




A tizenhatodik század
IRTA SZEKFŰ GYULA



Előszó a IV. és V. kötethez

Az a két század, mely a mohácsi vésztől veszi  
kezdetét, egymással olyan szoros kapcsolatban  
van, hogy szinte lehetetlen egyenként, egymás-
tól elkülönítve tárgyalni őket. Szellemi és poli-
tikai, gazdasági és társadalmi téren a két szá-
zad úgy következik egymásra, mint ugyanazon  
kornak bevezető és befejező része; külön-külön  
mindegyik csak fél, egész csak a kettő együtt. A 
XVI. században megkezdődő helyzetek a követ-
kező században fejlődnek ki, az itt kötött cso-
mókat a XVII. század oldja meg, tisztára kro-
nológikus  előadás  csak  töredékképet,  torzót  
tudna nyujtani. A török hódoltság mindkét szá-
zadon áthúzódik, a Habsburgi-erdélyi, német-
török,  dunai-tiszai  ellentét  a  XVI.  században 



kezdődik  és  a  XVII.  századnak  főtartalmát  
teszi, a fegyveres nemzetnek a nagybirtok által  
megszervezése  szintén  mindkét  századot  
lefoglalja;  a  XVI.  század  reformációját  
organikusan  követi  a  XVII.  század  
ellenreformációja.  Egészben  véve  
elmondhatjuk,  hogy  lényegest  e  két  század  
csak együtt szolgáltat a nemzeti élet ezeréves  
történetéhez.

A feldolgozásnál mégis iparkodtam az első kö-
tetet a XVI., a másodikat a XVII. század törté-
netére  koncentrálni.  Ehhez  képest  az  egész  
munkának e jelen negyedik kötete azon alap-
vető kérdéseket próbálja megvilágítani, melye-
ket azután a XVII. századnak kellett megolda-
nia: a királyság külföldre költözését,  a véde-



lem királyi megszervezését a török hódítással  
kapcsolatban,  a  török  nyomás  alatt  Ma-
gyarországnak  a  nyugati  szomszédaival  való  
szorosabb érintkezésbe  léptét,  az  új  központi  
igazgatás, az új nagybirtok kialakulását, az új  
Erdélyt  és  a  reformáció  elterjedését.  Mind-
egyik szó egy-egy ellentétet jelent, mely a kö-
zépkorban egységes nemzeti lelket foszlányok-
ra készül szakítani. Ez ellentétek először Bocs-
kay felkelésében törnek elő, ennek leírása feje-
zi be a kötetet, hogy a következő, ötödik kötet  
egy,  az egész korszakot átfogó etnográfiai és  
társadalmi  leírás  után  a  megoldások  képét  
adja, melyeket a XVII. század próbált létrehoz-
ni.

Szekfű Gyula.



HÓMAN–SZEKFŰ
MAGYAR TÖRTÉNET

A polgárháború és a háromrészre osztás.

A mohácsi vész híre Budán, a királyné mene-
külése:  németgyűlölet,  szittyahangulat,  Zápo-
lyai  János  választásának előkészítése,  családi 
hatalma. A fejérvári királyválasztás. Ferdinánd 
örökösödési igényei; hívei, pártja kialakítása; a 
pozsonyi választás. János király diplomáciája, 
a francia szövetség. A polgárháború, János me-
nekülése;  elhatározása,  a  törökhöz  fordulni. 
Lasky  szerepe,  szövetsége.  Az  1529-i  török 
hadjárat;  a  hivatalos  Magyarország Szolimán 
lábánál.  –  A török  szövetség  értelme;  török 
helyőrségek a déli vonalon, a Délvidék pusztu-



lása  János  uralma  alatt.  A  török  szövetség 
politikai hívei; Frangepán Ferenc és Brodarics 
püspök;  a  délszlávok,  Petrovics  Péter  és 
rokonsága; Fekete Iván cár. János kormányzati 
tehetetlensége, Gritti kormányzósága. – A pol-
gárháború hadviselésmódja. Ferdinánd kísérle-
tei  török békére; az urak akciója a kettős ki-
rályság megszüntetésére. Az európai segély ki-
látásai, V. Károly felfogása. Az 1532-i hadjá-
rat;  eredménye  a  polgárháború  bevégzésének 
siettetése. A magyar urak akciója. A nagyvára-
di  béke.  Végrenemhajtása,  a  Zápolyai-család 
királyságának biztosítása. János halála, Buda-
vár eleste. Az 1542-i birodalmi segély kudarca, 
nyugati  hadvezetés  Magyarországon.  A török 
terület  kibővítése.  Az  1547-i  békeszerződés. 



Török  politika:  a  magyar  egység 
megakadályozása;  Fráter  György  egyesítő 
politikája;  a  barát  pályája,  délszláv  faji 
tulajdonai, 1541-i hiszékenysége; a Zápolyai-
hűség  és  az  egységes  államidea  konfliktusa. 
Végrehajtja  az  egyesítést;  úgynevezett 
kétszínűsége;  bukása.  Nádasdy  és  a  magyar 
urak  állásfoglalása.  1552  óta  török  hódítás; 
Losonczy  Temesvárott,  Dobó  Egerben.  Az 
1559-i és 1562-i török béke.

A MOHÁCSOT követő napokat mult századi 
nagy  történetírónk,  Jászay  Pál,  Vörösmarty 
kortársa  rajzolta  meg  ugyanazzal  a  komor 
színpompával,  ugyanazon vészt  kongató  sza-
vakkal, mint amelyek a két szomszédvár tragé-
diáját  teszik  a  magyar  lovagvilág  tragikumá-



nak  örökemlékű  tanujává.  A  történetíró 
nagyszerű  romantikus  képet  fest  a  budai 
eseményekről attól kezdve, hogy a csatavesz-
tés  másnapján,  vecsernye  után,  német  lovas, 
lélekszakadva,  félőrülten  hozta  meg  a  hírt, 
egyenesen  a  királynénak,  aki  termeiben  épp 
akkor Thurzó Elekkel, a királyi kincstartóval, 
beszélgetett. A mosolygó udvaron a hír vétele 
után pár perccel,  némán, lecsüggesztett  fővel 
vágtatott le a királyi várból, hogy összeszedje 
udvari szolgáit s előkészítse a királyné távozá-
sát. Közben beesteledett, Buda magyar helyőr-
sége nyugovóra tért, nem vévén észre a sürgö-
lődést a királyné termeiben és a német polgá-
rok házaiban.  Éjfélt  kongott,  mikor  végre az 
udvarbeli virrasztóőrség feje, István pohárnok, 



felzavarta az alvókat: „Keljetek fel, a törökök 
mind  egy  lábig  leverték  a  magyarokat!”  A 
magyar  katonák  szemöket  dörzsölték,  s 
bámulva  nézték,  amint  a  német  lakosok 
szövétnekekkel  szaladoznak  az  utcán  és 
szekrénykéket, kincsesládákat cipelnek a dunai 
hajókra,  meg  a  logodi  külvárosba,  a  nagy 
nyugati, bécsi országút kiindulópontjába. Majd 
ötven lovas kíséretében a királyné is kilovagolt 
a  várból,  a  logodi  kapun  át,  szobaleányai 
kezében egy-egy églyő fáklya. Thurzó Eleknek 
háromszáz legénye már készen várta és málhás 
lovakra meg szekerekre rakta a magyar királyi 
vár  kincsei,  drágaságai  legértékesebb  részét. 
Már  világos  reggel  volt,  mikor  a  királyné  a 
bécsi  útra  tért  Thurzó,  Szalaházy  Tamás 



püspök,  Burgio  báró  pápai  követ  és  Lajos 
király  nevelője,  az  öreg  Bornemissza  János 
kíséretében.  A  magyar  királyné  elhagyta  a 
székvárost  és  csak  a  nyugati  határon, 
Pozsonyban állapodott meg.

A királyné menekült, életét mentette, a törökök 
elől, de egyúttal alattvalói, a magyarok elől is. 
A német születésű Máriát nem szerették a ma-
gyarok, az ország politizáló rétegei.  A kisne-
mesek a főúri kormány egyik mozgatóját gyű-
lölték benne, a koronára áhítozó Zápolyai-ház 
hívei a Habsburg-ház exponensét, aki mindent 
megtesz, hogy a magyar koronát családja szá-
mára biztosítsa, végül a katholikusok a német 
eretnekség,  a  lutheri  vallás  pártfogóját.  So-
vány, meddő asszony volt, erélyes arcvonások-



kal,  aki  német  udvaroncaival  és  rokonaival 
mulatott és táncolt, német tudósokkal filozofált 
és  magyar  alattvalóit  nemcsak  hogy  nem 
ismerte, de még nem is mutatta, mintha meg 
akarná őket ismerni. Az országban fellángoló 
németgyűlöletnek legnagyobb tápot a királyné 
elutasító  egyénisége  adott.  Budavár  magyar 
őrsége  közömbösen  nézte  távozását  és  a 
nemzeti csapás súlyát még fel nem fogva, szin-
te örömmel készült a vajda, Zápolyai fogadá-
sára.

A király elesett,  a királyné távozott,  a nádor, 
Báthory István Mohácsról menekülőben a pé-
csi  káptalan  kanonokjainak  kifosztásával  töl-
tötte idejét, akik a török elől futottak a székes-
egyház ősi kincseivel. Nem volt többé közpon-



ti  hatalom,  nem  volt  funkcionárius,  aki  azt 
országos  tekintéllyel  gyakorolta  volna.  A 
vezetéshez  szokott  ország  ebben  a  váratlan 
uratlanságában ismét illuziók, politikai chime-
rák martalékává lett,  mint ezeréves történeté-
nek egyéb katasztrófáiban is. Még véreznek a 
török  kard  okozta  sebek,  még  füstölögnek  a 
Szolimántól felgyujtott városok, a magyar ra-
bok ezreit még át sem hajtotta a török az Al-
Dunán, mikor a haza oszló nemességet egyet-
len érzelem fogja el: ujjongás a német udvar 
bukásán, a német királyné távozásán. Két hó-
val Mohács után a lengyel király követe úgy 
találja, hogy a magyarok a legnagyobb öröm-
ben, szinte újjászületve térnek házukba, hogy 
megszabadultak  az  idegen  uralomtól.  A Mo-



hács  előtti  kisnemesi  párt  koncepciójával 
találkozunk itt, ez hatalmaskodott el az egész 
politikai világban, az a felfogás, mintha a kirá-
lyi hatalmat körülvevő magyar mágnások párt-
ja azért, mert a német királyné is hozzá tarto-
zott, idegen uralmat jelentett volna. A szeren-
csétlen nemzet a most kezdődő évszázadokban 
alaposan kitanulta a különbséget, mely a való-
ságos idegen uralomtól II. Lajos hazai kormá-
nyát elválasztotta. Akkor azonban a németgyű-
lölet primér érzelmét keltette fel az ellensúlyá-
tól megszabadult kisnemesi politikai agitáció. 
Német kereskedők, iparosok ijedten bújnak el, 
orvossal és gyógyszerésszel sem találkozik az 
ember, ezek is nagyrészt németek, kik elvonul-
nak  a  nemzeti  mozgalom  elől,  a  magyarok 



visszatérnek  az  ősi,  szittya  szokásokhoz.  Az 
egykorúak  is  így,  szittyának  nevezik  ezt  a 
mozgalmat.  Előljár  ebben  a  kisnemesi  párt 
trónkövetelője,  Zápolyai  János,  az  erdélyi 
vajda,  aki  a  németes  lovagpáncélból 
visszaöltözik  szittyának  és  szittya  módra, 
nyereg nélkül, köpönyegén üli meg a lovat. A 
szittya  érzelmek  politikai  következéseként 
mindenütt az 1505-i rákosi végzést emlegetik, 
melyben  a  magyarok  megfogadták,  hogy 
idegent  többé  nem  választanak  királyuknak. 
Idegen szemlélőre,  aki  nem ismeri  a  magyar 
szalmalángot, elemi erővel hat e mozgalom s 
elhiteti  vele,  hogy idegen uralkodó csak úgy 
lehet  Magyarország  királya,  ha  előbb  kiirtja 
mind a magyarokat. És ha Ferdinánd ausztriai 



főherceg  akarna  magyar  király  lenni,  ezzel 
felidézné  a  magyarok  és  németek  véres 
tragédiáját,  összeütközését  és  az  egész 
kereszténység romlását.

Az illuziók hőse, a hangulat hordozottja Zápo-
lyai János. A mohácsi katasztrófáért nem volt 
felelős, ezzel csak vetélytársa, ausztriai Ferdi-
nánd terhelte meg, alaptalanul, kortársai előtt 
és századokon át a történet előtt is. Bűntudat 
nem nyomta lelkét, Lajos király halálát nem ő 
okozta, hisz ott pusztult Mohácsnál testvére is, 
Zápolyai György, kiért gyászruhát öltött magá-
ra.  A távoli  Erdélyből rohanva indult  seregé-
vel,  mikor  az  ellentétes  király  parancsokból 
valahogyan kiokoskodta a valót és a szüksége-
set, de útjából is futárokkal kérte Lajos királyt, 



ne  ütközzék  meg  addig,  míg  ő  meg  nem 
érkezik.  Most  végre,  az  ő  közreműködése 
nélkül,  megnyitotta  előtte  a  sors  a  trónhoz 
vezető  utat,  melyen  immár  szabad  volt  bűn 
nélkül  elindulnia.  Szegedi  táborából  a 
személyét  szolgáló  csapatokkal  a  Tisza 
balpartján  északnak  indul,  kikerülve  a 
Szolimántól  Szeged  felé  küldött  Ibrahim 
nagyvezír  seregét,  mely  azután  a  Tisza 
jobbpartján  vonult  délnek  és  Péterváradnál  a 
szultán  főseregével  egyesülve  hagyta  el  az 
országot.  A török  sereg  uszályát  csak  ketten 
merték megkapdosni: a nádorfi Perényi Péter 
és a török elől Magyarországba menekült rác 
vajda,  Radics  Bosics,  akit  a  törökök 
bátorságáért őrültnek, delinek hívtak. Az üres 



királyi trón annyira megigézte Zápolyait, hogy 
többé egyetlen lépést sem tett a török ellen, bár 
a  Szegedhez  közeledő  Ibrahim  serege 
kétségtelenül gyöngébb volt az övénél.

A török hadjáratnak vége van tehát és kezdetét 
veszi  a  politikai  hadjárat,  melyben  Zápolyai 
eleinte túlerővel rendelkezik. Egész országré-
szek hallgatnak szavára. Erdélynek régóta ő a 
vajdája, kezében vannak a vajdai várak, de ke-
zében van a harcias székelység is, melynek ő a 
főkapitánya.  És  ő a  legnagyobb birtokosa  az 
országnak:  Magyarország  160.000  jobbágy-
portájából több mint 12.000 az övé, azaz az or-
szág jobbágynépességének majdnem egytizede 
neki adózik, neki szolgál, őt uralja. Szegedről 
északra vonulva saját birtokain állapodik meg, 



Debrecen  az  övé,  Tokaj  is  az  övé,  pedig 
birtokainak  nagy  része  a  Felvidéken  és  a 
Dunántúl  fekszik;  egyedül  a  felvidéki 
megyékben szinte másfélmillió hold az övé. A 
kezén  levő  nagybirtok  pedig  ráfekszik 
hatalmával  a  szomszédos  közép-  és 
kisbirtokra:  a  megyék  kisnemesei,  kik 
tiszteletlenül beszélnek a koronás felségről és 
átkozzák  a  királynét,  a  „német  lutheranát”, 
hódolattal hajolnak meg a közöttük megjelenő 
nagybirtokosok,  az  ország  bárója  előtt,  aki 
fegyveres  szolgáival  bármikor  elkergetheti 
őket  ősi  házukból.  A  központi  hatalom 
gyöngítésén  fáradozó kisnemesség nem vette 
észre,  hogy maga alatt  vágja a fát,  amikor  a 
törvény  felett  őrködő  királyi  hatalmat 



árnyékhatalommá  téve,  önmagát  is 
kiszolgáltatta  a  nagybirtokosok 
kényekedvének.  A  megyei  nemességben  ott 
vannak  a  nagybirtokos  befolyásának  előőrsei 
is  már:  a  rokonok,  szomszédok,  udvari 
szolgák,  egyszóval  a  familiárisok,  akik  a 
nagybirtokos  szolgálatában  megszervezik  a 
pártot és elnémítják az ellenzéket. És alig van 
vármegye, melyben a nagy Zápolyai-birtoknak 
ne  volna  meg  ez  a  szervezete.  A familiáris 
szervezet  készíti  elő  a  hangulatot  és 
hasznosítja  Zápolyai  érdekében  a  szittya-
mozgalmat.  A  Zápolyai-család  egyik 
familiárisa,  Várdai  Pál  egri  püspök,  a  csata 
után  azonnal  összehívta  a  vajdapárti 
vármegyék  nemességét,  előbb  Verpelétre, 



azután Tokajba. Itt a Zápolyai-várban tartanak 
október közepén több napos gyűlést, a várban 
és  a  vár  alatt,  de  mindenképen  a  Zápolyai-
hatalom  védelme,  azaz  nyomása  alatt. 
Verbőczi is  újra dörög itt,  aki évtizedeken át 
védte  az  „ország  jogait  a  zsarnokok 
ellenében”, azaz a szegény tehetetlen Jagellók 
ellen,  a  legnagyobb  nagybirtokos 
szolgálatában; most újra hivatkozva az 1505-i 
határozatra, hazai király választását ajánlja.

A tokaji gyűléstől a november 12-i székesfe-
hérvári királyválasztásig zökkenő nélkül haladt 
Zápolyai szekere. Vitte a németgyűlölet, mely 
a választásra fejenkint jogosult köznemesség-
ben élt,  vitte  a  saját  népszerűsége  és  vitte  a 
családi  hagyomány és  családi  hatalom,  mely 



országrészekre  terjedt  ki.  Abban  a  fegyveres 
tömegben, mely a szabad királyválasztásért és 
Zápolyai  személyéért  lelkesedve  Tokajtól 
Budára  hömpölyög,  s  onnan  átzúdul  a 
Dunántúlra,  hol  Szent  István  óta  él  az állam 
szívverése,  egyetlen  családnak reális  hatalma 
van  összesűrítve,  mely  a  pillanat  kedvezését 
kihasználva azt hitte, hogy az ország akaratát 
tudja irányítani: ott vannak az atyafiak, maguk 
is  nagybirtokosok:  Petrovics  Péter,  a 
görögkeleti  rác,  Zápolyai  vérrokona;  ott  van 
nővérének fia, Homonnai Drugeth Ferenc, az 
északkeleti  felföld  dinasztia  családjából; 
szintén nőágon rokona, Drágffy Gáspár,  oláh 
eredetű ura a Tiszántúlnak; ott vannak a régi 
Zápolyai-pártnak  támaszai  és  teremtményei, 



Verbőczi, Szobi, Bodó Ferenc, az Ártándyak, 
Glézsán,  Kismarjay,  Macedoniay  Miklós;  ott 
van ezek mellett  a  tiszán-inneni  és  tiszántúli 
megyék egész  kisnemessége.  Így vonulnak a 
királyválasztók  Tokajból  Szerencsen, 
Hatvanon  át  6000  fegyveressel  Budára,  hol 
Verbőczi elégedetten jegyzi meg: „ugye, mégis 
beértünk  ide,  honnan  nemrégiben  kizártak 
bennünket!” A vajda a királyi palotában száll 
meg  és  november  8-án  bevonul  Fejérvárra, 
melyet számára Bakics Pál foglalt el, korábban 
török  vazallus  szerb  vajda,  a  volt  nagyvezír 
barátja, most magyar úr, aki a mohácsi csata 
előtt egy hónappal állott át a magyarokhoz. Az 
ország  törzsökös  nagy  családjaiból,  a 
Zápolyai-rokonságon  kívül,  alig  van  jelen 



nagyúr,  mindössze  négyet  találunk,  aki  a 
Zápolyai családi hatalomtól független: Perényi 
Péter  és  Török  Bálint,  két  fiatal, 
szenvedélyektől  hevített  ember,  mindent 
remélő és merő és mindenre kész; a harmadik 
Móré  László  főétekfogómester,  a  Jagellók 
királytól  elszokott  korszakában  is  feltűnően 
zabolátlan  rabló  úr,  aki  később  török 
fogságban fiával együtt renegáttá lesz, s végül 
Batthyány  Ferenc  horvát  bán,  akit  nem  a 
szittya-érzelem,  sem  pedig  Zápolyai 
személyének becsülése hajtott ide, hanem azon 
körülmény,  hogy  horvátországi  ellenlábasa, 
Frangepán Kristóf, Máriához csatlakozott, ami 
elég volt Batthyánynak, hogy Zápolyai pártjára 
álljon;  viszont  azonban  a  koronázás  után 



Frangepán  Zápolyaihoz  állván,  Batthyány 
azonnal  Ferdinándhoz  tért  és  meg  is  maradt 
ennek  a  pártján.  A  zászlósurak  hiányzanak, 
hiányzik a királyi tanács és az özvegy királyné, 
akiknek joga és kötelessége régi szokás szerint 
a  trónüresedés  alatt  az  ország ügyeit  intézni, 
hiányzik végül a nádor, Báthory István, akinek 
pedig  feladata  volna  Hunyady  Mátyástól 
kimondott  régi  gyakorlat  szerint  a 
királyválasztó  gyűlést  kihirdetni  és  azon 
elsőnek szavazni az új királyra. Az urak a régi 
királyoknak  temetkezési  templomában,  a 
köznemesség  Fejérvár  falain  kívül  választják 
meg Zápolyai  Jánost királynak, ellenzés nem 
hallatszik,  egyedül  az  ausztriai  főherceg, 
Habsburgi Ferdinánd követe akar felszólalni a 



Habsburg-ház örökösödési joga érdekében, de 
nem engedik szóhoz, Verbőczi lándzsára tűzve 
felemeli  az  1505-i  rákosi  oklevelet.  Az 
egyhangú  választás  után  az  új  királyt 
esztergomi  érsek  nemlétében  –  az  utolsó 
betegen  harcolta  végig  Mohácsot  és  hősi 
halálával kiengesztelte élete bűneit – a nyitrai 
püspök,  Podmaniczky István koronázza  meg. 
A magyar  királyi hatalmat kezébe véve most 
köti le magának az új király azokat, kik családi 
hatalmának nem voltak lekötelezve: Perényit a 
maga helyébe erdélyi vajdának, Török Bálintot 
temesi ispánnak nevezi ki. Móré László már az 
ünnepségek  alatt  elhagyta  őt,  Batthyány  is 
néhány nap mulva.

Zápolyainak  megválasztása  a  királyválasztási 



elv alapján ment végbe, de ez az elv ebben az 
esetben nem érvényesült  korlátlanul,  mert  az 
1505-i  rákosi  határozat  eltiltván  nem-magyar 
király választását,  a  választási  elvet magát is 
tisztán  bennszülött  magyarokra  korlátozta.  A 
választás menetében a nádor közreműködésé-
nek mellőzése kétségtelenül sérelmét képezte a 
hagyománynak, de rendes időkben ez semmi-
képen nem állott volna annak útjába, hogy Já-
nos király békésen átvegye az ország uralmát. 
Zápolyai mellett azonban Habsburgi Ferdinánd 
is már évek óta készült a magyar trón birtokba-
vételére és a saját joga igazolására az 1505-i 
pergamennel szemben más pergameneket mu-
tatott fel, melyeket szintén magyar országgyű-
lések hagytak jóvá. Kezében voltak a Habsbur-



goknak  az  örökösödés  dolgában  a  magyar 
királyokkal kötött államszerződései: az 1463-i, 
III.  Frigyes  császár  és  Hunyadi  Mátyás  által 
kötött bécsújhely békeokmány, az 1491-i bécsi 
béke  és  a  nagyatyjának,  Miksa  császárnak 
egyik legnagyobb sikerét képező 1507-i kettős 
házassági  szerződés,  melynek értelmében lett 
Ferdinánd  feleségévé  Anna  magyar  ki-
rályleány, Lajosé pedig Mária, a két ifjú Habs-
burgnak,  Károlynak és  Ferdinándnak nővére. 
Mindezen  szerződések  bizonyos  esetekre  ki-
mondották  a  Habsburgok  örökösödési  jogát 
Magyarország  trónjára,  s  rájuk  hivatkozva  a 
Habsburgok  örökösödési  jogát  Magyarország 
trónjára,  s  rájuk hivatkozva Ferdinánd főher-
ceg, mint akire bátyja, V. Károly császár, átru-



házta  a  saját,  Magyarországot  illető  jogait, 
eleinte  nem  is  gondolt  választásra,  annyira 
erősnek vélte a „successio” jogát. Lajosnak ha-
lálával  Magyarország  „természetes  urának” 
tartotta magát,  nemcsak a szerződések betűje 
értelmében,  hanem  ezenkívül  neje  jogán  is, 
miután jogtudorai példákat tudtak felhozni arra 
nézve,  hogy a  magyar  trónt  a  királyi  család 
férfiágának  kihalásakor  a  nőág  örökölheti. 
Ezen részint diplomatikus, részint csak históri-
ai jogokra támaszkodva, Ferdinánd felesleges-
nek tartotta,  hogy „természetes”  jogát  az  or-
szág rendjei választás útján megerősítsék, ehe-
lyett nyugati fejedelmi jogfelfogás értelmében 
egyszerűen hódolatot kívánt az összegyüjtendő 
magyar  rendektől.  Ettől  a  felfogástól  csak 



nagynehezen  tudták  őt  Mária  és  pozsonyi 
tanácsosai eltéríteni.

A Habsburgok hívei eleinte kevesen vannak, s 
ezek  sem a  örökösödésnek,  hanem inkább  a 
korlátlan, az 1505-i határozattól meg nem kö-
tött  szabad királyválasztási  elvnek a  hívei.  A 
törzskart  Szalaházy Tamás veszprémi  püspök 
Thurzó Elek és az elesett királynak két fiatal 
titkára, Nádasdy Tamás és Oláh Miklós alkot-
ják, ez utóbbi egyházi férfiú. Velük van azon-
ban  Mária  királyné  energiája,  aki  férjét  el-
vesztve, egyszeriben lesodorja magáról fiatal-
kori könnyelműségét és bátyja, Ferdinánd örö-
kösödéséért, a Habsburg-család hatalmáért ke-
mény akarattá s lebírhatatlan munkaerővé iz-
mosodik. Korábbi királynék példáját követve, 



megalakítja  Pozsonyban  az  özvegy  királyné 
kormányát  és  visszautasítva  János  királynak 
házassági  ajánlatát  –  az  új  nemzeti  király  a 
gyűlölt német királynét vissza akarja hozni az 
országba! –, saját személyes érvényesülését is 
feláldozza  a  dinasztia  jövőjének.  A királyné 
pozsonyi  kormánya  az,  mely  Ferdinánd 
választását  előkészíti.  Itt  kezdettől  fogva  a 
fiatal titkáré, Nádasdy Tamásé a vezető szerep. 
Ő  a  legelső  magyar,  akivel  Ferdinánd 
főherceg, Lajos halála után, Bécsben beszél, az 
ő közvetít a trónrakövetelő és a magyar urak 
közt, összeírja a csatából megemenekült urak 
névsorát,  akiket  azután  Mária  királyné 
egyenkint  hív  meg  Pozsonyba,  hogy  őket 
pártjára  lekösse.  Az  osztrák  főhercegnek 



nincsenek  országrészeket  befolyásoló 
nagybirtokai,  ígérnie  és  adnia  kell  tehát, 
mégpedig  a  választás  előtt.  A magyar  urak 
egyenkint  bejelentik  igényüket  a  pozsonyi 
kormánynak,  ez  velük  tárgyalásokba 
bocsátkozik,  melyek  során  aki  nem  tudja 
megkötni személyes üzletét, az eltávozik János 
királyhoz. Azok tehát, akik Ferdinánddal meg 
tudtak  egyezni,  kétségtelenül  szerényebb,  az 
országos érdekeket könnyebben kiegyeztethető 
kívánságokkal léptek fel, mint akik a pozsonyi 
tárgyalások  sikertelensége  miatt  utóbb  János 
uralmának támaszaivá lettek. Ez utóbbiak közt 
nevezetes Frangepán Kristóf és Erdődy Simon 
zágrábi  püspök,  kik  együttesen  léptek  fel 
Máriánál, az egyik az ország főkapitányságát, 



a  másik  az  esztergomi  érsekséget  követelve 
magának; mindkettő kielégítetlenül távozik és 
Jánoshoz szegődik.

Nagyobb önbizalommal és bátorsággal tárgyalt 
a  pozsonyi  kormány,  amióta  Ferdinándot  a 
cseh rendek október 23-án királyukká válasz-
tották. A cseh koronára a lengyel király és két 
bajor herceg is igényt tartott, akik a szavazato-
kért igen nagy pénzösszegeket áldoztak, miu-
tán a cseh urak leplezetlenül pénzbeli borrava-
lókat követeltek a trónjelöltektől. Végül mégis 
számoltak Csehországnak a német  birodalom 
és az osztrák tartományok közé ékelt helyzeté-
vel és Habsburg Ferdinándot választották meg, 
de azon feltétellel, hogy ő is ismerje el, hogy a 
cseh koronát nem örökösödésnek, hanem vá-



lasztásnak  köszöni.  Ferdinánd  tehát  már 
Csehországban kénytelen-kelletlen elismerte a 
választási elvet, s ettől kezdve a magyarokkal 
szemben is enged szigorú örökösödési felfogá-
sából,  ami  viszont  lehetővé  teszi  neki  több 
mágnással a megegyezést. Különösen Báthory 
nádor  az,  akinél  a  megegyezés  előfeltétele  a 
királyválasztó gyűlés elvi elhatározása volt. Az 
egyes urakkal létesített egyezmények részben 
azok magánkívánságaira, részben az ország jo-
gaira vonatkoznak. Az előbbiek közt a nádor 
Kőszeg várát kéri és kapja, a többiek, Batthyá-
ny Ferenc, Tahy János pénz kapnak, pontosan 
körülírt terminusokban, zsoldos lovasok tartá-
sára – így a Jánostól elpártolt Batthyány ötszáz 
huszárra; s végül minden, Ferdinándhoz álló úr 



biztosítást  nyer  arra  nézve,  hogy  ha  János 
kiűzné  őket  birtokaikból,  Ferdinánd 
tartományaiban családjukkal együtt menedékre 
és megélhetésre fognak találni. Ezen személyi 
ígéreteken kívül Ferdinánd 1526 november 30-
i  oklevelében  megígéri  nekik,  akik  „egész 
Magyarországot”  képviselik  előtte,  hogy  az 
ország jogait és szabadságait meg fogja tartani, 
ha  fegyverrel  jutna  az  uralomhoz  nem 
kevésbbé,  mint  ha  mindnyájuk  akaratából 
választatnék  királlyá;  birtokokat  és 
méltóságokat  idegeneknek  nem  fog 
adományozni és tanácsába nem fog idegeneket 
felvenni. Ezzel Ferdinánd is meghajolt a régi 
magyar közjogi szokás hatalma előtt,  viszont 
az  idegeneknek  az  ország  kormányából  és 



birtokaiból  való  kizárásával  megadta 
mindazon  garanciáit,  amit  akkor  a  rendek 
Európa  különböző  országaiban  nemzetiségük 
védelmére szoktak követelni.

Miután még János király is rögtön koronázta-
tása után párthívei közül hat püspököt és tizen-
két főispánt nevezett ki, ezzel a két párt meg-
szervezése  be  is  fejeztetett,  közöttük  ezután 
már  csak  a  fegyver  dönthetett.  A támadást  a 
hatalom birtokában  levő  fél  kezdte  meg.  Já-
nosnak új  országos főkapitánya,  a  vitéz con-
dottiere, nagy magyargyűlölő Frangepán Kris-
tóf délen, Ráskay Gáspár pedig a felső Duná-
nál  támadtak  Ferdinánd  híveire,  mire  az  öz-
vegy  királynétól  és  a  nádortól  Komáromba 
összehívott országgyűlést Pozsonyba kellett át-



helyezni, ahol a környéket, főként Sopront és 
Magyaróvárt, Ferdinánd jókorán megrakta né-
met  nehéz  lovasokkal.  A pozsonyi  urak  és  a 
csekély számmal begyűlt szomszéd megyebeli 
nemesek a nádor vezetése alatt december 16-
án választották királlyá az osztrák főherceget, 
aki most is hangsúlyozta ugyan a magyar ki-
rálysághoz  való  örökösödési  jogát,  de  végül, 
bonyolult,  körmönfont  kifejezésekkel  bele-
egyezett abba, hogy az országgyűlés választás 
útján elismerje őt az ország „természetes urá-
nak”. A jövőre is gondoló főherceg ily kétértel-
mű fogalmazással  iparkodott  a  választás  két-
ségtelen tényét elhomályosítani.

A kettős  királyválasztásból  származtak  a  kö-
vetkező századok nyomorúságai,  amint  ezt  a 



következő nemzedékek mindnyájan világosan 
felismerték. Ötven év multával világosan látja 
ezt  Báthory  István,  a  lengyel  király: 
„Magyarország  eleitől  fogva  a  két,  avagy 
háromfelé  huzás-vonás  miatt  veszett.  A 
magyar és magyar veszett össze, osztán a török 
végezte el a játékot.” A kettős királyválasztás 
polgárháborút  jelentett,  melyben  a  török 
veszedelemmel  egyelőre  egyik  fél  sem akart 
számolni.  Nemcsak  János  hívei  feledkeztek 
meg királyválasztó gondjaik közt Szolimánról, 
ki  Konstantinápolyban  szerencsekívánatokat 
fogadott  Magyarország  meghódításáért,  –  a 
török  veszedelem  Ferdinánd  párthívei  közt 
sem  volt  döntő  motívum,  mely  tetteiket 
irányította  volna.  Az  ausztriai  párt  olyan 



urakból  verődött  össze,  akiknek  birtokai  az 
ország  nyugati  részein  terültek  el,  a  párt 
további kifejlődését és megszilárdulását pedig 
egyrészt az éberebb, másrészt János törökbarát 
fordulatának  köszönhette,  mely  a  töröknek 
kitett  területeket  elidegenítette  tőle.  De 
kezdetben,  a királyválasztás  idején,  egyik  fél 
sem törődött  a  déli  végeken  fegyverben  álló 
ősi  ellenséggel,  s  külső  segítség  után  sem 
nézett,  hogy  a  töröktől  megszabadítsa  az 
országot.  A  mohácsi  vérveszteség  mintha 
teljesen  paralizálta  volna  az  ország 
agyműködését: a két új politikai központ több 
éven  át  képtelen  volt  reagálni,  bármi  kis 
védekezési  eszközzel  is,  a  nemzeti  lét 
legnagyobb veszedelmére.



Mindkét fél azt hitte, hogy kettős, nem pedig 
hármas  játszmát  játszik,  bár  ezzel  kezdettől 
fogva tisztában volt, hogy egyikük sem tudja a 
másikat külső segítség nélkül meggyőzni. Fer-
dinánd segítséget  egyedül  testvérétől,  V.  Ká-
roly császártól várhatott, akinek erejét azonban 
egyrészt  a  német  birodalmi  belső  zavarok,  a 
hitújítás  következései,  másrészt  a  Franciaor-
szággal Itália birtokáért folytatott nagy európai 
mérkőzés tartották lefoglalva. Ferdinándnak, a 
szegény ausztriai hercegnek türelmesen ki kel-
lett várnia, míg hatalmas testvére feléje pillant 
és segítséget ad neki Magyarország tényleges 
meghódítására.

Az idegen segítség volt első gondja János ki-
rály kormányának is. A fehérvári koronázással 



szakadatlan követjárás kezdődött: az új király 
követei  végiglátogatták  Velencét,  a  pápai 
udvart, Francia- és Angol-országot, mindenütt 
segélyért esedezve a bitorló Ferdinánd ellen és 
nem mulasztva el rikító színekben lerajzolni és 
veszedelmet,  mely  Európára  származnék 
abból,  ha  a  Habsburg-ház  eddigi  túlhatalma 
mellett  még  Magyarország  uralmát  is 
megszerezné  magának.  Magyarország 
birtokában a két  testvér  gőgje egész Európát 
leigázhatná,  erősítgették  küldöttei.  A 
fogadtatás  államonként  különböző  volt.  A 
pápát  éppen  akkor  érte  a  sacco  di  Roma 
példátlan  sérelme,  V.  Károly  követe  még  a 
pápa személyének brutális kigúnyolásától sem 
riadt vissza. VII. Kelemen nem utasítá el tehát 



János követségét,  sőt  maga is  viszonozta azt 
pápai  követ  küldésével,  de  kézzelfogható 
segítséget sem ő,  sem a velencei köztársaság 
nem adhatott.  Az  angol  király,  VIII.  Henrik, 
világosan  megmondotta,  hogy  Magyarország 
túlságosan  messze  van  ahhoz,  hogy  segélyt 
adhasson neki;  Anglia  számításai  akkor  még 
geografiailag  határolva  voltak.  Igazán  szíves 
fogadtatásra  csak  a  francia  udvarban találtak 
János emberei.  I.  Ferenc király vérében még 
forrott  a  paviai  vereség,  a  madridi  fogság 
szégyene:  hogy a  császáron  bosszút  vegyen, 
szüksége  volt  a  Habsburg-hatalom  hátában 
szövetségesekre.  Közvetlenül  a  mohácsi  vész 
után  még  nem  volt  tisztában  azzal  a 
változással,  mely  Magyarország  fajsúlyában, 



európai  politikai  értékében  beállott,  s  ezért 
János udvarát éppoly fontosnak tartja, mint a 
lengyelt  és  a  törököt,  ugyanazon  emberét,  a 
kalandor Rincon volt császári kapitányt bízza 
meg e három keleti hatalomnak a Habsburgok 
ellen  ingerlésével.  Rincon  megjelenését  a 
budai  udvar  nagy  megtiszteltetésnek,  az 
európai  elismerés  jelének  veszi,  fogadásakor 
mise  után  Verbőczi  népszerű  beszédben 
magyarázza  meg  a  tömegnek  a  követség 
nevezetes és hasznos voltát. Pozitív eredményt 
János követe, Statileo János választott püspök 
ért  el,  aki  1528  október  28-án  megkötötte  a 
fontainebleaui  egyezményt,  melyben  János  a 
Habsburgok  elleni  harcra  kötelezte  magát 
mindaddig,  míg  Ferenc  király  a  császártól 



vissza  nem  kapja  túsz  fiait,  sőt  ha  közben 
sikerülne  neki  egész  Magyarországot 
elfoglalnia,  akkor  még  Olaszországba  is  fog 
küldeni, a francia király szolgálatára, lovas és 
gyalog  sereget.  Mindennek  fejében  Ferenc 
király 20.000 tallért  ígért  János támogatására 
és  leereszkedően  kijelentette,  hogy  ha  maga 
mégis kibékülne a Habsburgokkal, módot fog 
keresni  arra,  hogy  a  békébe  Jánost  is  bele 
foglalja,  Típusa  ez  az  olyan  szerződésnek, 
minőt  a  hatalom különböző  fokán  álló  felek 
kötnek  egymással,  s  melyben  a  hatalmasabb 
egyszerűen  zsoldjába  veszi  a  gyengébbet  és 
még azt is a saját szabad elhatározásának tartja 
fenn, mikor bontja fel a viszonyt. Mohács előtt 
Magyarország  nem  kötött  ily  lealázó 



szövetségeket.

Nem több eredménnyel folytak János tárgyalá-
sai  a  német  birodalomnak  Habsburg-ellenes 
rendjeivel,  így a  két  nagyravágyó  bajor  her-
ceggel és hesszeni Fülöppel, akik nyiltan nem 
is igen mertek érintkezni a Habsburgok vetély-
társával,  követeik  Bécsből  titokban rándultak 
le Magyarországba, avagy cseh főurak, például 
egy Kollowrat közvetítésével érkeztek meg Já-
noshoz. A hatalmas lengyel király, aki eleinte 
maga is igényt tartott unokaöccse, II. Lajos el-
árvult trónjára, a két királyválasztás után köz-
vetítő, egyeztető állást foglalt el, de a valóság-
ban  inkább  hajlott  a  német  nagyhatalommal 
rendelkező Habsburgok, mint rokona, első fe-
leségének testvére, Zápolyai János felé. A kö-



vetjáratás  tényleges  eredménye  csak  azt  a 
felfogást erősítette meg, hogy döntés egyedül a 
fegyveres  összeütközéstől  várható.  Az ország 
nagy része János kezében volt, s ha ő ki tudja 
használni hatalmi lehetőségeit, könnyen kivet-
heti Ferdinándot a nyugati végekről is. Ezt az 
alkalmat  János  király  a  diplomáciai  küldeté-
sekre fecsérelt idő alatt elszalasztotta. Kortár-
sai férfiatlan akarathiánya miatt nevezték Ka-
talin  királynak.  Nem  volt  harcias  természet, 
hadvezéri tehetséget soha nem árult el, egyet-
len  győzelmes  haditényét  ismerték:  Dózsa 
György parasztjainak leverését.  A török ellen 
1516-ban az Al-Dunánál nagy hadjáratot veze-
tett, s ebben csúfos vereséget szenvedett. Ott-
hon ugyan, a budai királyi lakban, hadtudomá-



nyi könyveket tanulmányozott,  s az új német 
gyalogság,  a  landsknechtek  szervezetei  iránt 
érdeklődött,  de  országa  hadierejének 
összefogására nem volt képes. Ehelyett elküld-
te követeit  a lengyel királytól összehívott  ol-
mützi  békekonferenciára,  melyen  ismét  csak 
az ellentétek kiegyenlíthetetlensége derült ki.



Krisztus feltámadása, festmény a lipótszent-
andrási szárnyasoltáron. 1512.

A liptószentandrási faragott szárnyasoltárnak 
egyik festménye, 1512-ből, jelenleg a Magyar 
Nemzeti Múzeum régiségtárában; a Krisztus 

koporsóját őrző katonák alakjában (balról 
jobbra, felül, s azután alul) a török, német, 

http://mek.oszk.hu/00900/00940/html/img/nagy/42a2.jpg


cseh és magyar nemzet reprezentánsait tünteti 
fel, ruházat- és fegyverzetben, valamint az 

arcok kifejezésében. Különösen jellegzetes a 
töröknek nyugodt, szenvtelen arckifejezése, 
ellentétben a három kereszténynek kifejező, 

csodálkozó, meglepett arcjátékával; a csehnek 
szlávos az arca; a német akkori Landsknechtet 

ábrázol, hosszú lándzsával, a jobb alsó 
sarokban térdreálló magyar akkoriban divatos 

páncélt és sisakot visel.

Ferdinánd jobban használta fel idejét: kölcsö-
nöket vett fel fejedelmek, városok, egyházak, 
bankároktól,  a  pénzen  zsoldosokat  fogadott, 
úgyhogy már 1527 július  végén személyesen 
megjelenhetett  Magyarországon  körülbelül 



10.000  főből  álló  sereg  élén,  melynek  egy 
részét a német birodalmi segélycsapatok tették 
ki.  Ilyen  kicsiny  hadierővel  lehetett  akkor 
Magyarországot  meghódítani,  a  régi  nagy, 
integer  Magyarországot,  mert  ennyire  haladt 
immár az országnak Mátyás halálakor kezdődő 
politikai  desorganizációja,  s  ennyire 
közömbösen  nézték  a  magyarság  tömegei, 
melyik királyé lesz az egyedüli uralom. János 
tehetetlenségére  és  a  szittya  szalmalángra 
egyaránt  jellemző,  hogy  ő  Ferdinánddal 
szemben  alig  háromezer  fegyverest  tudott 
összehozni,  kevesebbet,  mint  ahányan  a 
koronázó diadalmenetben kísérték. Az osztrák 
fővezér,  Salm  Miklós,  régi  császári  katona, 
több ütközetben megállás nélkül egyfolytában 



verte  János  seregét  Pozsonytól  Tarcalig  és 
Tokajig. A magyar urak mind hozzáállottak, s a 
Jánostól  csak  imént  kinevezett  nagy 
méltóságok,  püspökök  és  főispánok  most 
egymás  után  meghódoltak  Ferdinándnak, 
miután nem tartottak zsoldos lovasokat, akikre 
támaszkodhattak  volna.  Így  Ferdinándot 
november  3-án  az  urak  nagy  sokasága  előtt 
Fejérvárott ugyanaz a nyitrai püspök koronázta 
meg, aki előbb János fejére tette Szent István 
koronáját. Perényi Péter, Jánosnak koronaőre, 
a  korona  kiszolgáltatásáért  Ferdinándtól  is 
megkapta  az  erdélyi  vajda  méltóságot. 
Székesfejérvárott ez volt az utolsó koronázás, 
utána Ferdinánd beült  János helyébe a  budai 
várlakba és több hónapon át úgy rezideált ott, 



mint elődei, más magyar királyok.

János király majdnem ugyanazon az úton fu-
tott vissza Ferdinánd hadai elől, mint amelyi-
ken nemrégen koronázásra  jött.  Tokajtól  dél-
nek fordul, Nagyváradnak, onnan Erdélybe, de 
még régi vajdasága sem fogadja be, Kolozsvár 
és  Gyulafehérvár  sem,  futnia  kell,  mint  az 
űzött vadnak. Néhány régi politikai barátjának 
fegyveres szolgáival még egyszer az ellenség-
nek fordul Tasnádon át, birtokán, Debrecenben 
sereget  akar  gyűjteni,  közben  utolsó,  s  tán 
egyetlen hű embere, Bodó Ferenc Eger mellett 
Török Bálintnak és Bakics Pálnak, most Ferdi-
nánd híveinek fogságába esik. Jánosnak végső 
erőfeszítéssel  összeszedett,  részben  rácokból 
álló  serege  Szinánál  vereséget  szenved, 



feloszlik,  ő  maga  Lengyelországba  menekül 
ki. Itthon összes családi birtokait elfoglalják a 
magyar  urak,  a  legtöbbet  és  a  leghevesebb 
iramban, volt hívei.

János földönfutó lett és mindent elveszthetett, 
csak egyet nem: azt a tudatot, hogy ő az igazi, 
a törvényes, a koronás király. Akinek homlokát 
egyszer megérintette Szent István koronája, az 
lehetett még oly törékeny akaratú, báb ember 
is, királyi méltóságáról többé le nem mondha-
tott. Ezért nyilvánult nagy bölcsesség és nagy 
önismeret például Bethlen Gáborban, aki fejé-
re tehette volna a koronát, de nem tette, mert 
érezte, hogy koronás fővel nem egyezkedhetik 
többé az  ellenféllel.  Aki  egyszer  elfoglalta  a 
magyar  trónt,  annak  érte  mindent  mernie 



kellett.  A magyar trón, Szent István koronája 
volt  az,  melynek  birtokáért  János  is  a 
legsúlyosabb  beszámítás  alá  eső  lépésre 
vetemedett.

Nem  tudjuk  pontosan,  hol,  melyik  várában, 
„vetette el magától a szemérmet” – ezt a sú-
lyos kifejezést a mult század legnagyobb ma-
gyar történetírója, Szalay László mondja róla 
–, de valószínű, hogy Erdélyben egyik vajdai 
várától a másikhoz futva határozta el magát és 
bízta meg Lasky Jeromost, a lengyel főnemest, 
hogy számára Konstantinápolyban a szultántól 
segítséget  kérjen.  Ilyen  tanácsot  kapott  már 
korábban a velencei signoriától,  mely tengeri 
birtokai, keleti gabona-behozatala és kereske-
delme miatt kénytelen volt a törökkel békében 



élni,  s  keresztény  szempontból  nem  látott 
semmi elvetendőt a pogánnyal  való békében. 
János  még  1527  tavaszán  a  regensburgi 
birodalmi gyűléstől sereget kért a török ellen, a 
dunai és szávai várakat is remélte visszafoglal-
hatni,  lelkiállapotban  azonban  az  ország  el-
vesztése döntő változást hozott létre. Kétségte-
len,  hogy  János  károly  menekülése  közben 
nem volt olyan lelkiállapotban, hogy lépésének 
összes következéseit át tudta volna gondolni. A 
mozgató erő,  Rinconnak tanácsai mellett,  aki 
az utolsó csatából Jánossal együtt menekül, a 
másik  kalandor,  Lasky  volt,  világjáró  ügyes 
széltoló, ma fejedelmi pompában élő nagyúr és 
hadvezér,  holnap álruhás földönfutó, aki kor-
társainak  legtöbbjét  felülmulta  kitűnő  idegek 



és  páratlan  hiúság  dolgában.  Neki  Ma-
gyarország sorsa Hekuba, otthona lengyel föl-
dön van, s mikor Ibrahim nagyvezírrel megkö-
ti a szerződést, mely akkora tüzet gyujtott Ma-
gyarországon, hogy évszázad sem volt elég el-
oltására,  azt  írja  lengyelországi  birtokára  az 
otthagyott gazdának: vigyázzon, a tetőt javítsa 
ki, nehogy tűz üssön ki, mert ő igen fél a tűz-
től. A szerződés megkötése után ő, Lasky Jero-
mos, syradiai palatinus, János király tanácsosa 
hadat üzen Ferdinándnak és külön az erdélyi-
eknek, megírva ezeknek, hogy az idők betel-
tek, a bárd már lecsap a fa törzsére és „nem is 
sok idő telik, hogy megláttok engemet az oláh 
vajda őfensége és a törökök meg tatárok rop-
pant  serege élén,  melyek borzasztóan fognak 



dühöngeni és előttük egyedül a templomok és 
azok szolgái lesznek biztonságban, mivelhogy 
ezeket  én  érintetlenül  fogom  hagyni”  A 
nagyzás  mániája  volt  az,  ami  Laskyt  török-
vezetővé tette.

Konstantinápolyban  hosszas  tárgyalásra  volt 
szükség,  míg  Lasky  és  Ibrahim  nagyvezir, 
Szolimán  mindenható  minisztere,  megegyez-
hettek egymással. A török neheztelt János ki-
rályra, mert koronázása óta tudomást sem vett 
róla, holott Magyarországot Szolimán meghó-
dítván, senkinek sem lehet joga az ő engedel-
me nélkül annak trónját elfoglalni. A déli vidé-
ken a régi magyar védelmi vonal váraiban már 
Mohács óta benn ültek a törökök, Belgrád, Pé-
tervárad,  Zimony,  Szendrő,  Újlak  várcso-



portjaiban több  mint  11.000 főből  álló  török 
helyőrség kísérte éber figyelemmel a polgárhá-
ború lefolyását. Ibrahim csodálkozott, hogy a 
magyarok eddig nem számoltak a török jelen-
létével és mosolyogva utasítá el Lasky jámbor 
kívánságát, hogy Jánosnak adassanak vissza a 
Szerémség várai. Végül is kénytelen volt Las-
ky elismerni a szultán felsőségét, és felajánlani 
neki,  ura  nevében,  Magyarországot  és  János 
személyét: „tiéd az én uram, Magyarország ki-
rálya, mindenével”, mire a szultán pártfogásá-
ba vette őt és megígérte, hogy segélycsapat he-
lyett  személyesen  fog  segítségére  jönni.  Ez 
több volt, mint amennyit Lasky óhajtott, de a 
szultán személyes elindulását megakadályozni 
nem tudta többé.



Az 1529-i hadjáratban, melyet ily módon Szol-
imán János király kérésére indított Ferdinánd 
ellen, már egész Magyarország a szultán lábai-
nál hevert. János király Mohácsnak véres sík-
ságán hódolt Szolimánnak, kíséretében udvari 
nagyjai: Frangepán Ferenc kalocsai érsek, Bro-
darics István püspök és Verbőczi, a király kan-
cellárja. A szultán kegyesen fogadta az ajándé-
kot, amit János hozott neki: Mátyás király gyé-
mántgyűrűjét, a Zápolyaiak családi ereklyéjét. 
Az erdélyi vajda, Perényi Péter, Siklós várából 
menekülésben török kézre esik a szentkoroná-
val együtt, a koronát így Ibrahim nagyvezir ve-
szi őrizetbe. A Bécs alatt török táborba az új 
esztergomi érsek, Várdai Pál, jön pártfogásért 
könyörögni,  védje  meg  őt  Szolimán  a  két 



király  közt  érseki  várai  birtokában. 
Visszatérőben, Rákos mezején, Ibrahim János 
iránt engedelmességre oktatja a magyar urakat, 
Tas  mellett  a  táborban  lóhátról  felmutatja  a 
basáknak Szent  István koronáját,  majd pedig 
sértetlenül  visszaküldi  azt,  mint  a  török 
ajándékát, Jánosnak. Büszke magyar urak így 
hajtották meg fejüket a pogány előtt, aki keleti 
bőkezűséggel  és  lenézéssel  osztá  szét  köztük 
kegyelmének  jeleit.  Egyetlen  magyar  akadt, 
aki fegyvert fogott és harcolt ellene, Nádasdy 
Tamás,  Ferdinándnak  budai  várnagya,  kit 
fellázadt  legénysége  végre  is  összekötözve 
adott  át  a  töröknek  és  Jánosnak;  halálos 
fenyegetéssel kényszerítve ő is János pártjára 
állott.



Ebben a hadjáratban Magyarország a töröknek 
már nem akadálya, hanem felvonulási területe 
volt, mely ellenállást nem tud, nem akar többé 
kifejteni.  Magyarország  kezéből  kihullott  a 
kard,  mellyel  százötven  éve  védte  a  keresz-
ténységet  a  pogány ellen,  kiütötte  kezéből  a 
polgárháború  és  János  király,  akinek  három 
éves uralkodása elég volt e változás létrehozá-
sára. A török sereget nyugati útjában bécs vá-
rosa tartóztatta fel, s most a szultán hazavonu-
lása után el kellett válnia, vajon Lasky csak-
ugyan  minden  magyar  nevében  fogadta-e 
Szolimánt Magyarország urának.

*

Zápolyai János királyságát 1529-től 1540-ig a 



török pártfogása tartotta fenn. János teljes jog-
gal  hivatkozhatott  mentegetőző  leveleiben  – 
mert a török szövetségért sokan támadták és a 
pápa kiátkozta – arra, hogy ő adófizetés nélkül 
nyerte meg a török pártfogását, és ezért semmi 
lealázó,  keresztényhez  illetlen  szolgáltatással 
nem tartozik. A töröknek magatartására döntő 
lehetett az a szempont, hogy János önkényt is-
merte el felsőbbségét és ezzel ingyen, költsé-
ges és  fáradságos hódító hadjárat  nélkül  vált 
számára  lehetővé  a  gazdag  osztrák  tartomá-
nyok egyenes megtámadása, állandó rablása és 
pusztítása. Ha ezzel nem elégszik meg s János 
királyi kormányának a helyébe török közigaz-
gatásnak veti alá az országot, ezzel talán min-
dent  kockára  tett  volna,  mert  a  hatalmától 



megfosztott János kétségkívül kiegyezett volna 
Ferdinánddal és az ilymódon egyesült Magyar-
ország, a Habsburgok támogatásával jóvátehet-
te volna a végzetes mohácsi veszteséget. Ez a 
meggondolás  volt  az,  melynek  hatása  alatt 
Szolimán  tizenkét  éven  át  megtűrte  Jánost  a 
trónon azon feltétel  alatt,  hogy nem békül ki 
Ferdinánddal,  az  ő  területét  nem  adja  át  a 
Habsburgi  királynak,  nehogy  a  kettészakadt 
ország valamiképen mégis egyesüljön. János a 
magyar trónon annyit jelentett a török politika 
számára, mint Magyarország állandó megosz-
lását, örök tehetetlenségét.

Török és magyar viszony ehhez képest nem is 
volt egyenrangú felek szerződéses kapcsolata, 
inkább hasonlított ahhoz, mely régente a hún, 



türk, bolgár birodalmak és a nekik alávetett or-
szágok közt állott fenn. E lovas népek széles 
birodalmuk  határain  meghagyták  az  alávetett 
népeknek belső szervezetét, mert tudták, hogy 
az képtelen ellenük hathatós védelemre és el-
lenállásra; megelégedtek azzal, hogy az illető 
nép  országát  szabad  átvonulási  területnek 
használhatták és hogy az alávetett törzsek az ő 
hadi vállalataikat élelemmel és némi segédcsa-
patokkal  támogatták.  Ezt  az  ázsiai  államkap-
csolatformát  próbálták  most  a  törökök  a  ke-
resztény  Közép-Európában  megvalósítani,  és 
János  király  megtartván  belső  kormányzata 
szabadságát, csakugyan kénytelen volt hűbér-
urát országán keresztül Nyugat felé átengedni 
és neki  időnként,  így a moldvai  hadjáratban, 



élelmet, pénzt, sőt katonaságot is szolgáltatni.

De mindez nem volt elég, hogy vele a magyar 
király,  országának a töröktől  valóságos békét 
vásárolhasson.  Török  helyőrség  ugyan  János 
idejében az anyaország területén csak a Sze-
rémségben állott, különben a Száva és az Al-
Duna képezte a határt, amelyet azonban a törö-
kök  éppenséggel  nem  tekintettek  áthághatat-
lannak. A török végváraknak erős helyőrségei, 
azután  a  boszniai  és  szerbiai  bégek  csapatai 
folyton pusztították a magyar határvidékeket; a 
végvárak helyőrségének egynegyede fizetetlen 
rác martalóc volt, aki magyar területről hozta 
meg élelmét,  zsákmányát,  eladható rabjait.  A 
magyar  végvidék ilymódon a középkori  gye-
pűk vadon  pusztaságainak  sorsára  jutott  már 



János  törökbarát  korszakában.  A  Dráva  és 
Száva között, a Szerémségtől nyugatra Valkó, 
Pozsega, s részben Verőce vármegyék lakossá-
ga  már  ekkor  elmenekült,  és  Katzianernek, 
Ferdinánd főkapitányának 1537-i, nagy erővel 
végrehajtott  kísérlete  Eszék  visszaszerzésére 
leginkább azon szenvedett kudarcot, mert Ve-
rőcétől Eszékig lehetetlenség volt a sereg szá-
mára  élelmet  találni,  oly területeken,  melyek 
még néhány évvel előbb falvak nagy sokaságá-
ban  kiterjedt  gabonatermelést  folytattak.  A 
Drávától  és  Dunától  északra  hasonlóképen 
kezd kialakulni ez a gyepűelőző vadon; a régi 
belső várak: Babocsa, Siklós, Kalocsa, Temes-
vár végvárakká lesznek, s a déli lakosság fel-
húzódik  védelmük alá,  pusztán  hagyva a  tö-



röknek kitett területeket. De, hogy legalább ez 
a  helyzet  állandósulhasson,  ahhoz is  szükség 
lett  volna a felsorolt  várak megerősítésére és 
az elpusztult  dunai védelmi vonal helyébe új 
várvédelmi  rendszer  kiépítésére.  Jánosnak 
azonban éppen törökbarátsága tette lehetetlen-
né e várak helyrehozását: a török mindenkor, 
birodalma minden határán  bizalmatlanság el-
ítélendő és megbosszúlandó jelének tekintette, 
ha  szomszédai  váraikat  megerősítették,  s  így 
János  uralma  alatt  nem történhetett  semmi  a 
már elveszett  aldunai  és szerémségi  várrend-
szer pótlására, jóllehet a déli végek az ő kezén 
voltak. János a töröknek tárva-nyitva álló or-
szágon  uralkodott  mindvégig,  tisztán  Szol-
imánnak személyes jóindulatára hagyatkozva.



Magyarországot azonban ekkor már félezredév 
erős  kapcsai  fűzték  a  nyugati  kereszténység-
hez,  melyeket  nem lehetett  egy pillanat  alatt 
elszakítani. János maga udvarával együtt meg-
marad katholikus hitében és törökbarát kormá-
nya alatt minden közrendű magyar vitézek, ki-
vétel nélkül, törökellenes. Nyoma sincs annak, 
hogy magyar  vitézek,  ha még oly szegények 
is,  tömegesen  török  zsoldba  adnák  magukat, 
mint  ezt  a  szerbeknél  látjuk.  Még  a  politika 
emberei sem barátkoznak szívből a törökkel, s 
János udvaroncai közt alig van valaki, aki féle-
lem és visszatetszés nélkül kísérné őt el a törö-
kökkel való találkára. Mikor az 1529-i hadjárat 
előhírnökéül  Mehemed  szendrői  bég, 
lovasaival  tiszteleg  Makó  mellett  János 



királynál,  a  török  látogatása  hírére  a  király 
mellett levő urak, régi törökverő vitézek, erre a 
napra  ellovagolnak  Várad  felé,  hogy  ne 
legyenek  tanui  annak  a  jelenetnek,  mint 
sétálgat  a  Tisza  partján  kettesben,  barátságos 
beszélgetésben  a  pogány  törökkel  a  magyar 
király. Jánost erre a találkozásra nem is kísérte 
el  más,  mint  legszűkebb  politikai  párthívei: 
Verbőczi,  Pöstyéni,  Ártándy,  azok,  kiknek 
pályája  évtizedek  óta  felbontathatatlanul 
összefonódott  az  övével.  A  mohácsi 
tisztelgésre utaztában ugyanezen bég kevesli is 
kíséretét, mire János kénytelen bevallani, hogy 
a magyar vitézek nem bíznak a törökben, ezért 
nincs  vele  nagyobb  kíséret.  A törökbarátság 
hordozója az a néhány politikus, ki megszokta 



párharcokban  a  politikai  hatalomért  minden 
más  tekintetet  feláldozni.  A nagy  katholikus 
Verbőczi  szívesen  jár  le  követségben 
Konstantinápolyba, a török szultánhoz.

De vannak a törökbarátságnak olyan hívei is, 
kik a napi politikán felülemelkedve magasabb, 
nemzeti sőt humanisztikus okokból támogatják 
a török szövetséget. Ezek kivétel nélkül a déli 
végekről származnak, s vérükben is túlnyomó 
a  délszláv  elem.  Két  főpap  a  vezetőjük.  Az 
egyik Frangepán Ferenc, a Jánostól kinevezett 
kalocsai  érsek,  azon nagy tengermelléki  csa-
ládból,  melynek tagjai,  a  tenger  és a  hegyek 
közé beékelve, korábbi századokban a velen-
ceiek hatása alatt olaszok voltak, most pedig a 
török  nyomás  alatt,  hogy  birtokaikat 



megtarthassák,  a  törökkel  kénytelenek  meg-
egyezést keresni. Ennek a családnak egyik tag-
ja  volt  az  a  Frangepán János,  aki  a  mohácsi 
hadjárat előtt Ferenc francia király segélykéré-
sét vitte meg Szolimánnak. Az érsek maga ko-
rábban a római Araceli kolostor ferencese volt, 
tisztaéletű, hithű szerzetes, aki Mohács hírére, 
a  magyarok  pusztulását  hallva,  nővérének 
megmentésére jött Magyarországra, s itt látva 
Jánosnak  értelmes  emberektől  való  elhagya-
tottságát, hazafias kötelességből állott be taná-
csosai  közé,  de  mindig  kámzsában  járt,  va-
gyont nem gyűjtött, egyházi birtokait nem vet-
te kezébe és minden vágyódásával az Araceli 
kőszáli  kolostora  felé  fordult  vissza.  Mind 
délvidéki  ember,  jól  ismerte  a  töröknek 



mérhetetlen hatalmát, s ennek benyomása alatt 
lőn  szószólójává  a  törökbarát  politikának, 
miután  János  megtette  Konstantinápolyban, 
Lasky  által,  a  döntő  lépést.  Elkíséri  Jánost 
Mohácsra,  s  abban  a  kitüntetésben  részesül, 
hogy  Ibrahim  nagyvezérrel  együtt  ülve 
hallgatják  végig  Szolimán  sátrában  a  két 
uralkodó beszélgetését. Az érsek tisztában van 
az áldozattal,  melyet  ekkor Magyarországnak 
és  a  kereszténységnek  hozott.  „Az  országot 
ekkor  mi,  a  török  hívei,  tartottuk  meg,  nem 
Ferdinándék”,  s  a  ferences  barát  alázatával 
vallja  be,  hogy  igenis,  ő  is  megcsókolta 
Szolimán kezét, mert ezzel a megalázkodással 
lelkek ezreit mentette meg a pogánytól. Új Leó 
pápának  tartja  magát,  aki  az  új  Attila  elé 



járulva, megmenti a kereszténység ügyét. Ha a 
pápa tudná, mit szolgált ő és társa, Brodarics 
püspök,  a  török  szövetség  létrehozásával  a 
kereszténységnek,  bizonyára  szentté  avatná 
őket, véli ez a szerzetes-érsek, aki nemsokára 
maga is kiábrándult a törökbarát politikából.

A törökbarátságnak egész  elméletét  dolgozza 
ki  a  szintén  délszláv  származású  szlavóniai 
Brodarics István püspök, aki már Mohács előtt 
a tolnai táborban javasolta, hogy adófizetés fe-
jében szerezzen az ország békét a töröktől. A 
délszlávok törökhajlamosságát növeli benne a 
békeszeretet, jellemének e kimagasló tulajdon-
sága, mely már szinte elvi pacifizmussá erősö-
dik.  Szerinte  Magyarországnak  békére  van 
szüksége,  de  békét  nem  Ferdinándtól  kell 



kérni, hanem egyedül attól, aki ha háborút ha-
tároz, ezzel tönkre is tudja tenni az országot. 
Magyarország felett nem Ferdinándnak, egye-
dül a töröknek van hatalma, amiből követke-
zik, hogy Ferdinánddal csak olyan békét sza-
bad kötni, amit a török javasol. A török annyira 
fél,  hogy hajlandó  annak  minden  kívánságát 
teljesíteni,  s  így végül  is  ugyanarra  az állás-
pontra jut, mint Ibrahim nagyvezir: a két ma-
gyar király közt a szultánt illeti meg a döntés 
és bíráskodás.  Ez a  délszláv vérben meglevő 
respektusa a töröknek, aki már kétszáz év óta 
kínozta a délszlávokat, ez az örökölt törökféle-
lem  zavarja  meg  Brodarics  püspök  politikai 
ítéletének  biztosságát  és  teszi  őt  a  török 
szövetség  első  elméleti  és  gyakorlati  hívévé 



mindaddig, míg a töröknek magyar ügyekben 
tanusított politikája őt is másra nem tanítja.

János uralmát és a törökbarát kurzust valóság-
gal ezek a délszlávok tartják fenn. Látni fog-
juk,  hogy a török hódítás,  mindjárt  első kor-
szakában, a délszláv törzsek, horvátok és szer-
bek,  rácok  északra  tólulását,  valóságos  nép-
vándorlást idéz elő, s ebből ad ízelítőt az a dél-
szláv mozgalom, mely János királyságát támo-
gatja  és  őt  folyton  ingó  trónján  mindvégig 
megtartja. Egyrészt a szlávoknál erősen kifej-
lett családi és törzsi érzés, másrészt a magyar 
társadalomban élő servitor- és familiáris-intéz-
mény teszik lehetővé, hogy a Zápolyai-család 
fejét  annak  ősi  birtokairól,  a  drávántúli 
szlavonvidékről  származó  délszlávok  vegyék 



körül  és  kísérjék  végig  egész  pályáján.  Már 
mint  erdélyi  vajda  is  ezeket  tartja  udvari 
hivatalaiban, s koronázása után magával viszi 
őket  a  magyar  királyság  központi  szerveibe. 
Ez az értelme annak, hogy Jánost kortársai itt 
királynak,  azaz  szlavónnak,  délszlávnak  is 
gúnyolták. Az ő uralkodása alatt Magyarország 
püspöki székeit horvátok és dalmaták foglalták 
el,  a  már  említett  Frangepán  és  Brodarics 
mellett  Statileo,  az  erdélyi  püspök,  tovább  a 
horvát nemes Utyeszenics György, még János 
anyjának  nemes  szolgája,  utóbb  a  sajóládi 
pálos kolostor perjele és János lengyelországi, 
tarnovi  tartózkodása  óta  ennek  bizalmas 
tanácsosa. Egyik délszláv hozza a másikat és 
János  királyságának  jövedelmező  állásait 



egymás  közt  töltik  be.  Követségeket  ők 
viselnek  –  követség  akkor  is  jövedelmező 
mesterség  –,  bár  eleget  panaszkodnak  a 
savanyú  fizetésre;  Statileo  maga  mellett 
követté  képezi  ki  unokaöccsét,  Verancsics 
Antalt, a későbbi esztergomi érseket, Brodarics 
püspök pályát csinál testvérének és segíti, ahol 
teheti, unokaöcsét, Nádasdy Tamást. De János 
királyságának  e  szláv  vezető  rétegében  az 
egyháziak mellett nem kevésbbé fontos szerep 
jut a nagybirtokosoknak és katonáknak. Ehhez 
képest  János  királyi  tanácsa,  ha  történetesen 
hiányzik  belőle  Verbőczi,  szinte  teljesen 
délszlávokból  áll.  Főtanácsadója,  rokona: 
„atyafi  gyermeke”  Petrovics  Péter,  mellette 
Perussith  Gáspár,  azután  a  Petrovicscsal 



nőágon  rokon  Patócsyak,  s  ezeknek  rokona 
Czibak  Imre,  hadvezér,  vajda,  püspök  egy 
személyben. Mindezen családoknak a Maros–
Tisza és a Körös–Maros köze szolgál hatalmi 
bázisul,  ott  fekszenek  a  régebbi  Jaksics-
birtokok,  a  Petrovics-,  Patócsy-,  Perussith-, 
Cserepovics-birtokok,  csupa  délszláv 
vonatkozású főúr földje, akik maguk is délről 
vándoroltak  be  a  mult,  XV.  században,  s 
hoztak  magukkal  nagy  tömeg  rác  szolgát, 
egész  falvak  szerb  jobbágyait.  Az  utóbbi 
félszázad  török  beütései  még  inkább 
elfogyasztották  e  déli  vidékek  régi  magyar 
lakosságát,  s az üres falvakat szintén a török 
elől  futó  rácok  vagy  oláhok  szállták  meg. 
Jánosnak  és  főurainak  ezek  szolgáltatják  a 



közkatonaságot.  A  török  torkába  került 
szörényi  bánság  északi,  Orsován  felüli 
területeiből  ekkor  alakul  ki  a  karánsebesi  és 
lugosi  bánság,  melynek  a  magyar  nemesek 
mellé  beköltöző  oláh-rác  lakossága  ért  a 
fegyverforgatáshoz  és  zsoldos  katonaként 
szolgál  nemcsak  Petrovics  Péternek,  hanem 
János egyéb, magyar eredetű híveinek is. Így 
tartja fenn Török Bálint a dunántúli részeken 
János király hatalmát nem kis részben Lugos 
környékéről  való  rác  katonasággal.  Ezek  a 
török elől futó, magyar zsoldba lépett rácok és 
oláhok  érzik  hatalmukat  e  desorganizált 
magyar  államban,  a  polgárháború  zavarai 
között és érzik, hogy a „tót király” jóindulattal 
van irántuk. Egyik lovászlegénye, Fekete Iván, 



akinek testén egész hosszában fekete anyajegy 
fut  végig,  már  Tokajban,  1526-ban  ura  elé 
járul,  tíz  fegyveresével  együtt  térdet  hajtva 
hűséget fogad neki, hazatérve a déli végekre, a 
rác  elemet  János  király  nevében  maga  köré 
gyűjti, s a magyar főurakra támad, akár hívei 
azok Jánosnak, akár nem. Több ezer rác élén 
pusztít  a  Temesközben  és  bácskában, 
főhadiszállását  Török  Bálint  várában, 
Szabadkán  tartja,  főudvarmesterrel, 
kincstárnokkal,  főlovászmesterrel  vesz  körül 
magát, és külön rác vajdaságot akar csinálni; 
már Iván cárnak, fekete cárnak is nevezi népe. 
Török Bálint  első támadását  könnyen kivédi, 
miután  a  csekély  politikai  előrelátással 
rendelkező János királytól figyelmeztetést kap. 



Csáky  László  hadát  Csanádnál  szétveri,  s  a 
magyar  főúr  fejét  póznán  hordoztatja  meg  a 
köréje sereglett pórok között. De János király 
mégis csak megmarad a magyar urak mellett, 
akik  egymás  után,  de  elszigetelten  próbálják 
Iván cár hatalmát megtörni.  Döntő fordulatot 
okoz e részben nemzetiségi, részben szociális 
lázadásban, hogy Iván Ferdinánd pártjára áll, 
aki  külön  követséggel  tiszteli  meg  őt,  rác 
despotaságot  és  a  hatalom  mindazon 
szimbolumait  ígéri  neki,  melyeket  Iván  a 
cársághoz  szükségesnek  tart:  piros  posztót, 
arany  zászlót,  trombitát  és  díszes  kocsit. 
Bármennyire  rokonszenvezett  is  eleinte  e 
mozgalommal  János  király,  azt  már  nem 
tűrhette,  hogy  az  Al-Dunánál,  ahol  a  fent 



vázolt  rokonsági  és  nemzetiségi  viszonyok 
miatt Ferdinánd eddig nem vethette meg lábát, 
most  a  Habsburgi  király  szolgálatában  erős 
katonai hatalom jöjjön létre. A magyar urak is 
tudatára  ébredtek  a  mozgalom  nemzetiségi 
jellegének:  Perényi  Péter  vajda  jónak  látja 
figyelmeztetni  az  erdélyi  szászokat, 
vigyázzanak,  nehogy Iván cár  rác  mozgalma 
az  erdélyi  oláhokra  is  átterjedjen.  Végül  is 
Ivánnak  alig  egy  éves  uralmát  Czibak  Imre 
törte  meg  a  Marosnál,  a  menekülő  cárt  egy 
szegedi  polgár  lőtte  le,  s  Török  Bálint  fejét 
vétette.

János  király  tekintélyét  a  magyar  urak  előtt 
ezek a délszláv események nem gyarapították. 
Ragaszkodással a nagy magyar családok tagjai 



nem viseltettek iránta, hűségüket folytonos ki-
nevezésekkel  és  legelső  sorban birtokadomá-
nyozásokkal kellett fenntartani. A kezébe esett 
országrésznek minden királyi, kamarai birtokát 
eladományozta,  de  még  a  Zápolyai-vagyon 
fekvőségeinek  nagy részét  is,  köztük  Debre-
cent, továbbá a kihalás vagy hűtlenség miatt a 
királyra szállt hatalmas birtokokat, mint Sáros-
patakot, Aradot, Világosvárat, Vajdahunyadot. 
Az ő adományai és tekintélytelen személyisé-
ge  nagyban  hozzájárultak  a  nagybirtoknak 
alább  kifejtendő  állami  érvényesüléséhez.  A 
polgárháborút a két király közt János részéről 
kizárólag a határterületen birtokos urak, a Du-
nántúl Török Bálint, a Felvidéken a Balassák, 
Bebek,  Podmaniczkyak  folytatják,  ezeknek 



személyes  hódításaiból  áll  János  területi 
gyarapodása,  akinek  magának  nincsen  szám-
bavehető katonai ereje, de még működésre ké-
pes központi kormányzata sem. János kormá-
nya a külfölddel  való érintkezésen kívül  alig 
intéz fontosabb állami ügyeket, Verbőczi mint 
kancellár a szobatudós túlzott buzgalmával kö-
zönséges birtok- és egyéb polgári perek közbe-
eső beadványait  regisztrálja sajátkezűleg,  mi-
hez  hasonló  foglalkozás  évszázadok  óta  már 
csak alsóbbrangú hivatalnokoknak, nem pedig 
a király kancellárjának volt kötelessége. A kor-
mány e teljes cselekvéshiányának köszönhető, 
hogy az országgyűléseken nincsenek nagyobb 
nehézségek, hisz adóval és katonatartással nem 
a  király,  hanem  az  egyes  országrészek 



hatalmas  nagybirtokosai  terhelik  meg  a 
nemeseket  és  városokat.  A  királlyal,  éppen 
mert  akarat  és  igények  híján  van,  senkinek 
sincs baja, közömbösek iránta; amint egyszer 
meg  is  mondta  róla  a  hatalmas  erdélyi  úr, 
Majlád István: „már igen únom őfelségét.” Így 
esik  vissza  János  kormánya  alatt  az  ország 
igazgatása a középkorba, amikor erős központi 
hatalom  nemlétében  az  ország  önmagukat 
védő, csak önmagukkal törődő részekre hullott 
szét,  s  az  állami  hatalom  képtelenné  vált 
összefogó feladatok teljesítésére.

A gyönge király, kinek élete egy áhitozás volt a 
hatalom  után,  érezte  tehetetlenségét  s  belőle 
oly kísérlettel  akart  menekülni,  amely a  ma-
gyar  királyi  hatalom  legmélyebb  hanyatlását 



jelentette.  Alvisio  Gritti  kormányzóságát  ért-
jük. Ez a törvénytelen születésű velencei doge-
fiú, kinek atyja korábban konstantinápolyi kö-
vet volt, mint török ékszerkereskedő megnyer-
te Ibrahim és Szolimán bizalmát, már Lasky-
nak  is  nagy  segítségére  szolgált  a  török-
magyar  szerződés  kieszelésében,  majd  1530-
ban,  amikor  Szolimán  hadjárata  után  Ferdi-
nánd  vezére,  Roggendorf  Budát  ostrom  alá 
fogta,  Nádasdy  magyarjaival  együtt  szintén 
részt vett több ezer török élén a védelemben. 
Ez ostrom után János király kinevezi őt  Ma-
gyarország kormányzójává, reája bízza az or-
szágnak régi állapotba való visszaállítását, s e 
célból  szabad  rendelkezési  jogot  ad  neki  az 
összes bevételekre és mindarra, ami a királyi 



méltósághoz  tartozik:  ugyanekkor  egész 
Máramaros  urává  teszi,  tizenhat  éves  fiát 
pedig,  Antalt,  egri  püspökké  nevezi  ki.  A 
magyar közjogban ez az eset példátlanul áll – 
hiszen volt király, felnőtt korú és nem beteg – 
és  így  nem lehetett  szükség  gubernátorra.  A 
kinevezést Gritti azzal csalta ki Jánostól, hogy 
rámutatott,  mennyire  hűtlenek  hozzá  saját 
alattvalói s elhitette vele, hogy egyedül ő lesz 
képes Jánost királyi méltóságában megtartani. 
A  királyi  tanács  tagjai,  élükön  Czibak  és 
Statileo,  hevesen  ellenezték  e  megbízást,  de 
Jánost annyira megigézte a remény, hogy Gritti 
segélyével végre tényleg hatalomra tehet szert, 
hogy  tanácsosai  nélkül  is  kiadta  a  kinevező 
oklevelet.  A kalandor  olasz  jól  látta,  hogy a 



tanácsosok között egyetlen nagyszabású, s így 
reá  nézve  veszedelmes  egyéniség  van, 
Nádasdy  Tamás,  ezért  sietett  Nádasdyt  az  ő 
helyettesévé:  Magyarország  kormányzójának 
helyettesévé kinevezni, azon kötelezettséggel, 
hogyha  valaki  az  ő  konstantinápolyi 
távollétében  a  reá  bízott  kormányzói 
hatáskörbe merne avatkozni, erről Nádasdy őt 
rögtön  értesítse.  Nádasdy  azonban  nem  volt 
hajlandó egy Gritti alatt szolgálni, a kinevezést 
visszautasítá,  s  éppen  Gritti  szerepétől 
megundorodva kezdte meg Ferdinándhoz való 
áttérésének  előkészítését,  nem  hallgatva 
atyjafia,  Brodarics  püspök  oktatására,  aki 
váltig magyarázta neki, hogy nem helyes, a hit 
különbözősége miatt nem érintkezni a törökkel 



és kreatúrájával, Grittivel, mert lám keresztény 
fejedelmek is keresik a szultán barátságát, meg 
aztán Szent Pál is pogányból lett kereszténnyé, 
a  fő  a  haza  java,  s  ennek  érdekében  akár 
tatárral,  szaracénnal  is  nemcsak  érintkezni 
kell, de ha szükséges, tőlük a hazáért kenyeret 
és italt is el kell fogadni.

A magyar urak világosabban látták a helyzetet 
mint a békeszerető jámbor püspök: Gritti kor-
mányzósága az ő szemükben János egyénisé-
gének az uralkodásra való teljes képtelenségét 
jelentette. Ebben az időben a pápai nuncius is 
úgy vélte, hogy Magyarországon interregnum, 
királytalan állapot van, s ettől kezdve tényleg 
nincs többé magyar politikus, Verbőczit és régi 
barátait  kivéve,  aki  az  országnak  János  alatt 



leendő egyesítését  megvalósíthatónak tartaná. 
Gritti további szerepe még inkább kinyitotta a 
szemeket  a  törökbarát  politikát  illetőleg. 
Magyarország kormányzója  a  kinevezés  után 
Konstantinápolyba visszatérve újból felvette a 
szultáni  ékszerkereskedő  és  minden  követtől 
megfizetett  nagyvezéri  bizalmas  ember 
szerepét,  szolgálatait  most  már  Ferdinándnak 
is  eladta  s  az  újabb  béketárgyalások  alatt  a 
másik kalandorral, Laskyval összejátszva, úgy 
irányította a dolgokat, hogy a szultán végre is 
őt  küldte  ki  Ferdinánd  és  János  között  a 
függőben  levő  kérdések  elintézésére.  Mint 
teljhatalmú  békebíró,  aki  két  magyar  király 
sorsa felett  rendelkezik,  királyi  pompával  tér 
vissza,  a  határon  már  néhány  magyar  úr  is 



várja,  fiával,  az egri  püspökkel együtt,  kinek 
egyházi  kiképzésre  felfogadta  és  behívta 
honfitársát,  a  tarvisi  plébánost.  Gritti  ekkor 
végre  közel  volt  ahhoz,  hogy  a  két  király 
kijátszásával  ő  legyen  török  hűbérbirtokosa 
Magyarországnak. A hatalomhoz mohón nyúlt 
hozzá,  elsősorban  pénzt  és  drágaságokat 
harácsolt,  vagyonát  98  tevén,  30  öszvéren, 
négy  kocsin  hordatja  maga  után,  s  a  tarvisi 
plébános,  aki  semmivel  jött  be,  néhány  hét 
alatt  drágakövek,  arany-  és  ezüstedények, 
drága lovak, szőnyegek, könyvek és kéziratok 
ura  lesz,  gazdája  jóvoltából:  a 
vagyonszerzésnek ugyanazon formája ez, mint 
ahogyan a basák, a szultán helytartói szoktak 
meggyarapodni  az  alávetett  tartományokban. 



Emellett János királyt rendszeresen iparkodik 
eszesebb  és  erélyesebb  tanácsosaitól 
elszigetelni,  hogy  a  döntő  pillanatban  az 
akarattalan  uralkodót  bonyodalmak  nélkül 
letaszíthassa  trónjáról.  Már  első  itt 
tartózkodásakor  Jánosnak  egy 
vadászkirándulását  felhasználva,  távollétében 
önhatalmúlag lefejeztette a két Ártándyt, János 
régi  barátait;  Konstantinápolyból  visszatérése 
után Nádasdyt már nem találta János pártján, s 
ezért  vele  szemben megelégedett  azzal,  hogy 
Ferdinándot  kérte  levelekben  Nádasdynak, 
mint  árulónak  kivégzésére;  Nádasdy 
távozásával  János  udvarának  legbátrabb 
egyénisége  Czibak  Imre  püspök  volt,  s  ez 
éppen  elég  volt  Grittinek  arra,  hogy  őt  is 



megölesse. Ezzel aztán elérte végzete: Czibak 
unokaöccse,  Patócsy  Miklós  vérbosszút 
fogadott,  kezdeményezésére  az  erdélyi  urak 
összefogtak,  Medgyesen  erős  harc  után 
megölték, mielőtt a gubernátorságból a királyi 
trónra léphetett volna.

Gritti magyarországi szerepe nem epizód volt, 
hanem szoros következése azon tehetetlen kor-
mánynak,  mely  János  uralkodását  Dobzse 
Lászlóéhoz tette hasonlóvá. Az ő hiszékenysé-
ge hozta Grittit  a magyar urak nyakára,  akik 
azután  kénytelenek voltak saját  iniciativájuk-
kal szabadítani meg tőle az országot. Az urak 
levonták ebből a tanulságot:  1534-től  kezdve 
kezükbe  veszik  a  béke  ügyét  és  Jánosnak 
magán,  családi  érdekeivel  nem  törődve, 



kikényszerítik tőle, hogy Ferdinánddal a török 
tudta nélkül kibéküljön. Gritti kormányzósága 
a polgárháború legmélyebb mélységében érte 
Magyarországot és előkészítette a béke ügyét.

*

A kettős  királyválasztással  kezdődő,  tizenkét 
éven át tartó polgárháborút csak második felé-
ben  szakították  meg  fegyverszünetek,  külön-
ben szakadatlanul folyt az, a korszak hadi és 
társadalmi  viszonyaitól  adott  formákban.  A 
harcot nem annyira a két király, mint inkább az 
ő  többé-kevésbbé  független,  szinte  önrendel-
kezéssel bíró híveik folytatták. Sem Jánosnak, 
sem  Ferdinándnak  nem  volt  oly  személyes 
hatalma,  hogy  maguktól  ki  tudtak  volna 



állítani hadseregeket, az első a töröksegélyre, a 
másik  a  birodalmi  csapatokra  volt  utalva, 
melyek  csak  időnként  állottak 
rendelkezésükre.  A háborút  a  nagybirtokosok 
folytatták zsoldos hadaikkal, melyek neki-neki 
indultak és a másik fél  birtokait  pusztították. 
Az  ilyen  hadjáratoknál  a  falvak  népe  nem 
szenvedett annyit, mint a török pusztításnál. A 
török  rabokat  fogott,  hogy  az  embervásáron 
eladhassa  őket,  a  polgárháború  magyar 
zsoldosai  csak  állatokat  hajtottak  el, 
amennyiben azokat a falvak lakossága jó előre 
el  nem  rejtette  előlük.  Egy-egy  összefüggő 
nagyobb  területen,  pl.  egy-egy  folyó 
völgyében  a  falvak  egymással 
összeköttetésben  voltak,  s  előre  értesítve 



egymást,  a  nagyúr  zsoldosai  elől  a  közeli 
hegyekben  és  erdőkbe  vették  magukat, 
családjukkal  s  barmaikkal  együtt.  A 
zsoldoslegények  távozásával  visszatérve, 
könnyen  kijavították  a  faházaikban  vagy 
sátraikban esett  károkat.  A hadicsapatok nem 
is a falvakra, hanem a kerített városokra fenték 
fogukat, ahol a zsákmányt már használati, ipari 
tárgyak,  pénz  és  drágaságok  képezték.  De 
éppen ezért vigyáztak magukra a városok, s a 
polgárháború  folyamán  nagy  ritkaság,  hogy 
egy-egy nagyúri seregnek sikerül meglepni és 
kirabolni  valamely  várost.  Legnevezetesebb 
volt,  mikor  kevéssel  a  béke  megkötése  előtt 
Török Bálint és Báthory Bonaventura-András 
1500  emberükkel  összeszedelőzködnek  és  a 



tatai kapitány kalauzolása alatt meglepik Győr 
városát,  kirabolják  és  felégetik.  Kassa 
elfoglalása  a  kapitány,  Serédi  Gáspár 
távollétében  már  nem  ilyen  tipikus 
rablóhadjárat  volt,  stratégiai  jelentőségéhez 
képest  nem  is  rabolták  ki  a  várost,  hanem 
megtartották  saját  pártjuk  birtokának. 
Rendesen  azonban  a  hadat  tartó 
nagybirtokosok arra törekedtek, hogy nagyobb 
kiterjedésű  nyílt  területet  szálljanak  meg, 
annak  helyi  hatóságait  fenyegetésekkel  vagy 
erőszakkal saját pártjukra hajlítsák és a területi 
szolgáltatásait, úgy a királyiakat, mint azokat, 
melyek  a  földesurat  illették,  maguk  számára 
hajtsák  be.  Ha  ezt  a  másik  félhez  tartozó 
területen  űzték,  akkor  a  polgárháború  aktusa 



volt,  a  saját  párthíveik  területén  pedig  a 
hatalmaskodás  és  személyes  injuriának 
valamely  komplikált  esete.  A  másik  féltől 
elhódított  területet  természetesen  adományba 
kapták az ő királyuktól.

Ilyen hadviselési mód mellett,  tulajdonképeni 
állami érdekében működő, királyi seregek nél-
kül egyik fél sem nyerhetett végleges győzel-
met. János időnként török csapatokat szerzett 
magának, hogy ezek Magyarországon átvonul-
va Ferdinánd ausztriai tartományait pusztítsák, 
de már legelső ilyen segédcsapata,  Mehemed 
szendrői bégnek vezetése alatt,  Morvaország-
nak  a  Jánostól  elpusztításra  kijelölt  területei 
helyett,  Magyarországot  rabolta  ki  Budától 
Nyitrán  át  a  határig,  s  visszatérve  oly  sok 



magyar  rabot  hozott  magával,  hogy  János 
maga is kétségbeesett és szívesen felajánlotta 
volna a saját személyét cserébe a sok magyar 
rab  kiszabadulásáért.  Hasonló  féktelen 
pusztításokat  okoztak,  hasonló  politikai 
sikertelenséggel  azok  az  idegen  zsoldosok, 
németek,  spanyolok,  kiket  viszont  Ferdinánd 
zudított  kölcsönpénzekből,  német  birodalmi 
segélyből  a  János-párti  területekre.  Felső-
Magyarországot  Katzianer  János  fővezér, 
Lascano  Tamás  kapitány  és  egyéb  idegenek 
ülték meg és sarcolták éveken át.

A polgárháborúba merült Magyarország Ferdi-
nánd és az osztrák ház számvetésében súlyos 
tehertétel  volt,  főként  azóta,  hogy  János  a 
török  pártfogását  biztosította  magának.  Ezért 



iparkodik Ferdinánd kezdettől fogva arra, hogy 
legalább  a  szultán  személyes  vezetése  alatt 
készülő nagy török támadásokat fordítsa el az 
országról,  még  alkudozások,  vagy 
békeajánlatok  segélyével  is.  Az  a  király,  aki 
ekkor már saját kezében egyesítette az osztrák 
tartományokat  és  a  cseh  koronának  gazdag 
országait, s aki mögött ott állott Európa és az 
Indiák ura, V. Károly császár, a török szultán 
közeledésének  legelső  hírére  fegyver  helyett 
alkudozásokhoz  nyúl  és  a  békét  kérő 
követséget küld Konstantinápolyba, elismerve 
ezzel  annak  lehetetlenségét,  hogy 
Magyarországot  Közép-Európa  egyesített 
erejével  védelmezze  meg.  Ferdinánd  első, 
1528-i  követküldése  végtelenül  lehangoló 



hatással volt a magyar urakra, s jellemző, hogy 
ezen  első  követségekben  délszlávok  és 
németek  jártak;  a  magyar  urak  Ferdinánd 
pártján is ellenségei voltak a békekötésnek, a 
törökkel  a  statusquo  alapján  kötendő 
egyezségnek, akárcsak János hívei.

Az első követség vezetője Hoberdanacz János, 
Jajca  várának  utolsó  vitéz  parancsnoka  volt, 
hevesvérű,  gyors  és  meggondolatlan  beszédű 
délszláv, aki utóbb János király ellen megkísé-
relt merényletéért életével lakolt. Ő Lasky tá-
vozása után ért a fényes portára, s ott három-
éves fegyverszünetet követelt azon feltétellel, 
ha a szultán a régi magyar királyi területet: a 
Szerémséget,  a  bosnyák  és  szerb  várakat, 
köztük  Belgrádot,  Szabácsot,  Jajcát, 



Banjalukát  visszaadja  Ferdinándnak.  Ibrahim 
nagyvezír  gúnyos  szavakban  fejezte  ki 
csodálkozását,  mért  nem  kívánja  Ferdinánd 
Konstantinápoly  visszaadását  is.  Ez  az  első 
követség,  mely  a  helyzetet  teljesen 
félreismerte,  csak  siettette  Szolimán  1529-i 
hadjáratát, de egyúttal maga a követküldés és 
békekérés ténye a magyarokat is felvilágosítá 
arról,  hogy  bár  Ferdinánd  elég  erővel 
rendelkezik  János  kiűzésére,  a  török 
beavatkozással  szemben  ő  is  tehetetlen. 
Ugyanazt  erősíté  meg  az  1529-i  hadjárat, 
melyben  Ferdinánd  őrsége  Budát  elvesztette, 
továbbá  Budavárának  a  következő  évben 
Ferdinánd  részéről  megkísérelt  ostroma:  a 
töröktől  támogatott  Jánostól  Ferdinánd  nem 



tudta  többé  az  ország  székvárosát 
visszafoglalni.

Mindezen tanulságok mély benyomást tettek a 
Ferdinánd-párti  magyar  urakra  is,  beláttatván 
velük, minő bűn és veszedelem volt  a kettős 
királyválasztás.  Most  amikor  mindkét  király 
mereven ragaszkodik koronázás adta jogaihoz 
és  ezek  érvényesítésére  idegen  seregekkel 
pusztíttatja  szegény  Magyarországot,  azok  a 
főurak és főpapok veszik kezükben az egyesí-
tés művét, akik pedig a két király között párt-
állásuk változtatásából anyagi előnyöket nyer-
hettek, s így ha tisztán saját személyükre gon-
dolnak vala, úgy inkább a kettős királyság és a 
fejetlenség  állandósításán  kellett  volna 
dolgozniok. Ehelyett az urak éveken át makacs 



kísérleteket  folytatnak,  hogy  a  két  királyra 
rákényszerítsék  az  ő  egyesítő,  békítő 
akaratukat. A kiindulás Várdai érsektől jön, aki 
rögtön  Szolimán  1529-i  kitakarodása  után, 
még  János  pártjáról  közös  országgyűlésre 
hívta a Ferdinánd-párti urakat. Egy év mulva 
Perényi Péter veszi kezébe az egyezség ügyét 
és  a  babocsai  megbeszélés  után  Bélaváron 
gyűlést  tart,  melyen mindkét  királyi  pártjáról 
száznál  több  úr  négyezer  fegyveres  szolga 
kíséretében  jelenik  meg.  Itt  mindkét  fél 
részéről  nagy beszédek  tartatnak,  melyekben 
mindenki  a  saját  királyának  mulasztásait  és 
bűneit  sorolja  fel,  s  végül  Veszprémbe 
országgyűlést  hirdetnek,  hogy ott  majd  vagy 
rákényszerítik  a  két  királyra  a  békességet, 



vagy maguk veszik kezükbe a török békekötés 
ügyét. A két király előre védekezik: mindegyik 
eltiltja híveit az országgyűléstől, mely tényleg 
nem is  jön  létre,  az  urak  részben  azért  sem 
mennek Veszprémbe,  mert  közben kiviláglott 
Perényi Péter célja, hogy az országgyűlés a két 
király  eltávolításával  őrá  bízza  az  ország 
vezetését;  a  hatalmas  nádorfi  egyelőre 
főkapitányi  címmel  is  megelégedett  volna, 
addig  míg  a  törökkel  valamiféle  egyezségre 
jutva  a  koronához  is  hozzá  nyúlhat.  De  a 
magyar  urak  két  királyt  is  sokaltak,  s 
legkevésbbé  voltak  hajlandók  még  egyszer 
magukfajta  urat  választani  királynak.  Most 
tehát Perényi kizárásával kísérleteznek tovább, 
előbb  a  zákányi,  majd  az  1532-i  kenesei 



gyűlésen.  Ez  utóbbinak  programmjában  nem 
kisebb dolgok foglaltatnak, mint megkérdezni 
mindkét  királyt,  meg  tudja-e  az  országot  a 
török  ellen  védelmezni,  felszólítani 
Ferdinándot,  hozzon  be  nagy  idegen 
segéderőket  és  fogadjon  zsoldjába  legalább 
20.000  magyart;  másrészt  Jánost  is  súlyosan 
felszólítani,  hogy  végre  mutassa  meg,  van-e 
csakugyan befolyása a török szultánra; s ezt az 
urak  véleménye  szerint  leginkább  azzal 
mutathatja meg, ha visszaszerzi tőle, Belgrád 
kivételével, az összes aldunai végvárakat. Ha a 
két  király  nem  tud  segíteni,  s  megint  csak 
ígéretet,  szavakat  ad,  akkor  az  urak 
mindkettőtől elszakadnak és maguk egyeznek 
ki  a  törökkel,  mert  „jobb  holnap,  mint  ma 



elpusztítani.” János király most is eltiltá ezeket 
a gyűléseket, Ferdinánd azonban belátta, hogy 
a  kétségbeesés  rossz  tanácsadója  lehet  az 
uraknak, valamit kell tenni,  hogy legalább jó 
szándékát  lássák,  s  ezért  nemcsak  a  maga 
követeit küldte el a kétségkívül törvénytelenül 
egybehívott  kenesi  országgyűlésre,  hanem 
még a császári és pápai követek odautazását is 
szorgalmazta.  Utóbb  azonban  mégis 
visszahívta  őket  és  bár  a  kenesei  gyűlés 
küldöttségét  szívesen  fogadta,  megint 
eltávolodott  az  urak  egyesdítő  ideájától,  a 
kezében  levő  országrész  rendeit  külön 
országgyűlésre  hívta  Pozsonyba,  mert  az 
európai  politikai  helyzet  változásával  ismét 
megjelent  szemei  előtt  a  fegyveres  döntés,  a 



török feletti győzelem fantomja.

Az  európai  helyzetet  az  egész  korszakban  a 
császár és a francia király ellentéte dominálta, 
s ebben a nagy küzdelemben, mely a török el-
leni védekezést Európa szemében mellékhad-
színtérré szorította, az 1529-i cambray-i béke 
nyugvópontot  hozott.  Utána  V. Károly Itáliát 
pacifikálta,  a  pápa  kénytelen  volt  vele  meg-
egyezni és 1530-ban császárrá koronázni, a né-
met fejedelmek is megjuhászodtak, s a követ-
kező  évben  Ferdinándot  német  királlyá  vá-
lasztván, a Habsburg-ház jövőjét, császári ha-
talmát  biztosították.  Elintézetlen  kérdésnek 
maradt a vallás ügye, de az 1530-i augsburgi 
hitvallás  és  ennek  politikai  következései, 
valamint  a  protestáns  fejedelmek  és  városok 



schmalkaldeni  szövetségének  megalakítása 
nem igen zavarhatták egyelőre a Nyugaton és 
Délen  diadalmas  császár  számításait.  A 
Habsburgok egy pillanatra lélegzethez jutottak, 
s  ezt  iparkodtak  a  török  elleni  készületekre 
felhasználni,  miután  kétségtelen  volt,  hogy a 
török,  a  francia  királytól  titokban  izgatva, 
újabb nagy hadjáratra készül. Ferenc király itt 
mesterileg játszotta el a diplomáciai intrikának 
egyik nevezetes felvonását. Bár a nyilvánosság 
előtt V. Károllyal a legjobb barátságban volt, 
titokban  a  törökre  való  befolyását  arra 
használta  fel,  hogy  Szolimánt  a  nyugati 
ügyekbe döntő beavatkozásra vegye rá. Azzal 
tisztában volt,  hogy ha Szolimán ismét  Bécs 
ellen  jön,  s  a  döntő  csapást  a  német 



tartományok  ellen  irányítja,  az  egyesítő 
hatással  fog  lenni  a  németekre,  vallási 
viszályuk  elnémul  és  még  a  protestánsok  is 
segítségére  fognak  sietni  a  két  Habsburg-
fivérnek. Ezért Ferenc király Rincon által arra 
kérte  Szolimánt,  most  ne  forduljon 
Magyarország  és  Bécs  ellen,  inkább 
Olaszországot  támadja  meg,  s  hajóhadát 
Genua  elfoglalására  küldje,  ahonnan  azután 
Milánó  is  megközelíthető  lesz.  Ezeknek 
védelmében  a  schamalkaldeni  protestánsok 
nem  fogják  a  császárt  támogatni.  Szolimán 
azonban  mindenképen  jóvá  akarta  tenni  a 
multkori bécsi csorbát, újra Bécs ellen indult, 
de  útközben Kőszeg várában Jurisics  Miklós 
bátor védelme feltartóztatta mindaddig, míg a 



téli idő beálltával keleti csapatait hazavezetni 
nem  kényszerült.  A bécsújhelyi  síkságon  ott 
állott  a  két  Habsburgtól  összeszedett  nagy 
birodalmi  sereg,  szinte  80.000  főnyi 
keresztény fegyveres, akiket Ferdinánd, bátyja 
segélyével,  nagy  erőfeszítéssel,  levelezéssel, 
könyörgéssel,  kölcsönökkel  hozott  össze. 
Benne  a  német  protestánsok  kontingensei, 
császári  zsoldosok,  spanyolok,  olaszok,  a 
pápai  segélypénzből  felfogadott  katonák, 
nagyszerű  sereg,  mely  pompás  látványt 
nyujtott, amint óriási négyszögbe állva Károly 
császár  szemlét  tartott  felette.  És  ez  a  sereg 
tétlenül  maradt,  mialatt  Jurisics  maroknyi 
csapata  vérzett,  majd  pedig  Szolimánnak 
Kőszeg alól való elvonulásakor támadás nélkül 



feloszlott.

Ez volt  Ferdinánd életében,  saját  szavai  sze-
rint, a legfájdalmasabb tapasztalat. A sereg ha-
szontalan szétoszlása szimptomája volt annak 
a közömbösségnek, mellyel V. Károly császár 
a magyarországi török harc iránt kezdettől fog-
va  viseltetett.  A császárt  kizárólag  a  nyugati 
fejlemények  érdekelték:  a  francia  hatalom 
visszaszorítása,  Itália  birtoka,  Spanyolország 
épsége. Német alattvalói is folyton panaszkod-
nak, hogy e nyugati ügyek miatt a birodalmat, 
melynek koronája teszi őt a világ legelső feje-
delmévé, állandóan elhanyagolja és Németor-
szágtól éveken át távol marad. A német ügyek-
ben tanusított  részvétlenségét  még felülmulta 
az  a  nemtörődömség,  mellyel  a  magyar 



érdekeket kezelte. A török kérdés őt csak spa-
nyol és olasz vonatkozásban érdekelte: Olasz-
országot akarta biztosítani Szolimánnak foly-
ton fenyegető partraszállása elől és a spanyol-
olasz tengereket az északafrikai kalózok táma-
dásaitól  védeni, akik a konstantinápolyi szul-
tán alattvalói voltak. Hogy e kalózok el ne ra-
gadozzák a Baleárok és spanyol partok lakóit, 
ezért képes volt óriási költséggel tengeri hadjá-
ratokat  vezetni  Tuniszba  és  Algirba,  de  Ma-
gyarországon nagy területeken a kereszténység 
millióinak  védelme  annyira  nem  érdekelte, 
hogy nem egyszer  személyes  sérelmének  te-
kintette, ha testvére, Ferdinánd, a rendelkezés-
re álló csekély erőket Magyarországra küldte, 
ahelyett,  hogy  az  ő  olasz  terveinek 



szolgálatába  bocsátotta  volna.  A  keresztes 
hadjáratok fejedelmeinek és pápáinak egyete-
mes keresztény szolidaritása távol állott a csá-
szártól, akinek lelkében ez érzéseket gyóntató-
ja,  d’Osma  kardinális  hiába  iparkodott  eléb-
reszteni.  A bíbornok  panaszkodik,  a  császár 
éppen azt nem teszi, amitől leginkább függ be-
csülete és hírneve, nem védi a kereszténységet 
a török ellen, s a Kőszeg utáni napokban kese-
rűen szemére hányja, hogy a török ismét bán-
tatlanul pusztítá el a kereszténység nagy terü-
leteit, anélkül, hogy bárki egy rossz szót inté-
zett volna hozzá; a pápa nevében követeli tőle, 
hogy a díszes sereggel legalább is Budavárát 
foglalja vissza, különben pedig béküljön ki a 
protestánsokkal,  hogy szabad kezet nyerjen a 



török ellen.

A császár reálpolitikai egyéniségéről ily jám-
bor tanácsok hatás nélkül hullottak le. Már az 
1532-i seregek lassú gyülekezése alatt is pes-
szimisztikusan  nyilatkozott  a  tépelődő  Ferdi-
nánd előtt és a törökkel való kibékülést aján-
lotta neki, hisz ez annál inkább Istennek tetsző 
és az emberek tisztességére szolgáló dolog le-
het, mert hathatós segítség úgysem várható se-
honnan; a pápa ugyan oda fogja adni a háború 
céljaira mindegyik uralkodónak az egyházi ti-
zedeket, de azt egyik sem fogja a török elleni 
háborúra fordítani. A keresztény világ feje, ha-
talmának tetőpontján, azt ajánlotta testvérének, 
hogy csatába  addig ne  is  ereszkedjék,  míg  a 
békekötést  meg  nem  próbálta.  Bátyjának 



hatása  alatt  Ferdinánd  a  Magyarországba 
vonuló  Szolimántól  csakugyan  békét  kért,  s 
végső esetben hajlandónak nyilatkozott  egész 
Magyarországot  átengedni  Jánosnak,  ha  ez 
nőtlen marad és halála után legalább a nyugati 
területek  visszaszállanak  a  Habsburgokra,  – 
Szolimán azonban csak adófizetés fejében volt 
hajlandó a visszafordulásra.

A nagy birodalmi sereg kudarca aztán végkép 
megsemmisíté Ferdinánd reményeit és rákény-
szeríté őt is, Jánoshoz hasonlóan, a megalázko-
dásra.  Kőszeg után követeit  küldé Szolimán-
hoz, akik immár azon a hangon kezdének kö-
nyörögni,  amelyhez e  keleti  udvar  hozzászo-
kott.  De  Szolimán  maga  is  tanult  a  kőszegi 
csorbából,  melyet  hasztalan  tüntetett  fel 



diadalnak, mintha hatalma fényességében nem 
tartotta  volna  magához  illőnek  Jurisics 
sárfészke széttaposását. A béke útján neki is el 
kellett ismernie, hogy Bécset nem tudja meg-
hódítani és hogy Németország leigázásáról szó 
sem lehet, mert hiszen magyar földön át sincs 
még neki biztos, síma országútja. A török ál-
láspont az 1529-i és 1532-i hadjáratok tanulsá-
gai után most nem egyéb, mint a Magyarorszá-
gon túlmenő aspirációkról lemondva, biztosí-
tani legalább Magyarországra való befolyását. 
Hosszadalmas tárgyalások kezdődnek, melyek 
során V. Károlynak és genuai  hajóhadának a 
Levantéban  végzett  operációi,  főként  moreai 
sikerei  mind  kezesebbé  teszik  a  törököt. 
Ferdinánd kénytelen ugyan Esztergom várának 



kulcsait  beküldeni  Konstantinápolyba,  de 
Ibrahim  a  kielégült  hiúság  mosolyával  adja 
vissza  azokat  és  megköti  a  fegyverszünetet, 
mely szakasztott mása János egyezményének: 
a  szultán  körmönfont  baráti  nyilatkozatok 
mellett  Ferdinándot  fiává,  Mária  királynét 
leányává  fogadva,  a  nyugati  országrészeket 
adó  nélküli  hűbér  gyanánt  meghagyja 
Ferdinánd  kezén.  A  tárgyalások  alatt 
Konstantinápolyban  tartózkodott  Verbőczi  is, 
akit  Gritti  informált  az  eseményekről,  s  aki 
prókátori  kapzsisággal  őrködött,  nehogy 
Ferdinánd követei jobb feltételeket érjenek el, 
mint amilyeneket János kapott. Az egyezmény 
megkötésével valósággá vált,  mit  tíz év előtt 
senki, legrosszabb álmaiban sem tudott volna 



elképzelni:  mindkét  magyar  király  saját 
országrészét  nem  a  magyarok  akaratának, 
hanem Szolimán kegyelmének köszönte, kinek 
ruhaszegélyét csókolták hálából követeik. Bár 
János 1528-i békéje és Ferdinánd ezen 1533-i 
fegyverszünete közt az egyetemes, keresztény 
morál  szempontjából  megvolt  azon  igen 
nevezetes  különbség,  hogy  az  elsőnek  célja 
pogány  hadaknak  a  kereszténység  nyakára 
zúdítása  volt,  míg  Ferdinánd  egyezkedésével 
országaitól és a kereszténységtől távol akarta 
tartani  a  törököt,  de  Magyarországra  nézve 
azért  mindkettő  egyformán  szomorú 
jelentőséggel  bírt.  János  meghódolása  a 
nemzeti  királyság  eszméjének  jelentette  a 
csődjét  mindaddig,  míg  a  török  hatalma 



töretlenül  áll,  Ferdinándé  pedig  azt  a 
reménységet is szétszakította, mintha legalább 
idegen  király  tudná  megvédeni,  idegen 
segítséggel, az országot a török ellen.

Ferdinánd  nem  ok  nélkül  tartott  tehát  attól, 
hogy a magyarok elkeseredésükben ismét elő-
veszik a kenesei gyűlés trónfosztó gondolatait, 
melyekről csak a nagy birodalmi segély remé-
nyében mondottak le. Ezért a török egyezke-
dést ő is a magyarok háta mögött folytatta és 
kötötte meg, csak akkor közölve azt a magyar 
tanáccsal,  amikor a békét hozó török követet 
Bécsben már nyilvánosan kellett  fogadnia.  A 
magyar tanácsban Várdai érsek vezetése alatt 
összegyűltek a törökverő nagy urak: Batthyány 
Ferenc,  Török  Bálint,  Thurzó  Elek,  Báthory 



András,  Révay  Ferenc,  köztük  híres 
huszártisztek,  mint  Bakics  Pál,  Kasztellánfi 
János,  Nyáry  Ferenc,  akik  megértve  a  török 
béke ügyét, kétségbeesve kérték királyukat, ne 
higyjen a töröknek, ne bízzék abban, hogy az 
keleti  alakoskodással  fiának  fogadta,  hisz  a 
szultán  politikai  kedvéért  a  saját  fiának 
meggyilkolásától  sem  riad  vissza  (amint  ezt 
Szolimán  meg  is  tette),  harcoljon  tovább, 
szabadítsa  meg  az  országot,  mely  védelmét 
várta tőle, mikor királyává fogadta; a további 
harcnak  feltétele  azonban  a  Jánossal  való 
kibékülés.  Ezt  az  útat  jelölik  meg  a  magyar 
tanácsosok:  Ferdinánd  kösse  meg  a  békét 
Jánossal, akár nagy áldozatok árán is, fejezze 
be  a  polgárháborút,  egyesítse  kezében  az 



ország egész erejét,  mely így,  megosztatlanul 
könnyebben fog a törökkel leszámolhatni.

A magyar  uraknak  éber  politikai  érzéke  itt 
újabb koncepciót szolgáltatott a két király mű-
ködése számára.  Amíg az azonegy nyelvű és 
szokású népnek két királya van, addig szó sem 
lehet az erők összefogásáról, ezért szükséges a 
kettős  királyságnak  minden  áron  való  meg-
szüntetése,  ami  viszont  az  adott  viszonyok 
közt,  mikor  egyik  király  sem  lép  vissza  és 
egyik sem tudja a másikat elűzni, másként nem 
képzelhető el,  mint,  hogy az egyiknek halála 
után  az  életben maradt  egyesítse  kezében az 
egész országot. A magyarok ez új koncepciója 
tehát azt követelte, hogy az egyik ellenkirály 
halálával ennek uralmának magva szakadjon, s 



mivel  János  volt  az  idősebb  és  nőtlen, 
gyermektelen,  ezért  természetes  megoldásnak 
ajánlkozott,  hogy  halálával  Ferdinándra 
szálljon az ő része is. Újabb stáció ez azon a 
keserves  úton,  melyet  a  két  király  koronázó 
nagy  urak  tettek  meg,  hogy  hibájukat 
jóvátegyék  és  az  ország  állami  egységét 
helyreállítsák, mielőtt a török végkép rátenné a 
kezét  széles  területekre.  Ferdinánd  korának 
Mohácsot  látott  nemzedéke  szívének  minden 
erével  ragaszkodott  az  egységes,  integer 
Magyarországhoz,  a  kettészakadás 
eltávolításához,  tőle  az erdélyi-magyar  kettős 
koncepció,  melyet  a  következő  félszázad 
emberei  megvalósítottak,  mindvégig  idegen 
volt.  Az  országrészek  vérével  és  vagyonával 



felelőtlenül  rendelkező  kiskirályok  ebben  a 
nemzeti  kérdésben  érezték  a  felelősséget, 
mellyek  a  magyarság  egységéért,  államának 
önrendelkező  fennmaradásáért  tartoznak  a 
történelem előtt; ez a mély politikai érzék volt 
az,  melynek  hatása  alatt  nagy  magyar  urak 
összebujtak,  s  félretéve  egyéni  érdekeiket, 
éveken  át  következetes  nyomással 
kényszerítették  a  két  királyt  az  egyesítő 
koncepció megvalósítására.

A munka nehezen ment. János és Ferdinánd a 
változó  politikai  helyzetekben  időnként  re-
ményre  kaptak,  hogy  egyik  a  másikat  talán 
mégis  elűzheti  országából,  fegyveres  erővel. 
Ferdinánd  maga  rátalálván  a 
Konstantinápolyba  vezető  útra,  sűrűn  járatta 



követeit,  kikkel  Jánosnak  minden  békülési 
szándékát  beárulta  Szolimánnak,  hátha  a 
nagyúr megúnja János pártfogását és átengedi 
neki az egész keleti országrészt is. De a béke 
irányában  befolyásolta  Fedinándot  bátyja,  a 
császár,  akit  most  már  újra  lefoglalt  a  nagy 
nyugati  hegemóniáért  folytatott  küzdelem,  s 
aki a döntő pillanatban brutális  érthetőséggel 
írta meg segélytkérő öccsének: „minél tovább 
gondolkodom az Ön szükségei, helyzete és az 
én  helyzetem  felől,  annál  inkább 
meggyőződöm,  hogy  az  én  ügyeim 
rendezetlensége  miatt  Önnek  érdeke,  hogy 
minél előbb békére lépjen.” Ugyancsak a béke 
érdekében  működött  III.  Pál  pápa  is,  a 
hatalmas  Farnese,  aki  Jánost  és  Ferdinándot 



egyképen  megegyezésre  buzdította.  János 
közvetlenül  Gritti  meggyilkolása  után,  tartva 
Szolimán  bosszújától,  engedékenyebbnek 
mutatkozott,  de  a  veszély  elmultával  ismét 
bizalomra  kapott  és  a  francia  szövetségre 
támaszkodva,  tovább  húzta  a 
béketárgyalásokat.  A  francia  szövetség 
azonban  ekkor  már  a  papírost  se  érte  meg, 
melyre  Statileo  leíratta  azt.  Franciaország 
felismerte  kis  keleti  szövetségesének 
tehetetlenségét  és  használhatatlanságát, 
Rincont átköltöztette Kostantinápolyba, s vele 
a  Habsburg-ellenes  francia  politika  keleti 
súlypontja  is  átkerült  János  hűbérurának 
udvarába.  A francia  kormánynak nagy sikere 
volt  az  1534-ben  megkötött  török-francia 



szövetség,  melyben részletesen  kidolgoztatott 
a  tengeri  és  szárazföldi  hadierők 
együttműködése,  de  immár  nem  a  keleti, 
magyar  harctéren,  hanem  a  Földközi-tenger 
nyugati  medencéjében,  amint  erre 
Franciaországnak  V.  Károllyal  szemben 
szüksége volt. Ezen újabb európai események 
mindkét  király  előtt  világossá  tették,  hogy 
teljesen  magukra  hagyatva,  egyéb  megoldás 
nincs számukra, mint békét kötni egymással.

János  király  mégis  nagy  lelkiharc  martaléka 
volt, mikor a tárgyalások során mindinkább ki-
alakult  a  jövő  képe:  nem  Zápolyai,  hanem 
Habsburgi sarj lesz egész Magyarország kirá-
lya. A régi magyarok mindig a vért, nem pedig 
az egyént választották királyuknak, s Jánosnak 



egész lelke fellázadt a gondolat ellen, hogy a ő 
koronázásának  következései  halálával  nyom 
nélkül  kitöröltessenek.  Fegyverszünetek 
közben  folyton  folyt  a  polgárháború, 
Ferdinánd még egyszer megpróbálta a törökkel 
szemben a fegyver szerencséjét: a nyugati ha-
tárokat folyton támadó boszniai és szerbiai tö-
rök  erők  ellen  Katzianer  vezetése  alatt  nagy 
sereget  küldött,  mely  azonban  Eszék  mellett 
szinte  teljesen elpusztult.  Ezzel  a nyugati  ki-
rály  végkép  elveszté  bizalmát  és  megérett  a 
békére;  Jánosnak  további  makacssága  miatt 
pedig az ő saját békebiztosai, Frangepán érsek 
és Brodarics püspök vették kezükbe a döntést. 
Jánosnak e két régi, kipróbált híve, korábban a 
török-magyar  koncepció  megalkotója,  most 



titkon írásbeli  nyilatkozatot ad Ferdinándnak, 
kötelezve  magát,  hogy ha  János  hat  hó  alatt 
nem  köti  meg  a  békét,  ők  elpártolnak  tőle, 
mert  már  nem nézhetik  tovább  a  keresztény 
vérnek török háborúban és belső őrjöngésben, 
furor domesticusban hullását. Döntő volt, hogy 
Jánosnak legbizalmasabb embere, Utyeszenics 
György barát,  aki  eddig csak a királyi  udvar 
gazdasági  ügyeivel  foglalkozott  és  a 
diplomáciai  tárgyalásokba  nem  elegyedett,  a 
béke  érdekében  emelte  fel  szavát,  –  ez  volt 
Fráter Györgynek, kit anyjáról Martinuzzinak 
neveztek,  első  jelentős  politikai  ténykedése. 
Így végre megköthették a békét Váradon, 1538 
február  4-én  János  főpapjai  és  Ferdinánd 
nevében Weese  János  lundi  érsek,  V.  Károly 



diplomatája.

A békeszerződés a magyar urak országegyesítő 
törekvéseinek diadala.  Kimondja: hogy János 
halála  után  akár  lesz  neki  fia,  akár  nem,  az 
egész ország Ferdinándra száll, de már addig is 
több biztosíték állapíttatik meg esetleges újabb 
szétesés ellenében. Így a János uralma alatt le-
vő rendek, főpapok, urak, nemesek és városok 
már a béke kihirdetésekor leteszik a hűséges-
küt Ferdinándnak, ez a kihirdetés a két ország-
rész közös gyűlésén megy végbe, mely egyút-
tal közös nádort is választ, mindkét király terü-
letére kiterjedt hatáskörrel. Az ország egyesíté-
se mellett a főproblémát, a Zápolyai-háznak az 
örökösödéstől  való  eltávolítását  oly  módon 
eszközli a szerződés, hogy János beleegyezik 



családja nevében, hogy halála után az ország 
Ferdinándot  vagy  ennek  fiát  „lesz  köteles 
megválasztani”  – eligere  tenebitur, amely 
kifejezést  János  Ferdinándnak  választási 
szótárából átvévén, maga is azon örökösödési 
elvre  helyezkedik,  melynek  megdöntése 
érdekében szállott síkra Mohács után, a rákosi 
végzés  érvényesítéséért.  Az  a  király,  aki  a 
választási  elvre  hivatkozva  évtizedes 
belháborúba  és  török  igába  hajtotta  az 
országot, most szinte anticipálja a kétszász év 
mulva kötendő pragmatica sanctiót, kimondva 
a magyarok kötelezettségét a Habsburgi-király 
megtartására!  A  szerződés  különben 
részletesen  szabályozza  János  esetleg 
születendő örököseinek ellátását: ezek szepesi 



hercegek  lesznek,  megkapják  a  Zápolyai-
javakat, melyeknek nagy része most Ferdinánd 
híveinek kezén van; ha fiörököse lesz,  ehhez 
Ferdinánd férjhez adja egyik leányát, ezek és 
hasonló  részletes  rendelkezések  mutatják, 
mennyire  lefoszlott  tizenkét  esztendő  alatt 
János  királyságáról  minden  nemzeti,  szittya 
szín, s maradt az, aminek készült is, tisztán a 
Zápolyaiak családi, magánügye.

A béke végrehajtása attól függött, hogy a két 
Habsburgi testvér meg tudja-e védeni János ki-
rályt országrésze birtokában haláláig, ha köz-
ben Szolimán, a békének az ő tudta és akarata 
nélkül  való  megkötése  miatt  haddal  támadna 
ellene.  Arra  gondolni  sem  lehetett,  hogy 
Szolimán beleegyezését adja a békéhez, mely 



a kettős királyságot megszüntetve az egységes 
Magyarországban  feltámasztaná  a  régi 
félelmes ellenséget. A békeszerződés V. Károly 
császárra  bízta  a  publikálás  időpontját,  mert 
valóban  tőle  függött,  lesz-e  elég  birodalmi 
segély  János  megvédésére.  Titokban  persze 
nem maradhatott az egyezség, Szolimán már a 
következő  évben,  1538-ban  személyesen 
hadjáratra indult,  s Erdélyt csak azért kerülte 
ki,  Moldvát  hódítva  meg,  mert  egyrészt 
Ferdinánd tényleg küldött több ezer emberből 
álló  segélycsapatokat  Jánosnak,  másrészt 
Fráter György, a kincstartó, nagy ajándékokkal 
és a hűbériség további elismerésével legalább 
pillanatnyilag kiengesztelte a haragvó szultánt. 
János  azonban  e  csapás  elhárítása  után  is 



joggal  tartott  attól,  hogy komoly veszedelem 
idején  Ferdinánd  és  bátyja  nem  fogják 
elegendőképen  segíthetni,  ezért  ellenezte 
továbbra  is  a  szerződés  publikálását.  De 
másrészt  hatott  reá,  ki  évtizedek  makacs 
kitartásával saját személyében trónra juttatta a 
Zápolyai-családot, az a gondolat is, hogy ha a 
békekötés nem hajtatik végre,  a Zápolyai-vér 
királysága  mégis  csak  biztosítható  lesz  –  ha 
gyermeke születik. A váradi béke után alig egy 
évvel  elvette  az  akkor  Habsburg-ellenes 
politikai vizeken járó lengyel király leányát, az 
ifjú Izabellát, kinek hatalmas váruradalmakat, 
városokat  és  más  jövedelmeket  kötött  le 
jegyajándékul,  s  ezzel  még  inkább 
összebonyolította a béke ügyét. De Ferdinánd 



sem  tanusított  több  jóindulatot,  s  miután 
követei, köztük a német birodalmi alkancellár, 
aki a magyar viszonyokkal nem volt ismerős, 
János  udvaráról  és  annak  gonosz  indulatáról 
valóságos torzképeket festettek le neki, maga 
sietett  a  váradi  békét  Konstantinápolyban 
beárulni, hogy ezzel szövetségesét a szultánnal 
befeketítse.

János királyt utolsó útja Erdélybe, régi vajda-
ságba vezeti, hol akkor Majlád István és Balas-
sa Imre vajdák, az urakkal és szász városokkal 
együtt keltek fel ellene. Mikor Majlád falvai és 
a  szászok meghódolnak előtte,  újra  fellángol 
benne életének egyik hatalmas élményéből, a 
Dózsa-lázadás leveréséből maradt pórgyűlölet, 
keményen szidja őket: „ilyen volt az előtt is a 



pórnép,  mondja,  hajlik,  ahogyan  a  szél  fú, 
egyszer  a  török  kaftánt  csókolja,  majd  ha 
magyar jön, ennek hizelkedik, vagy a németet 
áldja,  örökké  csak  maga  hasznát  keresve, 
hazáját, ha kell, el is tagadja.” Pedig régebben 
nem  is  lehetett  ilyen  a  pór,  mert  magyar 
földön,  János  királysága  előtt,  nem volt  sem 
török,  sem  német,  kinek  hódolhatott  volna. 
Halálos  betegségben  is  ott  káprázik  előtte  a 
szent  korona fénye:  nem reméli,  hogy Budát 
meglátja még, érzi, hogy Székesfejérvárra fog 
„halva  menni,  hol  –  úgymond  –  élve 
koronánkat  kaptuk”.  1540  június  22-i  halála 
előtt pár nappal értesült fia születéséről, s tűnő 
erejét megfeszítve rendelkezik, hogy a váradi 
béke végre nem hajtásával fia király legyen. A 



csecsemőt  Fráter  György,  Petrovics  Péter  és 
Török  Bálint  gyámsága  alá  helyezi  és 
elismertetése  érdekében  Verbőczit  küldi 
Konstantinápolyba.  Verbőczi,  a  papirosok 
embere, mégegyszer elérte a formális sikert, az 
új  írást,  mely  nem  volt  megvalósítható:  a 
szultán  beleegyezett,  hogy  mindaz,  amit 
Magyarországon szablyája jogán bír és eddig 
Jánosnak  engedett,  ezután  János  fiáé  legyen, 
de már hűbéradó, harács szolgáltatása fejében. 
A  gyámok  megnyugodtak  a  hírben,  s  azt 
hitték,  kockázat  nélkül  kérhetik  a  szultán 
segélyét  a  Zápolyai-trón  biztosítására,  mint 
előbb  is  annyiszor.  Pedig  egész  Európa  teli 
volt nagy hírekkel, hogy a szultán most már a 
maga  számára  fogja  Magyarországot 



elfoglalni.  A  csecsemő  király  tanácsosain 
megint elhatalmasodott a délszláv érzés, mely 
a  törökben kötésekre  képes  egyenrangú felet 
látott. Statileo püspök Velencében mosolyogva 
hallja  a  kósza  hírt:  a  nagyúr  ilyent  nem fog 
tenni,  mondja,  mert  jól  tudja,  hogy 
Magyarország elfoglalását a keresztény világ, 
de főként a nehezen kormányozható magyarok 
nem  fogják  eltűrni.  Ha  János  legrégibb,  és 
tapasztalt  diplomatája  is  ilyen illúziókban élt 
az utolsó pillanatig, nem csoda, hogy a szintén 
délszláv Fráter György, ki a politikában újonc 
volt, nem látta meg idejében a szörnyű valót.

Ferdinánd kilátásai, János halálakor azon eset-
re, ha a török nem avatkozik be, nem voltak 
rosszak.  János  országrészének  urai  szinte 



kivétel nélkül hozzá hajlottak, s tőle fogadtak 
el adományleveleket, a Felvidéken és Erdély-
ben csak úgy, mint a Dunántúl. A stratégiailag 
fontos  Sárospatak,  Eger,  Siklós,  Valpó várak 
birtoklója, Perényi Péter, a Budavár visszafog-
lalására  induló  sereghez  csatlakozott,  miután 
János halála hírére megvetésének, melyet irán-
ta  táplált,  örömlövésekkel  adott  kifejezést  a 
pataki vár fokán, melyet éppen Jánostól kapott. 
A magyar tanácsban Thurzó, Nádasdy, az egy-
háziak,  egyhangúlag  követelték  Ferdinándtól, 
hogy Budavárát minél előbb, még a török se-
gélyhad  megérkezése  előtt  birtokába  vegye. 
Ferdinánd küldött is sereget, még 1540 őszén, 
a tiroli Vels Lénárd vezetése alatt, aki azonban 
az  őszi  időjárásban  nem tudott  boldogulni  a 



várral. Fráter György, a védelem lelke, egyedül 
a  török  felmentő  seregbe  helyezte  reményét, 
hisz  a  királyfit  a  gyámokon  kívül  szinte 
mindenki elhagyta, csecsemő királyfitól senki 
se várta az ország megtartását. A török segély 
nem is  késett,  télen  már  Kalocsa  környékén 
török csapatok telelnek, háborítatlanul, mintha 
otthon volnának, tavasszal Szolimán előkészíti 
az  ország  szívének  kimetszését  azzal,  hogy 
Erdélyt  leveri:  török  bég,  moldvai  és 
havasalföldi  vajda  jön  Erdélybe  –  „jaj  mint 
kínzának,  a  törökkel  rablának  és  égették  az 
országot,  János király fiának esketének” –,  a 
vajdát,  Majlád  Istvánt,  aki  nagyravágyásával 
egyedül  lett  volna  képes  az  ellenállást 
megszervezni,  csellel  elfogva  leküldik 



Konstantinápolyba,  a  Héttorony  örökös 
lakójának.  Erdélyt  biztosítva,  megindulhat 
Szolimán  Budavára  felé,  melyet  a  nyáron 
Ferdinánd  öreg  hadvezére,  Roggendorf  vesz 
ostrom alá a magyar urak seregével. Bent az 
özvegy királyné,  Izabella is  remeg a töröktöl 
és  inkább  Ferdinánddal  egyezkednék,  mint 
Szolimánnal, de a két délszláv, Fráter György 
és  Petrovics,  kiknek  kezében  van  most 
Magyarország  sorsa,  megtörik  a  királynénak 
úgyis  idegesen  változó  akaratát.  A  budai 
polgárok kísérlete is, hogy éjtszaka beeresszék 
az  ostromlókat,  kudarcot  vall,  Fráter  György 
vad  energiája  megtartja  a  várat  addig,  míg 
Szolimán  előhada  el  nem  űzi  az  öreg 
Roggendorf seregét. A szultánnak már kardot 



sem  kell  vonnia.  Hideg  számítással  visszaél 
Fráter  György  bizalmával,  megtöri  hitét, 
melyet Verbőczinek adott, s míg az urak a kis 
királlyal  táborában  időznek  s  fiai  a 
csecsemővel  játszadoznak,  janicsárok 
szállingóznak  be  Buda  várába,  s  az  őrséget 
lefegyverzik.  Budavár  birtokában  Szolimán 
ledobja  az  álarcot:  János  országát  magának 
foglalja,  a  csecsemőnek  csak  Erdélyt  és 
nyugati előbástyáit, Lippát, Solymost, Lugost, 
Karánsebest,  Temesvárat  és  a  Fráter  György 
kezében lévő tiszántúli részeket hagyja meg a 
régi  hűbéri  alapon.  A  tanácsosok 
engedelmeskednek, Izabella és Fráter György, 
a  szigorú  barát  és  az  életvidám özvegy,  kik 
szenvedélyben  és  színjátszásban  és  brutális 



érzelmi  kitörésekben  annyira  hasonlítanak 
egymáshoz,  egymást  kölcsönösen  keserű 
vádakkal  halmozva,  vonulnak  el  Erdélybe 
János  udvarának  maradványaival  s  a 
csecsemővel,  kinek  jogáért  törték  szét 
Magyarország egységét. A szultán pedig 1541 
szeptember  2-án  megjelenik  a  budai 
Nagyboldogasszony-templomban  a  kutbén,  a 
pénteki  istentiszteleten,  hol  a  kalifa  neve 
imába  foglaltatván,  a  mohamedán  szent 
törvény  szerint  az  ilyen  várost  nem  szabad 
többé  a  hitetleneknek  visszaadni:  Budavárát 
ezóta  csak  vérrel  lehetett  visszaszerezni  a 
keresztény  civilizáció  számára.  A  Budán 
megmaradt  magyar  polgárok  pereiben  bíróul 
Szolimán Verbőczit  hagyja  a  basa mellett.  A 



szultán  nem tartá  őt  veszedelmesnek,  csak  a 
budai  basának volt  kellemetlen  a  patvarkodó 
öreg ember, addig, míg török méreg véget nem 
vetett  hanyatló  életének.  Szolimán  egyedül 
Török  Bálint  féktelen  szenvedélyétől  és 
törökgyűlöletétől  tartott,  őt  vitte  magával, 
hogy  a  Héttoronyban  Majlád  mellett 
senyvedjen el. János törökbarát koncepciója az 
ország  egységét  megtörve,  hosszú  időkre 
végtelen  számú  egyéni  tragédiának  is  lőn 
előidézője.

*

Budavárának törökkézre  esése talán  még na-
gyobb  megrettenést  okozott  a  középeurópai 
országokban, mint Mohács és a magyar király 



hősi halálának romantikus híre. Felneszeltek a 
legközelebbről érintett osztrák tartományok és 
Németország, meg Itália államai. A közhangu-
latot ez alkalommal Ferdinánd király gyorsan 
kihasználta, a birodalmi gyűléstől szokatlanul 
nagy segélycsapatokat nyert, melyek a követ-
kező év, 1542 kora őszén meg is érkeztek Ma-
gyarországra. Itt nem csak Ferdinánd hívei tá-
mogatták  a  birodalmi  sereget,  hanem  még 
azok is, akik tavaly még Szolimán kezébe ját-
szották Budát,  most lélekben Ferdinánd sere-
gével voltak és annak kívántak győzelmet, így 
maga Fráter György is. A hatalmas, legalább is 
60.000 főre tehető keresztény hadsereg, pápai 
és egyéb alosztályaival, több mint 18.000-nyi 
magyar  katonaságával  Pest  alá  vonult,  s  e 



sárfészek  alatt,  csata  kockáztatása  nélkül, 
öntehetetlenségéből feloszlott. Ez volt immár a 
második keresztény sereg, melyet első sorban 
a  német  birodalmi  rendek  szolidaritásérzése 
állított  ki,  s  melynek akciója  minden haszon 
nélkül  csúf  kudarcba  fulladt.  Az 
erdeménytelenségnek nem csak a  hadvezérek 
tehetetlensége volt az oka. A mostani vezér, kit 
a nagy németbirodalom rendelt  seregei élére, 
valóban tehetetlen, hadhoz nem értő, részeges 
herceg volt, de az akkori hadtudományi elvek 
követésével  sikereket  nagyobb  tehetség  és 
lelkiismeretesebb ember sem ért volna el, mint 
amilyen volt brandenburgi Joachim. A korszak 
hadtudománya  bár  Machiavellit,  a  támadás 
emberét  vallotta  mesterének,  a  gyakorlatban 



azon elvek után igazodott, melyeket a század 
kezdetén Miksa és Károly császár spanyol és 
olasz hadvezérei fejlesztettek ki a franciákkal 
vívott  itáliai  harcokban.  Tudjuk,  hogy  az 
ünnepelt  vezér,  Pescara  azt  tartotta  ideális 
feladatának,  ha  száz  évig  háborúban  lehet, 
egyetlen ütközet nélkül. Az ellenfelek hosszú 
vonulásokat  rendeztek  egymás  mellett,  és  ha 
végre mégsem kerülhették  ki  a  csatát,  ennek 
ritkán volt döntő eredménye: a megvert fél pár 
hó múlva új sereggel vonult fel és újra kezdte 
a  háborút.  A hadviselésnek  ez  a  módja  tette 
lehetővé,  hogy  V.  Károly  és  Ferenc  király 
évtizedeken át szinte folyton harcban állottak 
egymással,  végül  is  a  hegemóniát  egyik sem 
tudta  megszerezni  és  egyik  sem merítette  ki 



országait  annyira,  hogy  új  sereget  ne  tudott 
volna  többé  kiállítani.  A vezérek  feladata  a 
háború volt, a döntés kikerülésével, s mikor az 
ilyen  nyugati,  német,  olasz  vagy  spanyol 
hadvezér  Magyarországra  jött,  természetesen 
ugyanazon  elveket  iparkodott  gyakorolni, 
melyeket  eddig  harcaiban  megtanult.  Holott 
Magyarországon  a  törökkel  kellett  harcolni, 
aki nagy tömegekben támadott és nem tért ki a 
küzdelem elől.  Holott  Magyarországon a fel- 
és alávonulás taktikája már csak azért sem volt 
sikerrel gyakorolható, mert hosszú vonalakon, 
úttalan területeken élelem és utánpótlás nélkül 
kellett  a  seregnek  vonulnia,  betegség 
miazmáitól  gőzölgő  mocsaras  helyeken, 
vizeken  át,  távol  emberi  lakásoktól.  Az  a 



taktika,  mely  Olaszország  és  Dél-
Franciaország sűrűn lakott vidékein bevált, itt 
a  sereg  időelőtti  szétesését,  feloszlását 
eredményezte. V. Károly egyszer seregével az 
Alpeseken  át  Marseille  alá  vonult,  mire 
ellenfele,  Ferenc  király  ugyancsak  az 
Alpeseken  át  nekiindult  az  olasz  területnek, 
erre  Károly  is  visszavezette  seregét,  szinte 
párhuzamosan  a  franciával  s  csak 
véletlenségből,  akaratlanul  ütköztek  meg 
egymással az olasz síkon, Páviánál. Mindez a 
török  harcokban  hasznavehetetlen  bölcsesség 
volt. Itt vagy meg kellett ütközni a törökkel, ha 
ez  itt  volt,  ami  pedig  a  nyugati  hadvezér 
számára a vereség rizikóját jelentette, melytől 
mindennél inkább irtózott, vagy pedig gyors és 



véres  rohamokban  el  kellett  foglalni  az 
ellenséges  várat,  mert  hosszas  és  sikertelen 
ostrom az ostromlót annak tette volna ki, hogy 
felmentő sereg fogja hátba támadni.

A török új ellenség volt, s a nyugati hadvezé-
rek, kik soha nem találkoztak vele korábban, 
nem tudtak,  nem is  próbáltak stratégiájukban 
hozzá  alkalmazkodni.  A  magyarok  ismerték 
ugyan a török harcmódot, de a nagy keresztény 
seregek vezetése nem az  ő kezükben volt:  a 
német és olasz vezérek,  nyugati  tudományuk 
és rendszerük magasságairól néztek le a ma-
gyar segédcsapatok barbár, keleti mozgékony-
ágára és huszárvirtusára. Joachim hercegék de-
hogyis  fogadták volna el  Perényi  Péter  taná-
csát,  hogy  egyenesen  Budát  vegyék  ostrom 



alá, hol a török tavaly óta még nem rendezke-
dett be eléggé, Buda helyett a könnyebb falat, 
Pest tetszett nekik, ahol a síkságon betegségek, 
éghajlat  csakhamar  megtették  a  magukét. 
Mind az 1532-i, mind az 1542-i nagy birodal-
mi  hadsereg  azon  ment  tönkre  elsősorban, 
hogy a nyugati seregeket, nyugati képzettségű 
vezéreikkel együtt, idegen, szokatlan területen, 
soha nem sejtett feladatok elé állították.

És  amint  e  német-olasz  seregek  képtelenek 
voltak  egyenes  támadással,  nagy  hadjártban 
szíven találni a török hadierőt, éppoly kevéssé 
tudták annak működését a várharcokban meg-
bénítani. Itt már közrejátszik a nyugati feudális 
és  a  keleti,  abszolutisztikus  hadszervezet 
különbsége is, melyről alább még szó lesz. Az 



egyetlen  akarattól  vezetett  török  hadsereg 
rövid  nyári  hadjáratban  már  rég  elfoglalta  a 
magyar várakat, mire a Habsburg-uralkodónak 
rendelkezésére álló feudális csapatok, annyi úr, 
fejedelem,  egyház,  város  által  kiállítva 
összeszedték  magukat  és  megindultak  az 
országba. Budavára elfoglalása után a szultán 
akaratától függött tehát, mikor szerzi meg azon 
várakat,  melyek  birtoka  nélkül  Buda,  az 
aldunai  végektől  távol,  nem  tartható.  Buda 
birtokában  a  szultánnak  tovább  kellett 
folytatnia hódítását, amint ezt már 1541-ben, a 
hazavonulását közlő okiratban is kijelentette a 
kelet  virágos  nyelvén:  „Remélem,  hogy 
nemsokára  ismét  szerencséltetni  fogom  e 
vidéket  győzedelmes  zászlóimmal.”  Joacim 



hadjárata  figyelmeztetés  volt  számára,  hogy 
sietnie  kell,  s  így  már  a  következő  évben, 
1543-ban  megjelent,  újra  személyesen,  hadai 
élén  s  e  hadjáratban  részben  maga,  részben 
alvezéreivel  elfoglalta  mindazon  magyar 
várakat,  melyek  Buda  birtokát  északnak  és 
nyugatnak,  a  hegyvidéken  és  Dunántúl 
biztosítják.  Az ellenség, aki ellen védekeznie 
kellett,  nyugaton  volt,  a  csecsemő  király 
Erdélyben  nem  volt  veszedelmes.  Délen  a 
Perényi-várak, Valpó és Siklós, tovább Pécs, a 
püspök tulajdona, azután Simontornya, Palota, 
Székesfejérvár,  Tata  és  Esztergom  estek  a 
török  kezébe,  melyek  a  két  elsőt  kivéve 
Mohács  óta  szinte  állandóan  János  király 
területeihez  tartoztak  és  így  a  támadás 



elhanyagolt  állapotban  érte  őket.  Nagyobb 
ellenállást  csak  Székesfejérvár  magyar  és 
idegen őrsége  tanusított,  a  várost  a  polgárok 
adták  Szolimán  kezére,  az  nagy  részüket 
kivégeztette,  a  megmaradtakat  rabságba 
hurcolta.  A  magyar  urak  csapatai  a 
Ferdinándtól szerzett külföldiekkel csak akkor 
állottak  össze  seregbe,  mikor  már  Szolimán 
újból elhagyta az országot.

Budavárát, a basa székhelyét most már a nyu-
gati részen, a Duna jobb partján átlagosan száz 
kilométer szélességű földsáv kötötte össze az 
aldunai  várakkal,  melyek a  török hadseregek 
kiinduló bázisául szolgáltak. A további feladat 
e földsávnak kelet és nyugat felé kiszélesítése, 
s  azután  észak  felé  a  keresztény  területbe 



minél  hatalmasabb  ék  verése  volt,  hogy  a 
nyugati  magyarság  érintkezése  az  erdélyi 
területekkel  minél  inkább  megnehezíttessék. 
Ezt egyelőre a budai basa és az alája rendelt 
szandzsákbégek kezdték meg, elfoglalván már 
1544-ben Visegrádot, Nógrádot és Hatvant. A 
török  támadást  Budavár  elveszte  egyszerre 
több száz  kilométerrel  vitte  fel  észak felé,  a 
hadszíntér a Szerémségtől a Mátrába és a déli 
Kárpátokba,  meg  a  Veszprém–Győr–
Komáromi  vidékre  tolódott  át,  hol  királyi 
várak  nem  voltak,  egyedül  néhány  harcias 
úrnak magánvára tudott védekezni a törökkel 
szemben.  János  korszakának  gondatlansága 
most bosszúlta meg magát, erős védelmi vonal 
nélkül  a  háború  további  folyamán Ferdinánd 



még  a  kezében  lévő  részeket  is  kockáztatta 
volna,  minélfogva  a  külső  birodalmi  segély 
értéktelenségét  is  immár  megtapasztalva,  a 
török háborúnak bármi áron való befejezésére 
határozta  el  magát.  Ebben  támogatta  őt 
testvére, V. Károly, aki régi felfogásához híven 
a  török  elleni  harcot  most  is  kilátástalannak 
tekintette és a keleti  határ  békéjében nyugati 
feladatainak  megkönnyítését  látta.  Az  1545-i 
fegyverszünet,  majd  az  1547  júniusi 
békeszerződés  kimondja  a  békeállapotot 
Ferdinánd  és  Károly,  valamint  Szolimán 
országai  közt,  melybe  belefoglaltatik  a 
velencei  köztársaság és  a francia  király is;  a 
béke  az  eddigi  birtokállományt  öt  évre 
mindkét oldalon szentesíti és megszabja, hogy 



különböző  birtokkérdésekből  kifolyólag, 
miután  Ferdinánd  kezén  maradnak  János 
királynak  és  Török  Bálintnak,  Szolimán 
rabjának, némely várai, ezek fejében bizonyos 
évi tisztességes ajándékot, honorarum munust, 
fog  fizetni  a  török  szultánnak.  Ilyen 
szemérmes formában vallja be a békeokmány 
Ferdinánd-féle szövege a lehangoló valóságot: 
hogy  a  magyar  király  csonka  országáért 
minden  év  márciusában  30.000  arany  adót 
köteles a töröknek fizetni. Ezt a békeokmányt 
csak  félesztendő  mulva,  1547  decemberében 
merte Ferdinánd a magyar tanáccsal közölni.

Az  első  formális  békekötés,  melyet  Mohács 
óta a Habsburg-király a törökkel kötött, való-
ban az ország középső, déli  részéről való le-



mondást tartalmazta, de nem rendelkezett a ke-
leti részekről:  Erdélyről és a Tiszántúlról. Ez 
utóbbi területekre nézve Szolimán fenntartá a 
korábbi  fikciót,  melyet  János  királlyal  szem-
ben alkalmazott: az országot, mely az övé, Já-
nos fiának, mint a törökök nevezték: Isztfán-
nak adta át, védúri kötelezettsége értelmében, 
ami  annyit  jelentett,  hogy ő  megvédte  János 
Zsigmondot  birtokállományában,  de  viszont 
ennek tilos volt a saját területéről, mely nem is 
az övé, hanem hűbéruráé, bármiképpen is ren-
delkezni. Azaz a török államférfiúi bölcsesség 
még most is, mikor már az ország egyharmada 
közvetlenül török közigazgatás alá került, ma-
kacsúl  és  következetesen  ragaszkodott  a 
magyar  királyság  területének  megosztásához. 



Van ebben a politikában, mely 1526-tól, a ket-
tős királyválasztástól kezdve egész Erdély bu-
kásáig és a török kiűzéséig folyvást érvénye-
sült, valami öntudatlan meghajlás a magyar ál-
lam hatalma előtt, melyet Szolimán és emberei 
még  régi  nagyságában  ismertek,  s  melynek 
emléke utódaik lelkében sem homályosodott el 
annyira, hogy ne tartották volna kockázatosnak 
e régi, egységes állam helyreállását. Az egysé-
ges magyar államot széttörő politikusok min-
denkor remegtek a holtnak feltámadásától. Vi-
szont a török politika azzal,  hogy szinte két-
száz  éven át  megakadályozta  ugyanazon nép 
fiainak  egy  államegységbe  való  tömörülését, 
olyan példáját adta a divide et impera sikeres 
alkalmazásának, minőt európai hatalmak addig 



legalább nem mutathattak fel.

De bármennyire ragaszkodott  is  Konstantiná-
poly az  ő  magyar  politikájának  e  maximájá-
hoz,  a  magyarságot  nemzeti  feladatától,  az 
egységes,  integer  állam helyreállításától  nem 
tudta  eltántorítani.  Az  ország  középső  részét 
török várak védték, ezt az adott viszonyok közt 
békében  kellett  tehát  hagyni,  de  a  keleti  ré-
szek talán visszakapcsolhatók voltak. Budavár 
elveszte után Ferdinánd király magyar tanácsá-
nak jóváhagyásával  és  állandó támogatásával 
egy  évtizednél  tovább  minden  igyekezetét 
azon részek visszaszerzésére fordítja, melyeket 
Szolimán a csecsemő királynak kijelölt és tuto-
rának  kezébe  adott.  Az  a  több  fronton  való 
diplomáciai küzdelem, melyet Ferdinánd most, 



1541-től  1551-ig,  Erdély  birtokba  vételéig 
folytatott, a magyar történetnek egyik nagysza-
bású jelensége, mert benne a nemzet egységes 
akarata, vér- és nyelvközössége viszi magával 
az ősi államidea új megvalósítására az idegen 
vérből  származó  királyt.  Rögtön Buda  eleste 
után felkeresik őt az északnyugati vármegyék 
követei, melyek elszakítás veszedelmében vol-
tak, s követelik tőle, hogy az ország egységé-
nek helyreállítására minden lehetőt megtegye. 
Az egység eszméje előtt  azok is  kénytelenek 
hódolni, akik annak legtöbbet ártottak: Fráter 
György Petrovics  Péterrel  együtt  négy hóval 
Buda veszte után, 1541 decemberében aláírja a 
gyalui egyezményt, melyben visszatér a váradi 
békéhez  és  megígéri  a  csecsemő-király 



birtokainak  Ferdinánd  kezére  adását.  Ezzel 
kezdődik  az  a  különös  küzdelem,  melyet 
Fráter  György  a  maga  módjára  folytatott  a 
magyar állam egységéért.

A barát alakja, tetteinek még oly közelről való 
megvilágítása mellett is, könnyen rejtélyesnek 
tűnik fel. Azzá teszi tragikus vége, azzá a gyű-
lölet, mellyel kortársai szinte kivétel nélkül el-
halmozták, s azzá nem utolsó sorban azon kö-
rülmény, hogy életéről és működéséről sokkal 
több adattal rendelkezünk, semhogy egyénisé-
gét könnyen idealizálni és sémákra felvonni le-
hetne. Itt áll előttünk a pálosok fehér kámzsá-
jában, hosszúkás, felismerhetően dinári kopo-
nyájával,  mély,  beesett  szemekkel;  az  egész 
arc  lelki  vívódást  tükröztet  vissza  és  ép-



penséggel nem kellemes, nem szeretetre méltó.

Nemzetiségére nézve magyarosodott délszláv, 
horvát, aki János udvarába kerülvén, az ottani 
felfogáshoz hasonult át, megszerette a magya-
rokat és meggyűlölte a németeket. János halála 
előtt  gyakran  fogadkozott,  hogy  Ferdinándot 
nem ereszti be az országba, mert ide még nem 
tette be lábát német király. Eleinte meglehető-
sen szerény körre szorult működése, s valószí-
nű, hogy az udvarbeli első szereplők iránt azon 
tisztelettel viselkedett, melyet azok tudománya 
és államférfiúi hírneve megkövetelhetett  tőle, 
aki sem Frangepán érsek és Brodarics püspök, 
sem Verbőczi magas műveltségével, régi poli-
tikai  tapasztalataival  nem  rendelkezett.  Pá-
lyáját  tisztán  János  király  jóakaratának  kö-



szönhette, aki az udvar pénzügyeinek kezelését 
bízta reá. Ezt a feladatot szokatlan eréllyel vé-
gezte, csakhamar réme lett a konyha és az ud-
vartartás szállítóinak,  kiktől  olcsó pénzen jó-
minőségű árut követelt, de réme lett azon váro-
soknak is, hol János utazásai közben félnomád 
módon megszállván, a középkori decensus jo-
gán ajándékot követelt magának. Ez utazások 
alkalmával  Fráter  György  a  király  kincstára 
számára egész gyűjtemény ajándék-kelyhet és 
egyéb ékszert szerzett. A sovány királyi jöve-
delmek  gyarapítására  kereskedést  is  űzött  a 
még meglévő birtokok terményeivel.  Mindez 
nem tűnt volna fel, de takarékossága egyszerre 
országos  jelentősségre  emelkedik,  amikor  a 
váradi  béke  után  Moldvába  rontó  és  Erdélyt 



fenyegető  Szolimánt  a  tőle  összegyűjtött 
kincsekkel  megengeszteli.  Az  udvarban 
tekintélye  annyira  megnő,  hogy  végre 
Verbőczivel  is  megmérkőzhetik:  az  öreg 
kancellárt,  aki a valóság iránt kevés érzékkel 
bírt,  s  például  a  váradi  béke  előtti  évben 
állandóan  azt  hitte,  hogy  béke  megkötéséről 
szó  sem  lehet,  Fráter  György  végre  is 
kiszorította  János  kegyeiből.  A  barát 
túlhatalma  kifejezésre  jutott  akkor,  amikor 
János  halálos  ágyáról  előbb  őt  akarta 
Konstantinápolyba  küldeni,  hogy a csecsemő 
számára  Szolimán  jóindulatát  megszerezze. 
Fráter  György  akkor,  közelinek  látva  János 
halálát, jobbnak vélte, hogy a trónüresedéskor 
ott  legyen  az  udvarban  s  ezért  Verbőczit 



küldette le maga helyett Konstantinápolyba.

A barát ezzel el is érte, hogy János utolsó órái-
nak ő volt a tanuja: ezek az órák döntöttek az ő 
egész hátralevő életéről is.  A haldokló király 
reá bízta csecsemő fiát és ő esküvel fogadta, 
hogy nem fogja azt elhagyni.  Ez az eskü az, 
mely az ő későbbi politikai elhatározásait ál-
landóan befolyásolja.  Fráter  György mint  ál-
lamférfiú nem engedelmeskedhetik többé tisz-
tán és hamisítatlanul, melynek gondját vállalja, 
ellenkezőleg ez az ember, akit a magyar ma-
chiavellizmus  legfőbb  képviselőjének  szeret-
nek  tekinteni,  magánjogi  és  erkölcsi  megkö-
töttségben él, amelyhez minden áron, még po-
litikai  meggyőződésének feláldozásával  is  hű 
akar maradni. A barát kezdettől fogva szolgája, 



servitora  volt  a  Zápolyai-családnak,  melynek 
feje iránt ennélfogva hűséggel, hűbéri érzéssel 
viseltetett. De még erősebb köteléket jelentett 
délszláv  eredete,  s  ennek  folytán  a  vérében 
meglevő  tisztelet  és  szolgai  ragaszkodás  a 
nagyúrhoz, kinek pályáját köszönhette, s aki az 
ő egész, kiterjedt rokonságát védőszárnyai alá 
vette.  Mindezen  érzelmeket  megerősítette  az 
eskü,  melyet  királya  kezébe  tett  le.  A barát 
nem volt nagy theológus, de egyszerű, tisztes-
séges papi lélek, aki ezt az esküt egész életén 
át  minden  erejével  megtartja.  Görcsösen  ra-
gaszkodik hozzá akkor  is,  mikor  államférfiúi 
éleslátása felismeri az eskü megtartásából kö-
vetkező veszedelmeket,  s  végül  is  csak nagy 
lelki krízis után válik meg tőle, amely krízisből 



fel sem épül többé.

Egyenes, kemény, kérlelhetetlen lélek volt, aki 
a  politikából  is  lelkiismereti  kérdést  csinált. 
Akármihez  hasonlíthatjuk,  csak  a  hajlékony 
olasz politikusokhoz nem, akik morális mérle-
gelés nélkül, tisztán hasznossági szempontból 
tudják  tetteiket  irányítani.  János  halála  után, 
esküjéhez  híven,  egyetlen  politikai  indítéka 
volt: a csecsemőkirály érdekeinek megvédése. 
Itt a váradi béke mutatta az utat, melyet járnia 
kellett. János király fiának az ország átadásáért 
nagy dísz és sok birtok, a régi Zápolyai-komp-
lexum járt a váradi feltételek szerint. Ha Ferdi-
nánd  megadja  nekik,  amivel  tartozik,  Fráter 
György  rögtön  átadta  volna  az  országrészt, 
melynek  hatalmát  a  haldokló  király 



megbizásából kezébe vette. De erről szó sem 
lehetett,  hisz  a  Zápolyai-birtokok  királyi 
adományból  magyar urak kezén voltak,  pl.  a 
szepesi  hercegségben  Thurzó  Elek  ült  benn, 
akik  természetesen  nem  voltak  hajlandók  e 
birtokokból  kitakarodni.  Ferdinánd,  ha akarta 
sem teljesíthette volna a csecsemő iránt vállalt 
kötelezettségét.  Fráter  György  így  esküjére 
hallgatva, nem adhatta át Ferdinándnak Budát, 
de  átadta,  mert  kénytelen  volt  vele, 
Szolimánnak.

Ha van Fráter György életében tragikum – pe-
dig van – úgy azt itt találhatjuk meg. Budavár 
elvesztésének súlyát  egész  életén  át  lelkében 
hordozta,  már a  következő évben megmondá 
Ferdinánd  követének,  Bornemisza  Pálnak: 



„Eddig nem tévedtem cselekedeteimben, csak 
akkor,  mikor  a  török  kezébe  adtam  Budát”, 
hozzátévén  lelkiismerete  megvigasztalására: 
„de  ennek  nem én  voltam egyedül  az  oka.” 
Évek  mulva  is,  udvari  bolondjával 
játszadozva,  az  váratlanul  rá  kiált:  te  áruló! 
mire ő elvesztve önuralmát, a jelenlévők előtt 
mentegeti  magát,  hogy Buda  átadásáért  nem 
tehető  felelőssé.  Ezt  a  politikai  bűntudatot 
hordozta folyton magával és ha mentegette is 
magát  önmaga előtt,  hogy a  várat  Ferdinánd 
seregével  szemben  esküjéhez  híven,  a 
csecsemő  érdekében kellett megtartania, 
megnyugvást  ebben  a  gondolatban  sem 
találhatott.  Az  eskü  nemcsak  1541-ben,  de 
azután  is  folyton  útjában  állott  államférfiúi 



működésének,  keresztbe  feküdt  előtte,  hogy 
megbotoljék és elessék rajta.

Ettől kezdve minden cselekedetében iparkodik 
az eskü és az egységes magyar államidea ös-
szeegyeztetésére.  A gyalui  egyezményben  si-
kerül neki az özvegy és fia számára biztos év-
járadékot, évi 12.000 forintot és a szepesvári 
uradalmat  biztosítania,  az  egyezményt  Ferdi-
nánd  és  Izabella  ratifikálják,  Fráter  György, 
Petrovics  Péter,  Statileo  hűségi  nyilatkozatot 
állítanak  ki  Ferdinándnak,  de  a  végrehajtást 
Izabella megakadályozza. Itt a második front, 
melyen Fráter Györgynek az ország egységéért 
harcolnia kell: a saját pártján levőknek, első-
sorban a királynénak, s vele Petrovics Péternek 
folyton  ellenző  akarata.  Az  élvvágyó  fiatal 



özvegy,  kinek  udvara  női  erkölcsi  dolgában 
igen rossz hírében állott, s aki lengyel urakkal 
vette  magát  körül,  azokkal  élte  tánc  és 
mulatságok közt világát, emberileg is visszata-
szítónak találta a barát örömtelen, csak a köte-
lességet követelő életfelfogását. A barát kezébe 
szerezte az ország minden gazdagságát, de ma-
gára semmit,  mindent az országra,  katonatar-
tásra,  török  adóra  költött,  szőrcsuhában  járt, 
bőjtölt és koplalt és elítélte azokat, akik más-
ként éltek. De nem kevésbbé bántotta Izabel-
lát, a férjén uralkodó Bona Sforza lengyel ki-
rályasszony leányát,  Fráter Györgynek politi-
kai térfoglalása, mellyel őt, az özvegy király-
nét  szinte  minden  állami  befolyásától 
megfosztani  iparkodott.  Kétségtelen,  hogy  a 



befolyásolható, kötelességeit élvezeteknek fel-
áldozó Izabella, az ő folytonos idegrohamaival 
teljességgel  képtelen  volt  még  könnyebben 
kormányozható állam vezetésére is, mint ami-
nő volt  akkor Erdély,  de ezt természetesen ő 
maga legkevésbbé láthatta be. Azt azonban an-
nál keserűbben érezte, hogy a barát megerősít-
teti magát Ferdinánddal kincstartói méltóságá-
ban, elengedteti a megszámolást, azaz korlátla-
nul  és  felelőtlenül  rendelkezik  az  országrész 
jövedelmeivel, zálogba kéri Munkácsot, Nagy-
bányát, haszonélvezetbe adatja magának a váci 
püspökséget, a kolozsmonostori és pécsváradi 
apátságot,  majd  kinevezteti  magát  Ferdinánd 
helytartójának  és  megválasztatja  magát 
Erdélyország  főbírájának.  Mindez  elég  volt, 



hogy  a  személyes  ellenérzéssel  kapcsolatban 
Izabellát a barát halálos ellenségévé tegye. A 
tízéves  tárgyalásokban vannak  momentumok, 
mikor a királyné a saját és fia javát is ellenzi, 
csak azért, mert Fráter György mellette van a 
tervnek.  A  királynéval  tart  férje  rokona, 
Petrovics  Péter,  akit  egyebek  mellett  a  hit 
dolga  is  mindinkább  elválaszt  a  baráttól:  a 
görög-keleti Petrovics ekkor már a hitújításhoz 
hajol, melynek a barát őszinte ellensége.

Zápolyai családi birtokok Imre, István és 

http://mek.oszk.hu/00900/00940/html/img/nagy/42a6.jpg


János kezén a XV. század végén és a XVI. 
század elején

Otthon Erdélyben Izabellának és híveinek el-
lenzését  könnyen  legyőzhette  Fráter  György. 
Kezében voltak a vajdai, most fejedelmi várak, 
kezében volt a váradi püspökség nagy birtokai-
val, szavára hallgattak a tiszántúli vármegyék, 
melyeknek nemességét, hozzáadva a saját lo-
vas szolgáit,  bármikor bevezethette Erdélybe, 
az ellenállás leverésére. Ezen belső domináló 
helyzetében,  melyet  Erdély  állami 
önállóságához  szükséges  kormányzatnak 
kiképzésére  is  felhasznált,  kifelé  is  magára 
veszi Erdély gondját. A keleti fél sorsát most 
Fráter György egymaga, saját belátása szerint 



irányítja.  És  amennyire  elsiette  a  dolgot 
Budavár  átadásánál,  annyira  óvatosan  jár  el 
most,  mikor  Ferdinánd követeli  tőle  a gyalui 
egyezmény végrehajtását. Szolimán még benn 
van az országban 1543 őszén, mikor Ferdinánd 
sürgősen  felszólítja  a  barátot,  adja  át  neki  a 
keleti  részeket.  Válaszában  benne  van  egész 
politikája,  melynek  egyenességéhez  szó  sem 
férhet. „Bennem ne kételkedjék Felséged, én a 
legjobb indulatot táplálom szívemben Felséged 
és a keresztény köztársaság iránt. Míg azonban 
az Isten Felséged ügyeinek jobb sikert nem ad, 
igyekezni  fogok  ezentúl  is,  ugyanazon 
eszélyességgel, mint eddig tettem, távol tartani 
az  ellenséget,  hogy  ezen  ország  Isten 
irgalmából  valahára  megmentessék,  magam 



pedig  Felséged szolgálatában  idő  és  alkalom 
szerint  jobban  eljárhassak.”  Azaz  idő  és 
alkalomtól  függ,  mikor  szolgál  Ferdinándnak 
Erdély átadásával, idő és alkalom pedig csak 
akkor érkezett  el,  ha a  Habsburgok nemcsak 
átvenni,  de  megvédeni  is  képesek  lesznek 
Erdélyt. Amíg ez be nem következik, addig ő 
nem  teszi  kockára  ez  országrészeket.  Már 
pedig  a  gyalui  egyezményt  követő  háborús 
évek megbizonyíták,  minő öngyilkos  merény 
volna  Ferdinánd kívánságát  teljesíteni.  1544-
ben  megírja  magának  V.  Károly  császárnak: 
„Miután e keményen sujtott  országnak,  mely 
évek  hosszú  során  át  védfala  volt  a 
kereszténységnek,  mostani  szomorú  sorsát  a 
keresztény fejedelmek közül senki sem veszi 



szívére,  s  a  dolgok  itt  már  annyira  mentek, 
hogy  mi  akaratunk  ellenére  is  kénytelen 
vagyunk hódolni a közellenségnek, kit atyáink, 
a  keresztény fejedelmek  segítségével,  hajdan 
annyiszor  legyőztek,  azért  Jézus  Krisztus 
nevében  kérem  Felségedet,  fordítsa  valahára 
már  reánk,  a  balsors  által  üldözöttekre  is 
szemeit”  és  segítse  őket  a  római  király, 
Ferdinánd  hatalma  alá.  Kétségtelen,  hogy 
Fráter György bármely pillanatban készen volt 
az  ország  átadására,  ha  a  két  Habsburgtól 
elegendő haderőt várhatott Szolimán bosszuló 
hadjáratának visszautasítására.

Fráter György nem volt a töröknek barátja, hű-
ségnyilatkozatait  Ferdinánd  felé  őszintén, 
Szolimánnak  alakoskodva  tette  meg.  És  itt 



nem  maguk  a  tények:  hogy  török  hűbérura 
előtt  szép  levelekben bókolt,  alapították  meg 
kétszínűségének, politikai megbízhatatlanságá-
nak hírét, hanem a forma, melyben e hűségnyi-
latkozatokat  megtette.  Mikor  1543-ban  Szol-
imán  hadjáratának  nyomása  alatt  beküldi  a 
portára az adót, egyúttal megüzeni a szultán-
nak, hogy Ferdinánd király más országai, így 
Morva is hajlandó volna adót fizetni, sőt ebben 
az ügyben annyira megy, hogy maga ír a mor-
va rendeknek és követet küld hozzájuk, hogy 
rábeszélje  őket  a  törökkel  ily  irányban 
folytatandó  tárgyalásra.  Mindezen  lépések 
könnyen  árulás  színében  tűnnének  fel,  ha 
egyidejűleg  meg  nem  írta  volna  az  egész 
dolgot Ferdinándnak is, hozzátéve, hogy őt a 



török  iránt  áljóindulat, simulata 
benevolentia vezeti, a gőgös szultánnal ezen a 
nyelven  lehet  legkönnyebben  beszélni,  s  őt 
békességében  megtartani.  Az  egész  levélből 
felénk  mosolyog  valami  gyermekes  öntudat: 
Fráter  György  azt  hitte,  hogy  a  törökkel 
igazában  ő  tud  bánni,  ő  az  egyetlen,  aki 
ravaszsággal  a törökök orránál  vezetheti.  Ezt 
az önmagában való hitét folyton ismételgeti, s 
a  legkülönbözőbb  alkalmakkor  felhasználja, 
hogy a keresztények közt bizalmat gerjesszen 
politikája számára. A pápai követ nem egyedül 
hitte  el  róla,  hogy  szavával 
Konstantinápolyban  mindent  el  tud  érni.  A 
közvélemény  irreális  kifejlődésére  mi  sem 
jellemzőbb, mint az itt megfigyelhető jelenség: 



politikusok  és  diplomaták  tömege  néhány 
esztendő  alatt  elhiszi  róla,  hogy uralkodik  a 
szultán szándékain, mikor éppen ő volt az, akit 
Buda  elfoglalásakor  Szolimán  főbenjáró 
dologban oly fölényesen kijátszott.

A barát bizonyára áltatta önmagát és a világot, 
elhivén és elhitetvén a török felett való hatal-
mát. Konstantinápolyban csak nagyon is reális 
engedményekkel tudott ideig-óráig sikert elér-
ni: az adót nemcsak pontosan befizette, hanem 
jól  megszervezett  erdélyi  államháztartásából 
nagy  ajándékokkal  kenyerezte  le  a  porta 
befolyásos  basáit.  Egy  ízben  megírja  V. 
Károlynak,  hogy  a  legközelebbi  török  elleni 
hadjáratra  már  megnyerte  szövetségesének  a 
moldvai oláh vajdát, s máshonnan tudjuk meg, 



hogy ezt sem személyes befolyásával érte el, 
hanem  azzal,  hogy  Ferdinánd  nevében  ezer 
jobbágyot  ígért  minden  alap  nélkül  a  kapzsi 
vajdának.  Nem  egyszer  úgy  látszik,  mintha 
csak azért tenne ily alaptalan ígéreteket, hogy 
tekintélyét  be  nem  avatottak  előtt  emelje, 
amiből  aztán  természetesen  következett  a 
dolgok  kifejlésénél,  hogy  az  érdekelt  felek 
megcsalva  érezték  magukat  és  nem  akartak 
többé hinni neki.

De Fráter Györgynek mégis volt valami befo-
lyása  egyes  török  méltóságokra  és  azt  sem 
alaptalanul hitette el magáról, hogy jobban tud 
beszélni a törökökkel, mint akár a magyarok, 
akár a németek. Itt délszláv eredete és délszláv 
összeköttetései  jönnek  tekintetbe.  Tudvalevő-



leg a török funkcionáriusok közt, basáktól kez-
dődőleg le egészen a futárszolgálatokat végző, 
de  gyakran  befolyásos  csauszokig  igen  sok 
volt a szerb vagy horvát eredetű, s ezek között 
kétségtelenül olyan is, aki Fráter György szű-
kebb  hazájából,  a  tengermelléki,  hegyvidéki 
Horvátországból  származott.  A barát  ezekkel, 
ősi szláv szokás szerint, mint testvéreivel be-
szélt.  Talán  sokszor  túlzott  is,  mikor  elejtett 
szavakkal dicsekedett, hogy ez vagy az a bég 
az ő „testvére”, ami ezen délszláv vonatkozá-
sokban  természetesen  csak  a  legritkább 
esetben  jelentett  testvért,  egy  atyától 
származást. Ezeket a délszláv kapcsolatokat ott 
is emlegeti, ahol talán semmi alapjuk sem volt, 
pl. igen valószinű hogy a berglerbég, a török 



seregnek  basa  rangjában  lévő  főparancsnoka 
meglepődött  volna  ha  hallja,  hogy  Fráter 
György az ő barátságával is dicsekszik. De ha 
Fráter György személyesen nem volt is isme-
retségben a vele szembenálló törökökkel, ud-
vara  mindig  teli  volt  délszláv  nemes  és  job-
bágyszolgákkal,  akiknek  szintén  megvolt  a 
maguk régi baráti és rokoni köre a törökök kö-
zött. Utolsó esetben pedig, ha a török bég vagy 
csausz semminemű kapcsolatban nem állott a 
délszlávokkal, mégis csak jobban és könnyeb-
ben  tudott  az  ő  nyelvén  beszélni  Fráter 
György, és bármely délszláv szolgája, mint a 
német és olasz kapitányok vagy magyar urak. 
Délszláv  és  török  közt  a  százados  együttlét 
hidat  vert  immár,  melyen  bátran  járhatott 



György barát és szerb-horvát familiárisai, aki-
ket  előszeretettel  alkalmaz  a  törökkel  való 
érintkezésre. Mikor Lippa feladásánál a török 
őrség számára szabad elvonulást szerez, érint-
kezését  szintén  szerb  familiárisa,  Perussith 
Gáspár közvetíti. Perussithnak a törökkel foly-
tatott  bizalmas délszlávos beszélgetésein bot-
ránkoznak  meg  a  magyarok  és  németek  és 
ezekből sűrítik össze az árulás végső vádját.

Mert azt a könnyebbséget, hogy származásánál 
fogva jobban megértette a törökök tekervényes 
útjait és szándékaikat könnyebben kijátszhatta, 
Fráter György drágán fizette meg azzal, hogy a 
magyarok s általában a keresztények közt hite-
lét  vesztette.  Addig  ismételgette,  hogy  ő  az 
egyetlen,  ki  a  törökkel  bánni  tud,  míg végre 



magát  is  törökösnek,  törökbarátnak  tartották. 
Nem is  számítva Budavár  átadását,  mit  min-
denki  az  ő  számlájára  írt,  a  magyar  urak 
egyébként is kezdettől fogva gyanúban tartot-
ták, mert az ő kérlelhetetlen pogánygyűlöletük 
nem ismert árnyalatokat abban,  ha valaki tu-
dott a török nyelvén beszélni. Az akkori politi-
kusok  és  hadvezérek,  nagybirtokosok  még 
nem mentek át azon a vérkeveredésen, mely a 
század vége felé kezdődik meg, bennük még a 
faji érzés teljes öntudatlanságában, tehát teljes 
biztossággal  hatott  és  a  baráton  éppen  úgy 
megérezték  az  idegent,  mint  akár  Zápolyai 
Jánoson, a tót királyon. Emellett társadalmi és 
műveltségbeli különbségek is voltak, melyek a 
faji, vérbeli eltérést még inkább elmélyítették. 



Fráter  György  bár  egyházi  pályáján 
megszerezte  a  rendes  latinos  műveltséget,  s 
bár  genialitásával  elsajátította  a  politika 
finomságait  csakúgy,  mint  a  korabeli 
jogszolgáltatás  furfangjait,  lényegében  mégis 
az  alsóbb  néposztályokhoz  tartozott,  s  azok 
közt érezte magát otthon. Részben legalább ez 
is  délszláv  sajátság  volt,  Horvátországban  a 
régi törzsökös családok sarjai, akiket mindenki 
„horvát  grófoknak”  titulált,  sokkal  közelebbi 
viszonyba voltak és fesztelenebbül érintkeztek 
minden  rangú  alantasaikkal,  mint  a  magyar 
közép- vagy nagybirtokosok. Az Unna-vidéki 
Horvátországnak  kőszálakon  meghúzódó  kis 
váraiban  összebújtak  az  emberek  és 
Magyarországon,  hol  illetlenség,  méltóságról 



és  becsületről  elfeledkezés  lett  volna,  ha 
például  egy  nagybirtokos  huszáraival  egy 
asztalhoz  ül.  Amit  pedig  Fráter  György 
szívesen  megtett,  vendégül  látta  huszárjait, 
együtt  ivott  velük  és  végighallgatta,  mikor  a 
bortól  lelkesítve  török  dalokat  énekeltek,  sőt 
az  is  megesett,  hogy  fegyverjátékaikban  is 
résztvett.  Még  tovább  ment  főpaphoz  és 
mágnáshoz nem illő  leereszkedésében,  mikor 
Ferdinándtól  a  jobbágyok  sorsának  radikális 
javítását  követelte,  kiemelvén  hogy  mi 
magunk  vagyunk  az  okai,  ha  a  török  a 
szabadság  ígéretével  magához  csábítja  a 
jobbágyokat, köztük főként a rácokat, mert mi 
magyarok  olyan  elnyomásban  tartjuk  őket, 
hogy kivéve azt az egyet, hogy feleségüket s 



gyermekeiket  meghagyjuk  nekik,  a 
kegyetlenség  minden  fajtáját  szabadon 
gyakoroljuk rajtuk.  Az ilyen  nézetekből  nem 
csinált  titkot,  bár  bizonyos  lehetett  benne, 
hogy velük  a  magyar  urak  közt  egyedül  áll. 
Politikátlan öntudatlanságára jellemző, hogy e 
kéréseinek  támogatására  egy  ízben  Nádasdy 
Tamást,  amúgyis legnagyobb ellenségét  kérte 
fel.

Délszláv eredet, ennek folytonos hangsúlyozá-
sa, a nagyúri életformáknak elhanyagolása, sőt 
merev, sértő tagadása készítik elő magyar urak 
lelkét  az  árulás  gyanújára.  A  szakadék 
kezdettől fogva megvolt a magyarok és a barát 
közt, kinek egész pályáján nem akadt egyetlen 
jóbarátja  sem.  Emberismeretének  hiánya,  a 



magyar  urakkal  szemben,  valósággal  feltűnő. 
Azt  a  Nádasdyt,  ki  a  barát  halála  után  eskü 
alatt  vallja,  hogy  „hitem  szerint  az  egész 
világon nem volt  még két oly nagy ellenség, 
mint én és a barát”, mégis jóemberének tartja 
és gyanútlanul érintkezik vele, holott Nádasdy 
a maga részéről csak hosszú gondolkodás után 
határozza  el  magát,  merjen-e  a  baráttal 
személyesen érintkezésbe lépni. Mikor utolsó 
útján  Castaldóval  együtt  Alvincben  meghál, 
annyira  gyanútlan,  hogy  szervitorainak  nagy 
részét  előreküldi,  a  másnapi  állomásra.  A 
ravasz, fortélyos, hajlékony, előrelátó jelzőket 
Fráter György valóban nem érdemelte ki.

Más összefüggésben látni fogjuk, hogy Erdély 
állami életének az ő kemény energiája, embe-



reket egybeterelő akarata veti meg alapját. Az 
sincs nála tragikum híján, hogy bár egész éle-
tén át a Buda átadásával elkövetett hibát akarta 
jóvátenni  és  az  országot  Ferdinánd alatt  újra 
egyesíteni,  életművének az  utókor  mégis  Er-
dély önállósítását tekintette, azt, ami az ő ide-
álját az egységes magyar államot évszázadokra 
árnyképpé tette. Hatalmának alapjait a tiszán-
túli részek, Várad és gazdag püspöksége, meg 
Kassa alkották, itteni birtokaiból tartotta nagy-
számú familiárisait, kiket döntő pillanatokban 
felvonultatott  az  erdélyi  fegyveres 
országgyűlésekre,  hogy  ott  a  fegyver 
nyomásával  érvényesítse  akaratát. 
Számításaiban  Erdély  csak  addig  szerepelt, 
míg garanciákat nyerhetett, hogy az egységes 



Magyarországot Habsburgi királya meg fogja 
oltalmazni  a  török  ellen.  Amint  ez 
bekövetkezik,  egy  búcsúszó  nélkül  megválik 
Erdély függetlenségétől.

Ehhez képest mindegyre megújítja kísérleteit a 
két  Habsburgnál,  hogy ezek végre  komolyan 
hozzálássanak az ország elfoglalásához. Ilyen 
leveleiben nincs semmi álnokság, inkább meg-
ható  esedezés,  majdnem  gyermeki  bizalom. 
1548-ban  egyenesen  a  pápát  kéri,  vegye  rá 
Ferdinándot  és  a  császárt  az  akcióra,  vegye 
pártfogásába  a  gyermekkirályt  és  Izabellát, 
hogy  ezek  illő  ellátást  kapjanak:  Izabella 
birtokokat,  a  gyermek  jó  házasságot, 
Ferdinánd egyik  leányának kezét,  ez  esetben 
tisztességes úton átadná Erdélyt és Ferdinánd 



megszálló  seregét  nagy  lovas  csapatokkal 
segítené.  A  pápa  biztatására  a  tárgyalások 
csakugyan  újra  megindultak  és  létrejött 
Ferdinánd  és  Izabella  biztosai  közt  1549 
szeptemberében a nyírbátori egyezmény, mely 
elvben  kimondotta  Erdélynek  és  a  tiszai 
részeknek átadását, a részletek, főként Izabella 
és  fia  igényeinek  kielégítése  pedig  további 
tárgyalásokra  utaltattak.  A nyírbátori  elveket 
Izabella,  a  török és az erdélyiek ellenzésével 
szemben  egyesegyedül  Fráter  György  volt 
képes realizálni, aki Izabellát egyszer ágyúkkal 
fogta  ostrom  alá,  máskor  lábaihoz  borulva 
bocsánatát  kérte,  s  a  változékony 
asszonyhangulatokat  híven  követve,  a 
királynét  mindegyre  alávetette  saját 



akaratának;  a  török  előtt  titokban  tartotta  a 
tárgyalásokat, majd mégis kiszivárogván azok, 
Petrovics  Péterre,  régi  ellenségére  tolta  azok 
ódiumát  és  szolgálatkészségét  mutatva, 
mindent  megtett  Szolimán  kitörésének  minél 
tovább  halasztására.  1551  elején  aztán  az 
erdélyi  rendekkel  nyiltan  közölte,  hogy  a 
töröktől  való  megmentésüket  egyedül 
Ferdinándtól  várhatják;  az  év  nyarán,  1551 
júliusában  aláíratta  Izabellával  a  végleges 
szerződést,  melyen  a  királyné  fia  nevében 
egész  Magyarországot  és  Erdélyt  átadja 
Ferdinándnak  és  testvérének,  valamint  azok 
örököseinek  –  Zápolyai  jogutódai  itt  is 
elismerték  a  Habsburgok  örökösödési  jogát, 
mit  a  nyugati  magyarok  folyton  vonakodtak 



elismerni  –,  átadják  az  eddig  kezükben  volt 
szentkoronát,  s  ezek  fejében  a  fiatal  király 
Oppeln  hercegségét  kapja  évi  25.000  arany 
jövedelemmel,  Izabella  pedig  azt  a  140.000 
aranyforintot,  melynek  értékében  adta  neki 
férje,  János,  házassági  jegyajándék fejében a 
magyar  várak  egész  sorát.  Az  oppelni 
hercegség a nagycsomó sziléziai  hercegségek 
egyike  volt,  melyekből  Hunyadi  Mátyás 
Sziléziát elfoglalva, egységes államot formált 
és az egészet egységes központi igazgatásnak 
vetette alá.

Ekkor  már  megérkezett  Ferdinánd  serege, 
melyre nagy szükség volt, hisz Fráter György 
az imént is csak gyors és elhatározott cselek-
véssel,  Petrovics  csapatai  szétverésével,  Iza-



bellának Gyulafehérvárott  ostrom alá  fogásá-
val tudta elejét venni, hogy oláhok és törökök 
három  felől  is  be  ne  törjenek  Erdélybe.  Az 
aránylag kicsiny, német és spanyol katonákból 
álló  sereg  vezére  Castaldo,  cassanói  őrgróf 
volt, akit Ferdinánd V. Károlytól vett át szolgá-
latába. Castaldo császárának hadjárataiban, né-
metbirodalmi területen is, tisztességes alvezér 
volt, akire most nagy felelősséggel járó vezető 
állást  bíztak,  s  idegen,  ismeretlen  országba, 
messze földre küldötték. Csapatainak azon ez-
redei,  melyek  még  Magyarországhoz  legkö-
zelebbről  rekrutálódtak,  Tirolból  származtak: 
az akkori Európában szinte példátlan vállalko-
zás volt nagyobb sereggel ily hosszú távolsá-
gokra vonulni. Ehhez képest, a hadtápvonal ki-



építetlensége  miatt,  élelem,  takarmány,  zsold 
már útközben is hiányzott, spanyolok és néme-
tek rablásból tartották fenn magukat, a felső-
magyarországi  városok  spanyolnyelvű  fenye-
gető cédulákra voltak kénytelenek a seregnek 
élelmet szállítani. Erdélybe megérkezve, Cas-
taldo elszállásolta őket falvakba, részben szász 
városokba, maga pedig az Izabellával  folyta-
tott végső tárgyalásokban még résztvéve, Frá-
ter Györggyel együtt kikísérte az országból a 
vonakodó királyasszonyt, aki egyelőre Kassán 
állapodott meg.

Kelet és Nyugat ismét egyesült az egyetlen ko-
ronás király alatt, s hogy ez elkövetkezett, an-
nak érdeme, mindenki tudta ezt, egyedül Fráter 
Györgyé volt. A barát befejezettnek látta élete 



munkáját:  királyának,  Jánosnak,  fia  ellátva 
rangjához képest, Magyarország pedig egyesít-
ve és nemcsak a kettős királyválasztásnak, de 
amennyire  lehetett,  Budavár  átadásának bűne 
is jóvátéve. Már a nyírbátori egyezmény után 
megírta  V.  Károlynak,  hogy János Zsigmond 
ügyét immár elválasztja az országétól, bár ed-
dig koronás királya, Ferdinánd mellett ő is urá-
nak  tartotta,  tudván,  mivel  tartozik  atyjának. 
Feladata most már nem lehetett egyéb, mint a 
szultán haragját, mely kétségkívül lecsapóban 
volt,  elhárítani  az  országról.  Hogy mennyire 
nem volt a barátban egyéni ambíció, az most 
látszott  meg  igazán,  mikor  Ferdinánd 
biztosának, Nádasdy Tamásnak és Castaldónak 
valósággal  rá  kell  kényszerítenie  az  erdélyi 



vajdaságot, holott ő Ferdinándhoz akart utazni, 
hogy  utolsó  tanácsaival  ellássa  Erdély  és 
Magyarország  érdekében.  Élete  utolsó 
hónapjaiban folyton ezzel, a koronás királyhoz 
teendő utazással foglalkozik, talán meg akarta 
ismételni  élete  nagy  élményét,  mikor  János 
királynak  első,  bizalmas  tanácsosa  volt. 
Ferdinánd hideg udvariassággal kérte az utazás 
elhalasztását.

A barát gyanús volt. És csodálatos lett volna, 
ha nem válik gyanússá. A töröknek fenyegeté-
seire  továbbra  is  beküldi  a  portára  az  adót, 
tovább  is  érintkezik  a  szomszédos  basákkal, 
tárgyal  a  Temesvár  körüli  várak  sorsáról, 
melyeket a porta Erdély alárendeltségének biz-
tosítéka gyanánt követel. Mindezen lépéseiről 



híven  értesíti  Castaldót  és  Nádasdyt,  de  az 
olasz  és  az  olaszos  műveltségű  magyar  nem 
tudják  megérteni  az  egyszerű  barát  átlátszó 
őszinteségét.  A gyanút  növeli  önmaga  ellen, 
mikor török had jön bosszút venni azért, hogy 
a magyarországi pozicióra annyira fontos Te-
mesvár,  Lippa,  Becse  és  Becskerek  várakba 
Ferdinánd zsoldosait beeresztette. A török fő-
vezér,  Szokoli  Mohamed  ruméliai  beglerbég 
maga is szerb születésű, hitehagyott rác, közte 
és a barát között ide-odajáró csauszok titokza-
tos szálakat fonnak. A barát,  régi szokásához 
híven,  még  nagyítja  az  összeköttetéseket  és 
előre  élvezi,  mint  fogja  ismét  visszatérésre 
bírni, hiú ígéretekkel, a könnyen rászedhető tö-
rököket. A beglerbég el is hitte neki, hogy nem 



ő,  hanem Petrovics  adta  át  a  várakat  Ferdi-
nándnak,  hisz azok valóban Petrovics  temesi 
és karánsebesi  bánságához tartoztak,  de Cas-
taldo és Nádasdy már értetlenül és kényelmet-
lenül  nézték  e  játékot.  Castaldo  azóta,  hogy 
Magyarország ismeretlen földjére lépett,  nem 
érzett lábai alatt biztos talajt, már felvidéki út-
ján is folyvást remegett váratlan incidensektől, 
most pedig úgy érezte, mintha egy sötét, isme-
retlen hatalom kezében volna, aki életére tör, 
de aki ellen képtelen védekezni. A józan Ná-
dasdyt is elfogja e hangulat, őt is lenyomja az 
a  tudat,  hogy  az  egész  politikai  helyzetet 
egyetlen  ember  tartja  kezében,  az  ő  legna-
gyobb, legrégibb ellensége, aki nővérének csa-
ládját, a Majládokat tönkretette. Ő írja Ferdi-



nándnak: „Már valóságos félbolond vagyok, s 
egyáltalában nem ismerem ki magamat. Mi itt 
mindnyájan a barát kezében vagyunk, az ő ha-
talmától  függ  életünk  és  halálunk.  Ha  még 
több  törököt  hoz  a  nyakunkra,  Erdélyben  a 
6000  vértanu  napját  fogják  gyászolhatni.”  A 
barát  kámzsás  alakja  annyira  megnőtt,  hogy 
már  csak  rettegést  tud  kelteni.  Mindenki  li-
dércnyomásként érzi az ő személyének súlyát. 
Ha ott van Castaldo táborában – és mindig ott 
van, nem akarja elhagyni a fővezért, bármen-
nyire  vonakodik  is  ez  az  együttléttől  –,  a 
német  nehézlovasok  nyeregbe  ülnek  és  az 
egész éjszakán át készen vannak menekülésre, 
annyira  félnek  a  barát  fegyveres  szolgáitól, 
akik folyton kiabálnak, értelem és ok nélkül fel 



s alá lovagolnak, élelemért lázadoznak, s a ba-
rát  egy szavára megjuhászodnak:  a  barát  an-
nyira a kezében tartja őket, mondja egy szilézi-
ai kapitány, hogyha fellázadnak, ezt is biztosan 
uruk parancsára teszik.

Ez  idegen  páncélos  lovasok  éppúgy  tömeg-
pszichózis áldozataivá lettek, mint maga vezé-
rük Castaldo is. A maroknyi idegen életét fél-
tette ott a nagy idegenségben, ahol egyébként 
sem szerették őket, s ahol ők maguk falvakat 
és városokat égettek és pusztítottak, ha hozzá-
juthattak. Ebben a hangulatban kért és kapott 
Castaldo  Ferdinándtól  engedélyt,  hogy  ha  a 
barát hűtlensége kiderül, úgy járjon el,  amint 
azt  az  ország  és  az  alattvalók  érdeke 
megkívánja.  A beglerbég  ugyan  semmi  jelét 



nem adta, mintha Fráter Györggyel egyetértés-
ben volna, mert végre is megindult hadaival, a 
Marosköz több várát, köztük Lippát is elfog-
lalta és csak a Losonczi Istvántól, spanyol ka-
pitányokkal  együtt  hősiesen  védett  Temesvár 
alól takarodott haza. Az sem volt a törökbarát-
ság jelének tartható, hogy a beglerbég távozá-
sával  Castaldo,  Nádasdy  és  Fráter  György 
egyesített seregükkel mentek Lippa alá és azt 
erős  harc  után  visszafoglalták.  A bentszorult 
Ulemán basának azonban a barát szabad elvo-
nulást szerzett,  a haditanács ellenzése dacára: 
ez  is  fogás  volt,  mellyel  délszláv  észjárása 
szerint  a  török  jóindulatát  akarta  visszasze-
rezni  és  az  országot  további  támadásoktól 
megmenteni. Az új esztergomi érsek és a ró-



mai egyház bíbornoka a győzelem után haza 
indult Erdélybe, útközben vajdai várában, Al-
vincen  megállapodott  Castaldóval  és  Ferdi-
nándnak  legutóbb  Lippára  érkezett  főkapitá-
nyával, Sforza Pallavicinivel. Castaldo halálfé-
lelme itt tört ki – utólag a lippai árulást veté in-
dítóokul –, de a valóságban, olasz szokás sze-
rint, halálos félelmében, a saját életéért remeg-
ve ölette meg ellenségét. Az éjszaka könyvből 
imádkozó  bíbornokot  Pallavicini  szúrta  le 
olasz és spanyol tisztek segédkezésével. Teme-
tetlen  holttestét  szolgái  sírva  vették  körül, 
mondogatván:  akármit  követett  is  el,  nekünk 
mindig jó urunk volt.

Kelet és nyugat egyesítése Fráter György mű-
ve volt és most kiderült, hogy Pallavicini tőre 



a barát testén át az egységes Magyarországot 
is átjárta. Nádasdy nem volt többé Erdélyben, 
neki  ez különben sem volt  otthona,  Castaldo 
vállára  nehezedett  az  ország  megtartása,  aki 
még seregének összetartására is képtelen volt 
és amint tehette, a barát kincseivel kivonult az 
országból. A király új vajdákat nevezett ki, az 
Egernek iménti dicsőségétől övezett Dobó Ist-
vánt és az erdélyi Kendy Ferencet, akik azon-
ban sereg nélkül, tekintély és politikai tapasz-
talatok nélkül nem tudtak a növekvő anarchiá-
nak gátat vetni. János király és a polgárháború 
korszaka  tért  vissza  most,  az  ország  teljes 
felbomlásában várta  azt,  aki  kezét  fogja érte 
nyujtani. Ez pedig az elpusztíthatatlan vén rác, 
Petrovics  Péter  volt,  akinek  a  krassói,  szö-



rényi, temesi rácok mindenkor rendelkezésére 
álltak, s alig várták, hogy Erdély kincses föld-
jére  bevonulhassanak.  Első  pénzkérésükre 
ugyan Petrovics  bölcsen azt  válaszolta,  hogy 
„nem adok egy pénzt sem, mert ha a császár 
Erdélyt meg akarja adni a király fiának, anél-
kül is megadja, ha meg nem akarja megadni, 
ha egy kastéllyal volna pénzem és mind nektek 
osztanám, sem lenne avval meg”. De a török 
császár, Szolimán meg akarta adni Erdélyt Iza-
belláéknak, hiszen Erdélynek a nyugati féltől 
függetlensége  a  konstantinápolyi  politika 
alapelveihez  tartozott.  Szolimánt  ezirányban 
befolyásolta  a  nála  levő  francia  követ  is, 
továbbá  Izabellának  folytonos  panaszai  és 
könyörgései,  aki  a  neki  ígért  kárpótlást 



Ferdinándtól nem tudta megkapni és különben 
is  visszakívánkozott  királyságába.  Első 
kísérletével  Petrovics  1553-ban  még 
Lengyelországba  szorult,  1556-ban  azonban 
lugosi rác csapataival bevonult  Erdélybe,  hol 
Kendy  vajda  és  a  felvidéki  nagyúr,  Balassa 
Menyhért  melléje  álltak,  Dobó  István 
Szamosújvárt  védve  fogságukba  esett,  a 
magukat  passzív  módon  viselő  erdélyiek 
meghódoltak.  Bármennyire  megszervezte  is 
Erdélyt  Fráter  György,  ez  az  ország, 
különleges  nemzetiségi  és  társadalmi 
összetételénél  fogva,  csak  erős  kézben  volt 
használható  instrumentum.  1556 októberében 
újra bevonult Izabella s fiával együtt birtokba 
vette régi területét.



Közben azonban, 1552-től kezdve folyton fo-
gyott mind a királyi, mind az erdélyi terület. A 
barát merénye, mellyel Erdélyt Ferdinánd ke-
zére játszotta, felriasztotta a fényes portát 1541 
óta élvezett biztonságából, s miután a törököt 
Castaldó  megszabadítá  attól,  aki  a  háborút 
megszervezhette s az erőket egyesíthette vol-
na, György barát halála után a török erélyesen 
hozzáláthatott területének minden esetlegesség 
ellen való biztosításához. Egyszerre több török 
sereg állíttatott fel, hogy a hódított terület hatá-
rait  észak,  s  immár,  mióta  Erdély  is  vesze-
delmes  szomszédnak  bizonyúlt,  kelet  felé  is 
előre  tolják.  Az  1552.  esztendőben  Szokoli 
Mohamed beglerbég,  Ahmed basa  szerdár  és 
Khadim  Ali  basa  budai  helytartó  működtek, 



igen nagy sikerrel,  amennyiben a török szul-
tánnak  egész  országrészeket  hódoltattak  be 
fegyver  erejével.  Az év  elején Castaldo  még 
Szeged birtokbavételre mert gondolni, melyet 
magyar hajdúk rajtaütéssel vissza is foglaltak, 
az év végén már Bihar és Hunyad megye hatá-
rát, Erdély belső bástyáit csapkodta az iszlám 
áradata.  Döntő  volt  Temesvár  sorsa,  melyet 
Losonczi István, régi, gazdag főúri család sar-
ja,  maga  bátor  nemes  úr  védelmezett.  A vár 
felszerelését saját költségén, birtokai elzálogo-
sításával  újította  meg,  felmentő  segéd-
csapatokat felesége fogadott családi ékszerei-
nek  árán,  míg  a  szomszédban,  Lippán  levő 
spanyol kapitány, Aldana meg sem mozdult se-
gítésére. Heves ostromok, minőket csak a tö-



rök diszciplina, a vallástól parancsolt fanatiz-
mus tudott  létrehozni,  rombadöntötték a  bás-
tyákat, Losonczi utolsó levelét a „szétrombolt 
Temesvár”-ból írta Nádasdynak, segélyt kérve, 
de egyúttal  hozzátéve: „vígan várjuk az órát, 
melyben meg kell fizetnünk az utolsó adóssá-
got.” A spanyolok és a városi polgárok kérésé-
re Losonczi végre elfogadta a szabad elvonu-
lást, a várat átadta, de a török szavát nem tart-
va, mészárolni kezdte a menetet, Losonczi ott 
esett el, páncél és sisak nélkül, hitvány, egyen-
lőtlen harcban. Feje Konstantinápolyba került, 
mint  annyi  magyaré,  a  fényes  kaput  póznán 
ékesítendő. Temesvárral elveszett a Temesköz 
és  Krassó  is:  török  kézre  jutottak  Lippa, 
honnan Aldana gyáván elszaladt, Karánsebes, 



Arad, Csanád várai nagy tömeg kis őrhellyel 
együtt,  melyekben  eddig  Petrovics  rácai 
lakoztak, akik most a török szolgálatába álltak.

Ezalatt  a  budai  vezér  Veszprémet  könnyen 
megvette, a kis Drégelyt azonban jobbágysor-
ból felemelkedett kapitánya, Szondi György a 
győzelem  minden  reménye  nélkül,  példátlan 
tisztességérzettel,  király és haza iránti hűség-
gel védte, nem több mint 150 emberével. A ha-
lálnak bátran szemébe nézve pusztult el a rábí-
zott  tatarozatlan,  felszereletlen  fészekben.  A 
basa feladata  a nógrádi  és  honti  hegyi  várak 
elfoglalása volt, Drégely után ezek egész sora, 
Szécsény,  Hollókő,  Ság,  Gyarmat,  Buják 
szinte  védelem nélkül  kezébe esett;  a  királyi 
főkapitányt, Teuffel Erasmust a palásti mezőn 



nyílt  csatában  megverte,  melyben  a  váci 
püspök,  Sbardellati  Ágoston,  elesett,  maga 
Teuffel  Pallavicinivel  együtt  török  fogságba 
került.  Ez  volt  Mohács  óta  az  első  nagyobb 
mezei  ütközet  magyarok  és  törökök  között, 
most  már  német  vezetés  alatt.  Ahmed  basa 
szerdár  Temesvárról  északnak  fordulván, 
Alival együtt Szolnokot foglalta el, s onnan a 
hatalmas  Eger,  a  magyarok  szemefénye,  a 
Perényi  Pétertől,  az  egri  püspöktől  és  a 
királytól folyton erősített nagy magyar vár alá 
vonult.  Eger  a  Kassa  és  bányavárosok  közti 
területet,  több  vármegye  lakosságát  védte, 
benne tiszta magyar őrség volt,  nem egészen 
2000  főnyi,  az  Oláh  Miklós  egri  püspöktől 
behelyezett  kapitány,  Dobó  István  alatt.  Az 



ostrom  szeptember  10-étől  október  18-ig 
tartott,  a  szinte  100.000  főnyi  török  sereg 
fölényes  várostromló  módszereinek 
mindegyikét elővette, erős ágyúzás, a falakon 
rések  törése,  részlettámadások,  az  árkok 
kitöltése,  a  falak  aláásása,  végül  általános 
rohamok,  vad  halálmegvetéssel  végrehajtva: 
mindez  megtörött  Dobó  és  társai,  Mecskey 
István,  Bornemisza  Gergely,  Zoltay  István, 
Figedy János kitartásán és találékonyságán. Az 
egri  ostrom  bebizonyította,  hogy  erős 
elhatározás és katonai fegyelem a magyarokat 
egyedül  is  megsegíti  a  török  túlerővel 
szemben:  Dobó  István  teljes  tekintéllyel 
rendelkezett  a  várban  és  korlátlanul 
kihasználta  a  védelem  lehetőségeit,  még  az 



asszonynép szolgálatait is. Utolsó véres roham 
után  a  törökök  hazavonultak,  Ferdinánd 
felmentő  serege  a  hírneves  német  protestáns 
vezér, Móric szász herceg vezetése alatt csak 
októberben gyűlt össze Győrnél, s harc nélkül 
feloszlott.

A következő évek az északi vonalon Fülek el-
vesztét hozták magukkal, ezzel ismét nagy te-
rület került a török uralma alá és miután az ék 
az ország testébe már mélyen belehasított, el-
érkezett az ideje, hogy azt két oldalán, kelet és 
nyugat felé is kiszélesítsék. Nyugaton éveken 
át folynak a horvát végeken a harcok, a stájer 
és  krajnai  rendek katonasága,  Zrinyi  Miklós, 
majd  Erdődy  Péter  horvát  bánok,  Nádasdy 
Tamás,  az  új  nádor  vezetik  azokat; 



Szigetvárnak, a leginkább előretolt  bástyának 
első, 1556-i szerencsés védelmét Horvát Márk 
intézi.  Északkeleten  a  török  háború  a 
polgárháborúval  kapcsolatosan  folyik, 
amennyiben ott János Zsigmond és a hozzája 
szító urak harcolnak, török támogatással, hogy 
uralmukat  mind nyugatabbra terjesszék ki.  A 
király  fővezére  itt  Telkessy  Imre,  aki  a 
Balassák  és  Perényiek  támadását  meg  tudja 
állítani,  a  háború  így  néhány  megyére 
lokalizálódik s  néhány főúrnak magánügyévé 
lesz, míg Ferdinánd halála után ismét ki nem 
tör,  éppen  e  keletfelvidéki  belharcokból 
kifolyólag, a nagy török háború.

Budavár eleste óta húsz évbe sem telt, hogy a 
küzdelem török és keresztény között már nem 



az egészért, hanem csak egyes várak birtokáért 
folyt. Magyar és német nem remélhették többé 
az ország középső részeinek visszafoglalását, 
de viszont a török is érezte, hogy minél előbb-
re tolja hódító csapatait, annál acélosabb ellen-
állásra talál. A negyvenes évek óta Ferdinánd 
kiépítette az új védelmi vonalat, ez az új váröv 
az, amely megmerevíti a vonalakat és a hódolt 
terület  határait  állandósítja.  A Fráter  György 
halálát követő hadjáratok befejezik ezt a kifej-
lődést, mely az 1559. évi török békében talált 
szankcióra.  A  nyolc  évre  szóló  új  béke  a 
korábbi, ötéves békéhez hasonlóan évi 30.000 
arany  tiszteleti  ajándék  fizetésére  kötelezi 
Ferdinándot,  s  egyúttal  kimondja  hogy 
Ferdinánd  és  vezérei  Erdélytől  ezután 



tartózkodni  fognak,  ugyancsak  eltiltja 
Ferdinándot Szolimán barátainak, Velencének 
és  a  francia  királynak háborgatásától.  Eddigi 
területén  mindegyik  fél  megtartja  és  meg  is 
erősítheti,  hasonlóképen  mindkét  fél 
követeket,  oratorokat  tarthat  a  másiknál.  A 
diplomáciai  tárgyalások,  melyekben  a 
németalföldi  Busbeque,  Albert  de  Wyss, 
továbbá a  magyar  főpap Verancsics  Antal  és 
Zay Ferenc szerepeltek, most már a magyar és 
török  várvonal  hódolt  faluinak  jogi  helyzete 
körül  forogtak.  Az  1559-i  békét  lényegében 
megismétlő 1562-i békeokmányt csak hosszas 
tárgyalások  után  lehetett  megkötni:  a  török 
nem akart  lemondani  róla,  hogy Szigetvárt  a 
békeokmány neki adja.



Néhány évtizednek munkája volt, amit itt elő-
adtunk. A magyar nemzet államának megcson-
kítása, feldarabolása után, melyet immár maga 
erejéből nem tudott helyrehozni, új, szűk kor-
látai közt próbálta tovább élni az életet, melyet 
a  nemzetnek kell tovább élnie,  akár  akarja  az 
illető élő nemzedék, akár nem. A változott vi-
szonyok új feladatokat róttak rá, s ezeket vál-
lalnia kellett, mert élni akart, mert volt benne 
életerő.



HÓMAN–SZEKFŰ
MAGYAR TÖRTÉNET

A Habsburg-királyság berendezése

A Habsburgi  országrésznek  közjogi  fejlődés-
képessége. I. Ferdinánd személye, spanyol ere-
dete,  németté  átváltozása.  Közjogi  ígéretek a 
koronázáskor. A külföldi székhely; az osztrák 
tartományokkal és a német birodalommal való 
összefüggés;  Magyarország megcsonkított  ál-
lapotában háttérbe szorul. A központi hivatal-
szervezet a külföldi székhelyen. A titkos tanács 
és tagjai. Az új hivatalszervezet, haladás Euró-
pában, de csak bennlakó király, hazai központ 
mellett. Az osztrák udvari kancellária viszonya 
a  magyar  kancelláriához.  Lemondás  magya-



roknak  bécsi  hatóságban  alkalmazásáról.  A 
magyar központi  hatóságok: a magyar tanács 
különböző  formái.  Báthory  István  nádor 
helytartósága, az új helytartótanács szervezése. 
Nyugati közigazgatási elvek. A hatáskör cson-
kulása.  A helytartótanács  igazságszolgáltatás-
beli  érdemei,  a  régi  magyar  közjogi  felfogás 
megőrzése.  –  A külpolitikai  befolyás  Bécsbe 
költözik. A külföldi székhely és a török vesze-
delem hatása. Az állami szuverénitás sérelme a 
pénz-  és  hadügy  terén.  Kincstárnokság,  ma-
gyar kamara, alárendeltsége az udvari kamara 
alá. A magyar kamarától elidegenített jövedel-
mi  források.  A hadügy  alárendelése,  főkapi-
tányságok szervezése; a haditanács felállítása, 
egyedül a nádor képes az idegen katonaság ha-



tását  paralizálni.  –  A  nemzeti  függetlenség 
tényleges sérelmei. Nem elvi, abszolutisztikus 
alapon. A magyar királyi hatalom történeti jo-
gai, ezeknek kihasználása külföldi székhellyel; 
védelemre szorult rendekkel szemben. Az or-
szágok és tartományok bizonyos egységes ke-
zelése a török védelem szükségéből folyik. Ki-
rály és rendek küzdelme a rendi dualizmus ke-
retei  között.  Az  országgyűlési  tárgyalások. 
Külföldi központi hatóságok ékelődnek be ki-
rály és rendek közé. A királyi propozíciók ké-
szítési módja. A királyi jelenlét kérdése. A ná-
dori  hatalom. A királyi  tekintély növekedése, 
az örökösödés elfogadása.

A  KETTŐS  királyválasztásból  megszületett 
két magyar államalakulat közül egyelőre csak 



a nyugatinak voltak politikában és kultúrában 
fejlődési lehetőségei. János királysága keletre, 
török, oláh, lengyel közé szorulva, kultúrhatá-
sok hiányában haldoklott éveken át, a régi ma-
gyar hagyományból újat nem bírván alkotni. A 
magyar  állami  berendezések János  király or-
szágában  csakhamar  elsenyvedtek,  helyükbe 
Fráter György új, erdélyi, partikuláris intézmé-
nyeket állított, melyek nem képviselhették töb-
bé a régi magyar állami hagyományokat. A tra-
diciót, az ősivel való összefüggést a nyugati fél 
tartotta fenn, az, amely egyúttal, idegen erede-
tű  király alatt,  idegen tartományokkal  szoros 
összefüggésben az európai hatásnak is sokkal 
inkább ki volt téve, mint a magyar állam bár-
mikor előbb, talán Szent István óta soha ennyi-



re.  Régi  magyar  tradició  és  európai  nyugati 
hatás, ez a két erő munkál most és hozza létre 
a  Habsburgi  államot,  a  magyar  nemzet 
politikai életének négyszáz éven át tradicioná-
lis formáját. A régi tőből ez a nyugati állam az 
új hajtás, mely újra törzzsé izmosodik, minden 
más állami életforma, még az erdélyi is, mel-
lette  csak  esetleges,  időleges  mellékhajtás, 
mely nem önmagának, hanem külső körülmé-
nyeknek köszöni létét.

Az új államnak I. Ferdinánd király volt a meg-
alapítója, spanyol születésű, spanyol nevelteté-
sű tagja a casa d’Austriának. Spanyol földön, 
Alcalában született 1503-ban, anyai nagyatyja, 
katholikus  Ferdinánd  neveltette,  akinek  ked-
vence volt annyira, hogy az öreg király szíve-



sebben  hagyta  volna  reá  országát,  semmint 
bátyjára, V. Károlyra. A két ifjú Habsburg előtt 
atyai  nagyatyjuk,  I.  Miksa  császár  halálával 
nyilt meg az élet, Károly német császár lett és 
a Habsburgi-birtokok ura, melyekből 1520 és 
1521-ben, egymásután három szerződés által a 
keleti, ausztriai tartományokat, Tirollal együtt 
átadja  örökösödési  joggal  öccsének,  akinek 
mint  másodszülöttnek,  tulajdonképen  semmi 
sem járt volna. Ferdinánd most egészen bátyja 
hatása  alá  kerül,  inkább  fiának  és  vazal-
lusának, mint testvérének érzi magát. Leveszi 
kalapját, mikor vele beszél, nélküle nem hatá-
roz, de nem is határozhat, annyira függ a csá-
szár kezében összpontosult politikai és anyagi 
hatalomtól.  Hisz  a  tartományok  megosztását 



is,  a  szerződés  szerint,  hat  évig  titokban 
kellene  tartania  és  országait  a  császár,  a 
családfő  nevében  kormányoznia.  A  császár 
pedig  nehezen  megközelíthető,  senkivel  nem 
barátkozó,  méltóságos  alak,  aki  a  kezdődő 
barokk-kor nehéz pompájába burkolózva távol 
él  a  világtól,  nagy  passziók,  munka, 
kötelesség,  mérhetetlen hatalomvágy és rideg 
hatalomérzés  között.  A  világban  mint  egy 
született Tizian-kép jár, fekete lovának komor 
pompájában,  megközelíthetlen,  emberfölötti 
méltóságban. Emberi vonás alig látszik rajta, a 
szenvedélyeket  éppúgy  legyőzte,  mintahogy 
gyönge  testét  és  félénk  lelkét  is  nagy kínok 
közt  edzette  meg  lovaglásra,  harcijátékra, 
véres háborús küzdelemre. Nyugodt, csöndes, 



alig  beszél,  de  mindig  gondolkodik,  mindig 
mérlegel,  nehezen határoz,  de ha igen,  akkor 
makacsul ragaszkodik akaratához; józan életű, 
nem iszik, de falánk és fukar, pénzt nem ad ki 
szívesen,  s  ha  mégis  ki  kell  adnia,  mindig 
későn  teszi.  Egy  ember,  aki  fantázia  teljes 
hiányában  számítással  akart  a  világon 
uralkodni.  Testvére  az  osztrák  tartományok 
átadásáért  valóban  hálás  lehetett  neki,  mert 
ilyesmi  csak  egyszer  fordult  elő:  Károly 
mindjárt trónraléptekor rangjához illően akarta 
ellátni vagyontalan öccsét, s ezután már csak 
akkor  adott,  ha  reális  ellenszolgáltatásra 
találta. Ezt szükséges megjegyeznünk az első 
évtizedek  birodalmi  segélye,  vagyis  annak 
hiánya megértésére.



Ferdinánd  hajlékonyabb  egyéniség  volt,  csá-
szári tekintély nem állott jól neki, emberiessé-
gével, közvetlen érintkezési modorával inkább 
nagyatyjára, I. Miksa császárra ütött. Spanyol 
előkelőséget  nem  hozott  magával,  nyiltan, 
szinte a nyilvánosság előtt éli szép családi éle-
tét Ulászló magyar király leányával, Annával, 
vadászat,  séták,  eső  elől  fák  alá,  barlangba 
szétfutó társaság idilli környezetében. Annától, 
aki szélesképű, termékeny szláv szépség volt, 
tizenöt gyermeke születik,  más asszonyt nem 
érint, még felesége halála után sem, akit mind-
végig  gyászol,  szakálnövesztéssel  is,  és  napi 
gyászmise  hallgatásával.  De  ez  a  belsejében 
csupa  jóindulat-ember  fiatal  korában,  mikor 
osztrák tartományaiba megérkezik és átveszi a 



rendi  testületektől  az  uralmat, 
államfelfogásában  még  a  spanyol  monarchia 
hatása alatt áll, ahol a király már egyedül akar 
uralkodni  és  a  rendek  hatalmát  napról-napra 
jobban  megtöri.  Neki  is  első  dolga  az  Alsó-
Ausztriában, főként Bécsben nyilvánuló rendi 
tendenciák megsemmisítése: a vezetőket, Bécs 
város polgármesterét és két hatalmas urat, egy 
Eytzinget és egy Puchheimot kivégeztet. Első 
tanácsosa egy magával hozott spanyol, Gabriel 
Salamanca, akit Ortenburg grófjává tesz, s aki 
a  bizalmat  az  új  tartományok  kirablására 
használja  fel.  Ez  az  egész  spanyol 
abszolutizmus  ellenkezik  azzal  a  rendi 
alkotmányfélével,  melyet  pár  évvel  előbb, 
1518-ban  adott  az  osztrák  tartományoknak 



Miksa  császár.  Pedig  az  osztrák  főherceg 
szegény  úr,  akinek  nagyatyja  adósságait  is 
fizetnie kell, meg a török ellen is védekeznie 
kell,  a  déli  részeken,  Krajnában  és 
Horvátországban, mely tőle vár segítséget. Az 
uralkodónak ezt a pénzszükségét használják ki 
az  osztrák  rendek,  mikor  1525-ben 
Augusburgba közös gyűlésre hívja őket, hogy 
újabb  pénzáldozatokat  követeljen  tőlük.  Az 
osztrák  rendek  ekkor  kierőszakolják 
Salamanca, a spanyol kegyenc elbocsátását és 
megigértetik  Ferdinánddal,  hogy  ezután  az 
1518-i alkotmány szerint fog kormányozni,  a 
hivatalokat  csak  benszülöttekkel,  németekkel 
fogja betölteni és végül német udvartartást fog 
szervezni.  Ferdinánd  engedelmeskedett, 



belátta,  hogy a spanyoloktól el  kell  válnia,  s 
ettől  kezdve  német  szokásokra  tér  át,  német 
ruhába öltözik,  gyermekeinek német nevelést 
ad,  csakis  nővéreivel  és  bátyjával  érintkezik 
továbbra  is  francia  vagy  spanyol  nyelven. 
Tehát  német  tartományai  egy  évvel  azelőtt 
kötik  le  a  németség  számára,  mint  mikor 
Magyarország  és  Csehország  trónjára  lépett. 
Csehek  és  magyarok  elkéstek,  az  osztrák 
tartományok  már  németté  tették  spanyol 
urukat,  aki  aztán,  nem  kis  részben  a  német 
királyság  és  a  birodalmi  császárság 
reményében, mindvégig német is maradt.

Az ausztriai  események ismeretesek voltak a 
magyar urak előtt is, akik nem fogadták aggo-
dalom  nélkül  az  idegen  neveltetésű,  idegen 



nyelvű uralkodót. Politikai szempontból akkor 
minden rendi testület két kívánságot állított fel 
az új,  idegen királlyal  szemben:  egyik,  hogy 
egyházi  és  világi  javakat  és  hivatalokat  ne 
adományozzon idegeneknek, s a másik, hogy 
csakis  bennszülöttek  tanácsával  éljen.  Ez 
utóbbi a gyakorlatban annyit jelentett, hogy a 
királyi  tanács  tagjai  közé idegen ne vétessék 
fel. Ezt érték el az osztrák rendek 1526-ban, s 
erre törekedtek a magyar rendek is.

Ferdinánd nem vonakodott a magyar kívánsá-
gok teljesítésétől. Láttuk már, hogy még trón-
ralépte előtt külön oklevélben biztosítá azokról 
a magyar urakat; majd a királyválasztó pozso-
nyi  országgyűlésen  biztosai  által  kijelentette, 
hogy  az  ország  törvényeit  és  szokásait  meg 



fogja  tartani,  idegeneket  nem  vesz  be 
tanácsába,  amint  adományokat  sem fog  adni 
olyanoknak,  kik  a  „magyar  nemzettől 
idegenek”,  hanem az  összes  javadalmakat  és 
birtokokat  azoknak  kezén  hagyja,  akik  a 
„magyar  vérből  és  magyar  nemzetből 
születtek.”  Hozzátehetjük,  hogy  a  két 
főkívánságra  vonatkozó  igéretét  meg  is 
tartotta;  uralkodása  alatt  alig  tudunk  esetet, 
mikor  idegennek  adott  volna  birtokot,  s 
magyar  királyi  tanácsába  valóban  nem 
nevezett ki idegen, külföldi tagot.

Mindez az államélet és a központi kormányzás 
akkori felfogása szerint teljesen kielégítette a 
kortársakat.  Ferdinándnak  az  akkori  magyar 
urak  igazat  adtak,  mikor  megmagyarázta  ne-



kik,  mennyire  igaztalan az a híresztelés,  me-
lyet  ellenségei  terjesztenek róla:  mintha  őt  a 
kormányzásra  képtelenné  tenné  a  magyar 
nyelv  nem  ismerése;  Magyarországot  koráb-
ban is igazgatták német fejedelmek, így Albert 
és  Ulászló  (akit  Ferdinánd  németnek  tart), 
ezeknek  nyomába  akar  ő  is  lépni  és  nagy 
gonddal azon munkálkodni, hogy a magyar és 
német  között  csak  újabban,  gonosz  emberek 
fortélyaiból  kifejlődött  gyűlölség  kölcsönös 
szeretetté alakuljon át. Az ellentétek bizonyára 
elsímultak volna, ha Ferdinánd évtizedeken át 
uralkodik Budavárában, amely esetre a rende-
ket a felsorolt garanciák kielégíthették volna.

Tudjuk,  másként  történt:  Ferdinánd  csak  né-
hány hónapig ülhetett Mátyás királyi palotájá-



ban, melynél fényesebb rezidenciája soha nem 
volt,  a  török  jövetelére  visszakellett  térnie  a 
bécsi Burg nyomott helyiségeibe, majd pedig, 
mikor  Prágába  költözött,  ott  nagy költséggel 
kellett  új  épületeket  emelnie.  Amíg  Budán 
volt,  addig  úgy  uralkodott,  mint  elődei,  a 
magyar  királyok  és  külföldi  tartományainak 
kormányzatát is innen, magyar földről intézte. 
A tanulékony főherceg megszívlelte az osztrák 
rendektől  kapott  leckét;  mint  magyar  király 
teljesen korrektül viselkedik:  koronázás utáni 
proklamációjában elismeri, hogy igazi, önkén-
tes választásnak köszöni trónját, ne tartsák te-
hát a magyarok őt ellenségüknek azért, mert a 
„natio germanica” tagja, hiszen ő teljes erejé-
ből azon fog lenni, hogy Magyarországot a tö-



rök  ellen  megvédje  s  a  „kereszténység  iránt 
oly sok érdemmel bíró magyar nyelvet” fenn-
tartsa.

A  döntő  változást  Buda  elvesztése  okozta. 
Előbb János király, azután Szolimán foglalták 
el,  s  tőlük  sem Ferdinánd,  sem pedig  utódai 
nem  tudták  többé  visszaszerezni,  bár  Ferdi-
nánd minden nagyobb hadi expedíciójának ez 
volt a főcélja. A magyar király kiszorult szék-
városából és átköltözött egyéb tartományainak 
központjába, miután a polgárháború első évei-
ben,  a  töröktől  támogatott  Jánossal  szemben 
alig volt  biztosan megvédhető területe az or-
szágban.  Főbb párthívei,  élükön  Báthory ná-
dor,  hasonlóképen az örökös tartományokban 
kerestek egy időre biztos menedéket, utóbb pe-



dig  visszatérve,  a  határszélen,  Pozsonyban 
szállottak meg, mint a kormány új székhelyén.

Most már ahhoz a különös jelenséghez – costa 
strananak mondta a velencei követ –, hogy a 
király nyelvét nem értette az ország, a külföldi 
székhely is hozzájárult. Ez a külföldi reziden-
cia pedig mindinkább szükségessé, életfeltéte-
lévé  vált  a  magyar  állam  fennmaradásának. 
Alább  látni  fogjuk,  hogy az  ország  védelme 
idegen pénzt és idegen katonát kívánt, a ma-
gyarok maguk is megkövetelték,  hogy Ferdi-
nánd  saját  erejéből,  külföldi  erőforrásaiból 
védje meg őket a török ellen: már pedig ezen 
erőforrásokból  csak  akkor  meríthetett,  ha 
azoknak közelében tartózkodott. Fegyvert, ka-
tonát  és azok fenntartásához szükséges pénzt 



az akkori Habsburg-uralkodó nem szerezhetett 
be  egyetlen  központi  szerv,  egyetlen 
országgyűlés  útján;  a  Habsburg-állam  akkor 
még  nem  született  meg,  hanem  egy 
később egy állam részeivé nőtt területek akkor 
még  külön,  egymástól  függetlenül  éltek,  a 
közös uralkodónak mindegyikkel külön kellett 
tárgyalnia,  külön,  egymástól  eltérő 
alkotmányos  szokásjog  alapján.  A tendencia 
kétségtelenül  a  nagyobb  egységek  alakítása 
felé  haladt:  Alsó-  és  Felső-Ausztriát  együtt 
hívták  Niederösterreichnak,  Stájerországot, 
Karintiát  és  Krajnát  Innerösterreichnak,  a 
Salzburgtól  nyugatra  a  Rajnához  vonuló 
szétszórt  kis  tartománydarabokat  Ober-  és 
Vorderösterreichnak,  de  azért  még  megvolt 



minden  egyes  kis  tartománynak  a  maga 
politikai,  állami  egyénisége,  mindegyikkel 
külön  tárgyalni,  sőt  mindegyik  tartomány 
minden egyes rendjével külön kellett értekezni 
és alkudozni.  És ezek az úgynevezett  örökös 
tartományok  még  csorbítatlan  rendiségükben 
megkövetelték, hogy a fejedelem személyesen 
is  megjelenjen  köztük.  A  legnagyobb 
támogatást  azonban  a  német  birodalom 
rendjeitől  várhatta  Ferdinánd,  akik  közt  ő 
előbb csak helyettese volt V. Károlynak, majd 
1531-ben római királlyá  választatott,  s  1558-
tól kezdve maga is német-római császár volt. 
Német birodalmi befolyása lehetővé tette neki, 
hogy  a  birodalmi  rendektől  Magyarország 
számára  segélyt  eszközöljön  ki,  de  egyúttal 



idejét, érdeklődését és legnagyobb érdekeit is 
lekötötte Németország ügyei számára. Utólag 
hiába  mondjuk,  hogy  ennyi  kormányügy, 
ennyi  tartományon  uralkodás  sok  volt  egy 
embernek és nem lehetett Isztriát és Lausitzot, 
Burgaut  és  Zala  vármegyét  egyformán  jól 
elkormányozni,  nem  lehetett  egy  embernek 
egyidőben  a  francia  háborút  intézni,  Luther 
híveivel és a pápa theológusaival egyezkedni s 
emellett  az  Unna  és  Száva  melletti  horvát 
várak  fenntartásáról  gondoskodni.  Ma 
csodálkozhatunk  vagy  neheztelhetünk  érte, 
hogy  ilyen  konglomerátum  végtelen  sokrétű 
gondját merte magára vállalni egyetlen ember: 
a  történeti  valóságban  ez  így  történt,  sőt 
akkoriban ez nem is volt egyedülálló jelenség. 



V.  Károly  monarchiájában  az  uralkodó  és 
minisztere  Németország,  Belgium,  olasz 
tartományok,  Spanyolország  és  az  Indiák 
ügyeit  intézték,  a  francia  király  francia, 
burgund,  olasz  ügyekkel  foglalkozott,  sőt  a 
pápa is egy csomó különböző alkotmányú és 
berendezésű  államocska  felett  uralkodott.  A 
nagy monarchiák ekkor kezdték megemészteni 
a kis  rendi  államokat,  hogy azután,  százados 
fejlődés  folyamán,  maguk  is  szétosztódjanak 
új, nemzeti alapokon.

Ebben az adott helyzetben az a Magyarország, 
mely a török támadás és polgárháború követ-
keztében Ferdinánd kezében maradt, csak egy 
foszlány volt, reálpolitikailag inkább csak ne-
gative értékelhető egység. Ha Nyugat-Magyar-



ország sincs a Habsburgok kezén, ha az ország 
belső fejlődése és a törökkel való érintkezése 
az  ő  befolyásuktól  függetlenül  megy  végbe, 
úgy  ez  a  helyzet  az  örökös  tartományok  és 
Németország  sorsát  is  örökösen  kérdésessé 
teszi.  Hiszen  János  király  így  is  meg-
megpróbálta  a  törököt  az  osztrák  vidékekre 
zúdítani.  A  Habsburgokra  és  az  általuk 
képviselt  középeurópai  érdekekre  létkérdés 
volt  még  a  kis,  csonka  Magyarországnak  a 
megtartása is, mert ez adott nekik szót, befo-
lyást, hatalmat a középdunai és balkáni moz-
galmakban, amelyek megfigyelés és ellenőrzés 
nélkül  ismeretlen veszélyeket  rejtegettek ma-
gukban.  Magyarországot  tehát  tartani  kellett, 
nemcsak  mint  a  török  ellen  védő  barriért, 



ilyenné  az  ország  csak  a  század  második 
felében fejlődik ki,  amikor  az új  várrendszer 
ismét  védhetővé  teszi,  hanem  mint  egy 
politikai poziciót, mely, ha a Habsburgok róla 
lemondanak,  idegennek,  sőt  ellenségnek  a 
kezére kerül.

A  helyzetet  nyugodtan  áttekintve,  láthatjuk, 
hogy  1529  után  a  megmaradt  Magyarország 
nem volt többé alkalmas arra, hogy a Habsbur-
gok  birtokkomplexumának  központja  legyen. 
Egyrészt  legszélső,  periferikus  fekvése  tette 
erre alkalmatlanná: nemcsak Károly, de Ferdi-
nánd birtoktestének is  szélső,  keleti  peremén 
terült el, másrészt, mert idegen támadásoknak 
állandóan kitéve, maga is külső segítségre szo-
rult. Így érthetővé válik az új helyzet, melyet 



1526-ban a magyar rendek sem láttak előre: a 
király  megtartja  ígéretét,  megtartja  magyar 
tanácsát, melybe nem nevez ki idegent, de az 
ország  legfontosabb  ügyeit,  éppen  azokat, 
melyek  a  védelemmel  függnek  össze,  a 
magyar  tanácstól  független  hatóságokkal 
intézteti,  melyek  az  ország  határain  kívül 
székelnek.  A  király  egyéb  tartományaiban 
állandóan  utazik,  miközben  a  folyó  ügyek 
intézésére  vele  vannak  legbizalmasabb 
tanácsosai,  emellett  állandó  székhelyén, 
Bécsben,  külön  központi  hivatalszervei 
vannak,  melyek  az  egyes  országokban  levő 
szerveket:  a  cseh,  magyar,  alsó-felsőausztriai 
hatóságokat  tekintélyben  s  hatáskörben 
csakhamar túlhaladják.



Azon  központi  hivatalszervezetnél,  melyet 
Ferdinánd  egyes  tartományai  és  országai 
– regna et provinciae – így Magyarország fölé 
is épített, tekintetbe kell vennünk első sorban a 
ő  személyes  viszonyait  tanácsosaihoz.  Ő  is 
olyan  nagy munkaerő  volt,  mint  bátyja,  Ká-
roly, s mint családjából még csak Mária Teré-
zia, II. József és Ferenc József. Egész nap ak-
tákat olvasott, tanácsüléseken elnökölt, idegen 
követeket fogadott  és velük személyesen tár-
gyalta meg, érdemben is, a politika kérdéseit. 
Emellett az ügyekről Mária nővérének és Ká-
rolynak  szinte  naponként  hosszú  jelentéseket 
írt, az aktákat maga intézte el, ellátván azokat 
a kancellária számára utasításokkal, hatóságai-
nak irattárai nagy tömegben tartalmazzák most 



is  az  ő  nagy,  hegyes,  reszelő-  vagy 
fűrészfogaknak látszó írásait. Úgynevezett első 
minisztert,  akinek kezében futnának össze az 
ügyek, nem is tart magának, mióta Salamancát 
elbocsátotta,  bár  természetesen  tanácsosokat 
nem nélkülözhet. Ezeket azonban saját tetszése 
szerint  választja  ki  magának,  még  pedig 
köztük gyakran polgári származású embereket, 
akikhez  évek  során  át  hozzászokik  és 
izgatottság  nélkül,  nyugodtan  intézheti  velük 
az  ügyeket;  katonát  nem  szeret  maga  körül. 
Egy  szemtanu  megfigyelte,  hogy  tanácsában 
békés, csöndes embereket kedvel, kiknek azt is 
megbocsátja, ha meggazdagodnak mellette.

Legbizalmasabb tanácsosai a titkos tanácsnak 
tagjai, akik mindnyájan németek. Feje a titkos 



tanácsnak maga Ferdinánd, őutána első ember 
az első évtizedekben Cles Bernát, trienti püs-
pök, bíboros és kancellár, aki már Miksának is 
titkos tanácsosa volt, ő közvetíti a két testvér 
közt az osztozkodást. Széles látókörű diploma-
ta, birodalmi és olasz ügyekben nagy tekintély, 
aki Magyarországot csak mint a Habsburg-házi 
hatalom eszközét  tekinti,  magyar  és  osztrák-
cseh ügyekben társainak szabad kezet enged. 
Ezek közt legnagyobb hatalma a Roggendorf-
Hoffmann érdekszövetkezetnek van.

Az öreg Roggendorf ifjú korában Szép Fülöp-
nek és Johannának volt a kamarása, fényes ud-
vari lovag, Anna és Ferdinánd házasságánál a 
vőlegény prokurátora, spanyol és angol követ-
ségét is viselt, frieslandi helytartó is volt, s mi-



vel  a  hadvezérség  jövedelemmel  és  dísszel 
járt,  öreg  korában  Magyarországon  többször 
vezérséget is vállalt. Buda alól Szolimán elő-
hadától  elűzve,  menekülőben a Csallóközben 
halt meg. Egyik veje az idősebb Salm Miklós 
hadvezér  volt,  másik  pedig  Hoffmann János, 
Grünbüchel és Strechau szabad ura, kinek aty-
ja még stájer hercegi vámos volt,  de ő,  mint 
Ferdinándnak  kincstárnoka,  óriási  javakat  és 
nagy rendi méltóságokat szerez magának. Má-
sodik felesége Salm Erzsébet, szentgyörgyi és 
bazini  Kristóf gróf özvegye volt,  a  harmadik 
Roggendorf  Klára.  Így a pénzügyeket  vezető 
kincstárnok és a két fővezér, egyúttal a titkos 
tanács  legbefolyásosabb  tagjai,  egymással 
atyafiságban voltak és valóságos szövetkezetet 



alkottak a saját felsegítésükre. Az igazi tolvaj 
Hoffmann volt, de az egész társaságnak is az 
volt a híre, hogy a tanácsosok gazdagodnak, a 
király szegényedik.

Ezzel a koalicióval szembe a titkos tanács tiro-
li  tagjai  nem  igen  érvényesültek.  Ilyen  Vels 
Lénárt,  Cles  bíboros  unokaöccse,  tiroli  báró, 
hadvezér és főudvarmester, azután Trautson, a 
különösen birodalmi ügyekben nagy befolyású 
Madruzzi  bíboros  unokaöccse,  később  pedig 
Harrach Leonhard, Ferdinánd Károly nevű fiá-
nak nevelője, cseh kancellár, igen nagy úr, aki 
igen keveset értett az ügyekhez. Ferdinánd fő-
ként idősebb korában előszeretettel töltötte be 
titkos tanácsának helyeit a birodalom városai-
ból származó polgári jogászokkal, akik a hiva-



tali  ranglétrán  emelkedtek  fel.  Így volt  nagy 
befolyása  Jonas  doktor  alkancellárnak,  aki 
ulmi  polgár  volt,  hasonlóképen  Ulmból 
származott  Gienger doktor,  míg az augsburgi 
Seld doktor a  birodalmi ügyekben volt  szak-
ember, s az 1563-i királyválasztó és koronázó 
pozsonyi  országgyűlésen  Ferdinánd  biztosa-
ként  szerepelt.  Az  egész  tanácsban  egyetlen 
katonai tehetség nem volt, sőt egykorúak sze-
rint a titkos tanácsosok együttvéve sem értet-
tek  annyit  az  ügyekhez,  mint  Fedinánd,  s  ő 
mégis akárhányszor alárendelte nekik vélemé-
nyét. A nagy birodalom vezetői a legjobb eset-
ben szorgalmas hivatalnokoknak mondhatók; a 
velencei követek igen lenézték őket, mert nem 
volt látókörük, idegen országokat nem ismer-



tek,  világot  soha  nem  jártak,  s  emellett 
megvesztegetés  elől  nem zárkóztak  el.  Hoff-
mann semmiből 30.000 forint évi jövedelmet 
szerez magának, Harrach 20.000-nyiről rendel-
kezik végrendeletében.

A titkos tanács összetételében a legfeltűnőbb a 
polgári származású egyének nagy részvétele. A 
fejedelem személyes  akaratától  függő polgári 
jogtudósok ily alkalmazása hozzátartozott ah-
hoz az  új  módszerhez,  mellyel  az  uralkodók 
ebben a korban kezdik országaiknak központi 
hatóságait berendezni. Itt egy nagy európai je-
lenséggel van dolgunk, mely végső kihatásai-
ban  az  abszolutisztikus  monarchiákat  hozta 
létre és a rendi tagozódást megszüntetve a mo-
dern  társadalmak kialakulásához  vezetett.  Az 



új  központi  kormányszervezet  burgundi  vagy 
talán  még  messzebb  menve,  arragoniai 
eredetű,  a század legelején hozta át burgundi 
tartományaiból Miksa császár s próbálta előbb 
Tirolban,  majd  az  összes  osztrák 
tartományokban  megvalósítani. 
Franciaországban I. Ferenc király kísérletezett 
vele  nagy  sikerrel,  a  partikularisztikus  rendi 
erők  visszaszorítása  érdekében.  Az  új 
rendszernek  lényege  három  elvből  állott:  a 
centralizációból,  ami  annyit  jelentett,  hogy a 
meglévő tartományi, országos, rendi hatóságok 
fölé  egyetlen  központi  szervezet  építendő, 
olyan  hivatalok,  melyeknek  az  egyes 
országokban  eddig  meglévő  központi 
hatóságok alárendeltetnek, s ily módon az újak 



centrális,  magasabb  helyet  foglalnak  el  a 
régiekkel  szemben;  a  másik  a  kollegialitás 
elve: ezek az új hatóságok immár nem egy-egy 
rendi  úrból,  valamely  nagyúr  személyéből 
állanak, akinek alá van rendelve az ő alantas 
egyénekből  álló  irodája,  hanem  ekkor  már 
több egyenlő rangú hivatalnok működik tanács 
formájában,  akik  ugyanazon  jogokkal  bírnak 
és együtt kollégiumot alkotnak; ez a kollegális 
szervezet  egyrészt  eliminálja  a  nagyuraknak 
befolyását,  másrészt  szakértő,  polgári 
származású, tanult egyéneknek teret nyitva, az 
ügyeknek  sokkal  szakszerűbb  kezelését 
biztosítja,  mintahogyan  ez  a  régi,  egyetlen 
feudális úrból álló hivatalokban lehető volt. A 
harmadik elv a pénzügyeknek a közigazgatás 



egyéb ágaitól való szétválása volt, ami viszont 
a  fejedelemnek  pénzügyekben  való 
függetlenítését  célozta:  egy  új,  tisztán  a 
fejedelemtől  függő  pénzügyi  kollégium, 
melyben szakavatott hivatalnokok ülnek, több 
anyagi  erőforrást  tud  megnyitni  és  a 
meglevőket jobban kihasználni, mint korábban 
a rendi érdekeket is képviselő feudális hatóság.

Mindezen elveknek egy részét már,  mint lát-
tuk, Hunyadi Mátyás királyunk meg akarta va-
lósítani:  már  ő megpróbálta  a  feudális,  rendi 
hatalmaktól, nagybirtokos osztálytól független 
egyénekből állítani össze központi kormányza-
tát; tudjuk, hogy a Zápolyai-család őse is egy 
„deák” volt, bizonyos fokig jogtudós, akit Má-
tyás alkalmazott;  ugyancsak ő függetleníti  az 



állami pénzügyeket a rendi befolyástól, s végül 
a  meglevő  tartományi  hatóságok  fölé  is 
sikerrel  épített  új  kormányhatóságot  sziléziai 
birtokaiban.  Míg azonban Mátyás  törekvéseit 
halála után tehetetlen királyság és túlhatalmas 
rendiség  végérvényesen  paralizálta  és 
megszüntetette,  addig  a  vele  egyidejűleg 
Burgundiában megkísérelt reform sikert ért el, 
majd  utánzásra  talált  és  Ferdinándtól 
megvalósítva ismét érintkezésbe került magyar 
területtel  is.  A  különbség  azonban  óriási, 
megmérhetetlen  fontosságú.  Mátyás  az  egész 
reformot,  leszámítva  sziléziai  alkotását, 
melyben úgyis magyarokat alkalmazott, itthon, 
az országban,  magyarokkal  és  magyar  javára 
akarta  megcsinálni,  az  ő  új  központi 



kormányának  a  magyar  királyi  udvar, 
Budavára  lett  volna  székhelye,  míg  most  a 
Ferdinánd-féle  reform  az  országot  azon 
tartományok  közé  szorítá  le,  melyeknek 
központi  kormányait  az  új,  országfeletti 
központi szerveknek kell alárendelni. Ezen új 
szerveknek  mindegy  volt,  magyar  királyi 
hatósággal  vagy cseh  királyi,  morva  őrgrófi, 
vagy isztriai rendi hatóságokkal érintkeznek-e, 
az  ő  központi  helyzetükből  mindezek  csak 
alárendelt,  periferikus szervek voltak, melyek 
a saját területeik érdekeit védve az összesség 
szempontjait  károsan  elmellőzték,  s  így 
állandó korrigálásra, felügyeletre szorultak.

Bármennyire szomorú volt is ez a helyzet Ma-
gyarország államiságára, kétségtelen, hogy az 



új  központi  kormányszervezet  európai 
szükséglet  eredménye  volt,  aminthogy  az  a 
bécsi udvarból gyorsan elterjedt egyéb német 
fejedelmi udvarokba, Bajorországba, kis rajnai 
fejedelemségekbe,  majd  Brandenburg-
Poroszországba, ahol a XVIII. század hatalmas 
fejlődését  éppen  ez  a  hivatalszervezet 
készítette elő. Mindenütt ez volt az a kötelék, 
melyen  az  uralkodók  az  abszolutizmus 
korában  magasabb  kultúrára  emelték  a  rendi 
alattvalóikat,  s  a  rendi  különbségek 
enyhítésével  az  új  korszakot  előkészítették. 
Ebben  a  fejlődési  sorozatban  a  Habsburgi 
alkotás  példátlan  azáltal,  hogy nemcsak igen 
nagy  kiterjedésű  és  rendileg  disparát 
területekre  terjed  ki,  hanem  különböző 



nemzetiségű,  régi  multtal  bíró 
államegyéniségek  fölé  épül.  Ezek  az 
államegyéniségek,  köztük  a  két 
leghatalmasabb: a magyar és cseh, reakcióval 
válaszoltak  a  központi  hatalom  e 
kezdeményére,  s  így  a  XVI.  században 
kezdődő  rendi  harcoknak egyik előzménye  és 
oka éppen ez az új szervezkedés volt.

A központi szervek, melyeket Ferdinánd rész-
ben már nagyatyját követve, 1526 előtt kiala-
kított, a titkos tanács mellett az ú. n. udvari ta-
nács, udvari kancellária és udvari kamara vol-
tak,  a  hadügynek ekkor még nem volt  külön 
szerve. Minden udvari hatóságának jegyzékét 
és szabályzatát  az ú.  n.  udvari  statusrendele-
tekben (Hofstaatsordnung) foglalta össze, me-



lyek közül Mohács óta a legelső, 1527 január 
1-éről  már  eléggé  jellemzi  az  utat,  melyet  a 
magyar  államiság fog megtenni,  beiktatva az 
osztrák és cseh tartományok közé. A rendelet 
címében  foglaltatik,  hogy  ez  „ő  magyar  és 
cseh királyi felségének német udvari statusa”, 
melyet német fejedelmi mintára ad ki; benne 
első hivatalnok a trienti püspök, mint a titkos 
tanács  elnöke,  azután jön az ausztriai  udvar-
mester, az osztrák udvari kancellária, melynek 
titkárai közt egy magyar és egy csehről is szó 
van,  azzal,  hogy ezekről  a  fejedelem később 
fog rendelkezni;  az udvari  tanácsba  végül  öt 
alsóausztriai,  két  tiroli,  egy-egy  előausztriai, 
württembergi  és  birodalmi  tag,  valamint  két 
doktor jogtudós mellé berendel még három ta-



got  a  cseh  korona  tartományaiból  és  kettőt 
Magyarországból is.

Ferdinánd további rendelkezései folytatják ezt 
az  irányt.  Esztergomban,  1528 február  12-én 
kiad egy utasítást az osztrák főkancellárnak, s 
ebben meghagyja, hogy amit az ő nevében pa-
rancsol a kancellár a hivatalában levő cseh és 
magyar  titkároknak,  azt  ezek  kötelesek  elvé-
gezni. A „mi nevünkben” itt igen finom tartal-
mú kifejezés: feltehető, hogy a cseh és magyar 
titkárok  nem  engedelmeskednek  az oszt-
rák kancellárnak,  ez esetben hangsúlyozandó, 
hogy a parancs a cseh, illetőleg magyar király-
tól jön, aki iránt alattvalói hűséggel tartoznak. 
Ehhez  képest  az  osztrák  kancelláriában  még 
1527-ben megjelenik a felső- és alsóausztriai, 



a latin, a burgundi, a spanyol, a cseh, a lausitzi 
titkárok  mellett  a  magyar  titkár  is,  Ujlaki 
Ferenc, Szerémségből menekült egyházi férfiú, 
később  püspök  és  királyi  helytartó,  akinek 
helyébe  utóbb  Oláh  Miklós  lép.  A  magyar 
állami  szuverénitást  ez  az  intézkedés 
kétségtelenül  elhomályosítá,  de  az  akkori 
helyzetben ezt  nem érezték.  Ferdinánd maga 
kérdezte meg Szalaházy Tamás magyar királyi 
kancellárt,  kit  nevezzen  ki  magyar  titkárnak 
az osztrákkancelláriába,  s  ez  először  egy 
sziléziai  humanistát,  Logschan  Györgyöt 
ajánlta, mint aki bár nem magyar, de olyan jól 
ismeri a magyar viszonyokat, mintha „maga is 
magyar  volna”.  Különben  a  magyar 
vonatkozású ügyeket nemcsak a magyar titkár, 



hanem igen gyakran a latin is expediáltatja, a 
magyar  urakkal  való  összes,  felelősségteljes 
tárgyalásokat  és  levelezéseket  a  latin  titkár 
intézi,  Mai,  később  zágrábi  kanonok,  majd 
Jordán  és  Karl  titkárok.  Az  első  évtizedben 
olyan iratokat, melyeket hazai kancellária állít 
ki,  például  az  1531-i  híres  kenesei 
országgyűlés  meghívó  levelét  Cles  kancellár 
és Maius titkár írják alá, az 1534-i amnesztia 
pátensét  Mai  fogalmazza,  Cles  korrigálja  és 
ugyancsak Mai írja alá a király nevében.

Ez a törekvés, hogy az udvari tanácsba (Hof-
rat) és a király rezidenciájában levő, s őt útjai-
ban is folyton kísérő udvari, osztrák kancellá-
riába  magyarok  is  bevétessenek,  Ferdinánd 
uralkodásának megszilárdulásával abbamarad, 



eltűnik. Az első években zavaraiban, mikor a 
magyar király hatóságok, töröktől és Jánostól 
üldözve,  gyakran  nem  működhettek, 
természetesnek  látszott,  hogy  a  magyar 
ügyekkel is foglalkozó központi hatóságokban 
magyar  referensnek  által  Magyarország  is 
képviselve  legyen.  Ezt  a  koronázási  ígéretek 
sem tiltották el  kimondottan,  hisz akkor még 
ilyen  lehetőségekre  nem  gondoltak.  De  a 
magyar  államiság  szellemével  kétségtelenül 
ellenkezett az ügyeknek ez a kezelési módja, s 
innen érthető, hogy a magyar urak nem mentek 
be  az  udvari  tanácsba,  melyben  nekik  öt 
alsóausztriai  és  három cseh  tag  mellett  csak 
két  hely jutott  volna.  Az  udvari  tanácsnak  a 
valóságban  soha  sincs  magyar  tagja,  s 



Ferdinánd maga az 1527-i kísérlet  óta,  többé 
nem erőlteti erre a magyarokat. Hasonlóképen 
visszafejlődik  a  magyarság  részvétele  az 
osztrák udvari kancelláriában, itt Oláh Miklós 
már mint magyar alkancellár szerepel, akinek 
egyéb köze nincsen az osztrák kancelláriához, 
valamint  az  egész  német  udvari  statushoz, 
minthogy  ő  is  az  udvarban  tartózkodik. 
Ferdinándot  utazásaiban  kíséri  és  a  király 
érintkezését a pozsonyi magyar kancelláriával 
és a hazai hivatalokkal közvetíti. A magyarok 
közjogi  érzéke  megakadályozta  az 
összbirodalom  kifejlődésének  ezt  a 
legegyszerűbb  módját,  mert  bizonyára 
idevezetett volna a fejlődés, ha magyar tagok 
is beülnek a központi osztrák hivatalokba, s ott 



a  magyar  ügyeken  kívül  az  örökös 
tartományok dolgaival is foglalkoznak. Három 
századon  át  az  összbirodalmi  eszmének  más 
utakon  kellett  járnia,  hogy  a  magyarok,  II. 
József után, maguk kérjék a központi, osztrák 
hivatalokba való bebocsáttatásukat.

Ferdinánd korában, az egész fejlődés megindu-
lásával,  az  új  központi,  idegen hivatalszerve-
zettel  párhuzamosan  megmarad  és  fennáll  a 
törvényes régi magyar hivatalszervezet. Ennek 
legmagasabb  építményét  a  királyi  tanács  ké-
pezte,  mely,  mint  a  korábbi  történetek  során 
láttuk, régebben két formában állott fenn: volt 
egy  szűkebb  királyi  tanács,  melyet  a  folyó 
ügyek vitelére a királyi udvarba bizonyos ál-
landósággal  delegált  tanácsosok  alkottak,  s 



volt  egy  tágabb  tanács,  a  főpapok,  bárók, 
főurak  és  nemesek  tanácsa.  Ez  utóbbiban 
eredetileg csak a valóságos hatalom birtokában 
lévő  osztályok  képviselői  foglaltak  helyet, 
tehát  az  egyházi  és  világi  nagybirtokosok, 
később  azonban,  a  köznemesség 
emelkedésével,  köznemesek  is.  Ez  a  tágabb 
tanács  gyönge  királyok  alatt  rendkívül 
kiterjedt  közjogi  hatalommal  bírt,  sőt  a 
királyválasztásra is néha kizárólagos befolyást 
gyakorolt,  külhatalmakkal  szerződést  kötött, 
király  nemlétében  országgyűlést  tartott  és  a 
főkormányzói  hatalmat  gyakorolta. 
Érvényesülése,  valamint  belső  összetétele  a 
hatalmi  viszonyoktól  függött,  így  emelkedik 
alkotmányjogi  jelentőségének  legmagasabb 



fokára  a  két  Jagellónak  árnyékkormányzása 
alatt,  ugyanekkor  belső  összeállításában  a 
köznemesi  hegemonia  is  érvényesül  a 
nagybirtokosok  befolyásának 
háttérbeszorításával.  Kétségtelen,  hogy  ezt  a 
nagy  közjogi  multtal  bíró  intézményt  az  új 
király  nem  mellőzhette,  de  viszont 
Ferdinándnak  nyugati  kormánymódszerekhez 
szokott egyénisége kezdettől fogva észrevette, 
hogy  nem  lehet  érdeke  a  Jagellók-korabeli 
fejlődést  tovább  fejleszteni,  amikor  a  királyi 
tanács  a  három  döntő  tényező:  király, 
nagybirtok  és  kisnemesség  hatalmi 
küzdelmeihez képest maga is folyton változott, 
úgy hatáskörében, mint összetételében. Az új 
központi  szervezet  hívei  már  megtanulták, 



hogy állandó tanácsra  van  szükség  és  minél 
kevesebb  tanácsosra.  Ezért  használhatatlan  a 
régi  tágabb  tanács,  mely  középkori  módon 
egyesíti  magában  nagy  tömegét  a 
nagybirtokosoknak  és  nemeseknek,  akiknek 
sem  kedvük,  sem  idejük,  gyakran,  a 
kisembereknek,  pénzük  sincs  állandóan 
hivataloskodni,  távol  birtokaiktól. 
Ferdinándnak  koronázása  után  tizenhárom 
főpap és harmincnyolc báró tette le a tanácsosi 
esküt,  akik  Máriának  mint  helytartónak 
rendelkezésére állottak ugyan,  de Mária  nem 
kérte tőlük tanácsaikat. Így a „főpapok, főurak 
és  nemesek”  tanácsa  mindinkább  csak 
látszólagosan  él,  tagjai  csak  névleges 
tanácsosok,  s  Ferdinánd  maga  is  elősegíti 



eltűnését azáltal, hogy a királyi tanácsosi címet 
adományozza,  így  legelőször  1528-ban 
Majthényi  Benedeknek,  akit  felvesz  ugyan, 
névleg, a királyi tanácsba, de nem hívja meg 
oda.  A tágabb tanács e haldoklása nem okoz 
nagyobb  feltűnést  csak  az  1536.  évi  48. 
törvénycikk  követeli,  hogy  az 
igazságszolgáltatás  kezelésére  választott  hat 
köznemest  a  király  eressze  be  a  régi  szokás 
szerint a tanácsba is, néhány későbbi törvényt 
pedig,  mely  e  kérdést  újra  szóbahozza, 
tulajdonképpen  nem  is  a  régi  tágabb  tanács 
feltámasztását  célozza,  hanem  az  új, 
Ferdinándtól  létesített  helytartótanácsnak  a 
kiegészítését  bizonyos,  a  országgyűlésektől 
kijelölendő  tagokkal.  A  tágabb  tanácsnak 



született  tagjai,  a  nagybirtokos  bárók  szinte 
észre  sem  veszik,  hogy  kiszorultak  a  király 
tanácsából,  a  kormányzás  és  a  végrehajtás 
szféráiból  és hogy tisztán és legislativára,  az 
országgyűléseken való részvételre szoríttatnak. 
A helytartótanácsnak új, 1550-i  utasítása már 
csak  mellékesen,  mint  éppenséggel  nem 
lényeges dolgot említi meg, hogy ha valaki a 
bárók közül,  hivatva  vagy hivatlanul  eljönne 
Pozsonyba,  akkor  a  régi  szokás  szerint  ez  is 
bocsáttassék  a  tanácsba  a  közügyek 
tárgyalására.  Mióta  a  király rendes  fizetéssel 
ellátott tanácsosokat tart, természetes, hogy az 
urak  ingyen  nem  igen  törték  magukat  a 
részvétel  után,  s  így  a  tágabb  tanács  helyet 
adott új alakulatoknak.



A tágabb tanács megszűntével azonban nem a 
régi szűkebb tanács lesz Ferdinánd alatt a kor-
mányzóhatóság,  hanem egy egészen új  ható-
ság, a helytartótól vezetett királyi tanács. Itt a 
király állandó távolléte ad irányt a fejlődésnek. 
A kormányügyeket 1527 júliusáig, a régi szo-
kás  értelmében  Mária  királyné  vezette,  mint 
helytartó, de az ő működése megszűnt, mikor 
Ferdinánd bejött az országba és júliustól a kö-
vetkező  év  tavaszáig  itthon  rezideált.  Mikor 
azután az 1528 januári országgyűlésen közölte 
a rendekkel, hogy birodalmi segély kieszközlé-
se végett Regensburgba kell mennie, a rendek 
Máriát kívánták helyettesének, Mária azonban 
nem fogadta el  ezt  az állást,  mire Ferdinánd 
Báthory István nádort nevezte ki „szokott mó-



don  távollétében  való  helytartójának”,  s 
melléje adta tanácsosokként Várdai esztergomi 
érseket, Szalaházy kancellárt, Gerendi Miklós 
kincstartót,  Thurzó Elek országbírót,  Báthory 
András tárnokmestert, megengedve, hogy a ta-
nácsban  más  tanácsosok  is,  ha  megjelennek, 
székkel és tekintéllyel bírjanak. A nádornak ez 
a budai helytartósága teljesen megfelelt a ma-
gyar közjogi felfogásnak: a királynak távollé-
tében a nádor az ő törvényes helyettese, akinek 
kezében az egész országos hatalom összponto-
sul, hisz ő a király után a hadsereg fővezére, s 
a  legfőbb  bíró.  Tanácsában  helyet  foglal  az 
esztergomi érsek, mint főkancellár és a kincs-
tartó, úgyhogy a nádori helytartó tanácsosaival 
együtt az ország minden ügyében jogosan in-



tézkedhetik, sőt a titkos pecsét is kezében van. 
Az  új  szellemet  egyedül  az  mutatja,  hogy a 
király Budát jelölvén ki a tanács székhelyének, 
szigorúan  megköveteli,  hogy  ott  állandóan 
működjenek  és  a  rezidenciának  meg  nem 
engedett elhagyása miatt többször rendreutasít-
ja az egyes tagokat,  így Szalaházyt,  Thurzót, 
Nádasdyt, a budai várnagyot.

Báthory helytartóságának nehézségei csak ka-
tonai  téren  voltak,  mivel  már  ekkor  idegen, 
nem  magyar  segédcsapatok  jártak-keltek, 
pusztítottak az országban, melyek előtt alig le-
hetett a nádor tekintélyét érvényesíteni. Elsö-
pörte ezt a hatóságot Szolimán hadjárata, előle 
a tanács Esztergomba, Bécsbe, Linzbe mene-
kült,  tagjainak családjukkal együtt,  Ferdinánd 



Budweisban rendelt lakást, a nádornak pedig, 
ki birtokait veszti, a cseh kamarától tartásdíjat.

A töröknek kitakarodása után,  mielőtt  még a 
tanácsot újra be lehetett volna helyezni az or-
szágba,  Báthory  nádor  halálával  egészen  új 
helyzetet állott be. Ferdinánd nem sietett a ná-
dori méltóságot betöltetni, kényelmetlenné vált 
ez ránézve azáltal, hogy a nádornak jogos igé-
nye volt az országban levő összes haderő felett 
a vezetésre, tehát azon idegen csapatok felett 
is,  melyeket  Ferdinánd  különböző  külföldi 
pénzekből  küldött  be az országba János és a 
török  ellen.  A német  király  német  csapatait 
nem akarta  a  magyar  nádor rendelkezése alá 
bocsátani, annál kevésbbé, mert ezeket a csa-
patokat ő maga fizette, a rendek segítsége nél-



kül.  Azaz  a  külföldön  lakó  király  a  magyar 
nádorban már nem annyira a saját helyettesét 
szemléli, mint inkább a rendiség képviselőjét, 
amely rendiség a kor felfogása szerint a király-
ság ellenlábasa volt. Az idegen fővezérek és a 
nádor közti súrlódásoknak Ferdinánd azzal ve-
szi  elejét,  hogy a  nádorságot  be  nem töltve, 
1532 október 4-én Thurzó Elek országbírót ne-
vezi  ki  „távollétében  helytartójának”.  Az  or-
szágbírónak nincs katonai hatalma, ennélfogva 
az egész helytartóság, melynek élén ő áll, el-
veszti befolyását a katonai ügyekre, nincs töb-
bé alapos jogigénye arra, hogy az idegen főve-
zérekkel rendelkezzék, s ezt a hiányt nem pó-
tolja az sem, hogy Ferdinánd többször utasítja 
magyarországi főkapitányát, Katzianer Jánost, 



a  helytartóval  való  együttműködésre. 
Katzianer  résztvesz  még  a  tanács  ülésein  is, 
mikor  ott  az  ország  védelmével  összefüggő 
dolgokról  van  szó,  de  ezt  csak  királyi 
utasításra  teszi,  nem  pedig  a  helytartói 
tekintély nyomása alatt. A rendek azonban ezt 
a  fogyatékos  helytartóságot  is  köszönettel 
vették, s az 1536-i országgyűlésen elismervén, 
hogy  a  király  szokott  tekintélye  értelmében 
nevezte  ki  helytartóját,  most  ez  intézményt 
még  bővíteni  akarják  az  igazságszolgáltatás 
gyakorlása érdekében.

Thurzó helytartósága az első eset, mikor a ma-
gyarság egyik régi intézménye két nagy ellen-
tét,  tehát  egyszerre  négy erő  ütközőpontjába 
kerül és feladatát többé nem tudja betölteni. Az 



egyik ellentét  a magyar  állam és a területére 
benyomult idegen erők közt van azóta, hogy a 
király  kint  lakik  és  országa  megtartására 
idegen  katonaságot  kénytelen  beküldeni.  A 
magyar állam szuverénitását ezen idegenektől 
függő  hadseregekkel  szemben  már  a  nádor 
sem  tudta  érvényesíteni,  annál  kevésbé  az 
országbíró,  kinek  helytartósága  a  külföldi 
katonaság  megrendszabályozásáért  folytatott 
küzdelemben  telt  el.  Lényeges  változást  e 
téren  csak  az  hozhatott  volna,  ha  az  ország 
idegen katonaság nélkül is fennmaradhat, de a 
későbbiekben látni fogjuk, hogy ezt a magyar 
rendek maguk sem hitték, s ők maguk kívánták 
idegen  segédcsapatok  behozását.  A  másik 
ellentétpár a központi kormányzásnak modern, 



nyugati  és  középkori  magyar  elveiből 
keletkezett.  Thurzó  Elek  ekkor  már  régóta 
nagybirtokos volt, aki az ügyektől visszavonult 
pénzember  mohóságával  vetett  rá  magát  a 
mezei, falusi életre, s birtokairól ki nem volt 
mozdítható.  Míg  Báthory  helytartósága 
legalább  állandóan  az  ország  fővárosában 
rezideált,  addig  a  tanács  az  ő  vezetése  alatt 
visszaesik a középkori állapotokba, amikor az 
egyes  főméltóságok  saját  birtokukról 
irányították  az  ügyeket.  Thurzó  nem 
mozdítható  ki  felvidéki  váraiból,  okleveleit 
Semptéről  és  Bicséről  keltezi,  s  Pozsonyba 
nem  megy,  mert,  mint  panaszkodik,  annak 
levegője  nem  tesz  neki  jót.  Saját  kényelme 
érdekében Nyitrát akarja az ország fővárosává 



tenni bár az 1536-i országgyűlés kimondotta, 
hogy  a  helytartótanács  székhelye  Pozsony 
legyen. Távollétében az ügyes-bajos nemesek 
hiába teszik meg a hosszú és veszedelmes utat 
Pozsonyba,  a  bíróság  nem  ül  össze,  s  ők 
dolgukvégezetlen  távoznak,  hogy 
elkeseredésükben  János  király  pártjára 
álljanak.  Thurzó  kedvetlenségét  nem  tisztán 
hazafias  elkeseredése  táplálja,  melyet  az 
idegen  katonasággal  szemben  való 
tehetetlensége  miatt  érez:  őbenne  még  a 
középkori,  feudális  főúr  is  lázadoz,  aki  nem 
ismer  hivatali  diszciplinát,  állandó, 
élethivatásszerű  munkát  és  az  új  nyugati 
eredetű  kollegiális  hatóságba  nem  képes 
beleilleszkedni.  Várdai  Pálnak,  a  hajlékony 



esztergomi  érseknek,  aki  még  a  török 
hadjáratban  is  biztosítani  tudta  két  király  és 
Szolimán közt  saját  érdekeit,  volt  fenntartva, 
hogy  nyugati  kormányformákhoz 
alkalmazkodó  helytartótanácsot  hozzon  létre. 
Thurzó  1542  novemberében  görögtűz 
fényében  lépett  vissza,  mintha  nem  volna 
hajlandó  kormánybeli  részvételével  fedezni 
Perényi Péternek törvényes eljárás nélkül való 
elfogattatását.  Ez  azonban  csak  a  kedvetlen 
nagyúrnak volt a gesztusa, mert különben az ő 
kormánya  alatt,  mikor  Perky  Lajost 
hasonlóképen előzetes eljárás nélkül fogatta el 
Ferdinánd,  ezt  Thurzó  nemcsak  helyeselte, 
hanem maga  is  minden  tőle  telhetőt  megtett 
Pekrynek,  mint  személyes  ellenségének 



eláztatására.  Az  ő  helytartósága  általában 
megmutatta,  mennyiben  különbözik  a 
középkori,  személyes  kezelési  mód,  a 
kormányzásnak személytelenített, kollegiumok 
kezébe  adott  módjától.  Kifejezései  mind 
élesebbé válnak attól kezdve, hogy Ferdinánd 
Fráter  Györgyék  kielégítése  végett  el  akarja 
tőle  venni  a  Zápolyai-birtokot,  Szepes  várát. 
Hogy  mennyire  hiányoztak  működésében  az 
objektív  értékelések,  erre  jellemző,  hogy  a 
király  kérdésére,  kit  ajánl  horvát  bánnak, 
1542-ben a  báni  méltóság be nem töltését,  a 
kinevezés  halasztását  javasolja,  mert  nem lát 
sehol  érdemes,  arra  való  férfiút.  A  király 
Thurzó javaslatát  tekintetbe nem véve,  ekkor 
nevezi ki – Zrínyi Miklóst horvát bánnak.



Thurzó  helytartósága  a  személyes,  feudális 
kormányformának a csődjét jelentette; lemon-
dása után, 1542 decemberében Várdai Pál esz-
tergomi érsek lesz helytartó, aki mellett a ta-
nács  végre  állandó,  pontosan  körülírt  formát 
nyer. Állandó (continuus) tanácsosok lesznek a 
győri, veszprémi, nyitrai, váci püspök, Révay 
Ferenc, a nádornak igazságszolgáltatási ügyek-
ben  való  helyettese,  továbbá  Balassa  Imre, 
Mérey Mihály, Bornemisza Pál budai prépost, 
Sibrik György, Istvánffy Pál; ezeken kívül ál-
landóan tagjai a tanácsnak, de nem állandóan, 
csak  az  ügyek  szerint  jelennek  meg:  Salm 
Miklós, a király főkapitánya, Nádasdy Tamás 
országbíró,  Báthory  András  országos  főkapi-
tány, Batthyányi Ferenc, valamint egyéb mág-



nások,  amennyiben  megjelennének.  A döntő 
súly  azokon  van,  akik  állandóan  kötelesek 
Pozsonyban  tartózkodni,  s  ott  pontosan 
megszabott diszciplina szerint hivataloskodni. 
A helytartó lakásán naponta két ülés van, me-
lyekről ha a tanácsosok elmaradnak, fizetésük 
egy részét levonják; viszont évenkint jár nekik 
kéthavi szabadság, amikor fizetésüket is meg-
kapják. A tárgyalási mód már kollegiális, min-
den tanácsosnak egyenlő jogai vannak. Az el-
nök az ülésen felteszi a kérdést,  melyre rang 
szerint sorban elmondják véleményüket, a sza-
vazásnál szótöbbség dönt. A magyar kormány-
nak az első hivatali szabályzata, mely 1549-i 
formájában maradt  ránk,  előre védekezik oly 
rendetlenségek ellen,  melyek  a  régi,  feudális 



formához  szokott  tanácsosok  közt 
felmerülhetnek: eltiltja az ülés alatt a teremben 
a sétálgatást, suttogást, magánbeszélgetést. Az 
állandó  tanácsosok  rendes  fizetést  kapnak  a 
magyar kamarától, az érsek évi 3000 forintot, 
Oláh  Miklós  mint  kancellár  1440  forintot,  a 
többi püspök és a világi tanácsosok átlag 4000 
forintot évente, de egyesek különböző okokból 
többet, így Nádasdy és Révay nádori helytartó, 
mivel ők főbírói funkciókat is teljesítenek, évi 
1200-at, Balassa Imre pedig 2400-at, mert ő a 
király  szolgálatában  összes  erdélyi  várait 
elvesztette.

Várdai helytartósága ilyképen nyugati mintára 
biztosította az ügyeknek rendes, zavartalan, ál-
landó kezelését,  függetlenül  a  feudális  hatal-



mak  személyi  szempontjaitól.  Az  országnak 
megcsonkított és segélyre szoruló állapota volt 
az  oka,  hogy  az  új  hivatal,  bár  közigazga-
tásfejlődési  szempontból  messze  felülhaladta 
előzőjét, hatáskör dolgában nem tudta megja-
vítani a helyzetet. Az esztergomi érsek éppoly 
kevéssé emelhetett igényt az ország hadierejé-
nek vezetésre, akár az országbíró, ennélfogva 
az  új  helytartóság  megint  csak  nélkülözte  a 
kormányhatalomnak  leglényegesebb  részét:  a 
hadierő felett  való rendelkezést.  Ezt a hiányt 
nem tette jóvá az sem, hogy míg a Salm-család 
tagjai voltak a király főkapitányai, ezen meg-
magyarosodó,  magyarokkal  összeházasodó 
urak lehetőleg beilleszkedtek a helytartótanács 
keretei közé. A valóságban a magyar kormány 



ezen  központi  szervének  semmi  direkt 
rendelkezési  joga  nem  volt  az  itt  bent  lévő 
idegen  csapatok  felett.  A  nádori  méltóság 
betöltetlensége  alatt  a  hadügy  teljességgel 
kivétetett  tehát  a  magyar  kormány 
hatásköréből, erre vezethetők vissza a korszak 
legsúlyosabb  panaszai,  mindamellett  ki  kell 
mondanunk,  hogy  a  helytartóság,  amint  azt 
Várdai és az utána következő főpap-helytartók 
gyakorolták, rendkívüli érdemeket szerzett, az 
akkori rendkívüli viszonyok között, a magyar 
államiság fenntartása által.

Ha a helytartótanács fenti összetételét megte-
kintjük,  látjuk,  hogy benne a  magyar  jognak 
szakembereiként szereplő egyszerű hivatalno-
kok, mint Mérey,  Istvánffy mellett  résztvesz-



nek  a  régi  közjogi  főméltóságok,  az  ország 
bárói  közül  azok  is,  akiknek  még  van 
tényleges hatalmuk. Így a kancellár, a nádori 
helytartó, az országbíró, a főkapitányok. Az új 
kormányszerv  tehát  nem  tisztán  a  királytól 
függő hivatalnokokból áll,  hanem biztosítja a 
régi,  országos  főhivatalnokok  hatáskörének 
fennmaradását is azáltal, hogy ezeket egyetlen 
nagy szervezetbe fogva, az egyesek tekintélyé-
nek megőrzését az egész kormány védelme alá 
helyezi. Ennek köszönhető, hogy a régi orszá-
gos hatóságok nem koptak ki idővel az állam-
szervezetből, s nem foglalták el helyüket tisz-
tán és kizárólag a király szolgáinak tekinthető 
vagyontalan jogtudós tanácsosok, amint ez úgy 
az osztrák szervezetben, mint az összes nyuga-



ti  államokban  végbement.  Félreértéstől 
tartózkodnunk  kell:  ha  Magyarország  nem 
csonka ország akkor, ha súlypontja itthon van, 
ha  királya  bennszülött  magyar,  akkor  termé-
szetesen nem lett volna veszedelmes a feudális 
eredetű  hatóságok  végleges  kiküszöbölése  és 
polgári  eredetű kormány létrehozása, mert ez 
esetben nálunk is gyorsított ütemben ment vol-
na végbe a rendi  különbségek megszüntetése 
és az egyenlő jogok és kötelességek megállapí-
tása. De az ország tényleges helyeztében úgy a 
magyar nemzetnek, mint államának halálos ve-
szedelmét jelenthette volna egy tisztán az ide-
gen  király  akaratától  függő  kormányhatóság, 
mely  a  feudális,  nagybirtokos  bárókat  elimi-
nálva, az ő hatáskörüket megszüntetve, az or-



szágban idegen uralmat törvényesen hozhatott 
volna  létre.  A magyarság  politikai  vezérei,  a 
magyar  faj  exponensei  még  hosszú  időn  át 
kizárólag a földet bíró nagyurak, s ezek politi-
kai érvényesülésének megszüntetése a magyar 
faj államiságának halála lett volna. Ettől men-
tette meg az országot az új helytartótanács, ki-
mutathatólag  Várdai  érsek  és  Peregi  Albert 
prépost  alkotása,  akik  tervüket  Thurzóval 
szemben csak hosszas küzdelem árán valósít-
hatták  meg.  A  helytartótanács  ettől  kezdve 
Bocskay koráig egyedül tartja fenn a kormány 
legmagasabb szféráiban a magyar faj érvénye-
sülését annyira,  amennyire a viszonyok meg-
engedték.

A magyar  állam jövendő századaira hasonló-



képen  döntő  fontosságú  volt,  hogy  a 
helytartótanács  meg  tudta  kezében  tartani  az 
igazságszolgáltatási hatáskört. A nádornak hár-
mas: kormányzói, hadügyi és főbírói hatalmá-
ból, mint láttuk, a hadügyi veszendőbe ment, 
de kormányzás a helytartóra és tanácsára szállt 
át, a főbírói hatáskört pedig a nádori igazság-
ügyi helytartó (locumentes palatinalis in judi-
ciis)  gyakorolta,  aki  tagja lévén a tanácsnak, 
ilyképen a magyar igazságszolgáltatás függet-
lensége  felett  szintén  a  helytartótanács  őrkö-
dött. Ez a tény magában véve is elejét vette an-
nak,  hogy az  osztrák  fejlődése e  téren is  át-
plántáltassék hozzánk. Az osztrák örökös tarto-
mányokban, de még Csehországban is a hely-
tartótanács mintája, a király távollétében behe-



lyezett  „regiment” az eszköze annak,  hogy a 
feudális,  rendi  igazságszolgáltatási  szervek 
hatályon kívül helyeztetnek és hatáskörüket az 
uralkodó,  a  „landesfürst”  veszi  át.  Ferdinánd 
kormányzási  reformjából  kiindulólag  ez 
tulajdonképen a XVI. és XVII. századnak nagy 
eredménye,  mely  a  XVIII.  század  ab-
szolutizmusának  általános  humanitárius  jog-
alapokat szerzett: a fejedelem két százados ke-
mény  munkával  megsemmisítette  a  földes-
urakból,  a  hatalmasokból  álló  bíróságokat, 
nyomásuktól megszabadította a szegényeket, a 
kisembereket,  akik  immár  egyedül  a  fejedel-
mekben látták a törvény és igazság őrét, a sé-
relmek megszüntetőjét.  Nálunk ez a fejlődés, 
idegen  király  alatt,  idegen  csapatoktól  meg-



szállott  országban,  szintén  a  magyar  faji 
államiság aláásására vezetett volna, sőt tekin-
tettel az országban a török hódoltság következ-
tében mindinkább elszaporodó, jobbágysorbeli 
nem-magyarokra, a fajmagyar politikai osztá-
lyok  teljes  megsemmisülését  is  előidézhette 
volna. És a korona idegen viselője meg is in-
díthatott ilyen fejlődést, hisz ősi szokás szerint 
igen fontos ügyek tartoztak az ő személyes bí-
ráskodása alá, amely ügyek körét kiterjeszthet-
te volna annál inkább, mert e téren a rendiség 
nem nagy előrelátást  tanusított  és  például  az 
1546-i országgyűlésen megadta a királynak a 
jogot, hogy a gonosztevőket az országon kívül 
is megbüntesse. Ezzel szemben döntő fontos-
ságú, hogy a helytartó veszi át a király szemé-



lyes  bíráskodását,  az  idetartozó  ügyekben  ő 
maga ítél,  továbbá hogy a nádori bíráskodást 
gyakorló  nádori  helytartó  éppen  1542-től, 
Várdai  reformjától  kezdve  az  ország  fő-
méltóságai közé emelkedik, s mint ilyen tagja 
lesz a helytartói tanácsnak; nem kevesebb je-
lentőséggel bír, hogy az országbíró is a tanács 
tagja és végül a személynök is a helytartó mel-
lé  nyer  beosztást,  úgyhogy az  ország  összes 
rendes  bírái  egyesítve  vannak  a  helytartóta-
nácsban. Már pedig ezek a  rendes bírák,  bár 
joghatóságukat  a  királytól  kapták,  ekkor  már 
egyúttal az országnak, a rendeknek képviselői 
is, s ehhez képest az ő hatáskörüket és műkö-
désüket folytonosan országgyűlési törvénycik-
kek szabályozzák. Az ő működésük tehát, bár 



a  király  nevében  folyik,  mégis  egészen  más 
megítélés  alá  esik,  mint  az  ausztriai 
„regimentek”  bíráskodása,  mely  a 
fejedelemnek  kizárólagos  joghatóságát 
készítette  elő  úgy  bűnügyekben,  mint 
közigazgatási  perekben.  A helytartótanácsnak 
bírái  ezzel  szemben  a  régi  országos 
gyakorlatot folytatják, s bár részben állandóan 
is  bíráskodnak,  emellett  a  régi  oktavális 
törvényszékeket  is  megtartják.  A  király 
kénytelen  ezt  a  helyzetet  elfogadni,  s  bár 
gyakran  megkísérli  rendeletekkel  befolyni  az 
igazságszolgáltatás  menetére,  amely 
rendeleteket  az  ő  felfogása  szerint 
helytartójának  kötelessége  volna  teljesíteni, 
mégis  sem  Várdai,  sem  a  helytartóságban 



utóda,  Ujlaki  püspök,  éppenséggel  nem 
érezték  magukat  kötelezve  ily  törvénytelen 
utasítások  követésére.  A  helytartóság,  ami 
kormányzási  működését  illeti,  a  királytól 
függő s hatáskörében erősen korlátolt hatóság 
volt, de mint bíróság, sok veszedelem közt is 
fenntartotta függetlenségét a külföldi királlyal 
szemben,  utasításait  az  országgyűlésektől 
vette,  s  ezzel  a  magyar  államnak  a 
jogszolgáltatás  terén  való  szuverénitását 
csorbítatlanul megőrizte.

Ehhez képest a polgárháború zavaraiban meg-
szokott  törvénysértések,  hatalmaskodások,  a 
szegények  és  kisemberek  elnyomásai  ellen 
sem tisztán a király veszi fel a harcot, hanem a 
rendiségtől  támogatott  helytartótanács  és  az 



abban  egyesült  rendes  bírák.  A  pozsonyi 
állandó  és  az  oktavális  bíróságok  működése 
megmutatta  az  országnak,  hogy  vannak 
még magyarbírák,  kikhez  fordulhatnak 
szegények, árvák, özvegyek. A helytartótanács 
és  országgyűlés  együtt  gondoskodik,  hogy a 
polgárháború  megszűntével  a  rend 
helyreállíttassék  s  kiki  hozzájusson  a  maga 
igazához. Így rendel az 1543-i országgyűlés a 
tiszai  lakosság  szükségletére  Báthory András 
alatt külön ítélőmestert és assessorokat,  majd 
az 1548-i országgyűlés az ország területén az 
eddigi  két  nyolcados  bíráskodási  terminus 
helyett  négyet  rendel  el,  még  pedig  kettőt  a 
tizenhét  nyugati  vármegye  számára,  a 
Dunántúltól egészen Árváig és Turócig, kettőt 



pedig a tizennyolc keleti megyének. Ezt a két-
két  oktavális  bíróságot  aztán az 1552–1554-i 
országgyűlések  területileg  is  megosztották:  a 
nyugati  részeké  maradt  Pozsonyban,  a 
keletieké  Eperjesre  került,  ahova  a 
helytartótanács  állította  helyre,  a  rendektől 
támogatva, nem pedig a fejedelmi hatalom. Ez 
nem  kis  aktívuma  a  magyar  rendiségnek  a 
nyugati  országokéval  szemben,  s  egyik 
magyarázata  annak,  hogy  a  XVI.  és  XVII. 
század  viharaiban  sem  dőlt  meg  az 
abszolutizmusra  törekvő  fejedelmi  hatalom 
csapásai alatt.

*

Ha a magyar urak, főpapok és országgyűlése-



ken  tömörült  rendek  ily  módon  meg  is 
akadályozták  a  fejedelmi  jognak  a  központi 
kormány  által  való  érvényesülését,  ez  a 
központi kormány mégis csak igen csonka ha-
táskörrel rendelkezett. A hadügyön kívül kivé-
tetett  keze  alól  a  külpolitika  intézése  is.  Ez, 
mint tudjuk, a régi felfogás szerint a fejedelem 
jogához tartozott,  ő  képviselte  kifelé  az álla-
mot, s ha a rendi testületek küldtek is külföldre 
időnként képviselőket, ezek már nem annyira 
az állam, mint inkább csak annak egyik alkotó-
része, a rendek nevében szólhattak. Ilyen kö-
vetségeket  küldött  a  magyar  országgyűlés 
többször  is  a  német  birodalmi  gyűlésekre, 
hogy ott egyéb rendi képviselőkhöz, pl. Stájer-
ország vagy Horvátország követeihez hasonló-



an  a  török  ellen  védelmet  kérjenek.  Az 
országnak külügyi  szuverénitása azonban lát-
hatólag  háttérbe  szorult  abban  a  pillanatban, 
mikor a magyar király személye egyesült más, 
hatalmasabb országok urának személyével. Já-
nos király halálával nincs többé a magyar ál-
lamnak külképviselete a nyugati országokban, 
Magyarország s vele Csehország érdekeit a ró-
mai király, vagy német-római császár követei 
képviselik, akik utasításaikat a fejedelem házi, 
családi hatóságától, az ausztriai udvari kancel-
láriától, vagy pedig a német birodalmi alkan-
cellártól nyerik s hozzá is küldik be jelentései-
ket. A magyar ügyek így húzódnak meg e leg-
inkább  idegen  érdekeket  ápoló  jelentések  és 
utasítások szerény sarkain. Ami kevés külügyi 



hatáskört Várdai utasítása mégis tartalmaz, az 
egyrészt  csak  a  már  említett  segélykérő 
követségekre,  tehát  rendi  küldetésekre 
szorítkozik, – így van neki joga a pápához, a 
császárhoz  és  a  német  birodalmi  rendekhez 
követeket  küldeni,  –  másrészt  pedig  az 
ausztriai  tartományokkal  való  érintkezést 
foglalja  magában:  érintkezhetik  az  osztrák 
helytartóval és „regiment”-tel, ami olykor már, 
a közös uralkodó miatt nem is igen számítható 
külügyi  vonatkozásnak.  A  török  ügyeket, 
melyek  Magyarországot  legközelebbről 
érdekelték, már nem adta át Ferdinánd magyar 
tanácsának, mivel itt  a magyar érdek és az ő 
egyéb  országainak  érdeke  nem  egyszer 
homlokegyenest  ellenkeztek  egymással,  azok 



később a hadi tanács alá tartoztak. A magyar 
folyton  háborút  kívánt,  az  osztrák  és  német 
tartományok  pedig,  nem  érezvén  a  török 
közvetlen  súlyát,  a  békét  szerették  volna 
bármiképen  is  stabilizálni,  innen  van,  hogy 
Ferdinánd  konstantinápolyi  követségbe 
németeket,  olaszokat,  belgákat  küld,  magyart 
csak  kivételesen,  bár  őt  a  török  lekicsinylő 
fikcióval, hogy ne kelljen császárnak neveznie, 
magyar vagy bécsi királynak hívja és követeit 
csak  magyar  ruhában  hajlandó  fogadni.  A 
békekötésekről  Ferdinánd  lehetőleg  utólag 
értesíti magyarjait s mikor a magyar tanács ez 
ellen 1562-ben erélyesen felszólal,  Ferdinánd 
helyettese,  Miksa  trónörökös  nagy  eréllyel 
utasítja  vissza  e  beavatkozást:  a  magyar 



tanácsosok  az  ő  nézete  szerint,  kérésükkel 
szinte  átlépték  a  köteles  szerénységnek 
határait.  A  legtöbb,  amit  a  magyarok 
külpolitikai téren elérhettek, a már elhatározott 
dolgok utólagos megtárgyalása volt: a külügyi 
apparátusba ettől kezdve évszázadokon át nem 
szóltak bele, s tekintve a külügynek középkori 
felfogás  szerint  is  dinasztikus  jellegét,  e 
mellőztetés miatt nem is igen panaszkodtak; a 
magyar tanácsnak ilyetén kéréseit a rendek az 
országgyűléseken nem igen tartották pártolásra 
érdemesnek.



Nagyszombat a XVI. század második felé-
ben.

Hufnagel metszete után, a Magyar Tudomá-
nyos Akadémia palotájában levő Történelmi 

Képcsarnokból. A város, mely több templom-
mal bír, falakkal meg van erősítve, de mivel 
nem feküdt a török végvonal szomszédságá-
ban, környékén, a falakon kívül is vannak la-

kóházak és kertek, szántóföldek. A jobb sarok-
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ban háttal álló magyar katona a XVI. század-
ban kifejlődött hajdu-gyalogsághoz tartozik.

Tulajdonképen hatáskörét a helytartótanácsnak 
az igazságszolgáltatáson kívül az ország pol-
gári kormányzata képezte. Itt elvben a királyi 
jogokat gyakorolta, így feladatához tartozott a 
török elleni védekezés szervezése, ez ügyben a 
vidéki  hatóságok,  vármegyék,  városok 
irányítása;  az  országgyűléstől  megszavazott 
adók  behajtására  való  felügyelet,  a 
bányajövedelmek,  kereskedés  elősegítését 
célzó  intézkedések,  s  általában  a  törvények 
végrehajtása.  A főbb  hivatalok  betöltésére  a 
királynak  javaslatokat  tesz,  s  itt  nem csupán 
polgári,  hanem katonai állások, így a szigeti, 



huszti  kapitányság,  különböző 
főkapitányságok betöltése ügyében is. Elvben 
ugyancsak  felügyeletet  gyakorol  a  királyi 
jövedelmeket  kezelő  magyar  kamara  és  a 
harmincadvámhivatalok  felett  is,  azoktól 
számadásokat  kérhet  be,  valamint  időnként  a 
főkapitányok  is  neki  nyujtják  be 
számadásaikat a hadi expediciókról, sőt arra is 
van eset, hogy magyar vezérek neki küldenek 
hadi  eseményekről  jelentéseket,  így  Nyáry 
Ferenc  a  schmalkaldeni  háborúban  résztvett 
huszárok  viselt  dolgairól,  úgyhogy  általában 
lehet  mondani,  hogy  a  belföldi,  magyar 
katonaság felett felügyeleti jogokat gyakorolt. 
A  külföldi  katonasággal  szemben  már  csak 
néhány  közigazgatási  részletkérdésbe  tudott 



beleszólni:  rendezni  próbálta  a  jobbágytól  a 
katonaságnak  adandó  élelem  ügyét, 
árszabásokat,  limitációkat  állapított  meg, 
kártérítést kért a polgári lakosság számára és a 
katonai  igazságszolgáltatás  kérdését  próbálta, 
siker nélkül, rendezni.

Mindezen  törekvést  paralizálta  s  az  eredmé-
nyeket csirájukban megsemmisítette egyrészt a 
király  külföldi  rezidenciája,  másrészt  a 
folytonos  török  veszedelem.  A  külföldön 
székelő  király  itthoni  kormánytanácsával 
állandóan  levelezésben  volt  ugyan,  s  ennek 
nagyszámú jelentéseire hasonló szorgalommal 
válaszolgatott;  azt  is  megállapíthatjuk,  hogy 
Ferdinánd  személyesen  elolvasta  a 
jelentéseket, mindegyikkel külön foglalkozott, 



de a választ mégsem egyedül, hanem bizalmi 
emberi  által  határozta  el.  Ezek  a  bizalmi 
emberek  pedig  titkos  tanácsának  tagjai, 
pénzügyekben  bécsi  udvari  kamarája, 
hadügyekben a csak 1556-ban felállított bécsi 
haditanácsa.  A  helytartótanács  fontosabb 
politikai jelentéseit Ferdinánd titkos tanácsával 
beszélteti  meg,  ennek  határozata  szerint 
expediáltatja  az  udvarában  levő  magyar 
alkancellár által rendeleteit, úgyhogy azoknak 
külső  törvényessége  ellen  a  helytartótanács 
semmiféle  kétséget  nem  táplálhat.  Már  a 
velencei követek helyesen figyelték meg, hogy 
a magyarországi s egyéb tartományi központi 
hatóságok hasztalan határozgatnak, Ferdinánd 
minden  ügyet  a  titkos  tanácsban  intézte  el, 



melynek  csak  német  tagjai  lehetnek;  még 
gyakoribb,  hogy  a  király  eleve  elhatároz 
valamit titkos tanácsában, s ezt azután mint a 
saját  javaslatát  terjeszti  a  magyar  tanács  elé, 
mely  ily  módon  észre  sem  veheti  hogy 
idegenek  folynak  be  dolgaiba,  idegenektől 
kap,  az  állam  szuverénitásának  sérelmével, 
utasításokat.  Az  ügyeknek  ilyetén  elintézési 
módja a rezidenciának külföldre helyezésével 
kezdődvén, évszázadokon át érvényben maradt 
mindaddig, míg csak a király külföldön lakott; 
ezen  egyedül  az  1867-i  alkotmányváltoztatás 
tudott  valamit  javítani  a  közös  ügyek 
pontosabb  körülírása  által.  A  kezdeteknél 
azonban,  miket itt  szemügyre veszünk,  bár a 
közös  ügyek  már  tényleg  megvoltak, 



amennyiben  Ferdinánd  uralkodásának  vége 
felé  észreveszik  a  magyar  kormányának 
hatáskörbeli korlátoltságát, azt hiszik, hogy ez 
orvosolható lesz egyszerűen azáltal, ha a király 
Magyarország  ügyeiben  kizárólag  magyar 
tanácsosaival  fog  élni,  hiszen  a  magyar 
tanácsosok  „mindenről  megbizhatóbb 
jelentéseket küldhetnek, mert a saját életük és 
javaik  forognak  kockán”,  mint  az  idegenek, 
kiknek  Magyarország  sorsa  közömbös,  és 
hozzá  teszik:  már  csak  azért  se  hallgasson 
Ferdinánd  magyar  ügyekben  idegenek 
tanácsára,  mivel  a  magyar  tanácsosokat  se 
alkalmazza  soha  oly  ügyekben  melyek, 
„tisztán más országokat érdekelnék”. Az 1559-
i  országgyűlés  e  panaszával  félreismerte  a 



helyzetet,  s  nem  sok  időbe  telt,  míg  Miksa 
király részletes  előadást  tartott  neki  a  tisztán 
Magyarországot  és  a  Magyarországon  kívül 
más  országokat  is  érdeklő magyar ügyek 
fogalmi különbségeiről.

Az ilyen,  más  országokat  is  érdeklő  magyar 
ügyek – Ferdinánd uralma végétől kezdve ve-
gyes ügyeknek hívták őket, ma közöseknek is 
mondhatnók –  tényleg  megvoltak  már  azóta, 
hogy az ország védelme érdekében a külföldre 
s  Ferdinánd  tartományaira  szorult.  A 
törökviszony  vizsgálatánál  látni  fogjuk, 
mennyiben vettek részt az ország védelmében 
már  Ferdinánd  korában  is  idegen  országok, 
valamint  milyen összegeket,  minő különböző 
forrásokból  fordított  Ferdinánd  a  védelem 



állandó  kiépítésére  és  egyes  hadi  tények 
anyagi  fedezetére.  Ebből  a helyzetből,  mikor 
Magyarország védelmére idegen országok vér- 
és  pénzáldozata  vált  szükségessé,  az  emberi 
dolgok  vaslogikájával  következett  a  pénzügy 
és  hadügy  terén  a  magyar  állam 
szuverénitásának sérelme.

Itt a fejlődésnek nagy elősegítője volt a közép-
kori  magyar  királyságnak  kiterjedt  jogköre, 
alkotmányos  túlsúlya.  Az  állami  jövedelmek 
kezelése,  s  a  vele  foglalkozó  pénzügyi 
szervezet felállítása mindenkor a királyi jogok 
közé tartozott. Ennek értelmében már a koro-
názó országgyűlés felkérte Ferdinándot, hogy 
nemcsak az ország kormányzására vonatkozó 
dolgokat, hanem „az őfelsége bevételeinek ke-



zelésére és gyarapítására”, valamint az ország 
védelmére  és  szabadságára  vonatkozókat  is 
teljes hatalmával és tekintélyével maga rendel-
je el, a hozzájuk szükséges hivatalnokokat ne-
vezze ki, hasonlóképpen kincstárnokot is, aki 
„őfelsége  kényelmére”  hozza  rendbe a  pénz-
ügyeket. A rendek tehát, kétségtelenül a török 
veszedelem hatása alatt, mely szükségessé tet-
te  idegen  segélyforrások  megnyitását,  szó 
nélkül elállottak a mohácsi vész előtt nyilvání-
tott  törekvéseiktől,  hogy  necsak  az  országos 
hadi  adó,  hanem  általában  az  állami  pénz-
ügyek kezelésébe is beleszólhassanak, a királyi 
jövedelmeket rendi kezelésbe vegyék; ehelyett 
most megjuhászodva visszatérnek az évszáza-
dos gyakorlathoz: a magyar állam pénzügyeit 



kezelni és ahhoz szükséges hatóságokat felállí-
tani a király joga.

Ferdinánd nem habozott  ezen  jogával  élni,  s 
mivel  a  rendek  újólag  kimondottan  a  régi 
kincstárnoki  hivatal  felállítását  kérték,  kine-
vezte kincstárnokává Gerendi Miklóst,  a me-
nekült erdélyi püspököt, de őt kincstartói hiva-
tal helyett egészen új hatóság, a magyar kama-
ra fejévé tette. Ferdinándnak ezen 1528 január 
8-i  kamarai  utasításával,  melyet  törvényesen, 
királyi  jogával  élve  adott  ki,  vonul  be  az  új 
kormányrendszer  Magyarországba,  a 
helytartótanácsot  is  megelőzőleg,  még  pedig 
az ausztriai és cseh tartományokban már létesí-
tett pénzügyi hatóságok hű másolatában. Fer-
dinánd az előző évben állítá fel az alsóausztriai 



és a cseh kamarát, s a magyar kamarához szóló 
utasítása szószerinti,  latin fordítása a csehek-
hez szóló német nyelvű utasításnak. Ennek ér-
telmében az új magyar hatóság az összes kirá-
lyi jövedelmek kezelője lesz: alája tartoznak a 
királyi birtokok, valamint ezek adományozásá-
nak dolgai, kihalt családok birtokai; továbbá a 
vám,  harmincadjövedelem,  bányák,  s  ezek 
üzemének  helyreállítása;  királyi  erdők  és 
vadaskertek,  pénzverés  ügyei.  A  kamara 
székhelye  Budavára,  ahol  Gerendi  elnöklete 
alatt négy tanácsosa van: Nádasdy, a várnagy, 
Pemflinger István, Sibrik Osvát, Török István; 
be  van  osztva  hozzá  a  „számadások 
mestereként”  Kisserényi  Ferenc,  s 
mindnyájuknak  működése  az  új 



hivatalszervezet  értelmében  pontosan 
szabályoztatik. Jelentéseit a magyar kamara a 
királyhoz küldi, az ő udvarába, posta által; itt a 
szövegezésben  a  magyar  utasítás  eltér  a 
csehtől,  mely  utóbbi  ugyanazon 
rendelkezéshez  hozzáteszi,  hogy  a  cseh 
kamara jelentéseit a királyi udvarba az udvari 
kamara  által  küldi  be.  Az  udvari  kamara 
Ferdinándnak  eleitől  fogva  bécsi,  központi 
hatósága  volt,  mellyel  szemben  a  most 
alapított alsóausztriai, cseh és magyar kamarák 
alárendeltségi  viszonyban  voltak  kerülendők. 
Ez  alárendeltség  a  magyar  kamara  esetében 
még 1528-ban nincs kimondva, Magyarország 
pénzügyi  függetlensége  még  nagyobb 
respektussal találkozik, mint Csehországé. Ez 



azonban  nem  tart  sokáig.  Miután  az  1528-i 
magyar  kamarát  Szolimán  hadjárata,  a  többi 
budai  intézményhez  hasonlóan 
megsemmisítette,  1531-ben  Ferdinánd  újra 
alakítja  kamarai  kezelőség,  camerae 
administratio  címén,  melynek  főnöke  előbb, 
osztrák  mintára,  superintendens,  később 
praefectus  címet  kap.  Ez  az  új  kamara  már 
valamivel  szorosabb  függésbe  kerül  a 
külföldön  tartózkodó  királytól,  amennyiben 
tőle  kap  évenként  tervezetet  az  eszközlendő 
kiadásokról,  tehát  költségvetés  félét,  melyet 
királyi  engedély nélkül  nem léphet  át.  Hazai 
király  mellett  ez  sem  járt  volna  semmiféle 
veszedelemmel, hisz formálisan a régi magyar 
alkotmányjog szellemével  megegyezett,  hogy 



a királyi jövedelmek a király kezén, egyedül az 
ő diszpoziciójára legyenek, tehát a kiadásokkal 
való  rendelkezés  sem  lehet  másnak  a  joga, 
csak az övé. Most azonban, a király külföldön 
tartózkodván  és  összes  magyar  hatóságai 
ittbenn,  az  ország  határain  belül  maradván, 
természetes  dolog,  hogy  ha  a  kamara 
költségvetését kívülről küldi be a király, ezt a 
költségvetést  nem  magyarok,  hanem  az  ő 
udvarának pénzügyi szakemberei készítik el. A 
tény maga ekkor még nincs nyiltan kimondva, 
csak a  király személyének folytonos előtérbe 
tolása  az,  ami  a  tény  fennállására 
csalhatatlanul rámutat. Még tovább mennek e 
téren  Ferdinánd  későbbi  utasításai:  már  az 
1548-i  és  1561-i  újabb  kamarai  utasítások 



szinte  minden  fontosabb  ügy  elintézését, 
nagyobb  összegek  utalványozását,  a  vidéki 
hatóságok,  mint  a  harmincadok  és  kamarai 
birtokkezelőségek  felülvizsgálatát  és 
felmentését egyenesen a királynak tartják fenn, 
ami  annyit  jelent,  hogy  ilyen  ügyekben  a 
magyar  kamara  jelentést  köteles  tenni  a 
külföldön  élő  uralkodóknak,  aki  viszont 
rendeletben  ad  utasítást,  amely  rendelet 
szövegét  azonban az  ő udvarában az  osztrák 
udvari  kamara  állapítja  meg.  Így  a  formák 
megtartásával  bár,  a  döntés  idegen  hatóság 
kezébe  kerül,  melynek  a  magyar  állam 
ügyeihez  tulajdonképen  semmi  köze  sem 
lehetne.  Az  udvari  kamara  feladata  lesz  a 
magyar kamara számadásainak felülvizsgálata 



és  ellenőrzése,  mivel  e  számadások  is  a 
„királyi udvarba” küldendők be, ahol a magyar 
uralkodónak  pénzügyi  dolgokban  osztrák 
hatóság a szakközege. A fejlődés ez irányával 
függ  össze,  hogy  már  az  1548-i  kamarai 
utasítás kimondottan eltiltja a helytartónak és a 
magyar tanácsnak befolyását a kamarára, mely 
„egyedül nekünk van alárendelve”,  mondja a 
király;  a  helytartótanácsnak  bárminemű 
pénzutalványozása  a  magyar  kamaránál  ettől 
kezdve érvénytelen.

Az eredmény az állam pénzügyi terén hasonlít 
ahhoz,  melyet  Ferdinánd  a  kormányzás  köz-
ponti hatóságával szemben ért el. Itt is sikerült 
neki egy központi királyi főhivatalt létesítenie, 
mely a magyar alkotmányjognak megfelelően 



az  országban  működik,  s  emellett  a  nyugati 
közigazgatási reform kívánalmai szerint állan-
dó és kollegális  szervezett  bír.  Az új  magyar 
kamara kétségtelenül nagyobb hasznára volt az 
országnak, mint a korábbi feudális kincstárno-
kok:  az  osztrák-morva  határon  egészen  új 
vámvonalat képezett ki, mely a most fellendü-
lő  marhakivitelt  az  állam pénzügyei  számára 
hasznosította; a királyi birtokokat kezelve azok 
mezőgazdasági  üzemeit,  különösen  Miksa  és 
Rudolf  korában,  jövedelmező  módon 
kiépítette;  az  állami  jövedelmekre  féltékeny 
szemmel  őrködött,  s  azok  elidegenítését  e 
zavaros  korszakban  is  sikerrel  akadályozta 
meg,  valamint  az  országgyűléstől  kivetett 
adókat  is  sokkal  pontosabban  kezelte,  mint 



azok a rendi megbízottak, akiknek feladatává 
tette némely országgyűlés az adók beszedését. 
Emellett Ferdinánd korában a magyar kamara 
tanácsosai szinte kizárólag született magyarok, 
akik  a  rendes  pénzügyi  kezelésmódba, 
számvitelbe,  ellenőrző  könyvek  vezetésébe, 
gyakori számadásokba beleszokva egy egészen 
új  társadalmi  típust,  a  jó  közhivatalnokét 
hozzák létre  ebben a korai  században.  És  az 
ország  szemében  a  magyar  kamara  idővel 
mégis szálka lőn, nem azért, amit tett, hanem 
azért,  amit  nem  tett  és  nem  is  tehetett.  A 
magyar  kamara  fennállása  semmi  törvényt 
nem  sértett,  amint  a  helytartótanácsé  sem, 
fennállását  a  király törvényes,  alkotmányjogi 
érvényesülésének köszönhette, de ez a király – 



ismét ideérkezünk – a külföldön lakott  és az 
ország fenntartására idegen tartományaiból  is 
kénytelen  volt  pénzt  szerezni.  Ebből 
következett, hogy magyar királyi kamaráját, s 
ennek pénzkezelését alárendelte azon külföldi 
hatóságának, mely központi helyzeténél fogva 
az  összes  Habsburg-országok  pénzügyeit 
áttekintette  és  velük  rendelkezett.  Ferdinánd 
ezt  a  helyzetet  a  magyarokkal  szemben még 
elleplezi, de osztrák, központi használatra nem 
titkolja,  hogy  az  udvari  kamara  a  négy 
tartományi kamarára: a magyarra, csehre, alsó- 
és  felsőausztriai,  ha  nem  is  felügyel,  de 
ezekkel  jó  viszonyban  és  levelezésben  van, 
ami annyit  jelent,  hogy a központi  hatóság a 
levelezés,  tehát  ellenőrzés  által  e  „vidéki”, 



periferikus  hatóságokat  alárendeltségi 
viszonyba kényszeríti.  Látni  fogjuk,  hogy ez 
Ferdinánd  után  valósággal  is  bekövetkezett. 
Egy  dologban  azonban  egészen  nyíltan 
megcsorbítá  Ferdinánd  a  magyar  kamara 
hatáskörét,  amennyiben tekintélyes  jövedelmi 
források kezelését elvette tőle, s azokat nem is 
az  udvari  kamarára,  hanem  a  magyarral 
valóban csak mellérendeltségi viszonyban levő 
alsóausztriaira  bízta.  Így  a  két  leggazdagabb 
vámhivatalt,  a  pozsonyi  és  magyaróvári 
harmincadot,  továbbá  a  magyaróvári  királyi 
uradalmat, a nyugati határon levő, már Mátyás 
óta  alsóausztriai  kézen  levő  Kismarton, 
Szarvkő,  Fraknó,  Borostyánkő,  Rohonc 
uradalmait,  valamint  a  magyarországi 



bányákat,  s  velük  a  bányavárosokat  is.  Ez 
utóbbiak  elidegenítésére  Mária  királyné 
szolgáltatott  alkalmat,  akinek  királynéi 
birtokát  képezték,  s  mióta  ő  Németalföldet 
kormányozta,  idegenekkel  kezeltette,  akik 
viszont  az alsóausztriai  kamarától  függtek.  A 
bányák  egy  része  a  Fuggerek  kezén  volt,  s 
Ferdinánd mindezt, Máriától és a Fuggerektől 
visszaszerezve,  nem  csatolja  be  a  magyar 
kamara  hatósága  alá,  ahova  tartoztak  volna, 
hanem  több  száz  esztendőre  elidegeníti  az 
országtól. A kamara ezen hatásköri sérelmét a 
király  természetesen  ismét  a  magyar 
alkotmányjogból magyarázhatta azzal, hogy az 
ország  összes  rendes  bevételei  és  királyi 
városai  a  király  joga  alá  tartoznak  és  saját 



belátása  szerint  rendelkezhetik  velük.  Amint 
ezt az 1545-i országgyűlés panaszaira meg is 
mondta: nincs szükség a pénzügyek kezelésére 
országos  törvényre,  mivel  úgy  a  királynak, 
mint Mária királynénak megvan a teljes joga 
és  hatalma  a  saját  jövedelmeikről  és  azok 
kezeléséről  rendelkezni,  „akárcsak  bármely 
magánembernek a saját vagyonáról”.

Még erősebben érvényesült  a külföldi király-
ságnak elidegenítő befolyása a hadügyek terén, 
ahol az ország védelmének gondja igen nagy 
részben Ferdinándra nehezedvén, ő a magyar 
kormánynak  e  téren  még  kevesebb  hatáskört 
hagyott meg, mint a pénzügyek terén. Itt kez-
dettől  fogva  az  első  ausztriai  segédcsapatok 
megjelenésétől bifurkálódott a korábban, szá-



zadokon át mindig tiszta magyar hadsereg és 
annak magyar vezérlete. Már azok a német ne-
hézlovasok is, akik a királyválasztás biztosítá-
sára rendeltettek be mindjárt  a  mohácsi  vész 
után  Sopronba,  függetlenek  voltak  a  magyar 
katonai  parancsnokságoktól,  hasonlóképen az 
időnkint beküldött mezei hadak, meg később a 
végvárakba ültetett  idegen katonaság.  A Ma-
gyarországon  működő  hadierőnek  ezen  ket-
téesése, idegenre és magyarra oszlása megindí-
totta azt a nagy alkotmányjogi küzdelmet, me-
lyet az idegen haderők felett való rendelkezé-
sért négyszáz esztendőn át folytatott a magyar 
állam. A küzdelem kezdetén a magyar király-
nak  kétségtelenül  megvolt  a  legfőbb  hadúri 
joga az országban levő minden katonaságra, s 



ebbe a régi alkotmányjogi gyakorlat szerint a 
rendeknek  más  beleszólásuk  nem  lehetett, 
minthogy amennyiben ők is fizették a katona-
ságot, a hadiadó megszavazásakor feltételeket 
köthettek  ki.  De  ezt  az  idegen  katonaságot, 
mely Mohács óta bent tartózkodik az ország-
ban, nem ők fizették, s ennélfogva kezdetben 
alig is tudnak reá befolyást szerezni. Így alakul 
ki  a főparancsnoki állások kettőssége is:  van 
„generális  capitaneus”,  ez  a  király  embere, 
idegen  csapatok  vezére,  kezdetben  Salm 
Miklós, majd ennek fia, s azután több német és 
olasz  hadvezér;  van  továbbá  e  királyi 
főkapitánnyal szemben országos főkapitány is: 
„supremus  regni  capitaneus”,  aki  nádor 
nemlétében  ennek  katonai  ügyekben  a 



helyettese, amint a helytartó a kormányzás, a 
nádori  helytartó  pedig  igazságszolgáltatás 
terén  helyettesítik  a  hiányzó  legfőbb  magyar 
közjogi méltóságot. Az országos főkapitány a 
nádor helyében jog szerint  az összes magyar 
csapatok feje, nemcsak a várak őrségéé, hanem 
a vármegyei katonaságé, sőt a mezei hadaké is. 
Az ő hatáskörét  a rendek szívesen bővítik,  a 
védelem és belső rend fenntartása érdekében, 
sőt  még  a  nemesi  jogok  felfüggesztése  árán 
nemesek  feletti  exekúcióval  is  megbízzák. 
Mikor  pedig  János  halála  után  Ferdinánd 
országrésze  a  Tiszántúlra  is  kiterjed,  az 
igazságszolgáltatáshoz  hasonlóan  a  hadügyi 
közigazgatást is területileg kétfelé osztják: az 
Eger,  Nyitra  vagy  Sempte  székhellyel  bíró 



Báthory  András  országos  főkapitány  mellé 
1547-ben  a  Dunántúlra  Sziget,  Pápa  és 
Kanizsa  székhelyekkel  második  országos 
főkapitány  kinevezését  kérik  a  királytól,  s 
ugyanakkor  kikötik,  hogy  ha  Báthory  a 
Tiszántúlra  menne,  akkor  a  felföld  nyugati 
részeiben  helyettese  maradjon.  A főkapitányi 
állásoknak  ily  kiépítése  a  nemzeti  katonaság 
megszervezésére  döntő  lépés  volt,  de 
semmivel  sem  vitte  előre  az  állami 
szuverénitás  helyreállítását  az  idegen 
katonaság  felett.  A  rendek  ezt  maguk  is 
kilátástalannak találták, sőt annyira mennek az 
adott  helyzet  elismerésében,  hogy például  az 
említett  második  országos  főkapitányi  állás 
szervezésénél  a  helytartót  utasítják,  hogy 



magával  Salm  Miklóssal,  az  akkori  királyi 
generálissal  tárgyaljon.  Ezzel  maguk  is 
elismerik  az  idegen  főkapitány  közjogi 
befolyását.

Ferdinánd azonban egyes főtisztek szerepköré-
vel nem elégedhetett meg, neki az új kormány-
zási reform szerint mindenütt  bürokrata szer-
vezettel bíró kollegális hatóságokra volt szük-
sége,  s  ezért  állította  fel  1556-ban  a  bécsi 
haditanácsot,  mely  kezdettől  fogva  országos 
vagy  tartományi  határoktól  nem  korlátozott 
központi  hatóság,  eleinte kimondottan a vég-
várak fenntartására és azoknak katonai admi-
nisztrációjára.  Utasításában  Magyarország 
neve elő sem fordul, de mivel Ferdinánd orszá-
gaiban végvárak Magyarországon kívül jófor-



mán nem is voltak, természetesen elsősorban a 
magyar  végvárakra  terjesztette  ki  hatáskörét, 
noha tagjai közt egyetlen magyar sem találta-
tott. Bár a „consilium bellicum” felállításakor 
a nádorság be volt töltve, az új hatóság meg-
születését és magyar földön gyors érvényesü-
lését Nádasdy Tamás, a nádor sem tudta meg-
akadályozni:  már  1563-ban is,  Szigetvárott  a 
Zrinyi  Miklós  és  emberei  ellen  folytatott 
vizsgálatnál  bécsi  haditanácsok  működnek 
közre.  Míg  a  központi  kormányzásba  és  a 
pénzügyek  vezetésbe  csak  lassankint 
szivárgott  be  az  idegen  befolyás,  addig  a 
magyar királyság hadügyeinek egységét elemi 
erővel szakította ketté az idegen sereg, idegen 
főkapitány és bécsi haditanács.



*

Ferdinánd hatalma, melyet  ő az ország belső 
hatóságainak  hatásköri  csorbításával  gyako-
rolt, feltétlenül ellenkezett a régi alkotmányjo-
gi szokásokkal, sőt ellenkezett az ország sza-
badságaira  vonatkozó  koronázási  ígéreteivel 
is. A magyar állam önrendelkezési jogát alap-
jában  sértette  eljárása,  mellyel  az  állam-
ügyeknek  életbevágó  köreit  szolgáltatta  ki, 
nyiltan vagy burkoltan, a határokon kívül szé-
kelő,  idegen befolyásnak. Hasonló súlyos sé-
relmével a nemzeti szuverénitásnak a magyar 
történet  évszázadain  át  eddig  nem  találkoz-
tunk, s most mégis azt kell látnunk, hogy az 
idegen  befolyást  pártoló  királlyal  szemben  a 
mások  alkotmányos  tényező,  a  rendek,  alig 



lépnek fel,  s ha fel  is  lépnek, ezt  csöndesen, 
erély és hatás nélkül cselekszik, s ezáltal időt 
engednek az országra káros újítások meggyö-
kerezésének. Azok a rendek, akik hasonlítha-
tatlanul kisebb sérelmekre a Jagellók idején te-
likiabálták az országot, fegyveres országgyűlé-
seken nádorbuktató puccsokra voltak képesek, 
most  suttogva  beszélnek  és  tehetetlenül 
távoznak  az  országgyűlésekről.  Ezt  a 
jelenséget meg kell magyaráznunk.

Magyarázata nem az, mintha Ferdinánd zsar-
noki  eszközökkel  nyomta  volna  el  a  rendek 
rendelkezéseit.  Neki  erre  szüksége  sem volt. 
Az ő uralkodása alatt a rendi országgyűlések a 
Jagellók korabeliekhez hasonlítva kezes bárá-
nyok, akik ha néha, így 1559-ben, differenciák 



miatt  el  is oszlanak, akkor is  a királyhoz kí-
vánják  felterjeszteni  törvényjavaslataikat  az-
zal,  hogy ő döntsön,  mit  akar  elfogadni,  mit 
nem.  Abban  az  egyensúlyozási  rendszerben, 
melyet rendi dualizmusnak nevezünk, a Jagel-
lók korában erősen előnyomuló rendiség most 
visszaszorul, mint mikor az árra apály követ-
kezik,  annyira  magától,  erőszakos  behatások 
nélkül engedi át a teret az imént még lenézett 
királyságnak.  Rendiség  és  királyság  al-
kotmányjogi  küzdelmében  Ferdinánd  uralko-
dása  a  királyi  hatalom túlsúlyát  jelenti,  amit 
nem a rendek ellen való erélyes fellépése szer-
zett meg neki, hanem egyesegyedül az a körül-
mény, hogy a rendek segélyre szorultak és ezt 
a segélyt tőle várták. A rendi dualizmus e hul-



lámzásában  a  hullámhegyre  tulajdonképen  a 
török hódítás veti fel a királyságot, a török ve-
szedelemtől remegve engedelmeskednek azok, 
kik 1526 előtt még a királyi hatalom radikális 
megszorítását tervezték és eszközölték. Hisz a 
török fenyegető közelléte egyszersmindenkor-
ra lehetetlenné tette a köznemesség fegyveres 
felvonulását, nagy tömegeket otthon tartott az 
udvarház és  család védelmének szükséges.  A 
királyság  ezt  a  helyzetet,  mikor  a  rendek 
folyton  segélykönyörgéssel  kezdték  és 
végezték  tárgyalásaikat,  természetesen  tőle 
telhetőleg  kihasználta  saját  hatalmi 
poziciójának  megerősítésére.  A  rendek, 
nyakukban a törökkel, nem képek az erősbödő 
központi  hatalommal  megmérkőzni,  sikerre 



csak akkor számíthatnak, ha a török részéről, 
megegyezés  által,  biztosítják  magukat.  Innen 
van, hogy a rendiség Mohács óta csak akkor 
tud  majd  érvényesülni,  amikor  Bocskay 
megszabadítja  őt  a  hátában  levő  török 
veszedelemtől.

A királyság hatalmi expanzióját a törökön kí-
vül egyéb tényezők is elősegítették. Egyrészt a 
magyar  királyságnak  századok  óta  kiterjedt 
alkotmányszerű  jogköre,  mely  elsősorban  a 
had-, pénz-, külügyek igazgatására, szinte ki-
zárólagos kezelésére terjedt ki. Igaz, Verbőczi 
ekkor  már  megfogalmazta  a  szent  koronán 
nyugvó rendi állam elméletét,  mely alkalmas 
lehetett  a  rendi  politikai  jogoknak a  koronás 
királlyal  szemben való  kiterjesztésére  azon a 



címen, hogy ő a koronát a szentkorona tagjai-
nak akaratából, átvitt hatalommal hordozza; de 
Verbőczi  Hármaskönyve  ekkor  még  tán  ma-
gánjogi vonatkozásban sem volt a korábbi tör-
vények mellett irányadó, annál kevésbé adha-
tott támaszt közjogi téren, politikai gyakorlat-
ban, rendi ellenzék számára. A király tehát tel-
jes mértékben érvényesítette középkori jogait, 
anélkül, hogy rendi oppoziciótól különösképen 
tartania  kellett  volna,  hisz  ami  fegyver 
Magyarországon volt, az eleinte a polgárhábo-
rúban, s azután az országba telepedett törökkel 
szemben talált tennivalót.

Itt azután, a török támadás és a rendek védelmi 
szükséglete mellett döntőleg érvényesült az or-
szág  megcsonkítása  és  a  királyi  hatalomnak 



idegenbe költözése. Az a király, aki ha Budán 
székel, töröktől aggódó rendeivel szemben itt-
hon is könnyen érvényesült volna, most külföl-
dön tartózkodva, nagy nyugati  területekre tá-
maszkodva,  szinte  teljesen  függetleníthetik 
magát a rendiségtől. Ez annál könnyebb neki, 
mert mint később látni fogjuk, a rendiség belső 
összetételében  is  nagy  változás  történt, 
amennyiben  a  köznemesség  kénytelen  volt 
magát a nagybirtokosoknak alárendelni, s így a 
királyság  nagyobb  nehézség  nélkül 
megszerezhette  magának  az  országban 
mérvadó néhány nagybirtokos támogatását. A 
helyzet  soha  nem  volt  olyan  kedvező  egy 
abszolutisztikus  monarchia  számára,  mely  a 
rendiség  teljes  megnyomorításával  önmagát 



teheti az állam egyetlen reprezentánsává.

Ezeket a szinte korlátlan lehetőségeket kell te-
kintetbe vennünk, ha a királyságnak Ferdinánd 
korában mégis csak lassú, óvatos, szinte vege-
tatív érvényesülését nézzük. Szó sem lehet ar-
ról, hogy Ferdinánd a magyar alkotmányt meg 
akarta  volna  semmisíteni.  Ez  annyit  jelentett 
volna  akkor,  hogy  a  rendi  dualizmus 
kereteiben  a  rendiséget  mint  hatóerőt 
megszünteti.  Ilyent  pedig  sohasem  próbált 
Magyarországon.  Láttuk,  hogy  Alsó-
Ausztriában kivégzésekkel kezdte kormányát, 
Csehországban  hasonlókép  erőszakos 
rendszabályokkal  szorította  vissza  a 
schmalkaldeni  háború  győzelmei  után  a 
túlerős, középkori rendiséget, nálunk azonban 



összesen két esetben lépett fel törvényellenes 
módon, a nemesi szabadságnak megsértésével: 
előbb  Pekry  Lajos,  utóbb  Perényi  Péter 
elfogatásával.  Egyiket  sem  ítéltette  el, 
mindkettőt  tisztes  fogságban  tartotta  és  ki 
akarta bocsátani; az elsőtől személyes sérelmet 
szenvedett,  a  másik  veszedelmessé  vált 
elkeseredésében,  nagy  birtokait  és  bitorolt 
területeit  akarta  Ferdinánd a fogság nyomása 
alatt  az  állam  számára  megszerezni. 
Hozzátehetjük:  Pekry  elfogatását  maga  a 
magyar  helytartó,  a  törvény  legfőbb  őre  is 
helyeselte,  s  Perényi  esetében is  sok magyar 
méltóság  állott  Ferdinánd  mellett.  Ezeket  az 
eseteket nem lehet tehát szándékos elnyomás, 
a rendi alkotmány kiirtására törekvés jelének 



venni.

Ferdinánd nem akarta,  de nem is akarhatta a 
magyar állam alkotmányjogi önállóságát meg-
szüntetni,  s  Magyarországot  örökös  tartomá-
nyaival  együtt  egyetlen  komplexumba  beol-
vasztani. Sem ő, sem korának bármely nyugati 
uralkodója  nem  gondolhatott  a  rendi  dualiz-
mus ily radikális megszüntetésére, arra, hogy a 
rendiségnek  árnyékká  degradálásával  a 
királyság egyedül maradjon meg. De arra sem 
gondolhattak,  hogy különböző rendi  országa-
ikból  egyetlen államot,  egyetlen  egységet  al-
kossanak. Tudjuk, hogy V. Károly maga mind-
egyik kis tartományában respektálja a rendeket 
és  ha  ott  tartózkodik,  legkisebb németalföldi 
hercegségében és városában is az ottani rendi 



szokásjog  szerint  rendelkezik  és  ítélkezik.  A 
későbbi abszolut monarchiából akkor mégcsak 
a legfelsőbb építmény van meg: az uralkodó és 
körülötte néhány tanácsos, akik egész nap húz-
zák az igát, lakás, család, haza nélkül kísérik 
útjában az uralkodót, amint ez egyik rendi tar-
tományát  a  másik után keresi  fel.  Sem szék-
hely,  sem  különböző  rendiségekből  összetett 
központi  gyűlés  nincs  még,  V.  Károly ilyent 
meg  sem  kísérlett,  s  mikor  Brabant  tar-
tományában,  a  rendi  privilégiumok  őserdejé-
ben, a nye pozvolim nyugati másában, nem tud 
többé kormányozni, a pápától felmenteti magát 
esküje alól, melyet a rendi privilégiumok meg-
tartására tett. Uralkodása alatt azonban mind a 
tizenhét németalföldi tartományában érintetle-



nül  megmaradnak  a  rendi  korporációk,  még 
csak az sem sikerül neki, hogy e tartományok-
ból egyetlen rendi testületet hozzon létre, csak 
tizenhárom áll össze időnkint közös, rendi tár-
gyalásokra.  Hasonló  eredménytelenséget  mu-
tatott fel Ferdinánd törekvése, hogy uralkodása 
kezdetén  osztrák  és  cseh  tartományait  közös 
gyűlésekbe  hozza  össze,  ahol  a  török  elleni 
védelemről  együttesen  tárgyaljanak.  A  cseh 
rendek  ezen  kísérletek  elől  mereven 
elzárkóztak,  mire  Ferdinánd  is  abbahagyta 
azokat,  Magyarország  részvételét  pedig  meg 
sem próbálta.

Mindezek  alapján  világosan  megvonhatjuk  a 
határt, ameddig Ferdinánd egységesítési törek-
vése terjedt.  1526 óta  rendileg,  társadalmilag 



és nemzetileg különböző területek egyesültek 
kezén, melyek közt voltak szegények és gaz-
dagok,  voltak  külpolitikailag  biztos  poziciók 
és olyan országok, melyeket csak állandó hadi 
készséggel lehetett megvédelmezni. Ferdinánd 
e változatosságban sem a rendi és társadalmi 
hagyományokat,  sem  a  nemzeti  különállást 
nem  érinti,  törekvése  egyedül  arra  irányul, 
hogy az egyes országok segélyforrásait olykép 
használhassa  fel,  hogy azok  necsak  az  illető 
országot, hanem a Habsburg-kézen levő egyéb, 
szükségben levő területeket is táplálják. Ennek 
érdekében  próbálja  meg,  hogy  nyugati 
tartományait  a  török  elleni  védelemben 
részvételre  rábeszélje,  s  az  új  központi 
kormányszervezet  behozásával  is  ezt,  a 



szegény  és  gazdag,  védett  és  védendő 
országok közti kiegyenlítést szolgálja. Hiszen 
udvari  tanács,  udvari  kamara  és  haditanács 
főfeladata  a  szükségleteknek 
az egész Habsburg-területen  megállapítása,  a 
bevételeknek  felosztása,  rendelkezésre  álló 
hadierőknek  a  szükség  szerint  diszponálása. 
Azaz  a  határok  az  egyes  országok  közt  az 
uralkodói  magaslatról  nézve  már  kezdenek 
elmosódni, de a tartományi,  rendi és nemzeti 
különbségek  érintetlenül  megvannak,  mert 
ennek  a  kornak  egyeduralmi  elmélete  még 
nem látta szükségesnek ezek érintését.

A helyzet  teljes  félreismerésén  és  századok 
összetévesztésén alapulna tehát az a felfogás, 
mintha Ferdinánd a magyar alkotmány esküdt 



vagy  született  ellensége  lett  volna  és  annak 
megsemmisítésére államcsínyeket eszelt volna 
ki. A magyar alkotmány akkor a király és ren-
dek együttműködésén nyugodott, a rendek tár-
sadalmi osztályoknak politikai képviselői vol-
tak, akiket a török veszedelem segélykérőkké 
tett  ugyan,  de  létüknek  társadalmi  alapjait  a 
csonka  országban  sem  érintette.  Így,  bár  a 
királyság  iparkodott  a  török  hódítás 
következtében  kifejlődött  alkotmányjogi 
túlsúlyát  kihasználni,  annál  kevésbé 
gondolhatott  a  rendiség  politikai 
megsemmisítésére, mert hiszen mit sem tudott 
volna helyébe állítani. A bécsi centralizációnak 
évszázados munkával kellett megerősödnie és 
nyiltan  a  modern  abszolutisztikus  vizekre 



eveznie,  hogy  Magyarországgal  szemben  is 
megkísérelhesse  a  római  jogból  származó 
egyeduralmi  igényeket,  a  rendiség  végleges 
kikapcsolásával.  A  XVI.  század 
alkotmányküzdelmei  még  a  régi  dualisztikus 
alapon  folynak,  ahol  tényleg  meglevő  rendi 
erők  akarnak  érvényesülni  a  középkori 
királysággal szemben.

Ehhez képest a király és rendek közt folyton 
felmerülő  kontroverziák  is  mindegyre  meg-
egyezéssel,  a  dualisztikus  felfogásra  annyira 
jellemző alkuval végződtek, melyet csak bizo-
nyos mellékes körülményekben tud saját javá-
ra  eltolni  a  király,  kihasználva  a  rendeknek 
folytonos  törökveszedelmét.  Lényegükben  a 
rendi erők folyton érvényesülnek. Így kényte-



len Ferdinánd folyton újból egybehívni a rendi 
képviseletet, az országgyűlést, uralkodása alatt 
huszonnyolc  generálisnak  mondható  ország-
gyűlést tart, nem számítva a részleges gyűlése-
ket. Pedig a középkori királyi szokáshoz híven 
ő is  szabadulni  szeretett  volna a sok ország-
gyűléstől s többször is, így 1546-ban és 1558-
ban megpróbálja a főpapi és főúri tanácsosokat 
rávenni,  hogy  az  országgyűlés  helyett  ők 
szavazzák meg neki a hadiadót, amit azonban 
ezek  elutasítván,  ismét  a  rendi  képviselethez 
fordul. A rendek tehát ebben a korszakban is 
sikeresen  használják  ki  adómegszavazási 
jogukat, hogy általa az állam kormányzásában 
időnkint érvényesüljenek.

Kevésbé tudják fenntartani igényeiket a rendi 



dualizmus alkudozásainak egy másik,  tipikus 
területén: az országgyűlési törvények szövege-
zése dolgában. Itt már hátrányosan érvényesül 
a királynak külföldi rezidenciája, aki gyakran 
nem  jelenik  meg  személyesen  Pozsonyban 
vagy Nagyszombatban, az országgyűlések he-
lyein, hanem maga után küldeti németbirodal-
mi  tartózkodási  helyére  a  rendektől  összeírt 
articulusokat.  Ilyenkor  a  rendi  kiküldöttek, 
egy-két  nagybirtokos,  nem  képesek  az 
országgyűlés  akaratának  érvényt  szerezni:  a 
király utólag önkényes változtatásokat eszkö-
zöl a törvénykönyvön, ami ellen a következő 
országgyűlésen a rendek nem tiltakoznak töb-
bé. Ferdinánd nem erősítette meg már az 1543-
i besztercebányai országgyűlésnek egyik arti-



culusát,  majd  amikor  nagyobbszámú  rendi 
végzés találkozik nemtetszésével, megtörténik 
az is, hogy úgy a rendi szöveg, mint a királyé 
belekerül a törvénykönyvbe, mely ilyképen vi-
lágosan,  egyeztetés  nélkül  tünteti  fel  a  tör-
vényhozás dualisztikus mivoltát.  Ilyen jelleg-
zetes termék az 1545-i nagyszombati  ország-
gyűlés  törvénykönyve,  mely  előbb  a  rendek 
articulusait  közli,  s  utánuk  a  királynak  az 
egyes  törvényszakaszokra  adott  válaszait, 
melyekben azok érvényét tetszése szerint kor-
látozza  vagy változtatja.  A rendek itt  egyéb-
ként is hátrányban vannak: költséghiány vagy 
török  veszedelem  miatt  gyakran  eloszlanak, 
mielőtt a törvénykönyvet véglegesen megszö-
vegezhették volna, s ilyenkor királyi hatóságok 



írják össze azt, a rendektől meglehetősen füg-
getlenül. Maguk a rendek is konstatálják, hogy 
törvényeiket éveken át a helytartótanács titká-
ra, Malatesta Frigyes, írta össze, mikor ők már 
hazaoszoltak.  A rendek ezen középkorias ha-
nyagságából  fejlődik ki  a század folyamán a 
királynak törvényváltoztatási gyakorlata, mely 
a Bocskay-féle kitörésnek lesz egyik indítéka.

Király és rendek bizalmatlanul méregetik egy-
mást szemükkel, jól tudva, hogy az egyik fél 
gyöngesége esetén az erősebb ki fogja használ-
ni a véletlen esélyeit. A rendek egyetlen pozi-
tív ereje az adómegajánlásban van, amit rende-
sen csak egy, legfeljebb két évre tesznek meg, 
hogy utána a király megint kénytelen legyen 
őket  egybehívni.  Az  1553-i  országgyűlésen 



megpróbálták az adó második felének megfi-
zetését attól tenni függővé, hogy a király két 
év alatt feltétlenül tartson országgyűlést, amibe 
nemcsak  Ferdinánd,  de  tanácsosai,  élükön 
Thurzó Elek,  sem egyeztek  bele.  Az ország-
gyűlést  a  király adóért  hívja  össze,  a  rendek 
pedig tőle sérelmeiknek orvoslását várják: az 
országgyűlés  nekik  az  a  dobogó,  melyről 
kétévenkint elpanaszolhatják bajaikat. A király 
azonban ezt is szeretné megakadályozni,  régi 
középkori recept szerint olyképen, hogy a saját 
kívánságait  propozició  formájában  adja  a 
rendek  elé,  s  ha  ezeknek  eleget  tettek, 
hazaküldi  őket,  anélkül,  hogy  panaszaikat 
kihallgatná.  Ferdinánd  ilyetén  kísérleteivel 
szemben a rendek szervezkednek, s például az 



1557-i országgyűlés előtt két nappal főurak és 
nemesek  megegyeznek,  hogy  a  királyi 
propoziciókat mindaddig nem fogják tárgyalni, 
míg legnagyobb sérelmük, az idegen hadaktól 
való  kárszenvedésük  nincsen  orvosolva.  A 
gravamen vagy propozició  előbb vagy utóbb 
tárgyalásának  kérdése  lesz  Ferdinánd  utódai 
alatt  az  országgyűlési  tárgyalások  hevesen 
vitatott központjává, körötte jegecesedik majd 
ki  az  országgyűlési  ellenzék,  melynek  ekkor 
még szinte nyomát sem találjuk.

A rendi képviselet megtartja azt az alakját, me-
lyet a Jagellók korában nyert.  A főrendeknek 
és köznemességnek külön tárgyalásait elősegí-
tette az 1526 előtti gyakorlat, amikor a közne-
mesek személyesen, nagy tömegekben jelentek 



meg és arisztokrataellenes hangulatukban kü-
lön,  a  főuraktól  elkülönítve tárgyaltak.  A két 
külön  tábla  Ferdinánd  uralkodása  alatt  már 
annyira  készen  van,  hogy  összeállításában 
1848-ig alig történik többé lényeges változás. 
Már Ferdinánd 1527-i budai országgyűlésen is 
külön vannak a főpapok és főurak, akiket Fer-
dinánd  a  királyi  palotában  fogad,  majd  tőle 
elvonulva tárgyalnak maguk közt az érsek ve-
zetése alatt; a király csak két nap mulva megy 
le a köznemességhez, mely a vár alatt mezőn 
tanyázik,  középütt  faállványon  trón  áll,  se-
lyemszövettel behúzva, erre ül a király, s latin 
beszédet mond, melyet kancellárja, Szalaházy 
püspök tolmácsol magyarul. Később, Pozsony-
ba szorulva, az országgyűlés alsó táblája a fe-



rencesek kolostorában ülésezik, elnöke a kirá-
lyi  személynök,  míg  a  főpapok és  főurak az 
esztergomi érsek, mint királyi helytartó szállá-
sán tanácskoznak. A későbbi két tábla elneve-
zéssel még nem találkozunk, de az országgyű-
lés  kettéoszlásának  jele,  hogy  irományokban 
mindgyakrabban  feltűnik  a  „mindkét  status” 
elnevezés,  ami  az  egyik  status  alatt  a 
főpapokat  és  főurakat,  másik  alatt  a 
köznemeseket  és  városokat  foglalja  össze.  A 
két  testület  érintkezésének  módjai  is 
ugyanazok,  mint  századokon  át  a  későbbi 
rendi korszakban. Fontos dolgok tárgyalásánál 
a  két  testület  közösen  tárgyal,  az  érsek 
vezetése  alatt,  amikor  a  főurak  és  főpapok 
könnyen  gyakorolhatnak  szelíd  nyomást  a 



nekik  gyakran  személyesen  lekötelezett 
vármegyei  követekre.  Másik  módja  az 
érintkezésnek az üzenetváltás: a köznemesség 
üzenetét nyolc-tíz választott nemes viszi meg a 
főurakhoz,  s  viszont  ezekét  rendszerint  egy 
főpap  és  egy  főnemes.  Sőt  a  két  testület 
különválása  annyira  haladt  már,  hogy  a 
királlyal  is  gyakorta  külön  érintkeznek,  a 
főrendek  külön  feliratot  intéznek  hozzá,  s 
külön a nemesek is. A tárgyalási nyelv mindkét 
táblán magyar, csak a király vagy megbízottjai 
beszélnek  latinul,  de  szavaikat  magyarra 
fordítják a főhivatalnokok.

Mindez természetes továbbfejlődése a Jagellók 
korabeli állapotnak. A rendi testület tisztán az 
országlakosokat foglalja magában, a főpapok, 



főurak, vármegyei választott nemesek mellett a 
nyolc szabad királyi város és a két bányaváros 
képviselőit, összetételébe, tárgyalásaiba idege-
nek nem folynak be, de a királyi hatalomnak 
külföldre  vándorlása  és  idegen  kapcsolatai  e 
téren is meghozzák a nemzeti önrendelkezésre 
káros következményeket. Az idegen hatás itt is 
olymódon jelentkezik, hogy ellene végtelenül 
nehéz  védekezni,  mert  formálisan  törvényes 
szokásjogra,  a  király  ősrégi  jogkörére  van 
fektetve.  Mert  a  királynak  a  joga  az,  hogy 
rendjei elé propoziciókat adjon, az ő joga ezen 
országgyűlési előterjesztéseket elkészíttetni és 
érdekükben  szakembereket,  vagy  a  saját 
bizalmi embereit meghallgatni. Ezzel a joggal 
Ferdinánd  olymódon  él,  hogy  bár  a 



propoziciók  összeállításánál  magyar 
tanácsosait  is  meghallgatja,  mégis  inkább 
idegen  híveire,  az  új  központi  kormányzat 
külföldi szerveire hallgat, melyek elé terjeszti 
nem egyszer  a  magyar  tanács  véleményét  is, 
felülvizsgálat és bírálat céljából. A koronázás 
alkalmával tett alkotmányjogi ígéretek itt sem 
képesek  megvédeni  a  nemzet  önrendelkezési 
jogát,  mert  a  magyar  alkotmányjog  eddigi 
alapelvei  csak  olyan  államban  tudják 
feladatukat  megoldani,  ahol  a  király,  mint 
természetes  is,  bennszülött  és  az  országban 
lakik.  Külföldre költözött,  idegen származású 
királlyal  szemben  a  nemzetet  alkotmányjoga 
még nem tudja megoltalmazni  és most  derül 
ki,  hogy  alkotmányunk  ez  új  helyzetben 



hiányokat  mutat  fel,  amely  hiányokat  mutat 
fel,  amely  hiányokat  a  nemzet  közjogi 
érzékének  ezután  kell  kitöltenie.  A  XVI. 
század végén meginduló közjogi harc, egészen 
a  XX.  század  elejének  úgynevezett  nemzeti 
küzdelméig  nem egyéb,  mint  századokon  át, 
vérrel  és  szóval,  tárgyalásokkal  és  hatalmi 
eszközökkel  folyó  küzdelem az  alkotmány e 
hiányainak  kiküszöbölésére.  Négyszáz 
esztendős  példánk  mutatja,  akár  az  egész 
európai államrendszerre való érvénnyel, hogy 
a  határokon  kívül  székelő  királysággal 
szemben alkotmányjogilag szinte lehetetlenség 
egy nemzet önrendelkezési jogát biztosítani.

Ferdinánd alatt ez a probléma még nem merült 
fel, a viszonyok csöndesen, feltűnés nélkül ér-



lelődtek, hogy a következő század elején krí-
zisbe menjenek át, arról, hogy az országgyűlés 
tárgyalásainak irányításánál is idegen befolyá-
sok érvényesülnek, alig tudott valaki, s aki tu-
dott is,  mint pl.  a magyar tanácsosok vagy a 
magyar kamara tagjai, ezek sem találtak benne 
semmi  sérelmest,  annyira  kizárólagos  királyi 
jog  volt  az  országgyűlési  előterjesztések 
elkészítése.  Hogy  Hunyadi  Mátyás  kivel 
beszéli  meg,  mit  fog  a  legközelebbi 
oszággyűléstől  követelni,  ezt  akkor  senkinek 
sem jutott eszébe firtatni. Most azonban, az új 
hivatalszervezet  kialakulásával,  az  idegen 
befolyás e téren is szinte intézményes lesz. A 
magyar  hatóságok  mellett  immár  minden 
egyes  esetben,  minden  országgyűlés  előtt 



megkérdi  a  király  az  ő  titkos  tanácsát,  de 
különösen  a  reszorthatóságokat,  udvari 
kamarát  és  hadi  tanácsot,  melyek  ilyképen 
abba  a  helyzetbe  kerülnek,  hogy 
törvényindítványozók  legyenek 
Magyarországon  és  törvényjavaslatokat 
készítsenek. Ezek a javaslatok ugyan a király 
neve alatt kerülnek a rendek elé, de a formák 
megóvása  mellett  itt  is  megállapítható  a 
nemzeti  önrendelkezés  súlyos  sérelme.  Hogy 
mindebben az a kor semmi veszedelmet nem 
látott, erre jellemző, hogy Ferdinánd nemcsak 
a  pozsonyi  kamara  véleményét  adja 
felülbírálat véget az udvari kamara elé, hanem 
megfordítva is: a magyar kamarával bíráltatja 
el  az  idegen,  bécsi  kamara  javaslatait,  nem 



gondolván  arra  a  lehetőségre,  hátha 
megtagadná  az  illetéktelen,  idegen  helyről 
jövő javaslat  tárgyalását a törvényes,  magyar 
hatóság. Ez az eset, mint mondottuk, az akkori 
közjogi felfogás miatt be sem következhetett. 
Az  1550-i  országgyűlés  előtt  a  király  az 
alsóausztriai  kamarától  kér  javaslatot,  minő 
ügyeket  jelöljön  meg  az  országgyűlési 
tárgyalás alapjául; erre az alsóausztriai kamara 
kihallgatja  a  besztercebányai  királyi  rézüzlet 
vezetőjét,  s  ennek  információja  alapján 
állapítja  meg  a  magyar  országgyűlés 
tárgyainak  rendjét:  vámokat,  bányatörvényt, 
földbirtokosi  mentességek  revizióját  stb. 
Mindezen  beavatkozást,  még  ha  valóban 
sérelmesnek tartották volna is akkor, nehezen 



lehetett volna megakadályozni, mivel a királyt 
az  országban  levő  hatóságok  nem 
ellenőrizhették  olyan  magántermészetű 
kérdezősködéseiben,  aminők  későbbi 
kifejezéssel,  szinte  kabineti  úton  mentek 
végbe. A magyar király, osztrák területek ura, 
az  ő  házi,  udvari,  osztrák  kancelláriája  által 
utasítá  ilyetén  javaslattételre  azon  udvari 
hatóságokat, melyeket szintén maga állított fel, 
s  melyek  minden  közjogi,  rendi  jelleget 
nélkülöztek. A királynak az ő saját hivatalaival 
folytatott érintkezését az akkori felfogás nem 
tartotta országgyűlési tárgyalásra alkalmasnak, 
csak  akkor,  ha  abból  a  rendekre  vagy 
egyesekre  sérelmes  okirat  vagy  cselekedet 
származott.  Ez  az  eset  az  idegen  hatóság 



országgyűlési  befolyásánál  nem állott  be:  az 
idegenektől nyert tanácsokat a király rendesen 
szabályszerű, magyar kancelláriai rendeletben 
továbbítá  magyar  hatóságainak.  Ez  a 
bürokráciai  meg  nem  foghatóság  részben  az 
oka  annak  is,  hogy  a  magyar  tanácsosok 
maguk is  gyanútlanul  kiengedik  kezükből  az 
országgyűlések  irányítását.  Az  1563-i,  igen 
fontos koronázó országgyűlés előtt egyenesen 
megtagadják  a  király  felszólítására  a 
propoziciók összeállítását, azon megokolással, 
hogy a régi királyok ezeket csak a kancellár, 
udvarmester  és  kincstartó  meghallgatásával 
készítették  el,  s  ha  most  ők,  a  magyar 
tanácsban  levő  főpapok  és  főurak  részt 
vennének  a  propoziciók  megállapításában, 



ezzel  már  lekötnék  magukat  azok  mellett  és 
nem lenne lehetséges, hogy az országgyűlésen 
szabadon nyilvánítsák véleményüket.  Azaz,  a 
királyi  tanács  tagjai  inkább  nem  adnak  a 
királynak  tanácsot,  csakhogy  szabad  kezük 
legyen a rendi gyülekezetben: ez a kezdemény, 
melynek  Miksa  alatt  folytatása  is  lesz, 
világossá  teszi,  hogy  az  új  helyzetben  a 
magyar  urak  nincsenek  még  tisztában  az  új 
feladatokkal,  különben  nem  tagadták  volna 
meg  a  tanácsadást  és  nem  hagyták  volna 
magára  királyukat,  aki  természetesen  oda 
fordult,  ahonnan segítséget kaphatott: idegen, 
külföldi tanácsosaihoz.

A közjogi helyzet általában kiforratlan, de an-
nyi bizonyos, hogy a Habsburg-korszak ez első 



évtizedeiben  nincsen  még  közjogi  harc,  s 
amennyiben Ferdinánd, külföldi királyságával, 
sérti az alkotmányjogi szokásokat, ezen sérel-
mek nem hatolnak be a politikai nemzet tuda-
tába oly mélyen, hogy azt erélyesebb ellenak-
cióra indítanák. Ferdinánd uralma kezdetén a 
rendek az idegen katonaság és  a  magyar  fő-
urak  zsoldosai  ellenében  keresnek  védelmet, 
ezidőbeli országgyűléseink folyton felszólítják 
a királyt, mint a közrend őrét, hogy végre ren-
det  teremtsen  és  az  elnyomásokat  szüntesse 
meg. Az alkotmányjogi kívánságok közt első 
helyen szerepel a király hazatérése: több tör-
vénycikkben kéri őt, hogy székhelyét Magyar-
országba tegye át, s fiait magyar neveltetésben 
részesítse. A király jelenléte – praesentia regis 



– a legnagyobb fontossággal bír, mondja már 
az 1546-i évi országgyűlés, de egyúttal rezig-
nációval teszi hozzá: lakjék itthon az idő nagy 
részében, ha nem is állandóan. Másik közjogi 
panasz az osztrák vagy birodalmi, német kan-
cellária  érvényesülése  ellen  hangzik:  követe-
lik,  hogy  Magyarország  területére  a  király 
egyedül  és  kizárólag  magyar  kancelláriájából 
adjon  ki  leveleket,  rendeleteket.  Néha  a 
magyar tanácsnak a török béke ügyében való 
érvényesülését  is  sürgetik,  s  mindezen 
kívánságuknak  betöltését  attól  várják,  hogy 
végre  nádora  legyen  az  országnak.  A nádori 
méltóságok betöltésének óhajtása, valamint az 
a  kívánság,  hogy  az  újszerű  s  ennélfogva 
gyanús  magyar  kamara  helyébe  a  régi 



kincstárnokság  állíttassék  helyre,  eléggé 
mutatják, hogy a rendek az új helyzetben még 
a  régi  alkotmányjogi  garanciákat  akarják 
alkalmazni,  amely  garanciák  aligha  tudnák 
megszüntetni  az  új  idők  egészen  speciális 
sérelmeit.  Igaz,  a  kamara  nem  képes 
paralizálni  az  udvari  kamara  törvénytelen 
befolyását, ezt helyesen ismerik fel a rendek, 
de  mikor  a  sérelmet  olyképen  akarják 
orvosolni, hogy az időszerű kollegális hatóság 
helyébe az egyetlen feudális hivatalnokból álló 
középkori  intézményt  óhajtják  helyreállítani, 
ezzel  nemcsak a  közjogi  célt  nem érik  el,  – 
hiszen  evidens,  hogy  egy  emberből  álló 
pénzügyi  hatóság,  az  adott  viszonyok  közt 
éppoly  kevéssé  eliminálhatta  volna  a  bécsi 



hatóság  érvényesülését,  mint  a  kollegális 
kamara,  –  hanem  e  közjogi 
eredménytelenséggel  együtt  az  államügyek 
kezelési  formáit  is  visszavetik  középkori 
színvonalra. A külföldi befolyással szemben a 
rendek  mindinkább  visszatérnek  a  régebbi, 
XV. századi formákhoz, ez a titka annak, hogy 
alkotmányunk,  folytonos  védekező 
poziciójában, végkép megmerevedik és újítás 
elől elzárkózik.

A nádorság azonban ezekben a kapcsolatokban 
kivételt képezett, mert annak valóban megvolt 
a közjogi tartalma, melyet  tekintet  nélkül ki-
használva, az elidegenülésnek, a külföldi befo-
lyás terjedésének útját lehetett vágni. Mint az 
országban  levő  haderők  főparancsnokának, 



egyedül a nádornak lehetett elegendő tekinté-
lye, hogy az idegen vezérekre is rákényszerítse 
a maga vezérletét.  Ezért követelik többszörö-
sen a rendek a nádorság betöltését, ami egyút-
tal az ország területi egyesítésének is biztosíté-
ka volna, mert ez a század még azt hiszi, hogy 
két  király  lehet  ugyan,  de  két  nádor  nem,  s 
ezért  mikor  Báthory  halála  után  János 
királysága nádort választ, Bánffy Jánost, akkor 
a  Ferdinánd-pártiak  nem követelik  a  nyugati 
félen a nádorság betöltését. A nagyváradi béke 
már  kimondja,  hogy  a  két  királynak  egy 
nádora  legyen,  akit  azonban  az  egész 
országnak kellene megválasztania, ezért marad 
abba  a  választás  János  haláláig.  Később  az 
1548-i  országgyűlés  kéri  a  királyt,  hívjon 



össze  külön  nádorválasztó  országgyűlést, 
Ferdinánd  azonban,  mint  láttuk,  éppen  a 
nádornak  legfőbb  hadi  parancsnokságát 
kikerülendő, folyton halasztja a választást. De 
a  helytartótanács,  ugyancsak katonai  hatalma 
hiányában, nem tudja kielégíteni a rendeket, s 
végül Ferdinánd kénytelen beleegyezni,  hogy 
az 1554-i országgyűlés megválassza a nádort: 
24  szavazattal  Nádasdy  Tamást  a  13 
szavazattal  kisebbségben  maradt  Báthory 
András  ellenében.  A választásnál  a  király  is 
fiaival, Miksa és Károly főhercegekkel együtt 
jelen  volt.  Az  új  nádor,  országgyűlési 
törvénycikk és  királyi  rendelet  értelmében,  a 
régi nádorok hatáskörét és hatalmát örökli:  a 
király  távollétében  helytartó  és  generalis 



capitaneus,  azaz  a  haderő  főparancsnoka, 
továbbá  főbíró,  a  magyar  tanács  feje  és 
közbenjáró a király és nemzet közt. Nádasdy e 
magas  méltóságot  eréllyel,  törvénytisztelettel 
és királya iránt lojális bátorsággal töltötte be, 
nehéz ügyekben teljes öntudattal állapítá meg: 
„ez  országbeli  urak  és  nemesek  között  és 
császár között én vagyok bíró”, főparancsnoki 
jogai  egész  terjedelmükben  gyakorolta, 
kiterjesztvén  az  országban  levő  idegen 
csapatok vezéreire is. Haditanácsban ő elnököl 
a német kapitányok között,  akik a nádori  ősi 
tekintélye  előtt  meghajolnak.  De  a 
tulajdonképeni  nehézségeket,  a  sérelmek 
kútfőit:  külföldi  királyságot  és  idegen segély 
szükségét  ő  sem  eliminálhatta.  Rövid 



nádorsága  –  már  1562-ben  meghalt  – 
bebizonyítá, hogy ez a méltóság mégis képes 
némi  nehézségeket  okozni  a  külföldi 
kormánynak,  mi  elég  volt  Ferdinándnak  és 
utódainak  arra,  hogy  többé  ne  töltsék  be, 
másrészt azonban azt is  világossá tette,  hogy 
még  benne,  a  magyar  rendiség  legfőbb 
középkori  garanciájában  sem  összpontosul 
annyi  tényleges  hatalom,  amennyi  elegendő 
volna  ez  új  korszakban  a  nemzeti 
önrendelkezés  tökéletes  helyreállítására.  A 
legközelebbi,  1606-i  kísérlet,  a  Nádasdy-féle 
tapasztalatok  alapján,  előre  is  sikertelenségre 
volt kárhoztatva.

Összefoglalva az eddigieket, a magyar állami-
ság Ferdinánd-korabeli képében egészen új vo-



násokat látunk. Csonka ország, melyet védeni 
kell, ennélfogva idegen haderő a határokon be-
lül; idegen király, aki a határokon kívül tartóz-
kodik; idegen kormánykörök kezdődő politikai 
befolyása, s végül fejlődésében megálló, mert 
a nyugati fejlődéstől elszakított rendiség, mely 
egyedül képviselné a nemzeti erőket, ha azok 
képviseletére,  folytonos  védelemre 
utaltságában,  ereje  és  szervezete  volna. 
Mindez már magában rejti nagy konfliktusok 
csiráit,  de  az  erők  még  nem  ismerik 
önmagukat, király és rendek nem tudják még, 
hova visz útjuk, s öntudatlanul tapogatóznak a 
sötét úton, melyet Mohács és a török hódítás 
megnyitott  előttük.  A  jövendő  élet-
halálküzdelem harcosai még csak poziciójukat 



foglalják  el,  s  jó  időbe  fog  telni,  míg 
egymással  összeütköznek.  Rendiség  és 
királyság  küzdelmét  ekkor  még  csak 
középkoriasnak,  dualisztikusnak  tekinthetjük, 
amely  küzdelemben  pillanatnyilag  az  utóbbi 
van  előnyben,  sőt  Ferdinánd  hatalmi  állása 
uralma vége felé, láthatólag meg is erősbödik. 
Még  azt  is  eléri,  amire  pedig  trónraléptekor 
hiába sóvárgott:  háza örökösödési igényeinek 
elismerését. Erre már a nagyváradi békekötés 
után  kísérletet  tesz,  miután  örökösödést  ott 
már János király elismerte. Biztosai az 1539-i 
országgyűlésen,  Gerendi  Miklós  püspök  és 
Batthyányi  Ferenc  emlékeztetik  a  rendeket 
őfelsége jóakaratára, mely szerint neki ugyan 
örökösödési  jogai  voltak  a  trónra,  –  jus 



successionis, a legpontosabb közjogi kifejezés, 
– a trónt csak azért  fogadta el  tőlük,  hogy a 
magyarságot a török ellen megvédelmezze. A 
rendek  ekkor  még  keményen 
visszaválaszoltak, megállapítva, hogy „ők nem 
más jogon, mint Magyarország ősi szabadságai 
értelmében,  szabad  választással  –  ex  libera 
electione – fogadták el őfelségét királyuknak”, 
hozzátévén  udvariasan:  mert  meg  voltak 
győződve, hogy egyedül ő képes az országot a 
töröktől megmenteni. De már néhány év alatt 
megpuhultak,  Ferdinánd  kívánságának  az 
1547:5.  törvénycikkben teljesen eleget  tévén. 
„A Karok  és  Rendek,  mondja  ez  a  törvény, 
magukat nemcsak őfelsége, hanem az ő utódai 
uralmának  és  hatalmának  is  minden  időre 



alávetették”, s ezért, ha ő nem lehet mindig az 
országban, általa beküldendő főherceg fiának, 
Miksának  éppúgy  híven  fognak 
engedelmeskedni,  mint  magának 
Ferdinándnak.  A Habsburgok  később  joggal 
hivatkozhattak e törvénycikkre, mint családjuk 
örökösödési  jogának kimondására.  Valószínű, 
hogy  a  törvény  Ferdinánd  országgyűlési 
biztosainak,  Salm  Miklósnak  és  Várdai 
érseknek  nyomása  alatt  jött  lére,  s  nem 
lehetetlen,  hogy szövegezésére  a  törvényeket 
konfirmáció  végett  Augsburgba,  a  királyhoz 
vivő urak, Oláh Miklós és Batthyányi Ferenc 
is befolytak; annyi bizonyosnak látszik, hogy 
csak pillanatnyi helyzetnek volt eredménye, a 
rendek később nem szívesen emlékeztek rá, s 



mikor  Ferdinánd,  öreg  korában,  magyar 
tanácsosaitól  Miksa  fiának  választás  nélkül 
való  koronázását  kívánja,  ezek  újból  a 
választás mellett kardoskodnak. De az ellenzés 
most  sem tart  sokáig,  aminthogy  legalább  a 
választó  országgyűlésen  fejenként  való  rendi 
megjelenés követelését is elejtik, s végül urak 
és  nemesek  az  1563-i  országgyűlésen 
megkoronázzák  Miksát,  anélkül,  hogy 
megválasztották  volna.  Ferdinánd 
megelégedetten  tekinthetett  vissza  a  saját 
koronázása óta lefolyt időre, mely alatt sikerült 
elérnie,  hogy fiának  királlyá  koronázása  úgy 
ment végbe,  mintha valami Habsburg családi 
aktus  lett  volna,  egyszerű  birtokbavétele  a 
családot megillető országnak. Ehhez képest a 



törvénykönyv  sem  a  választás,  sem  a 
koronázás,  sem  pedig  bárminemű  eskütétel 
tényét  nem  említi.  Nem  kevesebb  sikert 
jelentett,  hogy  a  nádorságot  sem  töltötte  be 
Ferdinánd, bár ezt a rendek eleinte a koronázás 
feltételeként követelték. S végül még Fedinánd 
azt  is  kijelenthette,  hogy  ha  a  ő  itthoni 
főhivatalnokai ellen panasz lenne,  ő vagy fia 
úgyis  állandóan  Bécsben  vannak,  ez  éppen 
annyi,  mintha  az  országban  tartózkodnának, 
könnyen lehet hozzájuk fordulni. A magyarok 
ezt  is  szó  nélkül  elfogadták.  Úgy  látszott, 
mintha  a  nemzeti  önrendelkezésnek még oly 
kiáltó sérelme is, ha az speciális rendi jogokat 
nem érintett, – már pedig Ferdinánd alatt ilyen 
nem  igen  történt,  –  képtelen  volna  a  rendi 



ellenállás  felkeltésére.  Rudolf  kormányának 
kellett  eljönnie,  hogy  a  nemességet  anyagi 
létében is fenyegetve, a magyar önrendelkezés 
helyreállítására is alkalmat adjon.



HÓMAN–SZEKFŰ
MAGYAR TÖRTÉNET

A kereszténység védőbástyája. a védelem ki-
rályi szervezése.

A magyarság török elleni védelmének világtör-
téneti perspektivája. A védelem szüksége: két 
világ harca. A török életideál gyökeres ellenté-
te a nyugati kereszténnyel szemben, melyhez a 
magyar már ekkor tartozik. A vallási ellentét; 
imádság a török ellen; török és tatár emberte-
len pusztításai a magyar közvéleményben. Pro-
testáns felfogás a török harc szükségéről. Csa-
ládi elkeseredés, a birtokvesztettek és családta-
gokat  siratók  bosszúja  és  irredenta  hangulat. 
Nincs, nem lehet a XVI. században török ba-
rátság. A keresztény szolidaritás tudata. – Az 



új  védelmi  vonal,  miért  annyira  északon,  a 
korábbi  aldunai  vonal  helyett?  A  kis 
magánvárak  leszerelése.  Ferdinánd  tudatos 
akciója  az  új  vonal  kiépítésére,  királyi  és 
magánvárak, ezek viszonya. Egyházi várak. Az 
országgyűlések a királyra bízzák ezt a gondot. 
Ebből a magyar államiság csorbulása, pénz- és 
hadügyi  sérelem.  Zsold  fedezési  módjai: 
terményekből  és  vártartományok.  –  Pénzbeli 
szükséglet  évi  összege.  A  csonka  állam 
tényleges  bevételei,  erről  európai 
közvélemény;  magyar  jövedelmek 
összehasonlítva  nyugatiakkal.  A  királyi 
bevételek:  pénzverés,  bányák,  határvámok, 
nincs  egységes  kezelés,  jövedelmek kivéve a 
magyar, pozsonyi és szepesi kamara alól. Nem 



minden fordíttatik a védelemre; belső polgári 
igazgatás  és  udvartartás  költségei.  Állandó 
deficit.  – Külföldi segélyek: német birodalmi 
segély,  ennek  technikája,  nagysága, 
behajthatatlansága; a német rendek felfogása a 
török  segélyről,  a  keresztény  szolidaritás 
utolsó  nyomai.  Nehézségek, 
ellenszolgáltatások; német telepítés követelése, 
a német lovagrend betelepítése. A pápai segély 
állandósága;  tényleges  pápai  katonaság; 
pénzsegélyek;  tizedek-  és  egyéb  egyházi 
jövedelmeknek  a  török  háború  céljaira 
átengedése.  Spanyol  és  egyéb  segély.  Az 
osztrák  örökös  tartományok segélye:  felkelés 
és  pénz.  A  cseh  korona  tartományainak 
segélye;  visszaélések,  a  magyar  szuverénitás 



csorbítására  irányuló  törekvések.  Belső-
Ausztria  segítsége,  a  horvát-vendégek 
elidegenítése,  a  határőrvidék  kifejlődésének 
kezdetei.  –  Összefoglaló  számadások  a 
védelmi  vonal  költségeiről  és  azok 
fedezéséről.  A  pénzügyi  közigazgatás 
középkori  jellege;  nem  tud  megfelelni  a 
zsoldos-várvédelem  modern  feladatainak. 
Adósságok  szaporodása,  zálogosítás,  birtokra 
utalás,  a  Habsburgok  államadósságai.  Az 
udvari kamara központi helyzete. – Zsoldosok, 
magyarok  és  idegenek.  Huszár,  naszádos, 
gyalogos:  hajdú.  Az  idegenek  elhelyezése  a 
keleti területen, részben németesítés miatt. Az 
együttműködés  formája;  eredménye;  a 
következő század németgyűlölete.



A TÖRÖK  harcból  hősköltemény  telnék  ki, 
félistenek  emberfeletti  tetteinek,  nagy  naiv 
szavakban elmondása, hasonlóan a ciklopi fa-
laknak óriáskezektől egyberótt köveihez, vagy 
romantikus regényt is írhatna róla az, aki képes 
volna ez évszázados harcnak véres és felemelő 
jeleneteit, nemzetek élethalál-küzdelmének tö-
megharcait  és kitűnő emberpéldányok egyéni 
sorstragikumát egyetlen elbeszélés láncára fel-
fűzni. A magyarságnak a török ellen folytatott 
küzdelme,  amint  az  a  nemzet  egész  életére 
1526 óta ránehezedik, példa nélkül áll az em-
beriség történetében. Nagy emberi közösségek, 
mikor  már  a  civilizáció  bizonyos  fokára  fel-
emelkedtek, mindenkor védekezni próbáltak a 
szomszédságukban élő, alacsonyabb műveltsé-



gi fokon álló törzsek ellen, melyek zsákmány 
reményében  zavarták  a  műveltebbeknek 
békéjét,  vagyonát  és  életét.  A magyar-török 
küzdelmet a világtörténet ilyen jelenségei közé 
kell  helyeznünk,  hogy  emberi  magaslatait, 
melyekre  felemelkedett,  megmérhessük. 
Számba kell vennünk a kínai civilizáció évez-
redes küzdelmét a húnokkal és egyéb nomád 
lovasokkal,  amikor  a  szorgalmas  letelepedett 
népség a kínai nagyfal világcsodájának építé-
sével védekezett a rabló betörések ellen. A ma-
gyarnak nem volt kínai nagyfala, mely mögött 
tovább  folytathatta  volna  békés  munkáját. 
Vagy tekintenünk kell Bizánc diplomáciai mű-
vészetére, mely a határain tolongó barbárokat 
pénzzel és csellel egymás ellen uszította, s ily-



képen egyenkint szabadult meg tőlük, anélkül, 
hogy saját  népét  harcba  kellett  volna  vinnie. 
Nekünk nem volt kincsünk, hogy a szultánt és 
basáit távoltarthattuk volna határainktól, s nem 
volt  meg  azon  elvetemült  diplomáciai 
tehetségünk  sem,  mely  a  görög  császár  vá-
rosállamának,  e  belül  férges  almának  életét 
szinte  egy  ezredéven  át  dicsőséges  sikerrel 
meghosszabbította. A magyarság félnomád ko-
rában maga is közel volt Bizánc bűvköréhez, 
de később, a civilizáció védelmében, nem kö-
vette  annak  öreges,  ravasz  példáját.  De nem 
követte nyugati szomszédait sem, akiknek eu-
rópai hivatása a X. században éppen a magyar 
elleni védelmet jelölte ki, s akik, bajorok úgy, 
mint longobard-olaszok, Európa ügyét elárul-



va, magyar kalandozó csapatokkal kiegyeztek 
és maguk vezették őket keresztény testvéreik, 
szomszédaik  elpusztítására.  A  balkáni  oláh, 
szerb, bolgár népek ismét más módon fogták 
fel a kereszténység iránt való kötelességeiket, 
amikor  az  új  barbárnak,  a  konstantinápolyi 
szultánnak hosszabb-rövidebb ellenkezés után 
behódoltak  és  neki  évszázadokon  át  mint 
hitehagyott  basák,  rabló  martalócok,  jani-
csárok szolgáltak a keresztény testvérek ellen.

Nem tudom, jobb és bátrabb, nagy naivabb és 
gyermekibb  volt-e  a  magyarság,  avagy talán 
szerencsétlenebb,  mint  a  felsoroltak,  amikor 
egyiknek példáját sem volt hajlandó követni. A 
mi  évszázados  harcunkhoz  csak  egyetlen  vi-
lágtörténeti  jelenség hasonlítható:  Róma pro-



vinciáinak  védekezése  a  germán  és  parthus 
barbárok ellenében. Állandó meg nem alkúvás, 
folytonos készenlét, erős disciplina és halálos 
önfeláldozása egyéneknek és tömegeknek: ez 
megvan mindkét esetben, de ugyan mennyivel 
könnyebb helyzete volt a római népnek, mely 
az egész világ gazdaságán uralkodva, nagysze-
rű védelmi vonalakat építhetett ki és ha saját 
vérét fogyóban érezte, a légiók itáliai katona-
sága helyett a provinciák, sőt a barbárok sorai-
ból  állította  össze  védekező apparátusát.  Ró-
mának  három  világrészben  félezredéven  ke-
resztül  folytatott  küzdelme végtére  is  a  fölé-
nyes ész, az erős akarat és mindent megvenni 
képes pénz harca volt szegény, ruhátlan barbá-
rokkal  szemben.  Nálunk  hatalmi  szervezet, 



koncentrált  akarat,  mely  parancsolni  tud  és 
anyagi eszközök mind hiányoztak, szegényen, 
szétszórtan,  kevesen  állottunk  itt,  megvetve 
lábunkat  a  Dráva-Száva  mocsaraiban,  a 
Bakony  erdős  dombjain  és  a  Kárpátok 
félkörében  és  magunkra  hagyatva,  sokkalta 
hatalmasabb nagy nemzet ellenében leginkább 
saját  vérünk  hullásával  védekeztünk. 
Mögöttünk Európa zavartalanul folytathatta az 
evoluciót, melyből új világ állott elő.

A  magyarság  küzdelmét  példátlanná  teszi, 
hogy  rendkívül  kedvezőtlen  viszonyok  közt, 
számarányban törpe kisebbségként évszázado-
kon át harcolt, amikor egyéb segédforrása alig 
volt,  mint  a  saját  harci  akarata.  A magyar-
ság akarta védeni  a  kereszténységet 



és nem akarta  azt  a  pogány  ősi  ellenségnek 
elárulni.  A százados  harcnak  végső  titka,  a 
rejtély megoldása tehát a magyar nép keblében 
volt,  önmagából  újultak  meg  folyton  az 
egyenetlen küzdelemben elernyedt energiái: a 
magyarság  a  lelkét  tette  fel,  a  saját  lelki 
szöveteit  tékozolta  el  más  népek  védelmére. 
Így  nem  csodálhatjuk,  hogy  a  harc  végső 
kimenetelekor, bár visszanyerte régi területét, 
a  harcos  faj  kimerülten  hevert  a  véres 
mezőkön,  várva,  hogy  idegen  vér 
átömlesztésével  újra  erőre  kapjon  és  újra 
békésen dolgozhasson.

Az első kérdés, melyet tisztáznunk kell: mi in-
dította a magyarság akaratát, hogy tétova nél-
kül  megálljon  a  kereszténység  mellett,  bár 



érezhette,  hogy  ez  állásfoglalása  a  saját 
pusztulását  vonhatja  maga  után?  Erre  a 
kérdésre  nem  fogjuk  megtalálni  a  mult 
tényeiben  gyökerező  választ,  ha  fel  nem 
szabadítjuk  magunkat  az  újabb  kor 
szemléletmódjától,  mely  vallási  és  faji 
különbségeket  elmosva  a  humanizmus 
magaslatairól  egyenlőknek  és  testvéreknek 
tekinti  a  népeket.  Ebbe  az  igen  késői 
szemléletmódba  nem  szabad  beleesnünk, 
valamint  azt  sem  szabad  feltennünk,  hogy 
akkor  bárki  is  a  legcsekélyebb  vérségi 
rokonságot érzett volna a törökökkel. A török-
magyar egytestvér-elmélet újabb kor politikai 
gyártmánya,  melyet  csak  a  történeti  érzék 
végletes hiányában lehetne alkalmazni  e régi 



korszakokra. Vallási és nemzeti ellentét tartja 
fenn  tehát  a  magyarságnak  törökgyűlöletét, 
amint  ez  a  XVI.  században  mindvégig 
megmutatkozik,  de  mindez  csak  részleges 
megnyilatkozása  annak  a  mélyrenyúló,  az 
egész  anyagi  és  kulturális  életre  kiható 
ellentétnek,  mely  magyar  és  török  közt  a 
kiegyenlítést,  a  megegyezést  teljességgel 
lehetetlenné tette.

Régi  stilisztikai  rekvizituma  a  mi  történet-
szemléletünknek, hogy itt „két világ” ütközött 
össze egymással. Igen, az ellentét két, egymás-
tól független világ közt van, amikor is mindkét 
világ  a  saját  öncélúságát,  különböző erkölcsi 
elvek szerint szolgálja. Magyar és török közt 
nem lehetett  kiegyezés,  nemcsak mert  a  ma-



gyar,  a  törökkel  barátságra  lépve  sem  nem-
zetiségét, sem vallását, sem rendi méltóságát, 
vagyonát, családját nem tarthatta meg, hanem 
első  sorban  azért,  mert  a  törökhöz  pártolva 
olyan életmódba került  volna,  mely az ő ke-
resztény-európai felfogásához képest nélkülöz-
te az emberi életmód ismérveit. A magyar im-
már félezredéven át végigment a nyugati társa-
dalmi fejlődésen, melynek során rendek kép-
ződtek ki, s ezen rendek mindegyike pontosan 
körülírt  kötelességekkel  és  jogokkal  bírt.  A 
nyugati  társadalom már a munka elvén épült 
fel, a jobbágy, a városi iparos és kereskedő, a 
hadakozó  nemes  és  főúr  egyképen  vérükben 
hordozták annak a tudatát, hogy így vagy úgy, 
de mindenképen dolgozniok kell,  s ez az év-



százados  tudat  az  utolsó  nyomait  is  kiölte 
emlékezetükből annak a régi felfogásnak, hogy 
munkátlanul tartassák el magukat rabszolgáik-
kal. A török azonban még ekkor ezt a régi fel-
fogást vallotta, mely Európába több már nem 
illett be, ez tette őt Európában idegenné. Elő-
kelői  falvak  népének  verítékéből  éltek,  anél-
kül,  hogy azoknak mezőgazdasági vagy ipari 
munkaberendezése  iránt  a  legcsekélyebb  ér-
deklődést is tanusították volna: az úr és szolga 
közti viszony csak a pénz és élelem átvételére 
szorítkozott,  melyben  nyoma  sem  látható  a 
germán nyugaton kifejlődött és hozzánk is el-
terjedt magasabb erkölcsi kapcsoknak. A török 
úr nem védte szolgáját és nem kívánt tőle hű-
séget, csak pénzt, értéket, mit ő felhasználhas-



son. A török majorságokon, minők nálunk is, 
de nagy számmal a Balkán-félszigeten voltak, 
rabszolga-gazdálkodás  folyt,  melyben  az 
ember  egyszerűen  értéket  termelő  gépnek 
számított,  az úr bármikor összetörhette.  De a 
szegény  török  sem  emelkedett  még  fel  a 
munka  kategórikus  életparancsához.  Kons-
tantinápolyban, Kis-Ázsia városaiban ezreknek 
szolgáltattak  vallási  alapítványok naponta  le-
vest, amivel megelégedve, ez ezrek egész nap-
jukat munkátlanul töltötték. Dolog nélkül ma-
gát eltartatni: a XVI. századi töröknek életide-
álja, mely egyúttal egész erkölcsi felfogásába 
is  szabályozóan  nyúl  be  és  olyanokat  enged 
meg neki, mik a munka alapján élő nyugatiak 
szemében  az  erkölcstelenség  szokatlan  fokát 



jelentik.  A szegény,  ingyenlevesből  élő  török 
megházasodik – hét feleséget szabad vennie –, 
nem  családalapítás  céljából,  hanem  hogy 
feleségei,  kiket  természetesen  nem  tud 
táplálni,  testüket  piacra  vive,  tartsák  el 
kényelemben  urukat  és  parancsolójukat.  A 
török  uralom  alá  került  perzsa,  arab,  szír 
területek mozgalmas, ipart teremtő városaihoz 
hasonlítva a fajtörök lakta területek a pusztulás 
képét  nyujtják,  s  ami  ezeken  történik,  az  a 
veréstől  remegő  keresztény  rabszolgák 
munkája. A munka megvetésének elve, mint a 
társadalom egyik  alappillére:  ebből  érthető  a 
házak,  szántóföldek,  szőlők  elhanyagolása, 
ami, mint később látni fogjuk, egész országok 
flórájának  és  klimatikus  viszonyainak 



megváltozására  vezet;  de  ebből  érthető 
egyúttal a közbiztonság végletes hiánya, mert 
hiszen a munkátlan töröknek kell, hogy szabad 
legyen a rabszolga munkájának gyümölcsét ott 
és  úgy vennie  el,  ahol  és  ahogyan akarja.  A 
török viszonyok egyik legpontosabb ismerője, 
Verancsics  Antal  követségének  kísérője, 
Dernschwam  János,  ekkor  nagyszombati 
kisbirtokos,  a  török  igénytelenségéről,  mely 
munkakerülés  következése,  az  egész  fajtörök 
területre illő rajzot ad, mikor a kisázsiai görög 
romhalmazok közt a török lakásokat leírja: fa 
és kő használata nélkül épült földalatti lyukak, 
földdel befödve, úgyhogy a tetőn jár az ember 
és  észre  se  veszi,  hogy  alatta  lakás  van, 
alacsony bejárat, kecskével együtt lakik benne 



a  ház  ura;  pince,  szoba,  kamra,  ablak 
ismeretlen, tál, tányér, korsó, pohár, ágynemű, 
ágy,  asztal,  pad  szintén,  földön  ülnek  vagy 
fekszenek,  mint  a  barom  az  istállóban. 
Láthatólag  régebbi  kultúrfok  ahhoz  képest, 
melyre ekkor már Európában, egész az orosz-
tatár területekig minden nép felemelkedett. És 
az  ilyen  műveltségi  igényekkel  rendelkező 
török – a  vallási  és  állami  törvények  szerint 
teljhatalmú ura a keresztényeknek,  s ha mint 
katona  európai  területre  jut,  ott  a  magasabb 
kultúra  kész  termékeit  teljes  szabadsággal 
ragadja el a munkás keresztényektől. Az utolsó 
csausznak  muzulmán  szolgája  is  hatalommal 
bír,  hogy ha  egy keresztény faluba  ér,  ott  a 
házakba  egymás  után  bemenjen  és  ami  neki 



megtetszik, akár bármi ellenszolgáltatás nélkül 
is magával vigye. De úri elhatározással adhat 
egy aszpert (két denárt) azért, aminek forgalmi 
ára  tíz-tizenöt  volna.  A  török  utasok  a 
keresztény lovát magukkal viszik, amíg másik 
lóra  nem  akadnak,  aztán  visszaküldik,  vagy 
nem,  ahogyan  akarják.  Ütlegek  ellen 
keresztény egy mozdulattal sem védekezhetik, 
különben  könnyen  halálfia.  „Ilyen 
engedelmességben  tartja  most  a  török  a 
magyarokat.  Egy-egy  nagy  községben  vagy 
mezővárosban is, ahol egy-egy szpahi, janicsár 
vagy  kádi,  s  összesen  tíz  török  sincs,  ez  a 
néhány török uralkodik és parancsol száz vagy 
ezer kereszténynek, akik engedelmesen tűrnek 
mindent, mit a törökök velük kezdenek.” Az a 



török,  aki  hazájában,  munkaiszonya  miatt, 
szinte éhen hal és ha ezt kikerülendő, ekét vesz 
kezébe, melynek vasa nem nagyobb, mint egy 
kis kapáé, itt Magyarországon minden munka 
nélkül  élvezheti  azt  a kényelmet,  melyet  egy 
magasabb kulturális fok képes nyujtani.

Ha így megértjük, hogy a török nemcsak vallá-
si parancsból hódított, hanem egyszerűen jobb 
életnek  munkanélküli  lehetőségéért,  akkor 
egyúttal  megértjük a keresztények, magyarok 
irtózatát is, hogy erre az alacsonyabb művelt-
ségi  fokra leszálljanak.  A török úr  életmódja 
éppoly idegen volt a XVI. századi magyar szá-
mára, mint akár a rab, a munkás rája emberi 
méltóságtól megfosztott élete. A magyar a tö-
rökség  úri  életmódjában  sem  találta  meg  az 



emberi  méltóságot,  annál  kevésbbé,  mert  a 
törököknél  még  a  legnagyobb  úr  is  csak 
rabszolgája  a  császárnak,  vagyona  csak 
ideiglenesen az  övé,  annak igazi  birtokosa  a 
császár,  aki  azt  bármikor  visszaveheti  tőle,  s 
természetesen  életétől  is  megfoszthatja.  Az 
alárendeltség  ily  szolgai  viszonyát  a  magyar 
soha,  még  nomád  korában  sem  ismerte,  ez 
szintén hozzájárult ahhoz, hogy a magyarság a 
törökhöz  való  hasonulást  tűrhetetlennek 
találta, melynél a halál is jobb.

És csakugyan, a magyarságnak a török hódolá-
son vagy a halálos küzdelmen kívül nem igen 
volt mit választania. A törököt vallási parancs, 
gazdájának,  a  szultánnak  szava  egyaránt  to-
vábbi hódításokra hajtotta, ami előtte nem ha-



jolt meg, annak törnie kellett.  Ez permanens, 
soha el nem pihenő hadiállapotot jelentett, me-
lyet  csak  formálisan,  tényleg  azonban  nem 
szakítottak meg a békekötések. A töröknek ki-
elégítetlen hódító étvágya és a magyarnak hajt-
hatatlan önvédelme teremti meg a XVI. száza-
di  magyarság alaphangulatát,  a  háborús  nyo-
mornak  folytonos  öntudatát.  Ebben  az  egész 
század alatt nincs különbség katholikus és pro-
testáns  közt,  s  amint  a  magyarság  vallás-  és 
rendi különbség nélkül egyaránt harcol a török 
ellen, éppúgy érzi is az egész nemzet minden 
tagjában ezt az állandó üldöztetést. Szinte száz 
esztendőn  át,  Mohácstól  Bocskayig,  de  még 
azután is, az egész nemzet szeme elől sötét vé-
res köd fedi el a napvilágot, nemzedékek nő-



nek  fel  a  védekezésben,  sírásban  és  keserű 
panaszokban.  A török veszedelem már  elemi 
csapásokkal vetekedik, s ellene éppúgy imád-
koznak,  mint  döghalál,  mennydörgés  és  „kő-
eső”  ellen.  Ime  a  század  végéről  Szalaszegi 
György protestáns prédikátor imádsága a nagy 
Istenhez  a  török  ellen:  „Mindnyájunkat  bün-
tetsz a te nagy haragodban, mert a pogányok 
és kegyötlen törökök, az mi tartományunknak 
határát általhágván, kegyötlenképpen való sok 
rablásokat  tesznek  és  tanulóhelyeknek  az  ő 
scholáit rontják, a szent gyülekezetöt és tudat-
lan szegény kösségöt, kegyötlenül levágják és 
ölik, szinte olyanképen, mint mikor a juhokat a 
mészárszékre  viszik,  sok  népeket  elszakaszt-
ván édös nemzetjöktől, kötözvén és fogva vi-



szik,  pogány országokra  nagy messzire,  szo-
morúságra...  Bejöttek  a  pogány  népek  a  te 
örökségödbe, a te szent templomodat megför-
tőztették, sok várasokat és a mi házainkat mind 
elpusztították  és  rontották,  a  te  szentidnek 
holttestöket vetötték égi madaraknak és kegy-
ötlen vadaknak, kiontották az ő véröket min-
dön felől, mint a sok vizet, nem vala senki se, 
ki  az  ő holttestöket  eltemette  volna, vagyunk 
immáron csak egy szidalom az mi szomszéda-
inknak és azoknak megcsúfolás, akik környü-
lünk laknak.  Ó örök mindenható Uristen,  mi 
szegény nyomorultak, ennyi sok csetepaté za-
nabonában és háborúságnak idején, mert a po-
gány népek országokat  pusztítanak,  csak  Te-
hozzád folyamodunk. Adgyad Uristen, hogy a 



mi  fölségös  császárunk  megerősíttesse  az  ő 
jobb  kezét  és  föl  fegyverködhessék  mindön 
herczegivel,  vezérivel,  capitánival  és 
főnépével  egyetömben,  kik  az  Istennek 
törvényéért  és  alattavalókért  hadakoznak  és 
viaskodnak.”

Imádságok és énekek az egész korszakban éle-
sen  megvonják  és  fenntartják  a  határvonalat 
török és  magyar  közt,  a  kiegyenlítés  minden 
lehetősége nélkül. Tűz és víz egybe nem foly-
hat,  a  probléma  megoldhatatlan,  csak  kard 
használ:  ez  a  gondolatmenet  minden  magyar 
főt elfoglal, s mellette csak harci kötelesség és 
vad gyűlölet lakozik az ellen, akitől ez ember-
telenségeket  szenvednie  kell.  A protestánssá 
vált országban mindenütt felhangzik a protes-



táns  ének,  mely  „Szánjad  meg  Uristen  mi 
nyomorúságainkat”  refrénnel  realisztikusan 
rajzolja az ország szenvedéseit:

„Pogány törökkel  széljel  kergettettél  és mind 
ország  szerint  bujdosni  eresztél,
Nagy sok pusztaságot törökök szerzének, mert 
mind  az  országban  széjjel  égetének,
Dulának,  rablának,  szűzeket  rontának,  sok 
nyomorultakat  közöttünk  szerzének,
Idestova széjjel mind megoszlatának, mint bá-
rány  farkastól  széjjel  hányattatánk,
A vén jámborokat nyakon kötve hordják, édes 
magzatjokat  előttök  levágják,
Nagy  keserűséggel  ott  őket  hordozzák,  mint 
barmot  piacon  mind  széjjel  árulják,
Sok számtalan népet törökök levágnak és nagy 



sok árvákat közöttünk hagyának”,

s  így  tovább  végnélküli  sorban.  A töröknek, 
aki már bent lakik, állandó nyomását is felül-
múlja az országra zúduló tatár hordák pusztítá-
sa,  az  énekek,  melyek  ezeket  panaszolják, 
minden felülmúlnak vérlázító,  bosszúra  hajtó 
részletekben:

„Éntelenségeket  beszéllni  nem  merjük,  mert 
soha  hirrel  is  ezelőtt  nem  hallottuk, 
     hogy mind az ég, a föld reájok nem szakad, 
azt  mindnyájan  csodáljuk.
Nagy undok étellel szegény rabokat tartják, az 
lóhust  fövetlen  őeleikbe  hányják, 
     az csitkok vérével, kaczolák tejével szegé-
nyeket  itatják,



Meg nem keserednek az kisded gyermekeken, 
kettősível  őket  ültetik  az  nyeregben, 
     az ártatlanoknak csak sírni nem hagynak, 
fejek  öszve  verésín.
Nehézkes asszonyok, kik köztük szülnek vala, 
gyermek  lábát  fogván, 
     az  Tiszába  vetik  vala,  kőszivnek 
mondhatjuk,  kinek szive rajta  nem keseredik 
vala.
Szégyenljük mondani menyeken, leányokon és 
gyermekeken, 
     szép asszony-állatokon az minemű szeplők 
ő rajtok lettenek, kiért Isten verd torkon.”

A kínzás és dúlás-fosztogatás sok fajtája, mel-
lyel teli vannak az egykorú emlékek, s melyek 
egyébként  a  valóságban  tömegesen és  mind-



ezek  mutatják,  hogy  itt  valóban  két  világ 
összeütközéséről  van  szó,  amelyben  a  kettő 
közül a török az életformának lényegesen ala-
csonyabb, barbárabb fokát foglalta el. Ebből a 
szempontból  a  magyarság  számára  választás 
nem  is  lehetett:  nemzet  nem határozhatja  el 
magát arra, hogy magasabb kulturális fokáról, 
mint egy lépcsőről lelépjen, mert ez a kulturá-
lis fok, évszázadok fejlődésében, már annyira 
beidegződött lelkébe, hogy saját lelkét kellett 
volna kitépnie, ha Nyugat helyett Kelet mellé 
áll és a törökkel megegyezve, előtte porbavá-
gódva, kiszolgáltatja neki önmagát. Szent Ist-
ván óta a magyar műveltség belsőleg is keresz-
tény, európai immár, nemcsak felületesen, po-
temkinszerűen, mint az oláhoknál és szerbek-



nél;  ezért  nincs  többé választás  egyebet  nem 
tehetett,  mint  megvédeni  magát  saját  európai 
énjének  degradálásától,  elkeletiesítésétől. 
János király magyar urai, akiket politikai érde-
kük a törökhöz küldene, lóra pattannak és iszo-
nyodva futnak el, mikor szövetségesük, a török 
bég közeledik: ez a jelenet szimbóluma lehet a 
két világ örök idegenségének és kiegyenlíthe-
tetlenségének.

A kulturális különbségeket, melyek annál erő-
sebben hatnak, minél öntudatlanabbak, fokozta 
és tudatossá tette a vallási ellentét. A mohame-
dán vallás, az iszlám volt az, amely a törökség-
re a keresztények támadását és kiirtását kötele-
zővé  tette.  Az  iszlám  szent  törvénye  szerint 
igazhitű  és  hitetlen  gyaur  (kjáfir)  között  az 



érintkezés  egyetlen  módja  a  dsihad,  a  szent 
háború. Ennek szabályai pontosan körülírvák: 
a mozlim köteles először felszólítni a gyaurt, 
hogy térjen  át  a  iszlámra,  s  ha  ennek eleget 
tesz,  ezzel  a  probléma meg  is  oldatik:  nincs 
ellenség,  kivel  háborút  kellene  viselni,  az 
iszlám  csapatai  megszaporodnak.  Ilyen 
felszólítás  keleten,  egymástól  nem  igen 
különböző  kultúrájú  arab,  perzsa  törzsek 
között,  eredménnyel  is  járhatott,  de  nem 
lehetett  eredménye  Európában,  ahol  a  gyaur 
nem  mondhatott  le  régi  kereszténységéről 
egyszerű  felszólításra.  Az  iszlámra  térés 
megtagadása  esetén  még  mindig  békesség 
vásárolható,  ha  az  illető  gyaur  nép  fejadót 
vállal,  vagy  pedig  ennek  fejében  javai 



megmentésére  pénz  fizet,  amit  azonban  az 
iszlám uralkodója csak akkor fogad el, ha arra 
szüksége van, különben fegyverrel kényszeríti 
hódolásra az ellenséget. A meghódított terület 
a khalifa birtokába kerül, joga van a lakosságot 
kardélre  hányni  vagy  pedig  adófizető 
rabszolgává  tenni;  fegyverét  elveszi, 
állatállományát elhajtja vagy ha ez lehetetlen, 
megöli  és  kiirtja,  csak  éppen  az  állatok 
megcsonkítása  nincs  neki  megengedve;  a 
földet és ingóságot katonái közt hűbér gyanánt 
elosztja  s  a  szentkönyv  magyarázói,  akik 
megegyeznek  abban,  hogy  hódított  gyaur 
kiirtható,  azon  vitatkoznak,  milyen  arányban 
részesüljenek  a  elfoglalt  területen  az  iszlám 
lovas és gyalogos harcosai. Ezek az alapvető 



vallási parancsok szabják meg török részről a 
kereszténységgel  folytatott  háború 
permanenciáját,  miután  arra  többé,  a  Balkán 
északi  hegységeiből  kilépve,  semmi reménye 
nem  lehet  a  khalifának,  hogy  a  keresztény 
nemzetek  maguktól  áttérjenek  az  iszlámra. 
Keresztény  és  mohamedán  közt  a  dsihad,  a 
szentháború az egyetlen lehetőség.

Nem kevésbbé vallási parancsnak tesz eleget a 
keresztény magyar is, mikor pillanatnyi pihe-
nés  nélkül  ellenszegül  a  török hódításnak.  A 
század pápái számtalan nyilatkozatukban hir-
detnek  keresztes  hadjáratot,  vagy  legalább  a 
keresztes hadjáratokhoz hasonló erőfeszítések-
re buzdítják Európa hatalmasságait. Bár a pro-
testantizmussal járó vallási megoszlás és a fe-



jedelmi  politikának  folyton  növekvő  elvilá-
giasodása meg is  akadályozták a  nyugati  or-
szágok egységes megmozdulását, s bár ehhez 
képest a protestánsok nem is hajlandók a pápa-
ság felszólításának eleget tenni: a keresztény-
ség mégis egységesen reagál a török veszede-
lemre és a törököt protestánsok és katholiku-
sok egyképen bálványimádónak tartják, akit a 
kereszténység elnyomásától távoltartani mind-
két felekezetre nézve vallási kötelesség. Csakis 
a protestantizmus kezdő korában látunk oly je-
lenségeket, melyek ellenkezőt bizonyítanának. 
Így konstatálja nem minden megelégedés nél-
kül Hutten Ulrich, hogy a római pápaságot leg-
hatásosabban a török taníthatja móresre, s en-
nek érdekében ajánlatosnak tartja, hogy a szul-



tán Rómát és a papokat, ne pedig az ártatlan 
népet  pusztítsa  el.  Maga  Luther  Márton  is 
eleinte Isten olyan büntetését látja a törökben, 
mely megérdemelten éri  a római pártot,  nem 
hiszi,  hogy az  elvakult,  pápához szító  német 
fejedelmek legyőzhetnék a törököt: Isten nem 
fog nekik erőt adni mindaddig, míg a jó útra, 
azaz az új hitre nem térnek. A német reformá-
tor ezen álláspontját pápai bulla is sietett meg-
bélyegezni: a magyarság szempontjából nézve 
ezen dolgokat, a német protestanizmus ilyen és 
hasonló megnyilatkozásai mind 1526, illetőleg 
1529  előtti  évekből  származnak,  amely  tény 
sokat  megmagyaráz.  Németország  rendjei 
1526 előtt álmukban sem képzelték el, hogy a 
hatalmas magyar királyság egy délután össze-



roppanhat, sőt még Mohács után sem érezték 
közvetlen  veszedelemnek  a  török  hódítást. 
Szolimán janicsárjainak és tevenyájainak Bécs 
alá kellett jönniök, hogy a németek komolyan 
vegyék  a  veszedelmet.  Mindeddig  csak 
erkölcsi  példának  tartották,  mellyel  teológiai 
és  politikai  küzdelmeikben  operálhatnak. 
Hutten és Luther nyilatkozatai távolról sem azt 
tartalmazzák, mintha ők helyeselték, vagy ép-
pen kívánták volna a török hódítás terjedését, 
nekik a török hódítás ténye ekkor még nemze-
tileg és  vallásilag  közömbös volt,  melyet  er-
kölcsi  argumentumként  vágnak  theológus  el-
lenfeleik fejéhez, akik szintén nem maradnak 
adósok a válasszal. Az a gondolat, mely a szá-
zadfordulóra  Magyary  és  Pázmány  vitájában 



katholikus  szerint  a  protestáns  felfogás 
ütközőpontja  lesz:  a  katholikus  és  protestáns 
tévelygésért,  a  protestáns  szerint  Róma 
bűneiért  bűntet  Isten a török keze által,  ez a 
felfogás  már  ekkor  készen  áll,  s  Luther 
nyilatkozataiban nyer hosszú időkre érvényes 
formát.  A  mohácsi  vész  után  Mária 
királynénak  vigasztalásul  írja,  hogy  a  római 
egyház  az  oka  a  török  hatalmának,  s  még 
1529-ben  is  megírja  egy  magyarországi 
protestáns,  Conradus  Cordatus,  hogy 
Mohácsnak oka a reformáció üldözése, a török 
sikerei:  Istennek  büntetése  a  katholikusok 
bűnei miatt.

Ez a később még annyiszor szereplő felfogás 
azonban a XVI. században csakhamar elhall-



gat, amikor 1529 óta a török Magyarországon 
lábát  megvetve,  közelről  fenyegeti  a 
kereszténységet.  Ettől  kezdve  egészen,  leg-
alább is a század végéig protestáns és katholi-
kus, Magyarországon úgymint a német biroda-
lomban, egyképen harcot, heves ellenállást hir-
det a bálványimádó, a pogány ellen. Ebben az 
irányban maga Luther és mellette Melanchton 
a vezetők. Az első a törökre vonatozó nézeteit 
1528 és 1529-ben két röpiratban összegzi s ta-
gadja a pápai bullával szemben, mintha ő a tö-
rök elleni harcot Isten kísértésének, Isten ellen 
való fellázadásnak nyilvánította volna, aki bű-
neinket vesszőzi a törökkel, ilyent ő nem, csak 
néhány  ügyetlen  prédikátor  állított,  akiket 
most megleckéztet; a török ellen, igenis,  kell 



védekezni, de a sereget ne Rómától korrumpált 
püspökök  vezessék,  mert  ezeknek  Isten  nem 
ad győzedelmet, példa rá Várna és Mohács; a 
törököt  Róma  nem,  hanem  csak  a  Rómától 
függetlenített  istenfélő  evangélikus  ember,  a 
Christianus  verheti  meg,  s  ennek  érdekében 
egész  haditervet  közöl:  50–60.000-nyi  német 
sereg  induljon  el,  ugyanannyi  tartalékkal  V. 
Károly  vezetése  alatt,  s  mentse  meg  a 
kereszténységet, nehogy a keleti szomszédok: 
magyar,  lengyel,  cseh  egyedül,  elhagyatva 
pusztuljanak el.

Luthernek ezen törökellenes tanításához hívek 
maradnak  a  protestánsok  mindaddig,  míg  a 
század végén a tizenötéves török háború éven-
kénti szerencsétlen hadjáratai meg nem tanít-



ják őket arra, hogy a kereszténység nem elég 
erős a török kiverésére. Melanchton maga, bár 
természetesen  ragaszkodott  azon 
alapfelfogáshoz, hogy a törökkel Isten a katho-
likusok bűneit bünteti, imáiba foglalja a török 
kiűzését,  Nádasdy  Tamást  dícséretekkel  hal-
mozza el, hogy a török ellen hősiesen harcol, 
magyar  tanítványa,  Dévai  Bíró  Mátyás  előtt 
pedig  sokszor  sóhajtozik,  vajha  Pannónia 
megint megnyugodhatnék, ejectis Turcis, a tö-
rök kiűzésével. Ezen német vezetők nyilatko-
zatait ismerve, csak természetesnek tarthatjuk, 
hogy magyar protestánsaink, a török torkában, 
még  inkább  törökellenesek.  Itt  nem tesz  kü-
lönbséget az sem, hogy gyakran úgy tüntetik 
fel a törököt, mintha alatta a protestánsoknak 



jobb dolguk volna, mint a katholikusok alatt, s 
a  török  nekik  barátjuk  volna.  Ezen  állítás 
ténybeli  hitelességét  alább  fogjuk 
megvizsgálni,  a  hódoltsági  terület  vallási 
viszonyainak  rajzánál,  itt  elég  kiemelnünk, 
hogy  ilyen  és  hasonló  állítások  a  XVI. 
században  szintén  csak  hitvitacélokat 
szolgálnak: a katholikusok elé akarják tartani, 
hogy  gonoszabbak  a  pogánynál,  másrészt 
dicsekedni  akarnak  a  protestantizmus  hódító 
útjával,  de mögöttük  éppoly kevéssé rejtőzik 
török  barátság,  mint  Luther  korábbi 
nyilatkozataiban  sem.  Mi  sem  lehet  erre 
jellemzőbb,  mint  a  török harcokban résztvett 
Ferdinánd-párti,  király  kancelláriai  titkár, 
Fejértói  János  levele  Bullinger  német 



reformátorhoz, melyben előbb eldicsekszik, az 
ismert tipikus módon, a protestáns hitnek török 
hódoltságbeli  terjedéséről,  s  ennek  alapján 
azon reménységének ad kifejezést, hogy hátha 
még  egész  Törökország  is  megtér  – 
hozzátévén:  ha  ugyan  idejében  meg  nem 
semmisül,  mert  ez  bizony  igen  szükséges 
volna, hiszen most is – 1551-ben – Erdélyben 
nagy összecsapás készül és ha abban a török 
győz, egész Magyarországnak vége lesz, ezért 
maga  is  imádkozik  a  török  vereségéért.  A 
töröknek  protestáns  barátsága  csak  illuzió, 
mely a  valóság első érintésére,  az  országban 
felhangzó fegyverzajban rögtön szétfoszlik. A 
XVI.  századi  protestáns  kivétel  nélkül 
törökellenes volt – és ha nem lett volna az, úgy 



Magyarországot  és  Európát  a  XVI.  század 
második felében, mikor alig volt az országban 
katholikus úr, senki meg nem menthette volna 
a török inváziójától.

Kultúrát és vallást, mint törökellenes motívu-
mokat átszőtte a nemzetiség, a nemzeti érzés, 
az egy néphez való tartozás tudata, mely mint 
alább látjuk, a végvári szolgálatban a társada-
lom minden  osztályát  egybefogta.  A magyar 
védekezés  ellenálló  erejét  ez  az  érzés  hevíti 
fel, s benne, mivel a nemzet családi és rokoni 
öntudatokon is  épül  fel,  ez  utóbbiak  is  nagy 
szerepet  visznek.  A század  második  felében 
már alig van család, mely török harcban elesett 
tagokat,  török  rabságban  elsenyvedetteket  ne 
siratna, s az ilyen családokban a törökharc vér-



bosszú teljesítését, a meghalt ősök és rokonok 
emlékének vérrel kiengesztelését jelenti. Míg a 
Mohácsot  látott  első  generáció  mindegyre  a 
régi,  dicső  Magyarország  helyreállításáért 
küzd, szemei előtt soha el nem homályosodván 
Mátyás  dicsőségének,  a magyar  nagyságának 
emléke, addig a második nemzedék, mely már 
nem látta személyesen a nagy Magyarországot, 
elsősorban a vérbosszúért harcol, az atyáit ért 
sérelmeket  és  a  magyarság  régi  országából 
való  kivettetését  akarja  megbosszulni.  E 
korban  híres  törökverő  huszártisztjeink 
legtöbbje  délmagyarországi  eredetű,  s  már 
csak  gyermekkori  emlékekből,  anyjának,  ki 
ölében mentette  meg a  török elől,  elbeszélé-
séből ismeri a régi családi otthont, melynek fa-



lait Szlavóniában, Bácskában, déli Dunántúlon 
rég  elnyelte  a  vadbozót,  mely  a  török  nyo-
mában burjánzik  fel  új  őserdővé.  Az ilyenek 
vagyonukat, családi birtokukat, őseik sírboltját 
keresik  szablyájukkal,  mely  immár  egyetlen 
tulajdonuk  s  melyet  többé  pihenésre  le  nem 
eresztenek. Még keserűbb ellenségei a török-
nek azok,  kik egyenesen atyjuk haláláért  ke-
resnek bosszút a hitetlen törökön, engesztelő-
dés, egyezség, békés egymás mellett élés ezek-
re  teljességgel  elfogadhatatlanok.  Ilyen  en-
gesztelhetetlen a Majlád-fiúk gyűlölete, kiknek 
neveléséről,  a  fogarasi  várból,  anyjuk,  Ná-
dasdy Anna küld híreket Fráter György közve-
títésével férjének, a Héttoronyba. Ilyen enyingi 
Török Jánosé, kinek atyja, Bálint úr szintén a 



Héttoronyban  pusztult  el.  Ilyen  örökös 
törökverő  Verbőczi  Imre,  a  törökbarát 
hiszékeny  jogtudósnak  fia.  Török  János 
Izabella  királyné  pártján  állott,  míg  ez, 
Erdélynek  végleges  átadása  előtt  asszonyi 
komédiáit  játszogatván,  be  nem  hívja  a 
törököt;  ennek  legelső  hírére  Török  János 
azonnal  elhagyja  őt  csapataival  és 
Ferdinándhoz  áll,  már  útközben  is 
megtámadva  az  eléje  kerülő  törököket.  „Én 
búcsúmat  vészem,  kérlek,  ezt  ne  bánjad,  az 
terek énnékem, nem barátom, ezt tudjad.”

Magasabb  kultúra,  keresztény  vallás,  családi 
hagyomány és vérbosszú, irredenta-törekvés a 
régi  birtokállomány  visszaszerzésére,  mind-
ezek együttesen szilárdítják meg azt a védsö-



vényt,  mely  a  XVI.  században  kemény, 
páncélos  magyar  derekakból  áll  össze  a  ke-
reszténység védelmére. Keleti és nyugati Ma-
gyarország  ellentéte,  rendi  aspirációk  vagy 
protestáns-katholikus  vallási  viszály  ekkor 
még nem képesek az egységes védelmet, a ma-
gyarság  egy  akaratát  megosztani.  És  ez  az 
egyetemes hangulat,  mely alól  senki  se  von-
hatja ki magát, vezért nem talál másban, mint a 
Habsburg királyban, akit összes európai érde-
kei  a  török  harc  vezetésére  predesztinálnak. 
Amíg  a  magyarság  egységesen  törökellenes, 
államának egyetlen formája csak a Habsburgi 
királyság lehet. Ferdinánd a török harc szüle-
tett  vezére,  s  ez  az  a  kapocs,  mely  minden 
másnál  erősebben hozzáköti  Magyarországot. 



A  kapocs  meglazul,  mikor  fia,  Miksa, 
makacsul ragaszkodik a török békéhez, de már 
Rudolfnak  kormányát  megint  csak 
törökellenessége fogadtatja el a magyarokkal. 
Hogy Rudolf ellen, kormányának minden bűne 
mellett  is,  szinte  harminc  esztendőn  át 
egyetlen  magyar  sem  lép  fel,  ezt  a  különös 
jelenséget – „rebellis” magyarok részéről, csak 
a  törökgyűlölet  érteti  meg,  mely  a  XVII. 
század elejéig élt és csak egy Bocskay geniális 
elfogulatlansága tudta egy időre, az ország egy 
részében, háttérbe szorítani.



Török hadjáratok Magyarországon 1526-
1544-ig.

A török ezt a magyargyűlöletet illő módon vi-
szonozta, bár nem tagadható, hogy gyűlölségé-
be itt-ott megvetést is vegyített. A végvári vité-
zek közt  a  XVI.  század második felében,  az 
úgynevezett békeidő alatt kifejlődött kölcsönös 
emberséges bánásmód, nem érinti ezt a megál-
lapítást. Vitéz törökök megbecsülték a vitéz el-
lenfélt,  ki  kopjája  hegyével,  szablyája  élével 
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kényszeríté  ki  ellenségétől  ezt  az  elismerést. 
De a hazánkba jött törökök tömege már csak 
vallási  parancsra  is  megvetette  a  keresztény 
magyarokat,  kikben  alacsonyabb  fajta  lénye-
ket,  tisztátalan  állatokat  kellett  látnia.  Ezt  a 
vallási momentumot, eminensen vallásos kor-
szakban,  csak történetellenes  szemlélet  tudná 
lebecsülni. A fogságban nemest és nem nemest 
a  török  egyformán  lealázó  büntetésekben 
részesített,  minden  magyart,  ha  csak  át  nem 
tért, egytásának. Ezt ismerve, nem fogunk ma-
gyarországi  basák  magyarnyelvű  leveleiben 
őszinte  magyarbarátságra  akadni,  mert  egy-
részt  ezen  leveleknek  zamatos  magyarsága 
nem a basáké, hanem az íródeákoké, kik rene-
gát magyarok voltak, Debrecenből, Komárom-



ból, Szebenből, másrészt pedig a magyarbarát-
ság kifejezéseit politika sugalmazta nekik. Az 
atyafiságos  kifejezések  álnokságát  maga  az 
egyik császári magyar deák, Szepesi Gergely, 
Huszein bég leplezi le, mikor sajátmaga ír tit-
kos levelet magyar kapitánynak: „... török hiti-
nek  ne  higyjetek;  vegyétek  eszetekben  ma-
gatokat,  hogy török  soha  hatalmával  semmit 
nem  vett,  hanem  csalárdságával.  Erősen  vi-
gyázzatok, hogy meg ne csalatkozzatok. Ele-
vent ne fogjatok, mind vágjátok le”. Általában 
ezek a magyarnyelvű levelek,  melyek közt  a 
budai basáktól valók politikai fontossággal is 
bírnak,  diplomáciai  természetűek s  bennük a 
magyaros,  atyafiságos kifejezések a  tárgyalá-
sok menete szerint változnak át minden átme-



net  nélkül  brutális  fenyegetésekre  és  szidal-
makra.  Udvariasság  és  káromlás  azonban 
ugyanazon célt szolgál: a török császár hatal-
mának terjesztését, fenntartását, a magyar rab-
szolgaság  állandósítását.  Ezért  iparkodnak 
igen gyakran éket verni a Habsburgi, német ki-
rály és magyar alattvalói közé vagy olyképen, 
hogy  magyar  urakat  királyság,  vajdaság 
igéretével  rebellióra,  a  királytól  elpártolásra 
biztatnak, vagy pedig, hogy a bécsi királynál 
denunciálják őket, mint akik készek elárulni a 
kereszténységet. Az ilyen kísérletek a második 
generáció magyarjainál fordulnak elő a század 
második felében, amikor a német-magyar poli-
tikai ellentét, bár még a hamú alatt, ég és kitö-
résre készül.  Így csábítja a temesvári  begler-



bég Dobó Ferencet, Eger védője fiát az árulás-
ra:  „Fejemre  veszem,  hogy  mind  országtok, 
szép jószágtok, feleségtek, gyermeketek béké-
vel  megmarad  a  hatalmas  császár  szárnya 
alatt... Báthory Istvánnak (Rudolf hívének, az 
ecsedinek) adjuk az cseh királyságot, kit kön-
nyen véghez viszünk, meglátja nagyságod. És 
nagyságodnak adjuk a kassai vajdaságot.” Még 
melegebben ír Báthorynak, aki igen hatalmas 
úr  volt,  megérte  a  fáradságot:  „Az  Isten  a 
hatalmas császárnak oly hatalmat adott,  hogy 
az  juhászból  királyt  teszen,  az  királyból  vi-
szont juhászt tehet, kit egynéhányszor meg is 
bizonyított. Akaratom és igyekezetem ez, hogy 
ennél  nagyobb  méltóságra  engedjem nagysá-
godat,  mint  jó  fiamat.”  Az ilyenre  a  magyar 



urak néha udvariasan válaszoltak, mint pl. Zri-
nyi György a szigeti hős fia: „Én azt irhatom, 
hogy egy szegénylegény vagyok.  Azért  lehe-
tetlen dolog, ha szinte akarnék is, hogy ily ha-
talmas fejedelemmel tusakodhassam. Az én jó-
szágom igen senki semmi; egy fejem vagyon, 
annak  eddig  tisztessége  volt;  mert  valamely 
urat  eddig  szolgáltam,  azt  tisztességgel, 
jámborul  s  híven  szolgáltam,  tudja  az  egész 
világ.”  Az  ilyen  nyugodt  hangú  válaszok 
mutatják, hogy a magyar urak tisztában voltak 
az  ilyen,  alantas  egyének  tollából  való 
stílusgyakorlatok értékével, mikor a nemzetiró 
harc, névleges béke alatt is, napról-napra folyt. 
Csak  akkor  nyomják  meg  a  tollat,  mikor  az 
emberséges  basák  beárulják  hűségüket  a 



királynál  vagy  méltatlan  szidalmakat  írnak 
róluk  a  bécsi  hatóságoknak.  Így  írja  Dobó 
Ferenc a  budai  basának:  „csodálkozom rajta, 
mi vitt arra és micsoda gyermeki észszel bírtad 
reá magadat,  hogy ilyen fő tisztviselő ember 
lévén,  egy  hatalmas  római  császárnak  afféle 
dolgot  mersz  irni,  aki  úgy  nincs,  és  soha 
senkitől nem hallottad, hanem csak magadtul 
gondoltad...  Nem  tudod-e,  hogy  az  én 
kegyelmes  uramnak  sok  szolgái  vagynak, 
olyanok  mint  te  vagy,  esmér  engemet  az  én 
kegyelmes  uram  fejedelmem,  ki  legyek,  és 
nem  kételkedik  semmit  se  hűségem,  se 
engedelmességem felől;  kezében  őfelségének 
az  én  üstököm,  a  te  segítséged  nélkül  is, 
megbüntettethet engemet, valamikor akarja, de 



te  neked  főembernek,  szégyen  ily  dolgot 
költened”,  így  megy  tovább  a  feleselés,  a 
század szörnyű fegyveres élményének papiros 
kísérője.

A magyarság mindvégig érezte az európai kö-
zösséget, melyet kultúra és vallás alkot, s mely 
a  XVI.  században  még  valóban  uralkodik  a 
tömegek, ha nem is fejedelmek, a politikusok 
lelkén.  Ezt  fejezi  ki  a  Vernacsics-Zay 
követségben,  1555-ben  Zay  Ferenc,  töröktől 
elüldözött  földnélküli  nemes  úr, 
huszárkapitány,  mikor  Konstantinápolyban  a 
diván  végén  a  nagyvezér  újra  előveszi 
csábításait:  „Te  magyar  vagy,  ti  magyarok 
miért nem nyugodtok meg, a német disznóktól 
térjetek  át  végre  a  hatalmas  császárhoz; 



fejemre  esküszöm,  egész  Magyarországot 
megkapjátok szandsákságban; a királytok úgy 
sem  törődik  veletek,  a  németek  jobban 
gyülölnek  benneteket,  mint  minket;  okosabb 
lesz, ha mi, magyar és török, a német disznót 
kétfelől mészároljuk, most úgyis neki arattok 
és  szüreteltek.”  Erre  Zay  válaszában  jobban 
kifejezte  a  század  értelmét,  mint  történeti 
könyvek  kötetei:  „Nem  helyes  ez  a  beszéd, 
mert  igaz  ugyan,  hogy  a  nyelvnek  varietása 
megkülönbözteti  a  németet,  spanyolt,  olaszt, 
franciát,  csehet,  lengyelt,  magyart,  de egy és 
ugyanazon  vallás  köt  össze  bennünket,  mert 
mindnyájan ugyanazon Istent hisszük.”

A keresztény szolidaritás ez erős tudata tartotta 
fenn ezt a vérző kis magyarságot, hogy szerb 



és oláh mintájára le ne feküdjék híd gyanánt a 
Nyugat meghódítására induló khalifa lábai alá. 
Keresztény szolidaritás és nemzeti érzés adott 
nekik erőt, ők voltak akkor Európa hívei, a jó 
európaiak, kiknél jobb nem volt és a nemzeti 
eszmének harcosai, mikor az nyugati területe-
ken még alig  élte  gyermekkorát.  Az üldözött 
magyarság  egybeforrva,  lélekzetfojtva  nézi 
egy-egy  vár  ostromát,  sikerül-e  a  pogányt 
feltartóztatni, visszaűzni. A korábbi feudális és 
területi  különbségek  a  török  védelem  hatása 
alatt tűnnek el,  a csonka ország ilyenkor egy 
szívvel érez és egy akarattal kíván. Mint Eger 
ostromakor, Dobóék sorsán aggódva: „Sirnak, 
óhajtanak,  csak  Hozzá  kiáltnak,  bőjtelnek  és 
szünetlen  imádkoznak,  özvegygyé,  árvává  ne 



maradnának,  ides  hitvesektől  meg  ne  válná-
nak. Sok atyafiak szünetlen imádnak, egri vité-
zek hogy meg ne halnának, jó nevökön ővélek 
vígadnának – Úr Istentől  kik meghallgattatá-
nak.”

*

A védelemnek helyét s módját és tempóját a 
töröknek  foglalása  és  támadásai  határozták 
meg. A magyarság kezéből a mohácsi kataszt-
rófára következő polgárháború vette ki végkép 
az iniciatívát, melyet többé egész a tizenötéves 
háborúig vissza sem tudott szerezni. Mialatt a 
magyar fegyverek belső harcokban egymás el-
len fordultak, a török nyugodtan régi hódító ta-
pasztalataival  építi  ki  határvédelmét,  melyet 



aztán,  újabb  támadás  alkalmával,  egyszerűen 
tovább tol,  be a magyar területre.  A magyar-
ság, elpazarolván a kettős királyválasztás kö-
vetkeztében két drága évtizedet,  nem tehetett 
egyebet, mint a töröktől diktált tempóba beil-
leszkedni és a török határvonalhoz hasonlóan 
saját védelmére is új vonalat építeni.

A töröknek legnagyobb erőssége volt, hogy a 
kezébe került várakat az elfoglalás után azon-
nal, kitataroztatva, erős őrséggel látta el, s ily-
képen a tegnap még magyar várak ma már az ő 
területének  védelmi  vonalába  illesztettek. 
Nagy könnyebbségére szolgált neki itt, hogy a 
döntő időszakban, a Buda elfoglalását követő 
néhány  esztendő  alatt  a  legtöbb  magyar  vár 
komolyabb védelem nélkül, tehát aránylag ép 



állapotban esik kezébe. Így vált lehetővé, hogy 
Buda elfoglalása után minden zökkenő nélkül 
előretolhatta azt a várvonalat, melyből két év-
tizeden át, Mohács óta szemlélte a magyarok 
önmarcangolását. Az első kimutatások, melyek 
a török őrségekre vonatkoznak, rögtön 1543-
ból és a következő évekből mutatják, hogy ek-
kor már Budán néhány ember híjával 3000-nyi 
török  őrség  volt,  Pesten  1500,  Székesfejér-
várott 3000, Esztergomban 2800, Vácott 500; 
ugyanekkor világosan szemlélhető az a rend-
szeresség, mellyel a csapatok folyton északra 
vonulnak,  mindegyre  a  magyarsághoz legkö-
zelebbi, szomszédos várakat tömik meg velük, 
s  a  délen  fekvők ehhez  képest  elnéptelened-
nek. A délibb fekvésű Pécs és Siklós váraiból 



már 1545-ben felvonják az őrség egy részét a 
simontornyai  szandsák  váraiba,  melyek  vi-
szont a Budától északra való hódítás előhalad-
tával néptelenednek el. A régebbi magyar vo-
nal legerősebb várai, melyeket nagy kiterjedé-
süknél  fogva  kisebb  csapatok  nem is  tudtak 
védelmezni,  így Pécs és Siklós, így válnak a 
védelmi  vonal  északra  haladásával 
jelentéktelenné, Pécsett már 1545-ben is csak 
828  ember,  Siklóson  448  képezi  az  őrséget. 
Ugyanekkor  a  még  inkább  hátra  maradt 
kalocsai  várban  74,  a  szabadkaiban  19 
emberrel találkozunk.

Az erőket az ellenséges vonal közvetlen szom-
szédságában nem ok nélkül  halmozták fel.  A 
török mindenképen meg akarta tartani az egy-



szer kezébe került várakat, melyeknek keresz-
tény kézre bocsátását az iszlám parancsa is til-
totta neki; emellett azonban nem kisebb szere-
pe volt annak a törekvésnek, hogy birtoka ha-
tárait az ellenség rovására folyton folyvást ki-
bővítse. A határokon kommasszált nagy hadi-
erők a további hódítás szolgálatában állottak; a 
hódítás folytatása a török katonai szervezetnek 
vérében volt, s éppen ez tette a törököt annyira 
elbirhatatlan,  folytonos  nyomásával 
elviselhetetlen ellenféllé.  Annak, akit  végzete 
szomszédjának rendelt, egy pillanatig sem volt 
szabad  ölbetett  kezekkel  néznie  a  török 
határvárak  működését:  a  törökkel  szemben 
állandó,  soha  nem  pihenő  védelemre  volt 
szükség.



Ez a védelem magyar részről, mint már emlí-
tettük, Mohács után megkésett,  annál inkább, 
mert a török, kihasználva azon formális függő 
viszonyt, melybe János és utána Ferdinánd, bé-
kekérésük  által  jutottak,  mindenképen  meg-
akadályozta a magyar vonalnak kiépítését. Já-
nosnak természetesen nem volt szabad déli te-
rületein várakat építeni vagy tatarozni; Ferdi-
nándtól, akit Szolimán fiának fogadott, hason-
lóképpen rossz néven vette várai kiépítését és 
formálisan csak az 1559-i békekötésben ismer-
te  el,  hogy  ehhez  ellenfelének  is  joga  van. 
Húsz esztendő késedelme okozta, hogy a török 
hódítás északi határa nem maradt meg a Kani-
zsa, Szigetvár, Pécs, Kalocsa, Szeged vonalán, 
ezek a várak az akkori hadi technika szerint, 



mely  mocsárvárakat  is  bevehetetlenné  tudott 
tenni, mindnyájan védhetők és hatalmas cent-
rumokká kiépíthetők voltak, ehelyett a szerém-
ségi  és  aldunai  vonaltól  egyetlen  ugrással 
Győr,  Esztergom, Eger,  Szolnokhoz nyomult. 
Az új török várvonal a magyarságot egészen új 
feladat elé állította: eddigi belső, békés terüle-
téből  kellett  a  legrövidebb idő  alatt,  védhető 
arcvonalat kivágnia.

Az ország belseje, mint a korábbi történetek-
ből tudjuk, teli volt apró magánvárakkal, me-
lyek  különösen  a  Jagellók-korabeli  zavarok 
alatt szaporodtak el, egyébre nem voltak alkal-
masak, minthogy az illető úri család fegyveres 
szolgái  segélyével  néhány napig védekezhes-
sék szomszédjának támadása elől.  Védekezés 



mellett  támadás  is  indítóoka  új  magánvárak 
építésének,  így  a  polgárháború  alatt,  amikor 
sok udvarházat, kúriát láttak el toronnyal és fa-
lakkal, hogy belőlük a környéken hasznothajtó 
rablásokat  űzzenek.  Ezt  a  módját  a  vagyon-
szerzésnek néhány elvetemedett nagyúr is űz-
te.  Serédi  Györgyöt  például  az  országgyűlés 
kötelezi, hogy tisztán a nemesek és a szegény 
nép elnyomására épített Hangács és Sztropkó 
várait lerombolja. Általában a magánvárak az 
ország  belsejében  teljességgel 
használhatatlanok voltak az új  török védelmi 
vonal  kiépítésénél,  s  mivel  fenntartásuk 
bizonyos  számú  fegyverest  mégis  csak 
igénybe  vett,  akiket  a  török  ellen  sokkal 
hasznosabban lehetett volna alkalmazni, innen 



a király és rendek többször kifejezett akarata, 
hogy  az  ország  belsejében  levő  magánvárak 
leromboltassanak.  Ezt  egymásután  több 
országgyűlés mondja ki: 1535-ben, 1543-ban, 
1546-ban, 1548-ban. Ezek szerint a vármegyék 
írják  össze,  mely  várak  rombolandók  le,  s 
jelentésükre a király intézkedik a végrehajtást 
illetőleg.

A mögöttes vidéknek ez a leszerelése előjáté-
kul szolgált az új védelmi vonal kiépítéséhez, 
ahhoz, hogy a magyar haderő a déli, török ha-
tárokon koncentráltassék.  Ehhez  volt  szüksé-
ges egyúttal az ország belsejében a katonatar-
tás redukálása is, nehogy az erők szétforgácso-
lódása, a védelem céljai helyett bent az ország-
ban a nép elnyomását növeljék. Országgyűlési 



articulus szerint is az ország belsejében tartott 
várbeli  lovasok  úgyis  a  falusiak  könnyeiből 
táplálkoznak, akiket szörnyű ütlegekkel kény-
szerítenek mindenük kiszolgáltatására. Az or-
szágban nincs szükség más lovasra, mint aki a 
török elleni védelemben résztvesz, ki velük hát 
a határvárakba és ez a végbeli élet kezdete.

Várak nélkül a török védvonal nem paralizál-
ható.  Ezt  Ferdinánd  világosan  látja  már  a 
nagyváradi  béke megkötésénél,  amikor  János 
királynak csak azon esetre ígér segítséget a tö-
rök ellenében, ha csakis erődített helyek védel-
méről lesz szó: szabad mezőn való védelemre 
maga sem elég erős, ehhez egész államszövet-
ség állandó segítsége volna kívánatos. A védel-
mi rendszer tehát várak láncolatából áll elő, s 



ezek a várak, melyek a rendszerbe beillesztés-
re földrajzi fekvésüknél fogva alkalmasak, ele-
inte eddigi birtokosaik, magánosok kezén ma-
radnak. Még ott is, ahol János uralmától füg-
getlenül Ferdinánd már korábban megkezdhet-
te  a  vonal  kiépítését,  eleinte  alig  van királyi 
vár, így Horvátország tizennégy várából 1537-
ben  csak  kettő  a  királyé,  Bihács  és  Repach, 
ugyanakkor  Szlavóniának  mind  a  húsz  vára 
magánosoké. A szorosan vett magyar területen 
is  a  legfontosabb  támpontokat  eleinte 
magánbirtokosaik  építik  ki  határvárnak,  így 
Egert  Perényi  Péter,  Szigetet  Török  Bálint, 
Kanizsát  Nádasdy  Tamás,  Füleket  Bebek 
Ferenc. De már a királynak is kezdettől fogva 
dolga  akad,  mivel  vannak  várak,  mégpedig 



fekvésüknél  fogva  igen  fontosak,  melyeknek 
birtokosa  nem  képes  azokat  az  új 
körülményekhez képes  kiépíteni.  Itt  azután a 
királynak kell segítenie. Ilyen vár, hogy csak a 
legnevezetesebbet  említsem,  Győr  vára,  a 
győri püspök és káptalanának tulajdona, mely 
az ország belsejében mindeddig alig szorult rá 
nagyobb őrségre és erősebb falakra. 1526 előtt 
egész őrsége hét  kapuőrből,  száz lovasból  és 
két  püspöki  várnagyból  állott,  az  utóbbiak 
mindegyikének  személyes  szolgálatára  volt 
még tizenkét lovas a várban. A káptalan maga 
évtizedeken  át  egy  denárt  se  költött  az 
erődítésekre – ki gondolt akkor, Mohács előtt 
arra, hogy Győr még valaha végvár lehet! – s 
ennek  következtében  1529-ben,  Szolimán 



hadjárata  alkalmával  Lamberg,  Ferdinánd 
kapitánya, kénytelen volt a nem védhető várat 
felgyujtani  és  sorsára  hagyni.  Világos  volt, 
hogy a birtokaitól már ekkor majdnem egészen 
megfosztott káptalan, püspökével együtt, nem 
lesz képes a várat ostromállóan megerősíteni, 
ezért  lép  közbe  Ferdinánd  és  építi  ki  Győrt 
királyi  költségen  a  nyugati  részek 
leghatalmasabb védbástyájává. Már 1537-ben, 
mikor  még  az  egész  ország  visszaszerzését 
remélhette,  tehát  amikor  Győrnek 
határhelyzete  még  nem  volt  biztosan 
előrelátható,  megkezdi  Ferdinánd  az  építést, 
Vels  Lenárt  várkapitány  254  sáncásót 
foglalkoztat  napi  tízórai  munkával,  majd 
Budavár bukása után Nádasdy Tamás folytatja 



a  munkálatokat,  ekkor  már  jobbágyok  által, 
kiket  Pozsony,  Sopron,  Győr,  Veszprém,  Vas 
vármegyékből rendeltek el. Ugyanekkor már a 
püspöki katonaságot is felváltja királyi őrség, 
németekből  és  magyarokból.  Majd  ausztriai 
hadi  biztosok  jönnek  kész  modellekkel, 
melyekből  a  kiépítendő  tervet  a  helyszínén 
választják ki, az építés mind több pénzt vesz 
igénybe,  eleinte  pápai  segélypénzekből 
fedezik, utóbb alsó- és felsőausztriai rendek is 
fizetnek  rá,  olasz  építők  jönnek,  akik  az 
újonnan  felállított  bécsi  haditanács  utasításai 
szerint  dolgoznak,  s  végül  1561–1575 között 
elkészül  az a  vár,  mely a  tizenötéves háború 
alatt bevehetetlennek látszik, csak árulás, vagy 
Pálffy  Miklósnak  huszáros  rajtaütése 



foglalhatja el.

Király és magántulajdonos vállvetett munkájá-
nak, közös áldozatkészségének köszöni erődí-
tését Érsekújvár, Győrhöz hasonlóan a magyar 
védelmi vonal egyik legszilárdabb pillére. Már 
a  török  korszak  legelső  esztergomi  érseke, 
Várdai,  megkezdte építését,  folytatták utódai, 
Oláh Miklós és Verancsics. Oláh Miklós 1554-
től  kezdve  építkezik  nagyban,  Csallóközből 
negyven hajóval hozat fát  a sánc kiépítésére, 
ami,  hogy  erősebb  legyen  és  jól  tartson,  a 
bástyafalak  kötését  vessző  vagy  kosárfonás 
helyett vasból készítteti, abból a kétszáz mázsa 
vasból, amit e célra a király adott. Verancsics 
utóbb  felemelte  a  sáncokat,  belül  házakat, 
istállókat  épített,  a  malmot  helyrehozta, 



melyből  a  várárok  víz  alá  meríthető;  a 
befejezésnél  már  olasz  építők  dolgoznak.  A 
költségeket  már  Oláh  Miklós  sem  bírja 
egyedül viselni,  részben a király vállalja,  aki 
1572-ben veszi át készen a várat az érsektől, 
hogy  már  néhány  év  mulva,  Salm  Miklós 
vezetése  alatt,  új  várat  építsen  az  eddigi 
Oláhújvár  mögé;  a  két  erődítés  együtt  lesz 
Érsekújvárrá.

A magánosok  várépítkezéseit  lehetővé  teszi, 
hogy kőfalakat, a hegyi vidékeket leszámítva, 
nem építenek,  hanem magyar  módra sövényt 
vagy palánkot készítenek, kő és vas helyett fa 
és föld és kosárvessző az építési anyag. Föld-
beszúrt karók közét sárral töltik ki és megdön-
gölik;  ahol  a  közök  jól  vannak  kitöltve,  ott 



erős a várfal. A cövekek, gerendák összefoná-
sára  vessző  szolgál,  csak  kivételes  esetben, 
mint Újvárnál, vaspántok. Ezenkívül földsán-
cok és árkok is  hozzájárulnak a védelemhez. 
Ilyen  palánkká  építette  Szigetvárt  Török  Bá-
lint,  majd  utána,  a  király  kezén,  Kerecsényi 
László  és  Horváth  Markó,  Gyulát  Mágócsy 
Gáspár, s utóbb Kerecsényi, aki el is vesztette. 
Nádasdy  is  csupa  palánk-sövénnyé  teszi 
Kanizsa belső, közép, külső várait, a kapuknál 
földbástyákat  emeltet,  a  munkát  udvarbírája 
végzi  jobbágyokkal,  akik  hogy  gyorsabban 
dolgozzanak, ebédre, vacsorára két-két tál ételt 
kapnak,  borral  és  kenyérrel.  Eger  vára 
hasonlóképen  ily  magyar  módra  készült,  a 
nagy  ostrom  után  a  katonák  elhordják  a 



falakat,  a  tölgytakarókat  és  a  vesszőfonást, 
tűzelőnek,  s  az  új  kapitány,  Mágócsy,  ismét 
tölgyből reparálja a károkat.

A magyar  módra való várépítés,  mely a  XV. 
században kezdett kifejlődni, mikor a déli, du-
nai végvonal nagy kővárai közé kellett, a foly-
tonos török portyák miatt, ily kisebb, könnyű 
építésű  várakat  beiktatni,  most  elterjedt  az 
egész országban, s különösen betölti feladatát 
az  északi  alföld  és  a  dunai  vidék  mocsaras, 
kőszegény  területein.  A  munkában  a 
nagybirtokosok  vesznek  részt,  a  király 
vezetése alatt, aki az egészbe rendszert hoz be 
és a védelmi vonal alkotója lesz. Ő állapíttatja 
meg,  külön  királyi  bizottságok  útján,  hol 
érdemes  új  várakat  emelni,  s  hol  kell  a 



meglevőket  lerombolni,  a  romokat,  nehogy 
török  költözzék  beléjük,  eltakarítani.  Ilyen 
királyi bizottságot vezet 1551-ben Zay Ferenc, 
ekkor  kassai  kapitány,  Szolnok  környékére: 
megvizsgálja  az  elhagyott  monostorokat  és 
templomokat,  s  amelyiknek  erős  tornya  és 
cimiteriuma  van,  azt  várnak  építteti  ki,  így 
Apátit,  Várkonyt,  Tószeget,  lakos  ezen  a 
vidéken  úgysincs  már,  a  katona  szabadon 
építhet  és  rombolhat,  s  az  erősítésre  nem 
méltatott  elhagyott  templomokat  aztán  a 
magával  vitt  vas  faltörő  kosokkal  rombolja 
szét.

A király gondoskodása nem áll meg az ilyen 
apró váraknál.  Félre nem érthetően nyilvánul 
meg  törekvése,  hogy  a  várvonal  területén  a 



magánvárakra is – ezek a legnagyobbak! – be-
folyást  szerezzen.  Itt  természetesen  a  királyi 
hatalom terjesztéséről, a feudális erők vissza-
szorításáról is szó van, de a mostani viszonyok 
közt minden új erődítés, melyet a király alatt-
valóitól  átvesz,  nem hatalomgyarapodást,  ha-
nem költségek elvállalását is jelenti. Már az át-
vételnél  is  nagy  áldozatokat  hoz,  mert  csak 
ritkán  akad  olyan  szerencséje,  mint  Perényi 
Péter esetében, amikor a fogoly nádorfi kény-
telen-kelletlen kiadta neki a védelmi vonal két 
nagy  várát,  Egert  és  Sárospatakot.  Máskor 
Pekry  Lajost  kieresztvén  a  fogságból,  ennek 
kezén hagyja ugyan Likava várát, de várnagyai 
a király hűségére esküsznek. Várakat áldozat-
tal vesz át ott is, ahol a feudális urak hatalmá-



tól  nem kell  tartania,  s  ahol  a  várátvételnek 
csakugyan nincs egyéb motivuma, mint a ha-
zai  várvonalnak  tudatos,  magánosoktól  nem 
zavart  kiépítése.  Így köt  Ferdinánd 1550-ben 
Kerecsényi  Lászlóval  szerződést,  akitől  hat 
esztendőre átveszi  Zokol  várát Horvátország-
ban azzal, hogy a várat saját, királyi költségén 
fogja  fenntartani,  s  Kerecsényinek 
tulajdonjoga  elismerésére  száz  forintot  fizet 
évenkint  egy  szlavóniai  harmincad 
jövedelméből;  ez  a  helyzet  néhány évig  tart, 
amikor Kerecsényinek magyarországi birtokot 
adományoz és a horvát várat, a török torkában, 
maga veszi át védelemre. Hasonló esetek nagy 
számmal  ismeretesek  a  töröknek  legjobban 
kitett  déli  végeken,  ahonnan a horvát  grófok 



egymásután költöznek, jobbágyaikkal együtt, a 
Dráva vidékére, a Dunántúléra, s unnai, kulpai 
váraikat  Ferdinánd  védelmére  hagyják.  A 
király azután megvizsgáltatja a várak fekvését, 
állapotát,  s  hosszas  tárgyalás  után  egyeseket 
erősen  kiépített,  másokat  leromboltat.  Mikor 
Zrinyi  Miklóstól  1563-ban  tizenhárom  ilyen 
kis  horvát  várat  vesz  át,  Zrinyi  maga  is 
lerombol belőlük négyet,  s a királyi biztosok 
még  négynek  elpusztítását  javasolják.  Zrin 
várában  ekkor  már  kétszáz  főnyi  gyalogos 
őrség van, ez is várja a lerombolást.

A királyi végvárak sora nagyban szaporodik az 
egyházi birtokok lefoglalása, kisajátítása vagy 
szerződéses átvétele útján. Itt legnevezetesebb 
Eger, melyet a bitorló Perényitől királyi őrség 



vesz ugyan át, de a püspök fenntartja jogait, s 
azokról az 1557-i szerződésben is csak részben 
mond le: a vár és uradalma jövedelmének egy-
harmadát tartja magának, a másikat átengedi a 
vár  erősítésére  és  temploma  fenntartására,  a 
harmadikat az őrség zsoldjára. Az esküt a vár-
nagy ekkor még a püspöknek,  Verancsicsnak 
teszi  le,  aki  azonban  1563-ban  átadja  az 
egészet  a  királynak,  maga  számára  némi 
egyházi közigazgatási  jogokat kötve ki.  Ettől 
kezdve  Egerben  sokkal  több katona  tartható, 
ami  bizonyítja,  hogy  az  uradalommal  bíró 
várakat a király saját kezelésében könnyebben 
el  tudja  tartani,  mintha  magánosok  kezén 
maradnak. Egyházi birtokot különben főkép a 
javadalom  új  betöltésénél  szerez  magának  a 



király,  így  veszi  át  Várdai  érsek  halálával  a 
sági, drégelyi és újvári őrségek gondját, ekkor 
kerül  először  királyi  szolgálatba  a  „nagy” 
Thury  György,  aki  utóbb  ismét  magánúrhoz 
megy,  Podmaniczky  Rafael  birtokán, 
Palotában  lesz  kapitány,  míg  a  király,  a 
birtokos  halála  után,  1559-ben ezt  a  várat  is 
saját  kezébe  veszi,  s  Thury  is  újra  királyi 
kapitány lesz.  Palotára  nagy szüksége  volt  a 
királynak, mint Győr előretolt, erős bástyájára.

A király ezen állandó törekvését, a védelmi vo-
nal kiépítésére,  maguk a rendek is elismerik, 
sőt  belátva,  hogy  a  várfenntartás  költségeit 
egyesek nem, csak a király tudja viselni, egye-
nesen felkérik őt,  hogy a végvárakat  gondjai 
alá  vegye.  Alig  néhány éve,  hogy Ferdinánd 



módszeresen megkezdette a várvonal kiépíté-
sét,  mikor  az  országgyűlés  ezt  a  feladatot 
egyenesen az  ő vállára  helyezi.  Történetünk-
ben ez rendkívül fontos fordulatot alkot, s így 
részleteit is pontosan szemügyre kell vennünk. 
Már az 1543. évi VII. törvénycikk megállapít-
ja, hogy a végvárak tulajdonosai a töröknek ál-
landó  pusztításai  miatt  nincsenek  abban  a 
helyzetben,  hogy váraikat  megerősíthessék,  s 
ezért  a  rendek  a  királyt  kérik,  küldjön  be  a 
végvárakba, azok fenntartására megfelelő, erős 
őrséget.  Ez  a  kívánság egyrészt  a  köztudatot 
fejezi ki, hogy a végvárak nélkül, az új védel-
mi  vonal  nélkül,  melyet  Ferdinánd  állít  fel, 
nincs „conservatio”-ja az országnak, másrészt 
ezen  végvárakat,  s  különösen  a  magánkézen 



levők fenntartását is, a király feladatává teszik. 
Eddig a dolog, a középkori rendiség felfogása 
szerint  rendben  volt:  az  országgyűlés  úgyis 
adott a királynak hadi adót, éppen hadi célok-
ra,  ebből eleget tehetett  feladatának. A döntő 
lépést az 1547-i országgyűlés teszi, mely előbb 
megállapítja, hogy a haszontalan, a király en-
gedelme  nélkül  épített  várak  lerombolandók, 
azon  várak  fenntartására  és  őrzésére  pedig, 
melyek nem rombolhatnak le, ő császári és ki-
rályi felségeik – tehát Ferdinánd és V. Károly 
–, valamint a német birodalom pénzbeli és ka-
tonaságbeli segítsége vétessék igénybe, miután 
– mondja a XVI. törvénycikk – „őfelsége már 
tudja, hogy a magyar hadi adó minderre sem-
miképen nem lesz elégséges”. Ugyanezt a fel-



fogást: hogy az új várvonalat a király tartsa el, 
akár idegen segítségből is, fejezi ki az 1550-i 
országgyűlés: a rendek kérvén a királyt, hogy a 
Dunán innen és túl szinte minden bevétel nél-
kül  szűkölködő  végvárakat  tartsa,  ő  erre  azt 
válaszolta, hogy bár eddig is igen nagy pénze-
ket költött Magyarország megtartására, a saját 
bevételein felül is, és bár a rendek ez évben is 
a  tavalyinál  kisebb  hadi  adót  szavaztak  meg 
neki,  ő  mégis  ígéri,  a  rendek  iránti 
kegyességében,  hogy most  is  el  fogja tartani 
ugyanazon  végvárakat,  melyekről  tavaly 
gondoskodott.  Ugyanezen  kérést  találjuk  az 
1555  :  XI.  törvénycikkben:  miután  őfelsége 
már  többször  megígérte,  hogy  a 
jövedelemnélküli  várakat  sajátjából  fenntartja 



– ezek őnélküle nem lévén tarthatók –, most 
pedig  Fülek  eleste  óta,  erre  még  nagyobb 
szükség van, kérik őt továbbra is gondoskodni, 
amibe őfelsége bele is egyezett.

Ezek az országgyűlési kérések igazolták végre 
a  Habsburg-királyválasztásnak  híveit,  azokat, 
akik  a  pozsonyi  országgyűlésen  résztvettek. 
János királyhoz, s annak fiához ilyen kéréssel 
hiába fordultak volna. Igaz, a nemzet a válasz-
tás napján bizonyára nem azt remélte, hogy a 
Komárom–Esztergom–Léva–Tokaj  vonalat 
fogja Ferdinánd birodalmi segítséggel megtar-
tani számára; a királyválasztók még az ország 
integritásának  visszaszerzéséről  ábrándoztak, 
míg végre a kétségbeejtő realitások súlya alatt 
maguk  is  feleszméltek:  kettős  királyság,  há-



romféle szakadás mellett egyelőre szó sem le-
het az integer ország helyreállításáról. És ek-
kor, az illúziók eltűntével ébredtek tudatára a 
habsburgi,  birodalmi  összeköttetés  tényleges, 
reális  jelentőségének.  A  fenti  törvénycikkek 
szellemében már az 1546-i országgyűlés Fer-
dinánd  őrizetébe  ad  egy  csomó  magánvárat, 
köztük  éppen  az  erőseket,  így  Szigetvárt, 
Lévát, Kaposvárt, Somogyvárt, Pannonhalmát. 
A király  tehát  a  magyar  rendi  kívánságnak 
engedelmeskedik, mikor áldozatokat is hozva 
kiterjeszti  hatalmát  lehetőleg  az  egész 
várvonalra, s ezáltal a védelem egységes, egy 
központból való vezetését teszi lehetővé. Hogy 
ezt a feladatot elvállalták a Habsburgok, ezzel 
utólag  bebizonyíták,  hogy  az  ország 



fenntartására  komolyan  csak  ők  jöhetnek 
számba: visszafoglalni egyelőre nem tudják az 
országot,  de  igenis  megvédeni  –  a  rendek 
szempontjából  azonban  ez  az  egész 
országgyűlési gondolatmenet a hatalmi állásról 
való önkéntes lemondást jelentett. Kétségtelen, 
hogy a  rendek  ezt  csak  végső  szükségükben 
tették,  mikor  a végvárakat  másként már nem 
tudták  megvédeni;  de  hogy a  védelmet  nem 
tudták  maguk  megszervezni,  ez  is  mutatja, 
hogy  az  új  fokozatosan  bonyolult  állami 
feladatok megoldására a magyar rendiség nem 
volt többé képes. A végvári vonalat a királyi és 
a nagybirtokosok szervezik meg, a hatalom és 
tekintély az övék lesz tehát, ők gondoskodnak 
az  anyagi  eszközökről  is  és  az  ő 



szolgáltatásaik  mellett  a  rendi  testület 
szolgáltatásai alig jönnek számba. Ameddig ez 
a helyzet tart, azaz ameddig a védelmi vonalak 
fenntartása  szükséges,  addig  a  rendi 
országgyűléseknek  sem  lehet  hatalmukat 
visszaszerezniök, változást itt is csak Bocskay 
hozhatott, a török béke helyreállításával.

De a magyar rendiségnek ez a sebe egyúttal a 
magyar államiságé is. Ha a rendek a honvéde-
lem ügyét magyar, belföldi királyra bízták vol-
na,  aki  a  pénzt  itthon,  saját  birtokairól,  saját 
vállalkozásaiból szerezte volna elő, így az álla-
miságot nem érte volna sérelem. De az adott 
helyzetben a rendek idegen eredetű királyt, a 
határokon kívül székelőt bíztak meg vele és vi-
lágosan kimondották, hogy az külföldi pénz és 



katona  segélyével  védje  meg  az  országot.  A 
magyar  állami  szuverénitásnak  évszázadokon 
át  tartó  elhomályosítása  itt  kezdődik,  olyan 
tényben,  mely  a  magyar  rendeknek  több  or-
szággyűlésen kifejtett  könyörgésére jött  létre. 
Az az ország, mely kénytelen magáról kimon-
dani, hogy nincs elég anyagi ereje a saját hon-
védelmére, s e célból várait megnyitja, minden 
feltétel  nélkül,  idegen  pénznek  és  idegen 
katonaságnak,  az  valóban  nem  számíthat 
államiságnak,  önrendelkezésének  csorbítatlan 
fenntartására.  Államok  és  nemzetek  egymás-
közti  érintkezésében nincs ajándék, nincs ba-
rátság, csak érdek és do ut des. Magyarország 
sem  kaphatta  tehát  a  védelmi  segítséget  in-
gyen, ellenszolgáltatások nélkül. Az ár: az ön-



rendelkezésnek pénzügyi és hadügyi téren va-
ló, századokra kiható megcsonkítása lőn.

Mindezen  szomorú  viszonyoknak  a  legmé-
lyebb okát  keresve,  igen  rossz  helyen keres-
kednénk,  ha  Ferdinánd  elnyomó  politikáját 
hoznók elő bűnbaknak. Már láttuk, hogy nem-
zetileg elnyomó, beolvasztó politikáról akkori-
ban  szó  sem  lehetett.  Ferdinánd  maga  a 
várvédelem új megalapozásával nagy érdeme-
ket szerzett magának: az új védelmi vonal, me-
lyet semmiből állított elő s amely másfélszáz 
éven át dacolt annyi belső viharral és külső tá-
madással,  ennek kiépítése  őt  azon királyaink 
közé emeli, akik e nemzet fennmaradásáért ne-
vezetes,  megbecsülendő  nagy munkát  végez-
tek. A helyzet előidézője – ez kétségtelen – a 



török hódítás volt, mert egyedül a török fenye-
gető  hatalma,  a  naponkint  megújuló  támadá-
sok, az emberek és állatok elhajtása, a lakóhá-
zak és a kultúra minden nyomának elpusztítása 
lehetett az, ami a rendeket e végzetes lépésre 
indította. A nemzeti autonómiának innen szár-
mazó évszázados sérelme tehát tisztán és kizá-
rólag a török hódításnak következménye.

A sérelem a pénz- és hadügyek terén történt. A 
kettő szomszédos, összefügg egymással.

Az állandó várvédelem állandó katonaságot a 
várak  állandó  őrzését,  ez  pedig  rendes,  ha-
vonkint  esedékes,  megszakítatlan fizetést  kö-
vetelt. A probléma lényege itt is az, hogy ilyen 
állandóan fizetett  katonaság eltartására  a  kö-



zépkori állam nem képes, hiányzik neki min-
den használható berendezése. Az állandó kato-
naság behozása a nyugati államokban is az új-
kor  kezdetét  jelenti,  sőt  a  legtöbbnél  állandó 
hadsereggel csak akkor találkozunk, amikor az 
újkori  állam,  a  rendiséget  elimináló  abszolut 
fejedelmi hatalom már nagy kifejlődésben van. 
Nálunk  a  török  veszedelem  a  középkori 
államot  minden  átmenet  nélkül  állítá  ezen 
későbbi  korokból  anticipált,  modern  feladat 
elé,  s  így  ez  a  körülmény  is  közreműködik, 
hogy a rendek teljesen tanácstalanul állanak az 
új problémával szemben, melyet a modernebb 
kormányzati  elveknek hódoló király sem tud 
egyhamar megoldani.

A  középkori  államgazdaságban  a  várvonal 



fenntartásánál elsősorban a vártartományok jö-
vedelmei  jöttek  számba.  Az  egyes  várakhoz 
tartozó uradalmak hozama a XVI. században is 
tetemes  összeget  tesz  ki,  amely az  illető  vár 
fenntartására lévén deponálva, nem a központi, 
királyi hatóság, hanem a várkapitány hajtja be 
és használja fel. Így rúgott Eger várának saját 
jövedelme 12–18.000 forintra évenkint, Gyula 
váráét bukása előtt 10.000-re becsülték. De a 
legtöbb nagy vártartománnyal bíró vár messze 
a védelmi vonal mögött feküdt, így Trencsén, 
Likava,  Sáros,  Makovica,  Munkács  várai, 
melyek ennélfogva nem igen jöttek számba a 
védelemnél,  a  király  el  is  zálogosítja  és 
eladományozza őket, s így alapjait képezik új 
nagy  dinasztia-családok,  az  Illésházyak, 



Eszterházyak,  Rákócziak  hatalmának.  A 
várvonal  vártartományi  jövedelme 50–80.000 
forintnál nem tesz többet, 1558-ban a király és 
rendek megbízottja, Révai Ferenc, a felvidéki 
várak  egész  ily  jövedelmét  csak  21.850 
forintra teszi, ezért kénytelen a király folyton 
egyéb  jövedelmeket  is  fenntartásukra 
deputálni, így Egerhez a püspökség birtokain 
kívül, az 1557-i szerződés szerint, a jász-kún 
illetéket, Pest, Solt, Szolnok, Csongrád, Heves 
vármegyék  hódoltsági  falvainak  adóját,  s  a 
tárkányi  karthauzi-kolostor  jövedelmét.  A 
vártartományok  deficitjét  fedezik  az  egyházi 
tizedek is, az egri püspökség tizedeiből él Eger 
mellett Kassa, Szendrő, Szatmár őrsége is. De 
a  várbirtok  jövedelmei  magukban  is  annyi 



különböző forrásból táplálkoznak, hogy rájuk 
nehéz  állandóan  számítani:  a  várföldek 
termése,  hegyvám,  bortized,  malmok 
bevételei,  a  majorságok  állatállományából 
származó  bevételek;  a  jobbágyok  pénzbeli 
szolgáltatásai,  természetbeliek  is:  baromfi, 
tojás,  vaj,  a  felvidéken  sajt,  bárány,  szárított 
hal,  mindennek beszedése egész birtokkezelő 
apparátust  foglalkoztat  a  nagy 
vártartományoknál,  hol  száz,  kétszáz  falu 
szolgál  az  őrség  eltartására.  A  török 
szomszédságában,  a  Dunántúl  látunk  olyan 
esetet  is,  mikor  például  Palota  várának 
hatvanhét faluja nem központi igazgatás alatt 
adózik,  hanem  ki  van  osztva  húsz  palotai 
vitéznek, főlegénynek, akik e déli Fejérbe, sőt 



Tolnába is elnyúló várbirtokra maguk járnak ki 
fegyveres erővel, s hajtják be a várőrség, az ő 
fegyveres  szolgáik  fenntartására  a 
jövedelmeket.  A  török  várak  közelsége 
természetesen  illuzóriussá  tette  az  ilyen 
bevételeket, s valóban, ha a végvárak csakis e 
birtokjövedelmekből  lettek  volna 
fenntartandók, akkor az új védelmi vonal sem 
ki nem fejlődött, sem meg nem élhetett volna.

Itt most be kell hatolnunk abba a sűrű bozótba, 
melyet  a  XVI.  század  folyamán  a  védelem 
költségeinek és  fedezetének problémái  alkot-
tak.

*

A védelmi költségek már a tizenötéves háborút 



megelőzőleg is bármennyire változnak, a zsol-
dosok számához, az egyes fegyvernemek: ne-
héz, könnyű lovas, tüzér, hajdú egymáshoz va-
ló viszonyához, s az idegen és hazai katonaság 
arányszámához képest, mégis szemmel látható 
a  hadi  költségek folytonos emelkedése,  mely 
csak igen kis részben függ a pénz értékének, 
az  amerikai  ezüstbehozatal  miatt  való 
folytonos, lassú esésétől. Míg 1552-ben, tehát 
háborús  évben,  a  dunántúli  várak fenntartása 
334.000  forintba  került,  addig  1577  „béke” 
évében a Dunától a Balatonig terjedő vonalé 
476.000-be.  A  40-es  években  12–14.000 
katona szolgál az ekkor épülő várakban, 1556-
ban  már  16.000,  kiknek  évi  zsoldja  925.000 
forintot tesz ki. Más számadások szerint 1549-



ben  571.000,  1554-ben  871.000  forint  az 
ország  hadi  költsége.  A jól  értesült  velencei 
követek szerint az ország védelme az 50-es és 
60-as  években  évi  900.000  forintba  került, 
amely összeg végvári élet kifejlésével, a várak 
száma gyarapodásával  már  a  hosszú  háborút 
megelőzőleg is folyton növekszik: 1577-ben a 
várvonal  havi  zsoldja  85.507  forint,  évi 
kiadása  1,026.084  forint,  ami  pedig  ettől 
kezdve  minimálisnak  mondható,  mert  már  a 
következő  évben  1,313.000  forint,  a  80-as 
években pedig 1,900.000 és kétmillió forintnyi 
költségvetésekkel találkozunk.

Ezen kiadásokkal  szemben,  hogy a  helyzetet 
tökéletesen megérthessük, előbb a magyar ál-
lam tényleges bevételeit  kell  szemügyre ven-



nünk, s azután azt, hogy minő forrásokból fe-
dezték a valóságban ezeket a hadi kiadásokat. 
A kutatás itt rendkívüli fontossággal bír, mert 
belőle derül ki, vajjon a magyar állam a török 
támadástól  reá rótt  feladatokat a saját  önren-
delkezése kereteiben meg tudta-e oldani.

A csonka állam bevételeit illetőleg Európában 
pesszimista volt a közfelfogás. Az egyik velen-
cei  követ,  Soriano,  az  1554-i  Magyarország 
bevételeit  csak  250–300.000  forintra  becsüli, 
ugyanekkor Erdélyét 120.000-re, holott az Frá-
ter  György kormánya alatt  400.000-re is  fel-
ment. Mocenigo követnek 1559-i becslése sze-
rint a királynak a bányákból 300.000 forint jö-
vedelme van, mert az aranyat és ezüstöt, mit az 
ország termel, a magánosok egytized értékben 



kénytelenek neki eladni, a rézbányákból saját 
kezelésben 100.000 forintot vesz be, a harmin-
cadokból 100.000-et, de mindezen jövedelmek 
nagy része nem folyik be ténylegesen, hanem 
különböző  kötelezettségekre  le  van  kötve, 
vagy zálogba adva és a rendkívüli adó végül, 
melyet  a  rendek  szavaznak  meg,  400.000 
forintra  rúg.  Így  az  1559-i  hozzávetőleges 
becslés  szerint  az  ország  bevétele  900.000 
forintot tett volna ki, ha mindez valóban be is 
folyt  volna.  Mindezen  becslések 
bizonytalanságát  mutatja  Giacomo  Soranzo 
1563-i jelentése, mely szerint a bányák, éppen 
az  említett  nemesércbeváltási  különbözet 
következtében,  400.000  forintot  hoznak,  a 
harmincad,  mely minden,  az  országból  kivitt 



ökör után egy és fél forint, 80.000-et, a rendi 
adó,  a  jobbágytelkek  után  két  forintot 
számítva, 50.000-et, egyéb rendi adó 100.000 
forint,  úgyhogy  az  egész  bevétel  már  csak 
körülbelül  630.000  forintot  tesz  ki,  Erdély 
jövedelme ugyanekkor János Zsigmond kezén 
150.000, s mindezzel szemben Magyarország 
állandó  védelme  900.000  forintba  kerül, 
Ferdinándnak  pedig  összes  országaiból 
1,800.000 forint jövedelme van.

Mindezen  adatok,  egymástól  való  eltéréseik 
mellett  is  nagy értékkel  bírnak,  mivel  az  or-
szág bevételeiről egész képet próbálnak nyuj-
tani akkor, amikor e bevételek a valóságban a 
legkülönbözőbb helyeken folytak be, a legtöbb 
be sem folyt, mert már évekre le volt kötve kü-



lönböző célokra, s amikor egységes államház-
tartási mérleg ismeretlen volt. A velencei kö-
vetek  becslései,  melyek  lehetőleg  hivatalos 
adatokon  nyugodtak,  különben  is  tanulságos 
alapokat nyujtanak egyéb államokkal való ös-
szehasonlításra is:  Csehország rendes  bevéte-
lét,  ami  a  királynak  jár,  függetlenül  az 
országgyűléstől, 4–500.000-re teszik általában, 
a legtöbb ebből soha nem jön be, mivel előre 
el van zálogosítva; a cseh rendektől megszava-
zott adó 250–300.000 forintra megy, Szilézia, 
Morvaország  és  a  Lausitzok  jövedelme 
300.000, Alsó-, Felső- és Belső-Ausztriáé egy-
millió, Tirolé, a bányák jövedelmét is beleszá-
mítva,  600.000, de mindezek szinte egészük-
ben  állandóan  zálogban  vannak,  úgyhogy  a 



Habsburg-uralkodó  összes  országainak  jöve-
delmét  ebben  az  időben  a  már  említett 
1,800.000 forinton jóval alul kell felvennünk. 
Sokkal nagyobb bevételekkel  bírnak a német 
birodalom tartományai és államai: itt a összes 
egyházi fejedelmek évi bevételét kétmillió fo-
rintra  teszik,  a  világiakét  4,300.000-re,  s  a 
szabad birodalmi városokét,  köztük Nürnber-
gét,  Augsburgét,  Hamburgét,  Lübeckét 
2,300.000 forintra, úgyhogy a német territóriu-
mok összes jövedelme, ami persze igen sok ál-
lami egység közt oszlik meg, 8,000.000 forint-
ra mehetett egy 1548-i becslés szerint. A ma-
gyar viszonyok lehanyatlására jellemző, hogy 
míg Mohács előtt az esztergomi érsek jövedel-
me 130.000 forintra rúgott, s ezzel méltókép-



pen  megjelenhetett  birodalmi  kollégái  közt, 
akik közül a mainzi érseknek 100.000, a kölni-
nek 200.000, a trierinek 70.000, a salzburginak 
pedig 150.000 forint évi jövedelme volt, addig 
a magyar egyház főméltóságának most 50.000-
re is alig emelkedik a jövedelme.

A nyugati szomszédokkal való összehasonlítás 
mutatja,  hogy  Ferdinánd  korában  nem  lehet 
többé Hunyadi Mátyás gazdag országáról szó. 
De  ilyen  általános  hozzávetésekkel  mégsem 
elégedhetünk meg, meg kell próbálnunk, bár-
mily  nehézségekbe  ütközik  is,  a  ténylegesen 
befolyt  jövedelmeket  szemügyre  vennünk, 
hogy azután a védelem fedezetének lehetősé-
geire  ráakadjunk.  A  nehézségek  aktákból, 
számadásokból  is  alig  oszlathatók  el.  A ma-



gyar állam ekkor még pénzügyi téren is valódi 
középkori alakulat, melyben a jövedelmek két 
részre  oszlanak  és  ehhez  képest  külön-külön 
kezeltetnek. A rendi dualizmus két tényezője, a 
királyság és rendiség szerepel itt is. Az állam 
rendes jövedelmei most is, mint korábban szá-
zadokon  át,  a  király  kezén  vannak.  Láttuk, 
hogy Ferdinánd épp akkor alakítá át a királyi 
jövedelmek kezelését, megalapítván a magyar 
kamarát, mely 1848-ig megszakítás nélkül mű-
ködött.  Tévednénk  azonban,  ha  azt  hinnők, 
hogy a kamara évi számadásaiban, melyek már 
Ferdinánd  korából  is  tekintélyes  számban 
ránkmaradtak, megtaláljuk az összes királyi jö-
vedelmeket.  A valóságban a kamara kezelése 
alól ki volt véve a vámok, királyi birtokok egy 



része, s a legtöbb bányajövedelem, úgyhogy a 
bevételek összegezése, ezen több helyen foly-
tatott kezelése miatt, szinte leküzdhetetlen ne-
hézségekbe ütközik. Emellett, még ha sikerül-
ne  is  ugyanazon  esztendőre  megállapítani  e 
különböző kezelőhatóságok bevételeit, még ez 
sem nyujthatna a királyi  jövedelmekről teljes 
képet,  mivel  igen  sok,  tekintélyes  nagyságú 
tétel  semmiféle  kezelési  szerv  kimutatásában 
nem  szerepel,  lévén  már  korábban 
elzálogosítva vagy hivatali fizetésekre, katonai 
szükségletekre,  adósságok  törlesztésére 
lekötve.  Mindezen  körülmények  tekintetbe 
vételével  le  kell  mondanunk  arról,  hogy  a 
királyi  jövedelmek  összegét  –  ellentétben  a 
rendi eredetűekkel,  számszerinti  pontossággal 



meghatározzuk,  tízezer  forintnyi,  sőt  annál 
magasabb különbségekkel is számolnunk kell 
majd, mint amelyekkel a valóságos, de ma már 
ki nem számítható bevételektől eredményeink 
eltérnek.

Pontosabban vagyunk tájékozva a dualisztikus 
bevételek másik részéről, arról, melyet az or-
szággyűlés,  mint  rendi  testület  szavaz  meg 
időnként. Ez a subsidium, contributió vagy di-
cának nevezett hadi adó, mely a korábbi egy 
forint helyett Ferdinánd alatt portánként két fo-
rintra emelkedik s így állapodik meg szinte ti-
zenötéves háborúig. Ferdinánd uralkodása alatt 
huszonkét  országgyűlés  szavazza  meg,  egy 
vagy két évre, úgyhogy leszámítva a legzava-
rosabb időket,  az 1529-i török hadjáratra kö-



vetkező hat esztendőt, majdnem rendes állami 
bevételnek  számítható.  Két  országgyűlés  fel-
emelte portánként három forintra, egyszer pe-
dig egyre, sőt félre is leszállították. Ez a kö-
zépkori  adófajta,  mely a  rendi  hatalomnak a 
királlyal szemben legbiztosabb támasza,  mert 
megtagadásával  a  király  önálló  politikája 
megbénítható, Ferdinánd alatt, kétségtelenül a 
török  nyomás  következtében,  mindinkább 
elveszti  ezt  a  kimondottan  rendi  jellegét:  a 
rendek  nem  merik  megtagadni,  mert  tudják, 
hogy  rendeltetése  szerint  egészében  az  ő 
védelmüket,  a  török  elleni  védekezést 
szolgálja. A királyi hatalom, s a tőle képviselt 
államérdek érvényesülését e téren is hatalmas 
lendülettel  vitte  előre  a  török  veszedelem 



tudata,  melynek  állandósága  a  rendeket 
partikularisztikus  álláspontjuknak  mind 
gyakoribb feladására késztette. Az már tisztán 
Ferdinánd  és  kamarája  közigazgatási 
eredménye,  hogy  a  rendektől  megszavazott 
dica szinte teljes egészében, amint kivetve lőn, 
hátralék nélkül folyt be, ellentétben a Jagellók 
korával,  ahol  láttuk,  minő  hallatlan 
restanciákkal  kellett  a  szegény  kincstárnak 
számolnia.  Ferdinánd  alatt  a  hátralék  alig 
egyhuszadát teszi ki a kivetett összegnek, még 
a  legrakoncátlanabb  urak  is  befizettetik 
jobbágyaikkal.  Serédi  György  zempléni  és 
szabolcsi  birtokain  36  forintnyi  restanciával 
találkozunk,  Nádasdy  Tamásnak  óriási 
kiterjedésű soproni, zalai és somogyi birtokain 



összesen csak 43 forintnyival. A dicális adóból 
egyedül  olyan  összegek  nem  folytak  be, 
melyeket  az  ellenségnek  kitett  területen, 
királyi  engedéllyel,  a  várkapitány  vagy 
valamely  főtisztviselő  maga  hajtott  be, 
anélkül,  hogy  az  összeg  előbb  a  kamarába 
került  volna.  Ilyen  összeköttetésben 
találkozunk  azokkal  a  nevekkel,  melyek  a 
magyarság védelmi harcában örök dicsőséget 
szereztek:  Losonczy  István,  Zrinyi  Miklós 
rendesen maguk szedik be birtokaikon portális 
adót, úgyis tudja mindenki, hogy a török ellen 
használják  fel,  épp  így  a  kamara  közbejötte 
nélkül  szedi  be  Eger,  Gyula,  Szigetvár 
kapitánya a vártartományban esedékes dicális 
adót.



De bármily pontos is valamely bevétel kezelé-
se,  ezzel  még  nem szaporodik  meg az  illető 
összeg. A rendektől megszavazott portális adót 
aszerint  zsugorodik  össze  egész  csekély  ös-
szeggé, amint az ország területe is kisebbedik. 
Ferdinánd országa tudvalevőleg a réginek alig 
egyharmadrészét  képezi.  Még  a  Jagellók 
korszakában is 90–100.000-re rúgott az ország 
portáinak  a  száma,  most  azonban  Ferdinánd 
területén  legföllebb  50–60.000  porta  írható 
össze,  s  ezeknek  a  száma  is  folyton  fogy, 
aszerint,  amint  a  török  hódítás  terjed:  mind 
több és több falu pusztul el, kerül az égettek és 
a puszták (deserta) listájára, vagy pedig török 
kézre  jutva,  jó  ha  a  kivetett  adó  felét, 
nagynéha, ki tudja fizetni. A királyi területet a 



törökön  kívül  az  erdélyi  hódítás  is  emészti: 
egy-egy  nagy  úrnak  Jánoshoz  vagy  János 
Zsigmondhoz  csatlakozásával  többezer 
portával fogy a nyugati terület, s vele a török 
elleni védekezés anyagi lehetősége. Mindezen 
tényezők  magyarázzák  a  portaszámnak 
hallatlan  ingadozását,  20.000-től  60.000-ig 
váltakozik ez a szám, s így a rendi hadi adónak 
egész  összege  is,  két  forintos  adót  számítva, 
40.000-től 120.000 forintig változik. Aránylag 
jó  esztendőnek  számított  az  1550-i,  amikor 
48.000  porta  számláltatván,  az  adó  két 
részletben, majdnem egészen befolyt;  az első 
részletben 42.500, a másodikban 42.300 forint; 
ebből behajtási költségekre ment el körülbelül 
4000  forint,  úgyhogy  ez  évben  a  rend 



hozzájárulás a védelem fenntartásához 80.000 
forintot tett ki.

Ezt a néhány számadatot fel kellett sorakoztat-
nunk, hogy megértsük, miért bízták a rendek a 
védelmet  országgyűlési  határozatokkal  a  ki-
rályra. Ha az Adriai-tengertől Szatmárig, Ecse-
dig,  Nagybányáig  félkörben  vonuló  védelmi 
vonalat  megtekintjük,  látjuk,  hogy  az  egy-
végtében  kifektetve  sokkal  hosszabb  annál  a 
vonalnál, mely a Száva és Al-Duna mentében 
másfél  századon át  védelmezte Magyarorszá-
got.  És  ha  ezt  a  rövidebb  vonalat  szinte 
100.000 porta adójával tartották fenn, az újat, a 
hosszabbat hogyan tudta volna ez a csonka or-
szág a maga néhány tízezer portájával fenntar-
tani? A védelmi vonal meghosszabbodásával, a 



védelmi költségek rohamos emelkedésével for-
dított  arányban  van  az  ország  területének 
nagysága és teherbíróképessége. Ez a sajnála-
tos eredményt már most teljes bizonyossággal 
megállapíthatjuk.

Vajjon lehetett ezen a helyzeten olymódon se-
gíteni, hogy az állam és nemzet önrendelkezési 
joga  érvényben  maradjon?  Az  a  megoldás, 
melyet a rendek a negyvenes és ötvenes évek-
beli határozataikkal választottak, csak formáli-
san őrizte  meg a nemzeti  autonómiát:  a  ma-
gyar királyt kérte fel a török elleni védelemre, 
de tudta, hogy a magyar király idegen fejede-
lem, sőt még szó szerint is kimondotta, hogy a 
király idegenek segítségét is vegye igénybe a 
védelem megszervezésénél.  Vajjon nem lehe-



tett volna-e a nemzeti autonómiát határozottan 
megóvni azáltal, hogy a rendek a kétségtelenül 
elavult  portális  adóalapot  elhagyva  nagyobb 
hozamú adókhoz nyúlnak? A tizenhatodik szá-
zadban  nyugati  szomszédainknál  a  nemesség 
elveszti  adómentességét:  az  osztrák  tartomá-
nyok és  Csehország rendjei  lassanként,  némi 
visszaeséssekkel  beletörődnek  középkori 
privilégiumaik e legfontosabbikának megszün-
tetésébe; vajjon nem kellett volna-e a magyar 
nemességnek is ehhez az expedienshez nyúlni 
akkor, mikor éppen ő volt végveszedelemben?

A nemesi adózás gondolata korán felmerül, sőt 
egyszer  megvalósulásra  is  talál.  Az  1542-i 
besztercebányai országgyűlésen, a német biro-
dalom készülő nagy hadi vállalata reményében 



a  főurak  és  nemesek  egyszeri  vagyonadót 
ajánltak fel, még pedig minden nemesi birtok 
és örökség örökértékének egy hatvanad részét, 
továbbá az egyháziak jövedelmének egy tize-
dét, az idegen kereskedők, Fuggerek árui érté-
kének egy negyvened részét, s végül az utolsó 
rend, a városok ingó vagyonának egy hatvanad 
részét.  Ez  az  általában  hatvanadnak, 
sexagesimának  nevezett  adó  azonban  szinte 
teljesen behajthatlan maradt, s mikor a rendek 
a  következő,  1542.  évi  őszi,  pozsonyi 
országgyűlésen  újra  kivetik,  már  csak  a 
hatvanad felét ajánlják fel, ami azután épp oly 
kevéssé hajtható be, mint az előző adó. Ezzel a 
nemesség önmegadóztatásának kísérletei be is 
fejeződnek, hogy majd csak a század végén, a 



tizenötéves  háború  végtelen  nyomorában 
éledjenek fel.

A privilegizált rendeket még sem lehet határo-
zottan  szűkkeblűséggel  vádolni  azért,  mert  a 
védelem céljaira sajátmagukat nem voltak haj-
landók adó alá vetni. A kisnemességnek igen 
csekély  vagyona  volt,  s  amije  volt  is,  az  is 
naponként  veszedelemben  forgott,  török, 
idegen  zsoldos,  magyar  katona,  nagyurak 
szolgái  között,  akik  mindnyájan 
hozzányúlhattak a kisemberek ingóihoz. Igaz, 
az  adómorál  éppen  a  köznemesség  körében 
volt  a  legrosszabb,  mert  ez  még  időnként 
visszaemlékezett  a  Jagelló-korszakra,  mikor 
adómegtagadási  komédiák  segélyével 
biztosíthatta a főurakkal és királlyal szemben 



hegemóniáját.  Most  is  ők  azok,  akik  az 
adómegtagadás fegyverét alkalmazva akarják a 
királyt  arra  kényszeríteni,  hogy  a  saját  és 
Mária  királyné  birtokait  hiány  nélkül  a 
védelemre fordítsa, s akkor nem szorul rá az 
ország  adójára.  Az  1545-i  országgyűlésen  a 
harminchárom  vármegye  követei  ezzel  a 
jelszóval  alkotnak  frontot  a  főurakkal 
szemben,  akik viszont  pártütőknek nevezik a 
köznemeseket.  Ebben  a  jelenetben,  melynek 
során  a  vármegyei  követek  kivonulnak  a 
tanácskozó teremből, világosan látszik, hogy a 
köznemesség,  a  királyi  jövedelmek 
nagyságáról  valami  ködképet  alkotva 
magának,  mindenképen  szeretne  a  pénzbeli 
adótól szabadulni, illetőleg azt a jobbágytól a 



saját  szükségleteire  venni  el.  Nem  szabad 
azonban elfelejtenünk, hogy úgy a köznemes, 
mint  a  főúr  és  főpap  pénzadó  helyett  még 
valósággal  véradót  fizetett,  s  ebben  a 
tekintetben  ég  és  földként  különbözött 
helyzete  a  cseh-morva-ausztriai  nemességtől. 
Az ugyanis, kivéve a déli osztrák tartományok 
nemességét, amely a horvát-vend végeken volt 
kénytelen  saját  tűzhelyét  fegyverrel 
védelmezni,  ha  fegyvert  fogott  is,  alig  vagy 
soha  sem került  tűzbe,  a  török  elé.  A cseh-
morva  nemesség  nagyszámú  személyes 
felkelése  mindenkor  a  morva-magyar,  vagy 
pláne  a  cseh-morva  határon  állott  meg,  ott 
védte a hazát, ahova a magyar várvonal soha 
nem  engedett  ellenséget.  Volt  tehát  valami 



osztó  igazság  abban,  hogy  ez  a  nemesség, 
mely  nem  harcolt,  legalább  adót  fizetett  a 
védelem céljaira, amikor a magyar nemesség, 
a  legnagyobbaktól,  püspököktől  és 
országnagyoktól,  le  a  legkisebb  egytelkesig, 
vérével  áldozott.  Hiszen nincs család a XVI. 
században,  melynek  több  tagja  el  nem  esett 
vagy  török  rabságba  nem  került  volna.  Ha 
tehát  magasabb  szempontot  alkalmazunk, 
akkor  bizonyára  fel  kell  mentenünk  e 
nemességet, mely a századot vérben gázolta át 
és  jobban  ragaszkodott  néhány  forintjához, 
mint  életéhez.  Az  adómentességhez  való 
görcsös ragaszkodásban politikai életösztön is 
működött,  hiszen  adóvállalás  egyenlő 
jelentőségű lett volna a rendiség ősi ellene, a 



királyság  teljes,  megdönthetetlen  hatalmával. 
Így  azután  a  rendi  adózás  terén  döntő 
elhatározás nem történik, a rendek a legkisebb 
lépésnél  is  nehézségeket  csinálnak,  s  közben 
megszabadulnak az immár állandóvá lett régi 
rendkívüli adótól, a kamara hasznától, melyet 
most  már  rendesen  a  portális,  rovásadóba 
számítanak be  húsz  százalék  erejéig,  s  így a 
hadi  adónak  csak  többi,  nyolcvan  százalékát 
köteles  a  király a  védelem céljaira  fordítani. 
Az  egytelkes  nemeseknek  rendes  portális 
adóztatása,  az  alsóbb  egyháziaknak, 
plébánosoknak, oltárigazgatóknak a fejadó egy 
nemével  sujtása  és  a  hullámzó  lakosság, 
köztük  zsidók,  cigányok,  oláh  pásztorok 
megadóztatására irányuló kísérletek már nem 



tudnak  változtatni  az  eredményen:  a  rendi 
testületektől  megszavazott  adó  csak  egy 
töredékét  tudja  fedezni  a  török  védelem 
költségeinek.

Amint  akkor  mondták,  a  contributionale,  a 
hadi adó, nem volt elég az ország fenntartásá-
ra,  szükségessé  vált  tehát  a  camerale-nak  is 
erre fordítása. Ennek egy részét a pozsonyi, s 
mellette 1566 óta a szepesi kamara kezelte, de 
a  regálék  közül  éppen  a  legnagyobbak:  a 
bányák, a pénzverés, a vám egy része osztrák 
hatóságok  kezén  volt.  A  rendek  a  század 
folyamán  néhányszor,  így  1580-ban  ki  is 
jelentették,  hogy ha  ezen  jövedelmek  az  or-
szágban  maradnának,  felhasználásuk  minden 
külföldi  segítséget  fölöslegessé  tenne,  olyan 



gazdagon buzog szerintük a bányák és harmin-
cadok, főként a marhaszállítás kiviteli vámjá-
ból a tiszta nyereség.

Abban a költségvetésnélküli, zárszámadásnél-
küli  világban,  mikor  az  állam  pénzügyeiről 
gyakran  azoknak  sem volt  áttekintésük,  akik 
pedig  velük  hivatalból  foglalkoztak,  nem 
csodálatos,  hogy  a  rendek 
tájékozatlanságukban  túlbecsülték  az 
országból  befolyó  jövedelmeket.  Egészen 
bizonyos, hogy a bányák jövedelmét illetőleg, 
melyről  legtöbb  mesés  hír,  csodás  nagyítás 
keringett,  tévedésben  voltak.  A pénzverés,  a 
bányavárosok jövedelme és a bányák egy része 
1548-ig  Mária  királynét  illette  meg,  özvegyi 
járandósága  címén,  viszont  a  legnagyobb 



jövedelemmel  bíró  és  leginkább  fokozható 
termelésű  rézbányák  a  Thurzók,  illetőleg  a 
Fuggereknél bérben voltak. A besztercebányai, 
úrvölgyi bányák hozadékából alapították meg 
a  Fuggerek  még  a  Jagellók  korában  a 
korakapitalizmus  legnagyobb  vállalatát,  de 
hozzátehetjük, nem tisztán a bányaművelésből, 
hanem  a  rézkereskedésből  is.  Ma  már 
pontosan  ismerjük  a  kereskedői 
élelmességnek,  a  példátlanul  merész 
spekulációnak útjait, melyeken a magyar rezet 
és  mellékterményeit  a  Fuggerek  nyugati 
piacokra  vetették,  amikor  nekik  jólesett, 
máskor  visszatartották,  hogy  drágaságot 
idézzenek elő. A rézüzlet azonban, elválasztva 
az  antwerpeni  és  egyéb  nyugat  börzéken 



lefolytatott nagy fináncüzletektől, egymagában 
nem  hozott  annyit:  bérletük  utolsó  éveiben, 
1526-tól  1539-ig,  e  tizenöt  év  alatt  tiszta 
nyereségük belőle  nem több,  mint  1,297.192 
forint,  azaz  egy  évre  90.000  forint.  Ezzel 
Ferdinánd  is  tisztában  volt,  aki  azt  is  tudta, 
hogy a magyar bányákból nyerhető rezet saját 
kezelésben  nem  képes  olyan  nyereséggel 
eladni a külföldi piacokon, mint a nagy tőkével 
rendelkező  bankárcsalád.  Innen  van,  hogy  a 
szerződés  lejártakor  mindenképen  rábeszéli 
őket  a  bérlet  folytatására,  ami  sikerül  is  az 
1541-i  szerződésben:  a  Fuggerek  újra  bérbe 
veszik hat évre a bányákat, összesen 107.364 
forint bérösszegért,  ami még kevesebb annál, 
mint amelyet, évi 20.000 forintot, a II. Lajos 



korában kötött  szerződés  értelmében fizettek. 
Itt  azonban  mégsem  károsodott  az  állam,  a 
Fuggereknek  még  az  alacsony  bérösszeg 
mellett is alig volt nyereségük, úgyhogy 1546-
ban  könyörtelenül  visszaadják  a  bérletet 
Ferdinándnak, csináljon bányáival, amit tud.

Igaz, a Fuggerek ekkor már szinte tönkrement 
emberek voltak, V. Károly hadjáratai, melyeket 
finacírozniok kellett,  megrendítették az euró-
pai piacon uralkodó állásukat, s így a réztöme-
geket  sem tudták  többé a  piacokon szuverén 
módon felhasználni. De egyúttal  a rézbányák 
is  kezdették  kimerülni.  Már  az  előző  század 
végén kezdődő nagyhozamú bányaművelés is 
csak  úgy  volt  lehetséges,  hogy  a  Fuggerek 
óriási tőkéikkel végrehajtották mindazon tech-



nikai  újításokat,  melyeket  Thurzó  János  és 
egyéb szakemberek javasoltak, hogy a bányá-
kat a vízbefúladástól megmentsék, a mellékter-
mékek kihasználására költséges  építkezéseket 
végeztek,  kohó,  választó  és  egyéb  üzemeket 
létesítettek. Mindamellett az érctartalom mind-
inkább  elsikkad  a  kőzetben,  s  ezzel  kap-
csolatban a  bérlet  utolsó hat  esztendejében a 
feltáró munkások száma is leszáll 41-ről 17-re. 
A Fuggerek nem mondtak volna le a bérletről, 
melyre Ferdinánd valósággal erőltette őket, ha 
bármi kis reménységük lett volna a bányákból 
továbbra is nagy hasznot húzni. Ők a magyar 
bányákat  kimerült  állapotban,  kiszipolyozva 
adták vissza a királynak, aki alsóausztriai ka-
marája által megpróbálta azokat újra jövedelmi 



forrássá  tenni.  Az  új  üzem  azonban,  melyet 
Ferdinánd és utóda, Miksa, berendeztek, nem 
hasonlítható többé a Fuggerekéhez, a nagy ka-
pitalista  világvállalkozás  után  szinte  kis  ve-
gyeskereskedési méretekben áll  elő.  A rézbá-
nyák hozama a királyi kezelésben alig múlhat-
ja felül a többi bányákét, melyekről pontosan 
tudjuk, minő csekély haszonnal műveltettek. A 
körmöci kamarának tiszta nyeresége 1571-ben, 
Miksa  reformja  után,  24.000  forint,  amit  a 
király azon esetre,  ha  végvárak  fenntartására 
nem  szükségeltetik,  az  üzem  javítására, 
befektetésre  utal.  1574-ben  már  annyi 
jövedelme sincs a besztercebányai rézbányák-
ból,  hogy a művelési  költségeket  fedezhetné, 
erre a célra kölcsön kell venni a meggazdago-



dott bányapolgároktól. 1579-ben több selmeci 
bányában  a  kincstár  kimutathatólag  deficittel 
dolgozik, a besztercebányai kamarának 1583-
ban  már  47.000  forint  adóssága  van,  egyes 
aranybányák is évenkint deficittel zárják üze-
müket  és  a  roppant  gazdagság  hírében  álló 
aranybányák  közt  a  valóságban  olyanokat 
találunk, melyek 56 forint költséggel 13 forint 
nyereséget,  máskor  293  forint  költséggel  68 
forint  nyereséget  produkálnak.  Legnagyobb 
üzem még mindig az úrvölgyi, Besztercebánya 
rézbányája,  de  itt  is  csak  300–325  ember 
dolgozik,  a  század  elejének  nagy 
proletártömegei  szétszóródtak,  Libetbányán  a 
tizenötéves  háborút  megelőzőleg  csak  40–48 
ember  talál  munkát.  A  királyi  kezelés 



tőkehiánya,  bürokratikus  nehézségei  mellett 
nyomasztólag hat a török veszedelem is, mely 
a  század  közepe  óta  már  közvetlen 
szomszédságból fenyeget. Bár a bányavárosok 
védelmére egész csomó őrház, kis végvár van 
felállítva, a veszedelem oly közeli, hogy török 
hírre  akárhányszor  abbahagyják  a  munkát  és 
felfegyverkezve  őrségre  mennek.  A termelés 
visszafejlődésén  nem  segíthetett  többé,  hogy 
Ferdinánd, belátva az állam kezelés nehézkes 
voltát,  a  kitermelt  rezet  ismét  nagykereskedő 
kezére  adta,  Manlich  Mátyás  augsburgi 
kereskedőnek, aki 1548-tól kezdve három éven 
át 12.000 mázsát, 1550-től hét éven át 23.000 
mázsát  vesz  át.  Ez  utóbbi  hétévi  rézüzlet 
fejében, 161.000 mázsáért, 1,288.000 forinttal 



tartozott  a  királynak,  úgyhogy  ezen  hétéves 
periódus alatt a kincstárnak 190.000 forint évi 
jövedelme  lett  volna,  ha  a  szerződést 
végrehajtják. Sem a bányák nem tudták ezt a 
rézmennyiséget szállítani, sem a Manlich-cég 
nem tudta  fizetni,  annál  kevésbbé,  mert  már 
első rézüzletét  is csak a Fuggerek segélyével 
tudta  lebonyolítani  –  ez  a  Fugger–Manlich 
rézszerződés  a  legkorábbi  szindikátusok 
egyike, melyet az európai kapitalizmus ismer – 
s a cég maga is  már 1573-ban tönkrement  a 
nyugati:  francia  és  németalföldi 
spekulációkban.

Mindezen körülményeket tekintetbe véve, nem 
csodálkozhatunk,  ha  a  rendelkezésünkre  álló 
pozitív számadatok sokkal kisebb bevételekről 



beszélnek, mint aminőknek híre volt. A réz- és 
ezüstbányászat  1550  körül  mérlege,  24.000 
mázsa réz és 8000 márka ezüsttermelés mel-
lett, 220.000 forint bevételt és 144.000 forint 
kiadást tüntet  fel.  A körmöcbányai  pénzverés 
jövedelme 1564-ből ismeretes, amikor 413.000 
forint  bevétellel  300.000  forint  kiadás  áll 
szemben,  úgyhogy  a  tiszta  haszon  113.000 
forint.  1548-ig a  pénzverés egész jövedelmét 
Mária  királyné húzta,  akitől  jogait  Ferdinánd 
54.000  forint  évi  járadékkal  váltotta  meg. 
Bányászat és pénzverés egész jövedelmét ezek 
alapján igen magasra becsüljük, ha Ferdinánd 
uralkodása második felében és Miksa s Rudolf 
alatt  évi  180–200.000  forintra  tesszük.  A 
sóbányák,  melyek  jó  kezelésben  mindenkor 



jövedelmezők  voltak,  már  kiestek  Ferdinánd 
uralma alól: az erdélyieket csak egy pillanatig 
birtokolta,  Fráter György halála után,  amikor 
is  nagy  apparátust  mozdított  meg  üzemük 
helyreállítására;  a  máramarosiak  már 
állandóbban voltak kezén, ezekből 3500–8000 
forint jövedelmet húz. Az erdélyi sókamarákat, 
továbbá  Máramarost  és  Husztot  1541-ben 
8000 forintért adja zálogba Majlád Istvánnak, 
az  akkori  zavaros  viszonyok  között  ez  a 
jövedelem is jobb volt a semminél.

Az ország bevételei közé tartoztak még a kirá-
lyi harmincadvámok, melyek a nyugati és ke-
leti határokon voltak felállítva, közülök ebben 
a  korban  legtöbbet  azok  jövedelmeztek,  me-
lyeken  át  a  német  tartományokba  ment  ki  a 



magyar  szarvasmarhakivitel.  A  negyvenes 
évek végétől  kezdve általában  emelkedés  ta-
pasztalható e vámbevételekben, 25.000 forint-
tól  70.000,  sőt  82.000-re  is  emelkednek már 
Ferdinánd  korában,  s  adatok  szerint  egy-egy 
nyugati harmincadnak, például a nagyszomba-
tinak vagy a szempcinek a jövedelme a század 
második felében 40–52.000 forintot is kitesz. 
A  pozsonyi  kamarának  a  rendes,  biztos 
jövedelme  tulajdonképen  a  vámbevétel  volt. 
Teljes  összegét  azonban  nem  tudjuk,  mert 
egyrészt  a  leggazdagabb  harmincad,  a 
magyaróvári,  ki  volt  véve  a  magyar  kamara 
kezelése  alól,  s  másrészt  úgy ennek,  mint  a 
magyarnak  megmaradott  harmincadoknak  jö-
vedelmeit tekintélyes részben a helyszínén vet-



ték fel azok, akiknek a király adós volt. A ma-
gyaróvári harmincad magában hozott a tizen-
ötéves  háborút  megelőző  két  évtizedben  évi 
100.000–120.000  forintot,  úgyhogy  az  egész 
harmincadot,  igen  hozzávetőlegesen,  Ferdi-
nánd uralma alatt körülbelül 120, később pedig 
180–200.000 forintra tehetjük.

Hátra van még azon hatóságok költségvetését 
megtekintenünk, amelyek tulajdonképen hivat-
va voltak a magyar királyság bevételeinek ke-
zelésére.  A teljes jövedelem, mely Ferdinánd 
idejében a még osztatlan pozsonyi kamarához 
befolyt, 80.000 és 190.000 forint közt hullám-
zik,  átlaga  az  uralkodás  második  felében 
136.000 és 180.000 forint. Mindezek azonban 
részint  a  harmincadból,  a  várak tartományai-



nak bevételéből, részint a szinte évenkint meg-
adott portális adóból tevődnek össze, úgyhogy 
ha az ország jövedelmeinek végösszegét akar-
juk hozzávetőleg megbecsülni, akkor ezen ös-
szegeket  vagy  a  harmincadnál,  váraknál  és 
rendi adónál, vagy itt számítjuk be, de kétszer 
nem  tehetjük.  A  királyi  városok  taksája  és 
cenzusa,  azaz  rendes  és  rendkívüli  adója, 
szintén  a  kamarához  folyt  be,  ez  a  század 
második  felében  együttvéve  sem  szokott 
10.000 forintot kitenni. A szepesi kamarának a 
jövedelmei eleinte még alacsonyabbak: a 70-es 
években  dica,  taksa,  cenzus,  harmincad, 
egyházi tizedből 80.000 forintja van, de ez is 
csak  úgy,  hogy  a  pozsonyi  kamarától  kap 
évenkint  14.000  forint  átutalást.  Később,  a 



keleti  felföld  betelepítésének  előhaladásával 
ennek  a  kamarának  a  jövedelmei  is 
szaporodnak,  elsősorban  a  vártartományok 
bevételeiből,  így  a  nyolcvanas  években  a 
várakból  már  22.000  forintja  van,  köztük 
Tokajból  7400, Szatmárból 9900, Szendrőből 
4300, úgyhogy egész jövedelme 100–102.000 
forintra is felemelkedik.

Foglaljuk  össze  e  nagyon  is  hozzávetőleges 
eredményeket,  s  arra  az  eredményre  jutunk, 
hogy a magyar királyságnak úgy rendi eredetű, 
mint  királyi  jövedelmei  a  század közepén és 
második  felében  legfeljebb  580–600.000  fo-
rintra mehettek. A bányákból és a pénzverés-
ből 180–200.000-et, a harmincadból 200.000-
et,  a  sóból  és  a  városi  jövedelmekből 



egyenkint  10.000-et,  a  vártartományokból 
80.000-et,  s  a  rendi  hadi  adóból  100.000-et 
számíthatunk,  ami  összesen  580–600.000  fo-
rintot  tesz ki.  Ez az összeg önmagában véve 
rendkívül magas, ha tekintetbe vesszük, hogy 
kis országfoszlány fizette, évről-évre harcban, 
az  elvérzéshez  közel.  Igen  nagy  összeg  ez, 
bizonyítéka  úgy  a  Ferdinándtól  helyreállított 
pénzügyigazgatás  kiválóságának,  mint  a 
magyarság  önfegyelmezésének.  Leszámítva  a 
bányák  és  pénzverés  jövedelmét,  az  egész 
összeg szinte teljesen mezőgazdasági eredetű: 
a  jobbágyok  földmunkájából  és  a 
szarvasmarhatartásból  származik,  az  ipari  és 
kereskedelem alig termel hozzá valamit,  s  itt 
jellemző,  hogy  a  mégis  elég  nagyszámú 



városok  a  600.000-nyi  összegnek  csak  egy 
hatvanadrészét,  10.000  forintot  szolgáltatnak, 
holott  ugyanezen  időben  a  német  birodalom 
városai  a  nemzeti  vagyonnak  szinte 
egynegyedrészét  tartják  kezükben.  Az 
országnak  szinte  kizárólagosan  agrár  jellege 
tehát ezen pénzügyi eredményekből is eléggé 
kiviláglik,  amit egy későbbi fejezetben külön 
fogunk tárgyalni.

Már most nagyon tévednénk, azt hívén, hogy 
ez a 600.000 forintnyi bevétel tisztán és kizá-
rólag a védelem céljaira volt fordítható. Ez az 
összeg az országnak teljes bevétele volt, rajta 
kívül semmi egyéb pénzforrás – kölcsönökön, 
a  magángazdaság kihasználásán  kívül  –  nem 
található az országban.  Ha még a hadi szük-



ségletek rovatába helyezzük is a töröknek fize-
tett  évi  adót,  a  konstantinápolyi  diplomáciai 
tárgyalások  költségeit,  amik  időnkint  50–
70.000, sőt 100–128.000 forintra is rúgtak, ha 
ide vesszük a sebesültek, rokkantak, hadiözve-
gyek és árvák eltartási költségeit, ami szintén 
néhány  ezer  forintot  tett  ki,  akkor  is 
megmaradnak  a  szorosan  vett  polgári 
közigazgatás  és  az  udvartartás  költségei, 
melyeket  előbb  le  kell  vonni  a  végső 
összegből,  hogy  a  maradék  kizárólag  hadi 
célokra  legyen  fordítható.  Az  ország  polgári 
kormányzásának  költségei  alatt  a  központi 
hatóságok  fenntartásának  költségeit  kell 
értenünk: a helytartó és tanácsosainak, továbbá 
a  kamarai  tanácsosoknak  és  a 



segédszemélyzetnek  fizetését,  a  nádorság 
betöltése alatt  ennek aránylag  nagy fizetését. 
Polgári kiadás tehát legnagyobbrészt személyi 
ekkor,  s  összesen 20–30–32.000 forintot  tesz 
ki, aminthogy rendesen ennyi is megy le a két 
magyar  kamara  összes  bevételéből  a  polgári 
célokra.  Sokkal  nehezebb  azon  összegeket 
megállapítani,  melyek  az  udvartartásra 
mentek,  a  magyar  királynak  külföldi, 
idegenben levő udvartartására. Ferdinánd alatt 
Bécs,  Prága  és  Innsbruck  volt  az  elismert, 
kimondott  három  székhely,  mindhárom 
városban nagy építkezéseket végzett, Bécsben 
a palotát, Prágában a Belvederét, Innsbruckban 
templomot  és  síremléket.  Pozsonyban  is 
reparáltatta  és  festette  a  régi  várpalotát,  ami 



azonban, költség dolgában, alig jön számba az 
előbbiek  mellett.  Amint  építkezései  a 
renaissance-ból  barokkba  átmenő  gazdag 
stílust mutatják, éppily túlterhelt,  színpompás 
barokk volt, V. Károly császári példájára, az ő 
udvartartása is, bár saját személyére alig adott 
ki  valamit.  Velencei  megfigyelők  túlságosan 
soknak találják udvartartása és neje, valamint 
később fiai  udvarának költségeit.  1536-ban a 
király  udvara  100.000  forintba,  feleségéé 
50.000-be,  Mária  királynéé  15.000-be  került; 
ez  összegek  azonban  folyton  emelkedtek.  A 
magyaróvári  főharmincad  jövedelmének 
tekintélyes  része  állandóan  ily  családi  és 
udvari  tartáspénzekre  volt  lefoglalva, 
különösen  a  kiházasítások  kerültek  sokba: 



ismerünk 150.000 forintot  kitevő kiházasítási 
összegeket  is.  Az  óvári  harmincad  egész 
jövedelme  1556-ban  Miksa  trónörökös 
eltartására  deputáltatik.  Uralkodása  végén 
Miksa  udvartartására  a  magyar  és  ausztriai 
ökörvámból  200.000  forint  van  deputálva, 
Miksa  feleségének  udvara  81.000  forintba, 
Ferdinánd  főhercegé,  tiroli  jövedelmekből 
120.000-be,  Károlyé  80.000-be  kerül, 
magának Ferdinándnak udvarában 300 nemes 
eltartása,  havi  tíz  forinttal,  120.000  forintot 
tesz ki, 300 alabárdos és egyéb udvari katonái 
30.000  forintot,  a  király  minisztereinek 
eltartására  40.000,  a  kápolnára  20.000,  a 
követküldésre  284.000  fogy  el.  Így  az 
udvarnak  és  a  hozzátartozó  központi 



kormánynak és külügyeknek költsége egy évre 
490.000  forintot,  a  többi  főhercegi 
udvartartással  együtt  900.000-et  tesz  ki, 
ugyanannyit, mint akkor a magyar védvonal.

Érthető  tehát,  hogy úgy  a  bányajövedelmek, 
mint a harmincadok egy része ilyképen elvo-
natott a szorosan vett magyar céloktól, sőt már 
Ferdinánd  korában  különböző  osztrák-német 
udvari  emberek  jutalmazására  fordíttatott.  A 
magyar  nemzeti  önrendelkezést  bizonyára 
súlyosan sértette ez: a király nem lakik bent, 
udvartartása külföldön van és idegenekből áll, 
s  az  ország  mégis  kénytelen  ez  idegeneket 
abból a pénzből eltartani, amely pedig annyira 
szükséges  lett  volna  a  védelmi  vonal 
fenntartására.  Az ország pénzén idegenek él-



tek, távol a harctól, fényűző városokban, mi-
kor itt az éhező katonák zsold híján rabolták a 
szegény népet. Hogy ez a helyzet Ferdinándtól 
kezdve  századokon  át  változatlanul  fennma-
radhatott, ezt nem menti, de megmagyarázza a 
magyar  királyi  hatalomnak középkori  telje:  a 
királyi  jövedelmek  a  királyéi,  azokkal 
szabadon rendelkezhetik, s ezen rendelkezésbe 
senkinek  nincs  beleszólása.  Ez  a  középkori 
patrimoniális elv érvényesül a harmincadokra 
csakúgy, mint a bányajövedelmekre: Miksának 
évszázadokra  szóló  nagy  1565-i 
bányarendelete,  mely  a  bányák  kezelését 
teljesen elnémetesíti, s jövedelmüket kivonja a 
magyar  hatóság  alól,  azzal  kezdődik,  hogy 
minden  bánya  őfelségét,  mint  Magyarország 



uralkodó királyát illeti, az országlakóknak nem 
lévén bányákra semminemű joguk. A királyság 
nagy sikerrel használta ki ezt a középkori rendi 
felfogást még a magyar kamarákkal szemben 
is, melyeket különösen Rudolf korában erősen 
megterhelt  családi  célú  fizetésekkel.  Így 
kénytelen a folyton legnagyobb zavarral küzdő 
pozsonyi  kamara  1585  óta  Ernő,  Mátyás  és 
Miksa főhercegek eltartására évenkint 10.000 
forintot  fizetni.  Az  uralkodócsalád,  bár  nem 
tartózkodott  itthon,  elvárta,  hogy  a  királyi 
jövedelmek rendelkezésére álljanak s ez ellen 
egyelőre a rendek sem léphettek fel, miután a 
kívánság kétségtelenül régi magyar közjogi és 
azonkívül  az  akkori  európai  felfogásban 
gyökerezett: abban a korban minden államban 



az udvartartásra ment a legtöbb bevétel. Tehát 
ez  az  igen  odiózus  dolog  is,  a  Habsburg-
családtagoknak,  kiket  semmi  érzelmi  kapocs 
nem kötött  a  magyarsághoz,  oly időben való 
bőséges  eltartása,  amikor  az  ország  a 
legnagyobb  inséggel  küzdött,  ez  is 
visszavezethető a külföldi székhely kérdésére. 
Ami az itthon székelő királynak természetes, 
közjogilag  vitathatatlan  joga,  az  külföldi 
királynál mélységes sérelemmé lesz.

Annyi  kétségtelen,  hogy  a  Habsburgok  nem 
fordíták már a XVI. században sem az ország 
összes bevételeit a török ellen védelemre. Pon-
tos adatok nem állanak, a kutatás mai állapotá-
ban, rendelkezésünkre, s igen valószínű, hogy 
az akkori,  részletekre bontó és soha nem ös-



szefüggő pénzügyigazgatás mellett nem is fog-
juk soha világosan, egy összegben látni az or-
szágból kivitt pénzek összegét, annyit azonban 
hozzávetőlegesen  megállapíthatunk,  hogy  a 
bevételeknek legalább egynegyedét, de inkább 
egyharmadát nem az országban, s nem a véde-
lem céljaira  használták  fel.  Az a  körülmény, 
hogy  a  bányák  és  némely  harmincadok 
jövedelme  ausztriai  hatóságok  kezébe  folyt, 
természetesen még nem jelenti azt, hogy az il-
lető  összegek a  védelem számára végkép el-
vesztek,  mert  pl.  Rudolf  korából  ismeretes, 
hogy ő magyar jövedelmeiből azon kimondott 
szándékkal rendel Prágába bizonyos összege-
ket, hogy ezeken ott ezredeket szereljen fel a 
török  háború  szolgálatában.  Egészben  véve 



azonban bizonyos, hogy a 600.000 forintot alig 
kitevő összes jövedelemből jó,  ha 2–300.000 
fordíttatott szorosan vett hadi célokra, a többi-
vel az uralkodó király, ősi magyar királyi jo-
gán, idegen célok érdekében rendelkezett.

Már  most  a  védelem szempontjából  egészen 
világos, hogy sem 600.000, sem 2–300.000 fo-
rinttal nem lehetett azt a várvonalat fenntarta-
ni,  melynek  évi  költségei,  mint  fent  láttuk, 
900.000, majd egymillió, másfél, sőt kétmillió-
ra emelkedtek. Ez a várvonal azonban Ferdi-
nánd alatt mégis kiépült, utódai alatt fennállott, 
a töröknek támadásait dicsőséggel visszautasí-
tá  és  lehetővé  tette,  hogy hátamögött  még  a 
XVI.  században az  ország új  benépesítése,  a 
mezőgazdaság új fellendülése vegye kezdetét. 



Ez a védvonal tehát valóság volt, s mint ilyen-
nek, valamiből élnie kellett. Igaz, a várak hely-
őrségei  nem mindig  voltak meg teljes  szám-
ban, s a végvári fizetetlenség is szinte állandó 
volt, de a szervezetet mégis csak táplálni kel-
lett valamiképen és ha ezt felismerjük, akkor 
rá fogunk jutni arra, hogy a védvonal anyagi 
szükségleteit  mégis  csak  a  Habsburg-király 
fedezte.  Azaz,  amit  elvont  a  vámon,  azt 
megadta  a  réven:  az  országból  kiszállított 
jövedelmek fejében olyan összegeket egyedül 
ő, Közép-Európa széles területeinek ura, tudott 
megszerezni. A déli, középkori vonalat még el 
tudta  tartani,  úgy  ahogy  a  régi,  nagy 
Magyarország, bár tudjuk, hogy annak bukása 
is  a  Jagellók-korabeli  pénzhiányból 



következett;  az  új,  sokkal  kiterjedtebb 
védvonal  fenntartásában  Csonka-
Magyarországnak,  a  Habsburg-király 
közvetítésével, Közép-Európa jött segítségére: 
ezt  a  tényt  felismerni  nem  lehet  szégyenére 
azon  nemzedéknek,  mely  maga  is  vállvetve 
küzdött  szövetségeseivel  Közép-Európa  és 
benne Nagy-Magyarország fennállásáért.

*

Segélytkérő magyar követségek már a mohácsi 
vész előtt is gyakran felkeresték a német biro-
dalom rendi  gyülekezeteit,  még  többször  az-
óta, hogy a magyar király egyszemélyben né-
met király és császár is volt. A német nemzet-
nek elég oka volt  a  török támadással  foglal-



koznia,  Mohács,  Bécs  ostroma,  Budavár  el-
vesztése  a  németséget  is  megremegtette  és 
éreztette  vele,  hogy  Magyarország  végleges 
bukása a saját vesztét is jelentheti. Ezt a végső 
veszedelmet kikerülendő, a német rendi szer-
vezet nem zárkózott el a Habsburg-uralkodók 
segélykönyörgései  elől.  A  német  rendek 
érdeklődése  a  magyar-török  háború  iránt  a 
század  folyamán  megállapíthatólag 
emelkedőben  van,  legmagasabb  fokra  a 
tizenötéves  háború  alatt  jut,  hogy  azután  a 
XVII.  század  elején,  a  vallásháborúk 
kitörésével  egyszerre  megszakadjon.  A 
birodalmi  gyűlés  elé  terjesztett  császári 
propoziciókban a töröksegély ügye Ferdinánd 
alatt  még rendesen az utolsó helyen húzódik 



meg, később előrenyomulva mindjárt a vallási 
kérdés  után  talál  helyet  és  Miksa  és  Rudolf 
alatt már a propoziciók legelső pontját képezi, 
a  birodalmi  gyűlések  legfontosabb  tárgyát, 
mely  ha  nem  aktuális,  a  császár  össze  sem 
hívja  többé  a  rendek  gyülekezetét.  Az 
érdeklődés  ily  emelkedéséhez  képest  válik 
állandóvá a  tényleg szolgáltatott  segély is.  A 
birodalmi segítségnek rendes formája az egész 
tizenhatodik  században  is  a  régi  „római 
hónap”,  mely  eredetileg  a  császár  római 
koronázására adott hadi erőnek egysége volt és 
4000 lovasból és 20.000 gyalogosból, illetőleg 
ezeknek  egyhavi  tartásdíjából  állott.  A 
négyezer  lovasnak  havi  zsoldja,  egyenkint 
tizenkét forintot számítva, 48.000 forintot tett 



ki,  a  20.000  gyalogosé,  egyenkint  négy 
forintjával,  80.000  forintot,  úgyhogy  egy 
„római  hó”,  Römermonat,  128.000  forint 
birodalmi  segélynek  felelt  meg.  Ha  tehát  a 
birodalmi gyűlés hat római hónapot szavazott 
meg, ez az említett haderőnek hat hónapra való 
kiállítását,  vagy  pénzben  768.000  forint 
segélyt  jelentett.  A római  hónapoknak  török 
célra  felajánlása  már  a  mohácsi  vészt 
megelőzőleg  kezdődött,  a  század  közepétől 
kezdve  pedig,  mióta,  V.  Károly  után,  nincs 
többé  római,  a  pápa  által  eszközölt  császári 
koronázás,  ez  a  római  hónap  egészen 
átváltozik  török  védelmi  adóvá,  római 
hónapokat  a  birodalmi  gyűlés  csakis  a  török 
segély, a Türkenhilfe céljaira szavaz meg.



Eleinte a birodalmi segély csak alkalmi, a ren-
dek  egy-egy  fenyegető  török  támadás  előtt 
vagy után szavazzák meg, s akkor is az uralko-
dó nagy könyörgésére, hónapokon át tartó tár-
gyalások  után.  Ferdinánd  korában  a  magyar 
rendek  küldöttsége  is  gyakran  megjelenik, 
hogy  személyesen  is  előadja  Magyarország 
fenyegetett helyzetét. De úgy a király, mint a 
magyar  követek  kénytelenek  látni,  hogy  a 
kereszténység közös érdeke rendesen háttérbe 
szorul  a  német  politikai  világ  partikuláris 
érdekei  mögött;  mikor  például  Frangepán 
Ferenc  érsek  a  regensburgi  országgyűlésen 
Buda  elfoglalására  kér  1541-ben  segítséget, 
két  hónapon  át  nem  bocsátják  be  a  gyűlés 
tárgyalásaira,  mert  előbb  a  vallási  kérdést 



akarják  megtárgyalni;  végre  beeresztik,  hogy 
megtartsa  a  magyarok  nevében  nagy 
segélykérő beszédét,  akik ha a  németektől  is 
elhagyatnak,  mondja  az  érsek,  immár  nem 
marad  nekik  egyéb  menekvés,  mint  hogy  a 
törökökhöz álljanak.  Az ilyen  magyar  követi 
beszédek,  minél  inkább  halmozódtak,  annál 
kevesebb hatást  gyakoroltak a  németekre,  de 
állandóan  hangoztatva  a  keresztény  világ 
szolidaritását, az európai egységes keresztény 
szellem utolsó dokumentumainak tekinthetők, 
mely ekkor már,  a nemzeti  államok kezdődő 
elzárkózásakor elvesztette uralmát a lelkeken. 
Egyházi és világi fejedelmek ridegen, üzleties 
szellemben  tárgyalják  a  magyarok  kérését, 
folyton  azt  mérlegelve,  mit  és  mennyit 



csikarhatnak  ki  politikai  és  vallási 
engedményekben a császártól, ha a török ellen 
segélyt adnak. Egyedül a birodalmi városokra 
van  némi  érzelmi  hatása  a  magyarok 
könyörgésének, ezek nagy veszedelmek idején 
a  birodalmi  segélytől  függetlenül  is  adnak  a 
követeknek fegyvert,  ágyút,  lőport,  amiben a 
harcias,  jól  védett  Nürnberg,  Augsburg,  Ulm 
sohasem szenved szükséget,  sőt nem egyszer 
zsoldos  katonaságot  is.  A városoknak  ekkor 
már  protestáns  lakossága,  hatalmas  bástyák 
mögött zavartalan gazdagságában és magasabb 
kultúrájában még leginkább meg tudta érteni a 
távol  keleten  pusztuló  keresztény  ország 
inségét.

Egyes  nagy  vállalkozásokon  kívül,  melyek 



közt az 1542-i hadjárat volt a legnagyobb: ti-
zenkét római hónapot, azaz két egész „Römer-
zug”-ot tévén ki, a birodalmi segély csak akkor 
kezd állandóbbá válni, mikor egyrészt a schm-
alkaldeni  háború  megalapozza  a  Habsburgok 
birodalmi túlsúlyát, másrészt az 1555-i vallás-
béke  eliminálja  a  birodalmi  tárgyalásoknak 
legveszedelmesebb pontját, a vallási kérdést. A 
birodalmi gyűlés már 1547-től kezdve öt éven 
át ad a magyar várak kiépítésére évi 100.000 
forintot,  1559-ben  pedig  kimondják,  hogy  a 
török segély eddigi  hátralékait  szintén erre  a 
célra  adják.  Az  ötvenes  évektől  kezdve  a 
császár állandóan tájékoztatja a birodalmi gyű-
léseket a magyar végvonal állapotáról, pontos 
kimutatásokat  nyujt  be nekik az egyes  várak 



őrségéről,  bennük a fegyvernemek megoszlá-
sáról, valamint a zsoldszükségletről. Így áll elő 
az a sajátságos helyzet, hogy a magyar ország-
gyűlések  helyett  a  német  birodalmi  gyűlések 
nyernek bepillantást a magyar várvonal belső 
viszonyaiba,  mert  tőlük  remélt  a  magyar  ki-
rály,  egyszemélyben  német  császár,  hathatós 
támogatást. Az 1556-ban felállított haditanács 
tagjai már az 1556–57-i téli birodalmi gyűlé-
sen,  Regensburgban is  hónapokon át  tárgyal-
nak az eddigi „gyors segély” helyett „állandó 
segélyről” (beharrliche Hilfe), mivel a védelmi 
vonal  megszilárdulásával  többé nem egy-egy 
elszigetelt  nekilendülésre,  hanem  állandó 
zsoldfizetésre,  a  várak  állandó  fenntartására 
van szükség. Sikerül is nekik már ekkor tizen-



hat római hónapot kicsikarni a rendektől, ami a 
korábbi összegeket, még a Joachim-féle expe-
dició  költségeit  is  felülmúlta.  Ettől  kezdve a 
császári propozició, Miksa és Rudolf alatt is, 
részletes expozét nyujt a magyarországi politi-
kai és hadi állapotokról, vázolja a török moz-
galmakat  és  különösen  kitér  Erdély  viszo-
nyainak rajzára, mint amelyek a török-császári 
viszonyt is leginkább befolyásolják. A várvé-
delem ijesztően növekvő költségeit bemutatva, 
a császár elérte azt, hogy a római hónapok szá-
ma, melyek a rendek megszavaznak, a költsé-
gekkel együtt emelkedik, majd állandóvá lesz. 
Miksa óta öt-hat évre szavaznak meg egy ös-
szegben negyven-hatvan római hónapot,  amit 
az egyes esztendőkre rendesen olyképen oszta-



nak fel, hogy egyre tíz vagy tizenkét hónap jut. 
1566 óta a bécsi udvari kamara és haditanács 
ezzel a tíz-tizenkét hóval, mint biztos költség-
vetési  tétellel számol,  s ehhez képest a török 
védelem  költségvetésének  bevétel  rovatában 
állandóan találkozunk a 600.000 forintnyi bi-
rodalmi segéllyel, amely összeg az évi tizenkét 
római  hónap  720.000  forintjából  állott  elő  a 
behajthatatlan hátralékok leszámításával.

Az akták  és  számadások figyelembevételével 
nem mondhatjuk, hogy ez az évi 600.000 fo-
rintnyi  segély valóságban is befolyt volna az 
udvari kamara vagy hadi fizetőmester kezéhez. 
A  birodalom  pénzügyigazgatási  apparátusa 
sokkal nehézkesebb volt és sokkal inkább nél-
külözte az erélyes végrehajtó szervezetet, sem-



hogy a birodalmi rendektől kivetett adókat be-
hajthatta volna. A török segélyadót az úgyne-
vezett kerületekre, Kreisokra vetették ki, ame-
lyek  I.  Miksa  császár  óta  véglegesítve  bizo-
nyos területi beosztás szerint magukban foglal-
ták az egy vidéken lévő legkülönbözőbb egy-
házi,  világi,  városi  rendeket.  A  tíz  kerület 
közül kettő, az osztrák és a burgundi, a Habs-
burgok kezén volt, de a török segélyt nem fi-
zette: az osztrák fel volt mentve, mert a hozzá 
tartozó örökös tartományok úgyis hozzájárul-
tak, a birodalmi részeken kívül is, a török vé-
delem költségeihez,  a  burgundi  kerület  köte-
lezve  volt  ugyan  a  fizetésre,  de  a  spanyol 
Habsburgok birtokában lévén, ezek még akkor 
sem tettek  eleget  kötelezettségüknek,  amikor 



pedig  az  egész  kerületben  teljhatalommal, 
Alba  herceg  rémuralmával  uralkodtak.  De  a 
többi kerület is állandóan hátralékban van, fe-
jedelmek úgy, mint lovagok és városok. Olyan 
gazdag város, minő Hamburg, nem szégyenli, 
hogy pl. 1570-ben 8640 forintnyi nagy hátra-
lékban lévén, a birodalmi fiskus könyörgéseire 
sem fizet többet, mint 220 forintot. A behajtást 
biztosító központi  tekintély teljesen hiányzik, 
hiszen a  birodalom már valósággal  feloszlott 
független  territóriumokra,  s  az  ár-
nyékhatalommal bíró Habsburgok emberfeletti 
munkára vállalkoztak, mikor e szétfolyó, szét-
futó rendektől közös célra próbáltak nagy ös-
szegeket, évről-évre behajtani. A régi Habsbur-
gok szívóssága, hajthatatlan akaratereje kellett 



ehhez: a török segélynek évenkénti behajtása a 
német birodalom régi egységes életének szinte 
utolsó nyilvánulása, haldokló életjele. A biro-
dalmi  fiskusnak  egyéb  kényszerítő  eszköze 
nincs, mint a megrögzött nemfizetőket birodal-
mi átok alá vetni, így javasolja 1581-ben Sa-
voya, Lothringen, Jülich, Münster kiátkozását 
a török adó nem fizetése miatt.  A hátralékok 
évtizedekre elnyúlnak: az 1576-i adóból nem 
is az egész birodalomban, csak öt kerületben 
927.000  forintnyi  hátralék  van  még  tíz 
esztendő  mulva  is,  1592-ben  a  régi  tartozás 
817.000 forintot tesz ki, ebből 210.000 forint 
burgundi hátralék, amit a császár behajthatat-
lannak nyilvánít. Általában az ilyen hátralékok 
addig  húzódnak,  míg  a  császárnak  valamely 



politikai vagy magánügyben szükségessé nem 
válik az adós jóakaratát megszerezni, ilyenkor 
aztán elengedi neki az egész hátralékot. A sa-
voyai herceg addig halasztgatta a fizetést, míg 
végre  1606-ban  Rudolf  császár  kiegyezett 
vele: lefizetett 50.000 koronát, s a császár en-
nyi pénzt látva együtt,  a 350.000 forintot ki-
tevő  összes  egyéb  hátralékot  kegyesen  elen-
gedte. Hogy a zavar még nagyobb legyen, az is 
megesett, hogy a császár maga foglalta le, sa-
ját céljaira, az egyik vagy másik kerületből be-
folyó török segélyt, s tőle aztán éppoly kevéssé 
lehetett  behajtani,  mint a legmakacsabb biro-
dalmi  rendektől.  Így  vett  kölcsön  Miksa  az 
1570-i speyeri birodalmi segélyből 270.000 fo-
rintot, amit évek mulva sem tudott visszafizet-



ni.  Egyes,  szegényebb rendek gyakorlattá  te-
szik, hogy fizetés helyett időnként leszolgálják 
a birodalmi segélyt, így a sváb, frank, wettera-
ui,  rajnai  lovagok,  akik felszedelőzködve né-
hány havi  szolgálatra  jelentkeznek  a  magyar 
várakban. Ez a szokás is kisebbítésére szolgált 
a  tényleg  beszolgáltatott  összegnek,  mely 
természetesen  kezelés  közben  is  könnyen 
elsikkadt.  A birodalmi  gyűlések  maguk  sem 
túlságos  praktikusan  rendelkeztek  e 
tekintetben:  az  egyes  rendektől  a  kerületek 
útján az adót három-négy, előre megállapított 
letéthelyre  (Legstadt)  kellett  szállítani, 
rendesen  Nürnberg,  Augsburg,  Frankfurt, 
Regensburg  birodalmi  városokba,  ahol  az 
összegeket a polgármesterek ellenőrzése alatt 



őrizték, s a császári fizetőmestereknek nyugta 
ellenében  szolgáltatták  ki.  Ezek  a 
fizetőmesterek  voltak  hivatva  a  magyar 
végvárakban  a  zsold  kifizetésére,  felettes 
hatóságuk a bécsi udvari kamara, de gyakran a 
birodalmi gyűlés is volt, mely megválasztotta 
őket,  néha  azonban  egyiknek  sem számoltak 
el, s ha évek multán sikerült őket elszámolásra 
kényszeríteni,  nagy  hátralékoknak  és 
sikkasztásoknak  jöttek  nyomára.  Az  egész 
szervezet,  helyesebben  a  szervezethiány, 
nemcsak  a  tényleg  befolyó  összeget  tette 
folyvást  kérdésessé,  hanem  a  pontos, 
terminusra  való  leszállítást  is.  A  birodalmi 
segélynél  soha  nem  lehetett  tudni,  mikor  és 
mennyi  fog  befolyni  olyképen,  hogy  azzal 



Magyarországon  tényleg  is  diszponálni 
lehessen.  A  magyar  őrség  éhezhetett  és 
ruhátlanul didereghetett, vagy elkeseredésében 
a vár alatt levő falvakat fosztogathatta, mert a 
szász választó vallási vita miatt nem fizette be 
a  római  hónap  ráeső  részét,  mert  a 
braunschweigi  herceg  nem  volt  hajlandó 
fizetni addig, míg kerülete, az alsószász, ő rá 
nem  bízza  a  kerület  vezetését,  mert  a 
hildesheimi  püspök,  vagyoni  viszonyaihoz 
mérten,  igazságtalannak  tartotta  a  rárótt 
összeget  és  ezért  pört  indított  a  birodalmi 
kamarai bíróságnál, mert a hesszeni herceg a 
franciákkal  tartott,  s  ezért  nem  fizetett  a 
császárnak,  mert  a  rajnai  rendek  maguk  is 
szenvedtek  a  spanyol  betörésektől,  mert  a 



császári  fizetőmester  lassan  utazott,  öreg  és 
kényelmes  ember  lévén  s  mindezen 
eseményeknek,  melyek  Közép-Európa 
törökmentes  vidékein  természetesen  voltak, 
Magyarországon  anyagi  javak  fokozott 
pusztulása,  emberhalál  és  lelkek 
elidegenedése,  végletes  elkeseredés  volt  a 
következménye.

A birodalmi segély tehát nem tett ki évenként 
600.000 forintot és sokat mondunk, ha azt Fer-
dinánd  uralkodása  második  felében  100.000 
forintra, később pedig 200–300.000-re tesszük. 
De ez  az  összeg  mégis  csak  pozitívum volt, 
mellyel egy idegen ország járult hozzá, szinte 
évenként,  a  magyar  várvonal  fenntartásához. 
Ezen a tényen az sem változtat,  hogy az ös-



szegnek  aránylag  csak  csekély  része  került 
egyenesen, a végvárakban kifizetésre, nagyobb 
részét,  minden valószínűség szerint,  még mi-
előtt Magyarországra érkezhetett volna, kiutal-
ták a bécsi hatóságok különböző sürgős adós-
ságokra, amilyeneknek az akkori, nem centra-
lizált  pénzkezelésben  se  szeri  se  száma nem 
volt.  A  birodalmi  segély  azonban  így  is 
megkönnyítette a ország védelmét, mert betöl-
tött  a  bécsi  rendszerben olyan lyukakat,  me-
lyek ilymódon nem szorultak rá egyéb össze-
gekre, s így valami mégis felszabadult a ma-
gyar várvonal számára. És a birodalmi segély 
összege, vegyük bár csak a felét az udvari ka-
marától kimutatott összegnek, mégis csak ki-
tette jóformán a felét annak, amivel Magyaror-



szág járult  hozzá saját  fenntartásához.  Végső 
megállapításunk,  melyet  ezek  alapján  ki  kell 
mondanunk:  Magyarország  a  védelem  terhét 
nem  egyedül  viselte,  támogatta  őt  ebben, 
aránylag  lényeges  és  állandó  összegekkel,  a 
középeurópai főhatalom, a német birodalom.

A német birodalmi rendek ezt a segély elsősor-
ban saját jól felfogott érdekükből határozták el 
és fizették. Szigetvártól és Kőszegtől már csak 
egy lépés volt Bécs és onnan a birodalmi tarto-
mányok. A törököt illetőleg pedig sem a köz-
felfogásnak, sem a politikusoknak nem voltak 
illuziói. Túlságosan sok német család hordott 
már gyászt a török miatt, túlságosan sok német 
rabszolga dolgozott a Balkán és Kis-Ázsia fa-
luiban, semhogy a német közvélemény, az el-



fogulatlan  franciát  követve,  Grand  Turc-nek 
nevezhette volna a török császárt. A németség 
éppúgy ismerte a törökhódítás embertelen bar-
bárságát, mint a magyar, s ennélfogva éppúgy 
gyűlölte is. A német röpiratok Szolimánt alig 
nevezik egyébnek, mint a „vérebnek, ki Szol-
imánnak  hívja  magát,”  a  közvélemény  az 
egész  XVI.  században  pogánynak  tartja  és 
megveti, gyűlöli a törököket. A pogány gyűlö-
lete és félelme az, ami még egyszer valósággá 
teszi Közép-Európában a keresztény közössé-
get és ezekkel az egyébként önző, pénzsóvár, 
politikailag rövidlátó német rendekkel megfi-
zetteti, ha nem is teljesen és nem is rendesen, 
az idegen ország fenntartására szolgáló össze-
geket. A birodalmi rendeknek felfogása szerint 



a török segély önkéntes adó, melyre ők a ke-
reszténység  iránti  részvételből  vállalkoznak, 
jószívből, kényszerítés nélkül. Ezért hívják az 
állandó  török  segélyt  „mitleidige  beharrliche 
Hilfe”-nek irományaikban,  ahol  egyúttal  ma-
gyarázat gyanánt nem mulasztják el kiemelni, 
hogy a végvárak területe a német nemzetnek 
és  Európának  védőbástyája.  „Die  nächste 
Vormauer der teutschen Nation”, ez az állandó 
jelölése Magyarországnak a rendi és a császári 
iratokban.  Keresztény  hangulat  és  Közép-
Európa  földrajzi  és  politikai  egységének 
primitív  öntudata  érvényesül  tehát  itt,  amit 
nem  zavarnak  a  felajánlások  klauzulái  sem. 
Ilyen  gyakori  kikötés  az,  hogy  e  szinte 
évenként  való fizetésből  nem származhatik a 



német  birodalomra  kötelesség,  a 
magyarországi  védvonal  eltartására.  Meg 
akarják  óvni  a  német  szabadságot  a 
Habsburgok azon törekvésével szemben, hogy 
a török segélyt  állandó kötelezettség gyanánt 
vállalják el. A „teutsche Libertä” nem engedi, 
hogy  magukat  hosszabb  időre  lekössék,  ez 
kívánja,  hogy  az  adó  mindvégig  birodalmi 
gyűlés  tárgya  legyen,  tehát  nem  az  egyes 
territóriumok,  hanem  a  rendi  gyülekezet 
elhatározásától függjön. Különösen a reformált 
hitű  rendek  hangsúlyozzák  ezt,  akik  az 
augsburgi  evangélikusokkal  szemben  nem 
élvezték  a  vallásbéke előnyeit,  s  így a  török 
segély  ügyét  szívesen  felhasználták,  amikor 
alkalom  adódott,  vallásügyi  engedmények 



kicsikarására.  Az  1576-i  birodalmi  gyűlésen 
élesen  körvonalazza  ezt  a  pfalzi  választó,  a 
reformátusok feje: a török háborúnak soha sem 
volt,  nem  is  lehet  birodalmi  jellege,  arra  a 
németek  mindig  csak  „keresztény,  önkéntes 
részvételből”  vállalkoztak,  s  amit  eddig 
készpénzben  adtak,  abból  a  haszontalanul 
kidobott pénzből akár két magyar királyságot 
is  lehetne  venni;  semmi  értelme  tehát,  hogy 
Németország továbbra is áldozatokat hozzon, 
mikor a törökkel úgyis béke van, a folytonos 
összezörrenéseknek  a  császár  az  oka,  aki 
Erdélyt, a török védencét nem hagyja békében; 
ugyanitt szólal meg a törökkel kötendő állandó 
béke  gondolata  is:  háborút  hiába  visel 
Németország,  úgysem  győzheti  le  a  törököt 



oly  megbízhatatlan  szövetségesekkel,  aminő 
Moszkva,  a pápa és a  spanyol  király,  inkább 
követnie  kellene  a  franciák  és  lengyelek 
példáját  és  a  törökkel  örök  békét, 
immerwährenden Frieden-t kötnie. Ilyen hang 
azonban  ekkor  még  ritkán  hallatszik  és 
gyorsan  elhallgat.  A  császárnak  még  nagy 
tekintélye van, ebben az esetben is a császár 
külön  követet  küldött  a  választóhoz,  hogy 
nézetei  megváltoztatására  bírja,  ez  a  követ 
előtt  eleinte tovább jajgat a német szabadság 
vesztén,  hogy  a  császár  a  török  adóval  a 
szabad  birodalomból  adózót  akar  csinálni, 
azután  saját  anyagi  viszonyait  panaszolja  el: 
fiait  és  lányait  rangjához  illően  kell 
kiházasítani, s ahhoz sincs pénze, végül pedig 



hajlandó  lesz  a  török  adót  vallási 
engedményekért,  a  helvét  hitvallás  birodalmi 
elismertetéséért megszavazni. A török adónak 
egy-egy  megajánlása  hónapok  megfeszített 
diplomáciai és politikai tárgyalásainak volt az 
eredménye.

Fülek vára a XVI. század második felében.
Hufnagel metszete után, a Magyar Tudomá-
nyos Akadémia palotájában levő Történelmi 
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Képcsarnokból. Egyik legfontosabb végvá-
runk, mely 1554-ben a török kezére került, 
1593-ban foglalta vissza Pálffy Miklós és a 

felvidéki urak (Rákóczi, Homonnai, Báthory 
stb.) hadserege. A füleki őrség vitézei hódoltat-
ták a Duna-Tisza közén és a Tiszántúl a török 
alatt álló magyar falvak nagy részét. Környéke 

teljesen lakatlan.

Itt még azt a kérdést kell tisztázni, nem köve-
teltek-e a német birodalmi rendek a magyarok-
tól a török segély fejében ellenszolgáltatást. A 
továbbiakban,  főként  a  tizenötéves  háború 
folyamán  látni  fogjuk,  hogy  a  birodalmi 
segélypénzből  német  zsoldosok  felfogadását 
követelték,  s  ezeknek  vezetését  is  német 



születésű  tiszteknek  tartották  fenn.  Ezen  túl-
menőleg időnként,  nagyobb ajánlásoknál,  így 
1566-ban, felmerül a gondolat, hogy Magyar-
ország,  mely annyi  gondjába  kerül  a  biroda-
lomnak,  valamiképen  közelebbi  kapcsolatba 
hozandó  vele.  Az  ilyen  törekvések  azonban 
pozitívumot nem hoztak létre, elsősorban a di-
nasztia  akadályozta  kifejlődésüket,  mert  a 
Habsburgok már ekkor Miksa és Rudolf alatt 
örökös tartományuknak tartották Magyarorszá-
got,  Erbkönigreich-jeik  közt  Csehországgal 
egy sorban  emlegetik,  s  ennélfogva  a  német 
birodalommal  való  szorosabb  kapcsolatot, 
mint  amely  a  dinasztikus  törekvésekre 
ártalmas és az „örökös tartományok” egységét 
zavarja,  rossz  szemmel  nézték.  Így  marad  a 



szorosabb  kapcsolat  egyes  birodalmi 
rendeknek elszigetelt óhajtása, pl. az augsburgi 
püspök az 1594-i birodalmi gyűlésen az 1566-i 
kívánsághoz  kapcsolva  szeretné,  ha  a 
birodalom,  állandó  segítsége  fejében, 
Magyarország  részéről  hálát  tapasztalna,  és 
építené azt ellenségeivel szemben.

Mindez  akadémikus  érdekű  beszéd  maradt, 
már azért is, mert hiszen a birodalomnak, mint 
az összes, katholikus és protestáns rendek egy-
ségének úgysem volt már önálló külpolitikája, 
melyhez Magyarország csatlakozhatott  volna. 
Veszedelmesebbek  voltak  azon  kísérletek, 
melyek  a  magyar  végvonal  olymódon  való 
kiépítését  célozták,  hogy  az  egész 
birodalomnak  ne  legyen  többé  annyi  gondja 



reá.  Minek  a  rendeknek  annyi  törökadót 
fizetniök,  s  évenként  újra  zsoldosokat 
fogadniok,  mikor  sokkal  egyszerűbben  is 
elérhető  a  cél:  német  parasztok  vagy 
lovagoknak  Magyarországra  telepítésével. 
Mind  a  két  mód,  parasztnak  vagy  lovagnak 
telepítése, végzetessé válhatott volna a magyar 
nemzetiség és  állama további  sorsára.  Már a 
mohácsi vész után javasolja a bajor humanista 
Aventinus, hogy a régi római katonai kolóniák 
mintájára a törökkel szemben is határőrvidék 
állítandó  fel,  melyben  a  katonák  maguk 
művelnék  meg  a  földet  és  időnként,  az 
alkalmat  kihasználva,  előretolnák,  török 
területre,  a  határokat.  Ez  a  gondolat  a  XVI. 
században  folyton  kísért,  egyik  részletes 



kidolgozását  adja  1601-ban  Karl  von 
Liechtenstein, Rudolf tanácsosa, akinél már a 
német  gyarmatok  létesítésénél  a  német  szón 
van  a  hangsúly.  Tisztán  német  nemzeti 
szempontból  dolgozza  ki  a  tervet  Miksa 
fővezére,  Schwendi  Lázár,  aki  a  magyarság 
hátraszorításában,  sőt  kiirtásában  a  német 
kultúra  terjedésének  feltételét  látja,  a 
magyarok  hűségében  különben  sem  bízik, 
ezért  javasolja  többször  is  Debrecennek  és 
környékének  teljes  elpusztítását,  a  Tiszántúl 
puszta  vidékein,  Szatmár  központtal  német 
kolóniák  alapítását,  melyekben  a  német 
parasztoknak  és  mesterembereknek  a  bécsi 
kormány  házat,  kertet,  szőllőt,  néhány 
földecskét  adna.  Az  ilyen  kolóniák 



természetesen  a  német  birodalom  részei 
maradnának,  ki  bízná  őket  a  gonoszindulatú 
magyarokra?

Tényleges veszedelem e terveken túl a német 
lovagrend áttelepítéséből fenyegette a magyar-
ságot. A tervvel Miksa császár lép fel, mindjárt 
Schwendi javaslatai után, az 1576-i regensbur-
gi  birodalmi  gyűlésen:  hivatkozva a  szaracé-
nok  ellen  dicsőségesen  harcolt  templomosok 
és johanniták példájára, s a német kardrendére 
Livlandban, azt kívánta a német lovagrendtől, 
hogy  Magyarországon  saját  pénzén  várakat 
építsen  és  új  komturokat  alapítson.  Ennek 
fejében  ígéretet  tett,  hogy  a  magyaroktól  ki 
fogja eszközölni Kanizsának és környékének a 
rend  számára  átengedését.  A terv  a  magyar 



állam  autonómiájára  sokkal  veszedelmesebb 
volt, mintahogyan maga Miksa is elképzelte: a 
délnyugati határok védelme ekkor már nem a 
magyar  királyság,  hanem  a  belsőausztriai 
tartományok  kezében  volt,  s  ha  most  ehhez 
csatlakozóan  a  déli  Dunántúlt  is  átadják  az 
idegeneknek,  ezzel  a  magyarság  a  védelmi 
karéjnak  több  mint  egyharmadát  elveszti.  A 
német lovagrend elpuhult volta, sőt gyávasága 
volt  az,  ami  ekkor  Magyarországot 
megmentette.  A  birodalmi  gyűlésen  Miksa 
javaslatát  a  kerületi  gyűléseknek  adta  ki 
megtárgyalás végett, melyek mind helyeselték 
és végrehajtását követelték. A lovagrend ötölt-
hatolt,  a  bizalmat  nem  merte  rögtön 
visszautasítani, eleinte arról beszélt, hogy neki 



inkább  Livlandban  volnának  kötelezettségei, 
de mikor a közben trónralépett Rudolf császár 
a rendi nagykáptalant befolyásolni akarta és a 
lovagokat  császári  nemtetszéséről  értesítette, 
nem szégyelték többé bíbornokok közvetítését 
venni Rudolfnál igénybe, ne kényszerítse őket, 
hogy ilyen „lóistállókba” menjenek be, minők 
a  magyar  várak.  Azt  is  felhasználták,  hogy 
nemes  lovagok  nem  harcolhatnak 
sárfészkekben,  ahol  nem lovagi  kard,  hanem 
az  időjárás  és  tűzvész  az  ellenségük.  A 
lovagrend  ezen  vonakodásával  szemben  a 
belsőausztriai rendek: Stájerország, Krajna és 
Karintia őszintén megmondták véleményüket: 
a rend nem akar többé harcolni, de ha akarna, 
sem  ért  hozzá,  különben  Kanizsa  helyett 



Kaproncát  könnyen  átvehetné,  Sziget 
környéke, a Száva-Kulpa vidék jól művelhető, 
termékeny terület,  ebből eltarthatná magát.  A 
dolog így eredmény nélkül húzódott éveken át, 
a rendnek csak osztrák tagjai pártolták a tervet, 
köztük  a  laibachi  komtur,  Cobenzl,  aki 
Kapronca  és  Szentgyörgy  átvételére  tett 
javaslatokat,  és  protestáns  vallású  németek 
betelepítését  is  kívánta,  mert  itt  a  rendnek 
úgyse egyházi, csak katonai funkciói lennének, 
de éppen ezt nem akarták a rendtagok, s így 
mult el a magyarság feje felett ez a terve is a 
területi elidegenítésnek.

A német birodalommal szemben összefoglaló-
lag  megállapíthatjuk,  hogy  a  birodalom  sem 
mentette meg a XVI. században Magyarorszá-



got a töröktől, de résztvett a védelemben, nem 
oly mértékben, mint ahogyan tervezte ugyan, 
de mégis állandó érdeklődést tanusított és ál-
landó  segéllyel  szolgált.  Összehasonlítva  a 
Trianon utáni helyzettel, lehetetlen nem kons-
tatálnunk az európai keresztény gondolat foly-
tonos  meggyengülését.  A XVI.  század  óta  a 
nemzeti  államok mindnyájan nagy utat  futot-
tak meg az öncélúság politikájának kifejleszté-
sében  és  az  államközi,  európai,  keresztény 
kapcsolatok brutális ignorálásában. Ma elkép-
zelhetetlen,  hogy  a  kereszténység  bármely 
ellenségével,  pl.  Szovjet-Oroszországgal 
szemben közös védvonal fenntartására idegen 
államok évtizedeken át,  a végleges győzelem 
reménye nélkül, pénzt és sereget és tanácsot, 



jót  vagy  rosszat  szolgáltassanak,  amint  ezt 
megtették annak idején a német rendek.

A magyar védelem kiépítésében a keresztény 
összetartozás öntudatosabb kultuszával, de ke-
vesebb anyagi erővel fáradoztak a század pá-
pái.  A németek  lakta  területeken  kívül  Itália 
földjén él a XVI. században is Magyarország-
nak,  mint  Európa  védbástyájának  fogalma. 
Megtaláljuk  ezt  a  machiavellisztikus  önzésű 
velencieknél, akik maguk óvakodnak fegyvert 
fogni a török ellen, de annál nagyobb lelkese-
déssel  ismerik  el  Magyarország  keresz-
ténységvédő  szerepét,  kifejezéseik,  mint  a 
bastione della Christianita, antemurale e balo-
vardo di tutto il resto dei cristiani, olaszosan 
variálják a németeknek jelzőit. III. Pál pápa is 



ezeket az immár hagyományos szavakat alkal-
mazza: Magyarország a kereszténységnek erős 
bástyája és mintegy antemurale-ja, nem szabad 
tehát a világi fejedelmek egyenetlensége miatt 
sorsára hagyni.

A  pápaságnak  Magyarország  megsegítésére 
irányuló politikáját erősen befolyásolta az első 
időkben az osztrák ház és Franciaország küz-
delme, amelyben a pápák gyakran a franciák 
pártján állottak. Ilyenkor egyenes, pénzbeli se-
gélyt  természetesen nem adtak és nunciusaik 
által  küldött  jótanácsokra  szorítkoztak, 
melyeket  úgy  V.  Károly,  mint  Ferdinánd 
hidegen  vissza  szoktak  utasítani.  Nagy 
csapások idejére azonban pénzbeli segítséggel, 
sőt  sereg  kiállításával  is  szolgáltak:  így  jön 



Magyarországra  Budavár  elvesztének  hatása 
alatt  Savello  és  Vitello  pápai  csapatvezérek 
alatt 2500 gyalogos, kiknek kiállítása a pápai 
kamarának  77.000  aranyába  került;  a 
következő  évben  újabb  csapat  jön,  Savello 
vezetésével,  ennek  csak  az  útja  Bolognától 
Bécsig  60.000  frt  aranyba  került.  A 
törökvédelem  költségeire  indirekt  segélyt 
adtak a pápák, amikor ezzel a kimondott céllal 
átengedték  az  egyes  fejedelmeknek  az 
annatákat, papi tizedeket, néha még az egyházi 
vagyon egy részét is. A mohácsi vészt követő 
esztendőkben  Ferenc  király  többször  felvette 
az egyházi jövedelmeket a török elleni háború 
céljaira,  Ferdinánd maga is  engedélyt  kap az 
összes egyházi vagyon felének lefoglalására, s 



a pápaság abba is beleegyezik, hogy a magyar 
egyházi  vagyon  jövedelmének  tekintélyes 
része,  egyharmada,  sőt  kétharmada  is,  a 
királytól  a  török  elleni  védelemre  legyen 
felhasználható.  De a  pápaság  a  saját  államát 
sem kíméli, a török ellen ott is súlyos adókat 
vet  ki,  így  Bécs  ostromának  hatása  alatt,  az 
egyházi  állam  területén,  minden  száz  arany 
jövedelem  után  fél  aranyat  vet  ki,  s  a 
bíborosok egész jövedelmüket lekötik e célra a 
pápának.

Az  egyetemes  kereszténység  gondolata  na-
gyobb erővel hat a trienti zsinat pápáitól kezd-
ve, akik az egyházi államot nem teszik világi 
diplomáciai küzdelem központjává és rokona-
iknak  sem akarnak  mindenkép  világi  fejede-



lemségeket szerezni. IV. Pius pápa nagyban se-
gélyezi a Malta szigetét megvédő johannitákat, 
s egyúttal Miksa császárt döntő lépésekre biz-
tatja a török ellen. Úgy ő, mint utóda, V. Pius, 
a védelmen túl már a török elleni támadásra is 
gondol és hosszú idő múlva először mer álmo-
dozni  a  töröknek  Európából  való  kiűzéséről. 
Malta  védőjével,  La  Valette  johannita  nagy-
mesterrel  megbeszéli  az új keresztes hadjárat 
tervét, a legnagyobb várakozással tekint Miksa 
1566-i hadjáratára, melyet nem kis mértékben 
az ő biztatásai hoztak létre; Sziget eleste hírére 
bezárkózik az Araceli kolostorba és egész nap 
siratja  a  kereszténység  e  szerencsétlenségét, 
melyért,  ha  meg  nem történtté  tehetné,  saját 
vérét is szívesen adná. Energiáját nem töri meg 



e  csapás,  újra  kezdi  tárgyalásait,  hogy 
Spanyolországgal  és  Velencével  együtt  döntő 
csapást  mérhessen  a  törökre,  emberfeletti 
fáradozással  megmozdítja  II.  Fülöp  rideg 
önzését, a velencéseket a töröknek brutalitása 
kergeti háborúba, s így sikerül megvívni 1572-
ben a  lepantói  tengeri  csatát,  Hunyadi  János 
óta  a  kereszténység  első  nagy  győzelmét  a 
török felett.  Miksa király azonban Sziget óta 
az  egyszer  megijedt  ember  makacsságával 
ragaszkodik a török békéhez, a ligából Velence 
is kilép, II. Fülöp is, úgyhogy az új pápa, XIII. 
Gergely,  a  spanyolokból  és  olaszokból 
kiábrándulva,  az  akkori  Európának  egyetlen 
hősies  uralkodójához,  Báthory István lengyel 
királyhoz fordul és vele akarja megszervezni a 



török  elleni  hadjáratot.  Ezt  a  szálat  tovább 
fonja V. Sixtus, az ő nevében a nagy jezsuita 
diplomata, Possevino, közvetíti a tervet, mely 
Oroszország  meghódítására,  onnan  a 
perzsákkal  összefogva  Konstantinápoly 
elfoglalására  irányul,  de  megvalósítását 
elvágja  Báthory  István  halála.  Sixtusnak  is 
folytonos  kiábrándulás  a  sorsa  keresztes 
hadjárati  terveiben,  rezignáltan  vonja  le  a 
nemzetállamok  kialakulási  korára  annyira 
jellemző  tanulságot:  miért  nem  lehet  a 
keresztényeknek  a  törököt  legyőzniök?  mert 
míg a török minden vállalkozásánál egyenesen 
a  saját  érdekét  követi,  addig  a  keresztények 
részén  sok  ellentétes  érdek  érvényesül: 
Franciaország  fél  Spanyolország 



gyarapodásától,  Spanyolország  nem  óhajtja 
Velence  erősödését,  Velence  hasonló 
érzelmekkel  viseltetik  a  többi  kereszténység 
iránt, úgyhogy a keresztény közjót legyőzik és 
rajta  triumfálnak  ez  egyes  szenvedélyek  és 
gyűlölségek.  Azaz  politikailag  kifejezve:  az 
egyes  államok  érdekei  nem engedik  többé  a 
régi  keresztény  egyetemességnek 
érvényesülését, ez ellen hasztalan harcoltak a 
századnak  pápái,  akik  Magyarországgal 
szemben egyes  esetekben nyujtott  segítségre, 
Miksának és Rudolfnak pénzösszegekkel való 
kisegítésére  szorítkoztak  mindaddig,  míg  a 
tizenötéves  török  háború  újra  alkalmat  nem 
adott  nagyszabású  segélyakcióra  utóduknak, 
VIII. Kelemennek.



Hasonlóképen alkalmi pénzsegélyekkel járul a 
török védelemhez a spanyol király, s különbö-
ző olasz fejedelmek, köztük a toskanai Medici-
ek,  a modenai,  ferrarai  fejedelmek.  II.  Fülöp 
maga 300.000 aranyat adott az 1566-i háború-
ra, hozzá, illetőleg bécsi követéhez Rudolf is 
gyakran fordult,  mikor sürgősen kellett  a vé-
delmi területen fizetéseket eszközölni. De ezek 
a hatalmak sem állandó segélyt nem szolgáltat-
tak, sem pedig a magyar államiság kifejlődésé-
re hatással nem voltak. Ahhoz túlnagy távolság 
választotta el őket Magyarországtól.

Hátra van még egy pillantást vetnünk azon tar-
tományokra,  melyek Magyarország közvetlen 
szomszédai  lévén,  maguk is  ki  voltak téve a 
török támadásainak.  Az osztrák örökös tarto-



mányok közül itt Alsó- és Belső-Ausztria jön-
nek tekintetbe,  mind a  kettő  már helyzeténél 
fogva is kénytelen komolyan foglalkozni a vé-
delem problémáival. Alsó-Ausztria Bécs váro-
sának 1529-i ostroma óta részben hadi terület-
nek számított,  Bécs  végvárként  szerepelt,  ki-
építésének és őrsége fenntartásának költségei a 
magyarországi  védelmi  vonal  költségvetésé-
nek egyik pontját képezték. Maga Alsó-Auszt-
ria több módon járult hozzá a védelemhez. A 
császár az itteni tartománygyűléstől  évenként 
megkívánta,  hogy a határvédelemre bizonyos 
összeget rendelkezésre bocsásson, ez volt az ú. 
n. doppelte Gült, kétszázalékos jövedelmi adó, 
melyet az összbevételétől és szolgálmányoktól 
számítottak, és az urak és nemesek is fizették, 



kiknek  saját  bevallásaik  alapján  egy 
telekkönyvszerű  feljegyzés,  a  Gültbuch 
készült,  az  egyes  birtokok  jövedelmének 
kapitalizált  értékéről,  ami  azután  a 
kétszázalékos adó alapját képezte. A Gültbuch-
ot  1542-ben  állították  össze,  s  rajta  1817-ig 
nem tettek változtatást, minek következése az 
volt, hogy már a XVI. század második felében 
is, a pénz értékének hanyatlásával, a nemesek 
alig fizettek számbavehető összegeket. De az 
ellenőrzést  is  lehetetlenné  tették  azzal,  hogy 
maguk  kezdték  és  őrizték  a  telekkönyvet,  s 
már Ferdinándnak sem mutatták meg. A Gült-
ön  kívül  esetről-esetre  is  megszavazták 
pénzbeli  segélyt,  vagy  pedig  hadi 
veszedelemkor  tényleges  katonaállítást. 



Ilyenkor  a  nemes  birtokosok  egyenként 
kötelesek voltak egy felszerelt lovast kiállítani, 
a császár vagy fiának személyes vezetése alatt 
pedig  fejenként  hadba vonulni;  nagy veszély 
esetén minden harminc jobbágyház után is ki 
kellett  állítani  egy  puskás  gyalogost,  végső 
szükség  esetén  minden  tizedik  vagy  ötödik 
embernek  készen  kellett  lennie.  Ezenkívül  a 
jobbágyság  sáncmunkára  is  volt  kötelezve 
Bécsben, Bruck-Királyhidán és Bécsújhelyen. 
Török beütés hírére a személyes felkelés 1543-
ig gyakran kiállott, utóbb ritkábban, 1566 óta 
csak  1595-ben,  1601-ben,  1605-ben,  utoljára 
1647-ben,  de  a  XVI.  században  az  ausztriai 
nemesség  még  állandó  gyakorlatokon  vesz 
részt, s Miksa császár megkövetelte tőle, hogy 



minden  fiatal  nemes  Győrben  vagy  más 
végvárban,  háromhavi  határszolgálatot 
végezzen.

Ezen viszonyok vizsgálatánál az ausztriai ren-
deket nem szabad úgy elképzelnünk, amint ők 
a  XVII.  és  XVIII.  század óta  a  köztudatban, 
hatalom és igény nélkül, a fejedelem előtt haj-
bókolva  élnek.  A XVI.  században  Alsó-  és 
Felső-Ausztria rendjei katonatartás és adófize-
tés  terén  sokkal  erélyesebben  érvényesítették 
rendi jogaikat, mint magyar kollégáik. A török 
adót maguk szedték be, maguk kezelték és az 
ő rendi kiküldöttjeik vitték el Magyarországra 
az  eredetileg  megállapított  célokra.  Ha  a 
dunántúli  végvárak,  így Győr  megerősítésére 
kell fizetniök, ilyenkor nem a királynak vagy 



az  udvari  kamarának,  hanem  egyenesen  az 
építő  hatóságoknak  szolgáltatják  be  a 
pénzeket.  Komoly  konfliktusaik  származnak 
Ferdinánddal  és  utódaival  abból,  hogy  a 
magyar  végvárak  támogatásánál  maguk 
fogadják fel  az illető csapatot,  maguk küldik 
el,  maguk határozzák meg szolgálati idejét,  s 
ezekbe  a  dolgokba  a  fejedelemnek  sem 
engednek beleszólást. Így áll elő az a helyzet, 
hogy  a  század  második  felében  a  dunántúli 
várak  egy részében,  néha  Győrött  és  Pápán, 
máskor  Veszprémben  és  Tatán  ausztriai 
csapatok  szolgálnak,  akik  egyenesen  az 
ausztriai rendek diszpoziciójától függenek, és 
jog  szerint  sem  a  királynak,  sem  a  magyar 
hatóságoknak  nem  engedelmeskednek. 



Tekintve  azonban,  hogy  az  ausztriai  rendek 
adó  és  katona  megszavazásában  igen 
tartózkodóak voltak, s megesett velük, hogy a 
király  138.000  forintnyi,  győri  hátralékokra 
vonatkozó  kérésére  végül  is  csak  30.000 
forintot  vállaltak  el,  mint  1592-ben  a 
felsőausztriai rendek, a tőlük adott segély sem 
állandó  nem  volt,  sem  olyan  nagy,  hogy  a 
magyar végvonal fenntartására döntő befolyást 
gyakorolt volna és belőle a magyar államiságra 
nagyobb  kár  származott  volna.  Bár  a  XVI. 
században  már  pontosan  körvonalazható  a 
Dunántúlon  az  alsó-  és  felsőausztriai  rendek 
befolyása alá kerülő terület, Győrtől Kanizsáig 
–  a  déli  részeken  főként  Kanizsa  és 
Kiskomárom  építésébe  folyna  be  –,  ez  a 



befolyás  csak  a  következő  században  fog 
állandósulni.  A  tiroli  rendek  inkább  csak 
Ferdinánd  korában  fizettek  néha  a  török 
védelemre,  később,  saját  innsbrucki 
fejedelmük  alatt  kihúzták  magukat  alóla,  de 
korábbi  részvételükből  sem volt  sok  haszon, 
pl.  a tiroli  töröksegély 1546-tól kezdve,  mint 
tudjuk, a Fuggerek kölcsöneinek törlesztésére 
fordíttatik több esztendőn át.

Nagyobb veszedelmek származtak a cseh tar-
tományok részéről.  A cseh  rendeknél  szintén 
fennmaradt  a  XVI.  században  a  személyes 
felkelés,  melyet  török  veszedelem  hírére 
mondtak  ki,  ebből  azonban  legcsekélyebb 
haszna  nem  lehetett  a  magyar  védelmi 
vonalnak, mert Csehország a maga felkelését 



csak  a  cseh  határok  védelmére,  a  morva 
felkelést pedig a morva területen rendelte el. A 
magyar  területen  dúló  török  háború  hírére  a 
csehek  és  morvák  nagy  harci  zajjal 
felkészültek,  s  aztán  bölcsen  megállottak  a 
cseh-morva  határon,  ahol  teljes  biztonságban 
várhatták  ki,  míg  a  magyar  védelmi  vonal 
visszaveri  a  török  támadást.  A  harci 
készségnek már magas fokára jutottak a cseh 
rendek,  amikor  kivételesen,  nagy 
veszedelemben,  nem  a  cseh-morva,  hanem 
morva-magyar  határra  vonultak  és  onnan 
nézték,  karddal  kezükben,  a  magyarok 
pusztulását. Ez a szokásuk már akkor is elég 
rossz  hírt  szerzett  nekik  Európában,  a  pápai 
követek is lemondóan emlegetik, hogy a török 



harcokra használhatatlanok, Aleander nuncius 
szerint a csehek annyira törődnek a törökkel, 
akárcsak a perzsákkal, minden török támadás 
hírét hazugságnak mondják, melyet azért talál 
ki  Ferdinánd,  hogy  kizsarolja  belőlük 
pénzüket.  Nagyobb  hajlandóságot  csak  1547 
óta  tanusítottak,  amikor  a  schmalkaldeni 
szövetség  bukásába  a  cseh  rendek  is 
belebonyolódtak,  felkelésüket  Ferdinánd 
fegyveres  erővel  leverte,  a  feudális  urak 
birtokainak egy részét  lefoglalta,  a  városokat 
súlyos adókkal sujtotta, s ettől kezdve sokkal 
nagyobb  hatalommal  kormányozta  őket, 
semmint előbb, mikor még kezét megkötötték 
a  koronázási  feltételek.  A cseh  lázadás  ezen 
leverése  óta  Ferdinánd  sokkal  szabadabban 



mozgott,  több pénze  is  volt,  és  nem minden 
alapnélküli  az  a  felfogás,  hogy  a  magyar 
védelmi rendszer nagyobbszabású kiépítése is 
kapcsolatban  van  csehországi  helyzetének  a 
megjavulásával.  Csehország  ezóta  a  bécsi 
pénzügyek  embereinek  Eldorádója  volt,  ahol 
rendi  ellenzéssel  nem  törődve,  szabadon 
kísérletezhettek  új  adókkal,  s  egymás  után 
végigpróbálták  a  jövedelmi,  forgalmi 
vagyonadók  minden  fajtáját.  A  csehek 
ilyképen már  Ferdinánd alatt  hozzászoktak  a 
török  adónak  szinte  évenkénti  fizetéséhez, 
hogy  azonban  a  cseh  rendi  adóból  mennyi 
jutott el tényleg a magyar végvárak céljaira, ez 
még  csak  hozzávetőlegesen  sem  állapítható 
meg. Tudomásunk van időnként a dunáninneni 



és  bányavárosi  végeknek,  egyes  váraknak, 
vagy  a  komáromi  naszádosoknak 
zsoldfizetéséről, amit a bécsi hatóságok a cseh 
vagy  sziléziai  adóból  szolgáltattak.  De  már 
Miksa alatt kifejlődik az a szokás, hogy a cseh 
rendek  elsősorban  a  bányavárosi  végek 
katonaságáról  gondoskodnak,  még  pedig  az 
alsóausztriai  példát  követve  olyképen,  hogy 
lehetőleg  kikerülve  a  Habsburgi  hatóságokat, 
maguk  szedik  be  az  adót  és  saját  rendi 
közegeik  által  fizetik  ki  a  helyszínén,  a 
végvárakban.  A  hetvenes  és  nyolcvanas 
években a cseh tartományoknak ez a segítsége 
a  magyar  állami  autonómiának  nem  csekély 
sérelmére  vezetett,  miután  a  csehek  azon 
segítség fejében, mellyel tulajdonképen csak a 



saját  földjüket  védelmezték  Magyarországon, 
olyan előjogokat követeltek, minőkre a német 
birodalmi  rendek soha se gondoltak.  Azáltal, 
hogy  a  cseh  segélyösszegeket  rendi 
fizetőmesterek  hozták  a  végvárakba,  ezek 
helyőrsége  csakhamar  hozzászokott  ahhoz, 
hogy  a  cseh  rendektől  várja  a  zsoldot.  Már 
Forgách Simon főkapitány is  többször  fordul 
egyenesen  a  prágai  rendi  kormányhoz  és 
sürgeti  náluk a végvári  zsoldot,  mire ezek, a 
prágai  „Landrecht”  urai  és  nemesei 
megnyugtató válaszokat küldenek neki. Pálffy 
Miklós  főkapitány  1590-ben  lerajzolván  a 
végvári állapotokat, Ernő főhercegnek megírja, 
hogy  tavasszal  már  a  végvárakban  semmi 
zsold sincs, a katonák kihajtják lovaikat a fűre, 



rabolják  a  szegény  népet,  s  ez  a  sajnálatos 
helyzet  megmarad  mindaddig,  míg  június 
havában be nem jön a zsolddal a morva rendi 
adószedő;  Pálffy  ezért  szükségesnek  látja, 
hogy a morva adószedő az egész morva adóval 
jöjjön be, s annak kiosztásával  anép jajjai és 
az  országgyűlés  panaszai  megszűnjenek.  A 
csehek ezzel a helyzettel iparkodtak visszaélni: 
a  rendi  kiküldöttek,  urak  és  magas 
hivatalnokok  valóságos  kéjutazásokat 
rendeztek  a  bányavárosi  végvárakba, 
természetesen  magas  napidíjakkal,  amik  a 
kiosztandó zsoldösszeget terhelték meg és az 
éhező,  mezítelen  katonák  zsoldját 
kisebbítették,  úgyhogy  az  1581-i  cseh 
országgyűlésen  Rudolf  király  erélyesen 



szemükre  veti:  utazásaik  nemcsak  hogy 
fölösleges  költségeket  okoznak,  hanem  a 
király legfőbb  hadvezetési  jogait  is  sértik.  E 
tekintetben a  csehek annyira  mentek,  hogy a 
bányavárosi  kerülettel  mint  sajátjukkal 
rendelkeztek,  bizottságaik  ott  kihallgatásokat 
eszközöltek,  sőt  azt  is  követelték,  hogy 
Érsekújvár  parancsnoka  és  kapitányai  ezután 
ne  csak  a  császárnak,  mint  „Csehország  és 
Magyarország  királyának”,  hanem  a  „cseh 
korona-tartományok  rendjeinek”  is  esküt 
tegyenek,  mert  ez  utóbbiak  fizetik  őket  és 
építék  fel  váraikat.  Azaz  a  csehek  a  török 
segély  örve  alatt  a  magyar  területek  némi 
annexiójára  gondoltak,  amivel  azonban 
nemcsak  a  magyar  állam  szuverénitását, 



hanem a királyi felségjogokat is megsértették, 
s ezért velük szemben még az udvari kamara is 
a  magyarokat  védi,  kiemelve,  hogy  ilyen 
eljárást a csehek részéről a magyarok el nem 
tűrnének,  és  ha  a  cseh  követelés  tényleg 
megvalósulna,  a  többi  tartomány  is,  mely  a 
védelemben részt  vesz,  ugyanily bánásmódot 
követelhetné, s ezzel Magyarországon egészen 
lehetetlen  állapotok  jönnének  létre.  Ha  a 
csehek ekkor nem is kapták meg ezt a közjogi 
borravalót,  de  ezután  sem  tartózkodtak  a 
magyar  ügyekbe  való  beavatkozástól. 
Országgyűléseik  élénk figyelemmel  kísérik  a 
magyarországi  belső  eseményeket,  azon 
szempontból,  nem történik-e  valami,  aminek 
következéseként  az  ő  pénzbeli  terheik 



csökkenthetők  volnának.  Ilyen  praktikus 
gondolkodást egyedül a cseheknél találunk, a 
német  tartományok  rendjeinek  ilyes  dolgok 
soha  nem  jutottak  eszükbe.  A  cseh  rendek 
tudomást  szereznek  maguknak  minden 
nagyobb  birtoktestnek  megszakadás  útján  a 
királyra  háramlásáról,  s  ilyenkor 
oszággyűlésükön  követelik  a cseh királytól, 
hogy mint magyar király ne adományozza el a 
birtokokat,  hanem jövedelmüket  a  védelemre 
használja  föl.  Különösen sokat  foglalkoztatja 
őket  ez  irányban  a  felsőmagyarországi 
Krusith-birtokok  sorsa.  De  még  attól  sem 
riadnak vissza, hogy a királyt figyelmeztessék, 
ne töltse be az esztergomi érseki széket, mert 
ennek  jövedelme  is  hasznos  a  védelemre,  s 



amíg  nincs  betöltve,  addig  az  ő  terheik  is 
kisebbek.

A cseheknek ez a kalmár szelleme, mely ég és 
földként különbözött a pápaságot, vagy a né-
met birodalmi rendek egy részét betöltő egye-
temes  európai  szolidaritástól,  gondolkodóba 
ejtette a bécsi udvart, hol Miksa és Rudolf ko-
rában már megindult a fejlődés abban az irány-
ban,  hogy  az  egyes  örökös  tartományok  se-
gélypénzei a magyar védelmi vonal egyes sza-
kaszaira  állandóan  utaltassanak  ki.  Belső-
Ausztria a Drávától délre terülő szakaszt vette 
gondozásába,  Alsó-  és  Felső-Ausztria  a 
dunántúli  vidéken  volt  érdekelve,  s  Rudolf 
még  1581-ben  is  arra  kéri  a  cseh 
országgyűlést,  hogy Cseh-  és  Morvaország a 



dunáninneni, Szilézia és két Lausitz a felvidéki 
katonaság zsoldját vállalja magára, de a cseh 
prepotenciának  fenti  eseteivel  szemben 
csakhamar  visszavonulót  fuvat,  a  cseh 
tartományokat  együttesen  összeszidja  azért, 
hogy  bizonyos  várcsoportokat  zsoldfizetés 
dolgában előnyben részesítenek, másokban az 
éhező,  ruhátlan  katonákat  nyomorúságban 
hagyják,  holott,  teszi  hozzá  a  király,  nem 
emlékszik  arra,  hogy  egyik  vagy  másik 
tartománynak  valamely  védelmi  szakaszt 
zsoldfizetésre különösképen kiutalt volna. Így 
aztán  egyelőre  megmaradnak  a  korábbi 
rendezetlen állapotok, az örökös tartományok 
segélyét  a  bécsi  hatóságok  rendszertelenül, 
végső szükségben fizetik ide-oda. A végvárak 



fenntartására  adózó  örökös  tartományok  és 
Magyarország  pedig  továbbra  is  csak 
indirekte, a bécsi hatóságok által érintkeznek, 
melyek  így  valósággal  központi  jelentőségre 
emelkednek.  Egyszer  ugyan,  1581-ben 
megpróbálják  a  csehek,  hogy a  török  segély 
dolgában  a  magyar  rendekkel  valami 
beszélgetésbe  bocsátkozzanak,  amennyiben 
Érsekújvár  építési  költségeinek  egy  részét 
elvállalván,  megkérik  a  királyt,  közölje  a 
magyar országgyűléssel ezt az elhatározásukat, 
melyre  ők  valódi  keresztény  részvétből 
jutottak,  mert  kíváncsiak  rá,  mit  fognak  a 
magyarok válaszolni és hogy kedves-e nekik a 
cseh segítség.  A király ezt  a cseh üzenetet  a 
következő  évi  magyar  országgyűlésen  elő  is 



terjesztette,  de  a  magyarok  semmit  sem 
válaszoltak,  amivel  nem  ugyan 
udvariasságukról, hanem józan eszükről tettek 
bizonyságot.

Ha a csehek nem is tudtak segítségük fejében 
magyar területet elidegeníteni, a déli végeken 
ez az elidegenítés mégis megtörtént. A Drává-
tól délre fekvő horvát és vend végeket értjük 
itt,  melyek  magyar  közjogi  felfogás  szerint 
Horvát-  és  Tótország  részei  voltak,  de  1526 
óta, sőt már azelőtt is külön védelmi csoportot 
alkottak.  Emlékezünk,  hogy  a  horvátok  már 
1526 előtt néhány évvel Ferdinánd főhercegtől 
várták  a  török  elleni  védelmet,  aki  Salm 
Miklóst, majd Katzianert küldte hozzájuk némi 
alsó-  és  belsőausztriai  csapatokkal.  Mohács 



után  Horvátország  déli  és  Szlavónia  keleti 
részei  csakhamar  törökkézre  jutottak,  a 
megmaradt terület csak foszlányokat képezett 
a tengerparttól Dráváig az osztrák tartományok 
testén,  melyek  ettől  fogva  természetes 
hátterévé váltak a védelemnek. Már Katzianer 
is együttesen kormányozza a magyar királyság 
e  részeit  és  az  osztrák  tartományokat,  utána 
Ferdinánd 1537-ben Jurisics Miklóst nevezi ki 
a  Tótországban  és  Alsó-Ausztriában  levő 
királyi  seregek  főkapitányának,  ennek  utóda 
1540-ben  Ungnad  János  lesz,  mint  az 
„alsóausztriai,  vend  és  horvát  tartományok 
főkapitánya.” Ezek a főkapitányok anyagilag a 
belsőausztriai  rendekre  támaszkodnak, 
közjogilag  pedig  tisztán  királyi  tisztviselők, 



akik  a  horvát-szlavon-dalmát  bánokkal 
legföllebb  egyenrangú  levelezésben  vannak, 
de azoknak nincsenek többé alárendelve. Déli 
Horvátország,  s  a  tengermellék  ekkor  már 
kiesik  a  magyar  állam  kereteiből.  A 
tengermellék  legfontosabb  várát,  Klisszát, 
kapitánya, Krusith Péter tíz esztendőn át védi 
1537-i  hősi  haláláig,  a  belsőausztriai 
tartományok  segélyével  a  horvát  bánok, 
Karlovics,  Nádasdy,  majd  Zrinyi  Miklós  a 
Dráva–Száva–Unna-vonal  megvédésére 
kénytelenek  szorítkozni.  A  déli  végeken  a 
király eleinte még ragaszkodik a régi magyar 
védelmi rendszerhez, mely szerint egyes urak, 
a  királyi  udvar  familiárisai  tartottak  királyi 
pénzen zsoldosokat. 1536-ban még tizenkilenc 



ily  úrnak  ad  Ferdinánd  fizetést,  köztük 
Keglevics,  Kasztellánfi,  Tahy,  Zay,  Rátkay, 
Pekry,  Török uraknak és a horvát grófoknak, 
Blagayaknak,  Frangepánoknak,  Zrinyieknek, 
egyenként  10–12 lótól  egész 50 lótartásig.  A 
kis  horvát  sziklavárak  azonban  nem  tudtak 
ellenállani a török nyomásának, tulajdonosaik 
egymás után átadják az uralkodónak, aki, mint 
láttuk,  csak  keveset  konzervál  belőlük,  a 
legtöbbet lerontatja. A régi magyar védelem itt 
is  tönkremegy  tehát,  a  védelem  helyei  csak 
úgy,  mint  annak  módszere.  Új  védelemről 
kellett gondoskodni, melynek emberei is újak, 
mert  a  horvát  falvaik,  s  az  üresen  maradt 
vidékeket szláv pásztornépség, a vlachok, meg 
a morlákok, uszkókok foglalják el. Ezeknek a 



király ad lakóhelyet, vagy főkapitányai, köztük 
Jurisics Miklós, aki a szerb-vlach telepedésnek 
egyik főindítója volt. Az új lakosság már alig 
ismeri  a  magyar  állam  hatalmát,  védelmét 
pedig  az  osztrák  mögöttes  vidéktől,  Krajna, 
Karintia,  Stájerországtól  várja.  És  ezek  nem 
sokáig haboznak, hisz az előttük fekvő horvát 
területeken keresztül vezet a török hadi út az ő 
testükön át,  Friaul  és  a velencei  Terra  ferma 
kincses  városai  felé.  Már  1530-ban  magukra 
vállalják a horvát várak fenntartási költségeit, 
évi 203.000 forintot, Ferdinánd vállain hagyva 
a  szlavóniai  232.000  forint  évi  kiadás.  Ez  a 
segítség  még  nem  állandó,  a  terület 
védelmében  magyarok,  horvátok,  németek 
egyképen részt vesznek, s ennek a helyzetnek 



szimbolumául  szolgálhat  a  Katziáner 
seregének  bábeli  zűrzavara,  benne  a 
magyarok,  Pekry,  Bakics  Pál,  Erdődy Simon 
és  horvátjaik  mellett  alsóausztriai,  stájer, 
karintiai,  krajnai,  sőt  cseh  és  tiroli 
kontingensekkel  találkozunk.  De  itt  is 
érvényesült az elv, hogy aki a pénzt adja, azé a 
befolyás.  Már  Ferdinánd  életében  a 
belsőausztriai  rendeknek döntő szavuk lesz a 
várrendszer  kiépítésében,  részt  vesznek ezzel 
foglalkozó  bizottsági  tárgyalásokon,  majd 
pedig,  mikor  Ferdinánd  halálakor  Belső-
Ausztriát  Károly  főherceg  örökli,  az  ő 
felszólítására  elvállalják  mindkét  végvonal 
eltartását,  ami  akkor  250.000 forintot  tett  ki. 
Ebből  50.000-ret  Miksa király fedezett.  Még 



tovább mentek a belsőausztriai rendek 1578-i 
brucki  gyűlésükön,  ahol  a  várak  zsoldjára, 
építésére  és  ágyúkkal  való  felszerelésére 
majdnem 550.000  forintot  szavaztak  meg  és 
egyúttal  a  területnek a  belsőausztriai  katonai 
adminisztrációba  való  bekebelezését  is 
kimondották.  Ennek  értelmében  Károly 
főherceg  átvette  a  vend  és  horvát  végeknek 
„örökkétartó  generálisságát”,  s  Grác 
székhellyel, karintiai, krajnai és stájer tagokból 
megalakította a belsőausztriai haditanácsot. A 
végvárakra ettől fogva idegen hatóságnak van 
rendelkezési joga, a horvát tartománygyűlések 
nem  a  magyar  rendekkel,  hanem  a 
belsőausztriakkal  szemben  kénytelenek 
jogaikért síkraszállani. A gráci tanács hatalmát 



folyton növeli a szerb-vlach bevándorlás, ezek 
a  török  területről  futó  barbárok  katonai 
telepesek  lesznek,  akik  a  polgári 
közigazgatáson kívül élve, a gráci főhercegtől 
kinevezett  tiszteknek  engedelmeskednek.  A 
horvát  és  magyar  rendek  védekezését  itt  is 
megbénítja  egyrészt  az  a  körülmény,  hogy a 
gráci  kormánytól  fizetett  védelmi  segélyről 
nem mondhatnak le, másrészt pedig a magyar 
királynak régi tekintélye. Mert a közjognak ez 
újabb súlyos sérelmét ismét a magyar királyi 
jogokkal  álarcozzák:  a  brucki  és  gráci 
eseményekre Rudolf király bejelenti az 1578-i 
magyar országgyűlésnek, hogy távollétére hadi 
ügyekben királyi joga szerint Ernő főherceget 
magyarországi,  Károlyt  pedig  horvátországi 



helytartójának neveztek ki. A rendek hevesen 
tiltakoztak mindkét kinevezés ellen, Károllyal 
szemben  kiemelték,  hogy Horvátországban  a 
közjog szerint a bán a fővezér s egyébként is 
hallatlan  dolog,  király  létében,  a  királyi 
tekintélyt  így  darabokra  vagdalni.  Végül  az 
országgyűlés  a  15.  t.-cikkben  beleegyezett, 
hogy a  két  főherceg,  az  illető  területeken,  ő 
felsége  helyettese  legyen.  A  formát 
megtartották,  a  királyi  család  egyik  tagja  a 
kapcsolt  részekben  a  király  nevében  az 
országgyűlés jóváhagyásával  gyakorolja tehát 
a  főhatalmat,  de  a  lényeg  más  volt,  ez  a 
főherceg  idegen  központi  szervezetnek 
exponense és mint ilyen, idegenekkel, külföldi 
szempontokból,  felelősség  nélkül 



kormányozza  a  magyar  területeket. 
Magyarország és a tenger közé idegen hatalom 
ékelődött  be; a magyar államnak alávetett  és 
vele  jóbarátságban  élő  horvát-szerb  törzsek 
ekkor  kerültek  magyar  hatás  helyett  német 
befolyás  alá:  a  magyarságtól  való 
elidegenedésüknek itt,  a vend-horvát végeken 
van a gyökere.

Az  új  helyzettel  nemcsak  a  magyaroknak,  a 
horvátoknak  is  számolniok  kellett.  A horvát 
tartománygyűlések  tovább  üléseznek,  a  régi 
horvát falvak katonai szolgáltatásait, sáncmun-
káit szabályozzák, miket a jobbágyok a gráci 
haditanácstól függő várakban végeznek; főfog-
lalkozásuk  azonban,  elvesztvén  a  védelemre 
való befolyásukat, az igazságszolgáltatásnak a 



bánnal karöltve rendezése. A gráci befolyás és 
a folyton szaporodó új vlach település elől ösz-
tönösen húzódnak a magyar rendek felé, akik-
kel közös érdekeik vannak. A magyar ország-
gyűléseken Horvátország ünnepélyes követsé-
gekkel képviselteti magát, utána a bán össze-
hívja a horvát rendi gyűlést, hogy azon a ma-
gyar határozatok végrehajtását megtárgyalják. 
A magyarok ellen évszázadon át  nincs pana-
szuk, együtt véreznek, együtt mulatnak, együtt 
tanácskoznak. Magyarország nem sérti a hor-
vát autonómiát, a magyar központi hatóságok, 
még a kamara is, szorgosan vigyáz arra, hogy 
horvát-szlavón  területen  úgy  a  királyi 
tisztviselők, mint a különböző bizottságok tag-
jai horvátul tudjanak. Ami panaszuk van a hor-



vát rendeknek, az vagy a nagybirtokosok ha-
talmaskodásai ellen irányul, vagy a betelepített 
vlachok  ellen,  akik  a  polgári  kormányzatnak 
fittyet hánynak. Nagy elkeseredést szül a het-
venes évek végén Ungnad Kristófnak bánsága, 
aki a báni tekintélyt, maga is szlovén-német lé-
vén, nem tudta eléggé megvédeni a gráci hadi-
tanácstól függő horvát és vend főkapitányok-
kal szemben és gőgösen beszélt a horvát ne-
mesekkel.  Szinte  nemzeti  felkeléssé erősödik 
az  ellenérzés,  melynek  a  király  is  enged  és 
1583-ban  a  huszonkétéves  Erdődy  Tamást 
nevezi  ki  bánnak,  a  horvátok  ünnepelt 
törökverő  vitézét.  A  déli  nagyurak,  Zrinyi 
György,  Nádasdy  Ferenc  nem  vállalják  a 
bánságot,  melynek tekintélyét a gráci uralom 



eléggé tönkretette.  De komoly török harcban 
mindnyájan:  magyarok,  elmagyarosodott 
horvátok, elhorvátosodott magyarok egyforma 
hősiességgel  küzdenek  az  ősi  ellenséggel, 
immár  a  nyugati  szomszéd,  német  urak, 
Herbersteinok,  Auerspergek,  Ungnadok 
vezetésével.  Mert  a  vezetés  a  Drávától  délre 
valóságban  kicsúszott  magyarok  és  horvátok 
kezéből.  Ausztria  még  meg  sem  alakult 
formálisan,  s  máris  kinyujtotta  kezét  a 
magyarság déli határának szervezésére.

*

Bármily részletességgel tekintettük is át a vé-
delmi  vonal  fenntartására  szánt  segélyeket, 
nem volt  fölösleges,  mert ez adatok ismerete 



igen  sok  dolognak  megadja  a  magyarázatát. 
Így  nemcsak  a  védelmi  vonal  adminisztrativ 
mechanizmusának  titkai  tárulnak  fel,  hanem 
mélyebb tanulságok is  nyerhetők egyrészt  az 
állam történetére a magyar állami szuverénitás 
megcsonkítását  illetőleg,  másrészt  a  nemzeti 
lélek fejlődésére, s a németgyűlölet megerősö-
désére.  Német király és magyar  nemzet lelki 
eltávolodásában igen nagy része van a védelmi 
vonal tökéletlen anyagi berendezésének.

Mielőtt tovább mennénk, még egy összefogla-
ló  számadást  kell  közölnünk.  Az  udvari 
kamara  költségvetése  szerint  az  összes  ha-
dikiadások  az  1578.  évre  1,422.606  forintot 
tettek ki, beleszámítva 9000 forintot Bécs vá-
ros őrségére, mely, mint mondottuk, végvárnak 



számított és 100.000-et a hadi adósságok tör-
lesztésére, amiről rögtön szó lesz. Ezen teljes 
kiadás födözetét az udvari kamara következő-
képen képzelte el: 600.000 forint a német biro-
dalmi segélyből, 596.000 az osztrák-cseh tar-
tományok adójából,  ideszámítva  valószínűleg 
a  magyar  portális  adó  hozadékát  a  pozsonyi 
kamara területéről, 80.000 forint a szepesi ka-
mara portális adójából, egyéb jövedelmeiből és 
a  bányákból,  60.000 forint  a  vártartományok 
természetbeli  bevételeiből,  a  papi  tizedekkel 
együtt,  s  végül  50.000  forint  leszámítható  a 
katonaság preliminált  zsoldjából, azon esetre, 
ha  idejében  fizetik  ki  –  ilyenkor  ugyanis  a 
szegény katonák örömükben, hogy végre pénzt 
láthatnak,  lemondtak  egyhavi  fizetésükről,  s 



ezt  az  udvari  kamara  bölcsen  beállította  a 
bevételek  közé.  Mindez  összesen:  1,386.492 
forintot tesz ki, a deficit 36.111 forint, amit a 
kamara  különböző  forrásokból  remél 
pótolhatni,  így  a  német  birodalmi  lovagok 
külön  megadóztatásából,  pápai,  firenzei, 
ferrarai  segélypénzekből,  a  magyar 
püspökségek  intercaláris  jövedelmeiből, 
melyek  e  célból  lehetőleg  nem töltendők  be 
stb.

Az udvari kamarának ez a kimutatása, mely a 
cseh országgyűlés elé terjesztette, feltűnő opti-
mizmussal számítja a tételeket. Sem a biroda-
lomból, sem a tartományokból nem jött be, a 
tizenötéves háborút megelőzőleg még félmillió 
forint  sem,  annál  kevésbbé  az  itt  kimutatott 



600.000 forint. Egy másik évre, 1584-re ren-
delkezésünkre  áll  nemcsak  a  haditanácsnak 
előre  készült  költségvetése,  hanem az  udvari 
kamarának  egy  józanabb,  a  hiányokkal  már 
számoló kimutatása,  s  végül az udvari  szám-
széknek  utólagos  jegyzéke  a  csakugyan  be-
folyt  összegekről.  A  kiadás  ez  esztendőben 
1,310.000  forintra  rúgott,  erre  a  haditanács 
961.000 forintnyi fedezetet vett fel, még pedig 
Magyarországból, harmincad, városi adó, dica 
és  természetbeliekből  93.000-et,  Alsó-  és 
Felső-Ausztriából  220.000-et,  a  cseh 
tartományokból  296.00-et,  a  birodalmi 
segélyből 350.000-et. Ezen összegeket már az 
udvari kamara is leszállítja, az ausztriaiakat pl. 
110.000-re,  a  magyarokat  30.000-re,  a 



birodalmi  segélyt  150.000-re,  összesen 
531.000-re; végül jön az udvari számvevőség, 
melynek kimutatása szerint tényleg nem folyt 
be több 399.646 forintnál, a birodalmi segély 
ez esztendőben semmit  sem hozott,  úgyhogy 
az év 910.403 forintnyi deficittel végződött.

Mindez elég tanulságos képet nyujt a védelmi 
költségek  adminisztrációjáról.  A  jövedelmek 
kétség kívül meg voltak azon esztendőkben is, 
mikor nem folytak be, mert a harmincadok, a 
bányák, a cseh söradó egyképen jövedelmez-
tek  és  nem lehet  mondani,  mintha  időnként, 
csupa  rosszindulatból  végkép  eldugultak 
volna.  A  hiba  a  kezelésben  volt,  mely  bár 
névleg  központi  akart  lenni,  a  valóságban 
középkori  viszonyok közt,  teljesen szétforgá-



csolódva működött. Nekünk itt elsősorban azt 
kell  megértenünk,  hogyan  állhatott  fenn két-
száz éven át ez a rendszer, mely magyar és ide-
gen katonaságot folytonos inséges helyzetben 
tartott, amikor Közép-Európa az ő gazdagságá-
ból mégis csak előteremthette volna a szüksé-
ges összegeket. A megértés kulcsa abban van, 
hogy  a  Habsburgok  kormányai  modern  fel-
adatra  középkori  elvekkel  vállalkoztak.  A 
hosszú  vonalban  kiterjedt  végvárak  eltartása, 
zsolddal, felszereléssel ellátása kétségtelenül a 
modern  hadvezetést  is  kemény  próbára  tette 
volna.  Képzeljük  el  a  világháború  második 
felének keleti vonalát, az albániai hegyektől az 
Egei-tengerig,  továbbá  Bulgária  északi 
határaitól  Románián,  a  kisorosz  síkságon  át 



egyenes  vonalban  a  Balti-tartományokig,  s 
képzeljük el,  hogy ezt a vonalat évtizedeken, 
sőt  évszázadokon  át  kellett  volna  tartani 
tökéletesen  elavult  középkori  pénzügyi 
igazgatás  segélyével!  Csak  így  tudjuk 
megérteni  a  XVI.  századi  történetet,  melyet 
egyrészt a királyság középkori hatalmi állása, 
másrészt  a  pénzügyek  lokális  kezelése 
jellemez,  mind  a  kettő  összeférhetetlen  a 
modern  katonai  és  financiális 
adminisztrációval. A királyság még középkori 
módon érzékelte  a  saját  hatalmát,  meg lévén 
róla  győződve,  hogy  az  országok  rendes 
bevételei  őt  illetik,  s  azokkal  úgy 
rendelkezhetik,  mint  a  földbirtokos 
szántóföldjeinek jövedelmével. Ebből érthető, 



hogy  a  biztos  bevételek  nagy  részét,  így  a 
bányákét,  kivitte  az  országból  és  saját 
udvartartása költségeire fordította. Ehhez meg 
volt  a  joga,  középkorból  örökölt  felfogása 
szerint,  hiszen  egyébként  minden  megtett  a 
védelmi  vonal  fenntartására,  új  bevételi 
források megnyitására. Amikor az ország teljes 
bevétele  600.000  forintot  nem  tett  ki,  s  a 
fedezendő  kiadások  900.000-re  rúgtak,  ez  a 
középkori  felfogás,  a  királyi  pénzügyek 
abszolút  magánjogi  kezelése,  tette  lehetővé, 
hogy  az  ország  bevételeinek  felét  mégis 
kivigyék  és  az  udvartartásra  legalább  is  8–
900.000  forintot  költsenek.  Rudolfnak  1602-
ben,  háborús  évben,  hadikiadásai  878.172 
forintot,  udvartartási  költségei  pedig  484.905 



forintot tettek ki. Mai felfogásunk szerint ezt a 
józan  ésszel  is  ellenkező  dolgot  még  a 
legloyalisabb  parlamentaris  testület  is 
megakadályozná  és  kényszerítené  a 
fejedelmet,  hogy  egyrészt  az  ország  összes 
bevételét  itt  benn  hagyja,  másrészt  a  saját 
udvartartásának  költségeit  redukálja.  De 
teljesen  összezavarnók  az  egyes  korszakok 
lelki  tartalmát,  ha  a  mai  felfogás  alapján 
ítélnők  el  e  régi  embereket.  Az  akkori 
gondolkodásmódtól nemcsak az uralkodó, de a 
rendek  sem  szabadulhattak,  az  udvartartás 
költségei  ellen  kifogást  nem  emeltek,  sőt 
mikor  egyszer  a  bányák  bevételeinek  az 
országban  maradását  követelték,  ettől  a 
rendszabálytól  annyi  nyereséget  vártak,  hogy 



még  emelni  akarták  belőle  az  udvartartás 
költségeit,  a  királyi  konyhára  15.000,  a 
tornajátékokra 40.000 forinttal!

A másik  tiszta  középkori  hagyomány  volt  a 
pénzügyek  olyatén  kezelése,  hogy  a  legtöbb 
bevételt rögtön a helyszínén, ott ahol az mint 
bevétel  mutatkozott,  utalványozás  vagy  más 
művelet  által  elköltötték.  A  vártartományok 
bevételei ki voltak utalva a várak fenntartásá-
ra, a harmincadok nagy része előre le volt fog-
lalva  hivatalnokok  fizetésére,  adósságok  tör-
lesztésére,  nemcsak nálunk, hanem az összes 
Habsburg-tartományokban.  Költségvetést 
papíroson lehetett volna ugyan csinálni, de az 
esedékes bevételeket senki sem tudta begyüjte-
ni, mivel azok száz és száz különböző célra le-



foglalva, elzálogosítva, kiutalva voltak. Cseh-
ország rendes bevétele bár félmilliót is kitett, 
ebből Ferdinánd uralkodása után a Habsburgok 
jóformán semmit sem láttak, a többi cseh tarto-
mány  300.000  forint  jövedelme,  az  alsó-  és 
felsőausztriai  egymilliónak legnagyobb része, 
a tiroli bányák 600.000 forintja hasonlóképen 
előbb  elfogy,  semmint  valamely  fejedelmi 
pénztárba került volna. Volt idő, mikor Ferdi-
nánd  kezében  egyéb  biztos  jövedelem  nem 
volt,  mint  a  magyaroktól  180.000  forint,  a 
100.000  forintot  kitevő  osztrák  borvám és  a 
cseh  söradó  100.000  forintja.  Az  osztrák 
vicedomhivataloknál  és  a  magyar 
harmincadoknál  ott  ültek  a  királyi 
hivatalnokok  mellett  azoknak  megbizottjai, 



akiknek  e  bevételek  ki  voltak  utalva,  s  csak 
természetes,  hogy  ilyen  gazdálkodás  mellett 
minden többe került, mintha rögtön, új célokra 
használtatott volna fel az illető jövedelem. Az 
udvari  kamara  ezen  a  helyzeten  nem  tudott 
segíteni, központi helyzetéből meglátta ugyan 
a szükségletet, de fedezésére válogatás nélkül 
kiutalt  bármely  bevételt,  olyant  is,  melyet  a 
helyi  viszonyok  tekintetbe  vételével 
gazdaságosabban lehetett volna felhasználni.

Török hadjáratok Magyarországon 1545-
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1592-ig.

A bevételek  e  középkorias  elaprózása  teljes-
séggel képtelenné tette a pénzügyigazgatást az 
új, nagy feladatok betöltésére: nemcsak, hogy 
adott  pillanatokban  nem  tudta  a  szükségben 
kedvezőtlen  kölcsönöket  véve  fel,  ezeknek a 
jövedelmi  forrásokra  utalásával  hosszú  időre 
megbénította  az  egész  államháztartást.  El-
mondhatjuk, hogy az udvari kamara felállításá-
val  kezdődik  a  Habsburgi-birtokkomplexum 
államadóssága is.  Ennek a  fejlődésnek egyes 
fokait  Ferdinánd  nagyobb  hadi  vállalkozásai 
foglalják  el.  Az  1527-i  magyarországi 
hadjáratra  a  kamara 277.000 forintot  szerzett 
össze, részben kölcsönökből, részben az egyes 



tartományok  rendkívüli  szolgáltatásaiból.  Az 
1528-i  hadviselés  199.000  forintot  emésztett 
fel,  szintén  nagyrészt  adósságokból,  sőt  még 
ez  összegen  túl  is  kellett  utólag  kölcsönöket 
felvenni. Az 1532-i nagy hadsereg, mely nem 
kisebb  szégyenbe  fúlt,  1,843.200  forintba 
került, csak a vezérnek, Frigyes pfalzgrafnak a 
haditanácsosai,  segédtisztjei,  szolgái  11.273 
forint  havi  zsoldot  ettek  meg;  Vels  Lénárd 
1540-i  budai  vállalatára  119.000  forint 
kölcsönt  kell  felvenni,  ebből  50.000-et  V. 
Károly vállal  el;  az  1541-i hadjárat  költsége, 
nyolchavi zsoldot számítva, 1,325.517 forintra 
ment,  mely  összeg  egy  része  szintén 
adósságból  gyűlt  össze,  még  pedig  a 
legkülönbözőbb  helyekről:  birodalmi 



városokból, osztrák apátságokból, bankároktól, 
egyes  uraktól,  köztük  16.000  forintot  adott 
Serédi  Gáspár  is.  Különösen  szívesen  adtak 
kölcsönöket  az  udvar  emberei,  mert 
kölcsönadás,  s  ezzel  kapcsolatban  állami 
jövedelmeknek  éveken  át  felvétele  a  tőke 
elhelyezésének  legbiztosabb  módja  volt.  Így 
találkozunk  kölcsönökkel,  melyeket  a 
kincstartó  Hoffmann  János,  vagy  Harrach 
Leonhard  ad  a  zavarba  jött  kamarának.  Az 
ilyen akkoriban épp oly kevéssé esett szigorú 
elbírálás  alá,  mint  később,  inflációk idején a 
pénzügyigazgatáshoz  közelállók  törekvése, 
hogy  a  börze  mozgalmait  felhasználva 
magánvagyonukat  megmentsék  vagy 
gyarapítsák.  Az  eredmény  is  ugyanaz 



mindenkor: az államvagyon bukása és egyes, 
szerencsés egyének gazdagodása.

Az adósságok így folyton  szaporodván,  csak 
egy  részüket  lehetett  birtokokra  utalni,  azok 
jövedelméből lefizetni, miután a királyi birto-
kok, úgy Magyarországon, mint a cseh korona 
tartományaiban csakhamar  kimerültek.  Ferdi-
nánd után alig van már birtok, mely nincs elzá-
logosítva.  Az ő halálakor,  végrendelete  értel-
mében, három fia kénytelen az adósságokon is 
megosztozni,  mégpedig  egyszerre  háromféle 
adósságon.  Az  egyik  az  úgynevezett  fundált 
adósság, ami az örökös tartományokban vala-
mi  bevételre,  vámra,  birtokjövedelemre  van 
utalva, ebből Miksa országai: Alsó- és Felső-
Ausztria  87.000  forintot  vesznek  át,  a  ti-



roliakra  marad  2,100.000,  a  belsőausztriakra 
1,100.000.  A másik  fajtából,  a  ki  nem utalt, 
egészen lebegő adósságból van 2,389.000 fo-
rint, mely összegnek felét Miksa, egy-egy ne-
gyedét két testvére veszi át. A harmadik fajta a 
magyar  hadi  adósság,  ungarische  Kriegss-
chuld, egészben véve 1,066.836 forint, mely a 
várbeli katonaság zsoldhátralékából és a had-
seregszállítóknak  hátralékos  összegekből  állt 
elő; ezt az egészet magára veszi Miksa király, 
természetesen  nem azért,  hogy  kifizesse,  hi-
szen a kezelés ismert módja mellett a folyó ki-
adásokon kívül ily összegeket sehol sem lehe-
tett  találni,  hanem  azért,  hogy  alapjául 
szolgáljon a további államadósságoknak. Azok 
most  gyorsított  tempóban,  rohamosan  növe-



kednek.  Az  1566-i  háború  ismét  igen  nagy 
pénzbe került, Miksa adósságai már 1567-ben 
8 millióra, 1573-ban 10-re mennek fel, Rudolf 
alatt a tizenötéves háború végére 12 millió lesz 
az adósság s a harmincéves háború kitörésekor 
már 18 millió.  Hogy rohamosabban nem nő, 
ennek az az oka, hogy az uralkodó nagy kö-
nyörgéseire  egyes  tartományok időnként  ma-
gukra  vállalnak  belőle  bizonyos  összegeket, 
így  Alsó-Ausztria  hárommilliót,  a  csehek 
1611-ben ugyanennyit, 1615-ben 3,400.000 fo-
rintot; az ilyen átvett összegek azután az egyes 
tartományok saját államadósságait szaporitják, 
amiből  pl.  Csehországnak  már  a  hetvenes 
években  van  1,200.000  forintja.  A központi 
kormánynak  természetesen  az  a  törekvése, 



hogy  saját  kötelezettségeit  a  tartományokkal 
elvállaltassa,  s  ezen  törekvésében  azzal  az 
argumentummal  él,  hogy  az  államadósság  a 
török elleni  végvonal  fenntartási  költségeiből 
áll  elő,  amely  vonalnak  pedig  mindegyik 
tartomány  egyformán  érzi  a  védelmét;  a 
kamara  szerint  Rudolf  király  1579-ben  is 
600.000 forintot volt kénytelen kölcsön venni, 
mert a végvonal fenntartása 1,600.000 forintot 
emésztett  meg,  erre  fedezet  nem volt  egyéb, 
mint 600.000 a birodalmi segélyből és 400.000 
az egyes tartományokból, úgyhogy csak a hadi 
kiadás 600.000-nyi deficitet mutatott fel, nem 
is  számítva az udvartartást,  melyet  Rudolf,  a 
kamara szerint,  úgyis  leszállított,  testvérei  és 
édesanyja  udvarával  együtt  erre  összesen 



225.000 forint megy.

Ez a kezdete az osztrák államadósságnak, me-
lyet Magyarország háromszáz év mulva kény-
telen volt magára vállalni. Eredeténél elavult, 
középkorias  pénzügyigazgatás  állott,  ez  daj-
kálta és növelte nagyra, mert kétségtelen, hogy 
modern, centralizált kezelés mellett azon sok-
sok forrásából, mely a Habsburgoknak rendel-
kezésükre állott, fedezni lehetett volna a török 
hadi kiadásokat. De erre az akkori pénzügytan 
nem volt  képes,  mind mélyebben süllyedt az 
adósságokba. Különben a világháború megta-
nított  bennünket,  hogy az  állami  pénzügytan 
mindig csak utána sántikál az eseményeknek. 
Viszont  az  előadottakból  az  is  világos,  hogy 
csonka  Magyarország  még  akkor  sem  tudta 



volna  saját  hadi  és  polgári  költségvetését 
fedezni, ha bevételei az országban maradnak, 
és  jobb,  modernebb  kezelésben  részesülnek. 
Ezt a tényt ismerte el a központi kormányzat 
is,  amikor  óvakodott  attól,  hogy  a  közös 
államadósságnak  a  tartományok  közt 
felosztásakor  Magyarországra  is  számítson. 
Hiszen  annyira  közismert  volt,  hogy  ez  a 
tönkrement,  elpusztult  csonka  ország  több 
terhet  semmiképen  nem  vehet  magára.  Az 
ország  szegénysége  még  a  bécsi  kamara 
áthárító tehetségének is határt szabott.

Mielőtt megtekinthetők a végvárakban harcoló 
katonaságot, még ki kell emelnünk a pénzügy-
igazgatás  dolgában,  hogy  a  védelmi  vonal 
fenntartási  költségei  ennyiféle  forrásból  szár-



mazván,  az  udvari  kamarának  mint  központi 
hatóságnak közreműködése  nélkül  e  források 
kihasználása  egyenesen  elképzelhetetlen.  Ha 
az  udvari  kamara  nem vágott  is  új  utakat  a 
pénzügyek kezelésében és ha nem volt is ké-
pes a bevételeket és kiadásokat másként, mint 
a valóságtól folyvást meghazudtolt költségve-
tések papirosán koncentrálni, mégis nagy mun-
kát végzett azáltal, hogy annyiféle hatóságtól, 
külföldi  uralkodóktól,  bankároktól  és  legkü-
lönbözőbb kölcsönadóktól  kiharcolt  bizonyos 
összegeket, melyek egyrésze mégis csak a vé-
delem céljaira szolgált. Ezt a munkát csak oly 
központi  hatóság  végezhette  el,  mely  a 
Habsburg-országok  helyi  hatósági  fölé 
helyezkedve  magasabb  tekintéllyel 



rendelkezett és szinte nemzetközi fokra tudott 
emelkedni.  A  magyar  vagy  cseh  kamara, 
nemzeti talajban gyökerezve, ily munkát nem 
végzett  volna  el.  A  pénzügyigazgatás  a 
védelemmel  együtt  került,  a  dolgok  belső 
erejénél fogva, magyar nemzeti kezekből bécsi 
központi kezelésbe.

A  végvárakban  itt-ott  idegenek  szolgáltak, 
gyakran  külföldiek  parancsoltak,  de  mindig 
magyarok harcoltak és mindig magyarok pusz-
tultak.

Mindnyájan zsoldosok voltak. Az idegenek ha-
vonként  kapták  a  zsoldot,  a  magyarok azon-
ban, ősi magyar szokás szerint, egy esztendő-
re. A magyar zsoldos szolgálat ekkor még lát-



hatólag a régi familiáris viszony hajtása: az úr 
évi  bérrel  fogad  szolgálatába  hadiszolgákat, 
akik  tőle  ellátást,  ruhát  kapnak,  mint  egyéb 
konvenciós  szolgái.  Ez  a  szolgálati  viszony, 
melynek régi magyar nevét, a jargalást, e kor-
szak megsárgult papírtömegének egy nagy, ön-
zetlen kutatója, Takáts Sándor, ásta ki, sokkal 
inkább leköti egymásnak mind a két félt, mun-
kaadót és szolgát, semmint a havonkénti zsold-
fizetés. A havi zsold, vagy hópénz csak ekkor 
kezd elterjedni,  idegen hatás alatt.  A jargalás 
viszont még érvényben marad azon fegyverne-
meknél, melyeknek a magyar katonai életben 
multjuk van. Így természetesen a huszároknál. 
A huszárságnak  a  beosztása  is  a  régi:  száz 
ember felett száznagy rendelkezik, tízszer száz 



felett ezredes. A XVI. század vérveszteségében 
ezt az egységet nem lehet fenntartani, a század 
lefogy  ötven  emberre,  az  ezred  ötszázra,  a 
huszárezredes  tehát  ötszáz  huszárt  vezet. 
Persze ötszáz huszár is csak ritkán jön össze, 
igen  nagy  várnak  kell  annak  lennie,  hogy 
benne ötszáz huszár legyen egy ezredes alatt. 
A  huszárokon  kívül  jargaláson  vannak, 
annuum  salarium-on  a  naszádosok  is,  akik 
szintén  régi  fegyvernem,  ezért  marad  meg 
náluk  a  zsoldszolgálatnak  ez  az  ősi  magyar 
formája.  A  naszádos  vagy  vizi  hajdú  nem 
evezőslegény,  hanem  gyalogos  katona,  aki 
dunai hajón megy a csatába. Amint a huszárok 
ekkor  már,  kihalván  a  Zápolyai  János  szerb 
huszártisztjei,  mind  magyarok,  éppúgy  a 



naszádosok  is;  az  utolsó  szerb  naszádosok 
1529-ben,  Szolimán  jövetelekor,  a  törökhöz 
állottak.  A  magyar  naszádosokat  Ferdinánd 
Komáromba  telepíti,  megújítva  számukra  II. 
Lajos  kiváltságait:  vám-  és 
harmincadmentességet  kapnak,  s  ennek 
birtokában  kereskedésből  próbálnak  megélni, 
mikor  a  zsold  késik  vagy  egészen  elmarad; 
később kénytelenek a városi céhekbe belépni. 
Tisztjeik vajdáknak neveztetnek, s vannak vizi 
és  száraz  vajdák,  ez  utóbbiaknak  nincsenek 
hajóik.  A vizi  vajda naszádot vezet,  melynek 
személyzete  harminchárom  emberből  áll,  de 
vannak félnaszádok is, és a vajdák felett áll a 
naszádosok  főparancsnoka,  a  fővajda  vagy 
főkapitány, aki huszárszolgálatból kerül erre a 



tisztségre,  rendesen  huszárezredes  és  nem 
vezeti  személyesen  a  naszádosokat.  Ezek  a 
magyar  hajók  mozgékony  kis  egységek, 
melyek  a  török  Dunára  leevezvén, 
legénységük partra száll és elvégzi munkáját, 
mielőtt a török nagyobb erővel megjelenne. A 
török maga is naszádokkal védekezik ellenük, 
melyek  nagyobbak  a  magyarokénál,  ágyúval 
felszerelve; a védekezés másik eszköze, hogy 
Budánál lánccal zárják el a Dunát. A magyar 
hajók  azóta,  hogy  Szlavónia  erdőrengetegei 
török kézre jutottak, Gmundenben készülnek, 
a  Salzkammergut  erdeiből.  A szabályozatlan 
vizeken, sekélyes árterületeken csak ezek a kis 
magyar  hajók  tudnak  mozogni,  melyek  a 
várvédelem  energikus  kisegítői;  a  bécsi 



Arzenálban  készült  idomtalan  osztrák  gályák 
mindegyre megfeneklenek, csak lefelé tudnak 
úszni,  s  akkor  is  Bécsből  Komáromig  két-
három hétig tart útjok.

A végvárak őrségében huszárság mellett gya-
logosok  szolgálnak.  A magyar  gyalogosokat 
darabontoknak hívták, ezek eleinte igen keve-
sen vannak, a magyar inkább lovon szolgált, a 
darabont is inkább csak városi katona volt,  a 
német  nemzetiségű  városok  zsoldjában.  A 
XVI. században azonban új neme fejlődik ki a 
gyalogságnak,  melynek  nagy  jövő  adatott: 
ezek a hajdúk eredetileg minden valószínűség 
szerint  hajtólegények,  ökörhajcsárok,  akik  a 
nyugatra hajtott félvad szarvasmarhacsordákat 
kísérték,  s  maguk  is  félvad  emberek  voltak. 



Tudjuk,  hogy  Dózsa  György  seregében  is  a 
legbátrabbak a hajdúk sorából kerültek ki. Igen 
sok köztük, különösen eleinte, a szláv eredetű 
vlach.  Huszárság,  naszádosok,  hajdúk eleinte 
nagy  tömegekben  délszlávokból 
rekrutálódnak, mert most, mikor Mohács után 
hirtelen  merül  fel  nagyszámú  katonaság 
szüksége,  elsősorban  a  délszlávok 
jelentkeznek, akik a török elől menekülvén, ez 
az egyetlen megélhetési módjuk. De nem kell 
sokáig várni, 1541-től kezdve a magyarság is 
földönfutó lesz és hirtelen megduzzad a lovas 
és  gyalog  szolgálatra  vállalkozók  tömege. 
1553-ban  az  összes  várakban  5400  magyar 
gyalogos  szolgál,  1556-ban  már  8300. 
Legnagyobb  pártfogójuk  Fráter  György,  aki, 



ahol teheti, magyar gyalogságot toboroztat. A 
darabont  név  a  városi  gyalogságról  átterjedt 
egyéb puskás gyalogságra,  hajdú és darabont 
elnevezés egymásba folynak. Hogy egyik sem 
régi magyar eredet, hanem új képződmény, ezt 
mutatja, hogy nem egy évre szolgálnak, csak 
havi  zsoldot  kapnak,  s  ebből  kénytelenek 
magukat  ruházni  és  élelmezni,  szemben  a 
huszárokkal, akik familiáris alapon szolgálván, 
uroktól  teljes  ellátást  élveznek.  A gyalogság 
tisztjeit,  miként  a  naszádosokét,  vajdáknak 
hívják.  Eredetileg  százas  egységekben 
szolgáltak, de a horvát gyakorlat hatása alatt ez 
az  egység  is  leolvadt  ötvenre,  az  ötszázas 
gyalogcsapat  lesz  a  magyar  taktikai  egység, 
ennek vezetője a fővajda, rangban megfelel a 



huszárezredesnek.  Csakis  az  erdélyi 
területeken  marad  meg,  horvát  hatástól 
mentesen,  az  eredeti  százas  és  ezres  magyar 
egység.

Külön csapatok még a haramiák: kóbor szer-
bek, zsiványok, rablók, akiket horvát várakban 
rendes szolgálatra fognak, s belőlük fejlődik ki 
a horvát nemzeti gyalogság; a magyar várak-
ban ezek összeolvadnak a hajdúsággal; ilyenek 
még a martalócok, akik Mátyás és a Jagellók 
alatt  bosnyák várakban szolgáltak,  rác,  vlach 
gyalogok, igen gyakran pribékek, töröktől át-
pártoltak, először Nádasdy Tamás fogadja őket 
királyi  zsoldba,  s  utána  a  horvát  bánok 
állandóan alkalmazzák; végül a szabad hajdúk, 
akik a végházakban fizetés nélkül rablásból és 



zsákmányból  tengetik  életüket,  s  akiknek 
minden  romantika  nélkül  leendő  kiirtására  a 
magyar országgyűlések is törvényeket hoznak.

Ezek a magyar és délszláv, de folyton magya-
rosodó  zsoldosok  a  végvárakban  szolgálnak, 
együtt  a német nehéz lovasokkal,  archibusie-
rekkel és a német landsknecht-gyalogosokkal. 
Elhelyezésüket az a harcmodor határozza meg, 
mely a török támadások folytán mint egyetlen 
védelmi lehetőség fejlődött ki. Láttuk, hogy a 
védelmi vonal első kiképzése idején a király és 
rendek a kis várakat lerombolásra ítélték, mi-
vel komoly támadás esetén védeni alig lehetett 
volna őket. Később azonban kiderült, hogy az 
ilyen  kis  erődöknek is  megvan a  hasznuk,  a 
török  várak  nagyszámú  lovassága  ilyen 



közbeeső  kis  várak  hiányában akadálytalanul 
törhetett elő a nagy magyar várak közeiből és 
rabolhatta a mögöttes magyar vidéket. Ennek 
megakadályozására  tartatnak  fenn  a  nagy 
várak  között  és  terepük  előtt  a  kisebb 
váracsok,  bennük tíz-húsz  lovas  és  darabont, 
csupa magyar,  akik  a  vidék erdőit,  bozótjait, 
gázlóit ismervén, kisebb török támadást maguk 
is  vissza  tudnak  utasítani,  s  nagyobbal 
szemben  az  anyavárnak  megfigyelői 
szolgálatokat  teljesítenek.  Nagyerejű  török 
ostrom elől visszavonulnak, sorsukra hagyván 
a várat, melyet ha elfoglalja, a török sem tud 
hosszabb  ideig  tartani.  A  nehezen  mozgó 
német  katonaság  viszont  a  fővárakban 
alkalmaztatik,  ahol  részben  az  idegen 



főkapitányok testőrségét is képezi. Így látunk a 
ránk  maradt  jegyzékek  egyik 
legteljesebbikében,  1577-ből,  a  Duna  és 
Balaton  között  a  kis  várakban  kizárólag 
magyar  huszárokat  és  darabontokat:  a 
végvonal  ezen  szeletén  Szent  Márton-
Pannonhalmán  50  lovas  és  100  darabont, 
Varsányban 18 lovas,  25 gyalog, Cseszneken 
18 lovas, 30 gyalog, Veszprémben 200 lovas, 
300 gyalog,  Tihanyban  25 lovas,  50  gyalog, 
Keszthelyen  és  Szigligetben  80  gyalog,  11 
lovas,  Csobáncon  20  gyalog,  Pápán  300 
huszár,  350  darabont  szolgál,  idegen 
legénységgel  csak  négy  várban  találkozunk: 
Komáromban,  hol  az  ezredes  mellett  egy 
zászlóalj,  300 német  landsknecht  van,  a  660 



magyar  naszádos és 64 száraz vajda oldalán, 
tovább  Tatán,  170  magyar  huszár  és  100 
darabont  mellett  50 német  gyalogos,  Palotán 
100 huszár  és  50  darabont  mellett  50 német 
gyalogos,  s  végül  Győrben  a  kapitányság 
főhelyén  100  nehéz  német  lovas  és  két 
zászlóalj,  azaz  700  német  landsknecht,  400 
magyar huszár és 300 trabant mellett.

Ugyanekkor a Balatontól Dráváig terjedő vé-
delmi szakaszon a kisebb várakban mindenütt 
magyar katona szolgál: Zalavár és Kapornak, 
Kedhely,  Csákány,  Peleske,  Rajk,  Szemenye, 
sőt Légrád váraiban is, ahol pedig kerületi ka-
pitány  székel.  Német  őrség  van  Kis-Komá-
romban, 170 huszár és 130 darabont mellett 50 
knecht és 50 archibusier, s főkép Kanizsán, a 



főkapitány székhelyén, 600 huszár és 400 da-
rabont mellett 750 knecht, 100 nehéz lovas és 
100 archibusier.

Mindezek  tiszta  magyar  lakosságú  vidékek 
voltak,  ahol  nemzetiségi  szempontok  kikap-
csolásával szabadon érvényesülhetett a katonai 
szempont: a legjobban használható magyar ka-
tonaságnak minél nagyobb számban alkalma-
zása. Nem úgy az északi területek vegyes la-
kosságában. Korán vannak adatok arra, hogy a 
bécsi  haditanács  a  felvidéki  várakba,  melyek 
egyszersmind népes német városok is voltak, 
azon szándékkal küld német katonaságot, hogy 
ez itt  a  német elemet erősítse,  s  amennyiben 
magyarosítási folyamat indult volna már meg, 
ezt megakassza. Különösen szükségesnek látja 



ezt  a  keleti  részeken,  ahol  a  török  mellett 
Erdély  is  ellenség,  melynek  ugyanazon 
nemzetiségű seregei vannak, mint a végvárak 
magyar  katonasága.  A bányavárosok  mellett 
Kassa a  leginkább exponált  hely,  ahol  Fráter 
György  várkapitánya,  Czeczei  Lénárd 
erélyesen  támogatta  a  magyarosítás  ügyét:  a 
Ferdinánd-párti  német  polgárok  egyrészét 
kiűzte  s  házaikat,  földeiket  a  saját  magyar 
katonái közt osztotta ki. Újra Habsburg kézen 
a  haditanács  veszi  gondjaiba  Kassa 
németségének  helyreállítását,  biztosai  1570-
ben megelégedetten konstatálják, hogy német 
őrsége  megerősítette  a  német  polgárok 
helyzetét,  s  erre  a  példára  egyéb  várakba  is 
német  katonaságot  kívánnak.  Ehhez képest  a 



dunáninneni és bányavárosi végek királyi várai 
közt  alig  van  1577-ben  olyan,  hol  német 
katona  ne  állomásoznék,  kivéve  csak  Léva, 
132 huszárjával  és 50 darabontjával,  Tapolca 
20  darabonttal,  Selmecbánya  ötvennel, 
Szentantal  90-nel  és  Bozók  60  huszárral  és 
130 darabonttal.  Ezzel  szemben  a  következő 
vegyes  helyőrségek  állanak:  Murány,  60 
knecht és 30 darabont, Végles és Ocsova, 200 
darabont, 50 huszár, 100 knecht, Korpona 240 
huszár,  200 darabont és 100 knecht,  Csábrág 
50 lovas, 106 darabont, 50 knecht, Szitnyán 20 
knecht,  Libetbányán  és  Breznóbányán  csak 
német:  130  knecht,  Bakabányán  100  huszár, 
100 darabont, 100 knecht, s végül a főkapitány 
székhelyén,  Érsekújvárott  280  lovas,  200 



darabont  helyőrség  mellett  a  főkapitány 
legénységenként 200 huszár,  200 darabont és 
50 archibusier.  A tulajdonképeni  nagy német 
tömegek  azonban  a  szélső  keleti  végekre 
vettetnek:  Szatmárban  nagy  többségben  a 
német  őrség:  500  knecht  mellett  csak  100 
huszár  és 25 darabont,  Tokajban 200 knecht, 
50 archibusier és 50 német lovas, de csak 300 
huszár és 15 darabont; Kállón 140 knecht, 50 
archibusier,  60 darabont,  150 huszár;  Kassán 
tisztára  idegen  őrség:  350  knecht  és  50 
archibusier,  Szendrőn  370  knecht,  50  német 
lovas, 200 huszár, 70 darabont; Szádváron 70 
knecht;  Ónodon 50 knecht,  50 huszár.  Tiszta 
magyar őrség csak ott található, ahol azt nem a 
király,  hanem  magyar  urak  tartják,  így 



Ecseden,  a  Báthory-várban  100  huszár,  20 
darabont,  Krasznahorkán  49  királyi  lovas 
mellett a birtokos 35 huszárja és 25 darabontja. 
Egerben az egykori tiszta magyar őrség helyén 
ekkor már 300 knecht, 100 német lovas és 500 
magyar huszár képezi a helyőrséget, a kassai 
főkapitány  szolgálatára  pedig  200  huszár 
mellett 50 arkibusier áll.

Magyar és idegen őrségeknek közös szolgálata 
folyt itt évszázadnál tovább: ennek a ténynek 
jelentőségét nagyon jól fel tudjuk fogni azóta, 
mióta a mai nemzedék a világháborúban annyi 
tapasztalatot  szerzett  idegen,  német,  török, 
szláv  népekkel  együttes  hadi  szolgálatban. 
Nemzetiségi súrlódások nélkül ily közös szol-
gálat el sem képzelhető, de hogy a XVI. szá-



zad folyamán, minden megfigyelhető torzsal-
kodás mellett is magyar és német folyton váll-
vetve küzdött, s a század végén a hosszú hábo-
rúban  évről-évre  ismét  összetalálkozott,  ez  a 
tény magában is mutatja, hogy a nemzeti ér-
zésnek akkor még nem volt meg az a kizáróla-
gos hatalma a népek egymásközti érintkezései-
nek szabályozására, mint később, a keresztény 
szolidaritás végleges letűntével. A keresztény-
ség védbástyáján magyar és német együtt küz-
dött:  ez  az  európai  gondolat  utolsó  diadala 
volt, s a magyar végvárak falait a tűnőben levő 
keresztény szolidaritás utolsó sugarai aranyoz-
zák  meg,  de  ez  a  közös  küzdelem  már 
kezdettől fogva magában foglalta a magyarság 
alárendeltségének lehetőségét.



A küzdelem elsősorban a magyarok földjének 
védelmét célozta, s így elérhető, ha a véráldo-
zatban  a  magyar  megelőzte  a  többit.  15–
16.000-nyi  végvári  katonaságból  legalább 
10.000 mindig magyar volt ebben a korban. A 
védelemnek eszközeit viszont a bécsi kormány 
állítván össze, a magyarság a hadvezetésben is 
háttérbe szorult. Ez már magában véve is fel-
kelthette benne az elnyomatás érzetét,  melyet 
növelt  az a tudat,  hogy a német katonaság a 
keleti végeken kommasszálva, az ottani nagy 
vártartományok  jövedelméből  könnyebben 
meg tudott élni, a zsold kimaradása esetén is, 
semmint  a  nyugati  és  északi  várak  magyar 
őrsége. A fizetetlenség, ruhátlanság és éhezés 
égbekiáltó panaszait mindegyre a bányavárosi 



és dunántúli végházakból halljuk. Bár a XVI. 
században még nincsen nyoma annak, hogy az 
udvari  hatóságok  a  magyar  katonaságot 
szándékosan  hagyták  zsold  nélkül,  ez  a 
körülmény:  a  németeknek  a  kövér  tiszai 
vidéken  alkalmazása,  mégis  felkeltette  a 
gyanút, mintha ebben szándékosság lett volna. 
Mindez  együttvéve  bizonyos  közvéleményt, 
hangulatot  hoz  létre,  mely  Rudolf  korában 
kezd erősödni, eleinte a magyar főkapitányok 
alkalmazásának  követelésében  tör  ki,  később 
pedig,  Bocskay  felkelésekor,  az  idegen 
katonaság eltávolítását viszi keresztül.

A szolidáris együttműködés most is, akárcsak 
a keresztes hadjáratok korában, alkalmat adott 
a  közös  működésre  egyesült  népeknek,  hogy 



saját lelküket megismerve, saját önálló egyéni-
ségüknek tudatára ébredve végkép elváljanak 
egymástól. Ez történt most is: a nemzeti egyé-
niség szinte  meghatványozódva reagált  a  vé-
delmi vonalba befoglalt német momentumokra 
és ez a reakció képezi alapját annak a történet-
nek, mely Bocskaytól II.  Rákóczi Ferencig a 
németgyűlöletnek többé-kevésbbé tudatos po-
litikai kifejezése volt. Ha a nemzeti egyéniség 
ez újabb kifejlődését vizsgáljuk, akkor a véde-
lemnek királyi szervezetétől el kell válnunk és 
felkeresnünk a magyar nagybirtokot, mely eb-
ben  a  korban  nemcsak  maga  is  színmagyar 
volt,  hanem  egyúttal  központi  szervezetét 
alkotta  minden  magyar  törekvésnek.  A 
nemzetiségnek nem mécsese pislákolt, hanem 



fáklyája lángolt a nagybirtokon a törökharcok 
százados éjszakájában.



HÓMAN–SZEKFŰ
MAGYAR TÖRTÉNET

Az új nagybirtok kifejlődése és nemzeti sze-
repe.

A nagybirtok új fejlődési korszakának előzmé-
nye a polgárháború; a határvédelem szerepe. A 
nagybirtoknak ellensúlya nincs többé, király és 
polgárság súlytalan. A kisnemesség az ország-
gyűlésen,  a  nagybirtok  szolgálatában.  Az  új 
feudális láncolat a dominus alatt; a servitorok 
rendi különbségei. Rokonok, várnagyok. Az új 
servitori  erkölcs:  Tinódi.  A fejlődést  a német 
Landeshoheit  felé  a  török  hódítás  akasztja 
meg. A nagybirtok szövetségei; körmöcbányai 
konföderáció.  –  Az  új  arisztokrata  családok, 
felemelkedésük  módjai.  Az  egyházi  vagyon 



szerepe:  Erdődy-,  Choron-vagyon.  Házasság 
szerepe:  Pekry  Lajos.  Huszártiszti  pályák. 
Serédy  Gáspár  pályája.  Nádasdy  Tamásé, 
házassága,  erdélyi  és  horvát-szlavon  hatalmi 
állása.  Thurzó  Elek.  Zrinyi  Miklós  pályája; 
birtokszerzései, páthosza, magyarsága. Horvát 
urak északra húzódása. Perényi Péter, az utolsó 
illoyális nagyúr. Vitézség és birtokvágy. – Az 
új  főnemesség  közjogi  állása;  hatalma  nem 
pénzben,  hanem  birtokban.  Földszerzés 
lehetőségei: vétel és zálog, amihez pénz kell. A 
jobbágyok  pénzbeli  szolgáltatásai,  a 
nagybirtok mezőgazdasági üzemének emelése; 
hadseregszállításból  származó  jövedelmek;  a 
nagybirtok  gabonát  és  bort  szállít,  saját 
termését és vett termést. A hadseregszállítástól 



a zálogbirtokig és donatióig. Liechtenstein és 
Pálffy szállításai. A királyi birtok feláldozása, 
egészen  a  nagybirtokosok  kezére  jut.  A 
nagybirtok  felhasználása  a  török  elleni 
védelemre. Minden nagybirtok ura katona is. A 
birtok  jövedelme  emelkedik.  A nagybirtokos 
kiadásai.  Életmódja,  várban,  védelemre 
berendezve. Egyetlen kiadás a védelem mellett 
a  ruha,  ékszerluxus.  Ennek  alapjai,  a 
renaissance-barokk  korszakban  európai 
jelenség. Német és keleti hatás az olasz helyett 
a  nagyúri  életformákban,  magyar  nemzeti 
alapokon.  –  A  nagybirtok  igazi  kiadása  a 
katonaságra  megy.  A  bandériumok  alkonya, 
állandó  zsoldos  katonaság,  erre  a  nagybirtok 
pénzbeli  szolgáltatásai.  A continuus  miles.  A 



nagybirtokos  személyes  szerepe,  ő  a  végvári 
élet  kifejlesztője  és  vezére.  Kapitányok  és 
katonák  a  nagybirtokosnak  alárendelve, 
fegyelem  és  összetartozandóság.  Ugyanazon 
nemzeti érzések; a végvári életben a társadalmi 
különbségek  elhalványulása.  A  végvári  élet 
mint magasabb kultúra, kedvezőtlen viszonyok 
közt  is  a  magyarság  élniakarásából 
kifejlesztve.

A NAGYBIRTOK, attól  kezdve,  hogy Szent 
István  megalakította,  mindenkor  jelentős  té-
nyezője volt a politikai életnek. De minő kü-
lönbség van e koraközépkori és az itt megvizs-
gálandó XVI. századi nagybirtok között! Szent 
István államában, a magyar királyság két első 
századában az egyházak, néhány idegen lovag 



és utódaik, s a nemzetségekből kivált nagyurak 
mind  együttvéve  is  elszigetelt  kisebbséget 
alkotnak  az  országban  érvényesülő  többi 
politikai  tényezővel  szemben:  a  nemzetiségi 
birtokokon  a  szabad  magyarok  fegyveres 
osztálya,  a  királyi  várbirtokokon  a  királyi 
népek  jól  kiépített  katonai  és  gazdasági 
szervezetükkel  könnyen  ellensúlyozhatják 
őket;  király  és  nemes  magyarok  egyként 
korlátjai  az  új  magán  nagybirtok 
érvényesülésének.  De  azóta  a  nagybirtok 
évszázadoknak  hatalmas  fejlődésén  ment  át: 
voltak  korszakok,  mikor  a  királyi  hatalom is 
kapitulált előtte és a szabad magyarok utódai, 
a  köznemesek,  uszályául  szegődtek.  A 
nagybirtok érvényesülésének e korábbi fázisai 



azonban  csak  pillanatnyi  helyzetek 
kihasználásán  alapultak,  s  e  helyzetek 
megváltozásával  a  nagybirtok  e  hatalmi 
áradataira is bekövetkeztek az apály korszakai. 
A  Zsigmond,  majd  Hunyadi  János 
kormányzósága  alatt  kifejlődő  túlhatalmas 
nagybirtokokat  –  a  Hunyadi,  Garai,  Ujlaki 
birtokkomplexumok kora ez – eléri a reakció 
Mátyás alatt, ki e szörnyetegbirtokok hatalmát 
új,  neki  lekötelezett  nagybirtokok 
ajándékozásával  paralizálja,  erős  királyi 
hadsereget  állít  fel,  királyi  kincstárát  nagy 
adókkal  függetleníti  és  így  a  nagybirtok 
hatalmát  illuzóriussá  teszi.  Hunyadi  Mátyás 
halálával megint nekilendül a nagybirtok, az ő 
tőle  felemelt  új  nagybirtokosok  közös  érdek 



alapján  kiegyeznek  a  régiekkel,  széttörik  a 
királyi  hadsereget,  s  örök  időkre  elveszik 
annak  anyagi  alapjait,  a  királyi  rendes  adót. 
Most  már  a  Mátyástól  felemelt  családoké  a 
nagybirtok,  a  régiek  lassanként  kihalnak,  a 
királyság  nem  tud  nekik  többé  ellenállni, 
kénytelen  tehát  szövetkezni  velük  és  így 
megosztani őket. A Jagellók alatt az erők ez új 
megosztásban a nagybirtok egyik csoportjával 
a királyi  hatalom, a másikkal a köznemesség 
szövetkezik, s így, bár folytonos krízisek árán, 
a nagybirtok kizárólagos érvényesülése mégis 
csak paralizáltatik. Még mindig nincs meg az a 
belső  és  külső  politikai  konstelláció,  mely 
szinte intézményszerűleg a nagybirtok kezébe 
tenné le az államhatalmat.  Ez a helyzet  csak 



1526 után állott elő.

Az egész XVI. századi fejlődés megértésére fi-
gyelembe kell vennünk, hogy 1526 óta eltűnt a 
békés fejlődés lehetősége az országban. Előbb 
a polgárháború, azután a folytonos törökelleni 
védekezés  szüksége  az,  ami  minden  egyéb, 
nemzeti,  békebeli kulturális feladatot háttérbe 
szorít, magába olvaszt. A nemzetnek védelem-
re van szüksége, s ezt a védelmet az akkori tár-
sadalmi  viszonyok  közt  más  nem  nyujthatja 
neki, mint a nagybirtok; ez adja meg a nagy-
birtok túlnyomó befolyásának reális alapját, s 
egyúttal morális igazolását is.  Amíg I. Ferdi-
nándnak nem sikerül kifejlesztenie az új vár-
rendszer  királyi  védelmét,  aminek  kezdetei, 
mint  láttuk,  az  1540-es  évek végére  nyúlnak 



vissza, addig kizárólag a nagybirtok szolgáltat 
védelmet  a  többi  néposztálynak,  a  királyi 
várvonal  kifejlesztése  óta  pedig  ezen  a 
feladaton megosztozik a nagybirtok és a király.

Ha ezt a tényt tekintetbe vesszük, akkor nem 
fogjuk a XVI. századi Magyarországot rablók 
tanyájának tekinteni, nem fogjuk a Nádasdya-
kat  és  Zrinyieket  a  korszak frank vagy sváb 
rablólovagjaival  összetéveszteni,  akik  álruhá-
ban, bekormozott arccal mentek le a várukból 
és állottak lesbe, augsburgi, nürnbergi vásárok-
ra menő kereskedők útjába. Az itthoni és kül-
földi úri hatalmaskodások nem ugyanazon szo-
ciális-gazdasági  szervezet  következményei 
voltak. Nem, Magyarországon ekkor már, ép-
pen a háború permanenciája miatt, olyan irányt 



vett  a  szociális  és  gazdasági  fejlődés,  mely 
eltérve a nyugatitól, a nagybirtoknak sokkalta 
nagyobb  hatáskört  biztosított,  semmint  volt 
neki  a  nyugati  országokban.  Nyugaton  a 
fegyverekkel  és  várakkal  rendelkező 
birtokosnak  politikai  érvényesülése  végóráit 
éli, hatalmát átveszik a territorális fejedelmek 
vagy  a  szuverén  királyság,  ezek  veszik 
védszárnyaik  alá  az  alsóbb  társadalmi 
osztályokat.  Hutten  és  Sickingen nagy tervei 
légbúborékként  szétfoszlanak,  a  lovagság 
korszaka  letűnt  Nyugaton,  amikor  nálunk 
éppen  kifejlődik.  Mikor  Nyugaton  a 
nagybirtokos-lovagnak  nincs  többé  semmi 
életfeladata, nálunk akkor veszi át a védelem 
nemzeti  és  állami  funkcióját,  amelyeknek 



betöltése  nem  volt  feladata  semmi  egyéb 
nyugati  nagybirtoknak  sem.  Az  államot 
helyettesítő  nagybirtokot  a  védelem 
szükséglete termelte ki, ez az új nagybirtoknak 
szociális és morális értelme.

Az  új  nagybirtoknak  a  háborús  korszakban 
nincs többé, nem is lehet ellensúlya, ez a tény 
indítja meg az új képződmény kifejlődését. A 
királyok maguk ápolják növését, hisz hatalmuk 
csak addig terjed, ameddig a hozzájuk tartozó 
nagybirtokosok fegyverei elérnek; a nagybirto-
kos  kardja  a  király  kardja  az  ellenkirállyal 
szemben. Ebben a harcias világban a városok-
nak  nincs  szavuk;  kereskedelmük  megbénul, 
éppen a polgárháborúk döntő évtizedeiben, ka-
púikat mindegyre zárva kénytelenek tartani, s 



még  így  is  gyakran  egyes  urak  kezére 
kerülnek,  mert  maguk  nem  katonáskodnak, 
zsoldosokat  pedig  még  a  legnagyobb, 
leggazdagabb  városok  is,  mint  Lőcse, 
Selmecbánya, feltűnően csekély számban, 10–
15–20-at, tartanak. Ebben a tekintetben messze 
elmaradnak  a  német  birodalmi  városoktól, 
amelyek  mindenkor  tekintélyes  haderő  és 
fegyveranyaggal rendelkeznek, s ehhez képest 
Nürnberg, Augsburg, Ulm, de még a kisebbek 
kis,  számottevő  tényezői  a  német  bel-  és 
külpolitikának,  keresett  szövetségesei 
nagyhatalmú  fejedelmeknek.  Nálunk 
Ferdinánd  uralmának  második,  rendezett 
felében  háborús  célra  is  csak  552  embert 
állítanak ki a városok, ebből Kassa, Lőcse és 



Pozsony a  legtöbbet,  egyenként  75  zsoldost, 
amikor  pedig  néhány  nagybirtokoscsalád 
10.000-en  felül  állít  ki  katonát.  Ha  még 
hozzávesszük,  hogy  ezt  a  csekélyszámú 
katonaságot  sem  a  polgárok  közül  vették,  a 
polgárok  maguk  csak  ellenséges  támadások 
esetén álltak ki  a  bástyára,  a  rendes,  állandó 
zsoldosokat a magyar hajdúknak – az erdélyi 
szász  városok  pedig  a  székelyeknek  zsoldra 
áhitozó  tömegéből  fogadták  fel,  akkor 
megérthetjük, hogy e semmit sem kockáztató 
városoknak  nem  is  lehetett  sem  tekintélyük, 
sem tényleges hatalmuk, a folyton fegyverben 
álló  magyar  urak  között.  A  katonai 
szolgálatnak ez az elhanyagolása kétségtelenül 
egyik  oka  városaink  hanyatlásának,  melyek 



csak  most  kezdenek  kis,  vidéki  városokká, 
kisgazdák  és  nyárspolgárok  tömeglakásává 
alakulni.

A természetes  ellensúlyaitól:  erős  központik 
hatalomtól és gazdag fegyverképes polgárság-
tól  megszabadult  úri,  birtokos  osztály  most 
minden  irányban  gyors  mozgással  terjeszke-
dik. Más korokban, más országokban is megfi-
gyelhető jelenség ez:  a  XIX. század liberális 
polgársága, a XX. század szociálista szakszer-
vezetei,  ha  kedvező  viszonyok  közé  jutva  a 
többi  néposztályok  ellenállását  megtörhették, 
habozás nélkül képükre formálták az államha-
talmat.  Nálunk a nagybirtokra ebből  a szem-
pontból  kedvező  helyzet  az  egész  XVI.  szá-
zadban változatlanul  megmaradt  s  később is, 



csak  kis  mértékben  változott  meg,  amikor  a 
XVII. század elején a köznemesség mint rend, 
mint  államalkotó  tényező  megszilárdulni 
kezdett.  A  kisnemesek  ekkor  még,  a 
polgárháborúk idején nem elég erősek, hogy a 
nagybirtok fejlődésének korlátokat szabjanak. 
Hisz a Jagellók korában is a kisnemességnek 
csak  a  legnagyobb  birtokossal,  Zápolyai 
Jánossal  és  annak  fél  országot  kitevő 
atyafiságával  kötött  szövetsége  adta  meg  a 
hatalom némi látszatát. 1526 után, mikor nem 
az  országgyűlések  szónoklatai,  hanem  a 
fegyver dönt, a kisnemesség csak a könyörgés, 
legfeljebb  a  panasz  hangját  meri  hallatni  a 
nagyurak  ellenében.  A  nagybirtokosok 
jellemképét,  amint  a  köztudatban  elterjedt, 



ezek  a  köznemesi  panaszok  határozták  meg, 
ezek  rajzolták  le  őket  javíthatlan 
elnyomóknak,  gonosz  rablóknak  és  semmi 
egyébnek.  Míg  a  század  végén  az 
országgyűlések az idegen zsoldos katonaságra 
panaszkodnak,  addig  Ferdinánd  első 
évtizedeiben folyton az országbeli, bennszülött 
hatalmasok  bűnjegyzékeit  olvashatjuk  az 
országgyűlések irataiban. Ezeket a jegyzékeket 
a  kisnemesek,  vármegyei  követek  állították 
össze,  akik  maguk  nem  tudnak  védekezni  a 
nagyurak  ellen,  s  ezért  vagy  a  királyi 
törvényszékek védelméhez folyamodnak, vagy 
pedig egyenesen arra kérik a királyt, hogy saját 
csapataival  tartson  rendet,  fenyítse  meg  a 
nagyurakat.  A  nemesi  panaszok  a 



hatalmaskodás  különböző  nemei,  a  nyilt 
erőszakoskodás:  aperta  violentia,  rablás, 
fosztogatás,  tolvajlás,  szegények  elnyomása, 
tizedek,  nemesi,  jobbágyi  vagyon  lefoglalása 
ellen  fordulnak,  s  ezek  büntetése  érdekében 
még  a  nemesi  jogokat  is  felfüggesztik, 
melyeket nem régen írt össze a köznemesség 
nagy  embere,  Verbőczi.  De  tényleges  erő 
nélkül igen nehéz eredményt  elérniök, hisz a 
királyi  csapatok  vezetőinek  jóakaratában  és 
pártatlanságában nem bízhatnak, mert ezek is 
nagybirtokosok,  akik  a  maguk  fajtáját 
pártolják,  és  ha  a  köznemesség  országos 
törvény által a saját testületeit, a vármegyéket 
ruházza  fel  az  executió  jogával,  a 
hatalmaskodások megtorlásával, ezzel sem éri 



el a célját, mert egyrészt a vármegye legfőbb 
nemesi  hivatalnoka,  az  alispán,  akkor  még a 
főispán  szolgája,  tőle  kinevezve  és  neki 
alárendelve,  másrészt  a  vármegyének  sincs 
elegendő  karhatalma.  Így  lesz  a  törvény 
rendelkezése, hogy a tettenért hatalmaskodók: 
rablók és fosztogatók a megyei kapitány vagy 
főispán  kezéből  halálbüntetést  szenvedjenek, 
erőtlen fenyegetéssé,  úgyhogy a kisnemesség 
inkább  könyörgésre  fogja  a  dolgot  és  az 
országgyűléseken  a  kölcsönös  szeretetre 
apellálva  az  unio,  az  úr  és  kis  ember 
egybefogásának szükségét hangoztatja.

Az  országgyűléseken  panaszkodók  azonban 
csak egy részét tették a kisnemességnek. Más 
része már a nagybirtok hatalmi körében élt és 



ott jól érezte magát. A nagybirtok éppen a kis- 
és középnemesség széles rétegeinek hozzákap-
csolásával nő ki egy zárt kasztnak korlátai kö-
zül és szerez magának nemeztfenntartó műkö-
désével erkölcsi létalapot. A középkor második 
felében fennálló régi formája a magyar feuda-
lizmusnak,  a  servitori  vagy familiárisi  intéz-
mény nyert itt alkalmazást. Ez a intézmény ré-
gebben is, főként a hadi szolgálatban levő nép-
osztályok közt élt, s most mikor folytonos harc 
van és mindenki hadban szolgál, az egész tár-
sadalmat  áthatja.  Igaz,  most  is  vannak  nem 
hadi szolgálatot teljesítő familiárisok és servi-
torok: az igazságszolgáltatásban kihaló félben 
van  ugyan,  de  még  megtalálható  az  egyházi 
társadalomban:  például  a  budai  prépostnak 



egész  jövedelmét  a  servitorai  emésztik  fel, 
ilyen servitori viszonyban van vele plébánosa 
is,  akinek  viszont  magának  is  vannak 
eltartandó  servitorai.  A  fogalom  azonban 
egészben  véve  mégis  mindinkább 
hozzákapcsolódik a hadi szolgálathoz és azzal 
rokon  udvari,  birtokkezelő,  várnagyi 
hivatalokhoz.  A  várbirtokos,  katonát  tartó 
nagyurak  szolgálatukba  fogadják  a  birtokaik 
szomszédságában élő kis- és középnemeseket, 
akik ezért a nagybirtokostól ellátást és zsoldot 
kapnak.  Ez  a  magánjogi  viszony  a 
középkorban hiába próbált közjogi elismerést 
nyerni; a birtokos és fogadott nemes szolgája 
közt  nem  jött  létre  a  nyugatihoz  hasonló 
feudális viszony, mely a szolgának egyenesen 



a királytól való közjogi függését, azaz nemesi 
szabadságát megszüntette volna. Ez most sem 
fejlődik ki; a Verbőczitől megírt una eademque 
nobilitas: a legkisebb nemes és a legnagyobb 
zászlós  úr  ugyanazon  nemesi  joga  most  is 
megmarad,  de  a  társadalmi  fejlődés  tényleg 
messze  túl  megy e  közjogi  kategórián,  mely 
ekkor,  a  reális  erőviszonyok  következtében, 
inkább csak postulatuma még a kisnemesekhez 
hajló  Tripartitumnak.  A  servitori  viszony 
annyira  élő  valóság,  hogy  az  országos 
törvények  is  kénytelenek  vele  foglalkozni  – 
ellentétben Verbőczi hallgatásával – s országos 
törvény  szabja  meg  (1552:11–13.),  hogy  a 
dominus és a szolgája közt egyéves szolgálati 
viszony  legyen  egyhavi  felmondással,  de 



egyúttal  kimondja,  hogy  a  servitor  nem 
mondhat fel és nem léphet ki a szolgálatból, ha 
a  dominus hadban vagy királyi  szolgálatban, 
kiküldetésben külföldön van, avagy ha a vár, 
melyben az  illető szolgálatát  teljesíti,  ostrom 
alatt  áll.  A  valóságban  azt  látjuk,  hogy  a 
servitor  és  dominus  közt  éveken,  sőt 
évtizedeken  át  fennáll  a  viszony,  melynek 
jutalma  a  zsoldon  túlmenőleg  gyakran 
birtokadomány lesz. Ilyen esetekben, mikor a 
dominus  servitorának éveken át  teljesített  hű 
szolgálataiért a sajátjából birtokot adományoz 
s  ezt  némi  szolgáltatásokhoz,  vagy  pedig 
visszaváltási,  esetleg  az  adományos  kihalása 
esetén  visszaszálló  joghoz  köti,  a  servitori 
viszony  már  erősen  közeledik  a  német 



vasallitáshoz,  ami  azután  könnyen 
megértetheti velünk a hatalom túlnyomóságát, 
melyet  egy-egy  ilyen  dominus  tényleg 
gyakorolt  a  közjogilag,  papíroson  független 
kisnemesek  felett.  A  szolgának  szóló 
magánadomány családi kötöttségére jellemző, 
mikor  egy  dominus  servitorának  öt 
jobbágyházat  hagyományoz  végrendeletében, 
azzal  a  feltétellel,  hogy  „atyámfiai  ellen  ne 
járjon”, különben vissza kell adnia. A servitori 
viszony,  ilyen  és  hasonló  esetek  tanúsága 
szerint,  a  szolgát  nemcsak  a  dominushoz, 
hanem  annak  egész  családjához  és 
„családjaihoz”  is  köti.  A  viszony 
örökölhetőségére,  helyesebben  arra,  hogy  a 
hűség nyomán a servitor fia is igényt tarthatott 



ugyanazon  úrnál  a  szolgálatra  s  ellátásra, 
szintén  több  példa  van.  Az  egyik  horvát  úr, 
Kobasich  György  azon  a  címen  kéri  várai 
védelmét  Katzianertől,  hogy  az  ő  apja 
servitora  volt  Katzianernek,  s  így  ő  is 
szolgálatában áll és elvárja várának török elől 
megvédését. Ehhez képest az urak is építenek 
a  szolgák  hűségére  családjuk  iránt,  ezért 
nevezik  meg  rendesen  végrendeleti 
végrehajtóiknak  főszolgáikat,  „jámbor 
szolgáikat.”

A polgárháborúk állandó volta erőteljesen elő-
segítette ezt a fejlődést. A két király területé-
nek gyarapodása, vagy fogyása attól függ, me-
lyiknek pártján álló nagyurak veszik szolgála-
tukba a kisnemességet, melynek az ilyen szol-



gálati viszony megélhetést, zsoldot és egyúttal 
védelmet  nyujtott.  A királynak  vagy  van  az 
illető területen megbízható nagybirtokos híve, 
akkor  ez  fogad  servitorokat,  vagy  ha  nincs, 
oda küldi saját udvari, királyi familiárisát, egy 
előkelőbb csapatvezért, aki ott a kisnemességet 
szolgálatába veszi. 1526 után a Dunántúl dél-
nyugati sarkán, Zalában és Somogyban, továb-
bá a  Drávától  délre  Pozsegában és  Valkóban 
Batthyányi  Ferenc  és  Thay  János  próbálnak 
Ferdinánd  érdekében  szolgákat  fogadni,  ami 
pénz hiányában nem megy, a következő évben 
már ezek az egész megyék „vojvodisták” Já-
nos király hívei, de nem azért,  mintha Ferdi-
nánd uralmának elvi ellenségei volnának, ha-
nem azon egyszerű okból, mert közben János 



párthíve  Erdődy Simon,  a  harcias  és  gazdag 
zágrábi  püspök  fogadta  a  nemeseket 
szolgálatába.  Az  egyedülálló,  magát  védeni 
nem tudó kisnemes  nem tehet  egyebet,  mint 
bérbe adja kardját, ahol hajlandók bérbe venni 
–  ez  is  egyik  titka  a  két  ellenkirály  közt  a 
terület és lakosság hullámzásának.

A mozgató azonban a dominus,  a  nagybirto-
kos. Minél több vára és földje van, annál több 
szolgát  tarthat  és  minél  több  és  hatalmasabb 
szolgája  van,  annál  szélesebb területekre  ter-
jesztheti ki befolyását. Az egyes nagybirtokok 
területén, a középkori viszonyokon is túlmenő-
leg, a kis és nagy servitorok egész hierarchiája 
fejlődik ki, melynek élén a nagybirtokos úr s 
alatta közvetlenül az ő rokonai, udvarában ma-



gas bizalmi hivatalok viselői  állanak.  Mert  a 
servitori  viszony  a  birtoktalan  kisnemestől, 
vagy attól kezdve, akinek földjét a török ette 
meg, megszakítás nélkül egybekapcsolja a do-
minus uralma alatt  a  középbirtokos,  sőt  egé-
szen nagy családok tagjait.  Fráter Györgynek 
egyik  szolgája  nem  kisebb  családból  való, 
mint a somlyai Báthoryakból, Báthory András, 
aki  a  barát  halála  után keservesen panaszko-
dik, hogy „immár én úr nélkül maradtam, mi 
igen terhes, mert szolgát kell tartanom, a szol-
ga meg várja az övét.” Az ilyen nagy családból 
való szolgákat, akik maguk is nemes szolgákat 
tartottak,  főemberszolgáknak  nevezték,  a  do-
minussal rokonságban levőket  atyafi-szolgák-
nak. A rokon, atyafi vagy szomszéd családok 



gyermekei  már  fiatalkorúkban  bekerültek  a 
dominus  udvarába,  ahol  inas,  vagyis  apród 
szolgálatot végeztek – ilyen volt Fráter György 
Zápolyai János anyjának, Hedvig hercegnőnek 
udvarában – s ott úgy fegyverforgatásban, mint 
világi  tudományokban  kiképzést  nyertek. 
Ferdinánd  korában,  a  könyvnyomtatásnak 
elterjedésével és a magyarnyelvű olvasmányok 
divatbajöttével  mindegyik  oly  várbeli 
udvarban  rendes  tanítás  folyik:  a  nemesi 
ifjakat  pedagógusok,  prefectusok,  a  nemes 
leányokat  gyakran apácák tanítják 9–10 éves 
koruktól kezdve s velük nőnek fel nagyszámú 
jobbágyinasaik  is.  Az előkelő  servitorok  egy 
része  így  már  gyermekkorától  kezdve  a 
dominus  hűségében  nőtt  fel,  évekkel  előbb 



elkezdte  a  szolgálatot,  mint  ahogy a  felnőve 
évi  szerződéssel  elszegődött  neki.  Ezek  az 
előkelő  ifjak  igen  gyakran  az  ugyanazon 
udvarban kiképzett lányokat veszik feleségül, 
vagy  pedig  a  dominus  és  a  vár  asszonya 
rokonságából  valakit,  ami  mind  hozzájárul  a 
dominushoz  való  kapcsolatok 
megerősítéséhez. Csak érthető azután, hogy a 
hatalmas dominusok mindenüvé iparkodnak a 
nekik  leginkább  lekötelezett  servitoraikat 
elhelyezni:  az  eredeti  nagybirtok  körül  így 
épülnek  ki  mindenféle  előbástyákként  a 
servitoroknak  hűséget  tartó  birtokai,  melyek 
együttvéve  egész  országrészeket  foglalnak 
magukban.  Hogy  Ferdinánd  a  Maros  és  Al-
Duna szögében sohasem tudta lábát megvetni, 



ennek  magyarázata  is  itt  van:  a  Maros  két 
partján  a  Zápolyai-családnak  „szolgáló 
atyafisága”  birtokol:  Czibak  Imre  János 
vajdának  udvarában  famulus  nepos  volt; 
Czibak  unokaöccsének,  Patócsy  Ferencnek 
pedig,  aki  más  oldalról  is  a  Zápolyai-
érdekeltségbe  tartozik,  anyja  (vagy 
mostohaanyja)  a  Zápolyai-rokon  Petrovics 
Péternek  unokahuga.  Ezek  az  egymással 
rokoni és servitori viszonyban levő nagyurak a 
familiáris  viszony  kihasználásával,  a  kis-  és 
középnemesség  magukhoz  csatolásával 
egyetlen  politikai  érdekszövetkezetté 
forrasztották össze négy-öt vármegye területét.

Az ugyanazon dominus udvarában élő servito-
rok között megmaradnak azok a rangkülönbsé-



gek,  melyek  őket  a  servitor-viszonyon  kívül 
születésüknél  fogva megkülönböztetik.  Nincs 
tehát  összeolvadás,  a  patriarchális  együttélés 
oly mértéke, mely megszüntetné a társadalmi 
különbségeket.  Az  etikettet  ehhezképest 
pontosan  megőrzik.  Nádasdy  Ferenc 
udvarában  tizennégy  asztalnál  étkezik  az 
udvari  szolgálat  70–80  személye:  az  úr 
asztalánál  a  főember-szolgák,  s  innen  rang-
szerint lefelé egész a teizennegyedik asztalig, 
hol a kocsisok, lovászok és énekesek étkeztek. 
A rangkülönbség természetesen az ételek szá-
mában és minőségében is kifejezésre talált. Az 
egész együttélésben azonban nemesek és nem-
nemesek egyképen találhatók: a dominus sze-
mélyében  összpontosuló  feudális  láncolat  a 



közjogi  különbségeken  már  túlemelkedett, 
mert  nem  ez,  nem  a  nemesség  különbözteti 
meg  az  egyes  szolgákat,  hanem  az,  hogy  a 
dominus  szolgálatában  minő  munkakört, 
feladatot  teljesítenek.  A  somlyai  Báthory-
család  említett  sarjadéka,  kinek  unokája, 
Báthory  Gábor,  az  erdélyi  fejedelmi  székbe 
emelkedett,  Fráter  György udvarában éppúgy 
csak  lovaskapitányi  szolgálatot  teljesítő 
servitor,  mint  egyéb  lovaskapitányok,  mint 
„Nagy Péter,  Nagy Pál.”  Viszont  nem-nemes 
eredetűek  is  magasra  emelkedhetnek  a 
servitori  ranglétrán.  Zápolyai  János  nagy 
párthíve,  Athinai  Deák Simon,  nem egyetlen 
példa,  hogyan lesznek jobbágyból a dominus 
jóvoltából nagyurak.



Katonailag és így politikailag is a legfontosabb 
állások ebben a szervezetben a várnagyság, a 
birtokkezelő és  felügyelő hivatalok.  Ezen ki-
fejlődésben levő neo-feudalizmusban a  várak 
birtoka a legfőbb hatalmi tényező, mert egy-
egy erős várból, mely a saját „vártartományá-
ból”  képes  magát  élelmezni,  nagy  területek 
tarthatók  politikai  függésben.  A dominushoz 
hű várnagyok akkor is fenntartják a család ha-
talmát, mikor a dominus valamely szerencsét-
len eset miatt nem tudja hatalmát személyesen 
gyakorolni, így török, meg német fogság ese-
tén. Perényi Péter élete végén, Ferdinánd őri-
zetében, kénytelen volt lemondani Egervár és 
Sárospatak birtokáról, de várnagyai még az ő 
parancsára sem adták át a király embereinek a 



rájuk bízott várakat, úgyhogy országgyűlésnek 
kellett  általános  érvényű  törvényt  hozni 
(1543:6.  t.-cikk),  mely  szerint  azon  nemesi 
servitorok,  kik  az  úrtól  jog  szerint  elvett 
birtokokat  nem  adják  ki,  veszítsék  el  az  úr 
szolgálatát – ez a feudális felfogás szerint az 
egyik  büntetés  –  s  ezenfelül  még  az  ország 
törvényei  szerint  vagyonukban  és 
személyükben is büntettetnek. Az érem másik 
oldalát  képezik  azon esetek,  midőn erőskezű 
dominus  nemlétében  a  várnagyok  saját 
személyes  vagyonuk  és  hatalmuk 
megalapítására  használják  fel  a  rájuk  bízott 
birtokokat.  Ilyen  helyzet  állott  elő,  mikor  az 
özvegy Izabella királyné az erdélyi püspökség 
birtokát,  Statielo  halála  után,  lefoglalta:  az 



eddigi  birtokos  servitorainak  külön 
egyezményekben  kellett  anyagi  téren 
engedményeket  tennie,  hogy kiadják várakat. 
Idegen, lengyel szemlélő, csodálkozva nézte a 
tárgyalásokat:  „ilyenek  ezek  a  servitorok”  – 
állapítja meg –, „azt hiszik, övék a vár, addig 
végzik  az  officiumot,  amíg  beszedhetik  a 
jövedelmet és szabadon rendelkezhetnek vele; 
de ha a jövedelmet és a várat el akarod tőlük 
venni,  rögtön  tiltakoznak,  felszámítják 
kiadásaikat,  feltételeket  szabnak  és  olyan 
szerződést  kötnek,  melyben  még  egy  időre 
megnyerik  a  vár  birtoklását.”  Ez  az  oka 
azután, hogy a dominusok váraikban lehetőleg 
velük  rokonságban  álló  várnagyokat 
(castellani, officiales) alkalmaznak.



Másik eszköz a servitorokat hűségben tartani, 
az elnézés és büntetlenség, amellyel a dominus 
minden adott esetben fedezi servitorainak cse-
lekedeteit.  Ez  is  egyik  magyarázata  a  hatal-
maskodások nagy tömegének és annak, hogy 
ezek oly ritkán találnak megtorlásra. A domi-
nus  saját  jólfelfogott  érdekéből  megvédi  alá-
rendeltjeit, akik neki hittel, esküvel vannak le-
kötelezve. Úr védi szolgáját az állami igazság-
szolgáltatás karja elől, szolga hasonlóképen ki-
tart ura mellett, ha az összeütközésbe kerül a 
közjogi: királyi és rendi hatalmakkal. A két fél-
nek  egymáshoz  kötöttségéből  külön  servitor-
erkölcs fejlődik ki, mely sokat megengedhető-
nek tart,  amit az állam és egyház, az erkölcs 
eddigi  kizárólagos  letéteményesei,  különben 



elítélnének.  Kitűnő  példája  ennek  az  új 
erkölcsi felfogásnak Tinódi Sebestyén, maga is 
servitor  lantos,  az  udvari  szolgálat  egyik 
alacsonyabb  fokán,  aki  strófák  százain  át 
képes síránkozni a világ gonoszságain, siratni 
a  nagyurak  bűneit:  ez  nála  a  régi, 
konvencionális  erkölcsi  felfogás,  ami  mögött 
már  megtalálható  a  valóban  élő  servitor-
erkölcsiség.  Mikor  a  felvidéki  rablófészkek: 
Szitnya, Léva, Csábrág, Murány kifüstölésére 
egész királyi hadseregnek kellett Salm Miklós 
vezetése alatt jönnie, kinek kellett volna ezen 
rablóirtást  nagyobb  lelkesedéssel  üdvözölnie, 
mint  Tinódinak,  az  erkölcs  őrének,  a 
hatalmaskodások  átkozójának?  Ő  azonban 
egész szimpatiájával a rabló urak mellett van, 



mert  hiszen  ezek  az  üldözött  nagyurak  a 
servitoroknak eltartói,  jótevői. Az első három 
vár  megvételén  erősen  sajnálkozik,  viszont 
nagy  az  öröme,  hogy  Balassa  Menyhárt,  a 
főrabló, nem került a királyi sereg kezére: „az 
úrfi  meglépék”,  konstatálja  megelégedetten. 
„Tudjátok jól szolgált ő ez szegény országnak, 
tart vala sok jámbor vitézöket”, azaz servitor-
tartás  az,  ami  Tinódi  fejében  az  ország 
főérdekét képezi, s aki ezt jól, bőkezűen teszi, 
az  a  jó  hazafi  a  servitor-erkölcsiség  szerint. 
Balassa főhadnagya, Daczó Tamás egy egész 
hóig  védte  Lévát  a  király  ellen,  amit  Tinódi 
dícséretes  esetnek  tart;  s  mikor  végre  Daczó 
megadja  a  várat,  apródja,  Kis  András  a 
hadnagy biztatására se teszi le a fegyvert, mert



„Vitézök  közt  lenne  rossz  nyájasságom,
Tudod, itt esküdtem, itt lészön és halálom.”

A csábrágiak nem tartottak ily hűséget a domi-
nus iránt, megadták a várat, amit Tinódi nem 
mulaszt  el  hibáztatni:  nem  tudja,  minő  ész-
vesztés lett dolgukban,

„A  várat  megadák  nagy  bolondságban,
Megkisebbedének régi jó voltokban.

Ha tekintetbe vesszük, hogy Tinódi Ferdinánd 
király híve volt s mégis ebben az esetben egész 
lelkével a proskribált, országgyűléstől is elítélt 
rablóurak mellé áll és a királyi sereg ellen nyi-
latkozik:  ebből  láthatjuk,  hogy  adott  esetek-
ben, konfliktus kitörésekor, a servitori viszony 
erősebbnek mutatkozott a közjoginál. Egy-egy 



dominus,  ha  jól  tartotta  servitorait,  szinte 
mindenkor  számíthatott  ezek  támogatására, 
akár  a  király  és  az  országgyűlés,  az  ország 
közjogi  faktorai  ellenében  is.  Az  anyagi 
kötelék  mellett  természetesen  a  hűségi 
viszony, az úrnak tett eskü is nagy hatással volt 
a feudális kapcsolat megerősítésére.

A későbbiekben látni fogjuk, miként csap ki ez 
a megáradt nagybirtokosi hatalom, servitoraira 
támaszkodva, a magánjogi évényesülés medré-
ből és önt el oly területeket, melyek még a kö-
zépkori berendezésben is az állam és az egy-
ház felügyelete  alatt  állottak.  A nagybirtokos 
szedi be az állam adókat és az egyházi tizedet, 
csak úgy, mint a jobbágytól a földesúrnak járó, 
tehát magánjogi szolgáltatásokat; ő állít kato-



nát, ő gondoskodik az illető országrész állam 
védelméről,  de  egyúttal  ő  szabja  meg  job-
bágyainak vallását is, ő tartja fenn a birtokán 
levő egyházakat és iskolákat, az ő személyes 
elhatározásától  függ,  milyen felekezet  szerint 
dícsérik Istent egész országrészek népei. Az a 
feudális  építmény,  mely  a  servitori  alapokon 
épül ki, a nagybirtokot olyan magaslatra emeli, 
melyen immár alig különbözteti meg a német 
birodalom  szuverén  tartományuraitól,  vagy 
Olaszország fejedelmeitől  egyéb,  mint  éppen 
az,  hogy szuverénitása nincsen külsőleg elis-
merve.  Ha a XVI. század nagyúrai a helyzet 
kihasználásával megtagadták volna a két ellen-
király elismerését  és  királytalanul  uralkodtak 
volna a köznemesség és jobbágyság nekik le-



kötött tömegein, akkor megszűnt volna a ma-
gyar történet egysége és egységes magyar tör-
ténet helyett ma pl. a Dunántúl eseményeit a 
Nádasdy,  Zrinyi,  Batthyány  fejedelemségek 
vagy szuverén grófságok történetében kellene 
szemlélnünk. Aminthogy ehhez hasonló fejlő-
dési fokra jutott történetünk a XIV. század ele-
jén,  amikor  is  Károly  Róbert  volt  az,  aki 
egyenként legyőzvén ezen függetlenített kiski-
rályokat,  az  ország  egységét  helyreállította. 
Most azonban még ennyire sem halad a nagy-
birtok  függetlenítődési  processzusa,  de  ezt 
nem  annyira  a  királyok  erélye  akadályozza 
meg, hanem egyrészt a nagybirtoknak több or-
szágrészen  való  elszórt  fekvése,  másrészt  az 
egész országot egyformán fenyegető török ve-



szedelem.  Bármennyire  egocentrikusan  áll  is 
egymással szemben minden ily nagybirtokosi 
hatalom,  mindegyiket  ugyanazon  atra  cura 
nyomja:  a folyton megismétlődő török táma-
dás,  mellyel  szemben  még  a  leghatalmasabb 
nagyúr, egy Nádasdy vagy Perényi Péter is te-
hetetlen.  A servitori,  vagyis  feudális  fejlődés 
ezen igen magas fokára jutott nagybirtok nem 
ura többé akaratának, melyet lenyűgözve tart a 
mohácsi katasztrófa következményeként az ál-
landó veszedelem. Itt is megmutatkozik tehát, 
e  speciálisan  belső,  társadalmi  kérdésben,  a 
Mohács  utáni  történetnek karaketerisztikuma, 
az,  hogy a nemzet  elvesztvén önrendelkezési 
jogát, nem képes többé a fejlődésben meglévő 
kezdeteket kiteljesíteni. A társadalom-gazdasá-



gi  fejlődésnek  korlátokat  von  az  országnak 
tényleges és naponként még inkább fokozódó 
megcsonkítottsága; a fejlődés nem egy intakt, 
saját  autonómiával  rendelkező  országban, 
hanem egy határőrterületen, végvidéken folyik 
le, ahol a védelem szüksége az egyetlen valódi 
életszükség.  Még  a  legtöbb  servitorral  bíró 
dominus is, aki hatalmi állását folytonos harci 
készségben fejlesztette ki,  szorongva húzódik 
a király felé, aki az államhatalmat képviseli s 
így,  ha egyébbel nem is,  de legalább a többi 
neki szolgáló dominus csapataival rendelkező 
török  támadás  esetén,  sőt  ezen  túlmenőleg 
külországból  is  tud  segítséget  hozni.  A 
nagybirtokos  hatalmi  állását  tehát,  amint 
elősegítette  a  folytonos  háborús  állapot, 



ugyancsak  ez  korlátozza  is  és  teszi  neki 
lehetetlenné,  hogy  a  szuverénitás  elérésére 
még csak gondoljon is.

Mohács után nincs tehát többé olyan dominus, 
aki elegendő volna önmagának, aki ne szorul-
na rá más nagybirtokosokra és a királyra. Eh-
hez képest  a  döntő események nem egyetlen 
dominus  akaratából,  hanem több  ily  nagyúri 
akarat  eredőjéből  munkálódnak,  nem egyszer 
királyi közbenjárás vagy támogatás segélyével. 
A központi hatalom is belátja, hogy a nyugodt 
fejlődést,  az  állami  célok  megközelítését  az 
egyes nagyurak közt egyezmények létrehozá-
sával  lehet  leginkább  munkálni.  Az  ilyen 
egyezmények sokkal többet és fontosabb kér-
déseket tudnak megoldani, mint a hatalom nél-



küli,  papíros  törvényeket  létrehozó  rendi  or-
szággyűlések. Országrészek békéjét nem a ha-
talmaskodásra  hozott  büntető  törvények,  ha-
nem a  nagyurak magánegyezményei  biztosít-
ják.  Ilyen nagy politikai  hatással  bíró egyez-
mény volt az, melyet Ferdinánd megbízásából 
Szalaházy püspök és Thurzó Elek hoztak létre 
a két Erdődy testvérrel  és Nádasdy Tamással 
1534-ben: ebben Erdődy Simon püspök Ferdi-
nándhoz  csatlakozik  s  ennek  fejében  horvát 
bán lesz, megkapja a területén levő Zápolyai-
várakat és egyéb rebellisek, azaz eddigi párthí-
vei  várait,  ígéretet  nyer,  hogy  unokaöccse, 
amennyiben „alkalmas” lesz, Magyarországon 
püspökséget kapjon, s idővel utóda lehessen a 
zágrábi püspöki székben; testvére Péter, királyi 



főlovászmester  lesz,  birtokait  visszanyeri,  s 
hozzájuk a somlyóvásárhelyi apácák várát is; 
Nádasdy Tamás végül ígéretet kap a Kanizsay-
javakra s ilymódon ezen három nagyúr egész 
servitori  úszályával  együtt  Szlavóniát  és 
Dunántúl déli részeit Ferdinándhoz viszi át és 
megmenti a további polgárháborútól. Jánosnak 
pártja,  mintha  elvágták  volna,  megszűnik  itt, 
vojvodistából  megint  Ferdinánd-párti  lesz 
köznemes  és  jobbágy  ez  országrészeken, 
úgyhogy ez az egyezmény nem kis mértékben 
elősegítette János békevágyának növekedését, 
s a váradi béke megkötését.

Hasonlóképen egész országrész békéjét bizto-
sítja az 1545-i nagykárolyi egyezmény, melyet 
Fráter György és Báthory András hoztak létre 



Várady  Pál  érsek  és  Bebek  Ferenc  között, 
miután  az  érsek,  Serédy  Gáspár  és  Balassa 
Zsigmond  éveken  át  harcoltak  Bebekkel.  Az 
egyezmény szerint Bebek megmarad a király 
pártján, az érsekség lefoglalt javait visszaadja, 
az érseki tizedekért  ezután rendes haszonbért 
fog fizetni, s viszont az érsek is elengedi neki 
adósságait,  miután  Bebeknek  úgyis  sok  kárt 
okoztak  az  érsek  mellett  harcoló  királyi 
csapatok. Utólag Serédy és Balassa tiltakoztak 
ugyan  az  egyezség  ellen,  mert  az  érsek 
megkérdezésük nélkül kötötte azt, vagyis nem 
foglalta  őket  bele,  de  a  két  hatalmas  úr 
békülésével nekik is meg kellett nyugodniok. 
Ilyen  egyezményeket  nem  egyszer 
közvetítenek a király rendes bírói, akik maguk 



is  érzik,  hogy  a  törvény  tekintélyével,  vagy 
annak  érdekében  alkalmazott  erőszakkal  úgy 
sem  tudnák  a  hatalmaskodásokat 
megszüntetni.  Különösen  Révay  Ferenc,  a 
nádori  helytartó  békítgeti  a  felvidéki,  vele 
többnyire  közeli  viszonyban  álló  felvidéki 
urakat,  így egyezteti  ki  Serédy Gáspárt  meg 
Balassa Menyhértet is Várdai érsekkel. 1549-
ben Nádasdy Tamás és Zrinyi Miklós a saját 
elhatározásukból  kötik  a  sárvári  egyezményt, 
melynek  célja  az  állami  élet  nyugodt 
lefolyásának  biztosítása  azáltal,  hogy  a  két 
leghatalmasabb  dominus  egymásnak 
kölcsönösen barátságot fogad és mindegyik a 
király, a szent korona és keresztény respublika 
szolgálatára  kötelezi  magát.  A két  dominus 



akaratának  ily  kimondása  is  elég  volt  arra, 
hogy  a  tőlük  függő  két  feudális  szervezet, 
elhagyva  a  magántorzsalkodásokat,  állami 
funkciók  teljesítéséhez  forduljon.  A  két  úr, 
Zrinyi és Nádasdy, személyes egyezkedésében 
a  nyugati  Dunántúl  és  Horvátország  sorsáról 
rendelkezett.

Mindez bizonyságul szolgál arra nézve, hogy a 
nagybirtokos érzi kimagasló helyzetének fele-
lősségteljes voltát s amennyiben azt anyagi ér-
dekeinek megóvása mellett teheti, az országos 
béke helyreállításán fáradozik. Azaz a folyto-
nos belső villongás, melyről az országgyűlések 
köznemesi panaszai annyit szólnak, s amelyet 
a nagyurak „rablóösztöneinek” szokás tulajdo-
nítani,  tulajdonképen  e  nagyurak  akaratától 



független társadalmi és politikai jelenség volt 
az  ellenkirályság  és  polgárháború  folyamán; 
benne  a  nagyurak  résztvettek,  mert  hiszen 
valamelyik  királyhoz kellett tartozniok,  nem 
lehettek  szuverén  tartományurak,  de  amikor 
alkalmuk volt,  megpróbálták  akár  a  királytól 
függetlenül is, a belső viszály megszüntetését. 
A  nagyurak  ily  felelősségteljes  békeakciója 
nyilatkozott  meg  a  két  királytól  függetlenül 
összehívott  gyűléseken,  Bélavártól  Keneséig, 
melyeket fent láttunk már. A dominusi hatalom 
békétkonzerváló szerepére igen tanulságos az 
1537-i  körmöcbányai  konföderáció  okmánya 
is,  melyhez  a  nagyurakon  kívül  a  hét 
bányaváros,  sőt  még  egy  köznemesi 
univerzitás is, Zólyom vármegye csatlakozott, 



s  ezzel  elismerte,  hogy  a  királyi  hatalmon 
kívül a nagyurak a biztosítói a védelemnek és 
a  békés  életnek.  A  lundi  érsek  biztatására, 
királyi jóváhagyás reményében, Várdai érsek, 
Thurzó,  több  Révay,  Kosztka,  nagylucsei 
Dóczy, Mária királyné birtokainak várnagyai, a 
Fuggerek  képviselője,  valamint  az  említett 
vármegye  és  városok  egymás  közt  békét  és 
szövetséget  kötnek  mindazok  ellen,  akik  e 
szövetségen kívül állanak, tehát „ellenségek és 
a béke zavarói”; a béke és a védelem céljaira 
hadi  adót  vetnek  ki  önmagukra,  melyet 
havonként  befizetnek  a  konföderáció 
pénztárába.  Körmöcbányán,  ebből  a  pénzből 
csapatokat  állítanak  ki,  mindegyik  nagyúr 
maga  fogja  kinevezni  az  ő  kontigense 



kapitányát,  de  a  szövetség  élén  főkapitány 
(capitaneus  generalis  confederatorum)  fog 
állani, aki a királytól nyeri kinevezését, közös 
kémszervezetet  létesítenek,  éhinségben 
egymást  gabonával  kisegítik,  az  ellenség 
támadása esetén mindnyájan felkelnek és nem 
nyugosznak, míg azt „ki nem irtják”. Az egész 
egyezség arra törekszik, hogy a felvidék nagy 
területein a királyi hatalom elgyengülése miatt 
az  állami  funkciók  pótlásáról  gondoskodjék, 
ami  az  adott  társadalmi  viszonyok közt  nem 
történhetik másként, mint az egyes dominusok 
közt a viszálykodás megszüntetésével és az ott 
gyökeres dominusi hatalmak összefogásával. A 
királyi  hatalom  helyében  az  államot  a 
dominusok akarata tartja fenn.



A nagybirtok e közjogi felemelkedése mellett 
aránylag kevés az olyan egyezség, melyet tisz-
tán  egyéni  vagy  családi  érdekek  sugaltak. 
Egyéni érdektől a közjó, az állam szempontja, 
a nagybirtok hatalmi állása miatt immár külön-
ben is alig választható el. Így mikor Török Bá-
lint, Bakics Pál és Pekry Lajos megegyeznek, 
hogy  vagy  együttesen  megmaradnak  Ferdi-
nánd pártján, vagy együtt fogják azt elhagyni: 
a kétségtelenül meglevő egyéni indok, a birto-
kok  megtartása  mellett,  állami  és  nemzeti 
szempont is szerepel, hiszen Ferdinánd és Já-
nos, azaz a kereszténység és a török közt vá-
lasztani,  úgyhogy a birtokok:  egész  várak és 
vármegyék  épségben  maradjanak,  kétségtele-
nül fontos nemzeti probléma is volt.  A nagy-



birtokos  a  saját  személyét  és  földjét  védve, 
immár ezreknek életét és vagyonát védi és ha 
átpártolása  vagy  megmaradása  egyéni  indo-
kokból is megy  végbe,  ezt  mindenképen  úgy 
eszközli,  hogy  birtokterületeit  pusztítástól, 
megszállástól lehetőleg mentesítse: azaz a köz-
jón is gondolkodik, azon is munkál, egész or-
szágrészek érdekében.

*

Az  ország  tehát  a  nagybirtokos  dominusok 
kormányozzák s ezek a nagybirtokosok szinte 
kivétel nélkül új, alacsony sorsból felemelke-
dett  emberek.  Ferdinánd  korában  az  utolsó 
képviselői  is  kihalnak  azon  arisztokráciának, 
mely Zsigmond, majd Mátyás korában kifejlő-



dött, Korvin János uralmát megakadályozta és 
a  Jagellókat  árnyékkirályokká  degradálta.  A 
XV. század végén 800 portán felüli, igen nagy 
birtokosok voltak a Zápolyaiak, Korvin János, 
Geréb,  Ujlaki,  Kinizsi,  Kanizsai,  Bánffy, 
Ernust, Drágffy, Báthory családok, ezek közül 
csak a Bánffyak és Báthoryak ágai érték meg a 
XVI. század második felét, a többi addig mind 
elpusztult,  férfiágban kihalt.  Míg korábban a 
nemzeti  politikát  a  Hunyadiak,  Ujlakiak, 
Garaiak,  Rozgonyiak,  guthi  Országok 
irányítják,  most  új  kezekbe  kerül  minden,  a 
politika vezetése csak úgy, mint vele együtt a 
föld birtoka. A régi családi dominiumok szét-
esnek, újak szilárdulnak meg, melyek nemcsak 
a  régi  magánbirtokokat,  hanem  a  királyi  és 



egyházi  birtokok  nagy  részét  is  felszívják 
magukba.  Ez  az  új  arisztokrata  nagybirtokos 
osztály,  melynek előállása Ferdinánd korában 
minden külföldi  szemlélőnek feltűnik,  királyi 
adományok,  özvegyek,  vagy  gazdag 
örököslányok  feleségül  vétele,  valamint  a 
servitori viszony előnyeinek kihasználása által 
gyarapodik,  nem  pedig  egyszerűen  jogtalan 
foglalás vagy rablás által.  Az egyes családok 
birtoktörténetéből láthatjuk, hogy az utóbbi, az 
annyit  emlegetett  hatalmaskodás  és  rablás, 
nem volt vagyon- és birtokszerző eszköz.

Az egyházi vagyonból előálló nagybirtok ne-
vezetes  példája  az  Erdődy-birtok.  A  Drág-
ffyaknak ez erdődi jobbágycsaládja a Bakócz-
főpapok rokonsága volt s mint ilyen, Bakócz 



Tamás érsek és két püspök öccse familiájában 
a  legelső,  bizalmi  szolgálatot  töltött  be.  A 
Bakóczok után az egyik Erdődy püspök lesz, a 
másik, a családi hatalom megalapítója, Erdődy 
Péter pedig mindazon birtokokat örökli, miket 
az  érsek-bíboros,  természetesen  egyházi 
jövedelmeiből  és  hatalmi  eszközök 
kihasználásával  szerzett.  Erdődy  Péter  már 
nagybirtokos,  övé  Monyorókerék,  Monoszló 
(Mons Claudii Kőrösben), Körmend, Somlyó; 
unokahugának  Korotnay  Katinkának 
kiházasítása  országos  politika  ügye.  Sokkal 
kisebb vagyontömbök s ezek sem állandósulva 
maradtak a Zápolyai János korában favorizált 
délszláv  eredetű  püspökök  után:  Beriszló 
Péter, a hősies vránai perjel, veszprémi püspök 



familiájából  való  a  traui  Statielo-család, 
Statileo püspök unokaöccse Varancsics érsek, 
akik  mind  megpróbálják  világi  rokonságukat 
elhelyezni, de állandó siker nélkül. Ugyanígy 
segíti  elő  Oláh  Miklós  is  rokonságát,  a 
Császár-családot.

Az  emelkedésnek  ehhez  hasonló  módja  az, 
hogy az  egyházi  vagy világi  dominus  világi 
servitorát  segíti elő pályáján. Legnagyobb si-
kerrel járt ez a devecseri Csoron-család eseté-
ben: Csoron András Szalaházy Tamás veszpré-
mi püspöknek volt a familiárisa, aki 1530-ban 
ura számára elfoglalta és a János-pártiak ellen 
megvédte Veszprém várát, ekkor lesz veszpré-
mi várnagy, előbb sümegi volt, s mint ilyen, a 
püspöki jószágok robotmunkájával építette ki 



egyszerű  devecseri  kúriáját  valódi  várrá; 
később  is  birtokai  nagy  részét  a  püspökség 
javaiból szakította ki, de ez nem akadályozza, 
hogy  a  birtok  gyarapodásával  családjának 
rangja is emelkedjék, ő maga mint magnificus, 
főrend  hal  meg,  fia  királyi  udvarból  idegen 
nemes  hölgyet  vesz  el,  a  család  rokonságba 
kerül  a  Batthyányakkal,  de  a  birtok  két 
generáció után a Nádasdyak kezére kerül.

Még hatalmasabb pályát fut be egy másik kis-
nemes-servitor, Pekry Lajos, aki Batthyány Fe-
rencnek volt a servitora, részt vett a mohácsi 
csatában, utána királyi zsoldoskatonákat tartott 
mint huszárkapitány, s már 1529-ben a magyar 
lovasság  királyi  főkapitánya,  a  harc  embere, 
akinek  sokáig  nincs  nagyobb  birtoka,  csak 



1533-ban  adja  neki  Ferdinánd  Likava  várát 
Liptóban.  Eleddig  Batthyány  pártfogolta,  de 
végkép  túlnő  a  servitori  viszonyon,  amikor 
Báthory  István  nádornak  özvegyét,  Zsófia 
mazoviai hercegnőt veszi el feleségül; vele a 
Báthory-birtok egyrészét kapta, másik részét is 
ő kezelte a nádor kiskorú leánya nevében. Így 
lett  Dévénynek  is  ura,  Ferdinándtól  pedig 
szlavóniai várakat kapott. A vitéz huszártisztet 
Szalaházy  kancellár  horvát  bánságra  ajánlta, 
bár előre tudta, hogyha kinevezik, a másik bán, 
Batthyány Ferenc meg lesz  sértve,  hogy egy 
volt  szolgája  lesz  kollégájává;  ennek 
megelőzésére ajánlja a püspök Ferdinándnak, 
tegye  Pekryt  báróvá,  mert  enélkül  a  horvát 
grófok:  Korbáviai,  Zrinyi,  Frangepán  régi 



családok  nem  fognak  engedelmeskedni  e 
„homo  novusnak”.  Batthyány,  amint  hírét 
hallotta  a  dolognak,  csakugyan  rögtön 
lemondott  a  bánságról,  de  mikor  Pekry még 
sem  lett  bán,  csak  szlavóniai  főkapitány, 
megtartotta  őt  barátságában,  sőt  később 
fogságból  való  kiszabadításán  is 
munkálkodott.  Pekry  pályája  a  gyors 
emelkedés  dolgában  egyedülálló:  a  servitor 
csaknem  elérte  dominusának  rangját,  még 
ennek  életében.  Hajtóereje  e  pályának  a 
servitori  viszony,  az  örökösnővel  kötött 
házasság, a király kegye s nem utolsó sorban a 
homo novusnak kitűnő katonai erényei voltak. 
Amit  Pekrynek hatalmaskodásairól  beszélnek 
az  iratok,  ezek  a  kétségtelen  tények  nem 



alapjai  vagy  okai,  csakis  következményei 
voltak  az  ő  hatalmi  állásának  és 
birtokszerzéseinek.  Hogy  magasra  induló 
pályája  hirtelen  megtört,  ez  szenvedélyes 
természetén kívül műveltséghiányából érthető; 
mérséklet és szándékainak kellő pillanatig való 
politikus  leplezése  nem  volt  kenyere; 
Ferdinándot magát is megfenyegette, hogy ha 
kívánságait  nem  teljesíti,  elhagyja  őt:  így 
mikor  Komárom  várát  és  egyéb  birtokokat 
kíván,  megmondja  a  vele  tárgyaló  Peregi 
Albert  prépostnak:  ha  nem  sikerül  a  kötés, 
tudja  meg  a  király,  hogy  nem  ő  hagyta  el 
Ferdinándot,  hanem  Ferdinánd  őt,  nem 
értékelvén illetően szolgálatait.

Az akkori  háborús viszonyok hozták maguk-



kal,  hogy  nagy  családi  birtokok  alapítóivá 
gyakran  lovastisztek,  a  magyar  huszárság 
kapitányai lettek. Így Nyáry Ferenc, Osztrosics 
Miklós,  így  Zay  Ferenc.  A király  rendesen 
megvárta, míg éveken, sőt évtizedeken át  hí-
ven  szolgálnak  neki  a  zsoldért,  csak  azután, 
nagysokára  adott  váradományt,  pl.  Zay  Fe-
rencnek, akinek családja, szlavóniai birtokáról, 
a török elől elmenekülvén, ő maga éveken át 
csak a királyi zsoldból élt, kardján kívül egyéb 
vagyona nem volt. Akárhány ilyen nagybirto-
kos évtizedes fáradságának, a haza és keresz-
ténység  szolgálatában  kiontott  vérének  jutal-
mát vette a királyi adományban. Amint ezek a 
katonák tényleges érdemeik segélyével emel-
kedtek  fel  nagybirtok  uraivá,  hasonló  esetek 



szemlélhetők a polgári pályákon, ahol szintén 
igen gyakran érvényesül az érdemes,  komoly 
emberek  szelekciója.  Ebben  úgy  Ferdinánd, 
mint  fia,  Miksa  és  legbizalmasabb 
tanácsadóik,  a  magyar  kancellárok,  olyan 
finom érzéket tanusítottak,  minőt előbb igen, 
Hunyadi  Mátyásnál,  de  később  az  egész 
magyar történet folyamán alig tapasztalhatunk. 
Nádasdy  Tamás,  a  század  legharmonikusabb 
magyarja, csak királyi titkár volt, mikor az új 
király, Ferdinánd, felfedezte és nagyúrrá tette. 
Ugyancsak  Ferdinánd  jutalmazta  a  Révay-
család  két  nagy  tagjában,  Istvánban  és 
Ferencben, a jogtudományi képzettséget és az 
igazságszolgáltatásbeli  érdemeket;  a 
Dessewffy-családot is a közigazgatási és jogi 



érdemek  teszik  Ferdinánd  alatt  báróvá;  a 
század  második  felében  a  Czirákyak 
hatalmának megalapítója is jogtudós, Cziráky 
Mózes.

Vannak  azonban  érdemnélküli  parvenük  is, 
kiknek felemelkedésében a szelekció csak an-
nyiban működött, hogy az alkalmat üstökén ra-
gadó,  erőszakos  embereket  dobott  elő  a  pol-
gárháborúk zavaros forrongásából. Ilyenek az 
akkor valóban rabló Podmaniczkyak, ilyen Ba-
só Mátyás, Murány ura, kit az ellene küldött 
királyi főkapitány elfog és kivégeztet, ilyen, a 
legnagyobb  karriérek  egyike,  Serédy Gáspár. 
Ez  utóbbi  az  alsóbb  klérusnak  volt  a  tagja, 
1526-ban  mint  váci  őrkanonok  Váradon  az 
egyházi kincseknek a háború céljaira való ös-



szeírását  eszközölte,  kezdettől  fogva  Ferdi-
nánd pártján volt – ez a hűség tán egyetlen be-
csülhető vonás benne, mert birtokainak fekvé-
se  a  két  király  közt  lehetségessé  tette  volna 
neki  az  elpártolást,  akár  többször  is.  Eleinte 
lassan emelkedik, bár egész pályája csak húsz-
egynéhány évre van összeszorítva. Még 1528-
ban, Nádasdy utasítására elfoglalván Sárospa-
takot, alázatos levélben nem kér egyebet szol-
gálataiért, mint a pataki plébániát, amit előre is 
birtokba vesz, mindjárt úgy is írja alá magát, 
mint  pataki  plébános.  Ugyanezen év őszén ő 
védi Sárospatakot János csapatai  ellen,  innen 
átköltözik Kassára, Ferdinánd kassai kapitánya 
lesz,  huszárokat  tart,  személyesen  harcol, 
Egert ő foglalja vissza Ferdinándnak. Vagyon-



szerzésben  az  egyházi  javak  elfoglalása  és 
kiuzsorázása  nagy  szerepet  játszik,  hasonló-
képen a királyi zsoldosok tartása: ez a két mó-
dozat egymással összekapcsolva, kétségtelenül 
nagy hasznot hajtott nemcsak neki, hanem fő-
úri osztálya más társainak is. A király megbí-
zásából  zsoldosokat  tartott,  mivel  azonban  a 
zsoldot  a  királytól  nem tudta  rendesen  meg-
kapni, tehát a zsoldosokat a magáéból, részben 
a maga birtokán, de leginkább az egyháziaktól 
elfoglalt birtokokon, a jogtalanul beszedett ti-
zedekből tartotta el. Így a zsold igen kevésbe 
került neki, de a királlyal szemben teljesítette 
kötelességét,  s  ez kénytelen volt  a  zsoldosok 
normális eltartási költségeit utólag, birtokado-
mányozással, zálogösszegbe beszámítással ki-



egyenlíteni.  Serédy  1536-ban  váradi  kapi-
tányságából  felesége  látogatására  megy,  Na-
gyida  várába,  ezalatt  János  hívei  elfoglalják 
Kassát, Ferdinánd azonban megbocsátja hatal-
mas hívének a csorbát és kapitányi zsoldjának, 
valamint  600  lovas  tartásának  hátralékára  is 
zálogba adja neki 40.000 forintért Tokaj várát 
és uradalmát, aminthogy e keleti vidékeken Já-
nos  királynak  majdnem  minden  birtokát  Se-
rédy és öccse, György, korábban Várdai érsek-
nek zsoldos szolgája, veszik birtokba. Ezeken 
a  területeken  Ferdinánd  terjeszkedése  egybe-
esik a volt pataki plébános hatalmának és bir-
tokainak  terjeszkedésével.  Ferdinándnak  ő  a 
bizalmas követe a János királlyal, majd Fráter 
Györggyel  folytatott  tárgyalásokban,  melyek 



során  szerződést  köt  Statileo  erdélyi 
püspökkel:  ez  Velencébe  akar  kivándorolni, 
mert  Fráter  György  uralmát  nem  bírja  ki,  s 
ezért  átadja  a  püspökség  birtokait  a  világi 
Serédynek. Az átvételhez azonban Izabella és 
Ferdinánd jóváhagyása szükséges, ha ezt meg 
tudja  kapni  Serédy,  s  ha  ezzel  az  ügylet 
sikerül,  ő  lesz  Magyarország  és  Erdély 
legnagyobb  birtokosa.  Miután  Ferdinánd 
vakon  bízik  hűségében  és  azt  hiszi,  hogy 
Serédy  az  erdélyi  püspökség  birtokaira 
támaszkodva egész Erdélyt képes lesz pártjára 
hozni, elismeri a szerződést és négy esztendőre 
Serédynek adja az egész püspökséget minden 
várával  együtt;  Izabella  is  tárgyalásokba 
bocsátkozik,  mit  adna  Serédy  neki  az  ő 



beleegyezése  fejében,  de  ezenközben  az 
erdélyi  rendek  a  királyné  udvarának 
fenntartására rendelik a püspökséget, melynek 
külső  birtokait,  Zilahot,  Tasnádot  úgyis 
elfoglalta már Drágffy Gáspár; a nagy üzlet az 
utolsó pillanatban kisiklott Serédy kezéből.

Valódi  parvenü  volt,  terpeszkedő  hiúsággal, 
mely időnkint józan pillantását is elhomályosí-
totta. Ugyanaz az ember, aki 1528-ban plébá-
nosságért  esedezik,  1536-ban  figyelmezteti  a 
királyi kancellárt, ne feledkezzék meg róla, ha 
a  nádorság  betöltésre  kerül,  reméli,  hogy  a 
püspök őt a nádori méltóságnál Thurzó Elek-
nek mindenkor elébe fogja helyezni, már csak 
eszénél, becsületénél, agilitásánál, népszerűsé-
génél  és  mindennemű  erényeinél  fogva  is  – 



mondja mindezt önmagáról. A valóságban őt a 
nagyurak nem igen fogadták be, nem alacsony 
kezdetei,  hanem  közismert  alantjáró  önzése 
miatt;  Frangepán  Ferenc,  aki  mágnás  és 
kolduló barát volt egy személyben és Istenen 
kívül  senkitől  sem félt,  Bécsben az udvarnál 
szemébe vágta,  hogy lator  és  rabló.  Mégis a 
rablás  és  törvényenkívüli  szerzés  csak 
mellékes eszköz volt Serédy birtokgyűjtésében 
is:  az  ő birtokai  is  állami  szolgálatok:  király 
iránt  tanusított  hűség,  a  rábízott 
országrészeknek ellenkirály és török ellen saját 
erejéből  megvédése  által  nőttek  meg  a 
Habsburg-uralom északkeleti pillérévé.

Serédy pályáját a legnagyobb külső elismerés-
től, a nádorságtól, megfosztotta az ő személyé-



nek  erkölcsbeli  gyengesége;  viszont,  hogy 
Nádasdy Tamás elérte minden magyar mágnás 
vágyainak  netovábbját,  ezt  nagyban 
elősegítették az ő szeretetreméltó egyéni tulaj-
donai. Ő is csak kisnemes volt, Brodarics Ist-
ván unokaöccse, anyai részről az enyingi Törö-
kökkel rokonságban, s úgy látszik, ezek költsé-
gén  tanult  Bolognában  és  Rómában,  később 
Lajos király udvarában titkár lett. Külső emel-
kedésére  két  körülmény  volt  döntő  hatással. 
Egyik: hogy ő volt az egyik első magyar, aki-
vel Ferdinánd mint trónkövetelő beszélt, s aki 
ettől  kezdve  mindvégig  hű  embere  maradt 
neki,  leszámítva  az  1529  után  néhány  évet, 
amikor  kényszerűségből  János pártján van;  a 
másik, ami előre vitte, házassága volt. A Kani-



zsai-család  utolsó  felnőtt  férfitagja,  László, 
országbíró volt, felesége Drágffy Anna, nővére 
pedig Kanizsai Dorottya,  Perényi Imre nádor 
özvegye,  Perényi  Péter  anyja.  Kanizsai 
Lászlónak fia korán meghalt, csak egy leánya 
maradt, Orsolya, s ezért atyja még Lajos király 
életében kölcsönös örökösödési szerződést kö-
tött összes birtokaira a Drágffyakkal. Ezen bir-
tokok az ország nyugati határán hosszú vonal-
ban nyúltak le mélyen Szlavóniába, a Drávától 
délre,  központjaik  voltak  Kapuvár,  Csepreg, 
Léka,  Sárvár,  Kanizsa,  Csókakő,  Sztenyics-
nyák,  Velike,  Egervár.  Az  ilyen  örökösödési 
szerződések alapjukban véve a királyi háram-
lási jog kijátszását célozták, s ezért a királyok 
nem szokták megerősíteni őket, Lajos azonban 



a  Kanizsai-Drágffy-szerződést  megerősítette, 
bár végrehajtásra,  az ország kettészakításakor 
nem  kerülhetett  többé  sor.  János  udvarába, 
kényszerű ott-tartózkodása alatt, Nádasdy volt 
a  legtehetségesebb  ember,  amit  az  is  mutat, 
hogy nagybátyja, Brodarics püspök, aki pedig 
már régi bizalmas híve volt Jánosnak, minden 
ügyében  Nádasdy  közbenjárást  kéri  ki  a 
királynál.  Zápolyai  így  mindent  megpróbál, 
hogy  Nádasdyt  a  saját  pártján  megtartsa,  s 
amikor  ez  Kanizsai  Orsolyát,  a  tizenkétéves 
örökösnőt  eljegyzi  magának,  János  fiúsítja  a 
menyasszonyt,  a  Drágffy-szerződés 
mellőzésével.  Nádasdy  azonban  nem 
maradhatott a törökbarát János mellett, ahol a 
kormányzó, Gritti, életére is tört, Ferdinánddal 



köt  tehát  egyezséget,  mely  neki  és 
menyasszonyának adja át teljes birtokjoggal az 
összes Kanizsai-javakat és egyúttal megengedi 
neki,  hogy  János  király,  volt  ura  ellen,  ne 
legyen  köteles  harcolni,  ami  jellemző 
Nádasdynak abban a korban ritka finom lovagi 
érzületére.  A házasság 1535-ben ment végbe, 
általa Nádasdy hatalmas birtokokat szerzett, de 
az  a  körülmény,  hogy  mindkét  király 
vetekedve hozta neki a gazdag örökösnő kezét, 
s  már  előbb  is,  a  birtokok  nélkül,  mágnássá 
tette,  eléggé  mutatja  Nádasdynak  személyes, 
ész- és jellembeli kiválóságát.

Benne  jelentkezik  teljes  harmóniában  a  ma-
gyar  és  nyugati  kultúra,  mely  utóbbi  ekkor 
még a seicento olasz renaissanceának válfajá-



ban  hat  a  magyarokra.  Nádasdyt  barátja, 
Velencének  bécsi  követe,  huomo italianisato, 
molto  astuto-nak mondja,  ami  olasz szájából 
nagy  dícséret,  mert  Machiavelli  századában 
nem a közönséges ravaszságot, hanem minden 
körülmények között nyílt szemet, s az eszkö-
zöknek  tudatosan  a  célhoz  hajlítását  jelenti. 
Nyugodt,  önmagán  mindenkor  uralkodó  ter-
mészet, étel-, italban mértékletes, ami szintén 
olasz  szokás  nyomán  uralkodó  vonás  e  kor 
igazán előkelő magyarjai  közt:  az iszákosság 
csak később kezd, német és lengyel hatás alatt, 
a főurak közt is terjedni. Ruganyos, elhízásra 
nem hajló  alak,  fiatal  korában rettenthetetlen 
vitézségű harcos, még mint horvát bán is sze-
mélyesen részt vesz a harcokban, melyeket ő 



maga irányít,  bölcs mérséklettel,  semmit sem 
kockáztatva. Bántársával Keglevichcsel együtt 
a  bosnyák  végeken  maga  épít  egy  várat, 
csekély  számú  paraszttal,  építőmester  és 
asztalos  nélkül,  saját  tervei  szerint;  éjjel-
nappal  dolgoznak  rajta,  hányják  a  földet  és 
döngetik  deszkák  közé,  készen,  hogy  ha 
közben  támadná  meg  őket  a  török,  Isten 
segítségével  visszaverjék.  Nincs  munka, 
aminek  szükséges  voltát  felismerve,  magára 
nem  vállalná,  napjai  folytonosan  dologban 
telnek el, amint az időnek ez a kihasználása az 
olasz renaissance-embereknél is tapasztalható. 
Ebben  a  folytonos  munkában,  mely  lelki 
energiáit  minél  teljesebben  kiömleszti, 
ellentéte  neki  Thurzó  Elek,  aki  hasonlókép 



nagy  energiát  követelő  iparoscsaládból 
származott, de a pályát elhagyva, egyenesen a 
nyugalom,  a  békesség,  az  energiatakarítás 
érdekében  lesz  magyar  nagybirtokossá,  s 
mellesleg  politikussá.  Thurzó  Elek  már  a 
mohács  vész  előtt  is  folyton  ki  akar  lépni  a 
Fugger-szövetkezetből, amelyben úgysem vesz 
tényleg,  üzletileg  részt,  jutalékát  csak  azért 
kapja, hogy a magyar urakat lekenyerezze, s a 
bányavárosok  pereiben  a  királyi  bírákat,  sőt 
magát  Lajos  királyt  is  a  Fuggerek  pártjára 
hajlítsa.  Már  ekkor  földeket  szerez,  az 
udvarban él  és  végül  magyar  nagybirtokossá 
lesz,  s  mint  ilyen  legjobban  szeret 
kastélyaiban,  főként  Bicsén,  procul  negotiis 
élni,  még  az  ország  legfontosabb  ügyei 



érdekében  sem  lehet  onnan  kimozdítani. 
Thurzó  fiatal  korában  udvari  ember  volt, 
érdekből és ragyogásért, később vidéki magyar 
úr,  kényelemszeretetből,  azért,  hogy  feladata 
szerint  Ferdinándnak  tanácsokat  adjon. 
Napokig és hetekig ott élt,  úgyhogy Bécsben 
házat kellett vennie és háztartást vezetnie, ahol 
azután  társadalmi  úton  is  élénk  érintkezést 
tartott  az  udvar  főembereivel  és  a  külföldi 
diplomatákkal. A pápai nuncius, a velencei és 
spanyol  követ  járnak  hozzá,  betegségében 
főhercegek és  a  király követei  látogatják.  És 
bármennyire  patriarchálisan  bizalmas  volt  is 
érintkezése  Ferdinánddal,  aki  megbecsülte 
benne leghívebb szolgáját,  a nádori  méltóság 
közjogi  jelentőségét  még  a  királlyal  is 



éreztette,  mint  ezt  korában  már  láttuk.  Az 
ország  jogaiból,  amennyiben  ezek  a  török 
korszakban  védhetők  voltak,  soha  nem adott 
fel  semmit  és  a  Habsburg  örökös  királyság 
elvének nem tett annyi koncessziót, mint János 
király,  akit  pedig  a  nemzeti  királyság 
védőjének tartottak. Halála előtt még erélyesen 
harcolt  az ellen,  hogy Miksa király választás 
nélkül  koronáztassék  meg,  s  ha  még  néhány 
évig  életben  marad,  keresztül  is  viszi 
Ferdinánddal  szemben  a  választási  elv 
érvényesülését.

Hogy a servitori viszonyból származó hatalom, 
az  adott  társadalmi  és  gazdasági  helyzetben, 
mennyire a lakosság javára volt felhasználha-
tó, erre is Nádasdy nagybirtoka a legjobb bizo-



nyíték.  Anélkül,  hogy  különösképen  jóté-
konykodni, vagy alamizsnálkodni akart volna, 
a szegény nép számára mindig nyitva tartotta 
éléstárait,  jobbágyok elnyomásával  ellenségei 
sem  vádolhatták,  ellenkezőleg  felesége  útján 
táplálja  a  szegénységet,  így  pl.  nagyböjtben 
kötelességévé  teszi,  hogy a  szegény népet  a 
halastóból  jól  tartsa.  És  a  nagyúr,  aki  jobbá-
gyait nem nyomja el, hanem hadseregével védi 
őket a török és belső ellenség ellen, hogy bé-
kességben végezhessék a mezőgazdasági mun-
kát, ugyanez a nagyúr a kisnemességgel szem-
ben sem él vissza hatalmával. A szolgálatba ál-
lott kisnemesek meggazdagodnak nála, annyit 
szereznek, hogy öregkorukban városokba vis-
szavonulva gond nélkül fejezhetik be életüket. 



Váraiba  török  jövetele  hírére  többen 
menekülnek,  asszony-gyermek  néppel,  mint 
ahány hajdúból áll a vár őrsége. Sokgyermekes 
kisnemesek  testamentumban  hagyják  neki 
árváikat, hogy neveltesse fel őket és legyenek 
fiának,  Nádasdy Ferencnek örökös servitorai. 
Mindez mutatja, hogy a dominus hatalma nem 
tisztán erőszakon, és erőszakért  állott  fenn, a 
tényleges  hatalom  védelme  alá  szeretettel, 
magyar  testvéri  bizalommal  húzódtak  a  kor 
zivatarai elől nemesek és jobbágyok tömegei. 
Politikailag ebből az következett, hogy sem a 
vármegyéken,  sem  az  országgyűlésen  nem 
állhatott össze számottevő kisnemesi ellenzék 
a dominusokkal szemben, akiknek védelmére 
és  jóakaratára  mindenki  rászorult  és 



számíthatott is.

Nádasdy  hatalma  a  Kanizsai-birtokok  körén 
túl is messze kiterjedt az országban, annyira, 
hogy ő utána már századokon át alig van em-
ber, aki az egész országot annyira bejárta, is-
merte volna és mindenütt otthon, hívei és bará-
tai  közt érezte volna magát.  Talán Széchenyi 
Istvánig  ő  az  utolsó  magyar  államférfiú,  aki 
az egész magyarság  sorsával  foglalkozik, 
emelkedett álláspontról, szabadon minden par-
tikularizmustól. Már kortársai is, mindinkább a 
reá  következő  generáció  egy-egy országrész-
hez vannak kötve, azután jön Erdélynek végle-
ges  elszakítása,  ami  teljességgel  lehetetlenné 
teszi egy ily univerzális magyar egyéniség ki-
fejlődését. Nádasdy legtávolabbi kapcsolatai is 



a  rokoni  és  servitori  viszonyok  alapultak. 
Erdélyi  embere  Majlád  István  volt,  görög-
orthodox  vallású  kisnemes  oláh  család  sarja, 
akinek  atyja  tért  át  a  katholikus  egyházba, 
keresztatyja pedig úgy látszik Zápolyai János 
vajda volt. Majlád királyi apródként vett részt 
a  mohácsi  csatában  s  1530-ban  elvette 
Nádasdy  Tamás  nővérét,  Annát,  akit  Tamás 
házasított  ki,  hozományul  neki  adva  Fogaras 
felét,  János  adományát.  Majlád  Istvánt  ez  a 
házasság emelte fel, ez nyitotta meg előtte az 
országos politikát, melyben csakhamar erdélyi 
vajdává  lesz  és  Zápolyaitól  független 
fejedelemségre tör. Mégis mindvégig Nádasdy 
kreaturájának  tartja  magát:  Fogaras  nem  az 
övé,  írja  Nádasdynak,  nem is  Annáé,  hanem 



Nádasdyé, akivel együtt akar ezután is élni és 
halni.  Így  ír  Nádasdynak  ugyanaz  a 
nagyravágyó oláh, aki Jánosról, királyáról azt 
mondta:  már  igen  megunám  ő  felségét. 
Majládnak  kezdetleges  önzését  politikai 
tettekre  Nádasdy  Tamás  indítja  Anna 
befolyásának  felhasználásával.  Nádasdy  az, 
aki  János  király  ellen  1540-ben  a  Nagy-
Magyarország  helyreállítása  érdekében  a 
vajdák  lázadását  előkészíti  s  aki  Majlád 
fogságbaestével  sem  engedi  meg  nővérének, 
hogy  hazajöjjön,  hanem  ott  tartja  őt 
Fogarasban,  az  erdélyi  kapcsolatok  további 
támogatására. Nádasdy családi hatalma itt már 
teljességgel  egybe  esik  Ferdinánd,  sőt  a 
magyar nemzeti egység érdekével; ha sikerült 



volna  neki  az  egyesített  Nádasdy-Majlád 
családi  hatalmat  állítani  Erdélyben  János 
király és Fráter György uralma helyébe, ezzel 
Ferdinánd  kormánya  és  általa  a  nemzeti 
egység  is  biztosítva  lett  volna.  Ezt  a 
koncepciót  Nádasdy  mindvégig  figyelemmel 
kíséri,  Erdély  visszacsatolásában  Fráter 
Györgygyel kapcsolatban is nagy szerepe van 
és gondoskodik arról,  hogy kedvező alkalom 
esetén  mindenkor  eszközök  álljanak 
rendelkezésére.  Mikor  Annának  leányát, 
Majlád  Margitot  somlyai  Báthory  András 
feleségül  veszi,  Nádasdy  addig  biztatja  ezt, 
míg  Fráter  György  szolgálatába  áll  s  ezzel 
megmenti  Fogaras  birtokát  Anna  számára. 
Mivel  Báthory becsületes primitív  lélek volt, 



Nádasdy  eltitkolta  előtte,  hogy  Fráter 
Györgygyel  halálos  ellenségeskedésben  van, 
sőt kenetesen inti, csak szolgáljon hűséggel a 
barátnak,  mert  ez  királyuknak,  Ferdinándnak 
„tökélletös szolgája”.

De nemcsak Erdélyben gondoskodott a családi 
hatalom pilléreiről, kiépítette ezt a délnyugati 
végeken  is,  ahol  a  törökkel  szemben  a  Ná-
dasdy-hatalom ismét egyet jelentett a magyar-
ság  és  kereszténység  érvényesülésével.  Itt 
egész családokat csatol magához a servitori vi-
szony által,  köztük legnevezetesebb a kánya-
földi  Kerecsényi-család,  melynek  birtokai  a 
Nádasdy-birtokok  déli  végződését  alkotják  s 
reájuk  a  Dráva–Száva–Unna-vonal  védelme 
miatt  szüksége van.  Mint  bán,  Nádasdy védi 



meg  ezt  a  vonalat  folytonos  harcokban, 
melyek  közt  1538-ban  Jeszenovácnál  a 
Szávánál  két  basát  megver  és  a  várat 
visszaszerezvén, Katzianer eszéki vereségének 
szomorú  következményeit  megszünteti,  a 
délnyugati  vonalat  megmerevíti.  Ezekben  a 
harcokban Kányafölde  kis  végvár,  melyre  az 
országnak  és  a  Nádasdy-birtoknak  egyképen 
szüksége van, ezért  teszi  Kerecsényi  Mihályt 
vicebánjává,  majd  mikor  maga  nádor  lesz, 
alnádorként magával  viszi.  Így lesz a végvár 
ura  az  ő  zsoldos  familiárisa,  aki  neki,  várát 
illetőleg is, hűséggel szolgál. Mihály testvérét, 
Kerecsényi Lászlót is pártfogolja, ő szerzi meg 
neki  a  szigeti  kapitányságot.  A  legnagyobb 
igazsággal  ő  mondhatta  el  magáról,  amit 



egyszer  Frangepán  Farkas  írt  Ferdinándnak; 
támogassa  őt  még  néhány  vár 
adományozásával  a  király,  s  akkor  ő  lesz  a 
végeken Ferdinánd legjobb pajzsa.

Vegyük  mindehhez  a  nagy  tevékenységhez 
soha  nem  lankadó  kultúrális  érdeklődését, 
mely iskolák és nyomdák alapításában és fenn-
tartásában,  fiatalok  külföldi  iskoláztatásában 
tényeket alkotott, vegyük hozzá, hogy minde-
nütt született magyarok a servitorai, pártfogá-
sát született magyarokra terjeszti ki s amint ő 
maga szép magyar nyelven írja fölényes ked-
vességű, szatirikus leveleit szerelmetes Orsiká-
jának, éppen így megköveteli pártfogoltjaitól a 
magyar beszédet és írást. Tarnóczy Andrásnét, 
aki Szlavóniában gyermekkorában nem tanult 



meg magyarul írni, megfeddi ezért. Végül ezt 
az  egész,  a  magyarság  szeretetétől  vezetett 
kulturális  munkát  hozzáadva  honvédelmi  és 
politikai  működéséhez,  nincs  okunk  azon 
panaszkodni,  hogy  a  korszak  viszonyai 
szerint egy ember  kezében  ennyi  hatalom 
központosult.  Nádasdy  Tamás  kezében  még 
több hatalom: a hazának is több bátorságot és 
sikert jelentett volna. Pedig szent ő sem volt, 
benne  is  tomboltak  vad  indulatok,  mély 
szenvedéllyel  tudott  gyűlölni,  de  mindenkor 
uralkodott magán, kivéve egy esetet: Istvánffy 
Pál  királyi  tanácsosnak  fiát,  Istvánt, 
embereivel  Pozsonynál  a  Dunába  szoríttatta, 
amiért pörbe fogták ugyan, de a pört soha nem 
tárgyalták le.



Nádasdy kétségtelenül a legnagyobb politikai 
egyéniség Ferdinánd korában, aki állandó tár-
gyalási  készségével  és  nyugodt,  óvatos  mér-
sékletével a nemzet hajóját sok örvény mellett 
vezette el sértetlenül. Mellette a század másik 
nagy  magyarja,  Zrinyi  Miklós,  a  korlátlan 
szenvedélynek, a mindent elsöprő egyéni aka-
ratnak  példáját,  Nádasdy  ellentétjét  mutatja. 
Zrinyi az Unna menti és az attól délre elterülő 
régi  Horvátországból  származott,  ahol  az  ősi 
horvát grófok várai,  a török támadásnak már 
évtizedek óta kitéve, alig voltak többé tartha-
tók. Atyja, szintén Miklós, már levonta a hely-
zet következtetéseit,  akárcsak a Frangepánok, 
a basáknak adószámba menő ajándékokat fize-
tett s átbocsátotta őket birtokain Krajna felé, az 



osztrákokat pusztítani. A hódolás azonban nem 
óvta  meg  birtokait  a  török  rablástól  s  ezért 
próbálkozik  még  Mohács  előtt,  hogy 
Ferdinándnak  átadva  várait,  érettük 
nyugalmasabb  vidéken  kapjon  új  birtokokat. 
Így  jut  hozzá  Mohács  után  Medvevárhoz, 
Zágráb  megyében  és  Rakonokhoz  Kőrösben; 
az aurániai perjelség birtokait is zálogba veszi, 
helyesebben szekularizálja, de megtartani nem 
tudja a török elől. Az öreg Zrinyi Miklós félig 
behódolva a töröknek, bebizonyította életével, 
hogy keresztény birtokos  a  török  és  magyar 
közt ingadozva, nem tud lábán megállni. Fiai, 
János  és  Miklós,  amint  atyjuk  1532-ben 
meghal,  rögtön  megtagadják  a  török  adót,  s 
fáradhatatlan  harcosai  lesznek  a 



kereszténységnek.  De  a  kis  unnai 
sziklavárakat,  melyekben  alig  fért  egy-két 
katona  s  melyeknek  népes  vártartományuk 
sem volt, amiből el lehetett volna őket tartani, 
még az ő vitézségük sem tudta megtartani. A 
Zrinyiek  is  északra  költöznek  tehát,  mint  a 
Keglevcsiek,  Korbáviaiak  s  ebben  az  új 
népvándorlásban,  amikor  falvak  és  kerületek 
vonulnak  északra,  a  Zrinyiek  új 
vagyonszerzése  tipikus  jelentőségű.  Zrinyi 
Miklós évtizedeken át szívós munkát végzett, 
míg az unnai Horvátországból északra vonulva 
sikerül  neki  Szlavónia,  Zala,  Somogy,  Vas 
vármegyékben  új  birtoktömböket  szereznie. 
Ahol  lehetett,  törvényes  eszközöket  használt, 
donatio, zálog és a királytól jóváhagyott, vagy 



legalább  tolerált  kölcsönös  örökösödési 
szerződés által; ahol ez nem ment, ott hatalmi 
eszközöket  és  az  akkori,  még  nem  állandó 
törvényhozás furfangjait is igénybe vette. Igen 
tanulságos  egy  pillantást  vetni  ez  új 
birtokszerzésekre.  A  muraközi  hatalmas 
birtoktömböt, Csáktornya és Légrád várakkal, 
az  Ernuszt–Hampó-család  kihalásakor  a 
hátramaradt özvegynek atyja, Keglevics Péter 
bán,  foglalta  el,  aki  maga  is  Északnak 
iparkodott  a  török  elől,  tőle  azonban  e 
birtokokat fej- és jószágvesztési ítélet elveszi, 
az  executiót  Zrinyi  Miklós  vállalja  magára, 
amely  cselekedetét  már  kortársai  sem 
helyeselték, tekintve Keglevics magas korát és 
hősi érdemeit, miket a török ellenében szerzett. 



Ilyen szentimentális szempontok nem zavarták 
Zrinyit, aki az elfoglalt muraközi birtokokat az 
executio  végrehajtásával  királyi  adományban 
kapja,  részben az ő báni fizetése fejében. Ez 
tehát  formálisan,  kétségtelenül  jogos 
birtokszerzés  volt  és  az  akkori  fogalmak 
szerint  ilyen  volt  Csurgó  megszerzése  is, 
melyet  a  vránai  perjelség  komplexumából, 
zálogjog címén tartott meg. A korbáviai grófi 
birtok  azon  1509-i  kölcsönös  örökösödési 
szerződés értelmében lett az övé, melyet atyja 
kötött  sógorával,  Korbáviai  Karlovics  János 
gróffal.  Még  az  ozalyi  Frangepán-birtok 
megszerzése is védhető, amely nem kevesebb, 
mint 25 várból állott, köztük Ozaly, Ribnik, a 
Kulpánál,  Novigrad,  Ogulin,  Modrus,  Fiúme, 



Buccari,  Vinodol.  Zrinyi  feleségül  vévén  a 
tengermelléki komplexum egyik birtokosának, 
Frangepán  Istvánnak  nővérét,  Katalint, 
szerződést  kötött,  melynek  értelmében  a 
sógorok közösen birtokolják a várakat; István 
később  megbánta  a  dolgot  s  hosszas 
bonyodalmak  után  visszakapta  a  birtok  egy 
részét,  de  a  nagyobbik  Zrinyi  kezén  maradt. 
Bonyolultságában  nem  tisztázható  ügy  volt 
azonban  az  Erdődy-  és  Széchy-örökség 
megszerzése, benne eljegyzések, szerződések, 
donatiók szerepelnek, míg pörre nem kerül a 
dolog.  Erdődy  Péter  leányát  eljegyezve, 
Monyorókeréket  szerzi  meg,  Széchy  Tamás 
lánya, Margit, kezével pedig, miután az előbbi 
eljegyzést felbontotta, a vasvármegyei Széchy-



birtokokat.  Monyorókeréket  különben  bírói 
ítélet,  igaz,  csak  1613-ban  visszaadta  az 
Erdődyeknek. De még utolsó házasságával, a 
cseh kancellár nővére, Rosenberg Éva kezével 
is nagy birtokot kap, a csehországi Neuhaust. 
Kétségtelenül  minden  eszközt  kihasznált 
birtokai  nagyobbítására,  amit  csak  az  akkori 
polgári és büntető, meglehetősen tág gyakorlat 
megengedett, éveken át figyelemmel kísérte a 
birtokokat,  melyekre  alkalomadtán  rá  fogja 
kezét tenni, de mindez csak kárpótlás volt, mit 
magának  kellett  megszereznie,  azon 
nagykiterjedésű  birtoktestért,  amit  a  török 
foglalás nyelt el ott Délen. Ősi családi birtokai 
mennek veszendőbe, mert nem hajlandó többé 
a törökkel egyezkedni, joggal illette meg tehát 



a  kárpótlás  annál  inkább,  mert  hisz  a 
birtokszerzés  csak  a  török  elleni  fegyvereit 
gyarapította: új birtokain az egyes várakból a 
török harc központjait építette ki. Nem ítélhető 
meg  tehát  birtokszerzése  tisztán  anyagi 
motívumokból,  aminthogy  egész  lelki 
konstituciójában  az  érzelmi  motívumok: 
szeretet, gyűlölet, szenvedély, játsszák a döntő 
szerepet.  Politikus  elhallgatás  nincs  nála, 
érzelmeit  kimondja,  még  pedig  szenvedélyes 
szavakban,  korlátokat  nem  ismerő 
kifejezésmóddal.  Folytonosan  becsületbeli 
ügyei  vannak: in  facto  honorislevelez,  pöröl, 
sérteget, fenyeget, párbajoz s még a király sem 
tudja  néha  rábeszélni,  hogy hiszen  becsülete 
nincs  érintve,  nyugodjék  tehát  meg.  Salm 



Miklós  gróffal  összeveszve,  becsületsértő 
leveleket ír neki, míg Ferdinánd hallgatást nem 
parancsol rá; Erdődy Simon püspökkel hosszú 
heves ellenségeskedésben van, mert azt hiszi, 
hogy testvérét,  Jánost,  a  püspök  ölette  meg; 
Zrinyi  életveszélyesen  fenyegető  leveleket  ír 
neki; bosszút követel, inkább meghal, semmint 
ettől  elálljon;  Zágrábot,  Erdődy  püspöki 
városát  megtámadja  s  a  kanonoki  házakat 
kirabolja.  Mikor  a  szigeti  kapitányságban 
hozzá  hasonlóan  hős  elődjével  Horváth 
Márkkal,  birtokügyben  összevész,  ezt  a 
tekintélyes  urat  felakasztással  és 
szemkitolással  fenyegeti  meg.  És  egészen 
magánkívül  van,  mikor  béke  idején  török 
méltóságokkal,  így  a  bosnyák  basával, 



párbajra  készül  s  Ferdinánd eltiltja  ettől,  s  a 
vend kapitány által értesíti e tilalomról a basát, 
nehogy  ez  mégis  elmenjen  a  párbaj 
színhelyére; Zrinyit azonban a királyi parancs 
sem tartja vissza, hogy el ne menjen a kitűzött 
helyre.  Egyenesen  könyörög  Ferdinándnak, 
engedje  meg  a  párbajt,  nehogy a  törökök  őt 
gyávának tartsák.

Főúri pár a XVI. század második felében.
A férfin keleti, a nőn nyugati divat hatása. A 
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gróf Haller-családnak a Nemzeti Múzeumban 
letéteményezett nemzetség könyvéből, mely-
ben az egyes családtagoknak e korban egyko-

rúan készült színes képei találhatók. Képünkön 
hallerkői Haller Mihályt, a család erdélyi ága 

megalapítójának, Péternek és feleségének, 
győrmonostori Kemény Katalinnak fiát († 

1596) ábrázolja, feleségével, osztopáni Per-
nyeszi Dorottyával. A magyaros arcú férfi pré-
mes bundája és kucsmája kékes-lila színű, ki-
hajtott prémmel és arany sujtással. A köpeny 

alól és annak ujjaiból zöld öltözet tűnik elő. Az 
asszony arany-barna-kékbe játszó selyemruhá-

ban van, fehér gallérral, elől vörös szegélyű 
főkötővel. (A kézirat 232. folio lapjáról.)



Ez a minden ízében szenvedélyember legjobb 
barátságban az óvatos, diplomata Nádasdyval 
volt,  rendkívül becsülte,  mióta Nádasdy mint 
bán,  diadalmas  hadjáratban  biztosította  Hor-
vátországot a török elől. Nádasdy nyugodt, frá-
zistalan írásai mellett szinte lángol Zrinyi leve-
leinek páthosza. Legnagyobb bizalmáról bizto-
sítja barátját és hogy utolsó lehelletéig fog vele 
harcolni a közjóért és a haza javáért; Loson-
czynak  temesvári  hősies  védelméről  örömtől 
lelkendezve ír Nádasdynak, hadd tudja meg ez 
is és örvendjen rajta, mert hisz Nádasdy is, úgy 
mint  Losonczy és  Zrinyi,  szerető fia  a hazá-
nak: bonus  amator  patriae. És  hogy  minden 
nem frázis, hanem a lélek lobogó lángja, igazi 
hazaszeretetet,  ezt  megbizonyította  1566-ban, 



amikor önfeláldozását lelkes szavakban jelen-
tette be Nádasdy Tamás félénk özvegyének: el-
határozta,  hogy bezárkózik  Szigetvárba,  Iste-
nért,  a  császári  és  királyi  felségért,  a  ke-
resztény  respublikáért  és  a  szegény,  végső 
nyomorúságba jutott édes hazáért – dulcis pat-
ria –, melyet ő állandóan és vidám arccal, vére 
ontásával és ha a sors úgy akarja, feje pusztu-
lásával is szolgálni fog. Ha görög vagy római 
lett  volna Zrinyi,  ezeket a szavait,  miket  vér 
pecsételt meg, századok óta egész világ ismer-
né és iskolában tanulná.

Atyai és anyai horvát eredete mellett magyar-
nak tartotta magát, a dulcis patria nála aktasze-
rűen megállapíthatólag nem Horvátország, ha-
nem Magyarország. Ebben különbözött a töb-



bi,  északra  húzódó  horváttól.  Draskovics 
György  püspök  1556-ban  szerencsét  kíván 
Horváth  Márknak  Sziget  sikeres  védelméhez 
és  benne  látja  nemzetünk  virágát:  „mert 
Uraságod  is  horvát”.  Zrinyi  ugyanekkor 
Bécsben jár és tanuja annak, amint német urak 
saját  győzelmükként  dicsekszenek  a  török 
vereségével, glóriálják magukat, a magyarokat 
kisebbítve; Zrinyi ezen úgy felháborodik, hogy 
a  király  jelenlétében  részletesen  elmondja  a 
hadjárat  történetét,  mire  a  németek 
megszégyenülnek  s  ő  büszkén  mondhatja, 
hogy:  „minden  magyart  igazán 
megvédelmezett ott”. Mindez ugyan nem zárja 
ki,  hogy  a  szenvedély,  mely  állandóan 
forrponton van benne,  biológikusan legalább, 



délszláv  szüleitől  való  örökség  lehetett,  de 
hogy  ez  a  délszláv  faji  hagyaték  az  ő 
személyében  nem  török  barátságban,  mint 
atyjánál,  a  Frangepánoknál  és  a  délszláv 
főpapoknál,  hanem  végleges  török  harcban 
nyilatkozott,  ez  már  a  kor  magyar 
nagybirtokosának tipikus tulajdonsága. Amint, 
hogy  hibái  is  az  akkori  dominusok  hibái, 
akiknek  nincsen  többé  ellensúlyuk  a 
társadalomban  s  így  könnyen  ragadtatják 
magukat  olyanokra,  miket  kiegyensúlyozott 
társadalom a törvény szigorával torol meg. A 
legsúlyosabb  vád,  amit  ellene  rosszindulatú 
kortársak emeltek, Katziáner megöletése volt, 
aki  nagy  eszéki  kudarca  után  a  két  Zrinyi 
testvér  várába menekül  s ezek ott  megöletik. 



Ma már  világos,  hogy  Katziáner,  mint  igazi 
zsoldos  vezér,  condottiere,  Ferdinánd  pártján 
végkép  eljátszván  hitelét,  a  Zrinyiektől 
nyujtott  menedéket  arra  használta  fel  hogy a 
törökkel és Jánossal tárgyaljon és Kosztajnicát 
átadja  a  töröknek.  A két  Zrinyinek  gyorsan 
kellett  cselekednie,  hogy  várukat, 
„Horvátország  kapuját”  megmentsék,  nem 
várhatták  meg  Ferdinándnak  sem  utasítását, 
sem  segélycsapatait  akkor,  ha  Katziáner 
nyakukra hozza a törököket,  így ölették meg 
áruló  vendégüket.  Az  önsegély  az  állami 
hatóságok távolléte, vagy nem működése miatt 
ekkor  általában  Európában  pótléka  volt  az 
államhatalomnak  és  Zrinyi  szenvedélyes 
temperamentuma  egyébként  is  szívesen 



folyamodott hozzá. Egyszer összeveszvén egy 
Keglevichcsel,  arra kéri  a királyt,  hogy vagy 
ezt,  vagy őt magát bocsássa el  szolgálatából, 
mert együtt nem szolgálhatnak többé, ha pedig 
ezt nem teszi, adjon nekik szabadságot, hogy 
egymásnak,  ki  hogyan  tud,  ártsanak; 
ugyanezen  ellenfelének  azt  ajánlja,  hogy  ne 
Bécsben,  csukott  ajtók  mögött  tárgyaljanak, 
hanem itt lenn a szabad csatamezőn. Mindez a 
szenvedély  azonban  csak  itthon,  személyes 
viszályaiban  érvényesül,  a  török  harcban 
vasakarattal uralkodik önmagán s éppen olyan 
józanul, embereinek kockáztatása nélkül vezeti 
háborúit,  akárcsak Nádasdy Tamás. 1551-ben 
Ferdinánd ráparancsol, támadja meg a törököt, 
mert ezt úgyis leköti Erdélyben Fráter György, 



de  Zrinyi  visszaír:  ő  úgy látja,  egy törökkel 
sincs itt kevesebb, mint azelőtt s mikor erre a 
válaszra Ferdinánd megneheztel rá, ő megírja 
Nádasdynak: a király haragszik rá, nem tudni 
miért, talán hű szolgálataiért, vagy „mert nem 
mentem török harcba, egyedül tíz ellen”. Nincs 
mit csodálkozunk, hogy katonái és jobbágyai, 
minden  nyersesége  mellett  is,  bizalommal 
néztek rá: ő volt az ő védelmük, ő volt az ő 
önfenntartásuk.

Zrinyi és horvát társai, bár régi főnemesi csalá-
dok tagjai, birtokaikat itt északon az új Habs-
burg-királynak köszönhetik s ehhez képest ők 
is lojális hívei Ferdinándnak, akárcsak a kisne-
mesekből lett mágnások. Ez az új arisztokrácia 
tehát, úgy régi nagy családokból származó tag-



jaival,  mint  homo  novus-aival,  a  királyhoz 
egész  más  viszonyban  van,  mint  a  korábbi 
nagyurak a  Jagellók  alatt.  A rakoncátlan,  ki-
rályt  nem  ismerő  nagyúri  típusnak  utolsó 
képviselője  Perényi  Péter,  a  nádorfi,  akinek 
sorsa leginkább mutatja az új időket, melyek-
ben, bár polgárháború dúl és bár ellenkirályok 
versengenek, mégsincs többé hely királytalan 
nagyúr számára. Perényi az egyetlen, aki Fer-
dinánddal szemben is a Mohács előtti hangot 
használja, országos tárgyalásoknál kitör, hogy 
ő felsége hiába veszi el idejét ily tárgyalások-
kal; máskor büszkén kijelenti, hogy ő a két ki-
rály közt neutrális úr és tényleg úgy is látszik, 
hogy az ellenkirályoktól független állásra töre-
kedett. Nála a személyi és országos érdek szin-



te  naiv  összekapcsolódásban  jelentkeznek. 
Ferdinándhoz áttérést előkészítendő, feltétele-
ket szab, melyekben országos és nemzeti vo-
natkozások,  Izabellának  és  fiának  illő  kielé-
gítése, az ország szabadságainak megóvása, a 
nagyváradi béke megtartása mellett önző csa-
ládi és személyi igényeket jelent be: Gábor fiá-
nak zempléni főispánságot, Miklós fiának püs-
pökséget,  magának  bűnbocsánatot,  Valpó  és 
Trencsén várát követeli, királyi kancellárságot 
is akar, az egyházi személyek mellőzésével. A 
közvetítő Thurzó Eleknek, ki vele a király ne-
vében tárgyal,  megírja, hogy Valpóra a török 
ellen  van  szüksége,  hogy onnan  vezethessen 
ellene hadat.  A János királlyal  való tárgyalá-
sokban is ő akar közvetítő lenni, hogy egyrészt 



a királynak, másrészt – mondja naiv önzéssel: 
saját magának érdekeit is megvédelmezhesse. 
A török ellen éppen olyan szenvedéllyel küz-
dött,  mint  Zrinyi  Miklós,  de  személyes  ér-
dekei, melyeknek renaissance elfogulatlanság-
gal  engedte át  magát,  minduntalan kivetették 
törökverő pályájából. Egyik fiát kénytelen ke-
zes gyanánt a töröknek átadni, ezt Konstanti-
nápolyba hurcolják, s ott állítólag törökké te-
szik, kiszabadításáért arra is képes, hogy a fel-
vidéken  fiúkat  és  lányokat  kocsiszámra  sze-
dessen össze és felajánlja őket fiáért cserébe a 
töröknek. 1542 tavaszán megköti a sárospataki 
ligát  Bebek  Ferenccel,  Báthory  Andrással  és 
Györgygyel,  Drágffy  Gáspárral,  Ráskay  Ist-
vánnal és a három Homonnayval – ez a szerző-



dés  a  legmagasabb  ponton,  már  királytalan 
magaslaton mutatja a nagybirtokosoknak álla-
mi  funkciót  teljesítő  hatalmát,  mert  benne 
megegyeznek  egymással,  hogy  a  két  király 
közt  folyó  harcokban  egymás  várait 
kölcsönösen visszaadják, ami nem kevesebbet, 
mint  a  királyi  donatiójog  megkerülését  és 
tagadását  jelentette;  egymás  közti  ügyeikben 
országos bíróság helyett saját familiárisaikból 
delegálnak  bíróságot,  melynek  ítéletét 
kötelezőnek ismerik el  magukra,  itt  megint a 
király  legfőbb  bíróságát  sértik  meg;  ha  őket 
szövetségen  kívüllevők  megtámadnák,  akkor 
ez ellenzőiket előbb közösen nyugalomra intik, 
ha  pedig  ez  nem  használna,  insurrekcióba 
lépnek ellenük, mindez anélkül hogy a király 



személyére a szerződésnél bármikép tekintettel 
lettek  volna.  Az  ilyen  szerződés,  aláíróinak 
óriási  hatalmánál  fogva,  kétségtelenül  nagy 
területekre garantálta a békét és védelmet, de 
épp  a  királynak  tartozó  hűség  meg  nem 
említése  –  ugyanaz,  ami  a  Wesselényi-
összeesküvésben  is,  százhúsz  évvel  később, 
döntő  szerepet  játszott  –  tette  azt 
veszedelmessé  Ferdinánd  szemében.  Perényi 
még  ez  évben  személyes  hűséggel  és  bölcs 
tanáccsal  vett  részt  a  német birodalom török 
hadjáratában,  ahol  Buda  rögtöni  ostromát 
hasztalan ajánlotta a német hadvezetőségnek; a 
sereg  szégyenletes  feloszlása  után  végső 
elkeseredés  fogta  el  és  tartani  lehetett  attól, 
hogy  a  sárospataki  bajtársakkal  feltámad  a 



király  ellen.  Ezt  kikerülendő,  Ferdinánd 
elfogatta,  s  a  fogságban  kényszeríté,  hogy 
birtokai egyrészét, köztük a jogtalanul elfoglalt 
egri püspökséget kiadja neki. Bűne nem volt, 
csak az,  hogy túlságosan nagy hatalmát  nem 
gyakorolta  azzal  a  körültekintő  mérséklettel, 
mely  nélkül  akkor  már  Magyarországon  a 
legnagyobb  alattvaló  sem  élhetett.  Néhány 
évtizeddel elkésett, s viszont bizonyos, hogy a 
Jagellók  korának  bármelyik  rendetlenkedő 
nagyurát  ugyanezen  sors,  fogság  vagy  még 
rosszabb  várta  volna  Ferdinánd  korában. 
Hatodfélév  után  halt  meg  inkább  internálva, 
mint  fogságban,  a  század  utolsó  illoyális 
nagybirtokosa.

A többiek, a kisebbek színtelenebb másai a na-



gyoknak, Nádasdynak, Zrinyinek, Perényinek. 
Vitézség,  lebirhatatlan  szenvedély,  jobbágyok 
szenvedései  iránt  érzéketlenség  lakozik  ben-
nük,  mint  Török  Bálintban,  fortélyos  gon-
dolkodás, az alkalmak gyors és mégis előrelátó 
kihasználása,  a  birtokszerzésben  telhetetlen-
ség,  mint  Bebek  Ferencben,  a  család  utolsó 
sarjában és Balassa Menyhértben, akik azon-
ban vitézségben sem maradtak kortársaik mö-
gött.  Személyes  bátorság,  nemzetcélokért  ön-
feláldozás és kis és nagy dolgokban egyaránt 
megnyilatkozó  telhetetlen  kapzsiság  talán 
egyikben sem egyesült oly feloszthatatlan egy-
séggé,  mint  Dobó  István  személyében,  aki 
Eger védője, a magyar rendi szabadság ártatlan 
üldözöttje, a korszak egyik legnagyobb birtok-



szerzője és a zsugoriság anekdotikus hőse volt 
egy személyben. Mindezek az erőtől és egyéni 
élettől  duzzadó  nagyurak  mintha  csak  vitéz-
ségből  és  birtokvágyból  lennének  összetéve. 
Nem tétlenek és nem élvezők: folyton utaznak, 
tárgyalnak,  harcolnak,  tiszta  családi  életet 
élnek, papokat, prédikátorokat tartanak, köny-
veket adnak ki, nem kártyáznak és nem isznak 
még, ezeket az alantasoknak hagyják, de mégis 
van egy szenvedélyük, miből a hatalmaskodás, 
az erőszakoskodások országos sorozatai  szár-
maznak: a vagyon kívánása, a mindig többnek 
a lebírhatatlan vágya. Mintha csak mindnyájan 
a Fuggerek jelmondatát: nyerni kell, amíg le-
het, akarták volna a pénzszerzésről a birtok-, 
földszerzésre átültetve megvalósítani.  De bir-



tokszerzésük ekkor már túlnő a polgári és bün-
tető törvények kategóriáin, mert a nagy szer-
zők nemcsak összeszerzik, mindenféle eszköz-
zel, a vagyont, de azt egyúttal arra használják, 
hogy a  lakosság  egész  rétegeinek,  az  ország 
nagy  területének  magánjogi  védelmet,  s  a 
török ellen biztonságot nyujtsanak. Az újkori 
állam kezdetén  ők  teljesítik  az  állam helyett 
annak funkcióit a köz védelmére.

*

Az új arisztokrácia tagjai, felemelkedvén a tár-
sadalmi,  polgári  vagy  legtöbbször  a  katonai 
létrán, királyi kinevezéssel bejutnak az ország 
bárói, azaz a mágnások közé, akiknek a többi 
magyartól  megkülönböztető  címe  a  Nagysá-



gos,  magnificus.  Az  érdemeseknek  a  közne-
messég  sorából  kiemelését  Ferdinánd  kezdte 
meg korábban szokatlan mértekben, az ő ke-
gyelméből léptek be a főrendek közé a bedegi 
Nyáriak,  a  Majláthok,  gersei  Pethők,  ruszkai 
Dobók, Révayak, Büdyek, Rátkayak, Kerecsé-
nyiek, Stánsics Horvátok, Forgáchok, Paksyak, 
Zay-k, Méreyek utódai, Miksa és Rudolf osz-
togatták ezt a díszt a Pálffyaknak, Kasztellán-
ffyaknak,  lepoglavai  Krusichoknak,  István-
ffyaknak,  Wesselényieknek,  Illésházyaknak, 
Czoboroknak,  Rákócziaknak,  Szunyogoknak, 
Prépostváryaknak,  Bocskay Istvánnak,  a  szá-
zad fordulóján Thökölyeknek, Apponyiaknak. 
A grófi  címet  ekkor  még  kevesen  viselték, 
köztük a horvát ősnemesek, Zrinyiek, Frange-



pánok,  a  tulajdonképeni  Magyarországon 
egyes  grófsággá  emelt  területek  vállalkozó 
urai, így a Nádasdyak azóta, hogy Nádasdy Ta-
más  kezén  volt  Fogaras  „grófsága”.  Az  új 
főnemesség tekintélyének azonban csak kifeje-
zése,  s  nem  alapja  a  királyi  kegyként  nyert 
nagyságosi  cím,  a  hatalom ekkor  Magyaror-
szágon  egyesegyedül  kiterjedt  földbirtokon 
alapulhat. Keglevich Péter birtokokat kért Fer-
dinándtól annak fejében, hogy egyik déli várát 
átengedi  neki,  s  mikor  hozzáteszi  megokolás 
gyanánt, hogy pénzt nem kér, „mert a pénz a 
használatban hamar elfogy”, ezzel nemcsak az 
ő korának, de egyszerre három század magyar 
felfogásnak ad kifejezést.  Az újkor kezdetén, 
mikor nyugati országokban a korakapitalizmus 



eddig  példátlan  lendülettel  bizonyítja  be  a 
pénznek mint hatalomalkotó és kultúrakeltő té-
nyezőnek értékét, s amikor a városi polgárság 
lassú, de biztos munkával kezdi meg aláásni a 
földbirtok egyedüli értékébe vetett hitet: akkor 
nálunk,  több  tényezőnek  összejátszása 
következtében,  kezd  állandósulni  és 
századokra  megmerevedni  az  a  hit,  hogy 
egyedül a földbirtok képviselheti a magasabb 
életformákat,  egyedül  ennek  van  joga  és 
lehetősége a kényelmes,  a hatalmas,  a példát 
nyujtó  életre.  Keglevich  Péter  nézetét  egy 
híján  háromszáz  évvel  később  Széchenyi 
Hitelének  kellett  megcáfolnia.  Független 
ember  csak  a  nagybirtokos  lehet  és  minden 
más országlakos függő viszonyban görnyedez 



a nagybirtokos előtt: a magyar társadalomnak 
ez a ma sem teljesen elhomályosult képe ekkor 
alakul ki a török háborúk állandóságában.

Mert  ez új  alakulat  is,  mint  minden egyéb e 
században, a török elleni védelemnek köszöni 
leglényegesebb elemeit. A nagybirtoknak, mint 
láttuk előbb, erkölcsi alapját, létokát a védelem 
képezi,  s  ehhez  a  védelemhez  zsoldosokra, 
azaz pénzre van szüksége. A végvárak őrsége 
részben a királyi szolgálatban, részben az urak 
szolgálatában  harcol, servitia  regia és servitia  
dominorum a kifejezések. A nagybirtok felada-
ta tehát azt a zsoldot előteremteni, mely várai-
nak és a várak mögötti lakosságnak megvédé-
sére szükséges. Olyan országban, hol a városi 
polgárság  csak  kis  üzemekben,  a  helyi  piac 



vagy hetivásárok számára termeli ipari tárgya-
it, s ahol a nagyszabású be- vagy kiviteli ke-
reskedelmet  az  állandó  háborúk,  s  a  minden 
szellemmel  ellenkezően  megvont,  sőt  még 
hozzá folyton változó határok is akadályozzák, 
ott az örökös háborúban az egyetlen fogyasztó, 
akitől  pénzt  lehet  látni,  maga  a  háború.  A 
zsoldosokat tartó nagyúrnak a háború számára 
kell  termelnie,  hogy  a  zsoldhoz  szükséges 
összegeket megkereshesse. A termelés módját 
pedig a hazai ipar és mezőgazdaság állapotai 
szabják  meg.  Az  ősi  mezőgazdasággal  bíró 
ország nem gondolhat arra, hogy a török ellen 
küzdő  csapatoknak  ipari  szükségleteit 
fedezhesse,  a  katonaság  ruhájára,  a  posztó, 
szövet külföldről jön be, az udvari kamara igen 



gyakran  zsold  fejében  adja,  s  maga  nagy 
összegeket  nyer  a  vétel-  és  eladási  ár 
különbözetén. Hasonlóképen idegen eredetű a 
katonaság  fegyverzete,  különösen  a  nehéz 
német lovasoké és a tüzérségé; a hazai városok 
bár gyártanak,  főként  Kassa,  lőport  és egyéb 
municiót,  kardokat  is,  a szükségletet  távolról 
sem tudják  fedezni.  Annál  inkább rászorul  a 
hadsereg a magyar mezőgazdaság termékeire. 
Nemcsak  a  végvári  katonaság,  az  időnként 
nagy tömegekben bevonuló mezei seregek is, 
melyek  a  hosszú  és  lassan  járható  magyar 
utakon  nem  tudják  behozni  az  élelmiszer 
szükséges mennyiségeit, annál kevésbbé, mert 
a  seregek  élelmezése  akkor  még  egész 
Európában  megoldatlan  probléma. 



Természetesen  a  magyar  mezőgazdasági 
termelési problémájában is nagy szerepe van a 
szállítás  lehetőségének:  könnyen  romlásnak 
induló,  vagy  az  országban  mindenütt 
megtalálható,  avagy  nem  elsőrangú, 
nélkülözhetetlen  szükségletet  alkotó 
termények  nem  jönnek  számba  a 
hadseregszállításoknál,  s  miután  a  háborús 
viszonyok  közt  egyéb  fogyasztó,  a 
katonaságon  kívül  alig  van,  a  fel  nem 
használható  termékek  elvesznek  a  nemzet 
gazdaságára  nézve.  A  hollandus  eredetű 
Skepper  Kornél,  V.  Károly  diplomatája, 
csodálkozva  nézi  az  ország  halgazdagságát, 
még a Temes folyó is fekete a haltól, nem is 
szólva  a  hal  igazi  hazájáról,  a  Dunáról  és 



Tiszáról  és  elkeseredik,  mikor  a  halász  teli 
merítvén hálóját, egy halon kívül a többit mind 
visszaereszti  a  vízbe,  mert  nincs  piac,  nincs 
fogyasztás és nincs ár, holott ugyanakkor a kis 
Hollandia csak a heringfogásból másfélmillió 
aranyat  vesz  be,  évi  egész  halbevétele  jóval 
felülmulja  a  kétmilliót.  Az  ilyen  szédítő 
lehetőségek a hazai viszonyok között számba 
sem  jöhettek.  Ára  csak  az  elsőrendű 
mezőgazdasági  terményeknek:  gabonának, 
szénának,  bornak,  marhának  volt,  ezeket 
fogyasztották  a  végvári  és  egyéb  katonák,  s 
amiből  fölösleg  maradt,  azt  a  nyugati 
határokon, az osztrák és olasz tartományokba 
még  mindig  ki  lehetett  vinni.  Mindezen 
terményeket a föld termelte magából, ezért van 



ekkor  egyedül  a  földnek  értéke.  Ezért  van  a 
hatalom  egyedül  a  földesúr  kezén,  s  innen 
érthető  egyúttal  az  a  földéhség,  mely  szinte 
megdöbbentően  nyilatkozik  meg  a 
nagybirtokos lelkiségében.

A föld lévén az egyetlen pénzforrás, a nagybir-
tokos minél több földet szerez, s a meglevőből 
minél több pénzt sajtol ki, amely pénz azután 
újabb birtok szerzésére szolgál neki. Mint tud-
juk, bérmunka ekkor még alig szerepel a me-
zőgazdaságban,  másutt  sem,  nálunk még ke-
vésbbé, ahol a jobbágy a birtok haszonélveze-
téért terményekkel, munkával és pénzzel tarto-
zik szolgálni. A jobbágyszolgáltatások közül a 
baromfi,  bárány,  tojás,  méz és  egyéb élelmi-
szerek a nagybirtok személyzetének és részben 



zsoldosainak természetbeli ellátását fedezik, a 
búza,  rozs,  árpa  kepéi  és  keresztjei,  a  boros 
hordók  pedig  részben  legalább  kereskedésbe 
kerülnek,  pénzzé  tétetnek.  De  a 
jobbágyszolgáltatásokon  kívül  a 
pénzszerzésnek egyéb módjai is rendelkezésre 
állanak  a  nagybirtokosnak.  Ezek  között  a 
telepítési  és  a  saját  kezelésben  levő 
mezőgazdasági termelés,  valamint kereskedés 
is  nagy  szerepet  játszik.  A  déli  vidékek 
elpusztulásával a lakosság északra tolul, egész 
falvak  népe  telepedik  meg  a  Dunántúl 
északnyugati  sarkában  és  a  felvidéken  a 
nagybirtoknak elhagyatott, vagy csak kevéssé 
benépesített  területein.  Későbbi  fejezetben 
látni  fogjuk  az  idegen  népek  kettős 



népvándorlását,  mely délről,  Horvátországból 
Északnak,  s  Erdélytől  és  Mármarostól 
Nyugatnak  indult  el,  hogy  Liptó-Sárosban 
egymással egymással találkozzék: ezek a vlach 
pásztorok szintén pénzzel vagy pénzzé tehető 
állatokkal  fizetnek  a  nagybirtok  urának  az 
erdők  és  hegyi  legelők  használatáért.  Olyan 
erdei  birtokok,  melyekben azelőtt  szénégetőn 
kívül nem volt adóztatható ember, ekkor már 
kiterjedt állattenyésztésnek képezik alapjait és 
a  földesúrnak  eddig  ismeretlen  jövedelmeket 
szolgáltatnak.  A pénz  azonban  még  mindig 
kevés,  a  nagybirtokos  nem  elégszik  meg  a 
földesúri  adókkal,  nem elégszik  meg  a  saját 
termékeinek  eladásából  nyerhető  haszonnal, 
hanem  maga  is  közvetítő  kereskedelembe 



kezd, marhákat, szövetet, ólmot, rezet vesz ott 
ahol  talál,  és  saját  nyereségre  szállítja  el  a 
fogyasztóhoz:  nyugatra  Ausztriába  vagy  a 
hadsereghez,  a  végvárakba.  Különösen sok a 
marhakereskedelemmel  foglalkozó 
nagybirtokos:  maga  Nádasdy  Tamás,  még 
nádor korában is vesz alföldi szarvasmarhát, s 
azt  a  hivatásos  marhakereskedelem  módján, 
füvön táplálva hajtatja  el  a  Fertő vidékére,  s 
onnan az osztrák piacokra.  Igen gyakori  már 
Ferdinánd  korában  is,  hogy  a  váraknak 
parancsnokai  maguk  veszik  a  várőrség 
élelmére  szükséges  marhát,  így  áll  össze 
kereskedőtársaságba  Dobó  István,  Eger 
védője, Zay Ferenc és Bornemissza Sebestyén, 
hogy Eger  várát  szarvasmarhával  ellássák.  A 



század  végén  a  déli  urak  Zárán  át  Velence 
számára szállítanak marhát, ez a kereskedelem 
a  következő  században  egészen  a  Zrinyiek 
kezébe  kerül.  Gyakori  eset  a  vámmentes 
kivitel  is,  amikor  a  király  tartozásai  fejében 
bizonyos  számú  állatra  elengedi  a 
nagybirtokosnak a harmincadot.

Legtöbbet azonban a hadseregnek való élelem-
szállítás  jövedelmez:  a  kereskedésnek  ez  az 
ága,  az  akkori  állampénzügyi  viszonyok  kö-
zött,  a  legfőbb  indítéka  a  földbirtok  néhány 
kézben való  felhalmozódásának,  különösen a 
század második felében, s legkönnyebben a ti-
zenötéves  háború alatt,  mikor  a  fogyasztás  a 
korábbi évekhez képest megsokszorozódott. Itt 
főként a gabona- és borszállítás jön tekintetbe, 



mindkettő nagymértékben elősegítette a nagy-
birtokos-szállító kezében tőke vagy helyeseb-
ben tőkeigény felhalmozását, amely igényt az-
után adott  pillanatban földbirtokra váltott  be. 
Az ilyen ügyleteknek elég bonyolult menetük 
van. A nagybirtokos elvállalta bizonyos men-
nyiségű gabona szállítását a hadsereg számára, 
pontosan meghatározott, kialkudott ár fejében. 
A szállítást elvégezve, az udvari kamara vagy 
a  havi  fizetőmester  nem tudta  az  árat  egész 
összegében kifizetni,  annál  kevésbbé,  mert  a 
kamara maga is nyerni óhajtott a gabonaszállí-
táson olyképen, hogy azt a vételáron felül adta 
el  kicsinyben  a  katonáknak,  akik  zsoldjuk 
nagy részét  ilyképen visszaszolgáltatták.  Míg 
tehát  a  gabona  szétszivárgott  az  egyes  kato-



nákhoz, s ezektől visszajött a vételár, mindez 
hosszú időt vett igénybe; a kamara ezalatt le-
hetőleg nem fizetett a szállítónak, aki nyugal-
masan várt  és  inkább csak  a  forma kedvéért 
írkált  könyörgő  leveleket  a  császárnak  vagy 
hatóságainak,  hogy  végre  elégítsék  ki  jogos 
igényeit.  A  tapasztalat  azt  mutatta,  hogy 
hosszas nemfizetés esetén a türelmesen vára-
kozó hitelező sokkal nagyobb nyereségre szá-
míthat, semmint rögtöni, készpénzfizetésnél. A 
hadseregszállításból származó adósságok éve-
ken át felgyülemlettek, egyszer csak a kamara 
megint pénzszükségbe jutott, megint a kifize-
tetlen szállítóhoz fordult, aki most egész eddi-
gi követelését egyesítette az új kölcsön össze-
gével,  s  olyan  hatalmas  summát  mutatott  ki, 



amilyent  a  császári  vagy  magyar  hatóságok 
készpénzben soha le nem tudtak volna fizetni. 
Az üzlet ezen stádiumában a hitelező nagybir-
tokos  rendesen  átváltoztatta  készpénzigényét 
földbirtokra,  s  ennek  az  igénynek  az  állami 
hatóság már nem állhatott ellen és utána nézve 
valami éppen megüresedő zálogbirtoknak vagy 
magszakadás útján a királyra szálló területnek, 
kiállíttatta  róla  az  adománylevelet  a  hitelező 
számára. A század második felének legtöbb ily 
vegyes  birtokadománya, donatio  mixta-ja  a 
királyi kegyelmen kívül hadseregszállítás és az 
államnak  adott  kölcsön  fedezésére  történik, 
nemcsak  az  ország  határain  belül,  hanem az 
osztrák  örökös  tartományokban  is.  Tudjuk 
például,  hogy  a  Liechtensteinok  hercegi, 



elsőszülött  ágának  mérhetetlen  cseh-sziléziai 
vagyonát a tizenötéves török háborúban ilyen 
hadseregszállításokkal  alapította  meg 
Liechtenstein  Károly,  aki  1595-től  kezdve 
szinte  évenként  szállított  gabonát  és  szénát, 
eleinte  aránylag  csekély  összegekért,  1000–
1500 forint értékben; közben 100.000 forintos 
kölcsönt  is  adott  a  kamarának  a  német  és 
vallon  katonák  zsoldjára;  időnként  ezen 
szolgáltatásokról  számlát  terjeszt  be,  amely 
számla  fejében  bizonyos  összegeket 
kiutalványoznak  neki  rendes,  cseh 
jövedelmekből;  mivel  azonban  ezek  a 
jövedelmek természet szerint nem folynak be 
rendesen,  az  ilyen  pénzügyi  rendelkezésnek 
eredménye az lesz, hogy a hitelező követelései 



folyvást  növekednek,  ahelyett,  hogy 
apadnának,  s  csakhamar  elkövetkezik  a 
pillanat,  amikor  horribilis  összegekről 
terjesztvén be számláját, végre átváltoztathatja 
azt  földigényre.  A  kamara  adóssága  így 
növekszik  Liechtenstein  Károlynál  a  század 
végére  137.000  forintra,  még  néhány  kisebb 
kölcsön, még egyszer egy 16.000 forint értékű 
gabonaszállítás,  és  Liechtenstein  már  1605-
ben  elkérheti  410.000  forintnyi  követelés 
fejében  előbb  a  glatzi  grófságot,  s  azután  a 
troppaui  hercegséget.  Az  új  dinasztia  készen 
van  és  ezután  már  megengedheti  magának, 
hogy a kereskedésre és pénzügyletre középkori 
megvetéssel nézzen le.

Bár a korszak nagybirtoka lényegében ugyan-



ezen pénzügyi fejlődésen megy át, erkölcsi és 
nemzeti megítélés dolgában mégis különbséget 
kell tennünk az ausztriai és magyar viszonyok 
között.  Az  osztrák  földszerzés  távol  a 
harctértől, minden rizikó nélkül megy végbe, a 
családok  nagy  szerzői  tisztán  pénzügyletet 
hajtanak  végre,  anélkül,  hogy  saját 
személyüket  kockára  tennék.  Nem  így  a 
magyar  nagybirtokosok.  Semmi  sem  oly 
jellemző  a  mi  XVI.  századi  történetünknek 
eminensen harcias, kizárólag a védelem céljait 
szolgáló jellegére, mint ez a jelenség: azok a 
nagybirtokosok,  akik  nálunk  ilyen  és  ehhez 
hasonló  pénzügyleteket  bonyolítanak  le,  s 
ezzel  hatalmas  családi  vagyonok  alapítóivá 
lesznek, egytől-egyig maguk is katonák, akik 



végigharcolják  seregeik  élén  a  török 
hadjáratokat, s akik ott állnak éveken át felelős 
állásokban  a  végeken,  a  végvári  őrségek 
között. A hadseregszállító egyúttal hadvezér is, 
aki  a  saját  csapatait  látja  el  élelemmel  és 
hozzátehetjük,  tisztességesen,  becsülettel.  A 
császári hatóságok, melyek a század második 
felében  már  nem  vádolhatók  túlzott 
magyarbarátsággal,  soha  egy  panaszt  nem 
ejtenek a magyar urak élelemszállításai ellen. 
Ellenkezőleg,  igen  gyakran  megköszönik 
nekik a szállításban tanusított szorgalmukat és 
szolídságukat.  Így  köszöni  Rudolf  király  és 
Geizkofler  Zakariás  császári  fizetőmester 
Pálffy  Miklósnak,  Győr  vára 
visszafoglalójának,  hogy a katonaságnak „jól 



és  olcsón” szállított  gabonát  és  zabot.  Pálffy 
Miklós általában típusa lehet a magyar úrnak, 
aki maga hősiesen forgatja a kardot a pogány 
ellen,  katonáit  bölcsen  vezeti  és  szeretettel 
gondozza,  s  emellett  élelemszállításaival  és 
kölcsöneivel  megsokszorozza  kis,  köznemesi 
családi  vagyonát.  Már  mint  komáromi 
főkapitány  a  vár  uradalmát  bírja,  s  abból 
élelmezi  az  őrséget,  de  ezzel  együtt  már 
vásárol is gabonát, embereivel bejáratja a Kis-
Alföld  termékeny  vidékét  és  az  összevett 
gabonát, amennyiben a vár őrségének nincs rá 
szüksége,  az  udvari  vagy  alsóausztriai 
kamarának  adja  el.  1585-ben  Somorja 
városától  400  mérő  gabonát  vesz,  s  ettől 
kezdve  állandó  szállítója  lesz  a  császári 



hatóságoknak.  A  tizenötéves  háború 
természetesen  megsokszorozza  e 
tevékenységét.  1599-ben  ajánlatot  tesz 
Rudolfnak,  hogy a  jövő  évi  hadjáratra  1000 
pozsonyi  mérő  gabonát  és  ugyanannyi  zabot 
szállít, ha a vételár beszámíttatik Szentgyörgy 
és Bazin árába,  melyeket meg akar magának 
venni. A király a két kis város polgáraitól teszi 
függővé  ez  üzletet,  különben  inkább 
készpénzben  hajlandó  fizetni  a  szállított 
gabonáért.  Ekkor már Pálffy Miklósnak nagy 
összegekre  van  igénye,  melyek  részint 
szállításból,  részint  kölcsönökből  álltak  elő. 
Már 1585-től kezdve három éven át szállított 
az  alsóausztriai  katonaságnak  évi  8000  akó 
bort  és  400  mérő  gabonát,  évenként  18.600 



forintnyi értékben; hátralékos fizetései fejében 
már  1595-ben  kéri  Szentgyörgy  és  Bazin 
birtokát,  a  király  nem  adja  meg,  hanem 
„kegyelemből”  18.000  tallért  ír  be  e  két 
városra  8  és  fél  százalékos  kamattal;  a 
következő  esztendőben  Pálffy  a  bányavárosi 
katonaság  zsoldjára  a  sajátjából  előlegez 
27.686  forintot,  ezt  a  cseh  rendek  utóbb 
megtérítik ugyan neki, de az 1585-i hároméves 
szállítás  fejében  még  ekkor  is,  tizenkét  év 
mulva, tartozik neki a kamara 40.000 tallérral. 
Mindez  meghozza  neki  1597-ben  Stomfa 
zálogbirtokát.  Az  ilyen  birtokadománynak, 
mint  látható,  rendkívül  bonyolult  az  útja  és 
valóban nem mondható, hogy a XVI. századi 
nagyúr  ingyen,  munka  és  áldozat  nélkül 



érdemelte volna ki a királyi adományt. Pálffy 
például Ó-Zólyom várát csak akkor kapta meg 
30.000  forint  zálogösszegben,  miután  mint 
esztergomi főkapitány a töröktől visszafoglalt 
vár  helyreállítására  kénytelen  volt  100.000 
forintnyi  kölcsönt  ígérni  a  kormánynak,  s 
ebből  30.000  forintot  le  is  fizetni,  s  miután 
főkapitányi járandóságát, évi 600, majd 1000 
forintot  éveken  át  meg  nem  kaphatván, 
sajátjából  tartotta  száz  lovasát,  tisztjeit  és 
egész  kémszolgálatát;  ekkor  már,  Ó-Zólyom 
zálogba  adásakor,  fizetési  hátralékai  és 
élelemszállításai  fejében  is  54.207  forint 
követelése  volt  az  államon.  Hasonlóképen 
kapta  meg  Borostyánkőt,  s  általában 
észrevehetjük,  hogy  úgy  ő,  mint  kortársai 



mindenképen  várbirtok  és  nem  készpénz 
szerzése  mellett  dolgoznak.  1599-ben  az 
esztergomi  német  zsoldosok  fizetésére  csak 
akkor hajlandó 20.000 forintot adni, ha ez az 
összeg  Végles  vagy  Murány  várára  beiratik 
neki.  A gazdag  felvidéki  Rákóczi  Zsigmond 
pedig,  akitől  a kormány megbízásából  Pálffy 
kér  100.000 tallérnyi  kölcsönt  zsold  céljaira, 
ezt  csak  a  tokaji  uradalom  birtoka  fejében 
hajlandó  kifizetni.  Hasonlóképen  kölcsönök, 
szállítások,  korábbi  zálogok  felemelése 
fejében  gyűlt  össze  a  század  végének  talán 
leghatalmasabb  vagyontömbje,  a  ruszkai 
Dobók  lévai,  sárospataki,  tolcsvai, 
bodrogkersztúri,  szerednyei,  telkibányai 
birtoka.  A  várbirtok  értéke  és  a  tényleg 



lefizetett  összegek  között  kétségtelenül  nagy 
aránytalanság vehető észre több esetben, azaz 
a  nagybirtokos  iparkodott  minél  olcsóbban 
jutni hozzá az új zálogbirtokhoz, de az ilyen 
törekvéseknek  az  udvari  és  magyar  kamara 
egyaránt  ellene  szegült,  még  pedig  annál 
hevesebben,  minél  inkább megfogyatkozott  a 
király rendelkezésére álló birtokok száma.

Egész belső történetünknek változatait a nagy-
birtok e nagymérvű előretörésével kell magya-
ráznunk. A mohácsi vésztől kezdve szinte hi-
hetetlenül rohamos a változás, mely a királyi 
birtokot  egészében,  hiány nélkül  az  új  arisz-
tokrácia  kezébe  játsza  át.  Mikor  Ferdinánd 
1528-ban Zápolyai Jánost kiűzve a királyi bir-
tokokat  kezébe  veszi,  ezek  legalább  is 



1,900.000 holdat tettek ki, s ezekhez kell szá-
mítanunk a  királynéi  uradalmak  szintén  igen 
nagy holdszámát  is;  mindebből  már  1527 és 
1536 között eladományozott 36 váruradalmat, 
uralkodásának hátralevő esztendeiben még 17 
várat  idegenít  el,  vegyes  donatio  vagy zálog 
útján,  úgyhogy  utódainak  már  alig  marad 
eladni való. Miksa mégis el tud adni – vegyes 
donatio  tulajdonképen  nem  egyéb,  mint  a 
magyar  közjog  számára  leplezett 
árubabocsátás  –  tíz  várat,  összesen  363.000 
forintért,  Rudolfnak  már  csak  nyolc  marad 
eladásra, de ezeket már magasabb áron kínálja, 
valamint a már zálogba tett birtokokra is oly 
szorgalmasan  emeli  a  zálogösszeget,  hogy 
mégis sikerül neki 1600-ig 1,117.000 forintot 



bevennie. A Habsburgok tehát 1536-tól 1600-
ig  szinte  az  egész  magyar  királyi  birtokot 
elidegenítették,  nagyurak  kezére  juttatták, 
összesen  35  várat,  716  községet,  1,883.000 
forintért,  tehát  tulajdonképen  szinte  potom 
árért.  Ferdinánd  királynak  vártartományokra 
támaszkodó  uralma  így  vált  két  utóda  alatt 
árnyékhatalommá,  s  a  királyi  birtok 
pusztulásával  tűnt  el  a  királyi  tekintély is  az 
országból. Ezt a körülményt nem lehet eléggé 
hangsúlyoznunk,  amikor  a  következő  század 
felkeléseinek  előadásához  készülünk:  a  XVI. 
században, a nyomasztó pénzügyi helyzet és a 
török védelem hatása alatt a királyi birtoknak 
II.  Endre  korához  hasonló  disszipálása  ment 
végbe, aminek eredményeként a század végére 



itt  áll  húsz-huszonöt  nagybirtokos,  akik  a 
földdel  együtt  a  hatalmat  is,  a  védelemmel 
együtt az állami funkciókat is átvették már a 
tűnőben  levő  királyi  hatalomtól.  A  királyi 
birtok szétosztása elsősorban a Habsburgoktól 
távoleső  felvidéki  és  tiszai  urakat 
függetlenítette: a század végén Báthory István 
országbíró,  Ecsed  várában,  már  szinte 
szuverén  úr,  aki  csak  kényelemszeretetből 
marad  békességben  és  ismeri  el  a  király 
hatalmát;  utána  a  Bocskay,  Rákóczi, 
Homonnai  stb.  birtokok  urai  abban  a 
pillanatban veszik kezükbe az államhatalmat, 
amikor akarják. Akié a föld, azé a hatalom.

Itt újra ki kell emelnünk, hogy az egész válto-
zás  a  török nyomása  alatt  jött  létre;  töröktől 



mentes, integer Magyarországban, hol a védel-
mi költségek nem emésztenek meg mindent, el 
sem képzelhetjük a király hatalomnak a föld-
birtok  dolgában  való  végletes  abdicatióját, 
éppen abban a  században,  mikor  a  királyság 
egész  Európában  megerősödik.  Vesztest  és 
nyertest, eladót és vevőt, királyt és nagybirto-
kost  egyaránt  a  török veszedelem determinál 
cselekedeteiben. A király pénzt és élelmet sze-
rez a védelmi vonal fenntartására, a nagybirto-
kos fizet és szállít ugyanezen célra, s ugyanek-
kor  maga  is  vérrel  adózik.  A  XVI.  század 
nagybirtokai  között  mindössze  is  csak  kettőt 
találunk,  mely  inkább  pénzügyleteknek,  ke-
vésbbé a birtokszerző kardjának is köszöni lé-
tét: Thököly Sebestyén és Illésházy István bir-



tokát.  E  két  kivétel  nem változtat  a  tényen, 
hogy az új magyar arisztokrácia Európa védel-
mében, karddal kezében fejlődik ki, pogánytól 
veszélyeztetett végeken.

Vér és vagyon ily felbonthatlan egységének fe-
lesleges további példáit idéznünk. Bárhova te-
kintünk a csonka ország területén,  mindenütt 
harcos katonákat látunk, amint az adott politi-
kai és gazdasági viszonyok józan kihasználá-
sával nagybirtokukat összeszerzik. Ha valakit 
szemrehányással  lehetne illetni – amint  hogy 
nehéz és talán nem is történethez méltó,  egy 
lezárt periódus gazdasági processzusait dícsé-
rettel  vagy  rosszalással  emlegetni  –,  úgy  a 
nagybirtokosok helyett az akkori állami pénz-
ügyek vezetését illeti szemrehányás, mely a fi-



zetések, zsoldkifizetések folytonos halasztásá-
val maga alatt vágta az ágat, folyton növelvén 
a  magánosok  jogos  követeléseit.  Ismervén 
azonban,  a  korábban  előadottak  alapján  a 
pénzügyek  kezelésének  módjait,  nem fogunk 
kívánni a magyar és udvari kamara vezetőitől 
oly lehetetlenséget, hogy korukat századokkal 
megelőzve  a  khaoszba  rendet  hozzanak  és  a 
kiadásokat  egyenest  erre  utalt,  s  pontosan 
befolyó jövedelmekkel fedezzék. A nagybirtok 
új  kifejlődése  ebben  a  tekintetben  is 
természetes, az adott műveltségi viszonyokból 
folyó jelenség volt.

Mielőtt a nagybirtok védelmi szerepének tag-
lalására áttérnénk, egyrészt a belőle nyerhető 
jövedelem  szempontjából  meg  kell  szemlél-



nünk  a  nagybirtok  művelésmódját,  másrészt 
azt, hogy mire fordították a nagybirtokosok az 
akkori kulturális fokon jövedelmeiket.

A nagybirtok művelésében a század második 
fele  határozottan  a  mezőgazdasági  termelés 
növekedését mutatja. A továbbiakban látni fog-
juk, hogy a török elől menekülő lakosság sok-
kal sűrűbben üli meg a megmaradt területeket, 
s főként a felvidéken sokkal intenzívebb mező-
gazdasági kultúra fejlődik ki. Itt elég annak ki-
emelése, hogy ezen a téren is a nagybirtokos 
az, aki példájával elől jár és rendelkezéseivel 
magasabb fokra emeli egész országrészek gaz-
dasági munkásságát. Erdők irtása, az irtvány-
földekre  falvak  telepítése,  új  mezőgazdasági 
üzemek létesítése: mindez a nagybirtokos fejé-



ben  születik  meg,  s  ő  hajtja  végre  hatalmas 
energiával.  Pálffy Miklós  birtokain  folytono-
san irtatja az erdőt,  s amint kész egy tisztás, 
oda  jobbágyokat  telepít,  hogy  ezek  tovább 
folytassák  az  erdő  hátraszorítását  és  az  új 
földeknek egyelőre kölestermelésre fogását. A 
régi  birtokokon  halastavakat  épített, 
téglavetőket  és  téglapajtákat  állíttat  fel,  a 
szőllők  művelésére  gondot  fordít,  birtokain 
állandóan  építvén,  a  közeli  városok  egész 
asztalos és lakatos céheit foglalkoztatja, így a 
vöröskői birtokokon a pozsonyiakat. Mindez a 
melioratiós  munka  a  földesúri  allodiumon 
megy  végbe,  ennek  területén  jönnek  létre  a 
század második felében a majorságok, melyek 
egyrészt  az  intenzívebb  mezőgazdaság 



mintaműhelyei, másrészt azáltal, hogy a rajtuk 
alkalmazott  munkaerők  szerződéses 
viszonyban vannak a földesúrral, a jobbágyság 
elnyomott helyzetének is mintegy ventilátorait, 
az  elégedetlenség  levezetőit  képezik.  A 
majorságok szaporodásával megmunkálásuk is 
nagyobb gondot és fáradságot követel, s ha a 
század  nagybirtokosai  mezőgazdasági 
munkateljesítmény dolgában átlag nem is érték 
el Illésházy Istvánt, mégis jellemző, bizonyos 
leszállítással mindnyájukra is az a kép, melyet 
Illésházy rajzol saját munkájáról feleségének, 
Pálffy Miklós nővérének: „Jól tudod, sokszor 
étlen-szomjan megkerültem egy nap nagyobb 
része  majorságodat,  hajnal  előtt  felköltem 
még,  paripákon  Ujfalunál  átalköltem  az  kis 



Dunán,  ott  szénatakarókat,  rétirtókat 
megjártam,  az  barmot  megláttam,  onnan  a 
nagy  Dunán  átalköltem,  szentersébeti 
majorhoz mentem, ott szántóvetőket, aratókat 
mind  megláttam,  rendöltem,  onnan  bekei 
majorba,  ott  is  azt  miveltem,  onnan 
Illésházára,  ott  is  azt;  átalköltem  az  nagy 
Dunán,  ott  is  szénatakarókat,  réteket 
megláttam...  barmokat,  szénatakarókat, 
dinnyéskerteket  mind  feljártam,  Bazinba 
jöttem nagy fáradva, mint egy fáradt ló, mert 
ha  ültem  volna  valahul,  egy  nap  el  nem 
végezhettem  volna  ezt  az  utat,  mert  nyolc 
mérföldnél  több.  Szőlleidet,  szántóföldeidet 
megépítettem,  jobbágyidat  szekeressé,  ekéssé 
töttem...”,  s  büszkén  mondhatja,  hogy 



bántására  senkinek  se  volt,  „csak  egy  pohár 
vizzel  is”.  Ha a  katonai  rendbe tartozó nagy 
urak,  főkapitányi  és  egyéb  hivatalos 
elfoglaltságuk  mellett,  nem  is  áldozhattak 
ennyi időt a mezőgazdaság vezetésének, mint 
a  tisztán  földszerző  és  sáfárkodó  Illésházy: 
birtokaikon ugyanaz a fellendülés, ugyanazon 
többtermelés  megy  végbe,  gazdatisztjeik 
felügyelete alatt.

A birtok jövedelmezőségének emelkedése vele 
jár  az  intenzívebb  földműveléssel  és  azzal, 
hogy a földesúr maga keres és talál piacot ter-
ményei számára. A jövedelem emelkedése ma-
gyarázza  azután  a  birtokárak  emelkedését  is, 
azonkívül, hogy a század folyamán az ezüst ér-
tékének esésével  a pénz értéke is  erősen ha-



nyatlik. A munkácsi uradalmat 1571-ben Mik-
sa Király Mágócsy Gáspárnak 42.000 forintért 
adja zálogba, holott 1591-ben már 155.350 fo-
rintnyi  érte  a  zálogösszeg.  Míg  Ferdinánd 
korában 20.000 forintra sem emelkednek a zá-
logösszegek, s a hatalma s árvai uradalomért 
1557-ben Thurzó Ferenc 18.000-et fizet, s Lét-
ava  váráért  12.000-t,  addig  a  70-es  és  80-as 
években  50–60–80.000  forint  egy-egy  na-
gyobb kiterjedésű vártartomány zálogösszege. 
Ugyanazon  tulajdonos  kezén  is  folyton  nő a 
zálog értéke. Sárospatak vára és birtoka 1572-
ben 80.000 forintért  jutott  a  Dobók kezére  s 
1602-ben már 127.000 forintnyi zálog volt raj-
ta.  A zálogösszeg  ilyetén  emelkedése  persze 
nem  tisztán  a  kamara  bírvágyát  bizonyítja, 



mellyel  ez  minden  lehető  és  lehetetlen  alka-
lommal emelte a zálogot, hanem azt is, hogy a 
birtok mind többet jövedelmezvén, a zálogtu-
lajdonos  maga  is  elismerte  értékének 
növekedését.  Tudjuk például,  hogy Dobó Fe-
renc  kezén  a  sárospataki  uradalomnak  évi 
20.000  forintnyi  jövedelme  rövid  idő  alatt 
66.000 forintra nőtt meg, a birtokostól javított 
mezőgazdasági üzem, malomipari és saját kéz-
be vett borkereskedés következtében. De a zá-
logösszegek  bármennyire  emelkedtek  is,  az 
egyes  vártartományokra  mindig  bőven  akadt 
jelentkező, miután készpénzben úgy sem kel-
lett neki túlságosan nagy összeget kifizetni, a 
zálog  nagy  része  a  zálogbirtokosnál  levő 
kincstári, kamarai adósságokból jött össze, 20–



30.000 forintnak egyenesen egy zálog fejében 
való lefizetése már igen ritka eset volt. Azaz a 
nagybirtokos aránylag csekély készpénz áldo-
zattal  vette  át  a  földet,  mely  azután  az  ő 
kezelésében,  javított  és  folyton  tökéletesített 
mezőgazdasági üzemben, bor- és állatkereske-
déssel egyesítve, nagy jövedelmek forrása lett. 
Természetesen  az  évi  jövedelem  nagysága 
nemcsak  a  termést  meghatározó  éghajlati  és 
gazdasági tényezőktől függött, igen nagy befo-
lyása volt annak kialakulására a háborús viszo-
nyoknak, úgy a török becsapásoknak, mint  a 
felvidék keleti részein az erdélyi nyugtalansá-
goknak és a tatárjárásoknak; de mindezt tekin-
tetbe  is  véve,  kétségtelennek  kell  tartanunk, 
hogy az akkori viszonyok között a nagybirtok 



volt  Magyarországon az egyetlen nagy pénz-
forrás, az egyetlen hatalmas tőkeképző erő.

Már most föltéve a kérdést,  mire fordította a 
nagybirtokos ezt  a folyton rendelkezésre álló 
pénzforrást,  elsősorban  az  életmódot  kell 
szemügyre vennünk, melyet az akkori nagybir-
tokos folytatott hatalmas jövedelmei élvezeté-
ben. Ezt a kifejezést, hogy élvezte jövedelmeit, 
nem szabad a mai értelemben alkalmaznunk a 
XVI.  századi  nagyúrra,  akinek  élete  sokkal 
egyszerűbb viszonyok közt  folyt  le,  semmint 
gondolnók. Itt legelőször is ki kell emelnünk, 
hogy a lakás, épület és belső berendezés dolgá-
ban luxussal még alig találkozunk. Vidéki nyilt 
kuriákban vagy kastélyokban még nem lakha-
tik a birtokos, akinek szomszédaival, vagy át-



vonuló idegen katonasággal, vagy török és er-
délyi ellenséggel szemben folytonos védelem-
re kell készen lennie. Lakása tehát még mindig 
a  középkori  várkastély,  erős  bástyáival, 
elszigetelt  helyzetben,  ahol  terjeszkedésre, 
kényelem  és  fényűzés  kifejtésére  sem  hely, 
sem  alkalom.  Hogy  a  lakásberendezés 
dolgában mennyire hiányzott minden fényűzés 
lehetősége, erre jellemző, hogy Bicse várában, 
hol a leggazdagabb urak egyike, Thurzó Elek 
országbíró  és  királyi  helytartó  székelt, 
összesen négy szobából állott az úri lakosztály. 
A várak helyiségeinek nagy része a  védelem 
céljaira  volt  lefoglalva,  az  úr  és  családja 
használatára szolgáló kis lakosztályon kívül a 
vár különben kaszárnyák és istállók tömegéből 



állott,  s  benne  minden  a  katonai  célnak 
megfelelő  egyszerűséggel  volt  berendezve. 
Trencsén vára a legnagyobbak közé tartozott, s 
ebben  is  az  egyes  emeletek  közt  nem  volt 
egyéb  közlekedés,  mint  lajtorják  által.  A 
bútorzat  hasonlóképen  egyszerűsége  és 
gyakorlatiasság célját szolgálta. Mivel a várak 
már  a  védelem  érdekében  is  szűk,  kicsiny 
térfogatú  helyiségekkel,  inkább  kamrákkal, 
mint szobákkal rendelkeztek, ezért a bútorzat 
is  minél  kevesebb  és  minél  egyszerűbb 
darabokból állott. Bútorzat dolgában a század 
még  tisztán  középkorinak  mondható,  még  a 
század végén sem igen találunk nyomára sem 
a  barokk-korszak  hatalmas  díszbútorainak. 
Minden olcsó, romlandó anyagból készült, ez 



az oka, hogy pl. ágy egyetlenegy sem maradt 
ránk a XVI. századból (sem azelőttről), még a 
töröktől  mentes  északi  vidéken  sem. 
Végrendeletekben,  leltárakban  bútorokat 
felsorolni  a legnagyobb ritkaság,  ami szintén 
azt mutatja, hogy a lakás felszerelésének nincs 
még  értéke,  azaz  arra  a  birtokos  pénzt  még 
nem költ,  mert  ez  a  szempont,  a  jövedelem 
felhasználása  érdekel  most  bennünket.  Ágy, 
asztal,  a  fal  mellett  végigvonuló  lóca  és 
néhány  szék  a  lakás  egész  bútorzata,  a 
szekrényeket  még  a  középkori  ládák 
képviselik,  melyek  az  értéktárgyak 
megőrzésére  szolgálnak,  s  így  finomabb, 
szilárdabb  anyagból  készülnek  és  művészi 
beccsel  bírnak. A várszobák szűk volta miatt 



amit lehet a falakon vagy falakban helyeznek 
el,  így  alkalmaznak  fali  szekrényeket,  akár 
tárgyak  megőrzésére,  akár  íróeszközök 
számára.  Csak  a  század  legvégén,  Thurzó 
Györgynél, a későbbi nádornál találunk külön 
dolgozó,  író  és  külön  könyvtárszobára.  Az 
asztal és szék formája még a régi középkori: 
mintha egy bakra helyeznének egy lapot, ez az 
asztal,  nagyobb  vendégség  alkalmával 
egyszerűen  összeácsolnak  ilyen  hosszú 
alkotmányokat,  melyek  mögött  padokon 
foglalnak  helyet.  Rendes  családi  életben  az 
asztalnak csak a falfelé fordult részét foglalják 
el,  mert  ott  állnak  a  fal  mentében  a  padok, 
vagy  padként  használható,  s  ekkor  már 
támlával  ellátott  ládák.  Karos,  támlásszék 



renaissnace  mintára  csak  a  század  közepén 
jelenik  meg.  Az  ágy  vagy  egyszerű  deszka-
nyoszolya,  vagy  pedig  már  fedeles  és 
mennyezetes, superláttal azaz kárpittal ellátott, 
az ágynemű, párna tollal töltve az uraknál, míg 
a  szegényebbeknél  csak  szalmával.  A padló 
téglából, gyakran mázos, vagy fából, a század 
második  fele  óta  papiros-  vagy  vászonablak 
helyett  már  üvegablakok  vannak.  Az  egész 
berendezés  jóformán  semmi  pénzbe  nem 
került, s ez az egyik oka is annak, hogy olyan 
kevés  régi  bútor  maradt  ránk  ebből  a 
korszakból:  mivel  igen  olcsón  elő  lehetett 
állítani,  a  divat  vagy  kényelem  bármely  kis 
változásával  új  bútort  csináltattak  s  a  régit 
kidobták vagy eltüzelték.



Thurzó  György  vendégek  érkezésekor  egész 
házát díszbe téteti, s ilyen utasításokat ad fele-
ségének:  a házakat  füttesd,  hogy büdösek ne 
legyenek, az ágyakat készíttesd el, a házakban 
(szobákban)  a  kárpitokat  és  szőnyegeket 
szépen  vonasd  fel;  a  ház  tiszta  és  meleg 
legyen,  gyertyatartó  és  mosdó  is  legyen  a 
házban;  ételben,  italban  ne  legyen 
fogyatkozás:  mind  olyan  utasítás,  melynek 
teljesítése pénzkiadásba nem került.  Étel,  ital 
még a legnagyobb lakzik esetén is kikerült az 
urasági  majorságból,  vagy  a  jobbágyok 
szolgáltatásából: nagy lakodalmaknál az egyes 
falukra  kivetik  a  beszolgáltatandó 
élelemmennyiséget;  fűtés,  bútor  minden 
kikerült  a  gazdaságból,  pénz  egyébre  nem 



ment,  mint ruhára,  szövetekre,  ékszerekre,  és 
fegyverekre.  A  XVI.  századi  nagyúrnak,  a 
védelem  feladatán  kívül,  szövet  és  ékszer  a 
tulajdonképeni kiadása.

A szőnyeg és kárpit a falak beborítására, ágyak 
díszítésére  vagy asztalok  leterítésére  szolgált 
és a század második felében már nagy pénzek-
be került. A kárpitok drága szövetekből készül-
tek,  gobelinszerű hímzett  kárpitok is  vannak, 
pl.  Dobó Ferenc birtokában „képes  kárpitok-
kal”  találkozunk,  Thurzó  Györgynek  vont 
arany kárpitjai  vannak.  Drága selyemszőnye-
gek török területről vagy Erdélyből jönnek és 
pénzbe kerülnek, nem kevésbbé a bársony, ka-
muka, selyem ruhaszövetek, férfiak és asszo-
nyok  számára,  amelyek  német  kereskedők 



közvetítésével jönnek nyugatról, még Angliá-
ból is. A ruhaluxus aránylag nagyobb összege-
ket emészt meg, mint gondolnók, mert a társa-
dalom  akkori  viszonyai  közt  a  nagybirtokos 
nemcsak  magát  és  családját,  hanem  egész 
udvarát is felruházza, s például a nemes úrfiak-
nak  vagy az  udvarló  leányoknak  rangjukhoz 
képest való, egyforma ruhába öltöztetése nem 
csekély pénzbe kerül. Nyolc-tíz udvarló leány-
nak hétköznapi és ünneplő ruhája, aranypaszo-
mántos  bársonyszoknyája,  tafotaköntöse, 
prémmel bélelt kamuka subája még a nagybir-
tokos háztartásában is  kiadási  tételt  képezett. 
Épp így a különféle prémek, farkasbőrök – a 
rókabőr-gereznák a század végén kimennek a 
divatból – kacagányok, párduc- és tigrisbőrök, 



ez utóbbiból csak az igazán nagy uraknak van 
két-három kacagányuk.

A ruha, szövet, kárpit,  szőnyeg azonban még 
mindig  számba  sem jön  az  ékszer  és  arany-
ezüst  tárgyak  mellett.  A  nagybirtokos  igazi 
fényűzése ékszer és drága, nemes ércből való 
házi felszerelés. A fényűzés már a ruházaton is 
jelentkezik,  a zsinórzat ekkor,  a XVI. század 
második  felében  lép  fel  Magyarországon  és 
ekkor kezdődik a gombokban, csatokban való 
luxus is. Ezüst és arany gombok, egész garni-
turában, nagy értékeket képviselnek, Bocskay-
nak  denárfej  nagyságú,  tiszta  arany  gombjai 
vannak,  szintén  értékesek  a  kacagányok  és 
egyéb  ruhadarabokat  összekötő  kapcsok  és 
láncok. Itt a XVI. század közepe nagy fordulót 



jelent: a magyar nagybirtokos ekkor szolgáltat-
ja ki magát egészen az ötvösmesterembernek, 
aki  ettől  kezdve  a  nagybirtok  jövedelmének 
egyik, nem csekély étű fogyasztója lesz. Nincs 
mesterember, akire annyira szüksége lett volna 
a  nagyúrnak,  s  akit  oly  sok  megbízással, 
megrendeléssel  foglalkoztatna,  mint  az 
ötvösöket,  különösen  azóta,  hogy  a  ruházat 
díszeit is az ötvösművészet szolgáltatja. Szinte 
minden  adat,  mely  az  ötvösluxus  fellépésére 
mutat,  a  század  közepéről  való,  abból  a 
korszakból,  mindőn  a  polgárháború,  kettős 
királyság  megszüntével  békésebb,  gazdagabb 
fényűzés  kifejlődhetik  ugyan,  de  a  folytonos 
török  küzdelem  miatt  mégis 
legajánlatosabbnak  látszik  a  pénzt  olyan 



fényűzési  tárgyakba  fektetni,  melyek 
veszedelem  esetén  könnyen  elszállíthatók, 
könnyen  elvihetők  egy  ember  testén  és 
könnyen eldughatók,  eláshatók.  Az ékszer  és 
ruhadísznek  szolgáló  ötvösmunka,  amint 
használata  a  század  második  felének 
nagyurainál  általános  lesz,  a  háborús 
korszaknak adaequat terméke, az értékkel nem 
bíró, mert könnyen szétfolyó pénznek éppoly 
hasznos  átváltoztatási  formája,  akárcsak  föld 
szerzése.  A nagybirtokos  az  ő  pénzét  vagy 
újabb  földbirtok  vételébe,  vagy  ékszerbe 
fekteti  be,  egyéb  kiadása  nincs  is  neki,  a 
védelemtől itt még eltekintve.

Az  új,  megnövekedett  szükséglet  csakhamar 
előhozta a maga új formáit és technikai eljárá-



sait. Legfontosabb újítás e téren a század köze-
pén az új „erdélyi zománc” alkalmazása, mely 
a  középkori  sodronyzománc,  szintén  magyar 
specialitás, helyét foglalja el és lehetővé teszi a 
ruházatnak,  hajviseletnek  szélsőséges, 
vagyonokat elnyelő fényűzését. Ez az új divat 
ékszereken  jelentkezik:  az  ezüstlap  szélét 
keretként  felhajtják,  hogy  a  rája  alkalmazott 
zománcot  megvédjék,  s  a  keretekben  színes, 
kék,  fehér,  sárga,  lila  virágokat  luminálnak, 
ezeket  megint  más  színü  pettyekkel, 
vonalkákkal  felülfestik  és  így 
virágbokrétáknak  felülmulhatatlan  keleti 
pompája  áll  elő,  meghintve  drágakövekkel, 
arany  és  ezüst  figurákkal,  gyöngyök 
tömegével.  Az új divatról először egy 1557-i 



céhszabályzat  beszél  mint  olyanról,  amely 
egész  új  és  eddig  nem  volt  használatban;  a 
divat  gyors  elterjedése  pedig  azáltal  volt 
lehető, mert az ilyen zománcos ékszer férfi és 
női  ruhán  a  legkülönbözőbb  formákban  volt 
alkalmazható. Kapcsok, gombok, párták, övek, 
násfák, mindennemű hajdíszek, kalpagforgók, 
kardövek,  kardmarkolatok  és  tokok, 
puskaagyak,  mind  meghintődött  a  század 
végére  zománccal,  drágakővel.  A  debreceni 
ötvösök céh-szabályzata 1600-ban megjegyzi e 
„virágos,  gyöngyös,  zománcos  ezüstműről”, 
hogy  azelőtt  nem  voltak  annyira  szokásban, 
mint ahogyan most naponként használják őket.

Az  iparművészetnek  a  testen,  ruházaton  és 
fegyverzeten hordozható tárgyain kívül termé-



szetesen a házi felszerelésben is érvényesül a 
fényűzés,  melynek  haladása  Ferdinánd  első 
korszakától  kezdve a  századfordulóig világo-
san  szemüggyel  kísérhető.  A  huszas  és 
harmincas években igen nagy a családokban is 
alig  találunk  négy-öt  ezüst  kanálra,  holott  a 
század végén mindegyik nagybirtokos házában 
több, egyenként 12–14–16 darabból álló garni-
tura is  van,  nem is  szólva  arról,  hogy ekkor 
már a kés és villa hozzátartozik a felszerelés-
hez,  bár  még  nem olyan  állandó  mértékben, 
mint a kanál és a tányér. Az asztali felszerelés 
tárgyai:  különböző  kelyhek,  kupák,  kannák, 
palackok,  medencék,  poharak,  serlegek,  vöd-
rök, csészék, tányérok, gyertyatartók, sótartók 
egy-egy  nagyúri  háztartásban  több  mázsányi 



ezüstsúlyt tesznek ki, nem is számítva a rájuk 
applikált  drágaköveket  és  súlyos  aranyozást. 
Báthory Kristóf tárházában 1580-ban két és fél 
bécsi  mázsa  súlynyi  ezüstnemű  volt,  Thurzó 
Györgyében,  1612-i  összeírás  szerint  nem 
kevesebb, mint tizenegy mázsányi,  de kisebb 
urak  sem  igen  maradtak  hátra  az  asztali 
tárgyak elkészítésébe, amit a vevőnek szintén 
meg kellett fizetnie. A század második felében, 
a  magyar  nagyuraknak  német  arisztokrata 
családokba házasodásával mindinkább terjed a 
német  renaissance-asztaldísz  divata:  a 
délnémet  városok,  különösen  Augsburg, 
Nürnberg  nagy  kivitellel  rendelkeznek 
Magyarországba  korsók,  billikomok,  fedeles 
kupákban,  s  így  honosodnak  meg  nálunk  a 



délnémet patriciusi kultúra tipikus termékei is: 
kókuszdiós,  strucctojásos,  csigás,  kagylós, 
harangvirágos,  Nautilus-serlegek,  melyeknek 
idegenszerű  formái  ott  állnak  a  nagyúri 
kincsesházakban a magyar  zománcos tárgyak 
keleti  díszű  tömkelege  mellett.  A 
szükségletnek  szinte  mesebeli  méreteire 
jellemző adat, hogy Kassán a XVI. században 
több  mint  százhúsz  ötvösmester  talált 
megélhetést.

A német hatás mellett a török fényűzés is befo-
lyásolta  és  hatványozta  a  magyar  nagyúrak 
pompáját.  Török hatás  alatt  terjed  el  a  ruha, 
fegyver, sőt asztaldíszeken is a színes drágakö-
vek,  elsősorban  türkisz,  rubin,  kláris  gazdag 
alkalmazása:  mentekötő,  boglár,  csat,  gomb, 



díszfegyverek, serlegek ékszerekké merevedett 
virágpompába öltöznek, s versenyre kelnek az 
ezeregyéj  színeivel.  Bármennyire  elzárkózott 
is  a  keresztény  magyarság  a  pogány  török 
kultúrájától,  fényűzés  dolgában  meghódolt 
előtte,  s  ebből  a  szempontból  valóban 
elmondhatjuk,  hogy  a  törökvilág  kezdetével 
Magyarország számára is megnyilt a kelet. Itt 
egészen  keleti,  mesebeli  mértékekkel 
találkozunk. Thurzó György kincstárában csak 
az  aranyékszerek  379  gyöngyszemet,  316 
gyémántot,  373  rubint,  40  smaragdot,  27 
szafirt,  4  gránátot  foglaltak  magukban, 
ugyanekkor húsz aranyláncon 56 gyémánt, 242 
rubin,  2732  gyöngyszem,  25  gránátszem 
pompázott.  57 gyűrűn 69 gyémánt,  22 táblás 



gyémánt,  12  hegyes  gyémánt,  1  metszett 
gyémánt,  41  rubin,  18  termésrubin,  27 
smaragd  és  egyéb  drágakő  foglalat  volt.  A 
boglárok,  násfák,  koronák,  övek 
gyöngyszemeit  és  drágaköveit  az  összeírók 
meg  sem tudták  számlálni,  csak  aranyboglár 
volt  tizenhat  darab  zománcos  és  249 
drágaköves,  s  ez  utóbbiakon  ismét  42 
gyémánt,  75  rubin,  21  cseh  gyémánt,  500 
gyöngyszem  volt  befoglalva.  Az  egyes 
darabok  és  az  összérték  megállapításához 
mindennemű  kutatás  hiányzik,  annyi 
bizonyosnak  látszik  azonban,  hogy  egy-egy 
ilyen  gyüjteményben  a  sok  értékes  darab 
mellett  sok  féldrágakő  vagy  üveg-utánzat  is 
megfért,  például  ismerünk  a  század  végéről, 



losonci Bánffy Istvánné birtokában, egy arany 
nyakbavetőt, mely öt smaragdból, öt rubinból, 
nyolc  gyémántból  és  tizenkilenc 
gyöngyszemből állott, s mégis csak 82 forintot 
ért,  Balassa  Istvánnak  függőjét  pedig, 
huszonkét  rubintjával  és  kilencvenhat 
gyémántjával  mindösszesen  200  forintért 
vásárolták.  Viszont  tudunk  eseteket,  mikor 
egy-egy  leány  hozománya  számára  Bécsben 
ezer-ezer  forintos  nyakbevetőt  vásárolnak,  s 
Bocskay István fejedelem korában 5000 forint 
értékű  rubint  kerestet  ugyancsak  Bécsben 
Illésházy  által,  akinek  a  béketárgyalások, 
közjogi és vallási ügyek vitatása mellett egyik 
főfeladata  megbízója  számára  ékszereket  és 
drágaköveket vásárolni.



A thesaurizálásnak mindezen formája mellett 
megtaláljuk végül a leplezetlen pénzfelhalmo-
zást is, zsákokba, ládákba, pénznemek szerint 
rendezve.  Ime Király György, egy középfajta 
nemes úr csengeri hagyatékában: ruha, gyűrű, 
ékszeren  kívül  tizennégy  zsák  készpénz:  az 
első négy zsákban tallérok: 859, 1000, 966 és 
266  tallér,  azután  három  zsákban  lengyel 
dutka:  502,  263,  500  darab,  a  nyolcadik 
zsákban 200 forint, a kilencedikben 300 forint 
aprópénzben,  a  következő  ötben  aranyforint: 
199,  197,  111,  280  és  a  legutolsóban  1958 
aranyforint. A pénznek ilyetén felhalmozása és 
a  forgalomból elvonása  az igazi  nagyuraknál 
kevésbbé  fordul  elő,  ők  inkább  az  említett 
ékszer, arany-ezüstnemű és ruházat formákban 



őrzik a pénz- és vagyonértékeket, azonban ez a 
leplezetlen thesaurizálás,  ha nem is  általános 
érvényű, még mindig elég tanulsággal szolgál 
arra  nézve,  mennyire  megnövekedett  a 
nagybirtokos  vagyona,  azaz  jövedelme.  Még 
1540-ben  egy  Homonnai  Drugeth  kétezer 
forintról,  mint  nagy  kincsről  rendelkezik  és 
három  végrendeleti  végrehajtójának,  három 
nemes  szolgájának  egyenként  ötven  forintot 
hagy,  azon  kéréssel:  „de  jó  uraim 
egyszersmind  (=  egyszerre)  ne  vegyétek  ki, 
hanem  huszonöt-huszonöt  forintot  egyszer-
egyszer  jószágom jövedelméből.”  Pedig ez a 
Homonnai, akinek jövedelmei alig bírták meg 
a  150  forintnyi  készpénz  terhet, 
hasonlíthatatlanul nagyobb úr volt, mint ötven 



évvel  később  a  tizennégy  pénzeszsák  ura,  s 
ugyanazon  Homonnai-birtokok,  melyeknek  a 
század  közepén  még  alig  van  készpénz 
jövedelmük,  a  század  végére  már  kitermelik 
nemcsak  azt  a  néhány  ezer  forintot  kitevő 
készpénzt,  ami  Király  György  hagyatékában 
van, hanem az arany- és ezüstneműek mázsáit, 
a  drágakövek  megszámlálhatatlan  sokaságát, 
az  arany  mosdótálakat  és  az  ékszerek, 
zománcok szultáni pompáját.

Ha az egész változást, összes itt vázolt jelensé-
geivel  egyetemben  történeti  megítélés  alá 
akarjuk vonni, amint ez kötelességünk is, ak-
kor ugyancsak résen kell lennünk, nehogy mo-
dern  gazdasági  és  politikai  értékelméleteink 
megzavarják ítéletünket és vele a régi képnek 



tisztaságát,  hamisítatlanságát.  Mi  sem  volna 
egyszerűbb, mint párhuzamba állítani Bocskay 
Istvánnak németgyűlölettől  fűtött  hazafias le-
veleit  azon  utasításokkal,  melyekkel  ugyan-
azon levelekben a bécsi piacon drágakövek vé-
telét sürgeti és hasonlóképen nem volna nehéz 
Forgách Simon vagy Pálffy Miklós közgazda-
sági tevékenységét, jövedelmeinek nagysikerű 
emelését háttérül állítani azon levelekhez, me-
lyekben a lerongyolt és éhező magyar katona-
ság számára zsoldot könyörögnek a cseh ren-
deknél. Mindez könnyű munka volna, de egy-
úttal a mult iránt végletesen méltánytalan, és a 
történetírás  feladataihoz  szégyenletesen  mél-
tatlan. Ha valakinek, úgy a történetírónak fel-
adata  az  idegenszerű  jelenségeket  megérteni, 



és saját viszonyaikból megmagyarázva embe-
rinek feltűntetni.

A jelen  esetben a  megértés  útján  járva,  kell, 
hogy elsősorban szemünkbe tűnjön az a hason-
lóság, mely a Habsburg-király házi gazdasága 
és a magyar nagybirtokosok közt észlelhető. A 
századnak  három egymásra  következő  Habs-
burg-uralkodója napról-napra, folyton folyvást 
súlyosan  érzi  az  állam  pénzszükségletét,  fű-
höz-fához folyamodik segélyért, kölcsönökkel 
terheli meg országait, összes bevételeit, s még-
is nyugodtan, lelkifurdalás nélkül költi el ud-
vartartásra azt a több százezer forintnyi össze-
get, mely pedig a végvárak helyzetén nem cse-
kély könnyebbséget okozna,  ha oda fordíttat-
nék. Az udvar tanácsosaival és futáraival, kan-



cellárjaival  és  lovászlegényeivel, 
udvarhölgyeivel és sok száznyi lovas testőrsé-
gével évente nagy összegeket emészt meg és 
senkinek  se  jut  eszébe,  de  haszontalan 
kiadások  ellen  protestálni,  aminthogy 
reformátor  nem  akad,  aki  egyszerűbb 
formákhoz  vezetné  vissza  ezt  a  háborús 
végveszély korához illetlen udvari  fényűzést. 
A  magyar  rendek  közt  éppoly  kevéssé 
akadhatott  ilyen reformátor,  mint  a  német és 
cseh urak közt sem, azon egyszerű okból, mert 
a  korfelfogás  és  divat  szerint  az  udvartartás 
fényére  adott  összegek  nem pazarlás,  hanem 
természetes,  illendő,  sőt  szükséges  tisztesség 
tényét képezték. A Habsburgok ebben mit sem 
különböztek  Európa  többi  szuveréneitől, 



hiszen  ők  is  Erzsébet  királyné  pompázatos 
öreg  Angliája,  a  spanyol  grandok  és  olasz 
fejedelmek,  a  Farnesék  és  az  új  toskanai 
nagyfejedelmek  századában  éltek,  melynek 
Tizian  és  Tintoretto  adták  meg  soha  el  nem 
halványuló  színeit.  A renaissance  és  barokk 
közti  átmenetnél  hatalmas,  nagyvonalú 
életformákkal van dolgunk a társadalom ezen 
legmagasabb  osztályainál,  melyek  százados 
renaissance-hagyomány szerint  élik  a  maguk 
külön életét, tekintet nélkül a szegényeknek és 
nélkülözőknek alattuk nyüzsgő hangyabolyára. 
Demokrácia és szociális szolidaritás ismeretlen 
fogalmak ekkor,  s  ennélfogva az ő hatásukat 
követelni a korszaktól éppoly kevéssé történeti 
eljárás  volna,  mintha  azt  kívánnók  V. 



Károlytól,  hogy barokk  pompáját  levetve  II. 
Józsefnek polgári ruhájába vagy Ferenc József 
egyszerű  uniformisába  öltözzék.  És  amint 
érdemtelenül  szidalmaznók  a  Habsburgokat 
udvartartásuknak  a  század  fogalmaihoz  illő 
méltóságos  fényűzéséért,  éppoly 
igazságtalanság  volna  a  magyar  nagyurakat 
vonni  felelősségre  kincstáruk  és  öltözetük 
gazdag pompájáért. Bármennyire töretlen úton 
járunk  is  a  régi  magyar  életformák 
megállapításánál,  annyi  kétségtelen,  hogy  a 
század  nagyúrai  eleinte  a  renaissance  olasz 
hagyományait követték, utóbb pedig a barokk 
és a német renaissance hatása alá kerültek,  s 
így  mindenképen  a  nagyvonalú, 
pompakedvelő, a társadalom csúcspontjain az 



alépítményektől  függetlenül  kiképzett  egyéni 
kultúra  embereivé  lettek,  kellett,  hogy 
legyenek. E mellett hatott mindnyájukra az ősi 
magyar  természetben  gyökerező 
pompaszeretet is, melynek a külföldi, nyugati 
úgy,  mint  keleti  hatások  új  és  új  impulzust 
adtak.  Míg  a  század  első  felében  Nádasdy 
Tamás  még  az  olasz  renaissance  nyugodt, 
harmonikus,  testileg-lelkileg  és  háztájában 
egyaránt  kiegyensúlyozott  reprezentánsa, 
addig a  század végén,  a  sok német házasság 
következtében,  a  birodalmi  németség 
kultúrhatása  kezd  érezhetővé  válni.  A Slam, 
Fugger,  Ungnad,  Rosenberg,  Arco, 
Stubenberg,  Popel-Lobkowitz,  Kollonics 
családok már ekkor összeházasodnak a magyar 



urakkal,  akiknek  oldalán  a  várasszony 
teendőit, a familiáris szolgák serege felett már 
a  század  második  felében  idegen  születésű 
asszonyok  végzik.  Magában  a  Zrinyi-család 
két  nemzedékében  Rosenberg-,  Arco-  és 
Stubenberg-lányokkal  találkozunk; 
Lobkowitz-vér van ekkor már a Széchyekben 
és Csákyakban. Magának Pálffy Miklósnak is 
Fugger-leány  a  felesége,  Augsburgból  hozta 
magának, s eleinte éveken át németül beszél, 
németül  levelez  vele.  Ezek  a  házasságok 
szakítják  meg  az  olasz  hatást,  annak  dacára, 
hogy a  fiatal  nagyurak még mindig szívesen 
járnak  be,  protestánsok  úgy,  mint 
katholikusok,  az  olasz  egyetemekre.  Egyik 
utolsó  olasz  műveltségű  úr  Batthyányi 



Boldizsár, aki nem is szereti a németet. De az 
életforma  mégis  német  lesz,  ami  a 
szomszédság, a birtokok közelsége és hasonló 
kezelhetősége  miatt  úgyis  természetes 
Magyarországon.  És  ez  a  renaissance-barokk 
életforma,  mely  ugyanazon  birtokjogra 
támaszkodó,  sőt  ugyanoly  címekkel  ellátott 
családokat köt össze a magyar és német nyelv- 
és államterületen, teszi Magyarországot ebben 
a korban is a nyugateurópai műveltség utolsó 
láncszemévé  Kelet  alacsonyabb  viszonyaival 
szemben. Közvetlen keleti szomszédságban az 
oláh  fejedelemségek  bojárjai  és  folyton 
változó  vajdacsaládjai  már  török  szokások 
hatalma alatt élnek, fejük felett a renaissance 
és  barokk  műveltség  korszaka  nyom  nélkül 



suhan el, s meg sem kísérelhetik régi szláv és 
új  török életformáiknak  megváltoztatását.  Az 
szláv-oláh jog szerint a vajdasághoz a családok 
minden  tagjának,  ági  vagy  ízi  különbség 
nélkül,  törvénytelennek  és  törvényesnek 
egyaránt  joga  van,  maga  ez  az  elv  is 
érvényesülésében  teljességgel  kizárja  a  XVI. 
századi Európa behatolását a fanarioták keleti 
despotaságaiba. Európa határa ekkor is, ebből 
a  szempontból  is  a  magyar  határ,  rajta  túl 
keresztény oláh bojárok között Hamza, Benga, 
Talapie  (Cselebi)  családtagokkal  találkozunk. 
A török, keleti hatás természet szerint egészen 
másként érvényesült az oláh bojárok közt, kik 
a  szultánnak  alattvalói  voltak,  mint  a  vele 
folyton harcban álló magyar uraknál.



A nyugati renaissance és barokk elé azonban, 
bár Magyarországon egyedül érvényesülő kul-
túrhatások  voltak,  áthághatatlan  korlátokat 
vont  a  háborús  veszedelem  folytonossága. 
Bizonyos,  az  élet  primitív  nyilvánulásaihoz 
tartozó  dolgokat  a  háború  szabott  meg,  így 
láttuk  a  fentiekben,  hogy  a  magyar  nagyúr 
élete,  minden  gazdagsága  mellett  is,  várak 
szűk  szobáira  korlátozódik,  s  ez  a  folytonos 
védelmi szükség az, ami a fényűzést is annyira 
és szinte kizárólag az arany- és ezüstedényekre 
és  drágakövekre  koncentrálja.  Hisz  még 
mindenki  emlékezett  az  1526  és  1541  utáni 
nagy  törökfutásokra,  amikor  egyháziak  mint 
világiak  egyebet  nem,  csak  nemesércből  és 
drágakőből  álló  vagyonukat  tudták 



megmenteni.  De  egészében  véve  az 
iparművészet  értéktárgyainak  felhasználása 
európai  jelenség,  mely  egész  Nyugaton 
megtalálható  ugyanezen  műveltségi 
periódusban,  ugyanezen  magas  társadalmi 
osztályok között,  sőt  ezektől az alacsonyabb, 
polgári családok közé is átszivárog. Nálunk is, 
az aránylag szegény városi polgárság körében 
ugyanolyan improduktív kiadások figyelhetők 
meg, mint a nagyuraknál, pl. Lőcse városában 
egy  Hainné  asszonynak  1033  forint  értékű 
felsőruhája van, ékszert nem is számítva, egy 
másiknak,  Zableri  Jóbnénak  pedig  1204 
forintnyi akkor, mikor férjének egész vagyona 
se tesz ki többet 16.500 forintnál.

A magyar  nagyúri  életet,  életformák  emberi 



változatosságát egyenletes képbe fogva szim-
bolizálja  az  1594-ben  meghalt  Thurzó  Elek 
szepesi grófnak síremléke: tiszta olasz-renais-
sance  fülkés  sír,  némileg  egyszerűsített 
formában, Itáliának inkább vidéki, kis templo-
maiba  illik,  mint  Bramante,  Sangeallo  vagy 
Bernini  remekeibe,  de a halott  alakját  szegé-
lyező palmetták és domborművű delfinek ha-
misítatlan  olasz  minták  után  készültek,  míg 
középütt,  márványból  kivágva  nagyszakállas 
magyar férfi fekszik az ágyon, zsinóros, sujtá-
sos és különben impozánsan tagolatlan subá-
ban. Tovább Keletnek nincs többé delfin és ra-
faeli plametta, ezek a rekvizítumok szimboli-
zálják a lőcsei nagytemplomban Magyarorszá-
got,  mint  Európa  határvárát,  a  sírban  fekvő 



alaknak  magyaros  szakálla,  magyar  zsinóros 
subája pedig eléggé bizonyítja, hogy e nyugati 
kultúrhatás itt is, mint a magyarság egész éle-
tében,  hazai  talajra  hullott  és  hazai,  magyar 
műveltséggel egyesült.

Ez a magyar műveltség, mely a nagyúri élet-
formának a renaissance és barokk hatás alatt is 
hordozója,  a  XVI.  században egészében hadi 
műveltség, a védelem feladataitól megszabott 
társadalmi formák közt.  A nagybirtok urának 
élethivatása a harci küzdelem, s ennek érdeké-
ben használja  fel  jövedelmét,  egész thesauri-
zált családi vagyonáig. Az eddigi kép csak ak-
kor lesz teljes, ha megnézzük a zsinóros, subás 
magyar urat, amint renaissance kincsei közt a 
nemzet védelmét irányítja.



*

A nagybirtok a korábbi században is kivette ré-
szét  az  ország  védelméből,  s  e  részvételnek 
formája a bandérium volt. A bandériális rend-
szer, mint a korábbi történetekből tudjuk, nem 
volt egyéb, mint a nagybirtoknak állami funk-
cióval való ellátása: az állam megengedte, sőt 
megparancsolta, hogy a nagybirtokon levő la-
kosságot a védelem állami céljaira a nagybirto-
kos szervezze meg. Ez a világosan feudális in-
tézmény akkor  keletkezett,  mikor  a  védelem 
még nem volt helyhez kötve, nem irányult bi-
zonyos vonal fenntartására és így nem is volt 
állandóan szükséges. A régi nagybirtok bandé-
riumát országos törvény és jegyzékek értelmé-
ben csak háború esetén állítá ki, s így most, a 



XVI.  században,  ugyanezen  kötelezettségnél 
sokkalta súlyosabb terheket kellett volna vál-
lalnia,  amikor  a  várvonalt  állandóan  évről-
évre,  sőt  napról-napra  kellett  a  török  áradat 
elől megtartani. Világos volt tehát, hogy a ban-
derális  rendszer  ez  állandó  szolgálat  esetén 
nem tartható fenn, s ehhez képest látjuk, hogy 
a banderális jegyzékekben foglalt katonaságot 
az urak nem is állítják ki többé. Az időnként 
kiállítandó bandériumok a naponkénti  feladat 
idején tárgytalanná váltak és eltűnnek. Egye-
dül a horvát báni bandériumok maradnak meg. 
A többinek pótlása lassan,  tapogatózva törté-
nik. A megoldandó kérdés már magában véve 
is,  bármily  megoldásra  talál  is,  a  nagybirtok 
súlyos, mert immár állandó megterhelését je-



lentette. A legfőbb momentum az állandóságé, 
melyet a töröktámadás folytonossága, soha ki 
nem hagyó energiája hív elő. Ferdinánd király, 
mert ő az első, aki e feladatot felismeri – János 
király soha sem foglalkozott vele –, éppen az 
állandósági  momentumra  való  tekintettel 
megkísérli  az  egyes  nagyuraknak évi  zsoldot 
adni, hogy ezzel hozzászoktassa őket állandó 
katonaság tartásához. Ez a megoldás, azonban, 
mely az időleges bandériumtól az állandó főúri 
katonasághoz  az  átmenetet  királyi  segéllyel, 
pótlékkal  akarja  megkönnyíteni,  nem  lehet 
végeleges, mert hiszen, mint tudjuk, a királyi 
jövedelmek nagyon is  korlátoltan  folynak be 
és az ügy intézményes megoldásához távolról 
sem elegendők.  Újabb és  újabb kísérletekkel 



találkozunk  tehát,  melyek  nem  egyszer 
egymással  párhuzamosan  folynak,  tehát  a 
nagybirtok  több  oldalról  is  egyszerre  való 
megterhelését  jelentik.  Ilyen  két,  szimultán 
kísérlet egyrészt a bandériumtartásnak pénzzel 
megváltása,  másrészt  a  végvárakban  a 
nagybirtokos  költségén  állandó  lovasok 
tartása.

Az első forma Ferdinánd uralkodásának máso-
dik felében fejlődik ki, s Miksa alatt is érvény-
ben van. Alapjául a régi, hagyományos bande-
riális regisztrum szolgál, melyet természetesen 
a változott viszonyokhoz képest át kell dolgoz-
ni. Egyházi és világi urak, változott birtokvi-
szonyaikhoz képest a korábbi bandériumtartás 
fejében  a  magyar  kamarának  meghatározott 



összegeket  fizetnek,  bizonyos  számú  katona-
ság állandó eltartására.  Így  az  egyháziak  kö-
zött az esztergomi érsek két bandérium fejében 
évi  15.000  forintot  fizet  (amikor  egész  jö-
vedelme, minden egyházi céljaira sem tesz ki 
többet 50.000 forintnál),  az erdélyi  és nyitrai 
püspök  egy bandérium fejében  10.000-et,  az 
egri  püspökségtől  annak  világi  parancsnoka, 
Mágócsy Gáspár, 400 lovasra 12.000 forintot 
ad, s így a szegényebb, töröktől elfoglalt terü-
letű püspökök is, a veszprémi például 100 lo-
vasra 3000 forintot; a főpapság összes szolgál-
tatása 2000 lovasra 56.500 forint, az apátoké 
700 lovasra  23.005 forint,  a  nyolc  káptalané 
437 lovasra 13.000 forint. Az egyházi és világi 
vagyonban végbement eltolódást, a katholikus 



egyház elszegényedését és a világiaknak kirá-
lyi  adományból  gazdagodását  mutatja,  hogy 
ugyanekkor  a  világi  urak  körülbelül  10.000 
lovast  és  gyalogost  állítanak  ki,  illetőleg 
ennyinek  eltartását  biztosítják.  Köztük  a 
legnagyobb családok egyenként 500 lovasra és 
400  gyalogosra  fizetnek,  egyenként  15.000 
forintot  évenként,  így  Báthory  András  és 
testvérei,  Perényi  Gábor,  a  Zrinyiek,  Dobó 
István  és  a  Homonnayak;  a  második 
kategóriában,  12.000  forinttal  találjuk  a 
Nádasdyakat  és  Batthyányakat,  10.000-rel  a 
Serédi-vagyont és Ungnad Ádám birtokait, 7–
9.000 között Thurzó Elek két unokaöccsét és 
Balassa  Menyhártot,  le  egészen  4  és  2000 
forintnyi összegekig, amiket a Bánffy, Perényi, 



Révay,  Országh,  Török,  Tahy,  Zay  családok 
tagjai  fizetnek.  Összeszámítva  a  világi 
nagybirtok e hadi adóját 170–180.000 forintot 
az egyháziak 92.000 forintnyi szolgáltatásával, 
az  egész  összeg,  260–270.000  forint 
sokszorosan  felülmulja  az  országgyűlésektől 
megszavazott  portális  adó,  a  dica  ekkori 
jövedelmét, mely mint láttuk, 60–80.000 forint 
körül  volt.  Már  most  akár  eltekintünk  attól, 
hogy  a  nagybirtokos  vagyona  is 
jobbágymunkából  gyarapodott,  akár  nem, 
kétségtelenül  a  progressziv  adózásnak  olyan 
mértékével van dolgunk, amilyent ezen távoli 
korszakokban  nem  remélhettünk  láthatni.  A 
Habsburg-királyok nem hiába adták át a királyi 
birtoktömeget  a  nagybirtok  kezébe,  az  új 



tulajdonosok  túlnyomó  állásuknak,  az 
országban való hegemóniájuknak megfelelően 
derekasan  kivették  részüket  az  állami 
feladatokból.

Kétségtelen  azonban,  hogy  ezeket  az  akkori 
viszonyok közt igen magas összegeket a nagy-
birtokosok, még ha voltak is az államhatalom-
nak megfelelő tekintélyű végrehajtói, szervei, 
nem tudták évenként befizetni. A pénzgazdál-
kodás távolról sem állott oly biztos alapokon, 
hogy egy-egy nagyúr évenként 10–15.000 fo-
rintot beszolgáltathatott volna, mikor jövedel-
mei  részben természetben folytak  be,  pusztí-
tásnak mindenfelől kitett vidéken és a termé-
nyeket magának kellett eladnia, piacra vinnie. 
Láttuk,  hogy  egy-egy  állami  szállításért  a 



készpénzfizetés éveken át késett, s végül is el-
maradván,  a  szállító  birtokban nyert  kielégü-
lést. De másrészt a tényleges török veszedelem 
is  lehetetlenné  tette  a  bandériumok  terhének 
ily egyenletes pénzbeli átszámítását,  hiszen a 
földesúrnak magának is voltak várai, melyeket 
ő  védhetett  meg  legjobban.  Az  egyes 
nagybirtokok védelmi szükséglete gyors kielé-
gítést kívánt, se nem volt megoldható oly bo-
nyolult módon, hogy a nagybirtokos fizesse be 
a kamarának a megváltási összeget, ez utalja át 
a királyi hadseregszervekhez, ezek fogadjanak 
rajta  katonát,  aki  aztán  a  birtokos  váraiban 
szolgálatot  teljesítsen.  Ebben  a  helyzetben  a 
fönnebbi kimutatás adatait inkább úgy kell ér-
tékelnünk, hogy az egyes birtokosok a feltün-



tetett összegeken maguk tartották a hasonlóké-
pen megállapított számú katonaságot, elsősor-
ban a saját váraikban. Így aztán lehetővé vált 
birtokaik  terményjövedelmét  természetben 
használni fel a várkatonaság ellátására, ami a 
kereskedelmet  kikapcsolva,  sokkal  gaz-
daságosabb eljárás volt. A tény azonban, ezen 
fizetési  módozatoktól  függetlenül  is  megálla-
pítható:  a  Habsburgok  alatt  néhány  évtized 
munkájával  sikerült  a  nagybirtokot  az  eddig 
időleges bandériumtartás helyett állandó kato-
naság tartására kényszeríteni, nem annyira erő-
szakkal, mint inkább nagy ellenszolgáltatások 
fejében: területe megsokszorozódott, felfalván 
az egész régi királyi birtokot.

De ezzel még nincs vége a nagybirtok állami 



megterhelésének. Már az 1555-i országgyűlés 
megpróbálta a nagybirtokos állandó őrségeitől 
függetlenül egy másik állandó katonaságot al-
kotni, kimondván, hogy minden száz jobbágy 
után két jól felfegyverzett lovas állandóan ké-
szen  tartassék,  ez  a continuus  miles,  állandó 
katona az országban hat új főkapitány alá tar-
tozzék,  akik  felett  a  nádor  gyakoroljon  fel-
ügyeletet.  Ez  a  konstrukció,  mely  az  összes 
rendeket kötelezni akarta az állandó katonaság 
tartására, nem valósult meg, a vármegyék ki-
húzták magukat belőle, s így az 1566-i ország-
gyűlés revideálva a korábbi határozatot, most 
már minden száz jobbágy után három fegyve-
res kiállítását parancsolja meg az „uraknak és 
nemeseknek”.  Ez  a  törvénycikk,  megállapít-



hatjuk, végrehajtásra talált, de olyképen, hogy 
az így létesített  „állandó lovasokat” nem an-
nyira a vármegyék és köznemesek, mint ma-
guk a  nagybirtokosok,  a  dominusok fizették, 
akik maguk fogadták fel a katonákat, s küldték 
el  azokba a várakba,  hová őket  szolgálatra  a 
király vagy főkapitánya berendelte. Ez a teher 
a rendes katonatartás mellett a nagybirtok ré-
szén évtizedeken fennállott, bár lényegesen ki-
sebb volt, mint az előbbi – Dunántúl alig tett ki 
250  embernél  többet,  az  egész  országban 
1000–1500-at–, mégis elsősorban a nagybirtok 
nemzeti terhei közé számítandó. Erre mutat a 
zsoldfizetés módja is: az ország valamely vég-
várában elhelyezett katonaság rendesen köve-
tet küldött az úrhoz, aki őket felfogadta, s ez a 



követ hozta meg számára az esedékes zsoldot, 
úgyhogy ebből a járáskelésből sok rendetlen-
ség  származván,  a  királyi  propozíciók 
állandóan arra törekednek, hogy az ilyen állan-
dó lovasokat a zsoldot fizető dominus tartóz-
kodási  helyéhez  közeleső  várakba helyezzék. 
Ily módon, ha nem is nagy mértékben, a nagy-
urak mégis részt vettek a királyi várak fenntar-
tásában is, állandó lovasokkal találkozunk Ér-
sekújvár, Léva, Korpona, Divin, Kékkő és több 
délbalatoni kis váracska őrségében. A continu-
um további  szervezésének az  országgyűlések 
köznemes oppozíciója áll útjában, miután úgy-
látszik, ez állandó lovasságot, mely mellé ké-
sőbb  Dunántúl,  Zala  vármegye  kívánságára 
gyalogságot is állítanak fel, időnként legalább 



a köznemesség, a vármegyék nemessége is se-
gített eltartani.

Ha azonban egy-egy nagybirtokos évi jövedel-
méből  számszerinti  pontossággal  akarnók ki-
mutatni a védelmet, a hazának áldozott össze-
geket, éppen úgy zavarba jönnénk, mint a kirá-
lyi, állami haditerhek kiszámításánál. A nagy-
birtok kezelése bár központilag volt megszer-
vezve,  amennyiben  egyetlen  tulajdonos  átte-
kintése alatt állott, mégis a gyakorlatba éppoly 
széttagolt, áttekinthetetlen rengetege volt a be-
vételeknek és  azoktól  független kiadásoknak, 
akárcsak  az  állami  pénzügyigazgatás.  Majo-
rokból, falvakból, malmokból, bor- és állatke-
reskedésből a pénzt és terményeket néha be-
szállították a központba, azaz egy-egy urada-



lom  központjába  (amikor  a  nagybirtokosnak 
egyszerre  húsz–harminc  uradalma  is  volt), 
máskor  azonban  a  helyszínén  költötték  el, 
utasítás  értelmében.  Ehhez  képest  a 
nagybirtokos háztartása is nagy ingadozásokon 
ment  át,  tudunk  eseteket,  mikor  egy-egy 
nagyúr  40–50.000  forintot  le  tud  fizetni 
zálogbirtokért.  Dobó  Ferenc  például  Lednice 
uradalmáért  104.000  forintot  fizetett  (egy 
részét  bizonyára  nem  készpénzben),  máskor 
azonban  néhány  ezer  forintnyi  kölcsönökre 
szorulnak rá, amint például Illésházy Istvánnal 
egyre-másra  vesznek  fel  10–15.000  forintnyi 
készpénz kölcsönöket Pálffy Miklós, Nádasdy 
Ferenc,  Thurzó  György  csak  úgy,  mint  a 
királyi felség, Mátyás főherceg, az udvari és a 



magyar  kamara.  Rendezett  költségvetés, 
melyben  bevétel  és  kiadás  egymással 
egyensúlyoztatnak, ebben a korban a magán és 
állami gazdaságban egyaránt ismeretlen lévén, 
a  nagyurak  havi  kiadásaiban  éppen  annyi 
improvizáció,  utolsó  pillanatokban  ide-oda 
kapkodás  és  a  legkülönbözőbb  forrásokhoz 
fordulás  figyelhető  meg,  mint  a  magyar  és 
udvari  kamaránál.  Ezt  a helyzetet  részben az 
államháztartásnak krónikus zavarai is okozzák, 
hiszen a nagyurak legtöbbnyire magas katonai 
méltóságok,  akiknek nagy összegek  járnának 
szerződés  szerint  vagy  kinevezési  okmányuk 
értelmében  katonatartásra,  de  ez  összegeket 
sohasem  kapják  kézhez  idejében.  Így 
inficiálják  az  állami  pénzügyek  a 



magángazdaságokat  is,  a  végeredmény pedig 
az,  hogy  a  magánbirtokos  is  kénytelen  hadi 
kiadásai  fedezésére  a  legkülönbözőbb 
helyekhez  és  módokhoz  folyamodni.  Zrinyi 
Miklósnak, mint horvát bánnak, például annyi 
fizetés  járt  volna,  hogy  abból  a  báni 
méltósággal járó bandériumát fenntarthassa, de 
ezt  a  fizetését  a  magyar  kamara  olyan 
vármegyék hadi adójára deputálta, melyekből 
a török hódoltság terjedése és folytonos hadi 
állapot  miatt  alig  jött  be  immár  valami. 
Zrinyinek  azonban  mégis  készen  kellett 
tartania  a  két  régi  bandériumnak  megfelelő 
ezer lovast, s mivel fizetése nem volt elég rája, 
600  lovast  a  sajátjából,  a  saját  birtokai 
jövedelméből  tartott  el.  Váraiban  a 



helyőrségeket szintén magának kellett fizetnie, 
így  Csurgó  várában  kétszáz  lovast.  A  báni 
gyalogságot is időnként maga látja el zsolddal, 
de  viszont,  amikor  teheti,  úgy a  báni  várak, 
mint  magánvárai  fenntartására  kölcsönöket 
vesz fel, vagy pedig megkéri azokat, akiknek e 
várak  fenntartása  érdekük,  hogy  abban  részt 
vegyenek.  Mindez  az  állami  hatalomtól 
függetlenül,  a  nagybirtokos-főtiszt  saját 
kezdeményezésére  megy  végbe.  Így  sikerül 
Zrinyinek a belsőausztriai rendekkel folytatott 
direkt  tárgyalásokba  elérnie,  hogy 
Horvátország  végváraiban  500  embert, 
Tótországban  300-at  Stájerország,  Krajna  és 
Karintia  fizessen  egy időre,  s  1556-ban  már 
arról  tárgyal  velük,  hogy Kanizsa és Fonyód 



eltartását  is  magukra  vegyék.  A  gazdasági 
komponensek  egész  sorának  együttműködése 
tartja fenn tehát a védelmi vonalat, s köztük a 
nagybirtokos  anyagi  részvétele,  ha  pontosan 
nem  számítható  is  ki,  mégis  az  egyik 
legjelentősebb tényező.

De bármily értékes  is  a  nagybirtokos  anyagi 
hozzájárulása, a védelmi vonalat mindenek fe-
lett az ő szíve és agya, energiája és bátor veze-
tése tartja meg. Ha történeti előadásunk, amint 
azt munkánk céljához képest ki kellett fejlesz-
tenünk, megbírná az egyes tényeknek sokasá-
gos egymásmellé állítását, úgy a XVI. század 
történetéből minden egyebet el  kellene hagy-
nunk, és annál részletesebben előadni mindazt, 
amit a magyar urak seregeikkel napról-napra, 



évtizedeken át, a védelmi vonal egész hosszá-
ban tettek a török visszaverésére. El kellene is-
mételnünk  a  végvári  hősiesség  számtalan 
példáit, amint azok e korszak lelkes és szeren-
csés kutatója, Takáts Sándor írásaiból, végelát-
hatatlan sorban elénk tárulnak. Vagy legalább 
is névsorát és életrajzát kellene adnunk a vég-
várak  megtartói  közül  néhány  száz  legdere-
kabb vitéznek, kapitányoknak, és főlegények-
nek,  akik  elsorolása  nem  maradna  mögötte, 
egyéni  kiválóság  dolgában,  Homerosz  sereg-
számlájának.  Sajnos,  mindez  nem illeszthető 
be munkánk kompozíciójába,  s  így csak arra 
szorítkozhatunk, hogy e végvári életnek minél 
egyetemesebb szempontból  való legnevezete-
sebb sajátságait felemlítsük.



Legelőször  is  meg  kell  állapítanunk,  hogy a 
védelmi  vonal  vezetése,  bár  nyugati  felfogás 
szerint a bécsi kormány és haditanács kezében 
van, a valóságban mindenkor a magyar nagy-
uraké. Ezek a nagybirtokosok mint zászlósurak 
és főkapitányok formálisan is parancsnokolnak 
a védelmi vonalon, mint országos fontosságú 
kővárak urai saját felelősséggel is intézik a vé-
delmet. De mindezeken túl ők a szellemi veze-
tői  az  egész  harcnak,  mely  évszázadokon  át 
tombol itt, szinte pihenés nélkül. A századnak 
szinte  minden  ismertebb  alvezére,  kapitánya, 
aki később magasra emelkedik, egy-egy nagy-
birtokos neveltje, s ez a dominus még akkor is 
tanácsadója és mintaképe volt szolgájának, mi-
kor ez királyi kegyből önállóan vezeti nagy te-



rületek  védelmét.  A királyi  szolgálatban levő 
végvári hősöket a nagybirtoktól vette át az ál-
lam, a nagybirtokos udvara képezi ki őket, ez 
a seminarium  militiae  Hungaricae. A  nagy 
Thury György, kinek hőstetteit, törökvér szom-
júhozását  énekek dicsőítették,  s  halálát  a  né-
met népköltés is megsiratta. Várdai Pál érsek 
szolgája  volt,  az  ő  váraiból  ment  át  királyi 
szolgálatba, s jutott a kanizsai főkapitányság-
ba, ahol végül is török les áldozata lett. A hoz-
zá hasonló hősiességű, marcona Magyar Bálint 
egész életén át  hív szolgája  maradt  Nádasdy 
Tamásnak, ennek a várait őrizte a Dunántúlon 
és ura szolgálatát  még a király hívására sem 
hagyta el, aki pedig Szigetvár kapitányságával 
kínálta meg. Békés időben Szigliget és Fonyód 



kapitánya,  ha azonban Nádasdy a török ellen 
vonul, ő is vele megy, minden harcán ott van, 
mint az hű vazallushoz illik. Amint meg is írja 
urának:  „mert  énnékem ez  országba  nincsen 
több  bizodalmam  az  Isten  után,  mint  te 
nagyságodhoz”.  Ez  a  rakoncátlan  verekedő, 
aki  a  szegény  népet,  ha  megharagszik  rá, 
törökkel  versenyt  pusztítja,  s  a  királyi 
rendeleteket  végrehajtatlanul  félre  teszi, 
aggódva  figyeli  Nádasdy  Tamás 
szemöldökének  játékát:  „könyörgök,  elvigye 
rólam az  haragját,  mert  látja  az  Isten,  hogy 
bűntelen  vagyok”,  esedezik  neki,  mikor  ura 
egész kis dolog miatt megneheztelt reá. Annál 
nagyobb  megtiszteltetés  neki,  ha  Nádasdy 
megengedi,  hogy egészségére egy pohár bort 



ürítsen:  „hol  te  nagyságod  azt  parancsolja, 
hogy  én  az  te  nagyságod  egészségéért  egy 
pohár  bort  köszönjek,  meghigyje  te 
nagyságod,  hogy még az levelet  nem hozták 
volt,  addig is  pakostasággal  az  te  nagyságod 
egészségéért  bort  köszöntem”.  Nagyobb 
tisztelettel  a  királlyal  sem  beszélt  Nádasdy, 
mint vitéz szolgája ő vele, holott ez a szolga 
ekkor  már  a  Dunántúl  déli  sarkának  egész 
életére vigyázott, s utóbb Nádasdytól kanizsai 
kapitánynak  kinevezve  az  állami  védelem 
vezetését teljes felelősséggel látta el. Nádasdy 
halála  után  ismét  nagyúr  szolgálatába  áll, 
Batthyány  Boldizsár  zsoldjában  szolgál 
tovább.  Nem  kisebb  tiszteletnek  örvendett 
Nádasdy  fia,  Ferenc,  akiről  török  történetíró 



beszéli,  hogy  a  császári  magyar  követ 
Drinápolyban törökökkel  poharazván,  a  nagy 
tóalakú  ezüstpoharat  Nádasdy  Ferenc 
egészségére  itta:  „olyan  emberért,  mondván, 
akinek  párja  nincs  sem a  császárnál,  sem a 
szultánnál, akinek kardjánál hatalmasabb kard 
nincs, aki bárhová megy, ott mindenütt győz.” 
Ugyancsak  Nádasdy  Tamásnak  írja  egyik 
szolgája,  mikor  betegségét  hallja,  hogy 
gyógyuljon  meg,  mert  „ottan  leesik  az  én 
csillagom,  mihelt  nagyságodnak  valami 
történik”.  Egy másik  vitéz  kapitány,  az  Eger 
vár viadaljából ismeretes Zolthay György meg 
már  régi  családi  hagyomány  következtében 
kezdi  szolgálatát  Nádasdy  Tamásnál,  a 
Kanizsai-örökösnő  férjénél,  a  Zolthayak 



generációkon  át  a  Kanizsaiaknak  familiárisai 
voltak, s egyik közülök 1551-ben „csecsemő” 
unokaöccsét Orsika asszonynak így ajánlja fel 
szolgálatra:  „De  énnékem  mind  az  én 
szerelmes  atyámfia  gyermekével  ti 
nagyságtokhoz  vagyon  bizodalmam.  Azt 
bizonnyal  írhatom  és  mondhatom,  hogy 
mikoron az Uristen te nagyságodat ez világra 
hozta,  akkor  is  az  én  megholt  szerelemes 
atyámfia  az  te  nagyságod  atyja  és  anyja 
szolgája volt; mind azután jámborul szolgálta 
nagyságtokat.  Im  az  ő  maradíkja,  az  ő 
gyermeke  ti  nagyságtokra  szakadott  a  ti 
nagyságtok  akaratja  szerint”.  Így  azután  a 
század folyamán nemzedékek szolgáltak egy-
egy  dominusnak,  tanulták  meg  udvarában  a 



harci  mesterséget,  a  török  gyűlölését  és 
felnövekedvén  a  nagyúr  csapatainak 
mindenkor  kész  és  engedelmes  vezetőivé 
lettek. A század híresebb huszártisztjei között 
szinte ritkaság az olyan, minő például Huszár 
Péter, aki familiáris szolgálat nélkül, tisztán a 
király  szolgálatában  nőtt  fel  és  emelkedett 
lovaslegénységből főkapitányságra. De még az 
ilyen  sem  tudja  magát  kivonni  a  nagyurak 
hagyományos tekintélye  alól,  mely a  végvári 
szolgálatban  az  egyetlen  megdönthetetlen 
hatalom, s mikor 1587-ben, úgynevezett béke 
idején,  Nádasdy  Ferenc  és  Batthyány 
Boldizsár,  a  Dunántúl  legnagyobb  urai 
Koppány alá  vonulnak,  hogy az  ottani  béget 
izgágaságáért  megbüntessék,  Huszár  Péter 



pápai kapitány se szó, se beszéd velük megy, 
magával  vivén,  főkapitányának,  Majthényi 
Lászlónak  tudta  nélkül,  a  király egész  pápai 
őrségét. Az urak Koppányt elfoglalták, bégjét 
fogságba  ejtették,  de  Majthényi  panaszára 
vizsgálat  indult  meg  Huszár  ellen,  miként 
merte utasítás nélkül kivinni a várból a király 
népét.  A  vizsgálatot  a  haditanács  nevében 
Teuffel  Erazmus  győri  főkapitány  vezette,  ő 
előtte  Huszár  és  Majthényi  hevesen 
vitatkoztak,  de  végül  is  Nádasdy  Ferenc 
magyarázta  meg  a  helyzetet  az  igazi 
nagyúrnak nyugodt, tárgyilagos szavaival: „A 
koppányi  bég  foglalta  el  a  mult  évben 
Hídvéget és Kéthelyt. A koppányi bég támadta 
meg Keszthelyt.  Én csak a  saját  jobbágyaim 



érdekében  küzdöttem  ellene.  Ha  mi  nem 
védjük azt, ami még a miénk, az egész ország 
elvész.”  Míg  a  vitéz  kapitány  Huszár  Péter 
kimondottan  zsákmányért  vállalkozott  a 
merész  támadásra,  addig  a  nagybirtokos 
jobbágyait, saját birtokát és az egész országot 
védte  meg.  Magán-  és  államérdek 
feloldhatatlanságát  világosabban  nem  lehet 
jellemezni, mint Nádasdy Ferenc szavaival.

A nagyúr udvartartása tehát az államnak nevelt 
katonákat és vezéreket, s amit pénzben és ter-
mészetiekben beleölt a nagyúr, az mind az ál-
lamnak, királyának és a magyar nemzetnek ka-
matozott.  Nem véletlen  tehát,  hogy  éppen  a 
legnagyobb birtokosok egyúttal az ország leg-
nagyobb vezérei, leglelkesebb főkapitányai is. 



Ha végignézzük a század magyar hőseit, akik 
tömegeket organizáltak és vezettek a török el-
len  évtizedeken  át,  a  legnagyobb  birtokos-
családok neveivel találkozunk. A régebbi nem-
zedékben Zrinyi Miklós a szigetvári, Nádasdy 
Tamás, Batthyány Ferenc, Bebek György, Ba-
lassa Imre, Menyhért János, Dobó István, For-
gách Simon, a következőben ezek leszármazói: 
Nádasdy Ferenc, Zrinyi György, Dobó Ferenc, 
Batthyány Boldizsár, Pálffy Miklós azok, akik-
nek hívására  a  végvári  vitézek  tömege meg-
mozdul, hisz ezek nevelték és ezek táplálják, 
segítik őket,  ahol csak tudják. A király kine-
vezhet idegen, német vagy olasz főkapitányo-
kat,  ezek  vagy  megmagyarosodnak,  mint  a 
Salmok vagy Kollonics Szigfrid, s ekkor ma-



guk is magyar módra tartják a vitézeket udva-
rukban,  vagy  pedig  elhagyatva,  elszigetelten 
állnak itt, kizárva magukat a körülöttük pezsgő 
magyar életből, melynek magyarok a szokásai 
és magyarok a vezetői.  A felsorolt  nagyurak, 
leszámítva a nyughatatlan vérű Balassákat és 
Bebekeket,  barokk  méltósággal  és 
nyugalommal  állanak  e  szervezet  élén: 
egymásközt  jóviszonyban  lévén,  a  világot 
nézeteltérés  vagy  civakodás  példáival  nem 
botránkoztatják, alattvalóiknak kegyes urai, de 
éppoly  kevéssé  ereszkednek  le  hozzájuk 
magas  méltóságukból,  amint  Ferdinánd  és 
utódainál sem látják. Csak a kisebb birtokosok, 
mint  rátóti  Gyulaffi  László,  vagy  alulról 
felemelkedettek,  mint  Thury  György  isznak 



huszárjaikkal  a  győzelemre,  az  igazi  nagyúr 
mértékletesen  él,  ebben  is  példát  nyujtva 
szervitorainak,  akikre  az  ugyancsak  ráfér.  A 
XVI.  század  nagyurainál  szó  sincs  még  oly 
dőzsölésekről,  minők  később  Erdélyben 
voltak,  vagy  a  kuruc-király,  Thököly 
környezetében.  Az  igazi  nagyúr  ekkor  még, 
olasz renaissance-mintát követve, tudatosan él, 
minden  mozdulatét  megfigyeli  önmagának 
úgy, mint környezetének.

És mindenekfelett maga is katona, aki szemé-
lyesen harcol és vitézei előtt személyes bátor-
ságának példáit adja. Hogy nem követték halá-
lukban Zrinyi és Losonczi példáját, az nem tő-
lük függött, mindnyájan szinte állandó életve-
szedelemben  vezették  az  ország  védelmét. 



Mindnyájan  viseltek  főkapitányságot,  főkapi-
tányság pedig akkoriban annyit jelentett, hogy 
bent  kellett  ülnie  a  török  támadásának 
legjobban  kitett  várban  és  a  támadásokat  a 
török védelmi vonal  ellen magának vezetnie. 
Pálffy  Miklós  komáromi  főkapitányság  alatt, 
mely  csak  három  évig  tartott,  harmincszor 
támadt a török Komáromra, s ugyanannyiszor 
kellett  őt  visszaverni.  De  falak  mögött 
meghúzódni  nem  elégítette  ki  a  magyar  úr 
harci  szenvedélyét.  A  török  támadásaira 
bosszúból Pálffy Miklós 1587-ben néhány száz 
emberével, s az érsekújvári és tatai őrség egy 
részével északra, járatlan úton lopakodik Buda 
alá, elhajtja a csordákat, levágván az őrséget, 
de visszavonulóban eléri az egész budai török 



sereg, alvezérei szinte mind fogságba esnek, az 
életbenmaradtak napok mulva szállingóznak ki 
a Vértes erdejéből Tatába és Komáromba. Az 
első  nemzedék  vezérei,  Nádasdy  Tamás  és 
Zrinyi  Miklós  még  a  Száva  eleste  után, 
Koppány,  Siklós  és  Paks  megtámadásával 
kénytelenek  megelégedni,  akkor  már  ezek  a 
helyek  is  több  száz  kilométer  távolságban 
voltak a magyar vonal előtt.

XVI. századi magyar ékszerek.
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A két szélső nyaklánc aranyozott ezüstből, zo-
máncozással, drágakövekkel és igazgyöngyök-

kel díszítve; a középső sorban három rezgő 
bokréta, szintén aranyozott ezüstből, zománco-
zással és drágakövekkel; alul három arany nás-

fa, rendkívül díszes darabok, zománc és 
drágakővel meghintve. Mind tipikus magyar 

ötvösmunka. Jellemzi a XVI. századi nagyurak 
életformáját, amely ily világi vonatkozású ék-
szerekben tartotta vagyonát és elégítette ki ősi 
pompaszeretetét. A Magyar Nemzeti Múzeum 
régiségtárából; mindegyik az eredeti nagyságot 

1/3-ában tünteti fel.

Ha a magyar urat széles távolság választá is el 
hadi szolgáitól, sőt még azok vezetőitől, az ő 



zsoldján levő kapitányoktól is,  lelkileg mind-
egyiknél, a zászlósúrnál csakúgy, mint az utol-
só, havi kétforintos hajdúnál ugyanazon belső 
tartalommal,  ugyanazon  érzelmekkel  találko-
zunk. A végvári élet kifejlődésének ez a szelle-
mi  közösség  volt  feltétele  és  éltető  eleme. 
Mindenkit összekapcsolt itt ugyanazon magyar 
érzés,  a  haza  védelmének  ugyanazon 
parancsoló  szüksége,  mely  adott  pillanatban 
minden  egyéb  érzést  képes  volt  legyőzni, 
maga alá hajítani.  A csonka országot további 
csonkaságtól meg kell védeni, ez, amiért évti-
zedeken át urak és szegények, díszes kísérettel 
és egy szál kopjával rohannak megállás nélkül 
a  török  ellenségre.  A csonka  ország  érdeke 
előtt minden más érdek kapitulál, még a vallási 



és egyéb nemzetiségi érdek is. A védelem pil-
lanatában nincs tétovázás, protestáns és katho-
likus mindenkor egyképen, ugyanazon hajtha-
tatlansággal szegül ellene a török leigázó aka-
ratának, vallási  okokból soha nincs visszavo-
nás  a  magyarok  közt  a  végvári  vonalon.  Az 
egyéni  ambiciók  hallgatnak,  még  akkor  is, 
mikor  pedig  nemzetiségi  jogos  sérelem 
adhatna nekik erős hangot. A bécsi udvar akár-
hányszor idegent tesz a magyar urak fölé, jött-
mentet, akit sem tekintélye, sem hadi tapaszta-
lata,  sem családi multja nem kvalifikált  arra, 
hogy egy nádorfinak, vagy a szigetvár hős fiá-
nak parancsoljon. És a magyar úr meghajol a 
parancs  előtt,  mely királya  nevében jön,  alá-
rendeli magát az idegennek, ha érdemtelen is, 



hogy  tovább  szolgálhassa  eddigi  körében  a 
nemzeti védelem ügyét és tovább gondoskod-
jék a magyar vitézekről.

A fegyelemnek, mely tulajdonképen önfegye-
lem, ez a mértéke különbözteti meg a magyar 
zsoldos katonaságot  az idegenektől,  vallontól 
úgy, mint spanyoltól és németektől. Vallon és 
spanyol  zsoldos  erőszak  egész  Európában 
ismeretes  abban  a  korban,  a  német  katonai 
rendtartások  is  kénytelenek  folytonosan 
hivatkozni régi német lovagi tisztességre, mely 
ma  már  a  zsoldosok  közt  zabolátlanságnak 
adott helyet. Hogy a magyar végvári zsoldosok 
közt ily fegyelmezetlenség el nem harapózott, 
ennek is egyik legfőbb oka abban látható, hogy 
a  magyar  katonaság  vezetőivel  és  vezéreivel 



legteljesebb  lelki  egységben  élt,  s  ez  a  lelki 
egység  a  nagybirtokos  személyétől  kezdve 
főszolgáin  át  egész  az  utolsó  lovaslegényig 
harmonikusan  terjedt  szét.  Itt  egy  homogén 
seregről van szó, mely nemcsak összeszokott 
minden egyes tagjában, de nemzeti multjánál 
és közös sorsánál fogva predesztinálva is volt 
a  harmonikus  együttműködésre.  Magyar  föld 
és magyar sors egyaránt, ugyanazon irányban 
mozgattak vezért és tömeget; a végvári élet a 
nemzeti  életnek  egyik  legszebb  kiteljesedése 
lőn, történetünknek szinte páratlan fejleménye, 
amikor  a  társadalmi  szakadékok  mintha 
maguktól  betemetődtek  volna  és  amikor  a 
magyar  történetben  legyőzhetetlen  személyi 
ambiciók  mintha  maguktól  ledőltek  volna  az 



útra, hogy rajtuk keresztül haladjon a nemzet 
régi  országának,  régi  államának 
visszaállítására.

A végvári életet történetünk ezeréves perspek-
tívájába elhelyezve, benne a nemzet csodálatos 
ifjúságának jelét  kell  szemlélnünk. A magyar 
fejlődés Szent István korától kezdve az európai 
utat zökkenő nélkül járta, apróbb katasztrófái 
semmiben  sem  különböztek  a  nyugati 
országokétól,  sebeik a fejlődés további fokán 
gyorsan  behegedtek,  úgyhogy  a  nemzet 
vitalitásának  teljes  birtokában  ért  el  a 
végzetteljes  XVI.  század  küszöbére.  A 
Mohácsot  közvetlenül  megelőző  bajok  már 
súlyosabb  természetűeknek  látszottak  és  a 
jobbágyság  elnyomása,  a  városi  fejlődés 



megakasztása  már  komollyá  tette  a 
veszedelmet, hogy a nemzet privilegizáltak és 
elnyomottak ellenséges táborára szakad. De ez 
még  csak  a  korai  előképe  volt  a  később 
bekövetkező  társadalmi  szakadásnak,  az 
imminens  veszély  ekkor  a  török  részéről 
fenyegetett,  melyet  a  nemzet,  szerencsétlen 
körülmények  összejátszása  miatt,  csakugyan 
képtelen  volt  kivédeni.  Így  jött  el  nemzeti 
nagylétünk  nagy  katasztrófája,  melynek 
mélyéből  az  első  nemzedék,  keserű 
önmarcangolásában.  semmikép  nem találta  a 
kivezető  utat.  De  az  első  évtizedek  e 
kétségbeejtő tapasztalatát  megcáfolták azok a 
nagyok, kik testüket vetették bástyául a török 
előnyomulása  elébe:  Zrinyi  és  Losonczi  és 



Szondi  véréből,  Nádasdy  és  Dobó  hősies 
életéből  új  remény,  új  fiatalság  sarjadzott.  A 
végvári élet, teljes kifejlésében, amint a század 
második felében megjelent,  erőteljes,  fiatalos 
felemelkedést  jelent  a  polgárháború 
mélységeiben sínylődő közelmulttal szemben. 
A Mohácsban  bűnös  nemzedék  kihalt  végre, 
nem  kár  érte,  gondolta  az  ifjú,  új 
Magyarország, melynek lantosa, nem többé a 
recitátor  Tinódi,  hanem  az  első  szárnyaló 
költő,  ki  magyarnak született,  Balassa  Bálint 
az  egész  generáció  nevében  indul  ifjú  társai 
élén vitézi, végvári gyűlésbe:

     ...víg  és  szabad  elmével,
Gyülésbe  indulván  jó  ruhás  legényekkel,
Hozzám  hasonlókkal, 



Vitéz  ifiakkal:
Nem kehegő vénekkel.”

Az  ifjú  Magyarország  élniakarása  újjong  e 
végvári  énekekben  és  hozza  létre  semmiből, 
társadalmi gyűlölség keserű mélységeiből azt a 
végvári  életet,  hol  nagyúr  és  szegény  hajdú 
meleg szeretettel húzódnak egymáshoz, s hol a 
korábbi  nemzedék  jobbágyszipolyozó  nagy-
urainak  utóda  így  búcsúzhatik  szegényebb, 
alacsonyabb sorsú társaitól:

„Sok  jó  vitéz  legény,  kiket  felemeltem,
S kikkel  sok  jót  tettem,  tartottam,  neveltem:
Maradjon  nálatok  jó  emlékezetem,
Jusson eszetekben jótétemrül nevem.”

Itt  van  a  végvári  élet  mélységes  értelmének 



kettős gyökere: egyik a hadi kommunitásban a 
társadalmi  osztálykülönbségek  fenntartása 
mellett is megvalósított társadalmi béke, a má-
sik: lebírhatatlan nemzeti vágy a régi Magyar-
ország helyreállítására, a török feltartására:

„Oh  én  édes  hazám,  te  jó  Magyarország,
Ki  Kereszténységnek  viseled  paizsát,
Viselsz  pogány  vérrel  festett  éles  szablyát,
Vitézlő oskola! immár Isten hozzád.”

Vitézlő oskolába jár most a magyarság minden 
egészséges  embere,  ott  tanul  tisztességet,  vi-
tézséget, ott tanulja a magyar föld szépségét, 
friss és kívánatos voltát újkori szemmel meg-
látni, ahol „kikeletkor a sok szép madár szól, 
kivel  ember  ugyan él;  mező jó illatot,  az  ég 



szép harmatot ád, ki kedves mindennél”, ebbe 
az iskolába járóknak „az nagy széles mező, az 
szép liget s erdő sétáló palotájok, az útaknak 
lese, kemény harcok helye, tanuló oskolájok”, 
ahol „az éles szablyákban örvendeznek méltán, 
mert  ők  fejeket  szednek;  viadalhelyeken, 
véresen, sebesen, halva sokan feküsznek; sok 
vad madár gyomra gyakran koporsója vitézül 
hólt testeknek”. Az élet nagy erkölcsi javaiért, 
hazáért, vallásért még a halált is megvető, azt 
fiatalosan  kihívó  bátorságnak  ugyanazon 
újjongása ez, mellyel előbb meggondolt, öreg 
harcosok,  méltóságteljes  kiskirályok  mentek 
halálba  az  édes  hazáért,  Zrinyi  és  Losonczi 
legelől.  A nemzet,  melynek öregje és fiatalja 
egymást  múlja  felül  e  fiatalos 



halálmegvetésben, az még maga is ifjú, maga 
is  hatalmas  energiák  nemzője,  melyekkel 
helyzetét  újra  jóra fordíthatja.  A végvári  élet 
tehát  nemcsak  erő  nyilvánulása,  de  egyúttal 
hitnek,  a  nagy  jövő  hitének  is  kitermelője. 
Csak aki hisz nemzetében, áldozhatja fel életét 
ifjúi mosollyal, mint Balassa és társai.

A végvári élet, összehasonlítva a mögöttes or-
szág és az idegen katonaság életével, kétségte-
lenül  magasabb fokát  jelentette  a kultúrának. 
Magyar  vitéznek  szökött  jobbágy,  elpusztult 
kúriájú kisnemesember egyformán beállhatott, 
s  korán  kifejlődnek  egyes  várakban  a  vitézi 
kommunitások, melyekben jobbágy és nemes 
közt nincs különbség többé, mindnyájan vég-
vári  vitézek,  egyenlők. Ebből a várfalak mö-



gött felépülő társadalmi békéből áll elő a szá-
zad végére egy új néposztály, mely sem nemes, 
sem jobbágy,  s  a  kettő  közt  készül  elhelyez-
kedni, alkalmasan arra, hogy puszta létével is 
szelidítse,  enyhítse  a  társadalmi  ellentéteket. 
De magasabb kultúrának nevezhető a végvári 
élet azért is, mert az urak udvarától elkezdve a 
kis,  magános  kastélyokig,  palánkokig 
mindenütt  tanulják  és  mindenütt  terjed  a 
magyar írás-olvasás, sőt a végvári vitézek közt 
könyvek, vallásos olvasmányok, vitézi énekek 
is  közkeresletnek örvendenek.  Balassa Bálint 
„jó lova mellett  való füven lettében”,  tavaszi 
füvelésnél  latin  verseket  olvasgatott  és fordí-
tott magyarra, vitézi társai pedig, ha nem is la-
tinul, de magyarul mind olvastak és művelőd-



tek. Ezzel együttjárt az érintkezési formáknak 
urbanitása, udvariassági szabályok fejlődtek ki 
nemcsak egymásközti, hanem a törökkel való 
érintkezésben  is  és  mint  „szokástörvény” 
szigorúan  megtartattak.  A  török-magyar 
bajviadalok,  melyeknek  számos  esete 
ismeretes,  mindkét  részéről  pontosan  ismert 
szabályok  szerint  folytak  le.  A  kihívó  fél, 
magyar  vagy  török,  előbb  kihívó  levelet 
küldött  a  másik  fél  valamely  nevesebb 
vitézének,  megesett  az  is,  hogy  a  magyar 
katona  a  másik  fél  legvitézebbjét  kérte  ki 
párviadalra,  így  az  öreg  Káldy  Miklós,  aki 
még Nádorfejérvárott szolgált Lajos korában, s 
most a veszprémi bég legjobb vitézét hívta ki 
életre-halálra:  „És  egyéb  fegyver  nála  ne 



legyön, csak egy éles szablya és egy vasbot, 
sem páncél, sem sisak... s mind halálig legyen 
az viadal.” Aki ilyen kihívó levélre ki nem állt, 
annak  súlyos  sértésekkel  teli,  kötődő  vagy 
mocskos  leveleket  küldtek,  hogy  így 
kényszerítsék kiállásra. Ezek a kihívó levelek 
a  vitézi  becsület  öntudata,  a  vitézi  név 
mocsoktalanságának  mindennél  többre 
becsülése dolgában a francia lovagi emlékeket 
elérik,  őszinteségben  felülmúlják.  Az  egyéni 
becsületen túl  a nemzeti  öntudatot is kifejezi 
enyingi  Török  Ferenc  főkapitány  levele  egy 
kiállani vonakodó budai pasának: „Mi szabad 
nemzet vagyunk, uraságunk és becsületünk is 
van,  de  te,  Musztafa,  hitvány  rab  vagy,  s 
minden  órában  nyakadban  az  istráng,  mint 



budai  Oroszlán  basának”  (kit  a  szultán  ez 
évben, 1566-ban végeztetett ki). A bajvívásnak 
és a végbeli udvariassági szokásnak eredete is 
bizonyos e levélből: nem a törökök találták ki, 
hanem  az  európai  szabadságú,  személyesen 
szabad  magyarok,  akiktől  csak  átvették, 
eltanulták  a  szultán  rabszolgái.  A  bajviadal 
egyéb momentumai is tanuskodnak a magyar 
lovagiságról  és  a  végvári  vitézek  közt 
ellenmondás  nélkül  uralkodó  fegyelemről:  a 
kihívást  magyar  vitéz  csak  felettes 
hatóságának  engedelmével  fogadhatta  el,  s 
gyakran  megesik,  hogy  a  főkapitány, 
szükségtelen  hetvenkedést  vagy  a  végekre 
veszedelmet  látva  a  dologban,  megtagadja 
engedelmét.  Ilyenkor  egy-egy  vitéz  arra  is 



képes,  hogy  más  kapitány  szolgálatába 
menjen,  akitől  az  engedélyt  megnyerhette. 
Gyakran  a  király  is  beleszólt  a  dologba, 
különösen béke idejében eltiltván a párviadalt, 
melyből  mindkét  részről  való  nézők  és 
érdekeltek  sokadalma  miatt  könnyen 
származott  nagy tűz a két császár között.  Az 
eltiltott  végbeli  vitéz  nem  kevesebb 
elkeseredéssel  vette  tudomásul  a 
párbajengedély megtagadását, akárcsak Zrinyi 
Miklós, kinek kitöréseit föntebb láttuk. Mikor 
végre  párviadalra  került  a  dolog,  a  mezőn  a 
végváriak  tisztjeik  vezetésével  jelentek  meg, 
még a legnagyobb urak is eljöttek, így például 
Kapitány  Györgynek  Hubiár  agával  tartott 
viadalán,  a  bujáki  mezőn  nem  kisebb  urak 



voltak jelen a nézők sorában, mint Losonczy 
István,  Bebek  György,  Balassa  János, 
Bálintnak  atyja  és  Zay  Ferenc.  Az  egyik 
igazlátó,  azaz  a  bajviadal  vezetője,  Zoltay 
István  volt,  a  későbbi  egri  hős.  Az  ilyen 
személyes  viadalok,  mikor  egész 
lovagcsapatok  jöttek  össze,  zászlósurakkal 
élükön  akár  egyszerű  közvitézek 
kopjatörésének  nézésére,  a  személyes 
bátorságnak  és  fegyelemnek  valóban  nagy 
iskolái  voltak,  s  magukban  is 
megmagyarázzák,  hogy  magyar  végváriak 
közt lázadás, fegyelemsértés soha nem fordult 
elő, nem úgy, mint vallonok és németek vagy 
török  janicsárok  közt.  A  magyar  katonaság 
tisztjeivel  összeforradva  egyetlen 



instrumentummá  vált,  mely  gépszerű 
biztossággal  indult  el,  az adott  pillanatban, a 
török védelmi vonal ellen.

A  magyar  katonaságnak  ezt  a  felsőbbséges 
voltát ismerték az itt szolgált német főtisztek, 
megcsodálta egy-két errevetődött katona szak-
író,  de a nyugati  és középeurópai köztudatba 
nem hatott be az a meggyőződés, hogy a ma-
gyar hadsereg,  számbelileg megerősítve, sok-
kal nagyobb sikerrel veheti fel a döntő harcot a 
törökkel szemben, mint bármely más nemzeti-
ségű katona. Nemcsak hogy ez a felfogás álta-
lánossá nem vált: ellenkezőleg mindinkább el-
terjed az a hit, hogy a magyar bármennyire ki-
tűnő katona is, csak mint könnyű lovas és gya-
log alkalmazható, kisegítőül a német nehéz lo-



vas és landsknecht mellett. A velencei követek 
mindegyre kiemelve a magyarság természetes 
bátorságát,  hadi  fáradalmakat  kitűrő  fegyel-
mét,  a  huszárt  tartják  a  magyar  katona  tí-
pusának,  aki  magában  véve  nem  képes  ko-
moly, nagy harcokat megvívni. Ebben a felfo-
gásban annyi igaz van, hogy a magyar nehéz 
lovasság a század folyamán a huszárság mellet 
mindegyre háttérbe szorul,  miután a törökbe-
ütések,  portyázások  visszaverésénél  és  meg-
bosszulásánál  könnyű,  gyorsan  mozgatható 
fegyvernemre volt szükség. A huszárt, mint a 
magyar faj  hadi reprezentánsát is a török vé-
delmi  vonal  napi  szükséglete  termelte  ki. 
Ugyancsak  gyakorlati  szükségből  alakul  át  a 
könnyű lovas öltözete mindinkább keletivé, tö-



rökössé, miután a folytonos harcokban, ellen-
séges  területen  becsapásokban  fontos  érdek 
volt, hogy a török az utolsó pillanatig ne ve-
gyen tudomást a magyar csapat közelségéről. 
A század  végén  már  oly  nagy  a  hasonlóság 
magyar és török lovasság közt, hogyha a ma-
gyarok süveg helyett  turbánt tesznek fejükre, 
még a török maga sem ismeri fel őket. Ló és 
lovas tolldísze, lebegő ruházata teszi teljessé a 
csalódást, nyugati népek valóban összetévesz-
tik a magyart a törökkel, a schmalkaldeni há-
borúban Nyáry Ferenc és Bakits Péter huszár-
jai elől ijedten menekült Szászország lakossá-
ga, töröknek tartva őket. A magyar lovasról a 
páncél  darabonkint  leválik,  csak könnyű,  he-
gyes huszársisak marad, mely tőlünk terjed el 



nyugat felé, kardja visszagörbül a késői közép-
kor egyenes pallosából az ősi, keleti formába, 
buzogányt, hosszú lándzsát hordoz, testhossz-
nyi pajzsa több színre festve, lándzsáján apró 
lobogó, még lova is gyakran be van festve, a 
töröktől eltanult módszerekkel.

Így válik a magyar védelem katonája kívülről 
törökké csak azért, hogy annál bizonyosabban 
visszaverhesse a kereszténység védelmében a 
török támadásait. A végvári élet nagy kultúrfo-
kot  jelent,  melyre  Európa  érdekében  szigorú 
önfegyelemmel  emelkedett  fel  a  magyarság, 
idegen támogatás,  idegen elismerés nélkül.  A 
töröktől nem fenyegetett nyugati területek már 
homogén kultúrát kezdenek kifejleszteni, mely 
a magyart, a Kelettel harcolót és elkeletiesedőt 



már néha idegenszerűnek is találja. Miksa ki-
rály 1551-ben Trient  városába bevonulván,  a 
kíséretében levő 150 magyar  lovas  öltözékét 
az  olaszok  fantasztikusnak  és  nevetségesnek 
ítélték.  De  itthon  is  érezniök  kell  a 
végváriaknak,  hogy  Európa  bástyáját,  a 
kereszténység egyetlen nagyfalát maga Európa 
nem  becsüli  eléggé,  hogy  a  kar,  melyet 
segíteni hívott nagy szükségében, uralkodásra 
nehezül  felette.  Köszönet  helyett  lenézés  és 
kizsákmányolás az, mivel fizetni fog az akkor 
is rosszul organizált Európa a magyarságnak. 
Mivel a század végén megjelenik a „szegény 
megromlott  és  elfogyott  magyar  nép” 
szimbolumaként  a  „senyvedendő  kép”,  már 
ekkor  kesereg  a  végvári  élet  ifjúi  költője  a 



„magyar  nemzet  romlásán  és  fogyásán”, 
idegenektől megvettetésén:

„Kedvelt és böcsült véred lett csúfoltságossá,
Szablyádnak  bő  zsoldja  nagy  olcsóságossá,
Megcsorbult  nemzeted  változott  korcsossá,
Nevednek  szépsége  utálatságossá.
Föld  reménségére  felnevelt  urfiak,
Szemítre  vettettek  úgy,  mint  köztyukfiak,
Zsirokkal  hizódnak  az  idegen  fiak,
Hozzád  nem  különbek,  mint  az  ördögfiak.
Hazádnak  szép  vége  mindenütt  csonkán  áll,
Sereged  szép  száma  fogy,  romol,  s  szállton 
száll,
Inséged  nő,  s  árad,  veled  egy  ágyban  hál,
Bő étkeid helyett rakódik apró tál.”



A század végén a mélyebben látók előtt  már 
nem volt titok, hogy a végvári élet nagy lelkes 
felemelkedése, Nyugat közönye és Kelet dühe 
közt  összeroppanásra  van  ítélve.  A  magyar 
kezdemény a tizenötéves háború periódusában 
még egyszer fellángolt, hogy azután némettől 
elnyomva,  törökhöz  forduló  magyartól  elha-
gyatva végső pusztulása felé menjen, a tetsz-
halál évtizedein keresztül.



HÓMAN–SZEKFŰ
MAGYAR TÖRTÉNET

A vallási kérdés: a hitújítás.

A  hitújítás:  reformáció  és  ellenreformáció 
újabb kapcsok, melyek a magyarságot nyugat-
hoz fűzik. Az európai mozgalom itt specifikus 
magyar vonásokat nyer. A német anyamozga-
lom és a magyar kezdetek összehasonlítása. A 
hitújítás rohamos elterjedését lehetővé teszi az 
egyházi nagybirtok megsemmisítése. A nyitrai, 
győri, veszprémi, egri püspökség sorsa, az esz-
tergomi érsekségé, török kézre jutott területek. 
A hierarchia  haldoklása,  Róma állásfoglalása 
ez  ügyben;  a  magyar  király állásfoglalása:  a 
legfőbb kegyúri jog; a pápai és királyi felfogás 



eltérése; a kegyúri jog gyakorlatából származó 
bajok;  a  szekularizációk  megkönnyítése.  A 
nagybirtoktól  végrehajtott  szekularizáció, 
zalavári,  pannonhalmi  példa;  szerzetesházak 
kipusztulása.  Az  egyházi  rend  közjogi 
elgyengülése, a többi rend elveszi jövedelmeit; 
a tizedkérdés; az ingó javak elrablása. Mindez 
a  hitújítást  megelőzően.  –  A protestantizmus 
terjedésében  csak  eleinte  nehézségek.  Több 
felekezet  együttélésének  problémája,  annak 
németbirodalmi  megoldása:  a  cujus  regio. 
Illius religio elv; ennek magyar alkalmazása a 
nagybirtok  által.  Nagybirtokosok  protestáns 
hitre térése; zárt területeken egy hit biztosítása. 
Az udvari  pap  szerepe  a  vártartományban;  a 
magánkegyúri  jog.  A  protestáns  felfogás  a 



felsőbbségről és ennek hitvédő és hitterjesztő 
kötelességeiről;  a  világi  kar  az  egyház 
védelmében.  A felsőség  befolyása  a  hitelvek 
megválasztására:  Perényi  Gábor  és  Nádasdy 
Ferenc  szerepe,  oppozició  kezdete  a  cujus 
regio  elv  ellenében.  Kryptokálvinisták, 
unitáriusok  harcai.  Erdély  viszonyai:  a 
fejedelmi  hatalom;  a  fejedelem 
vallásváltoztatásai,  ezeknek  közjogi 
elismerése: a vallási  törvények, katholikusok, 
orthodoxok  helyzete.  Tényleges  együttlakása 
több,  nem  egyenjogú  felekezetnek,  ez  az 
erdélyi  novum.  –  A  protestantizmus 
terjedésének  formái,  a  községek  befogadó 
szerepe.  Nevezetes  hitújítók.  A  protestáns 
felekezetek  első  szervezkedései.  A  tömegek 



lelki  szükséglete,  protestáns  törekvés  ennek 
kielégítésére;  tanító  és  lelki  életet  művelő 
irodalom; ennek magyarsága. – A katholikusok 
hiábavaló  kísérletei;  Oláh  Miklós,  utána  a 
század  végéig  hanyatlás.  A  segítség  az 
egyetemes  egyházból:  a  trienti  zsinat;  a 
papnevelés,  a  jezsuiták  első  beköltözése;  a 
római  papnevelő-intézet.  A  katholikus 
irodalom  kezdetei.  A lelkek  új  meghódítása. 
Balassa Bálint halála.

A  REFORMÁCIÓ  elterjedésével  és  a  vele 
kapcsolatos, valláspolitikai tényeket vizsgálva, 
melyek  a  XVI.  és  XVII.  századnak  egészen 
különleges, minden más korszaktól elütő jelle-
get adnak, tudatával kell bírnunk annak, hogy 
ezek a tények, ezek a fejlődési sorozatok nem 



tiszta  magyar  fejlemények,  hanem egy  nagy 
európai  mozgalomnak  kisugárzásai.  A 
reformmozgalomnak és ellenhatásának minden 
egyes magyarra kiható eseményeit elsősorban 
hazánkon  kívül  született  erők  irányították, 
Magyarország és Nyugat egysége, felbontatlan 
kapcsolata  talán  sohasem  volt  annyira 
szemmel  látható,  külsőleg,  a  felszínen  is 
érzékelhető,  mint  éppen e században.  Bár  az 
előző  történetekből  teljes  bizonyossággal 
megtanultuk,  hogy  Szent  István  térítő 
munkája,  évszázados  hatásában  a  magyar 
nemzetet  végkép  kiemelte  a  keleti  népek 
közösségéből,  s  helyét  örök időkre,  ameddig 
magyar  lesz  Európában,  a  nyugati  nemzetek 
oldalán jelölte ki: ha ezen nyugati, keresztény 



közösséget valami még jobban megerősíthette, 
úgy ez a reformáció és ellenreformáció ténye, 
melyeken  Magyarország  a  Nyugattal  szoros 
kapcsolatban  ment  keresztül.  Már  a  nyugati, 
római  kereszténység  is  végkép  elvágta  a 
magyarságnak  keleti  gyökereit,  történeti 
feladatául  tévén  a  határvédelmet  pogány  és 
orthodox  áradattal  szemben.  Most  pedig, 
amidőn  a  reformáció  és  ellenreformáció 
hullámai ismét megállnak a keleti  határokon: 
ismét  Magyarország  Európa  legszélsőbb 
határterülete,  mely  e  két  nagy  mozgalom 
hatalmas  élményének  birtokában,  ha 
lehetséges, még erősebben láncoltatik Nyugat-
európához.  Sem déli,  sem keleti  szomszédai, 
oláhok,  szerbek,  nem  kerültek  abba  a 



helyzetbe, hogy a nyugati vallásmozgalmaktól 
szült  egész  érzés-  és  képzetkomplexumokat 
magukévá  tegyék  és  fajiságukba  évszázados 
munkával átömlesszék. Innen, a magyarság ez 
újabb nagy vallásos élményeiből érthető, hogy 
közte  és  orthodox  szomszédai  közt  minden 
újabb korszak csak növelhette az ellentéteket. 
A magyarság ismét  átélte  a  nyugatnak egyik 
leghatalmasabb szellemi áramlatát, melyből új 
kultúrák,  új  államok  és  életformák  voltak 
születendők,  keleti  szomszédai  pedig  úgy  a 
kiinduló  ponttal,  mint  annak 
következményeivel  szemben  örök  idegenül 
állottak.  A  vallási  mozgalom  tehát  újra 
megbizonyítá, hogy Magyarország Európának 
tartománya,  még  pedig  legszélső  területe, 



melyen  túl  nincs  többé  európai  kultúra  és 
európai fejlődés.

A vallási mozgalom nyugati eredete és jellege 
azonban legkevésbbé sem zárhatta ki a magyar 
specifikumnak  érvényesülését,  aminthogy  az 
eddigi  századok  folyamán  megtanulhattuk, 
hogy minden magyar ténynek kétféle eredete 
kell, hogy legyen, ha hatnia akar a nemzeti fej-
lődésre:  nyugati,  európai  és  bennszülött  ma-
gyar. Ebben a magyar semmiben sem marad el 
a nagy nyugati  nemzetektől,  melyek a szom-
szédjaiktól átvett kultúrát mindenkor átdolgoz-
zák és új, sajátos nemzeti  kultúrává öntik át. 
Így érhető meg a reformáció és ellenreformá-
ció egyetemes gondolatának is különböző, ál-
lamok és nemzetek szerint eltérő formája. Míg 



az  északkeleti  népeknél:  skandinávoknál, 
angoloknál,  északnémeteknél  a  reformáció 
gyorsan  és  hatalmas  kizárólagossággal  vert 
gyökeret, úgyhogy a második mozgalom már 
semmiképen nem tudott magának tért foglalni, 
addig  a  déli  népek  közt  olasz  és  spanyol 
sikerrel zárkóztak el a reformáció elől és a régi 
keresztény alapokon  maradva  fejlesztették  ki 
magukból az ellenreformáció alapgondolatait. 
Középütt:  a  francia,  vallon,  holland,  német, 
osztrák, cseh, magyar és lengyel területeket a 
két  elv  véres  küzdelme  foglalta  le  hosszú 
időkre,  melynek  az  egyes  területekre  nézve 
más  és  más  lőn  az  eredménye,  az  egyes 
nemzetek  belső  fejlődése  értelmében.  Míg 
Franciaországban,  egyes  délnémet  és  osztrák 



területeken,  valamint  Cseh-  és 
Lengyelországban  hosszas  küzdelmek  árán 
győzőtt  az  újabb  mozgalom,  az  elsőt 
felhengerelvén,  maga  alá  gyűrvén,  addig  a 
hollandi  területen,  Németország  több 
tartományában  és  Magyarországon 
hasonlóképen  véres  harcok  eredményeként 
mindkét  mozgalom  életben  maradt,  s  még 
évszázadokon  át  kénytelen  a  nemzeti  élet 
biztosítása  kedvéért  folytonos  megegyezésre, 
az ellenfélnek,  mely le  nem győzhető,  békés 
respektálására.  Magyarországon  a  katholikus 
és  protestáns  felekezeteknek  a  történelemtől 
kiharcolt, rájuk kényszerített együttélése tehát 
szintén európai jelenség,  mely más népnél  is 
létrejött,  hasonló  európai  erők 



közremunkálásából.

A magyar jelenség, melyet itt szemügyre kell 
vennünk,  a  német  fejlődésből  ágazott  ki,  de 
csak  a  kiindulópontnál  volt  hozzá  hasonló, 
hogy  később  a  hazai  viszonyok  hatása  alatt 
specifikus formában érje meg váratlanul gyors 
diadalmenetét.  A  német  fejlődés  kútfejénél, 
amikor Luther Mártonnak vallásújító gondola-
tai megjelentek, ezek a régi egységes, közép-
kori birodalom és annak pápai vezetése, tehát 
akkor  már  önmagukat  túlélt  életformák ellen 
fordultak,  s  e  támadásukban  nemzeti  akció, 
részben reakció köntösébe is öltöztek. Amint a 
reformációnak előttejárója, a német humaniz-
mus  is  erősen  nemzeti  mozgalom  –  elég  itt 
Hutten életművére gondolnunk, éppen így se-



gíti, viszi előre a nemzeti érzés Luther vallási 
gondolatait is. Ez hívta fel sokaknak figyelmét 
reájuk, akik nemzeti és politikai szempontból 
helyezkedtek az első időben a gyors elterjedés 
szempontjából  fontos  jóakaratú  vagy  habozó 
várakozás álláspontjára, s akik később, mikor a 
tan  gondolatai  határozottabb  körülírást 
nyertek,  elfordultak  tőlük.  A  lutheri 
reformációnak,  mely  a  magyar  mozgalmat 
megindította, bizonyára nem a vallási tartalma, 
de rendkívüli hatóereje német és germán tarto-
mányokban  ugyanazon  történelmi  erők mun-
kája  volt,  amelyek  ugyanekkor  a  keresztény, 
germán egységes államkoncepciónak is össze-
omlását munkálták.

Nálunk a pápaságnak és  a  középkori  keresz-



tény egység koncepciójának szintén megvoltak 
a maguk súrlódásai a magyar államisággal, de 
ezek a súrlódások, bár Hunyadi Mátyás alatt, 
az államhatalom öntudatosabb, renaissance-os 
laicizáló  felfogása  következtében  elég 
gyakoriak  voltak,  sohasem  érték  el  az 
intenzitás azon fokát,  melyen a történelemal-
kotó erők, az ideák sorába emelkedhettek vol-
na. Ellenkezőleg, a reformáció kezdeteire eső 
élet-halálküzdelmeinket a török ellen elsősor-
ban,  s  amennyiben sikerről  is  beszélni  lehet, 
legnagyobb sikerrel Róma, a pápaság organi-
zálta, mellyel szemben a magyar nemzet tehát 
egészen  más  álláspontot  foglalt  el,  mint  a 
szomszédos német. Ezen nem változtat, hogy a 
német Buda polgárai  az 1525-i  jubiláris  esz-



tendőt csak gúnnyal és hitetlenül ünnepelték. 
Született  magyarok  ugyanakkor  nagy  ájta-
tossággal zarándokoltak az apostolok sírjához. 
A humanizmusnak indifferens vallási gondola-
tai  szintén  beszivárogtak  ugyan hozzánk,  sőt 
önálló  humanista  egyéniségeket  is  produkál-
tak, de mélyebb károkat a régi egyházi hitélet-
ben nem okoztak, hiányozván nekik a nemzeti 
irány,  mely  német  kartársaikat  hevítette.  A 
nagy  humanista  műveltségű  Verbőczi  István 
katholikus hithűséggel ír cáfolatot Luther tanai 
ellen, s az ő valóban specifikus nacionalizmu-
sa, mely később mindegyre Nyugat ellen for-
dul, sőt a törökben is szövetségest lát, sohasem 
helyezkedik szembe Róma tanaival és igényei-
vel. Tehát a humanizmus szintén kitörölhető a 



magyar  fejlődés  rekonstruálásánál  azon 
tényezők  közül,  melyek  a  német  eredetű 
protestanizmusnak  Magyarországra  hidat 
vertek.

Nem értjük itt  az udvart és a városokat, me-
lyekben csakugyan legelőször terjedtek el az új 
tanok, de ez az elterjedés, német udvarról és 
német  városokról  lévén  szó,  még  az  eredeti, 
németországi fejlődés függvényének, azzal ho-
mogén  jelenségnek  tekintendő.  A német  bá-
nyavárosokban és a német királyné udvarában 
fellépő protestantizmus eleinte súlyosan érezte 
Magyarországon a maga német eredetét, mely 
a magyarság legszélesebb köreinek ellenszen-
vét vonta magára, s vele szemben a magyar or-
szággyűlés,  ismeretes  határozatai  útján,  nem 



Wormsnak  politikus  bizonytalanságával, 
hanem  a  középkori  tömeg  őszinte 
szenvedélyességével  reagált,  amely 
tömegszenvedély természetesen  képtelen  volt 
valódi, végrehajtható jogszabályt alkotni.

Mélyebb hatást kell tulajdonítanunk a hitújítás 
terjedésére azon jelenségeknek, melyek a ka-
tholikus  hitéletben  még  a  hierarchia  teljes, 
csorbítatlan fennállása alatt, tehát 1526 előtt is 
szemlélhetők voltak. Nem a tan, a dogma, ha-
nem a tanítás módja már a régi idők óta rászo-
rult a kor viszonyaitól követelt modernizálásra, 
a hívek tanításának intenzitása sokhelyütt nem 
tartott lépést a tömegek szellemi és anyagi len-
dületével, s ebből származó érdeklődésével, az 
érdeklődésnek az újkor, a kapitalizmus, a köz-



lekedés  fellendülése  kezdetén  végbemenő 
tágulásával. A tanítás bajai azonban elsősorban 
a hierarchia magas fokán álló vezetők hibáiból 
terjedtek  szét  feltartóztathatatlanul.  Itt  a  ma-
gyar  egyház  a  középkor  végén  más  nyugati 
egyházakhoz hasonlóan szenvedett  azon kap-
csolat következtében, mely őt az egész közép-
koron át az államhoz kötötte. Bizonyára nem 
annyira, mint pl. a német egyház, ahol püspök-
ségek, apátságok és káptalanok nemes, lovagi 
és fejedelmi házak magánjavainak tekintettek 
és a hierarchia magas állásainak betöltése nem 
a hivatottságtól és tanulságtól, hanem ősök bi-
zonyos számától és világi befolyásától függött. 
Nálunk a rendek nem tették kezüket rá a kápta-
lanokra, de kétségtelen, hogy az állam és egy-



ház középkori szoros kapcsolatából, melyet az 
egyház  a  tőle  létesített,  egyházi  elemmel  át- 
meg átitatott állammal hozott létre, a középkor 
végére,  a  állam  teljes  laicilázálása  idejére 
olyan helyzet  állott  elő,  hogy immár nem az 
egyház hatott az államra, hanem az állam nyo-
mult  be  az  ő  világi  tendenciáival  az  egyház 
testébe és lőn ott valóságos kórokozóvá. Azok 
a méltatlan főpapok, kik Hunyadi Mátyás óta 
mind nagyobb számban foglalják el a magyar 
hierarchia  székeit,  állami  befolyásnak  köszö-
nik széküket, s hasonlóképen állami befolyásra 
kénytelenek még érdemes, egyházi hivatásukat 
méltóan  betöltő  főpapok is  idejüket  politikai 
dolgokkal tölteni. A tanítás elhanyagolása első-
sorban az egyház és állam e beteg viszonyából 



következik,  amikor  a  felbomlás  stádiumába 
jutott középkori feudalizmus támogatás helyett 
inficiálja  a  vele  érintkezésbe  kerülő 
hierarchiát.

Mindez  azonban  nem  volt  képes  a  magyar 
nemzet  vallásos  szükségleteit  bármiképen  is 
csökkenteni.  E szükségletek egy része már a 
mohácsi vész előtt is kielégítetlen maradt, utá-
na  pedig,  a  hierarchiának  szinte  teljes  meg-
szűntével, a régi egyház évtizedeken át teljes 
tehetetlenségben lévén, a német városokból to-
vaterjedő  új  hitnek  kellett  átengednie  a  lelki 
szükségletek  kielégítését.  Ha  azt  mondjuk,  a 
tényeknek megfelelően, hogy a magyar nem-
zetnek túlnyomó része szinte két nemzedéken 
keresztül protestáns vallású volt, ez nem keve-



sebbet jelent, mint hogy a nemzet ősi vallásos 
szükségletét az új hit felekezetei töltötték be. 
Igaz, a protestantizmus, Luther tanácsa szerint, 
kezdetben  nálunk  is  ragaszkodott  az  is-
tentiszteletben katholikus külsőségekhez és így 
a  hívek  tekintélyes  része  tudatosság  nélkül 
szokott hozzá, hogy lelki szükségleteit az új hit 
szolgái  elégítsék  ki.  Ezek azonban nálunk is 
csakhamar a kinyilatkoztatáshoz kapcsolt pozi-
tív hittel és dogmatizmussal léptek fel és ez, a 
középkori egyházi viszonyokhoz hasonló szer-
vezkedés és dogmatanítás az,  ami Magyaror-
szágon is  új  felekezetek  számára  egyházakat 
hozott létre. A protestáns, lutheri gondolat má-
sik ága, az individualizmus, e korszakban in-
kább csak a szektaképződésben, a protestantiz-



mus szélső szárnyain próbált érvényesülni.

A hazai  protestantizmus  a  német  városokból 
magyar  lakosság  területeire  a  mohácsi  vész 
után terjedt el, a királyság megoszlása idején, 
elterjedésének gyors menetére pedig a közép-
kori állam és hazai feudalizmus azon viszonyai 
voltak  hatással,  melyek  éppen  Mohács  után 
fejlődtek ki, s melyeket a korábbi fejezetekben 
megismertünk.

Az egyházi birtok állásfoglalása lényeges ha-
tással kellett, hogy legyen a hitújítás terjedésé-
nél. A középkori katholikus egyház, mint tud-
juk,  nagykiterjedésű  birtokokkal,  városokkal 
és  vártartományokkal  rendelkezett,  az  ország 
katonai  erejének,  a  bandériumoknak  is 



tekintélyes részét ő állította ki. Ez a hatalmas, 
kincses  egyház,  egész  nagy  középkori 
szervezetével,  kétségtelenül  nagy  akadálya 
lehetett  volna  a  protestáns  hitújítók 
működésének, ha erejét a régi hit fenntartására 
szentelheti.  De  a  római  magyar  egyháznak 
fénye  és  hatalma,  a  magyar  nemzetállammal 
együtt  bukott  el  Mohácsnál,  azóta igen nagy 
anachronizmus,  a  korviszonyoknak  más 
korokéival  összetévesztése  volna  dúsgazdag 
katholikus  egyházról,  fényűző  főpapokról 
beszélni Magyarországon. A katholikus egyház 
a mohácsi vészt követő évtizedekben nem volt 
többé  félelmetes  ellensége  a  terjedő 
protestantizmusnak,  s  régi  hatalmi  állását  az 
egész  század  folyamán  nem  tudta  többé 



elfoglalni. Ez a változás, mely az új és régi hit 
egymásközti viszonyára döntő befolyással bírt, 
politikai  és  társadalmi  okok  igen  bonyolult 
szövedékéből állott elő, s nem utolsó részben a 
török  hódítás  következményét  is  kell  benne 
látnunk,  aminthogy,  mint  tudjuk,  ebben  a 
korban  a  török  veszedelem  a  magyar 
viszonyoknak  szinte  egyetlen,  túlerős 
irányítója.

Az új helyzetre legjellemzőbb tények, melyek 
a többit  is  meghatározzák: először a püspöki 
szervezetnek  szinte  teljes  kihalása,  s  másod-
szor, ezzel kapcsolatban, az egyházi nagybir-
tok megsemmisítése.

A mohácsi vészből mindössze csak öt-hat ma-



gyar püspök menekült meg, akiknek száma is, 
halálesetek következtében, csakhamar megfo-
gyatkozott. Esztergomi érsekké ugyan úgy Já-
nos,  mint  Ferdinánd  kinevezték  Várdai  Pál 
püspököt, akit 1528-ban a pápa is elfogadott, 
de ezzel azután hosszú időre abba is maradt a 
püspöki székek betöltése. Az országos politikai 
helyzet sokkal súlyosabb volt ekkor már, sem-
hogy  akár  Várdainál  bölcsebb  és  erélyesebb 
érsek is sikereket érhetett volna, annál kevésb-
bé e jóakaratú „bonhomme”, minek Mária ki-
rályné nevezte őt. A polgárháború és török há-
borúk  zavaraiban  e  főpásztorokat  nélkülöző, 
elárvult egyházmegyék, erős püspöki váraikkal 
és nagy uradalmaikkal kész prédául kínálkoz-
tak bárkinek, aki csak kezét kinyujtá feléjük. 



Ilyen  pedig  fölös  számmal  akadt,  köztük  a 
legelsők  maguk  az  egymással  versenyző 
ellenkirályok,  akiknek  hadvezérei  rögtön  el-
foglalják az üres egyházi javadalmakat és azok 
bevételeit saját csapataik eltartására fordítják. 
De egyébként is kénytelenek a királyok egy-
részt  eltűrni,  hogy  alattvalóik  a  betöltetlen 
egyházi méltóságok birtokait saját uradalmaik-
hoz  csatolják,  másrészt  az  ilyen  birtokokat 
egyenesen  híveiknek  adományozni,  kik  erre-
vonatkozó  kéréssel  járulnak  eléjük.  Abban  a 
percben azonban, mikor a király akaratából és 
elnézéséből világi ember kezére kerül az egy-
házi birtok, az immár hozzátapadó világi érde-
kek megnehezítik a szék betöltését, a királyok 
maguk is húzódoznak attól, hogy világi híveik, 



püspök kinevezése és beültetése esetén, anyagi 
érdekeikben  megkárosodva  pártjukat 
elhagyják.  Így áll  elő  a  helyzet,  hogy egyes 
püspökségek  évtizedeken  át  betöltetlenül 
maradnak, ami a magyar egyház történetében 
korábban nem fordul elő. Hogy néhány példát 
is  felhozzunk  ez  általánosságukban  szinte 
túlmerevnek  tetsző  állításokra,  pl.  a  nyitrai 
püspöki szék 1528-tól, a két királyt koronázó 
Podmaniczky  István  halálától  egész  1557-ig 
üres,  és ezen idő alatt  előbb Török Bálint,  a 
protestantizmushoz  hajló  főúr  birtokolja,  aki 
aztán eladja Thurzó Eleknek az egész püspöki 
birtokot.  Ferdinánd  természetesen  nem 
akadályozhatja  az  átvételben  leghívebb 
emberét,  megerősíti  a  szerződést  azon 



hozzátétellel, hogy a püspökségre Thurzó Elek 
nevezhessen  ki  megfelelő  személyt,  s  ez 
csakugyan  nyitrai  püspökké  is  teszi 
unokaöccsét,  Thurzó  Ferencet,  akinek  csak 
kisebb  rendjei  vannak  meg,  egyébként  a 
lutheri  tanokhoz  vonzódik  és  később  meg  is 
házasodik.  A  nyitrai  püspökség  ebben  az 
időben egyszerűen Thurzó családi vagyonnak 
számított,  Thurzó  Elek  végrendeletében 
Ferencnek  azért  nem  hagy  tulajdonképeni 
Thurzó-birtokot,  mert  őt  már  kielégítette  a 
nyitrai püspökséggel.

Hasonló  sors  érte  a  győri  püspökséget  is, 
melynek 1527–1554 között részben hiányzik a 
jogos birtokosa, részben, amikor legalább név-
leg  van  győri  püspök,  ez  nem  tud  javadal-



maival rendelkezni. A mohácsi vész után kirá-
lyi  kapitányok kezére  jut  a  birtok,  s  1533-ig 
szerb, orthodox származású Bakics Pál a tulaj-
donosa, akit ezért püspöknek is neveznek, aki 
utóbb forma szerint átadja ugyan a birtokokat, 
de a jövedelmeket továbbra is ő, majd eszéki 
eleste  után  örökösei,  köztük  Péter  fia  szedik 
be, aki maga még a görögkeleti szerb egyház 
híve és házassági szerződésben kiköti, hogy fia 
görög keleti,  leánya katholikus  vallásban ne-
veltessék. A „választott” győri püspök, Ujlaki 
Ferenc  királyi  kancellár  még  a  legszigorúbb 
királyi rendeletekkel sem tudja elérni, hogy a 
birtok jövedelmeit felhasználhassa.

Veszprém püspöki székét az első időben Szala-
házy  Tamás  betöltötte  ugyan,  de  többet 



forgolódván  a  királyi  udvarban  és  politikai 
ügyekben,  mint  egyházi  dolgokban,  egyház-
megyéje már az ő uralkodása alatt elárvultnak 
volt tekinthető, annál inkább, mivel familiári-
sának, Csoron Andrásnak teljhatalmat adott a 
birtok kezelésében. Föntebb láttuk már, miként 
vágta ki e püspöki szolga az egyházmegyéből 
az ő főúri nagybirtokát. Szalaházy után unoka-
öccse, Kecheti Márton vette át a püspöki cím-
mel  a  birtokokat,  a  várakat  üresen  találja, 
puszta  falakkal,  felszerelés,  élelem,  fegyver-
készlet nélkül, s minden gondját arra fordítja, 
hogy a  török  elleni  védekezésre  jókarba  he-
lyezze őket.  Sümeg,  Veszprém, Tihany az új 
végvonalban egyképen fontos szerepet betöltő 
püspöki várak. Kecheti teljesen világi életet él, 



1549-ben elveszi Homonnai Antal leányát és a 
magyar  tanács  ajánlatára  nagybátyja,  Tamás 
püspök érdemeiért királyi udvarmester lesz és 
Pozsonyba költözik.  A püspökséget 1548-ban 
Bornemisza  Pál  püspök  veszi  át,  ekkor  már 
székhelyén a török ül, s a veszprémi káptalan 
Zala  vármegye  vendégszeretetét  élvezi 
Egerszegen.

A veszprémivel  együtt  a  régi  egyház  legna-
gyobb terjedelmű és leggazdagabb püspöksége 
volt az egri, mely 1526-tól szinte teljesen elve-
szett az egyház számára. Várdai után az új egri 
püspökök, Szalaházy Tamás és Frangepán Fe-
renc,  nem foglalták  el  székhelyüket,  még  ha 
akarták volna, akkor sem, mert a püspöki várat 
és  birtokait  Serédi  Gáspár  és  Perényi  Péter 



tartották erős, sokat markolni képes kezükön. 
Mindkettő  az  új  hithez  hajlott,  s  Ferdinánd 
maga  is  kénytelen  a  püspöki  birtokot 
Perényinél meghagyni, holott ez átpártoláskor 
feltételül köti ki, hogy Ferdinánd ne kérdezze 
vallása  felől,  elégedjék  meg  azzal,  hogy 
Krisztusban  hisz.  Perényi  Péternek  nem volt 
szüksége a püspöki címre, s így megelégedvén 
a  temporalia-val,  nem  akadályozta  névleges 
püspök kinevezését. János király ki is nevezte 
egri  püspöknek  egri  püspöknek  Gritti  fiát, 
Ferdinánd  pedig  Perényi  fiát,  Ferencet,  azon 
kötelezettséggel,  hogy  a  püspökség 
jövedelméből  Serédi  Gáspárnak  és  Bebek 
Ferencnek  30.000  forintot  fizessen  ki  a 
püspöki  birtok  elzálogosított  részei  fejében. 



Perényi  Péter  halála  után  az  országgyűlés 
1545-ben  kimondja  ugyan,  hogy  az  egri 
püspökség  birtokai  magánosoktól 
visszaszerzendők,  de  hozzáteszi,  hogy  a  vár 
fenntartására  fordíttassanak.  A  helyzet  tehát 
csak  annyiban  változott,  hogy míg  korábban 
magánosok,  most  az  állam  és  honvédelem 
érdekeit,  de  sohasem  az  egyházi  érdekeket 
szolgálja  a  püspöki  nagybirtok.  Oláh  Miklós 
püspöksége alatt  Dobó István és  Zay Ferenc 
kezelik, a püspök a királyi udvarban, a magyar 
kamarától  nyert  évdíjból  egyszerű 
államhivatalnok  gyanánt  éldegél,  mialatt 
székhelyén az egész egyházi  élet  megszűnik, 
papnevelésről  szó  sem  lehet  többé.  Ez  az 
elidegenítés  teljes  lesz  Verancsics  Antal 



püspöksége alatt, aki igen világias ifjúság után, 
minden  belső  hivatottság  nélkül  nyeri  el 
egymásután  a  magas  egyházi  méltóságokat, 
diplomáciai és politikai szolgálatai fejében, ő 
azután  több  szerződésben  formálisan  is 
lemond a püspökség és vár kezeléséről, miután 
az  egri  eretnek  polgárokkal  való  huzavonát 
erősen  megúnta,  Ferdinándra  bízza  az  egész 
jövedelmet, magának csak évdíjat tart fenn, s 
ezenkívül  kéri  a  királyt,  hogy  a  püspökség 
jövedelméből  egy  iskolamesternek,  egy 
fiskálisnak, négy prelátus káplánnak – ennyire 
olvadt össze az egri káptalan – és a hevesi és 
borsodi  alispánnak,  a  főispán-püspök 
helyetteseinek,  s  végül  egy  harangozónak  is 
adjon  ellátást.  Harangozó,  iskolamester  és 



négy káptalani tag, ezek eltartására terjed ki a 
korábban  igazán  dúsgazdag  egri  püspökség 
egyházi és kulturális munkája az elidegenítés 
korszakában,  amikor  a  jövedelmeket  a 
protestáns Mágócsy Gáspár várkapitány szedi 
be, akinek első utasításában meg van hagyva, 
hogy  a  vallás  dolgában  változtatást  nem 
hozzon be, a protestáns prédikátort ne küldje 
el,  de  újat  se  hozzon  a  várba.  Verancsics 
püspök  az  1563-i  szerződés  aláírásával 
nemcsak  belenyugodott  abba,  hogy 
egyházmegyéje területén a katholikus egyházi 
szervezet feloszoljék, de egyúttal a status quo 
alapján a protestantizmus eddigi  hódításait  is 
elismerte.  1589-ben az egri  püspöki székre a 
pápai  nuncius  nem talál  jelentkezőt,  mert  az 



egész  jövedelem  4000  forint,  de  csak 
papiroson, a kamarától soha nem hajtható be.

Nyitra, Győr, Veszprém, Eger püspökségeinek 
évtizedeken át  tartó laicizálása nem keveseb-
bet jelentett, mint huszonnégy vármegyében a 
régi egyház életének megszakadását, a nyájnak 
pásztor hiányában szétszóródását. Ugyanekkor 
a kalocsai érsekség, a csanádi, pécsi, szerémi, 
váci, váradi püspökségek területi részben vagy 
egészben a török kezébe estek, épp így az esz-
tergomi érsekség nagy része is, Esztergom vá-
rát különben már a török foglalás előtt elvette 
Ferdinánd Várdaitól és kapitányaival kezeltet-
te.  Mindez  együttvéve  a  katholikus  egyházi 
szervezet  katasztrófájával  volt  egyértelmű, 
miután a katholikus egyházban a vagyonkeze-



lés mellett a lelkiek vezetése is a püspök fő-
pásztori feladatát képezte, azon püspökét, aki 
most székhelyéből és egyházmegyéjéből eltá-
volítva, elűzve, a legjobb esetben mint királyi 
hivatalnok  tengette  életét.  A  török  hódítás 
azonban  egymagában  nem  elégséges  az  új 
helyzet  megmagyarázására,  amikor  a  magyar 
katholikus egyház fenntartásában a pápa és ki-
rály is érdekelt felek voltak.

A római pápaság a trienti zsinatot megelőző-
leg,  mint  tudjuk,  maga  is  aktív  részt  vett  a 
Habsburgok és Franciaország nagy vitájában, 
amely  lassankint  minden  európai  politikai 
mozgalomnak  döntő  szempontokat  szolgálta-
tott. Így a magyar kérdésnek is, amint azt a Va-
tikánban,  éppen  a  Habsburg–francia  kapcso-



latoknál  fogva,  ekkoriban  megítélték.  Ferdi-
nánd kétségtelenül  mindenkor  oszlopa  volt  a 
katholikus világpolitikának, s így számíthatott 
is a pápa rokonszenvére, V. Károly azonban a 
nagy itáliai harc folyamán többször került Ró-
mával  éles  ellentétbe,  amikor  azután  a  pápa, 
így különösen VII. Kelemen és III. Pál, időnk-
int  a  francia  politikához  csatlakoztak.  Ilyen 
pillanatokban Ferdinánd és János között nehéz 
lett volna a pápának választania, akinek egyhá-
zi  szempontból  úgyis  arra  kellett  törekednie, 
hogy mindkét királlyal lehetőleg jó viszonyban 
legyen és a két területre oszlott  magyar egy-
háznak ügyeit, a lelkek javára, állami vagy ki-
rályi részről akadályok nélkül intézhesse. Már 
pedig mind a két király egyformán sietett élni 



a  magyar  királyi  főkegyúri  joggal,  politikai 
szolgálatokat püspöki kinevezéssel jutalmazva. 
A kettős királyságnak egész fennállása alatt a 
legtöbb püspökségnek két kinevezett püspöke 
volt,  akik  közt  a  pápának  kellett  volna 
választania,  melyiket  fogadja  el  és  teszi 
egyházjogilag  is  püspökké.  Azzal  tisztában 
kellett  lennie,  hogy  a  meg  nem  erősített 
püspök uralkodóját  e  tény által  magától,  s  a 
római egyháztól végleg elidegeníti.

Tehát  politikai  és  tisztán  egyházi,  lelki  okok 
egyaránt arra késztették Rómát, hogy a püspö-
ki kinevezések halasztásával a két király közt 
békét, megegyezést teremtsen. Ez volt előfel-
tétele annak, hogy az új püspökök mindkét ki-
rály által elismerve egyiktől sem akadályozva, 



vegyék  gondjaikba  az  elárvult  lelkeket.  Itt 
azonban ki  kell  emelnünk hogy a  pápaság a 
magyar egyháznak éppen legkritikusabb évti-
zedeiben sokkal  kevesebb információval  ren-
delkezett  a  hazai  viszonyokról,  mint  akár 
előbb, akár utóbb bármikor.  A mohácsi vészt 
követő  napon  Burgio  pápai  követ  elhagyván 
Budavárát, a pápaságnak évtizedeken keresztül 
hiányzik a rendes, állandó képviselete Magyar-
országon.  Bár  a  nunciusi  intézmény,  a  pápai 
diplomáciának e nagy alkotása, éppen a XVI. 
század elejétől kezdve fejlődik ki és terjed el a 
kereszténység  országaiban,  Magyarországon 
nincs  állandó  pápai  követ,  a  magyar  egyház 
ügyeit a bécsi nunciusok kísérik figyelemmel, 
s ők folytatják az ugyanott székelő habsburgi 



királyokkal  a  Magyarországra  vonatkozó 
tárgyalásokat. A magyar királyi székhelynek a 
külföldre  helyezésével  a  diplomáciai 
képviseletek  is  kiköltöznek,  Magyarországon 
velencei  és  spanyol  követtel  ettől  kezdve 
éppoly  kevéssé  találkozunk,  mint  pápai 
nunciussal.  A  bécsi  diplomaták  azonban 
gyakran zavaros forrásokból nyerik a magyar 
adataikat,  gyakran  pedig  a  távolság  és 
idegenség  miatt  egyáltalában  nem  képesek 
megítélni,  mi megy végbe ebben a forrongó, 
véres  harcoknak  kitett  országban.  Ez  áll  a 
pápai nunciusokra is, akik Ferdinánd korában 
Bécsből  nem  tudnak  eléggé  informálódni  a 
magyar  helyzetről,  a  magyar  egyház 
állapotáról, s ezzel kapcsolatban nem ismerik 



fel  elég  gyorsan  azon  evidens  veszedelmet, 
mely  a  püspöki  székek  hosszú  időn  át 
betöltetlen voltából származhatik. Igaz, egyes 
nunciusok,  például  Aleander,  részletesen 
tájékozódnak  a  hazai  viszonyokról,  s  szinte 
mindnyájan  napról-napra  ostromolják 
Ferdinánd,  majd  Miksa  és  Rudolf  füleit  a 
püspöki  székek  betöltése  érdekében,  mégis 
mindez  nem azzal  a  súllyal  történik,  mellyel 
történhetett  volna,  ha  a  nunciusok  saját 
szemeikkel látják a protestanizmusnak éppen a 
püspökségek  betöltetlensége  miatt  való 
könnyű,  rohamos  terjedését.  Nuncius 
távollétében  a  magyar  egyház  fejének,  az 
esztergomi  érseknek  lett  volna  feladata  a 
lelkiek  gondozására  kedvező  valláspolitikai 



helyzetet  létrehozni,  de  éppen  ebben  a 
században  az  esztergomi  érsekség  is  hosszú 
időkön át betöltetlenül marad, s amikor van is 
esztergomi  érsek  egy  új  székhelyen, 
Nagyszombatban,  az  kevés  kivétellel 
személyében  sem  alkalmas  a  királlyal  és 
állammal  szemben  az  egyházi  szempontok 
érvényesítésére,  miután  magas  méltóságát 
politikai  érdemei  következtében  a  királyi 
kegyúri jognak köszönheti.

A  magyar  királynak  legfőbb  kegyúri  joga, 
mely ekkor még formálisan véve nem apostoli, 
a viszonyok összejátszása következtében két-
ségtelenül  igen  nagy  könnyebbségére  volt  a 
protestantizmus  elterjedésének.  Nem  mintha 
ezt  a jogot  akár Ferdinánd vagy utódai,  akár 



János király szántszándékkal  a  katholicizmus 
ellen  használták  volna  fel,  ez  még  Miksa 
királynak  sem  jutott  eszébe,  akinek  hitélete 
pedig,  legalább  atyja  halála  előtt, 
megállapíthatólag protestáns színezettel bírt. A 
helyzetet,  mely  a  királyi  kegyúri  jog 
gyakorlása  folytán  akkoriban  előállott, 
helyesen  jellemzi  a  pápa  előtt  nunciusa, 
megírván: „Ime,  őszentsége láthatja,  hogy az 
egyházi  ügyeket  minként  fogja  fel  még  az 
olyan  uralkodó  is  –  Ferdinánd  –,  aki  magát 
buzgó katholikusnak tartja.”  A kegyúri  jog a 
magyar  királynak  befolyását  jelentette  a 
püspöki  székek,  s  általában nagy javadalmak 
betöltésére,  miután  már  középkori  állami 
szempontból  sem  volt  közömbös,  minő 



személyek  ülnek  be  e  nagy  világi  hatalmat 
jelentő,  közjogilag  is  érvényesülő 
méltóságokba,  azaz,  más  szóval  kifejezve,  a 
királyi  kegyúri  jog  az  egyházi  székek 
betöltésénél  világi  szempontokat  is  volt 
hivatva  érvényesíteni.  A  korábbi  korszak 
történetében  láttuk,  minő  konfliktusokra 
vezetett a magyar király részéről érvényesülő 
világi  szempont  a  római  kúriával  szemben, 
mely  utóbbinak  feladata  lévén  a  lelkiek 
szempontját  alkalmazni,  igen  gyakran  nem 
volt  abban  a  helyzetben,  hogy  a  királyoktól 
politikai  szolgálatokért  ajánlott,  vagy  már 
kinevezett  egyénekre bízza a keresztény nyáj 
gondozását. Ez az ellentét továbbra is fennáll, 
bár Ferdinánd és utódai alatt nem is élesedik ki 



annyira,  mint  korábban  Hunyadi  Mátyás 
idejében. A pápaság elvben most sem ismeri el 
a  magyar  királyi  kegyúri  jog  oly  extenzív 
interpretációját,  mint  ezt  a  Habsburgok  is, 
magyar  királyi  elődeik  példájára,  állandóan 
megkísérlik,  sőt  többször  egész  világosan 
kimondja, hogy „nincs tudomása arról, hogy a 
magyarországi  főpapi  székek  betöltése 
„őszentségének  teljesen  szabad 
rendelkezésétől  függjön”.  A  pápai  felfogást 
legrészletesebben  Gesualdo  bíbornok  fejti  ki 
V. Sixtus megbízásából Rudolf előtt: eszerint, 
a  magyar  királyi  kegyúri  jog  semmiben sem 
különbözik  a  többi  uralkodótól  gyakorolt 
jogoktól,  s  összesen  abban  áll,  hogy  a 
megüresedett  püspöki  és  érseki  székekre  a 



pápának  bizonyos  személyeket 
megnevezhessen  és  bemutathasson  – 
nominálhasson  és  prezentálhasson  –  azon 
célból,  hogy  a  pápa  az  illető  egyházakat 
ezekkel  mint  főpásztorokkal  ellássa, 
provideálja.  Tehát  a  királyi  nomináció  nem 
annyit  jelent,  mintha  az  illetőt  a  király 
kinevezte volna az üres székre, s neki már csak 
pápai  megerősítése,  konfirmációra  volna 
szükséges, ellenkezőleg, az ilyen megnevezett 
személynek  rögtön  a  pápához  kell  fordulnia, 
hogy őt a pápa a consistoriumban püspöknek 
nyilvánítsa,  s  a  pápai  bullák  átvétele  után 
felszenteltesse.  Ezen  procedura  lefolytatása 
nélkül  egyházi  férfiú  magát  sem  választott 
püspöknek, electusnak, nem nevezheti, sem a 



birtokot, javadalmat kezébe nem veheti.

Ezzel szemben a magyar királyi felfogás, me-
lyet a Habsburg-királyok képviseltek, az egy-
házi javadalmakra nézve, a királyi kegyúri jog 
számára  vindikálta  a  kinevezést,  adományo-
zást, s a pápának csak a megerősítést tartotta 
fenn, ami nélkül az illető javadalmas nyugod-
tan  elhelyezkedhetik  az  egyházi  székben.  A 
magyar felfogás ebben a korszakban erős tá-
maszt nyer Verbőczi Hármaskönyvében, ahol a 
kegyúri jognak első extenzív elmélete találha-
tó. Verbőczi szerint „mivel az országban min-
den egyházat, apátságot és prépostságot egye-
dül a magyar királyok alapítottak, ezért az egy-
házi hivatalok adományozása mindenkor kirá-
lyainkat illeti”, s ez az „országos szabadság”, 



libertas  regni,  egyrészt  Szent  István  király 
apostoli alapító ténykedéséből, másrészt azon 
törvényes elévülésből folyik, hogy ezt a jogot 
a  magyar  királyok  1001  óta  békésen  bir-
tokolták már, s végül mindezt a konstanci zsi-
nat is megerősítette. Verbőczinek ez a részlete 
tipikus  jelentőségű az  ő  gyakran  alkalmazott 
eljárására, mellyel új jogállapotot konstruálva, 
a történeti tényeket saját célja szerint önkénye-
sen csavarja erre-arra – hisz az előző korokból 
tudjuk, hogy a magyar főpapok nem királyi ki-
nevezésnek,  hanem káptalani  választásnak és 
pápai elfogadásnak, megerősítésnek köszönték 
széküket;  a megokolás falsuma azonban nem 
akadályozta azt, hogy a kegyúri jog ezen ex-
tenzív felfogása éppen a Hármaskönyv hatása 



alatt  meg  nem  gyökerezzék.  Már  Fráter 
György, esztergomi érsek halála után jelenti a 
nuncius Rómába, hogy van itt,  Magyarorszá-
gon  egy,  a  konstanci  zsinattól  megerősített 
„statutum”, mely szerint a javadalmak betölté-
sénél a szentszék a megerősítésen kívül semmi 
joghatóság nem illeti meg, azaz a magyar ki-
rály részéről már ebben az időben is Verbőczi 
érvényére  hivatkoztak  a  pápai  nunciussal 
szemben. Szinte ugyanezen szavakkal találko-
zunk azon térítvényben, melyet 1570-ben Ve-
rancsics mint új esztergomi érsek volt kényte-
len Miksa előtt aláírni: neki az érsekséget a ki-
rály adta át „kegyúri joga alapján, ami őt, mi-
ként elődeit is, Magyarország összes egyházai-
ban és javadalmaiban teljes joggal megilleti”, s 



ehhez  képes  mindjárt  le  is  mond  érseki 
jövedelme  tetemes  hányadáról  a  magyar 
kamara és az érsekújvári katonaság javára.

A kegyúri jogot illető pápai és királyi felfogás-
nak e kiegyenlítetlensége nagyban hozzájárult 
ahhoz, hogy a politikai okokból úgyis húzódó 
székbetöltések még ritkábbakká váltak, miután 
előbb minden egyes esetben meg kellett talál-
nia a formát, melyben a két fél saját felfogását 
fenntartva mégis közeledett egymáshoz. Miu-
tán ezek a nehézségek minden egyes kineve-
zésnél előjöttek, így szokássá vált a sorozatos 
püspöki kinevezés, amikor király és pápa hos-
szas tárgyalások után megegyezvén, egész sora 
a választott püspököknek részesült pápai pro-
vizióban és  felszentelésben.  Ilyen  volt  1538-



ban, amikor a pápa a váradi béke után János 
királynak  egyszerre  öt  főpapját  nevezte  ki, 
1554-ben Ferdinánd tíz főpapját, az esztergomi 
érseket és kilenc püspököt fogadta el, ugyanily 
sorozatos kinevezés ment végbe 1573-ban is. 
A közbeeső évtizedek alatt, amikor a főpapok 
sora  halálesetek  következtében  folyton 
meggyérült,  új  kinevezések  hiányában  a 
magyar  főpapok  létszáma  egész  abnormisan 
megcsökkent; az első sorozatos kinevezés előtt 
már csak három felszentelt  főpap volt  az or-
szágban, 1572-ben megint csak négy, akik kö-
zül kettő aggkora miatt még a koronázási szer-
tartásoknál sem jöhetett számba.

A királyi  legfőbb  kegyúri  jog  azonban  nem-
csak azzal ártott az egyházi és hitéletnek, hogy 



a főpapi  székek betöltésénél  nehézségeket  és 
nagy  késedelmet  okozott,  hanem  pozitív 
irányban is egyenesen kiszolgáltatta az egyhá-
zi birtokokat világiaknak, szinte teljesen meg-
semmisítvén ezzel a középkori egyház anyagi 
alapjait és lelki hatalmát. Már fönt megszem-
léltük  a  legnagyobb  kiterjedésű  egyházme-
gyéknél,  miként  engedte  át  azokat  a  király 
egyes világi híveinek, akik az egyház vagyonát 
saját  patrimoniumuknak tekintve,  lelki célok-
tól, az alapító tendenciáitól, tökéletesen elide-
genítették.  Az  a  királyi  kegyúri  jog,  mely  a 
protestáns  Thurzók  kezére  engedte  a  nyitrai 
püspökséget, s ezáltal lehetővé tette több vár-
megye területén a katholikus hierarchia feltű-
nés  nélküli  kihalását,  kétségkívül  nem  az 



apostoli alapító szellemében gyakorolta hatal-
mát, melyet pedig Szent Istvántól próbált leve-
zetni. Ha végigtekintjük a királyi kegyúri jog 
nevében végbement szekularizációk hosszú so-
rát,  akkor aránylag kevésnél, s ezeknél is in-
kább csak a későbbi korban állapíthatjuk meg 
a  török  elleni  védekezés  célját,  mint  állami 
szempontból mentő körülményt.  Az egri püs-
pökség jövedelmének szerződéses elvonása, a 
győri püspökség 18.000 forintnyi évi jövedel-
me nagy részének hadi célokra kiutalása voltak 
a legnevezetesebb ily esetek, mellettük az esz-
tergomi érsekségnek is  egész jövedelme hadi 
célokra  szolgált  huszonhárom  esztendőn  át, 
1573-tól 1596-ig, amikor Verancsics érsek ha-
lála után Miksa és Rudolf kimondottan a jö-



vedelmek szabad felhasználhatása miatt hagy-
ták betöltetlenül a magyar egyház legfőbb állá-
sát és elárvultan az ország összes katholikusa-
it.  A  betöltést  sürgető  pápasággal  szemben 
nyiltan kijelentették, hogy az érsekség betölté-
sét főként pénzügyi szempontok akadályozzák. 
Pedig a pápaság, mely saját jövedelmeiből is 
sokat áldozott a török elleni védelemre, úgyis 
beleegyezett több egyházi jövedelemnek a há-
ború  céljaira  fordításába,  így  megengedte 
többször  is  Ferdinándnak,  hogy  az  ausztriai 
kolostoroktól súlyos vagyonadót szedjen be, a 
magyar főpapság annatáit és egyéb taksáit az 
egész század folyamán a török védelemre adta 
és szó nélkül tűrte azt is, hogy a magyar püs-
pökök  külön  szerződésekben  adják  át  jöve-



delmeik nagy részét  a  királynak,  többnyire  a 
végvárak  fenntartása  érdekében.  A  velencei 
követek már úgy tudták, hogy a magyar főpa-
pok jövedelmeiknek csak egyharmadát élvez-
hetik, a többit az államnak kénytelenek átadni 
a védelem céljaira, ez a kép azonban nem feje-
zi ki a teljes valóságot, mivel a legtöbb nagy 
javadalom, főpap hiányában, egészében is vi-
lági célokra szolgált.

Az egyházi birtok e szekularizációja kérdésé-
nél nem szabad megfeledkeznünk arról a túl-
hatalmas  állásról,  melyet  a  világi  nagybirtok 
ekkor elfoglalt. A Habsburg-királyok, s velük 
együtt  János,  a  királyi  kegyúri  jog tényleges 
birtokában  az  egyházi  javadalmakat  éppúgy 
kiszolgáltatták  a  világiaknak,  mint  akár  a 



királyi birtoktömböt. Amint a középkori nagy 
királyi  uradalmakból  a  század végére  semmi 
sem  maradt,  éppígy  járt  volna  az  egyházi 
birtoktest  is,  ha  a  század vége  felé,  a  trienti 
zsinat  óta  megerősődő  katholikus  tendenciák 
az utolsó pillanatban meg nem akadályozzák 
ezt. A világi nagybirtokot így is évtizedeken át 
táplálta  az  egyház.  A püspöki  javadalmakon 
kívül  különösen  a  szerzetesi  birtokok 
szolgáltak a világiak gyarapodására, részben a 
XIV.  század  óta  gyakorlatban  levő 
commendatori  rendszer  alapján.  A 
commendatori  rendszer  a  kolostorok 
apátválasztási  jogát  felfüggesztve,  kívülről 
helyezett be idegent a kolostor élére, aki aztán 
a  XVI.  században  teljesen  elvilágiasítá  a 



kolostor  belső  életét.  Az  ilyen  elidegenítésre 
tipikus eset a zalavári apátságé, melynek még 
1525-ben  Nádasdy  Tamás  lett  a 
commendatora.  Nádasdy az első időben még 
megtartott  valamelyes  formákat:  ha  a  várba 
jött, matutinumra, s a horák imádkozására éjjel 
maga  is  lemegy  a  templomba,  de  az 
uradalommal már mint sajátjával rendelkezik, 
a  várbirtokot  atyja,  Nádasdy  Ferenc 
lovaskapitány  által  kezelteti,  egy  nőrokona, 
Márta  asszony  bennlakik  a  kolostorban  és  a 
szerzetesek  traktusán  építkezik.  Mikor  a 
Kanizsai-birtokokat  1534-ben  átveszi, 
Ferdinánd megengedi  neki,  hogy ő nevezzen 
ki  apátot.  Ki  is  nevezi  a  konvent  élére 
Hassághi  Ferencet,  egy  családos,  gyermekes 



kehidai nemest, aki természetesen megbízható 
embere, mert a Kanizsai-család servitora volt; 
Hassághit  a  király  azon  feltétel  alatt  erősíti 
meg  az  apátságban,  hogy  öltözzék  be  a 
bencésrendbe,  amit  ez  elmulaszt,  s  1542-ben 
visszaadja a várat Nádasdynak. Ettől kezdve a 
megmaradt  néhány  szerzetes  felett  Nádasdy 
várnagyai  rendelkeznek,  míg végre 1553-ban 
ki nem nevezi commendatornak maga helyett 
Mezőlaki Ferencet. Ez is világi, özvegy ember, 
ekkor házasodik újra, a várból és kolostorból 
rablóbarlangot  csinál,  a  vásárra  járókat 
kirabolja,  a  szerzeteseket  szidalmazza,  a 
jobbágyokat  veri,  a  királyi  adószedőket 
fegyverrel  fogadja  és  megsebesíti.  Oláh 
Miklós  érsekkel  is  dacol,  távolmaradván  az 



egyházi  bíróságtól,  mely  előtt  minden 
javadalmasnak ki kell mutatnia, minő jogon ül 
javadalmában.  Oláh  erre  maga  nevez  ki 
helyébe apátot,  akit  Mezőlaki nem ereszt be, 
egyházi  bíróság elé  nem megy és nyugodtan 
élvezi  az  apátság  jövedelmeit  haláláig; 
Nádasdy és Dudics András pécsi püspök, aki 
később  protestáns  lett  és  megházasodott, 
minden  támadás  és  felelősségrevonás  elől 
megvédik. Mezőlaki „apátsága” alatt persze az 
egyházi  élet  teljesen  megszűnt,  összesen  öt 
konventtagot tart és élelmez azért, hogy ezek a 
hiteleshelyi  teendőket  elvégezzék,  az  apátúr 
alatt, akinek istentelen életmódját a köznép a 
katholikus egyháznak kénytelen felróni. Halála 
után  végrendeleti  végrehajtói,  köznemesek, 



végkép  kifosztják  az  apátságot, 
okirathamisítást  is  űznek  benne,  míg  végre 
Thury  György kanizsai  kapitány vet  véget  a 
botrányoknak,  fegyveresen  elfoglalva  a  várat 
és  várnagyot  helyezve  beléje.  Zalavár  kis 
királyi  végvár  lesz,  minden  egyházi  jellegtől 
megfosztva.

Nem kevésbbé tanulságos erre a részletekben, 
s  fokozatosan  végbemenő  szekularizációra 
Szentmárton-Pannonhalmának,  a  szentbene-
dekrendi  kolostorok  legelsőjének  sorsa.  Itt  a 
szigorú  reformokat  sikertelenül  megkísérlő 
Tolnay  Máté  apát  halálával  1533-ban  Ferdi-
nánd csak úgy engedi meg az apátválasztást, 
ha a konventuálisok Várdai érsek egy rokonát, 
győri kanonokat választják meg. A szerzetesek 



mást választottak, akinek természetesen semmi 
hatalma  nincsen;  Török  Bálint  egész  Győr 
megyét elfoglalva, Pannonhalmát is hatalmába 
keríti,  mire Ferdinánd a birtokok nagy részét 
Nyáry  Ferenc  huszárkapitánynak 
adományozza. Az 1542-i török hadjárat elől a 
szerzetesek  elfutnak,  csak  kevesen  térnek 
vissza, a várba királyi őrség, királyi tiszttartó 
vonul  be,  Ferdinánd  végkép  megszünteti  az 
apátválasztási  jogot,  maga  nevez  ki  apátot 
azon  feltétel  alatt,  hogy  ez  a  jövedelem 
kétharmad  részét  átengedi  neki.  Minden 
szétzüllik,  a  jobbágyokat  a  körüllevő  nagy 
várak, Komárom, Győr, Tata őrségébe hajtják 
el  a  királyi  tisztek,  a  katonák  kiüldözik  a 
szerzeteseket a várból, az apát, ki mégegyszer 



megpróbálja egyháza birtokait  visszaszerezni, 
menekülni  kénytelen  a  szomszédos  nemesek 
elől. Végül az egyik apát nem bírván ki többé 
Salm Eck győri főkapitány zsarolásait, akinek 
pedig  feladata  lett  volna  a  várőrség  zsoldját 
fizetni,  ennek  bérbeadja,  1566-ban,  az  egész 
apátságot.  A  „dúsgazdag”  pannonhalmi 
apátság  ekkor  már  nem sokat  ért:  Salm Eck 
600 forint évi bért, két mérő búzát és húsz akó 
bort fizet érte, s kötelezi magát, hogy az apát 
életét  megvédi  és  a  várban  istentisztelet 
tartására  szerzeteseket  tart  és  élelmez.  Új 
rendtag  nincs  többé,  az  egyházi  élet  teljesen 
kihal,  az  apátság  világi  nagyúr  kezére 
kerülvén.  Húsz  esztendő  alatt  itt  is  valódi, 
leplezetlen szekularizáció folyt le.



Elmondhatnók még, hogyan került Zirc a Pod-
maniczkyak  kezére,  hogyan  foglalták  el  Ti-
hany apátságát Csaronék, akik után csak címe 
maradt az apátságnak, és azt Rudolf király ud-
vari káplánja viselte, de további példák halmo-
zására  nincs  szükség,  miután  tudjuk,  hogy a 
világi nagybirtok hatalmi terjeszkedésének eb-
ben a században semmi gátja nem volt többé. 
A szerzetesek  kolostorai  az  egész  országban 
elpusztultak, de nem annyira a protestantizmus 
hatása alatt,  mint inkább – az előbb felsorolt 
esetekben is  – a  nagyurak félig  legális,  félig 
tűrt  terjeszkedése  következtében.  Főként  a 
szerzetesházakkal szemben a birtokosok némi 
legális  elfoglalási  alapnak tartották a magán-
kegyúri jogot, mellyel az egyházi alapítványok 



egyházi  jellegének  megszüntetése  érdekében 
éppúgy bántak, mint az államhatalom a királyi 
legfőbb kegyúri joggal. Ha még megemlítjük, 
hogy a szürke vagy cseri barátoknak nevezett 
ferenceseknek  Mohács  idején  hetven 
kolostoruk  volt  1500  testvérrel,  ebből  1534-
ben 773 maradt,  1605-re pedig csak harminc 
szerzetes öt kolostorban, akkor fogalmat sze-
rezhetünk magunknak a régi egyház pusztulása 
méreteiről.  A ferencesekről  tudjuk,  hogy ko-
lostoraik pusztulása egyrészt a török foglalás-
ból, másrészt a kegyúri jog egyházellenes in-
terpretálásából  következett,  s  aránylag  kevés 
esetben  szűntek  meg  a  német  városokban  a 
polgárság  protestáns  hitre  térése  következté-
ben.



Az egyházi javadalmaknak be nem töltése, vi-
lágiak kezére juttatása, vagy egyházi kinevezés 
esetén a javadalmasnak szerződési kötelezése 
arra,  hogy jövedelmei  nagy részéről  lemond-
jon, még nem meríti ki a szekularizáció min-
den formáját, amint ez a XVI. században, eset-
ről-esetre,  végbement.  A  királyi  és  magán 
kegyúri jog fogalmából az egyházi jövedelmek 
egyéb megterhelései is levezethetők voltak. Az 
állam pénzügyi  helyzetének romlásával,  ami-
dőn a nagybirtokosok és kisnemesek ilyképen 
a védelem puszta tényével, de nem pénzfize-
téssel segítették a királyt, mindinkább kifejlő-
dik az a felfogás, hogy a királynak joga van, 
mint a javadalmak adományozójának, ezen ja-
vadalmak  egész  pénzbeli  hozamát  az  állam 



szükségleteire  fordítani.  Ebben a jelenségben 
egyik jelét kell felismernünk annak is, hogy a 
magyar rendiség még mindíg nem kész alaku-
lat,  még  nem  az  a  megmerevedett  képződ-
mény, mely a XVII. század óta minden válto-
zás és fejlődés nélkül szemlélhető a rendi kor-
szak legvégéig, hanem még elevenen reagál a 
társadalmi  osztályok  eltolódásaira.  Egy ilyen 
eltolódáson  ment  át  a  magyar  rendi  társada-
lom, amikor a püspöki székek betöltetlensége 
miatt a főpapi rend alig talált többé képviselet-
re a rendi gyűléseken, aki mégis ott volt közü-
le, az csak címmel, de javadalommal nem ren-
delkezve,  nem tudta rendjének érdekeit  a  ki-
rállyal és a többi renddel szemben eléggé meg-
védeni.  Mert  az  a  folyvást  tapasztalható 



törekvés, hogy az egyházi vagyon minél telje-
sebben elidegeníthető legyen király vagy ren-
dek részére, ez egyúttal a főpapi rendek közjo-
gi érvényesülésébe, a régi magyar közjogi gya-
korlatba is ütközött. A rendiség még nem volt 
készen, különben a világi rendek megérezték 
volna. XVIII. századbeli utódaik finom szaglá-
sával, hogy az egyházi vagyon alapjait tördel-
ve az ő rendi privilegizált állásuk is veszede-
lemben forog. Mária Terézia korában, mint lát-
ni fogjuk, a nemesség mint egy ember állott fel 
a veszélyeztetett egyházi birtokjog védelmére. 
Rendi  szolidaritás  ekkor  még  hiányozván, 
nagyúr és kisnemes a királlyal vetekszik a po-
litikailag is meggyöngült egyházi rend pőrére 
vetkőztetésében.  A magyar  kamara,  melynek 



többnyire  úgynevezett  püspökök,  bár  néha 
protestánsok,  az  elnökei,  az  egyházi  tizedek 
bérbeadásánál a király számára elővételi jogot 
állapít  meg,  s  a  hatvanas  évektől  kezdve 
mindent megpróbál, hogy a tizedeket minden 
ellenszolgáltatás  nélkül  vegye  el  a 
javadalmasoktól,  akik  végül  is  kénytelenek 
tizedeiket  igen  csekély  évidíj  fejében  a 
kamarának átengedni. A király példáját követik 
a  világi  rendek,  akik  birtokaikon 
megszerezhető  egyházi  tizedeket  maguk 
számára  foglalják  és  az  új  beneficiáriusnak 
csak  akkor  adják  ki,  ha  ez  szerződésileg 
átengedi  nekik  a  tizedjövedelemnek  legalább 
egy  részét.  Ha  tudjuk,  hogy  a  gabona  és 
bortized  az  egyháznak  egyik  legkiadósabb 



jövedelme volt,  akkor felfogjuk az 1548. évi 
61.  törvénycikk  horderejét  is,  mely  az 
egyházaknak  eltiltja  a  tizedeknek  eddig 
szokásos  szabad bérbeadását,  kötelezve  őket, 
hogy  tizedeiket  az  illető  földbirtokosnak 
ajánlják fel „törvényes és szokott bérért”, azaz 
minél  olcsóbban  és  ha  nem  tudnak  vele 
megegyezni,  akkor  nem  is  adhatják  bérbe  a 
tizedet,  hanem  kénytelenek  azt  maguk 
beszedni;  ha  pedig  az  egyházi  javadalmas 
mégis másnak merészelné bérbeadni – locare 
audeat – tizedét, akkor elveszti az egészet, és 
arra az évre megkapja, ingyen a földbirtokos. 
A  tulajdonjognak  megszüntetését  nyiltabban 
alig  lehetne  kifejezni;  ez  a  törvény,  melyet 
1553-ban a király, főpapok és főurak el akartak 



törölni,  de  a  köznemesség  nagy  zajjal 
ragaszkodván  hozzá,  érvényben  maradt 
továbbra  is,  be  egész  a  XVII.  századba: 
különös  preludiumként  szolgál  a  századvég 
nagy  harcához,  melyet  a  nemesség 
a nemesi birtokjog  érintetlensége  mellett  volt 
megharcolandó.  A törvény a  birtokos  kezére 
játszván  az  egyházak  fenntartására  szánt 
tizedet  és protestáns meg katholikus birtokos 
közt  különbéget  nem  tévén,  a  katholikus 
egyház tizedeit tulajdonképen a protestáns kis- 
és középbirtokosoknak szolgáltatta ki, miután 
a  nemesség  többsége  évtizedeken  át  a 
protestáns hithez hajlott.

A katholikus  egyház  gazdagságának  hírét  az 
egyházi kincstárak ingóságai, edények, éksze-



rekkel  díszített  keresztek,  ruhák,  könyvek  is 
növelték.  A törökvilág  első  zavaraiban  ezen 
egyházi ingó javaknak épp oly kiárusítása fo-
lyik, minő csak nagy egyházüldözések, a fran-
cia forradalom, vagy a legújabb franciaországi 
deposszedálás alkalmából látható. Báthory Ist-
ván nádor nem volt az egyedüli katholikus, aki 
a menekülő szent tárgyakat lefoglalta, elrabol-
ta. Trencsén várát Ferdinánd csapatai elfoglal-
ván, a király maga olvasztatja be az egyházi 
kincseket. A budai templomok kincseit Mária 
királyné  ládákban vitette  Pozsonyba,  a  ládák 
egy részét már Nádasdy Tamás és a várnagy 
Szalay János értékesítik a katonák zsoldfizeté-
sére, az egész kincsnek végül is igen csekély 
része  marad  meg  a  pozsonyi  káptalan 



őrizetében. Budavár elfoglalása után 1541-ben 
János király egyik udvari papja viszi el a még 
megmaradt egyházi ruhákat Eperjesre, azokat 
ott  Ferdinánd  lefoglalja,  néhány  darabot 
Eperjes városának adományoz, a többit eladja 
és  vételárat  Bécs  és  Komárom  építésére 
fordítja.  A  budai  várkápolna  kincseit  négy 
nagy  vasas  ládában,  végképen  Miksa  király 
rabolja  el,  1569-ben  a  pozsonyi  káptalan 
tiltakozásával  nem  törődve  Bécsbe  viteti  és 
saját  céljaira  felhasználja.  A  nyitrai  püspök 
Podmaniczky  halálával  a  püspökség  kincseit 
Ferdinánd  foglalja  le,  Katziánerrel  Bécsbe 
viteti,  belőle  püspöksüveggel  Roggendorfot 
tiszteli meg, a színezüst ereklyekoporsót pedig 
Thurzó Eleknek akarja adni, de végül inkább 



beolvasztja  a  saját  javára.  A  pilisi  apátság 
Pozsonyba  mentett  ingóságait  Ferdinánd 
ajándékozza  el  világiaknak,  egyik  titkárának 
négy  kelyhet,  egy  igen  öreg  füstölőt  és 
egyebeket  ad.  A  tiszántúli  vidék  egyházi 
kincseinek  egy részét  Kassára  vitték  a  török 
elől,  s  itt  a  kassai  polgárok  szerezték  meg, 
adták el vagy olvasztották össze. A kolozsvári 
zárda  nemesérc  edényeit,  rézgyertyatartóit, 
vedreit,  több  mint  100.000  forint  értékben 
Kolozsvár városa, mint kegyúr önteti be 1562-
ben.  Tudomásunk  van  egy esetről,  mikor  az 
ország  egyik  nagy  jogásza,  Révay  István, 
Sárospataknál  szekéren  futott  Zápolyai  János 
serege elől, de ez a szekér teli volt arany- és 
ezüstkelyhekkel,  monstranciákkal,  egyházi 



kincsekkel.  Mindez  a  polgárháború  és  török 
hódítás  első évtizedeiben folyt  le,  ekkor  már 
annyira szétszóródott a katholikus egyház ingó 
vagyona, hogy abból a század második felében 
csak nagy áldozatok árán tudtak egyes főpapok 
néhány  darabot  visszaszerezni.  Az  adatokból 
megállapíthatólag  ez  az  elszegényedés  is  a 
protestáns  mozgalomtól  függetlenül  folyt  le, 
csak  egyik  tünete  az  egyházi  rend  tökéletes 
politikai  és  anyagi  leromlásának.  Ferdinánd 
királyt  öregségében  gyakran  furdalta 
lelkiismerete,  hogy az  egyházi  vagyonnal  ily 
módon  bánt  el,  viszont  a  protestáns  urak 
kezére  került  egyházi  kincsek  mindörökre 
elvesztek az egyház, de még a műtörténet és 
nemzeti  vagyon  számára  is.  Rudolf  király 



országbírája,  ecsedi  Báthory  István 
végrendeletében  hagyta  meg,  hogy  a 
birtokában levő egyházi ruhákat vagy pénzen 
adják el, vagy ha nem lehet eladni, gyöngyét, 
ezüstjét, ötvösmunkáját fejtsék le róla, nehogy 
ismét  pápisták  kezébe  kerüljenek;  az  öreg 
könyveket, katholikus egyházi szerkönyveket, 
metéljék  ki  és  „azok  táblája  iskolában  való 
gyermekeknek könyveit kötni jó lészen”, s ha 
mindez  nem  lehető,  hanem  a  kincsek  és 
könyvek, ruhák pápista kézrejutás veszélyében 
volnának,  akkor  „rakassanak  nagy  tüzet, 
rendelkezik a nagyúr, s mind megégessék őket, 
tegyék  porrá,  senkinek  egy  pénzárát  ne 
adjanak benne,  széllel  futtassák fel  az  porát; 
nem akarom, hogy többé bálványozásra keljen 



az ti lelketek terhe alatt”. Az egyházi vagyon 
pusztulása  szempontjából  mindegy  volt, 
katholikus  világi  olvasztatta-e  be,  vagy 
protestáns  égettette-e  vagy  adatta-e  el.  Az 
egyházi  ingó  vagyon  így  is,  úgy  is 
megsemmisült.

Mindeddig tisztán társadalmi, politikai és gaz-
dasági tényezőkről volt szó, melyeknek indíté-
kai közt ritkán,  csak későbbi időben, találha-
tunk vallási  vonatkozásokat.  Hiszen az egész 
itt  rajzolt  processzusban  a  katholikus  Habs-
burg-király és központi hatóságai vezetnek, a 
világi urak és nemesek csak a király példáját 
követve  tették  teljessé  az  egyház  anyagi  ki-
fosztását. Mindez azonban a hazai vallási vi-
szonyok  alakulására  éppenséggel  nem  volt 



közömbös.  A  középkori  katholikus  egyház 
szervezetével bizalommal támaszkodott az ál-
lamra, melyet ő alapított, ő nevelt, civilizált és 
saját  hatalmával  támogatott.  Ez  az  állam  és 
egyház közti belső kapocs Magyarországon ta-
lán még szilárdabb volt, mint a nyugati orszá-
gokban, s ennélfogva az összeköttetés hirtelen 
megszakadása, az államhatalomnak az egyház 
ellen támadása valósággal katasztrófális hatás-
sal  kellett,  hogy legyen a magyar  katholikus 
egyházra.  Hiszen láttuk,  hogy az állam bele-
egyezése nélkül, a királyi kegyúri jog gyakor-
lata  következtében,  még  főpásztorokkal  sem 
láthatta el a pápaság a magyar egyházmegyé-
ket és tűrnie kellett, hogy az elárvult hívek év-
tizedeken át védelem nélkül legyenek kitéve a 



hitújítás  új  mozgalmának.  Mert  a  katholikus 
egyház  szervezete  szerint  püspökök  hiánya 
egyúttal papok hiányát is jelentette, felszente-
lést  csak  püspök  eszközölhetvén,  az  egyház-
megye lelki gondja is a püspök feladata volt. 
Az eddig rajzolt viszonyok megértetik velünk, 
hogy a protestanizmus terjedésével szemben a 
kihalóban  levő egyházi  szervezet  nem tudott 
ellenállást tartani, a katholikus egyház vidéki, 
falusi papjai, megszakadván közösségük a fel-
ső hierarchiával, egyenként elhajoltak az új ta-
nok felé. Zsinatok többé alig tartatnak, a kirá-
lyi udvarban politikával és diplomáciával fog-
lalkozó néhány püspöknek nincs is arra ideje, 
de a közlekedési viszonyok sem olyanok, hogy 
népes  papgyűlésre  lehetne  összegyüjteni  a 



szegény plébánosokat. Várdai Pál még tartott 
tíz  zsinatot,  de  természetesen  minden 
eredmény  nélkül:  az  alsóbb  papságot  többé 
nem tudta kezébe visszavenni. A németországi 
pápai  nunciusok  sem  terjesztik  ki 
felügyeletüket  Magyarországra,  még  később 
is,  a  század  második  felében  megszakítják 
vizitációs  körútjaikat  Magyarország  határán, 
ahova csak igen ritkán lépnek be.  A püspöki 
székhelyek betöltetlensége és anyagi leromlása 
lehetetlenné  teszi  azt  is,  hogy  tanult,  a  kor 
színvonalán  álló  papokkal  töltsék  be  a 
hiányokat,  minden  utánpótlás  megszűnik  ott, 
hol  kolostorok  és  káptalanok,  zsoldosok 
tanyájává,  kaszárnyákká  változnak  át.  A 
anyagiak  hiánya  így  okozza  a  katholikus 



klérusnak  számbeli  és  műveltségbeni 
lehanyatlását  épp  azon  évtizedekben,  amikor 
az  egyház  szervezetét  a  koráramlatok  a 
legnehezebb erőpróbának vetették alá, amely a 
történetben eddig ismeretes.

*

A régi egyház ezen összeroppanása sok min-
dent megmagyaráz a század vallási viszonyai-
nak alakulásában. A protestántizmus harc, küz-
delem nélkül terjed el, nincsenek véres össze-
ütközések, nincsenek többé halálos áldozatok, 
mert minden küzdelemhez két fél kell, s itt az 
egyik fél eleve is tehetetlen, harcképtelen. Ez a 
változás világosan szemlélhető, ha visszaemlé-
kezünk a protestantizmus terjedésére az 1526-



ot  megelőző  években.  Mohács  előtt  a 
protestantizmus gyors léptekkel terjed a királyi 
udvarban és  a  városokban,  mindkét  helyen a 
német nemzetiség viszi előre, de terjedésének 
a  magyarság  erélyesen  ellenszegül  és  meg-
hozza az eretnekeket  halállal  és jószágelkob-
zással, a lutheránusokat megégetéssel büntető, 
ismeretes törvényeket. Igen valószínű, hogy a 
további fejlődés, Mohács, török támadás, pol-
gárháború  nélkül,  a  német  és  francia  példák 
után igazodott  volna,  ahol a protestantizmus-
nak éppen e kezdő stádiumát kísérik véres je-
lenségek, melyek tisztán vallási motívumokra, 
még nem politikaiakra, vezethetők vissza. Né-
metországban már 1534-ben vannak a protes-
tánsoknak  úgy,  mint  a  katholikusoknak 



kivégzett  hitvallóik.  Semmi  okunk nincs  fel-
tenni, hogy ugyanazon erők összecsapása ná-
lunk  nyugodt  abban,  szelidebben  folyt  volna 
le, a szenvedélyek nálunk is bizonyára fellán-
goltak volna és a XVI. század nálunk is a val-
lásharcok százada lett volna, tehermentesítvén 
ezáltal  a  következő,  XVII.  századot.  Miután 
azonban a protestantizmus egy politikailag és 
gazdaságilag leromlott, az államtól cserben ha-
gyott államegyházzal találta szemben magát, s 
miután a társadalmi berendezés lehetővé tette 
néhány nagyúrnak széles területeken az új hit 
bevezetését: a század aránylag békésen, vallási 
gyűlölségek  véres  összetűzéseitől  mentesen 
múlik el. 1526 óta alig néhány esete ismeretes 
annak,  hogy  másvallásúak  hitükért  halált 



szenvedtek.  1527-ben  János  király  a 
libetbányai  papot,  Nikolai  Fülöpöt,  Gergely 
nevű  tanítójával  együtt  kivégeztette,  minden 
valószínűség  szerint  inkább  a  bányászok 
lázadásában való részvétel, mint új hite miatt. 
Ami  egyéb  erőszakos  esetet  tudunk,  szinte 
mind városokban fordult elő, ahol a hivatalos 
közegek  nem  rendelkeztek  elég  erővel  a 
szenvedélyek levezetésére; közrejátszhatott itt 
a német polgárok szenvedélyes természete is, 
akik  a  régi  egyház  papjaitól  elfordulva, 
különösen  szerzeteseket  és  apácákat 
bántalmazások  közt  üldöztek  ki  városukból. 
Így  végeztetett  ki  a  szerzetesek  kiűzése 
alkalmával,  a  besztercei  tanács  egy  Fábián 
nevű  papot  1530-ban,  viszont  1528-ban  a 



pozsonyi hatóság két idegen, Németországból 
jött volt szerzetest, anabaptistát égettetett meg. 
Amint  azonban  sikerült  valamely  hitújító 
városnak  egyhitűségét  a  katholikus  papság 
kiűzésével helyreállítani, aránylagos nyugalom 
köszöntött  be,  melyet  az  illető  város  vagy 
terület  iparkodott  hitéletének  idegen 
vallásoktól tisztán tartására felhasználni.

Mindezen viszonyok rajzánál nem szabad elfe-
ledkeznünk arról, hogy akkoriban a vallási élet 
terén a mai individuális szabadság ismeretlen 
volt. Bármennyire az egyéni szabadság úttörő-
jének  tekintjük  is  a  protestantizmust,  s  bár 
mily magas szerepet tulajdonítunk is a szabad-
ság-elv európai történetében például Melanch-
tonnak,  az  elv  maga  egyelőre  még  igen 



szűkkörű  szellemi  életet  élt  és  legkevésbbé 
sem  gondolhatott  arra,  hogy  a  társadalom 
fennálló  viszonyait  saját  hasonlóságára  átala-
kítsa.  Ellenkezőleg:  a  szabadságokat  hangsú-
lyozó,  az  egyéni  kutatás  jogát  előtérbe  állító 
protestantizmus ekkor még maga is a régi ala-
pokon áll és a középkor államegyházához ha-
sonlóan maga is vallásilag zárt, egyhitű terüle-
teket akar alkotni. Amint a középkorban ezt az 
egyhitűséget  a  világi  hatalom karja  és  pártja 
biztosította, úgy fordul most Luther egyháza is 
a világi hatalomhoz, miután alapítója a szélső-
séges  demokrácia  irányától  elvált  és  belátta, 
hogy békés fejlődés csak a meglévő hatalmak 
felhasználásával, nem pedig forradalommal le-
hetséges. A lutheri protestantizmus nem fordult 



tehát  a  fennálló  hatalmak,  a  territoriális  fe-
jedelmek ellen, hanem éppen az ő segítségük-
kel iparkodott a régi társadalomban elhelyez-
kedni.  És  ennek  a  formáját  találta  meg  az 
augsburgi  evangelikus  egyház  az  1555-ki 
augsburgi vallásbékében, mely német birodal-
mi, rendi gyűlés határozata lévén, a katholikus 
és  protestáns  vallások együttélésének problé-
máját is rendi alapon oldotta meg.

Az együttélés problémája létkérdéssé vált ak-
kor, amikor a két ellenfél kénytelen volt köl-
csönösen elismerni, hogy egyik a másikat be-
látható időben a legnagyobb erőfeszítéssel sem 
semmisítheti  meg.  Gondoskodni  kellett  tehát 
arról, hogy a német birodalom területén katho-
likus  és  protestáns  békességben,  vagyon-  és 



életbiztonságban  megférjen,  miután  a  pro-
testantizmus  nem követhette  Anglia  példáját, 
hol  a  két  fél  véres  küzdelméből  az  anglikán 
egyház  ekkor  kezd  győztesen  kikerülni  és  a 
katholicizmus  kiirtásával  a  vallásegységet 
helyreállítani: de a német katholikusok is lát-
ták, hogy az új hit is körükben már sokkal in-
kább elterjedt,  semhogy Németországot olasz 
és spanyol mintára ismét homogén katholikus 
országgá változtathatnák vissza. Így jött létre 
az  a  kétségtelenül  materiális,  földön  kúszó 
kompromisszum, mely egységes vallású állam 
és egyéni vallásváltoztatási szabadság között a 
birodalmi  rendeknek  adott  jogot,  vallásuk 
megváltoztatására, s ezzel az egyéneket a biro-
dalmi  rendek  kényszerének  kiszolgáltatta. 



Territoriális fejedelemnek és birodalmi város-
nak jogában áll megválasztania az alája tartozó 
terület vallását – ágostai protánst vagy régi ka-
tholikust – s aki az illető területen nem hajlan-
dó  ezen  megállapított  hit  szerint  élni,  annak 
szabad  egész  vagyonával,  levonások  nélkül, 
kivándorolni más rendi területre. A vallásbéké-
ben megszűnt tehát a német birodalomnak val-
lási egysége, de helyébe nem lépett egyéni ala-
pon atomizálás, katholikus és protestáns vallá-
sú egyéneknek vegyes együttélése,  hanem az 
eddig  egyvallású  birodalom  rendi  területek 
konglomerátumává  vált,  amelyek  egyenkint 
kizárólag, hivatalosan katholikus vagy protes-
táns  vallásúak.  Ez  a cujus  regio,  illius  reli-
gio elv,  melynek  embertelenségén  mai 



emelkedettebb felfogásunk joggal fellázadhat, 
mert valóban méltatlan dolog, az egyéni lelki-
ismeretben élő Istent egy mulékony államala-
kulat földi céljainak és földi parancsainak alá-
rendelni, – de ez az elv akkor legalább pilla-
natnyilag megoldotta a problémát, egy néphez 
és államhoz tartozó emberek együttélését, – s 
történeti  hatásában  évszázadokon  át  formált 
emberi lelkeket és államalakulatokat.  Tudjuk, 
hogy Poroszországban egész 1918 katasztrófá-
jáig érvényesültek ez elv némi maradványai az 
augsburgi evangelikusok javára.

Ha most  ezt  a  tényleges  fejlődést  tudomásul 
vesszük és konstatáljuk, hogy Magyarország a 
rendi  fejlődés  dolgában  Németországhoz  ha-
sonló  társadalmi  viszonyok  közt  élt,  akkor 



feltétlenül fel kell vetnünk a kérdést, mennyi-
ben érvényesült nálunk az augsburgi vallásbé-
kében szentesített regionarius vallási elv. Érvé-
nyesülésére kellett, hogy tér nyíljék, miután a 
két küzdő fél közül nálunk sem győzött végké-
pen egyik sem, sem a katholikus, sem a protes-
táns vallás nem tudta magának többé az egyed-
uralmat megszerezni, s a régi állami vallásegy-
séget  helyreállítani:  a régi  egyházat  a  királyi 
hatalom, a hierarchia életben maradt tagjai és a 
hagyományokhoz ragaszkodó tömegek tartot-
ták fenn, s ezek ha másként nem, a tétlenség 
erejével álltak ellent a protestantizmus tovább-
terjedésének, de arra még csak nem is gondol-
hattak,  hogy az új  hit  híveit  vallásukra mind 
egy szálig  visszatérítsék.  A kompromisszum, 



az együttélés szüksége tehát itt is felmerült, s 
mivel nálunk a rendi fejlődés még nem jutott 
el  a  territoriális  fejedelmek  fél  vagy  egész 
szuverenitásáig,  a  magyar  királyság  területe 
közjogilag egységes volt, s rajta a territoriális 
fejlődés  egy  alacsonyabb  fokán  a 
nagybirtokosok  gyakorolták  az  állami 
funkciók  egy  részét:  ebben  a  helyzetben  a 
nagybirtokosok vették át ugyanazon szerepet, 
mint  Németországban  a  territoriális  hatalmú 
rendek.

A magyar nagybirtok szerepe a hitújítás elter-
jedésénél régóta ismeretes. A XVII. század ele-
jén,  amikor  a  nagybirtoknak  még  megvolt  a 
korábbi társadalompolitikai túlsúlya, Istvánffy 
Miklós  történetíró  és  Pázmány  Péter 



egyenesen  a  nagyurak  munkájának  tartják  a 
protestantizmus elterjedését, bár természetesen 
ezen állításukra távolról sem tudnak kimerítő 
anyagot felhozni. Ezt a bizonyítást megtaláljuk 
a  XVIII.  század  nagy  adatközlő  protestáns, 
főként  ágostai  hitvallású  tudósainál,  közülök 
már  Schmal  András  kiemeli,  mint  a 
protestantizmus  terjedését  biztosító  tényezők 
legelsőjét,  a  mágnások  hozzájárulását:  „Alig 
képzelhető, mily rövid idő alatt megerősödött 
Magyarországon  az  evangelikus  hit,  miután 
Magyarországnak  csaknem  minden  mágnása 
és  a  római  katholikus  egyházi  férfiaknak  is 
nem  csekély  része  elfogadta  az  evangelikus 
hitet”. Ezek a magyar előkelőségek „nemcsak 
maguk fogadták el a hitet, hanem azt állandóan 



vallva  örvendetes  sikerrel  terjesztették”. 
Ugyancsak  ő  mondja  el,  régi  feljegyzések 
alapján, minő módokon terjesztette el birtokain 
Perényi  Péter  az  új  hitet  „vegyesen  a  nép 
között”,  birtokaira  protestáns  hithirdetőket 
hozva  és  egész  falvak  népét  kényszerítve 
például  arra,  hogy  bőjti  napokon  szalonnát 
egyék.  Az  új  hit  terjesztésénél  közreműködő 
nagyurakról ő már teljesebb névsort tud adni 
Pázmánynál: Drágffy Gáspár, Dersffy Ferenc, 
Révayak,  Jaksicsok,  Mágócsyak,  Nádasdyak, 
Balassák, Schwendi Lázár, Thurzók, Törökök, 
Illésházy,  Thököly  voltak  szerinte  is  azok, 
kiknek  az  új  hit  terjedés  dolgában  legtöbbet 
köszön.  Egy  másik  evangelikus  vallású,  e 
korabeli történész, Klanicza Márton, az ország 



különböző  vármegyéiben  a  protestantizmus 
terjedését a nagyurak birtokai szerint adja elő, 
s  egy  külön  munkájában,  a  keresztény 
tolerancia  XVI.  századi  terjedését  egyenesen 
annak  tulajdonítja,  hogy Ferdinánd  király  az 
uraknak és nemeseknek szabaddá tette a vallás 
megváltoztatását.  Ez  a  megfigyelés  még 
formulázásában  is  hasonlít  az  augsburgi 
vallásbéke  egyezményéhez:  amint  ez  a 
birodalmi rendeknek engedte meg a két vallás 
valamelyikének  kiválasztását,  ugyanezt 
engedte meg, a régi felfogás szerint, a magyar 
uraknak  és  nemeseknek  Ferdinánd.  Ezt  a 
tényleg  lefolyt  processzust  sem a katholikus, 
sem a  protestáns  történetírás  soha  félre  nem 
ismerte,  innen  van,  hogy  még  a  legujabb, 



napjainkban megjelenő, kitűnően dokumentált 
protestáns  egyháztörténetek  is  lehetőleg 
uradalmak, nagyúri birtokok szerint adják elő 
az  új  hit  terjesztését,  Dunántúl  például  a 
Nádasdyak,  Török  Bálint,  a  Batthyányiak, 
Zrínyiek,  Ungnadok  birtokai,  a  fraknói, 
kismartoni,  szarvkői  uradalmak  szerint. 
Aminthogy a politikai és társadalmi viszonyok 
ismerete alapján teljességgel elképzelhetetlen, 
hogy  az  országrészeken  állami  funkciókat 
teljesítő nagybirtokosok éppen vallási téren ne 
érvényesítették  volna  befolyásukat  az  illető 
országrész, vidék lakosságára.

Ahelyett,  hogy az egyes nagybirtokosok név-
sorát  adnók,  amely  névsorban  különben  is 
ugyanazon  nevekkel  találkoznánk,  amelyeket 



már  a  nagybirtok  egyéb  vonatkozásaiból,  a 
korábbi  fejezetekből  ismerünk,  itt  inkább  a 
hitterjesztésnek  a  nagybirtokhoz  kötött 
különböző  formáival  fogunk  megismerkedni. 
Az új hit a vártartomány központjából indul ki, 
ahol a nagybirtokos udvarában koncentrálódik 
nemcsak  a  terület  védelme,  katonai  és 
gazdasági  ereje,  mint  eddig  láttuk,  hanem 
egyúttal  a  hitélet  is.  A  protestantizmusnak 
legtöbb  úttörő  egyénisége  valamely 
nagybirtokosnak  udvari  papja  volt,  aki  mint 
ilyen  végrehajtotta  a  nagybirtok,  a 
vártartomány  reformációját,  s  munkáját 
végezve,  új  területet  keresett  magának  és  új 
nagybirtokos udvarába állt be szolgálatra. Az 
udvari  papok  reformátori  munkásságát  csak 



akkor  tudjuk  eléggé  értékelni,  ha  olyan 
uradalmaknak viszonyait  is megtekintjük, hol 
a nagybirtokos vallási közömbösségben, úgy a 
régi,  mint  az  új  hittől  távolt  tartva  magát, 
elmulasztotta jobbágyfalvait udvari papjai által 
megmunkáltatni.  Az  ilyen  uradalmak 
egyszerűen  a  katholikus  hit  pusztulását 
mutatják, amint ezt fönt leírtuk, anélkül, hogy 
az  elárvult  nyájjal  bárki  is  törődnék.  Ilyen 
elárvulás, határozott protestáns színezet nélkül 
tapasztalható  a  különböző Serédiek  pozsony-
megyei  birtokain:  Szentgyörgy  városában  a 
parochiának  korábbi  hat  papjából  egy  sincs 
többé.  1548-ban  az  utolsó  plébánost  Serédi 
Gáspár emberei űzték el, mert elkövette azt a 
vigyázatlanságot,  hogy  Serédi  szakácsával 



összeveszett, ezért a földesúr servitorai éjszaka 
idején  rátörtek  és  megsebesítve  elűzték. 
Limbachban  templom  van,  pap  nincs,  se 
katholikus,  se  protestáns;  Bazinban  a 
lutheránus  nős  pap meghalt,  özvegyét  Serédi 
Ferenc elűzte, az egyház rétjeit tiszttartójának 
adta. Grubon a templomot Serédi lefoglalta és 
csűrt csinált belőle azon megokolással, hogy a 
birtokkal  együtt  az  egyházat  is  megvette  és 
csinálhat vele, amit akar. A vallástalan uraság 
tehát  megelégszik  a  régi  egyház 
lerombolásával,  újat  nem  vezet  be,  neki  se 
katholikus,  se  protestáns  egyház  és 
istentisztelet  nem  kell,  tiszttartói  vasárnapon 
dolgoztatnak,  s  az  ellenszegülőket  kalodába 
zárják,  bírságolják,  verik,  –  mindezt  a 



magánkegyúri  jognak  végletesen  önző 
kihasználásával,  melyet  rendes  viszonyok 
között  a  főpapok,  a  rendelkezésükre  álló 
anyagi  és  lelki  eszközökkel  feltétlenül 
megakadályozhatták  volna.  Ilyen  vallástalan 
uradalom  azonban  kivételként  fordul  elő,  a 
legtöbb  helyen  a  katholikum  lerontását 
nyomon  követi  a  vártartomány  központjából 
kiinduló  reformátori  munka,  melynek  a 
várbirtokos  a  hordozója  és  a  neki  szolgáló, 
hitújításhoz hajló udvari pap. Ez a kettő együtt 
működik és valóban nehéz volna megmondani, 
melyik  vezeti  a  másikat.  A  Serédiekhez 
hasonlóan  hitetlen  urak  kétségkívül  kivételt 
képeznek:  a  legtöbb  nagyúr,  aki  a 
protestantizmushoz  állott,  vallásos  hévvel 



dolgozik az új  hit  terjesztésén,  s  magának is 
állandóan  lelki  szükséglete  lesz,  az  új  hit 
embereinek  tanításával  élni.  Még  az  olyan 
féktelen természetű urak is, mint Török Bálint 
és  Majlád  István,  a  Héttoronyban  naponta 
ájtatosan hallgatják egy protestáns lelkésznek 
prédikációit,  az  új  hit  nagyurainál  a  hitélet 
ezen  bizonyos  bensősége  általában 
megállapítható  s  mint  vallástörténeti  jelenség 
folyományát  képezheti  a  középkori  magyar 
lélek  mély  vallásosságának.  A  tisztán 
anyagiakra  irányzott  lélek,  a  Serédiek 
mintájára,  megelégedhetett  a  rombolással,  a 
régi  egyház  kirablásával;  új  viszonyok 
felépítéséhez megint csak hit kellett.

A nagybirtok  központjában  tehát  a  dominus 



mellett  az  udvari  pap személyét  is  tekintetbe 
kell vennünk. Egy-egy nevezetes hitújító mun-
kássága nem egyéb, mint különböző nagyurak-
nál töltött udvari papságok sorozata. Dévai Bí-
ró Mátyás előbb Bebek Imre fejérvári prépost 
mellett él, akit János király házasságáért elcsu-
kat, ekkor Dévai Bíró is fogságba kerül, azután 
a  Nádasdy-birtok  központjában,  Sárváron, 
majd átmegy Batthyányi Ferenchez Németúj-
várra, innen működése terét Sárospatakra teszi 
át,  ahol meg Perényi Péternek lesz az udvari 
papja. Tehát egymaga megalapította a protes-
táns egyházat a Nádasdy-, Batthyányi- és Peré-
nyi-birtokokon,  a  Dunántúlnak  és  Abaújvár-
nak, Zemplénnek legnagyobb kiterjedésű ura-
dalmain;  ahol  járt,  mindenütt  eltünt  a  ka-



tholikus egyház és helyébe lépett az új hit pap-
ja,  a  predikátor.  Hasonló utat  fut  be a másik 
korai hitújító, Sylvester János, aki előbb Peré-
nyi  János  ugocsai  és  máramarosi  főispánnal 
működik,  utóbb Nádasdy Tamás sárvár-újszi-
geti iskolájában tanít, míg a bécsi egyetemen 
tanári  állásba nem jut.  Az uradalmak protes-
tantizálása és az udvari papok közt oly szoros 
az összefüggés,  hogy egy-egy udvari  papnak 
tartózkodási  helye  és  ideje  egymagában  is 
meghatározhatja az illető területeken az új hit 
elterjedését.  Pápa  városának  Török  Bálint  a 
földesura,  akinek ott  egy Bálint nevű protes-
táns papja van, ezt a Bálint papot Török Bálint 
magával  viszi  Debrecenbe,  melyet  1536-ban 
16.000  forintért  zálogba  adott  neki  János 



király;  Debrecenben  az  egész  város  és 
polgárság  ekkor  tér  át,  a  földesúr  papjának 
hatása alatt, az új hitre.

Csakis így, a nagybirtokok egységes, földesúr-
tól vezetett áttérésével érthető meg az a jelen-
ség, hogy egyes országrészek mint zárt terüle-
tek térnek át az új hitre, s közülök különösen a 
keleti részek zárt, homogén protestáns terüle-
tek is maradnak. A tiszántúli vidékek túlnyomó 
protestantizmusa, melybe csak az újabb, XVI-
II. századi telepítések hoztak be katholikus szí-
neket, egyenesen a nagybirtokosok kizárólagos 
protestáns érzéséből állt elő: azok a nagybirto-
kosok,  akik  a  Tiszántúl  János  király uralmát 
fenntartották, egymásközti rokonságban és só-
gorságban, mindnyájan protestáns hitre térnek 



és  uradalmaikat  is  protestánssá  teszik.  A 
Drágffyak, Petrovics Péter, a Patócsyak, a Bá-
thoryak egyes ágai, akiknél protestáns udvari 
papok  megállapíthatók,  egész  vármegyékben 
alapítják meg és teszik kizárólagossá az új hi-
tet. Ezekben a tiszántúli részekben csak Fráter 
György tartotta még fenn, nagy nehézségekkel, 
a  régi  vallást,  halála  után  azonban  a  váradi 
püspöktől függő uradalmak is egyszerre elme-
rülnek az új hit árjában, mivel protestáns urak, 
kapitányok  kezére  jutnak.  Nagyváradot  és  a 
püspökséget  Varkocs  Tamás,  sziléziai  protes-
táns kapitány veszi át,  ugyanekkor,  1552-ben 
kerül  Petrovics kezére a  munkácsi  uradalom, 
aki ezt rögtön protestánssá teszi, 1556 után, a 
királyi  csapatok  kivonulásával  teljessé  válik 



Biharvármegye  hitújítása.  Jellemző  a  világi 
hatalom  vallásváltoztató  erejére,  hogy  a 
kolozsvári,  segesvári,  nagybányai,  besztercei 
ferences  kolostorok  Fráter  György tekintélye 
alatt  még  élnek,  halálával,  protestáns  helyi 
hatóságok alatt elpusztulnak.

http://mek.oszk.hu/00900/00940/html/img/nagy/42c2.jpg


Katholikus prédikáció.
A magyarság szellemi életének egyik jelenete. 
Egykorú színes metszet, a Szépművészeti Mú-
zeum metszetgyüjteményében. A szószéket, a 
szerzetes prédikátor előtt, szőnyeg díszíti. A 

kép a XVI. század végéről, vagy a XVII. szá-
zad elejéről, a kezdő ellenreformáció korából 

származhat.

Földbirtokos és udvari pap e szoros összefüg-
gés egyúttal kritériumot ad kezünkbe arra néz-
ve, mikor nevezhető valamely nagyúr az új hit 
hívének. Az áttérés fogalmi köre enélkül nehe-
zen határozható meg. Perényi Péter kolostoro-
kat foglalt le, szerzeteseket elűzött, templomi 
képeket kihányatott, Ferdinándhoz áttérésekor, 



mint láttuk, csak azt koncedálta, hogy Istenben 
hisz, mindíg nagy lutheránus híre volt, s mégis 
halála előtt  néhány évvel is úrvacsora dolgá-
ban, ami a protestánst a katholikustól legjob-
ban elválasztá, tisztán a katholikus tant követi. 
Következetesség  ugyanazon  nagyúr  életében 
alig  mutatható  ki,  Nádasdy  Tamás  életéből 
ugyanannyi  adat  nyerhető  protestáns,  mint 
katholikus  voltára.  A  következetesség 
akadályai  lehetnek  személyi  okok  is,  így 
Thurzó  Elek,  az  ágostai  hitvallás  nagy híve, 
mikor mostohaleányát, Széchy Margitot, Salm 
grófhoz  nőül  adja,  az  esküvőt  katholikus 
módon,  ritu  Romanae  ecclesiae  tartja, 
kétségkívül személyi okból, Ferdinánd királyra 
való tekintetből. De azért is nehéz egyes urak 



protestáns voltát eldönteni, mert a trienti zsinat 
előtt  igen  sokan  hittek  az  ellentétek 
kiegyenlítésében,  a  protestánsoknak  a  régi 
egyházba  visszatérésében,  amelyet  nekik  a 
katholikus reform, főként a két szín alatt való 
áldozásnak  és  a  papi  házasságnak 
megengedése  által  fog  lehetővé  tenni.  Ezzel 
kapcsolatban a protestáns hitelvek sem állottak 
egyszerre  készen,  e  téren  is  lassú  fejlődés 
tapasztalható,  amit  mindíg  tekintetbe  kell 
vennünk,  ha  egyes  személyek 
hovatartozóságát  kutatjuk.  Régebben  Dévai 
Bíró  Mátyás  névtelenül  megjelent  magyar 
helyesírási  könyvecskéjét  is  katholikus 
szerzőnek tulajdonították, mert a reggeli és esti 
imádságot  keresztvetéssel  rendeli  el,  holott 



ezen  imákat  egyszerűen  Luther  Mártonnak 
kiskátéjából  vette  át  a  keresztvetéssel  együtt, 
tehát ezek a kritériumok sem lehetnek döntők 
egyes  esetekben.  A  felvidéki  városok,  mint 
Besztercebánya,  Késmárk  protestáns 
gyülekezeteiben  még  1590-ben  is  megvan  a 
mise, melyből eleinte csak az elevatiót veszik 
el,  a  többit  még  meghagyják.  Legbiztosabb 
ismertetőjelnek tartják, ha végrendeletben csak 
Jézusra  és  a  Szentháromságra  történik 
hivatkozás, Szűz Máriára és a szentekre többé 
nem, de nézetünk szerint  még biztosabb,  sőt 
egyedül  biztos  ismertetőjele  a 
protestantizmusnak csak az lehet, ha egy-egy 
nagyúrnál  protestáns  udvari  papot  és  ennek 
hitterjesztő működését lehet megállapítani. Az 



ilyen  főúr,  ha  maga nem gyakorolta  is  talán 
nyilvánosan vagy következetesen  az  új  hitet, 
annak mégis nemcsak híve, hanem terjesztője, 
egész  vidékek  protestantizmusának  kútfeje 
volt,  amennyiben  földesúri  tekintélyével 
támogatta  a  vártartomány  központjából 
kiinduló hitújítást. Ilyen értelemben bizonyos, 
hogy a legtöbb nagyúr protestáns volt ekkor és 
a  protestantizmus  létét  köszönheti  a 
Thurzóknak  Pozsony,  Nyitra,  Trencsén 
vármegyében, a Révayaknak Turócban, Pekry 
Lajosnak Liptóban, Laszkyaknak Késmárkon, 
Kosztkáknak  Árvában,  Perényieknek 
Zemplén-,  Abaúj-,  Ugocsában,  Balassáknak 
Nógrád-, Zólyom-, Hontban, Nádasdyaknak és 
Batthyányiaknak a nyugati részeken.



A váruradalom falvainak hitújítását nagybirto-
kos és udvari  papja a magán kegyúri jognak 
szélsőséges  interpretációja  alapján  hajthatták 
végre, melynek azonban a régi magyar gyakor-
latban megvoltak az előzményei. A katholikus 
egyházi felfogás szerint mindenkor szükséges 
volt ugyan, hogy a kegyúrtól plébániára vagy 
bármily  javadalomra  kinevezett  egyén  a 
püspöki  hatóságtól  megerősítést  nyerjen,  ami 
természetesen csak akkor következhetett be, ha 
a  kinevezett  egyén  az  egyházi 
követelményeknek  megfelelt,  mégis  már  a 
középkorban  is  szinte  általános  volt  a 
kegyurak közt az a felfogás, hogy az egyházi 
állások  betöltésénél,  földesúri  jogaikból 
kifolyólag teljesen függetlenül járhatnak el,  s 



ennélfogva  a  püspöki  megerősítést  igen  sok 
esetben  ki  sem  kérték.  Ezt  már  a  XV. 
században  is  „hazai  szokásnak”  nevezték,  s 
csak  természetes,  hogy  gyakorlata  a  XVI. 
században  még  általánosabbá  vált,  amikor  a 
hitújító  tanok  szerint  úgyis  bűn  lett  volna  a 
régi  egyház  hatóságaihoz  folyamodni.  A 
plébániák  tehát,  melyeket  a  kegyúri  jognak 
úgyis  vékony  szálai  kötöttek  a  katholikus 
egyházhoz, most végkép leszakadtak és tisztán 
és  kizárólag  a  földesúr  rendelkezése  alá 
jutottak.  A  protestantizmus  elterjedése 
idejében ez a helyzet: egész a 80-as és 90-es 
évekig  a  néppel  leginkább  érintkező  falusi 
papság  javadalmaival  a  nagybirtokos 
rendelkezik  és  a  nép  csak  ott  választhatja 



magának  papját,  ahol  ezt  a  földesúr 
megengedi,  vagy  hallgatólag  eltűri.  Más 
megitélés  alá  estek  a  királyi  városok, 
melyeknek  a  magyar  közjog  szerint  a  király 
volt a földesura, aki nekik már a középkorban 
megengedte  a  plébánosválasztást, 
természetesen  a  püspök  által  történő 
megerősítéssel  kapcsolatban.  A városok most 
többnyire  a  tanács  akaratából  végrehajtván 
hitújításukat,  a  földesúr-királytól 
függetleníteni  akarják  magukat,  ami  nekik 
többnyire  sikerül  is.  Ferdinánd  és  az 
esztergomi  érsekek  ellenkező  rendeletei 
hatástalanul  pattannak  le  róluk,  s  a  városi 
tanácsok  egészbenvéve  ugyanolyan 
hitterjesztési hatalmat gyakorolnak a polgárság 



és  az  alávetett,  városi  jobbágy-faluk  felett, 
mint a nagybirtokos a saját vártartományában.

Ez a hatalom, mely az első félszázadban meg-
alapozta a magyar protestantizmust, úgy hogy 
azt évszázadok viharai sem döntötték meg töb-
bé,  nem  valami  pontosan  körülírt  jus  refor-
mandi,  hanem  magyar  talajból  kinőtt  gya-
korlat,  mely jogilag ép oly kevéssé körvona-
lazható, mint a nagybirtokosok e korbeli, álla-
mi  funkciói  sem.  De  minél  kevésbbé  alapul 
írott  jogon,  annál  szilárdabb és  annál  inkább 
elismertetik. Nemcsak a nagyurak áldozatkész-
ségéből, az ő udvari nyomdáikban, Detrekőn, 
Alsólendván,  Sárvárott  előállított  protestáns 
egyházi  könyvek  bevezetései  magasztalják  a 
nagybirtokosokban  a  bőkezű  patrónust,  akik 



Melius Juhász Péter szerint „Isten drága mag-
zatinak lettek dajkái”, az ilyen könnyen érthető 
bókokon  kívül  is  megállapítható  az  egykorú 
irodalomból, hogy a hitújítás prédikátorai a fe-
jedelmekben,  nagyurakban,  és  minden  felső-
ségben Istentől rendeltetett tiszteket becsültek, 
akiknek  pártfogásától  várják  az  evangélium 
előmenetelét.  Az  új  hit  emberei  a  tekintély 
dolgában még éppenséggel nem szakítottak a 
középkori  felfogással,  egyéni  szabadságról 
még szó sincsen, az egyén az ő fejükben még 
úgy él, amint az akkori társadalomban tényleg 
is:  családi,  házi,  községi,  társadalmi  körökbe 
szorítva,  ezek  ellenőrzésének  –  vallási 
dolgokban  is  –  alávetve.  Világosan 
megrajzolja ezt az elméletet, mely közös akkor 



protestánsok  és  katholikusok  közt  és  az  is 
marad  hosszú  időn  át,  a  század  egyik 
legnyugtalanabb  észjárású  embere, 
Bornemissza  Péter,  aki  már  inkább  a 
kálvinizmushoz hajlott és így különös módon 
nem  ragaszkodott  a  régi  hagyományokhoz. 
Szerinte  minden  cselédes  ember  is  tartozik 
azzal,  hogy  „háza  népe  közül  kigyomláljon 
minden  gonoszságokat.  Ezeknek  Isten 
nemcsak feddést, de vesszőt is engedett”, amit 
természetesen  elsősorban  a  hitbeli  gyomok 
eltávoztatására  kell  minden  családapának 
felhasználnia. Fegyvert azonban nem engedett 
Isten a családapáknak, csak a fejedelmeknek. 
„A fejedelmi tiszten pedig sok rendet értünk, 
minden előttünk járóinkat, mint császár, király, 



herceg,  gróf,  marsall,  tanács,  bíró, 
polgármester,  kapitány,  hadnagy,  udvarbíró, 
porkoláb, ispán, gazdák” (egy-egy major élén 
kisebb gazdatisztek). És mi ez a fejedelemség, 
melyet így császártól ispánig minden köz- és 
magánjogi  tisztviselő  gyakorol?  „A 
fejedelemség  Istentől  rendeltetett  tiszt,  hogy 
éltetője lévén az ő anyaszentegyházának, azaz 
az örök életrevaló híveknek, és az iskoláknak, 
azaz afféle tanuló gyermekeknek és ifjaknak, 
kik idvességes tudományt tanulnak és sokféle 
haszonra való tudományokat, és lenne őrizője 
a  jó  erkölcsnek  és  a  békességes  életnek,  az 
Istentől  kiadott  törvény  szerint,  mely 
természetnek is törvénye, és abból jól rendelt 
egyéb törvények szerint, hogy azokban híven 



eljárna,  aszerint  a  jókat  megoltalmazná  és 
aszerint  a  gonoszokat  külső  fenyítékkel  is 
megbüntetné”.  A  fejedelemnek  hat  tisztje, 
feladata van, köztük mindjárt az első magában 
foglalja  az  Isten  igéjének  a  községben  való 
megtartását:  a  fejedelmek  „az 
anyaszentegyháznak (a protestáns értelemben) 
és az oskoláknak dajkái, éltetői, gondjaviselői 
legyenek,  az  Isten  igéjét igazán  és  tisztán  
hirdettessék, az  néppel az  Istent  igazán 
tiszteltessék, bálványozást  és  minden  hamis 
tiszteletet megtiltsanak  és  kigyomláljanak  a  
község  közül.” Ebben  az  irányban,  a  község 
érdekében,  preventív  intézkedésekre  is  joguk 
van,  például  a  képek  megmaradhatnának 
ugyan a templomokban, de nehogy a nép ezt 



félreértse, ezért a fejedelmek (császártól lefelé) 
már  eleve  kitették  a  képeket:  „Így  most  is 
némely emlékeztető képeket hagyhatnának az 
templomban,  de  az  népnek  balgatagságáért 
jobb  egyet  sem  tartani”,  sőt  „némely 
dolgokban szabadsága lehet az fejedelmeknek, 
még  azoknak  is  elrendelésére,  az  mit  Isten 
megtiltott”. Így megengedhetik a kamatoknak 
oly faját, mely még nem szorosan vett uzsora, 
megengedhetik továbbá a bírák és papok, hogy 
a férj  paráznaság miatt  elküldhesse feleségét, 
mert  már  Mózes  sem  tudta  szigorúan 
keresztülvinni,  hogy  Isten  parancsa  szerint 
holtig  legyen  minden  házasság.  A fejedelmi 
tekintély  ez  elméletét  betetőzi  a  háború 
jogának a tana: háborút a fejedelem vagy maga 



és  országa  oltalmazására  vezethet,  vagy  „ha 
senki nem bántja is, de lát sokféle bűnöket ez 
világszerte,  bálványozást,  paráznaságot, 
részegséget,  tolvajlást,  kóborlást, reájok 
támadhat  büntetésének  okáért”. „Ez  végett 
hadakozni méltó az kereszténységnek is”, ami 
tehát  nem  egyéb,  mint  a  fejedelem  által, 
Istentől  nyert  tisztjéből  elrendelhető 
vallásháború  lehetősége.  A  hitnek 
megállapítására  különösen  Erdélyben 
érvényesül a fejedelem befolyása közfelfogás 
szerint  is,  így  az  1555-iki  második  erdélyi 
zsinat,  ágostai  hitelvek  alapján  állva,  nem 
helyesli  a  korábbi  óvári  zsinat  határozatát, 
hogy az úrvacsora kiszolgáltatásánál az oltárt 
le  kell  bontani,  s  helyébe  asztalt  tenni,  a 



fejedelmet  kellett  volna  megkérdezni,  mert  a 
felsőbbek beleegyezése nélkül nem lehet ilyent 
a  gyűlés  elé  terjeszteni,  még  kevésbbé 
megvalósítani. Maga a debreceni konfesszió is 
nagy hatalmat ad az „Isten szíve szerint rendelt 
fejedelmek”  kezébe,  a  törvényes  hatóság 
legyen  őre  a  parancsok  mindkét  táblájának, 
büntesse  a  káromlót  és  hamis  esküvőket, 
rontsa  le  a  bálványokat,  s  a  szerzetesek, 
barátok  és  zárdaszűzek  „bordélyházait”.  „Az 
akadémiákat  és  iskolákat,  melyek  az  ige 
veteményes  kertjei,  az  ország 
közjövedelméből  gondozzák”,  s  a 
fejedelmeknek  gondjuk  legyen  még  a 
„misegyárak  megbüntetésére,  gonosz  hittani 
tételek  megsemmisítésére  és  hogy 



birodalmukat  és  hatalmukat  misegyártó 
érsekeknek át ne engedjék.”

A fejedelmi  tisztnek  ez  a  lojális  felfogása, 
másrészt a protestáns hitterjesztés szolgálatába 
állítása változatlanúl megmarad az egész szá-
zadon át és a XVII. század elején kongeniális 
kifejezésre talál I. Jakab angol király Basilikon 
doron-jában,  melynek  magyar  fordítását 
Bocskay  kassai  íródeákja,  Szepsi  Korocz 
György adta ki 1612-ben Szenci Molnár Albert 
ajánló  versével.  Jakab  király  ebben  a 
katholikusok  részéről  támadott  műben  a 
demokráciát „azaz az köznép uralkodását” és a 
puritánok  társaságát  szidalmazván,  brutális 
őszinteséggel  fejez  ki  a  fejedelmi  tisztségről 
szóló nézetét azzal, hogy a kormányzásban a 



fő,  hogy  az  „együgyű  szegény  község” 
szabadon  panaszkodjék.  Kivételt  e  felfogás 
alól  csak  az  unitáriusok  képeznek  a  XVI. 
században, akik a fejedelmi kegyet csak igen 
rövid  ideig  élvezték,  János  Zsigmond 
uralkodása  utolsó  éveiben,  s  ezt  az  időt 
leszámítva elméletileg is védekezniök kell az 
őket elnyomó hatóságok ellen. Heltai Gáspár, 
aki a századnak talán legszabadabb szelleme, 
már korán tiltakozik a világi fejedelmek vallási 
ügyekbe  való  beavatkozása  ellen:  a  világi 
fejedelemséget ugyan Isten szerezte az ördög 
ellen  és  ezért  fegyvert  is  adott  „királyoknak, 
fejedelmeknek,  bíráknak  kezébe”,  de 
hozzáteszi: „Mikor elhagyják az ő hivatalukat 
és  abba  ártják  magukat,  amire  hivatalik 



sincsen,  mint  mikor  a  lelki  dolgot  akarják 
igazgatni”,  akkor  tulajdonképen  hivatalunk 
ellen  cselekszenek  és  nem  kell  nekik 
engedelmeskedni.

Az ilyen hang azonban példátlanul ritka akkor, 
hiszen még Bejthe István is, kiről látni fogjuk, 
mint áldozza fel a nagybirtokosokkal szemben 
állását  lelkiismeretének,  még a nagyúri  hata-
lom e tényleges ellensége is  elvben legalább 
elismeri a tisztviselők hitéletbeli hatáskörét: a 
fejedelmi tiszt negyedik feladata szerinte az is-
teni  szolgálat  szabályozása:  „még  az  isteni 
szolgálat  sem lehetne  meg,  ha  kiki  mind  az 
maga gondolatják követné. De Isten arra hagy-
ta az tiszttartót,  hogy Isten táblájinak őrizője 
legyen.  Azért  tiszti  az  fejdelemnek,  hogy az 



igaz tudományt megértse és Istennek félelmére 
oktassa az alatta valókat és még ugyan közöri-
cse (kényszerítse) arra, hogy a jótévő hatalmas 
Istennek tisztösségét megadják.” Hogy Bejthe 
a hitbeli kényszer jogát tulajdonítja a nagyúri 
tiszttartóknak, ez érthető nála még 1584-ben, 
mikor  ez  a  könyv  megjelent,  1591  óta,  a 
csepregi zsinat tanulságai után maga másként 
gondolkodott,  de  a  tömeg,  a  közfelfogás 
továbbra is így.

A világi hatalom ez elismeréséből, valamint a 
nagybirtokosnak tényleges befolyásából követ-
kezett  aztán,  hogy  a  protestáns  felekezetek 
egyházi  szervezetének  megalakulásánál  az 
egyházkerületek vezetői,  kiket a protestánsok 
maguk között, a régi egyház tiltakozására nem 



hajtva,  püspököknek neveztek,  elsősorban  az 
udvari  papok köréből kerültek ki.  Az ágostai 
evangelikusok első dunántúli püspöke, Szege-
di Máté, Nádasdy Ferencnek volt udvari papja, 
a  második  püspök Bejthe István  lesz,  a  Bat-
thyányaknál  németújvári  udvari  lelkész,  de a 
vezetés  az  ő  visszalépése  után  ismét 
visszakerül  a  Nádasdy-uradalomba, 
amennyiben Bejthe személye iránti tiszteletből 
az  ágostaiak  az  ő  haláláig  nem  választanak 
püspököt, de az őt helyettesítő esperesek közt 
Magyari Istváné, Nádasdy sárvári prédikátoráé 
a  vezető  szerep.  Mikor  pedig  a  Kálvin 
reformációját  követők  is  szervezkedni 
kezdenek  a  Dunántúl,  a  felső  dunamelléki 
kerületnek első püspöke Sibolti Demeter lesz, 



Nádasdy Ferenc volt nevelője, Salm Juliusnak 
az  udvari  papja.  Az  elv  természetesen  nem 
érvényesült  kizárólagosan,  a  nagybirtokosi 
udvarok  mellett  a  nagyobb  protestáns 
helyőrséggel  bíró  végvárak,  Győr,  Komárom 
és  később  Érsekújvár  is  vonzóerőt 
gyakorolnak  a  képzettebb  papokra,  s  így  a 
püspököket  gyakran  választják  ily  városi 
lelkészek  közül,  de  az  is  bizonyos,  hogy  a 
nagybirtokos-családok  lassankint 
hozzászoktak,  hogy  uradalmi  központjuk 
egyszersmind püspöki székhely is legyen, sőt a 
következő század elejéről arra is van adatunk, 
hogy Batthyány Ferenc özvegye,  Lobkowitz-
Popel Éva, aki mint Zrínyi Miklós nevelőanyja 
lett  ösmeretessé,  megkívánja,  hogy  a 



püspökválasztó zsinat az ő birtokán tartassék, 
mert  ha  valakit  az  ő  uradalmaikon  kívül 
választanának, azt az özvegy és fia, Batthyány 
Ádám,  nem ismerik  el  saját  püspöküknek és 
nem rendelik  el  elismertetését  az  uradalmon 
élő  horvát  és  német  papoknak.  Mindez  a 
társadalmi  viszonyokból  válik  érthetővé, 
hiszen  tudjuk,  hogy  ebben  az  időben  az 
országban  nincs  egyéb  organizált  hatalom, 
mint csakis a nagybirtok, ennek a támogatása 
nélkül  semmiféle  szervezet,  még vallási  sem 
tud  többé  megélni.  A világi  kar  pedig  annál 
inkább biztosítható,  minél inkább hozzásímul 
az  egyházi  szervezet.  Ebben  alig  van 
különbség  katholikus  és  protestáns  szervezet 
között.  A  katholikus  főpapság  az  állam 



támogatását  próbálja  igénybe  venni  és  soha 
végre  nem hajtott  törvények  által,  minők  az 
1557:X.  és  1559:XLI.,  akarja  biztosítani  a 
püspöki  és  főesperesi  vizitációk  és  zsinatok 
lefolyását  és  megparancsolni,  hogy  általános 
vagy  részleges  zsinatokra  plébánosok  és 
tanítók,  urak  és  nemesek  pontosan 
megjelenjenek.  A  protestáns  felekezetek 
szűkebb  körben,  de  nagyobb  sikerrel 
intézkednek,  amikor  a  világi  kart  a 
nagybirtokos-patrónus  által  veszik  igénybe 
hasonló  kívánságok  támogatására.  Nádasdy 
Ferenc özvegye,  Báthory Erzsébet  az ágostai 
evangélikus egyházlátogatókat, szeniorokat és 
prédikátorokat  külön  rendelettel  veszi 
oltalmába,  meghagyván  a  birtokain  levő 



tiszttartóknak,  ispánoknak,  városi  és  falusi 
bíráknak  és  polgároknak,  hogy  azokat 
tisztességgel  fogadják  és  kérdéseikre  igaz 
hitük  szerint  feleljenek,  ellenkező  esetben 
büntetéssel fenyegeti őket.

Ami végül a hitelveket illeti, itt természetesen, 
hogy nagybirtokos  és  papjai  közt  ugyanazon 
felfogásnak kellett uralkodnia. A teljes harmó-
niának lehetőségét már az a körülmény is meg-
teremtette,  hogy a  nagybirtokos  vagy udvari 
papja vezette át a protestáns hitre, vagy pedig, 
a második generációnál,  ez az udvari  lelkész 
volt az ő nevelője, hitbeli életének meglapító-
ja. A kapcsolatok itt is világosak, pl. nem vé-
letlenség, hogy Bejthe István a kálvinizmusra 
németújvári lelkész korában hajlik át,  amikor 



Báthory Boldizsár a gazdája, rendkívül művelt 
főúr, aki 1561–62-ben Párizsban tanult és hu-
genotta eszmékkel telítve tért haza. Így lesz a 
nagybirtokos és udvari  papja együttes  műkö-
désével Németújvár egyidőre református sziget 
a  nyugati  végek ágostai  protestantizmusában. 
Az  uralkodó  helyzetet  azonban  legteljesebb 
világításba azon konfliktusok helyezik, melyek 
nagybirtokos és papsága közt  időnkint mégis 
kitörnek. Így mikor Bornemissza Péter, előbb a 
Balassáknak,  azután  Salm  Juliusnak 
prédikátora,  megírja  az  ördögi  kísértetekről 
szóló  prédikációit,  a  század  legérdekesebb 
társadalomtörténeti  dokumentumát,  kénytelen 
művét  Salmnak  és  az  összehítt  papoknak 
kívánságára a nyomtatástól visszavonni, mert a 



könyv  a  földesúr  ellen  irányul  (később 
azonban mégis kiadta). Mélyebb, a hitelveket 
érintő konfliktus jött létre Perényi Gábor és a 
birtokain  élő  zempléni  papok  közt,  akik  az 
1562-i  tarcali  zsinaton  résztvettek  a  kálvini 
hitelvek formulázásában; ezért őket a földesúr 
Sátoraljaújhelyre  hívja  be  és  keményen 
megfeddi, hogy parancsa és engedelme nélkül 
megjelentek a zsinaton és az ágostai hitvallás 
ellen  felléptek,  utasítván  őket,  hogy ha  az  ő 
jószágain  továbbra  is  lelkipásztorok  akarnak 
maradni,  akkor az ágostai hitelvekhez tartsák 
magukat,  melyeket  Perényi  egyszersmind 
össze  is  foglal  számukra:  az  úrvacsorát 
ostyával szolgáltassák ki és prédikációkban ne 
feszegessék  a  predestináció  tanát.  A  papok 



azonban,  akik  belsőleg  már  elhagyták  az 
ágostai tant, azt javasolják a földesúrnak, hogy 
a lipcei és wittenbergi egyetemektől kérjenek 
szakvéleményt, amibe Perényi beleegyezik, az 
egyetemek neki adnak igazat,  az ágostai  tant 
erősítvén  meg,  minélfogva  ő  fenntartja 
parancsait  és  a  kálvinizmus  birtokain  csak 
halála  után  veheti  át  az  uralmat,  életében  a 
kálvini  irányú  papok  távozni  kénytelenek 
birtokairól.

Az ilyen konfliktusok természet szerint akkor 
lépnek fel, amikor a nagybirtok vallási egysé-
gét, ugyanazon nagybirtokos alatt,  újabb sza-
kadás fenyegeti. A hitújítás kezdeteitől fogva a 
nagybirtok egyházi hatalma oly sikerrel műkö-
dött,  hogy a katholikus vallás többé nem jön 



számba,  ennek részéről  nehézségek nem me-
rülnek fel többé, egészen addig, amikor majd a 
megerősődő  ellenreformáció  a  nagybirtokos 
személye útján egyszerre teszi jóvá a száz év-
vel előbb szenvedett károkat. Nehézségek ek-
kor még kizárólagos az egyes protestáns fele-
kezetek  közt  tapasztalhatók,  mert  a  század 
második felének nem egyéb lesz a problémája, 
mint a nagybirtokos protestáns vallási  egysé-
get az újabb felekezetekkel szemben is  meg-
őrizni.  Itt  heves  harcokkal  találkozunk,  me-
lyekben  a  nagybirtokos  földesúri  jogát  az  új 
felekezetekkel  szemben  épp  úgy  érvényesíti, 
mint  korábban  a  katholikus  egyházzal  szem-
ben. Ennek egyik legkiválóbb példája az 1591-
i csepregi zsinaton ment végbe, melyet felső-



magyarországi ágostai evangélikus befolyásra 
Nádasdy Ferenc hívott össze, hogy birtokán a 
lutheri  orthodoxiának  a  Formula  concordiae-
ban  megírt  hitelveit  kizárólagossá  tegye.  A 
gyűlésen ő elnökölt, reggeltől estig, s a meg-
nyitó beszédben tanácsosa,  Szentgyörgyi  Gá-
bor által kijelenti – ez az érintkezési mód igen 
hasonlított  ahhoz,  amint  a  magyar  király  is 
kancellárja vagy biztosa által közölte nézeteit 
az országgyűléssel – hogy ő mint egy jó fel-
sőséghez illik, gyakran gondolkodott azon, mi-
ként szüntesse meg a hitbeli zűrzavart, s ecél-
ból hívta össze a kegyes és barátságos beszél-
getést.  A hitvita  folyamán a felvidéki  papok, 
élükön Skultéti Szeverin, sarokba szorították a 
kálvinizmust egyedül képviselő Bejthe Istvánt, 



aki haragosan elhagyta a gyülekezetet és utóbb 
lemondott a püspökségről is, miután kilátásta-
lannak ismerte fel, az egész alája tartozó ágos-
tai papságot átvinni a kálvinizmusra. Távozása 
után Nádasdy Ferenc, ugyancsak tanácsosa ál-
tal  jegyzőkönyvbe  adja:  „Őnagysága  a  saját 
birtokain  levő  egyházai  minden  lelkészeit 
összehívja  és  arra  törekszik,  hogy az ágostai 
hitvallással,  mely  az  Isten  igéje  által  eléggé 
meg  van  erősítve,  egyetértsenek  és  arról 
vallást  tegyenek.  Akik  pedig  nem akarnának 
így cselekedni, sem magából az Isten igéjéből 
nekik nyújtott utasítást elfogadni nem akarják, 
azokat  őnagysága  a  maga  birtokain  tovább 
nem  tűri.”  Ehhez  képest  a  gyűlés  után 
megkezdődik  a  hitvallások  kötelező  aláírása, 



Nádasdy  maga  megelégedett  az  ágostai 
hitvallás  aláírásával,  de  Bejthe  után 
legbefolyásosabb papja, Reczés János csepregi 
lelkész  az  Egyesség  formuláját  is  aláiratta 
tiszttársaival. A földesúri hatalommal alig mert 
valaki  szembeszállni,  csak egy pap írta meg: 
„Tisztelem és becsülöm az úr őnagyságát, de 
őrnagysága  se  kényszeríthette  volna 
kegyelmeteket.”  A többség azonban Nádasdy 
Ferenc  pártfogásán  kívül  más  világi  kart  is 
igénybe  vesz:  Sopron,  Vas  és  Zala 
vármegyékhez  fordul  azon  kéréssel,  hogy 
Bejthe  ellenében  „az  evangéliumnak  tőlünk 
hirdetett  igazságát  oltalmazzák  és  annak 
üldözőit,  az jó és tisztességes hírnek, névnek 
gyalázóival  egyetemben  távoztassék.”  A 



legnagyobb  birtokos  és  a  vármegyékbe 
tömörült  kisbirtokosok  támogatásával  sikerül 
az  ágostai  egyházat  megtisztítani  és  a 
kálvinizmus  híveit  területileg  is  kizárni. 
Nádasdy  szerepe  itt  már  erősen  közeledik  a 
német  territoriális  fejedelmek  „püspöki 
jogához”,  s  az egész helyzet  a  német lutheri 
„landeskirché”-hez.

Mindezen  jelenségeket  áttekintve  a  további 
fejlődésre  rendkívül  fontos  eredményt  kell 
megállapítanunk.  A középkorból  áthagyomá-
nyozott elv, zárt területeknek zárt vallási egy-
sége, a század végéig könnyen, bonyodalmak 
nélkül fenn volt tartható, miután a katholiciz-
mus teljes leromlásával a protestáns földesurak 
a cujus regio, illius religio elvét, a magánkegy-



úri  jogra  támaszkodva  teljes  mértékben  fel-
használták.  Az  országnak  korábbi  katholikus 
egysége  helyébe  kisebb  protestáns  egységek 
mozaikja került, melyből itt-ott kirívóan ütött 
ki egy-egy katholikus,  többnyire egyházi föl-
desúrnak katholikusan egységes területe. Miu-
tán a királyi birtok és főpapi javak mindjobban 
összezsugorodtak, az ilyen katholikus szigetek 
is  mind  ritkábbakká  váltak.  Az  ország 
homogén  protestantizmusa  biztosítottnak  lát-
szott,  annál inkább, mert a protestáns rendek 
maguk hoztak törvényeket, melyekkel a szélső 
szekták híveit, anabaptistákat, és eleinte még a 
kálvinistákat, sakramentáriusokat is az ország-
ból  kitiltották.  A század  végére  azonban  az 
egyenletes  nyugalmi  vonal  heves  mozgások-



ban rezdül össze, mindenütt új hitelvek embe-
rei jelentkeznek, akik a területek zárt homoge-
neitását  veszélyeztetik.  Az  új  mozgalmakkal 
szemben megint a földesúri jognak kell kiálla-
ni a gátra és azokat, kik a nyáj nyugalmát, hit-
beli egységét veszélyeztetik, kizárni, számukra 
a térítés lehetőségét megszüntetni. És itt van a 
fejlődésben  a  fordulópont:  a  kizárt 
pásztoroknak csak egy része helyezkedhetik el 
oly területeken, hol az ő hitelveik uralkodnak, 
így a kálvinizmus hívei az északnyugati vagy 
keleti  részekben,  avagy  bizonyos,  kálvinista 
többségű  városokban,  az  unitarizmus  hívei 
pedig Erdélyben vagy a török területen; – egy 
része  e  kisebbségben  maradt  papoknak  nem 
hajlandó  a  földesúr  kizáró  parancsa  előtt 



meghajolni,  nem hajlandó, a világi  nagyúrtól 
megszabott  hitelveket  elfogadni,  hanem  a 
földesúri  hatalommal  szemben  a  saját 
lelkiismeretét állítja oda bírónak. Az ilyen eset 
még elenyészően csekély számban fordul elő, 
de  szimptomatikus  jelentőségét  nem  szabad 
lekicsinyelnünk.  A  földesúri  hatalom 
hitéletbeli érvényesülésével szemben itt van az 
első oppozició, igaz, hogy gyönge, alkalmi és 
elvtelen,  hisz  az  is,  aki birtokon 
kívül tiltakozik  a  földesúri  hatalom  ellen, 
birtokon  belül,  mikor  maga  tarthatja  azt 
kezében, maga is él vele. Az oppozició mégis 
itt  van  már,  hogy  a  következő  században 
váratlanul megerősödve megkezdje a harcot a 
földesúri hatalom ellen.



Nincs  alkalmunk  mindazon  küzdelmeket 
szemmel  kísérni,  melyeket  a század második 
felében és különösen utolsó negyedében foly-
tat a protestáns világi hatalom és egyházi szer-
vezet zárt területek hitbeli egységének fenntar-
tására.  Már Luther  reformációjának legfonto-
sabb,  legnehezebb  feladatai  közé  tartozott  a 
mozgalom  megállítása,  a  tanelvek  szilárd 
meghatározása,  ami  által  azoktól,  kik  az 
egyéni kutatás, a szentírás egyéni magyarázata 
alapján már tovább jutottak, tehermentesíthette 
magát  az immáron megállapodott  mozgalom. 
Ugyanazon feladat várt Kálvin híveire is, vala-
mint az unitáriusokra, kik szintén kénytelenek 
az ő elveiken túlhaladók ellen védekezni. En-
nél  a  munkánál  jelentkezik  leggyakrabban 



egyházi és világi hatalom felbonthatatlan kap-
csolata,  melyet  a  protestánsok  a  középkortól 
változatlanul átvettek. Mindenütt hitvitákat lá-
tunk, territoriális hatalom oltalma alatt, amely 
hitvitákról ugyan Bejthe István megmondotta, 
hogy „soha csak egy gyűlésnek sem volt jó vé-
ge”, de a vita lefolytatása után az uralkodó tan 
megerősíti helyzetét és reverzálisokkal köti le 
magának  híveit.  A viszonyok  nyomása  alatt 
például Pilcz Gáspár, a felvidéki kryptokálvi-
nisták vezére, több zsinaton vonja vissza néze-
teit, miután az ágostai hitvallás mellett úgy a 
felvidéki  öt  szabad  királyi  város,  mint  a 
Thurzó-uradalmak síkra szállottak. Az öt város 
területén az ágostai hit tisztasága csak folyto-
nos  reverzálisokkal  tartható  fenn,  s  miután 



Kassán a legnagyobb a veszély, hogy magyar 
„pórnép” behozza a kálvinizmust, itt a városi 
tanács minden hatalmi eszközét igénybe veszi 
az egység fenntartására. Másutt viszont maguk 
a Kálvin elveit követő reformátusok is kényte-
lenek védekezni és határvonalat húzni maguk 
és  az  unitáriusok  közé,  akiknek  vezetője, 
Dávid  Ferenc,  belső  meggyőződéssel  hirdeti, 
hogy egyedül ő az igazi evangélium embere: 
„Ne  állítsa  senki,  hogy  mi  új  tudományt 
kezdettünk  volna  hirdetni,  hanem  megértse 
minden  ember,  hogy  mi  azon  régi 
evangéliumot prédikáljuk, melyet Szent Pál és 
az  többi  apostolok  hirdettek.”  Az  ő 
álláspontjáról  már  a  katholicizmus  és  lutheri 
evangélizmus különbségei is eltörpülnek, egy 



vonalba  huzódnak:  „bizony  ok  nélkül 
szakadtanak el a lutherek az pápától, hogy ha 
az háromság-isten és kettős krisztus, melyet az 
pápával  egyetemben  vallanak,  igazság.”  Az 
unitárizmus  friss  energiáival  csakhamar 
félelmetes ellenfele lett a tiszántúli református 
egyháznak, melyet Erdélyből két oldalról is, a 
felső  Tisza  mentén  és  a  Maros  folyásánál, 
kezdett  ki.  Az  unitárius  egyházaknak  szinte 
megszakítatlan sora áll  elő Erdélytől Makóig 
és  Szegedig,  ahonnan  a  dunántúli  népes 
szentháromságellenes gyülekezetek érhetők el. 
Észak felé azonban idején megállítá a hódítást 
Melius  Juhász  Péter  erélye,  aki  az  első 
unitárius  apostolt,  Arany  Tamást  tanai 
visszavonására  kényszerítette,  s  utána  Egri 



Lukács  térítői  munkájának  is  véget  vetett, 
király  kapitányának,  Schwendi  Lázárnak 
felhasználásával,  akinek  „tébolyság  nélkül 
való  elméjét  és  bátorsága  szívét”  a  nagy 
kálvini  reformátor,  Bornemissza  Péter  is 
megcsodálta. A hitvitán vesztes Egri Lukácsot 
Melis Juhász kérésére Schwendi Lázár, német 
lutheránus,  zárja  el  Szádvárba.  Ez  a  két 
vereség végkép megtörte a tiszántúli  vidéken 
az  unitarizmus  expanzióját,  ott  továbbra  is 
egyedül uralkodó a kálvini reformáció, melyet 
Melius  Juhász  társaival  együtt,  a  földesúri 
családdal,  a  Törökök második  generációjával 
egyetértésben  alapoz  meg.  Arany  Tamás  a 
debreceni Török palotában, a földesúri hatóság 
székhelyén  vonta  vissza  tévelygéseit  és  ezen 



események  leírásában  Huszár  Pál  kassai 
prédikátor  lelkesen  ünnepli  a  földesuraknak, 
Török János- és Ferencnek érdemeit Debrecen 
református  hitéletében:  „Méltán  és  igazán 
mondhatja  a  ti  váraitokat  Istentől  bizonnyal 
megáldott  városnak  és  a  mennyei 
tudományban mind az egész Magyarországnak 
és  Erdélységnek  s  több  sok  helyeknek  is 
világosító  lámpásának  lenni,”  mert  ott  az 
enyingi  Törökök  gondjából  éjjel-nappal 
dolgoznak  jámbor  és  bölcs  lelkipásztorok  és 
iskolamesterek. „Melius Péter a ti pispektek”, 
kiáltja oda elragadtatással a Török-családnak, 
akiknek  pártfogásával  Debrecen  hitbeli 
egysége mindenkorra megóvatott, ott azonban, 
ahol  a  földesúr,  vagy  állami  hatalom 



védelmébe  vette  az  unitáriusokat,  természet 
szerint még Melius energiájának is meg kellett 
törnie:  a  bihari  unitáriusokat,  kik  János 
Zsigmond diciója alatt voltak, már nem tudta 
visszatéríteni, sőt a nagyváradi dispután János 
Zsigmond  számüzetéssel  fenyegette  meg, 
mondván:  „Hogy  pedig  Melius  Péternek 
megmondották  a  mi  szónkat,  hogy  a  mi 
birodalmunkban nem pápálkodik, a papokat az 
igaz vallásért ne kergesse, a könyveket meg ne 
égesse,  senkit  hittel  az  ő  vallása  mellé  ne 
kötelezzen:  ez  az  oka,  mert  a  mi 
birodalmunkban,  miképen  arról  ország 
végzése  is  vagyon,  mi  azt  akarjuk,  hogy 
szabadság legyen. Továbbá tudjuk, hogy a hit 
Istennek  ajándéka  és  a  lelkiismeret  semmire 



erőszakkal  nem vitetetik.”  Ritka szavak ezek 
és  ritka  különös  jelenség,  hogy  a  már 
konszolidált  egyház  hatalmi  terjedését  az 
elnyomással  fenyegetett  másik  egyház  egy 
valóságos  fejedelem  szavával  próbálja 
megállítani.  A  váradkörnyéki  unitárius 
egyházak  életét  a  század  végéig  valóban  az 
erdélyi fejedelemség mentette meg.

Erdélynek vallási viszonyai a hitújítás korában 
lényegileg  ugyanazon  alapokon  fejlődtek  ki, 
mint Magyarország többi részén. A falvaknak 
és a városok alsóbb néposztályainak a katholi-
kus hittől elszakadása itt is a földesúri hatóság, 
úr és városi tanács, védelme alatt ment végbe, 
nagyrészt még János király korában, aki maga 
ugyan a régi hit híve volt, de földesúri hatalom 



kiterjesztését vallási viszonylatban épp oly ke-
véssé tudta megakadályozni, mint más tereken 
sem. Új irányt csak az adott az erdélyi vallási 
mozgalomnak, hogy itt az államhatalom maga 
sem maradt meg a régi egyházban, s a fejede-
lem vallási ténykedése következtében a refor-
máció  általánosabb  állami,  közjogi  érvé-
nyesülést is nyert, ellentétben a magyarországi 
területekkel,  hol  a  nagybirtok  jogilag  mégis 
csak magánintézmény maradt, s vallási csele-
kedetei sem nyertek ekkor még formálisan ál-
lami szankciót. Az erdélyi fejlődés ennélfogva 
közelebb áll a német territoriumok reformáció-
jához, melyet szintén a fejedelem elhatározása 
és rendeletei irányítanak, de viszont ettől egy 
igen fontos eltérés különbözteti meg. A német 



fejedelemségekben a territorium ura elhagyán 
a  katholikus  vallást,  egész  területét  átvezette 
az ágostai hitvallása, s ezáltal a terület hitbeli 
egységét  fentartotta  továbbra  is;  Erdélyben 
azonban a fejedelemnek nem volt meg a hatal-
ma, egész országát egységesen vezetni vallási 
dolgokban, másrészt pedig a fejedelem maga 
sem  állapodott  meg  valamely  protestáns 
felekezet  mellett,  hanem  az  egyes 
felekezeteken  gyors  haladásban 
keresztülmenve, időrendi sorban mindezeknek 
létjogot  adott  közjogi  aktusok  által  is.  Így 
állott elő az erdélyi speciális helyzet: urak és 
városok  a  saját  hatalmi  körükben  ágostai, 
kálvini református vagy unitárius vallást vettek 
fel, s ebben megmaradva, az egész terület zárt 



egysége  helyébe  vallási  konglomerátumot 
hoztak létre; másrészt a fejedelemség, tizenöt 
esztendő  leforgása  alatt  a  katholikus  hittől 
kezdve az unitáriusig mind a négy felekezeten 
végig  menve,  s  mint  a  négyet  közjogi 
elismerésben  részesítve,  a  felekezeteknek 
úgyis  meglevő  szimultán  együttélését 
állandósította.  Az  erdélyi  helyzetet  tehát 
leginkább  a  négy  felekezet  szimultán 
együttélése  és  ezen  együttélés  állami 
elismerése  jellemzi.  Ennélfogva  Erdély  egy 
modern  feladat  anticipációja  előtt  állott,  ami 
sem  a  német  territoriumokban,  sem 
Magyarországon, sem az északi germán, sem a 
déli  román  államokban  lehetőnek  nem 
tartottak,  sőt  nem  is  kívántak:  t.i.  több 



felekezetnek  egy  területen  szimultán 
együttélése már gyakorlatilag megvalósulván, 
a fejedelemségnek módot kellett keresni, ezen 
kész  helyzet  államjogi  megalapozására, 
szankcionálására.  A  XVI.  század  Erdély  a 
békés,  egyenjogú  együttélés  problémáját  és 
törvényhozási  szankcióját  nem  tudta  ugyan 
megoldani,  de  olyan  helyzetet  hozott  létre, 
melyben  e  probléma  folyton  felmerült  és 
folyton gondolkodásra késztetett.

A fejlődés, az itt említett szempontok érvénye-
sítésével, röviden a következőként folyt le. Az 
erőshitű János király és  utána  Fráter  György 
még  fenntartják  az  egyhitűség  fikcióját,  bár 
semmiképen  nem  tudják  megakadályozni, 
hogy az urak és városok tényleg végrehajtsák a 



reformációt. Fráter György szívesen elnyomta 
volna a Honterustól vezetett szász hitújítást, ha 
erre megfelelő ereje lett volna: a szász hitújítás 
a városok hatalmán kívül egy magasabb, köz-
jogi vonatkozású tényezőt is szolgálatba vett, a 
szász universitást, mely azután a saját területén 
gondoskodott  az  újítás  egyöntetű 
végrehajtásáról.  Tehát:  elvileg  még  zárt 
katholikus  ország,  tényleg  magánjogi  és 
alacsonyabb  körű  közjogi  hatalmak  által 
bevezetett  reformáció,  nagyobb  részben 
ágostai,  kisebb  részben  kálvini  alapon.  Az 
erdélyi püspöki szék 1542 óta nincs betöltve, 
jövedelmei  a  királyné  eltartására  szolgálnak. 
Ez  a  labilis,  belső  ellentmondásokkal  terhes 
helyzet felborul Fráter György halála és még 



inkább  a  császári  seregek  kivonulása  után, 
amikor  a  református  Petrovics  Péter 
vezetésével  a  katholikus  egyháznak  még  el 
nem idegenített összes javai lefoglaltatták. Ezt 
a  teljes  szekularizációt  az  1556. 
országgyűlésen  Izabella,  aki  még  katholikus 
vallású,  nem  ismeri  el  véglegesnek, 
gondolkodni akar róla, visszaadja-e, vagy ne, a 
lefoglalt  javakat  a  katholikus  egyháznak.  A 
következő  évben,  az  1557-ki  országgyűlés 
nem  adta  vissza  az  egyházi  javakat,  de 
megengedte, hogy a régi és új hit ceremóniák 
szerint,  mindkét  félnek  tetszésére 
gyakoroltassék, az új hit hívei ne gyalázzák és 
nem akadályozzák a katholikusokat, addig is, 
amíg egy nemzeti zsinaton a vallásbeli egység 



ismét helyre nem állíttatik. Ez a törvény tehát, 
abban a reményben, hogy közben a protestáns 
és katholikus hitelvek kiegyeztetése által a régi 
hitbeli egység el lesz érhető, provizóriumként 
lehetővé  teszi  a  két  vagy  akkor  már  három 
felekezet együttélését,  amikor is  a katholikus 
felekezet  erősen  hátrányban  van,  mert 
nincsenek  anyagi  javai,  még  tizedeit  is  a 
királyné  és  magánosok  élvezik,  sőt  legfőbb 
hierarchikus méltóságát sem szabad betölteni. 
Az  állam  és  egyház  egysége  azonban  nem 
szakad meg,  aminthogy ebben a korszakban, 
mely  az  állam  és  egyház  elválasztásának 
fogalmát el sem képzelhette, nem is szakadhat 
meg:  a  katholikus  egyház  helyett,  mely 
kitaszíttatott,  az  ágostai  vonúl  be  az  állam 



pártfogásába, amennyiben a királyné, a rendek 
kérésére, az ágostai vallású magyar egyházakat 
védelmébe és pártfogásába veszi, nekik adván 
a katholikusoktól  elvett  tizedeket.  A királyné 
maga  mondja,  hogy  mindezt  királynéi, 
fejedelmi  funkciójából  és  méltóságából 
kifolyólag teszi, azaz az állam és egyház régi 
kapcsolatából.  Az  egész  rendelkezésben 
lehetetlenség  új  elemet,  új  indítékokat 
felfedezni:  királyné  és  rendek  elhagyták  a 
katholicizmust,  de még nem egészen, s ezért 
nem  tiltják  el  teljesen  gyakorlatát,  másrészt 
tovább  haladván  az  ágostai  irányban,  ezt 
akarják  államvallássá  tenni.  Az  egész  nem 
egyéb, mint provizóriusnak elgondolt, felemás 
rendszabály.



A következő lépés az 1546-i tordai országgyű-
lésen történt. Ekkor már János Zsigmond volt 
az uralkodó, aki az 1557-i felemás álláspontot 
rég  elhagyta,  főtanácsosa  udvari  orvosa, 
Blandrata volt,  aki még 1560-ban Lengyelor-
szágban kálvinista esperesi hivatalt töltött be, 
de onnan Kálvintól túlzónak bélyegzett nézetei 
miatt  távozni  kényszerült.  János  Zsigmond 
uralkodása  első  éveiben  még  az  ágostai  hit 
érdekében iparkodik a kálvini és lutheri irány 
egyesítésére, de 1563-ban Blandrata és Dávid 
Ferenc hatása alatt maga is az eddig szélsőnek 
tartott  „sacramentarius”  irány  mellé  áll,  s  a 
fejedelem  ez  új  vallási  meggyőződése 
meghozza  már  a  következő  évben  a  maga 
közjogi  gyümölcseit.  Az  1564-i  5.  artikulus 



előadván,  hogy a  kolozsvári  magyaros,  azaz 
kálvinista  hitűek  és  a  szebeni  szászok,  azaz 
ágostaiak  közt  disputák  és  civakodások 
keletkezvén, az ország békéje érdekében – pro 
quiete  regni – ezután szabad legyen mindkét 
félnek  a  kolozsvári  vagy  szebeni  valást 
gyakorolni,  a  prédikátor,  aki  valamely 
városban vagy faluban már benn van, ezután 
már ne kényszerítse lakosságát a saját hitére, 
hanem a  város  vagy falu  maga  szabja  meg, 
milyen vallású legyen a prédikátora, s aki nem 
felel meg, azt küldje el, végül szabad legyen a 
szebeni  egyház  hitén  levő  birtokokról  a 
kolozsvári hitben élő birtokokra a lakosoknak 
átmenniök.  Az  egyházpolitikai  és  hitéletbeli 
novum itt  rejtőzik  ebben  az  artikulusban,  de 



még erősen bepólyálva a régi felfogásokba. A 
lutheri  egyháztól  már  elvált  kálvinista 
egyházak  létét  elismeri  az  államhatalom,  de 
nem valami  egyetemes  vallásszabadság  iránt 
való  lelkesedésből,  hanem  egyszerűen  az 
ország  békéje  érdekében:  a  hitújítás  tényleg 
már túlment Luther irányán, s az államhatalom 
maga is az újítás pártjára állván, nem hajlandó 
az 1557-i koncepciót, az ágostai hit és állam 
kapcsolatát fenntartani, az új irányt elnyomni. 
Kimondja  tehát  az  ő  saját  vallásának  szabad 
gyakorlatát,  de arra már nem elég erős, hogy 
az  új  vallást  a  többi  felett  kizárólagos 
államvallássá  tegye,  s  ígymegelégszik egy 
harmadik,  szabadon  gyakorolható  vallás 
statuálásával.  Jellemző,  hogy  a  gondolkodás 



még nem szabadul a vallásilag egységes, zárt 
területek fogalmától, az emberek még el sem 
tudják  képzelni,  hogy  ugyanazon  politikai, 
közigazgatási  területen  különböző  hitbeliek 
békésen  éljenek  egymással;  egyéni 
vallásgyakorlat  helyett,  miután  a  nagybirtok 
vallási egysége a három vallás térfoglalásával 
már  megszűntnek  tekinthető,  a  városok  és 
falvak  vallásbeli  egységét  mondják  ki:  a 
hitelveket  a  községek  választják  ki  a  három 
religio  közül,  tehát  a  községek  hitéletbeli 
egysége fennmarad, s aki nem akar a községtől 
megválasztott hithez csatlakozni, az szabadon 
elköltözhetik. Ez a törvény, mely először mond 
le,  a  gyakorlati  élet  nyomása  alatt,  az 
államvallás  fogalmáról,  még  ragaszkodik  a 



közigazgatási  területek  hitbeli  egységéhez, 
azokban ugyanazon hit kizárólagosságához és 
ezt  a  régi  elvet  a  legkisebb  egységekre,  a 
falvakra statuálja is.  A másvallásúnak szabad 
gyakorlatot csak a kivándorlás szerezhet.

Az élet azonban tovább haladt és tovább hala-
dásra  kényszeríti  a  valláspolitikát  is.  A  fe-
jedelem hihetetlenül gyors tempóban hagyja el 
csak most elfogadott  kálvini hitelveket és tér 
át, ismét Dávid Ferencék hatása alatt, a szent-
háromságtagadók,  az  egyistenhívők,  unitáriu-
sok felekezetére. Ami még tegnap újítás színé-
ben volt, ma már konzervatívvá lesz és a leg-
újabb vallás a szekták életrevalóságával,  hie-
rarchia és szervezet súlyától nem terhelve ter-
jed a még zárt  egységnek feltételezett  falvak 



népében is. Ezt a helyzetet tünteti fel az 1568-i 
tordai  országgyűlés  rendelkezése,  mely  rész-
ben már a falvak zárt egységét is megszüntet-
ni: a prédikátorok minden helyeken prédikál-
ják az evangéliumot,  hirdessék azt,  kiki az ő 
értelme szerint, kényszerítés ne legyen benne; 
a községek olyan prédikátort tartsanak, minőt 
akarnak, tehát ágostain és reformátuson kívül 
akár  unitáriust  is,  mert  „az  hit  Istennek 
ajándéka, ez hallásból leszön, mely hallás Isten 
igéje által vagyon”. Ez a megokolás, a fides ex 
auditu  lutheri  elvének  alkalmazása,  melynek 
végleges  érvényét  Luther  maga  a  saját 
hitelvein  túlment  tömegekkel  szemben 
korlátozta,  egyszerre  megvilágítja  e 
törvénycikk indítékát: a meglevő három vallás 



mellett  kifejlődött  immár  a  negyedik,  mely 
szélsőségesen  egyéni  jognak  deklarálja  a 
szentírás  magyarázatát,  s  ennélfogva  a 
magánosok kezébe adja a vallás kiformálását 
és  megállapítását,  ehhez  a  még  szektaszerű 
felekezethez csatlakozik a fejedelem, aki tehát 
a saját vallásának elismertetését nem érheti el 
a  régi  módon,  államvallássá  emelés  által, 
hanem  csakis  a  szabad  valláskeresés  egyén 
proklamálásával.  János  Zsigmond  személyes 
vallását  ekkor  nem  lehetett  másként 
elismertetni.  És  hogy  itt  sem  modern 
toleranciáról, sem pedig a vallásszabadság elvi 
anticipációjáról  nincs  szó,  azt  bizonyítja 
egyrészt,  hogy  a  katholikus  vallást  illető 
korlátozások  még  e  szélső  egyéni 



valláskeresés mellett is fennállanak: érvényben 
van  az  erdélyi  püspökség  1556-i,  a  váradi 
káptalan  1566-i  szekularizációja,  sőt  olyan 
rendelkezések  is,  melyek  szerint  a 
magyarországi  Részekbe,  Debrecen, 
Borosjenő,  Várad  területére  tilos  katholikus 
papnak  a  bemenetel;  másrészt  pedig 
ugyanezen,  1568-i  országgyűlés  tesz  szigorú 
intézkedéseket  az  orthodox,  görög  keleti 
vallással  szemben  az  államhatalom 
érvényesítésére.  Miután  az  oláh  orthodoxok 
fölé  már  előbb  kálvinista  püspök  neveztetett 
ki, hogy ez megtérítse őket, munkája azonban 
az  oláh  pópák  ellenkezésén  megtörött,  az 
1568-i országgyűlés kimondja ezzel szemben, 
hogy a püspököt munkájában e régi tévelygő 



papok  akadályozván,  a  fejedelem 
gondoskodjék  róla,  hogy  az  evangéliumnak 
előmenetele  legyen  és  az  ellene  vakmerően 
bátorkodókat  büntesse  meg.  Az  unitarizmus 
mellett  a  legkisebb  közigazgatási  területek 
vallási  egységének  szétrombolása,  s  ezzel 
egyidejűleg  a  görög  keletiekkel  szemben  az 
államhatalom  vallásmegállapító  és  büntető 
jogainak  hangsúlyozása:  tehát  két 
homlokegyenest ellenkező elvnek jelentkezése 
ugyanazon országgyűlésen, mindennél inkább 
mutatja  egymással  ellentétes  erők 
érvényesülését,  melyek  a  fejedelmi  hatalom 
gyors  vallásváltozásaiból  álltak  elő,  s  ha  a 
mozgás  meg  nem  lassúdik,  anarchiához 
vezettek volna.



És  csakugyan,  a  község  tanulatlan  tagjainak 
igehirdető  és  hitkereső  működését  az  1568-i 
országgyűlés  elismervén,  ezt  már  az  1570-i 
rendigyűlésnek vissza kellett vonnia és kimon-
dania, hogy káromlásokat és eretnekségeket a 
fejedelem ne  szenvedjen  az  országban,  sőt  a 
káromlások  authorait  és  hirdetőit  az 
Úristennek  való  tisztesség  és  „felséged 
fejedelmi  méltósága”  tekintetéből  büntesse 
meg. Ezzel a két év előtti szélső szabadságnak 
helyébe lép a fejedelmi jog, a valláskeresésnek 
határt  szab az államhatalom, mely különösen 
János  Zsigmond  halálával,  a  katholikus 
Báthory  István  alatt  az  unitáriusok  ellen 
gyakoroltatván,  ezek  kénytelenek  a  korábbi 
szektaszerű  kötetlenségből  hierarchikus 



szervezetre  áttérni,  s  elismertetésüket  az 
ágostaiak  és  reformátusok  mintájára  az 
államhatalomtól  kikérni.  Az  a  szabadság, 
melyet  János  Zsigmond  az  unitarizmus 
érdekében  mondott  ki,  nem  volt  tovább 
fenntartható,  mert  két-három  év  alatt  is 
ellentétbe  került  a  továbbra  is  egységes 
területekre törekvő többi felekezettel, s így az 
unitáriusokon  kívül  senki  se  nyujta  ki  kezét 
védelmére,  mikor  Báthory  István  és 
országgyűlései hozzákezdenek korlátozásához 
és  elvi  megsemmisítéséhez.  Báthory  előbb 
elveszi az unitáriusoktól a fejedelmi nyomdát, 
melyet  János  Zsigmond  adott  nekik,  szigorú 
rendelettel  cenzurát  hoz  be  a  nyomtatott 
könyvekre,  s  utána  az  1570-i  medgyesi 



országgyűlés  megengedi  ugyan  az 
unitáriusoknak,  hogy  Dávid  Ferenc  után  is 
legyen  szuperintendensünk,  tehát  rendes 
hierarchiájuk,  mint  a  többi  felekezeteknek 
(kivéve  a  katholikusokat)  –  „csak  hogy  a 
religio  dolgában  semmit  ne  innoválhasson, 
hanem  az  miben  találtatott,  azon  állapotban 
maradjon”.  Ezzel  a  többségében  protestáns 
erdélyi  országgyűlés  szinte  körforgásszerűleg 
megérkezett  oda,  hol  János  király  és  Fráter 
György  voltak:  minden  további  vallási 
újításnak  eltiltásához  és  e  tilalomnak  az 
államhatalom  segélyével  való 
érvényesítéséhez.

Áttekintve  ezen  fejlődést,  semmiképen  sem 
láthatjuk benne a vallásszabadság modern el-



veinek  megvalósítását.  Elvi  tolerancia,  mely 
tehát minden felekezetet egyformán élni és vi-
rulni  enged,  az  egyéni  vallásváltozásnak  és 
egyéni  vallásélet  jogosultságának  elismerése, 
minden állami kötöttség eliminálásával: mind-
ez nem kereshető a XVI. században, évszáza-
dokkal  a  racionalizmus  és  felvilágosodás 
korszakai előtt.  Egész Erdélyországban akkor 
éppoly  kevéssé  volt  csak egy ember  is,  ki 
szívében a vallásszabadság gondolatát hordoz-
ta volna, mint nem volt egész Európában sem. 
Hiszen ugyanez a nemzedék taszítá örök fog-
ságba  az  unitarizmuson  túlhaladó  Dávid  Fe-
rencet és tartá érvényben a katholicizmus val-
lásgyakorlatát  korlátozó  intézkedéseket.  Elvi 
fordulat nem történt tehát, egyéb nem történt, 



minthogy az erősen meggyöngült, s ennélfog-
va  állandó  nyomás  alá  szorított  régi  egyház 
mellett még három új egyház bocsátá le gyö-
kereit a talajba, s miután e négy egyházból egy 
sem akadt oly erős, hogy a többit kipusztíthas-
sa, ezért  kellett  megkezdeniök az egymáshoz 
szokás,  az  egymás  eltűrésének  lassú 
processzusát.  Négy  különböző  egyháznak 
területileg  összekevert  fennállása  azonban 
magában véve is soha nem látott  jelenség az 
akkori  európai  történelemben,  úttörő 
kezdemény,  mely  anticipálja  a  későbbi 
fejlődést,  amikor  tényleg  minden  országban 
megszűnik  a  vallásilag  zárt  területek  elvi 
egysége és mindenütt  kénytelenek különböző 
felekezetű  emberek  egymást  eltűrni, 



egymáshoz  kötődni.  Erdélyország  ezt  a 
fejlődést  korábban  kezdte  meg,  –  ebben 
valóban  megelőzte  a  Nyugatot,  –  az 
erdélyieknek  így  sokkal  több  idejük  volt  a 
szegleteket,  szúrós  pontokat  lecsiszolni, 
melyek  az  együttélést  akadályozták, 
kellemetlenné tették.  Ha tehát  az itt  felsorolt 
törvények  nem  is  hoztak  elvi  toleranciát  és 
vallásszabadságot,  de  a  következő 
generációknak feladatukká tették,  hogy ezt  a 
toleranciát  napról-napra,  kis  dolgaikban  is 
gyakorolják. Az erdélyi ember kénytelen lévén 
lemondani  saját  vallásának  kizárólagos 
érvényesítéséről, gyakorlatilag előfutárja lett a 
felekezetek  békés  és  egyenjogú 
együttélésének:  ez  a  XVI.  századi  vallásos 



fejlődésnek az erdélyi lélekre gyakorolt hatása. 
Felekezeti  béke  és  egyenjogúság  azonban 
egyelőre még ismeretlen fogalmak voltak: az 
itt  leírt  törvények  után  következik  még  a 
katholikusok  több  regionális  üldözése  és 
vallásgyakorlatuk  újabb  általános 
megszorítása, majd az unitarizmus túlzóinak, a 
szombatosoknak  erőszakos  kiirtása.  Az 
államhatalom vallásszabályozó ereje továbbra 
is  működik,  s  a  következő  században  látni 
fogjuk, mint emelkedik fejedelmi pártfogással 
a  kálvini  reformáció  uralkodó  vallássá.  Az 
európai  ideák  hatása  alól  Erdély  sem  tudta 
magát soha kivonni.



A magyar és török végvárak 1576-ban. I.

*

A hitélet  színe  katholikusból  protestánsra  az 
eddig ismertetett valláspolitikai tényezők kere-
teiben  változott  át.  A  régi  egyháznak  ál-
lamhatalomtól  és  földesúri  hatalomtól  elha-
gyott  lelkészei utódok, utánpótlás nélkül hal-
nak  ki,  vagy állnak  át  az  új  valláshoz,  igen 
gyakran anélkül, hogy szándékuk volna a régi 
hitet  elhagyniok. Tudjuk, hogy főként eleinte 
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alig van a két egyház közt szemmel látható, az 
istentisztelet  módjában  érzékelhető  eltérés, 
annyira,  hogy tanulatlan  katholikus  papok,  a 
püspöki  gyámolítástól  megfosztva,  öntudatla-
nul hajlanak át az új irányhoz, melyet földes-
uruk ajánl és támogat. A földesúri befolyás ter-
mészetesen igen gyakran nyilatkozott brutális, 
erőszakos beavatkozásban, különösen a temp-
lomok átalakítása megy ilyen földesúri hatalmi 
szóval:  Szatmár és Ecsed környékén Báthory 
András  1528-ban  familiárisait  és  jobbágyait 
küldte  a  katholikus  templomokba,  kik  ott  a 
sekrestyéket  és  oltárokat  feltörték,  a  szent 
ostyát  földre  tiporták,  az  értékes  edényeket, 
kelyheket, kereszteket elrabolták, s a papokat 
és  apácákat,  ha  kezükbe  kerültek, 



megkínozták.  Erőszakkal  azonban  nem  lehet 
hitbeli meggyőződést kiölni, s éppoly kevéssé 
újat alkotni, s ezért a földesúri erőszak tényei, 
bármily sokaságosak is, csak kivételes kísérői, 
a kor társadalmi viszonyaitól megszabva, az új 
alakulásnak.  Az  udvari  papjától 
protestantizmusra  térített  nagyúr  elsősorban 
udvarában,  belső  szolgálatában  iparkodott 
példával is hatni, így lesznek a várurak vitézi 
szemináriumai a hadi élet mellett a protestáns 
hitnek is iskoláivá attól kezdve, hogy az udvari 
káplánt udvari prédikátor váltja fel. A nagyúr 
személyétől  így  terjed  az  új  hit  a  közeli, 
várbeli  körökön  túl  távoliabbakra.  Az 
asszonyoknak is nagy a hatásuk, Bornemissza 
Pétertől  megvan  e  tekintetben  a  beckói 



várudvar  leírása,  mely  a  többi  nagyúri 
központra  is  hajszálnyira  ráillik:  a  beckói 
várúrnak,  Bánffy  Lászlónak  felesége,  Somi 
Borbála, „éjjel-nappal az írást forgatván, abból 
nagykegyesen  tanította  az  ő  asszony  és 
leányzó cselédeit,  dajkálkodván sok nemesek 
és urak árva leányaival is,” akik természetesen 
férjhez  menvén,  a  várat  elhagyván,  saját 
háztartásukban  érvényesítették  az  úrnőtől 
hallott  hitelveket.  A  távolabbi  körökben,  a 
jobbágyfalvakban  a  földesúri  befolyás  a 
katholikus  egyházi  élet  megszüntetésén  kívül 
pozitíve, alkotólag is megnyilvánult; eszköze a 
prédikátor  volt,  akit  a  nagyúr  birtokaira 
bocsátva, neki szabad igehirdetést engedett. Itt 
érvényesült  azután  az  új  hit  embereinek 



anyanyelven  tartott  szónoklata:  a  földesúr 
védelme alatt egy-egy nevezetesebb prédikátor 
egész  vidékeket  bejárt,  szónoklataival 
magához  hajlítva  a  szegény  népet  és 
egyszersmind  megszerezve  az  új  vallásnak 
egyházközségeit.  Míg a régi egyházban, az ő 
régóta  megállapodott  plébániáiban,  a  hitélet 
mintegy helyhez volt kötve, addig most az új 
hit prédikátorai vándorbotot vesznek kezükbe, 
s  politikai,  közigazgatási  határoktól  nem 
korlátozva  járják  be  egy-egy  vidék  falvait. 
Szónoklatuk  híre  előttük  jár,  a  híres 
szónokokat  messziről  hívják,  szekeret 
küldenek  elébük  és  nagy  ünnepélyességgel 
fogadják. A régi egyháznak nyugalma helyébe 
így  jön  most  folytonos  mozgás,  a  vezető 



egyéniségek ide-oda utazása, hogy minél több 
helyen  személyesen  is  hassanak,  minél 
nagyobb tömegekre. A legtöbb prédikátor vagy 
a  katholikus  egyház  alsóbb  papságából 
származik,  vagy  általában  kisnemes,  vagy 
jobbágy eredetű, s miután kitűnően tud a nép 
nyelvén beszélni,  a  prédikáció náluk is  nagy 
emelője a reformációnak. Ezt meg is állapítva, 
nem  szabad  azt  hinnünk,  hogy  mindegyik 
prédikátor  közvetlen sikerű szónok, aki  nagy 
tömegeket  térít  meg.  A  térítés  nemcsak 
kezdetén  munkája  egyes  kiváló  szellemű 
vezéreknek, később is megmarad egy felsőbb 
réteg,  mely  központi  helyekről: 
szuperintendensi,  udvari  papi,  esperesi 
állásokból  vezeti  a  többit,  szóval  és  főként 



tollal,  könyvek  írásával.  Az  új  hit  hirdetői, 
tömegüket  tekintve,  kezdetben  nem  igen 
állottak  magasabb  műveltségi  fokon,  mint 
ellenfeleik,  a  katholikus  papok,  sőt  az 
utóbbiakat  latin  nyelv  tudásában  gyakran  el 
sem érték (ha ugyan a latin  nyelv tudásának 
akkori mértékét a műveltség jelének vehetjük). 
Egy,  talán  Sztáray  Mihálytól,  vagy  Szegedi 
Kiss Istvántól származó kánon, mely a század 
vége felé is érvényben van még, igen keveset 
kíván a felavatandó lelkészektől, hivatkozással 
a nagy paphiányra: „Miérthogy sok az aratás, 
kevés  az  arató,  nem mindnyájan  lehetnek  jó 
deákok  és  félelmes  helyek  is  vannak,  ha 
erkölcsében,  magaviseletében  jó,  s  tudja  a 
magyar  írást,  értse  az  kereszténységnek 



fundamentumát,  olvassa  az  magyar  bibliát: 
bátorságosan  felszentelhetik,  mert  látjuk 
szükségét  az  keresztyéneknek.”  Az  ilyen 
egyszerű  prédikátoroknak  hitbeli  vezetésére 
írták  aztán  a  külföldön  tanult,  művelt 
egyéniségek magyar nyelvű könyveiket, amint 
Melius Juhász Péter is megírta: „Mert látom a 
tanításnak  nagy  szükségét  és  fogyatkozását, 
kiváltképpen  ott  az  Antichristus  katonái 
birtokában  (=  a  katholikusnak  maradt 
nagybirtokon),  kik  miatt  az  urnak  szolgái 
elkergettetnek.  Láttam azt  is,  hogy sok urak, 
nemesek,  özvegyek,  árvák,  foglyok  vannak, 
sok szegény egyűgyű paraszt  tanítók,  kiknek 
sem nyelveknek értelmét, sem a magyarázását 
nem  adta”  az  Úristen,  azokon  akar  ő 



könyvével  segíteni.  A  község,  a  „szegény 
egyűgyű  község”  s  nem  kevésbbé  egyszerű 
papja tehát ezektől a szellemi vezérektől várja 
a tanítást és vígasztalást, akik érzik feladatuk 
fontosságát, hívatottságuk felelősségét, s ezért 
szinte  kivétel  nélkül  megfeszített  munkában 
töltik  életüket.  Egy-egy  ilyen  vezető 
prédikátor, ki az országot keresztül-kasul járja, 
naponként többször szónokol és foliánsokat ír 
össze,  hatalmas  energiaforrást  képvisel,  mely 
nemcsak  a  protestantizmusnak,  hanem  az 
egész,  történeti  magyar  kultúrának  is  nagy 
hasznot  hajt.  Bornemissza  Péternek  egyszer 
rossza napja volt, mert mindenki bosszantására 
esküdt össze, vagy legalább ő azt hitte, hogy 
az ördög ezzel  meg akarta kísérteni;  s ekkor 



jobbágyai felrohantak udvarházába, morogtak, 
kötözködtek  vele,  felesége  gyerekei  is 
háboríták,  könyvnyomtatói  és  könyvkötői 
rátámadtak,  lovai  szétszaladoztak,  mellette 
dolgozó iskolamestere és udvarló deákjai ebéd 
előtt szomoríták, még a gróf is, kinek védelme 
alatt áll,  szükségtelenül zavartatta; – ime egy 
vezető  hitújító  élete,  melyben  több  emberre 
szabott  feladatok  egyesülnek:  könyvírás, 
nyomtatás, tanítás, prédikálás, emellett családi 
élet  és  nevelés  és  bizonyos,  ha  nem is  nagy 
birtoknak  kezelése,  jobbágyoknak 
kormányzása.  Tudjuk  például,  hogy  Meliusz 
Juhász  is  tartott  nyomdát,  s  neki  is  voltak 
kisebb  birtokai.  A protestáns  hitterjesztés,  a 
maga  sokoldalú  feladataival,  új  életformát 



képez ki, mely tehetséges egyéneket hatalmába 
kerítve, belőlük sokkal több és nagyobb hatású 
munkát  sajtol  ki,  mint  korábban  egyes 
élethivatások  embereiből.  A  protestantizmus 
ezen  „nagy  missziói  lendületű  és  energiájú” 
vezetőinek  energiafejlesztéséhez  csak  az  új 
katholikus  mozgalom  úttörőinek,  a 
jezsuitáknak  emberi  életeket  egy  cél 
szolgálatában felemésztő életformája fogható.

Közöttük csak a legnevezetesebbeket sorolhat-
juk fel. Sylvester János, korbelileg a legelsők 
egyike,  humanista  tudós,  az  első  teljes, 
nyomtatásban  megjelent  magyar  nyelvű 
Újszövetség készítője. Dévai Bíró Mátyás, ko-
rábban  katholikus  pap,  utóbb  Wittenbergben 
Melanchton tanítványa és barátja, több nagy-



birtokosnak  protestáns  lelkivezetője,  az  első 
magyarnyelvű  protestáns  hitnevelési  kézi-
könyv,  az  1538-i  tízparancsolat  magyarázat-
szerzője, akit magyar Luthernek is neveznek, 
bár maga utóbb a svájci reformációhoz hajlott. 
Szegedi Kiss István, a Tiszántúl, majd a török 
területen élő dunántúli magyarság vándorpré-
dikátora, két évig embertelen török fogságban, 
utóbb ráckevei pap, ő és vele Sztárai Mihály a 
reformációnak azon képviselői, kik saját mű-
ködésükben a cujus regio, illius religio elvétől 
távol,  nagyuraktól  függetlenül,  tisztán 
személyes működésükkel ragadják meg széles 
paraszt tömegek lelkét, amely tömegekkel ál-
landóan  belső  kontaktusban  vannak.  Sztárai 
Mihály,  a  mohácsi  csatában  még ferencrendi 



szerzetes, utóbb a reformációnak baranyai, tol-
nai, szlavóniai tényezője, aki prédikációval és 
zsoltárénekléssel,  énekszerzéssel  és  hitvitázó 
drámai  jelenetek  összeállításával  szolgálja  a 
hitújítást, nagy vitatkozó, akinek népiesen erő-
teljes kifejezésmódjától megfutnak az ellenfe-
lek, s még a török hatóságokat is bámulatra in-
dítja hatalmas fellépésével. Ozorai Imre, az el-
ső, aki hitvitázó műben, 1535-ben a katholikus 
hitelvei  ellen  fordul,  Kopácsi  István  volt  fe-
rencrendi perjel,  a tanítás embere,  a sárospa-
taki  iskola  kifejlesztője,  utána  Huszár  Pál, 
nyughatatlan  hitvitázó  író  és  nyomdász  egy 
személyben,  s  a  már  többször  említett  Bor-
nemissza Péter. Az erdélyi szászok reformáció-
ját Honterus János hajtá végre, a sok zaklatott 



életű  és  belül  is  folyton  forrongó  prédikátor 
között a legharmonikusabb egyéniség, akinek 
tökéletesen sikerült végrehajtani egy nagy te-
rület hitújítását, s ott az új hitet egyedül ural-
kodóvá tenni.  Az orthodox lutheri  hitelvektől 
már eltérő melanchtoni  gondolatokat,  majd a 
zwinglianus és utóbb kálvini és bullingeri tant, 
a svájci kálvinizmust hirdeti a felvidéken Hec-
kel Lénárt, Petrovics Péter területein Kálmán-
csai Sánta Márton volt gyulafejérvári kanonok, 
legnagyobb  hatással  pedig  Melius  Juhász 
Péter, a magyar református egyház legnagyobb 
szervezője,  huszonötéves  korában  debreceni 
püspök,  aki  a  katholikusokkal  szemben 
alapvető művekben tette le a kálvini tanokat, s 
utóbb  szenvedélyes  hitvitában  a  hatalom 



eszközeit  tehetsége  szerint  kihasználva  állítá 
meg  Dávid  Ferencnek  szentháromságtagadó 
irányát.

Az új hit első szervezetei németnyelvű terüle-
teken készültek el. Legelőször az 1542-i bras-
sói káptalani zsinat fogadott el protestáns szer-
vezetet,  Honterus  munkálatát,  melyet  Heltai 
Gáspár  deák  vitt  meg  rögtön  Wittenbergbe, 
Luther és Melanchton jóváhagyott, s ez utóbbi 
lelkes  előszóval  kinyomatott.  A második  ily 
hitelv  megállapítás  és  szervezés  az  1546-i 
eperjesi  gyűlésen  ment  végbe,  hol  az  öt 
felvidéki  város  elkészítette  az  úgynevezett 
Confessio  Pentapolitanát,  szintén  lutheri 
szellemben.  Az  első  szuperintendenst,  vagy 
püspököt  az  1549–50-i  toronyi  (Torontál 



megyében)  zsinatok  ültetik  be  Szegedi  Kiss 
István személyében, Petrovics Péter pártfogása 
alatt; a szászok püspöksége később, 1553-ban 
kezdődik. A lutheri és svájci tanok közt több 
zsinaton át folyik a harc, míg az ötvenes évek 
végén elszakadnak egymástól. A Tiszántúlra a 
kálvini tanokat az 1561-i debreceni hitvallás, 
az  ú.  n.  Confessio  catholica  állapítja  meg, 
Melius  Péter,  Szegedi  Gergely  és  Czeglédi 
György,  debreceni  és  váradi  papok  tollából, 
mely  a  döntő  pontokban:  úrvacsora, 
predestináció  dolgában  már  egészen  kálvini. 
Betetőzi  ezt  a  fejlődést  az  1567-i  debreceni 
zsinat  a  második  helvét  hitvallással,  mely 
azután  keletre  és  nyugatra  egykép  elelterjed. 
Az ágostai és helvét felekezeteknek Tiszántúl, 



Dunántúl  és  Dunamellékén  külön  püspökei 
lesznek, kiknek még nincs állandó székhelyük, 
vártartományok központjaiban, vagy nagyobb 
városokban  laknak.  A  felvidéken,  főként  a 
bányavárosokban  sokáig  nincs  külön 
szervezet,  mert  itt  az  esztergomi  érsek  és  a 
király  nem  tisztán  német-lutheri,  sem  nem 
svájci típus, hanem e kettő közt vegyes típust 
képvisel:  az  egyházi  hatalom  a 
lelkipásztoroknál,  ezek  gyűlésénél  van,  akik 
területileg  espereseket  (szeniorok,  dékánok) 
választanak,  nagyobb  egységekre 
szuperintendeseket.  A köznép csak a  lelkészt 
választja,  de  ezt  sem  mindenütt,  ami  a 
jobbágyság  akkori  társadalmi  és  kulturális 
foka miatt másként nem is képzelhető; viszont 



aránylag  nagy  befolyása  van  a 
nagybirtokosoknak  és  a  városi  tanácsnak: 
részben  ezek  gondoskodnak  a  papi  székek 
anyagi ellátásáról is.

Ez az új szervezet vette át a régi egyház erőt-
lenné  vált  organizációjától  a  feladatot,  hogy 
nagy  magyar  tömegeket  vallási  tartalommal, 
kultúrával és magasabb életcélokkal lásson el. 
Ezt a feladatot a reformáció előtt a régi egy-
háznak  emberei,  leszámítva  a  politikába  és 
hadvezetésbe,  meg  ezekkel  összefüggő 
pénzgyüjtésbe  belekeveredett  főpapokat, 
annyira kétségtelenül megközelíték, amennyire 
ez az adott társadalmi és kulturális keretekben 
megközelíthető  volt.  A korábbi  történetekből 
tudjuk, hogy a katholicizmus Magyarországon 



nagy  egyházi  irodalmat  termelt,  plébániák 
mellett iskolákat tartott fenn, s azon társadalmi 
homogenitásnál fogva, mely főként az alsóbb 
papság, némely szerzetes rendek és a köznép 
közt  fennállott,  kiválóan  alkalmas  volt  a 
néptömegek  lelki  vezetésére.  Láttuk,  hogy a 
kardinális harci szózatára a keresztes parasztok 
plébánosaik  és  káplánjaik  vezetésével  keltek 
fel,  mintha  a  szomszéd  faluba  búcsúra 
mennének.  Ez  a  kapcsolat  természetesen  a 
legtöbb  helyen  megszakad  a  katholikus 
hierarchia  haldoklásával,  anélkül,  hogy 
maguknak  a  tömegeknek  lelki  szükséglete 
kisebbedett,  visszafejlődött  volna.  A szegény 
nép  továbbra  is  szomjúhozta  a  lelki 
vígasztalást, Isten igéjét, amivel most az új hit 



lelkészei  látják  el.  Az  új  hitelvek  társadalmi 
vonatkozásukban  alkalmat  adhattak 
gyöngehitű  embereknek  a  disciplinanélküli 
életre,  itt  elég  a  házasság  felbonthatóságáról 
vallott  nézetekre  hivatkozni,  melyek 
következéseként  léptek  fel  protestáns 
községekben  az  elválás,  feleségelküldések, 
férjelhagyások  nagyszámú  esetei.  Azt  is 
tekintetbe  kell  vennünk,  hogy  a  protestáns 
hitvitázók,  az  Antikrisztus  ellen  harcolva, 
korán  becsöpögtették  híveik  lelkébe  a 
katholicizmus  gyűlöletét,  amiben  vezető 
szerepe Melius Juhász Péternek van: ő az első, 
aki  szenvedélyes  szidalmakat  zúdít  a 
katholikusok  fejére  s  ezen  frazeológiájával 
éppen  oly  területen  alapítja  meg  a  régi  hit 



gyűlöletét, amely terület a reformációt minden 
nehézség  nélkül,  a  katholikusok  részéről 
akadályok nélkül fogadta be és élt vele. Ez a 
kárhoztatása  az  ellenfélnek,  melyre  a 
katholikusok csak  a  következő  század  elején 
adtak  hasonló  válaszokat.  Melius  stílusában 
német  eredetű,  s  még  nagy  jövővel  bírt 
Magyarországon. De a XVI. századi protestáns 
papok  nagy  része,  legalább  fennmaradt 
írásaikból ítélve, mindennemű polemikus éltől 
mentesen  iparkodik  híveiknek  lelki 
szükségletét  kielégíteni.  Katekizmusok, 
vigasztaló  könyvecskék,  posztillák, 
prédikációk töménytelen csatornáján át öntik a 
századnak minden bajban nyomorgó szegény 
emberére a „vígasztalást”, ez a szó sír vissza 



örök refrénként a hitéleti irodalomban. Batizi 
Andrásnak  a  „keresztényi  tudományról  való 
rövid könyvecskéje” tanítvány és mester közti 
dialógusban  katekizmust  ad,  mert  „igen  jól 
látjuk,  hogy  az  pogány  törökök  naponként 
rajtunk  vadnak,  országunkat  dúlják,  rabolják 
és azt sem tudjuk, mely órában kell futnunk, az 
futásban ha prédikációt nem hallhatunk, avagy 
csak efféle könyveknek olvasásából magunkat 
nem vigasztaljuk, hogy az szentegyháztul és az 
istentül  el  ne  szakadjunk,  de  az  igaz  hitben 
mindvégig  megmaradjunk”,  ezért  írja  a 
könyvecskét, mely számtalan társaival együtt a 
XVI.  század  szegény  magyarjának,  az  adott 
helyzetben, egyetlen eszköze volt. Ezért kell a 
másvallású magyarnak is meghatottan forgatni 



ezeket  az  elnyűtt  könyveket,  öreg  betűikkel, 
még többnyire tiszta renaissance lapdíszeikkel, 
bennük sokat szenvedett  nemzedékek találtak 
Istenben  való  megnyugvást,  gyűlölködés 
nélkül  emberszeretetet,  az  emberi  halhatatlan 
lélek  megbecsülését.  Az  ilyen  vígasztaló 
könyvecskék már címükben is kifejezik, hogy 
a szegény bűnöshöz készülnek lehajolni, s őt a 
lelki  vigasz  útjára  vezetni.  Sibolti  Demeter 
egyik könyvének címe: „Lelki harc, az bűnös 
embernek fölötte igen nehéz lelki késértetekről 
való vetekedése és azoknak Isten igéjéből való 
meggyőzése.”  Az  egyik  debreceni 
kiadványnak,  a  Fons  vitae-nek  teljes  címe: 
„Az  életnek  kútfeje,  melyből  folynak  nagy 
bőséggel  bizonyos  igíretök  a  megkeserített 



szomorú  szüveknek  vigasztalására.”  Ez  az 
egész  irodalom  szentírásbeli  idézeteket, 
imádságokat közöl és magyaráz, nem tekintve 
se jobbra, s balra, tisztán a hívek lelki épülését 
célozva.  Az  egyik  debreceni  pap,  Szikszai 
Hellopoeus Bálint, leírja a katekizmust, melyet 
két  éven  át  iparkodott  minden  családban, 
minden családtaggal megtaníttatni és kéri „az 
mi Urunk Jézus Krisztusnak szent atyját, hogy 
adja  tinektek  az  bölcsességnek és  jelenésnek 
lelkét, az ő maga esméretire, megvilágosítván 
az  ti  elméteknek  szemeit,  hogy megértsétek, 
mi legyen az ő hivataljának reménysége és az 
ő  dicsőséges  örökségének  gazdagsága  az 
szentekben.  Amen.”  Kitanítja  híveit,  hogy  a 
jócselekedet  Szent  Pál  szerint  nem  üdvözít, 



mert  csak  a  Krisztusbeli  hit  által  kedves  az 
Istennek,  de  azért kell jót  cselekedni. 
Hasonlóképen az élet morális emelését célozza 
a  halálról  szóló  protestáns  irodalom,  például 
Károli  Péter  váradi  prédikátor  könyve:  „A 
halálról, feltámadásról és az örök életről drága 
és  hasznos  könyvecske,  az  keresztény 
embereknek  épületekre”;  ő  Báthory  István 
hívására Erdélyben működött, s ott látta, hogy 
a betegek vígasztalására semmi könyv nincsen, 
e  hiányt  kipótlandó  írta  a  könyvet,  s  benne 
megmutatja,  mennyire  szükséges  keresztény 
embernek a  halálról  és  örök életről  gyakorta 
emlékezni  és  gondolkodni.  Különösen  nagy 
morális  lendülettel  van  írva  Heltai  Gáspár 
Vígasztaló könyvecskéje 1553-ból, arról, hogy 



„miként  kelljen  az  embernek  készülni 
keresztyéni  és  bódog  e  világból  való 
kimúlásához”.  Itt  a  halálról  külön  fejezetben 
megtanítja,  hogy  a  halál  nem  fél  sem 
hatalomtól,  sem  erőtől,  sem  tudománytól,  a 
halálnak  semmi  bizonyos  ideje  nincsen, 
boldogságos  halálunkhoz  előre  készülnünk 
kell,  s  halálunknak  idején  nem  kell 
szorgalmatosaknak  lennünk  a  mi  kisded  és 
neveletlen  gyermekcséinkről,  feleségünkről. 
Ez az egész irodalom a köznapi élet erkölcseit 
akarja  javítani,  még  a  külső  formákban  is 
emelkedést,  durvaságoktól  eltávozást  hirdet. 
Batizi kis katekizmusában így beszél mester és 
tanítvány:  „Tanítvány:  Üdvözlégy,  én 
tisztelendő  mesterem.  Mester:  Isten 



megáldjon,  én  jó  tanítványom,  mit  kívánsz 
vala?”  Még  a  tenyérnyi  széles  prédikáció, 
postilla-gyüjtemények,  szentírásmagyarázatok 
is  mindenkor  leszállnak  a  műveletlen 
szegénység színvonalára, hogy onnan emeljék 
fel azt magasabb, lelki szférákba. A textus után 
a  kérdés  summáját  adják,  s  hozzáfűzik, 
pontokba  szedve  a  tanulságokat,  szinte 
megrágva  az  egészet,  hogy  a  tanulatlan 
prédikátor  és  köznép  is  megértse.  Bejthe 
István  szentírásmagyarázataiban  minden 
szónak  biblikus  tartalmát  külön  részletezi, 
ilyen kérdésekkel: „Micsoda amaz, hasonló az 
vad kecskéhez? Micsoda: ime az én szeretőm? 
mit ért az verágokon? az gerlicén? az fügén és 
az illatokon?”



Vegyük mindehhez a prédikátorok magyar ré-
szének tősgyökeres magyarságát, mely tovább 
fejleszti a kódexirodalom nyelvét, de már ki-
használva  a  könyvnyomtatást,  százakban  és 
ezrekben  teheti  tudatossá,  irodalmivá  az  ősi 
nyelvet. Ime Ezechiel próféta magyar beszéde, 
Heltai  Gáspárnál:  „Mert ezt  mondja az Uris-
ten, Ime ennen magam gondját viselem az én 
juhaimnak és megkeresem őket, mint a pásztor 
megkeresi az ő juhait, mikor az ő nyájától elté-
velyedtek.  Ezenképpen  megkeresem  az  én 
juhaimat, megszabadítom őket minden helyek-
ből, ahova szélesztettek az időbe, mikor homá-
lyosság és setetség vala. És kihozom őket min-
den  népek  közül  és  minden  földekről  öszve 
gyűjtöm őket. És beviszem őket az ő földekre, 



s legeltetem őket Izrael hegyein, minden lapá-
lyokon és a földnek minden helyén. A legjobb 
fűbe legeltetem őket és azoknak aklai lesznek 
az Izraelnek magas hegyein: ott nyugszanak a 
lágy füveken és kövér legeltetések lesznek az 
Izraelnek hegyein.” Vagy ime Bornemissza Pé-
ternek  leírása  a  kikeletről,  szavakba  öntött 
Brueghel-kép, az „öreg Péternek” tarka-barka 
jelenéseivel,  életvídám  színpompájával  és 
részleteket  halmozó  elevenségével:  „És  mint 
ez világban is, midőn kikeletre látjuk, hogy az 
fák  bimbóznak  és  kifakadoznak,  avagy 
pázsitok,  füvek,  virágok  újulni  kezdenek, 
örülünk tudván, hogy majd nyár fog lenni, az 
nagy fagyos, deres, havas, vizes, háborgó téli 
idő  után  és  előjő  az  nagy  szép  melegítő, 



megékesítő, zöldellítő, teremtő és éltető nyári 
idő,  kibe  mindenek  megújulnak, 
megelevenednek, sok állatok, vadak, madarak, 
barmok,  tyúkok,  ludak,  borjúk,  bárányok 
ellenek,  sok  szép  kerti,  mezei,  szőllői 
vetemények nevekednek és ujonnan ismét  az 
megéhezett,  fázódott  szegények 
megmelegíttetnek,  éltettetnek és az gazdagok 
ujabban meggazdagodnak.”

A magyar protestantizmus megjelent és hozzá-
látott a magyar kultúra termeléséhez. Sőt első 
lendületében azt hitte, hogy az egész feladatot 
egymaga  elvégezheti.  A  magyar  kultúra 
százados  hordozója,  a  katholicizmus  mintha 
már meg is halt volna.



*

Évtizedek kellettek, míg a katholikus egyház a 
felemelkedés útját megtalálta. Az első időben 
maguk  a  főpapok sem voltak  vele  tisztában, 
minő betegségben vannak és mily orvosságo-
kat kell alkalmazniok. Hogy az államhatalom 
magatartása tette a régi egyházat tönkre, ennek 
még egyelőre nem ébredtek tudatára és válto-
zatlan bizalommal hozattak új és új törvénye-
ket, melyek az egyházi birtokok, tizedek vis-
szaadását,  a  javadalmaknak  megfelelő,  hithű 
katholikus papokkal betöltését szorgalmazták. 
De  e  törvényeknek,  miután  az  államhatalom 
végrehajtásukhoz  nem  adta  oda  kardját, 
melynek  úgyse  volt  éle  többé,  semminemű 
eredményük nem lehetett.  A rendek utóbb az 



ilyen  papirostörvényeket  is  megelégelték, 
1552-ben kimondták, hogy új vallási törvényre 
nincs  szükség.  Az  ötvenes  évektől  kezdve  a 
vallási rendelkezések úgyis úgy vannak fogal-
mazva, hogy azoknak egyházvédő kifejezéseit 
a katholikusok és protestánsok egyformán ma-
gukra érthetik, úgyhogy e két felekezet tagjai – 
a tényleges, nagybirtoki szervezetben – szabad 
vallásgyakorlattal bírnak és közösen zárják ki 
abból  a  zwinglianus  sacramentariusokat  és 
egyéb szektákat. Ferdinánd király rendeleteket 
ad  ki,  hogy  az  elidegenített  egyházi  javak 
visszaadassanak,  egyik  ilyen  oklevele  1560-
ból  még a Corpus  Jurisba  is  bekerült,  de  ez 
nem  növeli  sikerét.  Hasonlóképen 
eredménytelen  marad  1550-i  rendelete, 



melyben kimondja, hogy a királyi és országos 
ügyeket csak katholikus tanácsosok intézzék, a 
nem orthodoxok kizárassanak a tanácsból. Ezt 
a  rendeletet  még  a  püspök-kancellárok  se 
hajtják  végre  saját  hivatalukban,  sőt  mikor 
Révay  Ferenc  nádori  helytartó  ellen  vádak 
merülne fel, hogy az úrvacsoráról zwinglianus 
hitelveket  tart,  maga Várdai  érsek  lép  közbe 
felmentése  érdekében  azon  megokolással, 
hogy az ily okból való hivatalvesztés túlmegy 
a  magyar  jog  és  törvény  határán.  Ferdinánd 
respektálta  helytartójának  e  véleményét,  s 
különben sem lehetett  volna  az  elbocsátandó 
protestánsok  helyébe  katholikus 
hivatalnokokat kapni ebben az immár egészen 
protestáns országban.



Belső, egyházi reformgondolatok szintén ered-
ménytelenek  voltak.  A  helytartótanács  már 
1548-ban követeli,  hogy egyházilag alkalmas 
prelátusok és plébánosok alkalmaztassanak, a 
plébános tanítsa a népet, a plébánosra alperes, 
erre  pedig  főesperes  ügyeljen,  de  elfelejti, 
hogy paphiány van, s  aki plébánián ül,  az is 
már többnyire elszakadt az egyháztól és meg-
házasodott; követeli a vizitációkat, prépost és 
apát csak felszentelt pap legyen, s a püspök or-
szágos ügyben távolléte alatt vikáriust tartson 
magának.  Mindez  jámbor  szándéknak  kellett 
hogy  maradjon,  amíg  az  egyházi  birtokok 
hatalmas nagyurak kezén vannak és ugyancsak 
ezektől függ prelaturák és plébániák betöltése. 
A probléma, az állami viszonylattól eltekintve, 



a  magánkegyúri  joggal  függött  össze:  bár-
mennyire kilátástalan is volt, meg kellett pró-
bálni,  hogy  a  kegyurak  jogaikat  az  egyház 
szellemében  gyakorolják  és  csak  egyházilag 
alkalmas személyeket helyezzenek el birtokai-
kon. Ezt a kísérletet Oláh Miklós tette meg, az 
európai  látókörű humanista,  éveken át  Mária 
királyné  brüsszeli  titkára,  utóbb  Ferdinánd 
kancellára,  1553  óta  esztergomi  érsek.  Oláh 
Miklós  1553-ban  kiadja  pozsonyi  ediktumát: 
egy nagyszombati,  választott  püspökökből  és 
kanonokokból összeállított  bizottság elé idézi 
egyházmegyéje  apátjait  és  prépostjait,  hogy 
azok  ott  számot  adjanak:  milyen  királyi 
oklevél  alapján  bírják  a  javadalmat?  milyen 
oklevéllel  konfirmálta  őket  az  érsek?  milyen 



korban,  jogosan  vagy  jogtalanul  kapták-e  a 
javadalmat?  ordinálva  vannak-e  vagy  csak 
világiak, római katholikus hiten vannak-e? stb. 
A  jelentkezések,  kihallgatások  egy  évig 
húzódnak,  sokan  nem  jönnek  el,  de  az 
eljötteknek legalább egy része esküoklevélben 
fogadja  az  érseknek,  hogy  ezután 
engedelmeskedni  fog  neki.  A  további  lépés 
egységes reformelvek megállapítása lett volna, 
ehhez  Ferdinánd  nemzeti  zsinatot  akart,  de 
ilyent  a  török  háborúk  miatt  nem  lehetett 
tartani, s a világiaktól is elpusztított prelátusok 
egy  része  még  útiköltséget  se  tudott  volna 
összehozni.  Így  azután  kevés  pozitívum  jön 
létre.  Ferdinánd 1560-ban visszavonja összes 
adományait,  melyeket  egyházi  birtokból  tett 



világiaknak,  az  elpusztult  egyházak  javait 
hozzácsatolja  a  megmaradt  egyházakhoz,  de 
mindez papiroson marad, Oláh érsek sem tud 
többé  nemzeti  zsinatot  tartani,  de  1568-ban 
bekövetkezett  haláláig  legalább  négy 
egyházmegyei  zsinatot  tart,  melyeken  az 
egyházi  tant  a  protestánsokkal  kontroverz 
kérdésekben körvonalazza: a szentségekről,  a 
hit és cselekedetek erejéről, a megigazulásról, 
egyházi  tekintélyről,  imákat  rendelt  el  a 
halottak  lelki  üdvéért  és  purgatóriumból 
szabadulásukért,  az  iskolai  tanítás  emelését 
követeli, s végül a trienti zsinatra megválasztja 
a  magyar  főpapság  követeit.  Halála  után 
Verancsicsnak érseksége alatt, aki csak érseki 
kinevezése  után,  s  a  nuncius  fenyegetésére 



tartja  meg első miséjét,  s  Verancsics  után az 
érseki  szék  évtizedes  betöltetlensége  alatt  a 
katholikus egyház visszaesik tehetetlenségébe, 
a gyér főesperesi vizitációkon már különbséget 
tesznek  olyan  pap  közt,  aki  házas  és  olyan 
közt, aki ágyast tart, s az elsőt alig részesítik 
többé büntetésben. Az alsóbb papság számára 
mindkevesebb  a  succrescentia,  s 
mindgyakrabban  a  szomszédos  osztrák 
tartományokhoz kell fordulni, hogy ezek úgyis 
csekély  papi  létszámukból  kisegítsék  az 
egykor hatalmas magyar egyházat. A középkor 
nagyszámú  katholikus  iskolái  mindjárt  a 
hitújítás terjedésével megszűntek már, a falusi 
plébániák  mellettiek  a  plébánia 
elhanyatlásával, betöltetlenségével tűntek el, a 



nagyobb  helyeken,  különösen  városokban 
virágzó  tanintézeteket  pedig  a  protestáns 
városi  tanács  vette  pártfogásába  és  látta  el 
protestáns papokkal és tanítókkal. A protestáns 
iskolaügy  a  katholikusnak  romjain  hatalmas 
lendületet  vett,  különösen  a  Felvidéken  igen 
sok  németországi  és  ausztriai  protestáns 
tanférfiúval találkozunk, akik a volt katholikus 
iskolákat magasabb fokra emelve, az egyházi 
iskoláztatást  is  bekapcsolták  a  nagy európai, 
protestáns  mozgalomba.  Amint  a 
protestantizmus szellemi fegyvereit  és anyagi 
terjeszkedésének módjait Nyugatról tanulta el 
és Nyugatra, német és svájci egyetemekre járt 
új  erőt gyüjteni, úgy a magyar katholicizmus 
sem  remélhette  az  önmagától  való 



megújhodást, neki is csak európai mozgalom 
adhatott újra szárnyakat, az a mozgalom, mely 
a trienti zsinat határozataival születik meg.

Az 1542-ben III. Pál pápa bullájával összehí-
vott trienti zsinatnak utolsó, termékeny szaka-
sza  1562–63-ban  folyt  le,  rajta  Ferdinándot, 
mint  magyar  királyt,  Draskovics  György,  a 
magyar főpapságot Dudics András és Kolozs-
vári  János  püspökök  képviselték.  A  zsinat 
hosszas tanácskozás után levonta a konzekven-
ciát  az  Alpokon  túli,  északi  helyzetnek, 
felismervén  annak  lehetetlenségét,  hogy  a 
német reformáció híveit  a régi egyházba vis-
szavezesse. Ferdinánd maga, az augsburgi val-
lásbéke  alkotója,  óvta  a  protestánsok  elleni 
rendszabályoktól a zsinatot, s eleinte azt hitte, 



hogy az egyház belső reformjával és bizonyos 
engedményekkel  még  kibékíthetők  lesznek  a 
protestánsok.  Valláspolitikai  tárgyalásaiban  a 
szentéletű Canisius jezsuita páter mellett Dras-
kovics és Dudics is résztvettek, a zsinati atyák 
közt Draskovics harcolta ki, hogy végül a pá-
pa,  kire a zsinat a döntést  bízta,  megengedte 
Ferdinánd országaiban a két szín alatt való ál-
dozást, amely engedélytől Ferdinánd világi ta-
nácsosai  és részben magyar  teológusai  is  azt 
remélték,  hogy  az  úrvacsorát  protestáns  tan 
szerint, sub utraque vevő hívek vissza fognak 
térni  az  egyházba.  IV.  Pius  pápának  ez  a 
rendelete  még  a  század  végén  is  érvényben 
volt  Magyarországon,  bár  azt  közben,  mint 
amely  nem  hozta  meg  várt  gyümölcseit,  V. 



Pius  visszavonta,  még  1597-ben  is  így 
magyarázza  meg  a  híveknek  az  eredményt 
Pécsi  Lukács,  az  ellenreformáció  egyik 
úttörője: „Két avagy egy személy alatt veheti 
az oltári szentséget, csakhogy ... először magát 
kiki  megrostálja  és  tökéletesen,  minden 
tétovázás nélkül higyje, hogy az Krisztus Jézus 
az oltári szentségbe igazán, létele szerént (van) 
de nem rész és elosztva avagy darabok szerént, 
hanem  hogy  az  test  az  vértül  el  nincsen 
választva...” a zsinati atyák közül az olaszok és 
spanyolok,  valamint  a  jezsuita  teológusok 
helyesen  jövendölték,  hogy  az  ilyen 
engedménynek  semmi  hatása  nem  lesz. 
Ferdinándnak  utóbb  elejtett  második 
követelését,  a  papi  házasság  megengedését, 



leginkább  Dudics  püspök  képviselte,  aki 
később  maga  is  kilépett  az  egyházból  és 
megházasodott. A zsinat elsősorban az egyházi 
szellemet iparkodott az egyházi személyekben 
megerősíteni,  s  erre  vonatkozó  nagyszámú 
intézkedései közt is a legnagyobb jövővel bírt 
a  zsinat  23.  sessiójából  kiadott  Decretum de 
reformatione,  mely  a  papi  felvételt, 
felszentelést, s általában az egyházi rend mint 
szentség  fogalmát  célszerű  rendszabályokkal 
körülbástyázva kimondja, hogy minden főpapi 
székhelyen  a  püspök  a  papnevelés  céljaira 
szemináriumokat állítson fel, ahol a klerikusok 
tizenkétéves  koruktól  kezdve  egyházi 
nevelésben  részesüljenek;  a  felveendő 
gyermekek  lehetőleg  szegénysorsúak 



legyenek,  amely  rendelkezéssel  a  római 
egyház  ismét  mélyen  lebocsátá  gyökereit  a 
különböző nemzeti  talajokba. A papnevelés e 
szabályozása magától megoldá a házas papok 
problémáját,  kiket  a  vizitátorok,  mint  láttuk, 
nem  mertek  megbüntetni  vagy  elküldeni, 
miután helyükbe nem lett volna kit állítaniok; 
most  a  trienti  zsinat  gondoskodása 
következtében a feleséges  papok kihaltával  a 
90-es évekre itt volt már az új papi nemzedék, 
mely a  papi  rend mint  szentség  dolgában az 
egyház régi tanának tiszteletében nőtt fel.

A Tridentinum határozatainak végrehajtása így 
is nehezen ment Magyarországon. Oláh Mik-
lós ugyan megalapítja 1556-ban tíz klerikusra 
az esztergomi érseki szemináriumot, de ez utó-



da,  Verancsics  alatt  veszendőbe  megy,  majd 
pedig  a  huszonháromesztendős  széküresedés 
alatt teljesen megszűnik: a kamara nem azért 
hagyta betöltetlenül az érseki széket, hogy jö-
vedelmét egyházi célokra, szeminárium fenn-
tartására  fordítsa.  1588-ban  a  pápai  nuncius 
megállapítja,  hogy  Magyarországon  egyetlen 
tanoda  sincs,  hol  a  teológiát  tanulni  lehetne. 
Csak 1590-ben nyílik meg újra a nagyszombati 
szeminárium,  melyet  aztán  az  új  érsek,  Ku-
tassy  János  is  támogat,  a  kilencvenéves 
években tizenkét növendék van benne.

Az  új  egyházias  szellemet  Magyarországon 
nem ez a szeminárium hozta létre, melynek lé-
tezése  túlságosan  függött  a  főkegyúri  jogot 
gyakorló világi hatóságok jóindulatától. Már a 



trienti zsinatnak a belső életét szabályozó ren-
delkezésein is érezhető volt Loyolai Szent Ig-
nác gondolkodása, aki az ő „lelki gyakorlatai-
val”, exercitia spiritualiával, a világ gyermeké-
nek lelkétragadta  meg  és  állította  az  egyház 
szolgálatába.  Az új  szellem igazi  hordozói  a 
Jézus-társaság  tagjai  voltak,  kik  a  túlvilági 
életre  felfüggesztett  szemekkel  példátlan  dis-
ciplinával dolgozták ki minden egyéni tehetsé-
güket, úgyhogy egy jezsuita-rendtag képes volt 
egymagában  egész  vidék  lelki  szükségletét 
ellátni  tanítással,  neveléssel,  könyvírással, 
prédikációval,  szegények  látogatásával, 
nagyok  és  hatalmasok  gyóntatásával  és  lelki 
vezetésével, s politikai feladatok megoldásával 
is. A rend korán megjelent Ausztriában, s már 



Bornemissza  Pál  is  ír  1554-ben  az  alapító 
szentnek, hogy Magyarországon is állítson fel 
kollégiumot.  Oláh  Miklós  1561-ben 
megalapítja  a  nagyszombati  jezsuita 
kollégiumot,  melynek  tervét  Canisius  is 
pártfogolta,  de  a  ház  leég,  a  tagok  anyagi 
nehézségekkel  küzdenek,  nem  lévén  a 
gazdagnak  tartott  esztergomi  érsekségnek 
annyi  jövedelme,  hogy a kezdet  nehézségein 
átsegítse  őket,  a  házat  Borgia  szent  Ferenc 
generális  1567-ben  feloszlatja,  s  a  magyar 
kudarc ettől kezdve elijesztő például szolgál a 
rendben,  hogyan nem  szabad egy  új 
tartományban házat alapítani. A rend azonban 
nem  hiába  találta  meg  az  utat:  egymásután 
vesz  fel  és  képez  ki  magyar  rendtagokat, 



köztük a nagybuzgalmú Szántó Istvánt, aki a 
római Szent Péter-templom magyar gyóntatója 
lesz. Rómában van még magyar zarándokház, 
a  pálosok  kezén,  akik  még  az  1550-i 
jubileumnál  sok  magyart  fogadtak,  1575-ben 
már kevesen jöttek, s ezekkel is szeretetlenül 
bántak  a  zarándokház  gazdái,  akik  közt  már 
mindössze  csak  egy  magyar  volt,  ez  is 
kilencvenesztendős  vak  öregember,  a  többi 
pálos  horvát  és  dalmata  volt.  Ebben  a 
helyzetben  indítja  meg  Szántó  István 
memorandumokkal és személyes kérésekkel a 
magyar  szeminárium  dolgát,  melyet  a 
jezsuitáktól  vezetett  Collegium  Germanicum 
mintájára  kér  felállítatni.  1579-ben  a  pápa  a 
pálosok  ez  elszlávosodott  maradványait 



eltávolítja  a  San-Stefano-kolostorból, 
megnyílik  a  magyar  kollégium,  egyelőre  két 
taggal,  s  erősen  fellendül,  mikor  az  1580-i 
pápai bulla beolvasztja a német kollégiumba, s 
ezáltal  hatalmas szervezetet alkot, mely most 
már  a  Rajnától  Havasalföldig  gondoskodik  a 
magyar  és  német  klérus  kiképzéséről.  A 
Collegium  Germanico-Hungaricumnak  1600-
ig  46  magyar  tagja  van,  ebből  húsz  az 
esztergomi,  hét  az  erdélyi,  püspöktelen 
egyházmegyéből. Az új szellemet az új század 
elején ezek a klerikusok fogják képviselni, ők 
fogják  visszahódítani  a  lelkeket,  köztük 
elsősorban a  nagybirtokos családok tagjait,  s 
azok  segítségével  a  régi  egyház  érdekében 
fogják  érvényesíteni  a  cujus  regio-elvet, 



melyből  eddig,  a  XVI.  században  a 
katholicizmusnak  csak  kára  és  pusztulása 
származott.

Addig is azonban, míg a hatalmi küzdelem az 
országos  politika  porondján  megkezdődik,  a 
katholicizmus belső erőgyüjtése tovább folyik 
és az új  erők hatóképességüket  a hívek lelki 
vezetésében próbálják ki. Telegdi Miklós pécsi 
püspök, nagyszombati vikárius az, aki a hetve-
nes években új utakat mutat a lelkek meghódí-
tására.  Már  1562-ben  lefordítja  Canisius  kis 
kátéját,  mely  azután  a  szintén  tőle  alapított 
nagyszombati  nyomdának  egyik  legtöbbször 
kiadott  munkája  lesz.  Címlapján  megint 
megjelenik Magyarország patrónája, Szűz Má-
ria és gyermekét  karján tartva,  egyszerű mo-



sollyal hallgatja a kérést: „minden török tábor 
állást  hánj  széjjel,  mi  szárnyaid  alá  futunk”. 
Telegdi hosszú tizenhat esztendőn át prédikál a 
nagyszombati  templomban,  míg  az  envageli-
omból  tartott  prédikációit  1577-ben kiadja,  s 
ezzel a hitvitázó irodalmat katholikus részről is 
megalapítja.  A jobbágyfiú Telegdi és tanítvá-
nya, a régi nemes Monoszlai András állanak ki 
katholikus könyvekkel  a protestánsok,  főként 
Bornemissza Péter foliansai ellenében. A mód-
szer  ugyanaz,  mint  a  protestánsoké,  mert  a 
szükséglet is ugyanaz: Telegdi is a „falukon ta-
nító együgyű jámbor egyházi embereket” akar-
ja kitanítani a hitelvekre, sőt a legegyszerűbb 
szokásokra  is:  azt  is  megmagyarázza  nekik, 
hogyan vessenek keresztet, mikor a „prédikáló 



székbe” mennek, hogyan vezessék be az evan-
gélium felolvasását, mit könyörögjenek utána. 
Egyik  imádsága:  „Ha  pedig  az  az  akaratja, 
hogy ennél is jobban megbüntessen, verjen és 
ostorozzon önnönmaga minket, ne veressen és 
ne ostoroztasson a pogány törökökkel és egyéb 
ellenségeinkkel.”  Mindenütt  a  „régi 
magyarok”,  „a  mi  eleink”  szokásait  akarja 
helyreállítani,  ezekhez  köti  a  katholikus  val-
lást, melyről az újítók oly megvetéssel beszél-
nek,  a  régi  magyarság  nevében  tiltakozik  a 
protestánsok  új  elnevezései  ellen,  megvédi  a 
vasárnap nevét az új, protestáns úrnapja elle-
nében, hozzátéve, hogy akik így tesznek, azok-
nak  Miklós  helyett  Népgyőzőt,  Péter  helyett 
Kőt  kellene  ezután  mondaniok.  Vitáiban  tar-



tózkodó, nem káromló kifejezéseket használt, 
s  nem vonakodik  feltenni,  hogy a  protestáns 
könyvekben is  van  katholikus  számára  hasz-
nálható: „Jóllehet ha azonközbe valami olyat 
találtam nálok, ami tetszett és nem idegen volt 
az Isten igéjétől, azt el nem vetettem.” Utóda, 
Monoszlai  András  vastag  Apológiájában,  a 
szentek  tiszteletéről  és  a  szabad  akaratról  írt 
művében lépésről-lépésre védekezik a protes-
táns állításokkal szemben: „a római anyaszent-
egyháznak  püspökei  semmiképpen  farkasok 
nem  lehetnek”,  „semmiképpen  bálványozók 
nem  lehetnek”,  s  azután  Luther  életének 
katholikus részen közkeletű kritikáját adja, az 
egyházból  kilépését,  ördöggel  érintkezését. 
Hazai  ellenfeleinek  „undok,  rút  és  fertelmes 



beszédeit” is Luther stílusából vezeti le. Mon-
oszlai művére Gyarmathi Miklós, helmeci lel-
kipásztor  válaszolt,  akinek  azután  Pázmány 
Péter adta meg a feleletet. Ekkor már Gyarma-
thy mellett a porondon van az egész századvé-
gi vitázó nemzedék, élükön Magyary Istvánnal 
és  Zvonarich  Mihállyal,  kik  mindketten  Ná-
dasdy Ferenc pártfogoltjai és ennek költségén 
jelennek meg műveik. Az első katholikus vá-
laszirat  megindítá  a  hitviták  nagy  sorozatát, 
mely már nem Telegdi békés hangján folyik, 
hanem  az  Iliász  hőseinek  harci  zajával. 
Gyarmathi  Miklós  találóan  alkalmaz  ily 
háborús  hasonlatot:  „miképen  az  olyan 
felkészült  vitézi  sereg  mindenkor  vigyáz,  a 
táborban  készen  talpon  áll  és  úgy  várja  az 



ellenséget, melytől szüntelen környülvétetteik, 
ostromlattatik és ujabb, ujabb csalárd lesekkel, 
csatázásokkal,  hirtelen  való  ütközetekkel 
mindenképen  késérgettetik  és  forgattatik,  így 
az Jézus Krisztus seregének soha itt e világon 
nincsen állhatatos  békessége...”  magyaroknak 
egymás elleni harci vitája megkezdődött, hogy 
századokon keresztül meg nem szűnjön.

A katholikus  restauráció  nagy vezetője,  Páz-
mány Péter úgy lép elő a század elején, mint a 
nagy  színész,  aki  mielőtt  páratlan  jelenését 
eljátszaná,  maga  előtt  bocsátja  a  kisebbeket. 
Politikában, mint látni fogjuk, Forgách Ferenc 
érsek  volt  előttejárója,  egyházi 
adminisztrációban  és  hitvitákban  Telegdi  és 
Monoszlai,  a  lelkek  csöndes  magához 



hajlításában  Pécsi  Lukács,  a  nagyszombati 
nyomdának egyik legszorgalmasabb írója, aki 
a  „keresztény  atyafiaknak  épületére” 
imádságokat  ad  ki,  a  „keresztény  házas 
embereknek,  velök  össze  jámborul  nevelt 
fioknak és szemérmes szűz leányoknak” pedig 
lelki füves kertet, ahol a keresztény szűzekhez 
illő  jó  erkölcsöket  virágoknak  nevezi,  s 
egymásután leírja őket, a sárga füvet, szekfűt, 
sárga fejér,  szederjes,  kék violát,  majorannát, 
Boldogasszony  rózsáját,  bécsi  füvet,  rózsát, 
rutát,  rozmaringot,  levendulát,  Temondád-
füvet, mindegyikhez szép képbeli ábrázolást is 
mellékelve. Pécsi Lukács ez ártatlan munkáját 
századok  mulva  egy  hasonló  ártatlan  lélek 
olvasván, kivel még találkozni fogunk, Virág 



Benedek, nem állhatta meg, hogy a szétporló 
öreg papirosra rá ne írja: örömmel olvastam. A 
katholikusok  jóval  azelőtt,  hogy  a  világi 
hatalmat  igénybe  vehették  volna, 
megkezdették  a  lelkek  visszahódítását.  Az 
ilyen  lélekből  léleknek  írt  könyvek  sorában 
van Balassa  Bálintnak  utolsó  munkája  is,  az 
anglikánoktól  kivégzett  jezsuita,  Campianus 
Edmond  hitvalló  könyvecskéjének  fordítása, 
melyet a költő halála után gyóntatója, Dobokai 
Sándor  jezsuita  adott  ki,  Balassa  istenes 
halálának  leírásával.  Esztergom,  a  magyar 
kereszténységnek  török  kézen  levő  főhelye 
ostrománál a költő súlyos sebet vett,  s ebben 
várta  az  elfoglalt  városban  utolsó  óráját, 
meggyónván és „kegyes ájtatos szókkal magát 



a  mi  Üdvezítő  királyunknak  és  az  ő  szent 
anyjának,  a  szeplőtelen  szűz  Máriának 
ajánlván.”  „Jól  értette  az  éles  elméjű  vitéz 
ember,  teszi  hozzá  Dobokai,  minemű 
tisztelettel  tartozik  Asszonyának,  úgymint  az 
vitéz magyar nemzetnek Istene és szentfia előtt 
kiváltképpen  való  szószólójának.  ”  Utolsó 
szavai voltak: „Krisztus megholt én értettem és 
én  hogy  kételkedjem?  Te  katonád  voltam 
Uram és az te seregedben jártam.” A magyar 
vitézség  örök  mintájára,  s  a  század  egyik 
legbensőbb szelleme így múlt  ki,  visszatérve 
ősei  hitére,  megnyugodva  a  régi  egyház 
kegyszereiben.  A  katholikus  egyház  újra 
megmutatta,  hogy  tud  a  lelkek  ura  és 
vigasztalója  lenni,  s  így  lépett  be  a  most 



kezdődő évszázados küzdelembe.



HÓMAN–SZEKFŰ
MAGYAR TÖRTÉNET

Az erdélyi kérdés. a fejedelemség kialakulá-
sa.

Erdély külön léte a török hódítás következmé-
nye;  Erdély  mint  szükségalakulat.  A három 
nemzet: magyar, székely, szász, egymástól el-
térő társadalmi fejlődése. Egyiknek sem érde-
ke kiszakadni a magyar királyságból: a király 
mindháromnak védelmezője. Nemzeti ellentét 
szász és magyar között. Kolozsvár elmagyaro-
sodása. Erdélyi öntudat hiánya, oláhok. – Mo-
hács,  Erdély  megoszlása  János  és  Ferdinánd 
között,  Ferdinánd pártja. A két oláh vajdaság 
beavatkozása.  János  birtokadománya  Rares 
Péternek, Beszterce elidegenítése. János hatal-



ma megszilárdul; Pemflinger Márk és Szeben 
szerepe.  Majlád  István  az  első,  aki  Ma-
gyarországtól  független  Erdélyt  akar.  Buda 
elestével Szolimán akarata teremti meg a feje-
delemséget. Fráter György szerepe, török meg-
bízásból  hódoltatja  Erdélyt.  A három nemzet 
politizálódott  szerepe.  A helytartó  túlsúlya  a 
tanács fölött. Fejedelmi parancsszóra belső be-
rendezés,  az 1542. Unió.  A tiszántúli  várme-
gyék  szerepe  Erdély  államisága  kialakulásá-
ban; Fráter György és a fejedelmek tiszántúli 
birtokai.  Az  új  területet  egyedül  a  fejedelmi 
hatalom tartja  össze.  Uniformizálás  hiánya  a 
három  nemzetben;  a  három  nemzet  egyenlő 
joga és kötelessége, a székelységre ebből szár-
mazó terhek. Az 1557-iki határozat. A három 



nemzet  érdekellentéte  elősegíti  a  fejedelmi 
abszolutizmust.  Az  országgyűlés 
tehetetlensége, tőle függetlenül Erdély átadása, 
majd  Izabella  visszatérése.  Izabella 
abszolutizmusa,  lengyel  befolyása.  Bebek–
Kendy  kivégzések.  János  Zsigmond 
dekadenciája;  magyar  királyi  igényei.  A 
székelység  társadalmi  forradalma;  a  székely 
jobbágyság  behozatala.  –  Erdély  önállóságát 
János  Zsigmond  is  feladja.  A  speieri 
egyezmény. Báthory István viszonya törökhöz 
és  Miksához.  Békes  Gáspár;  az  ellenzék 
kiirtása.  Erdély  új  önállóságát  a  Báthory 
családi  hatalom  hozza  létre.  Báthory-
öröklődés.  Báthory  Kristóf  és  Zsigmond  a 
kiskorúság alatt, Báthory István rendelkezései. 



A lengyel király Erdélyt önmagában meg nem 
álló  alakulatnak  tekinti;  lengyel  és  magyar 
kapcsolat  tervei.  Lengyel  erők  felhasználása 
Nagy-Magyarország  érdekében.  A katholikus 
fejedelem vallásos téren való érvényesülése; a 
jezsuiták  behozatala,  működése,  kiűzése. 
Zsigmond  dekadenciája;  kiskorúsága  alatt 
országgyűlések  csekély  hatásköre.  Zsigmond 
nagykorúsítva,  abszolut  kormánya;  Bocskay 
István váradi kapitánysága. Báthory Boldizsár. 
A Gyulai-Gálfi kivégzés. Az 1594-i mészárlás. 
A  nyugati  kapcsolat,  Bocskay  szerepe;  a 
havasalföldi  hadjárat.  Zsigmond  lemondásai, 
az  ország  passzivitása.  Báthory  András, 
Mihály  vajda,  Basta,  Székely  Mózes. 
Erdélynek  nincs  önálló  államalkotó  ereje.  A 



„tündérország”.  Az  erdélyi  probléma  első 
felmerülése:  Kendy  Sándor,  Gyulafi, 
Szamosközi. Basta uralma elidegeníti Erdélyt 
nyugattól s előkészíti az ország önállóságát.

A XVI. SZÁZAD magyar állam életének szin-
te minden nagy változása a kettős királyválasz-
tás  és  az  ellenkirályság  tényéből  folyt,  mint 
eredendő bűnből,  mint  minden rossz kútfejé-
ből. Így a török uralom, így az ország politikai 
szuverénitásának,  a  magyarság nemzeti  érvé-
nyesítésének évszázadokra terjedő sérelme és 
nem kevésbbé így a keleti végek leválása. Er-
délynek  külön  fejedelemséggé  alakulása. 
1526-nak  kettős  királyválasztása  mély  sebet 
vágott a magyar nemzet testén, s ezt a sebet a 
következő  idők  sem tudták  behegeszteni,  el-



lenkezőleg  a  hosszú  betegségnek  amputáció, 
az ország megcsonkítása lőn a vége. Mert az új 
erdélyi fejedelemségek a következő évszázad-
ban, egy Bocskay, Bethlen és Rákóczi György 
alatt bármily nagy jövője volt is, megalakulása 
mégis csak a nemzettest csonkulását, első tör-
ténete, évtizedeken át, mégis csak természetel-
lenesen,  erőszakkal  leszakított  tagok  reflex-
mozgását,  tengődését jelentette.  A XVII. szá-
zad első felének Erdélye, mely erős és tehetsé-
ges  fejedelmek  kormánya  alatt  nemzeti  mű-
veltség  és  magasabb humanitás  színeiben je-
lentkezik Európa színpadán, ne tévesszen meg 
bennünket  a  kezdetnek  szegényes  és  termé-
szetellenes volta felől. A XVI. századi Erdély 
csak szükségalakulat, melynek létalapját Szol-



imán  egy  rendelete  nyujtotta:  a  keleti  or-
szágterület kénytelen volt külön állami életre, 
amikor a nyugati magyarsággal való összefüg-
gését török pasalikok szakították meg és a két 
fél egyesülését fegyver, az ősi pogány ellenség 
lebírhatatlan ereje akadályozta, tiltotta. A ma-
gyar népben sem akkor, sem előbb vagy utóbb 
nem élt a tendencia, hogy nemzeti életét két ál-
lamalakulat kereteiben folytassa, ehhez a nép 
túlságosan kicsiny, ehhez a terület túlontúl ke-
rekded, egybefüggő volt, s végre is a magyar-
ság egész korábbi története sokkal koncentri-
kusabb fejlődést mutatott, még a végeken lévő 
szétszórt tagoknak is sokkal nagyobb kohézió-
ját, semhogy bárminemű belső szükséglet ket-
téválást követelhetett volna.



A kettéválás  nem volt  tehát  magyar  nemzeti 
szükséglet: hatalmi szónak, külpolitikai kény-
szernek  lett  az  eredménye,  s  e  tekintetben  a 
szultáni parancs, mely nem tűrte, nem tűrhette 
a keleti és nyugati magyarság egyesülését, az 
európai történetben szinte példátlan erőszakot 
konstituált, melyhez hasonlóra csak a világhá-
ború utáni békediktátumok mertek vetemedni. 
Erdély, megalakulása pillanatában, és még jó-
val  azután  is,  éppen  úgy erőszakcsinálta,  fe-
nyegetésalkotta  állam volt,  akárcsak a  német 
birodalomtól eltiltott osztrák németség állama. 
Ha lehet, még inkább az volt,  mert jóformán 
alig rendelkezett külön államiság előzményei-
vel.

A korábbi  történetekből  megtanultuk,  miként 



állott elő már a XV. század folyamán az erdé-
lyi  területen  három  közigazgatási  egység:  a 
magyar  vármegyék  nemesi  lakossága,  a  szá-
szok és a székelyek univerzitása. Ez a három, 
területileg  is  körülhatárolt  egység  már  1437 
óta többször keresi  egymással az érintkezést: 
úgynevezett  uniók jönnek létre,  melyekben a 
három  terület  közös  védelmet  garantál  egy-
másnak,  s  utóbb már  bizonyos külön erdélyi 
igazságszolgáltatási gyakorlatot is kialakít. Azt 
is  tudjuk,  hogy a  magánjog némely terein is 
külön erdélyi szokásjog volt ekkor már életé-
ben: különösen a vérdíjak nagysága és a hitbér 
kifizetése dolgában tért el az erdélyi magánjo-
gi  szokás  a  magyarországitól,  amint  ezt  már 
Verbőczi Hármaskönyve is megállapította. De 



tévedés  volna  ily  eltérésekben  külön  erdélyi 
állami  öntudat  kezdeteit  keresnünk.  Ilyen 
immanens  erdélyi  öntudat  sem  a  tényekben 
nem jelentkezik, sem pedig az egyes nemzeti 
testek,  magyarok,  székelyek,  szászok 
lelkiségében,  melyet  pedig  e  korból  már 
meglehetősen ismerünk.

A három nemzet 1541-et megelőzően a fejlő-
désnek annyira különböző, egymástól homlok-
egyenest eltérő irányában élt, hogy közös álla-
mi öntudat  semmiképpen össze nem köthette 
őket. A magyar nációnak politikailag érvénye-
sülő tagjai, a hét erdélyi vármegye nemessége 
földrajzilag is, a Szamos- és Körös-völgyön át, 
szoros kapcsolatban állott a tiszántúli magyar-
sággal, főúri családjai magyar törzsökös nem-



zetségek  tagjai,  kiknek  rokonsága  Ma-
gyarországban lakik,  ők maguk, mint  a  Bán-
ffyak, Bethlenek, nagy országos pályát csak a 
királyi  udvarban találhatnak. A későbbi,  feje-
delemségbeli  nagy  családok  többsége  ekkor 
már szinte kisbirtokos és a politikára alig van 
befolyása.  A magyar  náció  nemeseit  semmi 
nem ösztökélhette tehát arra, hogy Magyaror-
szágtól  elszakadva,  külön  életet  éljenek.  Hi-
szen  jobbágyaik  ellenében  éppen  most  adott 
nekik a magyar törvényhozás, az 1514-i drákói 
törvénnyel, s Verbőczi Hármaskönyvével, biz-
tos  védelmi  eszközt.  A  Szamos-völgyeknek 
folyton lázongó magyar jobbágyait a magyar-
országi  jogrend segélyével  lehetett  leginkább 
fékentartani, külön erdélyi fejlődésnek valóban 



senki sem érezhette ott szükségét.

A székely nemzetet egészen más gondok fog-
lalták le. A vérségi kapcsok, melyek valamikor 
a  székely falvakat  és  székeket  összetartották, 
ekkor már pókhálóként szétszakadoztak, a szé-
kely örökséget  venni  lehetett  s  akinek pénze 
volt, az a székely birtokkal együtt a kapitányi, 
székbírói,  esküdti  hivatalt  is  megvásárolhatta 
magának.  A pénz hatalmából  lehetővé  vált  a 
kevesek uralma, mely a régi székely szabadsá-
got és egyenlőséget volt hivatva, a XVI. szá-
zad folyamán, végkép felváltani. Ez a fejlődés 
már a XV. században is felismerhető volt: tud-
juk,  hogy  a  főszékelyek,  primorok  és  lófők 
már ekkor megpróbálták a hivatalokból a sze-
gény községeket kizárni és már ekkor fellép a 



földönlakók osztálya, mely a primorok birtokát 
míveli  jobbágyi  helyzetben,  a  magyar 
jobbágyétól  nem  sokkal  különböző 
elnyomásban. A közszékelység ez ellen hiába 
igyekszik  védekezni,  legalább  az 
igazságszolgáltatást  próbálná  a  régi, 
középkori,  demokratikus  alapokon,  az 
esküdtek  választásával,  megtartani,  s  mikor 
panaszai  mindegyre  hasztalanok,  csak 
fegyveres felkelésekben lát menedéket. A XV. 
század végén,  a  XVI.  elején  Báthory István, 
Zápolyai  János  vajdák  és  alvajdáik  többször 
fojtják  vérbe  a  közszékelyek  lázadását.  A 
királyi  hatalom  az  egyetlen,  mely  legalább 
közjogi  téren  respektálja  a  székelység  ősi 
szokásjogát; a székely örökségre nem terjeszti 



ki  a  királyi  jogot,  nem  vonja  be  az  örökös 
nélkül  meghalt  székely  birtokát;  a 
hadkötelezettséget és az egyetlen székely adót, 
az  ökörsütést  is  a  régi  formákban  követeli 
tőlük, s nem az ő hibája, hogy a primorok és 
székely  ispánok  elnyomásától  elkeseredett 
közszékelység  néha  még  ezeket  a  régi 
szolgáltatásokat  is  megtagadja.  Ilyenkor 
királyi  had száll  meg náluk és kényszeríti  ki 
engedelmességüket.  A  közszékelyek 
kétségbeesett  harca  azonban  egészben  véve 
eredménytelen volt: a fejlődés székely földön 
is  vármegyei  irányban  folyt  le,  s  amint  a 
vármegyei területen a XV. század hozta meg a 
földesúri  jogok  teljes  biztosítását  és  a 
korábban  különböző  szabadságokkal 



rendelkező  szolgáló  népeknek  egyetlen 
jobbágyosztályba  szorítását,  ugyanez  történik 
most,  a  XVI.  században,  a  szabad székelyek 
országában. A székely szabadság e tragédiáját 
a  külön  erdélyi  fejedelemség  hozta  meg,  de 
előérzete  megvolt  már  a  század első  felének 
nemzedékeiben  is:  a  székelység  soha  nem 
viselkedett  oly  makacsul,  oly  elkeseredett, 
szép szó és fenyegetés iránt érzéketlen módon, 
mint  most,  előre  sejtve,  miként  fogja  80–90 
primor család, a lófőkkel együtt, jobbágysorba 
alacsonyítani  a  7–8000  szabad  székely 
családot.

Ebben a véres jelenetekkel  terhelt  társadalmi 
harcban a székely nemzetnek valóban nem volt 
oka a magyar királyságtól elszakadni és a vár-



megyei  nemességgel  szorosabb  kapcsolatba 
lépni,  amely természetesen csak pártolhatta a 
primorok földesúri hatalmának kifejlődését. A 
közszékelységnek,  fenyegetett  helyzetében, 
egyedül a király lehetett pártfogója: a szegény 
község  panaszai  és  óhajai  egyképen  Budára 
szállnak, a királyi udvarba.

A harmadik nemzetnek hasonlóképen nem volt 
oka  kikívánkozni  a  magyar  királyságból.  Az 
erdélyi szászság ekkor már teljesen kialakította 
magának  közjogi  és  közigazgatási  egységét, 
mely immár minden szászt magában foglal és 
egy nemzettestbe  olvaszt.  Az  Andreanumnak 
kiváltságait,  melyek eredetileg csak a Szeben 
vezetése  alatt  álló  hét  széknek  szóltak,  már 
Hunyadi Mátyás kiterjeszté az összes szász te-



rületekre,  s  a  XV.  század  második  felére  el-
készül a minden szászok egyeteme, az univer-
sitas Saxonum, melybe a hét szász széken kí-
vül a két szék, továbbá a besztercei és brassói, 
barcasági kerület is beletartozik. Országgyűlé-
sekre együttesen hivatnak a szászok és együtt 
mennek, adót is együttesen fizetnek, a szebeni 
polgármester  és  szász  comes  tekintélye  az 
egész szász települési területen érvényesül. A 
világi universitas az egységét hathatósan támo-
gatja az egyházi egység, melyet a szász papság 
előrelátó, makacs munkával ért el. Az eredeti-
leg az esztergomi érsek és erdélyi püspök alá 
tartozó szász káptalanok 1502 óta a medgyesi 
dékán, mint generális dékán alatt vannak, aki 
előbb csak a dekanatusok, azaz prépostságok 



papságára vetett adónak a kezelője, de később 
már  a  püspöktől  is  elismerte  feje  a  szász 
papaságnak,  mely  ilymódon  már  a 
protestantizmus  behozatala  előtt  létrehozza 
nemzeti  egységét,  mintegy  a  protestáns-kor 
ágostai  szász  zsinatának  előképét.  Világi  és 
egyházi  universitas  egyképen  szolgálják  a 
nemzeti elzárkózás, a faji fenntartás céljait, az 
egységes  vezetés  a  szebeni  polgármester 
kezében van, aki ebben az időben már szinte 
külön  államnak  a  feje:  a  kisebb  városok 
tanácsainak ő ad pénzt csapattartásra, erődítési 
munkálatokra,  ő  gyüjti  össze  az  adót,  ő 
képviseli  a  király előtt  a  hű szászokat,  kiket 
„ad  retinendam  coronam”,  a  magyar  királyi 
tekintély  fenntartására  helyeztek  ide,  Európa 



keleti végeire a régi királyok.

A XVI. századra kifejlődő szász egység tehát, 
a közszékelyekhez hasonlóan, saját fennmara-
dásának  és  függetlenségének  garanciáit  látta 
abban, ha a magyar királyok uralma alatt meg-
maradhat, akik különben is elhalmozták privi-
légiumaikkal, kegyük jeleivel. De a két másik 
nemzettel  való  szorosabb  kapcsolatot  egyéb-
ként sem óhajtotta a szászság, melynek belső, 
társadalmi  fejlődése  homlokegyenest  ellenke-
ző irányban haladt,  mint  akár  a vármegyéké, 
akár a székelyeké. E két utóbbi nemzetnél ek-
kor szilárdul meg a földesúri hatalom és tűnik 
el, örökre, a középkori szabadság. A szászok-
nak sikerül ezt a fejlődési tendenciáit jó korán, 
gyökerében megszüntetniök: az egyes falvak-



ban  vagy  városokban  örökösödési  jogon 
főhivatalnokságot gyakorló „erbgrafok” hatal-
mát  már  a  XV.  században  megtörik  a  szász 
községek s bár az ilyen családok utódai, pl. a 
Gerendiek, még a XVI., sőt XVII. században 
is követelőznek, királybíróságot, vagy a közös 
föld felosztásánál több „nyilat” örökjogon kí-
vánnak maguknak, ezen igényeket már maga 
az universitas utasítja vissza és védi meg föl-
desúri hatalom kialakulásától az egyes közsé-
geket.

De az agrárfoglalkozású, földmívelő szabadok 
önállósága,  ha ki is  kerülte  a szászok közt  a 
földesúri hatalmat, mégsem maradt meg teljes 
érintetlenségében,  aminthogy  a  XV.  és  XVI. 
századot Közép-Európa egyetlen területén sem 



élte túl a közszabadok középkori önállósága. A 
szász falvak, földesúr helyett, a szék területén 
kifejlődő  városok  hegemóniája  alá  kerültek, 
melyekben kereskedő és ipari  lakosság,  vala-
mint egyházi és világi intelligencia halmozó-
dott  össze.  Az egyes  székek területén ezek a 
kerített  városok  veszik  kezükbe  a  hatalmat, 
köztük Szeben, Segesvár, Medgyes a két kerü-
letben Brassó és Beszterce, s a falusi agrárla-
kosságnak középkori, a telepedés kora óta ál-
landóan gyakorolt autonómiája kezd megtörni 
a városok hatalmán. Az összes szabadok testü-
lete, a székgyűlés, csak azokban a székekben 
választja továbbra is a székhivatalnokokat, me-
lyekben  város  nincsen;  a  várossal  mint  köz-
ponttal bíró székekben a falusi lakosság politi-



kailag  a  városi  tanács  befolyása  alá  kerül:  s 
ezzel együtt a székgyűlés választói hatásköre a 
városi tanácsra és a százak testületére száll át, 
az  esküdteket  ezek  választják,  sőt  néhol  a 
városi tanács lesz a falvak számára a fellebbe-
zés  fórum  is.  Itt  a  közszabadságot  illetőleg 
ugyanazon processzussal állunk szemben, mint 
előbb  a  székelyeknél:  a  falusi  közszabadok 
előbb az igazságszolgáltatást, azután egyéb au-
tonómiájukat is elvesztik, míg azonban a köz-
székelyek egyes magánföldesurak hatalma alá 
kerülnek,  addig  szász  földön  a  városokban 
megszervezett polgárság veszi át a falusiak au-
tonóm jogait.

Ez  a  polgárság  maga  is  mindinkább  antide-
mokratikus  irányban  fejlődik:  a  közszabadok 



középkori  egyenlősége  a  városokban  sem 
tartható fenn többé. Míg a középkorban még a 
község, majd pedig a százak testülete választá 
a  városi  hivatalnokokat,  a  XVI.  század 
közepén a rendelkezés joga szinte kizárólag a 
városi  tanács  kezébe  került,  ennek  tagjai,  a 
polgármesterrel  és  a  városgazdával 
(Stadthann)  élükön  választják  meg  az 
esküdteket.  A  század  közepén  Brassóban, 
Szebenben  olyan  bírákkal  találkozunk,  akik 
tíz-tizenkétszer  viselik  egymásután  városuk 
legfőbb tisztségét. Az a körülbelül 60–70.000 
lélek,  amennyit  ekkor  a  szász  területek 
lakossága  kitesz,  tulajdonképen  néhány száz, 
gazdag  és  értelmes  városi  család  igazgatása 
alatt  él.  Bár  a  patricius  elnevezés  nincs 



divatban,  a  valóságban  ezek  a  patriciusi 
családok kormányozzák a  szász városokat  és 
az egész Királyföld és Barcaság falvait, s az ő 
előrelátásuk biztosítja az egész terület anyagi 
jólétet  és  a  folytonos  belvillongásban 
közbiztonságát.  Az  „okos  és  körültekintő” 
városi  kormányokra  jellemző,  hogy 
évtizedeken át következetesen akadályozzák a 
székely  községeknek  városi  központokká 
kifejlődését:  a  székely  mozgékonyság  közel 
állott  a  kereskedelmi  tehetséghez,  s  ha  a 
székely mezővárosoknak sikerül kereskedelmi 
kiváltságok  segélyével  felemelkedniök, 
előrelátható  volt  a  veszedelem,  hogy  az 
oláhországi  és  havasalföldi  ki-  és  beviteli 
kereskedést  kiveszik  a  szászok  kezéből, 



akiknek pedig ez volt a fő jövedelmi forrásuk. 
Ezért  akadályozzák minden módon a székely 
városi  fejlődést  és  például  mikor 
Sepsiszentgyörgy vásárjogra tesz szert, Brassó 
éveken át, Lajos és János király előtt tiltakozik 
ellene  és  végül  sikerül  is  neki  a  királlyal  a 
vásárjogot visszavétetni.

A társadalmi ellentét mellett azután a vallási is 
csakhamar  fellépett:  a  szászok,  mint  tudjuk, 
mindnyájan Luther felekezetéhez csatlakoztak, 
s meg is maradtak benne azután is, hogy a vár-
megyebeli  magyarság,  valamint  a  székelyek 
egy része a Melanchton–Kálvin-féle reformá-
cióhoz,  majd az unitarizmushoz állott.  Mind-
ezen elválasztó momentumokhoz járul a XVI. 
században élesebb formákban jelentkező nem-



zeti ellentét, mely ekkor már jóval túlhaladja a 
középkori kereteket.

A nemzeti érzés középkori jelentkezési formá-
ja, mint föntebb is láttuk már, rendesen abban 
állott, hogy idegen nemzetiségűt nem akartak 
sem hivatalokba, sem tisztségekbe vagy birto-
kokba befogadni. A nemzetiségnek ez a társa-
dalmi formája természetesen a XVI. században 
is megtalálható,  legtisztább kitenyésztésben a 
városi  polgárságnál,  mely ekkor  is  kétségbe-
esetten védekezik minden idegen bevándorlás 
ellen.  Az  erdélyi  viszonyokra  különösen  jel-
lemző, hogy 1541 után, amikor a külön erdélyi 
államiság tényleg létrejött, a magyarok és szé-
kelyek, bizakodván a három nemzet uniójától 
feltételezett testvéri érzelemben, többszörösen 



megpróbálták  a  szász  városoktól  az  eddigi 
gyakorlat  revizióját  kieszközölni.  Így kívánta 
1544-ben  a  magyar  nemesség,  hogy  ezután 
egyes  nemesek  a  szász  városokban  házakat 
vehessenek  és  bírhassanak,  amit  azonban  a 
szász  universitas  elutasított,  mint  a  brassói 
orgonamester, Ostermeyer Jeromos elégtétellel 
megjegyzi: ez soha többé, örök időkben, meg 
ne  adassék  nekik.  Két  év  mulva  a  szebeni 
tanács újból kénytelen volt foglalkozni azzal, 
ne  vegyen-e  fel  magyarokat  is  a  városi 
céhekbe, s végül is a régi tilalmat fenntartva és 
megszigorítva kimondta, hogy már beköltözött 
és  polgárjoggal  bíró  idegen  családok  fiai  is 
csak  a  beköltözéstől  számított  negyedik 
izükben vehetők fel  céhekbe. Ezek a szigorú 



tilalmak a fejedelemség korában is állandóan 
érvényben voltak,  a szász polgári  családokba 
beházasodó magyarok, feleségük halála esetén 
csakis  az  ingókat  örökölhették,  a  ház-  és 
ingatlantulajdont kénytelen voltak az asszony 
rokonainak,  szász  polgároknak  átengedni. 
Szeben városa 1589-ben újra kimondja, hogy 
semmiféle  idegen,  rác,  oláh,  magyar,  horvát, 
vallon, spanyol, francia, polyák nem szerezhet 
magának házat, sőt a tanács engedelme nélkül 
be sem házasodhatik polgárcsaládba. Kivételt 
egyedül a németekkel tettek: a század két nagy 
szász államférfia,  Pemflinger  Márk és  Haller 
Péter, bevándorolt német, s ugyancsak gyakori, 
hogy  felsőmagyarországi  vagy  ausztriai 
németeket  alkalmaznak  papi  állásokra.  A 



szászok ezen erős nemzeti  elzárkózását az új 
Erdély  fejedelmei  is  respektálják:  János 
Zsigmond  Segesvárnak  privilégiumát,  hogy 
idegen  ne  vétessék  el,  megerősíti,  Báthory 
István  pedig  elfogadja  azon  szász 
statutumokat,  melyek szerint  szász bíróságok 
előtt  a  felekre  kötelező  a  német  nyelv 
használata.

Ez  a  társadalmi  téren  nyilvánuló  elzárkózás 
kétségtelenül mély nemzeti forrásokból is táp-
lálkozott,  aminthogy erős nemzeti  reakciót is 
keltett  életre  más  népeknél.  1550-ben  Fráter 
György törvényszéke elé került ez a nemzeti-
ségi eset: Béldi Ferencnek két székely szolgája 
egy barcasági szász faluban lagzira volt hivata-
los, s ők ott e kelleténél többet öntvén a garat-



ra,  a  vendégeket  „buta  szász”  szóval  szi-
dalmazták, majd onnan hazafelé indulva, a kö-
vetkező  szász  faluban  egy  székely  kobzosra 
akadtak,  akit  csak nem hagyhattak ott  a szá-
szok  között,  hanem  magukkal  akarták  vinni 
„Székelyországba” s mikor  ez nem ment ve-
lük,  bántalmazták  és  hangszerét  összetörték; 
tovább menve az úton egy szász szolgát ismét 
„germán  bestia”  szidalommal  illettek,  s  több 
hasonló kihágást is követtek el, miközben kar-
dot rántottak, de csak ők sebesültek meg, s vé-
gül  is  Brassó  városa  karóba  huzatta  őket.  A 
szigorú ítéletnél kétségtelenül nemzetiségi res-
sentiment is közrejátszott, székely és szász, va-
lamint szász és magyar közt ekkor már társa-
dalmi és vallási ellentéteken felül nemzetiségi-



ek is hatóerőként szerepelnek.

A legsúlyosabb nemzetiségi összeütközés Ko-
lozsvárott játszódott le, ahol a szászok már a 
korábbi századokban sem tudták fenntartani a 
bevándorlási  tilalmat,  s  így már Mátyás kora 
óta a magyarokkal megosztani voltak kényte-
lenek a hivatalokat. A magyarok áttérvén a re-
formátus és unitárius felekezetre, a nagy temp-
lomot  kezdték követelni  a  lutheri  szászoktól, 
akik viszont birtokjoguk megszilárdítása ked-
véért levakarták a templom homlokzatáról Má-
tyás király feliratát és ráírták: Templum Saxo-
num. A dolog pörre került és János Zsigmond 
kancellárja, Csáki Mihály előtt mindkét fél al-
kalmat vett magának a saját nemzeti történetfi-
lozófiájának  előadására.  A szászok  előadása 



szerint az ősi szász nemzet már kétezer év óta 
híres és nevezetes az egész világon, s ezer éve, 
hogy Magyarországon  lakik,  falakkal  kerített 
városokban,  Esztergomban,  Budán,  Pesten, 
Pécsett, a radnai bányák vidékén. Mikor pedig 
Magyarországot  a  tatárok  elfoglalták,  alig 
maradt magyar életben, s IV. Béla király nem 
tudta másként visszafoglalni, minthogy a szász 
fejedelemtől  elkérte  alattvalóit;  a  szászok 
csakugyan  véres  harcokban  kiverték  a 
tatárokat, s mivel Béla király szegény volt,  s 
illő jutalmat nem tudott nekik adni azért, hogy 
országát  visszafoglalták,  odaadta  nekik  a 
Szászföldet  és  felhatalmazta  őket,  hogy 
városokat erős falakkal építsenek. Így lettek ők 
ezelőtt  már  ezer  éve,  a  harmadik  náció 



Erdélyben...  A  magyarok  előadása  nem 
kevésbbé  dagad  a  nemzeti  önérzettől: 
Erdélyben  ők  a  magyarok  a  főnáció,  mert 
vérük hullásával foglalták el  az országot,  s a 
szászok csak mint menekültek és csavargók, az 
ő engedelmükkel költöztek be utóbb. Hosszas 
feleselés után a fejedelem kancellárja ítélkezik, 
s  a  városi  lelkészséget  alternatívvá  teszi: 
magyar-unitárius  után  szász-ágostai  legyen 
városi  lelkész,  Mátyás-templomát  pedig 
magyar bíró alatt a magyarok, szász bíró alatt 
a szászok bírják.

Mindez  teljes  kifejlődésében  mutatja  úgy  a 
magyar-székely,  mint  a  szász  öntudatot.  A 
nemzeti öntudat, ha saját körében a humanisz-
tikum magaslatáig felemelkedni nem képes, el-



sősorban a más nemzetiségűek lebecsülésével 
bizonyítja  meg  életrevalóságát,  ami  akkor 
szásznál és magyarnál egyaránt megfigyelhető. 
Ezt bizonyítja Hut Albertnek, a nagy szász co-
mesnek  1591.  beszéde  is  a  fejedelem  előtt, 
ahol ismét előadja, hogy a szászok mentették 
meg a régi királyokat, s így fegyveres szolgá-
latukért  kapták  földjüket:  ha  azonban  most 
céhbeliek is  már,  szűcsök, suszterek,  szabók, 
ennek is örülni kell, hogy az államban már bé-
kés keresetből is meg lehet élni, nemcsak „dú-
lás, fosztás, kóborlásból”, gondolatban hozzá-
téve: miként a magyar nemesek. A három poli-
tikai nemzet mindegyikét a saját nemzeti öntu-
data fűtötte, nem pedig egy mindent átfogó er-
délyi öntudat, melynek e korban még kezdetei 



sem ismerhetők fel.

A három nemzetnek életét már az egykorú Ve-
rancsics is „politikai” életnek nevezte, mellet-
tük politikai, azaz közjogi vonatkozású jogok 
nélkül éltek az oláhok, már csak részben a kö-
zépkori  kenéz-telepítések  utódai,  részben  új 
bevándorlók, akik a XV. század török pusztítá-
saiban eltűnt magyar jobbágyság helyét foglal-
ták el. A kenézségi telepek régi jogai e század-
ban is épségben maradtak, a hátszegi, fogarasi 
és  egyéb  területek  kiváltságos  oláh  falvai  a 
nemzeti fejedelmek uralma alatt is élvezik jo-
gaikat, melyek nekik nem ugyan közjogi érvé-
nyesülést, de ehelyett kevés, pontosan körülírt 
szolgáltatás fejében olyan életet  biztosítottak, 
mely szabadságban és a kultúrállapotnak meg-



felelő  kényelemben  nemcsak  a  magyar 
jobbágyokén,  de  a  székely közszabadokén is 
túltett.  Az  új  telepesek,  akikkel  ekkor  még 
csak magyar vidéken találkozunk, a szászföldi 
oláh falvai csak a XVII. században tünnek elő, 
maguk  is  szerződések  alapján  foglalták  el  a 
magyar  jobbágyoktól  elhagyott  helyeket,  s 
ezek  a  szerződések  rosszabb  szerződéseket 
nem tartalmaztak, mint a minők a magyar job-
bágyság kötelezettségei  voltak.  Emellett  egy-
házi adótól teljességgel mentesek voltak, ami 
nem  keveset  jelentett,  mikor  a  XV.  századi 
nagy magyar jobbágylázadás az egyházi tized 
miatt tör ki, s a XVI. században a protestáns, 
szász papok tizedéről fejedelem és universitas 
mint nagy bevételi forrásról vitatkozott állan-



dóan. Számuk ekkor sokkal kisebb volt még, 
mint  később,  még  két  véres  évszázadnak 
kellett elviharzania, hogy a kiégett, elpusztult 
magyar  és  szász  falukba  végkép  leereszked-
hessenek  a  havasi  oláh  pásztorok.  Számukat 
Verancsics,  nagyot  akarván  mondani,  na-
gyobbra teszi, mint egyenként bármely politi-
kai  nemzetét,  tehát  a  szászság  és  székelység 
számánál többet véve fel 80–100.000-re tehet-
jük  Erdély  akkori  oláh  lakosságát.  A kenéz 
családok egy része ekkor már felemelkedett a 
magyar  nemesség  privilegizált  rendjébe:  ma-
gából  Hunyad  vármegyéből  hatvan ilyen  ne-
mes oláh családot ismerünk, aminek jelentősé-
gét akkor fogjuk fel teljesen, ha visszaemléke-
zünk rá,  hogy a székelység főember osztálya 



sem állott sokkal több családból.

*

Bár az első fejérvári koronázás Erdély vajdájá-
nak fejére  tette  a  magyar  koronát,  még  nem 
tudta  számára  Erdély  uralmát  biztosítani.  A 
polgárháború éveiben semmi különbség nincs 
Erdély és a tulajdonképeni Magyarország kö-
zött: mindkettő belsejében kétfelé szakítva in-
gadozik a két koronás király között, s a Bécs-
től távolfekvő Erdélyben épp úgy vannak Fer-
dinándnak hű és kitartó alattvalói, mint János-
nak Tótországban és a horvát részeken. Az a 
gondolat, hogy a bérces haza a magyar polgár-
háború borzalmaiból legkönnyebben úgy sza-
badulhatna, ha külön fejedelem alatt, a két ve-



télytárs  kizárásával,  külön  életet  élne:  ez  a 
gondolat  soha,  egyetlen  erdélyi  fejében  sem 
fordult  meg  a  polgárháború  éveiben:  egyéb 
megoldást el sem tudtak képzelni, mint vala-
melyik magyar király uralma alatt továbbra is 
a  magyar  állami  keretek  között  élni.  És  így 
folyt éveken át Erdélyben is a két király küz-
delme.  Ferdinánd  magyarországi  sikereinek 
hatása alatt alig van többé Jánosnak volt vajda-
ságában  híve.  Zápolyai  maga  panaszkodik 
1528-ban: midőn az emberek hitetlensége mi-
att Erdélybe kellett vonulnia, úgy találta, hogy 
a hitetlenség ide is elhatott, mert a szászváro-
sok majd mind, a székelyek egy része és né-
hány nemes a német törekvésekhez csatlakoz-
tak. A valóságban, mint tudjuk, nem akadt ek-



kor  erdélyi  vár  és  város,  mely  kapuit  meg-
nyitotta  volna  előtte.  A szultánnak  1529-iki 
hadjárata volt az, melynek hatása alatt az erdé-
lyiek megint kezdtek visszatérni János hűségé-
re. De még évek fegyveres küzdelmei kellet-
tek,  hogy  Erdély  birtokában  János  hatalma 
megszilárduljon. Ferdinándnak állandó kormá-
nya, vajdái és helytartói voltak Erdélyben: Pe-
rényi Péter, vingárti Horváth Gáspár, majd Ge-
rendi Miklós püspök, akik nemcsak az egyes 
magyar urakat, a székelyeket és szász városo-
kat  iparkodtak  Ferdinánd  pártján  megtartani, 
hanem folytonos diplomáciai alkudozásokkal a 
moldvai  és  havasföldi  vajdák  támogatását  is 
biztosítani akarták maguk számára. A polgár-
háború  ez  éveiben  kezdődik  az  a  gyakorlat, 



hogy az  Erdély  birtokáért  versenyző  felek  a 
két szomszédos oláh vajdaság fegyveres erejét 
veszik  igénybe  és  zúdítják,  saját  céljaik 
érdekében, az erdélyiek nyakába. Ez irányban 
az első lépéseket Ferdinánd tette meg, rögtön 
trónralépése után külön ügynököket küldve a 
vajdákhoz, nekik szövetséget felajánlandó. Az 
ő lépései azonban eredménytelenek maradtak, 
nagyobb  sikerrel  alkalmazta  e  gyakorlatot 
János  király,  akinek  hadai  a  moldvai  vajda 
seregeivel  együtt  működnek  Erdélyben 
Ferdinánd párthívei ellen. A döntő csata 1529-
ben  Brassó  mellett,  Földvárnál  folyt  le: 
Ferdinánd  zsoldosait  és  a  melléje  állott 
szászokat és székelyeket Török Bálint, Majlád 
István  és  Gerendi  püspök  vezették  a  János 



nevében  Erdélybe  nyomuló  Rares  Péter 
moldvai vajda ellen: a csatában a székelyek az 
oláhokhoz állottak, Török Bálint serege teljes 
vereséget szenvedett, Majlád egy híd alá bújt 
üldözői elől, míg végre a többi vezérrel együtt 
Szeben falai  mögött  biztonságba jutott.  Péter 
vajda  feldúlta  a  Barcaság  falvait  és 
szolgálataiért  János  királytól  erdélyi 
várbirtokokat,  Csicsót,  Küküllővárát, 
Bálványost, valamint a hatalmas szász várost, 
Besztercét kapta ajándékba. A felsorolt  várak 
ettől  kezdve  gyakran  szolgálnak  a  vajdák 
ellátására,  akik  ezeket  természetesen  mint 
magyar  nagybirtokosok,  királyi 
adománybirtokként élvezik; – veszedelmesebb 
helyzetet  hozott  létre  János  adománya 



Besztercét  illetőleg.  Beszterce  már  a  korábbi 
időkben  is  szinte  egyetlen  ipatelepe  volt 
Moldvának:  besztercei  iparosok  jártak  be  az 
oláh  területre  házépítésre,  házi  berendezések 
reparálására;  ha  az  oláh  vajdának  kocsija 
eltörött,  besztercei  kovácsok  javították  ki,  s 
ami  primitív  szükséglete  volt  az  oláh 
lakosságnak,  késekben,  fegyverekben,  mind 
Beszterce szállította nekik.  Most,  hogy János 
király  nemcsak  Beszterce  városát,  hanem az 
egész Radnavölgyet is az oláh vajdának adta, 
ezzel  lehetővé  vált  ez  ipari  központnak 
Moldvával való egyesítése. Péter vajda neki is 
állott  Beszterce  ostromának,  s  bár  a  szász 
polgárok hősiesen védekeztek, tíz havi ostrom 
után mégis csak meg kellett hódolniok, miután 



János király is szigorú parancsokkal utasította 
őket  arra.  Hogy  a  magyar  állami  területnek 
ebből  állandó  kára  nem  származott,  ez  nem 
János érdeme, aki példátlan rövidlátással tette 
lehetővé  az  elidegenítést:  a  moldvai  vajdák 
rövid  ideig  szokták  trónon  ülni,  s  miután 
Szolimán  1538-i  hadjáratban  Pétert  elűzte, 
Beszterce  is  visszaszállott  a  magyar 
királyságra.

János uralma Magyarországon török segítség-
gel  megszilárdulván,  Ferdinánd  párthívei  Er-
délyben is mind szűkebb körre szorultak össze. 
A szász városok egymásután meghódoltak Já-
nos  új  vajdája,  somlyai  Báthory István előtt, 
Brassó  és  Segesvár  behódolása  után  Szeben 
egyedül  maradt  hű  Ferdinándhoz,  s  egyedül 



védekezett  oláh  hordák  és  Majlád  István, 
ekkor  már  János  király  párthíve  támadásai 
ellen.  Szeben  védelmét  a  szász  comes, 
Pemflinger Márk, a szászok közé beházasodott 
német  bevándorló  vezette,  ő  volt  az,  aki  a 
szászok  fővárosát  néhány  évre  országos 
szerephez juttatta, kiemelve a szűkkörű német 
polgári  politikából.  Szeben  1536-ban  hódolt 
meg János királynak, aki a város kiváltságait 
megerősítve  ettől  kezdve  jó  barátságban  élt 
vele és a szászokkal.

Az ő uralma alatt Erdélynek Magyarországhoz 
való  viszonyában  semmi  változás  sem törté-
nik: az erdélyi részek semmivel sem bírnak na-
gyobb autonómiával,  mint  korábban,  és  egy-
előre még semmi jele sem mutatkozik annak, 



mintha  itt  külön  állami  önállóság  felé 
haladnának a dolgok. A három nációnak János 
uralma  alatt  tartott  gyűlései  ugyanazon 
tárgyakkal  foglalkoznak,  mint  korábban; 
legsürgősebben a védelem szervezését szokták 
tárgyalni,  a  középkori  hadi  kötelezettség 
kereteiben.  Egyes  vajdák  már  akkor 
foglalkoznak  a  Magyarországtól  elszakított 
külön erdélyi vajdaság gondolatával, s ezt hol 
Ferdinánd,  hol  a  szultán  égisze  alatt  vélik 
megvalósíthatónak.  Erdély  mint  külön 
fejedelemség először ezen zabolátlan nagyurak 
fejében  születik  meg,  különösen  Majlád 
István, e „semmi sohunni oláh ember”, amint 
János udvarában nevezik, törekszik a két távoli 
központ,  Konstantinápoly  és  Bécs, 



elismerésével,  tényleges  függetlenítésére  az 
erdélyi  vajdaságnak.  A  két  vajdának, 
Majládnak  és  Balassa  Imrének,  meg  Kendy 
Ferenc tárnokmesternek felkelését hiába verte 
le, utolsó erdélyi útjában, János király: halála 
után  megint  a  két  vajda  kezébe  kerül  a 
hatalom,  ezek  szállják  meg  a  királyi 
birtokokat,  s  mikor  Szolimán  tájékozódás 
végett  csauszt  küld  be  Erdélybe,  ezt  Majlád 
ráveszi, hogy az erdélyiek gyűlésén őt nevezze 
ki  a  szultán  nevében  vajdának  és 
fejedelemnek. A három nemzet azonban nem 
mer határozni s vezetés nélkül mintha teljesen 
az anarchia felé haladna.

János halálával a magyar király tényleges ha-
talma megszűnt  Erdélyben:  Ferdinánd koráb-



ban sem tudta itt akaratát érvényesíteni, most 
pedig seregei egyelőre Buda visszafoglalásán 
erőlködtek,  s  ezzel  a  keleti  részek  tényleg 
kiestek  a  magyar  királyság  hatalmi  köréből. 
Izabella,  mint  János  fiának,  a  jogutódnak 
anyja, még közelebb van, s ezért hozzá küldik 
be  a  vajdák  hűségnyilatkozataikat,  melyeket 
tettek nem követnek. De Ferdinánd sem mond 
le Erdélyről, ő is beküldi követeit, s ezek egyi-
ke, Harinnay Farkas, felszólítva az erdélyi ren-
deket a hódolásra, az erdélyi fejedelemség leg-
főbb életproblémáját pendíti meg, mikor ez a 
fejedelemség még meg sem született: a török-
nek  esküjében  ne  bízzanak  és  „ne  reméljék, 
hogy  valamikor  lerázhatják  a  török  igát,  ha 
egyszer alája adták magukat; engedményeket a 



török  soha,  senkinek  sem  tesz,  inkább 
elpusztul  maga  is.  Amit  egyszer  fogai  közé 
ragadott,  azt  ki  nem ereszti  többé”.  Az ilyen 
bölcs  meggondolások  azonban  nem 
számítottak  többé,  amikor  Buda  török  kézre 
került  és Szolimán elhatározta,  hogy a keleti 
részekből  hűbéres  fejedelemséget  alakít 
magának.

Az eseményeket későbbi magyarázatoktól sza-
badon  mérlegelve,  fel  kell  ismernünk,  hogy 
Erdély  államiságát  török  hatalmi  szó,  Szol-
imán erőszaka hívta életre. Ezzel szemben hiá-
ba volt Erdély akarata: hiába csatlakozott Maj-
lád, sógorának, Nádasdy Tamásnak, befolyása 
alatt, Ferdinándhoz, hiába tette le ugyancsak a 
másik vajda, Balassa is, meg a szász városok a 



hűségesküt,  s  hasonlóképen  hiába  küldött 
nekik Ferdinánd hitlevélszerű diplomát: Erdély 
sorsa  ekkor  is,  majd  később  is  annyiszor, 
határain  kívül  dőlt  el.  A  rendek  1541 
májusában Nagy-Selyken, szász földön gyűlést 
tartottak,  s  akkor  Szolimán  követe  szultáni 
fermánt nyujtott  át  nekik,  „Hatalmasságom – 
mondja a szultán – értesült a Majlád és Balassa 
Imre által  támasztott  zavarokról.  Pedig én az 
országot  János  király  fiának  adtam,  de  azok 
nem  akarnak  engedelmeskedni,  hanem 
Ferdinándnak  hódolnak  és  német  segélyért 
küldenek.  Elviselhetetlen  adókat  szednek  az 
erdélyiektől,  elfoglaltak  két  sóbányát  és 
bitorolják  az  országot.  Magyarországot 
karddal hódoltattam meg és jobbágyaimat nem 



engedem  sarcoltatni.  Hatalmam  teljességéből 
adtam az országot János király fiának, s nem 
tűröm, hogy ezen határozatom ellen történjék 
valami. Éppen azért a viddini szandsákbég s az 
oláh  vajda  rendeletet  kaptak,  hogy 
haladéktalanul  az  országba  menjenek,  s  akár 
Majlád,  akár  Balassa  tagadja  meg  az 
engedelmességet  a  király  fiától,  kiűzzék  az 
országból,  s  az  engedetlenkedőket 
megbüntessék.”

Erre a fenyegetésre még egyszer fellázadt Er-
dély magyar, keresztény érzése és Majlád Ist-
ván Izabellának biztosával, Statileo püspökkel 
együttesen meghordoztatta a véres kardot és az 
országhatárokat a két oláh vajdaság felé elzár-
atta. De mindez későn volt, 1541 júniusában a 



török  vezér,  Kucsuk  Balibég  és  a  két  oláh 
vajda  már  Erdély  földjén  állanak,  a 
székelyföldet és a Barcaság falvait kirabolják; 
maga  Majlád  is,  oláh  hitlevélre  erős 
Fogarasvárát  otthagyva,  Rares  Péter  foglya 
lesz,  aki  azután  Konstantinápolyba  küldi,  a 
Héttorony  örökös  lakójának.  Nincs  többé 
semmi  akadálya,  hogy  Erdély  rendei  a 
szultántól  kijelölt  fejdelemnek  hódoljanak,  s 
egyúttal  gondoskodjanak  a  török  sarcnak  a 
három nemzet közt való behajtásáról.

Így jött létre, török parancsszóra, János király 
fiának  és  özvegyének  erdélyi  fejedelemsége, 
anélkül, hogy Fráter György benne bármi sze-
repet játszott volna. De ennek a vérrel és vas-
sal,  oláh álnoksággal  és török erőszakkal  ös-



szeforrasztott  államalakulatnak  a  kormányát 
őreá bízta Szolimán. A következő év januárjá-
ban bejött a tordai gyűlésre és nagy beszédé-
ben tájékoztatta a három nemzetet a történtek-
ről. Talán ez a legelső magyar külpolitikai ex-
pozé. Megállapította, hogy a moldvai vajda fe-
nyegetései hiábavalóak, mert neki is a szultán 
parancsol, elmondta Budavár siralmas históriá-
ját:  nem titok előttetek,  erdélyi  urak,  hogy a 
szultán őfelsége kezünkből átvevén Buda vá-
rát, a királyné őfelségét és minket fogolyként 
letartóztatott, közülünk Török Bálint urat ma-
gával vitte, s ezt a levelet adta nekünk, amely-
ben  elrendeli,  hogy  Magyarországnak  a  Ti-
szán-túli része és Erdély országa János király 
fiának  adatik,  kivévén  Váradot,  Fogarast  és 



Kassát, melyeket Fráter György, és Temesvárt, 
melyet szandsák gyanánt Petrovics Péter kap; 
amíg  pedig  a  királyfi  felnő,  mind  a  két 
országot,  Magyarországot  és  Erdélyt,  Fráter 
György fogja  bírni.  Erdély  és  Magyarország 
része évenkint  10.000 aranyat  tartozik  Fráter 
György által a portára küldeni, még akkor is, 
ha egyetlen pénze sem maradna az országnak. 
A  szultán  végül  kimondotta,  hogy  akik  a 
rendeleteit  megtartják,  azokkal  úgy  bánik, 
mint  többi  rabszolgájával,  az  ellenük 
merészkedőket azonban tűzzel-vassal ki fogja 
írtani,  viszont  Fráter  Györgyöt,  ha  híven 
szolgál neki, még Bécs városával is meg fogja 
ajándékozni.

A beszéd a barátnak a szultántól származó ha-



talmát fejtette ki az erdélyiek előtt, akik ugyan 
sem  Fráter  Györgyben  érdemeket,  sem 
magukban hajlandóságot nem találtak a nem is 
közülök való barátnak hódolni, de kénytelen-
ségből  megtették:  Fráter  Györgyöt  királyi 
helytartónak választották, s két hónap mulva, a 
márciusi tordai országgyűlésen hozzájárultak a 
kormány  berendezéséhez,  amint  azt  Fráter 
György javasolta.  E szerint a helytartó mellé 
minden  nemzet,  székenkint  és  megyénkint, 
két-két tanácsost választ, akik mellette tartóz-
kodnak és az ország ügyeit titok terhe alatt in-
tézik. A közigazgatás egyes ágaira érvényben 
hagyták  az  eddigi  szokásokat:  közfelkelést 
mindegyik nemzet a saját ősi szokásai szerint 
végzett, az igazságszolgáltatás is a régiben ma-



radt,  a  két  közszabad  nemzetnél  a  székek 
kezén,  csak a  vármegyék törvénykezése szo-
rult javításra: ezekben bűnügyekre tizenkétta-
gú törvényszékeket szerveztek. Az egész ren-
delkezés  jelenősége  tulajdonképen  abban  áll, 
hogy a három nemzet  univerzitása egyenkint 
felruháztatott  kormányzási  jogokkal,  aminők-
kel  eddig  nem rendelkeztek.  Eddig  a  három 
nemzet képviselői, az országgyűléseken, csak 
rendi képviselők voltak, most azonban a kor-
mány is belőlük tevődik össze: a helytartói ta-
nács, mely Izabellának az országba költöztével 
királyivá  emelkedik,  tisztán  rendi,  választott 
tagokból áll.

Ez a helyzet, a XVI. századnak magyar és eu-
rópai fejlődésével összemérve, szinte példátlan 



gyarapodását  jelentené  a  rendi  hatalomnak, 
olyan  gyarapodását,  melyet  az  akkori 
viszonyokból  semmiképen  nem  érthetnénk 
meg.  Hogyan?  a  három  nemzet  rendi 
képviselői  kezébe  kerül  az  államhatalom, 
amikor ezt az államhatalmat csak most alapítja 
meg,  török  hatalmi  szó  végrehajtójaként, 
Fráter  György,  egész  életében  a  királyi 
hatalom  pártfogoltja  és  védelmezője?  A 
barátnak a központi hatalom ily feláldozására 
oka nem volt, rá nem is gondolhatott, egy ily 
végleges rendi szervezetet el sem képzelhetett 
magának.  Az  ellentétet  megértjük,  ha 
megállapítjuk,  hogy  ezen  új  fejedelmi 
tanácsnak  hatásköre  sehol  nincs  körülírva, 
sehol  nincs  kötelezve  a  helytartó  vagy 



fejedelem,  hogy  a  tanács  javaslatait 
respektálja, viszont a szűkszavú törvényszöveg 
is  félreérthetetlenül  kimondja,  hogy  a 
tanácsosok hívásra – vocatus – jelenjenek meg 
a helytartónál, ha ez Erdélyben tartózkodik. A 
tanácsi  határozatok figyelembevételével  tehát 
tisztán a helytartó akaratától függ, ami annyit 
jelent, hogy ennek az új tanácsnak sincs több 
alkotmányjogi  befolyása  az  ország  ügyeire, 
mint  akár  a  magyar  tanácsnak,  a  Habsburg-
királyok  oldalán.  A  tanácstagok  rendi 
választásának  hasonlóképen  hiányoztak  a 
reális alapjai: a egész csak pillanatnyi helyzet 
eredménye volt és szertefoszlott akkor, amikor 
a  helytartói  és  fejedelmi  hatalom 
megerősödött.  Már  a  következő  évi,  1543 



februári  kolozsvári  országgyűlés  kimondja, 
hogy a helytartó és az összes hivatalnokok a 
királynétól  függjenek,  aki  az  ő  tanácsosaival 
intéz  minden  ügyet.  A  későbbi  fejedelmi 
tanácsnak huszonkét tagja – a huszonkettedik a 
szekularizált  fejérvári  káptalan  választotta  – 
valóban  legnagyobbrészt,  a  benne  ülő 
főhivatalnokokon kívül is, a fejedelemtől kapta 
megbizatását.  Látni  fogjuk,  hogy  az  erdélyi 
fejedelmi tanácsnál szelídebb, engedelmesebb 
testület  alig  volt,  még tagjainak törvénytelen 
és  tömeges  kivégzése  sem  tudta  lojális 
nyugalmát megzavarni.

Az említett 1542 márciusi országgyűlésből fé-
nyes küldöttség ment ki Lippára Izabellához, 
felkérendő, hogy székhelyét Erdélybe tegye át, 



s miután Izabella kis fiával együtt bevonult, a 
marosvásárhelyi  országgyűlés  a  fejérvári 
püspökség  lefoglalt  javait  adta  át  neki 
udvartartása céljaira.  A királyné beköltözik a 
fejérvári püspöki rezidenciába, az lesz Erdély 
új fejedelmi palotája.

Erdély  tehát,  az  erdélyi  alapokon,  a  három 
nemzeti  univerzitásra  felépítve,  megalakult, 
külső  nyomásra  és  fejedelmi,  meg  helytartói 
parancsszóra. Az 1542 decemberi országgyűlé-
sen az uniót is újra kimondották, korábbi pél-
dákra magyarázván egymásnak, hogy egyessé-
gük  nem  színes,  hanem  őszintén  testvéries 
lesz, egymást kölcsönösen védeni fogják, s el-
lenséges betörés esetén a városok nem fogják 
falaik közül a vidéki nemeseket kizárni. A há-



rom nemzet láthatólag a régi utakon jár, s ami 
kezdeményt látunk, nem a rendektől indul ki, 
hanem kívülről  és  a  fejedelmi  hatalomtól,  – 
mert hiszen Fráter György hatalmát is fejedel-
minek kell neveznünk. A barát hatalma azon-
ban nem Erdélyben,  hanem a váradi  egyház-
megyéjében és a Tiszántúl vármegyéiben gyö-
kerezett, s ezen területek voltak azok, melyek 
csatlakozásából  Erdély  államisága  igazában 
megszületett.

A tiszántúli megyék mindenkor Magyarország-
hoz tartoztak, az erdélyi vajdának és egyéb er-
délyi hatóságoknak nem volt rájuk befolyásuk. 
Ehhez  képest  a  most  megemlített  erdélyi  or-
szággyűléseken sem jelentek meg, ők Buda el-
veszte  után  is  Ferdinánd alattvalói  maradtak, 



akiket  Fráter  György  csak  mint  Ferdinánd 
híve,  kincstárnoka  és  helytartója  hívhatott 
időnkint  részgyűlésekre.  Így  jelentek  meg 
Fráter  György  hívására  1542  nyarán  a 
nagyváradi  részgyűlésen  Arad,  Békés,  Bihar, 
Csanád,  Csongrád,  Külső-Szolnok,  Temes  és 
Zaránd  vármegye  nemesei,  1543  elején 
ugyanezek  mellett  még  Heves  küldöttei  is, 
mindnyájan Ferdinánd hívei, akik már karddal 
akarnak védekezni a török ellen és erélyesen 
visszautasítják a barát ajánlatait, hogy a török 
távoltartására adót szavazzanak meg. De már 
az  1543  februári,  Gyulán  tartott  gyülésen 
Fráter  György  és  Izabella  gondoskodásába 
adják magukat, a barát mellé tanácsadás végett 
urakat  delegálnak,  elnöklete  alatt 



törvényszéket  szerveznek,  melyhez  a 
vármegyei  törvényszékektől  felebbezhetők 
legyenek  az  ügyek.  Döntő  hatással  volt  a 
vármegyék  állásfoglalására  Szolimán  1543-i 
hadjárata,  mely  az  ország  középső  részét 
kiszakítva,  lehetetlenné  tette  a  tiszántúli 
területeknek  a  nyugati  részeken  székelő 
kormánnyal  való  érintkezését.  Fráter  György 
most  aratta  le  korábbi  fáradozásainak 
gyümölcsét,  minden  nehézség  nélkül 
becsatolván  e  vármegyéket  az  új  erdélyi 
államtestbe.  Azon  országgyűlés,  melyen  a 
tiszántúli  vármegyék rendjei  a  három erdélyi 
nemzet  küldöttei  előtt  először  jelentek  meg, 
volt egyszersmind az ő hatalmi emelkedésének 
csúcspontja  is:  ez  az  1544  auguszusi  tordai 



gyűlés  kincstartói  tiszte  mellett  az  összes 
magyar  és  erdélyi  rendek  főbíróságát  is  reá 
ruházza – a kormányzói címet, mely hatalmát 
inkább kifejezte volna, Izabella nem adta meg 
neki  –,  s  egyúttal  reábízza  az  ország  összes 
jövedelmeit,  szinte  teljes,  szabad 
rendelkezésére; az erdélyiek mellett a magyar 
vármegyék  harmincadvámját  és  a  kúnok 
adóját, sőt még a királyi ház fenntartására utalt 
püspöki  javakat  is  kezébe  adja:  ő 
gondoskodjék ezután Izabella és fia ellátásáról. 
Ugyanezen  országgyűlés,  kimondván,  hogy 
ezután évenkint közös gyűlésre jőjjenek össze 
az erdélyi és magyarországi rendek, közjogilag 
is befejezi a két külön terület egyesítését.



A magyar és török végvárak 1576-ban. II.

A vajúdás ezen éveit közelebbről kell megte-
kintenünk, hogy az új fejedelemség életfeltéte-
leit reálisabb világításban megismerhessük. Az 
erdélyi  fejedelemség már megalakulása pilla-
natában  sem Erdély  egyedül,  hanem kiterjed 
Erdélyen  kívül  majdnem ugyanoly  nagyságú 
magyar területre is. Ezek a területek pedig ga-
bonában, borban, állatban gazdag vidékek, me-
lyek az államkiadások fedezésénél lényegesen 
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megkönnyítik a szorosan vett erdélyi lakosság 
terheit. A tiszántúli részek vártartományai Frá-
ter Györgynek, s majd utána a fejedelmeknek 
meg  nem  ingatható  hatalmi  alapokat 
nyujtanak.  Már  Fráter  Györgynek  sikerül  a 
Drágffy-örökségből  birtokokat  szerezni,  az  ő 
halálával  a  szekularizált  váradi  püspökség 
óriási  uradalmai  is  a  fejedelmi  vagyont 
gyarapítják: az erdélyi fejedelmeket tiszántúli 
birtokaik  függetlenítik,  anyagilag  úgy,  mint 
politikailag, a három nemzet akaratától. Maga 
Fráter György olyképen tartja meg hűségében 
a változékony székelységet, hogy ennek adóját 
az ő saját, tiszántúli birtokainak jövedelméből 
előlegezi. A Tiszántúl nélkül Erdély nem bírta 
volna meg az önálló államisággal járó súlyos 



pénzbeli terheket, s viszont a Tiszántúl nélkül 
a  fejedelmi  abszolútizmus  sem  fejlődhetett 
volna  ki  oly  mértékben,  mint  ezt  a  XVI.  és 
XVII.  század  legtöbb  uralkodója  alatt  látni 
fogjuk. A fejedelem váradi kapitánya nemcsak 
a  török  ellen  állott  folyton  fegyverben,  de 
egyúttal készen is volt csapataival Erdély ellen 
fordulni. Hiszen már Fráter György is váradi, 
tiszántúli  sereggel  hódítá  vissza,  nem  is 
egyszer, Erdélyországot.

Másik  fontos  momentum  Erdély  államéleté-
ben: a fejedelmi hatalmon kívül alig van ka-
pocs, mely az ország egyes részeit, s azoknak 
nagyon is különnemű lakosságát egybentarta-
ná.  Társadalmi,  vallási,  nemzeti  különbségek 
választják el az erdélyi hét vármegyét, a szász 



földet,  Székelyországot,  a  tiszántúli  magyar 
megyéket, a Maros–Duna szögéből megmaradt 
karánsebesi és lugosi bánságokat. Minő más az 
élet a Báthoryak végtelen ecsedi uradalmában, 
egy embernek autokrata kormánya alatt, mint a 
szász városok polgári tömegeiben, mint a hét 
vármegyének  kis-  és  középbirtokosságában, 
hol a legnagyobb urak is csak néhány falunak 
parancsolnak! És ezek a különbségek a XVI. 
század folyamán mind megmaradtak, de még a 
következő század is alig-alig mérsékelte őket, 
ami  szintén  bizonyítéka  annak,  hogy  a 
fejedelemség  egyes  részei  alig  nőttek  össze 
organikus  egésszé:  mindegyik  megtartotta  az 
együttélésben is a saját  kulturális és politikai 
arculatát.



Az uniformizálásnak ez a hiánya magában vé-
ve is értékes tanulság. A XVI. és XVII. század 
az egész európai s így magyar fejlődésben is 
uniformizálta  azt  a  végtelen  sok  politikai, 
gazdasági,  műveltségi  egységet,  mely  a 
középkor változatos viszonyaiból ittmaradt. A 
sokféle privilegizált országból egyetlen nemesi 
rend,  a  még  többféle  szolganépből  egyetlen 
jobbágyosztály  fejlődött  ki,  s  ezek  két, 
egymással  szembenálló,  de egymás nélkül  el 
nem  képzelhető  néposztály  likvidálásából 
állott elő az újkor és a legújabb kor története. 
Ezen általános fejlődés nem csapott át Edélyre: 
megállott  a  tiszántúli  határokon,  mialatt  bent 
az  országban  tovább  virultak  a  középkori 
privilegiumok,  a  középkori 



osztálykülönbségek.  Ebben  a  tekintetben  az 
erdélyi fejedelemség egy darab megkövesedett 
középkor, mely a régi formák állandósításával 
őrzi  meg  a  XIII.  és  XIV.  század  változatos 
állapotát.  Nemcsak  a  szászság  és  székelység 
társadalmi formái,  politikai  jogai  származnak 
középkorból, miként ezt fönt láttuk: egész kis 
dolgokban  is  találkozunk  valódi  középkori 
felfogással,  mely  másutt  már  régi 
antikválódott.  llyen  például  az  erdélyi 
postarendszer,  melyben  a  fejedelmi  futárok 
középkori jogállással bírnak, s a fejedelemség 
egész  korszakában  descensus-jogot 
gyakorolnak  hivatalos  útjaikon.  A  XVI.  és 
XVII.  század  erdélyi  országgyűlésein 
ugyanazon  heves  panaszokkal  találkozunk  a 



fejedelmi futárok zsarolásairól, melyek ezek az 
útbaeső  községeken,  lovak,  kocsik 
lefoglalásával,  élelem,  szállás  vételével 
követnek el,  akárcsak az Árpádok és Anjouk 
korszakában.

A középkori változatokat kétségkívül a három 
nemzet uniója tartotta fenn: úgy a három nem-
zetnek egyenkint belső szervezete, mint unió-
ban való összekapcsolódásuk valódi középkori 
alakulás volt, melynek érintetlenül fenn kellett 
maradnia, amíg Erdélynek alkotmánya, épp a 
három nemzetre alapítva, élni tudott. Az állam 
három nemzet összefogásából állván elő, ez a 
három nemzet egyforma jogokkal bír, s egyik 
sem szólhat bele a többinek belső fejlődésébe, 
amint ezt az 1545 áprilisi tordai országgyűlés 



kimondja: „mivelhogy mindnyájunknak egy a 
hazája, s ez a haza mindnyájunktól ugyanazt a 
szeretetet kívánja, szükséges tehát, hogy min-
denki  egyforma  szorgalommal  és  jóakarattal 
szolgálja  a  haza  ügyét,  senki  ne  húzza  ki 
magát a haza fenntartására szükséges pénzbeli 
és vérbeli áldozatok alól, s ezért a haza terheit, 
az ország régi szokása és alkotmánya szerint, 
mind a három nemzet egyenlően viseli, mivel-
hogy  az  ország  megmaradásából  származó 
hasznokat  is  egyenlően  élvezik.”  Mindez,  a 
terheknek a három nemzet közt való egyenlő 
felosztása, tulajdonképen az unió laza voltából 
származott: a három nemzet csak a viszonyok 
nyomása alatt  lépett  be a közösségbe,  terhek 
dolgában csak a legszükségesebbre vállalkoz-



va és tartózkodva attól, hogy a saját belső vi-
szonyait bármikép is feltárja vagy a másik ket-
tő által befolyásoltassa. Az uniónak ezen első 
századaiban  tehát  a  három  nemzet  belső 
fejlődése teljesen érintetlen: szász, székely és 
magyar egyformán a saját, korábbi társadalmi 
irányát  folytatja,  tekintet  nélkül  a  másik 
kettőre.  Egyedül  a  székelységnek belső  élete 
szenvedett  lényeges  változást,  amennyiben 
adózási  szabadsága,  illetőleg  az  ökörsütés, 
mint  kizárólagos  adóforma  nem  volt  többé 
fenntartható.  Eleinte  a  török császár  adójára, 
azután  a  hadiadóban  való  részvételre  is 
rákényszerítik  őket,  bár  Fráter  György  még 
ahol tehette, megkímélte őket, de halála után, 
az  ötvenes  években  szinte  szabályosan 



ugyanazon terheket viselik,  mint a másik két 
nemzet. Sőt éppen az ő vonakodásuk volt az 
alkalom, melyet Izabella és a másik két nemzet 
kihasználván,  az  első  rést  ütötték  a  régi 
uniókban kimondott tökéletes egyenlőségen és 
a  nemzetek  belső  viszonyainak 
értintetlenségén.  Mikor  az  1557-i  fehérvári 
országgyűlésen  a  székelyek  vonakodtak  az 
egyes  nemzetekre  eső  5000  forint  adó 
megajánlani,  Izabella  kegyesen  beleegyezett, 
hogy  ez  az  összeget,  hazatérve,  az  ő  saját, 
székely  nemzeti  közgyűlésükben  szavazzák 
meg  neki,  de  ugyanekkor  kimondotta 
országgyűlés  és  királyné,  hogy  régi  szokás 
szerint  –  amily szokás  persze  korábban  nem 
volt – a „harmadik nemzet mindenkor köteles 



a  másik  két  nemzet  elhatározását  követni  és 
elfogadni”.  A  szászok  gyanútlanul 
hozzájárultak ehhez a többségi elvhez, melyre 
később,  mikor  magyar  és  székely  ellenük 
fordította, nem tudtak eleget panaszkodni.

Általában  a  nemzetek,  mint  rendi  testületek 
politikai  iskolázottsága  talán  még  kisebb  itt, 
mint a magyarországi rendeknél. Ami nem is 
csodálatos, hiszen a fejedelemség minden poli-
tikai hatalmat abszorbeál és önmaga gyakorol. 
Izabella mellett,  mint láttuk, Fráter György a 
főbíró, kincstárnok, helytartó, majd Ferdinánd-
nak hódolva, ugyanazon jogokat mint erdélyi 
vajda gyakorolja, halála után mindez Izabellá-
ra és fiára és ezek utódaira száll. Ezek a feje-
delmi jogok példátlanul széles kört fognak át: 



beléje tartozik az egész kül-, had-, pénzügy ke-
zelése, a fejedelem érintkezik külországokkal, 
törvények tiltják el bárki másnak, hogy idege-
nekkel  tárgyalásba  bocsátkozzék,  ő  kapja 
kézhez és használja fel az adókat, ő a legfőbb 
bíró,  aki  maga  állítja  össze  törvényszékét, 
mely elé már a szabad szász és székely bírósá-
goktól is fölebbezni lehet, ő tölt be minden hi-
vatalt, így a század második felében mind fon-
tosabbá váló kancellári  méltóságot is,  ő ado-
mányoz  birtokokat,  kereskedelmi,  ipari  és 
egyéb kiváltságokat, ő hívja össze az ország-
gyűléseket,  melyek az ő propozicióit  tárgyal-
ják és óvakodnak, a magyar rendiség példáját 
követve, fejedelmükkel ujjat húzni. Az erdélyi 
országgyűléseknél  szolgálatkészebb  testület 



alig van a XVI. században, mikor még másutt 
a rendiség utolsó kemény harcát folytatja a fej-
lődő abszolútizmussal. A három nemzetnek ér-
dekellentétei és egymás iránti bizalmatlansága 
lehetetlenné tette az országgyűlésnek, hogy a 
fejedelem  kívánságának  hosszabb  ideig  el-
lenszegüljön. Az erdélyi országgyűlések néha 
egy, gyakran két-három napig tartanak, s a fe-
jedelmi  kívánságokat  mindenkor  elfogadják, 
ma  hajlandók  a  fejedelmi  parancsra  tegnapi 
határozataik  ellenkezőjét  mondani  ki,  holnap 
pedig jóváhagyják azon tagjaiknak törvényte-
len kivégzését, akiket még ma vezetőikül ün-
nepeltek.  Az  országgyűlések  ezen  hagyomá-
nyos jelentéktelensége, mely szervi bajból kö-
vetkezett, tette később lehetővé erős egyénisé-



geknek, mint Bocskay és Bethlen voltak, szin-
te korlátlan uralkodását, komoly, számbavehe-
tő ellenzék nélkül.

Mindent  összevéve,  a  fejedelemség  legelső 
korszaka, Fráter Györgynek kora, nem egyéb, 
mint  a  barát  abszolút  uralkodása,  melyet  ő 
gyakori országgyűlésekkel támogat, ahol ren-
desen  fegyveres  csapatoktól  kísérve  jelenik 
meg, személyének hatását ezzel is  emelendő. 
Uralmát azonban folytonos krízisbe dönti Iza-
bella ressentimentje, mellyel ő a barátot, mint 
a királyi hatalomnak bitorlóját, asszonyos ma-
kacssággal és soha nem nyugvó furfanggal ül-
dözi. Ebben a harcban mind a két fél megpró-
bálja  a  többi  alkotmányos  tényezőt  pártjára 
vonni: a három nemzet és a tiszántúli várme-



gyék hol a barát, hol Izabella mellé állanak, a 
királyné mellé rendesen az erdélyi vármegyék, 
hol a nagyurak a parvenü, idegen barátnak régi 
ellenségei, míg a tiszántúli megyék, valamint a 
székelyek  és  szászok rendesen vele  tartanak, 
vagy ha  egy pillanatra  eltántorodnak  is  tőle, 
erélyes  fellépésére  mégis  csak  őt  ismerik  el 
vezérüknek.

Ezt a veszedelmes játékot csak Fráter György 
hatalmas idegzete bírta ki, de mégsem tudjuk 
vajjon végső elhatározásánál, hogy az országot 
Ferdinánd kezébe adja, nem játszott-e közre az 
a tudat, hogy a küzdelmet Izabellával és a ma-
gyar nagyurakkal, tisztán és saját erejére és a 
nádként ide-oda hajló székelyekre és szászokra 
utalva, aligha folytathatja sokáig. Halála utána 



Castaldo uralkodott, nemcsak Ferdinánd nevé-
ben, hanem az erdélyiek megbízásából is, aki-
nek  országgyűléseit  a  rendekből  választott 
négy tanácsúrral együtt vezette. A valóságban 
sem őneki, sem a melléje kinevezett vajdának, 
Báthory Andrásnak, nem volt meg a bátorsága, 
a három nemzettel oly keményen eljárni, amint 
ezek  Fráter  György  és  Izabella  részéről 
megszokták. Utódaik, Kendy Ferenc és Dobó 
István  vajdák,  hasonlóképen  tehetetlenek 
voltak, nem tudták kezükbe venni az abszolút 
hatalmat,  mely  nélkül  Erdély  szétfolyó 
viszonyaiban lehetetlen volt kormányozni.

És amint Fráter György tulajdonképen a saját 
elhatározásából adta át Erdélyt Ferdinándnak, 
csak  utólag  beszélvén  a  három  nemzettel  a 



függetlenség megszüntetéséről – s mikor ezek 
ellenkezni próbáltak, sereggel és ágyúkkal tör-
te meg alig felébredt akaratjukat –, éppen így, 
a  három  nemzet  tényleges  részvétele  nélkül 
ment végbe a négyesztendős Habsburg-uralom 
likvidálása  és  Izabellának  visszavezetése.  A 
döntést  a  fényes  porta  és  Petrovics  Péter 
hozták, az erdélyiek meghajoltak és iparkodtak 
minél  nagyobb  lelkesedéssel  fogadni  a 
királynét.

Fráter  György tíz  esztendejére,  a  vajdai  kor-
szak öt évére így következett Izabella egyed-
uralmának alig  négy esztendeje.  Fia  nevében 
ugyan,  de  korlátlanul  uralkodott,  lengyel  és 
olasz  renaissance-élet  keverékét  hozva  be  a 
magas  hivatalokba  és  az  udvari  életbe.  Már 



visszatérésekor felhatalmazta őt az 1556-i ko-
lozsvári országgyűlés, hogy minden hivatalt és 
méltóságot  ő  töltsön be,  ő  adományozzon és 
tegyen zálogba mindenféle  állami  birtokot,  a 
rendek további beleszólása nélkül, sőt abba is 
beleegyeztek, ami valóban példanélküli e rendi 
világban,  hogy  udvarában  bármely 
nemzetiségű  vagy  származású  embereket  is 
alkalmazzon. A XVI. századból nem ismerünk 
példát,  hogy  a  rendek  ennyire  meghódoltak 
volna  idegen  fejedelmük  idegen 
hajlandóságainak.  Izabella  vígan  élt  az 
engedéllyel,  behozta  nemcsak  udvarába,  de 
tanácsába  is  lengyeleit,  akik  jó  táncos, 
mulatós, szép emberek voltak. Női kísérete is 
csupa  lengyel  kisasszonyból  állott.  Ezek  az 



erdélyi érdektől idegen lengyelek voltak azon 
egyetlen nagyobbszabású diplomáciai tervnek 
is  megdöntői,  melyet  Izabella  oldalán  a 
Tiszántúl hatalmas Báthoryak pártoltak, az ifjú 
király,  János  Zsigmond  jövőjének 
megalapozására.  Egy  1557-i  országgyűlésből 
somlyai Báthory Kristóf Párizsba indult, s ott 
II. Henrik francia királytól ígéretet nyert, hogy 
egyik  unokahúgát  nőül  adja  János 
Zsigmondhoz.  Franciaország  régi  keleti 
politikája kívánta ezt így, Erdélynek is jól esett 
volna,  ha  Szolimán  folytonos  területi 
követelőzéseitől  –  a  szultán  Lippát  és  egyéb 
határvárakat  szerette  volna 
megkapni, visszakapni,  mint  mondotta  –  a 
Konstantinápolyban igen erős francia befolyás 



megmentheti.  II.  Henrik  követével  azonban, 
akit  ez  a  tárgyalás  befejezésére  küldött 
Erdélybe,  a  lengyel  tanácsosok  oly 
visszautasító  módon  bántak,  hogy  ez 
dolgavégezetlen  hagyta  el  az  országot.  A 
lengyelek  triumfálhattak,  az  uralom 
megmaradt Izabella kezén, nem kellett átadni 
fiának,  amit  nem kerülhetett  volna  ki,  ha  ez 
megházasodik.

Ugyancsak a lengyel tanácsosok uralma idézte 
fel,  részben legalább, az első véres tragédiát, 
melyet Erdély önálló korszakában, a fejedelmi 
hatalom korlátlansága miatt,  szinte  százötven 
éven át még annyi más követett. 1558 augusz-
tus 31-én Izabella futárok által magához hivat-
ta Gyulafejérvárra három főtanácsosát: Bebek 



Ferencet, Kendy Antalt és Ferencet, a volt vaj-
dát,  akik  a  hívásra  váraikat  gyanútlanul  el-
hagyták.  A  székvárosba  késő  este  érkezve, 
megvacsoráztak és szállásukra tértek, amikor a 
királyné megbízásából Balassa Menyhért a rác 
Perussith Gáspárral, rác és lengyel katonákkal 
rájuk  rohant  és  felkoncolta  őket.  Utólagos 
igazolás  kedvéért  sikerült  Bebek  szobájában 
mérget találni, amit állítólag Izabellának szánt 
volna;  a  valóságban  e  három  legbüszkébb 
magyar úr eltávolításával a királyné kegyence, 
Nizowsky  nevű  lengyel  úr  akarta  uralmát 
megerősíteni.  Bebek  bár  korábban 
próbálkozott  Konstantinápolyban,  hogy  a 
szultán  rája  ruházza  a  fejedelemséget,  de  ez 
már  elmúlt,  s  a  királynéval  rég  kibékült.  A 



Kendyek bűne az volt, hogy a magyar urakkal 
megbeszéléseket folytattak a lengyel befolyás 
megdöntésére.  Az  sincs  kizárva,  hogy 
Nizowsky  Bebekben  egy  korábbi  sikertelen 
vetélytársat  akart  Izabella,  a  szép  özvegy 
mellől  eltávolítani.  A  gyilkosság  minden 
előleges  törvénykezés  nélkül  történt,  a 
közvetlenül  utána  megtartott  fejérvári 
országgyűlés  pedig  hálákat  adott  Istennek, 
hogy  őfelségeiket  az  orgyilkosoktól 
megmentette,  a  kivégzettek  birtokainak 
lefoglalásába  beleegyezett,  sőt  még  a  jövőre 
nézve  is  biztatta  a  királynét,  hogy  hasonló 
gonoszokkal  hasonlóképen bánjék el.  Mintha 
nemesi  privilégiumok  és  rendi  szolidaritás 
egészen kihaltak volna! Mennyivel más volt a 



magyarországi  rendek  felfogása,  mikor  az 
elfogott  Perényi  Péterért  jártak  közbe 
Ferdinándnál!  Erdély  nemzetei  közül  a 
székelyek  és  szászok  közömbösen  nézték  a 
feudális  urak  bukását,  a  magyar  urak  pedig 
örvendettek, hogy a lefoglalt uradalmakkal is 
gyarapodnak a fiskus elajándékozható birtokai. 
Izabella  most  már  békében  élhetett  a 
hatalomnak és  élvezetnek,  halálos  ágyán fiát 
Balassa Menyhért pártfogásába ajánlta.

Fia, János Zsigmond, száz éven át virágzó, de 
gyermekben  soha  nem  bővelkedő  családnak 
volt az utolsó sarja, öreg, sírba hajló atyától, 
magán viselvén a dekadencia félreismerhetet-
len  jeleit.  Rendetlen,  életmód  mellett  órákig 
teljes mozdulatlanságban hallgatta végig a po-



litika  vagy vallásvita  hosszú  tárgyalásait,  ott 
ült a sarokban „a szegény fejedelem”, szemta-
nú szerint,  mint  „az  árnyék”.  Akaraterejének 
gyöngeségét,  s önállótlanságát  jellemzi,  hogy 
udvari  papjainak  a  lutheranizmustól  való 
elhajlását  a  kálvinizmuson  át  egész  az 
unitarizmusig híven követte, s mindenki tudta 
Erdélyben, hogy a fejedelem szájából főpapja, 
Dávid  Ferenc  beszélt  éveken  át.  Másik 
befolyásos tanácsadója Blandrata György volt, 
aki  szintén  theológiai  beszélgetésekkel  tudta 
leginkább  lenyügözni  érdeklődését.  Abban  a 
páncélba  öltözött,  harcias  korban  a 
theológusaival  vitatkozó,  s  folyton  vallási 
ügyekkel  foglalkozó  fejedelem,  nagy 
politikusok, tetterős hadvezérek unokája, s egy 



tehetségtelen,  passzív természetű atyának fia, 
maga is családi degeneráció jelensége volt.

De atyjától változatlanul, egész kiterjedésében 
örökölte, ha nem is a koronához – az már vég-
kép elveszett –, de legalább a magyar királyi 
címhez való  ragaszkodást.  Ő éppoly kevéssé 
képzelte magát egy különálló, Magyarország-
tól elszakadt Erdély fejedelmének, amint sem 
anyja, sem Fráter György, se pedig János ki-
rály. János Zsigmond atyjához hasonlóan, min-
den áron magyar király akart lenni, s ezért tö-
rekedett  folyton,  fegyver  erejével  úgy,  mint 
diplomáciai tárgyalásokkal, felsőmagyarorszá-
gi birtokai gyarapítására és választott magyar 
királyi címének elismerésére. Uralkodása alatt 
Ferdinándhoz való viszonylatában háborúk és 



szerződési  tárgyalások  váltogatják  egymást. 
Kassától keletre, s Szatmártól és Nagybányától 
északnyugatra az egész terület folytonos harc 
színhelye,  amely  harcnak  egyéb  megokolása 
nincs,  mint  János  Zsigmondnak  egyéni, 
dinasztikus érdeke, összebonyolítva e vidékek 
nagyurainak,  főként  Balassa  Menyhértnek 
személyes törekvéseivel. A Zápolyai-családnak 
Jánostól megszerzett királyi öntudata benne is 
élt, ezért követelt magának mindenáron királyi 
házból menyasszonyt, észre sem vévén, hogy 
úgy a Habsburgok, mint a Valois-k rangjukon 
alulinak  tartják  a  vele  való  házasságot, 
minthogy a  konstantinápolyi  francia  követ  is 
francia királyleány helyett  Rohan kisasszonyt 
kívánt neki feleségül felajánlani. A királyleány 



menyasszony iránt haláláig tartottak Miksával 
tárgyalásai, s végül is nőtlenül halt meg, benne 
magva  szakadván  az  utolsó  magyar  királyi 
családnak.

Nyugati, magyarországi háborúinál sokkal na-
gyobb sikere volt  azon hadmenetének,  mely-
ben a székelységet verte le 1562-ben. A szé-
kelységre, mint láttuk, az unió igen nagy terhe-
ket  hozott  egyrészt  az  által,  hogy Erdélynek 
önállósodása következtében a  háborúk száma 
megszaporodván  és  e  háborúkat  többé  nem 
magyarországi segély, hanem a három nemzet 
lévén kénytelen egyedül ellátni, a székely köz-
ségnek sokkal többször kellett fejenkint kiálla-
nia, mint korábban; súlyos terhet jelentett más-
részt az új pénzügyi berendezés is, amelyben a 



székelység, ősi ökörsütési privilégiumával el-
lentétben,  csakhamar  pénzbeli  adóval  volt 
kénytelen résztvenni. Fráter György óta az or-
szággyűlésektől  folyton  megszavazott  rend-
kívüli  adókat,  úgy a portai  adót,  mint a hadi 
subsidiumot  a  székelységre  is  kivetik  s  bár 
kvótája sokkal kisebb a két másik nemzetnél – 
mikor  a  magyarok  és  szászok  egyenkint 
24.000  forintot,  akkor  a  székelység  csak  6–
7000-et fizet – még ez az összeg is nagy terhet 
jelent  a  csekély  számú és  kereskedéssel  alig 
foglalkozó, őstermelő lakosság számára. A ko-
rábban  említett  szociális  fejlődés  is,  mely  a 
földönlakók  osztályát  gyarapítva  mind  na-
gyobbá teszi az űrt gazdag és szegény székely 
között,  hasonlóképen  hozzájárult  nagy töme-



gek forradalmosításához. Mert az 1562-i szé-
kely felkelés a legnagyobb szabású társadalmi 
forradalom volt, mely 1514 óta magyar földön 
bekövetkezett. Balassa Menyhértnek ügynökei 
a  fejedelem ellen  való  csábítgatásukkal  csak 
alkalmat  adtak  a  szociális  elégületlenség 
kitörésére,  melyben  résztvett  az  egész 
Székelyföld minden közembere, Aranyos szék 
kivételével.  Vezéreik  maguk  is  közemberek 
voltak,  akik  hiába  kísérelték  meg  „szörnyű 
fenyegetésekkel”  a  felkelésnek  megnyerni  a 
szomszédos szász  székeket,  így Segesvárt  és 
Kőhalomszéket,  a  felkelt  székelység  magára 
maradva  véres  harcokban  bukott  el  János 
Zsigmond  vezérei,  Majlád  Gábor  és  Radák 
László ellenében. A választott király seregével 



Segesvárott  állapodott  meg,  s  odahivatta  a 
levert székely székelyek küldötteit. Az elfogott 
vezetők börtönbe kerültek, többnek orrát-fülét 
csonkították, néhányat karóba vonattak Dózsa 
György  leverője  fiának  törvényszékei.  Az 
összegyült küldöttek pedig kénytelenek voltak 
tudomásul  venni  a  szigorú  büntetést,  mely a 
közszabadok tömegeit kiszolgáltatva a két első 
rend  önkényének,  a  szociális 
elégedetlenségnek  csiráit  nemhogy 
megszüntette  volna,  de  tovább fejlesztette.  A 
segesvári  gyűlés  a  székely  lázadás  vezetői 
mellett  az  egész  fölkelt  néposztályt  büntette, 
akárcsak az 1514-ki országgyűlés és taszította 
még  nagyobb  szolgaságba.  A  székelység 
elvesztette  azt  az  ősi  privilégiumát,  hogy  a 



székely  birtok,  az  „örökség”,  még  főbenjáró 
esetekben  sem  száll  a  királyra,  amely 
privilégiumot  eddig  még  egyetlen  esetben  s 
akkor  is  hasztalan  próbált  magyar  király, 
Károly Róbert megsérteni. A székely birtokra 
ilyképen  megállapíttatván  a  jus  regium,  a 
társadalmi tagozódás teljesen egyenlővé vált a 
magyar  vármegyékével.  „Az  főnépek,  az  ő 
főségekben, és az lófejek, az ő lófőségökben, 
minden széken szabadon éljenek, úgy mint a 
nemesség  az  ő  nemességekben;  az  ő  földin 
lakókat, kiket jó igazsággal bírnak, úgy mint a 
nemesség  bírják  az  ő  jobbágyokat,  ők  is 
jobbágyul  bírják,  kik a  rovásnak idején  több 
községgel  együtt  megrótassanak”,  így  szól  a 
segesvári  artikulus,  mely  szerint  tehát  a 



közszabad jobbágysorba taszíttatik,  s  viseli  a 
földesúri  szolgáltatások  mellett  az  állami 
terheket  is,  a  főnép és  lófőség pedig  nemesi 
sorba  emelkedik,  s  ehhez  képest  rögtön  a 
dézsmafizetéstől is felmentik. Egészben véve a 
vármegyei  területek  jobbágyságának  minden 
terhe  kiterjesztetik  a  székelységre,  s  ami 
nemesi  jog  van,  az  viszont  a  főemberek 
osztályára  szállt  át,  úgy  hogy  a  székelység 
eddig egyenlő jogú osztályai közt ez a törvény 
egyszerre  meghozza  a  teljes  szakadást.  A 
sóbányákat  a  fejedelem  foglalja  magának,  s 
tárházából már csak a főembereknek ad ingyen 
sót „mint a nemességnek régi szokás szerint.”

A közszékelyek  most  jobbágyságba  taszítva, 
legnagyobb részt a király, azaz fejedelem job-



bágyságba lettek, s csak kisebb részük került 
már ekkor egyenesen főemberek hatalma alá. 
A fejedelmi és a magánjobbágyok arányszáma 
még  később,  1576-ban  is  kettő  az  egyhez: 
Udvarhelyszéken  ekkor  a  fejedelmi 
jobbágyoktól  az  ötven  dénáros  adóra  1000 
forint folyik be a főemberek jobbágyainak 500 
forintjával  szemben.  Az  arányszám  azonban 
mindinkább  eltolódott  a  magánbirtokosok 
javára,  miután a  királyi  hatalom itt  sem volt 
képes a kezébe esett birtokokat megtartani: a 
század  tendenciája  itt  is  érvényesült, 
szolgálatokért,  hűség  jutalmául  mindtöbb 
székely  földet  adományoztak  főembereknek 
mind János Zsigmond, mind utódai. Csak 1570 
első hat hónapjától több mint ötven adományát 



ismerjük,  mellyel  székely  falukat  vagy 
részbirtokokat  osztott  szét  hívei  között.  Amit 
természetesen  újabb  szociális  hanyatlást 
jelentett a székelyekre, akik fejedelmi jobbágy 
sorsukban  mégis  csak  jobban  élhettek,  mint 
köztük  lakó  magánosok  uralma  alatt.  Ehhez 
képest a társadalmi elégedetlenség tovább tart, 
hiába  építteti  a  székelyek zabolázására  János 
Zsigmond  a  Székelytámadt  és  Székelybánja 
várakat,  maga  kénytelen,  ha  néha  közéjük 
megy,  megállapítani:  „főnép  és  lófő  a  mi 
községünkkel  (a  fejedelmi  jobbágy 
székelységgel),  viszont  az község a  főnéppel 
és a lófővel nagy egyenetlenségben volnának”. 
A  földesúrrá  tett  lófők  és  főnépek  minden 
módon  maguk  alá  hajlítják  a  községet,  s  a 



földönlakóknak  száma,  akiket  a  földesurak 
kitettek  székely  örökségükből,  adósság, 
kölcsön,  szolgáltatás  kihasználásával, 
mindegyre növekszik, pedig ez a jobbágysorba 
degradált székelység nem felejti el ősi szabad 
voltát,  s  a  fejedelmi  és  földesúri  nyomással 
szemben  folyton  készül  az  újabb  fegyveres 
feltámadásra.

János  Zsigmond  a  székely  kérdésben  súlyos 
örökséget hagyott utódaira.

*

Erdély  önállósága  1541-től  kezdve  bármily 
nagy lépéseket tett is, még mindig úgy látszott, 
hogy ez az önállóság tisztán dinasztikus felté-
telektől, az uralkodó személyétől függ. Tradi-



ciók híjján az uralkodó építi ki az állam közjo-
gát, s viszont, ha akarja, meg is szüntetheti az 
önállóságot. Ezt tette János Zsigmond, mikor 
kedves tanácsosának, Békes Gáspárnak hatása 
alatt a speyeri egyezményben kevéssel halála 
előtt  elismerte,  hogy  Erdély  és  a  Partes 
továbbra is Magyarország tagjai, membrumai, 
viszont ezek fejében Miksa király elismerte a 
Zápolyai-családnak  Erdélyben  való  fiági 
örökösödését. A speyeri egyezségben az utolsó 
Zápolyai  dinasztikus  érdekekért,  –  fejedelmi 
címért,  Habsburg-házbeli  menyasszonyért, 
Oppeln és Ratibor hercegségéért, – visszatért a 
Fráter  György  felfogásához:  Erdély 
Magyarország része, s csak idő kérdése, mikor 
csatolható vissza az anyaországhoz.



Zápolyai magtalan halálával, ez a kérdés is ak-
tuálissá vált. Most azonban még sem ismétlőd-
hetett  meg  az  1551-i  történet,  Miksa  király 
nem  szállhatta  meg  Erdélyt,  mert  ennek 
tényleges  önállósodása  már  sokkal  inkább 
előrehaladt.  Az  erdélyiekben,  ha  nem  is 
függetlenségi  akarat,  de  életösztön  mozdult 
meg,  mikor  az  egyezményekre  hivatkozva 
Miksa magának követelte az országot, s végül 
is  csak  abba  egyezett  bele,  hogy  vajdát 
válasszanak, aki neki nyilvánosan hűségesküt 
tegyen,  s  az  ő  nevében,  a  középkori  erdélyi 
vajdák  korlátolt  hatalmával  kormányozza  az 
országot. E nyugati követelésekkel szemben a 
szultán követe is jelentkezett, magának tartva 
fenn  a  fejedelem,  mint  török  hűbéres, 



személyének  kijelölését.  Az  erdélyiek  több 
eredménytelen  országgyűlésen  tanácstalanul 
tanakodtak, mit tegyenek, hogyan kerüljék ki 
Moldva  és  Oláhország  sorsát,  melyeknek 
vajdáit  a  szultán  teszi  be  és  kergeti  el  a 
trónjukról.  Az  egyik  ülésbe  már  behozták  a 
vörösbársony  zsákba  varrt  szultáni  fermánt, 
melyben  a  szultán  megnevezte  az  új 
fejedelmet.  A  forrongó,  kiabáló  tömeg  már 
közel  volt  hozzá,  hogy  felbontsa  a  nagyúr 
levelét,  s  elfogadja  az  ő  kezéből  az  új 
fejedelmet,  csak  három  hatalmas  alak  ült 
nyugodt,  hideg  mozdulatlanságban  a  terem 
falánál,  három  Báthory,  a  Tiszántúl 
legnagyobb  uradalmainak,  Ecsed  és  Somlyó 
vártartományainak birtokosai, akik jól tudták, 



hogy  az  ő  családjuk  fejét,  somlyai  Báthory 
Istvánt  illeti  meg  a  védelemre  szoruló, 
anarchiában  fuldokló  ország  kormánya. 
Báthory  pedig  nem  akarta,  nem  akarhatta, 
hogy  török  kézből  vegye  át  azt,  ami 
hatalmánál, vagyonánál, műveltségénél és ősi 
nemességénél  fogva  megilleti.  Fagyos 
pillantásuktól kijózanodtak a rendek, a fermánt 
felbontatlanul  félretették,  majd 
megválasztották  Báthory  Istvánt,  aki  Miksa 
kívánságához képest csak az erdélyi vajda és 
székely  ispán  címét  vette  fel,  s  ha  nem  is 
nyilvánosan,  de  titkos  tanácsűlésben 
hűségesküt  tett  Miksának,  és  utódainak,  a 
magyar  királyoknak,  mint  akiktől  bírja 
vajdasági  tisztjét  és  várait,  melyeket  királya 



számára mindenkor meg fog őrizni. Az utóbb 
felbontott fermánban a szultán is őt nevezte ki 
erdélyi hűbéresének.

A Zápolyaiak kihaltával tehát a Báthoryak ke-
zébe került  Erdély,  melyről két császár hitte, 
Nyugaton és Keleten, hogy az ő saját kezében 
van.  A fejedelmi  várakban  még  Miksa,  mint 
János  Zsigmond  jogutóda  nevében  az  utolsó 
Zápolyainak  végrendeleti  végrehajtói  rendel-
keztek, akik csak hosszas tárgyalás után adták 
át azokat az új vajdának. Husztot, máramarosi 
tartományával, így sem tudta visszakapni, azt 
német csapatoktól kellett 1576-ban visszafog-
lalni.  Fogarasban  pedig  Békes  Gáspár  akart 
független fejedelemséget magának, s Báthory 
hívei hiába írták meg neki, hogy „nem Nieder-



landban lakunk”, itt nincsenek független tarto-
mányok, Békes Fogarassal sem elégedve meg, 
kinyujtotta kezét a hatalom után. De a lugosi 
vicebán  fia  nem  mérkőzhetett  sem  politikai 
tehetségben,  sem  hatalomban  a  régi 
főnemességgel,  a  Báthoryakkal.  Miután  egy 
darabig  Fogarasban  „rezgelődött”,  kiment 
Miksához,  s  1573-ban,  mikor  már  Báthory 
István  megszilárdult  Erdélyben,  magyar 
urakkal  fegyveresen  tört  be.  A  kerellő-
szentpáli  csata  a  Báthory-dinasztia  mellett 
döntött,  utána a csata színhelyén Báthory hat 
urat felakasztatott, a többit az országgyűléssel 
ítéltette  el,  mely  készségesen 
engedelmeskedett.  Egészben  véve  kilenc 
fővétel,  34  akasztás,  34  orr-fülcsonkítás 



követte  Békes  merényét,  az  ország  nagy 
családjainak  tagjai,  Kendyek,  Radákok, 
Kemények, Aporok, Apaffyak ítéltettek fej- és 
jószágvesztésre.  A költő  Balassa  Bálint,  aki 
Békessel  indult  el  Nagy-Magyarország 
helyreállítására,  Erdély  visszacsatolására, 
Báthory István fogságába esik. Erdély megint 
független  lesz,  mert  van  egy  hatalmas 
dinasztia,  aki  családi  hatalmával,  családi 
hatalmáért,  megvédi  függetlenségét.  Békes 
Lengyelországba  menekülvén,  később  a 
lengyel  király Báthorynak kegyelmébe jut  és 
bizalmas főembere lesz.

Báthory István, ilyképen megszilárdítván állá-
sát, követi a Zápolyiakat abban, hogy családi 
hatalmát örökletessé próbálja tenni.  Még Bé-



kes leveretése előtt sikerül neki a portától ath-
námét nyernie, mely halála esetén a fejedelmi 
méltóságot családjában meghagyja; ugyancsak 
kipróbált  Zápolyai-receptet  követ,  mikor 
Bécsben  osztrák  hercegnőt  kér,  sikertelenül, 
feleségül.  A  várak  őrségei  rajta  kívül  már 
Kristóf  testvérének  is  hűségesküt  tettek,  s 
miután  1575  végén  a  lengyel  rendek 
királyuknak  választották,  nem  mond  le  a 
fejedelmi  székről,  hanem  helyettesévé 
Kristófot  választatja.  Az  erdélyiek 
országgyűlése  1576  elején  Kristófot 
fejedelemmé  választja,  olyképen,  hogy 
kormányzatában  István  királlyal  egyetértőleg 
járjon  el.  Az  athnámé,  melyet  Kristóf  úr 
aranygombos  zászlóval,  tollas  aranyos 



süveggel, paripával, kaftánnal együtt vesz át az 
ekkor már kifejlett ceremónia kereteiben, csak 
vajdasággal  bízza  meg,  de  ez  a  vajdaság  a 
Báthoryak  öröke,  ezzel  mindenki  tisztában 
van.  És  mikor  Kristóf  is  elbetegeskedik, 
kívánságára a rendek 1581-ben kilencéves fiát, 
Zsigmondot  még  életében  utódjának 
választják, azon feltétellel, hogy ha megnő és 
átveszi  az  uralkodást,  kötelezze  magát  az 
ország jogai és kiváltságai épségben tartására. 
A választást  Gálfi  János tanácsúr  készíti  elő, 
aki Kristóf megbízásából egyenkint megnyeri 
a  tanácsosokat,  ígéretekkel,  fenyegetésekkel, 
birtokdonációkkal  –  az  egyik  főtoborzó, 
Kendy Sándor, két falut kapott munkájáért –, a 
tanácsosok  és  fejedelem  egyesült  akaratának 



pedig senki sem mer ellenszegülni. Választási 
formák csak fejedelmi és dinasztikus hatalom 
elismerésére  szolgálnak,  Erdélynek  s  az 
erdélyieknek  ekkor  sincs  iniciatívájuk,  amint 
nem volt Fráter György és Izabella korában. A 
választás  után  tíz  napra  meghal  Kristóf,  s  a 
kiskorú  fejedelem  nevében  rendelkező 
kormány  tagjait  nem  az  erdélyiek,  hanem 
István  király  nevezi  ki,  onnan  távol 
Lengyelországból.

Nincs benne kétség, hogy Erdély a Báthoryak 
ezen első korszakában sem független, be van 
fogva a lengyel király szekerébe, aki azonban 
a szekeret Erdély érdekeit féltő gondossággal 
irányítja.  Báthory István a  lengyel  trónon is, 
melyet a széltoló Valois Henrik elfutása után 



adott neki az osztrák párttal,  s a nagyurakkal 
szemben  a  lengyel  köznemesség,  megmaradt 
magyarnak és megmaradt erdélyinek; nemcsak 
hogy  urak  és  nemesek  százait,  közkatonák, 
székelyek ezreit fogadta szolgálatába, s velük 
harcolta végig nagy orosz hadjáratát, melyben 
Rettenetes  Iván cártól  Polockot  és  Kurlandot 
foglalta  el  a  lengyelek  számára,  minden len-
gyel gondja mellett is folyton a magyarság sor-
sán  töprenkedett.  Azzal  tisztában  volt,  hogy 
Erdély önmagában nem lehet létformája a ma-
gyarságnak, a magyar sors nem kényszeríthető 
be Erdély szűk kereteibe,  melyeket különben 
is akkor tört szét a szultán, mikor akarja. El-
mondhatjuk, hogy Báthory István az első, aki 
az erdélyi-magyar-török probléma történetfilo-



zófiáját végiggondolja. A lehetőségek között a 
török  csatlakozás  soha  fel  nem  merül  nála. 
Amit a töröktől vár, a legtöbb, csak az, hogy 
„ez  nyomorult  földet  ne  üldözné”,  de  attól 
segítséget kérni vagy várni, ez a gondolat nála 
nem szerepel. Az egyik lehetőség a magában 
meg  nem  álló  Erdély  számára  a  lengyel 
kapcsolat; vannak pillanatai, mikor ezt akarja 
állandósítani,  a  lengyellel  kötendő  szoros 
barátsággal,  amely  nemzet  „nagy  szeretetet 
mutat  az  mi  nemzetünkhöz.”  Ha  „e  két 
országot egyessé tehetnők az török offenzívája 
nélkül”, ezzel sokat használnánk. „Most volna 
ideje – írja lengyel  királysága mézesheteiben 
Krakkóból  Kendy  Sándornak  –  a 
megmaradásnak utat találni.”



De  rendkívül  éles  érzéke  a  realitások  iránt, 
mely őt épp úgy jellemzi,  mint  korának más 
nagy magyarjait, Nádasdy Tamást, Zrínyi Mik-
lóst, kik véletlenül nem jutottak királyi trónra, 
ez a  reális  politikai  tehetség megtanítja  őt  is 
arra, hogy Erdélynek egyetlen lehetősége van: 
a magyarságban felolvadás, a Magyarországba 
visszatérés. De ez a Magyarország, melytől a 
magyarság megmaradása remélhető, ne legyen 
többé  német  kézen,  ezért  szabad  ki-
rályválasztás kell, s e szempontból hibáztatja, 
hogy a magyar rendek Rudolfot már atyja éle-
tében megválasztották. Ő kész volna, ha Isten 
occasiót és eszközt ad, ez egyesítés véghezvi-
telére, saját személyében. „Bizony halálommal 
is kész volnék megpecsételni az én hazámhoz 



való  szeretetemet.”  A  nehézség  Keleten  és 
Nyugaton  van,  de  e  kétoldali  lekötöttségből 
Báthory férfias egyénisége nem hintapolitikát 
következtet,  hanem azt,  hogy a  két  hatalmas 
ellenség ereje  egyenkint  paralizáltassék.  Első 
lépésnek  Moszkva  megsemmisítését  tartja, 
mert  ezzel  hátában  nem  tudná  rávenni  a 
lengyelt, hogy Magyarország megmentésére az 
ő vezetésével elinduljon. A következő lépés a 
török hatalom megtörése, s csak ezután lehet a 
németnek  Magyarországból  való  kiverésére 
gondolni.  A némettel  nem is  köt  egyezséget, 
amíg  abban  „a  nyomorult  Magyarországnak 
javát és előmenetelét” el nem ismertetheti.

Mint tudjuk, Báthory István utolsó idejét egé-
szen a török hadjárat, a szultán Európából ki-



űzésének hatalmas terve foglalta el, melyet ma 
könnyen lehet fantasztikusnak nevezni, de ak-
kor, a nagy Lengyelország kitűnően megszer-
vezett hadi erejére támaszkodva, éppenséggel 
nem lett  volna  kilátástalan  kezdemény,  ha  a 
nagy mozgató, Báthory, életben marad. Annyi 
azonban  bizonyos,  hogy  a  terv,  melyet 
Possevino jezsuita-atyával állapított meg és a 
pápa jóváhagyása elé terjesztett,  nem lengyel 
terv  volt,  nem  lengyel  érdek  szülte,  hanem 
kizárólagosan  magyar  életszükséglet.  A 
lengyelek,  bármennyire megbecsülik is hatal-
mas emlékét, ma sem tudják neki megbocsáta-
ni a Kiwerowa Horka-i békét, mely a legyőzött 
Iván  cárt  a  vereségtől  mentette  meg,  mert  a 
győzelmes  Báthoryt  és  jezsuita  tanácsadóját 



már a keresztes hadjárat,  Konstantinápoly el-
foglalásának fantómja fascinálta. A török vere-
ségben a magyarság felemelkedését remélte az 
az egyetlen magyar,  aki Hunyadi Mátyás óta 
nagy birodalom segélyerőivel rendelkezhetett.

Uralkodása alatt Erdély belső helyzetében lé-
nyeges  változások  nem  történtek.  A  három 
nemzet  tovább  élte  a  saját  autonóm életét,  s 
amennyiben  az  államnak  szüksége  volt  vér- 
vagy pénzadóra, a fejedelmi parancsra össze-
gyűlt  országgyűlés  mindenkor  engedelmesen 
megszavazta. Még a székelyek is, akik János 
Zsigmond halálakor sikertelen lázadásra vete-
medtek, majd pedig Békeshez pártolással akar-
ták  konfiskált  szabadságukat  visszaszerezni, 
véres leveretésük után beletörődtek az igába, 



melyet István király azzal iparkodott elviselhe-
tővé tenni, hogy lengyel seregébe igen sok szé-
kelyt  vett  fel  és velük kitüntető figyelemmel 
bánt.  Magyar  katonáinak hőstetteit  egyenkint 
ismerte,  családjuknak  otthon 
házadómentességet  adott,  s  ha 
hazakéredzkedtek,  birtokadományokról  is 
gondoskodott  számukra.  Nincs  olyan  kis 
ember,  akivel  ne  törődnék  a  lengyel  trón 
birtokosa.  „Ez  szegény  legénynek,  Vékás 
Péternek,  kinek  Plestovia  alatt  az  mi 
szolgálatunkban  fél  lábát  ellőtték”,  székely 
sóbányából rendel 16 forint évjáradékot; mikor 
pedig  régi  vitéz  lovaskapitánya,  Borbély 
György, Erdélybe hazatérve, fegyverrel ront a 
kormánytanácsra,  Báthory  beszünteti 



üldözését,  mert  ismeri  Borbély  természetét, 
tudja, hogy a bor okozta bűnét, s ezért a régi 
fogyatkozásáért  nem  kell  vénségében 
tisztességét  és  életét  bántani.  Ugyanazon 
Báthory,  aki  Békes  lázadását  vérbe  fojtotta, 
mert  hatalmi  állása  azt  kívánta,  politikai 
indítékoktól  mentesen  szabadjára  engedi 
magyar  fajszeretetét.  Hunyady  Mátyás  óta  ő 
volt  az első magyar,  egész ember,  aki állami 
erőkkel  rendelkezett  a  magyarságnak 
felsegítésére,  s  ezzel  olyan  munkát  végzett, 
minőt  az  országon kívül  maradt  Habsburgok 
soha nem végezhettek.

Egy téren mégis megpróbálta Báthory István, 
hogy Erdély belső viszonyaiban változást hoz-
zon létre, s ez volt a vallási tér. Láttuk, hogy 



János Zsigmond személyes hitváltoztatásai mi-
nő  döntő  hatással  voltak  az  egész  népesség 
vallási viszonyaira. Most tehát, amikor Bátho-
ry  István  a  központi  hatalomnak  hasonló 
abszolútisztikus  mértékével  rendelkezett,  ter-
mészetes, hogy az ő személyes felfogásának is 
érvényesülnie kellett vallási téren is. Báthory 
katholikus volt,  a páduai egyetemen tanult,  s 
mikor  mint  János  Zsigmond követe  Bécsben 
fogságban  volt,  személyesen  is  megismerke-
dett  több ottani  jezsuitával.  Az 1566-i  tordai 
országgyűlés  határozatát,  mely  a  katholikus 
papoknak eltiltotta az Erdélyben tartózkodást, 
sem  ő,  sem  testvére,  Kristóf  nem  tartották 
meg. Somlyón megmaradt a katholikus isten-
tisztelet, s Báthory Kristóf, mikor váradi kapi-



tány lett, oda is magával vitte katholikus udva-
ri papját. A vajdai székben azonban egyik test-
vér sem gondolhatott arra, hogy az országgyű-
lések  és  zsinatok  egész  során  szankcionált 
vallási  evolúciót  visszafejlesszék.  Egyebet 
nem igen tehettek, mint a további hitújításnak 
gátat  vetni,  az  eddigi  törvények  szigorú 
megtartásával, sőt István és Kristóf vajda azt is 
megpróbálták,  hogy  fejedelmi  hatalmukat  az 
egyes  protestáns  felekezetek  elszigetelésére 
használják fel: rendeleteikkel a szász egyházak 
lutheri alapelveit akarták kiélezni a kálvinista 
magyarokkal  szemben  s  viszont  a  refor-
mátusoknak unitárius-ellenes törekvéseit is tá-
mogatták, hogy e szélsőséges felekezet lehető-
leg  háttérbe  szoruljon.  Kristófnak  e  gyakran 



kicsinyes és őszinteséghiányban szenvedő tö-
rekvéseivel  szemben  sokkal  hatásosabb  volt 
István királynak azon rendelkezése, mellyel a 
jezsuitákat behozta, s így Magyarországon az 
ellenreformáció első megkezdője lett.

Báthory István már 1571-ben, mindjárt trónra-
lépte után meghívta Erdélybe Szántó Istvánt, a 
jezsuitarend első nagy magyar tagját, de a bé-
csi  provinciális,  akinek  votumától  függött  a 
küldetés, az Oláh Miklós-féle rosszvégű kísér-
let után nem mert eleget tenni a kívánságnak. 
Így azután csak 1579-ben érkezett ide Leleszi 
János jezsuita atya, s rögtön utána István király 
is beküldött tizenkét, többnyire lengyel nemze-
tiségű atyát a lengyel provinciából. Az ország-
gyűlés  beleegyezett,  hogy fejedelmi  birtokon 



letelepítve „az ifjúság tanításával és instituálá-
sával”  foglalkozzanak,  de  egyebekbe  ne  ele-
gyedjenek, hogy „az különböző tanítók között 
háborúság ne következzék”.

Ez a háborúság nem sokáig késett. A jezsuiták 
beköltözésekor a katholikus papságnak 1566-
ban történt kiűzése már nagyban éreztette hatá-
sát  Erdélyben.  A  Székelységen  kívül,  ahol 
1566  után  is  megmaradt  néhány  ferences,  s 
1572-ben négy ferences áldozár, 1583-ban ös-
szesen 24 katholikus pap élt,  az ország többi 
részében a régi egyház, templomaitól, papjai-
tól,  a  nyilvános  istentisztelet  lehetőségeitől 
megfosztva  olyan sorsban tengődött,  mint  az 
osztrák  tartományokban  és  Felső-Magyaror-
szágon a mindenkitől  elnyomott  anabaptisták 



és morva testvérek. A kolozsvári katholikusok-
nak,  amikor  össze  mernek  jönni,  egy takács 
meg egy asztalos magyarázza az Isten igéjét, 
az  ideérkező  jezsuiták  Kassától  kezdve  nem 
találnak  katholikus  templomra,  s  a  szekéren 
kénytelenek misét mondani, sőt még később is, 
1584-ben,  a  provinciális  Kisvárdán  átutazva, 
ott  egyetlen  katholikust,  egy olasz  kőfaragót 
talál,  akinek  kérésére  misét  mond,  egy 
fűtőkamrába  bezárkózva,  nehogy  a  tömeg 
haragját  felingerelje.  Ebben a helyzetben tág 
tér  nyílott  a  jezsuiták  működésének,  akik 
Kolozsvárott,  Gyulafehérvárott  és 
Nagyváradon  nyitottak  iskolákat  a 
kolozsmonostori apátsági birtok jövedelméből, 
melyet  Báthory  eddigi,  a  szekularizáció  óta 



világi  birtokosaitól  visszaváltva  nekik 
ajándékozott.

Annak  dacára,  hogy  köztük  néhány  lengyel 
nem tudott összeférni a magyarokkal, a jezsui-
ták nagy sikerrel alkalmazzák Nyugaton kipró-
bált  módszerüket  a  lelkek  visszahódítására. 
Prédikálás,  a  szentségek:  gyónás  és  áldozás 
gyakori  kiszolgáltatása,  missziók  tartása  a 
székhelységen úgy, mint a törökkel határos lu-
gosi, váradi területeken, az ifjúságnak kollégi-
umban nevelése egész tömegeket hódított szá-
mukra. Beszédeikre a vidékről sereglettek ös-
sze  az  emberek,  Váradon  az  ingyen  fürdés 
napjain prédikáltak a szegényeknek; Kolozsvá-
rott virágvasárnapján az erdőbe vitték az ifjú-
ságot, s ott zöld ágakat törve körmenetben tér-



tek  vissza.  Az  ellenreformáció  egész  barokk 
díszével ékesítik fel munkájukat, mely tudva-
lévőleg az első modern kísérlet volt, egyszerre 
nagy  tömegekre  hatni  s  az  így  megragadott 
tömeget  egyenkint  tartani  meg,  állandó 
hitéletben.  A  jezsuiták  Erdélyben  is 
megbizonyították,  hogy  a  trienti  zsinat 
egyháza  dominiumok  és  rendi  hatalmi 
eszközök nélkül is tud lelkeket hódítani.

Természetes, hogy ez a működés a három pro-
testáns felekezetben reakciót keltett. A jezsui-
ták további  működése veszélyeztette  alig  né-
hány évtizedes hatalmukat, s ezért bár István 
király tekintélye ellen nem mertek fellépni, ha-
lála után az ifjú Báthory Zsigmondtól kieszkö-
zölték eltávolításukat. Zsigmond nevelője Le-



leszi  atya volt,  s  maga egész életére  magába 
szívta  a  katholikus  hitelveket,  de  mikor  az 
1588-i medgyesi országgyűlésen a rendek a je-
zsuiták  eltávolításától  tették  függővé  nagy-
korusítását, beleegyezett, hogy azok huszonöt 
nap alatt örökre távozzanak Erdélyből és a ma-
gyar részekből. Miután azonban a jezsuiták ez 
első működéséből kifolyólag már a Báthorya-
kon kívül más katholikus főurak is voltak az 
országban: köztük egy-egy Jósika, Keresztúry, 
Wesselényi, Sombory, Géczy, Lázárral találko-
zunk,  az  országgyűlés  megengedte,  hogy  az 
1566-i törvény tilalma annyiban enyhíttessék, 
hogy a főurak birtokaikon egy-egy katholikus 
papot tarthassanak. Ezzel az engedéllyel Zsig-
mond is élt,  behozatván magához Carillo Al-



fonz  jezsuitát,  akit  az  1594-i  nagy  politikai 
változás  után,  több  más  rendtag  is  követett, 
akik a kolozsvári iskolát újra megnyitották, s 
ott háborítlanul tanítottak, míg Székely Mózes 
idejében,  1603-ban,  a  nép  fel  nem  dúlta 
házukat.

Báthory  Zsigmond  kormányának  szemügyre-
vételénél ismét egy régi nagy nemzetség utol-
só,  dekadens  tagjának  tetteivel  van  dolgunk, 
mint  János  Zsigmond  esetében.  Az  ősi  Bá-
thory-család Zsigmondban, kinek arcán István 
király nem tudott Báthory-vonásokat felfedez-
ni,  azután  Báthory  Gáborban  és  nővérében, 
Annában, e minden kicsapongásra kész, erköl-
csileg is beteg testvérpárban halt ki két külön 
ágában. Zsigmondnál a lelki ridegség, a min-



denkitől elidegenedés ugyanoly eseteit látjuk, 
mint szerencsétlen kortársánál, Rudolf király-
nál, azon különbséggel, hogy a passzivitás pe-
riódusait nála magasra fokozott aktivitás váltja 
fel,  amikor  is  át  nem  gondolt,  csak  imp-
ressziókon épülő kezdeményekkel teszi tönkre 
az országot, melynek „absolutus” uralkodója.

Kiskorúsága  alatt,  utólag  úgy  képzelhetnők, 
hogy a kormányt a három nemzet delegáltjai 
vitték, hisz a három nemzet uniójából állott az 
akkori  Erdély.  Erről  azonban  szó  sincsen.  A 
kormányzás magas szféráiba a három nemzet, 
mint testület,  nem mer, de nem is akar bele-
nyúlni, s átengedi azt a lengyel királytól kine-
vezett uraknak. A három nemzet bármennyire 
autonóm is belső ügyeiben, ez az autonómia a 



közigazgatáson és igazságszolgáltatáson kívül 
egyéb állami terekre nem terjed ki, s ebben kü-
lönbözik akkor  is,  később is,  a  svájci  kanto-
noktól, melyek önmagukat kormányozzák. Az 
erdélyi univerzitások életformák a bennük élők 
számára,  de  kormányformát  nem  tudnak 
magukból  kitermelni.  Kristóf  halálával  az  ő 
végrendeleti  végrehajtói:  Csáky  Dénes, 
Bocskay  István,  Kovasóczy  Farkas,  Kendy 
Sándor kormányoznak tovább István király ne-
vében, majd ugyancsak István király háromta-
gú testületre bízza a kormányt, melynek elnö-
ke Kendy Sándor, tagjai Kovasóczy, a kancel-
lár és Sombory László. Az erdélyiek ezt is szó 
nélkül elfogadják, a három úr, nagy humanista 
műveltséggel és becsületes jóindulattal kormá-



nyozza  őket,  s  Kovasóczy,  töröktől  elűzött 
szlavóniai család sarja, tudós értekezést ír ar-
ról, vajjon a monarchikus vagy az arisztokrati-
kus  államforma  hasznosabb-e.  Mintha  csak 
Erdély  légüres  tér  volna,  kísérletezésre 
alkalmas.  A  triumvirátus  lapokon  át  finom 
latinságú  levelekben  jelentgette  a  lengyel 
királynak az erdélyi ügyeket, s a három nem-
zet,  bármennyire  szenvedett  is  a  tudákos  és 
hosszadalmas elintézési mód miatt, nem tudta 
a saját kezébe venni a hatalmat. Végre is 1585-
ben a király Géczy Jánost nevezte ki kormány-
zóvá, teljhatalommal, a tanács vezetésének, hi-
vatalok  betöltésének  jogával.  Erdély  ebbe  is 
beleegyezett  utólag,  miután  előzőleg  nem 
szokták megkérdezni.  Midőn pedig 1588-ban 



Zsigmondot  nagykorúsítva,  letétették  vele  az 
esküt, a országgyűlés nem tudott megegyezni 
abban,  hogy  vajda  vagy  fejedelem  legyen-e 
Zsigmond  címe,  s  még  ezt  is  a  fejedelem 
elhatározására hagyta.  Az országgyűlés egész 
akarata az előkelők és korosabbak akaratában 
koncentrálódott,  akik  negyvenen-ötvenen 
külön  szoktak  tanácskozni,  köztük  a  magyar 
nagyurak, főispánok, főbb szász hivatalnokok. 
A tömeg  elfogadta,  amit  ezek  határoztak,  s 
ezek úgy határoztak, amint az uralkodó akarta. 
Zsigmond  kezébe  adva  a  kormányt,  hálákat 
adnak  Istennek,  hogy  Kristóf  halálával 
„nemzetségünk közül s nem idegen nemzetet 
adott  előttünk  járónak”,  s  elfogadják  őt 
„természet  szerént  való  fejedelmünknek”  is, 



ami a kor nyelvén az öröklődő uralmat jelenti 
és  abszolút  kormányzás  lehetőségét  a 
rendeknek  köz-  és  magánjogi  privilégiumaik 
mellett.

Rudolf király uralmának legnagyobb kiter-
jedése 1603-ban.

Az ifjú fejedelem, ritka szép férfi, eleinte fé-
nyes  udvarában,  olasz  zenészekkel,  színját-
szással, lovagjátékokkal élvezte életét, de kö-
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rülötte  csakhamar  pártok  képződtek,  melyek-
nek  politikai  hátterük  sem  hiányzott.  Zsig-
mond  unokatestvére,  Báthory  Boldizsár  csak 
nehezen törődött bele öccse fejedelemségébe; 
ő Fogaras ura, Kendy Sándor veje volt, s e ha-
talmas pozíciókban a törökpárti urakat gyüjtöt-
te  maga  köré,  akik  rossz  szemmel  nézték  a 
fejedelmi gyóntatónak, Carrillo atyának prágai 
összeköttetéseit.  Prága  és  Konstantinápoly 
közt  már  csak  névleg  állott  fenn  a  béke,  s 
mindkét fél készült, hogy előretolt pozíciókból 
megindítsa a háborút. A török az oláh vajdasá-
gokat vette keményebben kezébe, Prága pedig 
Erdély szövetségét készíté elő, amiben Carillo 
mellett  Zsigmond anyai  nagybátyja,  Bocskay 
István volt nagy segítője. Ez utóbbit 1591-ben 



Zsigmond kinevezi váradi főkapitánynak, s ez-
zel Erdély kulcsait, s a Tiszántúl uralmát bízza 
reá,  Bajom,  Sarkad,  Bély,  Sáka  kastélyok  a 
Bocskay családi birtokokkal Fráter György te-
kintélyét és szerepét szerzik meg neki.

A politika magas szempontjai, nagyurak mér-
hetetlen  nagyravágyása,  állatias  vérszomj, 
reniassance  pompa  felvonulásai,  éjszakai  sö-
tétben  menekülés,  vártömlöc  mélyében  meg-
fojtás, városi piacon felállított, bársonnyal be-
vont emelvényen hóhérpallos zúgása, az abla-
kokban udvari népek, hölgyek és a fiatal feje-
delem:  mindez  megvan az  erdélyi  tragédiák-
ban, melyek Shakespeare-jökre még nem talál-
tak. Az elsőt Boldizsár úr rendezte, aki szemé-
lyes  indokból  megneheztelvén  Gyulai  Pálra, 



Erdély  legműveltebb  humanista  főurára  és 
Gálfi Jánosra, aki annak idején annyit fáradott 
Zsigmond megválasztása érdekében,  ezek ki-
végzését kérte a fejedelemtől. Zsigmond vona-
kodás nélkül beleegyezett barátai halálába, ki-
ket  fejedelmi  parancsra,  törvényes  eljárás  és 
ítélet  nélkül koncoltak fel  Boldizsár emberei. 
A gyilkosságok még csak szóba sem kerültek 
az országgyűlésen.

A dekadens fejedelem vért szagolt. A követke-
ző, 1594-i év döntést kívánt a török-német kér-
désben. Rudolf és a szultán már a mult év óta 
harcban álltak egymással a horvát végeken és 
a Dunántúl, a porta most mind sürgetőbben kö-
vetelte Erdély katonai segítségét. Már nem le-
hetett  válasz nélkül  hagyni  a parancsot,  mint 



előbb, mikor a hűbérúr a kozákok ellen köve-
telt  segédcsapatokat.  De Carrillo  útján  Prága 
és a pápa is számítottak Zsigmond szövetségé-
re, aki Bocskay hatása alatt is a nyugati szö-
vetséghez hajlott, fogadta a keleti keresztény-
séghez küldött pápai követet, s oláh vajdákkal, 
marosvidéki  rácokkal  tárgyalt  a  támadás 
dolgában.  De  az  egyik  országgyűlés,  Kendy 
Sándor  és  két  veje,  Boldizsár  és  Kovasóczy 
hatása alatt azt határozta, hogy a török mellé 
kell  segélyhadat  adni,  s  Boldizsárt 
főkapitánnyá  választotta.  A  fejedelem  még 
néhány  hétig  halasztgatta  a  döntést,  amikor 
azonban  a  török  parancsára  a  tatár  khán 
Máramaros  felől  Erdélynek  fordult,  váratlan 
elhatározással  lemondott,  átadva  a  hatalmat, 



kolozsvári  palotáját,  testőreit  Boldizsár 
bátyjának,  aki  e  fejedelemséget  tanácsos 
barátaival  át  is  vette.  Zsigmond  nem  ment 
messzire,  Kővár  várában  megállapodott,  ide 
jött hozzá Bocskay, a tiszántúli erők feltétlen 
ura,  továbbá  a  huszti  és  dévai  kapitányok, 
kiknek  tanácsára,  a  váradi  őrségtől  kísérve, 
háromheti  távollét  után  ismét  bevonult 
Kolozsvárra,  s  mintha  mi  sem történt  volna, 
átvette  a  hatalmat.  A  Boldizsáréktól 
összehívott  országgyűlésen  a  székelyek  és 
szászok  nagy  megelégedéssel  vették 
tudomásul megérkezését. Az új országgyűlés, 
újabb  két  hét  múlva,  augusztus  27-én 
kimondotta a török frigy felbontását, székely, 
szász és magyar többséggel,  Fehér vármegye 



és  Udvarhely,  Háromszék  és  Csikszék 
szavazata  ellenében.  Az  eredményét  Kendy 
vitte  meg  a  fejedelemnek,  aki  kancellárja, 
Kovasóczy által fejezte ki örömét a határozat 
felett.  Másnap  Boldizsárért,  Kendyt, 
Kovasóczyt,  még  tizenegy  urat  elfogatott, 
közülök tízet kivégeztetett. Boldizsár felesége 
térden  kért  tőle  kegyelmet,  de  Zsigmond 
letépette  róla  ruháit  és kidobatta  a  palotából, 
hadd  adjon  rája  férje  fejedelmi  ruhákat.  Az 
engedelmes  országgyűlés  utólag  nagy 
hálálkodással  jóváhagyta  mindezt,  s  az 
elítéltek  örököseitől  örökre  elvette,  egy  új, 
szokatlan  jogi  formulával,  a  jus  ligatummal, 
minden  birtokaikat.  Csak  a 
kiegyensúlyozottabb  magyarországi 



viszonyokhoz szokott Nádasdy Ferencnek volt 
bátorsága  Zsigmondnak  utóbb  szemére  veti, 
mint rútítá meg magát e szörnyű lanienával, – 
a fejedelem erre mint gyermek sírt és zokogott 
és  szintoly  gyermekesen  tanácsosait,  Geszti 
Ferencet és Bocskay Istvánt okolta tettéért.

Így került vissza Erdély, véres jelenetek árán, a 
nyugati  szövetségbe.  A  fejedelem  mentora, 
Bocskay István  tudta,  hogy a  töröktől  elsza-
kadni csak a Habsburgokhoz való szoros csat-
lakozás árán lehetséges.  Ő volt  az,  aki a ko-
lozsvári döntő napok után Prágába megy, s ott 
hosszas  tárgyalások  után  megköti  Zsigmond 
nevében a 1595 január 28-i szerződést, mely-
ben Rudolf szövetséget köt Zsigmonddal, elis-
meri Erdélyre nézve Zsigmond örökösödési jo-



gait,  megígéri,  hogy egy unokahúgával, gráci 
főhercegkisasszonnyal összeházasítja, s mind-
ezek fejében Zsigmond is  elismeri  a  magyar 
király  felsőbbségét  és  családja  kihaltával  a 
Habsburgok örökös jogát Erdélyre is. Miután 
Zsigmond csakugyan megkapta Mária Kriszti-
na  kezét,  a  szerződés  értelmében  megindítá 
hadait  a  török  ellen;  a  székelyeknek  régi 
szabadságukat  visszaadván,  azok  lelkesen 
zászlai alá állottak, Bocskay vezérlete alatt ál-
ló  egyesült  erdélyi-oláh  hada  előbb  Mihály 
oláh vajdát mentette meg Szinán basa támadá-
sától, majd Tergovistyét, Bukarestet foglalta el, 
Szinán  Gyurgyevónál  döntő  vereséget  szen-
vedvén, a Dunától északra az egész oláh terü-
let felszabadult a török alól.



Ezzel az erdélyi haderő bekapcsolódott a nagy 
keresztény offenzívába, mely ekkor már az ad-
riai tengertől az egész magyar védelmi vonal 
hosszában folyt. A következő évben Zsigmond 
Temesvár visszafoglalását kísérelte meg, de si-
kertelenül,  majd Mezőkeresztesnél  Miksa fő-
herceggel  együtt  részese  volt  a  nagy  csata-
vesztésnek.  Közben a primorok kérésére vis-
szavette a székelyek szabadságait, akiknek eb-
ből következett lázadását most már fegyverrel 
kellett levernie. A továbbiakra nézve döntő je-
lentőségű, hogy Erdélyben, mint már eddig lát-
tuk, a fejedelem volt az egyedüli akarat, s ez 
az akarat most Zsigmond személyében gyön-
gén, kihagyóan, kiszámíthatatlan rendetlenség-
ben  dolgozott.  Bármennyire  nagyrabecsüljük 



és alkalmazzuk is a történetírásban a kollektív-
nek  nevezett  erőket,  ezek  nem magyarázzák 
Erdélynek ekkor betetőző végzetét. Itt egyedül 
az „absolutus princeps”, Zsigmond beteg egyé-
niségének tudhatjuk be, hogy Erdély nem ma-
radt meg a keresztény, nyugati magyar közös-
ségben. A tizenötéves  török háborúnak egész 
későbbi  lefolyása  bizonyítja,  hogy  a  török 
többé  nem volt  képes  nagyobb,  összefoglaló 
vállalatokra,  amilyen  lett  volna  hűbérurasá-
gának  Erdélyben  fegyverrel  helyreállítása. 
Akár megmarad Zsigmond a trónon és tovább-
ra is aláveti magát Bocskay vezetésének, akár 
pedig lemond, de ez esetben végképen távozik, 
s átadja a hatalmat Rudolf biztosainak, mind-
két  esetben  megmarad  Erdélynek  a  töröktől 



függetlensége,  előáll  már  akkor  az  egyesült 
Magyarország,  mely  Keletről  és  Nyugatról 
koncentrikusan fordulhat a török ellen és szin-
te száz évvel előbb, kedvezőbb viszonyok közt 
hozza  létre  Nagy-Magyarországot.  Zsigmond 
további  uralma  esetén  Bocskay  továbbra  is 
vasenergiával  tartotta  volna  fenn  Erdély 
nyugati  kurzusát,  tudjuk,  hogy  ennek 
érdekében  még  Zsigmond  távozása  előtt,  az 
utolsó  pillanatban  sem  riadt  vissza,  hogy 
urával  a  gyanússá  vált  Jósika  Istvánt 
elfogattassa  és  kivégeztesse.  Azt  is  tudjuk, 
hogy a  török  elleni  háború  a  három nemzet 
körében  népszerű  volt,  mindegyik  szívesen 
ment  a  havasalföldi  hadjáratra,  mely 
dicsőségét és zsákmányt hozott. Az egykorúak 



tanusága szerint soha oly lelkes sereg nem állt 
ki  a  török ellen,  mint  Zsigmond és  Bocskay 
alatt.  Távolról,  a  Dunántúlról  és  Felvidékről 
jöttek  híres  magyar  huszártisztek,  törökverő 
kardjukat  az  expedíció  szolgálatába  ajánlani. 
Közöttük a legnagyobb hős, Huszár Péter úgy 
találta,  hogy soha  életében  keresztény hadat, 
magyart,  se  kopjást,  se  lovast,  se  gyalogost, 
ennél  többet  sem  szebbet  nem  látott;  s  a 
győzelmes  hadjárat  után  még  nagyobb 
reménységet kelt fel, hogy az Úristen továbbra 
is veretni fogja a szultán hadát, mint Góliátot 
Dáviddal.  A Bocskaytól  Prágában  megkötött 
egyezményt tehát török részről nem fenyegette 
veszedelem.  De  ha  Zsigmond  lemond  is  és 
ugyanazon  szerződés  szerint  utógondolat 



nélkül  átadja  országát  Rudolfnak,  ez  sem 
szakította  volna  meg  feltétlenül  az  erdélyi-
magyar  egyesülést.  Hisz  Zsigmondot  első 
lemondásakor  Rudolf  jó  magyar  biztosokat 
küldött az ország átvételére, előbb a nagy hőst, 
Nádasdy  Ferencet,  majd  Istvánffy  Miklóst, 
vele  Szuhay  püspököt,  utóbb  Náprágyi 
Demeter  püspököt,  s  ezek mellett  az  egy-két 
német  mellékes  szerepet  játszott  volna  –  ha 
Zsigmond  személye  leküzdhetetlen 
nehézségeket nem okoz.

A lelkibetegségnek egy ma már alig identifi-
kálható speciesét házassága váltotta ki benne, 
melyet  férfierejének elvesztése  után  kötött,  s 
amely  ennélfogva,  míg  fennállott,  folytonos 
megalázkodást jelentett neki. Szabadulni akart 



tehát,  s  a  házasság  felbontását  legegyszerűb-
ben úgy érhette el,  ha a habsburgi feleségről 
lemondva,  országát  is  átadja  Rudolfnak.  Le-
mond tehát, a már ismert sziléziai fejedelemsé-
gekért,  1598 áprilisában elhagyja Erdélyt,  de 
mielőtt  Miksa  főherceg,  mint  új  kormányzó, 
bejöhetne, augusztusban már visszatér, átveszi 
a  hatalmat,  hogy azt  már  1599  márciusában 
ismét átadja, ez alkalommal unokatestvérének, 
Báthory  András  bíbornoknak.  Az  erdélyi 
rendek,  példátlan  politikai  éretlenségükben, 
utólag  mindent  elfogadnak,  mindent 
jóváhagynak.  Úgylátszik,  mintha  Erdély 
egyénisége,  Zsigmond  akarati  betegségével 
maga  is  megsemmisült  volna,  nincs  többé 
benne  államalkotó  erő,  Bocskay  pedig  nem 



nyujtja  ki  kezét  a  hatalomért,  mert  mindent 
Prágától vár, Rudolfnak ugyanoly paladinja ő, 
mint Thurzó és Nádasdy volt Ferdinándnak, – 
de a védtelen ország békében nem maradhat. 
András  bíbornokot  sereggel  támadja  meg 
Mihály  havasalföldi  vajda,  e  kegyetlen, 
kincsvágyó, hitet nem tartó oláh, akit Báthory 
Zsigmond mentett  meg a török karmaiból.  A 
bíbornok  vereséget  szenved,  menekülés 
közben  az  elvesztett  szabadságukért  bosszút 
kereső  székelyek  verik  agyon.  Erdély  most 
oláh  vajdának  hódol,  aki  példátlanul  nagy 
adókat  sajtol  ki  belőle,  s  oláhjaival  és 
székelyeivel  falvakat  és nemesi udvarházakat 
egyaránt  elpusztít.  De  a  hatalom  egyelőre 
kezében van, Prága kormányzónak ismeri el, s 



ő Moldvát is meghódítja, megverve az onnan 
újból  betörni  készülő  Báthory  Zsigmondot. 
Balkáni  uralma  ellen  Erdély  urai  segítséget 
kérnek  Rudolftól,  s  így  jön  be  a  felvidéki 
fővezér, az olasz Basta György, közkatonából 
lett  marsall,  aki  1600  augusztusában 
Miriszlónál  kiveri  vajdát.  De  az  oláh  nem 
hagyja magát, Bécsbe megy, a nyugatiak lépre 
mennek  a  keleti  ember  ígéreteinek,  s 
megbízzák,  hogy  oláh  vajdaságát  ha 
visszaszerzi,  új  sereggel  támogassa  Basta 
akcióit.  Prága ragaszkodik Erdély birtokához, 
melyet  Zsigmond  annyiszor  átadott  neki.  De 
az  erdélyiek,  végső  pusztulásukban,  megint 
csak Zsigmondhoz hajlanak, akitől pedig némi 
politikai  érzékkel  semmi  jót  sem  várhatnak, 



1601 elején ismét fejedelemmé választják, de 
Zsigmond  már  augusztusban  vereséget 
szenved  Goroszlónál  Mihály  vajda  és  Basta 
egyesült seregétől. Utána Basta Mihály vajdát 
megöleti,  Zsigmond  pedig  új  szerződésben 
megint  átadja  Erdélyt  Rudolfnak.  Basta 
rémuralmát  most  már  csak  az  unitárius 
Székely  Mózes  zavarja,  akit  a  szultán 
athnáméval lát el, s aki török földre menekült 
erdélyiekkel,  köztük  Bethlen  Gáborral 
iparkodik  az  országot  Basta  vallonjaitól 
megtisztítani.  1603  júliusában  ő  is  elesik, 
Basta  párthíve,  Radul  havasalföldi  vajda 
betörésekor.  Erdély újra  Bastáé,  aki  többször 
ki-  és  bevonul,  de  az  országot  Rudolf  csak 
1604-ban, Bocskay támadásakor veszti el.



Egy lélekzetre elolvasva ezt a véres történetet, 
legelső megfigyelésünk nem lehet egyéb, mint 
hogy a változásokat mindig a három nemzeten 
kívül álló erők indítják meg, amivel szemben 
az erdélyi rendek passzíve viselkednek: 1596–
1603-ig megszámlálhatatlan sokszor hűséges-
küt  tesznek,  egyszer  a  császárnak,  máskor 
Zsigmondnak,  aztán  az  oláh  vajdának,  s  így 
tovább,  de  még  végső  szükségükben  sem 
tudnak  egymással  összeállani  és  együttes 
akcióval szorítani ki váltakozó uraikat, kik vér- 
és  pénzszomjban  egymáshoz  tökéletesen  ha-
sonlóak. Ezek a véres évek az erdélyi három 
nemzet  államalkotó  erejének  a  legteljesebb 
csődjét mutatják, Erdély csakis abszolút hata-
lommal, erős kézzel tartható össze: ez a tanul-



ság marad meg mindebből Bocskay, Bethlen és 
Rákóczy György korának szemléletéhez.

Erdélyt már az 1551-i átvételre bejött biztosok, 
Nádasdy Tamás, Bornemisza Pál is megbízha-
tatlan,  kiszámíthatatlan  alakulatnak  ismerték, 
ezért lélekzettek fel, mikor elhagyhatták ezt a 
„tündérországot”, mely ismeretlen veszélyeket 
rejtett  magában.  Találóan  jegyezte  meg  ez 
önmaga  igazgatására  képtelen  országról 
Nádasdy, hogy, ha a félszemét ittbenn hagyta 
volna  is,  be  nem jönne  többé  ez  állhatatlan 
országba,  mert  „mint  az  órát,  örökké  kell 
igazgatni”.  A  század  végének  egyik  igen 
művelt  politikusa,  Gyulafi  Lestár  a 
meggondolatlan cselekvést egy jelentőségűnek 
veszi az „erdélyi módon” cselekvéssel, s most 



ez  az  ország,  mely  belső  egyensúlyát 
fejedelem  híján  semmiképen  nem  képes 
megtalálni,  Báthory  Zsigmondnak  szélkakas 
politikája következtében maga is jobbra-balra 
ingadozik.  A  gondolkozók  fejében  ekkor 
alakul  ki  egész  borzalmas 
megoldhatatlanságában az igazi erdélyi kérdés, 
a hovatartozás kérdése, mely mint láttuk, sem 
Fráter  Györgynek,  sem utódainak  nyugalmát 
még nem háborgatta.  Az igazi erdélyi kérdés 
motoszkál  a  kormányzótanács elnöke,  Kendy 
Sándor fejében és nyugtalanítja, mikor Erdély 
állapotát úgy látja, mint amely „az üllő és verő 
között úgy vagyon, mint két ajtósarok között”. 
Abban  a  pillanatban,  midőn  Erdélynek 
választania kell, Scylla és Charybdis örvényei 



nyílnak  meg  előtte,  amint  ez  a  kifejezés 
szintén Kenedy Sándor óta használatos Erdély 
helyzetének  jelölésére.  Ha  a  törökellenes 
harcot  határozza  el,  abba  belepusztulnak 
fejedelmei,  mint már Báthory István is,  s jól 
mondja  a  századvég  legfinomabb  erdélyi 
megfigyelője,  Szamosközy  István,  a 
történetíró,  hogy  a  török  háború  egy 
gigantomachia,  melyet  aki  meg  akar  írni, 
belepusztul.  A  század  végének  valóságos 
vérzivataraiban ez a  szerencsétlen nemzedék, 
minden  politikai  tehetetlensége  mellett  is, 
gondolkodni  kezd,  vajjon  megér-e  annyi 
keservet  Zsigmond  szerződése,  mellyel 
Rudolfnak kötelezte el az országot.

És erre a kérdésre csak tagadó választ adhatott 



az, aki végigszenvedte Basta és német biztosai 
rémuralmát. Basta Castaldóhoz hasonlóan év-
tizedes szolgálat  után jutott  Erdélybe, miután 
már Harlemtől és Antwerpentől a Tiszáig vé-
gigharcolt minden csatateret. Az ismeretlen er-
délyi viszonyok őrá is félelmes hatással voltak, 
ő  is  mindegyre  életét  félti,  s  életét  akarja 
védeni a magyarok „diabolikus szövetkezései” 
ellen.  Az  ország  folytonos  pálfordulásai 
különben  is  teljesen  kifejlesztették 
kenyéradóiban,  a  Habsburgi  kormányban  az 
addig lappangó ellenszenvet a magyarok iránt. 
Miksa főherceg utasítást ad neki, hogy Váradra 
magyart  vagy erdélyit  be nem eresszen, csak 
németben  bízzék,  mert  a  magyar  hűsége 
sikamlós  hűség,  lubrica  fides.  Mikor  Mihály 



vajda és Székely Mózes halála után az erdélyi 
viszonyok  végleges  rendezésére  készül  a 
tábornok,  Rudolf  királytól  titkos  és  bizalmas 
utasításba  kapja,  hogy  a  városokból,  a 
szászokból  és  Kolozsvárból,  szorítsa  ki  a 
magyarokat,  polgárjogot,  tanácsosságot  csak 
németek kapjanak ezután. A magyarokra kevés 
vígasztaló volt abban, hogy a császár egyúttal 
az  oláhok  bevándorlását  is  eltiltá,  akik  az 
oláhországi  zavarok  miatt  megint  nagy 
tömegekben kéredzkedtek be Erdélybe. Basta 
és  a  prágai  kormány  felfogása  szerint  az 
országot  „karddal  és  sok  nagy  költséggel” 
foglalták  el,  minélfogva  joguk  van  abból  a 
nem-németeket  kizárni.  Ehhez  képest  joguk 
van  az  országgyűlést  elmellőzni,  a  három 



nemzet  jogait  kasszálni  s  német  telepeseket, 
főként iparosokat és bányászokat telepíteni az 
országba.  Sőt  Basta  a  XVIII.  századi 
abszolutizmus parasztpártoló elveit anticipálja, 
mikor a székely és szász közszabadok jogainak 
megtartását javasolja, de annál inkább elvéteti 
a  nemesek  szabadságait.  Itt  nem  ismer 
könyörületet,  országgyűlésen arcukba vágja a 
magyar  uraknak,  hogy  lázadásukkal 
eljátszották életüket, s láhatólag örömöt okoz 
neki,  ha  ezeknek  feje  fölé  Damokles-kardot 
függeszthet.  A  magyarságot  hidrának  tartja, 
mely évről-évre felemeli fejét, s kényszeríti őt, 
hogy  a  felvidékről  bejőjjön  és  újra  levágja 
fejét.  De  természetesen  seregei  nem  tesznek 
különbséget  nemes  és  jobbágy,  magyar  és 



szász között, s Erdély e főként vallon csapatok 
esztelen pusztításai következtében, melyekkel 
különben  az  oláhok  és  rác-magyar  hajdúk 
garázdálkodásai  vetélkednek,  annyira 
elszegényedik,  elpusztult,  szántóföldjei  a 
közbiztonság  hiánya  miatt  vetetlenek 
maradnak  annyira,  hogy  az  éhinség  szinte 
évenkint  állandó vendége lesz.  Az állathiány 
miatt az ekét, Basta szekerét emberek húzzák. 
És a nagy generális, aki könyveket írt össze a 
hadtudományról  és  nem  gyakorlati  érzék 
nélküli  tanácsokat  tud  adni  a  közigazgatás 
berendezéseiről,  katonái  embertelenségével 
szemben tanácstalanul áll: „La maledizione è 
entrata in questa soldatesca”, megvan átkozva 
ez a katonaság, mely egyebet sem tesz, mint 



városokat és falvakat éget.

A katonai uralom után nem lehetetett kétséges 
hogy a három nemzet,  ha egyszer  megtalálja 
szavát, mit fog válaszolni a Habsburg-ualkodó 
parancsaira.  Basta  célszerű  előkészítése  volt 
Erdély  tényleges  függetlenségének,  mely  ek-
kor, Bocskai fejedelemségével, a bécsi békével 
kezdődik.



HÓMAN–SZEKFŰ
MAGYAR TÖRTÉNET

A német uralom kifejlődése Bocskay nemze-
ti reakciójáig.

Miksa király egyénisége, belső krízise, illuzió-
hiánya,  a  török  háború  hatása  reá.  Rudolf 
egyénisége,  lelki  betegsége.  A külföldi  kor-
mány  továbbfejlődése,  a  mixta  elismerése  a 
magyar rendek részéről. További közjogi harc, 
kísérletek a központi kormány visszamagyaro-
sítására s ezek kudarca. A nagybirtok szerepe a 
kezdődő oppozícióban; nemesi ellenzéki vezé-
rek. A nemzeti szuverénitás sérelmének állan-
dósulásával a királyok bizalmatlanok a magya-
rok iránt s ezek Erdély felé kezdenek tekint-
getni. Nemzeti önrendelkezés s török védelem 



ellentéte.  Németgyűlölet  kifejlődése,  a 
magyarság rossz híre.  – A török viszonyok s 
belső  hanyatlás:  a  magyar  végek  speciális 
helyzete a török birodalomban. A hosszú béke 
háborúi, példák: Drégely-Bakabánya, Dobsina, 
Szikszó; a magyarság békebeli vérvesztesége. 
A tizenötéves háború kitörése, Rudolf és VIII. 
Kelemen  pápa  szerepe,  a  pápai  segély.  A 
háború  jellege.  Az  őszi  mezei  hadjáratok; 
zsoldos  seregek,  ezek  jellege  a  magyar 
harctéren;  ezredek  és  ezredesek;  a  zsoldos 
probléma, szociális és katonai oldala. A német 
birodalom  és  az  ausztriai-cseh  tartományok 
védekezése: a magyarság kára. A Ciancherotti-
század.  Pálffy  Miklós  táborhely  terve.  Az 
idegen zsold hatása.  A költségek fedezése.  A 



magyarság terhei: adók, nemesi adózás, ennek 
átváltoztatása  véradóra;  a  magyar  fejlődés 
eltérése  az  örökös  tartományokétól.  Nádasdy 
és  Pálffy  1598-iki,  Thurzó  1604-i  terve, 
állandó nemzeti hadsereg. Az új adóformák. A 
magyar  katonaság  háttérbe  szorulása,  idegen 
főkapitányok,  ezek közömbössége,  ellenséges 
volta.  Mansfeld  felfogása  magyar-német 
seregről. Olasz vezérek a prágai és bécsi hatás 
alatt.  Basta  magyargyűlölete.  Rusworm  és  a 
hajdúk.  A  háború  lefolyása.  –  Az  1604-iki 
felkelés  psychikai  előzményei.  Az 
idegengyűlölet,  a  nagybirtokosok 
elidegenedése  a  királytól.  A  kamarák 
birtokjogi  politikája:  a  nemesi  birtok 
devolúciója, a fiskális pörök, Illésházy István, 



a  városi  kérdés,  a  hűtlenségi  per.  Az erdélyi 
birtokjogi  példa.  A vallási  kérdés:  a  városok 
érzelme. Az 1604-i országgyűlésen városok és 
nemesek  megegyezése;  a  protestáns  rendek 
tiltakozása.  A  huszonkettedik  artikulus. 
Bocskay  István  egyénisége.  A  fölkelés,  a 
hajdúság szerepe, vallási felfogása. A szerencsi 
gyűlés.  Illésházy  csatlakozása,  az  1605-iki 
hadjárat,  a  bécsi  tárgyalások.  Illésházy–
Bocskay: nyugati és tiszai magyar ellentéte. A 
török probléma, Homonnai Bálint álláspontja. 
Illésházy  török  és  hajdú  ellen.  Bocskay 
álláspontja.  Találkozása  a  nagyvezérrel.  Ez 
első  gondolat  török  és  német 
egyensúlyozására. Az új államjogi koncepció: 
Erdély  szerepe.  Bocskay  és  a  nyugati 



magyarok  nézetei.  A bécsi  béke  tárgyalásai, 
Bocskay  országgyűlései,  vezetők  és  pártok. 
Prédikátorok,  hajdúk.  A  bécsi  béke 
eredményei. A török béke.

A KIRÁLYI hatalomnak külföldre távozásából 
és elidegenedéséből szükségszerűleg származ-
tak konfliktusok, s ha ezeket I. Ferdinándnak 
nyugodt,  objectív,  egészben  véve  jóindulatú 
egyénisége ki is tudta kerülni, két utódja alatt a 
helyzet  mind  súlyosabbá  vált  és  negyven  év 
elég volt arra, hogy nemzet és uralkodó közt 
az eddigi jó viszony fegyveres harcnak adjon 
helyet. A fokozatos elidegenedésben nagy ré-
sze volt e két utód személyi hibáinak és hiá-
nyainak.



Ferdinánd elsőszülöttje, Miksa király, megtört, 
reményvesztett  egyéniséggel  lépett  trónra. 
Megtörte  akartát  és lendületét  a tipikus trón-
örökös-sors, mikor a trón utódja hosszú ideig 
tehetetlenül kénytelen nézni a szinte örökéletű-
nek  látszó  előd  uralkodását,  melynek  elveit 
nem helyeselheti. Miksa ifjú korában nyilt, lel-
kes, dicsőségvágyó fejedelem volt, teljesen né-
met már,  aki a német fejedelmek közt érezte 
jól magát, s köztük többel, így szász Móriccal, 
bajor Alberttel, meleg barátságot tartott. Benne 
a Habsburgok keleti ága ismét, végkép, vissza-
németesedett, sőt a spanyolnak született Ferdi-
nándnak elsőszülött fia már az új német vallás-
hoz, Luther hitéhez, is hozzácsatlakozott. Atya 
és fiú közti  viszont leginkább Miksának pro-



testáns  hajlandósága  mérgezte  meg  melyből 
nem  csinált  titkot:  protestáns  udvari  papot 
tartott, ennek nyilvános prédikációit tüntetőleg 
hallgatta a bécsi ágostonosoknál, két szín alatt 
áldozott,  a  katholikus  külsőségeket  állhatato-
san kerülte. Egyszer az udvar Pozsonyban tar-
tózkodván,  az  úrnapi  körmeneten  nem  akar 
részt  venni,  atyja  kérdésére  előbb betegséget 
vet okul, s mikor Ferdinánd azt ajánlja, hogy 
akkor lovon vegyen részt a menetben, lelkiis-
meretére hivatkozik; atyja kérdésére előbb be-
tegséget vet okul, s mikor Ferdinánd azt ajánl-
ja, hogy akkor lovon vegyen részt a menetben, 
lelkiismeretére hivatkozik; atya és fiú oly he-
vesen ütköznek össze,  hogy végül  Ferdinánd 
elkeseredésében maga sem megy el a körme-



netre.  De  Miksa  egyébként  sem  volt  atyja 
kedvence,  ezt  a  helyet  öccse  Ferdinánd  fog-
lalta el: erre bízta atyjuk a cseh helytartóságot, 
s vele vezettette a schmalkaldeni háborúban az 
osztrák csapatokat, mialatt az idősebb Miksá-
nak meg kellett elégednie alárendelt hellyel a 
fővezér,  Alba  herceg  személye  körül.  Miksa 
annyira érezte, e mellőzést, hogy éjnek idején 
szökött meg Alba táborából.

A feszült viszony nyilt töréshez készült vezet-
ni,  mikor  V. Károly a német császári  korona 
várományát Ferdinánd után Miksa mellőzésé-
vel saját fiának, a későbbi spanyol II. Fülöp-
nek akarta megszerezni. Ferdinánd egy darabig 
erélyesen védte fia és saját ága jogait, de a csá-
szár és nővérük, Mária magyar királyné folyto-



nos nyomásának alig tudott már ellenállani, és 
végül  is,  az  1551-ki  családi  szerződésben 
megígérte,  hogy  utódául  Fülöpöt  fogja  el-
fogadtatni.  Ennek  e  megegyezésnek  Miksa 
sem mert ellentmondani, vele szemben a spa-
nyol párt azt hangoztatta, hogy protestáns csá-
szár még sem ülhet a szent birodalom trónjára. 
Világos volt,  hogy a trón öröklése érdekében 
protestáns  meggyőződését  fel  kell  áldoznia. 
Miksa mégis éveken át  tartotta magát:  mikor 
protestáns udvari papját kénytelen elbocsátani, 
azt írja, hogy „én a császári felségtől (atyjától) 
a  legborzasztóbban  üldöztetem”.  Ferdinánd 
maga is megijed, hátha túlfeszíti a húrt, maga 
kéri a pápától Miksa számára a két szín alatti 
áldozásra az engedelmet, de Miksa nem fogad-



ja a hozzá küldött nunciust, Hosius bíborost. A 
döntés ekkor következik be, 1560-ban. Egyik 
bizalmasát elküldi a protestáns fejedelmekhez 
azon kéréssel, megsegítenék-e, ha ő a további 
vallási kényszernek nyiltan ellenállna? A szász 
választó,  továbbá  Brandenburg,  Hessen  urai, 
minden lutheránus protestánsok,  megtagadják 
tőle  a  segélyt  és  figyelmeztetik  a  császár  és 
birodalom  iránti  kötelezettségeire.  Csak  a 
kálvinista  pfalzi  választó  igér  menedéket,  de 
ezt  is  csak  feltételesen:  amennyiben  a 
birodalom iránt esküje megengedi.

A trónörökös röptét ez a keserű tapasztalat sza-
kítá meg és téríté vissza atyjához. A protestáns 
fejedelmekből  kiábrándulva  kibékül  atyjával, 
kibékül a pápával, elfogadja a két szín alatt ál-



dozás engedélyét, alkalmazkodik a katholikus 
formákhoz,  s  ezen  meghódolás  árában 
egymásután megkapja atyja koronáit. Az 1562-
i cseh koronázáson csak titokban áldozik, két 
szín alatt, ugyanez évben a frankfurti császári 
koronázás nagymiséjét lehajtott fővel, részvét 
jelei nélkül hallgatja, de az esküt leteszi a pá-
pának  és  az  egyháznak;  az  1563-iki  magyar 
koronázást  többször  el  kell  halasztani,  mert 
nem akar előtte bőjtölni és nyilvánosan áldoz-
ni, végül itt is magántermeiben áldoz, az eskü-
formulából pedig kihagyatja Szűz Mária és a 
szentek segítségül hívását, s mikor az eskűt ol-
vasó Oláh Miklós érsek mégis beleolvassa ezt, 
nem mondja utána. Mindez azonban csak saját 
személyére vonatkozik:  belső harcaiból  azt  a 



kivezető  utat  találta,  hogy  belül  protestáns 
marad,  a  katholikus  formák  nagy  részét 
megtartja,  s  különben  a  katholikus  vallás 
állami  voltát  teljes  egészében  elfogadja.  Az 
osztrák  uraknak  később  nagy  nehezen  adja 
meg  az  ágostai  hit  szabad  gyakorlatát,  a 
városoknak  pedig  semmiképen  nem  akarja 
megengedni.

Lelkének belső törését  el  tudta  fedni  a  világ 
elől, de a küzdelemben fiatalságának lendülete 
elveszett, az egykori nyilt ifjúból zárkózott fér-
fi  lesz,  aki  spanyol  etikett  távolából  kormá-
nyoztatja országait Ferdinándtól örökölt taná-
csosaival. A magyarok is csak addig szeretik, 
míg trónörökös, tehát a belső változásig, utóbb 
már nem találja  meg a hangot,  melyen atyja 



szólt  hozzájuk;  egyszer  az  országgyűlésen 
németül kezd beszélni, ami nagy felháborodást 
kelt.  Ferdinánd öreg magyarjai jól sejtették a 
jövőt,  mikor  az  1563-ki  országgyűlés  előtt 
megírták uruknak: mi elhalunk, s ki tudja, akik 
utánunk  jönnek,  lesznek-e  oly  hívek  a 
Habsburg-házhoz, mint mi! Ferdinándhoz még 
könnyű volt  hűnek lenni,  de nehéz a keserű, 
komor Miksához,  még nehezebb a lelkibeteg 
Rudolfhoz.

Trónralépve már csak egyetlen illuziója  volt: 
az, hogy a pogány ellenséget nagy hadjáratban 
visszavetheti.  Szigetvárnak  korábbi  ostroma 
idején, 1556-an Brüsszelben tárgyalt a birodal-
mi örökösödésről, s ez alkalommal egy lovas-
tornán vévén részt, felsóhajtott: bárcsak most 



mindezek  a  vitézek  Szigetben  volnának, 
melyet  a  török  ostromol!  Az  alkalom  nem 
sokáig  késett:  a  János  Zsigmonddal  vívott 
felső-magyarországi harcok 1566-ban az öreg 
Szolimánt  még  egyszer  személyes 
közbelépésre  indították,  mely  a  töröknek 
meghozta Szigetvár, Gyula és több vármegye 
birtokát.  Miksa  az  előkészületeket  lelkesen 
végezte: pénzt, csapatokat szerzett, s oly nagy 
német,  olasz,  francia  sereggel  jött  be,  minő 
1542  óta  nem  járt  Magyarországon.  Még 
augusztus  19-én,  Bécsből  a  csapatokhoz 
indulóban  megírja  bajor  herceg  barátjának: 
úgy látszik, a török Sziget ellen megy, mindent 
meg fogunk tenni,  nehogy ezek a  becsületes 
emberek  ott  benn  pusztuljanak.  A 



haditanácsban Esztergom gyors megtámadását 
javasolja,  hogy  ezzel  Szolimánt  elvonja 
Szigettől,  de  a  tanács  többsége,  s  a 
birodalomtól  kinevezett  fővezér,  Günther 
schwarzburgi gróf, a nyugati hadi elvek szerint 
nem engedik döntő útra a sereget, Győr alatt 
várják  meg,  míg  embereik  elszélednek  és 
Zrínyi önfeláldozása beteljesedik. Ez a kudarc 
Miksa  utolsó  illuzióját  is  tönkretette.  Utána 
kétségbeesve  írja  a  bajor  hercegnek,  hogy 
Zrínyi grófot tanácsosai egyhangú véleménye 
alapján  tette  Szigetbe,  s  kétségtelen,  hogy ő 
volt  legkitünőbb  embere,  kihez  senki  sem 
hasonlítható, de nem gondolta, hogy ily gyors, 
rossz  vége  lesz  a  védelemnek  (Nyugaton  el 
sem  tudták  képzelni  a  török  tömegek 



várostromló  rohamainak  lendületét);  ő  nem 
felelős, mert a német birodalmi ezredesek sem 
hűséget,  sem lelkiismeretet  nem tanusítottak, 
törököt soha nem láttak, a csehek és morvák 
pedig  engedély  nélkül  hazamentek.  A győri 
szégyen  egész  életére  kiábrándítá  a  török 
háborúból: mint aki egyszer megégette a kezét, 
soha többé török háborúban részt nem vesz, s 
ezzel  elmulasztja előbb a Szolimán halálával 
összefüggő zavarok kihasználását, utóbb pedig 
a pápától összehozott  nagy koalicióba lépést. 
Miksa  török  politikája  ettől  kezdve  belső 
politikájához  hasonlóan  új  tényeket  nem 
termel, a Ferdinándtól átvett állapot merevedik 
meg  és  fojtogatja  tovább  a  magyarok 
lélekzetét.



Miksának e tehetetlensége,  nagy belső elesés 
eredménye, bevezetésül szolgál fiának, Rudolf 
királynak pathologikus tehetetlenségéhez. Ru-
dolf elődeihez hasonlóan nagy kiterjedésű or-
szágokat vett át, melyek hozzászoktak uralko-
dóik vezetéséhez,  hiszen más kormányformát 
ekkor még el sem tudtak képzelni maguknak. 
Mindezen országokra végzetes belső krízist je-
lentett  az  uralkodó  apathiája,  kinek  tetterejét 
alkotmányjogilag  nem  lehetett  pótolni. 
Apathiából lassankint valóságos elmebetegség 
fejlődött  ki  nála.  A 90-es  években még csak 
érthetetlenül  nagy nyugalomvágyat,  s  akarat-
erő hiányt vesznek rajta észre, az egyik velen-
cei követ szerint nem kíván magának új biro-
dalmakat szerezni és a meglevőket kibővíteni, 



egyetlen  célja:  békességben  élvezni  a 
meglevőt,  irtózva  a  munkától  és  a 
gondolkodástól. Ez utóbbi ítélet kissé sántított; 
Rudolf  korának  egyik  legműveltebb  embere 
volt,  széleskörű  tudományos  és  művészi 
érdeklődéssel, aki hosszú változáson ment át, 
míg  rögeszméktől  terhes  lelki  éjszakába 
süllyedt.  Nevelése  eredetileg,  atyja  akarata 
szerint,  protestáns  irányú  volt,  de  korán 
Spanyolországba  kerülve,  szigorú  katholikus 
felfogást szítt magába, ami nem szüntetett meg 
nála  bizonyos  tudatalatti  ellenszenvet  a 
katholicizmus  iránt.  Később,  a  Hradsinba 
elzárkózva,  rémlátásában  szerzetesektől 
remeg,  a  palotája  közelében  elszállásolt 
kapucinusoktól  életét  félti,  gyóntatóját  is 



távoltartja  magától,  úgyhogy  újabb  kutatók 
titkos  protestáns  vonzalmat  vélnek  nála 
felfedezni. Időnkint tényleg kalandos terveket 
kovácsol,  hogy  a  német  protestáns 
fejedelmekkel szövetkezzék családjának tagjai 
ellen, halála éppen ez irányban folytatott igen 
komoly tárgyalásokat szakított meg: az utolsó, 
kivel politikai terveket szőtt, a protestáns unió 
képviselője,  az  anspachi  őrgróf  volt. 
Zárkózottsága  ekkor  már  lelki  remegéssé 
fejlődött,  melyben rokonaitól és tanácsosaitól 
is féltette életét. Ez az életéért való, oktalan és 
alaptalan  remegés  jellemző  tünete 
betegségének,  melyben  dédnagyanyjának, 
őrült  Johannának  betegsége  tért  vissza  az 
öröklődés  kiismerhetetlen  szabályai  szerint. 



Olyanok,  akik  halálfélelmét  ki  tudták 
használni,  személyére  és  általa  a  birodalom 
kormányára  döntő  befolyást  szerezhettek.  Ha 
szolgái  vagy  tanácsosai  valakiről  azt  a 
csillagjóslatot  hozták,  hogy  az  illetőnek 
csillagzata zavarja az övét, az ilyent többé nem 
fogadta,  eltiltotta  az  udvartól.  Így  idővel 
bizalmas  szolgáin  kívül  (köztük  a  zsidó 
származású Lang Fülöp volt az, aki befolyását 
legjobban  ki  tudta  használni)  senkivel  nem 
érintkezett, még a spanyol követ és a nuncius 
is  csak  nagyritkán,  a  szolgák  pártfogásával 
jutottak elébe. Titkos tanácsosai közül is csak 
az  alacsonylelkűek  bírták  ki  a  szolgálatot,  s 
azt,  hogy  rohamaiban  durva  sértésekkel 
halmozza  el  őket.  Így  politikai  tekintetben 



valóságos  kormánytalanság  állott  elő:  a 
központosított  monarchiában  a  központba 
tóduló  ügyek  elintézés  nélkül  hevertek, 
minden  ország  és  tartomány  vezető  emberei 
hónapokon  át  álldogáltak  a  Hradsin 
előszobáiban,  a  döntésre  várva,  s  ha  azt 
megkapták,  a  császári  elhatározás  nem  volt 
egyéb,  mint  tehetségtelen,  az  ügyek 
áttekintésére  képtelen  titkos  tanácsosok 
megvásárolt  véleménye.  A Ferdinándtól  úgy 
ahogy  összerótt  egység  szétbomlott,  Rudolf 
uralkodása  második  felében  anarchia  lángolt 
minden tartományban. Mindezt egyszerűen az 
uralkodó személyének kikapcsolódása okozta: 
a valóságban tehát Rudolfot nem nevezhetjük 
zsarnoknak,  ő  a  kor  felfogása  szerint  őt 



megillető hatalommal nem élt vissza, hanem, 
mi talán rosszabb volt, vele élni nem tudott, de 
sem  gonosz  indulatú,  sem  kegyetlen  ember 
nem  volt.  Az  ő  melanchóliájából  csak  a 
következő  nemzedékben,  törvénytelen  fiánál, 
Julius  őrgrófnál  fejlődött  ki  a  vérszomjas 
őrültség.

A  magyarokkal  való  viszonylatban  mindkét 
uralkodót a személyes jóindulat hiánya külön-
böztette meg Ferdinándtól. De nemcsak barát-
ságot nem tartottak a magyar urakkal, bár azok 
közt  nem egy Miksának játszótársa  volt,  ha-
nem az országgal szemben is közönyösebb, ri-
degebb  magatartást  tanusítottak.  Ferdinánd 
még látta a régi, hatalmas, nagy Magyarorszá-
got, de Miksa emlékezete ide már nem nyúlt 



vissza,  az  ő  szemében  a  magyar  állam  kis 
provincia,  országfoszlány  volt,  mely  iránt 
semmi  különös  respektussal  nem  kellett 
viseltetnie. Így aztán a rendeknek az államélet 
függőségét illető panaszait is félvállról veszi, s 
velük  szemben  erélyesebben  érvényesíti  a 
bécsi  központi  hatóságok  befolyását.  Ez  a 
befolyás,  mint  láttuk,  Ferdinánd  korában 
tényleg  kifejlődött  már,  anélkül,  hogy 
Ferdinánd  magyar  rendjeit  ezen  tényleges 
állapot  formális  elismerésére  kényszerítette 
volna. A Mohács óta létrejött új helyzetben a 
magyar  szuverénitás  megcsonkítását  először 
Miksa  országgyűlései  ismerik  el,  sajátmaguk 
cikkelyezvén  be  a  magyar  törvénykönyvbe 
bécsi  hatóságok törvénytelen befolyását.  Már 



az  1567  :  40.  törvénycikkben  elfogadják  a 
király ígéretét, mely szerint ő ezután a német 
kancelláriának  mellőzésével,  magyar 
kancellárja  útján  fog  minden  oly  ügyet 
elintéztetni,  amely  „tisztán  és  egyszerűen  az 
ország  jogait  és  szabadságát  illeti”  (pure  et 
simpliciter),  azaz:  ami  nem  tisztán  ezekre 
vonatkozik,  azt  már,  tehát  az  örökös 
tartományokat is érdeklő hadi és pénzügyeket, 
nem  fogja  feltétlenül  a  magyar  kancellária 
útján intéztetni.  Még tovább megy az 1569 : 
38.  törvénycikk,  melyben  a  rendek 
elpanaszolják,  hogy  kérvényeik  a  magyar 
tanácsban el nem intézve a haditanácsba és az 
udvari kamarába kerülnek, mi nekik fáradságot 
és  sok  bajt  okoz:  ezen  panaszokat 



megszüntetendő,  a  király kegyesen megígéri, 
hogy ezután, mint eddig is, az ország jogait és 
az igazságszolgálatást illető ügyeket a magyar 
tanácsban,  a  hadaikat  a  bellicumban,  s  a 
pénzügyieket  az  udvari  kamarában  fogja 
elintéztetni,  e  két  utóbbi  bécsi,  német 
hatóságban  a  magyar  ügyek  gyorsabb 
kezelésére  két-két  magyar  tolmácsot  fog 
alkalmazni.

Ezzel  a  rendi  törvénykönyv,  a  Corpus  Juris, 
sajátmaga  ismerte  el  és  hagyta  jóvá  a  hazai 
ügyeknek  külföldön,  külföldi  hatóságok  által 
történő  elintézését,  sajátmaga  törvényesítette 
azt, ami eddig csak a viszonyokból következő 
visszaélés,  törvénysértés  volt.  Igaz,  a  XVI. 
századi törvények, mint tudjuk, pillanatnyi ha-



talmi helyzet szüleményei voltak, a rendiség és 
királyi hatalom komponenseiből származtak, s 
e  két  erő  egyensúlyának  újabb  eltolódásával 
maguk is folyton megváltoztak. Ehhez képest 
a rendek óvakodnak bármikor is hivatkozni az 
1569-i törvényre,  de ennek érvényét  annál  is 
inkább  kiemeli  a  királyi  hatalom,  mely ettől 
kezdve hivatkozik rá és vele födi, általa védi a 
bécsi hatóságok magyar befolyását. A magyar 
rendiség  a  viszonyok  nyomása  alatt,  egy 
gyönge  pillanatában  csakugyan  elismerte  a 
közösügyek  lételét  és  azt,  hogy  ezen  közös, 
osztrákot és magyart egykép érdeklő ügyek ki-
zárólag bécsi,  német hatóságok által  intéztet-
nek el.  Az 1569 : 38.-ban már benne van az 
1867 :  12.  közösügyes  elmélete,  azzal  a  kü-



lönbséggel,  hogy  Deák  géniusza  e  közös-
ügyekre is befolyást szerzett a magyarságnak, 
míg a XVI. század közös ügyei – a „mixta” – 
kizárólag Bécs kezelésében maradtak.

1569  után  a  rendek  többször  felszólaltak  e 
gyakorlat  ellen,  a  király  azonban  mindenkor 
elhallgattatta őket a 38. törvénycikkre való hi-
vatkozással. Különösen nagy volt a felzúdulás 
az 1576-i országgyűlésen, mikor a rendek élén 
a királyi helytartó, Radéci István püspök szo-
katlanul  erélyes  szavakban követelte  a  király 
képében jelenlévő Rudolf trónörököstől, hogy 
a  „Felséged uralkodása  alatt  bejött,  s  azelőtt 
nálunk ismeretlen elnyomás, szolgaság és zsar-
nokság  alól”  szabadítsa  meg  őket.  Rudolf 
megbotránkozik ugyan a püspök illetlen szava-



in,  melyekért  az  királyi  megrovásban  is 
részesül, de maga is elismeri, hogy a magya-
roknak sok panaszra van joguk, hiszen most az 
országgyűlés  alatt  is  megtörtént,  hogy  tiszta 
magyar  ügyekben is  a  német  kancellária  bo-
csátott  ki  leveleket.  A  tényleges  helyzettel 
szemben tehát már az is javulásnak és jogor-
voslatnak  tűnt  fel,  hogy a  király továbbra  is 
fenntartja a hármas kompetenciát: had-, pénz- 
és belső, tiszta magyar ügyekét, s ez utóbbia-
kat kizárólag magyarokkal kezelteti. A legna-
gyobb koncesszió, melyre a királyi hatalom a 
zajos rendi követelőzésekre 1578-ban elszánja 
magát, abban áll, hogy a tiszta magyar ügyek 
intézésére, nehogy azok az udvarnál német ha-
tóságok  kezére  tévedjenek,  elfogad  négy,  a 



rendektől  választandó  tanácsost,  kik  közül 
kettő a király udvarában, kettő a helytartónál, 
Ernő főhercegnél  tartózkodjék  és  ott  a  tiszta 
magyar  ügyeken  kívül  esetleg  más  fontos 
ügyekben is  részt  vegyen a dolgok és ügyek 
állása szerint. Azaz a rendektől a király mellé 
választandó  tanácsosok  a  határokon  kívül 
delegáltatnak,  s  ott  esetlegesen,  nagyjában  a 
mixta-ügyeket  is  intézhetik,  melyeknek 
végleges  elintézése  azonban  a  bellicum  és 
udvari kamara hatáskörében marad.

A rendek  ezt  a  megoldást  nem fogadták  el, 
részben mert senki sem akadt, aki éveken át, 
birtokaitól távol,  a Habsburg-király folytonos 
székváltozásaival vándorló udvarban akart vol-
na tartózkodni,  részben azért,  mert  mindezen 



országgyűléseken  a  rendek  a  régi,  teljes 
szuverénitás  helyreállítását  követelték,  s  a 
tényleges  helyzet  félreismerésével  a  magyar 
kancellária  hatáskörének  kibővítésétől  várták 
az  orvoslást.  Holott  maguk  is  kénytelenek 
voltak  elismerni  a  bellicum létezését,  maguk 
delegálták  a  bécsi  haditanács  német  tagjait 
olyan  bizottságokba,  melyek  az  ingyenes 
hadimunka  felosztásával,  tehát  bár  hadi,  de 
egészen  magyar  üggyel  foglalkoztak  (1578 : 
27.  törvénycikk).  Viszont  az  udvari  kamara 
hatáskörének tényleges kiterjesztése ellen sem 
tudtak  semmit  tenni:  a  magyar  kamarának 
Miksától  adott,  1569-i  újabb  utasítása  még 
szorosabban a  király személyének,  s  általa  a 
bécsi kamarának rendeli alá a legfőbb magyar 



pénzügyi hatóságot, sőt ettől kezdve a magyar 
pénzügyigazgatás  vidéki  szervei,  a 
harmincadok és kamarai birtokkezelőségek is 
ki vannak téve a bécsi kamara ellenőrzésének 
és parancsainak. A rendeknek azon törekvése, 
hogy  a  magyar  kancellária  hatásköre  régi 
mértékben  elismertessék,  nem  vezethetett 
eredményre addig, míg a már meglévő idegen 
hatóságok  létalapját  el  nem  vonják,  a 
haditanács  és  udvari  kamara  országon  belüli 
szerepét meg nem szüntetik. Ezt pedig, láttuk, 
a védelem közössége miatt  nem tehették,  sőt 
meg  sem  próbálhatták,  ezért  voltak  a  régi 
szuverénitás  helyreállítására  irányuló 
törekvések  ekkor  is  sikertelenségre 
kárhoztatva.



Mielőtt a legfontosabb magyar ügyek külföldi 
kezelése végkép megszilárdulna, a 80-as évek-
ben még egy kísérlet történik az ezirányú fej-
lődés feltartóztatására. A rendi keserűség már 
1580-ban magas fokra hágott: kijelentik, hogy 
a  magyar  hatóságoknak  semmi  tekintélyük 
nem lévén többé, az ország már tartománnyá 
süllyedt le – in provinciae formam redacta; az 
1583-i  országgyűlésen  pedig  panaszkodnak, 
hogy a magyar kancellárius már csak irnoka a 
bécsi hatóságoknak, s ezen a helyzeten javítan-
dó, a régi, tágabb királyi tanács állítandó hely-
re, amely azután minden belső ügyet, mert hisz 
minden  belső  ügy  „hungaricum”,  a  bécsiek 
nélkül  intézzen.  A rendek ez  elkeseredésével 
szemben a következő, 1587–88-i országgyűlé-



sen  a  kormány  is  hajlandónak  mutatkozott 
koncessziókra,  köztük  a  magyar  tanács 
tekintélyének  helyreállítására.  Így  jött  létre, 
bár  a  rendek  a  törvénykönyv  végleges  meg-
szövegezése  előtt  szétmentek,  az  1588-i  tör-
vény, mely szerint minden fontosabb ügy elin-
tézésére a király vagy helyettese, Ernő főher-
ceg,  negyedévenkint  összehívja  az  összes, 
nemcsak a  fizetéses,  tanácstagokat,  ez  lesz a 
„consilium trimestre”,  viszont  a  halaszthatat-
lan ügyek intézésére a rendek állandó tanácso-
sokat delegálnak a király mellé, akik az udvart 
mindenüvé kísérik, s a pénz- és hadügy inté-
zésre is befolynak. Ez az intézkedés egyetlen 
oly pozitív kísérlet közös ügyek elidegenedé-
sének  feltartóztatására,  mely  a  magyar  taná-



csosoknak is befolyást ad a haditanácsnak és 
udvari  kamarának  Magyarországot  érdeklő 
ügymenetére.  Amennyiben  a  nagyhatalmú, 
előkelő magyar főurak, vagy a közéjük emel-
kedő új hivatali nemesség tagjai a törvény ér-
telmében ellátták volna a királyi udvarban ta-
nácsosi  kötelességeiket,  kétségtelen,  hogy az 
ottani tisztán német hatóságokat rövid idő alatt 
részben  magyarokká  tehették,  vagy  bennük 
magyar  osztályokat  fejleszthettek  volna  ki. 
Mindez annyit jelentett: ha már a bécsi hatósá-
gok érvényesülése a védelem közössége miatt 
végkép nem eliminálható, akkor a bécsi ható-
ságokat kell magyar befolyás alá helyezni oly-
képen, hogy magyar urak vonuljanak be a bé-
csi és prágai udvarba állandó ellenőrzésre. Ez 



a  elgondolás,  végrehajtása  esetén  a 
hatvanhetes  korszak  közös  hatóságait  már  a 
XVI.  században  megszülte  volna,  bizonyára 
nem  az  ország  kárára,  mert  a  bécsi  magyar 
tanácsosok nemcsak a rendek küldöttei lettek 
volna,  hanem  az  évnegyedes  tanácsüléseken 
felelősségre is vonathattak volna.

A megoldást azonban egyik fél sem akarhatta 
őszintén. A bécsi kormány nem látta szívesen a 
magyar  ellenőrzést,  viszont  a  magyar  főurak 
sem voltak arra kaphatók, hogy kiskirályságai-
kat  elhagyva  udvaroncnak  szegődjenek  el  a 
külföldre. A tágabb királyi tanács rég idősze-
rűtlenné vált  már,  a kormányzás állandóságát 
feudális,  nagybirtokos  urakkal  nem  lehetett 
többé biztosítani, s így az egész törvény papi-



roson maradt. Az első évnegyedes tanácsülést 
összehívta ugyan a főherceg, de az érdemleges 
tárgyalás  nélkül  oszlott  szét,  mert  Rudolf 
király  nem  adott  teljhatalmat  öccsének,  s  a 
magyar  urak  nem  voltak  hajlandók  úgy  tár-
gyalni, hogy a főherceggel kötendő megállapí-
tásaikat a királyi udvari emberei megváltoztas-
sák. Később pedig tudni sem akarnak többé a 
trimestréről,  minden marad a  régiben,  az or-
szág mintha belenyugodott volna szuverénitása 
sérelmének állandósulásába.

A királynak  és  rendeknek  itt  röviden  vázolt 
közjogi  küzdelme  kétségtelenül  változást  je-
lentett Ferdinánd korához képest, amikor, mint 
láttuk, az országgyűlések erélyesebb tiltakozás 
nélkül tűrték el a bécsi befolyás megszilárdulá-



sát. Tévednénk azonban, ha azt hinnők, hogy a 
mostani  küzdelemben széles  rétegek vesznek 
részt,  miként  például  a  Jagellók  korában,  a 
nemesek  fejenkénti  összejövetelein.  Az  a 
közjogi  indifferencia  és  kishitűség,  melyet 
Ferdinánd korában megfigyeltünk, csak lassan 
kezd  oszolni  a  század  második  felében,  s  a 
dolog  természeténél  fogva  legelőször  azon 
néposztályoknál, melyek a királysággal szem-
ben függetlenek. Ilyennek tulajdonképen csak 
a felsőház tagjait tarthatjuk akkor még, amely-
be 1569-ben nyolc püspök és hetvenhat úr hí-
vatik meg, az utóbbiak közt az ország zászló-
sai, a főispánok, főkapitányok után tizennégy 
várbirtokos (castra tenentes). Az országban ta-
lálható tényleges hatalom tehát itt, a már külön 



tárgyaló felsőházban koncentrálódik, ahol bár 
a jelenlevők egy része, mint a horvát grófok és 
az indigenák, a királyhoz hajlanak, a többség 
mégis  független  nagy  urakból  áll,  akik  a 
személyes  kontaktust,  mint  említettük, 
Fedinánd  utódjaival  már  elvesztették.  Az 
1583-i,  erősen  ellenzéki  országgyűlésen  64 
magnificus,  nagyságos  főrend  közt  tizenhat 
horvát és kilenc indigena van, de ez utóbbiak 
elszaporodását  már  rossz  szemmel  nézi  az 
országgyűlés, 1578-ban egy Althant csak azon 
reményben  vesznek  fel,  nagy  királyi 
nyomásra, az indigenák közé, hogy ez többet 
fog  törődni  Magyarország  érdekeivel,  mint 
korábban  bevett  elődjei.  Az  új  generációbeli 
független  nagyurak,  a  Nádasdy  Tamás 



nemzedékének  utódjai,  lesznek  azok,  akik  a 
bécsi  befolyással  szemben  erélyesebben 
fellépnek és némelykor magukkal  ragadják a 
vármegyei  követeket  is.  A 80-as  évek  heves 
tárgyalásaiban  Batthyányi  Boldizsár,  Pálffy 
Miklós,  Nádasdy  Ferenc,  a  két  Révay  a 
szóvivők, ő rájuk panaszkodik Ernő főherceg, 
hogy a németek uralmát veszélyeztetik. Mikor 
pedig  ezek  a  nagyurak  kibékülnek  vagy 
elhallgatnak  a  harcban,  elűl  egyúttal  a 
köznemesség  zajai  is.  Gravaminális,  nemesi 
oppozícióról  akkor  még,  a  későbbi  századok 
mintájára,  szó  sem  lehet.  Azok  a  köznemes 
követek,  kik  a  nemzeti  reakció  nevében 
kezdenek dörögni – az 1582-i országgyűlésről 
vannak  legelső  ily  híreink  –,  csak  addig 



érvényesülhetnek,  míg  a  főurak  engedik, 
hiszen  a  vármegyei  követküldésen  is  a 
nagybirtokos főispánnak van döntő befolyása, 
aki  a  saját  főemberszolgáit  teszi  alispánnak 
csak  úgy,  mint  országgyűlési  követnek.  A 
legrégibb nemesi politikusok, akiket e korból 
ismerünk,  inkább  csak  hangjukkal,  mint 
tényleges  befolyásukkal  szereznek  maguknak 
hírnevet  a  rendi  küzdelmekben,  melyeket  a 
német  városi  követek  előszeretettel 
hasonlítanak  össze  a  zsidók  zajos 
zsinagógáival.  Az  1582-i  oppozíció  nemesi 
vezetője,  Csányi  Bernát,  mint  a  zalavári 
apátsági  vagyon  elsikkasztója,  börtönviselt 
ember  volt,  a  másik,  Gesztelyi  György, 
hasonlóképen közjövedelem hűtlen kezeléséért 



még  országgyűlési  szereplése  előtt 
marasztaltatott  el,  az  1587–88-i  országgyűlés 
nemesi vezérét, Debreczenyi Györgyöt, előbb 
altárnokmestert, a királyi tanácsosok gyalázása 
miatt  maguk  a  rendek  marasztalják  el,  hogy 
később megkegyelmezését kérjék. Több diétán 
át  valóságos  ellenzéki  vezér  volt  Megyery 
Imre  és  Szokolyi  Miklós,  akiknek  izgató 
működése a  kormánynak annyira kellemetlen 
volt  –  Megyery  még  a  soproni  városi 
követeket is ellenzékiségre tanítgatta –, hogy 
az  1598-i  országgyűlés  előtt  külön  királyi 
levélben  tiltja  el  őket  a  megjelenéstől. 
Jellemző,  hogy  a  rendi  vezérek  egyike, 
Szokolyi,  ekkor  csak  nagybirtokosi 
pártfogással,  mint a távollevő Báthory István 



követe tudott megjelenni.

A főurak túlhatalmából  érthető az a törekvés 
is,  hogy a tárgyalások súlypontja  a  két  tábla 
plénumából szűkebb bizottságba helyeztessék 
át.  Mikor  a  két  tábla  valamiben  nem tudott 
megegyezni,  vegyes  ülést  tartott,  már  Ferdi-
nánd korában is, a helytartó lakásán, ahol a fő-
urak jelenléte mérséklőleg vagy izgatólag ha-
tott  –  amint  éppen  akarták,  a  köznemesekre. 
Ennél még egyszerűbb elintézésmód jött a 80-
as években divatba olyképen, hogy a két táblá-
tól  választott  bizottság tárgyalt  a főherceggel 
és német tanácsosaival, kidolgozta a javaslato-
kat,  melyek csak  elfogadás  végett  kerültek  a 
plénum elé. Jellemző itt is, hogy az ilyen bi-
zottságok szinte  kizárólag  főurakból  állottak: 



az  1587–1588-i  diétán  még  a  tizenkéttagú 
bizottságból  négy-négy  a  főpap,  a  főúr,  a 
köznemes,  de  mikor  az  országgyűlés  ezek 
javaslatát visszautasítja, a főurak veszik át az 
ügyeket,  előbb  Pálffy,  Nádasdy  és  Illésházy 
István  tárgyalnak  a  német  tanácsosok 
vezetőjével, az öreg Harrachhal, s utóbb is a 
urak  perfektuálják  a  megegyezést  és 
fogadtatják  el  a  rendekkel.  Az  1593-i 
országgyűlés  mindjárt  az  elején  bizottságot 
választ,  amelyben  nemes  nincsen,  ugyanaz 
történik  1602-ben  és  1603-ban  is.  Az  ilyen 
bizottsági  tárgyalás  nem  annyira  a  kormány 
érdekében történt,  mint  inkább azért,  hogy a 
főurak  a  köznemeseknek  akkor  még 
politikailag  éretlen  tömegétől  függetlenül 



intézhessék  a  közjogi  harcot  a  külföldi 
kormány  ellen.  Mert  a  harc  állandó  immár, 
bármily  kevés  sikerrel  jár  is,  ezen  a  király 
személyes jelenléte sem tud többé változtatni, 
Rudolf  király  hiába  hívja  az  egész 
országgyűlést  maga  elé  a  pozsonyi  várba, 
hiába ígéri neki háromszor is emelt hangon a 
sérelmek  orvoslását,  a  szavazásnál  száz 
országgyűlési tagból mégis csak 24 áll melléje.

Mindez  azonban  nem  változtatott  a  végső 
eredményen, a magyar állam szuverénitásának 
sérelme a század végére állandósult,  anélkül, 
hogy a magyarság politikai rétegei ezt a fejlő-
dést meg tudták volna akadályozni. A vezetők, 
Ferdinánd régi hű embereinek, személyes ba-
rátainak fiai a nemzeti autonómia védelmében 



az  uralkodó  iránti,  öröklött  hűségtől  voltak 
korlátozva: ellenzéki szerepük kimerült a rendi 
gyülekezetek sterilis beszédeiben, s a diétákon 
kívül,  dinasztia  és  nemzet  iránti  lojális 
érzelmekkel  védték  eszükkel,  fegyverükkel, 
vagyonukkal  és  vérükkel  az  ország  minden 
talpalatnyi  földjét  a  pogány  ellenség  ellen. 
Összeesküvés,  lázadás,  felkelés  nyomára 
Miksa  és  Rudolf  korában  nem  akadunk,  s 
ehhez  képest  ez  a  két  Habsburg  sem nyúl  a 
megtorlásnak,  az uralom fenntartásának azon 
véres  eszközeihez,  melyeknek  alkalmazását 
Izabella,  Báthory  István,  Báthory  Zsigmond 
udvarában megfigyelhettük. A nyugati magyar 
történet  az  egész XVI.  században mentes  ily 
véres jelenetektől, melyek különben a nyugati 



országokban  is  állandó  kísérői  az  abszolút 
királyság  és  a  nemzeti  államegység 
kialakulásának.  Míg  francia,  angol,  olasz, 
német  területeken  a  szuverén  hatalom 
birtokosai  az  állam  törvény  és  rendi  jogok 
mellőzésével végzik ki vagy gyilkoltatják meg 
a nekik nem tetsző nagy családok fiait, addig 
nálunk  a  fejedelmi  hatalom  ily  végletes 
érvényesülésére  az  egész  XVI.  században 
egyetlen  példa  sincsen.  Láttuk,  hogy 
Ferdinánd mindössze két urat fogatott el ítélet 
nélkül,  s  egyrészt  ezt  is  magyar  tanácsosai 
helyeslésével  tette,  másrészt  ki  is  eresztette 
őket a fogságból. Miksa alatt egy hasonló eset 
történt:  Dobó Istvánnak  és  Balassa  Jánosnak 
az  1569-i  országgyűlésen  történt  elfogása, 



kiket  a  János  Zsigmondhoz  pártolás  vádja 
terhelt,  de ők is szabadon eresztettek, miután 
az őket  leginkább terhelő levelekről  kiderült, 
hogy egy nyughatatlan embernek, Kenderessy 
Mihálynak  hamisításai  voltak.  Ez 
„összeesküvés” gyanúja, bármily ártatlanul ért 
is  királyhű,  érdemes  embereket,  egy  most 
felbukkanó realitásnak kifejezője volt,  s mint 
ilyen,  földalatti  morajként  előre  jelezte  a 
következő  század  nagy  megmozdulásait. 
Uralkodó  és  trónjának  támaszai,  a  nagyurak 
közt  ekkor,  Miksa és Rudolf korában,  támad 
fel  a  bizalmatlanság:  a  habsburgi  uralkodó 
ekkor kezd hűség dolgában különbséget tenni 
magyar  és német emberei közt,  viszont nagy 
magyar  dinasztiák ekkor tekintgetnek először 



Erdély felé,  mely a keleti  határokon, magyar 
fejedelmek  uralma  alatt  emeli  fel  fejét  az 
egykori, egységes állami területből. Nyugaton 
német  uralom,  Keleten  minden  belső 
gyöngeség,  s  fejedelmi  önkény  mellett  is, 
magyar  vezetés,  ez  az  ellentét  hat  az 
egykorúakra  és  magyarázza,  hogy úgy János 
Zsigmond,  mint  Báthory  István  sikerrel 
próbálhatták meg háborús években a felvidéki 
nagyuraknak  saját  pártjukra  hajlítását.  A 
Békes-féle  krízis  idején,  mikor  Báthory 
Istvánnak vetélytársa Miksa beleegyezésével a 
királyi  Magyarország  területén  gyüjtött 
sereget,  az  erdélyi  fejedelem  viszont  a 
Tiszántúl  és  a  felvidék  nagybirtokosaihoz 
járatta  követeit.  A  kassai  német  főkapitány, 



Rueber  János  felismerte  a  mozgalom 
németellenes  jellegét:  Báthory  meg  akarja 
szabadítani a „szegény magyarokat a németek 
zsarnokságától”,  s  ezen  törekvésében  félő, 
hogy melléje állnak a felvidéken Dobó Ferenc, 
István  fia,  Sárospatak  ura,  Mágócsy Gáspár, 
Munkács  ura,  Dobó  Anna,  Perényi-özvegy, 
Forgách  Simon,  híres  törökverő  főkapitány, 
ecsedi Báthory Miklós országbíró, Tiszántúl és 
Abaúj  vármegye  ura.  Mindez  ugyan  csak  a 
bizalmatlan  német  rémlátása  volt,  Erdélyhez 
ekkor csak néhány, nem is elsőrangú úr állott 
át  nyíltan,  így  Gyulaffy  László  és  Forgách 
Ferenc, a keserű, embergyűlölő, halálos beteg 
püspök,  mindkettő  személyes  sérelem  után 
keresvén új pályáját az erdélyi udvarban, de a 



lelkekben már ott volt, mélyen begyökerezve a 
nemzeti  keserűség,  annak  tudata,  hogy  az 
ország idegenek elnyomását szenvedi.

A változás  szemmellátható,  s  az  alsóbb nép-
osztályokra is kiterjedt már. Ugyanazon népies 
énekmondó,  Valkai  András,  aki  Ferdinándot 
még nagynak nevezi, János Zsigmond és Bá-
thory pártjáról kigúnyolja a német király híve-
it:

„Vaj  magyarok,  mely  bolondok  tü  vattok,
Magyar  fejedelmet,  kit  nem  uraltok,
Nyilvánvaló  veszésteket  látjátok,
De hiszem, hogy németté vált gyomrotok.”

A kuruc-korszak egész történetfilozófiája meg-
van már e sorokban, melyek az ősi nemzeti és 



állami  önrendelkezés  korláttalan 
következményét  állítják  fel,  csak  egyről 
feledkezve  meg:  a  nyakukon  ülő  török 
veszedelemről.  Nemzeti  önrendelkezés  és 
realizálható valóság ekkor kezdenek egymástól 
elválni,  hogy  később  a  külföldön  székelő 
uralkodóház  egész  korszakában  egymástól 
végkép  elidegenedjenek.  Lelkek  vágya  az 
önkormányzás  után,  meg  az  államiság 
tényleges,  történetileg kifejlődött  formája így 
lesznek egymás ellenségeivé, s itt vettetnek el 
magvai  a  tragédiának,  melynek  során 
évszázadok  magyar  generációi  őrlődnek  fel 
abban,  hogy  az  államra,  saját  államukra 
befolyást szerezhessenek.

Ez  a  küzdelem,  láttuk,  még  csak  korai 



kezdeteiben szemlélhető, de már is súlyos kö-
vetkezményekkel jár a magyarságra. A dinasz-
tia  bizalmatlanságát  csak  növeli  a  magyarok 
szemmellátható bizalmatlansága, s érzések kö-
réből tettekre, védekezésre, majd támadásra in-
dítja. Ernő főherceg, a helytartó, már 1580-ban 
megjegyzi, hogy az idegen kapitányok kérdése 
mindig  fontos  volt  Magyarországon,  most 
azonban, a veszedelmes praktikák miatt, külö-
nös figyelemmel kísérendő. Idegen, német csa-
patok, német vezérek alatt, most már nem csu-
pán  a  török  ellen,  hanem  a  megbízhatatlan, 
folyton nyugtalankodó magyarság ellenőrzésé-
re, fékentartására is küldetnek be. És itt áll elő 
a helyzet ferdeségéből a circulus vitiosus: mi-
nél több idegen jön be az országba, annál in-



kább nő a  magyarság  idegessége,  nyugtalan-
sága, s annál inkább növekszik e beküldött ide-
genek rémlátása. Az Erdéllyel szomszédos fel-
vidék  szemmeltartása  végett  Kassán  német 
vagy  olasz  főkapitány  székel,  aki  azonban 
egyedülvalóságában  és  félelmében  minden 
magyarban ellenséget kezd látni, s ily tartalmú 
jelentéseivel  még  inkább  eltávolítja  a  bécsi 
kormány és a dinasztia szívét a magyaroktól. 
Szemmeltartás helyett így lesz az ő feladata fé-
kentartás,  s  a  bizalmatlan magyarok így vál-
toznak át,  észrevétlenül,  felkelőkké,  lázadók-
ká.

E német és magyar közt kifejlődő viszonyokat 
a  velencei  követek  veszik  észre  legmélyebb 
pillantással.  Miksa  udvarában  Juan  Michiel 



már szerencsétlennek, „infelice” nevezi a ma-
gyar népet, mely ugyan elmondhatja magáról: 
Fuimus Troes, fuit  Ilion,  – hiszen Magyaror-
szág azelőtt hatalomban elérte Franciaországot 
is, most pedig provinciává süllyedt, alávetve a 
németeknek, kiket a magyar természettől fog-
va  gyűlöl.  Ami  tekintélye  nagy  családjaiban 
volt, ezek is kihaltak, ma fiatal, huszonhatéves 
urak ülnek a királyi tanácsban, kiknek semmi 
tekintélyük nincsen; a nép is kipusztult a foly-
tonos harcos években, azelőtt 20.000 lovast tu-
dott kiállítani, ma 4000-et is alig, s ami kevés 
hajdúja van, az jó katona ugyan, de fegyelme-
zetlen. Az országról ma már csak mint holttest-
ről és mintegy meghalt dologról – cadavero et 
cosa estinta – lehet beszélni, s ezt tudják a né-



metek is, kik rajt uralkodnak, de nem bánják: 
jobb,  ha  az  egész  ország  sivatag  lesz,  el-
pusztult terület Németország és a törökök kö-
zött... De vannak még kegyetlenebb ítéletek is. 
A magyarság ekkor szorul az ő tehetetlenségé-
ben oppozícióba, ahol nincs többé alkotás, po-
zitív munka lehetősége, hanem csak terméket-
len tagadás, mely folytonos panaszokkal ostro-
molja Európa füleit. A század velencei megfi-
gyelői szinte unottan hallgatják a magyar elé-
gedetlenség kitöréseit, melyektől a helyzet po-
zitív  javítása  érdekében  semmit  sem várhat-
nak.  Bármennyire  elismerik  a  magyar  bátor-
ság,  vitézség tényeit,  a nemzeti  természetben 
elsősorban engedetlenséget, lázadó hajlandósá-
got  fedeznek  fel.  Tommaso  Contarini  1596-



ban  kegyetlennek,  kapzsinak,  szót  nem 
tartónak  rajzolja  a  magyart,  akkor,  mikor  az 
legtöbbet szenved más népek kapzsisága miatt, 
s  mikor  század múlt  el,  hogy szavát  egyszer 
sem szegte meg. De Európa akkor sem szerette 
az elégedetlen népeket,  s a fejlődés általános 
vonala  a  fegyelmezett  és  fegyelmezni  tudó 
központi kormányoknak kedvezett, nem pedig 
rendetlenül  mozgolódó,  nyugalmat 
veszélyeztető  tömegeknek.  Innen  a  század 
végén  a  velencei,  szabad  köztársaság 
felfogása:  a  magyarokon  csak  erőszakkal  és 
terrorral lehet uralkodni.

*

Tudjuk, hogy Mohács óta a magyar fejlődést 



nem tisztán a belső erők együttműködése hatá-
rozta meg, hanem mindennél nagyobb mérték-
ben a  déli  hódító,  a  török szultán  befolyása. 
Ezt a jelen vizsgálatnál is tekintetbe kell ven-
nünk: király és nemzet lappangó ellentéteit el-
simítja egyelőre a nagy török háború, hogy en-
nek  évtizedes  eseményei  végső  fokon  mégis 
csak elősegítsék és siettessék a belső katasztró-
fát is.

Ferdinánd halála, illetőleg Szigetvár elfoglalá-
sa  óta  a  nyolcéves  béke  többször  megújítva, 
papiroson  állandóan  érvényben  volt  anélkül, 
hogy  valóságos  békeállapotot  létrehozhatott 
volna. A török birodalom Szolimán halála óta, 
II. Szelim és III. Murád uralkodása alatt gyors 
léptekkel  indult  meg  az  évszázados  bomlási 



processzus  útján.  A  deszpotikus 
kormányforma,  barbár,  embertelen  uralmi 
eszközeivel még teljes egészében érvényesült, 
kifelé  a  birodalom  impozáns  egység,  erős 
központosítás  képzetét  keltette,  de  a 
valóságban  a  szultánok  csak  állandó 
koncessziókkal, ajándékokkal, vagy, ritkábban, 
fegyveres erővel tudták a hatalmat fenntartani. 
Az  1574-ben  trónralépő  III.  Murád  legelső 
uralkodói  ténye,  gyönge  gyermekkorbeli  öt 
testvérének legyilkolása, utána kénytelen atyja 
kincseit  kiszórni  a  janicsárok  és  a 
konstantinápolyi  szpáhik  közé  –  csak  a 
janicsároknak  fejenkint  ötven,  összesen 
700.000  aranyat  fizet  ki,  hogy  trónraléptét 
biztosítsák.  Ő  maga  ópium-  és  erotikus 



kicsapongásokkal  teszi  tönkre  életét,  később 
már  teljes  lethargiában,  felduzzadt  testtel, 
értetlenül  nézi  a  dolgokat,  melyeket  helyette 
asszonyok  és  azok  kegyencei  intéznek.  A 
szultáni udvar ő alatta végkép elvesztette azt 
az európai észszerűséget, melyet Szolimán és 
elődeinek  államférfiúi  géniusza  adott  neki: 
ettől  kezdve  megint  csak  orientális,  barbár 
udvar  ez,  melyben  mindenki  az  élvezetek 
legalacsonyabb  formái  után  rohan,  maga  a 
szultán  a  tartományokból  beszedett  adót 
aranygolyókká olvasztva össze, haszon nélkül 
tezaurizálja.  Vezérei  hasonlóképen 
vagyonszerzéssel  foglalkoznak,  mindenki  ott 
lop és rabol,  ahol  lehet,  és mindezt  nagyobb 
nyereséggel  teheti  az  európai  országokban, 



mint a kezdetleges viszonyok közt élő Keleten. 
Mikor  a  szultán  az  1590-i  békében  a  perzsa 
sahtól  nagy  területeket,  így  Azerbeidsánt 
Tebrisszel  és  Georgiát  veszi  el  és  ezeket  ősi 
szokás  szerint  ki  akarja  osztani  a  szpáhik 
között timár birtoknak, alig jelentkezik valaki, 
nem lévén senkinek kedve a lakatlan vidéken 
földesuraskodni,  ahol  a  birtok  fejében 
kiállítandó katonák számára még lovakat sem 
lehet  összeszerezni.  Így érthetjük  meg,  hogy 
egyrészt  nagy  tömeg  harcos  tódult  a 
gazdagabb magyar részekre, ahol épp ezért a 
várak szpáhiban soha hiányt nem szenvedtek, 
másrészt pedig ez a Nyugat ellen kommasszált 
harcias  tömeg  folytonos  támadásokban 
keresett  magának  zsákmányt,  jobb 



megélhetést.

Itt aránylag mellékes körülménynek kell tarta-
nunk, hogy az Iszlám törvényei a szerződés és 
fegyvernyugvás megtartása alól több, lényeges 
kivételt engednek, s többek között Mohammed 
próféta eljárására hivatkozva előleges hadüze-
net nélkül is megengedik a gyaurok megtáma-
dását.  A  folytonos  beütéseknek,  melyek  az 
1568-tól 1593-ig terjedő hosszú békét háború-
nál is rosszabb állandó pusztítássá tették, leg-
könnyebben a szultáni udvarból terjedő bomlá-
si  processzusban látjuk a magyarázatát:  min-
denki vágyott valamire, mindenkit megilletett 
fizetés, zsold, dicsőség, amit legegyszerűbben 
a magyar védelmi vonal felelőtlen megtámadá-
sából tudott kielégíteni. A várvédelmi front kü-



lönböző  pontjain  könnyen  ki  lehet  mutatni, 
hogy  a  török  támadásokat  szinte  kizárólag, 
minden magasabb politikai szemponttól men-
tesen, a barbárok pénz- és élvvágya lendítette 
előre, magasabb kultúrával bíró tájak felé, me-
lyek az ő ingóságaikkal és lakosaik tömegével, 
a rabszolga a töröknél keresett árucikk lévén, a 
barbár éhséget kielégíthették. A törökség a ma-
gyar  részeken gazdagságot,  vagyont  keresett, 
mert birodalmának egész kiterjedésében a ma-
gyar  várak védte terület  kínálta  magát  legin-
kább nyugati,  magasabb kultúra zsákmányol-
ható tárgyaival. Amint a tuniszi és algiri kaló-
zokat semmi veszedelem nem tarthatta vissza, 
hogy hajóikon a spanyol és olasz partok falvait 
és  városait  kirabolják,  lakosait  rabszíjra  fűz-



zék,  ugyanez  a  zsákmányolási  kedv,  mely 
bátor barbároknál leküzdhetetlen, hajtotta a tö-
rök harcosokat a magyar várvonal ostromára, 
vagy annak védetlen pontjain át a mögöttes te-
rület sarcolására.

A kis Drégely vára, Vác és a bányavárosok kö-
zött Szondy hősi halálától kezdve 1593-ig tö-
rök kézen volt,  s a benne ülő szandságbégek 
évtizedeken át következetesen támadták a ma-
gyar  várvonalat,  azon  kimondott  szándékkal, 
hogy belőle  pénzt  szerezzenek.  Különösen  a 
legközelebbi  város,  Bakabánya  jóléte  nem 
hagyta őket nyugodni. A bég folytonosan adót 
kér a várostól: „Jól tudom, hogy ti azzal beszé-
litek ki magatokat, hogy most a hatalmas csá-
szár és király közt békesség vagyon; mi is elis-



merjük és tudjuk, hogy békesség vagyon, de ti 
ne  bizakodjatok  ebben,  mert  a  hatalmas 
császár  fizetésem  helyett  titeket  adott  énne-
kem. Most várom tőletek, mit adtok énnekem, 
s mennyiben alkuszunk meg”, s ezt a követe-
lést nemcsak a primitív ember öntudatlan ar-
cátlanságával ismételgeti, hanem még a „nagy-
ságos” budai basa is meghagyja a bakabányai 
magyar kapitánynak, hogy a várost a bég e jo-
gos kívánságának teljesítésére utasítsa. Az ily-
módon kiszemelt városnak vagy vidéknek az-
után  napról-napra  tapasztalnia  kellett  a  török 
béke áldásait. Aratáskor, szüretkor rátör a bég 
és katonái, a bakabányaiaktól aratáskor két le-
gényt és egy leányt, szüret idején húsz embert 
hajtanak el, a selmeci őrségnek és a szomszé-



dos  kapitányoknak  kell  kivonulniok 
elűzésükre. Az élet bizonytalansága miatt a vá-
ros környéke elnéptelenedett, favágók és szén-
égetők ijedtükben elköltöznek,  a  városok ka-
puit gyakran nappal is be kell zárni, a mi kevés 
kereskedés  volt,  az  is  megszűnik.  És  mikor 
már a török várparancsnok kiismerte az előtte 
fekvő terep viszonyait,  véres fenyegetésekkel 
készíti  elő  a  támadást:  „hitünkre  fogadjuk, 
hogy reátok megyünk és a várost reátok éget-
jük és reátok rontjuk, mert immáron az oda fel 
való utat jól tudjuk”. Ilyenkor maga a lévai fő-
kapitány  tiltja  el  a  bányavárosnak,  hogy  ki-
csiny vagy nagy elhagyja a várost. Hiába van-
nak a környéken a végvonal magyar várai, ki-
sebb török egységek folyton felverik a vidéket, 



30–40  embert  elhajtanak,  egyszer  maga 
Krusich  csábrági  kapitány  is  alig  tud 
ellovagolni  előlük,  máskor  Bosnyák  András 
szentantali  kapitány  huszadmagával 
kémszemlére  menvén,  tizenhárom  hajdújával 
fogságba esik, három holtan marad, csak négy 
tud hazajutni épségben.

Ugyanilyen kísérletek figyelhetők meg a vég-
vonal más pontjain is a magyar lakosság kirab-
lására és szolgaságba hajtására. Általános ké-
pet e végtelen sok kis mozaikkövecskéből ne-
héz alkotni, bár szinte évről-évre rendelkezé-
sünkre  állanak  a  magyar  hadvezetőségek  ki-
mutatásai  a  tudomásukra jutott  nagyobb por-
tyázásokról és emberelhajtásokról:  a végtelen 
hosszúságú védelmi  vonal  minden  egyes  pa-



rasztjának  életéről  senki  nem  vezethetett  ki-
mutatást. Ha a béke éveiben elhajtott egyének 
számát csak 3–4000-re tesszük is, az egészben 
másfél milliónál alig több lakosságból, s ha a 
fegyverrel küzdő tömegek, huszárok és hajdúk 
évi vérveszteségét csak egyezerre tesszük, ak-
kor kis megérthetjük, miért kellett stagnálnia a 
magyar  népszaporulatnak  a  török  hódoltság 
másfél százada alatt. Amennyi gyermeket ma-
gyar anyák szültek, szinte ugyanannyi veszett 
el a terméketlen küzdelemben, a zöld mezőkön 
vagy a magyar-török terület rabszolgavásárain 
– a béke éveiben! Minél részletesebben ismer-
jük a hódoltság viszonyait és eseményeit, an-
nál nagyobb bizonyossággal kell kimondanunk 
ezt a keserű megállapítást, mely megvolt úgy 



az  egykorú  szenvedő  nemzedékek tudatában, 
mint  újkori  történetírásunkban.  Az  ozmán 
állam  rabszolga-állam  volt,  emberanyagának 
nagy részét Magyarországból nyerte, ez a titka 
a  békeévek folytonos,  soha nem szűnő török 
harcainak.

A fönti  hozzávetőleges  számadatok  még  in-
kább megnőnek, ha a nagyobb rablóvállalato-
kat vesszük tekintetbe. Amint tudomásunk van 
olyan magyar portyáról is, mikor pl. Nádasdy 
Ferenc Koppány várát feldúlva, hatszáz török 
foglyot  vitt  magával,  azaz a  várban található 
egész török lakosságot – a magyarok beütése-
ikből  csak  törököket,  magyar  foglyokat  nem 
vittek magukkal, – úgy viszont a török portyák 
eredményeit még nagyobbra kell tennünk, mi-



vel  a  török  már  a  védtelen  falvak  népét  is 
rabszolgaságba hurcolta.  Jellegzetes  eset  volt 
1584-ben Dobsina,  1588-ban Szikszó pusztu-
lása.  Az előbbi  várost,  mely szinte  a szepesi 
határon fekszik, a távoli Fülek török őrsége tá-
madta meg éjszakának idején: ébren csak a fia-
talság  volt  a  fonóban;  akinek  a  török  rabló 
megkímélte  életét,  baromként  hajtotta  el  Fü-
lekre,  ahol  nyilvános  árverésen,  kótyavetyén 
keltek el a rabszolgák; kisázsiai és zsidó rab-
szolgakereskedők  vették  meg  őket,  miután 
egyharmadukat a füleki bég magának tartotta. 
Jobban járt Szikszó, mely a budai pasa zsarolá-
sainak ellenállott, s ezért a fehérvári bég ágyús 
sereggel támadta meg. A lakosság a templom-
ban  védekezett,  míg  Rákóczi  Zsigmond  egri 



kapitány vezetésével a kassai és más őrségek 
meg  nem  érkeztek  és  kemény  harc  után  a 
törököt  meg  nem  futamították.  A  harcban 
azonban  Rákóczi  csapatai  is  hatszáz  embert 
vesztettek:  vereség,  vagy győzelem mindegy 
volt,  egyképen  a  magyarság  vérét  szívta,  a 
magyarság  életerejét  sorvasztotta.  Tekintetbe 
véve az ilyen nagyobb hadjáratokat és azoknak 
magyar részről való megtorlásait,  melyeket a 
délen  a  krajnaiakkal  együtt  Erdődy  Tamás, 
Zrínyi  György,  Batthyány  Boldizsár,  a 
Dunántúl ezek mellett Nádasdy Ferenc, Pálffy 
Miklós,  északon  Forgách  Simon,  Homonnay 
István és a huszártisztek egész sora vezetett, a 
magyarság  vérveszteségét  a  huszonöt 
békeévben,  a  rabokkal  együtt,  nem  sok,  ha 



legalább 2–300.000-re tesszük. Jellemző, hogy 
az  Eszterházy,  akkor  még  átlagos  kisnemes 
családból  csak  egy  ily  összeütközésben, 
Vezekénynél, négy családtag pusztult el.

De  a  békeévek  rablóhadjáratai  még  mindig 
nem tudták kielégíteni sem a helyi parancsno-
kok,  basák,  bégek és  szpahijaik  kincsvágyát, 
sem  a  konstantinápolyi  udvarét.  Itt  a  vén, 
nyolcvanév  körüli  Szinán  basa,  többszörös 
nagyvezír, minden női intrikát megmozgatott a 
tehetetlen szultán körül, hogy háborút indítson, 
melynek fővezérsége, szerdásága neki rég nem 
élvezett teljét nyujthatná a hatalomnak és a va-
gyonszerzési lehetőségeinek. Alkalmat erre az 
„őrült”  Haszán  boszniai  basa  adott,  aki  már 
kétszer megpróbálta a gazdag zágrábi káptalan 



várának,  Sziszeknek  elfoglalását,  miután  a 
horvát  várak  egy  részét,  köztük  Bihácsot  is 
bevette,  s  a  vitéz  Erdődy Tamás horvát  bánt 
1592-ben  Petrinjánál  megverte.  A következő 
évben  Haszán  a  budai  pasától  kapott  nagy 
csapatokkal indult újra Sziszek ostromára, de 
az egyesült  krajnai-stájer-magyar csapatoktól, 
Eggenberg  Ruprecht,  Auersperg,  Rödern, 
Erdődy,  Draskovics,  Tahy  vezetése  alatt 
megveretett,  maga  elesett,  szép  serege 
szétfutott.  Szinán ezzel megkapta az ürügyet, 
mellyel  a  békét  felbonthatta,  a  császár  és 
magyar  király  konstantinápolyi  követét 
elfoghatta,  követségi  személyzetét  láncra 
verhette és rabszolgának eladhatta.

Így indult meg 1593-ban a tizenötévesnek ne-



vezett  hosszú háború,  melyet tehát a törökök 
kényszerítettek a kereszténységre. Bár Lepanto 
és egyéb jelenségek eléggé kimutatták az oz-
mán  hatalom  tényleges  hanyatlását,  mely  e 
hosszú  háborúban  is  megbizonyosodott,  ke-
resztény világ,  az  ő  felbomlott  szolidaritásá-
ban,  a  kezdődő nemzetállamok egymás ellen 
irányuló politikájában, képtelen volt e hanyat-
lást felismerve, erélyes, összegezett támadással 
használja  ki  azt.  De  hogy a  kereszténységre 
kényszerített háború makacs következetesség-
gel tizenöt esztendőn át folyt, ez már a keresz-
tény nyugat két legfőbb fejének, a császárnak 
és pápának volt a munkája. Rudolfot egész lel-
ki berendezése akadályozta abban, hogy az ini-
ciatívát  megtegye,  de,  miután  a  háború az  ő 



akarata  nélkül  elkezdődőtt,  makacs,  okokra 
hajthatatlan  természetének  nagy  része  volt 
abban, hogy a háború elhúzódott és folyamán 
többször  megnyilt  a  lehetőség  a  töröknek 
Magyarországról  kiűzésére.  A  Hradsin 
remetéjét  kétségtelenül  nem  szabad  úgy 
képzelnünk  el  magunknak,  mint  aki  égett  a 
vágytól  magyar  területek  felszabadítására, 
akinek  éjszakai  nyugalmát  a  keresztény 
rabszolgák  sanyarú  sorsa,  vagy  a  török 
harcban elpusztuló hősök jajkiáltásai zavarták. 
Nem, Rudolf az ő rögeszméibe zárkózva teljes 
hidegséggel  tekinthetett  a  borzasztó 
viszonyokra,  melyeket  a  hosszú  háború 
létrehozott,  ha  egyáltalában  tudomására 
jutottak  azok,  de  az  egyszer  elkezdett 



háborúnak nem engedte többé végét szakítani, 
az ő császári  öntudata az az öntudat,  mely a 
realitásoktól eltávolodva, benne immár szintén 
rögeszmévé  volt  kifejlendő.  Császári 
öntudatával  valami  homályos  módon  még 
mindig  össze  volt  kapcsolva  a  kereszténység 
fejének  fogalma,  s  ez  volt  az,  ami  Rudolf 
kedélyét  megnyitotta  a  pápaság  harcra 
ösztönző  szózatainak.  A  kereszténység 
előharcosaként gyatra diplomáciáját teljesen a 
háború  szolgálatába  állította,  éveken  át 
vasakarattal  járatta  embereit  nyugati 
fejedelmekhez,  birodalmi  és  kerületi 
gyűlésekhez,  hogy  pénzbeli  segély,  vagy 
segédcsapatokat  kapjon  a  magyarországi 
hadjáratra. Ha e hosszú háború érdeméről szó 



lehet,  –  hiszen  ez  a  háború  hozta  meg 
Nyugatnak  rég  várt  erőfeszítéseit  a  magyar 
terület  visszahódítására,  melyeket  ha  döntő 
siker nem is koronázott, de utánok a kimerült 
török,  éppen  a  testvérharcok  veszedelmes 
korszakában,  hatvan  éven  át  kénytelen  volt 
békében  hagyni  az  országot  –  ha  tehát, 
mondom,  e  háborúnak lefolytatása  érdemnek 
számítható,  úgy  abban  része  van  a  beteg 
Rudolfnak  is,  aki  azonban  hadvezetésbeli  és 
kormányzásbeli  tehetetlenségével  ez 
érdemeket maga is eléggé lerontotta.

Több realitással, magasabb álláspontról, de ha-
sonló kitartással táplálta a pogány kiűzésének 
gondolatát VIII. Kelemen pápa, kinek pontifi-
katusa:  1592-től  1605-ig,  átfogta  a  háború 



egész  idejét.  Nemcsak  hogy  elődjei  nyomán 
maga  is  fáradozik  a  nyugati  hatalmak 
törökellenes  koalicióján,  nemcsak  hogy  a 
langyos  spanyol  hatalmat  újra  meg  újra 
rábeszéli  Rudolf  további  segélyezésére  és 
mindent  átfogó  diplomáciájával  Erdélyt 
valóságban  is  bevonja  a  szövetségbe,  hanem 
ezek  mellett  nunciusai  által  Rudolfnak 
biztatást,  pénzbeli  segedelmet,  s  egész  pápai 
ezredeket  küld  a  háború  folytatására.  1594 
közepétől kezdve Rudolfnak havonkint 30.000 
forintot  utal  ki,  leginkább  az  olasz  klerusra 
kivetett  adókból,  majd  mikor  hadi  biztosai 
által  értesül  a  bécsi  haditanács  rendetlen 
gazdálkodásáról,  pénzbeli  segély  helyett 
csapatokat  állít  ki,  szerel  fel,  küld  el  és  tart 



saját költségén Magyarországon. Első esetben 
1595-ben  küldött  rokona,  Aldobrandini  alatt 
7600  gyalogost  és  260  lovast,  aki  Anconán, 
Bolognán,  a  Brenner-hágón  át  Hallig 
gyalogoltak, s onnan hajókon szállíttattak le a 
magyar  harctérre,  feladatuk  Budavár 
visszafoglalása volt, de meg kellett elégedniök 
Esztergom  és  Visegrád  elfoglalásával.  A 
második  sereg  1597-ben  Miksa  főherceg 
tehetetlen  vezetése  alatt  szinte  harc  nélkül 
pusztult el, a 7000 pápai katonából mindössze 
2000 maradt életben. A harmadik pápai sereg 
1601-ben  állott  ki,  miután  Anconából  hajón 
jött  Fiuméba,  s  részt  vett  Kanizsa  sikertelen 
ostromában.  A  többi  esztendőben  VIII. 
Kelemen  pénzsegélyben  részesítés  a 



harcolókat,  Rudolfot  úgy,  mint  egy  darabig 
Báthory  Zsigmondot;  1579-ig  másfél  millió 
aranyat  áldozott  a  háborúra,  de  az  évek 
multával  mindinkább  meg  kellett  győződnie, 
hogy  Rudolf  és  embereinek  vezetése  alatt  a 
győzelem kilátástalan.

Különös  háború  volt  ez,  melynek  lefolyását 
sem a mai, sem pedig az akkori nyugati harcá-
szati szempontok alkalmazásával nem tudnók 
megérteni. Itt évről-évre tulajdonképen kétféle 
hadjárat folyt. Az egyik a régi állóharc, a meg-
merevedett  magyar  és  török  végvonalak  kö-
zött,  mindegyikben a régi őrségekkel, melye-
ket a háború tartama alatt még csak különöseb-
ben fel sem frissítettek. Az év legnagyobb ré-
szében mindkét oldalon ugyanaz a végvári élet 



folyt  le,  portyáival,  betöréseivel,  mint amit a 
„béke”  éveiből  ismerünk.  Tavasszal  ismét 
kihajtották  a  lovakat  a  füvellő  mezőre,  újra 
patkolták,  de ezután már az őrségeknek csak 
egyik,  nélkülözhetetlen  része  tért  vissza  a 
várakba,  a  többi  pedig  a  főkapitányok 
csapataihoz  csatlakozva,  a  török  főhad  ellen 
indult.  Mert  ekkor,  rendesen  augusztusban, 
kezdődött az évenkénti másik háború, az igazi 
hadjárat.  Ezt mindkét részről nagy,  néha 30–
40.000 emberből álló mezei hadak végezték: a 
török  sereget,  a  janicsárok  mellett  ázsiai  és 
rumili  beglerbégségekből  szedett-vedett 
hadakat  a  nagyvezir,  vagy a  szerdár  vezette, 
aki  rendszerint  ősz  elejére  ért  a  magyar 
hadszíntérre,  s  ott  hozzálátott  valamely  vár 



ostromához.  A  keresztény  hadak  zöme,  a 
magyarokon  kívül,  birodalmi  németekből  és 
egyéb zsoldosokból,  vallonokból,  olaszokból, 
spanyolokból, néha franciákból állott, akik sok 
helyről indulva, csak a legnagyobb nehézségek 
közt voltak összeszedhetők a nyugati határon, 
rendesen töröktől ostromolt vár felmentésére, 
vagy török várak ostromára, avagy igen ritkán, 
nyilt  mezei  csatába.  A  nyugati  hadviselési 
elvek  még  érvényben  vannak,  döntő  csatát 
nem  szabad  kockáztatni,  s  jellemző  e  téren 
mindkét fél gyakorlatlansága, hogy az egyetlen 
nagy  nyilt  csatából,  az  1596-ki 
mezőkeresztesiből mindkét fél úgy távozott el, 
hogy  nem  tudta,  ki  a  győző.  Döntő 
összeütközések elvi hiánya: ez az egyik oka a 



háború  elhúzódásának:  döntő  vereség  nélkül 
minden évben újra  ki  lehetett  állítani  valami 
sereget.

A háborúnak Magyarországra végzetes jellegét 
az  adta  meg,  hogy legnagyobb  részt  zsoldos 
csapatok  viselték.  Eltekintve  a  magyarság 
részvételétől melyről alább lesz szó, az éven-
kint  behozott  mezei  hadak  szinte  kizárólag 
nyugati zsoldosokból, landsknechtekből és lo-
vasokból  állottak,  akik  természettől  fogva  is 
rakoncátlanul viselkedtek,  még inkább akkor, 
mikor – s ez volt a rendes állapot, zsoldjukat 
nem tudták idejében megkapni. A zsoldos csa-
patok  a  XVI.  század  háborúiban  mindenütt 
egyiptomi csapást jelentettek a lakosságra, de 
kártékony  voltuk  Magyarországon  különösen 



megmutatkozott  az  itteni  speciális  viszonyok 
miatt. Már az egykorú haditudósító, Gablmann 
Miklós, aki a császári hadakat kísérte nálunk, 
megfigyelte,  hogy az  idegen zsoldos  magyar 
területen sokkal többet pusztítja a föld népét, 
mint  nyugaton,  még  pedig  azért,  mert 
nyugaton rövid marsokat végeznek, lakott, jól 
mívelt  területen,  ahol  gazdag  városokban 
pihenhetnek  meg,  holott  Magyarország 
elpusztított,  lakatlanná  vált  vidékein  magára 
hagyatva  menetel  a  zsoldos,  éhségtől  és 
szomjúságtól  kínozva,  s  amikor  végre 
lakóhelyre  talál,  azt,  ösztönének  engedve, 
gyökerestül  kiéli,  elpusztítja.  A  német 
zsoldosok  Franciaországban,  Belgiumban 
hónapokig  is  elszolgálnak  ingyen,  mert  e 



gazdag tartományokban megélhetnek és azután 
egy-egy város elfoglalásánál, a polgári vagyon 
elzsákmányolásánál  bőségesen  kárpótolhatják 
magukat  a  kiállott  nélkülözésekért.  Ezzel 
szemben  magyar  területen  minden  kezükbe 
akadt  kicsiséget  is  elrabolnak:  a  jobbágy 
egyetlen  háziállata,  egyetlen  almafája  sem 
biztos előttük.

Nem szabad elfelejtenünk a zsoldos csapatok 
összeállítása módját  sem, mely hasonlóképen 
hozzájárult az embertelen bánásmód állandósí-
tásához, melyben a zsoldosok éppen a megvé-
dendő magyar területet részesítették. Fizetésük 
a legkülönbözőbb birodalmi és nyugati forrá-
sokból  folyt  be,  tehát  állandó késedelemmel, 
úgyhogy a fizetetlen zsoldos sokkal gyakoribb 



volt,  mint  a  fizetett,  kielégített  katona.  Az 
egyes  birodalmi  rendektől  közvetlenül 
kiállított  csapatokon  kívül  a  tizenötéves 
háborúban olyan ezredekkel is nagy számban 
találkozunk, melyet a haditanács vétetett fel a 
rendelkezésre  álló  pénzbeli  segélyekből.  Az 
ilyen  ezred  toborzására  a  császár  adott 
megbízást, pátenst, valamely protekciós úrnak, 
rendesen  az  udvarhoz  közel  álló  birodalmi 
vagy cseh mágnásnak, igen gyakran azonban a 
haditanácsosok  rokonainak,  akik 
összeköttetéseiken  kívül  egyéb  jogcímmel  a 
hadvezetéshez nem bírtak. Ezek az ezredesek, 
miután  a  prágai  hivatalokban  nagy 
nehézségek,  veszteségek  árán  kijárták 
maguknak  a  jövedelmező  császári  pátenst  és 



ennek  értelmében  havonkint  felvették  a 
rendesen  3000  főnyi  létszámnak  megfelelő 
zsoldösszeget,  egyelőre  néhány  hónapon  át 
semmit  sem  tettek,  mint  jövedelmüket 
élvezték,  s  csak  úgy  nyár  felé  kezdtek 
toboroztatni;  májustól  rendesen  augusztusig 
csak  papiroson  állt  fenn  a  legtöbb  ezred; 
miután  pedig  az  ezred  hat  havi  zsoldja  45–
50.000 forintot  tett  ki,  még ha  augusztusban 
teljes számban állította is ki az ezredes, akkor 
is már felét az összegnek, 20–25.000 forintot 
félretett  magának.  A  pápai  biztosok,  kik 
legvilágosabban  felismerték  a  helyzetet,  azt 
mondják,  hogy  Prágában  boldog  az,  aki 
erzedet  kap.  Hősi  halál  helyett  gazdagodás, 
régi címerek megaranyozása az ezredes sorsa, 



minélfogva  a  háború  második  felében  épp 
ebből  a  kérdésből,  vajjon  német  vagy  olasz 
főurak  privilégiuma  legyen-e  pátenst  kapni, 
származik  Rudolf  udvarában  a  németek  és 
olaszok  halálos  ellenségeskedése.  Az  csak 
természetes  volt,  hogy  az  ezredesek  még  a 
valóságban kiállított  zsoldosokat sem fizették 
rendesen,  hanem engedték,  hogy katonáik az 
illető  területen  keressék  meg  élelmüket, 
rablásból, zsákmányolásból.

A  zsoldoskérdés  az  egész  XVI.  században 
nemcsak  katonai,  hanem minden  nyugati  or-
szágot egyformán érdeklő gazdasági és szociá-
lis  kérdés,  mely  a  század  végére  különösen 
égetővé válik azzal kapcsolatban, hogy a leg-
több helyen a rendek nem akarnak többé kato-



náskodni, s ebbeli kötelezettségeiket pénzbeli 
szolgáltatással  váltják  meg.  Összefüggésben 
van  ez  a  változás  a  katonai  működés  azon 
mechanizálásával,  mely,  mint  láttuk,  a  svájci 
és  landsknecht  csapatokkal  együtt  terjed  el. 
Már  pedig  a  nemesség  kikapcsolódásával  a 
zsoldoskatona vált  egyetlen lehető megoldás-
sá, vele szemben a parasztság felfegyverzése, 
népfelkelés  formájában,  nemcsak hogy a  pa-
rasztlázadások  emléke  miatt  volt  kevésbbé 
ajánlatos, hanem azért is, mert az ilyen rendet-
len tömegeket úgysem lehetett hosszabb vona-
lon, távoli harctereken alkalmazni. Ehhez ké-
pest a század végén, mikor a zsoldosok elleni 
panaszok miatt német katonai körökben revi-
zió alá veszik a kérdést, mindegyik ily memo-



randum arra az eredményre jut, hogy a zsoldos 
nem  pótolható  másfajta  katonával.  30.000 
főnyi  zsoldos  többet  ér,  mint  100.000  főnyi 
népfelkelés,  állapítja  meg a harcias  salzburgi 
érsek, Wolf Dietrich von Raitenau, hozzátéve, 
hogy  úgy  a  háborút  bevezető  bosnyák 
győzelmet, mint Esztergom elfoglalását tisztán 
zsoldosoknak lehetett köszönni.

A korszak  katonai  tudománya  tehát  másféle 
háborút,  mint  zsoldosokkal  folytatott  el  sem 
tudott magának képzelni, s így a zsoldosprob-
léma végül is arra a kérdésre koncentrálódott, 
hogyan lehet a föld népét és városokat a fize-
tetlen zsoldosok rablásaitól  megóvni. Ezzel a 
kérdéssel is igen sokat foglalkoztak a század 
második felében németek úgy,  mint franciák, 



szigorú  rendszabásokat  találunk,  melyek 
súlyos büntetések alatt tiltják el a szegénység 
bántalmazását:  a  német  hadiszabályzatok, 
melyeket  birodalmi  gyűlések  tekintélyével 
adtak  ki,  a  zsoldosok  erkölcsi  színvonalának 
emelésével  is  foglalkoznak:  misehallgatást 
rendelnek,  eltiltják  asszonyoknak  táborban 
tartását,  az  „állatias  részegséget”  stb.  Persze 
mindez  papiros-malaszt  maradt,  s  miután 
kiderült,  hogy a  zsoldosok  semmiképen  sem 
javíthatók meg, lassankint rájöttek az érdekelt 
felek az egyetlen lehető orvosságra. Ez pedig 
az volt, hogy a zsoldosok ne irassanak össze a 
birodalom  területén,  hanem  akár 
Franciaországban,  akár  a  török  ellen 
használtatnak is fel, csak egyenkint menjenek 



ki  a  birodalom  határain  kívül  levő 
toborzóhelyekre,  s  viszont  az  ezredek 
feloszlatása  is  ily  külső  helyeken  menjen 
végbe.  Azaz  a  zsoldos  ezred,  megalakulása 
pillanatától kezdve feloszlásáig, ne járjon zárt 
testként  a  német  birodalomban.  Ennek lőn  a 
következése,  hogy a  török  ellen  összeállított 
ezredek  zsoldosai  rendesen  a  csehországi 
Egerben  irattak  össze,  s  onnan  indultak 
magyar  földre.  Amint  azonban  a  németek 
megtalálták  a  védekezés  e  módját,  azonnal 
követték  példájukat  keleti  szomszédaik, 
csehek  és  osztrák  tartományok.  A  német 
ezredek  gyülekező,  mustra-  és  felosztó-
helyeinek  kihelyezése  ellen  cseh  és  osztrák 
rendek  egyképen  tiltakoznak,  s  pontos 



kimutatásokat  terjesztenek  be  a  károkról, 
melyeket a Magyarországra küldött zsoldosok 
okoztak  nekik.  Így  panaszkodnak  az  alsó-
ausztriaiak  1601-ben,  hogy  Kollonits 
arkebusierjei  a  Marchfelden  52  napot  ültek, 
6000  spanyol  zsoldos  49  napon  át  vonult  a 
tartományon  keresztül,  ami  mind  nagy rendi 
sérelem,  tekintve  a  zsoldosok  javíthatatlan 
voltát.  Így következett be, hogy az ezredeket 
mindegyik  szomszéd  minél  gyorsabban 
keletre, a harctérre tolta, minélfogva a zsoldos 
csapatok  4–5  havi  fennállásuk  legnagyobb 
részét magyar területen töltötték el, – ami ellen 
Magyarország,  mint  hadszíntér,  hiába 
tiltakozott.  A viszonyokra jellemző az 1603-i 
pápai  kontingens  részét  tevő  Ciancherotti-



század sorsa, mely a hadjárat végével Pozsony 
melletti  falvakba  szállásoltatott  el,  fizetés 
nélkül,  a  földnépe  költségén,  s  mikor  az 
olaszok  nagy  kérésére  lejött  hozzájuk  egy 
császári biztos, ez pénz helyett ígéretet és azt 
az  ajánlatot  hozta,  menjenek  át 
Morvaországba,  mely  gazdagabb  még,  mint 
mostani  szállásaik:  erre  az olasz zsoldosok a 
biztosnak  lakása  előtt  In  Italia,  In  Italia 
kiáltozásban  törtek  ki,  a  biztos  ijedtében 
elszaladt,  s  a  század  az  egész  télen  át, 
márciusig  ott  élte  a  magyar  falvakat.  Ekkor 
bevezényelték  Kőszegre,  onnan  Mátyás 
főherceg  visszaparancsolta  osztrák  területre, 
majd megint Kőszegre, de a város nem fogadta 
be. Az olaszok most a közeli Zrínyi-birtokon 



kértek  szállást,  de  nem  kaptak,  mire  végső 
elkeseredésükben Kőszeget  megtámadták,  ott 
véres  barrikádharc  keletkezett,  a  polgárházak 
egy  részét  felgyujtották,  s  a  protestánsokat 
halállal  fenyegették,  de  a  harcban  vezetőjük, 
Ciancherotti,  mell-lövést  kapott  és 
visszavezette  őket,  hogy  végül  Mátyás  Bécs 
mellett Baumgartenbe vitesse őket, ahol aztán 
feloszlatták az egész ezredet.

Hasonló történetet igen sokat mondhatnánk el, 
így pl. Schlick Sebestyén gróf cseh ezredének 
történetét, mely az esztergomi táborban lázadt 
fel fizetetlen volta miatt, s miután a cseh ren-
dek nem küldték meg zsoldját,  több hónapos 
rablás után végre is fel kellett oszlatni. Ha te-
kintetbe  vesszük,  hogy  tizenöt  év  alatt  23, 



többször  újjászervezett,  három-négy  évig  is 
egyfolytában  szolgáló  német  gyalogezred 
harcolt  Magyarországon,  továbbá  tizenkét 
német  lovasezred,  legalább  hat  vallon  és 
három  olasz  ezred,  ezenkívül  több  kisebb 
dragonyos,  arkebusier,  vallon  lovas  egység: 
akkor  megérthetjük  a  pusztulás  példátlan 
mértékét, mely Magyarországra mint harctérre 
ránehezedett.  Segíteni  itt,  a  hadtudomány 
akkori  állapotában,  még  jóakarat  sem tudott, 
az  egyetlen  megoldás,  melyet  éppen  a 
magyarság talált ki, az akkori szervezetlenség 
miatt  teljességgel  kivihetetlen  volt.  Miután  a 
magyar  országgyűlések,  a  német,  cseh  és 
osztrák rendek mintájára, de azoknál kevesebb 
sikerrel, éveken át panaszkodtak és követelték, 



hogy a zsoldos ezredek ne teleljenek bent, ne 
itt  legyenek  ellenőrző  szemléik  és  feloszlató 
helyeik, végre az 1599-i diétán Pálffy Miklós 
azt  indítványozta,  hogy  a  császári 
zsoldosoknak  bivouac-táborhelyek  építendők, 
még pedig a határtól kezdve, hol a hainburgi 
hajóhídnál belépnek az országba, végig a török 
vonal  felé:  Pozsonynál,  Óvárott,  Győrött, 
Komáromban, Esztergomban, Vácott, úgyhogy 
mindegyik  táborban  élelmezési  telep  is 
létesíttetvén,  a  polgári  lakosság  ne  kerüljön 
többé  érintkezésbe  velük  és  ne  terheltessék 
elszállásolásukkal  és  eltartásukkal.  Az 
országgyűlés  elfogadta  a  figyelemreméltó, 
tehetségre valló tervet, de a bécsi hatóságok a 
krónikus  pénzügyi  nehézségek  miatt  nem  is 



foglalkoztak  vele.  A magyarság  elkeseredése 
így nőtt tovább, 1603-ban maga is haditanács 
kénytelen elismerni, hogy a császári katonaság 
Magyarországot  most  „mértéktelenül  és 
pogány módon” – ganz unchristlicher Weise – 
elnyomja,  a  következő  évben  ugyanezen 
hatóság  konstatálja,  hogy  ezen  a  télen  a 
magyar rendek még sokkal többet szenvedtek 
a  beszállásolt  ezredektől,  mint  korábban.  A 
magyarságnak  ebben  a  helyzetben  valóban 
nem  maradt  egyéb  hátra,  mint  az  önsegély: 
erre  jut  már  az  1601-i  országgyűlés,  mely a 
császári zsoldosok és a velük rendesen együtt, 
egy  fokon  emlegetett  szabad  hajdúk  ellen  a 
vármegyék insurrekcióját akarja felhívni, majd 
1603-ban arra kéri a királyt, hogy ha nem tudja 



megszüntetni  a  zsoldosok  itt-telelését  és 
elbocsátását  –  amikor  t.  i.  a  részben 
fizetetlenül elbocsátott katonák rablóbandákká 
alakulva  indultak  vissza  hazájukba  –,  akkor 
legalább  engedje  meg  nekik,  hogy  maguk 
védekezzenek  elnyomóik  ellen.  Az  ország 
szenvedései  annyira  köztudomásúak  voltak, 
hogy az egyik heves országgyűlési tárgyalásról 
Mátyás maga írja Rudolfnak, hogy nem lehet 
rossz néven venni  a  magyarok elkeseredését, 
mert végveszélyben érzik magukat, s ellenség 
és barát egyaránt pusztítja őket.



Esztergom 1595-i ostroma.
A gróf Apponyi Sándor könyvtár egykorú met-
szete után, a Magyar Nemzeti Múzeumban. A 
várat a Mansfeld, majd Mátyás főherceg veze-
tése alatt álló keresztény sereg két havi véres 

ostrom után vette be, alatta esett el Balassa Bá-
lint, a költő is. A török a jobb alsó sarok felé 
eső városrészt nem védte, úgy hogy a magya-
rok a szigetről intézhették támadásukat. A vár-
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tól jobbra kerített sátortábor látható, a vár fel-
mentésére jött budai basáé, majd ennek meg-

veretése és visszavonulása után a kereszténye-
ké. A bal felső sarokban, Párkány vára ég, me-
lyet Nádasdy Ferenc és Pálffy Miklós foglaltak 

vissza, s ezzel lehetővé tették a várhegynek 
koncentrikus ostromlását.

De vajjon nem lehetett-e kikerülni mindezt a 
szenvedést  olyképen,  hogy idegen  zsoldosok 
helyett magyar katonákat fogadott volna fel a 
hadvezetőség, akik bizonyára nem pusztítottak 
volna annyit, s emellett sokkal kisebb összege-
kért is szívesen szolgáltak? E kérdésre a XVI. 
századi  viszonyoknak  ismerete  alapján  nem-
mel kell válaszolnunk. És itt nem az a momen-



tum  döntő,  hogy  a  évenkint  szükségelt  30–
40.000 ember aligha telt volna ki a vérvesztett 
magyarság  soraiból,  hanem inkább az  a  már 
vázolt  körülmény,  hogy a háborút  elsősorban 
külföldi,  nem-magyar  eredetű  segélypénzek 
tették lehetővé, minek következéseként idegen 
zsoldosok  tartása  elengedhetetlen  volt.  Zsol-
dosnak menni:  hasznot,  megélhetést  jelentett, 
nemcsak a svájci kantonokra, melyek egymás 
közt  marakodtak  azért,  hogy  minél  többen 
szolgálhassanak  idegenben,  hanem akkoriban 
az  összes  német  és  szomszédos  népekre  is. 
Annak  fejében,  hogy  hadisegélyt  fizetek  a 
Habsburg-császárnak  a  háborúra, 
megkövetelték, hogy saját embereik legyenek 
a  vezérek  és  közkatonák  egyaránt.  A Kreis-



csapatoknál állandó szabály, hogy a legénység 
az illető Kreis alá tartozó területekből való és 
hogy a tiszteket a kerület gyűlése választja, s 
ennek tartoznak felelősséggel. Ugyanezt látjuk 
az osztrák és cseh csapatoknál, hiszen tudjuk, 
hogy  ezek  a  tartományok  rendesen  maguk 
fogadták fel a zsoldosokat. 1601-ben a csehek 
azon feltétellel ajánlják meg a törökadót, hogy 
a  tisztek  csak  cseh  nemzetbeliek  lehetnek,  s 
ecélból  átadnak  egy  névjegyzéket  a 
császárnak, hogy ebből nevezze ki a tiszteket. 
A  birodalmi  segélypénzekből  hasonlóképen 
elsősorban német zsoldosokat kellett fogadni.

Ebből a szemszögből nézve a dolgot, az egész 
háború  Közép-Európa  vállalatának  látszik, 
melyben  a  magyarság  inkább  csak  szenvedő 



fél. A hadi költségeket idegenek fizetik, a har-
cosok és vezéreik idegenek, a hadvezetést kül-
földről intézik. A költségek megszerzési mód-
ját már korábban előadtuk, itt csak annyit kell 
megjegyeznünk, hogy a papiroson 60.000, sőt 
többre  menő  katonaság  eltartása,  mind  na-
gyobb  összegeket  követelt.  1596-ban  papiro-
son 24.000 lovas, 72.700 gyalogos volt harc-
ban,  de  a  valóságban  Gyrnél  Schwarzenberg 
alatt csak 20.000 gyalogos, 1500 lovas, Pálffy 
alatt  4000  huszár,  6000  gyalogos  szolgált, 
1605-ben  22.600  gyalogos,  ebben  pápai,  két 
spanyol,  egy-egy  osztrák,  sváb,  sziléziai, 
westfáliai, két morva ezred, továbbá 10.100 lo-
vas harcolt. A gyalogság zsoldja a háború alatt 
már  8  forintra,  a  nehéz  lovasságé  10–12-re 



emelkedett, úgyhogy az évenkint kiállított me-
zei had két és fél millió költségbe került, s eh-
hez hozzáadva a várvonal fenntartásának csak 
másfél millióját, az összes kiadás, miről a bé-
csi  és  prágai  hatóságoknak  gondoskodniok 
kellett, három és fél–négy milliót tett ki.

Fedezetül a birodalmi segélynek már említett 
évi 600.000 forintján kívül ismét a legkülön-
bözőbb  segélypénzek  kölcsönök,  erőszakos 
lefoglalások  szolgálnak,  az  elképzelhető 
legnagyobb  tarkaságban.  Különösen  megnő-
nek a cseh korona és az osztrák tartományok 
rendjeitől  behajtott  összegek;  maga  Alsó-
Ausztria egy-egy évben 350–400.000 forintot 
is  fizet,  ennek  fejében  a  rendek  mindinkább 
visszavonulnak a tényleges fegyveres szolgá-



lattól:  segélypénzükön  hivatásos,  többnyire 
nem-nemes születésű zsoldosokat fogadnak. A 
csehek viszont tovább folytatják inkább játék-
nak nevezhető insurrectióikat a morva-magyar 
határig, sőt egy alkalommal, 1593-ban magyar 
területre  is  átjönnek:  hosszadalmas  znaimi 
gyülekezés  és  torzsalkodás  után  felemelik  a 
cseh királyság zászlóját,  alatta  16.000 gyalo-
gos,  2000  lovas  neki  indul,  s  Bécsen  át 
szerencsésen eljut Pozsonyba, hogy ott törököt 
nem látva, feloszoljon. Cseh előadás szerint a 
lovasok  már  Bécs  és  Pozsony  közt  legna-
gyobbrészt hazaszöktek.

A török háború a cseheknek veszélytelen expe-
díció, a legtöbb idegen zsoldosnak némi koc-
kázattal  járó  hasznos  befektetés:  csak  a  ma-



gyarnak  pusztulás,  végveszedelem.  Ez  pedig 
nemcsak abban az értelemben, hogy a magyar 
föld telephelyeit lakatlanná tette a háború, in-
góságainak értéktömegét megsemmisítette, ha-
nem  végveszélyt  jelentettek  azon  terhek  is, 
melyeket a magyar népnek, mint aktív hadvi-
selőnek kellett magára vállalnia. Külföldi né-
zők,  főként  akik  bécsi  vagy prágai  körökből 
merítették  ismereteiket,  a  birodalom  és  az 
örökös  tartományok  erőfeszítésével  szemben 
könnyedén lebecsülték a magyarság fegyveres 
részvétét  e  háborúkban.  Az  egyik  velencei 
reláció  szerint  a  magyarok  túl  lassan  és 
hidegen vesznek részt az ország védelmében, 
mivel érzik, hogy úgy sem az övék a kormány, 
sem a tekintély és méltóság, mióta nincs saját 



királyuk. Hasonló rosszindulattal nyilatkoznak 
a bécsi hatóságok, holott megállapítható, hogy 
a  magyarság  tőle  telhetőleg  a  háború  egész 
folyama  alatt  a  legnagyobb  erőfeszítéseket 
tette,  melyeknek  persze,  az  ország  végleges 
leromlása  következtében,  nem  lehetett  olyan 
döntő  eredménye,  mint  még  akár  Ferdinánd 
korában.  Éppen  a  magyarság  lelkesedésével 
elégedetlen velenceiek írják, mint láttuk, hogy 
az  elpusztult  ország  jó,  ha  mindössze  4000 
katonát  ki  tud  állítani.  A  valóságban  a 
magyarságnak  úgy  vér-,  mint  pénzáldozata 
egyképen felülmúlja a korábbiakat.

Az országgyűlésektől  megszavazott  hadi  adó 
mennyisége rohamosan emelkedik, sokkal in-
kább, mint a szomszédos osztrák vagy birodal-



mi adóké. A kapuszám kivetett dica évi két fo-
rintról már a 80-as években háromra emelke-
dik, most pedig, a háború elején, 1593-ban há-
rom forint dica mellett 1 forint 20 krajcárt in-
gyenes munkaváltságra és az állandó lovasok 
tartására 1 forint 80 krajcárt vetnek ki. 1595-
től kezdve a jobbágyság portánkint már kilenc 
forint adóra köteleztetik, s ezzel kapcsolatban 
megjelenik a nemesi adózás is, amire eddig a 
magyar nemesség nem vállalkozott. 1595-ben 
a jobbágyok 9 forintja mellett a nemesek saját 
zsebükből  fizetendő adó fejében hat  forintot, 
később  szintén  9-et  ajánlanak  fel,  bár  nem 
mulasztják el minden egyes esetben kiemelni, 
hogy adót  csak  a  nemesi  szabadság  sérelme 
nélkül,  kivételesen,  és csak ezen egy esetben 



szavaznak meg önmaguktól.

A magyar  nemesség  tehát  a  hosszú  háború 
nyomása alatt megérkezett oda, ahova nyugati 
szomszédait, a cseh és osztrák nemességet már 
korábban beterelte a fejedelmi hatalom: a ne-
mesi adómentesség sarkalatos privilégiumának 
áttöréséhez. Ha a Habsburgoknak sikerül ezt a 
helyzetet  állandósítani,  kétségtelen,  hogy  a 
magyar  alkotmányos  fejlődés  sokban 
hasonlóvá alakul vala a német és cseh örökös 
tartományokéhoz:  a  központi  hatalom  a 
nemesi  privilégiumokat  gyorsabban szorította 
volna  háttérbe,  s  a  nagybirtokos  osztály 
segélyével  itt  is  megalkothatta  volna  az 
abszolút  monarchiát,  mely  jobbágyság  és 
nemesség  érintkező  felületén  életre  hozta 



volna  a  polgári  osztályt.  Hogy  ez  nem  így 
történt,  annak  nem  egyes  osztályoknak,  itt 
természetesen  a  nemességnek akarata  szegült 
ellen,  a  magyar  fejlődés  különbözősége,  a 
szomszéd nyugatitól  differenciálódása itt  is a 
török  hódításnak,  az  abból  folyó  állandó 
védelmi kötelezettségnek a következése.

A cseh és ausztriai német nemes könnyen vál-
lalhatta  az  adót,  mert  ennek  fejében  meg-
szabadult a tényleges fegyveres szolgálattól. A 
magyar nemes azonban, kinek hazája hadszín-
tér  volt,  nem vonulhatott  vissza  a  személyes 
katonai szolgálattól, melyet ő valóban pro aris 
et focis végzett, nemcsak egyedül, saját szemé-
lyében, hanem udvarnépe fegyverfogható tag-
jaival is. Ebből a tudatból alakul ki az a felfo-



gás, hogy a magyar nemesség az országgyűlé-
seken elvállalt adót nem pénzben szolgáltatja 
be, hanem annak értékén saját magát és jobbá-
gyait szereli fel, s látja el minden szükségessel, 
élelemmel és fegyverrel, az évi hadjárat tarta-
mára. A „propria bursá”-ból fizetendő adót hát 
a nemesség csakhamar átváltoztatja hadfelsze-
reléssé,  természetbeli  járulékká,  s  nemcsak a 
saját  adóját,  a  jobbágyét  is,  így  1597-ben, 
mikor  tíz  portánként  három lovast  és  három 
gyalogost  szavaz  meg  az  országgyűlés, 
olyképen,  hogy  ezek  kiállítása  költségeit 
felében  a  jobbágyok,  felében  a  nemesek 
fizessék.

A század végén tehát  véradó vagy pénzadó a 
feltett kérdés. A kormány mindkettőt követeli, 



az  országgyűlések  néha  mindkettőt  megsza-
vazzák, de tényleg inkább csak a véradó folyik 
be,  s  ennek következtében a  magyar  ország-
gyűlések a háború másik felében minél keve-
sebb összeggel járulnak azon katonaság eltar-
tásához, melyet nem maguk állítanak ki. Azaz 
a  külföldi  mezei  seregek  eltartásának  terhe 
mind kizárólagosabban a bécsi, császári ható-
ságokra  hárul.  A helyzet  veszélyeit  maguk a 
magyar urak is felismerik,  amikor a pénzadó 
helyett a véradóhoz ragaszkodva azt annyira ki 
akarják építeni, hogy tekintélyes, az ország vé-
delmére képes katonaság álljon rendelkezésre, 
s ezzel a nem tőlük fizetett idegen zsoldosok 
behozatalát  feleslegessé tehessék.  A két  gon-
dolkodó hadvezér,  Nádasdy Ferenc  és  Pálffy 



Miklós 1598-ban azt a javaslatot teszik, hogy a 
portális  adó,  a  dica,  végkép  töröltessék  el,  s 
helyette a vármegyék kerületenkint vállalják el 
bizonyos  számú  katonaság  kiállítását,  így  a 
felvidék  és  a  dunáninneni  főkapitányság 
egyenkint 3–3000 lovast és ugyanannyi gyalo-
gost, a Dunántúl mindegyikéből kétezret, Szla-
vónia ezret. A gondolat megvalósul a követke-
ző,  1599-i  országgyűlésen,  amikor  az  egyes 
kerületek  kontingensét  leszállítva  –  a 
felvidékit 2–2000-re, a dunáninnenit ezerre, a 
dunántúlit 7–700-ra, s a szlavóniait kétszáz lo-
vasra és 600 gyalogra, ezen összesen 9200 fő-
nyi katonaság kiállítására vármegyénkint adót 
vetnek ki, melyet a vármegyei beszedők nem 
többé a kamarának, hanem az országgyűléstől 



megbízott adókezelő uraknak szolgáltatnak be, 
a megfelelő számú zsoldos fenntartására.

Mindez  nem kevesebbet  jelent,  mint  hogy a 
magyar nemzeti sereg ujra megjelenik, elválva 
a külföldi csapatoktól, melyek fenntartását az 
ország most teljesen a fejedelemre bízza. Vi-
szont a nemzeti hadsereg egyúttal rendi sereg 
is, a rendek saját költségükön állítják ki és vele 
ők  maguk  rendelkeznek,  országgyűléstől 
választott  urak,  köztük  köznemesek  által. 
Rudolf  kormányának  elidegenedéséből,  lassú 
és  tehetetlen  rendszabályaiból  állott  elő  e 
helyzet,  melyben  a  rendiség  váratlan 
előretörését  kell  szemlélnünk.  Hiszen  a 
rendiség és királyság évszázados ellentétjében 
nagyobb  diadalról  nem  is  álmodhatott  a 



nemesség, mint hogy egyszer  sikerülni  fog a 
király beleegyezésével saját magának királytól 
független  sereget  alkotnia!  Ezt  érte  el  a 
rendiség a kilencvenes évek végén, s ha még 
egyelőre ezt a sereget külső ellenség ellen is 
kellett  felhasználnia:  a  helyzet 
állandósulásával,  a háború befejezésével akár 
az uralkodó ellen is fordíthatja.

A diadalt azonban a viszonyok adták a rendi-
ség kezébe, nem saját ereje, s miután élni nem 
tudott vele, csakhamar el is vesztette. A Habs-
burgok  első  százada  a  királyi  adminisztráció 
modernizálásának  kora,  amikor  a  királyság 
nagy lendülettel veti rá magát a közigazgatás 
ágaira, s a rendiség kezében csak az alsóbb fo-
kokat,  az  előkészítő  momentumokat  hagyja 



meg.  A nagy közigazgatási  feladatokat  a  ki-
rályság oldja meg új központi hivatalaival, s a 
nemességnek úgyis csekély adminisztratív ér-
zéke, szervezési képessége ezzel kapcsolatban 
visszafejlődik. Mikor azután a század végétől 
kezdve a rendiség többször is megkísérli, hogy 
az ország adminisztrálásában maga is pozitív, 
alkotó részt vegyen, törekvései nemcsak a kor-
mány  ellenzésén,  hanem  egyúttal  a  saját 
szervezési  tehetetlenségén  is  megtörnek.  Ezt 
látjuk a XIX. század rendi országgyűléseinek 
kortól elmaradt, gyakorlatiatlan adminisztratív 
javaslatain, s ezt látjuk most, a rendi sereg ki-
alakításának  kérdésénél.  A törvényt  meghoz-
ták, de végrehajtani nem tudták. Ha a várme-
gyei perceptorok beszedték is a kivetett adót, a 



begyűlt  összegek nem jutottak el  a  főkapitá-
nyokhoz, akik hivatva voltak a zsoldosok meg-
fogadására. Közben az adóösszeg, megszerve-
zett rendi pénzügyigazgatás hiányában, haszon 
nélkül folyt szét; maguk az országgyűléstől ki-
választott urak is, kik az adó legfőbb kezelésé-
vel voltak megbízva, rendetlenül számoltak el, 
s  ebben nem különböztek a német birodalmi 
adókezelőktől.  Egyik  közülök,  az  ellenzéki 
nemes  Szokoly  Miklós  meg  is  hal,  mielőtt 
elszámolna,  s  örökösei  is  adósak  maradnak 
20.000  forinttal.  Hasonló  elszámolási 
nehézségek más országgyűlési megbizottaknál, 
így  Illésházy  Istvánnál  is  előfordultak.  A 
nemzeti  hadsereg  gondolatára  később,  1604-
ben,  Thurzó  György és  Pethe  Márton  érsek, 



királyi helytartó, visszatértek ugyan – Thurzó 
állandó  magyar  zsoldosokat  kíván  a  dicális 
katonaság helyet, s e javaslatát a haditanács is 
elfogadja,  s  2000  lovas,  1000  gyalog 
magyarnak egész éven át kiállítását ajánlja, – 
de  a  rendi  állam  retortáin  keresztül  ez  a 
javaslat  is  elillant,  elfolyt,  minden  látható 
eredmény nélkül.

A nemesség nem tudván kihasználni az ölébe 
hullott  lehetőségeket,  kénytelen  ismét  a  kor-
mányhatóságoknak engedni át a kezdeménye-
zést, ahol új  gondolatok akkor sem teremtek. 
Az  udvari  kamara  cseh  mintára  kísérleteket 
tesz fogyasztási adók behozatalával, a rendek 
ellenállanak. Majd mikor a pusztult, leégett és 
hódolt porták számának növekvésével a porta 



szerinti  adó,  a  dica mind kevesebbet  hoz,  és 
ezen  nem  segít  az  adóegységnek  nagyfokú 
emelése, mit előbb láttunk: a kamara az adó-
alap változtatásával próbálkozik. A porta, mint 
emlékszünk,  több  jobbágyházat  és  családot 
foglalt magában, most a kamarások bölcsessé-
ge  úgy találta,  hogy családonkint  kivetve  az 
adót, több lesz a hozama, s ezért az 1598-i or-
szággyűlést  rávették,  hogy porta  helyett  füs-
tök, azaz családi tűzhelyek szerint vessék ki az 
adót, még pedig minden jobbágy- és zsellérház 
után egy forintot.  A kamara persze azt is re-
mélte ezzel, hogy az allodiális, nemesi házak, 
akár nemes lakik bennük, akár nemesi szolga, 
alávettetnek az adónak, amibe azonban a ne-
mesi adómentesség hívei nem mentek bele. Az 



új adóalap természetesen nem tudta megszapo-
rítani a jobbágyokat és teherképességüket nö-
velni:  a füstszerinti  hadiadó az 1598-ban ös-
szeírt országos házszám, 161.527 mellett egy 
forintjával  legfölebb  ugyanannyi  forintot  ho-
zott, s már 1604-ben, a felkelés miatt, leszál-
lott 63.324 házra. A füstadó semmivel se ho-
zott többet, mint a portális adó és minden ma-
radt  a  régiben:  az  elpusztult  országból  sem-
miféle kamarai fogás nem tudott többet kipré-
selni.

A nemzet katonai szervezete is a már kialakult 
formákban működött és szívta ki a vért a foly-
ton erőtlenedő testből. A hadiadóból kiállított 
nyolc-tízezernyi katonaságon kívül minden év-
ben kivonultak a bárók, a nagybirtokosok is-



mert kontingensei, továbbra is ott álltak a vá-
rakban a  magyar  végváriak,  köztük a  század 
második felében állandósuló continui equites, 
a nagybirtokosoktól tartott lovasok. Ez utóbbi-
ak száma mindössze sem tehető ezernél sokkal 
többre, számukra bizonyos várak voltak kije-
lölve, egyedül a Csallóköz volt felmentve ezek 
kiállításától  annak  fejében,  hogy  lakosai  te-
lenkint  a Duna jegének törésére voltak köte-
lezve, a török átkelés megakadályozása végett. 
A magyarság  így  a  régi  formákban,  helyhez 
kötve ontotta vérét, s a mezei hadjáratokban a 
külföldi  seregekhez vármegyei,  vagy nagyúri 
zászló alatt csatlakozott. Önálló nemzeti sereg-
gé, mely a külföldiek mellett zárt, egyenrangú 
egységként szerepelhetett volna, már csak ve-



zető  hiányában  sem tudott  kialakulni:  a  kor-
mány továbbra sem engedte a nádorságot be-
tölteni,  s  annak katonai  hatalmát  továbbra  is 
főkapitányok közt osztotta meg. A magyar csa-
patok számbeli gyöngesége, s az idegen sereg-
nek a magyar adótól való majdnem teljes füg-
getlensége amúgy is megkönnyíté a bécsi kor-
mánynak idegen fővezérlet létesítését. Idegen 
vezetés  alatt  a  rosszúl  fizetett,  rosszul 
felfegyverzett,  éhséget  és  zsoldhiányt 
szenvedő magyar katonaság valóságos szegény 
legényeknek  tűnt  fel  a  nagyobb  zsolddal 
ellátott,  jobban  gondozott  külföldiek  mellett. 
Németek és vallonok már szinte uniformisban 
járnak,  a  felvidék falvait  egyszer  kék-,  majd 
vörös-,  sáfrányszín-,  feketeruhás  nehéz 



lovasok élik fel, míg a magyarság mindinkább 
áthasonul  a  török  katonához:  könnyű 
fegyverzet,  lobogó  ruha,  a  tolldísznek  mind 
nagyobb mérvű alkalmazása jellemzik. És míg 
a németek 8–10–12 forint havi zsoldot kapnak 
– amikor kapnak, addig a magyar vármegyei 
gyalognak három, a lovasnak öt forint zsolddal 
kell beérnie, még pedig országgyűlési szigorú 
határozat  alapján:  a  rendek  így  limitálták  a 
magyar  katona  zsoldját,  hogy  maguk  minél 
olcsóbban  fogadhassák  meg  kiállítandó 
embereiket. A háború még zsoldjával is inkább 
az idegent, mint a magyart táplálta.

A viszonyok súlya alatt a rendek hiába könyö-
rögtek,  hogy magyar  főkapitányok  alkalmaz-
tassanak: a háború alatt tartott országgyűlések 



legállandóbb sérelme, hogy főként a felvidék 
hatalmas  váraiban  idegenek  a  kapitányok,  s 
azok parancsolnak a  magyar  katonaság véré-
vel, a polgári lakosság szolgáltatásaival. A ha-
ditanács és a főhercegek felfogása ekkor már 
kialakult:  minél  több  idegen  kapitány,  minél 
több nagy várban, annál biztosabb a magyarok 
hűsége.  Különösen  Kassán  szükséges  idegen 
főkapitány,  de  általában  három-négy  helyen 
teljességgel  elengedhetetlen  a  kormányzat 
érdekében.

És ezek a főkapitányok, akik a mezei hadakat 
is vezették egy-egy fővezér alatt, a magyarság-
nak nem voltak, nem is lehettek barátai. A há-
ború összes fővezérei és kapitányai  közt alig 
találunk kettőt,  aki  érdemesnek találta  a  ma-



gyar katonasággal foglalkozni és vele megis-
merkedni. A legtöbb, valódi szoldateszkaként, 
átmenetnek  tekintette  az  itteni  szolgálatot  és 
minél gyorsabban iparkodott a raglétrán emel-
kedve  elhagyni  e  pusztuló,  élvezeteket  alig 
nyujtó  országot.  Rendes  szokássá  vált,  hogy 
két hadjárat között a téli évszakban a fővezér 
és tisztjei Bécs vagy Prága városában élvezték 
az  életet,  bálokban,  álarcos  menetekben, 
mialatt  a  téli  szálláson  zsoldosaik  a  magyar 
lakosság  ostoraiként  éltek.  A vezérek  tavasz 
beálltával még mindig nem tudtak megválni az 
udvari élet fényétől és kényelmétől, az egyik 
közülök,  Rusworm  Herman  gróf,  külön 
érdemnek  tartotta,  hogy 
évenkint már augusztus  elsején  ott  volt  a 



magyarországi táborban. Magyar földön ezek 
az  urak  legjobb  esetben  is  idegenül, 
közömbösen  állottak  szemben  a  nemzeti 
kívánságokkal és szükségletekkel, ami érthető 
is,  hiszen  mindnyájan  végigharcolták  már  a 
legkülönbözőbb  nyugati  harctereket,  s 
hozzászoktak,  hogy  az  olasz,  francia,  belga, 
hollandi,  német  lakosságtól  függetlenül, 
egyedül  az  ő  saját  személyük  és  csapataik 
érdekeivel  törődjenek.  Mindössze  egyetlen 
hadvezér  akadt,  Mansfeld Károly herceg,  aki 
már  seregének  jól  felfogott  érdekéből  is 
kereste  a  magyarsággal  a  megegyezést,  s 
rövid, 1595-i főparancsnoksága alatt zsoldosait 
a  szokásossá  vált  pusztításoktól  tervszerűen 
visszatartotta. Ez az igazi nagyúr, kit a törökök 



„ezüstlábú  vezérnek”  neveztek,  néhány, 
idejében  elrettentő  például  alkalmazott 
akasztással  helyreállítá  magyar  és  vallon 
zsoldos közt a jóviszonyt, úgyhogy a menetelő 
csapatok  még  az  útszélen  termő  cseresznyét 
sem  merték  fizetség  nélkül  letépni,  s  mikor 
Mansfeldet  Esztergom  alatti  nagy  győzelme 
után  vérhas  vitte  el,  magyar  falvak,  magyar 
katonák  és  idegen  zsoldosok  egyképen 
megsiratták. Ő volt az egyetlen, aki a háború 
folyamán  idetévedt  német,  francia  és  olasz 
vezérek  közt  felismerte  a  magyarság  hadi 
erényeit  és  megbecsülendő  voltát.  Mikor 
egyszer  két  magyar  hajdú  török  rabokat  hoz 
neki  ajándékba,  ő  dupla  árt  ad  értük  és  bort 
köszönt a magyarokra, azzal, hogy neki, aki a 



császár  és  a  kereszténység érdekében harcol, 
rájuk mindig lesz gondja, mert tudja, hogy a 
magyarok ismerik az ellenséget, azt maguk is 
sokszor  megfutamították  és  hogy  ők  a 
legbátrabb náció fiai. Mansfeld tervei szerint, 
melyeket az ő hadi titkára, Gabelmann Miklós, 
hagyott  ránk,  elérkezett  az  idő  a  pogánynak 
végleges  kiszorítására,  s  Magyarország 
visszafoglalására,  de  ezt  nem  a  sok 
nemzetiségű,  szedett-vedett  zsoldos  seregek 
fogják megtenni, hanem egyedül a németek és 
magyarok.  A  fősereg  német  legyen,  s  vele 
magyar  segédcsapatok  induljanak:  akkor 
minden egyéb nép segítsége mellőzhető, mert 
ez  a  két  vitéz  nép  egybefogva  elegendő  a 
pogány kiűzésére.



Mansfeld után még Mercoeur sem volt a ma-
gyarság ellensége, de különben a bécsi és prá-
gai körök, ekkor már a magyarok iránt politi-
kai  bizalmatlansággal  telítve,  maguk csöpög-
tették a folyton változó hadvezérek szívébe a 
magyarság gyűlöletét. Különösen a olasz vezé-
rek  voltak  azok,  akik  elfogulatlanul  jöttek  a 
magyar harctérre, hisz azelőtt alig is hallottak 
Magyarországról,  ezekből  a  bécsi  és  prágai 
tanácsosok,  sőt  főhercegek  alkotnak 
magyargyűlölő, magyarokat fosztó és elnyomó 
zsarnokokat.  Ilyen  elfogulatlanul  jött  ide, 
kassai  alkapitányságba,  majd  fővezérségbe 
Basta  György  is,  az  albán  származású 
zsoldosvezér,  ki  közkatonából  emelkedett  fel 
ily magasra, s akinek kezdetbeli jóindulatát a 



magyarok  iránt  egyenesen  Miksa,  részben 
Mátyás  főherceg  változtatta  át  ellenszenvvé. 
Miksa főherceg szinte minden levelében óvja 
őt  a  magyaroktól,  kik  megbízhatatlan, 
szószegő népség, akikre nem szabad értelmes 
hadvezérnek  építeni.  Ennélfogva  az  elfoglalt 
várakba sem szabad őket beereszteni, mindaz, 
ami  a  töröktől  vagy  Erdélytől  visszakerül, 
ezután német kézen maradjon, mert a kormány 
egyedül a németek hűségében bízhatik meg. A 
bécsi központ tehát ily módon idegeníté el  a 
magyarságtól az ide teljhatalommal beküldött 
hadvezéreket, nem csoda tehát, ha ily vezetés 
alatt  a  különben  is  rakoncátlan  és  rosszul 
fizetett  csapatok  tizenöt  esztendőn  át  a 
harmincéves  háború  borzalmaiból  adtak 



izelítőt  a  lenézett  magyarságnak,  melynek 
védelmére  küldték  be  őket  a  birodalmi  és 
egyéb  rendek.  Az  ellenszenv,  sőt  gonosz 
indulat legnagyobb példáját a szintén alacsony 
sorból  feltörekedett  Rusworm  fővezér  adta 
meg,  aki  Budavárának  1602-i  ostrománál  a 
Csepelszigetről  a  budai  oldal  előtt  fekvő  kis 
zátonysziget  elfoglalására  magyar  hajdúkat 
küldött  ki,  s  mikor  azok  már  naszádokban 
szállva,  a  törökerővel  szemben  még  ötven 
német  lándzsást  kértek  erősítésül,  Rusworm 
ezt  tőlük  éktelen  káromkodással  megtagadta, 
mert  csak  nem  fogja  miattuk  –  gyáváknak 
nevezve  őket  –  az  ő  landsknechtjei  életét 
kockára  vetni.  A  magyarok  ezen  a  sértő 
válaszon felháborodtak ugyan, de egyebet nem 



tettek,  mint  hogy  a  szigetet  közeledve 
puskalövést se adva le, szótlanul nézték, amint 
a  törökök  a  Dunán  át  a  budai  oldalra 
menekülnek.  Utóbb pedig,  nehogy a  fővezér 
gyáváknak tartsa  őket,  maguktól  ajánlták fel, 
hogy a lágymányosi oldalt megszállják, amibe 
azután  majdnem  mindnyájan  belepusztultak. 
Jellemző ez az eset nemcsak az idegen vezérek 
magyarellenességére,  hanem  a  magyar 
katonaság  erős  fegyelmére,  lelkes, 
becsülettudó katonai szellemére, s nem utolsó 
sorban a hazai vezérek befolyástalan voltára is. 
A hajdúk fővezére, Nádasdy Ferenc, szó nélkül 
tűrte a magyar vitézséget ért inzultust és annak 
magyar  véren  való  expiálását,  a  másik 
főkapitány,  Thurzó György,  a  későbbi  nádor, 



mindössze  azt  írta  utóbb,  hogy  „enélkül  is 
kevés  a  magyar  nemzetség,  így  hamarabb 
elfogynak, ha így kezdenek cselekedni”.

Ha már most a hosszú háború tényleges lefo-
lyását  tekintjük,  itt  a  végvárak elfoglalásával 
kapcsolatban a  keresztény és  török  végvonal 
folytonos hullámzását kell röviden szemügyre 
vennünk.  Az  első,  1593.  évben  Szinán  basa 
nagyvezir  Sziszeket,  Veszprémet  és  Palotát 
elfoglalta  ugyan,  de  a  budai  basa  Pákozdnál 
Hardegg  gróftól  és  Pálffy  Miklóstól  nagy 
vereséget szenvedett. Pálffy visszahódította az 
erős  Füleket  és  több felvidéki  kisebb várost. 
1594-ben  Zrínyi  György,  Erdődyvel  és  a 
krajnai  hadakkal  délnyugaton  hatolt  előre, 
Berzencét,  Csurgót és Sziszeket foglalván el, 



viszont  Mátyás  főherceg  Esztergomot  hiába 
ostromolta,  s  a  Szinán  basától  fenyegetett 
Győr  várát  sem  tudta  felmenteni.  Ezt  a 
hatalmas  végvárat  Hardegg  gróf  és  német 
őrsége átadták a töröknek. Ez az év Pápa, Győr 
vesztével  Komáromig vitte  a  török hullámot, 
melyet a következő évben Mansfeld, Pálffy és 
Nádasdy  szorítottak  vissza,  Esztergomot, 
Visegrádot,  sőt  egy  időre  Vácot  is 
visszafoglalván.  A  budai  pasa  még  óbudai 
nyaralójába  sem  járhatott  ki  a  magyar 
portyáktól. 1595-ben Erdély közbelépésével a 
harc  a  Havasalföldre  is  kiterjedt.  1596-ban 
Miksa főherceg nagy serege Hatvant elfoglalta 
ugyan,  de  ez  évben  nagyvezír  vagy  szerdár 
helyett  maga  III.  Mohamed  szultán  hozta  el 



seregét,  melynek  Mezőhegyesnél  a 
tehetségtelen  vezetés  alatt  álló  magyar  és 
erdélyi  hadak  nem tudtak  ellenállni.  Eger  is 
török  kézbe  esett,  még  a  keresztesi  vereség 
előtt,  de  a  török ereje  ezzel  mintha  kimerült 
volna,  már  a  következő  évben  Nádasdy  és 
Pálffy  Budavár  visszavételét  tűzik  ki  célul, 
melyet  azonban  az  embernek  is  félénk, 
fővezérnek  tehetetlen  Miksa  nem  mer 
megkísérelni;  ez  évben Pápát,  a  következően 
Győrt  hódítják  vissza  a  keresztények,  Győrt 
éjszaka  idején  az  új  hadieszköz,  a  petárda 
alkalmazásával  foglalja  el  Pálffy  és 
Schwarzenberg  Adolf.  Utána  Győr  előzői,  a 
Vértes  és  Bakony  várai  kerülnek  vissza, 
köztük Veszprém és Palota, s Mátyás főherceg 



már  Buda  ellen  indul  és  a  vizivárost  és 
Gellérthegyet  megszállja.  Ettől  kezdve  a 
keresztény hadak szinte évről-évre megtalálták 
az  utat  Buda  ostromához,  bár  ezt,  a 
hadmunkálatok  későn  kezdődvén,  a  rossz 
időjárás  miatt  mindegyre  félbe  kellett 
szakítaniok.  Így  1599-ben,  amikor  Pálffy 
hajdúi  Szekszárdig  és  Tolnáig  törnek, 
elfoglalják  Valpót,  s  az  eszéki  nagy hídra,  a 
török mezei hadak átjárójára, tüzet vetnek. De 
a következő évben Kanizsa vész el, feladatván 
német kapitánya, Paradeiser által, és Ferdinánd 
főherceg, a későbbi király, 1600-ban sem tudja 
visszavenni,  Székesfehérvár  ugyanekkor 
visszakerül,  hogy  már  1601-ben  megint 
elvesszen.  1602-ben  Rusworm vezetése  alatt 



nagy  támadás  indul  Buda  ellen,  Pest  a 
keresztények kezébe esik, 1603-ban ugyancsak 
ő  minden  oldalról  körülfogja  Budát,  s  a 
felmentő  török  sereget  a  Budafok  előtti 
síkságon szétszórja.  De Buda sokkal  erősebb 
volt,  semhogy  egyetlen  rövid  őszi  hadjárat 
megvehette volna, csak Hatvan esett el, de már 
1604-ben  úgy  ezt,  mint  Pestet  átadták  a 
töröknek  német  parancsnokaik.  Az  újabb 
erőfeszítéseknek  pedig  áthághatatlan  korlátot 
vont  Bocskay  István,  aki  a  magyarság  egy 
részével a török szövetségébe állt.

Mindezek  véres,  igen  véres  harcok  voltak, 
bennük mindkét részről több ezer, sőt több tíz-
ezer harcos vett részt, akikből a várostromok-
ban, a nagy nyilt támadásokban bizony sokan 



estek el. Az elfoglalt várak őrségét igen gyak-
ran felkoncolta  mindkét  fél.  De közelharcnál 
és ágyútűznél még öldöklőbbek voltak a beteg-
ségek, melyek Magyarország, a véres csatatér, 
elvadult  flórájában  és  klímájában  támadták 
meg a más életnívóhoz szokott idegeneket. Az 
egyes  harcok  ismerete  alapján  bizonyosnak 
tarthatjuk,  hogy  jobb,  belátóbb,  szakszerűbb 
vezetés  mellett  az  egyformán  vitézül  küzdő 
magyar  és  külföldi  zsoldosok 
visszafoglalhatták  volna  a  központot, 
Budavárát,  s  ezzel  a  török  uralmat  a  János 
király korabeli határokra szoríthatták volna. A 
rossz  vezetésért  a  haditanácsot  illeti  a 
felelősség,  amely,  mint  emlékszünk, 
Ferdinándtól  alapítva  most  került  abba  a 



helyzetbe, hogy valódi háborút vezessen, s ne 
csupán  a  végvárak  élelmezési  kiadásait 
ellenőrizze.  A  haditanácsnak  Bécsben  ülő 
tagjai  azonban  semmi  képességgel  nem 
rendelkeztek hadi feladatok megoldására, őket 
és a névleg vezénylő főhercegeket, Miksát és 
Mátyást  okolja  minden  egykorú  kútfő  a 
haszontalan vérveszteségekért. Az egyik nagy 
befolyásos tanácsos, Ungnad Dávid, közismert 
iszákos  ember  volt,  aki  a  csatákat  távolról 
szemlélte,  s  ő  és  tanácsostársai  azáltal,  hogy 
korábban  konstantinápolyi  császári  követek 
voltak,  alkalmat  adtak  arra  a  gyanúra,  hogy 
ügyetlen  intézkedéseiket,  a  kért  csapatok 
kiállításában tanusított krónikus késedelmüket 
török  pénz,  megvesztegetés  okozza.  Ez 



különben alaptalan gyanú volt;  a legnagyobb 
baj  a  Habsburg-ház  tagjainak,  a  született 
vezéreknek  katonátlan  szelleme  volt,  mely 
úgylátszik  Ferdinándtól  kezdve  vált 
örökletessé.  A  stájer  főherceg  Ferdinánd,  a 
későbbi  császár,  Kanizsát  ostromolva  a  vár 
elfoglalása  helyett  a  saját  hatalmas  seregét 
tette  tönkre  s  menekülni  volt  kénytelen, 
úgyhogy erről  az  európai  botrányról  a  pápai 
hadibiztosok is  a legnagyobb felháborodással 
beszéltek.  Hadvezetés  és  hadak  élelemmel, 
fegyverrel,  utánpótlással  ellátása  dolgában  a 
bécsi  hadi  kormány  teljességgel  csődöt 
mondott,  s  ezen nem változtatott  az  sem, ha 
egy-egy  főtisztet,  Hardegget  és  Paradeisert, 
kik  lázadó  őrségükkel  nem  tudták  kivárni  a 



felmentő seregeket, utólag ki is végeztettek. A 
főhercegek és haditanácsosaik bizalmatlansága 
fosztotta meg a hadjáratokat Nádasdy és Pálffy 
fővezérletétől  is,  akik  a  terep,  emberek  és 
viszonyok  ismeretével,  biztos 
szempillantásukkal  és  régi  magyar  támadó 
kedvükkel  egyedül  foglalhatták  volna  el  a 
török védvonal központját, Budavárát. Míg így 
a  magyarok  alsóbb  kommandókra  voltak 
kénytelenek  szorítkozni,  a  fővezérlet 
jövedelmező  méltóságaiért  német  és  olasz 
főtisztek  folytattak  szinte  élet-halál-harcokat. 
A főhercegek  a  háború  második  részében  az 
olaszokat  pártolták,  előbb  Schwarzenberg 
szorúlt  háttérbe,  majd  Rusworm,  aki 
elkeseredésében  az  új  kegyenc,  Belgiojoso 



öccsét  leszúrja,  s  bár  eddig,  vad landsknecht 
életében,  tizenhét  ily  borközi,  verekedésbeli 
gyilkosságot követett el, ezért az egyért mégis 
halállal lakolt: Rudolf ezt a korábbi kegyencét 
kivégeztette  Prágában.  A  németek  után  a 
Gonzágák, Belgiojosók, Basták még kevesebb 
sikerrel  fogták  össze  a  szétfolyó  erőket,  s 
Nyugat közvéleménye előtt mind világosabbá 
lett,  hogy a  magyarországi  küzdelem meddő 
küzdelem,  melyre  kár  pénz,  vért  és  gondot 
áldozni. Az új század legelső éveiben végkép 
elgyöngül  a  német  rendek  érdeklődése,  a 
keresztény  szolidaritás  a  pápaságon  kívül 
mindenütt haldoklik.

Ez volt a preludiuma a magyarság nagy elhatá-
rozásának, mellyel elszakadva kétszáz eszten-



dős törökverő multjától, megpróbálta az ősi el-
lent saját céljai szolgálatában felhasználni.

*

Az 1604. év nemzeti felkelésének, mint min-
den belső, a meglévővel szembe forduló, tehát 
forradalmi mozgalomnak bizonyára megvoltak 
a maga pszichikai motívumai. Ezek közé kell 
számítanunk  legelsősorban  a  végleges 
elhagyatottság érzetét,  melynek szükségkép a 
magyarságra  rá  kellett  nehezednie  a  háború 
viselésének különleges, éppen őt végveszéllyel 
fenyegető módja miatt. Az országba évről-évre 
bejöttek az idegen csapatok, melyek a lakosság 
elpusztításán dolgoztak ahelyett, hogy az igazi 
ellenség,  a  török  támadása  ellen  megvédték 



volna. A török a maga fegyelmezetlen, félvad 
kisázsiai  seregeivel  fűszálat  sem  hagyott 
életben  ott,  ahol  évenkint  végigment,  de  a 
romlás  és  értékek  megsemmisítése  dolgában 
még felülmúlta őt szövetségese, a tatár, aki a 
dél-orosz,  krími  szállásokról  felkerekedve  a 
török  fősereg  szolgálatára  jött  s  a  háború 
folyamán  már  annyira  ideszokott,  hogy nem 
egyszer  itt  is  telelt,  a  Közép-Tiszánál  vagy 
Szegednél,  egyszer  Szerencsen.  Egész 
vármegyék  elpusztultak  ekkor,  melyekben  a 
török  hódítás  még  adóalanyként  némileg 
megkímélte volt a magyart. Így pusztulnak ki 
végkép  a  Körösök  és  Szamos  völgyéből  a 
magyar falvak; az 1597–98-ki tatárjárás nyitja 
meg ezzel az oláh betelepedés kapuját; Bihar, 



Csongrád  vármegyékről  tudjuk,  hogy  ősi, 
Árpádkorabeli  magyarságukat  ezek  a 
tatárjárások ölték meg, vitték örök rabságba.

A pusztulásért, az elmaradt védelemért a ma-
gyarságnak az idegen kormányt, az idegen ka-
tonaságot kellett felelőssé tennie, hiszen a ben-
szülötteknek sem az ország kormányzásában, 
sem a hadsereg vezetésében nem volt  immár 
döntő  szavuk.  A  folytonos  életveszély,  az 
anyagi javak fel  nem tartóztatható pusztulása 
így  éleződött  ki  az  idegen  kormány  elleni 
elkeseredésében,  az  idegen  kormány volt  az, 
mely  a  magyarságtól  hatalmát,  önrendelkező 
jogát  elvette,  anélkül,  hogy  azzal  maga  a 
lakosság javára élni tudott volna. Ez a teljesen 
érthető  lelki  elfordulás,  elidegenedés,  majd 



nemzeti  gyűlölség  az  egyik,  igen  hatékony 
motívuma  a  felkelésnek,  mely  minél  tovább 
lappangott  a  felszín  alatt,  annál  borzasztóbb 
hajtóerővel kellett hogy kirobbanjon.

Ami a pszichikai motívumot illeti, ez kétségte-
lenül készen volt,  megszületett  már a háború 
első esztendeiben, kitörését csak az ország po-
litikai  szervezetlensége,  s  az  uralkodó  osztá-
lyoknak, hogy úgy mondjuk, lojális telítettsége 
odázta  el  egyidőre még.  A jobbágyság ekkor 
politikailag nem számított, s aki közüle házát, 
családját  veszté,  az még mindig beállhatott  a 
várak  őrségébe,  vagy a  szabad  hajdúk  közé, 
ahol  kemény,  kegyetlen  nélkülözések  közt 
mégis  bizonyos  testületi  védelemre  talált. 
Különben is látni fogjuk a következő fejezet-



ben, hogy munkaerőnek igen nagy keletje volt 
és nemcsak a zsoldos katonaság, de az ország 
északi és legnyugatibb részén elterülő nagybir-
tokok is áhítozva, szomjasan szívták magukba 
a telepes, kolonizáló munkára használható job-
bágytömegeket. A paraszthoz hasonlóan a köz-
nemes sem hajlott  felkelésre,  a  törvényes  te-
kintélyek elmellőzésére, annál kevésbbé, mert 
alig volt olyan szervezete, melyben a főurak, a 
várbirtokosok  befolyásától  függetlenül 
határozhatott volna. A vármegyét a főnemes és 
a  tőle  kinevezett  alispán  vezeti  még,  az 
országgyűlésen  főpapok  és  főurak  döntenek, 
protestáns egyházi gyűlések alig vannak még, 
s ahol egyházi dolgokban összegyűlnek, ott is 
a  nagybirtokos  tekintélye  uralkodik.  A 



nagybirtokos pedig egyelőre ki van elégítve, a 
királyi  birtok,  mint  láttuk,  immár  teljes 
egészében  az  ő  kezében  van,  s  a  háború 
alkalmat  ad  neki,  szállítás,  vezetés  által, 
vagyonának sokszorozására.  Emellett  atyáitól 
öröklött  hűsége  is  csorbítatlan  még  a 
Habsburg-uralkodóval  szemben,  bár  annak 
öntudata  itt-ott  már  elhomályosodik  a  több 
száz  mérföldes  nagy  távolságban,  melyet 
Rudolf  ékelt  prágai  udvara  és  a  magyar  nép 
közé. A fölkelés nem véletlenül tört ki a keleti, 
tiszai részeken, hol királyt  már évtizedek óta 
nem láttak,  amikor  pedig egész Európában a 
királyok még szinte nomád módjára járják be 
folyvást  birodalmukat.  A  felkelést  a  keleti 
Magyarország  királytalan  tömegei  kezdték 



meg.

Ismerve azonban az ország szociális berende-
zését, melyen politikai hatalma egyelőre még 
csak a nagybirtoknak volt, eleve is fel kell ten-
nünk, hogy a felkelés egyik legerősebb indíté-
kát a nagybirtokosok osztálya szolgáltatta. Ha 
a Ferdinánd óta nyeregbe ült  új  nagybirtoko-
sok utódai megmaradtak volna atyáik változat-
lan  hűségében,  úgy  az  alsóbb  néposztályok, 
főként  a  köznemesség  elégedetlensége 
hatástalanul mult volna el és nem lépte volna 
át az országgyűlési panaszkodás köreit. Rudolf 
prágai kormánya s a főhercegek bécsi emberei 
azonban képtelenek voltak  a  magyar  mágná-
sok jóhangulatának, mely már két nemzedéken 
át  tradicionális  volt,  további  biztosítására.  A 



főhercegeknek katonai és polgári előtérbe he-
lyezése magában véve is hiba volt: Magyaror-
szágon a király körül, a király után következő 
főméltóságokat  mágnások  szokták  betölteni, 
akik most sértődötten vonultak el a főhercegek 
és udvaroncaik mögé. Emellett naponta kellett 
érezniök az idegen generálisok részéről a mel-
lőzést, mely legkeserűbben esett, mivel olyan 
téren érte őket, hol joggal elsőknek, született 
vezetőknek  érezhették  magukat.  Voltak 
egyesek, akik mégis megpróbálták baráti lábon 
élni az idegen vezérekkel, így a német földről 
házasodó  Pálffy  Miklós,  így  Zrínyi  György 
dunántúli  főkapitány,  aki  táborában  egyre 
vendégeli  mazsolával,  osztrigával a német és 
francia  főtiszteket,  s  ezért  régi  vágású 



magyarok  részéről  könnyelmű,  léha  fiatalság 
vádját  kell  tűrnie.  Egészben  véve  azonban 
ahelyett,  hogy  elvegyültek  volna  a  magyar 
főtisztek  az  idegenek  tarka  csoportjában, 
külön,  magukra  hagyatva,  keserű  gondolatok 
közt játszották a tehetségtelen idegenek mellett 
a statiszta-szerepeket.

A nagybirtokos osztály ez elidegenedését tel-
jessé tette Rudolf kamaráinak birtokpolitikája. 
Láttuk  már,  a  királyi  birtok  Ferdinánd  óta 
következetesen folytatott donációk és zálogo-
sítások által teljesen a nagybirtokosok kezére 
jutott, akik többet már nem remélhettek, mert 
nem volt miből, ehelyett aggódniok kellett, ho-
gyan  tarthatják  meg  eddigi  szerzeményeiket. 
Mert az udvari kamara, a háborús költségek fe-



dezésére nem rendelkezvén többé szabadon el-
adható birtokokkal, a már eladományozottakra 
vetette  szemét,  azokat  szerette  volna  megint 
királyivá  tenni,  s  azután  újból  eladni.  Itt  két 
mód állott rendelkezésére: az egyik bonyodal-
mas:  bevárni,  míg  az adományos  és  családja 
kihal, s akkor e megszakadás útján devolvált, 
visszaszállt birtokokat tenni pénzzé. Ez az út 
jogilag  járható  volt  ugyan,  de  régi  szokás 
értelmében  a  nemesség  hozzászokott  már, 
hogy a kihalt családok birtokait, amikor azok a 
királyra  szállnak,  ez  rögtön  másnak 
adományozza,  nehogy  az  eredetileg  nemesi 
birtok  a  király  kezén  maradva  az  állami 
birtoktest gyarapodására szolgáljon. Amint az 
állami  kiadások  emelkedésével  és  a  királyi 



birtokok végleges szétfolyásával a kamara már 
Miksa  alatt  megpróbálta  a  nemesi  devolvált 
birtokot  megtartani,  vagy  pedig  a  legtöbbet 
ígérőnek  áruba  bocsátani:  ez  eljárás  ellen  a 
rendek azonnal tiltakoztak, annál inkább, mert 
a devolvált birtokoknak a kamara részéről való 
gyors  lefoglalása  őket  is  egy  százados 
visszaélésükben zavarta. Már a XV. század óta 
szokásban volt ugyanis, hogy a kihalt családok 
birtokait  azok  állítólagos  oldalági  örökösei 
fegyverrel  szállták  meg  és  a  fiskussal 
szemben,  melynek  azokat  át  kellett  volna 
adniok,  fegyverrel  védelmezték,  s  az  ebből 
származó  fiskális  pörben  is,  mint  birtokon 
belül  ülők,  megtartották.  Ezen  szokás  ellen, 
mint  az  előbbi  kötetben  láttuk,  már  Mátyás 



király  is  fellépett,  de  újra  megerősítette  azt 
Verbőczi  Hármaskönyve,  ilyen  pöröknél  egy 
éves  elévülést  állapítván  meg  (I:  68).  Az  a 
nemes tehát, aki egy évig bent tudott maradni 
az  így  elfoglalt  birtokban,  valóságos 
tulajdonosa  is  lett.  A kamaráknak  törekvései 
tehát heves ellenzésre találtak már elvben is – 
a  rendek  már  1569-ben  kimondták,  hogy  a 
magszakadás  következtében  a  királyra  szálló 
birtokokat az megint  ingyen adományozza el 
–, ellenzésre talált a kamarák azon gyakorlati 
javaslata  is,  melynek  értelmében  az  ilyen 
betelepedett  nemesek  rövid  pör,  kivételes 
eljárás  útján  legyenek  a  devolvált  birtokból 
eltávolíthatók. A 70-es és 80-as években majd 
minden  országgyűlésen  megpróbálta  a  király 



ily  értelmű  törvény  keresztülhajszolását,  a 
rendek azonban az őket  személyesen érdeklő 
birtokjogi  téren  erélyesen  opponáltak,  sokkal 
erélyesebben,  mint  a  közjogi  sérelmek 
dolgában,  s  végül  is  megakadályozták  a 
devoluciók  királyi  értelemben  való 
szabályozását. A kamaráknak ebből a harcból 
nem  sok  hasznuk  származott,  bár  eljárásuk 
kétségtelenül törvényes volt.

A másik  út,  a  rövidebb,  törvénytelenebb,  de 
hasznothajtóbb, a fiskális pörök volt, melyeket 
függetlenül a magszakadástól indított a kamara 
nagybirtokosok  ellen  azon  célzattal,  hogy  a 
pör fej- és jószágvesztéssel végződvén, a birto-
kok királyi kézre kerüljenek. Nehézség termé-
szetesen itt is adódhatott: a fej- és jószágvesz-



tési pörökre tulajdonképen az országgyűlés lett 
volna illetékes, s attól mint rendi testülettől – 
Erdélyen kívül!  –  nem lehetett  elvárni,  hogy 
saját tagjait ítélje el komolyabb ok nélkül. Az 
állami pénzkezelésben mégis meg kellett pró-
bálni ezt az utat, a kamarák évről-évre követe-
lik ily perek tárgyalását, s mikor az 1601-i or-
szággyűlés megint elhalasztja azokat, az udva-
ri  kamara  őszintén  sajnálkozik,  mert  hiszen 
ezek a pörök sokkal fontosabbak, mint akár az 
egész  rendes  adó  megszavazása.  Az  állam 
pénzvágya,  a  hatalmas birtoktestek után való 
türelmetlen  sóvárgása  ajánlatossá  tette,  az 
országgyűlési,  törvényes  ítéletek  késedelmé-
vel, egyes uraktól ítélet nélkül is elfoglalni bir-
tokukat. Így főként felvidéki kapitányok csele-



kedtek,  a  kamara  megbízásából,  vagy  akár 
anélkül is;  így foglalta le Teuffenbach kassai 
főkapitány 1596-ban Lónyay Albert ugocsai és 
beregi  főispán  összes  birtokait,  majd  újabb 
esetek következtek, úgyhogy az 1602-i ország-
gyűlés már általános gravamenként beszél ar-
ról, hogy a katonai hatóságok törvénytelen le-
veleket bemutatva birtokokat foglalnak le, te-
hát a hiteles helyeknek (káptalanoknak) állami 
funkcióit  bitorolva,  valóságos  „katonai  káp-
talanokat”  alkotnak.  A kérdés  a  nemességet 
életfeltételeiben támadta meg: már a devolvált 
birtokok áruba bocsátásából is az következett, 
hogy elsősorban a gazdag külföldi kereskedők 
és urak kezébe kerül a magyar föld, mely a ne-
mességet  volt  hivatva  eltartani.  A  kormány 



maga is kénytelen volt elismerni, hogy Végles 
várába  egy Rappach,  Murányba  Herberstein, 
Lipcsébe  a  bányapolgár  Rubigalli  telepedett 
be;  még  veszélyesebb  volt,  mert  nagy,  igen 
nagy birtoktesteket fenyegetett,  a fiskális pö-
röknek divatba hozatala. Az anyagi érdek mel-
lett nemzeti oldala is mutatkozott a dolognak, 
hiszen a magyar urakat idegen utasításra ide-
gen katonai közegek zavarták el birtokukból. A 
németek  térfoglalásának  egy  másik  bi-
zonyítékául szolgált az a törekvés, hogy a há-
borúban visszafoglalt birtokok, a bona occupa-
ticia, ne adassanak vissza többé a régi nemesi 
családoknak,  melyek  azokat  a  török  hódítás 
előtt, tehát nem is oly régen még bírták, hanem 
vagy  a  várak  fenntartására  szolgáljanak,  mi-



ként a török uralom alatt is, vagy pedig új bir-
tokosaik  a  nemesi  joggal  ellenkező szolgála-
tokra  kötelezzék  magukat,  így  bor-,  gabona-
szolgáltatásra  a  várakhoz,  vagy a  környéken 
fekvő  királyi  bányákhoz.  Az  ily  várbirtokok 
szintén  heves  viták  tárgyai  lettek  az  ország-
gyűléseken, melyeknek be kellett látniok, hogy 
nemesi birtoknak a királyi várkapitányok vagy 
bányavárosok  hatásköre  alá  helyezése 
nemcsak  közjogi  és  egyéni,  hanem 
nemzetiségi sérelem is.

A fiskális  pörök  a  dolog  természete  szerint 
csak akkor érhették meg a rájuk fordított  fá-
radságot, ha minél nagyobb birtoktestet tettek 
királyi, kamarai tulajdonná; a kamarák ennél-
fogva a köznemeseket elmellőzve nagy vadra 



indultak, nagybirtokosok ellen indíttatták meg 
a pereket, melyek mai ismereteink szerint ép-
penséggel  nem voltak nagyszámúak.  Kisebb-
nagyobb hatalmaskodásért, egyszer vérfertőzé-
sért  keletkezett  ilyen  per  Pethő  Ferenc,  Ná-
dasdy Tamás, Homonnai György ellen, akit az 
országgyűlés el is ítélt, továbbá a Balassa-örö-
kösök ellen, akik Homonnaival együtt felvidé-
ki  területeket  voltak,  elmarasztalás  és 
végrehajtása esetén, a kamara kezére juttatan-
dók. Tehát a birtokjogi sérelem is legközelebb-
ről a felvidék nagyurait érintette, akik ellen fis-
kális pörök indítását Basta György és az erdé-
lyi  német  biztosok  1603-ban egyenesen  kor-
mányzati  szükségletnek nyilvánították.  Mind-
amellett  nagyobb  feltűnést  e  néhány  fiskális 



pör nem okozott volna, ha az egyikkel a kama-
rák  nem  olyan  nagybirtokos  ellenfordulnak, 
aki maga is politikai vezető egyéniség volt.

Illésházy Istvánt típusnak tekinthetjük, a főne-
mességbe  emelkedő  vagyonszerző  köznemes 
típusának, aki élete nagy részét birtokszerzés-
sel, birtokpörökkel, birtokkezeléssel töltötte, s 
vagyonának  gyarapítását  legfőbb  feladatának 
tekintve,  magánéletben  és  állami  politikában 
hozzászokott a reális pillantáshoz, az eszközök 
józan,  teóriától  ment  megválogatáshoz.  A 
viszonyoknak félszázad alatt konszolidálására 
mutat, hogy míg korábban egy Serédi Gáspár 
erőszakkal,  s  annak  utólagos  királyi 
elismerésével szerzette össze nagy birtoktestét, 
addig Illésházy pénzüzletekkel: kölcsönökkel, 



zálogüzlettel,  bor-,  gabona-, 
állatkereskedelemmel,  szállításokkal  gyüjti 
vagyonát.  E törekvésében természetesen nem 
túlságosan válogatós az eszközökben. Surány 
és Trencsén várakat, s hozzájuk tartozó három 
várost  és  34  falut  megszerezvén,  nem  riadt 
vissza  a  korábbi  bírlalók,  Frogách  Simon 
főkapitány utódaival szemben a főherceg előtt 
a már meghalt, s magát védeni nem képes hős 
katona  kapitányi  működésének 
megvádolásától.  Bocskay  halála  után,  hogy 
morvaországi javait,  az 550.000 forinton vett 
Gödinget visszakapja, azzal dicsekszik, hogy ő 
volt  az,  aki  Bocskayt  visszatartá,  hogy török 
segéllyel királlyá tegye magát, s ezért Bocskay 
többszörösen halállal is fenyegette őt,  amiből 



persze  egy  szó  sem  volt  igaz.  A  korábbi 
alispán és magyar kamarai tanácsos nem tudott 
betelni  a  birtokokkal,  bár  azok  akár 
hercegséget  is  értek  már,  hisz  feleségével, 
Pálffy Katával a csehektől is szemmel tartott 
Krusith-örökséget,  Szitnya,  Csábrág,  Likava, 
Szentgyörgy és Bazin várakat is kapta, mégis – 
egy  barátja  véleménye  szerint  –  mindent  a 
maga  ölébe  söpört  volna  azok  elől,  kik 
szorgalmuk  által  szeretnének  zöldágra  jutni. 
Közszeretetnek  tehát  éppenséggel  nem 
örvendett,  annál  kevésbbé,  mert  hadi 
dolgokkal,  szállításon,  vármegyei  csapatok 
szervezésén kívül nem foglalkozott, csak ritka 
kivételként  kísérte  el  egy-egy török  beütésre 
sógorát, Pálffy Miklóst.



A nagybirtok azonban magával hozta a politi-
kai befolyást, s Illésházyt is szívesen választot-
ták meg a rendek bizottságaik tagjává és fő-
adószedővé, mely minőségében éppen oly las-
san számolt el, mint többi kollégái. Népszerű-
ségét  neki  igazában  a  városokkal  folytatott 
harcai szereztek, melyek elvi jelentőséggel bír-
tak a köznemesség, a városi polgárság ez ősi 
ellensége szemében. Már a királytól neki adott 
Trencsén  városát  is  erőszakkal  vetett  alá 
magának, polgárokat téli éjszakában az ágyból 
kivonatva  s  tömlöcbe  vettetve.  Az  ilyen 
földesúr,  ki  saját  jogai féltékenyen őrzi,  nem 
kívánatos gazdának, s ezért iparkodtak uralma 
alól menekülni Szentgyörgy és Bazin, e két kis 
német  város  polgárai.  A  szabadság  útja,  a 



városok  számára,  a  földesúri  hatalom  alól 
mindenkor  a  királyi  hatalom,  az  állam  alá 
vezetett, így most is: a zálogba adott városok 
ha le tudták fizetni uroknak a zálogösszeget, a 
királytól  szabad  királyi  várossá  voltak 
emelhetők. Erre az útra léptek Szentgyörgy és 
Bazin  polgárai  is,  felajánlván  nemcsak  a 
zálogösszeget  Illésházy  és  neje  számára,  de 
azonfelül  még  önkéntes  kölcsönt  is  a 
kamarának.  Rudolf  ehhez  1598-ban 
hozzájárulván,  szabad  királyi  városokká tette 
őket,  amint  már  korábban  azzá  tette  Modor 
városát is.



Budavára 1602-i ostroma.
Dilbaum, Eikonographia c. Augsburgban 

1605-ben megjelent munka 57. sz. metszete 
után. Ez évben Nádasdy Ferenc bevette Pestet, 
s a királyi hadsereg Mátyás főherceg fővezér-
lete alatt Budát ostromolta, viszont a törökök 
Pestet fogták ostrom alá. Buda ostroma a Gel-
lérthegy (balról) és a Hármashatárhegyet előző 
dombok (jobbról) felől folyt, a Margitsziget is 

a magyarok kezén volt.

Itt  újra  felbonthatatlan  csomóba  gubancolód-
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nak össze egyéni és állami érdekek, közjogi és 
nemzeti különbségek, mint az egész rendi kor-
szakban mindenütt.  A királyi  városok számá-
nak gyarapítása nemcsak szociális aktus volt, 
hanem egyúttal közjogi is, melynek éle a ne-
mesi rendek ellen irányult, hiszen akkor még a 
városok is fejenkinti  szavazatjoggal bírtak az 
országgyűléseken,  s  így  a  vármegyéket  kön-
nyen majorizálhatták. A nemesség tehát heve-
sen tiltakozott minden új város felvétele ellen, 
s  Modornak  követeit  több  országgyűlésen 
megakadályozta  rendi  helyük  elfoglalásában. 
A  turbulens  jelenetek  rendezője,  sőt  nyílt 
vezetője  is  Illésházy volt,  a  ki  parasztoknak 
szidalmazva  a  városokat,  Modort  támadva  a 
maga  két  városának  megtartásán  is  akart 



munkálkodni.  Eljárását  Thurzó  György,  a 
későbbi  nádor,  ekkor  királyi  tanácsos,  a 
felségsértés  súlyos  esetének  minősítette.  De 
bármennyire  önző:  magán,  földesúri  és  rendi 
indokok vezették  is  Illésházyt  és  a  rendeket, 
mindez az önzés nemzeti színezetű volt, hiszen 
az  udvar  csak  német  polgárságú  városokat 
pártfogolt,  a  magyar  alsóházat  is  új  német 
tagokkal  akarta  feltölteni,  miután  az 
indigenátus osztogatásával ugyanezt próbálta a 
felsőháznál,  sőt  az  sem  volt  ismeretlen  a 
rendek előtt,  hogy a városok a magyaroknak 
elvből,  szabályrendeletileg tiltják  a  polgárjog 
megszerzését.  Ez  a  nemzetiségi  momentum 
kétségtelenül még népszerűbbé tette Illésházy 
fellépését a rendek között, de annál vétkesebbé 



a  idegen  kormány  előtt.  A Modor  dolgában 
kifejtett  ellenszegülés  volt  az  első  vádpont 
Illésházy ellen, akit a magyar tanács is vád alá 
helyezendőnek  tartott.  Pöre  1601-ben  indult 
meg  az  országgyűlésre  idézéssel;  a  prágai 
tanácsosok  azonban  külföldi  bíróság  elé 
akarták  vinni,  ami  ellen  az  ekkor  már 
nagytekintélyű  Forgách  Ferenc  püspök, 
későbbi prímás és a nádori helytartó, Istvánffy 
Miklós, a történetíró sikerrel tiltakoztak. A pör 
főmotora  az  udvari  kamara  és  a  pozsonyi 
kamara  volt,  melyek  végre  közel  érezték 
magukat  egy  valódi  nagybirtok 
konfiskálásához;  az  előbbi  élén  a  pénzsóvár 
Unverzagt  Farkas,  az  utóbbién  a  jobbágyfiú 
Szuhay István egri püspök állott, aki magának 



soha egy krajcárt el nem vett, s akit korábban 
Illésházy is „mint egy atyánkfiát úgy böcsülte 
és szerette”. Szuhay az egyházmegye nélküli, 
királyi szolgálatból élő főpap, nagyszerű világi 
közigazgatási  emberré  képezte  ki  magát  s 
pályáját  a  külföldi  kormánynak  köszönvén, 
annak  érdekeit  annál  hajlékonyabban 
képviselte  a  nagyhatalmú  urakkal  szemben, 
mert  hisz  ezeknek  ő  is  született  ellensége, 
egykori  jobbágya.  De  különben  is  Illésházy 
esetét  a hozzácsatolt rendi érdekek emelik ki 
országos  körbe:  a  nemzeti  elnyomás  fojtott 
tüzei bár ekkor már többfelé felvillództak is a 
magyar  talajból,  az  ő elítélését  magyarok,  jó 
magyarok is helyeselték, s viszont németek és 
olaszok, így Mátyás főherceg bécsi tanácsosai, 



kikkel felesége által rokonságban volt, mellette 
dolgoztak,  a menekülésre is Mátyás főherceg 
szólította fel. Az ő pörét a abszolutizmus felé 
haladó  királyi  hatalom,  új 
hivatalnokszervezetével  indította  meg  a 
rendiség  ellen,  s  hatása  ennélfogva  az  egész 
rendi  társadalomra  kiterjedt:  a  nemesség 
tudatára  ébredt  a  veszedelemnek,  mely  a 
királyság eddig patriarchálisan tisztelt hatalma 
részéről fenyegeti.

A pör végül 1603 tavaszán egy pozsonyi rend-
kívüli törvényszék előtt folyt le, melyben Ist-
vánffy elnöklete alatt csupa magyar úr, főpap, 
főúr, nemes foglalt helyet, s amely nem találta 
bűnösnek, formális ítéletlevelet nem adott ki: 
határozata  után  Illésházy  Prágába  ment  és 



ügyét  elősegítendő,  régi  barátját,  Joó  János 
személynököt  feljelentette,  bemutatván ennek 
hozzá  intézett  baráti  leveleit,  melyekben 
Mátyás  főhercegről,  mint  a  német  katonák 
pusztitásainak okozójáról tiszteletlenül nyilat-
kozott. Rudolf tanácsosait, főként Unverzagtot 
és Szuhayt ez a lépése sem nyerte meg, bár Joó 
javait örömmel konfiskálták, de egyúttal a po-
zsonyi  ítéletet  megváltoztatták  és  Istvánffyt 
kényszerítették,  életveszélyes  fenyegetésekkel 
is, hogy a pozsonyi felmentő ítéletet fej- és jó-
szágvesztésre  hamisítva,  egyedül  saját  aláírá-
sával,  utólag  kiadja.  Amint  Illésházy  ba-
rátjának kiszolgáltatásáért jutalmat kért Prágá-
tól, Istvánffy sem maradt mögötte az erkölcsie-
ket  lábbal  tipró  földéhségben:  hamisításáért, 



miután azt nagy lelki küzdelmek árán elkövet-
te,  Illésházy  birtokainak  egyharmadát,  majd 
Joó János javaiból Körmendet kérte, de persze 
hasztalan. Illésházy még idején elérte Lengyel-
országot, gyors lovakon, miket birtokain vált-
hatott, hisz azok szinte megszakítás nélkül hú-
zódtak Pozsonytól a Szepességig. Javait lefog-
lalták, s részben az udvar német hitelezőinek 
adták át.

Az  alsómagyarországi  nagyúr,  Mátyás  bizal-
mas tanácsura bukása a felvidéki nagybirtoko-
sokat is rémületbe ejtette, akik ekkor már úgy-
is  kézzelfoghatólag  érezték  Basta  és  utóda, 
Belgiojoso-Barbiano  főkapitány  elnyomását. 
Előttük volt az erdélyi példa is, ahol Bastának 
és a melléje adott német biztosoknak nemcsak 



a császári uralmat sikerült megalapozniok, ha-
nem az országnak új, németes berendezéséhez 
is hozzáfoghattak. Az 1603 folyamán és 1604 
elején  Bastától  tartott  erdélyi  országgyűlések 
eredményei legelőször a Tiszántúl és a Felvi-
déken váltak ismeretesekké, ahol a nemesség 
keserűen vette tudomásul, miként akarja Basta 
és kormánya a magyar birtokjog helyén, a csa-
lád oldalágainak javára szolgáló ősiség mellő-
zésével, a német birodalmi feudális jogot be-
hozni, miként változtatják át a nemesi birtokot 
valóságos  feudummá,  mely  csak  egyenes  fi-
ágon  örökölhető,  s  bármi  csekély  okból  vis-
szavehető  a  vazallustól.  Az  erdélyi  császári 
kormány abból sem csinált titkot, hogy a hűt-
lenségben elmarasztaltak birtokait, csak néme-



teknek fogja adni, hogy a rablásból élő német 
zsoldosoknak magyar nemes asszonyt fog fele-
ségül szerezni, s így azok Erdélyben letelepít-
ve a prágai uralom állandó támaszai lesznek. A 
zsoldosvezér közjogi érzékének kiszolgáltatott, 
s germanizáló experimentumul szolgáló Erdély 
példája ott állott a déli határokon mementóként 
a felvidéki urak és nemesség számára: az lesz 
a  ti  jövőtök  is!  Addig  is,  míg  ez  közjogilag 
megvalósítható, Basta kassai utódja, Barbiano, 
katonai  hatalmát  soha  nem  látott  mértékben 
használta fel udvarházak és kastélyok kirablá-
sára, városok és falvak megsarcolására.

A  fölkelésnek  tiszántúli  és  felvidéki  talaja 
megmunkálva,  készen  volt  tehát,  s  az  Illés-
házy-pör a nyugati részek nemességét is hajla-



mossá tette a fölkeléshez csatlakozásra. Az új 
Illésházy-eset,  mely  Keleten  tört  ki,  a  Bocs-
kay-javak lefoglalása,  már  éppen ez  előzmé-
nyeknél fogva sem volt többé békés úton le-
csillapítható,  s  feltétlenül  véres  mozgalomra 
adott  volna  akkor  is  alkalmat,  ha  nem járul 
hozzá a vallási elkeseredés. Itt az ágostai evan-
gélikusok első nagy történetírójának, a XVIII. 
századbeli  Ribini  Jánosnak  bizonyára  nincs 
igaza, mikor a vallási kérdést a Bocskay-felke-
lésnél inkább ürügynek, mint valóságos oknak 
tartja, de kétségtelen, hogy a vallás ügye a ki-
törésnél  kevés  szereppel  bírt,  csak  később,  a 
protestáns prédikátorok csatlakozásával, kísér-
te folyton növekvő zúgással a fölkelés mene-
tét. Azon valóságos tényeket, melyek a fölke-



lést vallási téren megelőzték,  könnyen össze-
számlálhatjuk, s ha ezt megtesszük, látni fog-
juk, hogy azok szinte kizárólag városi lakossá-
got érintettek. Így a kassai nagytemplom esté-
ben. Eger vára török kézre kerülvén, a kápta-
lan  székhelyét  a  teljesen  protestáns  Kassára 
tette  át,  ahol  a  dóm  protestáns  istentisztelet 
céljaira szolgált.  Most Szuhay mint egri püs-
pök  kieszközölte  Rudolfnál  azt  a  parancsot, 
hogy Barbiano főkapitány, ha kell, erőszakkal 
is vegye át a várost és abba az egri káptalant 
bevezesse. Az átadás 1604 január 7-én, a piac-
térre  felvontatott  ágyúk  fenyegetése  alatt 
végbe is ment, a templomot Szuhay helyett a 
véletlenül felvidéken tartózkodó Forgách püs-
pök  vette  át  a  katonaság  kezéből.  Utóbb 



Barbiano a kassai polgárság falakon kívüli bir-
tokait is lefoglalta, mivel azok nem voltak haj-
landók az ő protestáns hitet tiltó rendeleteinek 
engedelmeskedni. A másik eset a szepesi váro-
sokban, közelebbről Lőcsén történt: a szepesi 
prépost, ekkor Pethe Márton kalocsai érsek és 
királyi  helytartó,  Rudolftól  utasítást  kapott, 
hogy a szepesi városok templomait hasonlóké-
pen  adja  vissza  a  katholikusoknak,  mikor 
azonban az egyházmegye nélküli érsek Lőcsén 
megjelent, a polgárok elűzték, s így a rendelet 
nem talált végrehajtásra.

Mindezen eseteket, melyekben a reformáció és 
ellenreformáció  sajátlagos  természete  sűrűsö-
dik össze, csak akkor értjük meg, ha az akkori 
viszonyokat  és  felfogásokat,  nem  pedig  a 



maiakat alkalmazzuk. Jól mondja az e korsza-
kot legjobban ismerő történetíró, Károlyi Ár-
pád, hogy akkor felső és keleti Magyarország 
egész nemessége és polgársága „a cujus regio, 
illius religio hallgatag elismert, érvényben volt 
elvénél fogva” a protestáns vallást követte, ne-
mesek és városok csakugyan a cujus regio-elv 
alapján, mint földesurak tartották fenn terüle-
tükön a protestáns vallást és zárták ki a katho-
likus felekezetek híveit a szabad vallásgyakor-
latból. Nem túlbuzgóság volt tehát az, aminek 
ma tartanók a felekezetek közti  béke érdeké-
ben  használt  szelíden  megrovó  kifejezéssel, 
hanem  a  dolgok  rendjéből,  a  közfelfogásból 
következő  jogszerű  földesúri  gyakorlat,  ha  a 
nagybirtokos  és  a  város,  a  mult  században 



protestáns hitre térve, most területén nem tűrte 
többé a régi vallást. A katholikus király ez el-
len,  nagy  néha,  tiltakozott  ugyan;  így  alkal-
maztat Rudolf király 1603-ban karhatalmat To-
kaj városa ellen, mert ez a területén lévő egyik 
nemesi kúriában, a tulajdonosnő, egy Bornem-
isszáné saját  használatára sem enged katholi-
kus istentiszteletet tartani, azaz a nemesi kúriá-
ban gyökerező cujus regio-elvvel szembeszö-
gezi  a  város  mint  földesúr  cujus  regio-elvét. 
Ezen az alapon állt fenn az a helyzet, hogy a 
Szepességtől Kassáig, s onnan a Tiszán túl Er-
délyig  szinte  egyetlen  helyen  sem  volt  már 
szabad katholikus szertartás szerint misét tarta-
ni, s az átutazó jezsuiták vagy pápai követek 
szekerükben olvasták miséjüket.



Ebbe az akkor még mindkét oldalról legálisnak 
tartott helyzetbe kell beleképzelnünk a városok 
említett  zaklatását.  A  protestantizmus  ekkor 
már az ausztriai tartományokban erősen háttér-
be  szorult,  még pedig  elsősorban azon cujus 
regio-elv alkalmazásával, mely azt félszáz év-
vel előbb annyira előre vitte. A gráci főherceg, 
Ferdinánd,  aki  Károlynak,  Miksa  öccsének 
volt a fia, s Mária Krisztinának fivére, legna-
gyobb erővel  a  városokban hajtotta  végre  az 
ellenreformációt, azon a jogalapon, hogy a vá-
rosok az uralkodó tulajdonát képezik, s így a 
cujus  regio-elv  értelmében  az  uralkodó 
jogköréhez  tartozik  a  polgárok 
vallásgyakorlatát  úgy  engedélyezni,  ahogyan 
akarja,  azaz  a  saját  hitbeli  meggyőződése 



szerint. Ugyanezen felfogásnak, a városok ily 
„landesfürstlich”  rekatholizálásának  volt  a 
híve  Khlesl  Menyhért  püspök,  Mátyás  egyik 
főtanácsosa,  aki  a  földesúri  jogon  térítette 
vissza  erőszakos  rendeletekkel  Bécs  város 
polgárságát  és  az  ottani  egyetemet.  Vele  a 
magyar  püspöki  kar  tagjai  állandó 
érintkezésben  voltak,  úgyis,  mint  Mátyás 
magyar  tanácsosai,  s  a  királyi  városok 
visszatérítésének tervét  bizonyára az alsó-  és 
belsőausztriai  viszonyokból  kölcsönözték  át. 
Az  a  néhány  püspök,  akinek  még  élni  és 
működni  adatott  a  Rudolftól  is  szigorúan  az 
egyházi  javak  be nem töltése  érdekében 
gyakorolt  királyi  kegyúri  jog  által,  a 
megélhetésért  világi  hivatalokban  dolgozott 



ugyan  továbbra  is,  de  az  idők  már 
megváltoztak, már katholikus részről is mind 
sürgetőbben hangzott fel  a rosszallás,  hogy a 
főpásztorok  lelki  foglalatosság  helyett  világi 
érdekeket szolgálnak államhivatalokban, sőt a 
főpapok  is  érezték,  hogy az  új  kor  a  trienti 
zsinat programmja szerint fog berendezkedni. 
Megragadták  tehát  az  alkalmat  vallásuk 
terjesztésére és fenntartására ott,  ahol az már 
szinte  teljesen  elpusztult,  olyan  eszközökkel, 
aminők  a  kor  felfogása  szerint  maguktól 
adódtak. A magyarországi városokat a királyok 
hívták  életre,  s  évszázadok  óta  az  volt  a 
közfelfogás,  hogy  a  városok  szorosabb 
viszonyban,  szinte  magánjogiban,  vannak  a 
királyhoz, mint a többi rend. Szuhay és Pethe 



akciója  tehát  a  királyi  városok 
rekatholizálására szorítkozott, azon jogalapon, 
hogy  a  városok  a  király  tulajdonát  képezik. 
Nem-városlakók,  azaz  nemesség  vagy 
jobbágyság  ellen  vallási  akciót  ekkor  nem 
szerveztek,  a  vallási  sérelem  Bocskay  előtt 
tehát  tisztán  a  városok  sérelme  volt,  melyet 
utóbb tettek magukévá a rendek. Az országban 
szerte  fosztogató idegen csapatok nagy része 
protestáns  volt,  a  katholikus  vallonok 
rablásairól  pedig  alig  lehetett  volna 
megállapítani,  hogy  felekezeti  okból  vagy 
zsákmányolási  kedvért  követték-e  el.  Basta 
György  egyszer  keserűen  panaszkodik 
vallonjaira,  hogy azok zsold  helyett  kesztyűt 
és  harisnyát  kapván,  azt  oly  dühvel  tépik 



össze,  mintha  protestánsokat  tartanának 
kezükben,  de  bizonyos,  hogy  a  rablásban  a 
zsoldosok  katholikus  és  protestáns  közt 
különbséget  nem  tettek.  Országos  sérelmet 
vallási téren akkor azok a városok terjesztették 
elő,  akik  az  ő  protestáns  vallásukat  a  cujus 
regio-elv  alkalmazásával  érvén  el,  ezen  az 
alapon, a város saját főhatósága jogán, akarták 
megtartani  is,  szemben  a  királyi  katholizáló 
törekvéssel, mely utóbbinak jogalapot viszont 
a királynak, mint a városok legfőbb földesúri 
joghatóságának  vallásmegszabó  joga 
szolgáltatott.  A  királyi  felfogás  szerint  a 
szabad  városok  „a  szentkoronának,  s 
őfelségének,  mint  Magyarország  királyának” 
peculiuma,  melyre  tehát  a  birtokjogban 



gyökerező  vallásrendezési  elv  szabadon 
alkalmazható.

A nemesség  nem nézhette  közönyösen  ezt  a 
harcot, mely vallási és közjogi szempontból őt 
is  közelről  érdekelte.  Életfelfogás  és  kereseti 
lehetőség dolgában bármily nagy űr tátongott 
is  a  nemesi  és városi  rend között,  a  városok 
protestáns  vallásgyakorlatának  korlátozása 
magában  véve  is  felháborítólag  kellett  hogy 
hasson  a  vidéki  protestáns  nemességre,  nem 
kevésbbé az a körülmény, hogy e vallásháborí-
tást  a  kormány,  még a katholikus tanácsosok 
is,  a  királyi  hatalom  extenzív  magyarázata 
segélyével,  tehát  a  királyság  közjogi 
hatókörének  kibővítésével  akarták 
végrehajtani.  A  felvidéki  nemest,  a 



Szepességtől  Kassáig,  s  onnan  a  Tiszáig  és 
azontúl, vallásos és rendi érzelmeiben érintette 
a kassai eset, s innen érthető, hogy mikor az 
1604-i  március-áprilisi  pozsonyi 
országgyűlésen  a  városi  követek,  hosszas 
tanakodás  után,  legyőzve  a  nemesség  iránti 
ellenszenvüket,  megkérték  a  vármegyei 
követeket  vallási  gravamenjük  támogatására, 
ezek  habozás  nélkül  belecsaptak  a  feléjük 
nyujtott  kézbe:  a  nemesi  és  városi  rend 
egyezsége  így  jött  létre,  a  fennálló  vallási 
birtokállomány  védelmére  és  a  királyi 
hatalomkör visszaszorítsára. A prágai és bécsi 
körök,  ugyanazt  próbálván,  amit  a  gráci 
főherceg  nagy  sikerrel  hajtott  végre, 
kénytelenek voltak felismerni, hogy a magyar 



rendiséggel  nem  lehet  oly  könnyen  végezni, 
különösen nem akkor, mikor a kormány távol 
van  és  idegen.  Ferdinánd  főherceg  stájer 
ellenreformációja  sokkal  könnyebb  feladat 
volt:  a  főherceg  maga  is  német  volt,  mint 
alattvalói, bent lakott közöttük, s a kis országot 
csapataival  könnyen  ráncba  szedhette,  ami 
lehetetlen volt Magyarország széles térségein, 
nemzeti  reakció felkeltésére alkalmas,  idegen 
katonasággal.

A városi és nemesi rend, lutheránusok és kálvi-
nisták ez első szövetkezése az országgyűlésen 
nem  ért  el  sikert,  Mátyás  főherceg 
megakadályozta  a  kassai  vallási  sérelem 
érdemleges  tárgyalását,  de  az  országgyűlés 
végén  mindezen  protestáns  követek,  mint  az 



ország  nagyobb  része  –  pars  potior  regni 
Hungariae – Istvánffy Miklósnál, mint nádori 
helytartónál ünnepélyesen protestáltak minden, 
vallási  téren  való  újítás  ellen,  s  követelték, 
hogy e részben az eddigi állapotok változtatás 
nélkül  fenntartassanak,  s  ők  megszokott 
vallásgyakorlatukban  ne  zavartassanak. 
Bocskay felkelését megelőzőleg ez az utolsó, 
authentikus  nyilatkozata  a  protestáns 
rendiségnek, mely tehát ragaszkodik a század 
folyamán  kifejlődött,  birtokhoz  között 
vallásgyakorlathoz,  de egyúttal  vétót  mond a 
vallási  határvonalak  minden  eltolása  ellen. 
Katholikus  földesúrnál  katholikus  hit, 
protestáns földesúrnál – s a város is földesúr a 
saját határában – protestáns hit: ez az állapot a 



rendek  felfogása  szerint  megrögzítendő  és 
fenntartandó.

Az 1604-i országgyűlés lefolyása után kétség-
telenül nagy hiba volt, megfelelő erők nélkül 
kísérelni meg a Szepesség városaiban a királyi 
jog vallásügyi érvényesítését, melynek kudar-
cát előbb mondottuk el, s ami bizonyára hoz-
zájárult a felvidéken felkelésre való hajlamosí-
tásához. A Habsburg-ház e korbeli tagjai politi-
kai  tehetségének  dekadenciájára  jellemző, 
hogy e vallási kérdést, mely eredetileg szűkkö-
rű városi  probléma volt,  végül  is  ők maguk, 
nevezetesen  Mátyás  főherceg,  állították  az 
országos,  immár  közjogi  érdeklődés 
központjába.  Nem  elégedve  meg  azzal  a 
sikerrel, hogy Kassa városa vallási sérelmét az 



országgyűlés  nem tárgyalta,  Mátyás  főherceg 
az országgyűlés bezárása utána a prágai titkos 
tanácsot  rávette  arra,  hogy  a  kiállítandó 
dekrétumba egy új,  a  rendektől  nem tárgyalt 
törvénycikket  írasson  be,  mely  a  katholikus 
vallást biztosító régi törvényeket megerősítve, 
a jövőre nézve eltiltja az országgyűléseken a 
vallásügy  előhozását  és  tárgyalását.  Ez  az 
1604.  évi  huszonkettedik  articulus,  melyet  a 
Prágában szolgáló  magyar  kancelláriai  titkár, 
az  öreg  Himmerlreich  Tiburtius  írt  bele  a 
törvénykönyvbe,  Corraduzi  titkos  tanácsos, 
német birodalmi alkancellár utasítására, akinek 
viszont  Mátyás  főherceg  adta  a  gondolatot. 
Korábban láttuk, hogy a XVI. századi magyar 
közjogban a királyi  és rendi  jogok közt  még 



hiányzott az éles határvonal, hiányzott pedig a 
törvényszövegek  szerkesztése  dolgában  is.  A 
rendek  a  törvény  megszövegezése  előtt  is 
elhagyták  az  országgyűlést,  s  így  a  szöveg 
megállapítása  a  magyar  kancelláriára  hárult, 
mely ezen működésben is királyi befolyás alatt 
állott.  Az  1566-i  törvényeket  Augsburgban 
írják  össze  a  királyi  udvarban,  s  a  magyar 
kamara  nem  látja  meg  nem  engedhetőnek, 
hogy a rendi szövegen változtassanak, csak azt 
nem  helyeselné,  ha  rendektől  elejtett 
mondatokat  újra  beiktatnának.  Ettől  kezdve 
gyakori  eset  a  törvények  önkényes,  királyi 
szövegezése,  változtatása: 1588-ban Rudolf a 
decretum szövegét konfirmálva, kivesz belőle 
két  törvénycikket,  1597-ben  Mátyás 



javaslatára  három pontba  is  beszúrást  tesz,  s 
ezzel  azok  értelmét  korlátozza  és 
megváltoztatja,  1599-ben  a  31.,  úgynevezett 
kamarai  artikulust  változtatja  meg,  mely  a 
kamarától elfoglalt javak visszaadását rendelte 
el, s mikor az ellen a rendek végre tiltakoznak, 
Mátyás azzal nyugtatja meg őket, hogy ez nem 
változtatás,  hanem  csak  limitálás,  a 
törvénycikk érvényének korlátozása,  mihez  a 
királynak  joga  van.  Ugyanezt  gyakorolja  a 
király  1603-ban  is,  mikor  egy  nemesi 
követelésről  szóló  törvénycikket  a  városok 
javára  változtat  meg,  ekkor  a 
törvényszerkesztő Himmelreich újra kimondja, 
mint  már  1599-ben  is,  hogy  a  királynak 
szabadsága  van  a  rendi  törvényszövegekhez 



hozzáadni vagy elvenni, vagy azokon javítani, 
csak változtatni, új szöveg beiktatásával, nem 
szabad. Ezen a régi királyi, a rendektől is tűrt 
gyakorlaton megy túl a királyi hatalom 1604-
ben, igaz, hogy formálisan csak egy lépéssel, 
de  olyan  tartalom  hozzáadásával,  mely  az 
ország  nagy  részében  kellett,  hogy 
elkeseredést szüljön.

Végignézve  mindezen  közjogi,  nemzetiségi, 
birtokjogi,  vallási  viszonyokat,  mindenütt 
messzire  visszanyúló nehézségeket  ismertünk 
fel, melyek csekély kezdetekből nőttek, növe-
kedtek,  míg  végre  hatásuk  az  1604.  évnek 
főként Mátyás főherceget, továbbá a prágai tit-
kos  tanácsot  és  az  olasz  fővezéreket  terhelő 
eseményein keresztül az egész országra kiter-



jedt. Az egyes sérelmek magukban véve nem 
rendelkeztek elég robbanó erővel, hogy a fel-
kelést  létrehozzák, a rendeknek generációkon 
keresztül megszokott lojalitása, iniciativa hiá-
nya magában véve is mérséklőleg hatott.  Hi-
szen nyolcvan év óta, Báthory Istvánon kívül, 
alig volt magyar, aki külső szempontoktól, né-
met vagy török vezetéstől függetlenül gondol-
kodhatott, s ami fő cselekedhetett volna. Pedig 
az  elégedetlenség  élére  állnia  s  azt  kitörésre 
vinni, kivételesen önálló, független egyéniség-
re  volt  szükség,  aki  nem  kevesebbre  képes, 
mint  évszázados  magyar  tradícióktól 
elszakadni  és  a  törökhöz  közeledve  újakat 
teremteni. Ne felejtsük el, a török háború még 
javában tartott, az utolsó években a keresztény 



csapatok már Buda alá is megérkeztek, s bár a 
törökverő generáció legnagyobb hősei,  Pálffy 
Miklós, Nádasdy Ferenc, Zrínyi György nem 
voltak is már életben, a nemzet rég multjához 
híven állta a harcot,  együtt  küzdve a pogány 
ellen  az  elnyomó  olasz  és  német 
kapitányokkal.  A  forradalom,  a  fennálló 
viszonyok  fegyveres  megváltoztatásának 
kísérlete,  külső  háborúban  álló  viszonyok 
fegyveres  megváltoztatásának kísérlete,  külső 
háborúban álló nemzetnél ekkor nem jelentett 
kevesebbet,  mint  a  külső  ellenséggel 
mindenáron,  akár  önáltatással  is,  kibékülni, 
hogy  a  nemzettesten  belül  az  új  erők 
érvényesülhessenek.  A  vezérnek  tehát 
százados  tradícióktól  és  a  pillanatnyi  helyzet 



előítéleteitől egyaránt szabadnak kellett lennie, 
s  bármilyen  nehéz  volt  is  ilyent  találni  a 
törökellenes Magyarországon, Barbianónak ez 
is  sikerült.  Arra  a  gyanúra,  hogy  Bocskay 
István  a  török  területre  szorult  ifjú  Bethlen 
Gáborral  és  társaival  alkudozásokban  van, 
megtámadta a  tiszántúli  nagyúr  bihari  várait, 
melyeket  csak  nem  régen  adott  vissza  neki 
Rudolf  király kegye,  s  ezzel  véghezvitte  azt, 
hogy  Bocskayt,  saját  kifejezése  szerint, 
őfelsége  valóban  a  saját  ágyúival  hajtotta  el 
hűségéről.

Bocskay Istvánt egyénisége úgy, mint politikai 
multja egyképen felkészítették arra, hogy két-
százéves  törökellenes tradíciókat  megtörve,  a 
tizenhárom éve húzódó török háborút megsza-



kítva,  a hozzája álló nemzet  erejét  belső fel-
adatai  megoldására  irányítsa.  Családi  hagyo-
mányai:  atyja  Habsburg-párti  lévén,  János 
Zsigmond kolozsvári  fogságában halt  meg,  s 
ugyanez városban született Bocskay István is, 
továbbá erdélyi  politikai működése a nyugati 
felfogás nagy hívének predesztinálták és tün-
tették fel: Erdélynek a nyugati közösségbe csa-
tolásáért a legszigorúbb, véres rendszabályok-
tól sem riadt vissza, s miután a belső ellenál-
lást leverte, ő maga vezette a keresztény hadat 
Havasföld  meghódítására,  Szinán  basának  a 
Dunán  át  kergetésére.  Azon kevés  magyarok 
közé tartozott, akinek megadatott, hogy belső 
kormányban  és  hadvezetésben  idegen 
gyámkodástól függetlenül, vezető, rendelkező, 



első  szerepet  játszanak.  Ez  magában véve  is 
egy  fejjel  kimagasítá  őt  kortársai  közül,  kik 
mindnyájan  alárendelt  pozíciókban,  idegenek 
kommandója  alatt  töltötték  el  életüket. 
Hatalmas  energiája,  a  tényeknek  tisztán 
politikai,  nem  pedig  elvont  vagy  erkölcsi 
értékelése,  melyet  megmutatott  a  törökbarát 
erdélyi  oppozíció  véres  kiirtásában,  majd 
Zsigmond  újabb  visszahozatalában,  majd 
pedig az erdélyi önállóság megsemmisülésekor 
is  a  Rudolf  királyhoz  és  a  nyugati 
koncepcióhoz  ragaszkodásában:  egy  sorba 
állítják  őt  a  nyugati  német,  francia,  angol, 
hollandus  történet  nagy  alakjaival,  akik 
különböző  pártállásokról  az  emberi  élet 
ugyanoly semmibevételével törtek céljukra,  a 



saját  nemzeti  államuk  létfeltételeinek 
kialakítására.  Az  emberi  élet  megbecsülése 
akkor  még  ismeretlen  a  politikában,  ahol  az 
államférfiak  a  véres  eszközök 
felhasználásában  úgy,  mint  a  nagy  cél:  a 
nemzeti  állam  kitűzésében  egyaránt 
Machiavelli  tanait  követik,  akár  olvasták  őt, 
akár  nem.  Bocskay  István  is  az  állam,  a 
Nyugathoz  csatolt  magyar  nemzet  embere, 
kérlelhetetlen  végrehajtója  volt  akkor,  mikor 
Kendy-,  Báthory-  és  Jósika-vér  árán  a  keleti 
részeket  a  török  ellen  felfegyverezte.  Ilyen 
nagy  méretű  politikai,  sőt  nemzetközi 
cselekvésre  akkor  rajta  kívül  senki  sem volt 
található: nagy magyar urak pályája, a külföldi 
királyság  nyomása  alatt,  kimerült  a 



főkapitányságban és királyi tanácsosságban.

Alakjának  éppen  nagy  méreteit  kicsinyelnők 
le, ha felkelésének indítóokát tisztán Barbiano 
támadásában látnók.  Báthory Zsigmondnak a 
színpadról letűnte óta Bocskay belső fejlődése 
homályban van előttünk: a hálás utódok alko-
tásainak szemléletével megelégedve, elfelejtet-
ték a kútfőt, az embert tanulmányozni, akinek 
az alkotásokat köszönhetik. Utóbbi éveinek ki-
rályhűsége, mint szilárd kéreg alatt bizonyára 
ott volt már a forrongó tartalom, prágai útjai-
nak tanulságai  nem maradhattak hatás  nélkül 
reá,  a  Habsburgi  Magyarország  első  nagy 
realistájára.  Aki  végigkoptatta  a  Hradsin 
tekervényes  lépcsőit  és  folyosóit,  aki  dús 
lakomákon,  melyek  felemésztették  egész 



falvainak  jövedelmét,  végigette  az  alacsony 
sorsból felkapaszkodott, de barokk-méltóságba 
szívesen  burkolódzó  titkos  tanácsosokat,  aki 
ott ácsorgott  Lang Fülöp és társai,  a császári 
lakájok  előszobáiban,  várva,  mikor 
kegyeskednek ezek nagy összegekért kilátásba 
helyezni  a  császári  audienciát,  aki  közelről 
ismerte  a  főhercegek  politikai  és 
hadvezetésbeli impotenciáját, s aki végül saját 
birtokain  és  szomszédjai  példáján  tapasztalta 
ki  a  császári  zsoldosok  magatartását,  mikor 
ezeknek  ő  maga  nyitotta  meg  az  utat  a 
Tiszántúlra  és  Erdélyre,  az,  ha  gondolkodó 
ember  volt,  nem maradhatott  meg  a  nyugati 
koncepció  feltétlen  hívének.  Látnia  kellett, 
amint  szomszédjában  a  leghatalmasabb 



dinasztiának,  Báthory  Istvánnak  ecsedi 
birtokát  végigusztítják  Basta  vallonjai,  s 
majtényi  és  bátori  kastélyait  kirabolják.  A 
bécsi  és  prágai  vezetés  titkait  kitapasztalván, 
hogyan képzelhette volna el, hogy ezek a rabló 
hordák, értelmetlen, céltalan irányítás mellett, 
meg  tudják  tartani  a  Tiszántúlt  és  Erdélyt  a 
nagy  támadás  bázisául,  melyet  az  ő 
havasalföldi  hadjárata  mintájára  előbb-utóbb 
meg  kell  indítani,  ha  Nyugat  komolyan 
törökellenes,  és  ha  komoly  szándéka 
Magyarországnak a keresztény kapcsolatokban 
biztosítása!  Bármennyire  nagy szerző  volt  is 
Bocskay,  mint  minden  földbirtokos,  aki 
egyszer belekóstolt a hatalomba, melyet a föld, 
várak,  városok,  falvak  birtoka  nyujt,  s 



bármennyire  megnövekedett  is  eredetileg 
épenséggel  nem  kiterjedt  családi  vagyona 
Báthory Zsigmond és Rudolf szinte évenkénti 
donációi  által,  részben az erdélyi  „hűtlenek”, 
Báthory Boldizsár és András, Lónyay Albert és 
mások  birtokaiból:  Barbiano  birtokelkobzása 
már a nyugati koncepcióból kiábrándult ember 
ellen  irányult,  aki  az  élet  csúcsait  rég 
végigjárva, négyfalas és sarokbátyás egyszerű 
kastélyaiban,  asszonytól  és  vidám társaságtól 
távol  temetgette  saját  multját,  de még a régi 
éles  politikai  érzékkel  figyelt  a  jelenségekre, 
melyek  az  újnak,  az  eljövendőnek  hirdetői 
voltak.

Barbiano támadása az évek óta inaktív Bocs-
kayt azon választás elé állította, hogy vagy Il-



lésházy példáját követve, birtokait és vagyonát 
prédául hagyva lengyel vagy török földre fut, 
vagy pedig szembe száll a veszedelemmel. Il-
lésházy  nem  lévén  katona,  menekülhetett: 
Bocskay, a győzelmes hadvezér, ezt nem tehet-
te. A várai környékén kapható hajdúkat zsold-
jába vette tehát, s velük Barbianot és alvezéreit 
átűzte a Tiszán, Kassa városa bezárta kapuit a 
menekülő olasz elől, mire a török harcból Esz-
tergom védelméből  felparancsolt  Basta  lépett 
akcióba, aki azonban kezdetbeli diadalok után 
1604  telén  maga  is  Eperjesre  szorult,  s  az 
egész  felvidéki  és  tiszántúli  terület  Bocskay 
mellé  állott,  aki  november  12-én  bevonult 
Kassára, székhelyére.

Ekkor már erdélyi fejedelemnek hívta magát, 



amivé a törökországi bujdosók, Bethlen Gábor 
vezetésével,  választották,  s  e  méltóságában 
megerősítette a porta is, mely zavaros helyze-
tében,  kiskorú szultán alatt,  valóban nem re-
mélt  ily  erőgyarapodást,  aminőt  Bocskaynak 
hozzáállása  jelentett.  A  valóságban  nem  is 
Bocskay állott a törökhöz, hanem ez csatlako-
zott  a győzelmes tiszántúli  úrhoz,  akit  sietett 
jóakarata  és  tisztelete  jeleivel  elhalmozni.  A 
Basta elleni harcokban már török-tatár csapa-
tok, főként ágyúk is részt vettek, a derékhadat 
azonban a szabad hajdúk képezték, szinte egy-
harmadukban  még  rácok,  de  talán  kéthar-
madukban  a  tizenötéves  pusztulásban  hazát-
lanná vált magyarok, fizetetlen végbeliek, akik 
a nélkülözést megúnva csapatokba verődve ad-



ták el magukat hadi szolgálatra a zsoldot igé-
rőknek. Legnagyobb részük protestáns lévén, a 
felkelés motívumai közül a vallási kérdést he-
lyezték előtérbe: két főkapitányuknak, Néme-
thy Balázsnak, kit utóbb Basta, s Lippay Ba-
lázsnak, kit Bocskay végeztetett ki, proklamá-
ciója, mely a felkelést bevezeti,  a magyarság 
pusztulásának rövid érintése után az igaz ke-
resztény és  orthodox egyház  üldözését  pana-
szolja fel a kassai esettel, s a Bocskayt, legke-
gyelmesebb  urukat  ért  méltánytalansággal 
együtt. A szabad hajdúság, lakóhely és telepe-
dés  nélküli  hullámzó  népréteg  lévén,  puszta 
létével  is  szétrobbantotta  a  vallásgyakorlat 
területi  elvét,  melyet  pedig  megváltoztatni 
eddig  sem  a  katholikusoknak,  sem  a  pro-



testánsoknak nem volt, nem is lehetett szándé-
kuk. A hajdúk sem földesurak, sem jobbágyok 
nem  voltak,  nem  éltek  földhöz  kötve,  tehát 
szabad  vallásgyakorlat  alatt  sem  érthették  a 
meglevő territoriális közösséget, a cujus región 
alapuló állapotok változatlan fenntartását, ami 
még  az  1604-ki  pozsonyi  protestálóknak  is 
ideálja volt. A birtoktalan hajdú szabad vallás-
gyakorlata  az  egyén  hitbeli  szabadsága  volt, 
egy új fogalom az ország feudális kötöttségé-
ben, aminthogy a hajdú maga, s vele a végvári 
vitézlő rend is, e se nemes, se jobbágy-osztály, 
egészen  újszerű  jelenség  volt,  a  rendi 
Magyarországon.

A fölkelés e kezdő stádiumát, amikor a hajdú-
kapitányok viszik előre, nagy irammal a táma-



dást,  hirdetnek  részgyűléseket,  s  azokon  az 
összegyült  jámbor  városoktól  és  nemességtől 
insurrectiót,  súlyos  hadi  adókat,  ágyúvonata-
tást stb. követelnek, viszont a hűtlenség ürügye 
alatt megszállt nemesi birtokokat nem hajlan-
dók kibocsátani: csakhamar követi a második 
stádium, a nemesi rendnek bekapcsolódásával. 
Miután a fölkelés néhány hét alatt sikerrel járt, 
csak  a  győzelem  birtokában  kezdenek  a  tö-
megvélemények  kialakulni,  a  motívumok 
megszerkesztetni.  Bocskay  már  tudomására 
hozta a kormánynak, hogy Erdély birtokáért és 
a  protestáns  vallásgyakorlat  szabadságáért 
hajlandó  a  támadást  megszüntetni,  amikor  a 
fölkelt  vármegyék  nemességét  Szerencsre, 
1605 április havára országgyűlésre hívja össze. 



Ez az első alkalom, hogy a nemesség szabadon 
kimondja követeléseit, melyek részben a nem-
nemesi  osztályok,  részben  a  Habsburgi 
kormányok  ellen  irányulnak.  Keserűen 
tiltakoznak  a  hajdúk  pusztításai  ellen,  s 
követelik,  hogy  a  malompusztító  hajdúk 
oktalan  cselekvése  kézlevágással,  a 
faluégetőké máglyahalállal büntettessék; kérik 
a  fejedelmet,  hogy tatár  segédhadat  eztán  az 
országban ne alkalmazzon,  és az 1604-ben a 
polgár  és  nemes  közt  megkötött  egységet 
elfelejtve, Eperjesnek, mely Bastát befogadta, 
földszínéről való eltörlését, s egyúttal házainak 
Sáros vármegyei nemesek kezébe adását kérik. 
Az  ágyúvontatás,  s  arra  adandó  fuvarok 
dolgában állhatatosan ellenállnak Bocskaynak 



s ezt a háborús terhet ismét a városokra tolják. 
A  tárgyalások  legtöbbet  vitatott  pontját  a 
Bocskay seregeitől  hűtlenség  címén  lefoglalt 
javak képezték: a köznemesség az ekkor már 
kifejlőben lévő ügyvédi  érdeklődéssel  vetette 
rá  magát  a  kérdésre,  lehetőleg  megkötve  a 
konfiskálási gyakorlatot, de ezt oly bonyolult, 
s annyi pörösködésre alkalmat adó kautelával 
tette,  hogy  javaslata  teljességgel 
végrehajthatatlan maradt.  Azáltal  pedig, hogy 
az országgyűlés, mely valóban csak felvidéki 
részgyűlésnek  volt  tartható,  április  20-án 
Bocskayt  „felséges  magyarországi 
fejedelemmé”  választotta,  a  gyors  megoldást 
magában  is  lehetetlenné  tette.  A 
„magyarországi  fejedelemség”  eddig 



ismeretlen  fogalom  volt,  az  erdélyi 
principatusnak  beteg  utánzata,  melyhez 
Bocskay sem ragaszkodott később. A szerencsi 
gyűlés  bebizonyítá,  hogy a  fölkelt  nemesség 
épp oly kevéssé képes államügyek intézésére, 
mint  a  pozsonyi  országgyűlések 
köznemessége,  a  fölkelés  eredményes 
folytatásához a főurak tettleges részvétele volt 
szükséges.  Ezt  készíté  elő  a  szerencsi 
gyűlésből  kiadott,  de  végleges  szerkezetében 
Illésházy közreműködésére is visszavezetendő 
nagy proklamáció, melyben a magyarság újra 
a  keresztény  világhoz  szól  és  protestál  azon 
borzasztó  elnyomás  ellen,  melybe  Rudolfnak 
királyi  zsarnoksága  szorítá  le,  s  elmondva  a 
fölkelés  okait:  köztük  az  idegen  katonák, 



idegen  kamarás,  magyar  püspök-
kamaraelnökök  rablásait,  megokolja,  miért 
fordul  most  a  magyarság,  a  kereszténység 
előbástyája,  a  török  felé.  A németgyűlölettől 
szikrázó előadás – melyet megelőzött Bocskay 
országgyűlési  előterjesztése a váddal,  hogy a 
„a  német  nemzetség  keserves  szidalommal 
lába  alá  tapodott”  –  igen  részletesen 
megtörténtet  és  elképzeltet  felsorakoztatva, 
mondja  el  a  nemesi  birtokjog  sérelmét,  a 
vallási sérelmet sokkal rövidebben említi, s itt 
még mindig a birtokjogi felfogás mellett áll: az 
urak  és  nemesek  birtokaikat  szabadon 
birtokolják,  s  ő  ellenükre  sem a  király,  se  a 
főpapok  nem  helyezhetnek  be  birtokaikba 
plébánosokat,  törvénytelen  tehát  az  eljárás, 



mellyel  a  király  a  rendeknek,  mint  a 
szentkorona tagjainak e szabadságai ellenében 
templomokat  bezárat,  papokat  kiűzet  és  új 
papokat  vezettet  be  helyükre.  A béke  és  az 
eddigi  állapot  fenntartása érdekében ajánlják, 
hogy  a  hit  ne  erőszakkal,  mint  a  pápa  és 
Rudolf teszik, hanem rábeszéléssel, tanítással, 
csodákkal,  tisztes  élettel  terjesztessék.  A 
birtokosok  gyűlése  és  proklamációja  még 
mindig  meg  van  elégedve  a  földesúri 
vallásgyakorlattal,  a  birtokhoz  kötött  hitélet 
állapotával.

A mozgalom ügyét országos és középeurópai 
magaslatra emelte, pozitív eredményhez juttat-
ta  Illésházy  Istvánt,  kit  lengyel  menedékhe-
lyén,  Krakkóban  úgy Mátyás  főherceg,  mint 



Bocskay megpróbáltak a saját pártjukra vonni. 
Bocskay magyar szívvel hívja, igéri, hogy úgy 
tartja, mint édes apját (csak tizenegy évvel volt 
az ekkor, 1605-ben hatvanhatéves Illésházynál 
fiatalabb), biztos helyet fog neki adni és vis-
szaszerzi egész konfiskált birtoktestét. Illéshá-
zy  Bocskayhoz  csatlakozott,  hiszen  tőle  is  a 
német kormány vette el vagyonát s örvendenie 
kellett a hírnek, mit a fejedelem küldött neki: 
„a  német  ellenségnek  birodalmát  rólunk  a 
szent Isten nagy kegyelmességéből ily messze 
vetette  és  szabadulásunkban  szép  módokat 
mutatott”.  Miután  Bocskay  első 
béketapogatózását, mely az erdélyi főúr, Csáky 
István által ért el Bastához és a kormányhoz, 
ez  utóbbi  Erdély  miatt  ridegen  visszautasítá, 



1605 tavaszán újra  megindult  a  háború,  s  ez 
alkalommal  már  Illésházy  is  tanácsokkal 
szolgált  a  had  irányításában  Bocskaynak.  A 
hajdúk  csapatai  Pozsonyig  és  Sopronig 
nyomultak  előre  fővezérük,  a  korábbi 
emigráns  Rhédey  Ferenc  vezérlete  alatt, 
Bocskay legfőbb helyettese, Homonnai Bálint 
pedig,  aki  maga  is  fiskális  pör  alatt  állott, 
Szinán  egri  basa  társaságában  az  erős 
Érsekújvárt  vette meg. Ez a hadjárat volt  az, 
mely  a  felkelés  következtében  előállott 
helyzetet tisztázta, a problémákat felvetette és 
komoly  határozatokra  indította.  A  hadjárat 
kezdetén  és  végén  Illésházyt  és  Bocskayt 
ugyanazon  személyes  szeretet  köti  össze,  de 
mikor az év végén a korponai országgyűlésen 



megkezdődnek  a  kormány  kiküldöttével, 
Forgách  Zsigmonddal  a  tárgyalások,  melyek 
perfektuálására  Illésházy  küldetik  Bécsbe, 
ekkor  már  a  magyarság  akkori  két  nagy 
politikai géniusza közt mély szakadék tátong, 
az  a  szakadék,  melynek  egyik  partján  a 
nyugati, Habsburgi Magyarország, a másikon a 
Nyugat felé felfegyverzett Erdély fog állani a 
XVII. század következő évtizedeiben.

A nyugati magyar és a vele szembe fordult er-
délyi-tiszai lélek ekkor jelentkezik Bocskay és 
Illésházy lelkében, akik így előreformált szim-
bólumai  a  század  egész  fejlődésének.  Ma-
gyarságuk egyformán gyökeres, a nemzet au-
tarkiáját egyformán kívánják és a német, külső 
kormánytól egyformán idegenkednek, de a né-



metgyűlölet sem képes elágazó útjaikat megint 
egy irányba visszahajlítani. Az 1605-ki hadjá-
rat,  s  ennek  folyamán  a  töröknek  részvétele 
odaállította a német kérdés mellé, melyet még 
el lehetett intézni a hajdúk győzelmes hadjára-
tával,  az ősi,  kétszáz éves létkérdést,  a török 
problémát. Bocskay maga sem feledkezett meg 
erről, korábban sem: az év elején Csáky István 
és  Rákóczi  Zsigmond  közvetítésével  még 
megüzente a kormánynak, hogy ha Magyaror-
szág törvényei megtartatnak, híven szolgál to-
vábbra is a császárnak, mert a töröknek még 
nem  kötelezte  el  magát  annyira,  hogy  ne 
maradhatna a császár hűségén. Azaz a fölkelés 
első  stádiumában  még  fenn  lehetett  volna 
tartani  a  török  elleni  frontot,  ha  a  nyugati 



kormány  és  Bocskay  magyarsága  gyorsan, 
fenntartás  nélkül  kibékülhetnek  egymással, 
mielőtt a török felhasználja azt, hogy a magyar 
védelmi  vonal  őrzői  egymás  ellen  fordítják 
fegyverüket.  Az  1605-ki  hadjárat  volt  a 
legelső,  amikor  Európa  védbástyájának 
százados  őrei  az  ősi  ellenséggel  együtt,  nem 
mint szegény, alávetett, hódoló kis vazallusok, 
mint  még  Zápolyai  János,  hanem  jól 
felfegyverzett  harcosok,  egyenrangú 
szövetségesek indulnak keresztény, magyar vár 
ostromára.  Annyi  bizonyos,  hogy  nem 
szívesen  tették.  Maga  a  fővezér,  Homonnai 
Drugeth Bálint, kiben csak úgy lángolt a német 
gyűlölet, aki magyarok szavában nem bízik, ha 
kalapos  a  süvegük  és  német  a  sarojuk, 



folytonos lelki depresszió alatt szenved, mikor 
török basákkal  kell  barátkoznia  és  seregének 
törökkel együttesen működnie. Egy pillanatig 
sem  képes  a  pogány  hitének  hinni,  a  basák 
legnagyobb  jóindulatának  jeleit  élvezve  sem 
bízik a magyar-török barátság lehetőségében: 
„a  törököknek  az  ő  nagy hitetlenségek  miatt 
hozzám való kétségek voltokról” panaszkodik, 
aminek  természetesen  meg  is  volt  a  jogos 
alapja,  hiszen  a  török  a  magyar-német 
küzdelemből elsősorban a maga javára készült 
hasznot húzni. Elfoglalta Esztergomot, melyet 
többé  nem  is  volt  hajlandó  kiadni,  s 
Érsekújvárra  is  igényt  tartott,  úgy  hogy 
Bocskay, Illésházy és Mátyás főhercegék csak 
titkosan összejátszva tudták az ostromban részt 



vett basákat a vár birtokából kizárni. A török 
vezér  Homonnaitól  azt  követeli,  hogy  a 
magyar rabokat adja át a tatároknak, mire ez 
erélyesen válaszol:  „minthogy azok az rabok 
magyarországiak  és  szegények  magok  is 
magyarok,  semmiképen  őket  meg  nem 
adatom,  hanem  ha  rablani  akarnak,  ne 
magyart,  hanem  németet  raboljanak”.  A 
néhány hetes együttlét őt is megtanította arra, 
hogy  a  töröktől  a  magyar  nemzet 
fennmaradására  pozitív  segítséget  vagy 
szándékot  nem lehet  várni:  mikor  a  magyar 
őrséggel  megrakott  Érsekújvárt  az  egri  és 
boszniai  basa  úgy  kerülik,  mint  farkasok  a 
vadkertet,  akkor  Homonnai  rövid 
tapasztalatból  imigyen  állapítja  meg  a 



következő  századra  a  török  probléma 
tartalmát: „Az török nemzet azt akarná, bátor 
az  németek  minket  mind  egyig  levágnának, 
avagy  mi  a  németeket,  mert  ők  annyival 
inkább  erősödnének  hatalmas  állapotjokban”. 
A keserű tapasztalatok mellett – „bezzeg eleget 
búsultam  a  török  segítsége  miatt”  –  a 
keresztény  hit  is  elválasztja  az  új 
szövetségestől,  s  elválasztja  a  magasabb, 
nyugati műveltség is, melynek talapzatáról az 
európai ember nézi le a primitív, barbár ember 
szokásait.  Homonnai  így  szemléli  török 
vendégei  étkezését:  „tállal  ittak és marták az 
ételeket,  ha  pedig  egy,  kettő  eleget  evett, 
fölkölt, még más lusta tatár ült az más végére 
az asztalnak, és jóllakván, egyik tatár az másik 



ködmönéhez  törölte  kezét  és  száját,  ezt 
közönségesen  cselekszik”,  és  hozzáveti  a 
tanulságot: „pogány a pogány”.

Homonnai nem kivétel volt: a törökkel együtt 
küzdő magyarok nem dobhatták el vallási, faji 
és európai multjukat, hogy most, mikor a török 
váratlanul ellenségből fegyvertárs lett, ebbe a 
helyzetbe zökkenő nélkül beletörődhettek vol-
na. Az a magyar vezér, kire Homonnai a törö-
köt  kijátszva  rábízza  Érsekújvárat,  Bosnyák 
Tamás, szinte ugyanazon szavakkal jellemzi a 
helyzetet, mint a fővezér: német és török „két 
tar  között  elveszünk,  ha  Isten  nem könyörül 
rajtunk”.  A politikai  tanulságot  a  levegőben 
szállongó valóságokból Illésházy vonja le, aki 
kezdettől fogva egyformán sürgősnek tartja a 



török és német békét, az előbbit még lehetőleg 
Esztergom  elfoglalása  előtt,  nehogy  ezzel  is 
gyarapodjék a  pogány hatalom.  Sem a  török 
győzelme  nem jó,  sem a  németé,  mert  „egy 
magyart  sem hagynak  élni”,  s  így  meg  kell 
alkudni  mindkettővel,  de  a  törökre 
támaszkodni,  Illésházy  gondolata  szerint, 
semmi körülmények közt sem szabad. Erdély 
más,  Erdélyt  megtarthatja  Bocskay,  ez  „jó 
assecurációja  lesz  a  magyarságnak”.  Ezt 
Illésházy  mindenkinél  bátrabban 
megmondhatja, hiszen ő csak eleget szenvedett 
a  némettől:  „Vajjon kin  tett  császár  nagyobb 
gyalázatot, nagyobb kárt, mint énrajtam, avagy 
nem  tudom-é  az  ő  istentelen  és  tiranus 
birodalmát,  főképen  ez  szegény  magyar 



nemzeten,  kiért  ím  az  Úristen 
megszégyenítette”  –  ő  valóban  nem  híve  a 
német  császárnak,  akinek  betegsége  hírére 
őszintén kívánja, vigye az Úristen az ő szent 
országába,  mentse  meg  a  sok  jámbort  az  ő 
tirannusságától, de éppen ezért, német barátság 
vádja  nélkül,  kétségbe  nem  vonható  tiszta 
magyar  érzésből  izgat  a  török  szövetség 
fantomja  ellen  és  követeli,  az  ország 
megmaradásáért,  a  régi  védelmi  vonalon 
német és magyar további együttműködését. A 
római császár hatalma nagy, s ha ma kivenné 
kezét  Magyarországból,  a  végvárakat,  a 
Dunántúlt,  Tótországot  miből  tudnók tartani? 
Egy darabig talán „szóval és prédával, szegény 
emberek  könyhullatásából”,  s  ha  a  préda 



elfogy,  a  hódoltsági  magyar  falvak  végkép 
elpusztulnak,  a  török  ölébe  hull  az  egész 
ország.  Ily  meggondolásokból  kerekedik  ki 
Bocskayhoz  írt  1606  július  2-ki  levelében  a 
nyugati  magyar  politika  alapvetése,  Thurzó 
György, Eszterházy Miklós, Pázmány Péter és 
utódaik történetfilozófiája: „Mindezeken felül 
nincs-e  előttünk,  hogy  nagy  két  császár 
birodalma között vagyunk. Az török, természet 
szerint,  mind  hitünknek,  s  mind  magunknak 
ellensége, szép szót ad most, segít is, bizony 
megveszi  idővel  az  árát,  az  tavalyi 
segítségének is megvevé az árát: oda vagyon 
Esztergom, sok ezer körösztvény vér és rabok, 
ártatlan körösztények; nem vött ő még ez ideig 
sem  országot,  sem  várat  (fegyverrel, 



tisztességes  úton),  ezután  sem  veszen,  bátor 
senki ahhoz ne bízzék. Az római császárnak is 
ha  ellenségi  leszünk,  télbe  nyárba  rajtunk 
leszen és bizony meg nem állhatjuk végtére; 
nem  köllene  azért  ez  kevés  maradékját 
hazánknak ily nyilvánvaló nagy veszedelemre 
hozni.  Az  végére  köllene  dolgunknak  nézni, 
nemcsak az eleire, főképen ha császár minden 
igaz  kívánságunkat  megadja  és  engedi”.  A 
török helyett  megint  csak,  mindvégig  csak  a 
német a magyarság támasza, amíg török várak 
állnak  magyarföldön  és  török  basák 
uralkodnak,  a  török  béke,  a  török  támogatás 
csak illuzió, melynek nem adhatja át magát az, 
aki ismeri a pogányt. Ne legyen hát Bocskay 
az  „ártatlan  körösztények  vérontásának, 



pogánnyá  lételének  az  oka”  s  ha  már  a 
németben nem bízva, vele szemben ellensúlyt 
keres,  próbálkozzék  meg  Lengyelországgal, 
ahol  ugyan  katholikusnak  kell  lennie  a 
királynak,  de  „bár  fölséged,  mint  az  francia 
király  (IV.  Henrik),  reá  menne  a  misére  az 
szegény  Magyarországért,  mert  ha  eggyé 
lehetne Lengyelországgal,  sem némettül,  sem 
töröktül nem félne”. Persze a lengyel-magyar 
unió  is  csak  illuzió,  pillanatnyi  képzelgés, 
mely  után  visszatér  a  német  béke 
követeléséhez  a  Habsburgi-ház  erejétől 
védendő  magyar  királyság  már  százados 
koncepciójához.

De Illésházy nemcsak a török ellenében keres 
védelmet a nyugati hatalomnál, ő egyúttal nyu-



gati  és  északi  Magyarország  nagybirtokosa, 
aki inkább nem kér a szabadságból, melyet az 
erdélyi fejedelem csapatai fegyverrel kénysze-
rítenek ki magyar lakosság pusztulása árán. A 
fölkelés folyamán 6–8–10.000 emberre menő, 
legnagyobbrészt  zsoldos  csapatok  árasztották 
el az országot, s benne azon területeket, me-
lyek a bányavárosok-Érsekújvár-Komárom vo-
nala mögött eddig aránylag békében éltek. Fő-
ként az éjszaki részeken terjedhetett eddig az 
intenzívebb  mezőgazdaság,  sűrűsödhetett  a 
nagybirtok  szárnyai  alatt  a  lakosság,  errefelé 
nyugati  zsoldos  csapatok  sem  igen  jártak, 
lévén  az  ő  országútjok  Magyaróvártól  és 
Pozsonytól  kelet  felé.  Ezt  a  területet  most 
Bocskay „angyalai” öntötték el, kiket az előző 



években  Erdély  e  néven  átkozott,  s  akinek 
most Illésházy lesz a legnagyobb ellenségük, a 
kitűnő  gazda,  aki  birtokainak  pusztulását, 
jobbágylakosságának szétszaladását panaszolja 
a  fejedelemnek és  a békét  a  törökön kívül  a 
hajdúság  leszállítása,  eltávolítása  miatt  is 
követeli.  „Az  hajdúknak  iszonyatos,  utálatos 
sok gonoszságuk, az szegény népnek keserves 
könnyhullatásuk,  szöpögések,  bizony 
általhatották az eget, írja a fejedelemnek, aki 
különben birtok dolgában e nyugati  részeken 
érdektelen  vezéreitől  is  csak  panaszokat 
hallott,  a „szófogadatlan hitvány hajdúságra”, 
mint  fővezérük,  Homonnai,  nevezte  őket. 
Homonnai mozdulatait folyton akadályozták a 
hajdú-zendülések,  melyekben  ezek 



kapitányaikat  elcsapva,  minden  rend  nélkül 
felülnek  és  a  környék  pusztítására,  égetésére 
indulnak. Különösen elkeseredett miattuk a jó 
protestáns  Homonnai,  mikor  török  bégek 
érkezvén  táborának  látogatására,  hadai 
eléneklik az ő kedves énekét, az Erős várunk 
nekünk az Istent, mire az istentelen hajdúk, kik 
tán  zsoltárt  se  hallottak  soha,  gúnyolódni 
kezdtek,  azzal,  hogy  ellehetünk  mi  efféle 
virágének nélkül. Homonnai majdnem annyira 
lenézi  őket,  mint  a  törököt:  ilyeneket  mond 
róluk: „mert ők hajdúk szegények”.



Magyarország a bécsi béke korában 1606-
ban

A török és az erdélyi-tiszántúli hadak nyomása 
alól akarja Illésházy megszabadítani az orszá-
got a gyors német békével, s ennek érdekében 
a békefeltételek tömegéből engedményekre is 
hajlandó. Kétségtelen, hogy érvei Bocskayra is 
hatottak, aki nem becsülte le a hajdú és török 
veszedelmet, s kinek nem is volt oka Illésházy 
híradásában kételkedni, mely szerint a nyugati 
vármegyék nemessége ha fölkel, ezt a hajdúk 
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ellen fogja megtenni. Besztercebánya és az ot-
tani kamara kirablása, felégetése, s ettől nyu-
gatra  egész  a  soproni  külvárosokig  az  erő-
dítetlen, mezővárosok kirablása valóban alkal-
masak voltak a felkelés ügyének kompromittá-
lására,  s  ezért  Bocskay meg is  tesz mindent, 
amit tehet: főkapitányának, Rákóczi Lajosnak 
egyenes a vétkes hajdúk kiirtását parancsolja 
meg: irtsa ki a gyülevész rosszakat, kik az ő 
hírét  vénségére  bántják!  Hasonlóképen  bizo-
nyos,  hogy  a  törököt  sem  tartotta  magához 
méltó, európai, keresztény szempontból kívá-
natos szövetségesnek. Mikor 1605 végén Lala 
Mohammed nagyvezír hívására Pest alá ment, 
kíséretében volt Homonnai, akit nagy búsulá-
sára indított, hogy a fejedelem ennyire hisz a 



pogánynak, ott volt a kassai német bíró, Boca-
tius  János  is,  aki  remegett  törökféltében  és 
nem gondolta,  hogy a  fejedelem leereszkedő 
szava  és  kegyes  mosolya  hasonló,  bár 
férfiasabb, nyugtalanságot leplez előtte. Rákos 
mezejéről  hatszáz  lovas  élén  indulóban, 
Bocskay, már lovon, félre hívja Homonnait és 
megígérteti  vele,  hogy  ha  „a  török  közé 
meneteléből  nyavalyája  lenne” „soha a  török 
nemzetségnek  kérlek  ne  higyjetek”.  Baj 
azonban  nem  történt,  hisz  mit  kívánhatott 
volna jobbat  a  török, mint  hogy a magyarok 
hozzá  álljanak  és  vele  együtt  induljanak  a 
császár  ellen!  Ezért  kötött  vele  a  nagyvezír 
szerződést,  mely  szerint  egymás  nélkül  nem 
kötnek  békét  a  némettel,  ezért  tett  fejére 



koronát és üdvözöltette népével Magyarország 
királyának. A török, belső bajait egy pillanatra 
elfelejtve, János király, török hűbéres magyar 
király  korszakát  vélte  viszontlátni.  De  a 
magyarság  vezetője  most  magyar  volt,  nem 
pedig amaz alázkodó szláv,  a koronát levette 
fejéről  azzal,  hogy  van  Magyarországnak 
koronás  királya,  s  visszatérvén  Rákos 
mezejére, Homonnaival, Illésházyval, Rákóczi 
Lajossal  nagy  hálákat  adott  Istennek,  hogy 
kihozta  őket  a  farkasok  közül.  Amint  a 
törökkel  együttműködő  magyar  csapatok 
tüntetően  ragaszkodtak  a  régi  magyar 
szokáshoz,  táborból  ki,  táborba  be, 
támadásnál, megállapodásnál háromszor Jézust 
kiáltani,  épp  így  jellemző  a  kereszténység 



tartózkodására  s  a  töröktől  gyökerileg 
különbözőség  öntudatára,  amint  e  nevezetes 
november  12-e  éjjelén,  Bocskay  visszatértét 
lakomával  megünnepelvén,  Homonnai  és 
Illésházy  a  Rákosmezőn  egy  sátorban 
aludnának,  de  nem  tudnak  egy  dervis 
„bömbölése”  miatt,  aki  ott  künn,  az  éjszaka 
csípős  derében  hangosan  imádva  istenét,  a 
távol Kelet hangulatát hozhatta volna a magyar 
urak közé, ha ezek nem voltak volna, immár 
visszavonhatatlanul, Nyugat keresztényei.

Bocskay sem volt  tehát  mentes  a  gondoktól, 
melyek  cselekvése,  hadjárata,  szövetkezése 
nyomán jó magyarok szívét megnehezíték, ke-
zét akárhányszor ökölbe szorították. Nem volt 
az  a  szerencsés  természet,  mint  sorrendben 



utolsó szabadsághős utóda, Kossuth, aki lelke-
sedésében nem látva a valóság veszélyeit, bát-
ran haladt az úton, melyről a szabadság ideája 
intett  neki.  Bocskay  hatalmas  reális  érzékét 
éppen  az  mutatja,  hogy a  napi  nehézségeket 
felismerve,  ezek  szorgos  eliminálásával 
iparkodott  új  koncepcióját  megvalósítani.  A 
hajdúk miatt fenyegető ellenszenv lecsillapítá-
sára, őket a lefoglalt egyházi és világi javakból 
nagy  összegek  feláldozásával  leszállította, 
majd pedig, miként látni fogjuk, fölhöz kötvén 
őket,  belőlük  rendes,  röghöz  ragaszkodó,  de 
független  magyarokat  csinált.  Addig  is,  míg 
ezt  véghezvihette,  Illésházy  szemrehányásait 
szélesebb  perspektívából  utasítja  vissza:  „ha 
szalmája, szénája elkél is az Nagyságos jobbá-



gyainak, ugyan jobb azért mégis, hogy Nagy-
ságod Magyarországban lakhatik és parancsol 
immár  most  nemcsak  maga  jobbágyinak, 
hanem ő felsége után sok főbb rendeknek is, – 
mert  minden  marhánál,  szénánál  drágábbnak 
tartatott  minden  nemzetségünknek, 
életünknek,  törvényeknek szabadsága;  ezelőtt 
magok életét nem szánják vala letenni érötte, 
most  immár  csak  kicsinyt  is  nem  akarnak 
szenvedni  ...”  A  nagy  realista  a  háború 
pusztításait adott dolognak, kikerülhetetlennek 
veszi, s rajtuk túlhaladva tör olyan koncepció 
felé,  mely  a  magyarságot,  az  urak  rendi 
függetlenségét és birtokát, a szegénység életét 
és  biztonságát  nem  máról  holnapra,  hanem 
hosszú évtizedekre biztosíthatja.



Ő az első, kinek fejében török és német egyen-
súlyozásának  gondolata  megszületik.  Jegyez-
zük  meg:  a  két  hatalmas  szomszédot 
egyensúlyba akarja hozni, hogy ne feküdhes-
sék  többé  rá  ormótlan  erejével  a  megmaradt 
kis  magyarságra;  egyensúlyozni,  ez  nem an-
nyit  jelent,  hogy  egymással  kijátszani,  hogy 
egyiket a másik ellen felhasználni, mint ezt ko-
rábban, homályos formában, Fráter György el-
képzelte, s később Bethlen Gábor néha meg is 
valósította.  Nem,  Bocskay,  bár  egyik  félben 
sem bízott túlságosan, az ő egyensúlyozó kon-
cepciójában annyi erőt, valóságos életenergiát 
vélt találni, hogy német és török kihasználásá-
ról lemondhatott: ő komolyan állandónak hitte 
a viszonyt, melyet a két fél közt volt megalapí-



tandó. 1605 májusában döntő utasítást adva Il-
lésházynak a török és német békét egyformán 
őszintén követeli: a török az ajtó előtt fekszik, 
s ha mozdul, csak Magyar- és Horvátországon 
keresztül van útja, a magyarság pusztulásával; 
viszont  a  német  most  nem  bánt  bennünket, 
mert tudja, hogy itt van velünk a török, de ha 
ez az ősszel kimegy, s addig nincs meg a béke, 
ő is  „forrót fog ránk ontani”.  A tárgyalásban 
„mindakettő  között  igen  okosan  és 
szorgalmatosan  vigyázással  kell  járnunk  és 
idejekorán  csak  erre  kell  gondot  viselnünk, 
hogy  hazánk  szabadsága  is  épen  helyére 
állíttassék  és  az  töröktül  is  hazánk  végházai 
megoltalmaztassanak...  Úristen,  Úristen, 
oltalmazd Magyarországot és igazgasd az mi 



tanácsinkat az békességnek útjára”. A két nagy 
hatalom  közt  a  magyarság  nem  lehet 
eseményeket,  változásokat  szülő  kovász, 
ellenkezőleg:  a  szegény  magyar  nép  ezen 
mostani felkelésével békességet, a két hatalom 
jóindulatától  biztosított  állandó  nyugalmat 
akar elérni. Ebben Bocskay gondolkodása mit 
sem  különbözött  Deák  Ferencétől:  az  adott 
viszonyok  közt  kompromisszumot  kötni  és 
ahhoz  hátsó  gondolatok  nélkül  ragaszkodni. 
Békességet  akar,  nem  folytonos  feltámadást, 
minőket  geniális  utóda,  Bethlen  Gábor, 
rendezett:  „két  császárral  nem  akarunk 
madarászni, hogy meg ne sújthasson az madár 
az  szárnyával”,  ezért  kell  Illésházynak  a 
tárgyalásokban  vigyáznia,  nehogy  a  török, 



németellenes  féltékenységében  felizguljon, 
vagy  hogy  a  német  maga  gyanúba  hozza  a 
magyart a töröknél, s vele meggyűlöltesse. A 
békének német részről az ország szabadságait 
kell  visszahoznia  és  a  végvárak  további 
védelmét,  török részről  bizalmat,  hogy ez az 
állapot  állandósuljon,  s  ne csak e  két  idegen 
hatalom  ne  tegye  az  országot  pusztuló 
csatatérré,  hanem magyar  se  támadjon  többé 
magyar  ellen.  Bocskay  eredeti  koncepciója 
mindörökre  ki  akarta  zárni  a  polgárháború 
lehetőségét, s így Bethlen és Rákóczi György 
támadásai valóban nem az ő gondolatkörében 
gyökereztek, hiszen Illésházynak semmit sem 
köt  annyira  lelkére,  mint  „a  magyar 
nemzetségnek  örökösen  való 



megegyesedését”,  amit  noha  „mindenik 
császár  bánni  fog,  de  minekünk  ez  a 
fundamentoma  megmaradásunknak,  hogy 
egyik  magyart  az  másikkal  ne  rágasság, 
étessék...”

A magyarságot azonban, ha a két császár közt 
békében akar élni, államjogilag új szervezetbe 
kell fogni. Ez az új szervezet a tiszai és felvi-
déki vármegyékkel megerősített erdélyi fejede-
lemség, mely Bocskay szerint „legerősebb pai-
zsa az mi nemzetségünk megmaradásának; ha 
örökössé lehet őmagában és nem szaggathatják 
idestova, abból várhatjuk örökös megmaradá-
sát egész nemzetségünknek”. Új hang és egé-
szen új felfogás ez, melynek fogalmi tartalma 
bizonyára  nem a  régi,  valóságos,  Basta  alatt 



meghúzódó, Báthory Zsigmond és oláh vajdák 
előtt  annyiszor  alázkodó  kis  Erdélyország, 
nem  a  három  nemzet  laza,  anorganikus 
konglomeratuma,  hanem  egy,  eddig  csak 
Bocskay agyában élő posztulátum, új,  ezután 
életre  hívandó  államalakulat.  Bocskay 
tudatában  van  annak,  hogy  ezt  az  Erdélyt, 
melyre  építeni  lehet,  csak  ő  állítja  fel,  ezt  a 
fundamentumot,  mondja,  ő  vetette  fel,  és  ő 
épített  arra,  ezért  ragaszkodik  ez  új  alakulat 
minél szélesebb kiépítéséhez, s az abban való 
örökösödés  jogához.  Illésházy  feladatai  közt 
van  „az  erdélyi  fejedelemségnek  nevelése  és 
öregbítése,  melyben  ha  mód  lehet,  mennél 
nagyobbá  nevelhetni,  annál  nagyobb  s 
bizonyosabb  erősségére  leszen  az  mi 



nemzetségünknek”. Ez az új Erdély az eddigi 
külső  területeken,  a  Partiumon  és 
Máramaroson  kívül  a  tiszai  vármegyékből 
állana,  s  Bocskay  csakugyan  már  Kassát 
választá  székhelyének,  ezzel  is  hirdetendő  a 
jövő Erdélyének területi nagyobbodását.

Az új koncepció azonban nemcsak nagyobbo-
dását, hanem állandósulását és függetlenségét 
is  jelentette  Erdélynek.  Míg az  előző század 
magyarjai e keleti tartomány különlétét ideig-
lenesnek  s  a  nemzet  érdekében  alkalmilag 
megszüntethetőnek  tartották,  addig  Bocskay 
elgondolásában  Erdély  mint  szilárd  bástya, 
változhatlan egység szerepelt, melynek magá-
ban is megvan a létjogosultsága, nélküle pedig, 
önállóságának  megszűntével  a  Kárpátoktól 



övezett terület ismét káoszba, bellum omnium-
ba süllyedne vissza.  Az erdélyi  fejedelemség 
ily  felfogása  azonban  szükségszerűleg 
megsemmisíti  azon reménységeket,  melyek a 
mohácsi  vész  óta  lefolyt  nyolcvan  esztendő 
alatt soha nem aludtak ki végképen a hazafiak 
lelkében,  azon  reménységeket,  melyek 
megvalósításáért  immár  három  generáció 
dobta oda áldozatul életét a naponkénti török 
küzdelemnek.  Erdélynek  független  léte,  s 
ennek  töröktől  biztosítása  egyúttal  a  török 
uralom  állandósulását  jelentette,  nem 
kevesebbet,  mint  hogy  a  magyarság 
beláthatatlan időkre lemondani kényszerül ősi 
területe  visszaszerzéséről  három  nemzedék 
erőfeszítéseinek  tárgyáról.  A  Bocskay-



koncepció  kis  Magyarországot  akart 
összekovácsolni  Erdélyből  és  a  tiszai 
vármegyékből  s  ez  a  Kismagyarország 
kiszorítandó  volt  a  lelkekből 
Nagymagyarország ősöktől örökölt képét, mit 
eddig még minden magyar öröknek, a magyar 
faj  egyetlen  lehető  területi  életformájának 
tartott.  A  XVII.  század  Erdélye  tehát 
megalakulásakor jó hazafiak,  katholikusok és 
protestánsok előtt azon tál lencsének tűnt fel, 
melyért el akarják adni az ősök örökségét. Ezt 
a  felfogást  fejezi  ki  immár  a  bécsi  béke 
aláírása  után  a  főpapoknak  és  főuraknak 
Istvánffy  Miklós  nádori  helytartó  előtt  letett 
tiltakozása,  melyen  Szuhay,  Forgách, 
Radovich, Náprágyi, Lépes püspökök, Erdődy 



Tamás,  Thurzó  György,  Forgách  Zsigmond 
zászlósurak, e két utóbbi protestáns, a szintén 
protestáns  Révai  Péter,  meg  Dóczy  András 
főispánok,  Lippai  János  királyi  személynök 
tiltakoznak  a  bécsi  béke  azon  rendelkezése 
ellen,  mely  Erdély  provinciáját  és 
Magyarország  egyéb  részeit  Bocskainak 
átengedi,  s  ezzel  lehetővé  teszi,  hogy  ez  és 
„bűntársai”  az  egész  ország  sérelmére  és 
kárára ez országrészeket leszakítsák. Nem volt 
igazuk,  mikor  azt  állították,  hogy  az  ország 
minden  lakosa  nevében  beszélnek,  de 
kétségtelen,  hogy  minden  korábbi  generáció 
nevében joggal beszélhettek így.

Az erdélyi önállóságnak a török kérdéssel való 
nyilvános összefüggése természetesen Illéshá-



zyt is tiltakozásra késztette, aki kötelességének 
tartotta  ebben is  megmondani  az igazat  feje-
delmének: „soha nem tetszett énnékem és most 
se  tetszik,  hogy  egy  megmaradott  darab 
országot kétfelé szakasszuk két birodalom alá 
és azzal ennél is erőtlenebbé tegyük, az mint 
most vagyon, a mert királyok meghalnak, de 
megmaradt az ország ... nem kellene azért így 
megszaggatnunk  hazánkat”.  Két  becsületes 
magyar lélek elvi harcára jellemző, hogy Illés-
házy attól sem riad vissza, hogy a már haldok-
ló  Bocskai  utolsó  napjait  leplezetlen  váddal 
keserítse meg: „Most is azt mondom, hogy az 
magyarországi  koronának és  az posteritasnak 
semmi  ártalmasabbat  nem  cselekedhetik  föl-
ségöd, mint ezt, hogy kétfelé szakasztja az or-



szágot; messzebbre is és a jövendőre is nézzen 
fölséged, ne csak az előttünk való kicsin ha-
szonra.”

Az ismeretlen kínok közt hónapok óta vergődő 
fejedelem  nyugodt  lélekkel  olvashatta  a  ha-
szonkeresés  burkolatlan  vádját,  meg  lévén 
győződve, hogy ő lát tovább és messzibb jövő-
be, mint Illésházy és a tiltakozó királypártiak. 
Öntudatában ott élt a büszkeség, hogy a hatal-
mi viszonyokat ő alakította ki, Zsigmond feje-
delem korában csakúgy, mint ma és aki az ő 
koncepciója  ellen  pártot  üt  vagy  védekezni 
próbál, az gondolja meg előbb, hogy sem az if-
jú, sem a „nagy János királynak” kezében nem 
volt annyi föld, mint az övében, sem pedig a 
törökkel,  tatárral,  oláhval  kötött  szerződései 



folytán hadakozásra ilyen mód. A bécsi békét 
megelőző időben megírja, hogy őhozzá hiába 
küldene  a  főherceg  bőbeszédű  követet,  mert 
bár  „sem  az  dialektikához,  sem  az 
rhetorikához  nem  tudunk,  a  dolgot  őmagát 
nézzük,  csak  az  mi  nemzetünk  javát  és 
magunk  megmaradását,  azonkívül  a  szók  és 
rábeszélések minálunk semmit nem fognak”.

A „dolgot  őmagát”  néző,  bismarcki  magyar 
most kap először, Hunyadi Mátyás óta, hatal-
mat kezébe, s ez a hatalom, a dolognak tisztán 
hatalmi  lehetőségek  szerint  nézése  az,  mi 
Bocskayt  magasabbrendű  államférfiúvá  teszi 
kortársainál. Az ő koncepciója egy ilyen hatal-
mi lehetőség volt, mely egyszer megvalósítva 
saját  erejéből  is  meg  tudott  állani  lábán,  sőt 



még,  Bethlen  korában,  eredeti  feladatain  túl-
menőleg is használható volt. Akaratával, a ren-
delkezésre  álló  eszközök  kihasználásával 
megvalósítá e koncepciót, mely azért is életké-
pes volt, mert az ellenkező oldalon senki sem 
tudott  hasonló  koncepciókat  szögezni  ellene. 
Katholikus főpapok, protestáns zászlósurak til-
takozása röpke szó volt, bármennyire helyesel-
ték  is  azt  az  elmúlt  századok  halottai,  kik 
az egész Magyarországért adták életüket; nem 
többet ért Illésházy szava sem, aki az ország 
szabadságait  csak  az  erdélyi  koncepció  alap-
ján,  Bocskay  hatalmának  küldötteként  tudta 
megerősíttetni,  s  így talán  legkevesebb jogo-
sultsága volt a tett emberének karját visszatar-
tani. Bocskay nem alkotott ideális koncepciót, 



mely a magyarság életében haladást, nagyobb 
energiafejlesztést jelentett volna, de ő volt az 
egyetlen, aki a valóság talajára állva lemondott 
az akkor elérhetetlenről és megalkotta azt, ami 
az adott  helyzetben és sokáig utána,  egyedül 
volt elérhető. Az erdélyi koncepció lemondás 
Nagymagyarországról,  visszavonulás,  de  ezt 
senki sem vethette Bocskay szemére, aki akkor 
az egyedüli alkotó magyar volt.

A  békekötésnek  külső  története  is  mutatta, 
hogy magyarok és  németek  egyaránt  érezték 
korszakot  bezáró,  korszakot  alkotó  fontossá-
gát: mindenki hozzászólt, mindenki iparkodott 
beleszövegezni a saját kívánságát, mintha tud-
ta volna, hogy ami ebből a békeinstrumentum-
ból kimarad, az hosszú időn át nem lesz többé 



megvalósítható. A kormány részén a különbö-
ző szövegtervezeteket Mátyás főherceg bécsi, 
Rudolf  prágai  tanácsosai,  magyar  urak, 
főpapok  nézték  át,  javítgatták,  vetették  el  és 
írtak  újakat,  beleszólt  a  dolgokba  a  spanyol 
követ  és  a  pápai  nuncius  is,  mindkettőnek 
uralkodója  érezvén,  hogy itt  a  Habsburg-ház 
fennmaradásáról és a katholikus hit uralmáról 
van  szó.  Rudolf  a  gyönge,  beteg  ember 
makacsságával  ragaszkodott  a  török  háború 
tovább  folytatásához,  s  a  főhercegek  már 
ekkor  is  közel  voltak  hozzá,  hogy  családi 
jövőjük  biztosítása  érdekében  erőszakkal 
távolítsák  el  az  ügyek  vezetésétől,  mire 
képtelen volt. Mátyásnak mégis sikerült előbb 
megbízást  nyernie  tőle  a  béketárgyalás 



intézésére,  utóbb  pedig  Rudolf  kinevezte 
magyarországi  kormányzójának,  úgyhogy 
Bocskayék nyugodtan tárgyalhattak vele, mint 
aki  jogosult  a  béke  megkötésére.  De  már  a 
királyi  megerősítést  alig  lehetett  remélni 
Rudolftól,  s  ezért  a  mozgékony,  sőt  tág 
lelkiismeretű  Mátyás  főherceg,  Liechtenstein 
Károly  titkos  tanácsos  ajánlatára,  Rudolfnak 
egy  korábbi  felhasználatlanul  maradt 
megerősítő  oklevelébe  íratta  be  a  magyar 
kancellária írnokával  a szükséges dátumot és 
prezentálta  Bocskayéknak  mint  a  bécsi 
egyezmény megerősítését. A béke ellen utóbb 
Rudolf is, a katholikus főpapok is tiltakoztak, 
ez  utóbbiak  a  városok  szabad 
vallásgyakorlatában,  azaz  a  király  földesúri 



joghatósága  alóli  függetlenségében  a 
katholikus  egyház  sérelmét  szemlélvén. 
Mátyás  főherceg  a  magyarokkal  folytatott 
súlyos  tárgyalásaiban  a  saját  tanácsosa,  a 
katholikus  érdekeket  erélyesen,  de  igen 
műveletlen  formákban  védelmező  Khlesl 
püspök  részéről  is  támadásokat  szenvedett. 
Khlesl, a pék fia volt az, aki mikor Illésházyék 
szóba  hozták,  hogy  a  béke  állandósítására 
Bocskaynak Mária Krisztinát adják feleségül, 
azt  válaszolta,  hogy  Bocskaynak  jó  lesz  a 
kassai bíró lánya is. Ezzel a nagyszájú bécsivel 
ellentétben  a  magyar  püspökök,  élükön 
Forgách  Ferenc,  tárgyilagos,  de  annál 
szigorúbb elvi, tagadó álláspontot foglaltak el, 
amiért  Mátyásnak  neheztelését  is  magukra 



vonták. Mátyás úgy mellékesen a saját jövőjét 
is csinálta a béke tárgyalásaiban.

Hasonlóképen  széthúzó  érdekeket  kellett  ki-
egyeztetni  a  fölkelők táborában is.  Itt  a  kor-
ponai  gyűlésről  a  béke  megszövegezésére 
Bécsbe küldött Illésházyt, mikor az 1606-i el-
ső,  februári  békeszöveggel  visszaérkezett  és 
azt az áprilisi kassai országgyűlés elé terjesz-
tette,  megerősítés  helyett  vádakkal  fogadták, 
melyekből az sem hiányzott, hogy a királypár-
tiak  részéről  megvesztegetve  egyezett  bele  a 
béke ily feltételeibe. Másodszor is elküldték, s 
a második szöveget az augusztusi kassai gyű-
lés vizsgálta felül és újabb bizottságot küldött 
Bécsbe javítások céljából a végső tárgyalások-
ra.  Ezek  a  Bocskaytól  tartott  országgyűlések 



már  összetételüknél  fogva  is  különböztek  a 
habsburgi  korszak  eddigi  rendi  testületeitől, 
nagy  számba  jelen  volt  rajtuk  a  protestáns, 
elsősorban kálvinista papság, akik korábban a 
pozsonyi  országgyűléseken  nem  mertek 
megjelenni, hiszen onnan közülök még olyan 
tekintélyes embert is, minő Bornemisza Péter 
volt,  Miksa király egyszerűen kiutasított.  Bár 
Bocskay hívei közt katholikusok is voltak, így 
egyik  legkeserűbb  magyarja,  aki  semmikép 
békülni  nem  akart,  Czobor  Mihály,  a 
királypárti  Thurzó  György  sógora,  az 
országgyűlés  kisnemesi  többségének 
hangulatára  igen  nagy  befolyásuk  volt  a 
kálvinista  prédikátoroknak,  akik  messze 
vidékekről  betódultak  és  a  legnagyobb 



érdeklődéssel  természetesen  a  vallásügyet 
kísérték.  Ülések  előtt,  sőt  napjában  sokszor 
kétszer is mondtak imát és szentbeszédet, s ha 
azt  látták,  hogy a  világiak  a  vallás  ügyében 
nem  eléggé  buzgóak,  beszédeikben  éles 
szavakkal  korholták  a  német  uralom  alá,  az 
egyiptomi  húsos  fazekakhoz 
visszavágyakozókat. Különösen nagy sikereket 
ért el a köznemesség, polgárság és katonaság 
irányításában  Kassa  református  egyházának 
fiatalos  energiával  szónokló  prédikátora, 
Alvinczy  Péter.  De  a  hallgatóság  maga  is 
hajlamos  volt  a  forradalmi  szavakra. 
Németgyűlölet,  s  ennek  következtében 
békekötéstől  idegenkedés  dolgában  a  tiszai 
kisnemesek sem maradtak hátra a református 



prédikátorok  mögött,  de  mindnyájukat 
felülmúlta a hajdúság, melyhez pedig Bocskay, 
megemlékezve  felkelése  kezdeteiről,  szíve 
szerint  vonzódott.  A  hajdúság  száma  a 
fejedelem  szolgálatában  már  a  20.000-et  is 
majdnem  elérte,  s  ez  a  tömeg  az  évtizedes 
harcokban  elvadult  embereknek,  kikkel  a 
magyar  vezérek  és  nemesek  is  mint  csak 
söpredékkel  szoktak bánni,  most  a  fejedelem 
zsoldjában  is  zabolátlan  maradt,  s  folytonos 
zendülésekben  követelte  a  németek,  s  a 
katholikus  papok,  jezsuiták,  püspökök 
kiirtását.  Bocskay  rendkívüli  realisztikus 
érzékét  jellemzi,  hogy ő ezt  az  egész  hajdú-
ellenzéket  nemcsak  leszerelte,  hanem a  béke 
ügyén  munkálkodó  rendek  közé  is 



bekapcsolta.  A  kassai,  1606-i  tavaszi 
országgyűlésre  beidézte  a  hajdúságnak  több 
mint  húsz  kapitányát,  s  az  országgyűlést 
rávette  arra,  hogy  ezeknek  legalább  a 
hajdúságot,  s  általában  katonaságot  érdeklő 
ügyekben  szavuk  legyen  az  üléseken. 
Nemesek és városok eléggé húzódoztak tőlük, 
a  városi  követek  az  ördög  apostolainak 
nevezték a hajdúkat, de végül, kapitányaiktól 
képviselve  mégis  bevonultak  az 
országgyűlésre,  s  ezzel  a  megmerevültnek 
tartott  rendiség  egy  új,  demokratább  eredetű 
taggal egészült ki.

Az  1606  szeptember  23-án  aláírt  bécsi  béke 
Bocskaynak és Illésházynak az államélet min-
den terére kiterjedő gondoskodását bizonyítja; 



ez a két magyar nagyúr, akik birtokaik elvétele 
miatt  fordultak  el  a  Habsburg-háztól,  most 
visszatérve  megpróbálják  az  utolsó  század 
minden  konfliktusát  rendezni,  minden 
problémájának  méregfogát  kihúzni. 
Hozzátehetjük,  nem  mindenütt  egyforma 
sikerrel,  különösen  ott  sikertelenül,  hol  a 
nemzet sérelmei változhatlan, s tőle független 
helyzetből  folytak.  A  birtokjogi  sérelem 
könnyen  orvosoltatik:  az  egyes  uraknak  és 
nemeseknek,  kik  fiskálispör  alatt  álltak, 
visszaadatnak  birtokaik,  ez  a  lecke  a 
kamarának annyira használt, hogy hosszú időn 
át nem próbálják többé az államjövedelmeket a 
nemesi  birtokjog  rovására  öregbíteni. 
Kevesebb  a  siker  a  közjogi  sérelemmel 



szemben: a külföldi székhely és idegen, német 
uralkodócsalád  lévén  a  közjogi  sérelmek 
legvégső  kútfeje,  könnyen  érthető,  hogy  e 
kútfők további fennállása esetén a kezelés csak 
tüneti  lehetett.  A  központi  kormány 
visszamagyarosítása  érdekében  a  bécsi  béke 
elrendelte  ugyan,  hogy  nádor  választassék, 
hogy az országtól állandóan távol levő Rudolf 
helyett  Mátyás,  a  nádor  és  tanácsosok  által 
teljhatalommal  intézkedjék  minden, 
Magyarország  életbentartását  illető  ügyben: 
hogy  továbbá  a  kamarák  helyett  régi  mód 
szerint  kincstárnok  intézze  a  pénzügyeket, 
hogy  közhivatalt  csak  született  magyarok 
viselhessenek,  mindez  azonban  nem  szakítá 
meg  a  kapcsokat,  melyek  a  magyar 



közügyeket  a  bécsi,  központi  hatóságokhoz 
csatolták.  Igaz,  a  török  háború  befejezésével 
nem  volt  többé  oly  nagy  szükség  a  külföld 
pénz-  és  vérbeli  segítségére,  de  a  végvári 
vonalat  továbbra is  fenn kellett  tartani,  s  így 
bécsi  hatóságok  befolyásának  továbbra  is 
megmaradt  a  lehetősége.  Ehhez  járult  az  a 
körülmény  is,  hogy  sem  a  főherceg,  sem  a 
magyarok  nem  bízván  Rudolf  királyban, 
megegyeztek  abban,  hogy  a  békét  a  Rudolf 
kezében  levő  ausztriai  és  cseh  tartományok 
rendjei is garantálják. Ez meg is történt, csak a 
csehekkel  való  megegyezés  okozott  némi 
nehézséget,  mivel  ezek  felhánytorgatták  az 
ország  védelmében  szerzett  érdemeiket,  s 
ezekért  Szakolca  városát,  Holics,  Saskő, 



Berencs várakkal követelték. Miután azonban 
Illésházy  illően  megmondta  nekik,  hogy  a 
magyar  határ  védelmével  saját  országukat  is 
védték,  csehek  és  ausztriaiak  aláírták  a 
garancia-oklevelet,  s ezzel megtörtént az első 
lépés  a  Habsburg-uralom alatt  levő országok 
egymáshoz  közelítéséhez.  Bocskayék  nem 
vették,  nem  is  vehették  észre,  hogy  a 
pragmatica  sanctio  és  67-es  kiegyezés 
kölcsönös védelmét készítik elő oly eszközzel, 
melyet  magyar  érdek  akkor  nem  kívánt.  A 
magyar,  német,  cseh  birtoktestek  közt  az 
érintkezést  megindítani  habsburgi  érdek volt, 
különösen pedig Mátyás főherceg érdeke, aki e 
területekre  támaszkodva készült  Rudolf  ellen 
fellépni.



Nem kevésbbé hosszú időre kiható újítást ho-
zott  a  vallási  cikk,  mely  a  békeszövegben  a 
legelső helyre kerülvén, ezzel is dokumentálta, 
minő  jelentőséget  tulajdonítottak  később  e 
kérdésnek  a  felkelők.  Ez  az  első  artikulus 
kimondja, hogy a Magyarország határain belül 
élő  karokat  és  rendeket:  mágnásokat,  szabad 
királyi  városokat  és  a  koronának  alávetett 
mezővárosokat,  továbbá  a  végbeli  magyar 
katonákat  vallásukban  és  hitfelekezetükben 
senki  ne  merje  ezután  zavarni,  vagy  pedig 
zavartatni,  hanem  igenis  mindezen  karoknak 
és rendeknek az ő vallásuk szabad gyakorlata 
megengedtessék,  azonban a római katholikus 
vallás  sérelme  nélkül,  amely 
vallásfelekezetnek  a  felkelés  alatt  elvett 



templomai  is  visszaadatnak.  A szövegből,  ha 
azt  az  akkori  viszonyok  talapzatáról 
szemléljük,  elsősorban  is  kiderül,  hogy  a 
Khlesl  mintáját  követő  iránya  a  városok 
rekatholizálásának  zátonyra  jutott:  a  király 
tulajdonát  képező  városok  és  mezővárosok 
megtartják  eddigi  vallásukat,  azaz  a  királyi 
tulajdonjog, melyet a békeszöveg elismer, nem 
terjed  ki  többé  vallási  térre.  Megmarad 
azonban  a  földesúri  rendelkezés  a 
magánbirtokokon, tehát amit a béke megtagad 
a  királytól,  mint  a  városok  földesurától,  azt 
megadja,  helyesebben  meghagyja  a 
magánföldesuraknak:  főúr,  nemes  és  város 
nem  zavartatható  felekezetében,  ami  annyit 
jelent, hogy főúr, nemes és város továbbra is 



megállapíthatja a területén lakóknak hitét az ő 
saját felekezete szerint. Itt tehát a régi, feudális 
felfogás diadalmaskodik, annak ellenére, hogy 
Bocskay  országgyűléseinek  vallási  téren 
vezető  elemei,  a  reformált  hitű  prédikátorok 
nem lévén földesurak és országos rendek, nem 
kívánták  és  nem  is  kívánhatták  a  falvak 
hitéletének  a  földesúri  hatalom  alatt  tartását 
egy újabb rendelkezés által. Illésházy és az ő 
szövegét  felülvizsgáló  kassai  augusztusi 
részgyűlés  felfogása  épp  annyira  tér  el 
egymástól,  mint  a  földesúré,  aki  birtokjoga 
alapján  szabályozza  alattvalói  hitét,  szükség 
szerint eltér a jobbágyokétól, akik most jutván 
legelőször  szóhoz,  ebben  a  kérdésben  is 
függetleníteni  akarják  magukat  a  földesúri 



hatalomtól.  Illésházyról  tudjuk,  hogy 
protestáns  létére,  mikor  Trencsén  városát 
átvette  a  királytól,  reverzálist  adott,  hogy  a 
protestáns  lelkészeket  elűzi  a  városból;  ez 
igéretét végrehajtani kötelességének tartá, mert 
mintegy servitust képezett ez ígérete a birtok 
teljesjogú  átvételénél.  Most  pedig  nemcsak 
hogy  maga  szövegezte  a  fenti  cikknek  az 
egyes  rendeket  taxative  felsoroló  részét, 
hanem a császári biztosok felszólítására azt is 
elismerte,  hogy  e  szöveg  értelmében 
a királyi városoknak  adatván  szabad 
vallásgyakorlat,  nem adatik tehát  a főpapi  és 
földesúri hatalom alatt álló, magánkézen levő 
városoknak  és  mezővárosoknak.  A 
szándékosság  tehát  félre  nem  ismerhető,  de 



más felfogást sem Illésházy, sem bármely más 
földesúr  részéről  sem  tételezhetünk  fel  e 
korban, amikor a lelkész felett való hatalom a 
földesúri jogok közé tartozott.

De egész más felfogásnak kellett érvényesül-
nie  Bocskay országgyűlésén,  hol  a kálvinista 
prédikátorok mellett a hajdúk is a jobbágyosz-
tályból nőttek ki, s amennyiben közöttük ne-
mesek is voltak, ezek sem számíthatók a föl-
desurak közé,  hisz  szegények azért  álltak  be 
hajdúnak,  mert  éppenséggel  semmijük  sem 
volt, földönfutó sorban éltek. Ezek a földetlen 
elemek  most  szólaltak  meg  először  magyar 
rendi gyűlésen, míg a korábbi országgyűlések 
mindnyájan a birtokosok gyülekezetei voltak, 
ahol az ügyeket kizárólag a földesurak szemé-



vel nézték és hozzászoktak a vallási kérdésnek 
a feudális birtokjoggal való kapcsolatához. Té-
vednénk, ha azt hinnők, hogy hajdúk és pré-
dikátorok az egyének lelkiismereti szabadságá-
nak  szószólói  voltak,  s  ezzel  korukat  száza-
dokkal megelőzték volna. A kort megelőzheti 
egy nagy gondolkodó, de nem egyszerű embe-
rek tömege. A hajdúk egyszerűen arra gondol-
tak, hogy ha őket sorsuk valamely földesúri te-
rületre, faluba vagy magánvárba veti, ott sza-
bad legyen vallásukat  megtartaniok akkor  is, 
ha a földesúr más valláson van. A prédikátorok 
pedig, akik a föld népéből nőttek ki és annak 
körében terjesztették hitük igéit, súlyosan érez-
ték a határokat, melyeket működésük elé egy-
egy katholikus földesúr von, aki az alatta élő 



falvakat is katholikus hitben tarthatja. Követel-
ték tehát és utasításba is adták az újra Bécsbe 
induló  küldöttségnek,  hogy a  vallásgyakorlat 
szabadsága  a  felsorolt  rendeken  kívül  a 
falvakra  is  kiterjesztessék  olyképen,  hogy  a 
taxativ felsorolás végére „villas”, falvakat, szó 
is  betétessék.  Eddigi  ismereteink  alapján  ez 
szintén nem azt jelenti, hogy a falvak lakói, a 
jobbágyok  egyénenkint  határozhassák  meg, 
melyik  vallásfelekezethez  akarnak  tartozni, 
hanem csak azt, hogy a falu hitét ne a földesúr, 
hanem maga a falu határozza meg, s az egyes 
jobbágy ezután ne a földesúr parancsa, hanem 
a falu határozata szerint tartozzék egyik vagy 
másik  felekezethez.  A Bocskay-párt  tehát  a 
falvak  vallásgyakorlatának  követelésével 



távolról sem anticipálta  a vallásszabadságnak 
azon,  modern  államokban  megvalósított 
formáját, mely a vallás megtartását, választását 
vagy  elhagyását  az  egyének  lelkiismereti 
körébe  utalja,  s  territoriális  vagy  állami 
gyámkodástól  függetleníti;  a  vallásgyakorlat 
formáit a felkelők is csak földhöz kötve tudják 
elképzelni,  azzal  a  különbséggel,  hogy ők  a 
rendileg  organizált  települési  és 
birtokegységeken túlmenve, a rendiségen alul 
álló  falvakra  is  kiterjesztik  a  vallásgyakorlat 
önálló rendezésének jogát. Igaz, Illésházy nem 
sietett  túlságos  erővel  képviselni  a  kassai 
gyűlés  e  kívánságát,  a  falvak 
vallásgyakorlatának  ügye  azonban  mégsem 
aludt el teljesen. Mátyás főherceg mégis csak 



megígérte  1606  szeptember  25-i 
nyilatkozatában,  mellyel  a  katholikus  vallás 
sérelmét óvó „absque tamen” záradék értelmét 
jóhiszeműnek  interpretálta,  hogy  az  el  nem 
intézett  vallási  kérdések a  jövő országgyűlés 
feladatát  fogják  képezni.  A  falvak  szabad 
vallásgyakorlatának  követelése  mindenesetre 
az első ék volt,  mely a  territoriális  jogokhoz 
kötött  vallás- és hitéletrendezés  eddig szilárd 
tömbjébe behatolt, arról pedig nem volt kétség, 
hogy ez az ék mélyebbre is be fog hatolni és 
hogy a vallási küzdelmek nem fognak elülni. 
Forgách  Ferenc  püspök,  majd  érsek-prímás 
már  nagy  sikerrel  kezdte  meg  a  családjával 
rokon és egyenlő rangú főuraknak a katholikus 
vallásra  visszatérítését,  amely  munkát  még 



nagyobb  hivatottsággal  Pázmány  Péter,  a 
Jézus-társaság egyszerű tagja, volt folytatandó, 
viszont  a  felvidéki  és  tiszamelléki  protestáns 
körök  sem  voltak  hajlandók  az  utóbbi 
félszázad  alatt  megszerzett  hatalmi  állásukat 
harc  nélkül  hagyni  el.  Bocskay  felvidéki 
részgyűlésein  lángoló  protestáns  érzelmek 
robbannak ki a katholikus klérus ellen: Szuhay 
és  Migazzi  püspökök  örök  számkivetését 
követelik, s azt el is érik, hogy a békeokmány 
a  jezsuiták  kiűzését,  s  papi  embereknek  a 
világi  hivatalokból,  így  a  királyi  tanácsból, 
kamaraigazgatásból  kizárását  rendeli  el.  A 
felkelés  két  esztendeje  a  felekezeti 
szenvedélyek lángját magasba csapta, hogy az 
a  következő században többé le  se  lohadjon, 



viszont  a  vallási  kérdést  sem  papíron,  sem 
valóságban meg nem oldotta.

Mindezen  kérdések  megoldásában  Bocskay 
alig vett tettlegesen részt. Ami neki igazán szí-
vén feküdt,  az  az  erdélyi  fejedelemség meg-
erősítése és a török béke volt. Ez a két problé-
mát sürgeti állandóan, mert reálpolitikai érzéke 
megtanít arra, hogy a csorbák minden már té-
ren könnyen kiküszöbölhetők akkor, ha Erdély 
fennállását és a török barátságát sikerül bizto-
sítani. Az erdélyi rendek eleinte, régi passzivi-
tásukhoz  híven,  húzódoztak  Bocskaytól,  de 
mikor  ez  megbízottait  némi  sereggel  küldte 
hozzájuk,  megválasztották  fejedelmüknek,  s 
követekkel  a  felvidéki  országgyűléseken  is 
résztvettek. A bécsi béke végül Erdélyt a Bá-



thory Zsigmondtól birtokolt nagyságban, a Ti-
sza balpartjával együtt Bocskaynak átadva, ön-
álló  fejedelemséggé  tette,  csakis  az  újonnan 
hozzáadott területekre: Ugocsa, Bereg és Szat-
már  megyére,  valamint  Tokaj  uradalmára 
mondta ki,  hogy Bocskay halálával  visszaes-
nek  a  magyar  király  birtokába.  A török  vi-
szonylatban  hasonlóképen  sikerült  Bocskay-
nak koncepcióját megvalósítania: az ő közben-
járására a császár-király és a török szultán közt 
1606 végén Komárom mellett, a Zsitva torko-
latánál megköttetett a béke, helyesebben húsz-
éves fegyverszünet,  az  eddigi  birtokállomány 
alapján. Eger és Kanizsa tehát török kézen ma-
radt,  de  egyébként  oly feltételekkel,  minőket 
Szolimán soha nem fogadott volna el.  A ma-



gyar  király  nem  fizetett  többé  adót,  követe 
nem  volt  többé  alárendelt  személy  a  fényes 
portán, annál kevésbbé, mert ezután a török is 
kénytelen  volt  Bécsbe  tekintélyes  követeket 
küldeni.  A  zsitvatoroki  béke  magában  is 
bizonyítéka  volt  az  ozmán  hatalom 
hanyatlásának,  bár  ezen  hanyatlás 
kihasználását Erdélynek Nyugattól elszakítása 
és  ez  elszakítás  állandósítása  hosszú  időkre 
megakadályozta.

Bocskay csak néhány nappal élte túl a két bé-
kének végleges megállapítását, 1606 december 
29-én székvárosában, Kassán, hosszú szenve-
dés után halt meg, valószínűleg kancellárjától, 
Kátay Mihálytól megmérgezve, aki zavaros fe-
jű, tisztátalan ambiciójú ember volt.  Kátayt a 



hajdúk felkoncolták ugyan, de ezzel a fejedel-
met, a kezdődő század legvilágosabb fejű, leg-
biztosabb  politikai  érzetű  magyarját  fel  nem 
támasztották. A magyar sors ment tovább az új 
országúton, melyre a felkelés helyzete, s amely 
csupa megoldatlan probléma között vezetett az 
új század köborította tájékai felé. A királyi kor-
mány németjei immár, a felkelés hatása alatt, 
valóságos gyűlölettel telvék a magyarság ellen, 
Khlesl csak rebelliseknek nevezi a magyart, s 
Bocskayt bestiának, Basta pedig vasvessző és 
kemény fék uralmát ajánlja felettük. De bent is 
a vallási és közjogi kérdések csak felében-har-
madában oldvák meg, a török továbbra is  itt 
terpeszkedik az ország területén, s ellene a vár-
vonalat továbbra is védeni kell, de a magyar-



ság egy része nem vesz többé részt e századok 
hagyományaitól  megszentelt  védelemben,  ha-
nem külön fejedelem alatt,  külön konstituálja 
magát.  Az  alig  kétmilliónyi  magyarság  most 
két, egymástól elszakított államalakulatban tö-
mörül, két uralkodónak, két dinasztiának ellen-
tétes érdekei számára nyílik meg az út. Vajjon 
minő érdekek szolgálatában fogja Erdély önál-
ló életét megkezdeni?

Még el sem temették Bocskayt, mikor a régi, 
egységes, Nagymagyarország híve, az öreg Il-
lésházy, elégedetlenül állapítja meg, hogy „az 
Tündéroszág is, Erdély, mingyárást új fejedel-
met választ”. A magyarság két,  egymás ellen 
fordult  szervezetben indul neki az új század-
nak.
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