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Erdély népességérol
Fejezetek a jelenkori Erdély népesedéstorténetébol. Tanulmanyok
Erdély etnikai és felekezeti statisztikaja, I. Kovaszna, Hargita és Maros megye
népszamlalasi adatai 1850 ¢és 1992 kozott

Megjelent: Hitel. XII, 1999. 12. sz. 107-112. p.

Varga E. Arpad az 1980-as évek derekatél foglalkozik az els6 vilaghaborii utan Romanighoz csa-
tolt 102 ezer km’-nyi teriilet — a jelenkori Erdély — népességének szamszerii alakulasaval, etnikai
(anyanyelvi és nemzetiségi), felekezeti, teriileti stb. megoszlasaval a hivatalos statisztikai szolgalat
adataira tdmaszkodva.

Az immar nyolc évtizede altalanossa valt szOhasznalatban Erdély (Trans- és Cissilvania) a Ki-
ralyhagon tali torténeti Erdélyen és a torténeti irodalomban ,,Partium”-ként emlegetett ,,Részek”-en
kiviil magaban foglalja a Tisza bal partjan Maramarostol a Szilagysagon at az Erdélyi Szigethegység-
tdl nyugatra eso teriileteket, a Korosok és Maros vidékét, valamint a Tisza—Maros szdgében, a Temes-
kdzben Béansag- vagy Banatként ismert tajat. A torténeti Erdély mindennek nem sokkal tobb, mint a
felét alkotja. Ezt az egész terliletet a masodik vilaghdbora utan a roman f6ldrajzi irodalom is egysége-
sen Erdély névvel illeti.

A szerz6 a Magyarsagkutatd Csoport (majd Intézet) megbizasabol készitett kéziratos feldolgoza-
sokon fokozatosan tullépve, s vizsgalodasi korét is egyre tagitva mind stirlibben jelentkezett — roman
¢és angol nyelven is kozreadott — dolgozataival tucatnyi hazai és romaniai idészaki kiadvanyban (év-
konyvek, Statisztikai Szemle, Hitel, Tiszatdj, Regio, Evdélyi Muzeum stb.), és 6nallo kotetekkel is. Az
1998. év végén megjelent kozel négyszaz oldalas gyiijteményes mii Varga E. Arpad méar kordbban
kozreadott valogatott tanulmanyainak tobbségében javitott, bovitett, valamilyen formaban modositott
valtozata. Az eredetiben eléfordult szamszaki hibak javitasan tulmenden leginkabb az ismertté valt
ujabb adatok beépitését tartotta sziikségesnek. Igyekezett azonban mindig megtartani az eredeti megal-
lapitasok Iényegét, kiilondsen az erdélyi magyarsag szambeli nagysagat fejtegetd irdsok esetében,
melyeket olykor a szélesebb kozonség tajékoztatasara szant, probalva mérsékelni a vérmesebb varako-
zasokat. De az ujabb hivatalos adatkdzlések ismeretében sem tartotta sziikségesnek korabbi allaspont-
janak gyokeres feliilvizsgalatat.

A kotet els6 részébe sorolt egyik tanulmany a jelenkori Erdély teriiletén — az 1850-es években az
osztrak hatosagok, 1869-t6] a magyarorszagi hivatalos statisztikai szolgélat, majd 1920-t6] a roman
szervek altal — végrehajtott népszamlalasok hatterét, modszereit, jellemzd vonasait és fobb eredmé-
nyeit ismerteti a témahoz kapcsolodd hazai és kiilfoldi szakirodalom alapos ismeretére tamaszkodo
gazdag magyarazo jegyzetekkel. Varga E. Arpadot Erdély népességi viszonyainak tanulméanyozéséra
Nyarady R. Karoly, Erdély népességtorténetének szakmai korokben jol ismert és elismert kutatdja
inspiralta, latta el tanacsaival, Gtmutatasaival és terelgette id6rdl-idére az altala helyesnek tartott
iranyba. A ma mar kilencvenes éveiben jaro, erdélyi szarmazast idés magankutatd tobb évtizedes
lelkiismeretes munka utdn megsziiletett nagyszabasu kéziratos miive Erdély népességtorténetérdl saj-
nalatos médon egészében nem jelenhetett meg, de ennek a megalapoz6 €s termékenyitd hatast mun-
kanak is a kotetbe keriilt egy része, amely az 1977. évi romdniai — elismerten a ,nemzeti
homogenizaci6d” szolgalataban allt, hamisitdsoktol sem mentes — népszdmlalasnak a nemzetiségei €s
anyanyelvi viszonyokra vonatkoz6 eredményeit ismerteti. A késobbiekben véglegesitett adatokra ta-
maszkodva a tovabbiakban Varga E. Arpad bemutatja tobbek kozott a nemzetiségektél eltérd anya-
nyelvii és anyanyelviiktdl eltér6 nemzetiségii lakosok szamanak alakuldsiat mint a nemzeti identitas
er6sségét mérd koefficienst, amely egyben az asszimilacios és disszimilacioés folyamatok bizonyos
szakaszat is jelzi.

A kotet masodik részében az els6 tanulmany a természetes népmozgalom, vagyis a sziiletések és
halalozéasok felekezetek és nemzetiségek szerinti alakuldsanak vizsgalata révén elemzi a nemzetiségi



népességfejlodést a fohatalom-valtozas (1920) eldtti fél évszazadban, majd pedig az 1920-1995 ko-
zOtti haromnegyed szazadban. Tajékozodhatunk a mechanikus népmozgalom, azon beliil kiilondsen a
falusi lakossag varosokba dramlasanak mértékérd és fobb iranyairol is. Igencsak munkaigényes szami-
tasok nyoman kitlinik, hogy a varosiasodas, a ,,munkaerd-felszivo iparositas” az 1970-es években
tet6z6dott, és a vandormozgalmak kiilondsen 1977-t61 1981-ig az erdélyi varosok népességnovekedé-
sében magasabb aranyt képviseltek, mint az orszag teriiletének egészében. A Karpatokon tulrdl Er-
délybe iranyuld betelepedés hozzajarult egyes erdélyi mikrorégiok nemzetiségi egyensulyanak a fel-
bomlasdhoz. A népesség sziiletési hely szerinti statisztikdja alapjan kimutathat6, hogy a német exodus
tomegessé valasaval és a magyarok folyamatos kivandorlasanak felerdsodésével a Regatbol (Moldva-
bol, Olténiabdl és Munténiabol) nagyobb tomegekben érkezd népelemek talnyomorészt Erdély déli
iparvidékén, a ,,migracios iitk6z6zonaban” telepedtek meg. Dél-Erdély varosaiban a roman lakossag
aranya az 1920. évi 30%-161 86%-ra ugrott, a magyaroké 36%-rdl 9% ala esett, a németségé pedig 24—
25%-16l alig 2-3%-ra zuhant. Eszak-Erdélyben a varosok romanosodasat jelzi, hogy aranyuk az 1920.
évi 21%-101 1992-ig kozel megharomszorozodott, a magyaroké pedig 55%-161 36%-ra csokkent. Az
elso vilaghaboru el6tt a varosok a ,,magyarosodas kohdi” voltak, az utobbi évtizedekben pedig az er-
deélyi varosok — nagy tobbségilikben — a romanosodas kohoi lettek. Az 1992. évi adatok szerint az erdé-
lyi magyarsag 56%-a €It varosi telepiiléseken, s varosokban kototték a nemzetiségileg vegyes hazassa-
gok tobb mint haromnegyedét. Ezek altalaban az asszimilacids veszteség forrasai nemcsak a magyar,
hanem a tobbi nemzetiség szamara is, miként a vallasilag vegyes hdzassagokbol szarmazo gyermekek
is inkabb a roman ortodox egyhdz és nem a tobbi felekezet tagjainak a szamat gyarapitjak.

Ezenkiviil — s romaniai népességi viszonyokat jol ismerd Semlyén Istvan megallapitdsa szerint —
az erdélyi magyarsagnak mar az 1970-es években kozel egynegyede (kb. 400 ezer 1¢élek) olyan kor-
nyezetben (interetnikus diaszpordban) ¢lt, ahol az Osszlakossagnak mindossze 5—15%-at képviselte.
Ilyen kisebbségi helyzetben ugyancsak erdsen tért hoditanak a vegyes hazassadgok, s novelik az etni-
kumvaltas esélyeit. Az elmult fél évszazadban Erdélybe koltozott regatiak szamat a szerz6 mintegy
800-900 ezerre teszi az olykor 1,5-2 millids, s6t annal is magasabb hazai publicisztikai tulzasokkal
szemben.

Nagy részletességgel foglalkozik a kotet harmadik része az 1992. januarban végrehajtott nép-
szamlalassal. A Hiteles vagy harci statisztika? cimii tanulmanybol megismerhetjiik a kérddjeleit an-
nak a népszamlédlasnak, melynek ,,nemzetvédelmi jelentdségérol” hangzottak el kijelentések a legma-
gasabb felelds politikai vezetdk részérdl, s amellyel szemben a magyarokon kiviil mas nemzetiségi és
vallasi kisebbségiek is aggalyaiknak adtak hangot, sot Tokés Laszlo részérdl az altalanos bojkott lehe-
tdsége is felmerdilt. Végiil is a népszamlalas 1600 ezer magyar nemzetiség, illetve 1620 ezer magyar
anyanyelvii személyt mutatott ki Erdélyben ¢s 20 ezret a Karpatokon til. A magyarok 1992. évi szama
kevesebb az 1910. évi magyarorszagi népszamlalas 1662 ezer ¢és az 1977. évi romaniai népszamlalas
1700 ezer magyar anyanyelvl erdélyi lakosanal. Ismeretes, hogy a hazai demografusok tobbnyire 2
milli¢ koriilire becsiilik az erdélyi magyarsag l¢lekszamat, s ez a koztudatban €16 kétmillids népesség-
szam — miként Varga megallapitja — a , kollektiv nemzetiségi identitas fontos szimboluma” lett. Egyes
nyugati szerzOk viszont altalaban 3 millid6 magyarrdl beszélnek, tudatos hamisitassal és/vagy tudo-
ménytalansaggal vadolva mindazokat, akik ennél kevesebbet merészelnek allitani. Ok az 1910. évi
népszamlalasbol kiindulva, az azéta eltelt idoszak egészére egy bizonyos atlagmutatd alkalmazasaval
jutnak el a 3 millios vagy még annal is magasabb értékekhez. Varga E. Arpad nem a romaniai nép-
szamlalasok ugynevezett ,,hamisitasait” kivanja mindenaron bizonygatni — nincsenek is megalapozott
érvek az eredmények megkérddjelezésére —, hanem igen alapos részletes elemzésekre tamaszkodva
konkrét szamszerli tények sokasagat vonultatja fel az erdélyi magyarsag valds helyzetének jellemzésé-
re, melyek egyben a jovo varhatd képét is tobbé-kevésbé eldrevetitik.

Megemliti mindenekel6tt azt, hogy az 1910. évi magyar népszamlalasi adatok magukban foglal-
tak a csaladi vagy egyéb okoknal fogva kettds nemzeti kotodésii személyeket, azoknak a korét is, akik
eljutottak ugyan a magyarsdghoz valé asszimilalédas bizonyos kezdeti fokaig, de a féhatalomvaltas
utan Romanidban mar nem lehetett arra szdmitani, hogy magyarnak valljdk magukat. Szdmba veszi,
hogy az els6 vilaghaborut kovetéen mintegy 200 ezer, a masodik vilaghaborti utan ujabb 100-125
ezer, az elmult négy évtizedben, de kiillondsen az utolsd években 100-150 ezer személy tavozott Er-
délybdl. Ehhez hozzavéve az els6 vilaghaboru mintegy 50 ezer és az erdélyi magyar zsidok legkeve-
sebb 75 ezer fonyi halalos aldozatat, a magyarsag dsszes vesztesége 530—-600 ezer kozott mozog. Ne-



hezen meghatarozhato a hét—nyolc évtizedes roman uralom alatti természetes asszimilacid mértéke, €s
azoknak a Németorszagba, Izraelbe mint anyaorszagba kivandoroltaknak a szdma, akik a népszamla-
lasok adatsoraiban még magyarokként szerepeltek. (Az 1910-ben még 132 ezer, és a masodik vilagha-
bort utan is 50-60 ezer magyar anyanyelvii zsidobol alig 1-2 ezer maradt az orszagban.)

A népmozgalmi adatok igen alapos, gondos elemzésével kimutathatd az is, hogy a természetes
szaporulat aranya Erdélyben a szazad eleje 6ta mindig alacsonyabb volt, mint a Regatban. A két habo-
ri kozott az erdélyi romansag és a magyarsag természetes szaporulata még nagyjabol azonos, de az
1966—1977 kozotti idoszakban a magyarsag nyers sziiletési aranyszama 1%-kal alacsonyabb, mint az
erdélyi atlag, és tobb mint 2%-kal marad le az orszagos atlag mogott. A sziiléképes kort (15—49 éves)
ndk aranya kisebb, mint a romanoknal, és csokkent 1977 6ta is. Az egy nore juto atlagos gyermekszam
a magyarokndl a népesség egyszerl ,,ujratermeléséhez” sziikséges kritikus 2,2 érték ala csokkent, a
romanoknal pedig — a csokkenés ellenére — még mindig 2,35. A n6i termékenység felekezetenkénti
eltéréseit jellemzi, hogy az 1000 ndre jutd gyermekszam a magyarsag viszonylagos tobbségét kitevo
reformatusoknal 2073, az ugyancsak magyar vallasnak szdmité unitariusokndl 2132, az evangéliku-
sokndl minddssze 1747, csak a katolikus ndk esetében magasabb ez a szam (2348), meghaladva vala-
mivel még az 50 év feletti ortodox vallasu ndk gyermekszamat is. Ez azonban magaban foglalja tob-
bek kozott a kozismerten magas termékenységli, Karpatokon tali katolikus vallasu, nagyszdmu (na-
gyobbrészt mar nem magyarul beszéld) csangd népcsoport adatait is. Mindennek kdvetkezményekép-
pen az erdélyi magyar népesség annyira eloregedett, hogy 1992-ben mar t6bb volt az 6regkora, mint a
14 év alatti gyermek: 100 gyermekre 103 iddskoru jutott, a roman lakossag korében pedig csak 72.
Emlitést érdemel még az is, hogy az egész orszagban Erdélyben legtobb az ongyilkos, s azon beliil
tobbnyire magyarok lakta teriileteken: Kovaszna, Hargita, Bihar, Szatmar és Maros megye ,,fekete
Ovezeteiben”.

A népmozgalmi adatok szerint az 1992. év eleji népszamlalas utani négy évben, 1996 januarjaig a
romaniai magyarsag tovabb fogyott 53 ezerrel, aminek tilnyomo része a sziiletéseket jelentdsen meg-
halad6 halalozasbol szarmazik. A meggyorsult kivandorlas méreteit jellemzi, hogy az 1989. évi fordu-
latot kévetéen mintegy 100 ezer magyar hagyta el Roméniat, s ennél még tobbre teszi Varga E. Arpad
azok szamat, akik azért maradtak ki a népszamlalasbol, mert éppen tavol voltak. Ez magyarazhatja a
mintegy 50—100 ezer f6nyi hidnyt, amennyivel — a szerz0 szamitasa szerint — kevesebb magyar nemze-
tiséglit mutattak ki az 1992. évi népszamlalaskor. A magyarsadg aranyanak csokkenése kiilonosen az
erdélyi nagyvarosokban szembetling: nyolc varos (Kolozsvar, Temesvar, Brass6, Nagyvarad, Arad,
Marosvasarhely, Szatmarnémeti, Nagybanya) lakossaga 1966 oOta kozel megkétszerez6dott, s a 852
ezres ndvekménybol kozel 800 ezer jutott a romanokra. A magyarsag 1977-ben még 828 helységben
képezett abszolut tobbséget, 1992-ben pedig 786-ban, s ezekben szdmuk 955 ezerrdl 912 ezerre csok-
kent. Az elvandorlas és a kozségekben mar az 1980-as évek masodik felében elkezd6dott természetes
fogyas kovetkeztében szaporodtak az 500 lelkesnél kisebb helységek: aranyuk az erdélyi telepiilések
55%-éra emelkedett. A gazdasdgilag aktiv magyar népességnek 1966-ban még a fele, 1992-ben mar
csak 16%-a dolgozott a mezdgazdasagban, a romanoknak pedig 24%-a; a roméanok 44%-a tevékeny-
kedett a masodik foglalkozasi szektorban, az ipar- és épitdiparban, a magyaroknak pedig 53%-a, kiil6-
nosen egyes konnytiipari feldolgozo6 agazatokban.

A magyar lakossag iskolazottsagi szintjére jellemz6, hogy a 12 éves és iddsebb népességnek csak
1%-a volt irastudatlan, a roman lakossdga 3%-aval szemben. Az atlagosnal alacsonyabb a csupan ele-
mi iskolai végzettségiiek aranya is, az altalanos iskolat végzett magyarok aranya pedig a magasabbak
kozé tartozik. A kozépszintli iskolazottsagi mutatoknak az atlagosnal alacsonyabb értékei a magyar
nemzetiség Oregedd kordsszetételével és a kivandorldssal fiiggnek oOssze. A fels6fokil képzésben
szamaranyukat messze meghalado6 értékben vesznek részt a kis 1étszam zsido, gordg és drmény nem-
zetiségliek, a magyarok viszont joval ez alatt. Aranyuk kiemelkedik a pedagogus €s a teologus (lel-
kész) képzésben.

A legutolsé romaniai népszamlalas eredményeinek részletes bemutatasa utan a kdtet utols6 ré-
szében a legrégibb erdélyi népszamlalas adatait tartalmaz6 roman nyelvii kiadvanyokroél olvashatunk.
A kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem szociologiai tanszékének nagyszabasu vallalkozasa
keretében 1996-ban és 1997-ben megjelentek ugyanis az osztrak szervek altal végrehajtott 1850. és
1857. évi erdélyi népszamlalds eredményeit ismertetd elsé kotetek. Ezeket az 1880. és 1900. évi ma-
gyarorszagi népszamlalas Erdélyre vonatkozd — nyelvi €s egyéb nehézségek miatt a roman kutatok és



érdeklodok altal eddig nehezen hozzaférhetd — adatainak kozreadasa kovette, és nyomdéaban vannak az
1910. évi adatok is, lehetdséget teremtve ezzel a hosszu tavu, telepiilésenkénti részletességli népesség-
torténeti vizsgalodasokhoz. Ehhez a korszakos jelentdségitinek tekinthetd vallalkozashoz fiizi Varga E.
Arpad méltato és ugyanakkor részletekbe menden gondos szakmai, kritikai megjegyzéseit. Kiemelke-
do jelentOségli a kolozsvari vallalkozas a magyar-roman tudomanyos kapcsolatok szempontjabdl is,
mert hisz a roman nyelvl kotetek alapjaul a magyar statisztikai szervezet altal a kozelmultban kozzé-
tett kiadvanyok szolgaltak, és a szerkesztok egyuttal elismerésiiket fejezték ki a magyarorszagi torté-
neti demografusoknak azért, hogy kozkinccsé tették a kivételes értékii adatokat. A roman nyelvi kote-
tek megjelenésével az erdélyi telepiilések etnikai viszonyai 1850-ig visszamenodleg kdvethetdk nyo-
mon, mikdzben a hazai adatok csak az 1880. évi népszamlalastol kezdve. Ismeretes, hogy az 1857. évi
erdélyi nemzetiségi adatok alapjaul az 1850 utdni népmozgalmi statisztikakon kiviil a jeles osztrak
statisztikus, Karl Czoernig szdmitéasai szolgaltak. Az Osztrak Monarchia korabeli statisztikai szerveze-
te vezetdjének kiemelkedden sokoldalti tudomanyos és szervezd tevékenységét a hazai torténeti de-
mografia — valamely oknal fogva — mindmaig nem méltatta kell6 figyelemre. A kolozsvari egyetem
eddigi és varhatd tovabbi torténeti statisztikai publikacioi taldn 0sztonzo hatassal lesznek az utobbi
években egyébként ugyancsak nekilendiilt hazai torténeti demografiai kutatdsokra, és az eddigi mu-
lasztasok potlasa révén remélhetdleg jobban feltarulnak a magyarorszagi telepiilések 1880 elétti nyel-
vi-nemzetiségi viszonyai is. (Az addssagok kozé tartozik tobbek kozott az 1869. évi magyarorszagi
népszamlalas tulnyomorészt csak kéziratos, telepiilésenkénti adatainak is nyomtatott formaban vald
megjelentetése €s hozzaférhetové tétele szélesebb korok szamara.)

Varga E. Arpad tanulmanyai tobbségét a targyalt téméhoz kapcsolodé kisebb-nagyobb szovegko-
zi statisztikai tablak kisérik, és maga a kotet is a Fiiggelékben tablazatok kdzreadasaval zarul. Ezek
bemutatjak az 1850 és 1992 kozott végrehajtott 14 népszamlalas és népesség-szambavétel eredménye-
ire tamaszkodva Erdély népességének etnikai és vallasi tagolodasat — 15 anyanyelv, illetve nemzeti-
ség, valamint 10 felekezet szerinti részletezésben a jelenlegi erdélyi kozigazgatasi beosztds 16 megyé-
je szerinti bontasban, mindig figyelembe véve és magyarazo jegyzettel kisérve az egyes telepiilések és
telepiiléscsoportok ide-oda csatolasabol, Gsszevondsabol és egyesiilésébdl eredd valtozasokat. Ez a
kozel 70 megyénkénti statisztikai tabla valojaban csak rovid foglalata annak a roppant méretli adat-
gylijtd és rendszerezé tevékenységnek, melynek soran Varga E. Arpad hossza évek alatt mintegy 5300
erdélyi telepiilés népességének kozel masfél évszazad alatt felgyiilemlett nyelvi-nemzetiségi és vallasi
adatait rogzitette és csoportositotta. Ebbdl a millids nagysagrendii adattengerb6l 1998-ban 75 nyomdai
iv terjedelm hatalmas kotetben elsdként Kovaszna, Hargita és Maros — harom székelyfoldi — megye
telepiiléseire vonatkozo adatok jelentek meg, a szdmadatokat roman—magyar és magyar—roman hely-
névmutatd egésziti ki, az igazgatastorténeti valtozasokat pedig térképek illusztraljak. Az elsd kotetet
tovabbi négy koveti a csikszeredai Pro-Print Konyvkiado, valamint a budapesti Teleki Laszlo Alapit-
vany ¢és a Kozép-Eurdpa Intézet kdzos programja keretében. 1999-ben megjelent mar a masodik kotet
Bihar, Maramaros, Szatmar ¢és Szilagy megyérdl, és nyomdaban van mar a harmadik is Arad, Krasso-
Szorény és Temes megyérol. Ily modon az erdélyi telepiilésekrdl olyan adatbazis all, illetve fog a ko-
zeljovoben rendelkezésre allni, amely megkonnyiti a helytorténeti kutatasokat, és szolgalja a helyi
lakossag vallasi és nemzetiségi Onismeretét. A hazai telepiilésekrdl a Torténeti-Statisztikai Helység-
névtar Kovacsics Jozsef professzor szerkesztésében 1991-ben indult és folyamatosan sorjazo kotetei
nyujtanak hossza tavua attekintést. Ezek tdjékoztatnak a népességszamon, a annak anyanyelvi megosz-
lasan tilmenden tobbek kozott a telepiilések nevének valtozasairdl, igazgatasi és telepiiléstorténeti stb.
adatokrol, a kiiltertileti lakott helyekrdl, de figyelmen kiviil hagyja a lakossag vallasi megoszlasat.

Varga E. Arpad konyvtarvezetdi fofoglalkozasu tevékenysége mellett munkatarsak kozremiiko-
dése nélkiil, egy szal maga teremtette meg a paratlan szamitogépes adatbazist, s ez a népességi viszo-
nyokrol a legaprobb részletekre kiterjedd, gondos elemzgést tesz lehetdvé a hagyomanyos leiro statisz-
tikai elemzés hazai legnagyobbjaira (Thirring Lajos stb.) emlékeztetd szinvonalon, olyan teriileten,
amellyel évtizedeken at az orszdgban nem foglalkozott senki. A Karpat-medence mintegy harmadat
atfogo térségében a hossza tava népességi folyamatok feltarasara és elemzésére iranyulo tevékenysége
kiemelkedik a hazai népességstatisztikai irodalombo6l, nemcsak magas szinvonali mindségével, hanem
mennyiségileg is gazdag publikacidi révén. Igaz, hogy ezek tobbnyire a szorosabb értelemben vett
statisztikai és demografiai orgdnumokon kiviil — részben az orszaghatarokon tal — csapddnak le. Jo
lenne — s talan jotékony hatasu is —, ha a hivatalos statisztikai szervezeten beliili demografusok széle-



sebb korben szereznének tudomast errdl a teljesitményrél. Varga E. Arpad szivos és kovetkezetes,
lelkiismeretesen targyilagos tudomanyos munkajaval egyengeti a szomszédos népekkel, azok egyes
politikusaival és értelmiségi rétegeivel valo torténeti megbékélés olyannyira sziikséges — és ujabban
némi reménykedésre jogositd — utjat is. Folyamatos kapcsolatban van a romaniai tudomanyos intéz-
ményekkel s azok kutatoival, akik elfogadjék targyilagos kritikai észrevételeit, és egymas munkaira
tamaszkodva torekszenek a multban oly sok vitat kavart kérdések nemzeti elfogultsagtol mentes, meg-
nyugtatd megvalaszolasara. (Piiski, 1998, Teleki Laszlo Alapitvany — Pro-Print Konyvkiado, 1998.)



