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Néhany éve mar, hogy eldszor vetetted fol a gondolatot: nem irndm-e meg kultarpolitikatok
biradlatat. A felszolitdas meghdkkentett. Nem azért, mert az elmult években, korszakban sokszor
szolitottak fel az embereket biralatra, de ritkdn bocsatottdk meg, ha elég balga volt, s a fel-
szOlitasnak nemcsak szinre, de valoban eleget tett. Mint kritikus hdkdltem vissza a felelettdl,
hisz ahogy egy félig olvasott konyvrdl, ha lehet is, nem illik birdlatot irni, hogyan biralhatnék
meg olyan kiterjedt tevékenységet, mint a miivelddésiigy iranyitdsa, amelyen attekintésem
sincsen, nemhogy a kiilonféle teriileteken elért eredményeket vagy kudarcokat hitelesen
folmérhetném.

A f0lszolitasban azonban, foként miutan allando beszédtargy lett koztiink, volt mégis valami
vonzo, hisz hivatdsom szerint végiil is ir6 s hajlamom szerint életem legszebb szakaszéban
pedagbdgus voltam; mai és jovendd létem s tiz-husz év eldtti almaim a ti gondozastokban
virulnak vagy hervadnak el. Ha egy mondatban kéne életem céljat megfogalmazni, az a magyar
irodalom ¢és miivel6dés vilagszintre emelése volt, s az, hogy 6tven év tavlatabol munkam -
sokakéval egyiitt - eredményesnek latszik-e majd: nem kis részben kultirpolitikank iranyatol s
iranyitoitol fiigg. Hogyan tagadhatndm meg hat, ha kérik, munkassagom sugallatan tul, koz-
vetlen véleményem, st tandcsomat is? De hogy mondhatnam el azt, amit kultarpolitikanktol
varok, amit benne rossznak, a kibontakozast gatlonak érzek, tigy, hogy a kontarsag s felelétlen
birdlat vagy dicséret hibajaba ne essek? Azt gondoltam, kissé jatékosabban kell a feladathoz
fognom. Tavaly a péti nitrogéniizem miivel6dési hazédban tartottam egy eldadast, Ha most
lennék fiatal cimmel. Azt gondoltam, neked is valahogy igy vélaszolok: Ha most lennék (vagy
én lennék) miniszter.

Az, hogy miniszter legyek, persze még lehetetlenebb, mint hogy fiatal. Mert azt, hogy egy
olyan, vagy még hevesebb regeneracios laz, amilyen most két éve boritott el, mint mas
vénemberrel, velem is elhitesse, hogy fausti csoda tortént rajtam: még el tudom képzelni. Azt
azonban, hogy azokat a targyalasokat, fogaddsokat, koktélpartikat, telefonokat, zargatasokat,
amelyeket a miniszterség jelent, mostani allapotomban egy hétig ¢letben kibirnam, meghaladja
a képzeletemet. Fiatal koromban, hogy a kinyilt ajtoba a ldbamat bedugjam, s masok szdmara
nyitva tartsam, egy éven at alkalmazott voltam a Radioban. A poklot ma annak az évnek az
alapjan képzelem el. Pedig akkor harminchiarom éves voltam, s a vérnyomdsom fele a
mostaninak. gy hat amig ezeket a javaslatokat olvasod, meglehet az a folényes érzésed, hogy
aki mindezt irja vagy éppen rad olvassa, egyetlen korrigdld intézkedést sem tudna valdoban
foganatositani, s hogy tulajdonképp egy koltemény - munkakordd kdlteménye - az, amelyet
egy kiviilallo atnyujt neked.

Ertelmiségi tarsadalom

A hatvankét éves ember, mint azt mar szindarabban is elmondtuk, nem tudja Gjraszéni az
agyat: 0j gondjaitoknak is régi eszméivel megy neki, anndl inkabb, mert ezek az eszmék vagy
rogeszmék (s ez tdn nemcsak az iréra, de a szocializmus kordra is jellemzd) szinte
valamennyien a miivelddés tigyével fliggenek dssze.

Kozponti voltanal fogva a legmakacsabb koztiik (mint azt egy csomo félreérthetd vagy meg
nem értést tettetd kritikabol is lathatod) az ,értelmiségi tarsadalom” gondolata. Epp hiisz éve
egy munkasird keresett fel, s azt kérdezte télem: ,Kiknek a nevében beszélsz te? Mert itt
vagyok én, én a munkéssag nevében beszélek; Veres Péter a parasztsagéban. De mi van volta-
képpen temogotted?” Ez a kérdés akkor egy kicsit zavarba hozott. En nem ugy képzeltem el az
irodalmat, mint képvisel6hazat, amelyben mindenkinek képviselnie kell valamit, s ha mar



onmagamon kiviil lenni akartam valami: hat miiszerérzékenyen lengd s az iranyt keresd
magnestll - nemzetem kezében.

Alig egy fél év mulva, az akkori konferencidk egyikén, melyen jorészt fiatal értelmiségiek
vettek részt, az emlitett ir6 is rajohetett, mint ahogy ¢én is rdjottem, hogy kiknek a nevében
beszélek, vagy helyesebben, kiknek az iranytiijeként lengek tiz-tizendt éve mar; mint egy évvel
kés6bb, amikor ez mar igazan nem volt halas szerep, vallaltam is ezt az osztaly- vagy inkabb
rétegképviseletet (fonntartva kozben az igényt, hogy ezzel az egész nemzetet képviselem);
megbiztatva az irdkat kissé megszeppenve hallgato értelmiségieket, hogy ne ejtsék el a sziviik:
ok az az ,,0sztaly”, amely az Osszes tobbit el fogja nyelni, az osztélytalan tdrsadalom csak mint
értelmiségi tarsadalom valdsulhat meg.

Ezzel persze nem azt a jogosan meggyllolt réteget akartam menteni, amely még akkor is
koézéposztalynak nevezte magat; annak - szépirodalmi munkaim bizonyitjdk - nem volt nalam
hevesebb birdloja, a kozéposztalyi babbol ,,az 0j, néphez huzd értelmiséget” tdn senki sem
iparkodott (a lelkifurdalas, felelosség gyotrd érzéseinek a felkeltésével) oly makacsul kifejteni.
Ennek a maroknyi, részben mar kiszabadult csoportnak azonban, a fejlédés iranyat latva, jogo-
san mondhattam: a munkassag, a parasztsag, kisiparossag széles folyamai, ahogy az ipari civi-
lizaci6 Utjan, a szocialista fejlodéstdl meggyorsitva, eldrébb rohannak, végiil mind a ti eretek
fogjak duzzasztani. Azért hat ne ejtsen kétségbe, hogy nem vagytok divatban, s6t megvetéssel
beszélnek rolatok, hanem arra vigydzzatok: mivé lesztek, mi tudést, igényt, emberséget
halmoztok fol magatokban, milyen kovédszava valtok annak a tésztanak, amely az idok
kemencéjében a nemzetté fog siilni.

Az azdta eltelt husz év megmutatta, hogy a vart folyamat nem volt ,,illizi6”, most mar azt
nevezik ,,illuzionizmusnak”, ha valaki azt hiszi, hogy az értelmiségi tarsadalom minden bajt
megold. Nem, nem old meg semmit, csak a feltételeket teremti meg, hogy megoldhassuk. En
ne tudnam, hogy amint van Lumpenproletariat, van Lumpenintelligenz is, s ha az egész nemzet
ezz¢ valik, miivelt emberfok helyett miivelt csirkefogokka, rosszabb, mint ha tanulatlan maradt
volna? A miivelddéspolitika feladata épp az, hogy ne ez torténjék, s minthogy az eddigi ered-
mények kozt vannak vegyest biztatok s aggasztok, tan nem folosleges, hogy a hajozhatd
medret innen indulva probaljuk kijeldlni.

Az iskolaztatas emeletei

Abban, ami 45 6ta az iskolaztatasban az értelmiségi tarsadalom megvalositasara tortént: az elsd
nagy lépés az altalanos iskola folallitdsa volt. Az altalanos iskola, azzal, hogy a hajdani k6zép-,
polgari, elemi iskolakat egységesitette, s az oktatast koriilbeliil a régi polgarik szintjén nivel-
lalta: az egész ifjusdgot odahozta a gimnaziumok s az Ujonnan feldllitott technikumok
kapujaba. Koriilbeliil feliilk mér be is 1ép ezen a kapun, s leteszi az érettségit, a visszamaradtak
egy része mint ipari tanuld kozeliti meg ugyanezt a szintet. Azzal, hogy a kdzépiskolaba jutok
szamat fokozatosan novelitek, az ipari palyak egyre nagyobb részét kotitek érettségihez, az
alsobb foku technikumokat lebontjatok, ipari és mezdgazdasagi kozépiskolakkal helyettesititek,
kotelezé torvény nélkiil, de az altalanos gimnaziumot teszitek azza, ami eddig az altalanos
iskola volt, s az egyetem s a fdiskolak lesznek, ami a gimndziumok s technikumok. A mezdgaz-
dasag eldrehaladd gépesitése, a mindségi gazdalkodas, amely a mezdgazdasagi munkat szak-
munkéva teszi, valamennyi ipari szakma érettségihez kotése, az egyetemi hallgatok szdmanak
tervbe vett megkétszerezése, a foiskolai foku technikumok folallitdsa igen gyorsan, egy-két
nemzedék alatt a foiskolai szintre hizhatja az ifjusdg zomét - legalabb annyit, mint amennyi
most a kozépiskolai fokot eléri; hogy aztdn az altalanos iskola s altalanos kozépiskola utan



annak az ,altalanos egyetemnek™ a felallitdsa, amelyrél mashol irtam, a bokrétat is feltlizze
iskolaztatasunk gleichniig ért épiiletére.

Ez azonban valoban csak a kdmiivesmunka! Az épiilet értéke, hasznalhatdsaga itt még inkabb a
belsé munkatol, a szereléstdl fligg, mint az épitdiparban. A szocializmus épitésében, hogy ezt a
kijelolése a dolgok megvalositasat is jelenti. Holott a keret csak feltétele annak, hogy a dolog
létrej6jjon, a nehezebb s hosszabb szakasz utdna kovetkezik. Az embereket, megfeleld érvek-
kel, mint lattuk, egy éjszaka is be lehet a szovetkezetekbe agitdlni, de ahhoz évtizedek kelle-
nek, hogy valoban szovetkezeti dolgozokka valhassanak. Ha keret és megvalosulas eltérése itt
nem is ily drasztikus: az altalanos iskoldk, kozépiskolak, egyetemek felallitasa nem jelenti azt,
hogy aki azokban végbizonyitvanyt nyert, valoban a megfeleld végzettség szintjén all. Ahogy
az altalanos iskolak rogtonzése, a sok hidnyos alapt s feljebb 6zonld didk, egy iddre legalabb, a
gimnaziumi kdvetelmény tudatos vagy észrevétlen leszallitdsat vonta maga utan, Ggy egyetemi
felvételeztetOktdl is gyakran hallunk olyat mostandban, hogy a jelentkezOk szinvonala évrol
évre gyengébb, hogy egyes fakultdsokon a régi tizennyolc pont helyett tiz-tizenkét ponttal is fol
kell venniiik a jelentkezOket, ami nyilvan annak a kdvetkezménye, hogy lassan a kozépiskolak
is altalanosak lesznek, az egyetemre, féiskolakra folvettek szama pedig ndvekedik.

De ha a kivalasztasnak ezt a lanyhuldsat a jobb oktatas ellensulyozhatja is, még mindig kérdés,
hogy az iskolakban folyd munka mennyire felel meg a kinti életviszonyoknak, a tehetetlen-
ségénél fogva hagyomanyait 6rz6 iskoldztatds nem esik-e viszonylagos anakronizmusba, vagy
ha alkalmazkodni akar, sikertil-e; id@szertitlennek hitt igények feldldozésa aran nem allit-e {6l
tisztazatlanokat és zavart okozokat. Az 1j iskoldk felhuzasa els6sorban pénziigyi s tervezési
kérdés; az azonban, hogy milyen élet folyik benniik: pedagdgiai. S én, mint miniszter, most mar
inkabb erre - a nehezebbre - forditanam figyelmemet.

Milyen legyen a miiveltség?

Egy régibb tanulmanyomban mér megprobaltam valaszolni ra: kit tekinthet a szocialista tarsa-
dalom (s igy iskolaztatasunk is) miivelt embernek. ,,Aki azt a torténeti helyet, melyre keriilt,
fejlodésében is érti, s a fold felilletén folyd munkdkrdl (amennyire ez lehet) élményszerii képet
szerez.”

A miveltség a XVIIIL. szdzad végéig jorészt filologiai volt: a latin nyelv értése s beszélése, a
latin nyelvli miiveltség ismerete volt az, ami a tanult embert a tanulatlantol elvalasztotta. A
latinhoz magasabb fokon mas nyelvek tudésa tarsult, s annyi jogi és teoldgiai tudds, amennyi az
tigyek viteléhez, politizalashoz, hitéleti disputakhoz kellett. Az ujkor természettudomanyos,
majd technikai érdeklédése a felvilagosodas koratol a kozoktatasban is helyet szorit a gyakor-
lati ismereteknek: a didkot sikeres polgarra kell nevelni, aki ismeri a vilagot, amelyben
miikodnie kell. A redliskola, mely a XIX. szazad derekén hozzank is eljut, nevében ott hordja
ezt az igényt: a holt nyelvek helyett ¢l6 nyelvet tanit, tobb természettudomanyt, matematikat
ad, s miiszaki irdnyanak megfeleléen bevezeti az abrazold geometridt s a szabadkézi rajzot. A
gimndziumot azonban nem nyomhatja el: a XIX. szazadi oktatidsra inkabb a két irdny
egyezkedése jellemzd, mint magas szinten foly6 vitdja.

Azt az oktatasi idealt, amelyet mi allitunk fol, a filologiai és matematika-természettudomanyi
utan, a régi terminoldgiaval torténet-foldrajzinak lehetne mondani, e szavaknak persze olyan
tag értelmet adva, mely mar-mar jogosulatlanna teszi haszndlatukat. A torténelem nemcsak a
Fold torténetét s az Ostorténetet, de a miivészetek torténetét, a tudomanyok és technika
kibontakozésat, sdt ismeretét is magaba foglalja. A foldrajz még jobban belemosodik egy nagy



munkaismereti diszciplindba. Alapja - a Fold felszinének, allamainak kialakuldsa - tulajdonképp
még a torténelem része, erre rakddna rd foként a természetismereti (s technologiai) targy-
anyagként az emberi munka fajainak, tagozodasanak, gazdasagpolitikai szervezetének az
ismerete, mig a politechnika (a vegyi, fizikai, biologiai gyakorlatokkal egyiitt) ezeknek a mun-
kaknak legaldbb az elemeit irnd (a munkaszolidaritas szellemében) kézbe és szivbe. A miivelt
ember e szerint abban, amivel maga foglalkozik, a multat, vivmanyok s 0sztd6dé problémak
elérehaladd Osszefliggését €s osztodasat is érzi; abban pedig, amivel masok foglalkoznak: a
maga munkajanak torténetileg, gyakorlatilag megértett testvérét becsiili.

A filologiai s realista miiveltséget ez az iskolaideal nem tolja félre, csak alarendeli, eszkdznek
tekinti. A nyelv alacsonyabb fokon (mint a realista miiveltségben) az érintkezés, a kapcsolatok;
magasabb fokon (mint a humanista miiveltségben) a torténeti emlékek megértésének az
eszkoze. A matematika, természettudomany torténete, mint a torténelem része, megmutatja,
milyen hajtoerdi voltak ezek, foként az ujkor folyaman, a fejlédésnek; maga a matematika és
természetismeret, mint a munkak feltételét képezé tudas, a Fold szinén folyd emberi
tevékenység elméleti megértését teszi lehetove.

Amikor A4 taniigy rendezése késziilt - a gyors értelmiségképzés, a szakkdzépiskolak varhatd
felburjanzésa idején -, gond volt, hogy lehet ezt a miiveltségidealt a kiilonb6z6 iskolafajtakban
megvédeni. Hisz vilagos, hogy az altalanos iskolas gyerekben torténeti tudatossdg még nem
fejleszthetd, elég, ha torténeti miiveltségéhez versben, képben, anekdotakincsben nyersanyagot
gylijt, megtanul a kultarat épitd kivalosag kiizdelmeivel egyiitt érezni, €s sejtelme tdmad arrol,
hogy mindaz, ami neki természetes és egyszerli, sok-sok erdfeszités summazddasaként
keletkezett. A természetismereti targy természetleltarat gazdagithatja, a jelenségek elszigete-
lésére, magyarazhatdsagara szoktathatja ra. Amennyiben befejezett miiveltséget kell adnia, a
tervbe vettnek még kicsinyitett masat sem nytjthatja. Kozépiskolai fokon viszont a kiilonb6z6
technikumok, gimnaziumok szérodasa tette bajossa a ,.k6z0s miiveltség” megvédését. Akkor
azt mondtam: ahanyféle kozépiskolat allitunk fel, azoknak az anyaga csak a tanitott targyak
oraszamaranyaban kiilonbozik; egy vegyészeti technikumban kisebb lesz a torténeti targyak
heti 6raszdma, mint a torténeti gimnaziumban, de ott se mondunk le réla, hogy a tanuloval
helyét, szakjat torténetileg is megértessiik; amint az 4ltalanos gimnazium tanul6jat sem mentjiik
fel az aldl, hogy a vegyi technologia alapmiiveleteirdl élményszerii emléke legyen. Az érett-
ségiig felmend kozoktatds, az 4ltalanos kozépiskola visszatérte ezeket a gondokat megoldja.
Az éltalanos iskola elég, ha a torténet-, természet- €s munkaismereti targycsoportokban ad
széles, a gyermeki érdekl6désnek megfeleld alapot; a kitlizott célokat a kdzépiskola igyekszik
megkozeliteni; magasabb szintli elérését pedig az altalanos egyetemre bizzuk, mely a szak-
egyetemek ¢s fOiskolak kozt mint a kdzos miiveltség fellegvara emelkedhetik majd ki.

Az iskola mint életdarab

Egyik legrégibb, tan még tulajdon iskolas korombol eredé gondolatom, hogy az iskolanak
mesterséges ,,¢letdarab”-nak kell lennie, mely az egész életet siiriti magaba, az oktatas céljaira
leegyszerlisitve s attekinthetové téve. A régi iskola var volt, a kapujaba érkezd kisdidkot
sokszor valosagos falak figyelmeztették, hogy valami masnak, felsébbrendiinek az erdditmé-
nyébe ér, ahol mint a templomban, életfolottivel, a ,, Tudassal” érintkezhetik.

A jovO iskoldja inkabb olyan benyomast kelt, mint a realista szinpad; a néz6 azt hiszi, egy darab
valdsagos, véletlen életet lesett meg, mindennapi emberek tarsalgasat, s csak fokrol fokra jon
r4, hogy ezt az életdarabot magasabb cél szerint valasztottak és preparaltdk ki, véletlenei



mogott szimbolumok régzitik a szabalyszerfit, szerepldi mogott egy-egy szétnyilo életsav van,
mellyel a vilag egy-egy aspektusa jon be az egyszerli szobaba.

A kaszarnya-iskolanak ez az 4talakulasa életdarab-iskolava az elsé szemléltetd eszkozok,
tavesovek, villanyozd gépek bevonulasdval megkezdddott; a vilagot begylijtd szertarak, torna-,
énektermek, jatszoterek épitésével folytatddott; egyes iskolafajokban mar a miihelyek is helyet
kaptak. A mezdgazdasagi ¢és ipari ismeretek bevezetése elképzelésiink szerint ennek az
atalakulasnak a meggyorsulasat jelenthetné. A politechnikai oktatas beallitasaban, gy latom,
két felfogas all szemben. Az egyik - s ez a hivatalos - a szakkozépiskolaké. Az éltalanos gimna-
zium tanuloi a hat nap koziil egyet valamilyen {izemben tdltenek, s ott négy év alatt szak-
munkasi képzettséget nyernek. En megforditva, az iizemet szerettem volna miihelyek, kertek
alakjadban az iskolaba vinni. Szakmara legfeljebb az utols6 évben fogtam volna a didkot; az
elézékben tobbféle ipar (példaul a lakdsban hasznalhatd iparok) s a mezdgazdasdgi munka
elemeit gyakoroltattam volna veliik.

Elismerem, hogy ez a megoldas nehezebb, koltségesebb. A miihelyek berendezéséhez hely,
gépek, szakértd tandrok kellenek; még nehezebb, sokszor lehetetlen az iskolak koré megfeleld
kertet, kis mezOgazdasagi iizemet varazsolni. Mégis, masoktol is azt hallom, hogy ez a jarhat6
ut. Minap egy diszlettervezOvel s egy ipariskolai tanarral beszéltem errdl; az 6 véleményiik is
az, ha mas okbol is, mint az enyém. A heti egy napot ott labatlankod6 inaskak csak zavarjak a
nagy, komoly lizemet; az iskola s gyari mesterek megszokjak, hogy a politechnika valami
kiilonc kovetelmény, amit kozds szemhunyassal kell kielégiteni.

Ok, mint volt polgaristak, akiket egy-egy jo kézimunkatanar kapatott r4 a barkacsolasra, volt
mithelyeiknél kissé gazdagabb miihelyben szoktatndk ra a mai fiatalokat keziik hasznalatara; a
szakma eltanuldsa ilyen eldiskola utdn az érettségit koveté évben mar kdnnyen menne.
Ugyanezt elvi okbol is helyesebbnek tartom. Ha az iskola célja az alaposabb munkaismeret,
mas munkajanak az értékelése, kezdetben legalabb tobb szakma elemi fogéasaibol kell kostolot
adnunk; ha pedig az iskola kipreparalt ¢letdarab: minden megtanulandénak a miihelyét abba
kell beépiteni, bedlcazni. Ahogy a tudomanyokban a tudds biogenetikai Utjan hozzuk fel a
tanulot jovendd szakja problémaiig, kezével, ligyességével is ezt a biogenetikai utat jaratnam
végig, a csiszolastol és kapaforgatastol a radidtechnikaig.

Abbol, hogy a meglévd iskoldk, féleg nagyvarosokban, nem kertesithetok tobbé, nem az
kovetkezik, hogy ezt az ideélt adjuk fol, hanem hogy az 1) kozépiskolakat kintebb, megfeleld
telepeken Iétesitsiik; a didksag vagy kiilon autdbuszokon jarjon ki, vagy ami még kivanatosabb:
hétkoznap bentlakoként tartézkodjék ott. Az {izemi munka (mint az Iskola Kakaskiton cimii
utépiamban). Igy forrhatna be igazan az iskola életébe. Kazincbarcikan hallottam, de a radio-
ban is volt errdl eldadas, hogy az iskola foldjét tobb helyiitt szovetkezetként miivelik. Masutt a
mithelybdl csindltak kisipari szovetkezetet. Ez még tovabb is vihetd: miért ne lehetne az iskola
amellett, hogy tanintézet, arra valo tanar vezetése alatt szovetkezet is, s az ott végzett munka
eredménye: munkaegység. A szdvetkezeti szellemet, versenyzd kedvet egy ilyen kis gazdasagi
s egyben tarsadalmi sejtben lehetne a leginkabb beoltani.

Tanarok

De kik lesznek ennek az ¢életdarab-iskoldnak a tandrai? A pedagoguskérdés a szocialista
tarsadalomban (s talan nemcsak abban) egyre tobb gondot fog okozni. Amikor az oktatds a
foiskolai szintig emelkedik: haroméves kortol huszonharomig, a lakossadg harminc szazaléka jar
iskolaba; Magyarorszdgon a tizmilliobol harommillié. Ez a legnagyobb, s ha jol tizik, legfé-
nyesebb fénylizés, amit egy nemzet megengedhet. Harommilli6 ember oktatasahoz kétszazezer



pedagbégus kell. Ez a feln6tt s nyugdijas koron innen levd lakossiag négy-0t szazaléka. A
mérnokin kiviil (a technologusit is beleértve) nincs egyetlen palya, mely az értelmiségi
tarsadalomban tobb embert foglalkoztatna.

De vajon van-e a szdz felnétt ember kozt négy-6t olyan, aki pedagdgusnak sziiletett, vagy csak
hajland¢ is a tanitasra? Nem latjuk-e, hogy még a bolcsészetet végzettek is hogy huzddnak, ha
modjuk nyilik, az iskoldbdl mas téjakra. S ha 10l is tételezziik, hogy egy szabadabb, inkabb a
megértett céltol, mint a feliigyelettdl sarkallt iskola nagyobb szammal szivna maga fel¢ a
pedagbgus-lelkeket, vajon folosleges lesz-e akkor is, hogy a tanitasba azokat a nem tanar
embereket is bevonjuk, akik més egyetemet vagy fOiskolat végeztek, s mas munkakdrben
eszméltek ra tanité hajlamukra?

Iskolaorvosi multunkban az egészségtan-tanitas vetette ol ezt a kérdést. Mi a helyes: ha az
egészségtant, mint nalunk, a fovarosnal, pedagdgiai orvosokra bizzék, vagy ha - mint most -
szakpedagdgus, a biologia tanara tanitja? Erre mar csak azért is nehéz felelni, mert sem az
orvos nagyobb szaktudéasa, sem a bdlcsész modszertani képzettsége nem donti el a vitat: a jo
pedagbdgust ugyanis nem a szakismeret s nem modszer teszi, hanem egy sajatsagos lelkesedés,
amely (akar adakozo kedvbdl, akar szinészi 6sztonbdl, akar szenvedd folényérzete gyermekes
kielégitéseként) azt, amit maga megtanult, masoknak azonnal tovabb szeretné adni; s a
koltééhez hasonld lelemény, hogy a fejében kialakult képet a masik fejbe valahogy atjatssza,
né¢ha hogy a végleges képet a maga szdmadra is ott alakitsa ki. Ahol ez a lelkesedés s naiv
furfang megvan: ott van pedagdgus, ahol nincsen, ott akarmit tud s tanult: nincs. A tanités,
barhogy szépitjiik, nem tartozik a legmagasabb szellemi tevékenységek kozé. Nemcsak hogy
nem alkotas, de allandoan a szimplifikdcio felé lejt, s ezt csak a hallatlan élvezet feledtetheti,
amellyel 6nmagunk elvesztegetéséért megjutalmaz. Nem lehet tehat eleve eldonteni, hogy az
orvos, vagy a bolcsész lesz-¢ jobb egészségtantanar. Es mégis, mindig hive voltam (nemcsak,
mert magam is sok O6rdmet leltem benne) a mi iskolaorvosi egészségtanoktatasunknak. Az
orvos az ¢let egész szegmentumat hozta be az iskoldba, a didk korhazi agyat, sebészeti miitot,
éjjeli viziteket latott a hata mogdtt. Azonkiviil kollégaim is igazoltdk a paradoxont, hogy aki
alkalomszertien, néhany oran at vesztegeti magat a tanitasban, s kozben van kiilon mestersége,
jobban megdrizheti azt a tanitoi lelkesedést, mint akinek ez a mestersége is. A mi ¢életdarab-
iskolankban is nyilvan kivanatos, hogy minél t6bb olyan tanart vigyiink be, aki nemcsak tanit,
de képvisel, viselkedésével, odavetett megjegyzéseivel kilatast nyit az élet egy-egy tajékara. A
szabadkézi rajzbol engem hatodikig egy kitlind tandr tanitott, aki maga is jo grafikus volt, s
minket elsdsorban a perspektiva szabdlyaira probalt megtanitani; az utolsd kettdben egy
csokornyakkend6t hordd, valdjaban elég kozepes festd, aki miivészeti irdnyokrol beszélt, s a
szabadba vitt benniinket rajzolni. Mig az elsd csak iigyetlenségem érzetét rogzitette, ez
mégiscsak valami izelitdt adott a mlivészet 1égkorébdl. Ugyanigy, ha egy (nem egészen logasra
berendezkedett) sportember a tornatanar. Mindezt meggondolva, s hogy a hivatasos s
mashonnét jott pedagdgusok kozt jobban elmossuk a hatart: mar A taniigy rendezésé-ben azt
javasoltam, hogy a gyakorlat és kutatds emberei mellett minden egyetem képezzen tanarokat is
ugy, hogy a mérnokok, agronomusok, orvosok éppugy, mint a nyelvészek, a torténészek,
matematikusok, szerezzék meg elébb a szakképesitést, aztan a tanarit is.

A politechnika bevezetése orszagossa tette a kérdést. Kik tanitsak a miiszaki, mezdgazdasagi
ismereteket; atképzett tanarok vagy az iskoldba beiiltetett szakemberek? Nyilvan mindegyiknek
meg kéne adni a mddot, ha kedve van rd. A tanitas izére ratalalt miiszakibdl azonban, mint ezt
hallom, ti is lattatok, mégiscsak gyakrabban lesz j6 politechnikai tandr. De erre biztat iménti
gondunk is. Ha az orszag egész lakossagat olyan ércnek tekintjiik, melybdl csak bizonyos
szazaléki pedagdgus olvaszthatd ki, ésszerli, hogy ezeket valamennyi foglalkozés tanitasra
kaphato, latens tanarjeloltjeibdl ugrasszuk ki. Nevelési idedlunknak is jobban megfelel, ha nem



kétbalkezes bolcsészek, hanem egy-egy foglalkozasi dgban mar rutint szerzett ,szakma-
tanarok” fogjak miivészetiiket az idegen nyelvtdl az esztergalyossagig gyermekeinkbe oltani.

Tankonyvek, konyvtarak

Az iskolanak nemcsak miivelt, tajékozott embereket kell nevelnie: a miiveltség, tajékozottsag
lazaban égd olvasokat is. Az, hogy az iskoldban szerzett tudas az életben mennyire tokolodik
el, zsugorodik Ossze vagy indul burjanzasnak, fligg attol, hogy a didkbol mennyire tudtunk
olvasot nevelni, s ha tudtunk: milyet. A kdzépiskola a mi idénkben erre tett a legkevesebbet; ha
valaki olvasova lett koziiliink, az iskolan kiviil, kalandszeriien lett azz4, aminek persze megvolt
a varazsa, biliszkesége, a legtobben azonban nem részesiiltek ebben az izgalomban, s ahogy
latom, a mai (az értelmiségi emberek szamaval csak egyenes ardnyban allo) olvaso-szaporodas
is inkdbb irhatd forditas-irodalmunk, kiaddink, egy-két folyoirat, mint az iskolak javara. Az az
ut, amely a tankonyvtdl az iskolai kdnyvtaron 4t a nyilvanos kdnyvtarakhoz, konyvesboltokhoz
vezet: nincs kiépitve, vagy ha igen, nem nagy a csabitasa.

A baj magja, gy hiszem, a tankdnyvekben van. Az Orbis Pictus-t, a Janua Aured-t egy
Comenius irta. Az elmult évtizedekben né¢ha kezdd emberek, nem is tandrok alltak 6ssze, hogy
Uj kozépiskolai tankonyveket takoljanak Ossze. Nem azt mondom, hogy nincsenek jo tan-
konyveink, én is tanitottam néhany kitlinét: a Varga Zoltan Magyar torténet-ét példaul, mely
elment volna egy magyar Seignobosnak, s azdta bizonyara elment, a minden tankonyvek utjan,
zizdaba vagy csomagolopapirosnak. De ha egy-egy ember kitlinden oldja is meg, a tantervi
utasitds szerint, feladatat, s6t Kossuth-dijat kap érte, a tankdnyv miifajan, foképp a kozép-
iskolai tankdnyvén (abécékben jobb a helyzet) nem gondolkoztunk eleget; a jo tankdnyvnek
tulajdonképp a modellje sincs meg. Pedig ha van fontos konyv, a tankonyv az. Moéricz Erdély-
¢t szdz év alatt nem olvassédk el annyian, mint az altalanos iskola magyar torténetét. S a
kiallitas! Persze fontos, hogy a tankdnyv olcsd legyen. De kiadoink milyen szép kiallitasu
konyveket adnak &t az olvasOknak tizendt-husz forintért, s nem Otvenezer vagy szazezer
példanyban. Hogy becsiilje a gyerek a konyvet, ha tankdnyvét (sokszor jogosan) csak elnyiini
valé rongyként ismerte meg? A szépen megdrzott, egymas mellé sorakozott tankdnyveknek
kellene késobbi konyvtara magjat alkotniuk, melyekben majd szivesen ellapoz, s olvasoi
felfedezd utjaira megfeleld térképet kap.

Amikor Illyés Gyula Francia és Haladsz Gabor Angol Kincseshdz-a annak idején megjelent,
Tankényv a nemzetnek cimmel irtam roluk. De a tankonyv altaldban a nemzetnek késziil, s
illyési s Halasz Gabor-i szinten kellene irni, szerkeszteni. En részben ezért jelentkeztem megint,
hogy megszamolt 6rdimb6l nem tudom, hdny drdmdra, regényre valdt a tankOnyvirdsnak
szenteljek. Azt mondod, ir6i készség s a tankOnyvirdshoz sziikséges késziiltség csak kivé-
telesen van egyiitt. Nos, ha nincs: tarsitani kell. Nekem sincs meg ahhoz, amire vallalkoznék, a
tudomanyos késziiltségem, s foként az ujabb anyagban a t4jékozottsagom: ezért szovetkeztem
olyan emberrel, aki a sziikséges konyveket elém teszi, s kényes tényérzékével a botlasoktol
megov. Mert a jo tankdnyv irdsdhoz nem annyira tudos, inkabb egy lelkes, irni tudo ,.Eltanuld”
kell, akiben az dkondémia érzéke mellett van valami az anyagban szétnézé gyermek pillan-
tasabol is. A tudos inkébb az 6 tanitdsara s az elmondottak ellendrzésére kell. Aztdn nem is
sziiksége mindig ilyen szimbidzist Iétesiteni, a szakemberek kozt is vannak kitling irok, akik a
két személyt egyesitik.

De nemcsak mint irodalmi alkotasokat, mint didaktikai épitményeket is massa probalndm tenni
tankonyveinket. Nemrég volt a kezemben egy angol festészettorténet, amelyet, tgy latszik, két
testvér csinalt. A korokon, mint a reneszansz, impresszionizmus, keskeny pallon, néhany kép



elemzésével megy at; a folytatddod esszészerli szoveg alig egyharmada a konyvnek; a fdvonal
mellett azonban képek szézai mutatjdk a ledgazasokat, az attekintést szinezd részletismeretet.
Az a tankOnyvideal - Oriiltem meg neki -, amit még a vasarhelyi években alakitottam ki!
Eszerint egy torténettankdnyvben (a mi Osszevont torténetlinkben péld4ul) azt, ami ma a
konyv, egy nagy esszé potolnd, ebbe a tudos is csak azt venné be, amit dlmaban is tud, aztan
jonne az olvasékonyv, a kor irodalmi emlékei, esetleg a korrdl sz616 munkdk részletei, a
miivészettorténeti illusztraciok, hatrabb a bibliografia, nemcsak konyvjegyzék, de a konyvek
megkivantatasa, leghatul a konyv megértését eldsegitd lexikon, amelyre a tanuldé mar a
bevezeto esszé olvasasa kozben is raszorulhat, hisz abban nemcsak az ismereteket talalnank, de
lassan-lassan az olvasot is follebb, tomdrebb nyelvbe, magasabb stil-régiokba vezetnénk fel.

Természetesen nemcsak a torténeti konyveket lehet igy megszerkeszteni, a természetismeretit,
st a matematikait is. Hisz a természettudomanynak is van olvasokonyve, Darwin néhany
oldala éppugy belekeriilhet, mint egy Semmelweis-¢letrajz; a matematikaban pedig a példakhoz
fiizodo historiai emlékek, az alkalmazas esectei, az élet matematikat kivano feladatai tehetnék
olvasmannya, sét képeskonyvvé a példatarat; hogy az ipar s mezdgazdasagi gyakorlatok segéd-
konyvei szinte kizardlag képeskonyvek lennének, magatol értetddik. Az ilyen tankonyv szinte
észrevétlen vezethet at a rossz hiri ifjusagi konyvtarba. Akinek egy részlet, kép, olvasmany a
kivancsisagat folkeltette, a konyvjegyzékben megleli: milyen konyvet kell kikérnie, a helyi
konyvtar pedig rdkapathatja lassan a kozponti ifjisagi konyvtarra, amely nem olvaso-6voda
lenne, 16 éven aluli kdnyvekkel, hanem a bibliografidban folsorolt s azon tul esé miivek
tarhdza, melyben iskolai indexével a tanuld barmikor beléphet. A nagy konyvtarakrdl sok
miivelt ember is csak azt tudja, hogy vannak - jarni nemigen mer oda (legfollebb egy-egy
fiokjaba regényt kolcsondzni), hasznalni meg még az sem tudja igazan, akit a kdnyvtarosok
modora el nem riaszt. A konyvtarjarasra a tankonyv kalauzaval bejart ifjusagi konyvtarnak
kellene az ifjiit megtanitania.

A biologiai szempont

Ha a taniigyi reform els¢ szakasza az altalanos iskola s az 10j technikumok folallitasaval
kozoktatasunk alapjait rakta le; a méasodik a technikai f0iskolak folallitdsaval azt az érettségi
szintig igyekszik hizni, s a politechnikai oktatas bevezetésével elindul azon az Gton, amely az
iskolat ,.¢letdarabba” teszi; a harmadik (egyelére csak eldkészithetd) szakot az altalanos
egyetem bevezetése, a kertes, miihelyes iskola szovetkezetté szervezése mellett, nézetem
szerint, a biologiai szempont vizsgéalatokon alapul6 figyelembevétele fogja jellemezni.

A gyermek ¢és ifju fejlodik; az iskolai tananyag, ahogy osztalyt rak osztlyra, foltételez egy
bizonyos fejlédést; a kétféle fejlodés, a bontakozd biologikumé s a feltételezett tanalanyé
azonban tobbféleképp is eltér, s ez egyik oka, hogy az iskola a legrosszabb kihasznalast
tizemek kozé tartozik; sok munkéval, didk és tanar tulerdltetésével, aranylag szerény ered-
ményt ér el. A képességeknek megvan a belépésiik; amig egy gyermek agya alkalmassd nem
valt a szdmolasra, hidba szamoltatjuk, az éretlen képesség gyotrése csak huzodast valt ki, a
jelentkezé, de nem foglalkoztatott képesség viszont, mint minden tétlen hagyott funkcio,
elkedvetlenedik, elalmosodva hanyatldsnak indul. Arr6l azonban, hogy melyik képesség mikor
s milyen erdvel 1ép be: nincs tiszta térképilink, s aki a tananyagtol elszakadva, fliggetlen
kisérleteket végez gyermekekkel, sokszor elamul, hogy milyen képességek vannak mar ébren
benniik, anélkiil, hogy abnormitasrol vagy tehetségrol lehetne beszélni.

A mai tanterv két iranyban kovet el hibat. Olyan fogalmakat, érzéseket, amelyeket polgédraiban
fontosnak tart: idében, még zsenge korban akar a gyerekekbe oltani; holott azt akkor még csak



szajkézni vagy szinlelni lehet. Hajdan a szentharomsag tanat szajkéztuk igy, ma torténelem-
konyvekben latunk olyan tarsadalomtudoményi fogalmakat, melyekre az ifja, ha megérik, csak
tizenhat-tizennyolc éves korara érhet meg. (A szemindriumok virdgkoraban mondték: hogy az
altalanos iskolasok s az egyetemi tandrok nagyjabol ugyanazt a brostrat tanuljak.) A masik
hiba, hogy bizonyos képességeket a felndttkoriak alapjan, azokhoz iranyitottan tételeziink fol,
holott azok a gyerekben viszonylag vagy abszolute is erdsebbek. Az én tapasztalatom példaul
az, hogy a négy-nyolc éves gyermek sokkal tobb koltészetet bir el, sokkal tobb verset tud
megtanulni, mint az atlagfelntt. Még meglep6bb, ami a serdiilékor eldtt allo gyermekeknél, a
gyermeki absztrakcios készség kihasznalasaval, matematikdban s nyelvtanban érhetd el. A
serdiilékor bealltdval, amikor adagolni kezdjiik, ezek a képességek inkabb visszaesnek. Ekkor
viszont a felfedezések, vivmanyok irant lobban fel érdeklddés, s a bioldgiai érzés élesedik ki,
hogy aztin az ifjakorban az ember torténeti s tarsadalmi helye legyen az, ami koriil
szenvedélyesen csoportositja ismereteit.

Nem akarom az én, kis anyagon, mellesleg szerzett tapasztalataimat a tehetségek belépésének
az elméleteként rad tukmalni, inkabb csak azt szeretném éreztetni, hogy egy ilyen segédtudo-
manyra, ha tananyagunkat az ¢l6 gyerekhez akarjuk adaptélni, sziikség van; mint miniszter,
kisérleti osztalyokban, alkalmas pedagogusokkal el is kezdetném a kisérletezést, adatgytijtést.
De nemcsak a képességek belépését kéne figyelembe venni. Tan mert olyan iskolaban néztem
bele mélyebben a gyerekanyagba, melynek nagy eseménye a pubertds, én a serdiilokor
robbandsszerii valtozasan (képességpusztulasan, képességkibontakozasan) at néztem az egész
gyermek- s fiatalkort, s abban nem erdk lassu, egyenletes fejlodését lattam, hanem egy rakéta-
szerlien kibomlo képesség-elagazast: ami ma sisteregve megjelent, egy ideig szaguld, aztan
megall; kdzben 0j rakétarész szokik még magasabbra s vet 1j dgakat (csak amig a rakéta
lehalvanyul az égrdl, a rajz, amit fejlédéstink ir fel, itt marad képességeink rendszerében,
belénk irt miitkddésként). Annak, hogy az iskolai oktatds nem tudhat az iskolan kiviili tanulas
szenvedélyes rohamaival versenyezni: e rakéta s a tanmenet ritmuseltérése az oka.

Hogy mit kéne tenni, vilagos: az ébredd képességet elsd éhségében elegendd taplalékkal
megkinalni, s ha eltelt, amig egy 1) fejlodésfokon (esetleg 1) képességek ala rendelten) megint
sziikség nem lesz ra, viszonylag békén hagyni. De hogy lehet ezt lebonyolitani? Egy osztaly-
ban, amely annyiféle gyereket kot 6ssze, akiknek csak az életkoruk egy, a ,,rakéta”-juk s annak
minden dga azonban kiilonb6z4? Az eszmény itt még kevésbé érhetd el, mint a pedagdgidban
altalaban. De meg lehet kozeliteni. Ha tudjuk, hogy melyik életkorban nagy altalanossagban
milyen képességeket kell megkinalni: a legdurvabb hibat, hogy a kecskét hussal etessiik, mar
elkertiiltiik. Azt, hogy valoban megkinaljuk, s ne csak majszoltassuk, dsszevont, nagy 6raszdmu
targyainkkal érhetjiik el. Inkabb csak két-harom elméleti targyunk legyen egy esztendében: de
ott a cél ne a tanulds, hanem a megtanulas legyen, ne a lassu fogyasztds, hanem a gyors, szen-
vedélyes attekintés. Ha a didkokat tehetségiik Osszetétele szerint kiilonb6zd osztalyokba
csoportositjuk, ahol a targyak egyike a vezetd (s egy-egy kiilon tanfolyamon esetleg
tehetségiik kisiivittetésére is modot adunk): a bioldgiai igényt bizonyara jobban kiszolgaltuk.

S itt érek oda, amin a legtobb elméleti pedagogus, feliigyeleti hatésag egyarant megiitkozik,
ugyhogy igazdn miniszternek kell lennem, hogy javasolni merjem. Annak, hogy egy-egy
osztalyban képességre egynemiibb anyag keriiljon Ossze, legegyszeribb modja az osztaly-
ugratas; meg kell engedni, hogy az osztdly szintje folott allo gyerekek egy nyari tanfolyam s
vizsga utan tarsaiknal egy évfolyammal follebb iratkozhassanak be. Az osztdlyba nem ill6,
aranytalan eszli didk: nemcsak maganak csapds, tarsainak is. Képességeit nemcsak hogy nem
sarkallja az iskola, de a tul konnyli feladatok idérabldé majszolasdval untatja, az igazi erd-
feszitést kivand munkatdl elszoktatja, vagy hamis, stréber munkakra kapatja. De tarsaira is
kartékony arnyat vet egy ilyen, agyacskajukon felndtt nagy agy; a versenyzdé kedvet, mely
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egyenlok kozt megéled, elcsiiggeszti; a tanar eldl, ha tobb van beldlik, a valésagos osztalyt
elfodhetik. Mig ha egy évet kihagy, érettebb gyerekek kozé, siirlibb elembe keriil: tdle is
erdsebb tempdt kivan az egyiitt vagy ¢élen uszéas. Mindez addig ismételhetd, mig erejéhez mért
kornyezetbe jut. Régen ezt természetesnek tartottdk (sét Anglidban, ugy tudom, ma is megvan
a mod rd); nemcsak a mi Bolyai Janosunkrol olvasunk ilyesmit (6, ahogy a mi idénkben
mondtak, tanpubi volt), Grotius tizenkét éves koraban egyetemre jart, Lagrange tizenhat éves
koraban féiskolan tanitott.

Kiilondsen lanyokban tesz nagy kart, hogy legerdsebb virdgzasuk idején szellemi deddba
szoritjuk szegényeket. Hogy a ma teljesen egyontetiivé tett, s6t koedukacidos oktatasban a
lanyok bioldgiai sajatsagat egyszer még figyelembe kell-e venni: arra vonatkozélag nem akarok
josolgatni. De hogy a ndi szervezet s elme fejlddésmenete mds, azt még az emancipacio
legbuzgdbb hiveinek sem kell bizonyitani. A nagy kiilonbség nem a serdiilésben van, mert az, a
kozhittel ellentétben, nagyjabol egy idében kovetkezik be (a lanyokndl atlagban tan egy fél
évvel korabban), hanem a serdiildkort felvaltd, a nemi érettség utan bekdszontd ifjusagban,
mely a szellem novéskora, s egyénenként is valtozik, egyeseknél szinte kimarad, a serdiilt
azonnal férfi lesz; n6knél azonban altaldban rovidebb, mint a férfiak atlaganal. A férfi egyetemi
hallgatok jo része - foként ma - ifjinak tekinthetd; a ndi egyetemi hallgatok bizony inkabb mar
asszonykak. Epp ezért e rovidebb novokort, mely sokszor intenzivebb is, jobban ki kéne
hasznalni. Két kivételesen tehetséges lanyt volt médomban hosszu idon at megfigyelni. A
kozépiskolaban tiinemények voltak, az egyetemen mar mint asszonyok nyuzddtak, épp hogy
kitindek, mint felndttek, alig jobbak az atlagnal.

Ha csak a vizsgdk lerakdsan mult volna, nem kétséges, hogy tizendt éves koraban mindegyik
rég egyetemre jar, s fogékonysaguk s a szakjuk kivanta érdeklédés egyszerre tetéz. Gyakran
mondjuk, hogy a sokat igéré ndk végiil mégiscsak lemaradnak a férfiak mogott. Kérdés,
mennyire oka ennek (mint néha 0k maguk is elhiszik) asszonyi agyuk, s mennyire, hogy
oktatasuk nem koveti biologidjukat. Az osztalyugratas, bar az drarendkészités talalékonysagat
ez ugyancsak probara tenné, torténhetne egy targybol is, esetleg épp abbol, amely az osztaly s
a didk ,,profiljat” megszabja. A mi idénkben nem volt akadalya, hogy aki érettségit tesz, mint
zeneiskolai hallgatd mar a harmadik vagy negyedik akadémiai osztalyba jarjon. Miért ne
jérhatna egy fels6bb nyelvi vagy matematikai osztalyt a mas tekintetben kézepes tanuld?

Egyetemek

Egyetemi oktatasunkba csak a magam didkemlékei s ldnyaim mély iskolasovargassal hallgatott
beszdmoldi alapjan van bepillantdsom. Osszehasonlitva dket, ugy latom, hogy a mai egyetemi
oktatas joval alaposabb, gondosabb, mint a régi volt. Riedl Frigyes az elsd ordk egyikén,
emlékszem, azt festette le, szokott vizionarius modoraban: mi térténne, ha a beiratkozott
hallgatok mind eljonnének az ordjara - dugig toltenék a termet, egymas ruhdjat szaggatnak a
folyosdkon, a Muzeum koruti bolesészet elétt rendérkordont kéne vonni a kdzlekedés biztosi-
tasara. De nemcsak az el6adas hallgatdsa nem volt kotelezd (ezt, igy latom, ma sem ellendrzik
tulsdgosan); de a gyakorlatok is, f6leg a klinikaiak, inkabb a félénkebb hallgatok, a jovendd
szaktarsak elbatortalanitasat szolgaltdk, mint a munka megkedveltetését. Ennek ellenére sem
hiszem, hogy gyengébb doktorok, mérnokdk, orvosok keriiltek volna ki az egyetemekrdl - az
iddsebbeknek legalabb ez a véleményiik.

Ennek, ha igy van, tobb oka is lehet. ,,Ha valami nagy diszndsdgot nem kovetsz el, s csak fél
olyan szorgalmas leszel, mint kozépiskolas korodban” - mondtam medika ldnyomnak, mikor
folvették -, mint babataskaval lohold SZTK-orvosnd fogsz megdsziilni. Vagyis az allam
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sajnalja a didkokba oOlt pénzt, s lehetdleg nem hagyja lemorzsolodni dket. A szocialista
biztonsadgérzetnek azonban megvan az ara; azt, hogy valaki valé-e egy palyara, semmiféle
felvételi vizsga, s6t az utolsd szigorlat sem tudja eldonteni. A lemorzsolddas tehat a szakma
természetes Ontisztuldsa, legfollebb arra kellene vigyazni, hogy ne a szemérmesek morzso-
lodjanak le a szélhamosok helyett. Egyes helyeken, mint a sziniakadémidn, egyenesen szeren-
csétlenség, hogy az indulok mind be is futnak; itt, ha a biztonsag rovasara is, két-haromszoros
létszammal kellene indulni, s a kieséket mas polgéri palyakon (példdul mint kulttrotthon-
vezetOket, jatékmestereket stb.) felhasznalni.

A mi idénkben az elsé orvosi szigorlaton a hallgatok fele vérzett el. S aki a diplomat meg-
szerezte, annyit legalabbis bebizonyitott, hogy magéara hagyva is tud a tudasért kiizdeni; az elsd
¢s masodik szigorlat kozti harom esztendében, ha nem volt kedve, még kollokvalnia sem
kellett; igy bizonyos feleldsségérzetet, onallosagot, beosztast kivant, hogy az egymasba folyd
tizenot szigorlaton annak a harom évnek a szerzeményét fel tudja mutatni.

Nem mondom, hogy ez helyes volt, de most mintha a masik végletbe estiink volna: tulsagosan
is kozépiskolassa tettiik az oktatast; a gyerekek a sok feleléstél, demonstraciotol nem is igen
érnek ra a szakjukon eltéinddni. En emlékszem, még a koérbonctant is gy tanultam, hogy
kiilonféle tedridkat koltottem a tananyag folé (egy kicsit a D. L. hatrahagyott naploi-nak a
modoraban); ma az a probléma, hogy az ember ,,razds” vizsgaztatohoz keriil-e a kovetkezd
héten, vagy egy ,.édes kis alakhoz”. Aztdn az eléadasok! Az élményt add eldadéas persze
mindig ritka (a bolcsészetet azért hagytam ott, mert senki sem volt, aki a budai real Janosi
Bélajat megkdzelitette volna), de a kdzépiskolaban egy-két, az egyetemen négy-6t igazi tanar
elég hozza, hogy emberré valasunk megbizgassa. Az, hogy az oktatds ma sokkal alaposabb,
elsésorban az alapfoku oktatdoknak, laboratoriumok, szeminariumok vezetdinek kdszonhetd;
annak a légionyi seregnek, amely egy-egy tanszéket megszall, s amelynek az oktatdémunkajat
jobban ellendrzik, mint a mi korunkban. Ma elképzelhetetlen, hogy valaki olyan kevés szembe-
¢észbe irt emlékkel menjen at egy gyakorlati fakultdson, mint én az orvoskaron. A nagy
formatumu eldadas azonban (amelynek tollam jarasaban is ott van a nyoma) mintha kiment
volna a divatbol. A tanszékek vezetdi tobbnyire utaznak, tudoméanyos konferenciakon, akadé-
miai osztalyiiléseken iilnek, egy népes intézet személyi ligyeivel vannak elfoglalva.

A leghelyesebb tan az lenne, ha minden tanszéknek volna egy kiilon allandd eldadotanara - az
intézet legkivalobb pedagdgusa -, akinek nem kéne minden lében kanélnak lennie: a Iétszambol
kitelne, s a kozvélemény kivalasztana. A professzor, ha sziikségét érzi, egy-egy specialis
kollégiumban mutathatnd be kutatasi teriiletét. Heti tizenot 6rat szanni arra, hogy az ember
fiillel is bevegye, amit konyvbol, jegyzetbdl a szemén at megkap: auditiv embernek sem igen
¢rheti meg. Az eldadast két dolog teheti kiilon értékké, élménnyé: ha nagy egyéniség az eléado
(olyan csodalatos pedagdgus, mint Verebély professzor volt, szakjanak olyan filozo6fusa, mint
Koranyi Sandor), vagy ha szakja 1égkorét, anyagat tudja az orara bevinni: egy mestert leset
meg veliink mithelyében. (Ilyen volt Nékam professzor, akinek egy-egy borgydgyaszati oraja
tiz-tizendt beteg bemutatasabol s a hozzafliz6tt kommentarbol allt.)

Azt, hogy a professzor nagy egyéniség legyen, nem tudjuk elrendelni (legfollebb azt akada-
lyozhatjuk meg, hogy masféle érdemek alapjan feltlinéen kis emberek vagy egyetemi tandrra
bukott politikusok {iljenek a hallgatokra); azt azonban elérhetjiikk, hogy az eldéadis ne
tankonyv-felmondas vagy -magyardzat legyen, hanem ilyen ,bepillantds” a miihelybe. A
tankonyvet meg kell irni (s nalunk, ugy latom, sok jo, forditdsra is érdemes tankdnyvet irnak),
olyasforman, ahogy a kozépiskolai tankonyvekrél mondtuk: kiilonvalasztva az emlékezet
allando tartalmat s az érdeklddést keltd részleteket; az eldadast pedig tartsak olyan tuddsok,
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akikben megvan az az ajandékozo bdség - tan még egy kis szinészkacérsag is -, amely azt, amit
maga meggértett, a megértetés koltészetével tudja hallgatdinak tovabbadni.

Felveételi vizsga

Az egyetemi oktatdssal kapcsolatban van egy igen régi, tobb mint negyvenesztendds
hidnyérzetem, s egy kevésbé régi (csak tizenhét éves) javaslatom, amely ma is fennall, s melyet
a fejlédés, ugy latom, igazol.

A hidnyérzet medikus korombol szarmazik: nekimentiink az egyetemnek, s a nyomtatott
tanrend volt egyetlen kalauzunk, hogy miféle birodalomba tévedtiink is hat. Mar hallgato-
koromban gondoltam ra, hogy nem volna f6l6sleges egy propedeutikat iktatni be az elsé éven,
vagy legalabb egy konyvet irni, amelyben az orvostudomany tervrajzan kiviil azt is elmon-
danank a belépdnek, hogy hasznalhatja ki benne legjobban az idejét, erejét. Késobb, amikor a
tudomanytorténet fontossagat felismertem, st természetismereti targyamat bizonyos modosi-
tasokkal a természettudomany torténeteként tanitottam, arra gondoltam, hogy lehetne-e épp ez
a bevezetd elokészitd targy a természettudomanyi szakokon, TTK-n, orvos- és mérnokkaron:
az Ujkori természettudomany torténete a szaktorténet felé kiszélesitve. Mennyire masképp
lathat a tanulashoz a vegyészhallgato, ha tudja, hogy az altalanos vegytan egyes fejezetei fizikai
vagy kolloidkémiai sziiletésének mi volt a feltétele, vagy az orvos, ha anyagat a bonctantol a
torvénysz¢éki orvostanig mint egy osztodod s szervezddd problématdomeg embriologiai Utjat
tekintheti at! Esetleg épp ez a targy lehetne az, amelyet mint érdeklédése jelét (a megfeleld
ligyességek mellett) a felvételi vizsgan megkovetelhetnénk.

De hisz épp a felvételi vizsga volt az, ami A taniigy rendezése Ota javaslatbol szinte joslatta
lépett elé. En ott azt mondtam: ne keressiik, ki hol szerezte meg az érettségit, ha akar a
fodrasz-technikumban is - ha a felvételi vizsgat le tudja tenni, engedjiik be barmely fakultés
kapujan. Az ember tizennégy éves kordban annyiféle utba vag, amit késdbb megun: ha be tudja
bizonyitani, hogy egy masik vizsgaalld szenvedély kapta hatalméaba, ne zarjuk el, hogy az vigye
tovabb. Ha a kozépiskola altalanos lesz, a felvételi vizsgdnak ez az innen oda dobo, vetéld
szerepe megsziinik: minden érettségizett barmely egyetemre mehet. De akkor is fennmarad
annak bizonyitdsa, hogy aki egy szakegyetemre be akar jutni, nemcsak tarsadalmilag, de
szakmailag is vagyakozott oda, s errdl, ime egy vizsgan bizonysagot tett. En ezt a vizsgat igen
komolynak s alaposnak szantam. Tulajdonképp ez foglalna el az érettségi helyét, amely csak
dekorativ vizsga (mint érettségiztetd, azon voltam, hogy mindenki azt kapja, amit mint
nyolcadikos kiérdemel), s inkabb az Ecole Normale vagy a Polytechnique vizsgaira hasonlitana.

Ez akkor egyike volt Rendezés-em sok mas képtelenségeinek; hisz akkor még felvételi vizsga
sem volt az egyetemen. A felvételi vizsga azonban megjelent, eldszor csak mint ideologiai
sorompd (az ¢én lanyaimtol példaul tobbnyire azt kérdezték, hogy mit szdlnak Sztalin-
cikkemhez vagy a szarszoi beszédhez), késdbb azonban egyre fontosabb lett a pontszamban a
tudas, Gjabban kiilon tanfolyamok készitik eld a jelentkez6t, s ezek, foként ha mindenki egy-
egy éve dolgozni kénytelen, lassan afféle esti iskolava ndnek, amelyek a munkaban toltott évet
a sikeres vizsgéval esetleg vissza is adhatjak vagy a szaporodoé szakismeretre szabadithatjak fel.
Medika lanyommal egy kicsit egyiitt csindlom a vizsgai késziilést, s igazat kell adnom neki,
hogy az elsd évben, bar rengeteget biflaz, alig kap egy-két kortyot az orvostudomany
levegdjébdl; a boncolasokon s vegyi gyakorlatokon kiviil csupa olyat, amit kis kamrajaban
éppugy bevaghatott volna, amint ott is vagott be. Ez, Gigy tudom, sok mas fakultdson is igy
van, s a felvételi vizsga torténeti propedeutikdjaval tdn hozzajarulhatna, hogy a hallgaté alma
foglalkozésardl s az egyetem nyujtotta ismeret elobb talalkozzanak. Ugyancsak ezért az egyéni
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munkaiddt mégiscsak a valasztott palyaval kapcsolatban 1év0 helyen (gyarban, korhazban,
kémiai lizemben, konyvtarban, tsz-ben) toltetném el.

Felnottek oktatasa

Az igazi iskolak torzsét, agait ma folyondarként boritjak be a kiilonféle tanfolyamok, levelezd
iskolak, esti egyetemek, tovabbképzdk. Ezeket a potiskolakat valoban a folyondar-6szton: az
emelkedés, felfele kapaszkodés hivta Iétre; a tarsadalom vagy a maguk hib4jabol lenn maradt
emberek, amikor az Uj vildag megadta az alkalmat, foljebb akartdk vizsgazni magukat, részben
hogy 1j, képesitést kivano allasba jussanak, részben hogy a mar megkapottat képesitéssel
biztositsak. Visszaemlékszem: milyen keservesen izzadtak at szegény findncaim magantton a
polgari iskolat; milyen szemhunyodsdi volt ott egy egészségtanvizsga, hat még, aki a gimna-
ziumi érettségit akarta felndttkordban megszerezni! Most az egész kozoktatés arra allt ra, hogy
ezekkel a tanulasra kapatott felnttekkel minél gyorsabban duzzassza fel értelmiségét.

Az igazi haszna ennek a tanultatasi kampanynak nem a ,,megbizhatobb” értelmiségiek voltak,
hanem az a tanulasi 14z, amely a nemzeten erdt vett. A ,,pozici6”, amit el lehet érni vele, mintha
csak eldcsalta volna a felndttbe dugaszolt didkot, az addssagérzetet, amelyet az ember
képzetlen maradt vagy tokéletlentiil képzett értelme irant érez, s ez a kiilonféle tanfolyamokon,
a masokéval 0sszefolyva, valosadgos arvizzé lett. (Nyelvész kollégaim kozt, akik sziikségbol
lettek orosztanarokkd, hany izlelt bele a nyelvtanulasba, s kiildi minden nyaron mas tanfolyam-
r6l, egyetemekrdl képeslapjat!) Ahogy a nagy tarsadalmi talajforgatds abbamarad, az utolsé
tizendt év tanuloi 1azabol egyre inkabb ez az Onfejleszté kedv marad majd meg, megoldva - a
jobbaknal legalabb - az tgynevezett szabadid6-problémat, s elfedve dnmagunk eldtt szakoso-
dott civilizacionknak tan legnagyobb bajat (melyben egyeldre a szocializmus is osztozik), hogy
a képzett emberek nagy részének nem ad képzettségiikkel ardnyban allo, azt tovabbvivo, igazi
,mesterség”’-fejleszté munkat.

Ez a nagy képesités-szerzd laz, éppen mert tarsadalmi szenvedéllyé valt, nem fog olyan
gyorsan megsziinni, mint gondolhattuk volna, hisz aki 1943-ban nem tudott a polgaribdl
kozépiskolaba jutni, az még csak harminckét éves, aki pedig a negyvenes években nem jutott
fel az egyetemre, még mindig csak élete negyedik évtizedében van. Egyesek, fiatalabbak, tarsa-
dalmi okokbol akadhattak el, vagy egyszeriien nem érte el Oket a fertdzés, s még az dregebbek
kozt is akad, akiket becsvagy vagy megdrzendd allas most iiltet le a konyv mellé. Lanyom
amulattal emlegeti, hogy a szomszéd laborban egy miniszterhelyettes nyujtja be titralas-
jegyzokonyvét, s azt kartarsanak meg is kell osztalyoznia. Egy id6 mulva, fleg az éltalanos
kozépiskolak bevezetésével, ez a tanulmanyi aradat mégis néhany szabalyozott mederbe szorul.

1. Esti egyetemek ¢és foiskolak. Ha a szakmunkési képesités (lassan a mezdgazdasagban is)
érettségihez kotott lesz, a képesitett munkasok kozt mindig akad, aki a miszaki vagy
mezOgazdasagi egyetem szakjanak megfeleld fakultasat is el akarja végezni.

2. A szakmai tovabbképzés tanfolyamai. Ma mar a legtobb szakma olyan sokféle agat bocsat,
hogy a szakmunkasképzés nem tehet alapossa benne: nem minden villanyszereld ért a radidhoz,
lifthez vagy épp az elektronikus gépekhez. Aki ezekben is mester akar lenni, kiilon tanfolyamot
kell végeznie. Aztan az egész szakma is fejlodik, 6t-tiz évenként; mint az autdknak, szaktuda-
sunknak is ,,generalozasra” van sziiksége. A kettt 0ssze is lehet kotni: a vidéki orvos meg-
hallja, mi Gjsag az 6t érdekld klinikai szakokban (belgydgyaszat, gyerekgyogyaszat, kissebé-
szet), s kitanulja kdzben a rontgent vagy EKG-t. Minthogy a képesités mar ma sem ér véget a
szakbizonyitvany kézhezvételével (a mindsitett munkast megkérdik, mihez ért azon kiviil); a
helyes az lenne, ha egy képesitdlap, mint egy csalddfa, megmutatna a szakmai mindsités mellett
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a szerzett képzettségeket, s a munkahely bejegyezné, hogy az mennyiben valt gyakorlat is
igazolta ligyességgé. Igy nemcsak a munkaltatod latnd rogton, ki az, akit felvesz, de a munkas is
tobb értelmét s sziikségét érezné, hogy haja 6sziiltéig fejlessze, ami alatta van.

3. A diploma egyetemet végzetteknél sem az utolso vizsgat kivano gradus mar. Ahova néziink,
mindenki kandidatussagra késziil, a doktoratust a kezdd tanarsegéd Otéves tervébe is
,oeiitemezik”. Az ember eldszor meghdkkent, amikor a cari Oroszorszag rangfokozatai nalunk
is megjelentek a nevek mellett; az elsd kandidatus, akit én megismertem volt, a Kreutzer-
szonata asszonygyilkosa. De ma mar latom az elOnyeit is. Az igazi tehetséget tan sérti az
0rokos vizsga, melyen igazadn nem lehet tobbé a tudasat megmérni (hisz amit ¢ tud, mas nem
tudhatja ugy), gikszert viszont ¢ is elkovethet, mint akarmely emberfia. Mas, kissé kényel-
mesebb, de kitlind képességli embereket - s ez van tobb - viszont sarkall a vizsga, megnyujtja a
didkkort, s alapossagra kényszerit. Tiz évvel ezel6tt egyik rokonommal s a kollégajaval mint
nyelvkonyvet olvastuk a Karenina Anna-t; a fin azéta szakkonyveket is forditott oroszbodl, a
lany viszont (aki kiilonben a kiilfoldi konferencidk kedvéért egész jo1 megtanult angolul), mint
karorommel nézem, most fogja kandidatusi vizsgaja kedvéért legaldbb a szak-oroszt is
megtanulni.

A képesitést is addo tovabbképzés allandosuld medrei kozé szeretném én az ,altalanos
egyetemet” is beiktatni. A beiratkozas feltétele az érettségi, de jarhatndnak rad egyetemi
hallgatok s egyetemet végzettek, s6t nyugdijasok is az emberi kor végsd hataraig. Célja azon
az anyagon, amit civilizdcionk mint bilintudatot fenntarté lomot dob elménkre, magasrendii
attekintést adni; arra, amiben a miiveltség mai kritériumat latjuk: a torténelmi tudatossagra s a
Fold szinén folyd munkdk ismeretére a felndttkorban a legmagasabb fokon még egyszer
folébreszteni az igényt. Szakiskolava valo egyetemeink kozt ez tartand fonn a magasrendii
k6zos miiveltség kivanalmat, s szolgaltatnd a szakbarbarsag ellenszerét. Noha semmiféle
palyara nem jogositana, ez adna a legmagasabb képesitést; aki megszerezte, arra minden téren
mint sokoldali, miivelt elmére lehet szamitani.

En ennck az egyetemnek egy torténeti valtozatat dolgoztam ki magamban (s dolgozzuk ki
remélhetdleg Négy komyv-iinkben is); a természetismeret s matematika mint az Ujkori
torténelem egy-egy részletének felnagyitdsa kapna helyet benne; a nyelv mint a torténeti
emlékek megértésének eszkoze. De vildgos, hogy ez csak egyik modja az attekintésnek, s egy
ilyen kollégium-lanc csak egyik fakultasa az egyetemnek. Egy masik fakultds terve rogton
kinalkozik; ott a torténelem csak bevezetés lenne, s a mai természettudomany s technologia
foltérképezése lenne a fontosabb. Ezen az egyetemen képezhetnénk a jovendd politikusait,
diplomatait is. Azaz most ennek az egyetemnek a fakultasair6l mondhatnank el, amit annak
idején a kiilonféle kozépiskolakrol, hogy tantargyai ugyanazok, csak a szdzalékos arany
valtozik kozottik. Az, hogy a szakegyetemeken megkivant vagy megkivanhatd 4ltalanos
targyak oktatasat (tudomanytorténet, filozéfia, nyelv) mennyiben vehetné at egy ilyen egyetem:
részletkérdés, melyet a gyakorlatnak kell eldontenie.

Ismeretterjesztés

Nemrég az egyik kiaddo megkért: mondjam el véleményemet a konyvekben folyd ismeret-
terjesztésrol; egy fél polenyi kiadvanyat is megkiildte, hogy lissam, mit csindltak eddig. En a
konyvek utolso lapjat iitottem fel, ahol sok egyéb aprd betlis adat kozt a példanyszam is
meglelhetd. A kétezres szam volt a legkisebb, az Gtezres a legnagyobb. A mai konyvéhség
idején aranylag feltlinden kis szdmok! S ha az ember atnézi, elolvassa a konyveket: megérti,
miért.
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A konyv ir6ja, amikor a megbizast kapja, megoldhatatlan feladat elé keriil; nincs eldontve,
hogy milyen képzettségli emberekhez kell beszélnie, mennyi az, amit fel szabad tételeznie.
Marpedig ami egy érettségizett vagy egyetemet végzett (de mas szaku) ember fiilében szo-
cséplés, annak, aki altalanos iskolat sem végzett, még mindig kodos, elvont lehet. A mi
konyvirdink is elkovetik (éppugy, mint a kiilfldiek) a népszeriisiték ismert hibait, hogy valami
érdekes szafttal ontik le a ragos pecsenyéjiiket, s ekozben hol a napkelte-parabola monddival,
hol a detektivregények irdival kelnek versenyre, magukat a tudoményos fogalmakat viszont
olyan médon irjak koriil, mellyel azt megértetni nem lehet.

Aztan a konyv terjedelme sincs tobbnyire ardnyban azzal az érdeklédéssavval, melyet a miivelt,
sokfelé figyel6 ember a targykorre rdszanhat. A csillagdszat tobbé-kevésbé mindenkit érdekel,
de kevés embernek van ereje s ideje, hogy Ot-hatszaz oldalt ragjon at azért a néhany tényért
vagy szempontért, amely vilagképébe beilleszthetd beldle. S ezt a vékony érceret sokszor még
folosleges salak is gyarapitja. Azt, hogy mi a messzelato, tobbé-kevésbé mégiscsak tudjuk;
ahhoz, hogy a naprendszer bolygoival vagy a kiterjedd vildgegyetem gondolatdval megismer-
kedjiink, nem kell okvetleniil a fizika legunalmasabb agét, a geometriai optikat is Ujratanulni.
Az ismeretterjesztok egy része azt hiszi, hogy az ismeret hig aladntésen terjed. Holott épp
forditva: az ismeretterjesztd konyvnek tomoren, folosleges szakmai ballaszt nélkiil kell
elmondania, amit az olvasé a maga kis vilagmodelljébe beépithet. Mint egészségtantanar, egész
jol hasznaltam Kruif kiss¢ fecsegd életrajzait, de ugy, hogy elébb felére, egyharmadéra
roviditettem. Azok az 6t-hat kisives kotetek, amelyekben hajdan a Magyar Szemle adta ki,
amit a tudomany eredményeibdl kozdIni jonak latott, az ismeretterjesztd konyv felsé hatara. Ha
ndvelni kell valamit, az a honorarium, s nem a terjedelem.

Epp ezért (kiilonben ki nem adott tanulmanyomban) azt ajanltam: valasszuk el nemcsak
cégben, de elvben is az ifjukori s felndtt ismeretterjesztést. Az ifjukori ismeretterjesztés célja:
az iskoldban tanitott anyagot a legkiilonbdzObb iranyban folytatni, az ifjusagi konyvtérat
bebutorozni. Alapkonyvill itt igen jonak tartom a gyermek-enciklopédidkat; amilyenek, tgy
tudom, nalunk is késziilnek mar. A szovjet Gyetjszkaja-enciklopédidnak néhany kotetét én is
attanulmanyoztam: meglepd, hogy egyik-masik részébdl mennyit tanulhattam. De Nyugaton is
jelennek meg gyonyort kiviteli képeskonyvek, amelyek utan az a gondunk: ha ezen élnek a
gyerekek, mi marad a felndtteknek. Az elsé ilyen enciklopédiat, amelyben &slényekrol,
bolygokrol is van sz6 - unokdmon lattam -, mar betliérés eldtt oda lehet a gyerek kezébe adni;
a sok buta, kényszer csinalta mesét (nem a klasszikusokat értem) semmivel sem lehet jobban
kiszoritani. Utdna minden harom-négy évnek megvan a maga enciklopédidja; torténeti,
matematika-fizikai, biologiai anyag ezekben szétvalik mar, s szemben az egységre torekvod
tankonyvvel, tobb szakpedagdgust fog be; szempontok s diszciplinak vonzo tarkasagban hivjak
a kalandéhes agyat. Koriilbeliil hisz kotet lenne az, amely haromtol tizennyolc éves korig a mi
gyermekkorunk lexikonnézegetését, Miiveltség konyvtara-t potolhatna, s a felserkent
érdeklddést mas, részletesebb kiadvanyok felé igazitana.

A felndttkori ismeretterjesztést az érettségi szinthez szabnam. Amirdl az olvasd érettségiig
hallott, arra a konyvir6 mint ismertre vagy épp csak felidézettre tdmaszkodna. Azok az
attekinté munkék, amelyekben az éltalanos egyetem adna ki fokollégiumait, tovabbi tAmogatast
jelenthetnének irénak, olvasonak. Az egyik tudnd, mit kell kiegésziteni, elmélyiteni, a masik,
hogy hol taldlja meg a vézat, azt is mondhatndm, csutat, amelyre mint a kukoricaszemet, rész-
ismereteit folrakhatja. Az ismeretterjesztd konyvekrol igy lehullana a tara, s a konyvir6 célja az
lenne, hogy egy-egy nagy teriiletrdl azt, ami a nézete szerint az egész viziot (melyet mindketten
ismernek) gazdagithatja, médosithatja: az olvasé elé rakja. Inkabb flizeteknek kéne hat lenniiik,
mint valdédi konyveknek. Az ismeretterjesztés veszélye ugyanis az, hogy a rendtartds, az
attekintés nem tart benn 1épést a halmozddo részletekkel, s igy végiil azt a szemétdombot fogja
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csak novelni, amivé Ujsag, szinhaz, mozi, radid, hallott, olvasott esemény teszi korunkban az
emberi elmét.

Aréanytalanul nagyobb a sikere a folyoiratban folyod ismeretterjesztésnek. Itt elsdsorban a
legegyszeriibbre, de legeredményesebbre, az Elet és Tudomdny-ra gondolok, amelynek egyes
szamait magam is megveszem, viszont a villanyos-kalauznd zubbonygombjai koz¢ bedugva is
ott lattam a minap. Ez a folydirat, mely tobb szazezer példanyban jelenik meg, az olcséd
konyvtar mellett a legjobb népneveld; sikerét nyilvan annak kdszonheti, hogy sokfélérdl ir,
aranylag roviden, s a tudomany izgalmat a gyermek vagy miivelt ember képzeletébe is be tudja
oltani. Olyan foly6iratnak, mint az Esti kronika: radidszdmnak vagy a hirad6filmnek; még a
gyengéje is ugyanaz: a politika rajott a népszerliségiikre, s egyre nagyobb helyet foglal el
benniik - kapcsolt aru alakjdban - a maga cikkeinek. Magasabb foku ismeretterjesztd folyo-
iratainknal, melyek mar egy-egy ismeretadgra specializalodtak, jobban kiiit a konyvben folyd
ismeretterjesztés gyengéje: 6k mar nemcsak érdeklddés-ébresztok, viszont nem latjuk, kiknek
sz6Inak s mit szolgalnak vele. Egy sakklaprol tudjuk, hogy sakkozdk olvassak, egy vegyészeti
folyodiratrol, hogy szakemberek; aki a Buvar-t olvassa, bizonytalanabb alak: olvasgat6 laikus? a
természettudomany mas tdja irant érdekl6dd szakember? madarak, méhek szerelmese?

Eldadasok

Az ismeretterjesztés persze nemcsak nyomtatvanyokban folyik, sokkal elevenebb, ahol az €16
hang, a személyiség a kozeg, melyen at az ismeret az érdeklddéshez ér. Hogy Magyarorszdgon
héany ismeretterjesztd eldadast tartanak egy évben, még hozzavetdleg sem tudnam megbecsiilni
(neked kell majd ide, zarojelbe bejegyezned); de akdrmerre nézek, eldadokba s hallgatokba
botlok. Gimnazista lanyom biologiat hallgatott a szabadegyetemen (néha tan mellette is). Egy
masik rokonom, aki épp akkor testi munkat végzett, Hajos professzor eldadasaiban ismer-
kedett a fels6bb matematika szellemével. Taldlkozom egyik regényhdsdmmel, a legnagyobb
hatasu tanarok egyike; tele mell6zése jogos sérelmével, de lelkesen beszél munkésszallasokon
adott 6rairol.

Lenn vagyok Vasarhelyen; hihetetlen szamokat raknak elém: ennyi és ilyen eléadast tartottak,
ennyi hallgatéval. A falon plakat, aki a csillagvizsgaloba, Aquincumba, a Szépmiivészeti
Muzeumba akar menni, itt és itt varja a szakképzett vezetd. A varosmajori szinhdzbol sétam
alatt vetitett képes eldadast hallok kisziirddni; az Urdniabol, ahova minket vittek évente
kétszer, mar a parkokba is jut. Fizikus lanyomnak egy uttor6- vagy KISZ-taborba kell mennie,
ol Csillebérere: gyerekekkel fizikarol, tan épp atomfizikdrdl beszélgetni. A Radidonak is van
kiilon szabadegyeteme s kozépiskoldja; ott tudom meg azt is, hogy apamék hajdani
kezdeményezése, a munkasgimnazium is virul: munkasakadémidk miikodnek orszagszerte. Az
autobuszban hirdetett nyelvtanfolyamokrol néha tudok meg egy-egy szdmot, hogy a lengyelt
hetvenen hallgatjdk, az arabot vagy japant [hanyan]. Nem akarom szépiteni: nincs semmiféle
attekintésem ezen az elfadasocednon; azt még kevésbé tudom, hany koztiikk a betervezett s
valahogy le is bonyolitott, s hany, amit (mert ilyenrdl is hallani) a hallgatok csikartak ki.
Egészben mégis azt hiszem: viz nélkiil mégse jarna a malom (bar itt néha a malomjaratas idézi
meg a vizet), s természetes, hogy ez a tudasszomj, amely annyi mas téren megnyilatkozik,
ezeket a kutfoket is végigjarja.

Azt, hogy az eldadas mit adhat hozza a konyvekhez, vasarhelyi éveimben lattam.
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1. Kiugrathat egy-egy el6adot; a magantudost tanarrd, a privat maniat kozkinccesé téve.

2. De kiugrathatja a kozonséget is: regényben is megirtam mar, hogy egy tiz-husz fovel kezdett
népzenei szeminarium mint nétt a Sas nagytermét megtoltd vilagzene-torténeti eléadassoro-
zattd, nemcsak a kitling népzenegyiijtt és szamba johetd karokat, énekeseket, hanglemezeket
mozgobsitva, de a varos szunnyadd zenei érdeklddését is.

3. Az el6adas sokkal jobban tud alkalmazkodni a helyi viszonyokhoz és igényekhez; a konyv
irja nem nézhet a szemébe annak, akinek ir, az elsd fejezet hatdsa nem modosithatja a
masodik hangvételét; hallgatoi életkoriilményeit sem ismeri, nem tudhatja, hogy varosuk
multja, jelene mennyire lehet példatara annak, amir6l beszél. A kdnyv az orszagnak szol, az
eléado azonban - szinte a személyekig - adaptalhat azokhoz, akikhez sz6l.

4. Epp ezért az eldadasok, helyi tanfolyamok olyanok lehetnek az ismeretterjesztésben, mint a
tanacsokkal kéne lenniok a kozigazgatasban: Ok képviselik a decentralizaciot, a hallgatdsag
beleszolasat a maguk nevelte eldadok utjan az ismeretkozlésben. Ha miniszter lennék,
palyazatot hirdetnék olyan fiizetre, mely egy eldadédssorozat tervét, modosulasat rogzitené gy,
hogy a jelentkezé igények diktanddjat, a miivelddésiigyi demokracia miikodését is érezni
lehessen.

A kivénatos az lenne, hogy az ismeretterjesztés helyi gocai, s6t a Jozsef Attila Szabadegyetem
is, bizonyos fokig e kulturalis demokracia iranyitdsa ala keriilnének. En az onképzékoroket
akkor is védtem, amikor az 6nképzdkori szot az irogdg megbélyegzd jelzoként hasznalta. Most
azonban egyenest azt mondom, hogy a szocializmusban minden kis kozdsségnek, akar iskola,
gyar, mezégazdasagi lizem, akar falu vagy varos az: egy-egy onképzokorre kell lennie, ahol
(amennyire képesség van ra) mindenki mindenkit tanit. Az egész orszag is inkabb valjék egy
nagy onképzokorré, mint egy oOrids galerivé vagy italboltta.

Mi lenne a mi ,,altalanos egyetemiink” viszonya a képesitést nem adé onképzéshez? En tigy
gondolom, hogy azt a Jozsef Attila Szabadegyetem keretei kozt Iehetne elinditani. Egy-két
éven at csak egy-egy nagyobb, attekintd kollégiummal illeszkedne bele annak a tantervébe - a
hallgatok tetszésére bizva, hogy vizsgaznak-e -, s csak aztan hizndm fel a tapasztalatnak
megfeleléen a szervezetet. S megsziiletése utdn sem valna el anyjatdl, inkabb valami vazat,
csontrendszert adna neki: konyvekbe rogzitett kollégiumaival az attekintést képviselve az
ismeretterjesztés kaoszaban.

A, hely” kultusza

Az ipari civilizdcidban megvan a hajlam, hogy 0sszemossa a szineket, s a Fold képét egy
lildkat, sargékat sziirkéskékbe oldo, tulvizezett akvarellé tegye. A szocializmus - egyeldre -
inkdbb csak meggyorsitja ezt az egybekenést. Cégtablainkra varosszerte egyforman van folirva
a ,,Z0ldség-Gyiimoles”, s a nyitott ablakokon orszagszerte ugyanaz a radiokozvetitd bukja ki
izgatott biztatasait. Eletiink gyogyszere tehat, ha ebbe az uniformizalodasba a helyit, az
egyszerit gyogyszeriil bedobjuk, s az absztrakcid lengd satrait colopokkel és hurkokkal
probaljuk tajba, multba rdgziteni.

Vasarhelyi tartozkoddsom s késobb leranduldsaim alatt egyik legnagyobb mulatsaigom a
muzeum térfoglalasa volt. EI6bb csak a kavésbura (melybe a bokezii gazda nekem is annyiszor
1okte be otdekasat) keriilt 4t a Kalvin téri konyvtarbol az uj, Szentesi uti tajtérténeti mizeum
hézaba, melyhez csakhamar a szomszéd hdzat is hozzatorték, hogy aztan a kdnyvtar padlasan
bontogatott képtekercsek (benniik a Tornyai Janos jovo tekintélye) is egész galériat kapjanak a
faldbakon all6 nagy kultarterem folott. No, gondoltam, a vasarhelyi kiiloncok mégiscsak
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megkaptak gylijtémunkajukhoz a palotdkat, s a nagy terjeszkedést az igazgatd gyakorlati
érzékének tulajdonitottam (mely persze nem volt elég, hogy nem 56-ban, hanem 57-ben
bortonbe ne Oszintéskedje magat), 6 vagta ki a demokracia pénztarcdjabol a Kiss Lajosok,
Bodnar és Péczely Attilak magara hagyott szenvedélyeinek e csarnokokat.

De aztan azt lattam, hogy a véasarhelyi mizeum (ha az els6 s legszebbek egyike is) egyaltalan
nem kivételes: az egész orszdg hasonldé muzeumokkal szovddik be; Sajkdd koriil néhany
négyzetkilométeren egymas utan éledtek, tdmadtak a muzeumok: a tihanyi apatsagban a
Balatonon; Nagyvéazsonyban a Kinizsiek vara lett mizeumma, Fiireden a Jokai-haz ujult meg,
még az drvényesi vizimalom is mint apré6 muzeum iratta be emlékkonyvébe a neviink.

A muzeumalapitds szerencsénkre a Szovjetuniodban is szenvedély (Carszkoje Szeloban Puskin
kadétiskolajanak éppugy megvan az onfelaldozé muzeoldogus apatndje, mint a griz Kossuth
hazanak Tbiliszi f616tt a hegyekben), s igy akkori kultarpolitikusaink is engedélyezték téj-
bolondjainknak, hogy egy-egy tajhaza kdzepén az emlékezésnek s a genius locinak egy kis
oltarat gyujtsanak. S ha Magyarorszagon régen sem voltunk sziikiben a fOvarosi piactol
elszakadt literatoroknak, magantudosoknak, akik valddi vagy szerzett patridjukba dugtak be
struccfejiik, sokszor tobbet téve a tudomanynak, mint a fényben fiird fizetett hivatalosok:
most, a szocializmus koraban, annak a dark age-ében is akadtak emberek, akik a helytorténeti
kutatasban lelték meg lelkiismeretiik és kutatdi buzgalmuk kozt az egyensulyt, s ezeket most
mar egy Uj, erre képzett muzeoldgus-garda szaporitja s valthatja {ol.

Ahol, mint Vasarhelyen lattam, a mizeum egyben az ismeretterjesztés fészke is, ott tobb mod
van ra, hogy az el6éadasok helyi szint vegyenek fel, s az altalanos ismeretek is helyi perspek-
tivaban érjenek el az emberekhez. Ahol voltak asatasok, masképp lehet az Gstorténetrdl
beszélni, ahol van énekkar, lemezgylijtemény, mas a zenei ismeretterjesztés, ahol a korhazi
proszektura olyan kiadvanyokban 6rokiti meg az eseteket, mint valasztott sziilofoldemen, ott
az orvosi, egészségiigyl ismeretterjesztés is jobban kapcsolodhat a helyi viszonyokhoz.
Tulajdonképp még az sem baj, ha az Einstein-elmélet valami helyi fénytoréssel illeszkedik be az
ottaniak tudatidba. A lényeges, hogy a csoportok éppugy, mint az egyes ember is, ne valami
messze levé dolognak lassék a tudast, hanem olyasminek, ami a labuk alatt 1évé foldben is ott
van, s amelyet magukra vonatkoztatva, a maguk javara kell megérteniiik. Véasarhelyt utolsé
lentlétemkor igen szerencsés volt a helyzet, az volt a miizeumigazgatd, aki az ismeretterjesztés
vezetdje; olyan ember, akiben a csaladja, iskoldztatdsa, fiatalkora élményeiben kapott vasar-
helyi mult talalkozott az ujfajta tdjékozottsadggal, képesitéssel. Sajnos, hidba probaltam
meggydzni, hogy ne hagyja ott Pestért, irodalomért ezt a sz&p posztot, amelyet a magam
mogott hagyott évek szinte irigyeltek.

A muzeologidnak s az ismeretterjesztésnek ez az Osszekapcsoldsa nemcsak a varosok
miivelddési gocaiban lenne kivanatos, ott is, ahol a megdérzendd még nem évezredekre néz
vissza, csak évekre, legfollebb évtizedekre. Hogy nemcsak egy-egy varos, falu s kornyéke lehet
»tajhaza”, de a munkahely, iizem is, a maga elvontabb erdterével, gazdasidgi s emberi
kornyékével, egyike a legrégibb meggy6zddéseimnek. A Medve utcai polgari-ban nemcsak azt
irtam le, hogy milyen orvosi s pedagogiai kisérletet, szociologiai mélyfurast lehet ott végezni,
leirtam az iskola torténetét is, magat az épiiletet, a kornyéket, az otthonokat, melyekbdl a
gyerekek ide jartak, azt a perspektivat, amelyet egy ilyen iskola a fovarosra, azon til az egész
orszagra nyit. Mint vésérhelyi tanar is igy néztem a két gimnaziumot; tudtam, ki az &s-
vasarhelyi, ki szarmazott mashonnét ide, ki jar be Ujvarosbol, a régi serf6z6 haznak is ott kéne
¢lnie nagy pincéjével a lanygimnaziumrol kezdett regényemben.

S amikor nemrégen meghivtak Pétre, hogy mint a térbe csald sz6zat mondta, a Ni-gyar
munkasainak beszéljek (sajnos, épp munkas iilt legkevesebb a nézdtéren), ott is azt probaltam

19



megmutatni, hogy lehet egy gyari munkés latoterébe szinte az egész vilagot bevonni; egy
szembdl az egész gazdasagi, tarsadalmi, pszichologiai szbttest felbontani. Hogy ezeknek az
lizemi mizeumoknak a kialakitdsa hogy torténhetne, arrdl is vannak (megkotott viragallat-
¢letem ellenére) friss emlékeim. Leningradbdl kivittek minket a finn hataron levd régi fegyver-
tarba, amely most automatakbol dobja ki a csavarfélét, de mar a cari idékben is fészke volt a
munkésmozgalomnak: Lenint itt szoktették at a hataron, nem messze. A gyarnak nemcsak
muzeumterme van, de lelkes muzeoldgusa, maga is munkdsember, aki nem engedte, hogy az itt
gyartott fegyvereket, az innét kikeriilt munkasvezérek képét meg ne nézziik. Illyen miuzeumuk,
ha csak egy kamraban is, nemcsak régi, hires gyaraknak, de a tegnap alakult téesznek is lehet,
ha van ott ember, aki a fényképezésben kedvét leli, s némi archivérius vagy kronikas hajlam is
van benne.

Ma mar sok lizemnek van iizemi ujsagja. Eggyel engem is kapcsolatba hozott a véletlen.
Dolgozik a Goldberger-gyarban egy mérndk, aki még egyetemi hallgatd kordban tanult meg a
Bolyaiakért lelkesedni, s most, hogy egy Bolyai-darabot irtam, azt is, st engem is szivébe
fogadott miattuk. A gyar lapjaba tobb cikket irt a Bolyaiakrol s a Katona Jozsef Szinhaz
eldadésarol, melyet csak innét kétezren néztek meg, sét egy Bolyai-brigad is alakult, melynek,
ugy latom, az iizem technikai attekintése a feladata. Akarmilyen elszigetelt életre kényszerit az
ir61 adossagokkal terhelt hipertonia, ez a Bolyai-brigad hetek 6ta motoz bennem, s nem tudom,
megallhatom-e, hogy egyszer mégiscsak ki ne menjek ahhoz a brigddhoz, meg ne mutattassam
magamnak a gydrat, el ne kérjem ujsaguk egy-két évfolyamat.

Még az is ott jar - Oh, irgalom anyja - az eszemben, hogy nem irhatndm-e¢ meg ¢én, egy
Goldberger-gyari munkas nézOpontjara helyezkedve, ennek a régi tizemnek 4 Medve utcai
polgari-jat.

Ha miniszter lennék, rengeteg modom volna rd, hogy a sok helyt igy is meglevd gyar-
hazafisagoknak mélyebb gyokeret neveljek, mint aminét az iizemi csapat futballszurkoldinak a
szivébe ereszt.

A gydrmizeum, az lizemi lap, esetleg még a kulturotthon is kisebb ilizemeknél egy kézbe
keriilhetne; az egyik a gyar vagy gazdasag emlékeit Orizné, a masik a nagy célok, aprd
torténetek meleg targyaldsaval az iizemi életet melegitené at; a kultarotthon, sportegylet, a
jellegzetes egyiittesek a kozonségiiket nevelhetnék ki. froknak, de mas, kultiraban totyogd
embereknek, oregedd szinészeknek, zsurnalisztadknak, néprajzosoknak is jo volna egy-egy ilyen
tajhazaba lemeriilni; aminthogy ez lehetne a lift a munkabdl a miivészet felé emelkedd tehetség
szamara is. Egy palyazattal pedig, amely a legjobb iizemleirast jutalmazna, mint miniszter,
folmenteném magam az al6l, amin most mint iréonak ragdédnom kell.

Esztetikai nevelés

A nevelésnek - fiatalok s felnéttek nevelésének - Gjabban gyakran emlegetett dga: az esztétikai,
magyaran izlésre nevelés. Az, hogy egy kozosségnek legyen valaming, tobbé-kevésbé
mindenkire kotelezd kozosségi izlése, hajdan mar csak azért sem lehetett jelszd: mert volt. A
parasztmiivészet fegyelme kotottségében, szazados receptjeiben nem ismerte a giccset, de izlés
csiszolta egybe az eldkelobbek érintkezési formdit s hasznalati targyait is. A biedermeierben
még a polgarsag élete, sot sirja kove is izléses volt. A mult emlékeit nézegetve az ember
hajlandé azt mondani (amit erkdlcsiekre mar nem terjeszthetne ki), hogy az ember voltaképp
izléses allat; ahol megallapodott koriilmények kozt, magéval hasonlokkal dsszezartan, modja s
ideje van szokdsai, tdrgyai megvalasztasara, ott mégis inkdbb az izlésest tartja meg, s az
izléstelent selejtezi ki.
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Ez azt is megmagyardzza, hogy a XIX. szdzadban miért zavarodik 6ssze, miért szorul aprd
szigetekre az izlés. A folkavart, ide-oda aramlo, 0 anyagokkal eldrasztott tarsadalomban nincs
id6 a meghiggadasra. Ezt a zavart természetesen 6rokolte, sot, ha lehet, fokozta a szocializmus
is. A Szovjetunidban kiilon tanulmany targya volt az izlés-status megfigyelése. Csodalatos
végleteket latott az ember egymas mellett. Klasszikus miivekben: egy tokéletes Hovanscsina s
egy jo szinészei ellenére eloperettesitett Tolsztoj; ugyanabban a darabban kitlin egyiittes s egy
kimutalo fiatal hang. A Magyarorszagon megbukott Kapitany lanyd-t ebbdl a szempontbol
néztem: nem volt egyetlen izlésbicsaklas benne; hogy mas filmekben mi van: minden mozijard
tudja. Kirakatok, 6ltdzet, tanc, ez az, amiben a pesti utas folényben érezheti magat; Leningrad
utcain azonban ma is ott csillog valami Puskin korabdl, s griz hdziasszonyunk kedvéért az
ideologus is nem a népek baratsagarol, hanem a néi sz€pségrél mondott tdsztot, hozza felesége
jelenlétében. Az, hogy e fogyatkozast érezni kezdjik, az esztétikai nevelés bevonult a
szocialista jelszavak kozé, tan a megallapodds tiinete mar; az izléses ember, az otthon- és
piacalakito visszakdveteli jussat a torténelemcsinalon.

Az izlésre nevelés sokkal szélesebb valami, mint a miiértésre, miiélvezetre szoktatas, s nemcsak
tanarok, miivészek vesznek részt benne, de fodraszok, szabok, kertészek, kirakatrendezok tiz-
¢és szazezrei, sOt halottjaink is azzal, hogy milyen hazakat hagytak, utcaink partjan milyen
emléktargyakbol néznek rank szellemiikkel. Mint tanar, mindig huzodtam tdle, hogy neveljek; a
nevelés atmoszféra dolga, a tanar elég, ha tanit. Kétszeresen igaz ez az esztétikai nevelésben.
Ott aztan igazan a levegd nevel, amit a gyermek, majd a felndtt otthon, az iskoldban, a
kornyezetében besziv. S hogy mindlunk milyen ez a levegd, mennyire van teli azzal a vegyi
elemzéssel ki nem mutathatd 6zonnal, melynek a hatdsira az ember kényes lesz a megjele-
nésére, otthonabdl, barmily szerény, miialkotast probal csinalni, a kindlkozé szoérakozasokkal
szemben lathatatlan sziir6t allit, mely a durvat visszatartja, az érintkezésben egyszerliség ¢€s
tapintat kellemes, de nem mézes-mazos 6tvényét probalja elkésziteni: erre nem tudnék felelni,
nemcsak mert kiviil élek az életen, hanem mert ellentétes jelenségeket latok.

Févarosunk példaul olyan osztalyhoz hasonlit, amelyben az osztalyféndk inkabb valami elvnek,
mint a maga kedvének hodolva, a jo izlést apolni torekszik: a katedran egy-egy cserép viragot
helyeztet el, az osztalykonyvet szbttesbe kotteti, még a piszkos blizgalléros kislanyokra is
raszol; de a terem, ha belépsz, mégsem tesz lide benyomast, a fal levert, a képek porosak, a
padok alatt szemetet sejtesz, sOt a frizurds vagy kocos fejekhez sem kivansz kozelebb hajolni:
apolatlan testek leheletét érzed a levegdben. Ilyen a varos is, amelyben ¢liink: lemégy a
Vérmezore, s elégedetten gondolsz az iddre; [volt,] amikor e tiindérkert helyén egy szemét-
mezore kellett tekintened, [most] az épiiletek frissen tatarozott homlokzattal nézik a szemkozt
¢épiilé palyaudvart, a padokon olcsé ruhdk dicsérik a konfekciot, de még a kertet locsolo
lanyok fejkenddi és overalljai is a ndi magdra adast. De csak egy-két utcaval kell odabb
menned, fejed folott hat- vagy tizennyolc éves golydnyomok, 16g6 erkély, a hajdani villa-
negyedekben magéan- és allami hdzgondozas egymast vadlo tehetetlensége, odébb lyukszerti
maszek boltok. S ez a kép Erzsébet vagy Ujpest felé, az 1j telepszigetek ellenére, egyre
sulyosodik, bar a sztereotip kirakatok még ott is elég izléssel rendezettek, s a nék nagy része
elszantan, ha nem is mindig sikkel hordja, amit a divat kiszabott rd. Azaz, mint dllamunk, az
emberek is folallitanak magukban valami izlésnormat, amelynek, mint az, 0k is csak itt-ott,
intermittalon tudnak megfelelni.

Mit tehet egy szegény miniszter, akinek nem elképzelni kell a helyest, hanem megvaldsitani,
egy ilyen Oriasi kémiai vallalkozdsban, mint egy orszag légkorének az izlésre deritése?
Minthogy miivelddésiigyi miniszter, nyilvan az iskoldban vagy még inkabb a pedagodgiai
féiskolakban kell kezdenie. Nékam professzor mondta egyik szigorldo kolléganknak: Kérem,
Onnek nincs orvosi megjelenése. A tanari megjelenés nyilvin més, mint az orvosi megjelenés
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(amelyben, a foglalkozasnak megfeleléen, egy kis sarlatan f6lénynek is kellett lennie), de a
tanari megjelenésnek is megvan a normaja, amely kordntsem azonos a bolcsész képével
Osszendtt slampossaggal. Mint didk, majd a tanari szobak vandora, azt tapasztaltam, hogy a
tanar legalabb annyira tanitja magat, mint a targyat. De mig a férfitanarban nagyon sok minden
lehet az, szellemi, sOt testi erd (még az is, hogy jo vadasz vagy vivo hirben allt), ami a
kamaszban tiszteletet gerjeszt; a ndkdn, ahogy volt kartarsnéimen végiggondolok, elsésorban
az izlés volt a vért, ami a némileg hobortos, s6t jellemhibaktd]l sem ment tanart is megtdmad-
hatatlannd tette. Az izlésnek a ndknél persze joval nagyobb spektrumsavja van, mint a
férfiaknal, s nemcsak a megjelenést, modort, az egyéniség esztétikai holdudvarat jelenti, de
bizonyos fokig a jellemet is atjarja, sot potolhatja. A férfitandr izlése inkabb negativum; hogy
oltozkodése, beszédje, mozgasa nem nyujt a didknak célpontot. A nd izlése allanddéan bugyogd
forras, mely kornyezetét is atjarja, a vele érintkezé embereket is atformalja.

Ha maga a tanar nem cafolja az esztétikai programot, a tantargyak szaz alkalmat adnak, hogy
kibonthassuk. A sz¢p kiallitast s tiszteletben tartott tankdnyvrdl beszEltiink mar. A kiszélesitett
torténetoktatas, melybe a szokasok, miivészetek torténete is beleolvad, képeskonyveivel,
filmjeivel, hanglemezeivel ezer lehetdséget ad, hogy a szép szellemét a spanyolorszagi szikla-
rajzoktol (melyek civilizatorikus fejlettség s miivészi érték nagy eltérésére figyelmeztetnek)
kezdve orainkra behozhassuk. Abbdl kell kiindulnunk, hogy bar joval fejlettebb civilizacidban
¢liink, mas civilizaciok polgérai s a nép egyszerliségiikben izlésesebbek voltak, vagy legalabb
egyOntetiibb, biztosabb izlésliek, mint mi, s éppligy tanulhatunk t6liik, mint ha sok tekintetben
elmaradt, de a mienknél jobb modort tarsasagokon kellene végigvandorolni. A politechnika, a
mezdgazdasagi s ipari ismeretek kiillonosen alkalmasak az izlésfejlesztésre. A ndvények
altalaban rendkiviil izléses lények, s nemcsak ivarszerveik rendszertani helyét, de épitkezésiik
elveit, kecsességét is érdemes megfigyeltetni. Az iskolak koré telepitett kis kertészet, az
osztalyok viragéllvanyai a ndvényi szépérzéket is bevihetnék a Iélekbe; a miihelygyakorlatok
pedig az iparban a giccs ellen valo harcra készithetnének eld. Annak, hogy mi sz€p, mi csunya,
mi izléses, mi izléstelen: allandoan ott kellene, mint vitaszikranak, az iskoldban pattognia, s ha
jogos valamiben a verseny, hat az osztaly esztétikai eldremenetele lehetne a szelleminél és
sportbelinél is biztosabban mérhetd versenytargy.

A felnétt vilag esztétikaja jorészt kicstiszik mar tarcam korébdl; ahhoz miniszterelndknek kéne
lennem, hogy az épitésiigyi minisztert az erkélyek izlésesebb elhelyezésére figyelmeztessem,
vagy a kertész-igazgatdsagot a parkok rossz, port verd, csikorgd kavicsozasarol lebeszéljem.
De azért marad épp elég teriilet a miivel6désiigyben is, ahonnét kis izlésforrasok bugyogta-
tasaval lehet az életet szépiteni. Konyvkiadasunk példaul sokat fejlodott azdta, hogy (mint az
otvenes évek elején) a szovjet konyvek kiallitdsat nem tekintjiik vitat nem tlir¢ példanak tobbé;
Pragéban egy miitorténész meg is jegyezte, hogy a konyvkidllitasban helyet cseréltiink veliik.
Van beleszo6lasa a miivelddésiigyi miniszternek abba a szép s helyes mozgalomba is, amely az
ipari formdk tervezésében iparmiivészeknek is szot kovetel. Ez még akkor is jogos és nagy
Jovot igéréd kezdeményezés, ha maguknak az izlésforrasul kijelolt iparmiivészeknek a ,,meg-
tervezését” még nem tartom egész megoldottnak. Ami koriilvesz, jorészt gyari aru, s a gyari
terméket a kézmiives aru szintjére emelni a gices kikiiszobolésének legtdbbet igéré modja. S ha
mas minisztériumok izléstervébe nem is lenne kdzvetlen beleszdlasom, megvolna a médom és
jogom, hogy mint kritikus s inspirald, mégiscsak beleszoljak. Egy szép képes folyoirat,
amelynek a mottoja, de akar a cime is lehetne: Eljiink szépen, a butorépitéstdl a lakotelep
tervezéséig, az élelmiszercsomagolastol a konfekcios ruhamintékig s a ndi hajviselet elemzéséig
minden teriiletre bevihetné a vitat, a miivészi szellemet, ugyanakkor biztos vagyok benne, hogy
jol szerkesztve ugy fogyna, hogy nem keriilne egy fillérbe sem.
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Ismerek egy Oreg hazaspart, akik sétaikon mar elég keveset beszélnek, inkédbb a hazakat
nézegetik. ,Ebben ellaknal”, mondja elére a férfi, ha olyan hazat lat, amelyen e téren
Osszecsiszolt izlésiik szerint hazastarsa sem taldlhat kivetnivalot. Semmi valosziniisége sincs,
hogy ebbdl az esztétikai jatékbol egykor valodi koltozkddés legyen, csak formaigényliket
tornaztatjak a szembe képe meg nem allapodik, baratkozni és vitazni.

Miertetes

Az esztétikai nevelés legfontosabb része, magja mintegy, mégis a miivészi nevelés: az irodalmi,
zenel, képzémiivészeti miiértetés.

Kultarpolitikdnknak tan semmit sincs oka tobb biiszkeséggel emlegetnie, mint amit az orszag
konyvre - s hozza jo konyvre - kapatdsdban elért. Ha semmit sem mutathatna f6l, csak az
Olecso Konyvtar 50-100 ezres példanyszamban fogyo remekeit: mar az is nagy dolog. De lassan
alig lesz egy aranylag elég részletes vildgirodalomtorténetben megemlitett mi, ami jo
forditasban hozzaférhetd ne volna. Azt az 6t-tiz évet, amit a magyar irodalom egy csomo jo ir6
munkéjaban elveszitett, a magyar nyelvii vilagirodalomban részben visszakapta. S a kdzonség
megveszi, amit el¢ adnak, nemcsak a teljes Dante fogy el a konyvhéten o6rdk alatt, de a
Pancsatantra vagy Suetonius is. S tan még nagyobb az érdeklédés a kortars irodalom irdnt,
mint a Nagyvilag sikere bizonyitja.

Persze az, hogy valaki olvas, nem jelenti azt, hogy olvasé is. Az olvasas lehet idé-agyoniités;
nyugati konyvvallalatok ezt a kdnyv méreteiben is figyelembe veszik: a konyv akkora legyen,
hogy az olvasgatd utas az ut végén ott hagyhassa a sarokban. Nélunk is sokan olvasnak ugy,
ahogy a Tervet szivjak, bizonydra tobben, mint akik az irodalomt6l okuldst, utbaigazitast
varnak. Kutatok, tudéosok minden szégyenkezés nélkiil ismerik be (amit régen csak altisztjei
vagy beosztottjai révén tudott meg az ember), hogy 6k semmiben sem tudjdk gy kipihenni
maguk, mint egy detektivregényben. Két éve a klinikdan fektemben azt lattam, hogy ott
ugyancsak forog a konyv - egy-két forint bérleti dijért a hajdani, agyonolvasott Zsigrayk,
Harsanyik. Arrdl is nehéz statisztikat csindlni, hogy az Olcso Konyvtar koteteit ki olvassa
remekmiiként, s ki mint a régi sarga konyveket. Aztan a szépen kotott, jo kiallitasti remekek
tulajdonképp a legolcsobb butorzat. Egy konyvallvanyt jo konyvvel megtolteni alig keriil
tobbe, mint magat az allvanyt megcsinaltatni. S még egy kis tekintélyt is szerez, hogy nemcsak
Babits Dantéja, de az 6sszes Dante is ott van a polcon.

Megint egy utdnajarhatatlan statisztika: hogy egy év alatt ki hany oldalt olvas el a polcara
keriilt nagy firenzeib6l. Amint azt sem tudjuk meg, hogy ha e konyvgyiijtoknek moédjuk volna
autot vasarolni, hany fekiidne a divanyra a konyvet falva, s hany az auto ala a fékolajvezetékét
javitani. Mindezt nem azért mondom, hogy az olvasasra szoktatd intézmények érdemébdl
barmit lefaragjak. Azt sosem tudni, hogy egy olvasgatd ember melyik konyvon lobban olvaso-
va, s hogy a polcon disztargyként 4ll6 Shakespeare-be mikor meriil égé fiillel egy odavetddott
vendéggyerek. En csak arra szeretném miniszter-egoémat (egyiptomi ,,K4”-mat) figyelmeztetni,
hogy a konyvkiadas igazi eredményét az igazi olvasok mérik, foként azok az olvasok, akik
magyar miivon gyultak olvasova. Hisz olvasgattam én tizenhat-tizenhét éves koromig is, sot
egy id6ben faltam a konyveket, de olvasova Ady és Babits tettek; attdl fogva, hogy veliik
talalkoztam, mas viszonyba kertiltem a konyvvel: az tidvosségemet kerestem benniik. Mennyi
lehet ma Magyarorszagon az ilyen olvas6?

A negyvenes években egyes kiadvanyok fogyasabol meg lehetett becsiilni; az olvasgatok
szamahoz képest elég magas: tizenot-huszezer ember hozzavetdleg. Az az érzés, hogy a
vesz¢lybe keriilt, majd a megddlt vildg romjain valami ) kezdddik, rengeteg embert terelt a
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konyv felé, egészen egyszerlieket is. A kenesei idiilé fiatal portdsdnak példaul - egy a kevesek
kozil, aki mint irot fogadott bardtsagaba - hatszaz kotetes konyvtara volt. Ma sokkal bajosabb
ezt megbecsiilni, konyvtarosok mondhatnanak egy szamot, ha 0sszelitnék a fejiik. Hogy ez a
szam ndvOben van, arra a Sajkodi esték masodik kiadasa figyelmeztetett. Az elsére azt
mondtam: a Tanu ezer példanyban évente hatszor, majd négyszer jelent meg, s elfogyott;
hogyne fogyna el tizenkét évi essz¢éirdi hallgatas utdn 6t-hatezer példany, amikor értelmiségiink
legaldbb Otszor akkora. De az, hogy a masodik kiadds néhany hoénap mulva megemelt
példanyszamban szinte nem is keriilt a pult f61¢, vagy hogy Illyés Gyula konyvheti kdnyve,
szintén inkabb essz¢, mint regény, tizennyolcezer példanyban ugy tlint el, mint a forré vasba
ejtett vizcsepp, mar tobb reménnyel dobogtatott meg. Az essz¢ az a miifaj, amit szinte
kizarolag ,,0lvasok” vesznek (még inkabb, mint a verset). Ha ilyenféle konyvek igy tiinnek el,
akkor Magyarorszagon mégiscsak kell lennie 6tven-, de talan szazezer igazi olvasonak. Oriasi
szam! Nem tudom, hogy példadul Németorszagban van-e ennyi.

De hadd vetem oda e ragyogéds mogé mindjart az arnyékot is. ,,Féként azok az olvasok, akik
magyar milvon gyultak olvasova™: ez a megszoritas tdn a beszlras helyén is ellenmondést
kavart. Hogyan, hat aki Tolsztojon lett olvasdva, nem olyan igazi olvasd, mint aki Moricz
Zsigmondon? Foként, ha folserkenvén, Moéricz Zsigmondot is megtalalja? A baj ott van, ha
sose horgonyzodik le a magyar konyvtalajba, emigrans-olvasd lesz, aki a vilagirodalomban
hanyodik. Idegrendszeriink az érzékeléstdl a tett felé visz: a latott, igy a konyv is, ha a hatasa
igazan mély, valami akarati ugrast vagy legalabb magatartasi, izlésvaltozast probal az emberbol
kivéltani, s az olvasott konyvnek ez az impulzusa sehol sem olyan kdzvetlen, mint ahol maga a
konyv is onnét n6tt ki, ahova minket visszahatni unszol. A hazai kortars kdnyvben (nemcsak az
agitativ, a ,,I’art pour I’art” kdnyvben is) az ember szinte elemista fokon érti meg, amiben ¢él, s
amit tehet benne; kiilfoldi vagy klasszikus kdnyvnél betli s alkalmazas kozt tobbszori attétre
van sziikség, hogy az eredmény helyes legyen, s ekdzben heve egy részét foltétlen elveszti.
Nos, ¢én attol félek, hogy a mai magyar irodalom nem tudja az Olvasdva lobbantd héfokot
elérni.

A mult évben egy vegyészdoktortol kaptam értelmes, tisztességes hangt levelet - a magyar-
orszagi ,,.Diirrenmatt-rajongok” nevében. Részben helyeselte, részben kifogasolta, amit a svéjci
irordl irtam, s néhany Diirrenmatt-konyvre hivta fel a figyelmemet, amelynek tanulmanyomban
nyoma sincs, 6 készséggel rendelkezésemre bocsatja. A legelgondolkoztatobb mégis az volt a
levélben, hogy ennek az intelligens, nyilvan németiil is értd, lelkesedésre kaphato olvasonak a
latokorébe - mint ezt beismerte - én csak ugy keriiltem be, hogy kedvencérdl tanulmanyt irtam.
Amit konyveink fogyasarél az elobb mondtam, nem vall az ellen, hogy sokkal tobb ilyen
olvaso-emigrans van, mint hissziik, s6t az, hogy oreg, faradt irok, akiknek mar a memoarjaikat
kéne simitaniuk, sajtolt gondolataikkal, melyeket a szokéas hatalma s a ki nem mondott fontos
¢s egyszerl dolgok tomege fordit csak az alig ismert mai vilag felé, szenzacidként hathatnak,
még harsanyabban vallja ezt, mint Diirrenmatt szektdja. Moricz, Babits alig dtvenéves volt,
amikor Illyés a Pusztulds-t megirta, vagy én a Tanu-t inditottam. De ha a klasszikusok 6k
voltak is, a szenzacio, az olvasdkat tdmasztd €lmény mar mi.

A zenében fél évszazados tudatos nevelés probalt a magyar zenének miiérté nemzedékeket
nevelni. Milyen hallatlan szerencse: a miivészet legnagyobb képviseldi egyben elszant pedago-
gusok voltak, akik a magyar zenei kincs s a vildg zenei torekvéseinek azt a magasrendii
otvényét, mely miiviikre jellemzd, mint gyermekkori emlékekbdl taplalkozo fogékonysagot
akartak a magyar ifjusag lelkébe atiiltetni. Igazan nem lehet azt mondani, hogy nem tortént
meg minden; a bartoki zene a legkiilonbozobb embereket Osszefogd nemzeti vallassa lett,
Kodaly 6sz fejét lanyaim iskoldjuk udvaran ismerték meg, amint énekorat jott latogatni. S
mintha az eredmény mégsem felelne meg ennyi szent lelkességnek s erdfeszitésnek. Kétség-
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telen, hogy a zeneélvezOk szama is megsokszorozddott, mint az olvasoké, a koncertlatogatok
szama pedig nem is mutatja meg, hanyan lilnek a radidnal vagy masolgatjak egymas lemezeit
magnetofonszalagokra. De ¢épp az, amire a pedagogusok torekedtek, mintha mégiscsak
megvaldsulatlan enyészne el.

Harminchdromban, amikor a Harsfa utcai didkotthon kommunista tagjait, koztiikk az én
albérlomet, Osszefogtak, azok a bortonben a Kodaly-6ran tanult dallamokrol ismerték fel
egymast. Elsos kislanyom vasérhelyi betegagyabol az iskoldban tanult népdalokban baratkozott
az livegajton at a szomszéd szobabdl visszadalolod tarsndjével. Milyen szép tisztan vették a
hangkozoket, nemcsak jo hallasuk volt, de latszott, hogy id6ben s jo kezek vették munkaba
Oket: végre a csaladban valaki, aki nemcsak kimiivelt emberfd, de kimtivelt fiil is lesz. S tiz év
mulva, amikor a sajkddi pasztortliznél tiz-tizenot fiatalt, akik mind 4tmentek ezen az iskolan,
este ¢és a felndttek notara serkentettek, nem volt senki, aki a magyar népdalt megidézze, ha
énekeltek, hat slager-butasagaik valamelyikét. Azt gondoltam, amit itt tapasztalok, kivétel. De
nemrég egyiitt szerepeltem egyik kivalo énekesnOnkkel, akit megjelenése, kulturalt éneke
igazan vonzo apostolava tett a kibanyaszott magyar zenei kincsnek. Ha okosabbat kezdhetne,
nem csindlnd tovabb, vetése belevész a gyomba, dzsesszbe ¢és slagerbe. Eleve reménytelen volt
folklor és XX. szazadi zene Osszekapcsolasaval kiizdeni ellene? Vagy itt is a nagy tehetségeket
varjuk, akik az 0j zenei s egyben tarsadalmi helyzetet folmérve, friss fegyverekkel veszik fol a
harcot? Az a hév, amellyel hangversenyk6zonségiink egy-egy komoly fiatal zeneszerzd
jelentkezését iinnepli, arra vall, hogy van ilyen varakozas, s egy 0j Bartok szamadra itt, ahol a
hivatalos aggalyoskodas kevesebbet arthat: nyitva a tér.

Hogy a képzémiivészetben is ilyenforma a helyzet, mindenki érezhette, aki az utolsé képzo-
miivészeti kiallitdson végigszaladt. Néz6 van bdven, atlag-kép is elég, de ami, mint Borsos
Szabé Lérinc-e vagy Barta Allomds-a, igazan megfogott, aranylag kevés. Képzomiivészeti
albumaink nagy példanyszdmban fogynak, a kiilfoldrél bejovokért versenyezni kell; miélve-
zoket itt is sikeriilt nevelni. De magyar miivel kielégiteni? Annyira is, mint amikor Medgyessy
¢és SzOnyi voltak fiatalok? Ha miniszter volnék, erre az ellentmonddsra igyekeznék, magamban
legalabb, dszinte valaszt adni.

Ki a hibas?

Az irok azt mondjak: igaz, hogy a klasszikusok s kivald nyugati s kelet-eurodpai szerzok
kiadaséaval, a miiveltség szintjének a megemelésével hatalmas olvasoréteget neveltetek. De mit
segit ez a szegény magyar iron? Az, hogy az emberek kitling Callas-lemezeket hallgatnak, elné-
zObbé teszi-e Oket a magyar operaénekesek irant? De azoknak legalabb csak az interpretalo
miivészet remekein érlelt igényeknek kell megfelelniok; veliink szemben azonban folallitottatok
az igényt, s ugyanakkor megkdtitek a keziink, hogy kielégithessiik. Probaljon egy magyar ird
ugy irni a maga tarsadalmarol, mint Stendhal vagy Turgenyev. Még csak nem is azt mond;ék,
hogy a meghaladt kritikai realizmus, hanem hogy az ellenség hangja sz6l beldle. Kozkézen
forog néhany kézirat; ha ¢l francia vagy olasz irta volna, nyugodtan kiadjak; de minthogy
magyar irta: a rosszak listajara keriilt, s ha véletleniil atcsuszik valami, mint Hernadi tehetséges
Péntek lépcsdje, éveken at elrettentd példaként emlegetik. ,,Mert téletek valami mast varunk™ -
mondjak a vezetdk.

Ez a ,,valami mas” azonban micsoda? Ha egy kicsit megvakarjuk: politikai tanpréza, amit ha
valaki megcsinal, mint ,,sematikus”-t, magatok dobjatok félre. Olyan igény ez, amelyet csak
megkeriilni lehet, megvalositani nem. S megkeriilésbél sosem lesz irodalom. Azt mondjatok:
hat a carizmus? Az alatt lehetett Haboru és béke-t, Karamazov testvérek-et irni. Hat nem
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tudjuk, milyen tokéletes volt a carizmus irodalmi renddrsége (a Borisz Godunov-ra maga a car
nyomta ra az imprimaturt), de ha miiviik minden merészebb soraért olyan harcot kellett volna
vivni az erre tartott, még jo, ha csak gyava lektorokkal, tigy a klasszikus orosz irdk is
kimeriiltek volna, s6t Solohov Csendes Don-ja sem jelenik meg. Kezébe vesz az olvasd egy
verseskonyvet, s itélkezik rolunk. Azt azonban nem tudja, vagy ha tudja is, elfelejti, hogy ez
nem a teljes szinkép, csak a Fraunhoffer vonalai. Ha irodalmat akartok, ezt az ohranat
szlintessétek meg.

Ti, vezetdk, ezt mondjatok: elkényeztettiik az irdkat. S most mar azt hiszik, ha egy par tiirhetd
verset, novellat 0sszeiitottek, a szocialista rendszernek holtukig irokhoz méltd6 modon kell dket
eltartani. Nem ismerik azt a kemény Iétharcot, amelyben a mai hatvanévesek tortek fel. Nem is
szerzik meg a tapasztalatokat. Allast kinalunk fel, ahol az élet egy darabjat megismerhetik, akér
a mi ,,megrendel6i” igényeinktdl fliggetlenithetik magukat, kibdjtdlve, amig remekmiiveikkel
meggydznek benniinket. De 6k az efféle ajanlatot csaknem hogy sértésnek tekintik ir6 allasban!
Ok inkabb egymast szagolgatjak, s a magukhoz hasonlo intellektuelek kis, zart korében szerzik
¢letismeretiiket. Kozben, bar napi tizenkét ordjuk lenne az dnképzésre: meglepden miivelet-
lenek. Nem volna tandcsos kiprobalni, ki tud tobbet a vilagrdl: egy atlagiré vagy atlagolvaso.
Akkor hogy tudjanak impondlni nekik? A pénz- s dicsdségvagy mohdsidga azonban ott
dolgozik benniik, s aszerint, hogy melyik nagyobb: 6k valasztjak onként a ,keriild utat” a felé,
amit feltételezésiik szerint mi varunk toliik, vagy a felé, amit ugyancsak feltételezésiik szerint a
kozosség. Ugy sziiletnek a sematikus miivek, melyekbol kilog a rosszhiszemiiség; midta pedig
latjak, hogy ezen mi sem kapunk, a nyugati masolatok, melyeknek egy-két évig esetleg
kéziratban kell keringeniiik. Mert hisz a végén szinte minden megjelenik, nekem legaldbb nem
mutattak még egyetlen nem remek, de j6 miivet, amelyet nem adtunk ki. Azon a néhany
versen, negyven-6tven mondaton pedig, amit egy tul aggodalmas lektor foloslegesen kihagyat,
nem mulik a konyv sorsa. Petdfi a fele versében is Petdfi, s mutasd meg azt az Otszaz
mondatot, aminek a kihagyasa a Hdaboru és béke-t érthetetlenné csonkitja. Koszonjék meg,
hogy vagyunk, van kire tolni a tehetetlenségiik.

Lehet, hogy ilyen ¢élesen egyik fél sem mondja, de ez van az irodalmi életiinket megiild levego-
ben. Mit gondolnék én errdl mint 6reg ird ¢és tjdonsiilt miniszter? A szocializmusnak kétség-
teleniil legnagyobb gyengéje, mondhatnam, Achilles-sarka, hogy az iranyitok, azzal, hogy
szocialistdnak valljdk magukat, de nem azok vagy egyszerlien nem alkalmasak a betdltott
szerepre: Oridsi hatalmat kapnak masok tonkretételére. Ha lajstromba veszem a kart, amit
egyetlen s nem is a legmagasabb beosztasban 1évé ember tett s akart tenni (s nem is egyszerii
érzéketlenségbdl) munkdssagomban, el tudom képzelni, hogy kevésbé szamon tartott, kezdd
embereket mint lehet az irodalombol o6rokre kitaposni. Hogy lektori rosszindulat hova
keseritheti az embert, arrél fordité korombol vannak emlékeim. Ujabban, igaz, kesztyiis kezi,
finom lektoraim vannak, akik szinte szlikolve figyelmeztetnek egy-egy kényes helyre, tigyhogy
kétfel6l szorongatott helyzetiikre gondolva, azonnal ol is dldozom. S nemcsak folaldozom, el
is felejtem (a pillanatnyi talérzékenységet a sziv gyors felejtésével karpotolta ndlam a
természet), ugyhogy most, jellemzd példat keresve, Torténeti dramd-im elvett cime jut az
eszembe, VII. Gergely hires mondasanak a kezdete: , Szerettem az igazsdagot”; hisz vala-
mennyinek a hését az igazsagszeretet ejti kelepcébe. A kiado is megériilt a cimnek: igazén
talalo. Egy-két nap mulva felhivott: mégsem lesz jo. Hidba tettem idézdjelbe, az emberek azt
hihetnék, hogy magamrél mondom. S én tudvalevdleg nem szerettem az igazsagot. Ez 56
nyaran tortént.

A Rakosi-korban az irok nagyobb felét egészen elzartak az irastol, a megmaradtak elé (egy-két
nagy irot kivéve) a soron levd politikai intézkedések irodalmi igazolasat tlizték ki feladatul,
hogy aztan a benyujtott miivet igen szigoru, aprolékos betimagyarazatnak vessék ald. Ma
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elvben mindenki irhat, s tobbnyire ir is, s ha a régi betimagyardzok tobbnyire meg is vannak,
kiméletre szoritottak dket. A legnagyobb kiilonbség mégis az taldn, hogy ma mar a vezetdk is
latjak, hogy abbol az ancilla politicae irodalombol, melynek muzsdja az utolsd6 kormany-
intézkedés volt, nem keletkeznek miivek: egy vezércikk tobbet ér, maga az intézkedés pedig,
ha jo, milliészor tobbet. Ennek a sziik, de konkrét feladatnak a helyébe jott be a bizonytalan
,valami mas”, amirél sem az ir6k, sem a vezetok nem tudjak pontosan, micsoda, mert hisz azt
ki kell talalni még. Azonban épp ez az alaktalan, s6t komisz képpel rank néz6 ,,valami mas” az,
amit az irodalomnak merész kézzel meg kéne ragadnia, s arcot adni neki. Az igazsag ugyanis
az, hogy mint az irodalomban mindig, csakugyan ,valami masra” van sziikség; nem a
politikdnak szerenadot add, s nem a nyugati mintakat alap nélkiil méasolé miivekre. S itt van
igazuk a vezetOknek; ezeknek a megirdsdhoz, de még inkdbb az elfogadtatdsahoz masféle
irokra van sziikség, mint amilyeneket a szocializmus elsd tiz esztendejében neveltek.

Amikor 57-ben épp az Egetd Eszter-re s a Galilei-re dijat kaptam, nyilatkozatomban erre
figyelmeztettem az irdkat: a j6 munkat, ha egyszer megvan, eldbb-utobb kiveti a fold. E két mi
sorsa lelkifurdalas az elvetéltekért, amelyek éppuigy megvoltak, mint ezek, csak a megirasukra
nem csikartam id6t. Ne kovessék el ugyanezt a hibat, az irodalom messzehordo fegyver, s ha
jardr-csatarozasra akarjak befogni, egyetlen védekezés: még messzebbre, még nagyobb célra
irdnyitani.

Irok és miniszter

Mint miniszter persze nem azzal fizetném ki az irdkat, hogy legyetek hdsok ellenemre is,
hanem magamat probalndm ugy ,atnevelni’, hogy ugyanazt minél kevesebb hdsiességgel
érhessék el.

Nem lehet jo kertész, aki nem szereti a virdgot. Nem lehet irodalmi vezetd, akinek ellenszenves
az irévilag. Erre az axiomara, amelyet annyiszor szegeztem magamban masok ellen, nem art
enminiszterségem sem figyelmeztetni. Bizonyos, hogy tanarok, de még orvosok kdzt is jobban
érzem magam, mint irok kozt. De ha mint viragokat nem is tudnam eléggé szeretni dket, ha
mar miniszter lettem, nemzetgazdaként, mint haszonndvényeket, bizonyosan. Nem a tiiskés
szarukat, émelyitd szaguk: a magvakat, melyekbdl olajat sajtolhatunk.

Kevés foglalkozas van, amely ugy elgyotorné, tonkretenné még jellemében is az embert, mint
az ir6i. Mint miniszter, arra gondolnék: mennyi csaloddst okozhattam én is azoknak, akik
kozelebbrdl megismertek, s ugy probalnék jarni a gondomra bizott kertben, mint a bdlcs
Sarkozi Gyorgy mar harmincot éves korunkban: idegorvosi tiirelemmel, nevelve, szedve az
esztétika (s egyben tarsadalom) gytimolcsit.

Azt sem felejteném el, amit mint ird, annyiszor mondtam nektek, hogy az irodalom egy darab
természet, itt tdmadt €10 t4j, amelyet ugyanazzal a tisztelettel, realizmussal (ha szabad ratok
olvasni a szot: szocialista realizmussal) kell szemlélni, ahogy a mezdgazda vagy kohdsz tartja
szamon orszaga kincseit. Azért, mert tavaly aszalyos volt egy vidék, jovére nem hagyom
vetetlen, vagy hogy politikusabbat mondjak: mert zendiilés tort ki egy banyatelepen, a banyat
nem fogom bezaratni. A t4j adottsdgai koteleznek. Mint ir6, hatat fordithatok annak, aki
megbantott; azt, ami az orszag javara kihozhat6 beldle, mint miniszter, nem helyezhetem zérlat
ald. Pontos gazdasagi térképet igyekeznék hat az irodalomrol folvenni. Mint oreg, a maga
munkécskajat zsindelyezd ird, erre nem voltam koteles, mint miniszter, mar segitséget is
toboroznék: nem klikk-kritikusokat, hanem nagy miiveltségli, de esetleg egész egyszerii
olvasokat is, akikkel a magam elfogultsagait ellendriztetném, hogy amennyire ez lehetséges,
megbizhato értesiilésem legyen a forrasok varhatd hozamarol, eddigi boségérol.
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Amikor hat-hetedmagammal legfels6bb helyen nekem is médom volt a korbe futé beszéd soran
beénekelnem az aridmat, egy tanacsot adtam: ne csindljanak ellenirodalmat. Nyugdijazzanak, ha
ugy tetszik, minket, oregeket, dolgozzanak a fiatalokkal, de az igaziakkal. Az olyan rendszer,
amely becsiili (vagy legalabb féli) az irokat, hajlamos rd, hogy olyan irodalmat tdmasszon,
amelyet kedvesebb hallgatni, mint az igazit. S ha a politikus kész e kedves hangokkal az érték
felol becsapatni magat, az irok kozt mindig akad, akikkel a becsvagy minden sotét elszands
nélkiil iigy modosittatja a kiilonben is viszonylagos, nézOponthoz kotott perspektivat, hogy a
kivant képet szallitani tudja. Az ellenirodalom veszélye:

1. Art az irodalomnak. Akiket nem értékiik nyugodt kényelme tart a helyiikon, hanem egy
vallalt és vitathatd szerep, minden lehetd modon kartellbe éllva tartjak e természetellenes
»egyensulyt”, s kozben belathatatlant pusztitanak.

2. Art a rendszernek, mert a kozvélemény (melyet részben 6 nevelt) tudja, kik az igaziak, s ha
azt latja, hogy azokat az egészen vagy félig talmikért elnyomja, az egész rendszert marasztalja
el arossz lelkiismeret s a j6 elnyomasanak biinében.

3. Art maguknak a folhasznalt iroknak, akik kozt igen szép tehetségek lehetnek, de e szerep
dobogoirdl nehéz a valddi porondra visszatalalniuk, s a sokszor nem is jogos ellenszenvvel
szemben, amellyel a kozvélemény forgatja a neviiket, nincs mas menekvésiik, csak az egyre
csalodottabb hivatalos tamogatas. A Réakosi-rendszer vége mar megmutatta egy ilyen ellen-
irodalom levitézlését, szerencsére egyesek magukra taldlasat is. Ha miniszter lennék, mindig
eszemben tartanam, nehogy ilyen rossz szolgalatot tegyek az irodalomnak s a szocialista
rendszernek, s a magam ellenirodalom-szitdo hajlamat féken tartva, a meglévét a jogtalan
privilégiumok lassi megsziintetésével s az ellenirok tapintatos helylikre vezetésével s
megnyugtatasaval probalnam lebontani.

Mint ir6, azt a negyvenéves tapasztalatot is folvinném a miniszteri székbe, hogy mi az, amire az
ironak s foként az irodalomnak sziiksége van, s mi az, amire nincs. Nincs sziiksége: egyesii-
letre, kitiintetésre, tamogatésra, alkotohdzra, az ,,irodalompartolds” semmilyen nemére. Az én
tapasztalatom az, hogy az egyesiileteket mindig azok szalltdk meg, a tdmogatast azok kaparin-
tottdk meg, akik ebbe s nem miiveikbe temették az erejiiket. A dolgok természetébdl folyik,
hogy az irodalmat altalaban nem azok csinaljak, akik az irdi presztizst bezsebelik. S ez tan jo is
igy; nagy miiveknek jobb homalyban késziilniiikk. De hogy én, mint miniszter, az irodalmat
befutd indékat hizlaljam, s az igazi irodalmat parazitaképz6dményekkel nyomoritsam! Nem azt
mondom, hogy eltér6Iném dket, jo, ha van hely, ahol az itt jaré kiilfoldieket f6lkoszontik, az
Irodalmi Alapot is 4t lehetne alakitani ir6i nyugdijintézetté, sot az alkotohazakat sem oszlatnam
fel, megtartanam iidiildknek. De egy percig sem felejteném, hogy a fiatal irénak a szenve-
délyesen szerkesztett folyodirat adhat a leginkabb szarnyat, a korosabbnak pedig az kell, hogy a
kiadd, mint valami jo petevezeték, miivét kozonségéhez elvezesse.

A folyoiratok szamét épp ezért nemcsak szaporitanam, de megengedném, hogy azok koriil
mas-mas koru és arnyalatu ir6k szervezkedjenek. A szocializmus végiil is nem kalvinista
zsoltar, melyet csak egy hangon, egyik fél hangjegytdl a masikig szabad 16kni, lehet azt polifon
is énekelni. Osvat Erndnek sokszor folhanytak, hogy folfedezettjei jo részEébdl sosem lett ird.
De ha minden tizedikb6l, huszadikbol lett: az mar elég. Miivészi palyan, s foként irdin, széles
mezoénnyel kell indulni; a miivészet nem iskola, hogy aki nekivagott, gyalazat lemaradnia. A
tehetség egyfajta erkdlesi erd, s menet kozben deriil ki; indulaskor legfollebb a képességet
latjuk. Epp ezért minél tobb embernek lehetévé kell tenni, hogy meneteljen. A starthelyet én
nem annyira 0j, ,,nagy” folyoiratok inditasaval szélesiteném; a szaporodo vidéki folyoiratok
szintjét probalnam egy-egy ambiciozus szerkesztével - mint a Jelenkor-¢ - megemelni; ujsagok,
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tizemi lapok folyoiratszerti mellékleteiben nyitnék teret, s 9sszeszokott fiatal csoportoknak is
megengedném, hogy a kdzdsen kijelolt szerkesztd alatt a maguk kiilon hangjat probalgassak.

A fiatal ironak, tapasztalatbdl tudom, sok szabad papirfeliilet kell, amelyen az éretlen mellett a
kitlindt is megirja, s rajon erejére. Soha én a Nyugat €16 klasszikusainak a tovén ki nem fejléd-
hettem volna; ahhoz a Napkelet széles ugarja kellett s a Tanu magam teremtette arkusai. Az
lehet, hogy a vidéki lizemi ujsagot Pesten nem sokan olvasndk. De az sem rossz iskola - Ady
¢letébdl tudjuk -, egy vidéki kupacon elsé kakas lenni. Egy masodkozl6 folydirat pedig, amely
az eldugott folydiratokban megjelend jot dsszeszedné: az orszagot is tajékoztatna, mi folyik
megyéiben. Ilyen méasodko6zld lapunk van mar: az angolok szdmdra késziild Hungarian
Quarterly. Egy Osvat vagy Sarkdzi ilyennek az é1én lenne a legjobban a helyén.

Ha a folydiratok megtették a magukét, a kiadoknak konnyli dolguk van: a vizsgat allt irok,
érdeklédést keltett miivek szamara kell a megjelenést biztositaniuk. Oreg iré szereti tudni,
hogy irdasztala s a kozonség kozt nem barikad van, a fiatal, hogy amire a hozzéérték szeme
folcsillan, annak kijar a megjelenés. Mint miniszternek, természetesen vallalnom kellene (s mar
ezért is nehezen lennék miniszter), hogy bizonyos sziirdket kézirat s nyomdagép kozt ott
tartsak, de semmire sem vigyaznék gy, mint hogy ezeket indulat mocska, gyavasag hinarja el
ne tomeszelje. Attol, hogy valakiben indulat van, vagy félénk, k6zonyds, mas teriileten még
kitlin6t alkothat; kiadoban bizonyos apostoli becsvagy vagy legalabb mély feleldsség nélkiil
senkinek sem szabadna megmaradnia.

Iroi szabadsag

Igen, de az irodalomnak elsésorban szabadsagra van sziiksége; hogy adnad meg ezt, nem mint
miniszter, de akar diktator is, az irdidnak? - kérdi a maliciaval olvaso, foként, ha ir¢ is.

Miel6tt erre a kétségkiviil legkinosabb kérdésre felelnék (amely mar visszatarthatna téle, hogy
valéban miniszter legyek), hadd mondom el, hogy fogtam én fel az ir6i szabadsagot igen
kritikus orakban, s hogy most. Amikor 1956 szeptemberében az irdszovetség 0j valasztmanya
hirem nélkiil szerkeszt6iil delegalt a Szovetség lapjaba, folutaztam, hogy levetessem nevemet a
laprél: amit én nem szerkesztek, azért nem vallalom a felel6sséget. Végiil is abban allapodtunk
meg, hogy éllandd6 munkatars leszek: lesz a lapban egy ablakom, azon minden szdmban
kihajolhatok, s beszélhetek az emberekhez. Az elsé cikkben mindjart meg is allapodtunk; tan
nem érdektelen, ha elmondom, mi volt. A test szentsége. Kazinczy bdrtonnaplojabol latjuk,
hogy a vadlottakat elitélték, kivégezték, de a testiiket nem illették. Ez persze csak a nemesi
rangnak szolt; a szabalytalansagot elkovetd Ort kdzben megbotoztadk. De nem lehetne-e a
szocialista tarsadalomban - ebben a tekintetben legalabb - mindenki nemes? Szigligetrdl, ahova
a Galilei-bemutatd utan menekiiltem, mégsem ezt a cikket kiildtem fel els6iil, hanem egy
masikat, amelyet még fontosabbnak éreztem: az ir6i szabadsagrol. A cikk mar nem érkezett
meg rendeltetési helyére, de a masolatat tobben is olvastak; Fiisi iratai koziil el6 is keriilhet
még. Elmondtam benne, hogy amikor az Egetd Eszter-re késziiltem, elolvastam a szazad eleji
vasarhelyi lapokat. Hat ezekben aztan volt irdi szabadsag, de butasdg, ordenaré hang, olcsod
hatasvadaszat is. Az ember szinte a Burg partjan allt, olyan rondan és veszélytelen dorogtek az
ablaka alatt.

Ha lesz megint sajtoszabadsadgunk, nekiink, iroknak kell megfékezniink azokat, akik az adott
helyzet s a sz6 hatdsanak a felmérése helyett a felkavart szenvedélyeken igyekeznek minél
magasabbra dobni magukat. A cikk figyelmeztetés volt azoknak is, akik a legszolgaibb
sztalinizmusbdl merész vitorlas-mozdulattal igyekeztek az 0j érdban is az élre kanyarodni. A
masik dolog az, amit most csindlok. Nem jelenik meg cikkem, amely a mondhato6t valamilyen
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irdnyban ne tagitand. Minden irasom kortiil egy kis iitkozet folyik a szerkesztdkkel, melyben a
kapott segitségnek egy morzsanyi visszanyert, de végeredményben a rendszerre is hasznos
(mert levegdt tisztitd) irdi szabadsag az ara.

Ezt azért bocsatom eldre, mert meghatdrozza, hogy mint miniszter, mit mondanék az iroknak.
Olyan rendszerben éliink, melynek a kezdetei nem férnek Ossze a kritika korlatlan szabad-
sagaval. Olyan kevesen csinaltak, olyan fobe 16vést vagy Maria Terézia-rendet érdemld elszant-
saggal, a sivar helyzet s a magas cél kozti potencidlkiilonbséget bocsatva aramul tetteikbe,
hogy a kételynek nyujtott jogvédelem egyszerre megfojtotta volna dket. Nemrég olvastam egy
Paton nevil, diplomatacsaladbol, Nizzdban sziiletett orosz mérnok konyvét, akibdl késébb
akadémikus, sOt végiil parttag is lett. Amikor a dnyepropetrovszki erémil épitéséhez hozza-
fogtak, kizartnak tartotta, hogy azt a Szovjetuni6 akkori technikai késziiltségével meg tudjak
¢épiteni. De hany ilyen hitetlenség kisérte az egész vallalkozast, s hany mogé bujt volna oda a
sértett érdek! A kritikat nyilvan zar alatt kellett tartani, vagy foladni a vallalkozast. Péter car
Ota ebben a tekintetben nem véltozott a helyzet. Az természetesen lehetetlen, hogy ezt a
kritikai zarlatot a XX. szazad kozepén véglegesiteni lehessen. Csakhogy a hatalomnak is van
tehetetlensége: nehezen adja vissza, amit egyszer megszerzett, megszokott. ,Igen, a kritika,
kritikdra sziikség van; de csak azokéra, akik veliink egy alapon allnak.” De ki all egy alapon
veliink? Gyakorlatban: aki nem biral benniinket, napi intézkedéseinkben sem.

Az tgynevezett ,,személyi kultusz” egyik legnagyobb pusztitdsa az volt, hogy ezt az allapotot
allandositotta, az ellentmondéas leghalvanyabb jele mogott rogton az ellenséget kereste s
ildozte. Azokban az orszagokban pedig (mint Magyarorszag is), ahol a kritika ilyen foku
felfliggesztésére nem volt sziikség, s a meggy6zésre az értelmiség jo része eld volt készitve: a
szokatlan terror bevezetésével elvaditotta a kedélyeket. Sztalin haldla utan megkezdddott a
nagy nyomas alatt 1év0 kozvélemény felhozasa a szabad levegd szintjére. Ez nem ment komoly
keszonbetegség tiinetei nélkiil; a legsulyosabb épp nalunk kovetkezett be. Az azonban, hogy
azota is folyik, azt mutatja, hogy a kormanyzat is kivanatosnak érzi e kivételes allapot
fokozatos megsziintetését, s bizik benn, hogy amit a kodzvélemény elhallgattatott felébdl
folszabadit, rokonszenvében visszanyeri.

En mint miniszter tehat ugyanazt tenném, mint ir6: a kozvélemény fokozatos felszabaditasat
tlizném ki célul, s kozben most is arra vigydznék, amire 56-ban vigyaztam volna, hogy a latszo-
lagos batorsag hajokazoi helyett a legkomolyabb problémalatast segitsem szohoz s tekin-
télyhez. Tudnam, hogy épp az irdk kozt az atlagosnal nagyobb kidbrandulast, fanyalgast kell
lekiizdenem. De tudnam azt is, hogy az irok, ha tehetségiik kibontasara igaz mezo6t kapnak,
masoknal konnyebben felednek: tehetségiik kényszeriti felejteni 6ket; s hogy annak, amit most
a szocializmus szamldjara irnak, a nagyobb fele nem megfelel foglalkoztatottsaguknak vagy
sokszor meglepden sulyos sértéseknek szol.

En tehat megnézném, ki az, aki kedvetlensége mélyén ma is szocialista, s annak azt mondanam:
»Most huzodsz vissza, mikor maga a vezetés is ¢lethalalharcot folytat, hogy a falakat,
amelyekbe befalazta magat, kinyissa, s az Ohajok ,kovacsa” legyen, ne sohajok préseldje.
Méltatlanok kezében vannak a poziciok? Szalld meg jobb munkéval. A szocializmuson beliil
most érkezett el, amirdl ifjan besz¢ltliink: a mindség forradalma; rajtad all, hogy gy6z-e vagy
elbukik.” Annak viszont, aki egyszer elégetvén, nem tudja tobbé hitéhez az ilizemanyagot
orszag s vilag helyzetében megtaldlni, azt mondanam: , Mikor dolgoztak a magyar irok oly
rendszerben, amellyel egyetértettek s meg voltak elégedve? S mégis itt van a magyar irodalom.
Ez a rendszer, vagy ha ugy tetszik, az id6, mégiscsak megtizszerezte lehetséges olvasoid
szamat; irj azoknak, tanitsd meg magasabb érzésekre, nemesebb asszocidciokra, hazjuk s a
vilag ismeretére, s mi majd gondoskodunk rajta, hogy mindez szocialista értékké is legyen.”
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Lehet, hogy egyesek azt mondandk (vagy gondolnak magukban): ,,.De én a legfontosabbnak azt
érzem, hogy ez az egész leomoljon, s még a kove is legordiiljon a melliinkrél. S mint ird is
ezért akarok harcolni.” Hogy ezeknek mit mondanék? Adnék egy utlevelet két évre kiilfoldre.

Szinhaz, film

Annak, hogy az irodalom magas aspiracidi s a kozonség igénye Osszhangba keriiltek, legbiz-
tatobb jele: a drama kiviragzasa. Ha irodalom és tarsadalom meghasonldsdnak természetes
miifaju porondja a lira: kibékiilésiiké a szinhaz lehet. Ez természetes is: a lirdhoz csak egy
ceruza kell, s annyi pénz, amennyi egy versesflizet kiadasahoz sziikséges. A regénynek egy
kiadasnyi lassti fogyasztas a feltétele. A szinieléadasra azonban legalabb 6tven egymast kdvetd
estén kell bejonnie ezer-ezerdtszaz embernek. Ezt 1, nagy igényli darabnal csak fogékony,
iskolazott kozonség hozhatja Gssze. Annak, hogy Nyugaton az utolsé évtizedekben ment
végbe bizonyos regeneracio, az Egyesiilt Eur6panal nagyobb bizonyiték a szdmomra 1j,
egészséges €pitészetilkk mellett, egy magas szintli, ha nem is egészen nagy drama fellépte s
térhoditasa.

Irodalomtorténészeink egy-két évtized tavolabol, ugy hiszem, igazat fognak adni abban, hogy
nalunk, épp a mi nemzedékiink harmincesztendds viragzasa alatt, sajndlatos szerencsétlenség
érte a magyar drama iigyét. Adyék nemzedéke viszonylag magas viztoronyba nyomta {6l az
irodalom szintjét, s koztlink volt 6t-hat olyan ir6, aki ezt a magas nyomadst a szinhazba is be
tudta vezetni. Ha a fellépés sorrendjét vessziik: Tamasi, Kodolanyi, Illés Endre, Illyés Gyula,
Marai, a fiatal Darvas egész sor hasznilhaté dramat irtak mar harminc-negyven esztendds
koruk koriil. S ha a magam 1950-ig irt tiz-egynéhdny szindarabjat is ide csatolhatom: mar
ekkor volt harminc-negyven olyan draméank, amelyet a magyar dramaért kiizd0 szinhaz
tartalék-repertoarként gondozhatott volna. Azt se mondhatjuk, hogy nem volt szinész, aki ezt a
harcot a szinpadon lelkesedéssel ne vitte volna.

Hogy Timarban mennyire megvolt ez a kivaldosadg, megirtam mar; akkoriban Pager, késébb, a
Faklyalang-ban, a Galilei-ben, a fiatal Bessenyei mutatta meg, hogy nemcsak a darabot, az
ligyet is latja. S a kozonség is megért lassan erre az Uj, nagyobb telitettségli dramara:
Kodolanyi Feltamadads-anak a sikerét 45 utan Illyés dramasorozata kdvette, végiil az én
konyvdramakként elparentalt szinmiiveimrdl is kideriilt, hogy vannak, akiket fel lehet
forrositani veliik. S a magyar drdma mégis mintha nem volna sehol. S akik harcolni akarnak
érte: mintha nem is volna mit szdmon tartaniuk. Nemrég hoztak 6ssze az egyik vidéki szinhaz
forendezéjével, aki mint mondta, varosukbol magyar Weimart akar csinalni. Ugy beszélt velem,
mint egy huszéves ifjuval, akiben az 6 profétai tiize tan majd kigytjtja a langot, ¢ legalabbis var
télem valamit; olyan darabjaimnak viszont, mint a Samson, a Mathidsz-panzio, a Husz, még a
nevét sem hallotta.

Ennekem, aki ezt a harcot nemcsak mint sokat lazsnakolt szerzd, de mint a Magyar Lombik
vegyésze is figyeltem, nincs kételkedni valom abban, hogy a drdmairé nemzedék kdzombo-
sitése elsdsorban a szinhazi vilag miive, beleértve az igazgatokat, a szinészek nagy részét, a
szinhazi kritika boszorkanykonyhait, majd a hivatalos szinhaziranyitas fejeseit. Az, hogy a
Nemzeti Szinhaz fiatal igazgat6ja a harmincas évek végétdl egy-két irdt bemutatott, forradalmi
lépés volt elédjei utan, akik Moriczot kivéve csak [bevett] szerzoket mutattak be; a nagy
esemény azonban, melyre minden erét 0ssze kellett szedni, tovabbra is a Bokay-, Harsanyi-,
legjobb esetben Zilahy-darab maradt. Pedig ez még csak hanyagsag volt, a fontosabbra
szegzett figyelem, s nem szdndékos rosszakarat. De hogy fogadta a jovevényt a szinhazi vilag!
Milyen kritikak jelentek meg! ,,Fémjelzett” dramaturgoktol is! Mintha betévedt farkast kellett
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volna juhaszkutyakkal szétszaggattatni. Hanyag rendezés, hitetlen szinészi jaték, rossz kritika:
mar akkor ez volt a kozeg, mellyel szemben a dramanak gydznie kellett, nemcsak nekiink, egy
Moricz Zsigmondnak is. Engem épp az 6 Kismadar-dnak a bemutatdja tett szinikritikussa.

S az a kiilonds, hogy ez a kozeg, hidba tettiink le néhany vizsgat, s allt mellénk a kozonség is:
nem valtozott azdéta sem. Szinészeink nem tudjék, a szinészoktatds s az élet nem oltotta
beléjiik, hogy a klasszikusok eljatszasa, de még egy Diirrenmatt, Miller bemutatisa is
»forditas” (egy masutt mar megalkotott jatékot, szerepet iiltetnek at tobb-kevesebb eredeti-
séggel magyar szinpadra), de egy 10j, soha nem jatszott hazai darabot gydzelemre vinni: ez az
igazi, sorsdontd szinészi feladat, itt nyomulnak ugy, mint az ird, tehetségiikkel az ismeretlenbe,
s ezzel adnak hozza valamit nemzetiikk miivelédéséhez. Szinészeink ezt nemcsak hogy nem
érzik, de a hazai darabot eleve gyanakvassal fogadjdk, mint hozzajuk méltatlan id6- és
erdpocsékolast, melyet mint tisztviseloknek, sajnos, vallalniuk kell.

Ezt a vonakodast azzal szokas menteni, hogy a hazai darab éveken at gyenge darabot jelentett,
melyet politikai érdeméért mutattak be, s amely irdnt nekik is politikai okokbdl kellett érdek-
16dést szinlelniiik. Csakhogy ez a vonakodés megvolt - sokszor elég sértd alakban - azeldtt is, s
megvan ma is, s6t bantobban, ahol politikai sarkantyii nincs az egyiittes oldalaban. Es sokszor
még a siker sem fegyverzi le. Nem tudom, fordult-e eld, hogy kivalo szinész (aki jol is jatszotta
szerepét) a bemutaton diihrohamot kapott, mert tal nagy volt a taps. En lattam ilyent.

Az okok messze vezetnének. Engem, mint minisztert, kiilonben is csak az érdekel, ami a
vezetés hibaja, s igy elkeriilhetem. Nos ezt a ,hibat” folosleges keresni, kiabal maga is.
Képzeljiink el egy kutatot, aki szaz vagy kétszdz év muilva szinhazi emlékeink kdzt matat, csak
egyet tud: ki volt itt magyar ir6, s ki idegen. Vajon kit fog 6 az utobbi évek nagy magyar
dramair6janak tartani, akit a kivalosagarél meggy6zott vezetés - darabjaiban minden jot
beletéve, a szinészeket fenyegetéssel is sarkallva - a fél- s egész bukasok soran addig erdsza-
kolt, mig egy-két kivételes el6adasban a kozonség is elfogadta. Azt hiszem, alig johetne mas
meggydzOdésre, mint hogy Magyarorszagon az utdbbi négy-6t évben Brecht volt a nagy
nemzeti iigy. S vajon mit tartana azokrol a darabokrol, amelyek szezon végén, szinhazi
dekonjunktura idején, fél szivvel bemutatva, mégis sikert értek el, hogy aztan egy fél esztenddn
at (mint Karinthy didkja a bizonyitvanyt) kritikusok és ankétok sora magyarazza e sikert, hogy
az mennyire a rendezés, kimagasld jaték sajndlatos kdvetkezménye, de semmi esetre sem a
miinek az érdeme - ha azt nem, hogy bosszantd izléstévelyedés az, melyet a nézd esztétikai
érzékét féltd vezetés ezekben a darabokban elszigetelni igyekszik.

Nos, én nem titkolndm, hogy az opera-repertoarként besziikiilt klasszikusok - éppugy, mint a
legtriikkdsebb vagy legléleképitobb kiilfoldi szerzok - sikerre vivését mogéje helyezném annak,
hogy magyar dramank legyen. S hogy kozonségbe és szinhazi vilagba is beoltsam a tudatot,
hogy van: egy kis exodust szerveznék, egyik szinpadunkat a magyar drdmanak adnam, s azokat
a szinészeinket, szinhdzi embereinket, akik egy-két esztendejiiket hajlandok ennek szentelni,
ide gylijteném Ossze. Meg vagyok gy6zddve, hogy olyan szinészek, mint Bessenyei, Pager,
Sinkovits, Kéllay, még Tolnay Klari, de Basti s bizonyara masok is hajlandok volnanak Othello
jambusairdl s Tennessee Williams patologiajardl ezért a szolgélatért lemondani, s a rendezék
kozt is akadna, ha nem Adam Ott6, hat mas, aki megértené, mire nyilott itt alkalom. Meglehet,
hogy 0j dramairé nemzedék, munkéankat folytat6, nem tamadna igy sem (nem ez az egyetlen
teriilet, ahol a nagy irodalomhoz minden egyiitt van, csak a virulens fiatal ird hianyzik); mi
akkor is megidéztiik, s az a harminc-negyven darab, amelyet szorgalom s keresés bdvithetne, jo
néhany éven at ébren tarthatna kozonségilinkben s szinészeinkben a hitet, hogy magyar drama
van, s végiil tan a felmentés is megérkezik.
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Amit a szinhdzr6l mondtunk, fokozott mértékben érvényes a filmre. Pedig ha a szinmii beliigy -
legfollebb a népi demokracidk alkothatjak meg rélunk ajanlott darabjaink révén véleményiiket
-, a film a legtobbet mondo fénykép, amit a vilagba szétkiildhettiink, s amelynek az alapjan
annyi szazezer ember teszi meg a hozzavetést, hogy mit is érhetiink. Arra, hogy Mussolini utan
Olaszorszagban j6 dolgok érnek, bar nem vagyok mozijaro, egy-két olasz film figyelmeztetett;
amiota A vihar kapujaban-t lattam, Japanrol is mondhatnak akarmit, ilyen filmremekmii nem
tamadhat a semmibdl. Magyar filmre, nem tudom, iiti-e {6l igy jo izlésti ember kiilfoldon a
fejét! Pedig szocialista allamban még a téke 0sszehozasa sem akadalya a jonak, mint ahol egy
uttéré miinek nem Stven eldadast kell megtoltenie, de néhdny millio dollarnyi bizalmat a
nehezen nyilo zsebekbdl kicsalni.

Akadaly azonban, ugy latszik, itt is van; mert amennyire én latom, a mai magyar film ugy
hasonlit a harmincas évekéhez, mint egyik tojas a masikhoz; amit tudnak, az a kedélyeskedés,
amit mar Kabosék is tudtak, azonkiviil egy-két épkézlab torténetet sikeriil néha szép
nyugodtan kidolgozni (Kérhinta, Haz a sziklak alatt). Annak a kezdeményez6 kedvnek, jot is
hozd batorsagnak, mely a gyengébb lengyel filmekben is a jovo felé mutat, nyoma sincsen
nalunk. Amennyire filmiro-, illetéleg filmirdjeldlti tapasztalatom alapjan megitélhetem, ennek a
kényelmességnek a verseny kizardsan kiviil oka lehet az is, hogy a filmgyarakon beliil bizonyos
kozkereseti tarsasagok jonnek Iétre, amelyek monopdliumnak tekintik a filmet. Hozzam
példaul nyilvan mindig akkor hajtott le (Sajkodra taxin) egy kiilonben jo torekvésii fiatalember,
amikor ezt magasabb helyen is megallapitottdk, s hogy ujjal rd& ne mutassak, valaki meg-
kérdezte: miért nem irattok példdul Németh-tel filmet? Ilyenkor aztdn irattak. Ami annak a
bebizonyitasabol allt, hogy irdval filmet nem lehet iratni. ,,.De hisz amikor elmondtam, jonak
érezte a témat” - érdeklddtem egyik rendezOm palfordulasa feldl. ,,Akkor haragban volt a
feleségével (aki a filmjeit irja), s kozben kibékiiltek.” Akar igy volt, akar nem, a filmgyar az én
képzeletemben egy sor drotkeritéssel koriilvett filmvarként maradt meg, amelybe dehogy
mennék be: maradék idom s erdm vesztegetni. Mint miniszter azonban csindlnék szinhazam
mintajara, esetleg azzal kapcsolatban, egy 0j véllalatot, az igazi irodalom filmkisérleti telepéiil.

Ujsagiras

Sohasem osztottam az irok megvetését az Ujsagiras irant. SOt, ha ifjikorom titkos (s persze
mindig elérhetetlennek érzett) reményeit sorra veszem: ott is elsé helyen egy egyetemi katedra
allt, melyrdl felvett ifjaknak beszélhetek; mellette egy magam vezette szinhaz (papirszinhazam
kdébe, emberbe 01tozott masa) vagy legalabb egy munkaban hozzam forrt egyiittes, ezek utan
azonban rogton egy olyan ujsag-ablak kovetkezett, amilyenen Kosztolanyi, Marai hajoltak ki
hetente tobbszor is az ujsagjukbol. S bar az erd, ami egy ilyen szdszék ellatasahoz kell, rég
elparolgott mar, a lehetéség, ahitat megmaradt, s a fiatal, bévérli prozairdt nemcsak hogy nem
féltem az ujsagirastol, de azt ajanlanam, hogy néhany évre viéllalja, ne csak azt a diszcserép-
szerepet, amit régi Ujsagjaink szantak irodalmi fénylizésként egy-egy koltdnek, irénak, de az
igazi, zaklato vidéki Ujsagiras percenként jovo sarkallasat, amilyenben Ady szelleme nyitotta
szét legyezdjét s lett gondolkodd, miel6tt még nagy koltd lett volna. A Tanu-idékben,
megtorlasul, hogy az ujsagirastol (gyér cikkeim feltind hatdsa ellenére vagy miatt) tévol
tartottak: egy olyan 7Tani-szamot akartam adni, amely egy elképzelt napilap egyetlen vasarnapi
szama lett volna, de ugy, hogy abban a vezércikktdl a sporttuddsitasig mindent magam irtam
volna; igy akartam megmutatni, milyen irdi lehetdségek vannak a publicisztikdban (s persze azt
is, milyen publicisztat 61t meg bennem a féltékenység és kor).
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Hogy az 0jsagirds mennyivel tobbet tehetne, kevesebb nekidurdlkodassal, a kozmiveltség
megemelésére, mint tan egész kulturpolitikank, a kiadast, sot iskolaztatast is beleértve: nem
kell tan mondani. Ha el6bb szdmitasokat végeztiink, mekkora lehet Magyarorszagon az igazi
olvasok szama, az jsdgolvasok tomegét nem kell szamitgatni; a felndttek nagy része 0jsag-
olvasd, még akkor is elolvassa az Ujsagot, ha burnotként, diihds tlisszogtetésre dugja az
orraba. Ezt 56-ban lattuk a legjobban: az Ujsdgok bojkottja mar a lapégetd napokban
megbukott: akik égették, azok is elolvastak. Az Gijsdgolvasas, foként ha a nagy, hangos lapot, a
radiot is Ojsadgnak szamitjuk, szinte élettani mikddésévé valt most mar az egész népnek, s
vitathatd, mi tehet tobbet az emberek nevelésében: az alapokat megadod iskola, vagy az azokat
potlo s a szellemet a pillanatok megragadasara neveld igazi zsurnalizmus.

Hogy mennyire felel meg a mai 0jsagiras Platon eszméjének? Néhany napja egy ujsagok tajan
felnott, s6t egy nagy irozsurnaliszta nevét viseld expolitikus vetddott el hozzam is, Amerikébol
hazanézében. Az elsé panasza ez volt: ,,Hogy milyen sziirkék az ujsagjaitok! Egyik ugyanaz,
mint a masik, a fo helyen nagy betiis iidvozI6 taviratok, a mar annak idején is operett-fogada-
sok parodidjanak hatdé masolatai.” S abban igaza van, hogy ujsdgjainkban valdéban az élre
kertilnek olyan hirek, kdzlemények, amelyeknek érdekességiik alapjan valahol a meteorologiai
jelentés t4jan vagy a tarsasagi hirek kozt lenne a helylik, mint gyerekkorunkban a szerény
tudositasnak, hogy a csaszar Schonbrunnbol Ischlbe érkezett. De ha az ember megszokta, hogy
érdekesség s kolumna-rang ndlunk nem péarhuzamos fogalmak, nem tudom, hogy ujsagjaink
olyan gyengék-e, mint a latogato hiszi. A magyar tanulmanyirds nem hiaba ért el magas szintet
ebben a sz4dzadban, elég sokan tanultak meg tisztan, beosztassal, esszészinten fogalmazni, s az
ember minduntalan olvas ijsdgokban, hall radidoban nemcsak literatoroktdl, olyan beszamolot,
amelyre mint irasmiire kedve volna jelest adni.

Amikor el6szor keriilt szocialista ujsag, tdn a Pravda, majd az oroszokat utanzé magyar lapok
a kezembe: engem a gazdasagi élet visszatérd allandd eseményeivel foglalkozo hirek leptek
meg legjobban. Szinte kételkedtem, hogy az a ,begylijtés”, amely itt minduntalan mint nagy
litkozet van leirva, melyet meg lehet nyerni vagy el lehet vesziteni, s épp ezért egész segéd-
hadakat toboroznak hozza: csakugyan azonos azzal a Szilason ,takaroddsnak” nevezett
miivelettel, mely porfelhdbdl kibontakozo, széles, folrudazott kévésszekerével éppoly része
volt az évszaknak, mint a hoolvadds vagy az 6szi ég gomolygd felhdi; eszébe sem jutott
senkinek, legkevésbé az jsagoknak, hogy abban szenzaciot keressen. Késobb megértettem,
hogy a valosagos gondon kiviil, melyet ezek a miiveletek a gazdasagi atalakulasban csakugyan
okozhattak, egy ujfajta 0jsagir6i magatartds is érik ezekben a cikkekben, mely az orszagot
tobbé nem a szenzaciok vadaszteriiletének nézi, hanem nagy haztijnak, melynek munkai,
beruhazésai, jovo kilatasai a polgarokat mint részgazdakat is érdekelhetik. Azaz nem a politi-
kusok kényszeritik r4, mint egy megosztani kivant lidércnyomast, a rajuk tartozot az tijsdgokon
at az olvasokra, hanem abbol indulva ki, hogy ez rajuk is tartozik, mintegy beszoritjak dket az
érdeklddés belsd udvarara. S ez kétségkiviil helyes; sot, ha valami, ez lehet a szocialista
Ujsagiras megkiilonbdztetd vonasa; az it hozza azonban elég koriilményes.

Az emberek megszoktak, hogy az allam, még ha esetleg szolgaljak is, valami t6liik fliggetlen
Leviatan, amely 6ket védeni, ellatni tartozik, 6k viszont majd megnézik, elbiraljak, hogy ezt a
kotelességet mi modon teljesiti. 45 6ta a Rendszer Iépett az allam helyébe, s az a sok sziikséges
¢s még tobb sziikségtelen miitét, melyet az egyéni érzékenység ellen elkdvettek: nem segitette
eld, még parttagoknal sem, hogy gondjait beliilr6] nézzék. ,,No, lassuk, mit tud a rendszer?
Hogy maszik ki a maga kavarta bajb61?” Kortilbeliil ez volt az érdeklddési kategdria, melyben
az észlelt tények elhelyezkedtek. Az 0jsagok, elvben legalabb, bentrdl, a haztaj kronikdjaként
irodtak; az olvasok azonban nem mentek be, s6t, amennyire ldtom, még ma sem mennek be
igazan a korbe. Pedig megvan benniink a hajlam, hogy azt, ami épiil, a magunké gyanant

34



nézziik, vegyiik birtokunkba és szeressiik, de inkdbb csak mint konkrét részletet, s nem orsza-
gos méretben, elvontan. Itt ndtt ki a szemem eldtt, jo tempodsan, ennek ellenére is meglepd
hamar, a D¢li vasut fél labon 4llo, szép livegkockédja. Emberek szézai nézték az épitkezést,
talalgattak a tervet, a kovetkezd Iépést, s amikor a traverzekbdl, kéhalmokbol egyszerre csak
kibontakozott a sikeriilt épitmény, ugy mentek a megnyilt 1épcsén, nézegették a pénztarakat,
probaltak ki a székeket, mint akik a birtokosava lettek valaminek, s abban, amit kaptak, egy
kicsit a maguk erejét is ott érzik. Az dgyelgésiikben, elismerd tanakodasukban ugyanaz az
elégedettség bujkalt, mint bennem, amikor este a radidban a tervezd kerek nyilatkozatat a hely,
cél adta épitészeti feladatrol s végrehajtasarol meghallgattam.

Ujsagirasunknak nyilvan ezt a meglevd érzést kellene az egész haztajja valt hazara, st a
szocialista vilagra, a Fold szinére kiterjeszteni. A vidéki s lizemi Gijsdgokat azért tartom a nagy
napilapokndl is fontosabbnak, mert ezt a becsalast - egy szlikebb haztijon at a tagabb
megértését - 6k végezhetik a legeredményesebben. Sajnos, nagyobb akadaly is van itt, mint ami
a latottat a hallomasban kapott elvonttol elvalasztja. Az emberek ugy olvassak az ujsagot, hogy
kozben gyanakodnak. Néha rossz helyen, néha ott nem, ahol kéne, de a bizalmatlansag, azt
mondhatndm, szinte egyik fliszere az olvasasnak. Ezt a gyanut az olvas6 részben ordkolte,
részben a szocialista Gjsagiras fejlesztette ki, hol sziikségbdl, hol foloslegesen. A nehézségek
né¢ha megvallhatatlanul nagyok voltak, az eufemizmus, a szépités, a felsé fok hasznalata pedig
kotelez6. Az olvasod igy személyes informdacioi alapjan mintegy folényben érzi magat az
Ujsagirdval; az alapérzés tehat az lett, hogy 6t nem beavatni akarjak a haztaj gondjaiba, hanem
tévedésbe ejteni feldle. S 6 nem lesz pali, hogy ilyen alapon belemenjen a jatékba.

Szerencsére a legrosszabbon, gy latszik, til vagyunk. Nemcsak mert a régi értelemben vett
propaganda Gdsszeroppanasa eldtt allunk, hanem mert ha volt is, nincs mar sziikség raja. Az
természetes, hogy a meggy6zddés mindig csoportosit, valogat, hangsulyoz (még az olyan
mérsékelt meggy6zddés is: hogy ezen az tton is szEp tajra lehet érni, vagy a még mérsékeltebb,
hogy ha mas nincs, ennek kell nekivagni). Az eldbb emlitett épitkezést szemlélve én példaul
tobbszor is kivalasztottam egy-egy, koriilbeliil hiisz emberbdl all6 csoportot, s megszamoltam,
hanyan végeznek olyan mozdulatot (koriilbeliil 6ten), amelyet munkanak lehet mindsiteni.
Kiilfoldiek is sokszor nevetve, sokszor §szinte irigységgel veszik tudomasul, hogy itt &csorogni
lehet a gyarudvaron, s nem formed rank senki az ablakbol. Nem csoda, hogy nem vagyunk
versenyképesek, mondja az ellenséges kommentator. En, bar magam is szivesen kozvetitenék
egy ,.gentlemen’s agreement”-et nemzet és vezetés kozt, hogy ugyanazt a munkat végezziik el
nyolc helyett hat ora alatt, azt, hogy embereinket nem hajtjak, kevesebb lesz a hipertonias,
gyomorfekélyes, szivtrombozisos rokkant, nem tartom olyan szerencsétlenségnek. A kocka
végiil is ott 16g a levegdben, s az utasok csodalkoznak, milyen villimgyorsan késziilt. Vagyis
az ember értékrendjében ott hord igyis egy bizonyos propagandat, ezen til azonban a tények
eldadédsan, a sokoldalu informacion kiviil semmiféle ,,propagandara” nemcsak hogy sziikség
nincs, de az egyenest visszaiit, a tényeket is gyanussa teszi. Mig az a tudat, hogy neki csak az
¢letet kell ismertetnie, érdekes, biztatd, aggaszto jelenségeit, mint a vadasznak, foléhajtania, az
ujsagironak nemcsak a becsiiletét noveli meg, de az 6nérzetén, tehetségén is vitorlat bont.

A gyanu falainak a lebontéséan tul, mint pedagdgus, még a kovetkezdkre vigyaznék az jsagiras
iranyitasaban. Az agy lusta szerv, még tevékenykedni is tud ugy, hogy voltaképp lustalkodik.
Az ujsagolvasas els6 helyen all ezek kozt a henyéld foglalatossagaik kozt. Az emberek mindent
elolvasnak, meghallgatnak, még a vizéllasjelentést is, mert addig sem kell mast csindlniuk.
Ujsagjainkban csokkenteném ezt a kérddzést, s novelném a tapanyagot. Sajnos, az 6ncéla
olvasasnak az ujsagban kihagyhatatlan hasdbjai vannak: a politikai, foleg kiilpolitikai anyag.
Amiota gyilkossagokbol nem szabad szenzéciot fjni, 6k adjak a szenzéciot.
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De ha valami nem alkalmas arra, hogy mindennapos valddi szenzacioval lasson el: hat a
politika. Nem azért, mert nem fontos, hanem mert lassi a menete: a torténelem lépései
kényelmesek, s azokat napi szenzaciokra bontani olyan, mint egy 16 tigetését filmkockanként,
kiilon-kiilon vetiteni fel. Mennyit olvasott az ujsagolvaso hét év alatt az algériai haborurol! S a
végén csak annyit tud, hogy ott nehezebben ment a gyarmati felszabaditds, mert egymillid
franciardl s nem kis tékeérdekekrol volt sz6. S tulajdonképpen elég is, ha - mint mozaikkép -
ennyi marad meg politikai tudasaban. Vagy Hatso-India! Hany Gjsdgolvas6 tudna folrajzolni tiz
kil6 wjsagpapir megemésztése utdn Laosz, Kambodzsa, Vietnam, Thaifold elhelyezkedését.
Varjuk meg, amig valami igazén torténik, s irjunk egy évben kétszer rola? Ez nyilvan nem
lenne még egy folyodiratszerli napilaphoz sem mélt6d. De irhatunk, mint ahogy 0jsagjaink irnak
is, a kapcsolatos torténeti, gazdasagi tényekrdl, a napi eseményt az ismertetett anyag epizdd-
rezgéseként mutatva be. Milyen nagyszerli alkalom volt példaul az elmtlt két-harom év, hogy
az emberiségbe nyomulo 0j vilagrész: Afrika foldrajzat, néprajzat megtanuljuk!

A politikai rész igy hasonlitani kezdene azokhoz a mellékletekhez, melyekben egyes ujsagjaink
a tudomany, technika, irodalom jdonsagair6l szamolnak be. Az efféle ,,rovatokat”, ha nem is
adjuk épp rovatszertiien, helyeselni lehet, nemcsak mert szélesitik az ujsdgolvaso latohatarat, de
mert ez nevelhet folyoiratolvasot beldle. Ahogy altalanos iskoldsainkat érettségizettekké, ugy
kell az ujsagolvasot folyoirat-, majd konyvolvasova nevelni. Ma mar nem emlékszem, hogy
terveztem meg annak idején napilap-szdmomat. Ma két részre osztanam. Elsé: a nap
koltészete; az, amit egy-egy nap az élet aprod eseményeibdl az élet képévé dsszehord. A régi jo
,»hapi hirek”, melyeket nagyanydm a Budapest cimii Gjsagban (az orszaggyiilési veszekedéseket
protestans fejcsovalassal lapozva at) az els6 betlitdl az utolsoig végigolvasott, neki azért voltak
olyan olvasasra méltok, mert a lugot ivott lany, a megégett kisfiu, a szérli-tliz, a gyémant-
lakodalom egyszerre mutatta be az élet allandosagat, ahogy 6 ismerte, s napi bodrozodasat,
ahogy a tenger is hullamaival eszméltet roppant tomegére. Ugyanezért olvasta feleségem
kisledny koratol az aprohirdetéseket; az is az emberek sziikségleteirdl, vagyair6l mond el
valamit, s bar oregkorara kitlind Gjsagolvasova valt, a kis kockak azota is megszabjak, melyik
Ujsagra fizessen eld.

Ujségjainkban vannak ,hirek”, a kiilfoldi lapokbol dsszeollozott ,.érdekességek”, mindezeket
politika, miivészet napi ujdonsagaival 6sszefogva, az elsé oldalakat egy tarka rongyszonyeggé
varrnam Ossze, melynek foltjai nemcsak szinben, még nyomtatasban is eliithetnének. Ez utan
kovetkezne a folydirat-apparatus, lassu munkéjaval, mely ezeket az apr6d adatokat kiilonféle
rovataiban megemészti, foldolgozza, elmélyiti, s az Ujsagolvasdt kozben folyodiratolvasdva
neveli. S ahogy az olvasé maga emelkedik: az jsagir6tdl is egyre tobbet var el. Az éltalanos
egyetem (annak politikai, munkaismereti fakultdsa) legtermészetesebb helye lenne az ujsagiro-
képzésnek is. Mert hisz ha igaz, hogy az 0jsdgiras mindenre megtanitja az életben forgd
mozgékony embert, a sokoldalii érdeklddés is jobban mozog, kevesebb ,,bakit” kovet el, ha
sokoldali miiveltségben van a fedezete. De akarmilyen magasra jut a torzsgarda, ha azt
akarjuk, hogy az 0jsdg a beliilrél nézett haztaj orgdnuma, a folyoirat-szint beéllitdja legyen:
egyre tobb kinti embert kell legalabb annyira bevonni s ujsagirova {itni, hogy (mint azt sokszor
latjuk) problémait érthetden el tudja mondani. Az a kis szakmai iz, ami irasahoz ragad, akar
vajar szol, akar fizikaprofesszor, izelitdt ad a foglalkozasok nyelvébdl, s azt a munkat folytatja,
amit a kozépiskolaban is oly fontosnak tartottunk. Ha az ijsdgiras nemcsak azt a harom-négy
lapot, de a vidéki lizemi Gjsagok ezreit fogja jelenteni, akkor az Gjsagirdgarda voltaképpen csak
egy Oriasi szerkesztObizottsag lesz, amelynek iranyitasaval, sugalmazasaval, kdzbeszolasaival
voltaképp az egész orszag irja a Lapot.
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A Magyar Radio feladatai

A Radi6 az orszag legnagyobb, legtobb iranyu napilapja: a hangos sz6 s a pillanatok alatti
terjesztés Oriasi elényével. Ha arra gondolok, hogy maganyos, beteg, egyediilallo, nemzetiiktol
elszakadt embereknek mit jelenthet: anyamat latom a haldla eldtti években, amikor csaknem
vakon, a fel nem ismert Paget-kortol mozgasképteleniil iilt udvari szobdjaban, tenyerébe hajtott
fejjel a kis radidja eldtt; nem latogatja mar senki sem, s akarmirdl kezdiink beszélni, 6 tud réla,
még az osztrak iddjarasi viszonyokrdl, az Alpok hoélavindir6l is, minthogy Bécset is eléri
valahogyan. A sajkodi telek szélviharaiban, amikor a legkdzelebbi hazig is nehéz volt eljutni, én
is megtanultam, milyen magany, ha az anoddtelep egyszer csak kimeriilt, s az 6vodasok
cérnahangja vagy a nyilatkozo tsz-elndk paraszti multat s funkcionarius iparkodast jellemzén
keverd nyelve sem hozta be hozzdm - Mozart zenéjével - a kozeli s tdvoli emberiséget.

Sajnos, mint annyi mas vivmanyt, a radiot sem tudjuk lehetdségeihez mérten kihasznalni. Ha
ma volnék harminc-egynéhany éves, s egy kis dsszeeskiivés most segithetne hozza, mint 1934-
ben, hogy a Radi¢ irodalmi részét irdnyitsam, nem tudom, véllalkoznék-e ra, hogy alldsom
mellett, egy magam irta folyoirat készitése kdzben, a Sandor utcai hdzba is betegyem a labam a
meggondolatlanul kinyitott ajtéon; annyira belenyugodtunk, hogy a radi6 radid; készil a
hallgatok igénye, a kormanyzat utasitdsa, a beldle €10 s hozz4 tapadd emberek nagyjabol
azonos ligyességei s érdekei szerint.

Pedig az a néhany honap, amely alatt életemben egyszer én is ,,0sztalyvezetd” voltam, arr6l
gy0zott meg, hogy a radiomiisort gyerekjaték oOsszedllitani. Csak azt kell tudni, ki a jo ird,
értékes tudods, irni is tudé muzsikus, miivész, gazda az orszagban; atnézni a folyoiratokat, hol
jelent meg valami érdekes, s kiildeni buzgdén a megbizolevelet, dsszetoborozni a Belvarosi
Kavéhazba a kiils6 munkatarsakat, s mindenki ir, mindenki vallalkozik, még Babits Mihaly is
vallalt huszondt portrét, pedig vele rossz viszonyban voltunk, Koranyi Sandor volt az egyetlen,
aki elvi okokbdl kivonta magat: nem baratja az orvosi népszeriisitésnek. A keserves: a szét-
rebbent belsd munkatarsak karogdsa, a sajtoban folvert macskazene, a sértett érdekek
tombolasanak az elviselése volt. Ma még kdnnyebb a szerkeszté dolga: abbdl, ami masutt
megjelent, barmikor barmit felhaszndlhat; engem legaldbb nem is értesitenek roéla, most is
masoktdl hallom, hogy valamit felolvastak a Ldnyaim-bol. Radionkra azonban, ahogy nézem,
ma is raférne egy fiatal lektor, aki négy-6t honapig csak jarna, szemlélddne a viharos multa
¢épiiletben, aztan megirnd a Magyar Radio feladatait, majd egy fél évi aktiv szerkesztés utan
tovabbvonulna, legalabb olyan utdédokat hagyva, mint én 1935-ben.

Mint miniszter, kérdés, hogy megtaldlnam-e ezt a fiatalembert, s nem a magasbol kéne ezt a
darazsfészket is bolygatnom. A legnagyobb fejtorést nem az irodalmi rész okozna: a zene. Azt,
hogy egy orszag milyen zenével Obliti a lelket, mint Platon, én is allamiigynek tartom. A zene
az érzékszerveken at szinte az agy ald, a miikodését kiséré érzelmi regulaciohoz hatol, ott
érzelmeket, lelki hozzaallast formal, s mintegy a gondolataink alol tdAmaszt gondolatot. Ha van
kozosségi ligy; hat az, hogy milyen zenét hallgatunk, emberek szdzezreinek milyen ritmussal
oltjuk be, dallammal borzoljuk, simitjuk &t az idegrendszerét. S ha taldlomra nyitom ki a radiot,
onnét bizony négy eset koziil haromban olyan zene dmlik, amelyet én magam azonnal elfojtok,
s nem kivanok felebaratomnak se, akar reggeli zene az, akar ciganymuzsika, dzsessz, klasszi-
kus vagy nem klasszikus operett. A radiodhallgatd ezt igényli? Tudom: P. néni, vasarhelyi hazi-
asszonyom ott iil a divanyan, mozdulatlanul, s Bura Karoly cigdnyzenekarara mulat. De hat
akinek erre van sziiksége, vegyen egy lemezjatszot, s mulasson egyediil, mint ahogy fiataljaink
is tobbnyire azzal oltjak, engedik magukba a volt néger rabszolgék bosszujat, a dzsesszritmust
s a civilizacio alatti élet ingerét hozo rangasokat.
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No persze nem mondom, hogy ezt a nem nemes zenét, mint miniszter, ,,adminisztrativ aton”
kiirtandm. Nem, mert ez azonnal elsoporne, hanem mert semmi meglévét sem jo eltiltani,
kiilonben sem tudhatjuk, hogy a nem nemes hol nemesiil, vagy ha gy tetszik, gershwineziil t.
Legfollebb egypar jo izlésti zenészt szabaditanék ra a radid lemeztarara, hogy valogassa ki, mi
az, ami tiszta idiotizmus, s mi az, ami még zenének tekinthetd. Annak, hogy hatarozottabban
nem mernék follépni, van zenei oka is: nem latom azt a nemes zenét, amely olyan konnyen
omdlhetne szét a nem zeneértd iskolazatlanokba is, mint az Augartenben sétald bécsickben
Mozart s tarsai zenéje, st az a gyanim, hogy a sok rossz, de ,kollektiv’ zene ennek a nem
létez0 nemes kollektiv zenének a helyét foglalja el. Ha Bartok husz évvel tovabb ¢l vagy
késobb sziiletik, s a mai tarsadalmi fejlodést is beleépitheti miiveibe, tdn megteremti ezt a
zenét, melyet még mint miniszter sem tudnék a nemlétbdl eldszivni, legfollebb a nemesi zenei
programban igyekezném pétolni (k6zonségben, zeneszerzOkben); a nosztalgiajat megteremteni.

1. Egyéni zenei higiéném szerencséje volt, hogy (részben még zongoraiskolai emlékek alapjan)
rajottem, a XVIII. szazadi, altalaban a Beethoven el6tti zene mennyivel inkabb megadja nekem
azt, amit a zenétdl varok, mint a hangversenyeinken, operahazainkban uralkodé XIX. szazadi
muzsika. Azota ez a felismerés egyre éltalanosabb lesz, ha programjainkban nem is deriil ki
kelloképp. A Beethoven eldtti zene nem magényos titdnok kiizdelme, a hangok mogott olyan
kozosség érzik, melyben vérként kering a zene, van batorsdg benne az egyszeriiséghez, s
egyszerliségében a vildg egész gazdagsaga elfér: igazi aranykori miivészet. Persze nem a mi
gorcseinket oldja fel; a harmonia boltiveinek ma (mint Bartok néhany késdi miivében sejtjiik) a
disszonancia tomorebb oszlopait kell dsszedlelnie, de arra, hogy széles tomegek szdmara a
hianyz6 kollektiv zenét potolja, mégis alkalmasabb, mint a Ferenc Jozsef-kor operettjei. Az
opera kiélt miifajat is (bar rosszabb dramakkal) tovabb tarthatjak életben dalcsarnokaink, ha a
hangsulyt Verdir6l Mozartra s a koriilotte kidsott operakra teszik at.

2. A népzene éppugy, mint a népkoltészet kultusza: a varosi ember visszavagyasa volt egy
tisztabb, egyszerli vilagba; a nép, hidba idomitjuk ra, mint egész multjat, ezt is elfelejteni
igyekszik. A népzenét azonban, nemcsak a magyart, de minden népét, addig is dpolni kell mint
emlékeztetdt az emberiség sokféleségére, a zenei kifejezés tiszta forrdsaira, amig az 1) fele
toduld, emelkeddben 1évo milliok maguk is kedvet kapnak az emlékezésre, s nem egy eltlint,
anakronisztikussa valt tarsadalom hangjat halljdk a népzenében, hanem a kozds emberi
lelkiinkbdl jov6 s ugyanakkor a valtozatok szélességében szivarvanylo nagy forrast.

3. Végiil, bar tudom, hogy az egész modern zene benn van abban a lathatatlan zsakban,
melyben a nyugati miivészet, s hogy ezt a zsdkot vagy fel kell vagni, vagy kiviile kell valamit
kezdeni, mégis miisoron tartanam, felfedez6 utakat rendeztetnék belé, hatha arra is rdjoviink
kdzben, mi az, ami minden modernsége ellenére a XIX. szdzadi zene folytatasa, s6t elfajulasa
benne, s hol vannak azok az elemek, mint a Kodalyéhoz hasonlé kérusmiivészet, az oratdrium
Uj miifaja, mely egy 01j tarsadalmi talajon gazdag fejlédést igér, s végiil arra is, ami teljességgel
hidnyzik beldle.

A prézai részben nem az irodalmat, hanem az informalast, a kiilonféle tudositasokat tartandm
fontosabbnak. Azzal, hogy a radi6 nemcsak a hirt mondja, de szerepldit is megszolaltatja,
jelenetekbe allitja, csillogdbba, elevenebbé teszi annak az aprd tengernek a jatékat amelyrdl
szOltunk, s amelynek a szélességét, mélységét, formacioit éreztetni az ijsdgnak is egyik nagy
feladata. A radidszamok koziil én az Esti Kronika-ra kaptam ra leginkdbb. Persze azt a
huszondt percet is elboritja sokszor a sok kiilpolitikai kommentar, amely az elézd napitol
tobbnyire csak talalasban kiilonbozik, az wjonnan beiktatott kovetek sztereotip mondasai
ismeretlen halottak blcsuztatdsa, szellemes fiatalemberek széljegyzete; de a homokban ott
csillog néhdny aranyszem is. A tegnapibdl példaul megtudtam, hogy a borversenyen mért ég
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gyertya a birdk eldtt; hogy Novoszibirszk, ahol fiatal baratom babuskdja (neveld nagyanyja) €l,
mar Moszkvaval versenyzd ipari kozpont, ahol mi is kidllitunk; hogy a Velencei-tavon
lampionos felvonulast rendeztek, a hibdink mérsékelt meghdnyvetését szolgdld tudositasbol,
hogy mint bukott meg a mazolokon egy vegyipari kutatd elkésziilése; az utolsd kefekoto-
mestertdl pedig, akinek a szobdja a mizeumba keriilt, azt is, hogy mért iszik a kefekotd. A
prézai miisor mas részeiben is azt szeretem, ami az Esti Kronika-ra emlékeztet, s a szamomra
hozzaférhetetlenrdl szol tomoren s peregve. Noha nem vagyok gazda, a vildg mezdgaz-
dasagarol sz616 tudositasokat, a Periszkop technikai ujdonsagait a tandcskozasokat, melyeken
valosagos munkasok hangjat hallom, a bir6sagi eseteket, s6t, annak ellenére, hogy mint ird, a
levélben jelentkezd olvasot gyants szemmel nézem, a Valaszolunk hallgatoinknak eseteit is.

Tudom, hogy ez a sok pointillista folt, ha egy rendezd kéz kontirba nem fogja, csak fokozza
szellemiink zavarat. De épp ezt szolgalhatnak a radi6 nagyobb eldadasai, hogy egy-egy hirbdl
kiindulva, a hirek egész 6vén attekintve: a torzsmiiveltség s a hirecskék levelei kozt, mint dgak,
gallyak, 0sszekottetést teremtsenek. S a radidban a mozgositott szakemberek szajabol hallani is
elég sok jo eldadast. Kér, hogy a hallgatd ezek egy részét nem hallhatja, a szokéassa valt meg-
ismétlés pedig, ha a miisortervezé gondjait, a radié kiadasat csokkenti is: nem valami épiiletes
modja a miisorszerkesztésnek. Mar radios koromban kiizdtem érte, hogy az egy korbe tartozo
eléadasokat gylijtsiik Ossze, s adjuk ki a radiokonyvtarban. Akkor ezt a kiadoi érdek akada-
lyozta, ma azonban a kiadok gondja épp az, hogy a nov6 igényt nem tudjak megfeleléen megirt
ismeretterjeszté konyvvel kielégiteni. A radidban azonban, melynek az eldadokra még mindig
van varazsa, ¢szrevétlen keletkezhetnének az ilyen (alkalmasint nem kétezer példanyban fogyo)
konyvek, melyekben a hallgaté az elmulasztott eldadast is megtalalni. En magam is rogton
eléfizetnék az Ujfalussy Jozsef zenei eldaddsaira, mint ahogy a Lérincze Lajos radideldada-
sokbol Osszedllt konyvét is megvettem.

Mint ir6 nem varnék tobbet a radiotdl, mint hogy kitlind masodkozld folydirat legyen:
konyvbdl, folyodiratbol kiszedje a szdzezreknek tovabbadhatot. Persze ehhez is kitling izlést,
elfogulatlan szivli, a rd csimpaszkodo érdeket lefejtd szerkesztd kell. Egy teriilet van, ahol a
radi6 alkoton avatkozhatna bele az irodalomba: a rddiodrama. Nem a szinhazba jutott darabok
olcsd tovabbitasa, hanem amit a radidé mint kisérleti szinhdz mutat be. Sajnos, ez a teriilet, ugy
latom, csaknem teljesen iparosok kezébe keriilt; a Szabo csaldd maga tobb helyet foglal el a
radidomiisorbdl, mint az emlitett magyar dramai repertoar foglalna, ha szinre hozasara kisérlet
torténne. Mar harminc évvel ezel6tt is radionk egyik legszebb feladatanak tartottam, hogy a
magyar diaszpdrat 0sszetartsa, a lekotott tagokat, a lekotést kijatszva, vérrel lassa el. Ha mint
mas radid, a magyar radi6 is sugaroz, az ellen nem lehet tiltakozni. De ha én a Bolyaiak
megirasakor gondoltam ra, hogy az masfél milli6 embernek kiilon ajandék s vigasz lesz, a
radidban nem gondol senki, hogy példaul a hosszabb valtozatot ne tiz vagy tizendt részben, de
harom estén az éterbe lovellje.

Sportemberek, szinhdziak panaszkodnak, hogy a televizi6 meggyilkolja Oket. Angolszasz
gyerekekrdl hallok, akik nem tanulnak meg olvasni, mert a tv piff-puff torténetei kioltjak
beldliik azt az iparkodast, amely az dbécéskdnyv silabizalojat igazi konyvolvasova teszi. Azaz,
mint minden vivmanyban, a televizidban is lappang egy csomo vesz€ly, s e veszély irant tan
nemzetenként is mas a fogékonysag; egy francia lany legalabb biiszkén mondta a minap, hogy
naluk nincs olyan televizio-ragély, mint az angoloknal, ,,akik csak iilnek és bamulnak”. Ha j6 a
darab, s akkor mutatjak be, amikor mar ,kifutotta magat”, tehat 6tven-szazezer ember meg-
nézte, csak felcsiholja az érdeklddést. Sportversenyekbdl inkabb az elérhetetleneket, kiilfoldie-
ket ¢és vidékieket kéne bemutatni; bar bevallom, hogy a nemzetet ért csapasok koziil a
legkevésbé arra lennék érzékeny, ha nyolcvanezer helyett csak huszezer tétlen ember nézné
végig a helyszinen huszonkettdnek a labdazasat.
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A miitkedvelés folbatoritasa

Vasarhelyi tanar koromban egyszer az a rémhir futott keresztiil a tanari szobdkon, hogy
mindenkinek, még a vékony labu latintanarnének is ki kell probdlnia, hogy a kiilonbozo
atlétikai szamokban, mint futas, ugras, sulydobas, mire képes. En mar ugy latszik, akkor is elég
oreg voltam, hogy a rendelet rdm ne vonatkozzék, pedig tulajdonképp nem bantam volna, ha e
gyakorlatokat, melyektdl szemérmem visszatartott, kényszerbdl végig kell csindlnom, sét olyan
remény is volt bennem, hogy koromhoz képest - a dobdst kivéve - nem is érek el rossz
eredményt. S késdbb egyetemi hallgatd lanyaimtdl hallottam, hogy nekik is ki kellett vonulniuk
emhakazni. A dolog, ugy latszik, nevetségbe fulladt; pedig egészséges gondolat il a mélyén:
nem egyeseknek, hanem az egész nemzetnek kell sportolnia; ekdzben deriilhetne ki egyesek
testi kivalosaga, s némi edzés utan, a sportold nemzet szakmai érdeklédésétdl kisérve, ezek
mennének versenyre is. A gdrogok olimpiasza valami ilyesmi lehetett. De mi is tapasztalhattuk
a huszas-harmincas években, hogy 0j vidéki uszodak épitése mint dobott fel vilagbajnokokat a
medencéhez jutott fiatal karokbdl. Az ellenkezd véglet az, hogy az egyesiiletek jovendd
akrobatakat keresve nytlnak le a fiatalok koz¢, akik aztan a kdzonségtdl éppoly szakadékkal
elvalasztott trapézmiivészei lesznek sportdguknak, mint a cirkuszban megcsodaltak.

Nem tudom, hogy a magyar sport a kozéptdl pillanatnyilag merre hajlik (visszaesésébdl azt
gyanitom, hogy inkdbb az akrobata-nevelés fel¢); de tigy gondolom, hogy az emhakézast
nemcsak a sportban kellene batoritani, de a hegediilgetéstdl a fényképezésig, gyorsirasig az
ligyességet kivand mesterségek mindenikében. Mozart leveleiben olvasom, hogy a Jozsef
csaszar alapitotta Augartenben olyan miikedveld zenekar ver6dott dssze, amelybe Amadeus is
bedllt jatszani. Ez egyszerre két dolgot magyardz - vagy legalabb jelképez -: hogy milyen
taptalajon nott ki a bécsi zene, s hogy honnét 6mlik Mozart ¢és tarsai miivészetébe a kozosségi
hitel. Nalunk épp a zenében rengeteg minden tortént, hogy az énekld, zenéld kedvet az ifju-
sagban felébressze, ébren tartsa, zenetanfolyamokon a legszegényebb gyerek is kiprobalhatta,
mire viheti, az eredmény mégsem felel meg a reményeknek; abban a sziik korben, amely a
zeneiskolat meg tudta fizetni, hajdan tobb volt a klimpirozé zongorista, hegediild, mint ma,
mondjuk, a kozépiskolasok kozt. Ennek egyik oka az volt, hogy akkor még a gyengébb
zongoras is elszorakoztatott egy tarsasdgot, ma viszont a magnetofon, lemezjatszo szinte
nevetségess¢ teszi a jatékukat. Azaz a technikai fejlédés a dilettantizmus ellen dolgozik: a
magas szakmai tudés s a passziv miiélvezet (vagy bamulo siiketség) kozt fdjdalmas szakadékot
nyit.

Pedig a dilettantizmust valahogy fol kell batoritani, s részévé tenni a kdzmiiveltségnek. Nem a
vad ambicidt, mely a tollat, vondt vagy ecsetet fegyverként ragadja meg, mellyel folfokozott
onérzetének szerezhet zsakmanyt (ezt, mint boldogtalansag-szerz6t, az igazi miivésznek is ki
kéne irtani magabdl); hanem az aktiv, gyonydrkodd foglalkozast az anyaggal, mesterségek és
miivészetek fogdsainak a megértetését, a vilag miivész- vagy legalabb miikedveld szemmel vald
vallatasat és figyelését, egy-egy képességiink ocsudasat, hatarainak a belatasat, s annak, amivel
mas hag tll e hatdron, megértd tiszteletét. Nemcsak a teljes emberséghez tartozik ez hozza, de
ha nem 4lomkép a noévo szabad id0, melyet az emberi Oriiltség szétszaggat, ugy ez a csendes
miivészkedd baratkozas a vilaggal a megnyert 6rak legszebb eltoltése lehet.

Azonkiviil abban sem nagyon hiszek, hogy a tehetség akarmiképpen is megtalalja az utjat; 6l
kell azt ébreszteni, épp a szemérmes embernek ra kell eszmélnie: de hisz ezt én is meg tudom
csinalni. Még az iskolazast koveteld miivészetek is megkivannak (barhogy tiltakoznak a beliil
levok) a miikedvelés felfrissitését. Bessenyei Ferenc sosem jart sziniiskolat, a Vésarhelyt jaré
Somlay fedezte fel. Mint dramaird, én is tartozom egy kis halaval a szilasbalhasi tanitonak, aki
mint tizenhat éves fiut nemcsak miikedveld szinészei kozé vett be, de egy-két jelenetemet is
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eljatszatta. S6t az irodalom eldtt allo feladatokat s foként a prézai miivek aranytalansagat
latva, még itt is a miikedveldk - értsd: magas miiveltségli, nagy tapasztalatkincsii, de mas téren
dolgoz6 emberek - irositasatol johet tan segitség. Most kiildte meg egyik egyetemi tanarunk
platoni parbeszédét a matematikardl. Hany ird ismeri igy Platont, s hanyan tudnak modszere s
a maguk mondanival6ja kozt a megfelelést igy kihasznalni? A Jelenkor-ban egy épitész zenei
onéletrajzat olvasom; az ujjamon szamolgatom, harom, négy, 6t, az irokat, akiktél hasonld
vallomast lehetne remélni.

Mint miniszter, hol batorithatnam a miikedvelést?

1. Az oktatasban. Torténelem nevii dsszevont targyunk atvenné az eddig kiilon tanitott vagy
nem tanitott irodalom, zene ¢és képzOmiivészet torténetanyagat; a festmények, szobrok masola-
tai, a magnetofon, a jellemzd lemezek bekeriilnének az oréara is. A kdzépfokl rajz- és ének-
tanitas ellen azt lehet felhozni, hogy ezek képesség-targyak, s akinek nincs meg a képessége,
annak a képzése csak a képességgel birokat hatraltatja. Ezt az évet Ggy lehetne figyelembe
venni, hogy a targy-6sszevondssal nyert idobdl a politechnikdval parhuzamosan kihasitanank
még egy, mondjuk, haromodras targyat, melynek jobb hijan egyeldre az ,iigyességek” (vagy
ahogy ajanltak, a poliesztétika?) nevet adom. Ebben, kiilon csoportokban, ki-ki azt a miivé-
szetet vagy egyszeriien tigyességet tanulhatja, amelyhez megvan a képessége is. Az altalanos
iskolaban koriilbeliil eld6l, hogy ki miben ,,ligyes”, e szerint torténhetne a beosztas a hangszer-,
ének-, rajz-, mintazo, tervezd csoportokba; akinek semmi ilyesmire nincs készsége, az is
tanulhat fényképezni, filmezni, lakast berendezni.

2. A tarsas életben. Batoritandm azokat a csoportokat, amelyekben a miikedvelés mint a tarsas
élet része viragzik ki. Ma egy-egy kultirotthon egy-egy nagy énmiivel6 kor, s ha az egyetemen
igen helyesen kiilon népmiiveld szakot Iétesitettek, hallgatoikat nyilvan e kordknek a vezeté-
sére, a szinjatszo, tanc-, fotod-, sakkcsoportok iranyitasara akarjak kiképezni. Nem tudom el-
képzelni, hogy legyen olyan blazirt ifjusdg, mely a szinjatszasba be ne lenne ugrathatd; nalunk,
Vasarhelyt, olyan ragallya valt, mely a tanitast fenyegette, pedig csak remekmiivet mutattunk
be, még az Antigone-t is. A zenekarok szervezése a zenetanuldst avathatnd magéanrobotbol
tarsas mulatsaggd, vidéken ¢€l6, szervezkedd festdiskolak tagjai mint pedagdgusok teremthet-
nének egy kis barati 1égkort maguk koriil.

3. Irodalomban az elérendd cél: a kifogastalan esszé, cikk, riport fogalmazasa lenne, az
iskoldban ez valamennyi targy kozds gondja, késobb az lizemi ujsagok (s persze szakfolyo-
iratok) lehetnének a tornatér, ahol a fogalmazdizmok gyakorlodnak. Hogy a versirast, mint a
perspektivat vagy zeneelméletet, tanittatnam-e? Ha olyan pedagdégus koltd akadna ra, mint
Szabd Ldrinc volt, mért ne. A versiras valamikor éppugy iskolai targy volt, mint a poétika.

A magyarsag belépése

1919. marcius 15-én az Onképzokor szonokaként én nem a negyvennyolcas eseményekrol
beszéltem, ahogy az szokasban volt, hanem az emberi miivelddésrél, mely akkori képem
szerint erddtlizként terjed: Sumértdl Anglidig mindég ) népeknek kellett kigytlniuk, bele-
vetniiik magukat, hogy a nemzeteket emésztd égés fennmaradjon. Az utolsé szaz évben ez az
égés Eszak és Kelet fele fordult, most ér el hozzank: a vilagtorténeti kép itt kapcsolodott dssze
a megiinneplendd eseménnyel, a ,,mosti marcius”-sal.

Minthogy a vilagtorténelem neve akkoriban irodalomtorténetet jelentett: a fél beszédnyi
bevezetd nyilvan arrol szolt, hogy a vilagirodalom szinpadan az oroszok ¢és skandinavok utan a
kisebb kelet-europai népek, koztiik a magyarok szama kovetkezik - vagy kéne, hogy kovet-
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kezzék. Ha van gondolat, mely egész munkassagomon mint munka-hipotézis vonul végig, hat
ez az (mely, mint negyven évvel késobb megtudtam, joval elobb a fiatal Bartokban is ott
dolgozott). Akar egy ,,ir61 lovagrendet” akartam nemzedék cimen Osszeverbuvalni, akéar
Eurdpa nagyjait uj Brandesként sorra véve, az Adykat is kdzébiik csenni, akar a zavart magyar
tudatot a Tanu-ban frissebb tajékozodast europai tudatként 0sszeszoni, a regény vagy drama
miifajait megemelni, a pedagdgia forradalmaval szellemi magerdket szabaditani fel, mindig ott
bujkalt bennem: hogy lehetne a magyar irodalomban s egész kultirdnkban ott érzett lizem-
anyagot abba a bamult égésbe, az eurdpai civilizacié tiizébe belevetni. S ma néha az a
benyomasom, hogy ezen a teriileten napjainkban éppoly szerencsétlenség éri, mint amilyen mar
elobb a dramairdsban zajlott le. Kétségtelen, hogy Eurdpa figyelme (foleg a németségé,
melyben hagyomanya van a népek felfedezésének) jabban a kelet-eurdpai népek, elsésorban a
lengyelek, jugoszldvok irodalma fel¢ kezd fordulni: Dabrowska regényének a sikere, Ivo
Andric Nobel-dija, Krleza 6sszes miiveinek a kiadasa, a fiatal Bulatovic forditasa: mind ennek a
jele. Kétségtelen, hogy Bartok s mas kitlin zeneszerzdk vilaghire veliink szemben is megtorte
a hunoknak kijar6 elditéletet. A Szovjetunidban egy Petéfi-kiadds s a Magyar koltok
antologidja, Nyugaton egy masik antologia tori koltdink eldtt az utat. S ami a legfontosabb: a
XX. szazad magyar irodalmdban van legalabb tiz olyan ird, aki megfeleld tolmacsoldsban
beirathatnd magat a vilag figyelmébe.

A fel nem fedezett nemzetek persze olyasforman vannak, mint a fel nem fedezett kolték: hol
¢ktelentil tulbecsiilik magukat, hol az Onlebecsiilés mélablja vesz rajtuk erét. Nemzetem
nevében ¢én is atmentem mind a kettdn. Illyés Gyulat az utobbi, gy latom, most érte el. De ma
mar a tények kezdik az ardnyos Onbizalmat kialakitani. Illyést egy olaszorszagi konferencian
Kelet-Eurdpa egyik legnagyobb irojaként tidvozolték. A Pusztik népé-t az agg cseh irond
(éppugy, mint orosz vagy francia olvasoéi) a legcsodalatosabb miivek egyikének nevezte elbtte,
s tudomasom van rdla, hogy olyan regény, mint a Hunok Parizsban, melyet nem is soroltunk a
legnagyobbak ko6zé, milyen lelkesedést valtott ki német lektoraiban. Jozsef Attila Parizsban
éppugy elragadtatast keltett, mint Moszkvaban. Ady egy Martinovot hozott lazba. Kassékot
lengyel irok fedezik fel Gjra a szamunkra.

Hogy magamat se hagyjam ki: német f61don s két északi orszagban egyetlen kdnyvem kapcsan
tobb jot hallottam, mint itthon egész életemben. Pedig e névsorban még nincs benn: Babits,
Szabo Lorinc, Kosztolanyi, Krady, Tersanszky, nem tudjuk, mit valthat ki Wedres Séandor,
Szentkuthy s néhany fiatal ir6, ha megismerik. Azaz, ha mélységben nem is tudjuk felmérni,
legfollebb gyanitani: hogy mi XX. szazadi irodalmunkban a vildgirodalmi érték; azt, hogy a
vilag figyelme rank lessen, s ezt kdzosen megvizsgaljuk, foltétlen el lehetne érni; s bizom
benne, hogy annyi, mint egy-egy skandinav irodalombdl, a magyarbol is kiallna a valasztovizet.

Ennek ellenére fé16, hogy ez a vilagba kapcsold proba mégis elmarad, vagy épp az ellenkezd
eredményre vezet, mint reméltiik: az eddigi kdzonyt igazolja. Ennek legfobb oka tovabbra is
az, hogy néma nép vagyunk; nyelviinket nehéz megtanulni, nagy népek kivaldé iréi nem
vesztegetik rank az erejiiket. Verseink nyersforditdson at lesznek orosz, francia verssé; a proza
még rosszabbul all: kivételes, hogy (mint a német Iszony) proézai mii az eredetirdl fogalmat
alkot6 forditot taldljon. Marpedig a XX. szazadi prozaban a nyelv Iényegesebb, mint a nagy
XIX. szazadi regényekben, ahol a tartalom, mint nemzedékek tapasztalhattdk, a miiforditas
docogését is elfeledteti. De a forditok hidnyaval, ugy latom, versenyt tart, legaldbbis az ¢l6
magyar irodalom véka alatt tartdsdban, kultirpolitikdnk. Timar Maté szovjetunioi Utirajzaban
felsorolja, hogy az ott megismert forditok - szinte valamennyi - mit iiltettek 4t magyarbol.
[jesztd olvasmany. Azt mondanom se kell, hogy nemzedékiink munkéi koziil egyediil az én
Galilei-m csuszott ki még 57-ben, harom ember forditasdban, az informaciok azonban egy elég
furcsa eldszo alakjaban még idében odaértek. Pragaban ebbdl a szempontbol tanulsagos
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beszélgetést hallgattam végig delegacionk vezetdje s az egyik ottani forditdo kozt; arrol volt
sz0, hogy ,,ajanlott” miiveket forditsanak-e vagy ,,valasztottakat”. Pragédban tudniillik hozza-
értd, félig-meddig magyar fordité garda miikodik, amely eddig biztositani tudta, hogy az
aranylag kis szdmu forditott miiben nagy szamu legyen a jo. Ajanlasok bevezetése, érzésiik
szerint, ennek az eldorddonak a végét jelentené. Hogy Nyugat felé milyen akadalyt jelent a
hivatalos apparatus, azt mindenki érzi, akinek onnét kérik valamelyik miivét. Végiil az is igaz,
hogy ha van is bizonyos kiilfoldi érdeklddés, az Nyugaton nem éri el azt a felfedezd lazat,
amellyel Herder vagy Madame de Stael kora meriiltek el egy-egy ismeretlen irodalomba; a
Szovjetunioban pedig, ha egy-két itt élt fiatalember gyanitja is az igazsagot, a politikai illem
nem engedi, hogy a hivatalos szervek folott fedezzék fel egy madsik szocialista orszag
irodalmat.

Mint ir6 konyveim forditdsdba - az Iszomy-éba is - vonakodva mentem bele: a Nyugat, gy
gondoltam, annyira belemeriil a kisérleteibe, hogy azt tartottam, egy ilyen ,.konzervativ mii”,
még ha targyaban van is egy kis fuszer, érdektelenként tolodik félre. Most ugyanilyen rossz
megjelenik, mindig blintudatba merit, melyen a hirek vagy konnyitenek, vagy sem. Pedig hat
mit nekem Hekuba? Mi k6zom ahhoz, hogy Koblenzben vagy Plovdivban mit gondolnak
rélam? Amikor az Elet és Irodalom cikkét sem olvasom el, sét szomszédaim, csaladom
véleményét is igyekszem kizérni abbdl a buvarharangbdl, amelyben élek és dolgozom. Arra
azonban, hogy a nemzetet szégyenletesen képviseljem, érzékeny vagyok. S ebbdl az
érzékenységbOl a miniszteri sz€kbe is felvinnék valamit; feleldsnek érezném magam a képért,
amely irodalmunkrdl s éltalaban kultGrankrol (mert hisz mindez képekre, szobrokra, zenei s
tudomanyos miivekre is érvényes) a vilagban kialakul. Tudom természetesen, hogy egyik
orszagban érdeklddést kelthet, amire a masikban vallat vonnak, hogy vannak olyan regények,
amelyek nem remekmiivek, de mint irodalmi szintii, kitlind olvasméanyok, gyors keringésiikkel
J6 hirt, sdt valutat is szerezhetnek. Kiilpolitikdm mégis abbdl indulna ki, hogy masutt is vannak
vagy lesznek irodalomérté emberek, s hogy ,.hiriink a vilagban” végiil is az donti el, hogy ezek
mit tartanak a keziikbe adottrol. Epp azért, ahol nem a kiilfold kér, hanem nekem kell
ajanlanom: meghallgatndm az illeté orszag izlésében jaratos referenst, s mint iré lektor, magam
is beleszagolnék a kiajanlott miibe. Inkabb lassan menjen fel irodalmunk a lathataron, mint
hogy rossz hire, elbtte jarva, gyants kddként takarja el.

A legnagyobb gondot, s6t pénzt mégis a forditdi kar toborzdsara forditandm. Minthogy
kezdetben, foként Nyugaton, a kétnyelvii magyarok kozt szamithatunk hasznalhato forditokra,
a kinn ¢éléket, a disszidenseket is bevonnam: mivel is tehetnék inkabb jova a haza itthagyasat,
mint hogy ott kinn a nyelvévé igyekeznek valni. Az Iszony-t példaul egy banati, haromnyelvii
ember forditotta németre, aki 45 utan nalunk ragadt, 56-ban innen ment ki. En bizony
érdemnek tekinteném az 6 jo forditdsat, s nem engedtem volna, hogy a szerbek elkaparintsak
(Ivo Andric utjat is 6 kovezte a Nobel-dij fel¢). S ahol barmely orszagban olyan embert latnék,
aki iroi szinten tudja miiveink tolmacsolni (aminek a megitélése ugyan elég nehéz), azt
mindendaron ide probalndm kotni. A jo fordité nagyobb szolgalatot tehet ma a jo irdnal is. Az
igazi az lenne, természetesen, hogy iroi iskoldjukrol mar vizsgat tett, idegen fiatalokbol
neveljiink ki forditot s felfedezét. Ez most mar nem olyan reménytelen, mint régen. A magyar
zene varazsa, egy Eotvos-kollégiumi év: tdmasztott mar magyar iigyekben jaratos angol zene-
kritikust, s irodalmunk is csabitova valhat nem tulsdgosan elkényeztetett iroknak, foként ha
valoban csabitjuk is Oket. Feleségem Amerikdban olyan magyarral taladlkozott, aki egy dan
fiatalembertdl (fél évet toltott Pesten) Olaszorszagban tudta meg, hogy a vilagon vagyok, s
azodta ez az egyik lancszem, amely ezer kilométeren 4t baratta kapcsolja dket.

43



Annak, hogy a vilagirodalom keringésébe bekapcsolodjunk, van siirgetébb oka is, mint hogy
mas nemzetek mit gondolnak, irodalmunk alapjan, rélunk. Ha igaz, amit mondtunk, hogy a
vilagirodalom, st a vilagtudomany magéba olvasztja a nemzeti irodalmakat (azaz nemzeti
nyelven, de vilagirodalmat irtunk), s ha igaz, hogy nemzeti irodalmunk, pillanatnyilag legalabb,
hanyatloban van, ezt a hanyatldst semmi sem fordithatja meg reményt keltébben, mint ha a
magyar irodalom is belekotddik abba a nagy keringésbe, s a fiatalsdg jobbjait az szivja a (ma
pango6 s lektori kormosoket kinald) nemzeti irodalom felé is.

Szocialista XVIII. szazad

A Kortars mult havi szaméaban kiadtuk egy régibb irdsomat: Verseny vagy haboru. Verseny
azonban nemcsak a szemben all6 rendszerek, rivalis orszagok kozott alakul ki menthetetlentil,
hanem olyan, hasonl6 nagysagu népek kozt is, amelyek nagyjabol egyforma alaprol, egy iddben
indultak neki egy torténeti vallalkozasnak. Ilyen barati versenybe lépnek a gyarmati sorbol
folszabadult népek, de ilyenben vagyunk masfél évtizede mar mi is a volt Osztrdk-Magyar
Monarchia s a Balkan ,,szocializmust épitd” népeivel; ahogy annak idején neveztiik: a kis népek
ovével.

Azt, hogy egy-egy orszag gazdasagi, természeti, néprajzi adottsdgai, a vezetdk vérmérséke
ugyanabban a politikai rendszerben is milyen individudlis fejlédést tehetnek lehetdvé, semmi
sem mutatja meglepdbben, mint az emlitett orszdgok kozt alig masfél évtized alatt maris
létrejott kiilonbség. Csehorszag fejlettebb iparral indult a versenybe, a kommunista partnak itt
volt legmélyebb gyokere; Lengyelorszag lélekszamaval, de torténeti viszontagsdgok kozt
megedzett lelkével is félig kindtt mar ezek koziil a népek koziil: a szellemi szabadsagvagy itt
kiizdott ki a legtobbet a legnagyobb aldozatok ardn; Roménia népgazdasaga épiil a legnagyobb
természeti kincsre, s itt koplaltak ki legjobban a gazdasagi fellendiilést; Jugoszlavia ellenallasi
mozgalmaiban szerzett tekintélyt, 6 oldta meg a legszebben a kiilonbozé nyelvli népek
egyiittélését is. Magyarorszag tétje és reménye ebben a versenyben - Uigy érzem - a magasabb
kézmiiveltség lehet. Lélekszamban a kisebbek kozé tartozunk, orszagunk természeti kincsek-
ben a legszegényebb, nemzeti és politikai 0sztoniink bizonytalan; ahhoz azonban elég jolétben
¢liink s elég fogékonyak vagyunk, hogy a felsorolt s fel nem sorolt rengeteg fondksag ellenére
nemcsak e teriilet, hanem a vilag egyik legmiiveltebb népévé lehessiink.

Hogy az elmondottakon tul mivel tudom e reményt igazolni?

l. A magyarsag, midta politikus nemzetnek tobbé igazan nem tarthatja magat, onérzetét a
tehetségébe vetette, s bar a vilag ezt a hitét csak félig-meddig (szétszorddott fiainak a
palyajaval) igazolta: egy fél szazad ota koltdink, zeneszerzéink nyoman keressiik jovonket.

2. A magyar értelmiségben, minden ellenkezé hiedelemmel ellentétben, mindig ott ¢lt, sokszor
kiilonckodésre karhoztatva, a tanuldsvagy: az Egeté Eszterek vilagaban rengeteg olyasmit
tudtak s tanultak Ossze, szinte csak a tanulas mamoraért, aminek a hasznositasara szinte
remény se volt; ez most mintha észrevétlen élesztoként ment volna szét tanuldsra szabaditott
szazezreinkbe (4gy, mint remélem, ez az iras is), az értelmet keresd nemzeti szenvedélybe.

3. Egész kultarpolitikdnkat a mohon szaporitott intézmények késése jellemzi: az igény
gyorsabb, mint a kielégités: elobbi képilinkkel, a malom mindig kicsiny a vizar erejéhez képest.
Ez nem mindentiitt van igy, szocialista orszagokban sem.

4. A kiilfoldre keriilt magyarok is ezt panaszoljak: a forgalom, életszint nagyobb, de nincs meg

az a szellemi elevenség, amelyhez itthon hozzaszoktak. Amerikaba keriilt rokonaim kdzérzete
(ha érvényesiilésiik nem is) forditott ardnyban van innen kivitt szellemi igényességiikkel.

44



5. A kiilfoldieket - cseheket épplgy, mint angolokat - ez a pezsgés lepi meg itt, ha bele-
tekintenek. Itt fekszik az asztalomon egy egyetemi tandr levele: Ibsen hazajabol irja, milyen
¢lmény volt neki a megismerkedés a magyar szellemi élettel.

Ebben a miivelddési lazban az is javunkra fordulhat, ami nagy torténeti 6rdkban gyengénk
szokott lenni. Hogy mi egy cseh, szlovéak, lengyel, szerb: nagyjabol tudjuk; az, hogy mi egy
magyar: mar bizonytalanabb, illetéleg azok a vonasok, melyeket ezzel a szoval 6sszekapcsolni
szoktunk, a val6 életben jocskan elmosddnak. Ahol azonban miiveltséget kell teremteni, azaz
érdeklddést indukalni, ugyanazt a problémat tobbfeldl megforgatni, ott az a sokféleség,
kevertség, mely torténeti forduloknal (s ezt nemcsak a hitleri idékben tapasztaltuk) annyira
mas-mas centrifugalis sebességgel veszi a fordulatot, elény lehet.

A magyarsag az U] nagy megkeveré€s, zart csoportjainak a szétugratdsa utan, alig tobb tizmillid
magyarul besz¢éld embernél, de ez a tizmilli6 szellemi erjedésbe jott ember, ha megfeleld
tanitokat, jellegalakitokat kap, alkalmasabb lehet rd, hogy egy nem &almodottan magas
kézmiiveltséggel egyiitt Ujfajta, a vilagnak is tobbet mond6 nemzeti jelleget alakitson ki.

Nemrég egy fiatal bardtommal tanakodtunk, mi az, amit (ha Eurdpa, kedves szokésa szerint,
meg nem lep benniinket valamivel) itt az adott feltételek kozt el lehet érni. Szinte egyszerre
mondtuk ki, 6 mégis eldbb: ,,szocialista XVIII. szazad”.

A XVIII. szazad viszonylagos szélcsondjében (az egész természettudomanyi megtjhodast
elinditd gigdszi XVII. s a politika, szellem, gazdasdg hdrmas forradalméaval induld XIX. kozt)
szép egyenletes pallérozottsag jart at Parizstol Pétervarig igen széles rétegeket: a dekadens
virdgzast €10 nemességet, a kulturaba belékostold polgarsagot, vérosi iparos-, kereskedd-
réteget, sot itt-ott a parasztsag egy részét is (Kis Janos piispok, mint jobbagygyerek, tobb
konyvet talalt a sziiléi tékaban, mint én szazdtven év multan a szilasi portan).

II. Jozsef hite ennek a miivelédésnek az erejében, ha nem is szamolt a tlizhdnyoval, melyen
almat szotte (a tisztviselové kezesitett nemesek, polgarokka emelt jobbagyok barany-farkas
baratsaga), egy-két évtizeden &t nem volt képtelenség. Ma egy sokkal altalanosabb
miiveltségbeli 6sszehangoltsdgnak nemcsak a feltételei vannak meg, de a szenvedély is hozza.
Mint miivelddésiigyi miniszter, ezt a miivelddésbeli aranykort probalnam a sok iildoztetésen,
csalddéson at is oregkort ért ,,naivitdssommal” a f6ldre huzni, vagy inkabb foldiinkbdl kihuzni.
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A kozzétevo megjegyzése:

Németh Laszl6 a tanulmanyt 1962-ben irta, Aczél Gyorgynek, a magyar kultarpolitika akkori
irdnyitdjanak 0sztonzésére. Tanulmanya azonban 26 ¢vig nem jelenhetett meg nyomtatasban.
Németh Laszl6 a tanulmény sziiletésének koriilményeirdl igy ir egy onéletrajzi irdsdban:

»..egyidoben tettem eleget kulturpolitikus ismerdsom régi biztatdsanak, hogy irjam meg
véleményem az 6 mitkodésiikrdl. Kritikara nem véllalkoztam, ahhoz nem volt meg az attekin-
tésem, de folajanltam, megirom: mire térekednék én, ha miniszter lennék.

A levélnek indult irasbol szdz gépelt oldalas tanulmany lett: nemcsak az Otletek bdsége
duzzasztotta meg (hisz voltam én tanar, ird, kritikus, radids, belekdstoltam ujsagba, filmbe,
szinhdzba, egyetemi hallgatd lanyaimon at a felsobb oktatasba), a pillanat komolysaga is. [...]

A cimzettet a terjedelmében s igényiben nagyra nétt levél kissé meghokkentette, de némi habo-
zas utan jo képet vagott hozza. A Kortars folyoirat dogmatikus hirben 4ll6 szerkesztdje utolsd
hdstetteként egész terjedelmében kozolni akarta. [...] Megint csak az ellenségeim mentettek
meg. A levél ligyében 6sszehivott kollégiumi megbeszélést lefujtak, a Levél folydiratban sem
jelenhetett meg, s makacssdgomnak be kellett latnia, hogy megszamlalt 6rak pazarldsa minden
gondolat, amelyet efféle dolgokra vesztegetek.”

2 Németh Lészl6: Tajékoztatd palyamrol és munkassagomrol
Negyven év - Horvathné meghal, 60-61.0ld.
Kiado: Magvet6 és Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest
Németh Laszl6 munkai sorozat, 1969
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