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MONOK ISTVAN

A HATALOM
ES A KOZGYUJTEMENYEK

Bevezet6 gondolatok
egy szimp6zium munkdjahoz

A levéltarak, a konyvtarak és a mizeumok sziiletésiiktSl kezdve
nemcsak a kulturalis intézményrendszer tagjaként miikodtek, hanem
— korszakonként valtozé6 médon — a hatalom gyakorlasinak eszko-
7Evé, terepévé is valtak. Magyarorszagon ugyanugy, mint a nyugati,
keresztény Eurdpa mas teriiletein az elsé gyijtemények a kincs-
tarak és a levéltarak voltak, amelyekben a fenntart6 egyhazi intéz-
mény kéziratait is elhelyezték. A kincstar persze nem muzeum volt,
hanem kegytargyak, ereklyék elhelyezésére szolgalt, ahol az érté-
kesebb kotésti konyveket is biztonsagba helyezték. A levéltar drizte
a csalad, az intézmény, illetve a kozosség privilégiumait tanisitd
okmanyokat, a birtokokra vonatkozé okleveleket. Az armarius sok
helyutt egyben a konyvek kezelésének feladatat is magara vallalta.

A konyvtar és a levéltar nem csupdn azért valt szét viszonylag
hamar, mert az iratok és a konyvek mennyisége szaporodott, hanem
mert a konyveket is birtokl6 egyhazi kozosségek sajat belsé tigyeiken
talmutatd — és persze jovedelemszerz6 — tevékenységet is vallaltak.
Magyarorszagon nem tudunk ugyan kiterjedt kényvmasolé tevé-
kenységet folytatd kolostorokrdl, de koziilitkk tobben hiteleshelyi
feladatokat lattak el. A hiteleshelyek mar a hatalomhoz kozvetleniil
kot6d6 intézmények. A kozponti dllami adminisztracié iratainak
meg6rzését, a megyék levéltarait (levelesladait) és ezek kezelését
komoly figyelemmel kisérte az illetékes hatalmat gyakorlé személy
vagy testiilet. Ugyanigy az ondllésagukat féltve 6rzé varosok is ki-
alakitottdk rendszeres belsé adminisztraci6jukat, és ezzel egyiitt
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a hivatali frasbeliség dokumentumait rendszerezetten megérzé intéz-
ményt, a varosi levéltarat is. E levéltarak pusztulasa vagy épen meg-
maraddsa a hatalmi véltozasok idején mar tavolrél sem a miivel6dési
élet szervezésének kérdései kozé tartozott. Szamos érdekes téma
ad6dhat e levéltarak torténetével kapcesolatban a hatalom és a koz-
gytjtemények viszonyat vallat6 konferencian. Ilyen példaul az egyes,
Mohacs elétti hiteleshelyek fennmaradasa, illetve a tevékenység ille-
tékességi teriilet szerinti atalakuldsa (példaul Kolozsmonostor),
a reformdcié hozta valtozasok ellenére az elnevezések megérzése.
Ez utébbi szempontbdl a kora tjkori Magyarorszag és Erdély olyan
intézményt hozott létre (bizonyos tekintetben: 6rzott meg), amelyet
egy, a nyugat-eurdpai torténelmen edzédott tudods csak hosszas
magyarazattal fogadhat el: a kalvinista vagy lutheranus kaptalan
elnevezés ugyanis képtelenségnek hangzik Magyarorszagon kivil.

Magyarorszagon és az Erdélyi Nagyfejedelemségben a Habsburg
berendezkedés rendszerében, de szemléletében is megvaltoztatta a levél-
tari dokumentumokhoz val6 viszonyt. Ennek eredménye egyfeldl a
levéltarak rendezése (a magan és a varosi levéltarakat is beleértve),
masfelSl egy okirat-hamisitdsi hullaim. A torok korban elpusztult
okmanyok ,,pétlasa” soran szamos hamisitdsi esettel talalkozhatunk.
A levéltarak rendezése (és az ezzel jaré selejtezés) — a 20-21. sza-
zadbol visszatekintve — sajnos szinte kizardlag a birtoklasi, tehat
hatalmi szempontokbdl tortént (a miivel6déstorténet megismeré-
séhez ma fontosak tekintett forrdsok java része ekkor pusztult el).
Annak ellenére igy van ez, hogy a torténeti kutatdsok mar ezzel a
rendezéssel parhuzamosan egyre inkabb tamaszkodtak a levéltari
dokumentumokra. Nem akarom ezzel azt mondani, hogy Antonio
Bonfini szimara nem végeztek levéltari kutatasokat vagy Istvanfty
Mikl6s nem madsolt, masoltatott jelentds mennyiségt iratot, és azt sem,
hogy példaul Szamosk6zy Istvan nem rendezte volna a fejedelmi
levéltarat Gyulatehérvaron. Mégis a kozponti (allami) adminiszt-
raci6 atalakuldsa, illetve az iratok rendszeres szambavétele sordan a
18. szazadban keletkeztek azok a hatalmas, jorészt torténészi irat-
masolat-tomegek, amelyek részben pétoljak a késébbi levéltari irat-
veszteségeket, és amelyeket megtalalunk példaul a budapesti Egyete-
mi Konyvtarban vagy a nagyszebeni Bruckenthal Gyjteményben.



A levéltari intézményrendszer kialakitasa az irasbeliség magyar-
orszagi jelentkezése utdn folyamatosan tortént, kétségtelen azonban,
hogy a 18. szazad elsé felében kezd6dott a kozépkor 6ta jelentsen
pusztulé iratanyag moédszeres szambavétele, majd 1756-ban az
Archivum Regni, a mai Magyar Orszagos Levéltir megalapitasa.
Alevéltari intézményrendszer kialakitdsa a mai napig sem ért véget;
a legutébbi politikai és gazdasagi rendszervaltozas utan is 1étrejott
a kozelmault évtizedek beliigyi iratanyaganak hasznalatat szabdlyozo
rendeletek kovetkeztében 1j intézmény.

A levéltarakba elhelyezendd iratok korét, azok megérzésének és
a hozzatérésnek rendjét a fenntarto, az irattermeld személy vagy tes-
tillet szabalyozta. A szabalyozas torvényi megjelenése pontosan jelzi
a levéltaraknak, mint kézgytdjteményeknek a hatalomhoz valé viszo-
nyat. A titkos levéltarak léte, anyaguknak a nyilvanossag el6tti meg-
nyitdsa minden esetben valtoztatott az egy-egy korszakroél kialakitott
torténeti képiinkon. Napjainknak talan legérdekesebb kérdése a meg
nem sziilet6 levéltarak anyaga — a jegyz6konyv nélkiili kormany-
tilésektdl kezdve az elektronikus iratok megérzésének hidnydig —,
illetve ezen dokumentumok tartalminak hatalmi vonatkozasai.

A levéltaraknak mint tudomanyos mihelyeknek elsédlegesen a
forraskiadas tertletén nyujtott teljesitménytik az elemezhetd, érté-
kelhet6 tevékenység. Egy-egy intézmény kiadoi stratégiajat azonban
minden korszakban befolyasolta a tudomanyos iskolak szemlélete,
és sajnos gyakran a hatalmi elvarasok is. A 20. szazad 6tvenes éveiben
példaul a csaladkutatas hattérbe szorult, ugyanakkor a tarsadalom-
és a gazdasagtorténet forrasai kival6 sorozatokban jelentek meg
(ariszéki iratok, urbariumok stb.). Az egyes levéltairaknak a hata-
lomhoz valé viszonya tehit a forraskiad6 tevékenység tartalmanak
valtozasaival is jellemezhetd.

Az antik konyvtarak pusztulasa, illetve a rémai birodalom Ossze-
omlasa utani id6k vesztesége nem a konyvtarak ellen irdnyul6 ha-
talmi erdszaknak koszonhetd, inkabb a forgandé szerencsének.
Igaz, a gazdagon (arannyal vagy mas nemesfémmel) diszitett konyv-
kotés a mai napig csabitja a birtokolni vagyokat. Nem gondolhat6
azonban, hogy mondjuk a got vezérek a monte-cassindi konyvtarat
felégetve azok tartalma ellen harcoltak volna, és kalandozé Gseink
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sem a majdan felveendd keresztény eszmék targyiasulasat lattak az
altaluk felégetett gytijteményekben.

A konyvtarak rendje (canon librorum) azonban mér nem véletlen-
szertien alakult ki, nagyon is jellemz6 egy-egy korszakra nézve. A hit
forrasainak tekintett szovegek a kozépkor kezdetétdl a kanon élén
alltak (hol az egyhazatyak, hol a Biblia), majd csak a 14. szazad hu-
manista magankoényvtaraiban kertl a grammatika és a retorika a
hierarchia elejére. A konyvtari rend alakitasa csak a 17. szdzad folya-
man tavolodott el a hitbéli megfontoldsoktdl, valt tudomannya (ha
nem is konyvtartudomannya). A kiilonb6z6 rendek konyvtarai azon-
ban a 18. szazad végéig jol jellemezhetSek a konyvek kialakitott tar-
talmi sorrendje alapjan.

A cenzira torténetének csak az utélagos konyvtarellenérzés része
tartozik a kozgytjtemények és a hatalom kérdéskorébe. Szamos
konyvtarban kiilon kezelték a konyvtar fenntartéja szerint barmilyen
szempontbol nemkivanatos kényveket. Igy tortént az index megjele-
nésétdl kezdve a katolikus intézményi konyvtarakban, és ugyanilyen
logika alapjan 6rizte a magyar nemzeti konyvtar 2000-ig kiilon-
gytjteményként a fasiszta, illetve az antikommunista kiadvanyokat.
Tegytiik hozza rogton: ha nem ezt teszi, akkor ezeket a kényveket a
szovjet hatésagok mar régen megsemmisitették volna. Ez a fajta
cenzura tehat a kulturdlis 6rokség egy részének megmentését is le-
hetévé tette a kozelmult fél évszazadban. De térjiink vissza a konyvtar-
ellendrzés 16. szazadi torténetéhez. A tiroli konyvvizsgalati méd a
maga nemében egyediilall6 a torténelemben: a magankonyvtarak
anyagat cserélték ki ekkor, a f6herceg utasitasara vilagi hatésagi em-
berek és jezsuita atydk ,latogattdk meg” a konyvtarak tulajdonosait,
és az alkalommal élve protestans konyveiket elvitték, és katolikusa-
kat hagytak helyettiik. Hangsilyozni kell a csere tényét, mert a Fehér-
hegyi csata utan Csehorszagban és Morvaorszagban a latogatok
mar csak elvitték a konyveket, nem adtak helyette katolikus kiad-
vanyokat. Ez utobbi fajta konyvtarlaitogatasnak Magyarorszagon
csupan a Batthyany-birtokokon vannak nyomai Batthyiny Adam
rekatolizalasa (1629) utan.

A konyvtarak nyilvinossiga minden korban 6sszefiiggott a ha-
talmi kérdésekkel: ki birtokolja a kultirat? Hogyan, milyen médon,
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milyen mértékben hozzaférhetSk az Gjité eszméket tartalmazo ki-
advanyok? Magyarorszdgon, ahol a — sajnos nem tdl nagyszamu —
olvasni tud6 népesség jelentds része anyagi erejénél fogva sem,
illetve a konyvkereskedelem fejletlensége miatt sem férhetett hozza
a konyvekhez, a kozosen hasznalt gy(ijtemények szerepe felértéke-
16dott. A barati kor szamara nyitott konyvtarrél mar a 15. szazadboél
is vannak feljegyzések (Hando Gyorgy, Pécs), de ilyen volt Hans
Dernschwam besztercebanyai konyvtara is a 16. szizadban. A sze-
pességi plébanosok a 15-16. szazad forduldjan kozos konyvtarat
hoztak létre LGcsén, a 16-17. szazadbol pedig szamos adatunk van
kozosen olvasé barati korokrdl (Beythe Istvan és kore, Soproni
Tudés Tarsasag, Bethlen Miklos és baratai stb.). Erdélyben a 18.
szazadban az allami segitséggel terjeszkedd katolikus egyhazzal
szemben a kalvinista kozosségek csak tigy maradhattak meg, ha a
reformatus féurak egyhdzuk értelmiségét beengedték konyvesha-
zaikba olvasni. A 18. szazadban pedig létrejottek az olyan nyilvanos
konyvtarak, amelyeket mar egy nagyobb szama csoport hasznalha-
tott (Klimé Gyorgy, Eszterhazy Karoly konyvtarai). I1. Jozsetnek a
szerzetesi kozosségeket feloszlaté rendelete végil is hozzajarult a
szabadabb hozzaférést konyvtarak kialakuldsahoz, példaul a buda-
pesti Egyetemi Konyvtar igy egyediilallé médon gyarapodhatott az
allamositott anyagnak koszonhetéen.

A szakkonyvtari rendszer elsé nagyobb gy(ijteményei is a 18. sza-
zadban alapultak: Selmecbéanya, 1735; Szenc, 1763; Tata 1780; Nagy-
szombatbdl Pestre helyezték az egyetemet, 1777; Keszthely, 1797.

A nemzeti konyvtar 1étrejotte (a Bibliotheca Regnicolaris) mar a
nagyhatalmi politika sikjara emeli a kozgy(jteményi kérdést. A Magyar
Kirdlysag Konyvtdara korona volt azon a miegytttesen, amely a
Habsburg Birodalomtdl fiiggetlentl is létez, 6nall6 magyar keresz-
ténység, magyar kultira meglétének tényét hirdette. Széchényi Ferenc
orszagos (hungarus) kényvtarat alapitott, noha ekkor (1802) mar
az orszagban él6 egyes nemzetiségek is szandékoztik létrehozni
nemzeti konyvtaraikat, igaz nem ,,orszagos” értelemben. A romanok
Balazsfalvan, a szdszok Nagyszebenben, a szlovakok Turdcszent-
martonban, a horvatok Zagrabban, a szerbek Belgradban (Nandor-
fehérvart). Az erdélyi magyarok is felmutattak sajat kozponti gyij-
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teményiiket, a Teleki-tékat. Ezeknek a konyvtaraknak a létrejotte,
gyarapitasa a hatalmi kérdésekkel mar kozvetlenebbiil is 6sszefiiggott.
A Magyar Nemzeti Mtzeum konyvtaraként gyarapodé Széchényi
Konyvtar is elhanyagolta gytjteményszervezésében az erdélyi szasz,
a roman, a szlovak, a horvit és a szerb kiadvanyokat. Ezt a hidnyt
napjainkban prébalja meg pétolni.

A 19. szazad elsé felében a kultdra polgéri nyilvanossdga elképzel-
hetetlen volt mar a nyilvanos konyvtari rendszer nélkil, ami val6-
jaban csak a 20. szazad elején vilt teljessé, igaz, mar csak a Trianon
utani Magyarorszagon. 1952-ben létrejott a megyei konyvtari rendszer,
kiegészitve a szamos helyen mar a 19. szizad masodik felében meg-
alakitott megyei jogt varosi konyvtarak sorat.

A magyarorszagi konyvtari halézat egyfajta szerkezete tehata 19.
szazad elejére kialakult, de mtikodtetéséhez nem allt rendelkezésre
megfelels allami forrds, és tegyiik hozza, erre nem volt politikai
szandék sem. A Habsburg-udvarral val6 politikai kiegyezés (1867)
utan, kovetkezetes kulturalis politikaval, az allam magara vallalta ezt
a feladatot, akkor, amikor a konyvtari rendszer, az orszag konyvtari
vagyona a 19. szizad masodik felétSl a politika latokorébe kertilt.
1886-ban elkésziilt az elsé konyvtari statisztika (Gyorgy Aladar), és
ettél kezdve e rendszer valtozasa tobbé-kevésbé nyomon kovethetd
(Magyar Minerva). A 20. szazad elején Szabé Ervin iranyitasaval
angolszasz modelleket alapul véve alakitottak ki a Févarosi Konyv-
tarat, amely ma a legnagyobb kézmiivel6dési konyvtarunk.

A 19-20. szazad forduléjan sorra létestlé oktatasi és kulturalis
intézmények konyvtarainak torténetében torést okozott az elsé vilag-
habord utani teriletvesztés. Magyarorszag nem csak tertletének,
de konyvtarainak kétharmadat is elveszitette. Csak néhany gytjte-
ményt tudtak a mai Magyarorszagra szallitani, a legtobb atteleptlt
egyetem és féiskola kénytelen volt Gjra kezdeni a konyvtaralapitast.

A masodik vilighaboru és az azt koveté kommunista hatalomatvé-
tel nagy pusztitast okozott az egyhazak gyijteményei és a magankonyv-
tarak korében. Az dllamositas, kiilonosen a végrehajtas médja, az
esztelen és értelmetlen pusztitas nehezen értelmezheté a nyilvanossag
iranyaba mutaté 1épésnek. Az ing6 javakra kiterjedd reprivatizacio
azonban ugyanilyen esztelen és rombol6 hatasa lenne napjainkban.
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A magyar kommunista allam ugyanakkor kialakitotta az orszagos
kozponti szakkonyvtarakat (Orszagos Pedagogiai Konyvtar, Orszagos
Muiszaki Konyvtar stb.), az egyetemi, a kozmivel6dési, az iskolai és
a szakszervezeti konyvtari rendszert. Ez a rendszer elaprézott volt,
de potencidlisan nagyon sok embernek nyujtott olvasasi lehetéséget.
Megalkottak a legfontosabb konyvtari torvényeket és rendeleteket is.

A politikai rendszervaltas utan (1989) a 1ényeges valtoztatds abban
allt, hogy a szakszervezeti konyvtari halézatot felszamoltak, az orsza-
gos szakkonyvtarak egy részét az atszervezett felsGoktatas kozvetlen
szolgalataba allitottak, és megszervezték az Orszagos Informacio- és
Dokumentum Ellat6 Rendszert, és az ennek mikodését biztositd
torvényeket modositottak.

A konyvtarak és a konyvtaros szervezetek vilagszovetsége (IFLA)
glasgow-i deklaraciéjaban a konyvtarak szolgaltatasaban, illetve a
nemzeti konyvtari gyljteményépitésben tiltja a politikai, a vallasi,
az erkolcsi, illetve a tudomanyos szemléleti alapon torténé korlato-
zasokat. A magyarorszagi nyilvanos konyvtarak ezen elv alapjan
dolgoznak.

Magyarorszagon a mtizeumok kialakuldsa is a kora tjkorban kez-
dédott el. Korai példanak emlithet a 17. szizad masodik felében
mar a latogatéknak bemutatott fraknéi Esterhazy-kincstar darabjai,
vagy Teleki Mihaly kancellar ritkasag- és régiséggyijtési heviilete
(Gernyeszeg), amelyrél Hermanyi Dienes Jozsef olyan érzékletes,
és — hozza mélton — anekdotikus képet fest.

A nemzetnek adomanyozott gytjteménye sorsat Széchényi Ferenc
sem kiilonall6an képzelte el, érem- és asvanygytjteménye 1802-ben,
a konyvtarral egy id6ben valt kozvagyonna, és 1808-ban az Orszag-
gytlés torvényben ismerte el felelsségét a Nemzeti Mizeum anya-
ganak gyarapitasban és a gytjtemények fenntartasaban. Természe-
tes, hogy a 19. szdazad folyaman kialakult a mtizeumi hal6zat is,
hiszen az irott kulturdlis 6rokség mellett a targyi emlékek megér-
zésének, kutatdsanak mihelyei a szazad masodik felében mar a
vilagkiallitaisokon szerepeltek, képviselték Magyarorszagot. Ha tet-
szik, alakitottdk Magyarorszag politikai lehetéségeit a vilagban.
A kiallitasok szervezése a mai napig sem csak egyszertien kulturalis
vagy tudomanyos kérdés, még csak nem is az elfeledett vagy ismét
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fontossd valt évforduldk tinnepi megemlékezése. Példaul a kozép-
eurdpai régioban a régészeti kiallitisok a nemzetkozi politika szint-
jére is emelhetik ezt a tudomanytertletet, hiszen az itt é16 népek,
népcsoportok 6si(bb)ségének ,bizonyitékait” a nagyszabasa kialli-
tasok a legszélesebb nyilvanossagig eljuttathatjak.

A kozgytjtemények és a hatalom kérdéskorében napjaink talan
leginkdbb figyelmet érdemld jelensége az, hogy a kozgytdjteményi
rendszer altal megdrzott kulturalis 6rokség kovetkezd generaciok
szamara valé dtaddsanak folyamataba betort a kozvetleniil a hatalmi
érdekek és birtoklasi szandékok mentén szervez6dé technolégia-
birtokosi kor. A hagyomanyok atorokitésének leginkdbb teret nyerd
modja a digitdlis masolatok elterjesztése. Ez a mod lehetGségeiben
demokratikus is, meg nagyon is ellenérizhet. A kultara, a kozgy(j-
temények birtoklasanak kérdése igy — és ebben az értelemben —
napjainkra hatalmi kérdéssé valt.



The welcome speech of the second chairman of the 30th
Symposium, professor of museology at the University of Jyviskyld,

MR. JANNE VILKUNA
THE POWER OF THE CULTURE

Using the past

One basic question intelligent people often ask is: “Where are we...”
and “...what is the spirit of this place?”

The 30th Symposium on “Hungarian National Memory. The
Development and Government of Museums, Libraries and Ar-
chives” is meeting in the Jyviskyld University Library. The library
is a legal deposit library, one of six in Finland. Thus the collection
of the library includes all Finnish printed material since the year
1917, when Finland became an independent country.

One nationally unique trait in the collections is the published
local histories. Finland has today a little less than 500 municipali-
ties and of them 70 % has a local history written by a specialist and
based on serious research. Most provinces have also published a
history and in recent years even village histories have been done.

Another unique trait of Finland is our museums and especially
the local museums. In the year 2000 Finland had over 1000 muse-
ums or 1 museum per 5000 inhabitants! 307 museums are run by
permanent professional personnel.

The theme of this Congress is “Power and Culture”. What power?
The English poet and writer T. S. Eliot very cleverly emphasised
the fact that the present changes the past at least as much as the
past guides the present. The first professor of Finnish Archaeology
(1878) and first State Antiquarian (1885) Johan Reinhold Aspelin
had a clear vision of his national task. He wrote in a letter in 1892
to his friend Emil Nervander:
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“My aspirations are sustained by the idea that the disdained situa-
tion of our people and the related peoples is a result of gaps in our
memory, the absence of things that a people can honour and love.
Patriotism is based on such memories and I would like to give the
people such memories; the more impressive the better.”

The knowledge of the past is essential both for the identity of the
individual and the society. Ruby, the main character in Kate Atkinson’s
novel Behind the Scenes at the Museum comments on her sister’s
thought: “The past is what you leave behind in life” saying “The
past’s what you take with you”. But who controls our past and her-
itage? Author George Orwell linked the time and the power of the
society in his famous book “1984” in this way:

“Who controls the past,
controls the future:

who controls the present,
controls the past.”

Who safeguards the past is therefore a matter of great importance.

From old to new museology
and new museums

The roots of museology go right back to prehistory, to the times
when man began to form collections. In the time of the Renais-
sance, collecting became a virtue of the mighty and the first modern
public museum, the British Museum, was opened to the public in
the year 1759. It was followed by a museum boom that still continues.

When people working in these new institutions needed new skills
the old museology came about. Old museology was, and is, practi-
cal. It gives an answer to the question “how?” In other words what
is the best way to manage collections, make exhibitions, etc. After
the Second World War the role of museums was questioned and in



17

the 1970’s new museology was born. Its focus is not only the muse-
ums and other conserving institutions but also the society and the
environment. It tries to seek an answer to the question “why?”
Museology is defined by the University of Jyviskyld in this way:

Museology (heritology) is a science that explores the way the in-
dividual and the community perceive and control the temporal and
regional environment! through taking into possession? pieces of
evidence from the past and the present.

The organised memory of a modern society consists of museums,
archives and libraries. The workers of these institutions have more
or less to choose from their environment what material will be pre-
served and remembered in their collections and what material out-
side their walls is left to perish and be forgotten. But also outside
these institutions some sites have been chosen to be protected.
According to the concept of the new museology, the late museolo-
gist Kenneth Hudson (1916 - 1999) described in 1993 The Great
European Museum:

“Europe is one large museum, where every building, every field
and every river and railway contains clues to the past and present
of the country concerned, provided the onlooker has the informa-
tion to understand what he is looking at. Scattered across the Great
Museum are the institutions which we call museums. Their main
function is to help people to understand the Great Museum. They
justify themselves by looking outwards, not inwards.”

According to this idea the site itself is important but at least as im-
portant is the testimony of the place, its story. I take two royal ex-
amples from Finland. Finland was part of Sweden up to the year
1809 and then a part of Russia, an autonomous region. In Kurikka,
West Finland, beside the road there is an ordinary big stone called
Kusikivi (Urination stone). But the story makes it special and maybe

! Including both tangible and intangible, i.e. spiritual environment.
2 By selecting and demarcating parts of reality and by incorporating them as
cultural reality.
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even important in the process of equality and democracy. The King
of Sweden Adolf Fredrik and Queen Lovisa Ulrika made a journey
to Finland in 1752. The royal party halted before the Kurikka
church village and then after the lackeys out stepped the King and
the Queen. The welcoming people at the roadside could see that
they are not giants but just like us. Then the lackeys made a tent of
their cloaks and in went the royalties. Soon the people could here
“natural” noises and they understood that even their needs were
like theirs!

In Valkeala, South-East Finland, there is another ordinary big
stone, called Kuninkaankivi (The King’s Stone). Tradition tells that
during the Swedish-Russian war in 1790 the Swedish king Gustaf
III also squatted behind that stone but this time his trousers were
up and buttoned because he was behind the stone taking shelter as
the two armies fought on the field in front of the stone. Without
this knowledge the stones would be only stones, but now they are
national heritage monuments protected by the Antiquity Act.

The concept of the Great Museum was immediately imported to
Finland as well. In 1999 a committee report “Museum 2000” out-
lined the future of Finnish museums and one main goal was the
Great Finnish Museum.

The international museum definition of ICOM is:

“A museum is a non-profit making, permanent institution in the
service of society and of its development, and open to the public,
which acquires, conserves, researches, communicates and exhibits,
for purposes of study, education and enjoyment, material evidence
of people and their environment.”

But then the definition was broadened considerably with the fol-
lowing:

“(a) The above definition of a museum shall be applied without any
limitation arising from the nature of the governing body, the terri-
torial character, the functional structure or the orientation of the
collections of the institution concerned. (b) In addition to institutions
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designated as “museums” the following qualify as museums for the
purposes of this definition: (i) natural, archaeological and ethno-
graphic monuments and sites and historical monuments and sites
of a museum nature that acquire, conserve and communicate ma-
terial evidence of people and their environment; (ii) institutions
holding collections of and displaying live specimens of plants and
animals, such as botanical and zoological gardens, aquaria and vivaria;
(ii1) science centres and planetaria; (iv) non profit art exhibition
galleries; conservation institutes and exhibition galleries perma-
nently maintained by libraries and archives centres; (v) nature reserves;
(vi) international or national or regional or local museum organi-
zations, ministries or departments or public agencies responsible
for museums as per the definition given under this article; (vii) non-
profit institutions or organizations undertaking conservation, research,
education, training, documentation and other activities relating to
museums and museology; (viii) cultural centres and other entities
that facilitate the preservation, continuation and management of
tangible or intangible heritage resources (living heritage and digital
creative activity); (ix) such other institutions as the Executive Council,
after seeking the advice of the Advisory Committee, considers as
having some or all of the characteristics of a museum, or as sup-
porting museums and professional museum personnel through
museological research, education or training.”

This international definition of museum interlocks very firmly with
the concept of the Great Museum.

Broadened memory

National memory is today not only a national affair. After the losses of
the Second World War the idea of international memory and inter-
national heritage arose and today we easily speak of World Heritage.
The World Heritage Convention (The Convention Concerning the
Protection of the World Cultural and Natural Heritage) was adopted
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by the General Conference of UNESCO in 1972. According to the
convention UNESCO keeps the WH list and in year 2000 there
was 690 sites (July 2002 730). Five of these are in Finland and six
in Hungary (July 2002 seven):

Finland
1991 Old Rauma
1991 Fortress of Suomenlinna
1994 Petajavesi Old Church
1996 Verla Groundwood and Board Mill
1999 Bronze Age Burial Site of Sammallahdenmaki

Hungary

1987 Budapest, the banks of the Danube
and the Buda Castle Quarter

1987 Holl6ké

1996 Millenary Benedictine Abbey of Pannonhalma
and its Natural Environment

1999 Hortobagy National Park

2000 The Pécs (Sopianae) Early Christian Cemetery

2002 Tokaji Wine Region Cultural Landscape

Hungary and Slovakia
1995, 2000 Caves of Aggtelek and Slovak Karst

Keepers of the power

Tonis Lukas, Director of the Estonian National Museum wrote in
Nordic Museology 1995.2 in his article Estonian Museums in Chang-
ing Times of the importance of the national collections and the action
that was taken in hard times:



21

“During the ideological pressures of the 1950s, when museum col-
lections, especially the photo, medal, and flag collections, were
purged of ‘unsuitable’ material, most of these treasures had to be
concealed - i.e. preserved without cataloguing.”

This example shows clearly that beside power there is always also
the counter force!

With these words I ask the Symposium during these two days to
focus on our topic and find out what is, modifying from the theme
of the congress (“Power and Culture”), “The Power of the Culture”!



BANFI SZILVIA

KONYVTARI DOKUMENTUMOK
AZ AVH ,,FOGSAGABAN”

Az Orszagos Széchényi Konyvtar
Zarolt Kiadvanyok Tara megalakuldsanak
véazlatos torténete (1945-1953)

Nalunk is ez legyen a jelszo:
szolgdlat az utolso lehelletig!™

Fitz Jozsef

Tanulmanyom célja annak bemutatdsa, hogy az uralomra toré
onkényuralmi rendszer a masodik vilaghdborut koveté Magyarorsza-
gon miképpen viszonyult egy nagy tradiciéval rendelkezé kulturalis
intézményhez, az Orszadgos Széchényi Kényvtarhoz. A hatalom és a
kultdra egymasra hatasanak folyamatiban azt szeretném illusztralni,
hogy a diktatérikus hatalom hogyan kényszeritette akaratit a ma-
gyar nemzeti konyvtarra, s az Orszagos Széchényi Konyvtar akkori
vezetSinek, munkatdrsainak szakmai hivatastudata és emberi tar-
tasa milyen médon prébilta a politikai és ideologiai okokbol meg-
hozott szakszertitlen hatalmi dontéseket sajat intézménye érdeké-
ben kivédeni, s ha lehetdsége engedte, korrigalni, a magyar nemzeti
konyvtar gytjteményét az utékor szamara hianytalanul megdrizni.

Magyarorszag a masodik vilighabort végére a nagyhatalmi érdek-
viszonyok kompromisszumaként a szovjet érdekszféra része lett.
A demokratikus tarsadalmi kibontakozast megakadalyozta a Szovjet-

csrs

uni6 birodalmi érdekpolitikaja és ideologidjanak erdszakos érvényre

' OSZK Kézirattar Fond. 45/1298 Fitz Jozsef: Konyvtdrak a haboriban. 5. — Az ere-
deti iraton a leheletig sz6 a korabeli helyesiras szerint szerepel.
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juttatasa. A megszall6 katonai hatalom jelenléte szovjet tipusu tarsa-
dalmi berendezkedést eredményezett. A szovjetek altal tamogatott
magyar kommunistak a hatalom kizarélagos birtokosai lettek. Felsza-
moltak a tobbpartrendszert, megsziintették a magantulajdont és a
szellemi életben a marxista ideologia hegemoniajat teremtették meg.

A hatalom és az informacié kapcsolatanak vizsgalatakor megal-
lapithatjuk: az emberiség kultirtorténete soran szamos alkalommal
megtortént, hogy az uralmon Iévék a legktlonb6zébb okok miatt
korlatoztak embertarsaik szabad informaciéhoz jutasat. A korlato-
zasnak tobb médozata létezett. Szelidebb esetben ,csak” elrejtették
elsliik a nemkivanatos eszméket, ismereteket tartalmazé muveket.
SzélsGséges esetben azonban meg is semmisitették a veszélyesnek
vélt irasokat. Uldozték a tiltott muivek szerzdit, terjesztéit €s be-
fogadéit, az olvasékat.

Az Orszagos Széchényi Konyvtarnak alapitasa é6ta t6 feladata a
magyar vonatkozasu sajtétermékek gytjtése, a jové nemzedékek
szamdra valo megérzése, dllomanyanak feldolgozasa és a tudomanyos
kutatds szimara val6 hozzatérés biztositasa. A nemzeti konyvtarnak,
mint a nemzeti emlékezet 6rzéjének felelésége, hogy minden korban
—az alapitd, Széchényi Ferenc akarata szerint is — torekedjen a magyar
vonatkozasti anyag minél teljesebbé tételére. Soha semmilyen szem-
pont szerint nem valogathatja meg gytjteményét. Semleges allas-
pontot képviselve biztositania kell az utékor szamara, hogy az egyes
korszakokban sziiletett dokumentumok 6sszességét megismerhesse.
Ugyanis a jové nemzedékei elédei torténelmérdl hiteles képet csak
a megbrzott dokumentumok alapjan kaphatnak.

Magyarorszag 20. szazadi torténetében a diktatérikus hatalom két
esetben pusztitotta tomegesen a konyveket. Az 1944. marcius 19-ét
koveté német megszallas idGszakaban a baloldali és zsid6 szerzék
muvei valtak az esztelen pusztitas célpontjava. A németek és az ket
kiszolgalé magyar fasiszta korok értelmetlen konyvmegsemmisité
akci6irdl szamolt be az események szemtanija, Trécsdanyi Zoltan,?

2 Trécesanyi Zoltan: A budapesti német konyvhardcsolds. Magyar Konyvszemle,
1945. 1-21.



24

az Orszagos Széchényi Konyvtar vezeté munkatirsa.® A magyar
nemzeti konyvtar allomanyat ezek az akciok akkor nem veszélyeztet-
ték, ugyanis a hdborus fenyegetettség elél a gytijteményt addigra biz-
tonsagba helyezték a Nemzeti Mtzeum pincéjébe, illetve alagsoraba.
Veszteséget a tomeges konyvpusztitds miatt elsésorban az eurdpai
hird budapesti antikvariumok és konyvkereskedések szenvedtek el.

A masodik vilaghabortt kovetGen, a Rakosi-féle diktatérikus rendszer
kiéptilése iddszakdban a fasiszta ideologiat hirdetd és propagalé mtvek
mellett a szovjethatalmi érdekekkel szemben all6, szovjetellenesnek és
antidemokratikusnak mindsitett mivek tomeges megsemmisitése kovet-
kezett be. A begyijtési és megsemmisitési akciok érintették nagy hazai
gyljteményeinket is. A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtira, a
Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtara, a Nemzetgytlés Konyvtara és a
Févarosi Konyvtar mind-mind elvesztették sajat, Gn. fasiszta anyagukat.
Egy rovid pillanatig gy tlint, hogy az Orsziagos Széchényi Konyvtar sem
tudja gytjteményét az utokor szamdara hianytalanul megérizni. Hogy ez
mégsem igy tortént, ezt szeretném a kovetkezékben ismertetni.

Az 530/1945-6s kormanyrendelet

Magyarorszag a gyéztes hatalmakkal 1945. januar 20-an, Moszkva-
ban aldirta a fegyversziineti egyezményt. Ennek 16. pontja az aldb-
biakat tartalmazta:*

3 Tréesanyi Zoltan (1886-1971) irodalomtorténész, nyelvész. Budapesti egyetemi ta-
nulményait kovetden 1908-1913 kozott az MTA Konyvtaranak munkatarsa, 1921-ig
az MTA f6titkari hivatalanak igazgatdja volt. 1921-25 kozott Gjsagir6. 1925-ben meg-
alakitotta a Magyarsag Konyvterjeszté Vllalatot, amelyet harom évig igazgatott. 1928
1933 kozott az UJ Barazda f6észerkesztGje. 1934—1935 kozott kultuszminisztériumi
munkatdrs. 1935-t6l dolgozott az Orszagos Széchényi Konyvtarban. 1937-1943 ko-
z6tt szerkesztette a Magyar Konyvszemlét. 1944-ben a nemzeti konyvtar c. igazgatdja
(Magyar Konyvszemle, 1944. 195.). 1938-t6l az egyetemen magyar konyvtartorténe-
tet, 1945 utin orosz irodalmat tanitott. 1950-ben nyugdijba vonult.

4 Magyar Torvénytar. 1943-1945. évi torvénycikkek. Budapest, [1946.] 73-79.
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»Iddszakos vagy egyéb irodalmi termékek kiaddsa, behozatala és
terjesztése Magyarorszagon, szinieléadasok rendezése, mozgéképek
bemutatasa, a radiéallomasok, a posta, a tavirg, a tavbeszélé muiko-
dése a Szovetséges (Szovjet) Féparancsnoksaggal valé megegyezés
alapjan torténik.”

A megszall szovjethatalom szamara ez a paragrafus a kultdra
minden teriiletén korlatlan cselekvést biztositott.

A 16. paragrafus fiiggeléke rendelkezett a fasiszta szellemii és
szovjetellenes sajtétermékek megsemmisitésérél. Az 1945. februar
26-an, az Ideiglenes Nemzeti Kormany altal még Debrecenben el-
fogadott 530/1945 M. E. kormanyrendelet értelmében meg kellett
semmisiteni a konyvnyomdakban, konyvkiado vallalatoknal, koz- és
kolesonkonyvtarakban, valamint a maganszemélyek birtokaban
talalhaté fasiszta, szovjetellenes és antidemokratikus sajtéterméke-
ket. Az érintettek a rendelet hatalybalépésétdl szamitott 15 napon
belil kotelesek voltak a felsorolt sajtétermékeket a torvényhatdsag
elsé tisztviselGje dltal megjelolt helyre beszallitani, akinek gondos-
kodnia kellett a beszolgaltatott nyomtatvanyok meg6rzésérdl, amig
a tilalmas anyag megsemmisitése zizémalmokban meg nem tortént
(1. sz. dokumentum).

Az 530/1945-6s kormanyrendelet végrehajtasat szabalyozta az
1330/1945 M. E. rendelet (2. sz. dokumentum). Ennek 1. pontja
rendelkezett a partok altal delegalt szakért6k kozremiikodésével
Osszedllitand6 azon muvek jegyzékének elkészitésérol, amely a meg-
semmisitendd irodalmi alkotisoknak, zenemtveknek és filmeknek
cimét tartalmazza. 1945. 4prilis 28-an a Miniszterelokség Sajtéoszta-
lyanak feltigyeletével megalakult a Fasiszta Sajtotermékek Jegyzé-
két osszedllité Bizottsag. Vezetje Faust Imre® baloldali kényvkiad6

5 Faust Imrét (1897-1963) baloldali mtivek kiadéjat 1944 dprilisiban a Gesta-
po letartoztatta. Sikeres szabaduldsat kovetéen 1944 szeptemberében Moszk-
vaban, mint a magyar ellendlldsi mozgalom egyik képviseldje negyedmagaval
részese volt a fegyversziineti egyezmény el6készitésének. 1945-ben a Magyar
Konyvkiadok és Konyvkeresked6k Orszdgos Egyesiiletének tjrakezdését segi-
tette. Az Ideiglenes Intézébizottsdg elnokeként vett részt a politikai események-
ben. 1947-ben hattérbe szorult, 1949-ben letartoztattak. 1954-ben szabadult.
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lett. Mellé a magyar szellemi és politikai élet képvisel6ibdl 20 tagt
bizottsagot valasztottak, 4m a tényleges munkat, a megsemmisi-
tésre itélt muivek jegyzékének osszedllitasat konyvtari szakembe-
rek — Goriupp Alisz® (a Széchényi Konyvtar képviseletében), K6halmi
Béla, Matrai Laszl6, Tiszay Andor — végezték el. A fasiszta, szovjet-
ellenes, antidemokratikus sajtétermékek jegyzékének’ elsé fiizete
1945 augusztusaban, utolsé, negyedik fiizete 1946 novemberében
jelent meg. A jegyzék tartalmazta a megsemmisitésre itélt 4757 tétel
sajtotermék — 3976 magyar és idegen nyelvi nyomtatvany, 395
aprényomtatvany, 257 periodika és 129 zenem — cimét.®

A fasiszta sajtotermékek jegyzékének osszeallitasaval parhuzamo-
san megkezdddott a tiltott sajtotermékeknek orszagos begytijtési és
megsemmisitési akcidja. Az elsé nagy kampanyszerid begytjtést
1945 nyaran az Ideiglenes Nemzeti Kormany inditotta. Kiilpolitikai
okokbdl — az egyre erds6dé szovjet tamadasok kivédése érdekében —
igazolni kivanta, hogy a fegyversziineti egyezményt betartja. Utasi-
totta a renddri szerveket az orszagos begytijtési akciok inditasara.
A konyvrazziakrol jelentés készilt. A begyjtési akcié eredményé-
vel a Szovetséges Ellenérzé Bizottsag? (tovabbiakban SZEB) szovjet
vezet6i nem voltak megelégedve. A kozelgé 6szi valasztasok miatt

5 Goriupp Alisz (1894-1979) konyvtdros, sajtotorténész, bibliografus. Egyetemi
tanulmanyait Kolozsvarott végezte. 1918-1961 kozott az Orszagos Széchényi
Konyvtarban dolgozott. 1944-ben részt vett a nemzeti konyvtar gydjteményé-
nek biztonsigba helyezésében, 1945-1946 kozott a habora okozta karok felsza-
moldsaban. A targyalt id6szakban a Nyomtatvinytar vezetdje volt.

7 A fasiszta, szovjetellenes és antidemokratikus sajtotermékek jegyzéke. 1-4. k.
Budapest, 1945-1946. 1. k. 81; 2. k. 70; 3. k. 29; 4. k. 30.

8 Foldesi Margit: A megszdllok szabadsiga. Budapest, 2002. 170.

91945. januar 20-an Moszkvdban aldirt fegyversziineti egyezmény 18. pontja
rendelkezett a Szovetséges Ellendrzé Bizottsag felallitasarol, amelynek hatas-
kore a fegyversziinet id6tartaméra Szovetséges (Szovjet) Féparancsnoksag kép-
viselsinek elnoksége alatt az Egyesiilt Kirdlysag, valamint az Egyesiilt Allamok
részvételével a fegyversziineti egyezmény betartasinak ellenérzése és végrehaj-
tasanak szabdlyozasa volt. Bar a fegyversziineti egyezmény Magyarorszagot szu-
verén dllamnak ismerte el, mégis a SZEB mtikodése és tevékenysége a gyakor-
latban erésen korlatozta az orszag 6nallosagat. Foldesi Margit: A Szivetséges Ellendrzo
Bizottsag Magyarorszdgon. Budapest, 1995. 25-26.
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azonban ekkor nem szorgalmaztik a tiltott anyag hatarozottabb
Osszegyljtését és megsemmisitését.

1946 marciusidban szovjet nyomdsra Gjabb, szervezett begyijtés
indult. A magyar renddéri szervek tevékenysége a szovjet tisztek
jelenléte mellett zajlott. S6t a févarosban és néhany vidéki telepii-
lésen!® a szovjet katonai csoportok tevilegesen is részt vettek a
konyvtarak és konyvraktarak szisztematikus atféstilésében, a tiltott
anyag kivdlogatasaban. Budapesten a nagy konyvtarak allomanyat
a SZEB orosz tisztjei altal iranyitott kommandoék fésiilték at. A szov-
jetek sokszor tullépve hataskoriiket ,ellendrzés” cimén végigjartak
a hazai nagy kozgytjteményeket, s ami szamukra ellenségesnek
tetszett — tobb esetben a Jegyzéken nem szereplé dokumentumo-
kat is — azt a megsemmisitésre itélt nyomtatvanyokkal egytitt elszal-
littattak. Sok, 1933 utin megjelent értékes tudomanyos mu aldoza-
taul esett a politikai inditast begyjtési akcionak. A dokumentumok
Osszegyjtésétdl azok megsemmisitéséig folyamatosan feltigyelték
az 530/1945-6s torvény végrehajtasat.

Az aprilis 20-4ig tart6 akciok soran vesztették el a budapesti nagy-
konyvtarak!! fasiszta, szovjetellenes és antidemokratikus nyomtat-
vanyaikat. 1946 nyarara jelentés mennyiségli nyomtatvany gyult
Ossze, amelyet leplombalt vagonokban szallitva végig szigoru szovjet
ellenérzés mellett semmisitettek meg. Elsésorban a papirhiany
miatt zazémalmokban, de ha a szdllitast nem tudtak megoldani, ese-
tenként ott helyben égették el a tiltott konyveket, Gjsagokat. Becstilt
adatok szerint!? 6sszesen 800 ezer kotet (jelentés mennyiségli tan-
konyv volt kozottiik) és 86 tonna egyéb sajtotermék semmisiilt meg
1945-1946 folyaman.

10 Sarbogardon és Bicskén a szovjet katonai parancsnoksag sajat hataskorében
hajtotta végre a begytjtott tiltott dokumentumok megsemmisitését. Z. Karvalics
Laszl6: Konyvbegytijiés és beziizds 1946-ban. Magyar Konyvszemle, 1993. 409.

I Kivétel a Nemzetgytilés Konyvtdra volt, amelynek fasiszta, szovjetellenes és
antidemokratikus allomdnyat (3046 koétet nyomtatvanyt és 656 kotet hirlapot)
késébb, 1947. marcius 6-an szallitottdk dt az Orszdgos Széchényi Konyvtarba.
Orszagos Széchényi Konyvtar Irattara (tovabbiakban OSZK IT) 118/1947.

12 Zalai K. Laszl6: Konyvpusztitds a hdbori utdn. Elet és Tudomany, 1992. 1620-1621.



28

Az Orszagos Széchényi Konyvtar
és az 1945-i kormanyrendeletek

Az 530/1945-6s kormanyrendelet megsziiletésének pillanataban az
Orszagos Széchényi Konyvtar a Magyar Nemzeti Mizeum épiile-
tében, vele egy szervezeti egységben miikodott. A Széchényi Konyv-
tar az élénk légitamadasok, valamint Budapest kozelgé ostroma
miatt a hdborts karok elkertilése érdekében allomanyanak jelen-
tds részét a pincébe menekitette. A haborut kovetéen, a viszonyok
normalizal6dédsa utdn, az Gjrakezdés érdekében 1945. marcius 20-an
a konyvtar vezetése féigazgatoi értekezletet tartott, ahol a legfon-
tosabb teenddk szambavételére keriilt sor. Az értekezleten megalla-
pitottak: ,.gyijlemények nincsenek, csak anyaghalmaz, mindent vjra kell
kezdeni”."® Aprilisig a haborus belovések okozta karok romeltakari-
tasat végezték. Ezt kovetSen oktéber kozepéig folyt a megdvasi
helyre menekitett gytjtemény eredeti helyére torténd visszakoltoz-
tetése. A nagy mennyiségii anyag!* megmozgatasiban a konyvtar
teljes személyzete részt vett. A tényleges konyvtari munka oktdber
kozepétSl november végéig tarthatott, december elejével a flités
hidnya miatt a konyvtarat be kellett zarni. Ugyeletet tartottak a Nép-
birésag és a Politikai Rendérség munkatarsai szamara, akik a habo-
ras blinosok felkutatasahoz kerestek terhel6 adatokat a korabeli
sajtotermékekben. Az 530/1945-6s kormanyrendelet megjelenése és
kovetkezményeként a fasiszta, szovjetellenes és antidemokratikus
sajtotermékek elkulonitésének feladata embert probald korilmé-
nyek kozott taldlta a magyar nemzeti konyvtdrat.

Konyvtaros szakmai szempontbdl az dllomény egyes darabjainak
kiemelése eredeti helyérdl politikai okok miatt helytelen, am ha a
kivalogatas azért torténik, hogy ezeket a nyomtatvanyokat megsem-
misitsék, az a magyar nemzeti konyvtar szamara elfogadhatatlan.

13 OSZK IT 20/1945.

4 OSZK IT 328/1946. Jelentés az Orszagos Széchényi Konyvtar 1945. évi mii-
kodésérdl. A nemzeti konyvtar akkori gytijteményének a haborus karoktol valé
mego6vasa érdekében a konyvanyag kétharmadat, mig a Hirlaptar kozel 20 ezer
kotetét mozgattak meg 1944-1945 folyaman.



29

Gytjteménye egyes darabjainak a megsemmisités céljaval torténd
eltavolitasaval Fitz Jozsef,!> az Orszdgos Széchényi Konyvtar akkori
téigazgat6ja nem értett egyet. 1945. dprilis 5-én levélben kéri felet-
tesét, Supka Gézat,'® a Magyar Nemzeti Miizeum elnokét, hogy jar-
jon kozbe az 530/1945-6s kormanyrendelet médositasa érdekében.
A kormanyrendelet Fitz Jozsef meglatasa szerint a magyar nemzeti
konyvtarat alapfeladata ellatasaban akadalyozza, amennyiben az
eljovend6 nemzedékek szimara a gydjteményt nem tudja hidnyta-
lanul megévni, de a teljes magyarorszagi nyomtatott sajtotermés
egy adott iddszakdnak megd6rzését sem lesz képes teljesiteni.

Fitz allaspontja szerint, amennyiben a rendelet az Orszagos Szé-
chényi Konyvtarra egyaltalan vonatkozhat, akkor el kell érni, hogy
a kijelolt gydjtéhely a magyar nemzeti konyvtar legyen. A gytjtemény-
bél kivonandé és megsemmisitésre itélt sajtotermékekbdl egy-egy
példanyt meg kell 6rizni, kilonben a kozelmult torténeti forrasai
potolhatatlanul elvesznének. Megérzésiik fontossagat bizonyitja,
hogy a magyar és orosz hatésagok maris nagy szamban igénybe
veszik ezeket a nyomtatvanyokat. A tudomanyos kutatds és a koz-

15 Fitz Jozsef (1888-1964) konyvtiros, irodalomtorténész. Budapesti, lausanne-i
és parizsi egyetemi tanulmanyok utan 1914-t6l az Egyetemi Konyvtar munka-
tarsa, 9 évig a kézirattar vezetGje. 1930-1934 kozott a péesi Egyetemi Konyvtar
1gazgat0Ja 1934-1945 kozott az Orszagos Széchényi Konyvtar fmgazgatOJa volt.
O is dldozataul esett a hdbortt kovetd igazol6 eljarasoknak, amikor a régi tiszt-
visel6i kar megtisztitasa, az Gj hatalom szamara politikailag megbizhaté embe-
rekkel valé feltoltése megtortént. 1945. mdjus 7-ei hatarozata szerint a Magyar
Nemzeti Mazeum Igazolé Bizottsdga ,,a kozszolgalatban valé meghagyasa mel-
lett az el6léptetéstdl 6tévi idStartamra kizarja és vezetdi dlldsra alkalmatlannak
mondta ki”. OSZK I'T ad 189/1945.

16 Supka Géza (1883-1956) régész, mivészettorténész, publicista. Diplomajat a
grazi, doktoratusat a kolozsvari egyetemen szerezte. 1904-t6l a Magyar Nemzeti
Miizeum munkatarsa. 1916-1917 kozott a bécsi egyetem meghivott eléaddja.
1918 végén a Nemzeti Tandcs pragai kovetté nevezte ki. 1921-ben, a Tanacs-
koztarsasag alatt tanusitott magatartdsa miatt elbocsatottak. 1945-ben a Magyar
Nemzeti Miizeum elnokeként rehabilitaltdk. Supka Gézat a Budapesti Nemzteti
Bizottsag hatdrozata alapjan a Vallas- és Kozoktatdsi Minisztérium a mizeumi
onkormanyzat teljes helyredllitasaig, kinevezte a Magyar Nemzeti Mdzeum
ideiglenes elnokévé. 1945. janius 7-én lemondott tisztérdl.
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érdek is azt kivinna, hogy a tiltott sajtétermékek az orszag egy
konyvtardban — legilletékesebb erre az Orszagos Széchényi Konyv-
tar — megdriztessenek. Fitz Jézsef megoldasként a nemzeti konyv-
tarban korabban alkalmazott gyakorlatot!” javasolta. A tiltott sajt6-
termékeket a konyvtar zart anyagként kezelné, hasznalatukat a
nagykozonség szamara nem engedélyezné. A ,zart anyag” cimké-
vel megjelolt tiltott dokumentumok eredeti helyiikén maradnédnak,
de cédulaikat a katalogusbdl kiemelnék. A magyar nemzeti konyv-
tar gytjteményébdl hazon kiviili hasznalatra dokumentumot nem
ad ki, olvaséinak csak helyben olvasast biztosit. Raktarait pedig az
olvasok elél zarva tartja.

Fitz Jozsef ebben az frasiaban fogalmazta meg azokat a szakmai
indokokat, amelyek késGbb az 6t kovets utdd szamara is érviil szol-
galtak az Orszagos Széchényi Konyvtar gyljteményének hidnyta-
lan megovasa érdekében.

Supka Géza a Budapesti Nemzeti Bizottsagnal elGterjesztette Fitz
Jozsef inditvanyat. 1945. aprilis 25-én hozott hatarozata értelmé-
ben a Budapesti Nemzeti Bizottsag megbizta az Orszagos Széché-
nyi Kényvtarat ,minden fasiszta, nyilas tulajdonban volt” konyvtar,
levél- és irattar hatésagi zar ala vételével, valamint felhatalmazta,
hogy a letétként kezelt dokumentumokat a legstirgésebben szalli-
tassa be a Magyar Nemzeti Mizeumba (6. sz. dokumentum).

17 Az Orszagos Széchényi Konyvtar Remoéta-osztalya érizte ,,az allam, a tarsada-
lom rendje, nyugalma, biztonsaga vagy a kozerkolcesiség szempontjabol vesze-
delmes gondolatokat” tartalmazé sajtétermékeket. A Tandcskoztarsasag alatt
sziiletett kiadvanyok mellett a 40-es években keletkezett politikailag veszedel-
mes nyomtatvanyok, valamint az erotikus miivek hasznalata korlitozva volt.
Trocsanyi Zoltan: Remdta-osztaly. Magyar Konyvszemle, 1942. 334-335.
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Az 530/1945-6s torvény végrehajtoi

1945 elején tisztazatlanok voltak a kozigazgatasban a hatalmi viszo-
nyok. Az 530/1945-6s torvény végrehajtojaként aprilis-mdjus ho-
napban tobb hatésag kereste meg a Széchényi Konyvtarat. Intéz-
kedéseik egymasnak ellentmonddak voltak.

Elséként (aprilis 11-én) a Magyar Allamrendérség Budapesti F6-
kapitanysaganak Politikai Rendészeti Osztdlya jelentkezett (4. sz.
dokumentum). A Magyar Allamrendérség keretében 1945 januér-
jaban, Péter Gabor!® vezetésével létrehozott Politikai Rendészeti
Osztaly a hdboras biinosok felkutatasinak céljaval alakult meg.
A késébbiekben azonban ez a csoport szovjet mintara a Magyar
Kommunista Part vezetésének erdszakszervévé valt. Utobb a Beltgy-
minisztérium Allamvédelmi Osztalya, majd Allamvédelmi Hatésag
néven hiresilt el.

A Politikai Rendészeti Osztaly korlevelében a kormanyrendelet-
bél beliigyminisztériumi rendelet lett. Ennek alapjan szélitottak fel
a magyar nemzeti konyvtarat ,,a fasiszta, fajuédd, Szovjet- és Szovet-
ségesek ellen iranyulo” konyveinek az elkiilonitésére. A Széchényi
Konyvtar gytjteményébdl kivonandé mivekrdl négy példanyban
jegyz6konyvet kértek, amelyet nyolc napon beliil kellett cimtkre
megkiildeni.

Fitz J6zsef négy pontban Osszefoglalt valaszaban kifejtette: az
Orszagos Széchényi Konyvtar minden Magyarorsziagon megjelent
nyomtatvanybol koteles példanyt kap. Ebbél kovetkezéen a meg-
semmisitésre itélt dokumentumok legnagyobb szamban ebben

18 Péter Gabor (1906-1993) szabé6munkasként dolgozott, majd a 20-as évek
végén bekapcsolodott a munkasmozgalomba. 1931-tél tagja a kommunista
partnak. 1944 decemberében az illegédlis kommunista part megbizast adott
Péter Gabornak a Magyar Allamrend(’irség Budapesti Fékapitdnysdg Politikai
Rendészeti Osztilya (PRO) megszervezésére. 1946-t61 a Magyar Allamrenddr-
ség Allamvédelmi Osztélyanak (AVO), 1948-1953 kozott a Beliigyminisztérium
Allamvédelmi Hatésaganak (AVH) vezetdje. Jelentés szerepe volt a torvénysérts
eljarasok végrehajtasiban. 1953 janudrjaban letartoztattak, decemberben élet-
fogytiglan tart6 fegyhdzbuntetésre, majd Gj eljarasban, 1957-ben 14 évi borton-
buntetésre itélték. 1959-ben egyéni kegyelemben részesiilt.
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a gyljteményben taldlhatéak. Elktlonitésiik és jegyzékbe foglaldasuk
nyolc nap alatt lehetetlen. Kérte ezért a feladatra kittizott hataridé
meghosszabbitasat. Felvetette annak lehetdségét, hogy a nemzeti
konyvtar, amelynek feladata minden magyar vonatkozasa sajt6-
termék beszerzése, az dllomanyabol hidnyzé dokumentumokat a
megsemmisitésre begytjtott sajtotermékekbdl kiegészithesse. Java-
solta a fasiszta, szovjetellenes és antidemokratikus sajtétermékek
szabatos meghatarozasat, a megsemmisitendé miiveket tartalmazo
tajékoztatojegyzék elkészitését. Végiil a Magyar Allamrendérség
allasfoglalasat kérte azon esetekre, amikor maganszemélyek biro-
sagi eljarasaik soran bizonyitékként fasiszta jellegli dokumentumok-
bol kérnek hiteles masolatot (5. sz. dokumentum).

Mdjus 7-ei valaszdban a Magyar Allamrendérség Budapesti F6-
kapitanysaganak Politikai Rendészeti Osztalya a tiltott anyag elkii-
lonitésére és jegyzékbefoglalasira adott hatarid6t jinius 10-éig
meghosszabbitotta. Elfogadta a nemzeti konyvtar kérését, hogy a
megsemmisitésre itélt konyvekbdl sajat allomanyat kiegészithesse.
Ez igen fontos fejlemény volt, ezzel ugyanis a Magyar Allamrenddr-
ség elismerte az Orszagos Széchényi Konyvtar jogat ahhoz, hogy
sajat allomanyat megtarthassa, s6t gytjtékorének megfeleléen gya-
rapithassa gytjteményét a hianyzé dokumentumokkal. Nem fog-
lalt allast viszont abban a kérdésben, hogy a konyvtar — a korabbi
gyakorlatanak megfeleléen — indokolt esetben (igazolasi, valamint
bir6sagi eljaras soran) — magancélra kiadhat-e fasiszta jellegti anya-
gabdl hiteles masolatot. A fasiszta, szovjetellenes és antidemokrati-
kus sajtotermékek fogalmanak meghatarozasat a Miniszterelnokség
Sajtéosztalya illetékességi korébe utalta (7. sz. dokumentum).

Maijus 15-én Dezsényi Bélal? feljegyzést készitett a Voros Had-
sereg megbizottjanak a konyvtarban tett latogatasar6l.?® Az orosz

19 Dezsényi Béla (1907-1972) sajtétorténész, konyvtaros 1934-t6l az Orszagos
Széchényi Konyvtar munkatdrsa, 1943-t6l a Hirlaptar vezetSje volt. 1955-972 ko-
z6tt a Magyar Konyvszemlét, 1958-1969 kozott az OSZK évkonyvét szerkesztette.
2 Az Orszagos Széchényi Konyvtar vezetésének a targyalt idGszakban bevett
gyakorlata volt, hogy a konyvtarral kapcsolatos fontos eseményekrdl sajat
haszndlatra tgynevezett hazi feljegyzéseket (pro domo) készitettek, amelyeket
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tiszt, akit Gyorke Jézsef?! mb. f6igazgatd, valamint Dezsényi Béla
fogadott a fasiszta és szovjetellenes allomanyrész elkiilonitésére
vonatkozo intézkedések tigyében tajékozédott. Kérte ,a 30-40 leg-
fontosabb, reprezentativ jellegii fasiszta, nyilas, szovjetellenes” miivek jegy-

z€két, amelyet két nap mulva személyesen kivant dtvenni. A Voros
Hadsereg megbizottja — a nemzeti konyvtar vezetéinek szakmai
érveit elfogadva — kijelentette: ,,a Nemzeti Muizeum tudomdnyos, muzed-
lis célkitiizésének megfelelden a tiltolt, fasiszta jellegti anyagot a konyvldr
dllomdanydban megtarthatja. Mdsképp a torténetirds szamdra ezek a mitvek,
mint forrdsanyag, nem maradndnak meg... a Széchényi Konyvtdarban a
tiltolt anyag megsemmisitése tehdt semmiképpen sem johet tekintetbe.”

A nemzeti konyvtar vezetése joggal érezhette tigy, hogy mind a
magyar renddri szervek, mind a szovjethatésigok méltanyoltak
konyvtarszakmai indokaikat. Magara nézve kotelezé érvénytinek a
Budapesti Nemzeti Bizottsag hatarozatat tekintette.

Mijus 22-én érkezett meg a nemzeti konyvtarhoz Budapest szé-
kestévaros polgarmesterének 350.884/1945. IV. szamu, majus 9-én
kelt hatarozata. Csorba Janos?? polgarmester mdjus 30-1 hataridével
elrendelte, hogy a maginszemélyek, konyvnyomdak, kényvkiado-
vallalatok, konyvkereskeddk, koz- és kolesonkonyvtarak, iskolai
konyvtarak stb. a fasiszta szellem, szovjetellenes és antidemokra-
tikus sajtotermékeiket szolgaltassak be a székestGvarosi konyvtar
kozpontjaba, vagy a legkozelebbi fiokintézetébe. Az atadando sajto-
termékekrdl két példanyban készitsenek jegyzéket, amely atadasi

az iktatott hivatalos iratok kozé soroltak. Ezek az iratok a magyar nemzeti
konyvtar 1945 utani torténetének felbecsiilhetetlen forrdsai.

2 Gyorke Jozsef (1906-1946) pécsi egyetemi tanulmanyai befejezése utan finn-
ugor nyelvész lett. 1936-t6l volt az Orszagos Széchényi Konyvtar munkatarsa.
1940-ben véglegesitették. 1945-ben a Magyar Nemzeti Mizeum intézményei-
nek tigyeiért felelds elnoki hivatal vezetdje: elnoki tandcsos. 1945. jinius 7-én
Fitz J6zsef felmentését kovetGen kinevezik az Orszagos Széchényi Konyvtar £6-
igazgatdjavd. Varatlanul hunyt el 1946. szeptember 11-én.

22 Csorba Janos (1897-1986) tigyvéd, politikus. 1930-ban az FKGP alapito tagja,
1941-t6] orszaggyilési képvisels. 1944 novemberében a Bajcsy Zsilinszky End-
re vezette Magyar Nemzeti Felkelés Felszabadité Bizottsiganak elnokhelyette-
se. 1945. janudr 19-ét6l mdjus 16-aig Budapest polgarmestere.
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elismervényiil szolgalhat. Tajékoztatdsul kozolte, hogy a partok ki-
kuldotteinek kozremitikodésével folyamatban van ,,az dsszes megsem-
misitendd szellemi termék” jegyzékének Osszedllitdsa. A jegyzékbdl ki-
maradt, pé6tlélag beszolgiltatandé sajtétermékek Osszegytijtésérél
a késébbiekben kiilon intézkedni fog. A hatarozatot megkiildte a
nemzeti konyvtarnak is azzal az utasitassal, hogy a fasiszta szellemti,
szovjetellenes és antidemokratikus miiveket allomanyabdl vonja ki
és kiilonitse el, valamint tovabbi intézkedésig hasznalatukat meg-
tiltotta (10. sz. dokumentum).

Az Orszagos Széchényi Konyvtar vezetdsége az Gjabb, az addigi
intézkedésekkel ellentétes értelmii budapesti polgarmesteri hataro-
zat miatt Teleki Géza?® vallas- és kozoktatasi miniszterhez fordult
allasfoglalasért.

Kérték annak megallapitasit, hogy ,most, amikor az Ideiglenes
Nemzeti Kormany hivatalai mar Budapesten miikodnek és az egész
orszag teriiletén a normalis kozigazgatas helyredllt — vajon melyik
hatésag illetékes arra, hogy a Magyar Nemzeti Mtizeum, vagy annak
onkormanyzati szervezetébe tartozé valamely intézmény szamara a
kormanyrendelet végrehajtasa irant utasitast adjon”. Kialoénosen
akkor, amikor a rendérség és a polgarmester rendelkezései fontos
kérdésekben ellentmondanak egymasnak.

Kérték tovabba a minisztert, hogy szerezzen érvényt annak az
allaspontnak, amely szerint az Orszdgos Széchényi Konyvtar a ma-
gyar sajtétermékek nemzeti gyijtShelye, allomanyat ,,a jovd szdmdra
megdrizni hivatott”. Eppen ezért annak ,,egy részét megsemmisiteni, vagy
mds konyotdarnak dtadni nem koteles”. Dontést kértek abban a kérdés-
ben is, hogy amig a tiltott anyag kivdlogatisa meg nem torténik,
koz- vagy jogos maganérdek esetében a hirlapokban val6 kutatast,
illetve hiteles masolat kiadasat engedélyezhessék.

A felterjesztésben végil jelentették, hogy a nemzeti konyvtarban
megindultak azok a munkalatok, amelyeknek eredményeként a

% Teleki Géza (1911-1983) foldrajztudés, geolégus. 1936-ban doktoralt a bécsi
egyetemen. 1936-1940 kozott a budapesti Magyar Geol6giai Intézetben geold-
gus. 1944. december 22-ét6l 1945. szeptember 15-éig a Debrecenben megala-
kult Ideiglenes Nemzeti Kormany vallas- és kozoktatastigyi minisztere.
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fasiszta jellegi sth. anyag kivalogatdsa megtorténik. A tiltott mivek
kivilogatasa utan tervezték azok cédulainak eltavolitasat a katalogus-
bél. A politikai rendérség dltal kért jegyzék osszedllitasara ezutan
kertilne sor. A nemzeti konyvtar kiilonleges helyzetére val6 tekintettel
— szakszeri személyzet hidanya,?* romeltakaritds, az allomany nagy
része jelenleg még az 6vohelyen van —a miniszter jovahagyasat kér-
ték, hogy a fasiszta és szovjetellenes miivek jegyzékének elkészitése
hatdridéhoz ne kottessék” (11. sz. dokumentum).

Junius 14-én Budapest polgarmestere a fasiszta, szovjetellenes és
antidemokratikus sajtotermékek beszolgaltatasa tigyében djabb le-
velet kiildott a nemzeti konyvtar igazgatésiganak. Ebben hivatkoz-
va az 1330/1945. M. E. szamu rendeletre Budapest Székestévaros
Polgarmesteri Hivatalat jelolte meg, ahova a fasiszta, szovjetellenes
és antidemokratikus sajtétermékeket be kell szolgéltatni. Ezért kéri
az Orszagos Széchényi Konyvtar vezet6ségét, hogy junius 25-éig
jelentse be az elszallitandé konyvek mennyiségét, valamint intéz-
kedjenek, hogy a tiltott dokumentumok a megadott idépontot
kovetSen elszallithat6ak legyenek (14. sz. dokumentum).

Az Orszagos Széchényi Konyvtar vezetése Budapest polgarmeste-
rének hatarozatara nem reagalt. Ad acta tették az iratokat. Ugyan-
akkor a konyvtarban folytatédott a tiltott miiveknek cimek alapjan
torténd kivalogatasa, megjelolése és céduldinak a katalégusbol valo
kiemelése.

2 OSZK IT 131/1945 — Gyorke Jozsef féigazgaté 1945. julius 31-én, a miniszter-
elnoknek megkiildott jelentésébdl tudjuk, hogy a fasisztajellegt sajtétermékek
osszeallitdsaban — szinte a teljes személyzet — 43 konyvtari tisztvisel6 és altiszt vett
részt. Az altaluk elvégzett 833 tiléraért 6000 pengd dijazasban részesiiltek.
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Kényvtari dokumentumok
hazi Grizetben — a Zarolt Kiadvanyok
Gytijteményének megalakuldsa

1946-ban a SZEB szovijet tisztjeinek kozremiikodésével lezajlott begyij-
tési akcio komolyan érintette az Orszagos Széchényi Konyvtarat is.

Marcius 29-én vegyes bizottsag kereste fel a nemzeti konyvtarat
(15. sz. fiiggelék). Tagjai voltak: a Vallas- és Kézoktatasi Minisztérium,
a Magyar Allamrendérség Budapesti Fékapitanysaganak Politikai
Rendészeti Osztalya és a SZEB szovjet katonai képvisel6i. Latogata-
suk célja a fasiszta anyag elktlonitésére tett addigi intézkedések ellen-
Orzése volt. Gyorke Jozset megbizott féigazgatd ismertette a tiltott
mivek korlatozasaval kapcsolatban addig megtett intézkedéseket.
A tilalmas kiadvanyok cédulait az olvaséi katalogusbél kiemelték, a
nyomtatvanyokat ,zart anyag” cimkével megjelolték, de eredeti
helytikon meghagytdk. A SZEB szovjet képviselGje felszélitotta a
nemzeti konyvtar vezet$jét, hogy a tiltott kiadvanyokat eredeti he-
lytikrél haladéktalanul emeljék ki és zarjak el egy erre kijelolt helyi-
ségbe. Ennek kulcsit a fdigazgaténak éjjel-nappal maganal kell tarta-
nia. Az elzart, tiltott irodalomhoz senki mas nem férhet hozza. A szovjet
tiszt 4prilis 1-jén, személyesen ellendrizte, hogy utasitasat végrehaj-
tottak-e? A Széchényi Konyvtar munkatarsai ekkor emelték ki ere-
deti helytikrdl a fasiszta, szovjetellenes és antidemokratikus mind-
sitést kapott miveket és zartak el a kijelolt helyiségbe. Gyakorlatilag
ekkor alakult meg a Zarolt Kiadvanyok Gytjteménye.

Par nap muadlva a Miniszterelnokség ,,orosz relaciokban mikodd
katonai tisztje”? személyesen kozolte Gyorke Jozseftel a SZEB don-
tését: ,csupan a Févarosi Konyvtar és a Nemzetgytlési Konyvtar
fasiszta anyagat fogjak mentesiteni az elszallitas alol”. Gyorke Jozsef

% Wolff Janos rendér szdzados volt a Miniszterelnokség szovjet 6sszekotdje, aki
az érintett budapesti nagykonyvtirakat a SZEB dontésérdl értesitette. Irasban
6 tdjékoztatta a Nemzetgytilési Konyvtarat Beljanov tdbornok és Szegejcsuk
alezredes ,,szobeli megerdsitésérdl”: a konyvtar tovabbi intézkedésig allomanya-
ban megtarthatja a fasiszta sajtotermékeket. Jénds Karoly — Veredy Katalin:
Az Orszaggytilési Konyotdr torténete, 1870-1995. Budapest, 1995. 196.
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tiltakozott, méltanytalannak tartotta a hatarozatot. A rendértiszt
ekkor a magyar nemzeti konyvtar féigazgatdjanak szobajabol, annak
hivatali telefonjan folhivta Péter Gabort, aki még aznap magahoz
rendelte Gyorke Jozsefet. Segitséget igért az Orszagos Széchényi
Konyvtar vezet6jének. Néhany nap elmultaval azonban kidertlt,
Péter Gabor nem tudta elérni, hogy a SZEB dontését megvaltoz-
tassa. Tandcsként javasolta viszont, hogy a Széchényi Konyvtar veze-
tése haladéktalanul kérje a vallds- és kozoktatasi miniszter, vagy
valamely mas kormanyhat6sag kozbenjarasat. Gyorke Jozsef a felet-
tes hatésagahoz, Keresztury Dezs6% miniszterhez, fordult segit-
ségért. Az események a magyar nemzeti konyvtar szamara — agy
tlint — j6 irdnyt vettek. Aprilis 12-én Balogh Istvan miniszterelnok-
ségi allamtitkar levélben tudatta a vallds- és kozoktatasi miniszter-
rel (16. sz. dokumentum), Budapest Renddrkapitanyaval (17. sz.
dokumentum), hogy a SZEB kordbbi allispontjat megvaltoztatta.
Egyediil az Orszagos Széchényi Konyvtarnak engedélyezte, hogy a
tiltott fasiszta, szovjetellenes és antidemokratikus kiadvanyokat két-
két példanyban megtarthassa, gytjteményét a budapesti nagy-
konyvtarak allomanydbél eltavolitott és megsemmisitésre itélt mi-
vekbdl kiegészithesse. Ez utébbi azonban nem valésult meg, mivel
id6kozben a nagykonyvtarakbol elszallitottdk a tiltott allomany-
részeket még azelétt, hogy a nemzeti konyvtar az allomanyabol
hidnyz6 sajtétermékeket kivalogathatta volna (22. sz. dokumentum).
Ugyanakkor elrendelték az Orszagos Széchényi Konyvtar tiltott
anyaganak szigoru elkiilonitését, amelyet csak a politikai rend6r-
ség altal kiallitott engedéllyel rendelkezé politikai nyomozok hasz-
nalhattak (19. sz. dokumentum). A politikai renddrség egy tisztjét

% Keresztury Dezsé (1904-1996) ir6, kolts, politikus. Egyetemi tanulmanyait a
budapesti, bécsi és berlini egyetemeken végezte. 1929-t6l a berlini egyetem magyar
lektora, a Magyar Intézet konyvtarosa volt. 1935-t6l az E6tvos Kollégium tandra.
1937-1943 kozott a Pester Lloyd kulturalis rovatat szerkesztette. 1945-ben a buda-
pesti egyetem magdantandra, az E6tvos Kollégium igazgatéja, majd 1945. novem-
ber 15.-1947. marcius 14. kozott a Nemzeti Parasztpart tagjaként vallas- és kozok-
tatasi miniszter volt. 1948-t6l a Magyar Tudoményos Akadémia f6konyvtarosa,
1950-1971 kozott az Orszagos Széchényi Konyvtar fGosztilyvezetdije.
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szolgalattételre a konyvtarba rendelték, aki ettdl a pillanattél kezdve
egyediil rendelkezett a — sz6 szerint elzart — gytjtemény felett. gy a
Zarolt Kiadvanyok Tara 1946 4prilisiban a Magyar Allamrend-
Orség Politikai Rendészeti Osztalya kizarélagos kezelésébe kertlt
(17. sz. dokumentum). Gyakorlatilag a gytijtemény a nemzeti konyv-
tar allomanyabol kiszakitva, ekkor még a Széchényi Konyvtar épi-
letében, de mar a politikai rendérség birtokaba kertilt. A Zarolt
Kiadvanyok Tara miikodésérdl és a politikai rendGrség tisztjei mel-
lett estlegesen mas egyéb hasznalokrél forrds hianyaban pontos
ismeretiink nincs. Ennek feltardsa tovabbi kutatast igényel.

A zérolt kiadvanyok ,fogsaga”

A gytjtemény sorsanak tovabbi alakuldsa szempontjabél sorsdénté
fejleményre 1952. jalius 7-én kerilt sor. A Beliigyminisztérium
Allamvédelmi Hatésiga egyik épiiletébe szallittatta a nemzeti konyv-
tarbol a zarolt kiadvanyokat. A konyvtar vezetése tehetetlen szemlé-
16je volt az eseményeknek. A zarolt anyag elvitele az AVH kivansa-
gara tortént. A magukkal vitt dokumentumokat tételesen felsorold
jegyzékonyvet sem adtak at a tulajdonos Orszagos Széchényi Konyv-
tarnak. A nemzeti konyvtar ellendllast csak annyiban tudott kifej-
teni, hogy ragaszkodott a dokumentumok ,ideiglenes letétként”
torténd kolesonadasahoz.

A PRO/AVH IX. iigyosztalya feliigyelte kezdetektdl a tiltott, ,.inde-
xes” konyvek beszolgaltatasanak tigyét. A politikai rendérségnek ez
az uigyosztalya Orizte a szervezet legféltettebb kincsét, a titkos nyilvan-
tartast.?” A zarolt kiadvanyok gytjteményének atszallitasa, annak
felbecsiilhetetlen informacios értéke miatt valhatott szimukra sziik-
ségessé.?

27 Gabor Rébert: Az igazi szocidldemokracia. Kiizdelem a fasizmus és kommu-
nizmus ellen 1944-1948. Budapest, 1998. 169-170.

28 A Politikai Renddérség 1945 elejétdl hasznalta az Orszagos Széchényi Konyvtar
gyljteményét, elsésorban a Hirlaptar dllomanyét. A haborts biinosok tigyében
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1953. oktéber 12-én feltehetéen a magyar belpolitikai valtoza-
soknak koszonhetéen 15 hénapi ,fogsag” utdn a magyar nemzeti
konyvtar visszakapta sajat allomanyrészét, 24 ladanyi feldolgozat-
lan? anyaggal egytitt (28. sz. dokumentum).

Végsz6

Végezetiil megallapithatjuk, az Orszagos Széchényi Konyvtar akkori
két vezetSjének, Fitz Jozsefnek és Gyorke Jozsefnek szakmai érvei
és emberi helytallasa révén sikeriilt a magyar nemzeti konyvtar allo-
manyat megmenteni. Ezt Ggy érték el, hogy a legnagyobb mennyi-
ségben a magyar nemzeti konyvtarban talalhat6, megsemmisitésre
itélt kiadvany haszndlatinak korlatozasat, zarolasat javasoltak. Bar
a hatalom ro6gton elvette a Széchényi Konyvtarnak e gytjtemény
feletti rendelkezési jogat, sét a késGbbiekben egy idére el is szalli-
totta azt, mégis torténetirdsunk szimdara az orszagban egyediili for-
rasként a tiltott dokumentumok jelentés szamban csak a nemzeti
konyvtarban maradtak meg. Fitz Jézsef torekvése megvalésult.
Az elpusztitasra itélt sajtétermékek nagy része legalabb egy példany-
ban a kutaték szamdra — az arra legilletékesebb Orszagos Széchényi
Konyvtarban — rendelkezésre all. Anyaga ugyanis a 20. szizadi ma-
gyar torténelem megismeréséhez és feltairasihoz nélkiilozhetetlen.

folyé nyomozéishoz jobboldali lapokbdl folyamatosan kértek hiteles masolato-
kat (OSZK 1T 23/1945).

# A gyljtemény visszaszallitasiban kozremikodé Dornyei Sandor szébeli vissza-
emlékezése szerint az AVH épiiletében kiilon helyiségben taroltik az Orszigos
Széchényi Konyvtarbdl elvitt an. fasiszta anyagot. A menetkozben kiilonb6z6
forrasbol — példaul elkobzott postai kiilldemények, vagy letartéztatott személyek
konyvtira — hozzacsapddott, rendezetlen, zomében a fasiszta jegyzéken nem
szerepld, jelentds részben idegen nyelvi kiilfoldi sajtotermékeket nem dolgoz-
tak fel. Az AVH munkatérsai az esetleges hidnyok poétlasa érdekében, illetve a
masodpéldanyok kiegészitése céljaval a Széchényi Konyvtar anyagat nem hason-
litottdk o6ssze ,az 4j beszerzésekkel.”
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DOKUMENTUMOK

(Budapesti dokumentumok esetén
a kiemelt keltezési helyet elhagytuk)

1.
Debrecen, 1945. februdr 26.
Az Ideiglenes Nemzeti Kormany
530/1945. M. E. szamu rendelete a fasiszta szellemt
és szovjetellenes sajtétermékek megsemmisitésérol.

Az Ideiglenes Nemzeti Kormany az Ideiglenes Nemzetgytilés altal
Debrecenben, 1944. évi december hé 22. napjan nyert felhatalma-
zas alapjan a Moszkvaban, 1945. évi januar hé6 20. napjan megko-
tott fegyversziineti egyezmény 16. pontjanak végrehajtasaként a
kovetkezéket rendeli:

1. §.
Meg kell semmisiteni a konyvnyomdak, konyvkiadévallalatok, konyv-
kereskeddk, koz- és kolcsonkonyvtarak, iskolai konyvtarak, vala-
mint magdnszemélyek birtokaban levé minden fasiszta szellemd,
szovjetellenes és antidemokratikus sajtoterméket (konyv, folydirat,
napilap, hirdetmény, roplap, képes dbrazolas stb.) tekintet nélkiil
arra, hogy az magyar vagy mas nyelven jelent meg.
Kiulonosen és kivétel nélkiil megsemmisitendé a fasiszta (nemzeti
szocialista) politikusok fasiszta szellemi életrajzai, nyilvanosan el-
mondott beszédei, fasiszta dllampolitikat méltaté tudomanyos szi-
nezet(i muvek, a német hadviselést feldicséré sajtotermékek, a fasiszta
politikusok ily szellemi miivei, a fasiszta partoknak és kiadohiva-
taloknak Osszes politikai jellegii kiadvanyai vagy ilyen vonatkozasa
szépirodalmi termékei stb.

2. 8.
1. §-ban megjelolt sajtotermékek kiadasa, utinnyomasa, forgalomba-
hozatala, terjesztése, kiilfoldrél behozatala tilos.
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3. 8.
A fenti rendelkezéshez képest a konyvnyomdak, konyvkiadok, konyv-
kereskeddk és kolesonkonyvtarak, egyesiileti, testiileti és iskolai
konyvtarak, valamint a maganszemélyek kotelesek a rendelet hataly-
balépésétdl szamitott 15 nap alatt az 1. §-ban felsorolt sajtotermékeket
a torvényhatosag elsé tisztviseldje altal kijelolt gytjtShelyre szallitani.

4. §.
A torvényhato6sag elsé tisztviselGje gondoskodik a beszallitand6 saj-
totermékek gytjtShelyének kijelolésérdl, a beszallitott sajtotermé-
kek 6rzésérél mindaddig, amig az 6sszegytjtott sajtétermékek pa-
piranyaganak hasznositdsa ztizomalmokba val6 szallitas Gtjan meg
nem torténik.

5. 8.
Az 1931. évi. I11. tc. 1. §-4dban irt biintettet koveti el az, aki a jelen
rendelet 1. §-dban megjelolt sajtotermékeket kiadja, kinyomtatja,
utannyomja, forgalomba hozza, az orszag teriiletére behozza, vagy
aki a birtokaban 1évé sajtéterméket masnak atadja.
A biinvadi eljarasra a 81/1945. M.E. szamu rendelet 20. §-a értel-
mében a népbirdsag bir hataskorrel.

6. §.
Amennyiben a cselekmény stlyosabban nem biintetendd, kihagast
kovet el és haboru idején hat hénapig terjedd elzarassal, valamint
8. 000 P-ig terjedd pénzbiintetéssel buintetendd az, aki a 3. §-ban
irt beszolgaltatasi kotelességének szandékosan vagy salyos gondat-
lansagbdl nem tesz eleget.

7.8.
Ez a rendelet kihirdetésének napjan 1ép hatalyba.

Debrecen, 1945. évi februar hé 26-an.

Miklos Béla s.k.
miniszterelnok

Magyar Kozlony, 1945. (mdrcius 17.) 9. sz. 3-4.
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2.
1945. aprilis 23.
Az Ideiglenes Nemzeti Kormany 1.330/1945. M.E. szamu
rendelete az 530/1945. M.E. rendelet végrehajtasa targyaban.

Az Ideiglenes Nemzeti Kormdny 530/1945. M.E. szimu rendelete
végrehajtasaként a kovetkezGket rendelem:

1. §.
Folyamatban van a partok kikiildétteinek kézremiikodésével azon
irodalmi termékek, filmek és kottak teljes kimutatasanak 6sszedlli-
tasa, amelyek az 530/1945 M.E. szamu rendelet 1. §-anak korében
megsemmisitenddk.
Valamennyi torvényhatdsag, tarsadalmi intézmény, konyvkiado val-
lalat, Magyar Tavirati Iroda stb. és a sajté taimogassa a hatésagokat
ebben a munkaban, ilyen targyu felterjesztései a magyar miniszter-
elnokséghez kiildenddk.

2. 8.
A torvényhatésagok elsé tisztvisel6i a hozzdjuk benytjtott megsem-
misitendé konyveket gytjtsék ossze és taroljak mindaddig, amig el-
szallitasukrol gondoskodas torténik. A konyvek birtokosai és tulaj-
donosai, konyvnyomdak, konyvkiad¢ vallalatok, konyvkereskedék,
koz- és kolesonkonyvtarak, iskolai konyvtarak felhivandék arra,
hogy minden fasiszta szellem, szovjetellenes és antidemokratikus
sajtoterméket, tekintet nélkiil arra, hogy magyar vagy mas nyelven
jelent meg, szolgaltassak be.

3. 8.
A torvényhatodsag elsé tisztvisel6i a beszolgaltatott konyvekrdl kimu-
tatast készitsenek.

A konyvekrél két-két példanyt kilon kezeljenek és érizzenek meg.
A sajtétermékek, konyvek stb. elszallitasarol késébb fogok intézkedni.
4. 8.

A Nemzeti Bizottsagok, valamint a nagykozonség is felkérendd,
hogy az irodalmi miivek, film- és kottaanyagnak ebben az altalanos
tisztogatasi folyamatdban az ideiglenes nemzeti kormanyt timogassak,

s ilyen médon biztositsak a teljes eredményességet.
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5. 8.
A torvényhatdsag elsé tisztvisel6i hassanak oda, hogy az idevagd
munkalatok 15 nap alatt befejez6djenek.

Bp. 1945. évi dprilis hé6 23-an.
Miklos Béla s.k.
miniszterelnok

Magyar Kozlony, 1945. (mdjus 1.) 19. sz. 1.

3.
1945, aprilis 5.
Fitz Jozsef féigazgatonak az 530/1945-6s kormanyrendelet
moédositasa érdekében Supka Gézahoz,
a Magyar Nemzeti Mizeum elnokéhez irt segélykéro levele.

Elnok Ur!
Az Ideiglenes Nemzeti Kormdny 530/1945. sz. alatt rendeletet adott
ki a fasiszta szellemt és szovjetellenes sajtétermékek megsemmisi-
tésérdl. A rendelet — az 1945. évi hé 20. napjan Moszkvaban kotott
fegyversziineti egyezmény 16. pontjanak végrehajtasaként — tobbek
kozott a kovetkezd intézkedéseket tartalmazza:
1.§. Meg kell semmisiteni a konyvnyomdak, kéonyvkiadévallalatok,
konyvkereskedok, koz- és kolesonkonyvtarak, iskolai konyvtarak,
valamint maganszemélyek birtokaban 1évé minden fasiszta szelle-
mu, szovjetellenes és antidemokratikus sajtoterméket /konyv, folyo-
irat, napilap, hirdetmény, roplap, képes abrazolas, stb./, tekintet
nélkiil arra, hogy az magyar vagy mas nyelven jelent meg.
3. §. A fenti rendelkezéshez képest a konyvnyomdak, konyvkiadok,
konyvkereskeddk és kolcsonkonyvtarak, egyesiileti, testiileti és is-
kolai konyvtarak, valamint a maganszemélyek kotelesek a rendelet
hatalybalépésétél szamitott 15 nap alatt az 1. §.-ban felsorolt sajt6-
termékeket a torvényhatdsag elsé tisztviselGje altal kijelolt gyjts-
helyre szallitani.
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A rendelet olyan értelmt moédositasat tartanam indokoltnak, hogy a
kijelolt gytjt6hely az egész orszag szamara az Orsz. Széchényi Konyv-
tar legyen. Mualtjanal, alapitolevelénél és a mazeumi torvénynél fogva
is hivatva van ezt a feladatot betolteni, de a gyakorlatban is mindig
hozza fordultak a kormanyhatdsagok. A forgalombol kivonandé és
megsemmisitend$ anyagot azutan 1-1 példinyban meg kellene
6rizni, mert maskilonben a kézelmult torténetének fontos forrasai
teljesen megsemmisiilnének, kozottik éppen a fasiszta irdnyzatot
jellemz4 és leleplez6 nyomtatvanyok. Ez utobbiakat azon kiviil az iga-
zolasi, tovabba renddrségi és népbirdsagi eljaras folyaman a magyar
és az orosz hatésagok maris nagymértékben igénybe veszik és mint
jogi bizonyité anyagot bizonyara a jovében is igénybe kivannak
venni. A kozérdek is azt kivanja tehat, hogy ez az anyag az orszag-
nak legalabb egy konyvtardban, mégpedig az erre legilletékesebb
Orsz. Széchényi Konyvtarban megériztessék.

A tilalmas anyagot azutan a Kényvtar — amely kiilonben is muzed-
lis jellegti — zart anyagképpen kezelné és hasznalatba nem bocsa-
tand. Ez a zart anyag nem kozkonyvtari jellegti.

Tisztelettel kérem, hogy az illetékes hatésagoknal eljarni méltoztassék
olyan irdnyban, hogy — amennyiben a rendelet a kolesonkonyvtarnak
nem mindsithetd Orsz. Széchényi Konyvtarra egyaltalan vonatkoztat-
hat6 — az Orsz. Széchényi Konyvtar a megsemmisitésre itélt anyagot a
fenti javasolt médon megdrizhesse, kiegészithesse és kezelhesse.
Fogadja Elnok Ur észinte tiszteletem nyilvanitasat.

Budapest, 1945. aprilis 5.

Ff")()
féigazgatod
Dr. Supka Géza Urnak
A Magyar Nemzeti Mazeum Elnokének
Budapest

%0 Fitz Jozsef szignoja.
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Supka Géza a levelet 1945. aprilis 5-én személyesen atvette, amit sajatkez(
aldirasaval igazolt.

OSZK IT 26/1945

4.
1945. aprilis 11.
A politikai rendérségnek az 530/1945-6s kormanyrendelet
végrehajtasa kapcsan kiadott utasitasa.

MAGYAR ALLA’MRENDC”)RSE/G“
BUDAPESTI FOKAPITANYSAGANAK
POLITIKAI RENDESZETI OSZTALYA

326/1945 sz. eln.

Széchényi Konyvtarnak,
Budapest.
A M. Beliigyminisztérium......530...... sz. rendelete alapjan utasitot-
tam a kertileti Kapitinysagok vezet6it, hogy a kertileti kapitanysagok
politikai csoportjai, a keriiletiikbe tartoz6 konyvkereskedések, koz- és
kolesonkonyvtarak, nyilas, németbarat, fasiszta, fajvédé-szellem, Szov-
jet vagy a Szovetségesek ellen iranyulé konyveinek elkiilonitésére vo-
natkozo intézkedéseket tegyék meg. Ennek keretében a konyvkeres-
keddk, kolesonkonyvtarak vezetdi, valamint barmely konyvszakmaban

31 A Magyar Allamrendérség Budapesti Fékapitanysaganak Politikai Rendészeti
Osztalya feltehetSen tobb intézménynek, igy az Orszagos Széchényi Konyvtar
mellett a Magyar Nemzeti Mtizeumnak is megkiildte az altala beliigyminiszté-
riumi rendeletként értelmezett 530/1945. sz. kormdnyrendeletet, amelyben az
Ideiglenes Nemzeti Kormany eredeti rendelkezéseinek sajat értelmezést adott,
valamint a rendelet végrehajtéjaként adta ki utasitdsait. A Magyar Nemzeti
Mizeum a hozza is megkiildott rendelet masolatat tovabbitotta a nemzeti
konyvtar féigazgatdjanak.
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dolgozé iparos, vagy keresked6 koteles konyvalloméanyat atvizsgalni és
a fenti tartalmu konyveket a konyvkereskedés, vagy konyvtarnak a
kozonség dltal hozzatérhetd részébdl elkiiloniteni. Ezen konyvek sem
konyvarusitasi, sem kolcsonforgalomba nem hozhatok.

Elrendeltem, hogy az elkiilonitett konyvekrdl 4 példanyban jegy-
z6konyv veendd fel, amely jegyz6konyv a konyv cimének megjels-
lésén kivil az tizletben talalhat6 példanyszamot is feltiinteti.

A beérkezé jegyzékek alapjan 8 napon beliil intézkedni kivanok,
hogy a gytjtott konyvek és egyéb sajtétermékekbdl a Politikai Ren-
dészeti Osztaly kozpontjaba, Fékapitanysagra, Népbirosagra és
Nemzeti Bizottsagnal és esetleg mas hatosagnal, kiilonosen konyv-
taraknal létesitendd zart konyvtarak részére megfelelé példanyok
gytjtessenek ossze.

Megkeresem evégbdl Cimet, hogy az erre vonatkoz6 igénybejelen-
tését 8 napon belil velem ko6zolni sziveskedjék.

Budapest, 1945. aprilis 11.

Kovacs Gyula
eléadéi oszt. vez. h.

Az tigyirat hatoldalan az alabbi gépiratos kisérészoveg olvashaté:
80/1945. MNM.
Dr. Fitz J6zsef Urnak,
Az Orszagos Széchényi Konyvtar féigazgatoja.

A Magyar Allamrendérség Budapesti Fékapitanysaga Poli-
tikai Rendészeti Osztalydnak a Magyar Nemzeti Mazeum-
hoz kiildott rendeletének masolatat mellékelten szives tu-
domasulvétel végett tisztelettel megktldom.

Bp. 1945. apr. 17.

Gyorke Jozsef
mb. elnoki tanacsos

OSZK IT ad 44/1945
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5.
1945, dprilis 19.
Fitz J6zsef valasza a rendérségi atiratra.

A Magyar Nemzeti Miazeum Nagytekinteti Tanacsanak
Budapest

A Nagytekinteti Tandcs altal 80/945. sz. alatt hozzam megkiildott
326/1945. eln. sz. f6kapitanysagi atiratra tisztelettel jelentem a
kovetkezoket:
1., Az Orsz. Széchényi Konyvtar minden Magyarorszagon megjelent
nyomtatvanybdl kotelespéldanyt kap. Ennek kovetkeztében a Magyar-
orszagon megjelent fasiszta és fajvédészellemi, szovjetellenes stb.
konyvek a konyvtarban mind megvannak. Elkiilonitéstik és jegyzék-
befoglalasuk tehat sokkal nagyobb feladat és sokkal hosszabb idé6t
kivan, mint a f6kapitanyi rendelkezésben még felsorolt kolcson-
konyvtaraknal, vagy éppen a konyvkeresked6knél. Ez ut6bbiaknal
ugyanis esetleg csak néhany ilyen jellegti munka lesz fellelhets, ha
éppen tobb példanyban is.
Az elkulonitésre nézve tehat tisztelettel javasolom, hogy a Konyvtar, a
régebben is kovetett és fennallasa 6ta jévahagyott eljarasnak megfele-
16en, ezeket a konyveket dllomanydban megtarthassa, azzal a kikotés-
sel, hogy hasznalatba nem bocsathatok, u.n. ,,zart anyagot” képeznek.
Ez annal konnyebben keresztiil vihet$, miutin az Orsz. Széchényi
Konyvtar ,,praesens konyvtar”, hazon kiviili hasznalatra konyveket
rendszerint nem kolesonoz, raktarai a kozonség eldl zarva vannak.
A tiltott anyag jegyzékbefoglalasat illetleg tisztelettel kérem odahatni,
hogy a f6kapitanyi atiratban kitizétt nyolcnapi hataridé — amely az
atirat kézhezvételekor mar amugyis lejart — a Konyvtar kivételes
helyzetére és anyaganak nagysigara valo tekintettel meghosszabbittas-
sék. Jelenleg a Konyvtar konyveinek nagy része még a légitamadasok
miatt haszndlatba vett meg6vasi helyeken van felhalmozva. A fasiszta
sth. jellegti anyag kiilonvalasztasa legcélszertibben a mego6vasi helyek-
rél valo visszaszallitas és raktarban valo elhelyezés folyaman torténnék,
sét, a jelen helyzetben csakis igy torténhetik. Ez pedig hosszabb idét, az
erre vonatkozoan végzett szamitas szerint tobb honapot vesz igénybe.
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Meg kell jegyeznem, hogy a Konyvtar a romeltakaritasi, helyrealli-
tasi és koltoztetési munkdk miatt jelenleg Gigyis zarva van és a ko-
z6nség ilyenképpen anyagahoz tgyse férhet hozzd; 1945. februar
6ta maris csak hatésagok — rendérség, népbirésag — megkeresésére
engedtiink anyagunkba betekintést.

2., Az Orsz. Széchényi Konyvtar feladata minden Magyarorszagon
megjelent sajtétermék, valamint minden barhol megjelent magyar
nyelvii sajtétermék, végiil a barhol megjelent magyarvonatkozdsu
sajtotermékek gyijtése. Ennek kovetkeztében az Orsz. Széchényi
Konyvtar tisztelettel kéri, hogy a konyvtarakbol, konyvkeresked 6k-
tél stb. egybegytijtendd fasiszta stb. jellegi sajtétermékeket annak-
idején, még megsemmisitésiik elStt, megtekinthesse s az anyagaboél
esetleg hidnyz6 nyomtatvanyokat birtokba vehesse. Ilyen értelem-
ben a vonatkoz6 kormanyrendelet kapcsan elSterjesztésemre a
magyar Nemzeti Mizeum elnoke mar eljart a budapesti Nemzeti
Bizottsagnal s a Nemzeti Bizottsag az tigyet — tudomasom szerint —
magaéva tette. Természetes, hogy az igy megszerzett kiadvanyokat
is ,,zart anyag”-képpen fogjuk kezelni és hasznalatba nem bocsatjuk.
3., Kivanatosnak tartanam a fasiszta stb. jellegi sajtétermékek fo-
galmanak szabatosabb meghatarozasat, lehetéleg tajékoztatéd jegy-
z€k készitését a tilalmazott, illetve megsemmisitendd mivekrol.

4., Igazolasi, valamint bir6sagi eljaras folyaman maganembereknek fa-
siszta jellegli nyomtatvanyokra is lehet sziikségtik, mint bizonyité
anyagra. A régebbi gyakorlat az volt, hogy kell§ személyazonossagi iga-
zolas esetében az ilyeneknek zart anyagunkrol is hiteles masolatot ad-
tunk. Megallapitandé volna, hogy a jovében ilyen kozérdeki, de nem
hatésagi célra az anyagunkba val6 betekintést megenged;jiink-e, vagy
mely hat6sag engedélyéhez kossiik ilyenkor az anyag hasznalatat.

Kivalé tisztelettel
Budapest, 1945. aprilis 19.
F

féigazgatod
OSZK IT ad 44/1945
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6.
1945. mdjus 7.
A Budapesti Nemzeti Bizottsag
1945. aprilis 25-én hozott hatarozata.

1.448/1945.B:N:B.
BUDAPESTI

NEMZETI BIZOTTSAG
FOTITKARSAG

Cexperap
Harmuonansnoro Komurera
r. bynanewr

A Budapesti Nemzeti Bizottsag 1945. aprilis hé 25.-én tartott tilésén
hozott hatarozata alapjan megbizta a magyar Nemzeti Mizeum
Orszagos Széchényi Konyvtara vezetéségét, hogy minden fasiszta,
nyilas tulajdonban, vagy birtokban volt konytarat, levél- és irattart
hatdsagi zar ala vegyen és hat6sagi letét gyanant a legsiirgésebben
a Magyar Nemzeti Mizeumba beszallitson. A Budapesti Nemzeti
Bizottsag egyben felhatalmazza az Orszagos Széchényi kényvtar
vezetéségét, hogy a letétbe helyezett konyveket és iratokat tulajdon-
jogi viszony tisztdzasa utan az arra raszorul6 kozintézmények részé-
re kiutalja, illetéleg a tulajdonos jogos igényeit kielégitse.

A Budapesti Nemzeti Bizottsag felszolitja a vidéki nemzeti bizottsa-
gokat, hogy az Orszagos Széchényi Konyvtar megbizdsanak a vidé-
ki viszonylatban is szerezzenek érvényt.

Budapest, 1945. mdjus 7.

Rosta Laszlé
Budapesti Nemzeti Bizottsag
Titkarsag
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Az tigyirat hatoldalan az alabbi gépiratos megjegyzés olvashato:

A beadvany szama 135/1945. MNM

Kelte 1945. V. 12.

Beérkezése 1945. V. 14.

Ezzel elintézve: A kérdéses konyvtarak felkutatdsara és esetrdl estre zar ala
vételére Dr. Tolnai Gabort kértiik fel.

Targya: MNM Tanacsa megkiildi bpesti Nemzeti Bizottsag hatarozatat, fa-
siszta ill. nyilas tulajdonban volt konyvtarak zar ala vétele thn.

OSZK IT 60/1945

7.
1945, mdjus 7.
A politikai rend6rség valasza
Fitz J6zsef szakmai felvetéseire.

Magyar Allamrenddrség
Budapesti Fékapitanysaganak
Politikai és Rendészeti Osztalya

T
Magyar Nemzeti Mtizeum Tanacsa

Budapest

MNM 80/1945. sz. atiratukra k6zlom a kovetkezSket:

1./ A tiltott anyag jegyzékbefoglaldsira vonatkoz6 hatarnapot f. é.
janius 10-ig meghosszabbitom.

2./ El6jegyeztetem, hogy a konyvkereskeddknél lefoglalt sajtoter-
mékek listdjat megsemmisités elétt a Nemzeti Mtizeumnak bemu-
tattassam azon célbdl, hogy abbdl allomanyukat kiegészithessék.
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3./ A fasiszta stb. jellegi sajtotermékek fogalmanak meghatirozasat
és a tajékoztato jegyzék elkészitését nem hatésagom intézni. Tudo-
masom szerint ezzel a Miniszterelnokség sajtéosztalya foglalkozik.

Budapest, 1945. majus 7.
Kovacs Gyula s.k.
Osztalyvezetd h.

Az tgyirat hatoldaldn az alabbi kisérészoveg olvashato:

Magyar Nemzeti Mizeum
Tanacsa
Bpest, VIII. Mazeum korat 14-16.

139/1945. MNM. sz.
Az Orsz. Széchényi Konyvtar
tek. Igazgatdsaganak
Budapest.

Mult hé 19.-én kelt elSterjesztésre a Magy. Allamrendérség Buda-
pesti Fékapitanysaganak Politikai Osztalyatol érkezett valaszt van
szerencsém a benti masolatban szives tudomasulvétel és tovabbi el-
jaras végett kozolni.

Budapest, 1945. majus 12.

Kivalé tisztelettel:

Gyorke Jozsef

egyetemi m. tanar,

elnoki tanacsos.

OSZK IT ad 44/1945
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8.
1945. mdjus 15.
Dezsényi Béla feljegyzései:
a fasiszta, szovjetellenes konyvek elkiilonitésérol
hozott intézkedésekrol,
illetve
a SZEB szovjet tisztjének a nemzeti konyvtarban a fasiszta miivek
elkiilonitésének ellendrzését célzé latogatasarol.

I. Pro domo.

A M. Beliigyminiszter 530/1945. sz. rendelete alapjan a M. Allam-
renddrség bpesti Fékapitanysaga 326/1945. eln. sz. alatt 1945. 4p-
rilis 11-én irt at a fasiszta, nyilas, németbarat, fajvéddszellemd, Szov-
jet, vagy a Szovetségesek ellen iranyulé konyvek elkiilonitése és
jegyzékelése targyaban.

Valaszunkban azt kértiik, hogy az elkiilonitést a szokasos médon
vihessiik keresztiil — tehat az ilyen anyagot raktarainkban mint ,,zart
anyagot” kezelhessiik — és a jegyzékelésre hosszabb hataridét kap-
junk, illetve, hogy azt a menekitett anyag felkoltoztetésével egy
munkamenetben hajthassuk végre. /1/. Kérjiik tovabba, hogy a
mashol lefoglalt fasiszta stb. anyagbol dllomanyunkat kiegészithesstik.
/2/. Szabatos meghatarozasat kivanjuk a fasiszta stb. jellegi nyom-
tatvanyoknak /3/ s végiil intézkedést arrdl, hogy indokolt esetben
hogyan engedélyezhetjiik az ilyen anyagba val6 betekintést. /4/.
Az /1/ pontot illetSleg a rendérség valasziratiban /melyet hozzank
a M:N:M: Tandcs V. 12-én 136/1945. sz. alatt kiilldott meg, annyit
kozol, hogy a hataridét foly6 évi jun. 10-ig meghosszabbitja. Az el-
kulonitésre vonatkozé inditvanyunkra nem tért ki kiilon, tehat azt
tudomasul veszi. /2/ pontunk javaslatat elfogadja a renddrség, vé-
giil a/3/ pontra vonatkozdlag kozli, hogy a fasiszta stb. jellegi mun-
kak jegyzékét a Miniszterelnokség sajtéosztalya allitja Ossze. /4/
pontokra valaszt nem kaptunk.

Az /1/ pontra kapott valasz alapjan a fasiszta stb. jellegti konyvek
jegyzékbefoglaldsa a szakkatalégus alapjan mar megkezdddhetnék.
A munkdt a nyomtatvanytar vezetdje s a tar egy beosztott tisztvise-
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16je végezhetné. Egyenldre a tizedes rendszert szakkatalégus meg-
felel szakjai szolgalhatnanak a jegyzékelés alapjdul azzal, hogy
egyenldre csak a nyilvanvaléan fasiszta jellegi cimeket valasztjuk ki;
a jegyzékbe a helyrajzi szam is bevezetendd, hogy annak alapjan
majd a ,zart anyag” megjelolése a raktarozott konyveken megtor-
ténhessék. A kozonség altal hasznalt katalégusbol az ilyen anyagra
vonatkozé céduldk eltavolitandok.

A jegyzéket a renddrség atiratainak megfeleléen 4 példanyban ké-
szitjik, egy otodik példanyt pedig a Konyvtar irattardban helye-
ziink el.

A jegyzék elkészitése utan adunk csak djabb valaszt a rendérség-
nek, amelyben jelentjiik, hogy a tovabbi kivalogatas csak akkor tor-
ténhetik meg, amikor a tiltott miiveknek a Miniszterelnokségen
készuls jegyzéke mar rendelkezésre fog allni.

Ekkor fogjuk ismét stirgetni a valaszt /4/ pontunkra is.

Budapest, 1945. V. 15.
Dezsényi

II. Pro domo.

A Voros Hadsereg részérdl f. ho 15-én megjelent egy megbizott és
személyesen érdeklédott a fasiszta stb. jellegti anyag elktlonitésére
vonatkozo intézkedések irant. Dr. Gyorke Jozsef mb. féigazgaté dr.
Dezsényi Bélat, mint helyettesét is bevonta a megbeszélésbe, amely-
nek vezetésével a Voros Hadsereg megbizottja jegyzék osszeallita-
sat kérte a 30-40 legfontosabb, reprezentativ jellegii fasiszta, nyilas,
szovjetellenes munkdkrol. A jegyzéket cstitortokon, majus hé 17-én
ismét személyesen kivanja atvenni.

Ajegyzék elkészitésével dr. Goriupp Alice f6konyvtarnok és dr. Tol-
nai Gabor bizatik meg és ennek az els6 jegyzéknek elkésziilése utan
keriilne csak sor az I. Pro domo szerinti bGvebb jegyzék megkezdé-
sére.

A Voros Hadsereg megbizottja kijelentette, hogy a Nemzeti Mtze-
um tudomanyos, muzedlis célkitiizésének megfelelen a tiltott /fa-
siszta jellegti anyagot a konyvtar dllomanyaban megtarthatja. Mas-
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képp a torténetirds szamara ezek a mivek, mint forrdsanyag, nem
maradnanak meg és éppen a fasiszta mozgalom megfelel6 torténeti
megitélése valnék lehetetlenné. A Széchényi Konyvtarban a tiltott
anyag megsemmisitése tehat semmiképpen sem johet tekintetbe.
Az orosz tiszttel folytatott megbeszélés eredményeképpen sziikséges-
nek latszik tovabba 1/ a rendérség azonnali megkeresése a jegyzé-
kelésre kittizott hatarid6 ismételt meghosszabbitasa irdnt. 2/ a Minisz-
terelnokség sajtoosztalyanak megkeresése a tiltott anyag jegyzetének
mielébbi megkiildése irant.

Az ezzel kapcsolatos tanacsi elGterjesztés tervezetét csatoljuk.
Budapest, 1945. majus 15.

Dezsényi

OSZK IT ad 44/1945

9.
1945. mdjus 16.
Gyorke Jozsef megbizott féigazgaté a fasiszta,
szovjetellenes és antidemokratikus anyag
jegyzékbefoglalasara adott hataridé hosszabbitasat kéri.

A Magyar Nemzeti Mazeum Nagytekintélyd Tandcsanak
Budapest

A Nagytekintély(i Tandcs dltal hozzam 136/1945. sz. alatt f. évi majus
ho6 12-én megkiildott, f. évi mdjus ho 7-én kelt rendSrfékapitany-
sagi atirattal kapcsolatban tisztelettel kérem a f6kapitanysag politikai
és rendészeti osztalyat ismételten megkeresni azirant, hogy a tiltott
/fasiszta stb. jellegl/ konyvanyag jegyzékbefoglaldsara kittizott ha-
taridé jbol meghosszabbittassék.

Mint mar megel6zéleg, f. évi aprilis hé 19-én jelentettiik, a konyv-
tar anyaganak nagy része még a légitamaddsok miatt hasznalatba
vett megovasi helyeken van felhalmozva. Felszallitisa még hosszt
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id6t — esetleg tobb honapot — vesz igénybe. A munkat neheziti az is,
hogy anyagunk igen nagy, hiszen kotelespéldanyszolgaltatas folytan
nalunk elvileg minden fasiszta stb. jellegti munka megvan, mig mas
konyvtarakban, vagy éppen konyvkereskedknél esetleg csak egy-
néhany. Amellett a fasiszta stb. jellegti munkak magaban a Konyvtar
torzsanyagaban foglalnak helyet és sem a raktarakban, sem a kata-
légusban nem alkotnak kiilon csoportot; szétvalasztasuk tehat egy-
magdban is sok munkaerét kivan /amivel a Kényvtar nem rendel-
kezik / és hossza id6t igényel. Szabadjon felhivni ezzel az illetékes
hatésagok figyelmét arra, hogy a Konyvtar térzsallomanya joval
meghaladja az egymilli6 darabot.

De az is neheziti a tiltott anyag kivalogatasat, hogy a red vonatkoz6
hivatalos jegyzék — amelyet a rendérség atirata szerint a Miniszter-
elnokség sajtéosztilya készit — még hozzank nem jutott el.

Azt is kozolntink kell a rendérséggel, hogy megel6z6 atiratunk 4. pont-
jara nem kaptunk feleletet, vagyis nincs eldontve, hogy kozérdekii, de
nem hatésagi célra engedhetiink-e a tiltott anyagba betekintést.
Erre a kérdésre azért kellene vilaszt kapnunk, mert maganfelek
sokszor fordulnak hozzank azzal, hogy igazolasi, vagy renddrségi,
illetSleg birésagi eljaras folyaman val6é hasznalatra az ilyen tiltott
anyagrol hitelesitett masolatot kérjenek. Hitelesitett masolat kiada-
sara pedig az 1934: VIII. tc. 12. §-dban foglalt rendelkezés szerint
egyedill az Orsz. Széchényi Konyvtar van feljogositva.

Tisztelettel kérem még a Nagytekintély(i Tanacsot, hogy a Miniszter-
elnokséghez is felirni méltdztassék fasiszta stb. jellegiik miatt tiltott
munkak jegyzékének résziinkre valé miel6bbi megkiildése irant.

Kivalé tisztelettel
Budapest, 1945. majus 16.

GYJ52
mb. fdigazgato.
OSZK IT ad 44/1945

32 Gyorke Jozsef szignoja.
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10.

1945. mdjus 9.
Budapest polgarmesterének
az 530/1945-6s kormanyrendelet
végrehajtasara kiadott utasitasa.

Budapest Székesfévaros Polgdrmestere
350.884
1945. — IV. ii.-o.

Térgy: A fasiszta, szovjetellenes és
antidemokratikus sajtotermékek
beszolgaltatasa.

Egy darab melléklet.

A MAGYAR NEMZETI MUZEUM
ORSZAGOS SZECHENYI KONYVTAR

Budapest.

Az 530/1945. M.E. és az 1330/1945. M.E. szimu rendeletekkel kap-
csolatban felkérem legyen szives a rendeletek hatdlya ald esé sajto-
termékeket a konyvtar anyagabol kivenni és elkiiloniteni. Ezeket a
sajtétermékeket a tovabbi intézkedésig kiadni nem szabad.
Budapest, 1946. évi mdjus hé 9. napjan.

dr. Csorba s.k.
polgarmester.
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BUDAPEST SZEKESFOVAROS POLGARMESTERE

350.884 szam

1945. — 1V.
Targy: A fasiszta, szovjetellenes és
antidemokratikus sajtotermékek
beszolgaltatasa.

HATAROZAT.

Az 530/1945. M.E. szamu és az 1330/1945. M.E.
szamu
rendelet végrehajtasaként az alabbi hirdetményt bocsatom ki:
Budapest-székesf@varos polgdrmestere.

51/pm. szam.
Budapest, 1945. majus ho 9.

A fasiszta szellem, szovietellenes
és antidemokratikus sajtotermékek

beszolgaltatasa.

Az 530/1945. M.E. szamu rendelet és az 1330/1945. M.E. szamu
rendelet alapjan felhivok mindenkit, maganszemélyeket, konyv-
nyomdakat, konyvkiadévallalatokat, konyvkereskedéket, koz- és
kolesonkonyvtarakat, iskolai konyvtarakat stb., hogy minden birto-
kukban 1évé nyilvanval6an fasiszta szellemd, szovjetellenes és anti-
demokratikus sajtoterméket /: konyv, folyéirat, napilap, hirdetmény,
roplap, képes abrazolat stb. :/ tekintet nélkiil arra, hogy magyar
vagy mas nyelven jelent meg, legkésébb foly6 évi majus hé 30-ig
szolgaltassanak be a székestévarosi konyvtar kozpontjaba vagy leg-
kozelebb esé fidkintézetébe. A kézponti konyvtar és fiokintézetek
cimét az alabbiakban k&zlom:

A Foévarosi Konyvtar tudomanyos kézpontja VIII. Reviczky-u. 1.

Nyitva kéznaponként 9-% 3-ig.
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Fiokkonyvearak.

I., Krisztina-korat 155.  nyitva hétkéznap d.e. 10 — 1-ig

II1., F6-tér 2. hétfs, szerda, péntek d. u. 2 — 1 6-ig
kedd, csuitértok, szombat d. e.
IV. Molnér-u. hétfs, szerda, péntek d. u. 3 — 1 7-ig

kedd, cstitortok, szombat d. e. 10 — 4 2-ig
V., Vag-u. 12. /:Néphaz:/ hétkoznap d. e. 10 — 1-ig
VI., Andrassy-ut 52. hétkoznap d. e. 10 - 2-ig
VII., Erzsébet-korut 5. hétfs, szerda, péntek d.u. 2 — ' 6-ig
kedd, cstitortok, szombat d.e. 10 — 2 2-ig

VIIL., Jozsef-korut 70. hétfs, szerda, péntek d.u. 2 — 1 6-ig
kedd, cstitortok, szombat d.e. 10 — 2 2-ig

X., Szorény-u. 3. hétfs, szerda, péntek d.u. 2 — 1 6-ig
kedd, cstitortok, szombat d.e. 10 — 2 2-ig

Az atadasra kertld sajtotermékekrdl, konyvekrdél, kottakrol stb. két
példanyban atadasi jegyzéket kell késziteni. A jegyzék egyik példa-
nyat az atvevé konyvtar tisztviselGje alairja, bélyegzivel latja el és
visszaadja a sajtétermékek ataddjanak. Ez a jegyzék atadasi elismer-
vényiil szolgal.

Az 530/1945. M. E. szamu rendelet 6. §-a szerint, amennyiben a cse-
lekmény stlyosabban nem biintetendd, kihdgést kovet el és habora
idején hat honapig terjedd elzarassal, valamint 8. 000 pengéig terje-
dé pénzbiintetéssel blintetend6 az, aki az el6irt beszolgaltatasi kote-
lességének szandékosan vagy stlyos gondatlansigbdl nem tesz eleget.
Téjékoztatasul kozlom, hogy a partok kikiildotteinek kozremiiko-
désével folyamatban van egy teljes kimutatasnak az osszedllitasa is,
mely az Osszes megsemmisitendd szellemi termék, /filmek,/ kottak
sth. felsorolasat tartalmazni fogja. A jegyzék elkésziilte utin a még
potldlag beszolgaltatandé sajtétermékek Osszegyjtése irant kilon
fogok annak idején intézkedni.
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Az 1330/1945. M.E. szamu rendelet 4. §-ban az Ideiglenes Nemzeti
Kormany ennek az altalanos tisztogatasi akciénak sikere érdekében a
nagykozonség és a sajtd tamogatasat kéri. Az erre vonatkozé bejelen-
téseket és javaslatokat a Magyar Miniszterelnokséghez kell kiildeni.

Kmf.
Dr. Csorba Janos s.k.
polgarmester.

Felhivom a Hazinyomda vezet6jét, hogy a hirdetménynek 3. 000
példanyban valé kinyomtatasarél gondoskodjék és abbol 2960 pél-
danyt a Hirdetdvallalatnak, 40 példanyt pedig a polgarmesteri IV.
tgyosztalynak szallitson le.

Felhivom a Hirdetdvallalat igazgat6jat, hogy a hirdetések kiragasz-
tasa irdnt haladéktalanul intézkedjék.

Errdl tudomasul vétel és megtfeleld intézkedés végett a polgarmes-
teri 1.-XVI. Ugyosztalyokat, az I.-XIV. ker. eloljaré urakat, a Hazi-
nyomda igazgat6sagat, a Hirdet6vallalat igazgatosagat, valamint a
Févarosi Kozlony szerkesztéségét felzeten értesitem.

Budapest, 1945. évi mdjus hé 9. napjan.

dr. Csorba s.k.
polgarmester.

OSZK IT 66/1945
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11.
1945, mdjus 24.
Gyorke Jozsef levele gr. Teleki Géza
magyar vallas és kozoktatasi miniszter tirnak®

Gr. TELEKI GEZA
magyar vallas és kozoktatasi miniszter drnak,

Budapest

MINISZTER UR!

Budapest székestévaros polgarmestere 350.884/1945 IV. sz. f. évi
majus ho 9-én kelt és f. évi majus hé 22-én érkezett atirataban fel-
szolitotta az Orszagos Széchényi Konyvtarat, hogy az 530/1945.
M.E. és az 1330/1945. M.E. sz. rendeletek hatdlya ala esé fasiszta
szellem, szovjetellenes és antidemokratikus nyomtatvanyokat a
konyvtar anyagabdl vegye ki és kiilonitse el. Ezeket a sajtéterméke-
ket — a polgarmesteri atirat szerint — tovabbi intézkedésig haszna-
latra kiadni nem szabad.

Az atirat mellékletében arra szolit fel a polgarmester, hogy ezeket a
sajtotermékeket legkésébb f. évi majus hé 30-ig a Székestévarosi
Konyvtar kozpontjaba vagy legkozelebb esé fiokintézetébe szolgal-
tassuk be.

A polgarmester atirataval kapcsolatban szerencsém van tisztelettel
a kovetkezdket jelenteni:

1. Az 530/1945. M.E. sz. kormanyrendelet megjelenése utan koz-
vetleniil az Orszagos Széchényi Konyvtar 1945. évi aprilis hé 5-én
kelt felkérésére a Magyar Nemzeti Mizeum Elnoke a budapesti
Nemzeti Bizottsagnal elGterjesztést tett azirant, hogy a rendelet
hatdlya ala es6 nyomtatvanyokat az Orsziagos Széchényi Konyvtar
— amelynek feladata minden magyarorszagi sajtéterméknek a jové

¥ Gyorke Jozsef még ugyanazon a napon (1945. majus 24.) azonos tartalmi
levélben tdjékoztatta Supka Gézit, a Magyar Nemzeti Mtizeum elnokét is.
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szamara valé meg6rzése — allomanydban megtarthassa, mint a kozon-
ség szamara hozza nem férheté 'zart anyagot’, tovabba, hogy ezt az
anyagat a mashol lefoglalt hasonlo jellegti sajtotermékekbdl kiegészit-
hesse, miel6tt azok megsemmisittetnének. Elnok Ur szobeli kozlése
szerint a budapesti Nemzeti Bizottsag az inditvanyt magaéva tette.
2. F. évi aprilis ho 11-i kelettel, 326/1945. eln. sz. alatt a Magyar Allam-
renddrség budapesti f6kapitanysaganak politikai rendészeti osztilya
intézett felszolitast az Orszagos Széchényi Konyvtarhoz, amelyben
az idézett rendelet hatdlya ala es6 konyvek elkilonitésére és jegy-
zetelésére szolitott fel. A rend6rségi atiratra adott valaszunkban azt
kértiik, hogy a/ a tal rovidre /8 nap/ szabott hataridé hosszabittassék
meg Ugy, hogy a tiltott anyag kivalasztisa és jegyzékelése az 6vo-
helyre menekitett anyagunk visszakoltoztetésével parhuzamosan
torténhessék s hogy a tiltott anyagot allomanyunkban ,,zart anyag”-
képpen megtarthassa; b/ hogy a konyvtarnal, illetve kereskedknél
lefoglalt hasonlé természet(i anyagba betekintést nyerhessen, s ab-
bél allomanyat kiegészithesse; ¢/ tajékoztatd jegyzék osszedllitasat
tartottuk sziikségesnek a tiltott anyagrol; d/ annak megallapitasat
kivantuk, hogy hivatalos vagy magdnhasznalatra, kozérdeki tgy-
ben /pld. bir6sagi, igazolasi eljaras/ mely feltételek mellett, mely
hatosag engedélyével engedhetiink a tiltott anyagba betekintést.
Az Allamrendérség tjabb atirataban hozzajarult ahhoz, hogy a ha-
taridé meghosszabbittassék és hogy az anyagot allomanyukban
megtarthassuk, valamint hogy a mashol lefoglalt anyagrol is tajé-
koztatast kapjunk.

3. Budapest székestévaros polgarmesterének bevezet§jében emli-
tett atirata a renddrség ezen utébbi intézkedésével ellentétben is-
mét az anyag azonnali kivdlasztasat, s6t annak dtadasat kivanja.
Miutdn az tigyben immar egy tjabb hatésag is rendelkezd forma-
ban ir at, tisztelettel kérem az Orszagos Széchényi Konyvtar nevé-
ben annak megallapitasit, hogy most amikor az Ideiglenes Nemzeti
Kormany hivatalai mar Budapesten miikodnek és az egész orszag
tertiletén a normadlis kozigazgatas helyreallt — vajon melyik hat6sig
illetékes arra, hogy a Magyar Nemzeti Mtizeum vagy annak énkor-
manyzati szervezetébe tartozé valamely intézmény szamdra a kor-
manyrendeletek végrehajtisa irant utasitast adjon. Kiilonosen akkor,
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amikor a két hatésag — rendérség és polgarmester — rendelkezései
fontos részletekben ellentmondanak egymasnak.

Tisztelettel kérjik tovabba annak az dllaspontunknak az érvényesi-
tését, hogy az Orszagos Széchényi Konyvtar, mint Magyarorszag
valamennyi sajtétermékének nemzeti gytjtShelye, amely a magyar
nyomtatvanyokat a jové szamara megd6rizni hivatott, allomdnya egy
részét megsemmisittetni, vagy mas konyvtarnak atadni nem kote-
les. Ezt kivdnja a tudomanyos kézérdek — hiszen a kozelmultnak és
éppen az antidemokratikus iranyzatnak megfelel6 tudomanyos
értékelése és biralata csak ennek az anyagnak az alapjan lehetséges
— de a gyakorlati élet is, mert hivatalos hasznalatra kell, hogy ezek
a sajtétermékek a jovoben is rendelkezésre alljanak.

Dontést kell kérniink abban a tekintetben is, hogy ameddig a fa-
siszta jellegt anyag kivalogatasa tart, a tiltott anyag korlatozott hasz-
nalatat megengedhetjiik-e. Igazolasi és birésagi eljards soran vald
hasznélat céljabol ugyanis naprol-napra fordulnak hozzink elsésor-
ban a hirlapokban val6 kutatias megengedése és hitelesitett masola-
tok kiaddsa irant. Sok esetben kozérdek, de minden esetben leg-
alabb is jogos maganérdek, hogy az ilyen kivansagokat teljesitsiik.

Tisztelettel jelentjiik végiil, hogy a fasisztaszellemi stb, anyag kivalo-
gatasa a konyvtarban megkezddott. Az els6 cél a nyilvanvaléan ilyen
jellegti cimek kivalogatasa s a rendérségtdl kivant jegyzékek elkészi-
tése. Masodik 1épés lesz az, hogy az igy kivalogatott cimek alapjan
magan az anyagon annak tiltott voltat megjeloljiik. A tiltott anyag ka-
taloguscéduldit a kozonség dltal hasznalt katal6gusokbdl eltavolitjuk.
A tiltott anyag kivalogatasa és jegyzékelése azonban az Orszagos
Széchényi Konyvtarban sokkal nagyobb feladat és sokkal hosszabb
idét igényel, mint az 530/1945. M.E. sz. rendeletben még felsorolt
kolesonkonyvtaraknal, vagy éppen konyvkereskedSknél. Ez utéb-
biaknal ugyanis esetleg csak néhany, a rendelet hatdlya ald esé mun-
ka lesz fellelhetd, ha éppen tobb példanyban is, mig az Orszagos
Széchényi Konyvtarban, amely kotelespéldanyokat kap, minden
Magyarorszigon megjelent ilyen jellegli mi megvan. Amellett a
konyvtar konyveinek nagy része jelenleg még a légitamadasok miatt
hasznalatba vett megovasi helyeken van felhalmozva. A fasiszta stb.
jellegti anyag kivalogatasa csak a visszaszallitas folyaman torténhetik
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meg, ez pedig hosszabb idét, az erre vonatkozé szamitdsok szerint
még honapokat vesz igénybe. Szakképzett személyzetiink, amely a
habora folyaman erésen megfogyatkozott, eddig a romeltakaritasi
és helyreallitasi munkakkal volt elfoglalva és a konyvtar allomanyat
csak akkor tudjuk megdvni az épiiletek rongalodasabol folyé veszé-
lyektdl, ha ezeket a munkalatokat nem szakitjuk félbe. Mindezek
alapjan tisztelettel kérem odahatni, hogy az Orszagos Széchényi
Konyvtar kiilonleges helyzetében az 530/1945. M.E. sz. rendelet
hatalya ald es6 anyag kivadlasztasa hatarid6hoz ne kottessék, vagy a
hataridé oly médon allapittassék meg, hogy az a fent eléadott mun-
kamenet mellett elvégezhetd legyen.

Fogadja Miniszter Ur Gszinte tiszteletem nyilvanitasat.

Budapest, 1945. majus 24-én.

Gy]J.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar
mb. figazgatoja,
elnoki tanacsos.

OSZK IT ad 66/1945
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12.
1945. junius 6.
A politikai rendérség a tiltott miivek
jegyzékbefoglalasa hataridejének
ujboli meghosszabbitasat engedélyezi.

Magyar Allamrenddrség

Budapesti Fékapitanysaganak

Politikai Rendészeti Osztalya
8390/1945. sz.

T.

Magyar Nemzeti Mizeum Orszagos

Széchényi Konyvtar Igazgatdsaga
Budapest VIII.
Mizeum krt. 14.

ad 136/1945. sz. atiratukra valaszolva kozlom,
hogy az el6adott indokokndl fogva hozzdjarulok ahhoz, hogy a ja-
nius 17-1 hataridé az ottlévé tiltott konyvanyag jegyzékbefaglalasara
egyel6re 60 nappal meghosszabbittassék. A meghosszabbitas indok-
lasaul magaméva teszem azon érvelésiiket, hogy a Miniszterelnok-
ség sajtéosztalya altal elkészitendd tiltott konyvek jegyzéke lénye-
gesen megkonnyiti munkdjukat és ezért ezen hivatalos jegyzék
bevirandé. Természetesen a nyilvanvaléan zart kényvtarban kiilo-
nitendé munkak a koézforgalombél mar most kivonandéak. Ez al-
kalommal kérdést intéztink a Mizeum Igazgatésagahoz, hogy mo-
dunkban volna-e az ,,Egyediil Vagyunk,” ,Magyar Futar,” , Képes
Ujsag” 1942-43, 44. évi évfolyamanak egy-egy példanyit egy ho-
napra koleson kapni. Tekintettel arra, hogy fontos érdekek fiz6d-
nek ezen kérésiink teljesitéséhez, annak lehetdség szerinti szives
miel6bbi elintézését kérem.
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Szives valaszukat varva, vagyok
tisztelettel
Budapest, 1945. janius 6.

Kovacs Gyula s.k.
Osztalyvezet6

Az tigyirat hatoldaldn az alabbi gépiratos kisérészéveg talalhato:

MNM
136/1945 sz.
Az Orszagos Széchényi Konyvtar
t. Féigazgatosaganak
Budapest

A Magy. Allamrendérség Bp.-i Fékapitanysaga Politikai Ren-
dészeti Osztalya 8390/1945. sz., a Tanacs elGterjesztésére érkezett
valaszat benti masolatban van szerencsém kozolni.

Kivalo tisztelettel
1945. janius 9.
Gyorke Jozsef
elnoki tanicsos.

OSZK IT ad 44/1945

13.
1945, junius 12.
Gyorke Jozsef elutasité valasza a politikai renddrség hirlapkol-
csonzési kérelmére.

A Magyar Nemzeti Mtzeum Nagytekinteti Tanacsanak
Budapest

A Nagytekintetti Tanacs altal 136/1945. sz. alatt f. évi jun. hé 9-1 ke-
lettel hozzam masolatban megkiildott 8390/1945. sz. f6kapitanysagi
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atirat magaéva teszi azon allaspontomat, hogy a tiltott konyvanyag
jegyzékbefoglalasa az Orsz. Széchényi Konyvtarban nem kothets a
mas konyvtaraknak vagy éppen konyvkereskedéknek adott hatar-
id6hoz. A renddrség a hataridét egyenlére 60 nappal — tehat f. évi
augusztus hé 17-ig — hosszabbitja meg. A renddrségnek jelen atira-
taban elfoglalt allaspontja tehat 6rvendetesen lehetévé teszi, hogy
a tiltott anyag jegyzékelése és zart anyagként valé megjelolése fo-
kozatosan a légoltalmi okokbdl menekitett anyag helyretételével
parhuzamosan torténjék meg. A jegyzékelés munkaja a konyvtarban
mar megkezdédott és eddig mintegy 500 mire terjedt ki.
Sajnalattal kell azonban koéz6lném a nagytekintetd Elnokséggel,
hogy a renddrség atirataban kért hirlapok kikolesonzése nem 4ll
moédomban, még a politikai rendészeti osztdly szimara sem. Legyen
szabad e szempontbdl tisztelettel utalnom arra, hogy a Kényvtar
kolesonzési szabalyzata hirlapok kolesonzését még hatésagok sza-
mara sem teszik lehet6vé. Ezt a rendelkezést pedig a budapesti
Nemzeti Bizottsag 28/1945. soz. alatt még f. évi februar ho 15-én
megerdsitette, sGt kiilon kifejezetten utasitotta a Konyvtarat, hogy
a ,hirlapok épiileten kiviili kolesonzésének tilalmat tovabbra is a
legszigortibban tartsa be”.

Az Orsz. Széchényi Konyvtar hirlaposztalya a Politikai Rendészeti
Osztaly tisztvisel6it mar az ostrom utan kovetkezd legelsé na[pon]
soronkiviili kiszolgalasban részesitette. Ugyanez 4ll még az ugyancsak
fontos kozcélt szolgalé népbirdsigra is. Ma valamely hatésagnak
kolesonoznénk anyagot, ezzel esetleg a masik hat6sagot tennénk ki
annak, hogy ugyanazt az anyagot huzamosabb ideig legyen kény-
telen nélkiilézni a konyvtarban.

A renddrség kivansagara a jovében is fokozott tekintettel kivanok
lenni. Ennek az elézékenységnek biztositékat adta a konyvtar akkor
is, amikor 1945. marcius 31-t6l kezdéddleg a rendérséggel szemben
a hiteles masolatok dijtalanul valé elkészitését engedélyezte. A hir-
lapanyag hazon kiviili kélcsénzése azonban teljesen [szaba]lyellenes
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volna és ennek kovetkez[mé]nyeiért a konyvtar a felel¢séget [nem
va]llal[ha]tna.

Kivalo tisztelettel

Budapest, 1945. janius 12.
Gyorke Jozsef
mb. féigazgatod

OSZK IT ad 44/1945

14.
1945. junius 14.
Budapest polgarmesterének atirata
a fasiszta miivek elszallitasa targyaban.

BUDAPEST SZEKESFOVAROS POLGARMESTERE
351.833
1945 — V. ii.-o.

A MAGYAR NEMZETI MUZEUM
ORSZAGOS szECHF:NY; KONYVTARA
tek. IGAZGATOSAGANAK

BUDAPEST

Az 1330/1945M.E. szamu rendelet értelmében a targyban jelzett saj-
totermékeket a torvényhatosag elsé tisztviseldjéhez kell benydjtani.

Felkérem a tek. Igazgatésagot, hogy folyo évi janius h6 25-ig hoz-
zam fenti szimra val6 hivatkozassal jelentse be hozzavetéleg mennyi
az a konyv és egyéb sajtétermék mennyiség, sily és darabszam sze-
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rint, amelynek elszallitdsarél gondoskodni kell. Egyben pedig le-
gyen szives intézkedni azirant, hogy fenti idépont utan a konyvek
stb. barmikor elszallithat6ak legyenek.

Budapest, 1945. évi janius hé 14. napjan.
A polgarmester megbizasabol:
Dr. Séy s.k.
tanacsnok h.,
féjegyz6

OSZK IT 114/1945

15.
1946. dprilis 9.
Gyorke Jozsef féigazgat6 feljegyzése és a tiltott miivek
elszallitasanak megakadalyozasa érdekében Keresztury Dezs6
vallas- és kozoktatasi miniszternek irt levele.

Pro domo

1946. marcius 29-én hivatali helyiségemben felkeresett egy vegyes
bizottsag, amelynek tagjai a VKM, a Politikai Renddrség és a Szo-
vetséges Ellendrzé Bizottsag részérdl adodtak. A vegyes bizottsag
orosz katonai tagja kijelentette, hogy a Szov. Ellen6rzé Bizottsag
részérél a Konyvtar fasiszta anyaganak elhelyezését 6hajtja ellen-
Orizni.

Vazoltam a bizottsag el6tt, hogy a Konyvtar kozonség szamara hoz-
zaférhet6 katalégusszekrényeibdl a fasiszta szellemi termékek cédu-
lait kiemeltettem s azokat kiilon katal6gus fickokban helyeztettem
el. Ezenkiviil mindenegyes konyvre figyelmeztet§ cédulaként egy
»zart anyag” feliratt sirga nyomtatott céduldt ragasztattam. Meg-
emlitettem tovabba, hogy az anyag igy dlland6an hozzaférhet volt
s csak igy volt elérhets, hogy a Politikai Rendérség és Népbirosag
munkdja egynapi késedelmet sem szenvedett. A raktarakat allan-
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doan zarva tartattam, agyhogy a k6zonség semmiféle formaban sem
tudott a fasiszta anyaghoz hozzajutni.

A Sz6v. Ellenérzé Bizottsag orosz katonai tagjanak felszolitasara a
fasiszta anyagot a raktarakbél lehozattam és egy kiilon helyiségbe
zarattam, mely helyiségnek a kulcsat allandéan magamnal tartot-
tam. A raktdrozasnak errdl a moédjarol a Szov. Ellen6rzé Bizottsag
orosz tagja aprilis 1-én személyesen meggy6z6dott és azt elfogad-
haténak taldlta.

Aprilis 6-an délelstt felkeresett hivatali helyiségemben a Miniszter-
elnokség orosz relaciokban miikodé katonai tisztje s kijelentette,
hogy a Szov. Ellendrzé Bizottsag dontése szerint csupan a Févarosi
Konyvtar és a Parlamenti Konyvtar fasiszta anyagat fogjak mente-
siteni az elszallitas aldl, az O.Sz. Konyvtar anyagat ezidGszerint még
nem sikeriilt mentesiteni. Nevezett figyelmét felhivtam arra, hogy
sem a Févarosi Konyvtarban, sem a Parlamenti Kényvtarban nin-
csen meg a teljes fasiszta-anyag, ezzel szemben egyediil az O.Sz.
Konyvtar rendelkezik a teljes fasiszta szellemi sajtétermékkel, s igy
méltanytalan, hogy éppen az O.Sz. Kényvtar fasiszta anyaga nem
nyert elszallitas alél valé mentesitést. Megemlitettem tovabba neve-
zettnek, hogyha az O.Sz. Konyvtar fasiszta-anyagat elvinnék, akkor
a Politikai Rendérség és a Népbirdsag munkdja is akaddlyozva lenne,
mert mindkét intézmény szamos esetben éppen a mi anyagunk[ban]
végezte nyomozasat. Nevezett erre hivatali helyiségembdl felhivta
a Renddrség Politikai Osztalyanak vezet6jét, Péter Gabor vezérér-
nagyot és kozolte vele, hogy célszerti volna, ha kozvetleniil a Szov.
Ellen6rzé Bizottsag orosz vezet§jéhez fordulna és kérné a maga ré-
szérdl is az O.Sz. Konyvtar fasiszta anyaganak elszallitas alol valo
mentesitését. Nevezettel Péter Gabor telefonon kozolte, hogy az
tiggyel kapcsolatban 6hajtana velem beszélni, mire még ugyanaz-
nap délel6tt felkerestem Péter Gabort hivatalaban, aki a maga ré-
szér6l minden tamogatast megigért s felkért arra, hogy az tgy el-
intézésére vonatkozolag par napon beliil telefonon érdeklédjem
Fejér Lajos* renddr alezredesnél.

% Eliras, helyesen Fehér Lajos.



70

Aprilis 9-én telefonon érdeklédtem Fejér Lajosnal, aki kijelentette,
hogy a renddérségnek nem sikertlt az anyaguk elszallitas alél valo
mentesitését kieszkozolni s egyuttal felhivta a figyelmemet arra,
hogy a VMK., vagy valamely mas kormanyhatésagnak a Szov. El-
len6rzé Bizottsagnal val6 azonnali kozbelépésére volna sziikség.
A torténteket kozoltem Janossy Dénes nemzeti mizeumi elnok dr-
ral, aki felkért, az tiggyel kapcsolatban felterjesztéssel forduljak a
vallas- és kozoktatasi miniszter drhoz, s felterjesztésemet & sajat
maga fogja atadni a miniszter drnak.

A felterjesztés, melyet készitettem s aprilis 9-én Janossy Dénes dr.
elnok trnak tovabbitas céljara atadtam, az alabbi:

Miniszter Ur!

Tudomasunkra jutott, hogy a Szovetséges Ellendrzé Bizottsag az
orszag konyvtarai koziil csupan a Févarosi Konyvtarban és a Parla-
menti Kényvtarban levé fasiszta hirlap- és konyvanyagot hajlandé
meghagyni, mig a tobbi konyvtar, igy az Orszagos Széchényi Konyv-
tar fasiszta hirlap- és konyvanyagat is elszallittatja.

Ezzel kapcsolatban szabadjon megemlitenem, hogy sem a Févarosi
Konyvtarban, sem a Parlamenti Konyvtarban nincsen meg a teljes
fasiszta anyag, tekintve, hogy az Orszagos Széchényi Konyvtar, mint
a magyar sajtotermékek egyediili mtzeuma, volt hivatva az egész
orszag hirlap- és konyvtermelésének osszegy(jtésére és meglrzé-
sére. Eppen ezért véleményiink szerint ennek a kényvmuzeumnak
anyagat volna sziikséges elsésorban megdrizni.

Szabadjon még megemliteni azt is, hogy ha innét a konyvanyagot
elvinnék, a Politikai Rendérség és a Népbirdsag munkdja is akada-
lyozva lenne, mert mindkét intézmény 1945. februar 6ta szinte ki-
vétel nélkiil minden nap a mi anyagunk alapjan folytatta mikodé-
sének jelentds részét.

Mindezek figyelembe vételével, a Magyar Nemzeti Mizeum Tana-
csa nevében, tisztelettel kérem Miniszter Urat, sziveskedjék a Szo-
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vetséges Ellen6rzé bizottsaghoz fordulni, hogy az Orsziagos Széché-
nyi Kényvtar fasiszta termékeit tovabbra is megérizhesse.

Fogadja Miniszer Ur 6szinte tiszteletem nyilvanitasat.

Budapest, 1946. aprilis 9-én.

A Pro domo c. sajat hasznalatra készitett feljegyzés az tigyirat kiilsé borito-
jan kezdédott.

OSZK IT 135/1946

16.
1946. dprilis 12.
Balogh Istvan allamtitkar a tiltott sajtotermékek kezelésével
kapcsolatos végleges SZEB allasfoglalasrol tajékoztatja
Keresztury Dezs6 minisztert.

MAGYAR MINISZTERELNOKSEG. Masolat.
4126
1946. Targy: A fasiszta sajtotermékek ossze-

gytjtése
MINISZTER UR!

Van szerencsém tisztelettel értesiteni Miniszter Urat arrél, hogy a
Szovetséges Ellenérzé Bizottsag kordbbi allispontjat megvaltoz-
tatva, egyediill a Magyar Nemzeti Mizeum Széchényi Konyvtara
részére engedélyezte azt, hogy az 530/1945. M.E. sz. rendelet értel-
mében beszolgaltatandé és megsemmisitendd sajtotermékeket meg-
Orizhesse és minden mas kozkonyvtart is kotelezett a szoban forgd
sajtotermékek beszolgaltatasara. Hozzajarult a Szovetséges Ellenérzé
Bizottsag ahhoz, hogy a Széchényi Konyvtar konyvanyaga a févarosi
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konyvtar anyagabol oly médon kiegészittessék, hogy abba minden
beszolgaltatand6 sajtotermék két-két példanyban ériztessék.
A tiltott sajtétermékek kezelésére nézve a Szovetséges Ellenérzd
Bizottsagtol kivant kiilonleges intézkedésekrdl a budapesti renddr-
ség fékapitanyahoz intézett és masolatban idezart rendeletem nytjt
tajékoztatast.
Budapest, 1946. aprilis 12.
A miniszterelnok helyett:
dr. Balogh Istvan s.k.
allamtitkar

MAGYAR VALLAS- ES KOZOKTATASUGYI MINISZTER URNAK,
Budapest.

OSZK IT 153/1946

17.
1946. aprilis
Balogh Istvan allamtitkar a tiltott sajtotermékek
kezelésével kapcsolatos SZEB rendelkezésekrél tajékoztatja
a rendérség budapesti f6kapitanyat.

MAGYAR MINISZTERELNOKSEG. Masolat.
4126
1946. Targy: A fasiszta sajtotermékek ossze-

gytjtése

A RENDORSEG BUDAPESTI FOKAPITANYANAK.
Budapest.

Ertesitem fékapitany Urat, hogy a Szovetséges Ellen6rzé Bizottsag
korabbi rendelkezéseit visszavonva, egyediil a Magyar Nemzeti Mize-
um Széchényi Konyvtara szamara engedélyezte azt, hogy az 530/
1945. M.E. sz. rendelet értelmében beszolgaltatandé fasiszta és szov-
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jetellenes sajtotermékek két-két példanyat megdrizhesse. Minden
egyéb konyvtar konyvanyaga a beszolgaltatds kotelezettsége ala esik.
A Szovetséges Ellenérzé Bizottsag kivansaga az, hogy a Nemzeti
Miazeum konyvtara legyen a széban forgé tiltott sajtétermékek
egyetlen gytjteménye és hozzajarult ahhoz, hogy ez a konyvtar a
tobbi konyvtarak anyagabol sajat allomanyat kiegészitse oly modon,
hogy minden tiltott sajtétermékbdl két-két példannyal rendelkezzék.
A Szovetséges Ellendrzé Bizottsag elrendelte azt, hogy a Széchényi
Konyvtar szoban forgé anyaga szigorian elkilonitve és dlland6an zar
alatt tartott helyiségben, a politikai rendérség feliigyelete alatt Griz-
tessék és azt kizdrdlag olyan személyek hasznalhassak, akik a politi-
kai rend6rségtdl errenézve frasbeli engedélyt tudnak felmutatni.

A Szovetséges Ellenérzé Bizottsag kivansagdhoz képest a politikai
renddérség egy tisztviseldje szolgdlattételre a konyvtarba rendelendd.
Folkérem Fékapitany Urat, sziveskedjék a fenti rendelkezések végre-
hajtasahoz sziikséges intézkedéseket haladéktalanul foganatositani.
Budapest, 1946. aprilis ho

A miniszterelnok helyett:
dr. Balogh Istvan s.k.
allamtitkar

OSZK IT ad 155/1946

18.
1946. dprilis 17.
Fazakas Jozsef feljegyzése a nemzeti konyvtarban 6rzott
tiltott sajtétermékek sorsat érinté
Miniszterelnokségtél kapott telefonértesitésrol.

Feljegyzés a fasiszta anyag Orzése tb.

Par nappal ezel6tt a Miniszterelnokségrdl telefonon kozolték az
alabbiakat: /dr. Kérmendy-Ekes Sandor miniszteri tanacsos/

A Szov. Ellenérz6 Bizottsaggal tortént megallapodas szerint az or-
szagban csupan egyetlen konyvtar drizheti meg zart anyagként a
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fasiszta sajtotermékeket. Ez az Orsziagos Széchényi Konyvtar. A tob-
bi konyvtarak ilyen természetii anyagukat kotelesek beszolgaltatni.
A Szov. Ellenérz6 Bizottsig megengedte, hogy az O.Sz. Konyvtar
sajat fasiszta anyagat a F@varosi Konyvtar és a Parlamenti Kényv-
tar anyagabdl kiegészithesse. Egyv-eocy munkabol a Konyvtar legfel-
iebb 2-2 példanyt drizhet meg.?

A fasiszta anyag lezart szobdban 6rzendd, amelynek kulcsa a féigaz-
gaténdl all. Az anyagbdl csak ¢ adhat ki, de csakis a politikai rend-
Orség esetenként kiadott irasbeli engedélyére, az engedélyben fel-
tiintetett munkat és csakis a konyvtar erre a célra kijelolt feliigyelete
alatt all6 helyiségében leend§ haszndlatra. A pol. rendérség a fel-
tgyeletre egy allanddan itt tart6zkodo tisztviselSt fog delegalni.
Budapest, 1946. aprilis 17-én.

Fazakas ].

OSZK IT ad 183/1946

19.
1946. aprilis [17-ét kivelden]
Feljegyzés a tiltott sajtotermékek
hasznalatanak feltételérdl.

[Emlékeztetd]
Konyvtarunk elzart fasiszta anyagat csupan a Politikai Rendérség
nyomozoéinak adhatjuk ki itteni haszndlatra, de ezeknek is csak

akkor, ha hivatalos atiratot hoznak az alabb megnevezett pol. rend-
Orségi személyektol.

% Utdébb piros ceruzaval alahazott kiemelés.
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Péter Gabor rendérvezérérnagy
Hortobagyi Endre —"— ezredes
Fejér Lajos - =
Timar Istvan = ==
Szaberszky Jozsef - =

Takéacs Péter Pal r6rnagy®® nevét telefonon kozolték Gyorke f6ig.
urral. — Minthogy Sagi rendérhadn. telefon kézlést nem fogad el,
Takacs alairasaval érkezé szolgalat jegyet egyelére, amig hivatalos
atiratot erre vonatk. nem kapnak, nem fogadhatunk el.

Az atiratban fel kell legyen tiintetve, hogy mely lap mely évfolyam-
ara van sziikség és hogy ki kapott megbizast a kutatasra. A megbi-
zott neve személyazonossagi, illetve politikai nyomozo6i arcképes
igazolvannyal ellenérzendé.

A hivatalos id6 végeztével a Titkarsag valamelyik tagja mindig ellen-
Orzi, hogy a kutatdszobdba atvitt zart anyag visszatétessék a lezart

helyiségbe.

A készit6 személyére, illetve a készités idépontjara vonatkozé adatokat nem
tartalmazoé feljegyzés feltehetéen telefonon kozolt utasitast rogzitett.

OSZK IT ad 183/1946

% Takdcs Pal Péter neve és a személyével kapcsolatos kézirasos megjegyzés ra-
vezetése a feljegyzésre utdbb tortént. — Takdcs Péter Pal 6rnagy hivatalos fel-
adata a szovjet szervekkel valé egytittmiikodés volt operativ tigyekben: ez ki-
terjedt a sziikséges teherautok beszerzésétdl az atvizsgalandé intézmények
listaiinak oOsszeallitdsaig. Balogh Istvan utasitdsara ugyanakkor naponta jelen-
tést készitett a miniszterelnok szamara a SZEB és a Politikai Rendészeti Osztaly
begytjtési akciéirdl. Z. Karvalics: i. m. 409.
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20.
1946. aprilis 18.
Keresztury Dezsé miniszter a tiltott sajtétermékek
megoérzésének a SZEB altal szabott feltételérdl
értesiti a nemzeti konyvtarat.

Magyar vallas- és kozoktatdstigyl minisztérium.
49.592/1946. )
II1. 4. o. MASOLAT.

Targya: A fasisztaszellemi sajtotermékek
beszolgaltatasa aldl kivételezett konyvtar
kijelolése.

Hiv. sz.:

Melléklet: 1 drb.

A Szovetséges Ellenérzé Bizottsag méltanyolva a magyar
Nemzeti Miizeum torvényszabta azon hivatasat, hogy hazank tor-
téneti, konyv- és levéltari, miivészeti, nép- és természetrajzi emlékeit,
illetve termékeit gytjtse és drizze, megadta a lehetdséget annak,
hogy a muzeum kotelékébe tartozé Orszagos Széchényi Konyvtar
megdrizhesse azokat a fasisztaszellemi, antidemokratikus és szov-
jetellenes sajtotermékeket, amelyeket a fegyversziineti egyezmény
16. pontjanak végrehajtasaként kiadott 530/1945. M.E. rendelet ér-
telmében egyéb konyvraktdrak beszolgéltatni kotelesek.
Hozzajarult a Bizottsag ahhoz is, hogy az Orszagos Széchényi Konyv-
tar a tobbi konyvtarak anyagabdl sajat allomanyat kiegészithesse
olyképpen, hogy minden tiltott sajtotermékbdl két-két példannyal
rendelkezzék.

Elrendelte azonban az Ellendrzé Bizottsag, hogy a Széchényi Konyv-
tar sz6ban forg6 anyaga szigorian elktlonitve és alland6an zar alatt
tartott helyiségben, a politikai rendérség feliigyelete alatt ériztessék,
s azt kizardlag olyan személyek hasznalhassak, akik a politikai renddér-
ségtdl erre nézve irasbeli engedélyt tudnak felmutatni.

Fentiek alapjan felkérem a Tanacsot, hogy haladéktalanul intézkedjék
a konyvtar anyaganak el6bb ismertetett szempontok szerint torténd
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elkiilonitésérdl s utasitva a konyvtar féigazgatojat, hogy tovabbi intéz-
kedésemig a sz6banlévé anyagot még tudomanyos célbol se bocsdssa
az olvaso, illet6leg a kutatok rendelkezésére.
A Szovetséges Ellenérzé Bizottsag rendelkezéseinek foganatositasa
targyaban a Rendd6rség Budapesti Fékapitinydhoz intézett 4126/
1946. M E. sz. rendelet masolatat tudomasulvétel és egyontet( el-
jaras biztositasa végett csatoltan masolatban megkiildom.
Budapest, 1946. aprilis hé 18-an.

Keresztury Dezsé s.k.

A Magyar Nemzeti Mizeum Tanacsanak

Budapest.

A Magyar Nemzeti Mtizeum Tandcsatél ad 209-1946. szam. alatt aprilis 24-
én érkezett tigyirat hatoldaldn az alabbi gépiratos kisérészoveg olvashaté:

Dr. Gyorke Jozsef Urnak,
Az Orszagos Széchényi Konyv-
tar féigazgatdja

Budapest

A Magyar Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter Ur 49. 592/1946. I11.
. 0. szamu rendeletét — a fasisztaszellemi sajtotermékek beszolgal-
tatdsa alol kivételezett konyvtar kijelolése targydban — van szeren-
csém Féigazgaté Urnak szives tudomasulvétel és tovabbi intézke-
dés végett masolatban tisztelettel megkildeni.
Budapest, 1946. évi aprilis h6 23.
Kival¢ tisztelettel:
Csat.: 1 db.  Tolnai Gabor

elnoki tanacsos.

OSZK IT 154/1946
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21.
1946. aprilis 20.
SZEB dontése alapjan az Orszagos Széchényi Konyvtar
kiegészitheti sajat zart gytjteményét
a budapesti nagykonyvtarak tiltott sajtétermékeib6l.

Magyar vallas- és kozoktatdstigyl minisztérium.

43.159/1946.
III. . o.

Targya: A fasisztaszellem sajtoter-
mékek beszolgaltatasa aldl kivétele-
zett konyvtar kijelolése.

Hiv. sz.:

Melléklet szama: 1.

A fasisztaszellemi sajtotermékek beszolgaltatasa alol kivételezett
konyvtarak kijelolése targyaban kiadott rendelkezésemet szives tu-
domasulvétel és megfeleld eljaras végett megktldom.

Budapest, 1946. aprilis hé 20-an.

A miniszter rendeletébdl:
Dr. Kemény Gabor
ugyosztalyvezetd.

Orszagos Széchényi Konyvtar
Budapest.

A magyar vallas- és kozoktatastigyi miniszternek jelen kelet és tigyszam
alatt I. A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara, I1. A Budapest-
Székestévaros Kozponti Konyvtara, I11. Pazmany Péter Tudomany-
egyetem Kozponti Konyvtara, IV. A Magyar Kozponti Statisztikai
Hivatal Konyvtarahoz intézett rendeletének masolata.
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Ertesitem, hogy a Szovetséges Ellen6rzé Bizottsag kordbbi allas-
pontjat megvaltoztatva irasbeli kozIés alapjan a Magyar Nemzeti
Mizeum Orszagos Széchényi Konyvtar s rovid tdton, szébeli kozlés
alapjan a Parlament Konyvtarat mentesitette az 530/1945. M.E. ren-
delet értelmében beszolgaltatand6 sajtétermékekre vonatkozo ren-
delkezések végrehajtasa alol. Hozzajarult a Bizottsag azonban ah-
hoz, hogy ezek a konyvtarak sajat anyagukat a tobbi konyvtarak
allomanyabdl kiegészithessék olyképpen, hogy minden tiltott sajto-
termékbdl két-két példannyal rendelkezzenek.
A Szovetséges Ellen6rzé Bizottsag fent vazolt dontésének fogano-
sitdsa targyaban a rendérség budapesti fékapitanyahoz intézett
4126/1946. M.E. rendelet masolatat csatoltan megkiildom azzal,
hogy a beszolgéltatandé tiltott sajtotermékeinek jegyzékét a kivéte-
lezett konyvtarban mutassa be az ott meg nem 1évé kiadvanyok ki-
jelolhetése végett s a kijelolt sajtotermékeket dijtalanul bocsassa
azok rendelkezésére.

Budapest, 1946. aprilis ho 20-an.

A miniszter rendeletébdl: dr. Kemény Gabor

s.k. tigyosztalyvezetd

A hivatalos masolat hiteléul:
Papp Karoly
Irodavezetd. h.

Az tigyirat aprilis 24-én érkezett az Orszagos Széchényi Konyvtarba.

OSZK IT 155/1946
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22.
1946. mdjus 14.
Gyorke Jozsef irasban tajékoztatja Keresztury Dezsé minisztert
arrol, hogy miért nem tudta a nemzeti konyvtar zart anyagat
a budapesti nagykonyvtarak tiltott sajtétermékeibél kiegésziteni.

Dr. Keresztury Dezsé drnak,
magyar vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter,

Budapest
Miniszter Ur!

Tisztelettel jelentem, hogy 49.592/1946.111. 1. o. szamu leirata-
ban velem koz6lt olyaniranyd rendelkezését, mely szerint a Szovetsé-
ges Ellen6rzé Bizottsag hozzajaruldsa alapjan az Orszagos Széchényi
Konyvtar a tobbi konyvtarak fasiszta anyagabdl sajat fasiszta allo-
manyat egészitse ki olyképpen, hogy minden tiltott sajtétermékbdl
2-2 példannyal rendelkezzék, tél6, hogy nem fogom tudni teljes
mértékben végrehajtani. Ugyanis Miniszter Ur nevezett atiratit folyé
évi aprilis hé 23-an kaptam kézhez. Ugyanazon napon érintkezésbe
léptem a Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtaranak, az Egyetemi
Konyvtarnak, valamint a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvta-
ranak vezet6ivel s téliik azt a felvilagositast kaptam, hogy a Szovetsé-
ges Ellen6rzé Bizottsag részérdl fasiszta anyagukat foly6 évi dprilis
hé 17-én elszallitottak. Igy a legnagyobb kényvtarak anyagarol mar
eleve le kellett mondanom.

Ezideig mindossze a Foldmuvelésiigyi Minisztérium konyvtarabol
544 darabot, a gr. Teleki Pal Tudomanyos Intézet konyvtarabol 100
darabot és a Févarosi Konyvtar allomanyabol 2629 darabot sikertlt
az Orszagos Széchényi Konyvtarba behozatnom. Meg kell jegyeznem,
hogy a Févarosi Konyvtarban lenne még tekintélyes mennyiségii
beszallitasra varé anyag, azonban ennek beszallitasat a Szovetséges
Ellen6rz6 Bizottsag részérdl Szergejesuf’” alezredes Gr megtiltotta
s igy £él6, hogy az Orszdgos Széchényi Konyvtar nemcsak, hogy két

37 Helyesen Szergejcsuk.
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teljes komplett példanyt nem fog tudni 6sszeallitani, hanem még a
sajat anyagat sem fogja tudni egy teljes példanyban komplettirozni.
Fogadja Miniszter Ur mély tiszteletem nyilvanitasat.
Budapest, 1946. majus hé 14-én.
Dr. Gyorke J6zsef
Féigazgato.
Varjas Béla személyesen vitte el 1946. V. 14-én’®

OSZK IT 183/1946

23.
1952. pilius 9.
Varjas Bélanak, az Orszagos Széchényi Konyvtar vezet6jének
jelentése a zart gytijteménynek
az Allamvédelmi Hat6sag altal tortént elszallitasarol.

Kozoktatastigyl Miniszter Elvtars!
V1/3 ugyosztaly
Budapest

A fasiszta anyag az Allamvédelmi Hatésag kezelése alatt all6 ,zart
anyag osztaly” birtokaban volt.

Az osztaly vezetdije kozolte, hogy az anyagot az Allamvédelmi Haté-
sag elszallittatta.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar allomanyaba felvett mintegy 3000
db konyvet, tovabba 3000 kotet hirlapot és folyéiratot ideiglenes
letétként adtunk at.

Az atvétellel kapcsolatban felvett jegyz6konyvet mellékelten felter-
jesztem. Az anyagot atvevé szazados azt is kozolte, hogy az elszalli-

¥ Kézirasos megjegyzés.
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tas a Kozoktatastigyl minisztérium illetékes tényezéivel tortént meg-
allapodas alapjan tortént.

Kérem Miniszter Elvtarsat, hogy jelentésemet vegye tudomasul és
errdl értesitsen.

Budapest, 1952. jalius 9.

/Dr. Varjas Béla/
az intézet vezetdje

Melléklet: 1 db jegyz6konyv

[egyz6konyv.

Felvettiik 1952. jilius 7-én az Orszagos Széchényi Konyvtarban.
Targy: Az Allamvédelmi Hatésag részére ideiglenes letétként at-
adott konyvanyag.

Jelen vannak: Nemecz Lajos A.V.H. szazados, a zart anyag osztaly
eddigi vezetdje, Takacs Jozsef, az Orszagos Széchényi Konyvtar
igazgatasi osztalyanak vezetdje, Tarnai Andor, a titkarsag eddigi
vezetSje és Palinkds Sandor, a gazdasagi és koltségvetési csoport
vezetdje.

Az intézet vezetdje hivatalosan tavol van.

Nemecz Lajos szazados kozli, hogy a zart-anyag osztaly megsziinik
és miutan az O.Sz.K. részére dtadta a szamara nem sziikséges anya-
got, — elszallittatnak, mintegy 3000 konyvet és ugyancsak kb. 3000
kotet hirlapot és folyoiratot, mint fasiszta anyagot. Kozli azt is, hogy
az elszallitas az A.V.H. kivansagara torténik és ahhoz a Kozoktatas-
tigyi minisztérium illetékes tényezéi hozzajarultak. Az atvett anyag
jegyzékét nem adhatja at. Egyéb kozolnivaldja jelenleg nincs, ké-
sébbi id6pontban azonban tajékoztatast ad arrél, hogy az anyag a
kutatds szimara miként lesz hozzaférhetd.

Az O.SZ.K. képvisel6i kozlik, hogy az anyagot ideiglenes letétként
adjak at.
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Az anyag elszallitisa mar megtortént, amint ezt Nemecz elvtars kozli.

Kmft.
/Nemecz Lajos/ /Takacs Jozsef/
szdzados az intézetvezetd h.
atvevd
/Tarnai Andor/
/Palinkas Sandor
atadok.
OSZK IT 474/1952

24.
1952. julius 7.
Varjas Béla jelentése az Orszagos Széchényi Konyvtar
zart gyidjteményének az AVH iltal tortént elszallitasarol.

474/952
Szigordan bizalmas.
2 pl.f’)f)
Kozoktatastiigyl Miniszter Elvtars!
/V1/3 tigyosztaly/
/Szabolcska Ferenc elvtars kezéhez./

A fasiszta anyag az Allamvédelmi Hatésag kezelése alatt all6 ,zart
anyag osztaly” birtokaban volt.

Az osztily vezetdje, amettékeltjegyzékonyvszerint; kozolte, hogy
az anyagot az Allamvédelmi Hatosag elszallitatta.
Az Orszagos Széchényi Konyvtar allomanyaba felvett mintegy 3000 db

% Piros ceruzaval ravezetett kéziras.
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konyvet, tovabba 3000 kotet hirlapot és folyodiratot ideiglenes letét-
ként adtuk at.

Az dtvétellel kapesolatban felvell jegyzokonyvet mellékelten felterjesziem.*
Az anyagot atvevé szazados azt is kozolte, hogy az elszallitas a Koz-
oktatastigyl minisztérium illetékes tényezéivel tortént megallapodas
alapjan tortént.

Kérem Miniszter Elvtdrsat hogy Jelentesemet Vegye tudomdsul es
errol ertes1tsen, a1 e g k6 5

Bpest., 1952.jlilius 7.

/intézetvezets/

OSZK IT ad 474/1952

25.
1952. julius 7. (?)
Varjas Béla feljegyzése az Orszagos Széchényi Konyvtar
zart gytjteményének
az AVH részére »ideiglenes letétként” valo atadasarol.

Feljegyzés

1952 tavaszan Nemecz Lajos A.V.H. szazados az Orszagos Széchényi
Konyvtar zartanyag osztalyanak akkori vezetéje kozolte velem, hogy
a Kozoktatastigyi Minisztériummal valé megéllapodasa értelmében
a zart anyag osztaly anyagat, mintegy 3000 konyvet és kb. 3000
kétet hirlapot, az Allamvédelmi Hatésag rendelkezésére elszallitatja.

40 Kézirassal utélag beszurt szoveg.
41 Piros ceruzaval athazva.
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A Kozoktatasiigyi Minisztérium VI/3 tigyosztalyanak vezetdje,
Szabolcska Ferenc elvtars tetetorron®? kozolte velem, hogy az anyag
atengedéséhez hozzdjarult.

1952. jalius 7-én az anyag ,.ideiglenes letétként” val6 atadasa megtor-
tént, melyrdél sz616 jegyz6konyv irattarunkban fekszik. Az atadas meg-
torténtérdl a Kozoktatastigyi Minisztérium illetékes tigyosztalyat 1952.
jal. 9-én értesitettem, mellékelve az atadasi jegyz6konyv 1 példanyat.

A Kozoktatdsi Minisztérium 865-0312/1952. szam alatt tudomasul
vette a zartanyag osztalynak konyvtarunktol valo kivalasat és a kb.
3000 kotet kényv és ugyanennyi kotet hirlapnak az A.V.H. részére
sideiglenes letétként” valé atadasat.

Késébb az Allamvédelmi Hatésdg értesitett, hogy az anyagot az
A.V.H. épiiletébe, Bp. V. Jaszai Mari-tér 16. sz. ala szallitottak.*

OSZK IT ad 474/1952

26.
1952. julius 22.
Nemecz Lajos rendér szazados tajékoztatasa a nemzeti konyvtart6l
az Allamvédelmi Hatosag altal elvitt zart gyiijteményben torténé
tudomanyos célu kutatas feltételeirél.

ALLAMVEDELMI HATOSAG.
Az Orszagos Széchényi Konyvtar vezetdjének.
Azzal kapcsolatban, hogy az Allamvédelmi Hat6sag a Széchényi

Konyvtar zartanyagat atvette, kozoljik, hogy az anyag felhasznald-
sa tudomanyos célra ezutan is rendelkezésre all.

12 A lap tetején piros ceruzaval javitva ,,magdhoz hivatott és”.
3 Javitva ,helyezték el”.
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Engedélyért az Allamvédelmi Hatésag titkarsagdhoz frasban lehet
fordulni. A kutatas célja és az intézmény, mely a megbizast adta koz-
lendé.

Cimiik: Jdszar Mari-tér 16.4
/Nemecz Lajos/
av. szds.

OSZK IT 498/1952

27.
1952. juilius 26.
A Kozoktatasi Minisztérium az Orszagos Széchényi Konyvtarbol
ideiglenesen letétként az Allamvédelmi Hat6sagnak atadott zart
gytjtemény elszallitasat tudomasul veszi.

Ugyiratszam:
865-0312/1952

KOZOKTATASUGYI INISZTERIUM
BUDAPEST, V. SZALAY-UTCA 10-14.
TELEFON: 128-550, 129-430

Targy:
konyvek ideiglenes
letétként val6 kezelése

el6ado: Cimzett: Orszagos Széchényi Konyvtar
Vezetdjének. Hiv. sz. 474/1952
Gyimesi Pal Budapest

Miuzeum krt. 14-16. Mell: —

" Az elszallitott zart gytjtemény cime piros ceruzas kézirassal utobb kertilt az
ugyiratra.
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Ertesitem Vezetd Elvtarsat, hogy zartanyag osztalydnak az Orszé-
gos Széchényi Konyvtarbol valo kivalasat, valamint kb. 3 000 kotet
konyv és ugyanennyi kotet hirlap ideiglenes letétként valé atadasat
tudomasul veszem.

Budapest, 1952. jalius 26.

Havasi Zoltan s.k.
féeléado

A kiadvany hiteléul.

Badiralyné h.

segédhivatalvezetd.

OSZK IT ad 474/1952

28.
1953. oktober 12.
A Beliigyminisztérium altal
az Orszagos Széchényi Konyvtarnak visszaadott
zart gytjtemény visszavételének jegyzékonyve.

Jegyz6konyv

Felvettiik: 1953. oktober 12-én az Orszagos Széchényi Konyvtarban.
Targya: a Beliigyminisztérium atadja az Orszagos Széchényi Konyv-
tarnak az u. n. zart anyagot.

Jelen vannak: Suszter Saindor hadnagy a beliigyminisztérium kép-
viseletében, Erdddi Ferenc el6ad6 a népmiivelési minisztérium
konyvtari osztalya részérdl, Varjas Béla, az Orszagos Széchényi
Konyvtar intézetvezetje és Takdcs Jozsef, az Orszagos Széchényi
Konyvtar igazgatasi osztalyanak vezetdje.

A beliigyminisztérium atadja és az Orszagos Széchényi Konyvtar ve-
zetGje atveszi az 1952. jalius 7-én az Orszagos Széchényi Konyvtarbol
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elvitt mintegy 3. 000 konyvet és kb. 3. 000 kotet hirlapot és folyo-
iratot, novekedésével 24 lada rendezetlen anyaggal egyiitt.

Ezt a zart anyagot az Orszagos Széchényi Konyvtar megfelels ke-
zelésre atveszi.

Egyidejiien megallapodnak abban, hogy a zart anyaggal foglalko-
z6 Friedmann Zsigmondné 1953. december 31-ig munkahelyének
kotelékében marad és 1953.%° janudr 1-1 hatallyal az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar sajat statusaba atveszi.

Kmlft.
Atado: Atvevé:
/Suszter Sandor/ /Erdédi Ferenc/ /Varjas Béla/
a BM. képviseletében az NM. képvisel6je intézetvezets

/Takacs Jozsef/
az Igazgatasi Oszt. vez.

OSZK IT 865-039/1953

* Friedmann Zsigmondné valéjaban 1954. januar 1-jétél lett az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar dolgozéja.



SOMOGYI MARIA

TILTOTT KONYVEK,
KONYVTARI ZARTSAG

Adalékok az Orszagos Széchényi Konyvtar
Zarolt Kiadvanyok Taranak torténetéhez

,,a s07s kiilonds ironidja, hogy Lessinget
odadt azért égelték el, mert megértést és
tiirelmet hirdetett, itt Dél-Amerikdaban
pedig azért, mert németiil hirdette.”

Lénard Sandor

Bevezetd

A nemzeti konyvtar az alapitasa ota eltelt kétszaz év alatt az alapité
Széchényi Ferenc szandékaval 6sszhangban igen gazdag és rendkiviil
értékes gyljteménnyé valt. A konyvekbdl és iddszaki kiadvanyok-
bol allé torzsgyidjtemény mellett 6nallo egységek, kiilongyijte-
mények jottek létre azon dokumentumokbol, amelyeknek gytijtése,
feldolgozasa és a veliik kapcsolatos szolgaltatasok is specidlis fel-
késziltséget, biztonsagos 6rzési feltételeket kivantak.!

E kulongytjtemények kozott sajatos torténete van az 1946 aprili-
saban létrehozott Zarolt Kiadvanyok Taranak (a tovabbiakban ZKT).
A gytjteményrdl killongyidjteményi staitusa miatt fennalldsa alatt
gyakran folyt szakmai vita. Tobbszor beszéltek réla mint ,a torzs-

12002-ben az OSZK hat kiilongy(jteményben drizte specidlis dokumentumait.
Széchényi Ferenc konyvgytijteménye mar tartalmazott kéziratokat és térképe-
ket. A Régi Nyomtatvanyok Tdra 1876-t6l, a Kisnyomtatvanytir 1935-t6l, a
Zenemtitar 1924-t6l, a Térképtar 1939-t6l, a Szinhaztorténeti Tar 1949-t6l
6nall6 gydjtemény.
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gyljteménybdl ideiglenesen kikiilonitett” allomanyrol: a gyujte-
mény ugyanis nem 6rzott régi, ritka dokumentumokat, és az isme-
rethordozé massaga sem indokolta a kényvtarakban ismert kilon-
gytjteményi 6nallésagot is meghalad6 kilonallasat, elkiilontlését.
A gytljtemény létrejotte a masodik vildghdboruat koveté hatalmi
politikai torekvések kovetkezménye volt, amely a cenztra eszkozei-
vel akadalyozta meg, hogy az altala nem kivanatos sajtotermékek
nyilvanossigra keriiljenek. A hatalom a szamara veszélyes gondo-
latokat, eszméket, a nyomtatott vagy kéziratos format 6ltott ,,mas”
véleményt betiltotta, korlatozta, akadalyokat allitott szabad hozza-
térésiik elé.?

A kovetkez$ oldalakon a tar torténetét kivinom megrajzolni a
fontosabb dokumentumok szoveghti kozlésével. Figyelembe vettem
azoknak a kollégaknak és kutatéknak visszaemlékezéseit is, akik a
torténtek kozelében voltak vagy kutattak ott. Megkiséreltem meg-
keresni azokat a szalakat, amelyek a tar megalakuldsa utian a hata-
lomhoz, majd a kiéptlé Kadar-korszakhoz vezettek, és amelyek
befolyasoltik egy konyvtari egyiittes dllomanyanak alakulasat, sza-
balyoztak szolgaltatasait, beengedtek vagy kitiltottak kutatékat vagy
érdekléddket. A tar torténete azt is megmutathatja, hogy a hata-
lom 1956 utan miként alkalmazkodott a megvéltozott bel- és kiil-
politikai helyzethez, hogyan alakitotta ki a cenztra érvényesitésére
a maga intézményi rendszerét.®

2 A nemzeti konyvtar dolgozoi koziil sokan — akik nem dolgoztak a dokumen-
tumokkal — figyelték fenntartdssal a gytjteményt. Nehezen tudtdk szétvalasz-
tani a konyvtari gytijteményt az erészakos hatalomtél, amely megfosztott az iras,
az olvasds és a szolds szabadsdgitodl, és amely a gy(jteményt ebben a formadja-
ban tartatta fenn.

3 A korszak tdjékoztataspolitikajarol: Zdrt, bizalmas, szimozott. Tdjékoztatdspolitika
és cenziira 1956-1963. (Dokumentumok.) Szerk. Cseh Gergé Bendeguz, Kalmar
Melinda, Pér Edit. Budapest, 1999. 541.
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A zart gydjtemény 1953-1957 kozott

Az 1946-ban létrehozott Zarolt Kiadvanyok Tdra elsGsorban az
Ideiglenes Nemzeti Kormany altal kiadott 530/1945 M.E. kormany-
rendelet értelmében megsemmisitésre itélt tiltott, fasiszta, szovjet-
ellenes és antidemokratikusnak nyilvanitott kiadvanyokat Grizte.
Az itt 6rzott dokumentumokat a konyvtar és mizeum vezetSinek
sikeriilt megmenteni a bezzastol, mert érvényesiteni tudtik jogu-
kat, hogy nemzeti konyvtari koteles példanyként mindenbdl két da-
rabot megtarthassanak a gytjteményben. Felhatalmazast kaptak
arra is, hogy a nagyobb konyvtarak elkobzott anyagabdl az esetleges
hianyokat potolhassak.

Az igy 0sszedllé gyljteményt megalakuldsa utan a politikai rend-
Orség feliigyelte. 1952-ben atmenetileg a Beliigyminisztériumba
szallittattak, majd 1953 oktéberében visszahoztik a konyvtarba,
kiegészitve huszonnégy lada ,friss”, rendezetlen anyaggal egyiitt.
Kiséréként Friedmann Zsigmondnét kiildték, akiben a politikai
rendérség megbizott, igy munkatarsként 6 érizte egy ideig az allo-
manyt.

1955-ben kisérlet tortént arra, hogy az 1945 és 1949 kozott meg-
jelent sajtotermékeket is feluilvizsgaltassak, igy az ellenérzést ki-
terjesszék a hdbort utin megjelent kiadvanyokra is. A Népmiive-
1ési Minisztérium osztalyvezetdje, Torok Balint 1955 oktoberében
feljegyzést juttatott el a nemzeti konyvtarba, amelyben azzal indo-
kolta a fordulat évéig megjelent, elsGsorban szépirodalmi munkak
felulbiralasanak sziikségességét, hogy sok tudomanytalan, esztétikai
szempontbol értéktelen, politikai szempontb6l karos kiadvany kertilt
kiaddsra. A konyvtar munkatdrsainak kellett volna cimjegyzéket
osszeallitani a kdrosnak nyilvanitott konyvekrdl, s véleményezni
azokat. A minisztériumi feljegyzés szerint ,, Az elbirdlas eredményét
A, B, C jellel kellene jelolni, amelyben A = barmely konyvtarban
szabadon hasznalhatja barki, B = csak fejlett olvasoknak adhaté ki,
C = csak a tudomdnyos kutatds szamara tartandé fenn”(1., 2., 3.
sz. dokumentum). Szerencsére az otlet, néhany esettdl eltekintve,
csendben elhalt.

A ZKT allomanyat ekkor harom helyen 6rizték. A Beltigyminisz-
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tériumbdl a mizeum épiletének elsé emeletére hoztak vissza a
dokumentumokat. A faanyagraktarnak is hasznalt dohos, nyirkos
pince adott otthont a nagy konyvtarakbol (az orszaggyiilési és az
akadémiai konyvtar) elszallitott, zartnak mindsitett 6tven ladanyi
konyvnek és hirlapnak. Tovabbi zart anyagot 6riztek a Puskin utca
26-ban (ma Pollach Mihaly téri épiilet).

A gyljtemény nagysagarol, osszetételérdl, elhelyezésérdl atfogod
képet egy hidnyos jegyz6konyvbdl kaphatunk (elsé és utolsé lapja
eltiint), amely az 1955-ben elrendelt revizié nyoman késziilt (4. sz.
dokumentum). A gytijteményrdl ez az elsé, hiteles adatokat tartal-
maz6 leirds. A Sztalin haldlat kovets enyhiilés is hozzdjarulhatott
ahhoz, hogy a bizottsig munkaja sordn nem a politika szempont-
jait kovette, nem kovetelt még szigorabb zartsagot, ahogy ez var-
hato lett volna, hanem elsésorban szakmai kévetelményeket szem
el6tt tartva vizsgalodott, s fogalmazta meg javaslatait.

A feliilvizsgalatot végzék megallapitottak, hogy a fasiszta jegyzé-
ken szereplé$ kiadvanyokon kiviil szamtalan, a gytjteménybe nem
ill6 munkat soroltak kordbban a zartnak nyilvanitott kiadvanyok
kozé. A gytjtemény rendezetlen, a nemzeti kényvtarhoz méltatlan
allapotban volt. Allomanynaplé, helyrajzi naplé nem késziilt. A perio-
dikumokrol és az apronyomtatvanyokrdl egyaltalan nem késziilt le-
iras, igaz, a szakszerd munkdnak sem személyi, sem targyi feltételei
nem voltak adottak. Friedmann Zsigmondné, a Beliigyminisztéri-
umtol a gytjteménnyel egytitt atkertlt munkatars szigorian érizte
ugyan az anyagot, konyvtari munkak szakszeri ellatasara, a gy(j-
temény gondozasira azonban alkalmatlan volt. A vizsgalat nyoman
alapvetd valtoztatasokat javasolt a bizottsag. A legfontosabb teen-
doék kozé soroltak a zart anyag atvizsgaldsat, miutan a kiadvanyok
jelentds részérdl megallapitottak, hogy semmi keresnival6juk nincs
a gyldjteményben. Leszogezték, hogy ha zart gydjteményt hozott
létre a konyvtar, akkor azt is pontosan le kell irni, hogy mely sajt6-
termékek tartoznak e korbe. Nyilvantartasokat, szakszert lefrasokat,
bettirendes és szakkatalégusokat, olvasot és feldolgozot egyarant
segit segédkonyvtar kialakitasat vartak egy jol felkésziilt konyvta-
rostol, aki képes lett volna nemzeti konyvtari szintet teremteni a
gytjteményben. Az év végén Osszetilt a konyvtar Igazgaté Tanacsa,
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hogy a szakszertien elkészitett jelentés alapjan dontson a tarral kap-
csolatos teendékrdl. A konyvtari tandcs elfogadta a bizottsag véle-
ményét. Szandékaban allt a gy(ijtemény politikai vonatkozasaitol el-
tekinteni, meg akarta érizni a gyijteménybe jutott kiadvanyokat,
és amennyire a koriilmények lehetévé tették, kutathatosagukat is
biztositani akartak.

Ezutan kertlt 1956 janudrjaban a tarba Markovits Gyorgyi,* aki
nyugdijba vonulasaig, 1983-ig vezette az osztalyt. Az allomanyt el6-
szOr az egykori Puskin utcai épilet elsé emeletére, majd a fold-
szintre koltoztették. Elindult a munka a feliilvizsgalatban megfogal-
mazottak alapjan.

1956 tavaszan és nyaran a konyvtar vezet6i gy érezték, a zart
anyag gyljteménnyé formdlasa mellett mas, kordabban fel nem vet-
hetd szakmai hianyossagok potlasanak is eljott az ideje. A konyvtar
téigazgatdja, Varjas Béla a minisztériumhoz fordult a hazai meg-
jelenésti, bizalmas jellegti sajtotermékek gytjtésének ismételt sza-
balyozasa miatt. A 213/1951 sz. kotelespéldany-rendelet értelmében
az e kategoriaba sorolt kiadvanyok 6rzése a Kozponti Statisztikai
Hivatal hataskorébe tartozott. Varjas Béla szorgalmazta, hogy az
emlitett rendeletet mihamarabb valtoztassik meg, hogy ezek a sajto-
termékek is a nemzeti konyvtar gyijteményeibe keriilhessenek (5.
sz. dokumentum).

1956 aprilisabol ismerjiik az Orszagos Széchényi Konyvtar £6-
igazgatdja és a Magyar Nemzeti Bank Igazgatésiaga kozotti levél-
valtast a magyarorszagi sajtétermékek kulfoldre kiildésének enge-
délyezésérdl. A nemezeti konyvtar kereste a lehetdséget, hogy a
konyvtarak kilon engedély nélkiil, szabadon adhassak postara kiil-
deményeiket (7. sz. dokumentum). Gombocz Istvan, a Nemzetkozi
Kapcsolatok osztalyanak csoportvezetdje feljegyzésében a konyvek
kialfoldre kiildésével kapcsolatos tapasztalatait és javaslatait fogal-

1 Markovits Gyorgyi (1919-1985) irodalomtorténész, 1946-ig Romdnidban élt.
1952-ben szerzett francia—magyar szakos kozépiskolai tanari diplomat. 1946—
1949 kozott a Magyar—Szovjet Olajmiveknél dolgozott, 1949-t6l az OSZK mun-
katdrsa, 1957-t6l 1983-ig a ZKT vezetdje. A két vilaighdbora kozott betiltott saj-
totermékek torténetével foglalkozott.
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mazta meg. A konyvtarban a sajtétermékek kiilhonba juttatasat tar-
talmi és formai kotottségek egyarant nehezitették. Gombocz ezek
feloldasara tett javaslatot. Ennek értelmében sajat kiadvanyat min-
den intézet, szerzé, szerkesztd, kiad6 és konyvtar korlatozas nél-
kil kalfoldre kiildhetné (6. sz. dokumentum).

1956 Gsze volt, és az oktéberi forradalom fegyveres harcai a ra-
di6 kozvetlen szomszédsagaban 1évé épiiletet is elérték. A Nemzet-
kozi Kapcsolatok osztdlyanak beszdmol6jabol ismerjik a torténte-
ket® (8. sz. dokumentum). Az épiilet stratégiailag fontos helyen volt,
a harcok alakuldsatdl fiiggéen foglaltdk el az egymassal szemben
allo felek. A Zenemditar és a ZKT allomanya is komoly karokat szen-
vedett, az épiiletben ugyanis mar oktéber 23-an harcok folytak.
A konyvekbdl, hirlapokbol barikadokat emeltek, elészor a felkelSk,
aztan a katonasag, majd november 5-én ,szovjet megszallds ala ke-
riltink. Szobaink ismét laktanyava alakultak és iszonyu felfordu-
las keletkezett” — frjak beszamoldjukban a kényvtar munkatarsai.

Markovits Gyorgyi visszaemlékezései szerint® még 1957 nyaran
is konyvek, periodikumok, kisnyomtatvanyok, iratok, katalogus-
céduldk hevertek szerteszét. A gytjtemény tragikus allapotat ismer-
hetjik meg az ez évi szakmai és gazdasagi ellenérzést lezaré jegyzo-
konyvbdl. A reviziot a Mivelédési Minisztérium Revizori osztalya
végezte 4prilis 17-e és junius 5-e kozott. A revizorok a ZKT-ban kao-
tikus allapotot taldlhattak. Rendezetlen, elhanyagolt, naplézatlan,
konyvtari bélyegzé nélkiili allomanyrol, indokolatlanul zart anyag-
ban tartott miivekrdl szamoltak be.” Az igynevezett fasiszta jegyzé-
ken szerepls konyveken kivil rendkiviil véltozatos anyag gytilt fel:
haboru elétti tldozott mivek (Remota anyag), a hazai és kalfoldi
irodalom jeles szerzdi, a polgari irodalom, szocidldemokrata kiad-
vanyok, trockistak miivei, népi irok, egzisztencialistak munkai stb.

> A két osztaly ugyanazon épiilet foldszintjén volt. Ur()gdi Gyorgyné és Gombocz
Istvan csoportvezetdk beszamol6ja 1957. janudr 8-an kelt.

61956 6szén Markovits Gyorgyit felfiiggesztették allasabol, majd visszavették.
7 Orszagos Széchényi Konyvtar Irattdra (tovabbiakban OSZK IT) 1956-1961.
Felulvizsgélati jelentések.
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Nemcsak a tudatlansag, a sietség vagy az évatossig magyarazza
a zart anyagba semmi médon nem ill6 mivek valtozatossagat és
sokasdgat, hanem az akkori kultarpolitikai iranyitasaban, a konyv-
kiadasban és a konyvkereskedelemben jelentkezé szemlélet is: a
fasiszta, szélsGjobboldali mtveken kivil tartézkodtak a gyantssa
valt nyugati ir6ktol, és nem keriiltek kiadasra modern irodalmi
alkotdsok sem éppen tigy, mint vallaisos munkak vagy a kispolgari-
nak, nacionalistanak mindsitett szerzék mivei sem.8

Vaéltozasok a ZKT gydjtékorében
1957 utan

1957-ig a konyvtari zartsag els6sorban a két vilaghdbort kozott
publikalt jobboldali kiadvanyokra vonatkozott. A Kadar-korszak-
ban, a forradalom leverése utin a zart anyagok kore valtozott.

A politikai hatalom latoterébe ugyanis egy eddig a hatalom sza-
mara elhanyagolhaténak vélt jelenség keriilt, az emigracié politi-
kai tevékenységének feler6sodése. Az ij magyar kormany, a part-
irdnyitas veszélyt sejtett a rendkiviil gyorsan szervez6dé nyugati
emigraciéban. 1957 8szére ugyanis osszehivtadk New Yorkba az
ENSZ XI. Kozgytilését, amely napirendjére tiizte a ,magyar kérdést”.
Az 8szi kozgyilés az 1957 januarjaban létrehozott Otosbizottsig
jelentését szandékozott megtargyalni. A kiilonbizottsag azon dolgo-
zott, hogy az 56-os forradalomrdl, a szovjet invaziérol ,kideritse a
tényeket, majd a bizonyitékok és a megszerzett informaciok alapos
megvizsgaldsa utan objektiv jelentést készitsen”.? Jelentésének el-
készitése érdekében a bizottsdg szdztizenegy magyar emigranst

8 Néhany szerz6 Markovits Gyorgyi visszaemlékezése alapjan: Marx és Engels, Illyés
Gyula, J6zsef Attila, Baldzs Béla, Egon Ervin Kisch, Stefan és Arnold Zweig, Werfel,
Sartre, Homan Balint, Szekfii Gyula, Vambéry Rusztem, Zilahy Lajos, Kosztolanyi
Dezs6, Marai Sandor, Németh Laszlo, Justus Pal, Kun Béla és még mésok.

9 Report of the Special Committee on the Problem of Hungary. General Assembly. Official
Records: Eleventh Session, Supplement No. 18(A/3592) New York, 1957.
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hallgatott meg tantként.!” Noha a jelentésnek csak brosira vélto-
zata volt Magyarorszdgon hozzatérhetd, a kormany kiilpolitikai
propagandagépezete kampanyt szervezett, hogy a bizottsig jelen-
tése ellen latvanyos, széleskori tiltakozé hullimot indithasson el.!!
A kormany a legtobb nyugati emigrans szervezet lejaratasara, egyes
csoportok befolyasolasara és megnyerésére torekedett. A part takti-
kdjat segitette a nyugati magyar emigracié megosztottsaga, konflik-
tusai, széttagoltsiga.!?

A kormany elsé 1épései kozé tartozott a Tdjékoztatasi Hivatal
életre hivasa. Felallitisarol az MSZMP Ideiglenes Intézdbizottsiga
mar 1956 novemberében hatarozott. A hivatal feliigyelte a Magyar
Tavirati Irodat és 1960-ig a Magyar Radiot is. Mindemellett kiemelt
feladata lett a nyugatrol ékezé kiadvanyok szigoru ellenérzése.
E feladatot a hivatal Sajtéigazgatasi Osztalyanak hataskorébe utal-
tak, az osztalyt Kadar Janosné vezette. A hivatal megalakuldsa utan
azonnal dontottek a kiilfoldrél érkezé radidadasok zavarasanak is-
mételt bevezetésérdl. Az erre vonatkozo, szigorian titkosnak ming-
sitett elterjesztés 1957 februarjabol keltezédik, és az MSZMP Ideig-
lenes Kozponti Bizottsaganak készilt.!?

Nem csak az éteren keresztiil érkezé adasok hallgatasat akada-

10 Magyarorszag és a Szovjetunié is megtagadta a bizottsdggal az egytittm(iko-
dést. Kéthly Annat, Kirdly Bélat és Kévago Jozsefet nyilt iilésen hallgattdk meg,
35 tantval New Yorkban, 21 tantval Genfben, 16-tal Rémaban taldlkoztak. 30
tant Bécsben és Londonban allt a bizottsag rendelkezésére.

' Pér Edit, Cseh Gerg6: Az ENSZ és Magyarorszdg. 1957. Tarsadalmi Szemle,
1995. 80-90.

12 Lasd errdl: Zart, bizalmas, szamozott. Tdjékoztatdspolitika és cenzira, 1956-1963
(Dokumentumok). Szerk. Cseh Gergé Bendeguz, Kalmar Melinda, Por Edit.
Budapest, 1999. 363-371.

13 Az elSterjesztés szerint az eredményes zavaras ,,mintegy 150 millié forintos
beruhazés és hozzavetSleg évi 48 milli6 forintnyi tizemeltetési koltség biztositasat
kivanja meg”. A hatarozati javaslat a zavar6 halézat irdnyitasanak feliigyeletét
sziikségesnek tartja athelyezni a Beliigyminisztérium hataskorébe. , A Kozleke-
dési és Postatigyi miniszter gondoskodjék a meglévé tizemképes berendezések
azonnali tizembe helyezésérdl, valamint a megsériilt zavaré berendezések leg-
rovidebb idén beliil valé helyreallitasarol.” Por Edit kutatasabél. Orszagos
Levéltar 288f. 5/15. (1957. februar 12.)
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lyoztak, a hatalom szamolt azzal is, hogy az emigraciéban gyorsan
szaporodé konyvek, folyéiratok atjuthatnak a hataron, és itthon is
hozzatérhet6vé valnak. Ezért nem sokkal a forradalom elfojtasa
utan az 4j kormany lépéseket tett a kulfoldrdl érkezé kiadvanyok
behozatalanak, hozzatérhetéségének ellenérzésére.

A habora utan, kiillonosen az 6tvenes években a nemzeti konyv-
tar szamara is rendkiviil nehézkes volt kulfoldi sajtotermékek be-
szerzése. A konyvtar gydjtékore sem terjedt ki e hungarikumokra,
akadalyt jelentett a sziikos devizakeret, és a behozatalhoz sziikséges
engedélyek megszerzése is rendkivil korilményessé tette a kiil-
toldon kiadott konyvek megvasarlasat. A beszerzés a konyvtarak
kozotti cserére szoritkozott, kizarolag szakkonyvre korlatozodott,
igy a gyarapodds igen-igen csekély volt. 1952 szeptemberében a
nemzeti konyvtar vezetGje, Varjas Béla javaslatot készitett a hun-
garikumok kulfoldrél torténé behozatalanak egyszertsitésére.
A rendkivil bonyolult és nehézkes, lasst eljardssal szemben Varjas
Béla konyvtari bizottsag felallitdsat javasolta, amely gyorsabban,
szakszertibben elbirdlta volna a befut6 kéréseket.!* A kiiltoldon
megjelent hungarikumok beszerzése, a gytjtékor kiterjesztése
1957-ben ismét napirendre keriilt. Az év végéig tarté szakmai vita

1 A javaslatbol megtudjuk, hogy a kilf6ldi sajtétermékek behozataldnak enge-
délyezése 1948-t6l a Magyar Tudomdnyos Tandcshoz tartozott. Miutdn tobb
konyvtar szot emelt az eljaras biirokratikussaga miatt, ,,Az Akadémia az Orsza-
gos Tervhivatalhoz fordult. A Tervhivatal az tigyben tobb targyalast folytatott,
majd elSterjesztéssel élt a Népgazdasdgi Tandcshoz. A Népgazdasigi Tandcs
1951 marciusaban 114/5/1951. N. T. szam alatt hatarozatot hozott s az Orsza-
gos Tervhivatal ehhez 4291/1951. szam alatt végrehajtasi utasitast adott ki.
A Tervhivatal ezt a rendeletét bizalmasan adta ki s emiatt a végrehajtas koril
sok nehézség mutatkozott. Pl. a megrendeld intézmények nem ismerték a ren-
delések elSterjesztésének szabalyozott médjat.” A behozatalt engedélyezé alta-
ldban a feliigyeletet gyakorl6 miniszter volt. Az igénylést a Kultara Kiilkereske-
delmi Villalatnak kellett benytjtani, amely az Orszidgos Konyvtari Kézponton
keresztiil eljuttatta az illetékes minisztériumhoz, majd a minisztérium elbiralta
és visszakiildte a Kultardhoz. A devizakeretet a Kiilkereskedelmi Minisztérium
osztotta szét a Kultiran keresztiil — tudjuk meg Varjas Béla el6terjesztésébdl.
Térgy: Kulfoldi sajtétermékek behozataldnak engedélyezése. Varjas Béla intézetvezetd,
1952. szept. 12. OSZK IT 1952.
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utan a konyvtarban dontés sziiletett a kiilfoldi hungarikumok gy(ij-
tékorbe kertilésérdl.

Miko6zben a szakma eredményeket ért el a konyvek beszerzése és
kiilfoldre juttatasa terén, a Kadar-korszak politikusai gondosan ki-
épitették az ellenérzésre alkalmas intézményeket, lépéseket tettek
a nyilvanossag korlatozasara. A Kultira Konyv és Hirlap Kilkeres-
kedelemi Vallalat feladatava tették a sajtotermékek behozatalanak
és kivitelének ellendrzését. Az Orszagos Tervhivatal Kiilkereskedel-
mi Féosztalya 1957 februdrjaban létrehozta az Import Tanacsadd
Testiiletet és a Sajtobehozatali Véleményez6 Bizottsagot, amelyeket
a Kultdara mikodtetett.!> Dontottek a nyugati sajtétermékek be-
hozatalanak moédjarél. Ennek értelmében a Tervhivatal dltal meg-
hatarozott tizmilliés importkeretet a tovabbiakban nem tarcanként
osztottak szét, hanem a keret felhasznalasara kijelolendd orszagos
tudomanyos konyvtarak feladatava tették, hogy a hozzajuk utalt
konyvtarak, intézmények, vallalatok és maganszemélyek konyv- és
folyoirat-megrendeléseit elbiraljak. Megallapitottak, hogy a kiilf6ldi
sajtotermékek beszerzésekor prioritdst élvez a szaksajt6. Korlatozni
akartak torténelmi, irodalmi forraskiadvanyok, tanulmanyok vasar-
lasat. A kozponti konyvtarak és orszagos jellegti intézmények deviza-
keretiik terhére a gytjtékoriikbe tartozo vilagirodalom, nélkalozhe-
tetlen kézi- és segédkonyvek megrendelésére is tehettek kisérletet.
A kilenc nagy konyvtaron kiviil devizakerettel rendelkezett a T4jé-
koztatasi Hivatal is, amelynek feladata volt a politikai, kulturalis,
honvédelmi, kiilkereskedelmi jellegii intézmények, a maganszemé-
lyek, a diplomadciai testiiletek igényeinek kielégitése. Gondoskodott
a nyilvanos arusitasra keriil6 folydiratok és konyvek behozatalanak
devizasziikségletérdl is. A nagy konyvtarak tehat — ha volt ra fede-
zetlik — vasarolhattak szakkonyveket, a Tajékoztatasi Hivatal pedig
dontott az drusitdsra keriils sajtotermékekre vonatkozo kérelmek-
r6l. Az el6terjesztés nem feledkezik meg a magin megrendelSkrél
sem, akik a devizakerettdl fiiggben, ,indokolt” esetben szakmai és
tudomanyos jellegii kiadvanyok vasarlasara kaphattak lehetdséget.

15 OSZK IT 1957. El6készit6 anyag a februdri tiléshez.
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A javaslatot az 1957. mdjus 15-ére osszehivott bizottsag elfogadta,
igy a nyugatrdl beszerzett dokumentumok mennyisége, miifaja, a
gytjtési joggal rendelkezd konyvtarak nyilvantartasa ellendrizhetd
intézmények, bizottsagok kezébe keriilt.

A korszak politikusai nem feledkeztek meg a konyvtarakrél sem.
1958 janiusaban a miivel6dési miniszter figyelmeztetést kildott a
konyvtarvezet6khoz, hogy a ,fasiszta, népellenes, szovjet- és népi
demokricia ellenes, nacionalista és mas hasonld, az ellenséges propa-
ganda céljat szolgal6 vagy arra felhasznalhaté miveket” csak tudo-
manyos célra, helyben olvasasra lehet kiadni a k6zkényvtarakban. 16

A nemzeti konyvtarban a ZKT mar kényvtari miihelyhez kezdett
hasonlitani. A tarban 1958 Gszére elkésziiltek a magyar nyelvi
anyag allomanyrevizi6javal. 3000 kotet kordbban zartnak nyilvani-
tott anyagot valogattak ki és kiildtek vissza a Szerzeményezési oszta-
lyon keresztiil a torzsgytjteménybe. A tarban maradt 4000 magyar
nyelvii kotetet folyamatos sorszammal ellatva raktaroztdk, és egy
ideiglenes bettirendes katalogus is elkésziilt. Az idegen nyelvii konyv-
és a periodikumallomany, valamint a kisnyomtatvinyok rendezet-
len dllapotban maradtak. 857 kotet kertilt vissza revizié utan az
Orszaggytilési Konyvtarba. Ugyanakkor az dgynevezett fasiszta
jegyzék felallitasakor begytjtott 6tven ladat — tele konyvvel és folyo-
irattal — ekkor még mindig a dohos, elhanyagolt Mizeum utcai
pincében Orizték. A gytjteményt ebben az évben novemberig 533
kutaté latogatta. Eddig ugyan a tar csak a két vilighaborua kozotti
kiadvanyokat érizte, most eljott az ideje, hogy mas, a hatalom szimara
fontosabba valt dokumentumoknak is otthont adjon. Ekkor kertilt
sor arra, hogy elinduljon a tarban az emigrans irodalom gyujtése.

A gytjtemény szakmailag alkalmassd valt arra, hogy allami kere-
tet adjon a politikai elszantsagnak. Az orszagba bejutott emigrans
kiadvanyokat gytjthette ugyan a konyvtar, és ez az 1956 elétti lehe-
tetlen allapottal szemben elérelépés volt, de a hatalom igazi célja
ezen dokumentumok hozzatérhetdségének ellenérzése, illetve kor-
latozasa volt. Az orszagban sehol nem volt a nemzeti konyvtaréhoz

16 A Mitivel6dési Minisztérium levele Barabas Rezsének Budapestre. OSZK IT
134718, 1958. jan. 3.
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hasonl6 nagysagu, kiilon szervezeti egységben 6rzott zart anyag.
A tar konnyebben ellenérizhets volt, mint mas gytdjtemények, ahol
elsésorban egyébként is kilfoldi szakirodalmat tartottak. Kinalko-
zott az alkalom, hogy a nemzeti kényvtarban készitsék el azt a sza-
balyzatot, amely hosszi évekre meghatarozta az emigrans anyag
hozzatérhetGségét, ellenérizhetdségét.

Miniszteri utasitas
a kényvtarak zart dllomanyarél

1958. november 20-an Jébord Magda figazgatd!” vezetésével f6-
igazgatdi kollégiumot tartottak a konyvtarban, amelynek fontos
napirendi pontja a zart anyag helyzetének vizsgilata volt. Az osztaly
vezetGje, Markovits Gyorgyi a tar allapotat, munkajat részletesen
elemzd, javaslatokat is tartalmazo elGterjesztést készitett a kollégi-
umra (9. sz. dokumentum). A kollégium tilésérdl rovid, szikszavu,
de lényeges pontokban 1j allasfoglalast megfogalmaz6 jegyzékonyv
all rendelkezéstinkre (10. sz. dokumentum).

A legfontosabb valtozast a zarolt kiadvanyok korének kiterjesz-
tése jelentette. A javaslat a kovetkezéképpen definidlta azokat a
sajtétermékeket, amelyeket zart anyagban kellett tartani: , hirhed-
ten népellenes, szovjet és népidemokracia ellenes, nyilvinvaléan az
ellenséges propaganda céljait szolgalé6 miivek.” Miutin Magyar-
orszagon a konyvkiadas és terjesztés szigoru ellenérzés és jol mu-
kodé ,,6ncenzara” mellett miikodott, elvétve jelenhetett meg pél-
daul népi demokracia ellenes kiadvany. Ha mégis eléfordult, nem
kertilhetett kereskedelmi forgalomba. Ezek voltak a ,felsébb szer-
vek utasitasa alapjan forgalombdl kivont mtvek”, amelyeket meg-
jelenésiik utan azonnal zart anyagnak kellett nyilvanitani. Mind-

17 J6bort Magda (1918-1982) tanar, miivel6déspolitikus. 1946-t6l a Zrinyi Ilona
Népi Kollégium igazgatdja, 1948-t6l a Magyar N6k Demokratikus Szovetségé-
nek fétitkdara, 1950-tél oktatdstigyi miniszterhelyettes. 1956-ban vitavezets a
Pet6fi Korben. 1958-t6l az OSZK féigazgatdja, az ELTE Pedagégia tanszékén
docens. 1974-1976 kozott az UNESCO kozgytilésének elnoke.
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ebbdl az kovetkezik, hogy az ellenséges propaganda céljait szolgalé
muvek mindsités elsGsorban a nyugati magyar emigrans dokumen-
tumokra vonatkozott.

Markovits Gyorgyi emlitett eléterjesztése nem tartalmazott javas-
latokat Gjabb dokumentumok zart anyaggd mindsitésére vonatko-
z6an. A kollégiumra készilt mas anyagrél nem tudunk. Okunk van
teltételezni, hogy az emlitett elSterjesztés a minisztériumban késziilt.
A kollégiumon a Miivel6dési Minisztérium képviseletében részt vett
Kondor Istvanné, aki magaval hozhatta a kész szoveget, amelyet a
kollégium vita, hozzaszolas és valtoztatas nélkiil elfogadott. Az 1959-es
miniszteri utasitas szovege betiihiven kovette a féigazgatoéi kollégiu-
mon elfogadott szoveget. A Kadar-korszak politikusai tigyeltek arra,
hogy az utasitasok ne kozvetlentiil a partk6zpontbol érkezzenek. Azt
a latszatott keltették, hogy a fontos dontések a nyilvanossigrol, az
informacié szabad aramlasarél a szakmai intézetekben, konyvtarak-
ban, szerkesztéségekben sziilettek.

1959 oktoberében Benke Valéria!® miivel6dési miniszter rende-
letet adott ki, amely a zart dllomany fogalmat, gyujtését, kezelését,
és hasznalatat szabdlyozta (12. sz. dokumentum). Az utasitas a zart
anyaggal kapcsolatos, eddig még nem szabdlyozott tertiletekre is ki-
terjedt. Elrendelte zart gytjtemények kialakitasat azokban a tudo-
manyos vagy szakkonyvtarakban, ahol a gy(jt6kor megengedte
ezen muvek beszerzését. A gyijt6korbe nem illeszked$ miveket be
kellett szolgaltatni az OSZK Zarolt Kiadvanyok Taraba. A rendelet
emigrans irodalom gytjtését a nemzeti konyvtaron kiviil csak az
Orszaggytilési Konyvtarnak és a Munkasmozgalmi Intézet konyv-
taranak engedte meg. Ugyanakkor utasitott a dokumentumok kényv-
tari szabvanyok alapjan torténd feldolgozasara. Orjeggyel kellett a
dokumentum helyét a torzsanyag-raktarban jelolni. A zart anyag-
rol készitett kataloguscéduldkat zart megjeloléssel a konyvtar osszes
nyilvanos katalogusaba be kellett osztani. Hasonl6 szabdlyozassal

18 Benke Valéria (1920-) 1954-t6l 1956-ig a Magyar Radi6 elnoke, 1957-ben
alelnoke, majd 1958-ig a Magyar Radié és Televizié elnoke. 1958-t61 1961-ig
miivelédési miniszter, 1961-t6l a Tarsadalmi Szemle f6szerkesztbje. 1967-1971
kozott az Elnoki Tandcs tagja.
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korabban nem taldlkoztunk. Igaz, az utasitas arra is figyelmeztetett,
hogy a kotelezs feldolgozas soran ,illetéktelen” kézbe nem kertiil-
het zartnak mindsitett munka.

Kiilon fejezet szabalyozta a zart gytjteményekben foly6 kutatast.
A kutatémunkat a konyvtarvezeté engedélyéhez kototte ugyan, de
tobb-kevesebb pontossaggal meghatarozta azok korét, akiknek a
gytjtemény vezetSje engedélyt adhatott.

A gyakorlatban a hozzaférést egyszertsitették azzal, hogy akik
kutatdshoz, tanulmanyok készitéséhez kerestek forrasokat, és ezt
névre sz6l6 megbizolevéllel igazoltak, egy évig korlatozas és meg-
kotés nélkal hasznalhattak a gytjteményt. A megbizolevelet allami-
és partvezetSk, intézetek, szerkesztéségek igazgatoi irhattak ala.

Az érdekl6d6 olvasonak, aki pl. a Miinchenben megjelens Uj
Lat6hatart vagy a parizsi Irodalmi Ujsdgot szerette volna olvasni, a
szabdlyok szerint nem volt alkalma a betekintésre, a torténész, iro-
dalmar, Gjsagir6 vagy konyvtaros megbizolevéllel utat talalhatott a
gytjteménybe.

A hatalom elszantsagat mutatta, hogy a miniszteri utasitds meg-
jelenése el6tt Aczél Gyorgy!? alafrasaval valamennyi egyetem, koz-
gytjtemény, megyei és varosi muivelddési osztaly vezetdje felszoli-
tast kapott (11. sz. dokumentum). Ebben értesitették éket, hogy a
minisztériumnak tudomadsa van arrdl, hogy a megszoélitott intézmé-
nyek és/vagy munkatdrsaik egy ideje postan ,,kiilonboz6 tékés orsza-
gokbdl ellenséges politikai propagandat szolgal6 kiadvanyokat kap-
nak.” E kiadvanyok — irtak — zavarjak a ,békés épité munkat” és
ezért mar a beérkezés napjan be kell szolgaltatniok azokat az OSZK
zart részlegének. A konyvtarban néhany tarsintézmény jelentkezett
a felszolitasra,?’ informaciot kért a konyvtardban talalhaté konyvekrol

19 Aczél Gyorgy (1917-1991) politikus, 1956-1988 kozott az MSZMP KB tagja,
1957-1958 kozott miiveldési miniszterhelyettes, 1958-t61 1967-ig elsé helyettes.
1970-1985 kozott az MSZMP PB tagja. 1974-t6] 1982-ig a Minisztertandcs el-
nokhelyettese, 1985-tSl 1989-ig a Tarsadalomtudomanyi Intézet féigazgatdja.
2 Az Agrartudomanyi Egyetem Mezbgazdasagi Gépészmérnoki Kara Hansen:
The American Economy és Hoffsommer: The Sociology of American Life cimi kony-
veket kildi. Jobord Magda valasza: ,,a két kérdéses konyv nem mindésul zart
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vagy bejelentette, hogy dllomanydban nincsen zartnak mindésiilé do-
kumentum.?! Az utasitds és figyelmeztetés ellenére a konyvbegyijtés
sikertelen maradt, tobbek kozott a kalfoldi kiadvanyok alacsony
szama miatt. A konyvtarosok, ha volt az allomanyukban emigrans
kiadvany, mar batrabban 6rizték azokat, mint néhany évvel korabban.

Figyelemre mélté megkeresés érkezett ezekben a honapokban az
OSZK-hoz. A budapesti II. kertleti birosag végrehajtoja, bizonyos
Janiga elvtars érdeklédott, hogy Déry Tibor vagyonelkobzas foly-
tan allami tulajdonba keriilt konyvtarat megveszi-e a konyvtar (13—
14. sz. dokumentum). Tovabbi kutatasok sziikségesek annak meg-
valaszolasahoz, hogy vajon a nemzeti konyvtar miért utasitotta
vissza megtekintés utdn az ajanlatot, arra hivatkozva, hogy Déry
konyvtaranak nincs muzedlis vagy irodalomtorténeti jelentdsége.

Cenztra kényvtaron kiviil és beliil

Szabalyzatok, utasitasok, konyvtari hatarozatok formajaba oltoztetve
ki nem mondott cenzira gondoskodott a nem kivanatos informaci6
minél tokéletesebb elzarasarol. Ezt egészitették ki azok a rendszerbe
épitett sziir6k, amelyek nem keriiltek nyilvanossigra.

Miel6tt a sajtotermékek a ZKT-ba jutottak, igen szigoru ellen-
Orzésen estek at.?? A periodikus kiadvanyok hetente egyszer, egyet-
len csomagba Osszegytijtve kozvetlenil a gytjteménybe érkeztek
a budapesti 72-es szamu postahivatalb6ol.?* A nyugatrdl érkezé ki-

anyagnak, kiillonosen nem egy egyetemi tanszék konyvtaraban, ahol kell§ kri-
tikaval kezelve hasznos betekintést nyujt egyes mai amerikai kézgazdasagi és
szociol6giai irdnyzatok szellemébe”. OSZK IT 224/1959

2 OSZK 1T 136/1959.

22 Por Edit: A tomegkommunikdcio helye, szerepe és mitkodése a konszoliddcio éveiben
Magyarorszigon (1956-1963). In: Zart, bizalmas, szamozott. Tdjékoztataspolitika
és cenzura 1956-1963. Dokumentumok. Budapest, 1999. 217-227.

% Miutan a periodikumok elkeriilték a kozponti feldolgozo részleget, szamba-
vételitk ma is hianyos.
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advanyok sorsar6l a Tdjékoztatasi Hivatal osztalyvezetSje, Kadar
Janosné személyesen dontott. A hivatalban nyilvantartast vezettek
a kiildemények cimzettjeirdl, intézményekrdl és maganszemélyek-
rél egyarant. Tilté lista nem volt, de atvizsgaltak minden csomagot,
és ha ugy lattak helyesnek, differencialds, indoklas és értesités nél-
kil elkoboztik az djsagokat, folyodiratokat.

A tarba alapos késéssel ugyan, és néhany kivételtdl eltekintve hiany-
talanul megérkeztek a megrendelt kiilfoldi periodikumok. igy az al-
loméany az orszdgban egyediilidllé médon teljesnek mondhaté lett.
Arra azonban nem volt példa, hogy a maganszemélyektdl elkobzott
dokumentumok koéziil akar egyetlen is a konyvtarba kerilt volna.

A konyvek ttja konyvtaron belul és kival kilonbozott a folyoira-
toktol, hirlapoktél. A nyugati orszagokbdl a megrendelés tovabbra
is a mar emlitett Kultara Kiilkereskedelmi Vallalaton keresztiil tor-
tént. A konyvek beszerzése rendkiviil nehézkes volt. Gyakran a
megjelenésiiket kovetGen évek elteltével, késéssel érkeztek, s csak
az ezt kovetd hosszas feldolgozasi folyamat utdn kertilhettek a ZKT
raktaraiba. A sz(ikos devizakeret tobbnyire egyetlen példany beszer-
zését tette lehet6vé. A kiadvanyok kilfoldi megjelenésérdl lassan és
bizonytalan csatornakon keresztil jutott haza az informéacié.

A hatalom minden rést zarni akart. 1960-ban a minisztérium
levelet kiildott Jobora Magda féigazgatohoz, amiben utasitotta a
kalfoldi konyvek megrendelésének modositasara (15. sz. dokumen-
tum). A megrendelSlapon ezutdn jelezni kellett, hogy a konyv ,kii-
lonleges elbanast igényel”. El akartak keriilni, hogy a Kultdara vagy
a Konyvellaté Vallalat dolgozoi hozzatérhessenek a konyvhoz, ,hogy
a disszidens irodalom, ellenforradalmi muvek illetéktelen kezekbe
keriiljenek”. A megjelent konyvek a kiad6 utasitisara ezutan ke-
resztkotés alatt kozvetleniil a konyvtar cimére érkeztek, ahol posta-
bontds utan azonnal az ,illetékes” munkatarshoz kellett kertilnitik.

A nemzeti konyvtarnak rendszeresen jelentést kellett kiildenie
azokroél a kutatokrol, akik haszndltdk a zart gyijteményt, és azon
intézményekrol, ahonnan megbizolevéllel érkeztek az olvasok.?

2 A konyvtar féigazgatdjanak levele 1960 majusdban arrél szimol be a Mtve-
16dési Minisztérium Kozmivelédési féosztilydnak, hogy az év elsé félévében a



105

Joggal merdl fel a kérdés, ha tilté jegyzék nem volt, akkor mi-
ként keriiltek zart gytijteményekbe a kiadvanyok. A miniszteri sza-
balyzat ugyan megfogalmazta a zart anyagok korét, de a dokumen-
tumot a konyvtarosnak kellett mindsitenie ahhoz, hogy példaul az
OSZK-ban a torzsgyljtemény helyett zartba keriiljon a konyv.

A nemzeti konyvtarban legtobbszér a megrendeléskor elddlt a
konyv sorsa, de a végleges dontés csak a beérkezés utan tortént
meg. A konyvtaron beliil szabalyoztdk a zartnak mindsitett kiadvany
utjat. Az OSZK-ban tobbnyire a Gyarapitasi osztaly vezetéje dontott,
esetenként bevonva a zart gytjtemény vezet§jét. Eléfordult, hogy
a konyv vandorolt a két osztaly kozott, mert a konyvtar munkatarsai
nem itélkeztek egyforman. Az egyetértés hianyzott példaul Konrad
Gyorgy egyik héberre forditott miivének megitélésekor is. Az egyik
részleg zartnak kivanta mindésiteni a mivet, a masik sziikségtelen-
nek tartotta elzdrni az olvasok eldl.

1965-bdl fennmaradt egy kis cédula, amely a ZKT vezetéjének
érkezett.® A vita targya Zilahy Lajos Krisztina és a kirdly cimd miive
volt. A céduldn ez olvashat6: ,,maradjon zart ez a Zilahy konyv, 1) az
elész6 miatt, 2) mert ha megtudjak, hogy itt van, agy tédulnak ide
olvasni, hogy még, s arra semmi sziikség, hogy tomegesen olvassak.”

A Kadar-korszaknak tobbszor idézett jelensége volt az 6ncenzira,
amely a kényvtarban is miikodott.

A zart gytjtemény helyzetébdl ad6dé, konyvtaron beluli fiigget-
lenségét gyakoribb ellendrzéssel prébéltik ellenstlyozni. 1971-ben
ujabb felilvizsgalat zajlott a tarban. Bizottsag tekintette at az osztaly
mukodését, feladatait és munkakapcsolatait. A vizsgalat utdn rész-
letes jegyz6konyv készult.?6 A bizottsag fontosnak tartotta, hogy a
jovében a gyidjteményben folyé munkafolyamatok szorosabban

Beliigyminisztériumon, a partszervezeteken és a Parttorténeti Intézeten kiviil
a Torténettudomanyi és az Irodalomtudomanyi Intézet, a Magyar Radié, az
ELTE, a Hunnia Filmgyar, a Zrinyi Kiadd, a Ktliigyminisztérium, a TIT és Gjsa-
gok, mas egyéb kiadok munkatarsai dolgoztak a zart gytjteményben. OSZK IT
107/1960.

% OSZK Kézirattar Fond 572.

26 OSZK IT 247/71.
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kapcsolodjanak a konyvtar megfeleld szakteriileteihez. Megismé-
telte a korabbi dontést, hogy a kataléguscéduldkat be kell osztani
a konyvtar osszes katalogusaba. Ez csak részben teljestlt, a konyv-
tar katalogusai hianyosak, és csak a tar anyagat feloleld, fontos ada-
tokat tartalmazoé tari nyilvantartasok drizték a teljes dllomanyt.
Javasoltdk a periodikumok kézponti nyilvantartasat és teljes feldol-
gozasat, valamint az allomany ismételt feltlvizsgalatat a zartsag
szempontjabol. Az osztily ekkor kozvetlen féigazgatdi hataskorbe
kerdlt.

Ajegyzékonyvben leirtak azt mutatjak, hogy a hatvanas években
a ZKT-ban attekinthetd és kutathaté dokumentum-egyiittes alakult
ki. A konyvekrdl bettirendes és szakkatalogust allitottak fel a mun-
katarsak, kilon katalogusok segitették a tajékozodast a két vilag-
habora kozott és az 1945 utdn megjelent periodikumokrél. Tema-
tikus, helyrajzi és segédkonyvtari katalégusokban dolgoztik fel az
utolsé 6t év alatti gyarapodast, 987 konyvet (336 masodpéldanyt).
Evente 8001300 kozott mozgott az olvasék szama, ami megfelelt a
tobbi kiilongyjtemény latogatottsiganak.

Zartsag a helsinki zair6okmany
alairdsa utan

A hetvenes évek végéig a gy(lijtemény a korabbi feltételek mellett
muikodott. Sziikos elhelyezési korilményein az sem valtoztatott,
hogy a tarat a Pollack Mihaly téri épiilet elsé emeletének hatsé trak-
tusara koltoztették. A jaratlan olvasé igy nehezebben taldlta meg a
gyljteményt, és a raktarat ezentuil csak sziik vaslépcsén lehetett
megkozeliteni.

Az Eurépai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet Helsinkiben
megfogalmazott zir6okmanyat 1975-ben Magyarorszag is alairta,
a politikai enyhtlés a cenzira vonatkozasaban azonban alig volt
érezhetd. Az alairok egyetértettek a népek kozotti kulturalis egytitt-
miikodés és az informaciécsere fontossagaval, és vallaltak az ,.eldi-
ranyzatnak megfelel$ intézkedéseket... kiilonosen a konyvekhez
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val6 hozzaférhet6ség javitasara”.?” Ezért tortént, hogy a zaréokmany
aldirasa utan, 1976-ban az MSZMP Politikai Bizottsdga eléirta jelen-
tés készitését azokrol a teriiletekrdl, amelyeken e vonatkozasban
politikai feladataik addodtak. Az elSterjesztést az MSZMP KB Agita-
cids és Propaganda Bizottsiganak készitették a ,burzsod” lapok
magyarorszagi terjesztésérél (16. sz. dokumentum). A jelentésbdl
kideriil: nyugati sajtétermékek utcai arusitdsra nem kertltek,
egyéni el6fizetés alig volt. A kulf6ldon maganszemélyek altal els-
fizetett lapok példanyszama az orszigban 600-700 koril mozgott.
Az emigraci6 lapjaira ,,az Amerikai Magyar Sz6 (USA) és az Uj Sz6
(Kanada) kivételével csak 8-10 szervnek van el6fizetési joga (BM,
KUM, Széchényi Konyvtar, Parttorténeti Intézet, Magyarok Vilag-
szovetsége)” — allapitotta meg a jelentés. Ennél tobbet az MSZMP po-
litikusai nem kivantak tenni a Helsinkiben vallalt kotelezettségek
utan sem, mert ugy talaltak, hogy a fentiekben vazolt magyar gya-
korlat politikai érdekeikkel alapvetéen 6sszhangban van. ,, A bur-
zs0a sajtéo magyarorszagi terjesztésének engedélyezési, ellen6rzési
és szervezeti rendje kialakult, feladatat ellatja.” A jelentést Grosz
Karoly és Varkonyi Péter irtak ala.

A zart anyagokra vonatkozé miniszteri rendelet a zir6okméany ala-
frasa utan a Pozsgai Imre vezette Miiveldésiigyi Minisztériumban
ismét napirendre kertlt. 1981. oktéber 5-én jelent meg a miniszteri
utasitds a konyvtarak zart anyagarol (17. sz. dokumentum), ezzel az
el6z6 utasitds hatalyat veszitette. Az 0j szabalyozas bvebb, részlete-
sebb lett, alapvet6 valtozasokat azonban nem hozott, csupdn széhasz-
nalataban lett korszertibb. A hirhedt, népellenes jelz6k helyett ,a
Magyar Népkoztarsasag allami és tarsadalmi vagy gazdasagi rend-
jét, illetSleg kiilpolitikajat sérté konyvtari anyagok” kifejezésekkel
hatarozta meg a zart anyagok korét.

Az utasitas egyetlen ponton valtoztatott: hangstlyosabba tette a
konyvtarvezetSk feladatat, eléirta a zart anyag rendszeres felil-
vizsgalatat.

Az OSZK-ban a miniszteri utasitishoz 1982 marciusaban belsd, a

2T Eurdpai biztonsdgi és egyiittmiikodési értekezlet. Zdaréokmdny. Helsinki, 1975.;
Belgrad, 1975. 63.
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kezelésre vonatkozo szabalyzatot készitettek, amelynek figyelembe-
vételével miikodott a gytijtemény a konyvtari dokumentumok zart-
saganak feloldasdig (18. sz. dokumentum).

A Zarolt Kiadvanyok Téardnak allomanya

A ZKT 1988-ban, roviddel a zartsag feloldasa elstt az alabbi doku-
mentumokat drizte:
* 1919-1945 kozott megjelent magyar nyelvi konyvek (4000 cim)
* 1945-1988 kozott megjelent magyar nyelvd konyvek (1370 cim)
* 1919-1988 kozott megjelent idegen nyelvii konyvek (3833 cim)
e 1919-1945 kozott megjelent magyarorszagi periodikumok

(423 cim)
* 1945-1988 kozott kilfoldon megjelent periodikumok (599 cim)
* 1956-o0s periodikumok (113 cim)
e konyvek szamizdat kiadasban (185 cim)
¢ periodikumok szamizdat kiadasban (19 cim)
e konyvek szamozott kiadasban a Kossuth Kiadétdl (40 cim)

Az OSZK zart dllomanyanak nagysidga a nyolcvanas években alig
valtozott. A gytjteménybdl idénként a konyvtar torzsallomanyaba
atkertilt dokumentumok helyére a korabeli emigrans kiad4sok kertil-
tek. Noha e kiadvanyok megjelenéstik utan hosszabb idé elteltével
voltak csak hozzaférhetdk a gydjteményben, a korszakot feldolgozo
kutatok szamdra nemcsak hazai kérnyezetben ritka el6forduldsuk,
hanem irodalmi- és forrasértékiik miatt is fontosak voltak. Gazdag
volt az 1956-ra vonatkozé dokumenticié. Az emigraciéban sokan
foglalkoztak a forradalom politikai, tarsadalmi vonatkozasaival,
dokumentumkoétetek, visszaemlékezések, interjikotetek jelentek
meg, amelyek mind a forradalomrél beszéltek. Az 1956-o0s oktéberi
forradalommal foglalkozé sajtétermék biztosan szamithatott arra,
hogy a nyolcvanas években Magyarorszidgon zart allomanyba keril.

E gytjteményben kellett keresni az 1956 el6tti éveket feldolgozo
munkdkat is. A Rajk-perrel tobb kiadvany foglalkozott. Sokan ke-
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resték Szdsz Béla Minden kényszer nélkiil cim, t6bb eurédpai nyelven
és magyarul is tobb kiadasban megjelent konyvét. Az irodalomtor-
ténészek az irodalmi lapokat és a verseskoteteket, az emigransok
életét, tevékenységét elemzé munkdkat keresték. Itt talaltdk meg
tobbek kozott Faludy Gyorgy vagy Gomori Gyorgy verseit. It ismer-
hették meg Borbandi Gyula irasait, igy A magyar emigrdcio életrajza
cimi konyvét.

Igen gazdag volt a folydirattermés. Néhdny hét késéssel jelentek
meg a periodikumok a kényvtar polcain, de frissebbek voltak mint a
konyvek. A kutatok szamara (és a konyvtarosnak is) esemény volt a
miincheni Uj Lat6hatar, a parizsi Irodalmi Ujsag, a Katolikus Szemle
vagy a Bécsi Naplo, a kanadai kiadasa Szivarvany megérkezése.

Az emigraciéban megjelent kiadvanyok forrasértéke, tudoma-
nyos szinvonala ugyancsak eltéré volt. A tobbségében tehetséges tu-
dosok, irok, kolték igényes munkai mellett sokszor tiintek fel poli-
tikai indulattdl fiitott irasok, lapok, mint példaul a valtozo kiadasi
helyet feltiintet6, Szalasi-idézeteket gyakran hasznalé Ut és Cél.

A ZKT 1945 utan Magyarorszagon megjelentetett kiadvanyokat
nem Grzott, ezek nem tartoztak gyijtékorébe. Azok a mar nyom-
daba keriilt sajtotermékek, amelyeket a partk6zpont dontése nyo-
man a kereskedelmi forgalombdl kivontak, kotelespéldanyként
— néhany kivételtdl eltekintve — bekeriiltek a konyvtarba a torzs-
allomdnyba. Itt azonban bizalmas jelzést kaptak és csak kutato-
jeggyel rendelkezé olvasok térhettek hozza.

Ha kotelespéldany nem érkezett, a ZKT munkatarsai mas utakat
talalva szerezték be a konyveket. Igy keriilt néhany hazai kiadvany
a zart anyagba. Ezek kozé tartozott Sik Endre Mint szél a levelet cimii
konyve vagy Illyés Gyula Szellem és erdszak cimi, visszavont kis
kotete. A zart anyagban 6rzott kiadvanyok kozott hazai megjele-
nésiikkel a Kossuth Kiad6 szamozott kotetei és az 1956-1957-ben
megjelent periodikumok, valamint az tgynevezett szamizdat ki-
advanyok jelentették a kivételt.

A szamozott példanyban megjelentetett konyvek a Kadar-korszak
sajatos jelenségei voltak. Kiadasukrdl, illetve magyar nyelvre fordi-
tasukrol az MSZMP Politikai Bizottsdga dontott, és azokat az appa-
ratus megbizhaté munkatarsai kaptak el6zetesen osszeallitott név-
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sor alapjan. A leforditott konyvek szerz6i kozott talaljuk Gyilaszt,
Trockijt, Kissingert, Teller Edét és tobb ismert gondolkodét. A nemzeti
konyvtar zart gytjteményében e hazai kiaddsi konyvek koziil csak
40 kotetet Srzott. A Politikai Bizottsdg elsésorban nem a miivek
szerz6i vagy a miivekben megjelend informacié miatt tartatta zart
gyljteményben a kiadvanyokat, hanem a jogcim nélkili, illegalis
forditasok esetleges kovetkezményei sarkalltdk kortltekintésre a
dontéshozokat. E kotetek kiaddsahoz ugyanis nem volt engedélye
a kiad6nak. A szamozott kotetek koziil tobb hianyzott, de a konyv-
tar féigazgatdjanak tobbszori stirgetésére sem jelentkezett a kiado
napvilagot latott koteteivel a konyvtarban.

Az 1956-1957-ben megjelent hirlapok az oktéberi forradalom
el6zményeirdl frott tudositisaik vagy az eseményeket kovetd két-
harom hénap belsé ellendllast szorgalmazé irdsainak hangvétele
miatt kertiltek a gytijteménybe, és maradtak ott a tar felszimolasaig.

A szamizdat kiadvanyokban a Kddar-korszak demokratikus ellen-
zékének, gondolkod6 értelmiségének irasai, alkotdsai jelentek meg
engedély nélkiil. Az MSZMP Politikai Bizottsaganak politikusai, vala-
mint a Beligyminisztérium is tiltotta, de megakadalyozni mar nem
tudta illeglis megjelenésiiket. E kiadvanyok nem tartoztak a ZKT
gytjtékorébe. A konyvtar beszerzésért felelGs szervezeti egysége a
szamizdatok gytjtését nem vallalta, hossza idén keresztiil ugy tett,
mintha ezek a kiadvanyok nem léteznének. A ZKT munkatarsai
elsésorban személyes kapcsolatok segitségével kezdték a gytjtést, a
dokumentumok dllomanyba nem keriltek, természetesen a feldol-
gozo-szalagot és a katalogusokat is elkeriilték. A gytjtémunka lehe-
tetlen lett volna a szamizdatok szerzdinek, elsésorban Vasarhelyi
Miklosnak, Donath Ferencnek, Kenedi Janosnak és masoknak a
segitsége nélkiil. A beszerzésnek ez a médja azért volt lehetséges,
mert a kiadvanyok iréi, szerkesztsi, kiadoi és terjesztéi gyakran
ugyanazon személyek voltak. A ZKT-ban kezdetben a szerzék ajan-
dékaira vagy gyorsan elkészitett masolatokra szoritkoztak, ezért e
kiadvanyok tobbsége mai allapotdban mar nehezen olvashaté.
A legkorabbi beszerzések kozé tartozott a Marx a negyedik évtizedben
cimmel megjelentetett tanulmanykotet, a Profil cimi Osszeallitas
1977-bél, a Bibo-emlékkonyo. A Feketében cimi konyv 1982-es megjele-
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nésekor végre villalta a konyvtar féigazgatéja, hogy a konyvtar
hivatalosan megvasarolja azt és a soron kovetkezé szamizdat kiad-
vanyokat is. Gyijtésiik a ,,mifaj)” megsziinéséig, a rendszervaltasig
a ZKT-ban tortént. A ,,gytjtékor” az id6kozben megjelent szamizdat
filmekkel béviilt.

Mivel a Beliigyminisztérium kivételével hasonl6 kovetkezetes,
tudatos gytjtés egyetlen intézményben sem tortént, a nemzeti konyv-
tar az egyediili, amelyik teljes és rendkiviil értékes dokumentum-
egyittest alakitott ki az engedély nélkiil kiadott sajtétermékekbdl.

Lasst valtozas

A nemzeti konyvtarban 1985 tajan volt eldszor tapasztalhato, hogy
a zartsagra vonatkozé rendeletek mar betarthatatlanok. A konyvek
tovabbra is megkaptak a zart jelzetet, a ZKT-ba kertiltek feldolgozas
utan, de mar nehezen lehetett elzarni 6ket az érdeklédé olvasok eldl.

1986 decemberében a Kadar-korszak két illetékes minisztériuma,
a Beltigyminisztérium és a Mtivel6dési Minisztérium egy utolsé
kisérletet tett a ZKT ellendrzésére, amikor a titkos tigyiratok keze-
lésének revizori vizsgalatat elrendelte. Az alapos, minden tertletre
kiterjed$ vizsgalédds tobb vonatkozdsban elmarasztalta a gydjte-
mény munkatarsait. Megallapitotta tobbek kozott, hogy ,, A zart
anyagok kezelésére vonatkozé utasitasok a kulfoldi személyek kuta-
tasat nem szabdlyozzak.”?® A tarban ugyanis kalfoldi kutaték nyo-
mat talaltdk, példaként Dinu Dort emlitik, a jeruzsalemi egyetem
professzorat és Rotics Zeev izraeli allampolgart. Ezek utan javasol-
tak, hogy a két minisztérium kozremtikodésével a konyvtar dol-
gozza ki a kilfoldiek szamara a kutatasi feltételeket. Ugyancsak
nehezményezték, hogy a szamizdatok kezelésére, esetleges kutata-
sukra vonatkozéan nem késziilt szabalyzat, amelynek kidolgozasat
szintén sziikségesnek tartottak. Tovabbi szabalyzatok kidolgozasara
azonban mar nem maradt id6.

2 OSZK IT 1986. december 9.
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Sem a revizié, sem az érvényben 1évé szabalyzatok, utasitasok
nem valtoztattak azon, hogy a nyolcvanas évek végén érezheté val-
tozasok elsé jelei lattdn, amint remény mutatkozott arra, hogy a
zartsag feloldhatd, Juhasz Gyula féigazgaté® javaslatot tett: a mi-
nisztérium vizsgalja feliill a zartsagra vonatkoz6 rendeleteket és
vonja vissza azokat (20. sz. dokumentum). Ez 1988 februarjaban
tortént. A minisztérium bizonytalankodasa (21. sz. dokumentum)
lattan az OSZK féigazgatdja — sajat hataskorével élve — elrendelte a
nemzeti konyvtarban a két vilighaboru kozotti dokumentumok
zartsaganak feloldasat (19. sz. dokumentum). 1989-ben a kozgy(ij-
teményekben foly6 kutatasokra vonatkozé rendelet hivatalosan is
hatalyon kiviil helyezte a zart anyag korének meghatarozasarol
sz016 utasitasokat (22. sz. dokumentum). Ezzel lezdrult a cenzira
torténetének sajtétermékekre vonatkozoé 1945 utani korszaka.

A nemzeti konyvtar specialis gytjteményének, a Zarolt Kiadvanyok
Taranak létrehozasa, mikodtetése, a mikodésére vonatkozo rende-
letek, utasitasok, szabalyzatok a hatalmat félté diktatira azon torek-
véseit mutatjak, hogy a nem kivanatos informaciét elzarja és csak
az altala ellendrizhetd kutaté szamara tegye elérhet6vé.®® 1956 elétt
a valogatas nélkil zartnak nyilvanitott sajtétermékeket a hatalom koz-
vetleniil ellendrizte. 1956 utan a partiranyitas a kadari konszolidacio
nyoman az allami intézmények tevékeny kozremiikodésével szabalyoztatta
a zartnak mindsitett dokumentumok kezelését, az intézményekben
megfogalmaztatott utasitasokkal korlatoztatta a hozzaférést.

Kadar Janos mar 1957-ben az MSZMP KB Titkarsaganak tilésén

# Juhasz Gyula (1930-1990) torténész, egyetemi tanar, az MTA levelezé tagja.
1985-t6] halalaig az OSZK féigazgatdja. A két vilaghabort kozotti kiilpolitika-
val és eszmetorténettel foglalkozott.

30 Megallapithatjuk, hogy cenziraval mas korok, mas térségek torténetében is ta-
lalkozunk. 1953-ban az Egyestilt Allamokban 30 000 kétet kommunistdanak nyilva-
nitott muivet zartak el a konyvtarakban az olvasok eldl — dllapitotta meg egy szena-
tusi bizottsag a konyvtarakat vizsgdlva. Ezekben az években az dllamokban 40 szerzé
munkait tiltottdk be, holott ekkor, 1953 jiniusiban tartott beszédében hangzott el
Eisenhower hires mondata: ,,Don’t join the book burners”. 1983 szeptemberében
a The Secret Garden of Censorship cimii iras szerint Reagen hatalomra jutisa utan 400
szazalékkal emelkedett a cenzirazott miivek mennyisége Amerikaban.
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elmondta, hogy a régi partiranyitas rossz médszerétél meg kell sza-
badulni. Nem tartotta egészségesnek, hogy a sajtét a partbol iranyit-
sak. Vissza kell dllitani — mondta — a vezetdk felelGsségét. ,, Inkabb
éljunk az utdlagos biralat jogaval és feleldsségre vonassal. Ennek
hatékonynak kell lenni.”%!

Ugyanakkor az 6nall6 osztaly megalakuldsa, a zart anyagok ko-
rének meghatarozasa lehetévé tette, hogy a nemzeti konyvtar végre
gytjtékorét a kilfoldi hungarikumokra is kiterjessze. Lehet6vé valt,
hogy 1956 utan az emigraciéban sziiletett alkotasokat, tudomanyos
és irodalmi miiveket, folyéiratokat, hetilapokat a teljesség igényével
gytjthesse, megdrizze és évi egyszeri megbizélevél ellenében szol-
galtassa a konyvtar.

A miivek nyomédn a kapcsolatok is konnyebben alakultak az emig-
racioban él6kkel, és a nyomtatott dokumentumokat kéziratok, ha-
gyatékok is kovették.

A gyljtemény zartsiga miatt a hatalom azt is elttirte, hogy az
ugynevezett szamizdat kiadvianyok megjelenésekor a ZKT-ban a
magyarorszagi legteljesebb szamizdat egyiittes j6jjon létre.

Az évek alatt 6sszegytlt, hajdan szigortan 6rzott zart anyag,
amelynek jelentds része egy, esetleg két példanyban élte tal a torté-
nelem viharait, a torténeti és irodalomtorténeti kutatasok fontos,
nélkilozhetetlen forrasbazisat alkotja. 1988 6ta szabadon kutathaté.

1953-ban amerikai szervezetek, konyvtarak, konyvkiadok és ter-
jeszték nevében harmincan irtak ald egy kiadvanyt, amelynek cime
The Freedom to Read volt, és amelynek tizenete ma is igaz: Az olvasas
szabadsaga a demokracia nélkilozhetetlen velejardja. A konyvet
megitélni csak mint konyvet szabad. A mivészet, az irodalom nem
virdgozhat ott, ahol a megmérettetés szempontja a politika. Szabad
tarsadalomban az egyén szabadsiga, hogy eldontse, mit akar olvasni,
mi j6 vagy mi rossz szamara. Senkinek sincs joga torvényt hozni,
amellyel sajat politikai vagy moralis koncepciéjat masokra raerdélteti.

81 Zant, bizalmas, szdamozott. Tdjékoztatdspolitika és cenzira 1956—1963. (Dokumentu-
mok). Szerk. Cseh Gergs Bendegtiz, Kalmar Melinda, P6r Edit. Budapest. 1999.



114

DOKUMENTUMOK

1.
1955 dprilis 27.
Hortobagyi Karoly konyvtar felel6s tajékoztatast kéré levele
a Népmiivelési Minisztérium Konyvtari osztalyahoz.

Textilfest6gyar Népmiivelési Minisztérium
Telefon: 162-080 Konyvtari osztaly
Budapest, II1. Szentendrei Gt 135.  Budapest, V. ker. Bathori u. 10.

Budapest, 1955. aprilis 27.
Kedves Elvtarsak.

A Magyar Dolgozok Partjanak II1. ker. Partbizottsiganak a megbi-
zasabol a kertiletben kb. 6t gyarat kell laitogatnom és konyvtar vona-
lon segitenem. Atvizsgilva egy keriileti gyar konyv allomanyat,
abbdl kivettem Rakosi Viktor dsszes mtveit. Kérek az elvtarsaktol
az alabbi mtvekre felvildgositast, hogy lehetnek az alant nevezett
miivek a konyvtar dllomanyaban.

A HUNYADI Sandor  Hajé kirdlynéje

A SEBOK Zsigmond Rajcsanyi deeadem

C OSZVATH Zsuzsa Voroskereszt angyala

A OSTEUSO Marta Szallnak a vadludak

B NINON de Lenclos  Vallomasai, Nyar

? NEUMAN Izid6ra Tundérviragok

A NAGY Ignac Magyar titok

? MAGIBIN Pipa

A MOHACSI Jend Heged és koldusbot

? MARGUAND Pulham dr a derék polgar

B LOFTING Dr. Dolithe utazdsa
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C FABIAN Gyula Kiilonos habord

C COLLINS Villkie Glenichi rejtéj (sic!)

C BARSONY Istvan Szerelem konyve

A KOVACS Gyorgy Arany mezé Béta 1942 kiad.
B RENAN Jézus élete

A SILAMPAA Egy férfi ttja. Silja.

C SILAMPAA Silja

Hortobagyi Karoly
Textilfest6gyar konyvtar felelése
Budapest, III. Szt. Endrei ut 135

A levelet a minisztériumbél Waldapfel Eszterhez, a konyvtar helyettes
vezet6jéhez kildték, hogy a nemzeti konyvtar kiildjon rd valaszt.

OSZK IT 865-33/F-2/1955

2.
1955, mdjus 18.
Valasz levél Hortobagyi Karolynak

Hortobagyi Karoly konyvtarfelelSs
Budapest
Textilfestégyar

Az elbiralasra kiildott cimjegyzékiikon szerepld konyveket feliilvizs-
galtuk és a kovetkezs kategéridkba soroltuk:

A—jelzésti mivek, barkinek kiadhat6ak.

B—jelzéssel ellatott miivek az olvaséforgalomban maradhatnak, de
semmiképp sem ajanljuk.

C—jelzéssel ellatott miiveket vonjak ki a forgalombdl.

?—jellel azokat a miiveket jeloltik meg, amelyeket nem taldltuk meg
konyvtarunkban.
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Kérjik nézzenek utana pontosan kozolték-e a szerz6k neveit.
Mellékeljiik a kért miivek elbirdlt cimjegyzékét.

Budapest, 1955. majus 18.
Dr. Torok Balint
Osztalyvezetd

A kategoriak jelolése az eredeti levélen tortént.

OSZK IT ad 865-33/F-2/1955

3.
1955. oktober 21.
A Népmiivelési Minisztérium Konyvtari Osztalyanak
kiildott javaslat az 1945 utan megjelent miivek
feliilvizsgalataval kapcsolatban.

Feljegyzés

/////

Tekintve, hogy az 1945 6ta megjelent miivek kozott sok ma mar prob-
lematikus miu talalhato, sziikségessé valt ezeknek a kiadvanyoknak
konyvtari szempontbo6l valo feltlbirdlasa. A felszabadulas utan —
kulonosen a fordulat évéig — sok tudomdnytalan, esztétikai szem-
pontbodl értéktelen, politikai szempontbol karos kiadvany jelent
meg a magankiadok tevékenysége folytan. A konyvtarak — s itt most
elsé sorban tomegkonyvtarakra gondolunk — a szocialista nevelés
fontos eszkozei. Ez a nevel6 munka nem képzelhet6 el, ha a fenti
kategoridba tartozo konyvek is az értékes konyvekkel egy sorban ott
allnak a konyvtarakban és szerepelnek a katalégusban, mert a fej-
letlen olvas6 azzal a hittel fordul konyvtarainkhoz, hogy ott min-
dent magaba szivhat, minden hasznos szdmara. Nem vitds tehat
ennek a reviziénak sziikségessége.
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A szépirodalmi miivek, valamint a az irodalomtudomanyi kiadva-
nyok elbirdlasat el tudja végezni az Orszadgos Széchényi Konyvtar
olyképpen, hogy a véleményezések végsé jovahagydsat a M. T.A. iro-
dalom-és nyelvtudomanyi szakosztalyanak, az Irodalomtorténeti
Tarsasag vezetGségének és az Orszagos Széchényi Konyvtar egy-egy
képviselbdl allo bizottsig hagyna jova.

A politikai miivek értékelését véleményiink szerint a Szikra Kiadénak
kellene elvégezni megfeleld felsé partszervekkel egytttmiikodve.

A fel nem sorolt szaktertletek anyaganak feltilbiralasat csak a Tudo-
manyos Akadémia megfelel$ szakosztalyai végezhetik el megnyug-
tatéan. Ez anndl is inkdbb sziikséges, mert egyszeri munkardl van
sz0, mely a kozmiivel6dési konyvtarak ezreinek jelent komoly se-
gitséget.

A feliilvizsgaland6 miivek cimanyagat az Orszdgos Széchényi Konyv-
tar biztositja. Az 1945-6s anyag maris megvan s ha az Akadémia
kozli, hogy milyen szakcsoportositasban kéri a cimeket, azonnal ren-
delkezésére tudjuk bocsatani. /A tobbi anyagot folyamatosan kiildi./
Az elbirdlas eredményét A, B, ill. C jellel kellene jel6lni, melyben
A= barmelyik konyvtarban szabadon hasznalhatja barki, B= csak
fejlett olvasénak adhato ki, C= csak a tudomanyos kutatds szamara
tartando fel, mert csak torténeti értéke van.

Kérjik az Akadémiit, kozolje, hogy milyen szakcsoportok szerint
kéri a cimanyagot, kit jelol ki az irodalmi miiveket feliilvizsgal6
bizottsagba s milyen esetleges kivinsiaga van a munkaval kapcso-
latban.

Budapest, 1955. X. 21.

/Torok Balint/

osztalyvezetd

OSZK IT ad 865-33/F-2/1955
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4.
1955.
Jegyzékonyv a Zarolt Kiadvanyok Taraban tartott
feliilvizsgalatrol.

é. n. stb. talalhat6 benne.

3. Idegen nyelv(i konyvek. Ebben a részben szerepel a nem magyar
nyelvli hungarika zartanyag is. Nagyon heterogén természetd, sok
benne a nem zart anyag, pl.: ,1696. Czaké Elemér: Die Lebens-
geschichte der Schrift in Ungarn. 1941.”,,,2007. Nicolson, H.: The
Congress of Vienna, 1812-1822. London”, ,,2040. Spoken English.
London, 1947”.

4. Hirlapok és folyéiratok. Talnyomo részében OSZK anyag. Ebben
is talalhat6 nem zartanyag, pld.: A munkdas. Cleveland. 1912-1916.
évt. Tobb — meghatdrozott idészakban fasisztanak minésitett perio-
dika tovabbi évfolyamai is itt talalhatok.

B/. Feldolgozatlan anyag

1. Egy koteg szerzeményezett plakat és apronyomtatvany.

2. A Szerzeményi osztalytol Gjabban a zartanyag részlegnek atadott
konyvek.

3. Néhany szaz darab ismeretlen eredetii idegen nyelvi konyv, az
allomanyban nem szerepelnek.

4. 2 kis lada konyv a BM-tdl és a Képzémiivészeti Féiskola altal be-
szolgaltatott Gjabb kiadvanyok /egy-egy mi szamos példanyban/.
5. kb. 150 drb. ideoldgiai konyv és brossura.

6. A pancélszekrényben 6rzott ,,Bizalmas” vagy ,,Szigordan bizal-
mas” nyomtatvanyok /konyv, periodika/ kotelespéldanyai.

7. Egy kotegnyi csonka és hianyos konyv /kiselejtezésre el6készitve/.
8. A Magyar Nemzeti Mazeum 3. sz. pincehelyiségében kb. 50 1a-
daban tarolt nyomtatvany. Ezt az anyagot a BM-bdl tortént atkolto-
zés soran hoztak az OSZK-ba. A ladakban tarolt anyag nagy konyv-
taraink /M. T.A. Konyvtara, Orszaggytlési Konyvtar stb./ zart- és
periodika anyagabdl valé. Itt taldltuk meg az OSZK plakat- és ap-
rényomtatvany zartanyagat is. A 3. sz. pince acs- és asztalos faanyag
raktarul is szolgal. Idénként ott dolgoznak is. Ezért semmiképpen
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sem tekinthetjiik biztonsdgosnak. T6bb ladat a multban ismeretlen
személyek feltorték, konyvek hevernek szerte stb. A pincehelyiség
meglehetdsen nedves talaji és nyirkos levegdj. Ezért nem alkal-
mas konyvanyag taroldsara. A nyomtatvanyok mar atnyirkosodtak,
a szabadon heverdkben penészedést is megallapitottunk.

Az dllomany nagysdga

1. Segédkonyvtar: 1-320  tételszam

2. Magyar nyelvi anyag: 1-7216 “-”

3. Idegen nyelvi anyag:  1-2700 “-”

4. Periodika: 1-577 =7
A Puskin u. 26. sz. alatti raktarban tarolt anyag kb. 12.000 darabra
becstilhetd.

Megjegyzés.

A Zartanyag értékleltarozasa f. év tavaszan tortént meg. Azt a munkat
Kain Albert, konyvtarunk volt dolgozdja végezte. Kain Albert mun-
kdja soran a nem zartanyagba tartoz6 konyvek egy részét kilon va-
lasztotta. A Szerzeményi osztily vezetdje ezen konyvek egy részét
annak idején at is vizsgalta és az aggalytalan anyagot kilon valasz-
totta, Ebbdl 3 alkalommal 6sszesen 224 darab konyvet vett at szerze-
ményezésre a Szerzeményi osztaly. Az allomanynak ez az atvizsgalasa
kilonféle okok folytan /mint terven kiviili munka a Szerzeményi
osztaly erejét meghaladta, stb./ nem folytatodott. Megjegyezziik,
hogy Kain Albert zavarokat is okozott az dllomany raktari rendjében,
melynek nyomai ma is megvannak.

2. Feldolgoz6 munka.

A/ Gyarapodas
A Zartanyag részleg a kovetkezé helyekrdl, ill. forrasokbél gyara-
podott, kapott anyagot:
1. Szerzeményi osztalytol:
a/ kotelespéldanyok /visszavont, betiltott konyvek,
bizalmas anyag/
b/ hazai vételek /allomany kiegészités/
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¢/ kulfoldi vételek /antidem. hungarikak/

d/ hazai ajandék /konyveloszté-anyag, BM. stb./

e/ kiilfoldi ajandék /antidem. anyag/
2. Kozvetleniil az Igazgatasi osztalytol
3. A Hirlaptartdl alkalmilag kiilfoldi és hazai hirlapok egyes szamait
4. A Plakattartol alkalmilag apronyomtatvanyokat.
5. A Felvilagosit6 osztalytdl, a nagy raktarbol kiiktatott anyagot
kataloguscédulaikkal egyiitt.
6. A BM.-t61

B./ Katalogizalas, raktarozas

A Zartanyag részlegen az 4j szerzemények feldolgozasa a kovet-
kezéképen torténik

1. Az anyag atvétele darabszam szerint.

2. Szétvalasztas magyar nyelvi és idegen nyelvi csoportra.

3. A soron kovetkezé num. currens megallapitasa.

4. E sorszam ravezetése a konyv bal felsé sarkdra ceruzaval, ha a
tabla sotét szin(i: akkor egy darab papirosbol cimkét vag, raragasztja
a konyvre és tintaval rdvezeti a jelzetet.

5. Leirast készit a konyvrél

a/ ha szerzd van, akkor 1 zold és 1 sziirke kartonra,

b/ ha nincs szerz6, akkor annyi sziirke kartonon késziti el a cim-
leirast, amennyit sziikségesnek lat, ha kell, dgy harmat is. Ha
szerkesztGje van a mtinek, akkor zold kartont is készit.

6. A konyv kisérélapjara ravezetik a helyrajzi jelzetet. A kisérélapokat
gytjtik és idénként visszajuttatjak a Szerzeményi osztalynak.

7. A konyv elhelyezése a raktarban.

8. A kataléguscédulak beosztasa.

9. Periodikardl cédula nem késziil, szamozatlan torténik elhelyezése
a pancélszekrénybe, az apronyomtatvanyok pedig egyszeriien egy
gytjtékotegbe kertilnek.

Megallapitas )
a/ Semmiféle nyilvantartas nincs az allomanyrol. /Allomanynaplé,
helyrajzi naplé nincs./
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b/ Négy azonos szamsor szerint torténik a raktirozas. Az egyes
szamsorok nincsenek egymastél megkilonboztetve. Gyakorlatilag
ez annyit jelent, hogy ugyanazon jelzettel van a szamsor alacso-
nyabb értékeinél 4-4 konyv ellatva.

¢/ Az 4j gyarapodast minden kontroll nélkil veszik allomanyba.
Véletleniil deriil ki a konyvrdl, hogy az masod-, harmad-, vagy
tobbespéldany. Egyes mtivekbdl 3-4 példany is szerepel mas és mas
raktari szamokon az allomanyban.

d/ A cimleirasok — kivéve az OSZK torzsallomanyt konyvek adréma-
levonatt kartonjai — rosszak, hidnyosak, tudomanytalanok. Méltatla-
nok a konyvtarunkhoz. Sok szaz ilyen leiras taldlhaté: ,,6558. Beothy
Akos: A magyar dllamisag fejlédése, kiizdelmei.”, vagy ,107. Had-
sereg szamara személyi rendeletek. 1921. évi”.

3. A katal6gusok:
Zartanyag részleg allomanyarol a kovetkezé katalogusok késziilnek:
1. Bettirendes targyszokatalogus az u.n. segédkonyvtarrol,
2. a/ betdirendes szerzdi katalégus és
b/ targyszokatalégus a magyar nyelvi konyvanyagrol,
3. Bettirendes cimszékatalégus a hirlapokrol és folyéiratokrol

Megjegyzések:

a/ Az dllomany nincs kell6en és teljesen katalogizalva.

b/ Az idegen nyelv(i konyvanyag katalogusa késztl6télben van: nem
hasznalhaté.

¢/ A katalégusok felépitése nem megfeleld, szamos karton rossz
helyre van beosztva, fontos utalék hidnyoznak.

d/ Az dllomanybdl eltavolitott konyvek kartonjai szerepelnek a ka-
talogusban.

e/ Nincs az allomanynak szakkatalogusa.

t/ A duplumokrdl és folospéldanyokrél nem késziilt katalégus.

g/ A plakat- és aprényomtatvany anyagnak nincs katalégusa.

h/ A feldolgozé munkahoz sziikséges anyaggal, felszereléssel a rész-
leget nem lattak el kielégitéen. Ellatasa nehézkes, még cimkét, ra-
gasztot sem kap.



122

i/ Fridmann Zsigmondné elvtarsné mind a gyijteményt, mind a
katalégusokat elédjeitél agy vette at, ahogy most vannak s a munkat
az anyag feldllitdsi modjanak s a szokasnak megfeleléen folytatta.

4. Olvasoszolgalat

A Részleget altaldban csak megbizdlevél felmutatasa /atadasa/ ellené-
ben hasznalhatjak tudomanyos kutatok, illetve mas illetékes szemé-
lyek. /B.M. alkalmazottak, személyzeti el6adok, stb./. Az olvasékrél
latogatasi naplot vezet a részleg dolgozodja. /Sorszam, kelt, név, fog-
lalkozas, a megbizo intézet, lakhely, a hasznalt m{i./ A sorszamozast
ujra kezdi, ha betelt a fiizet. A hasznalt mtiveket a megfelel6 rovatban
tobb-kevesebb pontossaggal utdlag tolti ki

/pl. Napkelet, M. Szemle, M. Kultdra/ s a statisztika alapjat képez6
»konyv” ill. ,hirlap” rovatban feltiinteti az olvasott kotetek szamat.
/pl. 21./

Kérdélapot az olvasé nem ir, a dolgozé is csak utdlag allit ki. Ezeket
gyujti.

Az olvaso a kabatjat, taskdjat az olvasohelyen tartja fogason. A kért
muvek keresése alatt egyedil tartézkodik a helységben, fiiggetleniil
attol, hogy van-e mar a kezében konyvtari anyag. Tekintve, hogy a
részlegnek csak egy dolgozdja van ez masképp meg sem oldhato.
Igy azonban fennall a lopas és a csonkitas veszélye.

A részleget tudomdanyos kutatok, jsagirok, partmunkasok, levéltaro-
sok, megbizatas alapjan egyetemi hallgaték haszndljak. A rendkiviil
szolgélatkész, szives, de technikai jellegti s igen alacsony szinvonalt
felvilagosité munkan kiviil reference tevékenység nem folyik a rész-
legen. Ennek az el6feltételei is hidnyoznak.

A latogatasi naplé alapjan késziil a statisztikai jelentés. Ez tartalmazza,
hogy hany férfi illetve né hasznilta a részleget, illetve hany koleson-
zott, valamint, hogy hany helyben illetve kolcson mekkora volt a
konyv ill. a hirlap forgalom.

Kolesonzés tulajdonképpen nincs. Kivétel a BM. Ezt haromrészes
téritvényen tartja nyilvan. Az OSZK dolgozéinak hazi téritvényen ad
koleson belsé haszndlatra. /A kolesonzési nyilvantartast Friedmanné
elvtarsné ,konspiraciés” okokbol nem volt hajlandé megmutatni./
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Mindezek alapjan megallapitjuk, hogy a Zartanyag-részleg lénye-
gében miniatiir konyvtari tizemnek tekinthet§, melyben anyag-
atvételtél kezdve a konyvek, a periodikdk, az apréonyomtatvanyok
helyrajzi naplézasan, cimleirdsan, katalogizalasan at a raktarozasig
és az olvasoszolgalat ellatasdig igen sok féle és igen sokoldalt mun-
kat kell végezni. A részleg munkaja politikailag fejlett, sokoldaltian
képzett, tapasztalt konyvtarost kivanna. /Az allomany biztonsiaga
miatt is legalabb két dolgozéra van a részlegen sziikség./

I1. Javaslatok

A feltart helyzetkép alapjan kovetkezd javaslatokat terjesztjiik eld:
1. Alapvetden fontosnak tartjuk a Zartanyag-mivolt pontos megha-
tarozasanak kidolgozasat. Ezzel kapcsolatban kidolgozandé a ,bi-
zalmas” konyvek, nyomtatvanyok meghatarozdsa is. Figyelembe
veenddk a kotelespéldany szolgaltatassal kapcesolatos sszefiiggések
és a ,bizalmas” anyag kezelése.
2. A Zartanyag-részleg allomanyat szakértéileg at kell vizsgalni két
szempontbol:

a/ ki kell allomanyabdl szelektalni a nem zart anyagot.

b/ ki kell allomanyabdl valogatni a szerzeményezetlen anyagot.
3. Allomanyardl leltari jelentéségii helyrajzi nyilvantartas fekte-
tendd fel.
4. Javasoljuk, hogy dllomanya a kovetkez6 csoportokban allittassék fel:

a/ konyvek

b/ periodika

¢/ aprényomtatvanyok, plakatok

d/ egyéb anyag

e/ masodpéldanyok
5. A legsziikségesebb lexikonokbdl, kézikonyvekbdl, alapvetd ideo-
l6giai miivekbdl és szotarakbol allo segédkonyvtar szervezendd.
6. Az allomanyba tartoz6 konyvekrdél, periodikdkrol stb. szabvanyos
leiras készitendd, s azokbdl betiirendes és szakkatalogus szerkesztendé.
7. A katalégusok egy-egy masodpéldanyit az illetékes osztilyokra
is el kell helyezni zart jellegii katalogusként. /Konyvfeldolgozo,
Olvasészolgalat, Hirlaptar, Plakattar/
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8. Az adllomanyt képezé anyag cimkézendd. Az egyes részgytijtemé-
nyeket egymastol jol megkiilonboztetd jelzettel kell ellatni.

9. Javasoljuk, hogy a feldolgozé munkat a Konyvfeldolgoz6 Osztily,
a Hirlaptar és a Plakattar dolgozoi a Zartanyag részlegen végezzék
el sziikség szerint.

10. A Féépiilet 3. sz. pincehelyiségében tarolt anyaghdl az OSZK
allomanyaba tartozé plakat-és aprényomtatvanyokat haladéktala-
nul a Zartanyag részlegre kell atszallitani és elhelyezni, valamint
gondoskodni megévasarol.

11. A pincében tarolt egyéb anyagot biztonsigos és szaraz raktar-
helyiségben kell elhelyezni. Az atnyirkosodott anyag megévando.
12. A Zartanyag részleg allomanyanak szakszert feldolgozasa utan
a pincében 6mlesztve tarolt anyag is atvizsgalando és az allomany
kiegészités megtorténte utdn visszamarad6 nem zart anyag az ille-
tékes konyvtaraknak visszaszolgéltatandé.

13. Biztositani kell a részleg sziikségleteinek pontos ellatasat.

14. Arészlegben 1 mi maximum 3 példanyban szerepeljen, a tobbes-
példanyokat — amennyiben mas intézkedés nem tortént — at kell
adni a Konyvalap felallitandé zart-részlegének.

15. A latogatasi naplo sorszamozasat évenként djra kell kezdent,
szemben az eddigi fiizetenkénti Gjrakezdéssel.

16. El kell rendelni a kérélapok pontos kitoltésének és alairasanak
megkovetelését az olvasotol.

17. Meg kell teremteni annak eléfeltételeit, hogy egy olyan dolgo-
z6 keriiljon a részlegre, aki alkalmas arra, hogy tudomanyos szin-
ten gazddja legyen az anyagnak s annak tartalmi ismeretének bir-
tokdban tudomanyos reference-tevékenységet folytasson.

E tennival6k ellatasa komoly terhet jelent Konyvtarunknak, e nél-
kil azonban elképzelhetetlen a részleg megtfeleld szinvonalra eme-
lése. A Zartanyag részlegnek formai és tartalmi szempontbdl egy-
arant a...

A jegyz6konyv masolati példany, elsé és utolsé oldalai hidnyoznak. Az elsé
oldalon Markovits Gyorgyi osztalyvezet6 kézirasa: Feliilvizsgalat 1955.

OSZK Kézirattdr Fond 572
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5.
1956. dprilis 25.
Levél a Népmiivelési Minisztérium Konyvtari osztalyahoz
a bizalmas anyagok gytijtésérol.

Népmiivelési Minisztérium
Konyvtari Féosztalya

Darabos Palné elvtarsné kezébe
Budapest

Az allam érdekében bizalmasan vagy szigortian bizalmasan /titkosan/
kezelend6 adatokat tartalmazd sajtotermékeket a kotelespéldany szol-
galtatast legutébb szabalyozé 213/1951 /XI1.18./ M.T. sz. rendelet
megelézéen a Kozponti Statisztikai Hivatalhoz kellett beszolgéltatni.
A kotelespéldanyszolgaltatasra vonatkozé emlitett rendelet szove-
gezésekor és kiadasa idején a helyzet nem volt eléggé érett a bizal-
mas anyag beszolgaltatdsanak szabalyozasara és ezért a rendelet 11.§-
a azt a rendelkezést tartalmazza, hogy a bizalmas sajtétermékek
kotelespéldanyainak beszolgéltatasardl kiilon torténik intézkedés.
Allamhatalmunk megerésodése és kulturalis fejlédésiink nem en-
gedik meg a kérdés rendezésének tovabbi halasztasat és ezért gon-
doskodnunk kell a bizalmas anyagnak — természetszertien kell6 ga-
rancidk mellett valé gytjtésével. Nem lehet tovabb fenntartani azt
a helyzetet, hogy egyéni magyarazatok szerint esetlegesen és szorva-
nyosan torténjék olyan anyagnak a gytjtése, amely partunk, korma-
nyunk és a tudomanyos kutatdomunka szempontjabol egyarant fontos.
Nehéz annak a meghatarozasa, hogy milyen anyagot nem kapunk.
Kétségtelen azonban, hogy maris kapunk bizalmas anyagot, mint
pl. a Mtszaki Kiadénak azokat a tankonyveit, amelyek bizalmas,
szigordan bizalmas, vagy titkos jelzést tartalmaznak. Az élet tehat
kezdi keresztiiltorni a merev szabalyokat.

Mégis megjegyeziink néhany olyan bizalmas kiadvanyt, amelyrdl
tudjuk, hogy megjelenik, de hozzink nem érkezik be:
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Minisztertandcsi Hatarozatok Tara

A Miuiszaki Kiad6 és a Katonai Kiad6 egyes kiadvanyai /pl. Katona-
orvosi Szemle/

Vilasztasi falragaszok

Partkiadvanyok

Partiskolai anyag

A merev értelmezésre konkrét példa a kovetkezd:

A Budapesti Mtiszaki Egyetem Hadmérnoki kara Kulturalis Figye-
16 cimen folyéiratot ad ki. A folyéirat irodalommal, kényvkiadassal
kapcsolatos vitacikkeket, szinhazi, zenei, képzémiivészeti, kultura-
lis és sportrovatot tartalmaz, a beszolgaltatast azonban azzal tagad-
tak meg, hogy a cikkek szerz6i nevének osszedllitisabol megallapit-
hat6 lenne a hadmérnoki kar névsora.

A fentiekre tekintettel véleménytink szerint tovabbi indoklast nem
kivan az, hogy a bizalmas anyag beszolgaltatasat szabalyozni kell.

Budapest, 1956. aprilis 25.

/Varjas Béla/
féigazgatod

OSZK IT 865-04-7/956

6.
1956. julius 6.
Gombocz Istvan feljegyzése

a magyar nyelvii konyvek
kiilfoldre kiildésérdl.

Orszagos Széchényi Konyvtar
1802
Budapest, VIII. Mizeum-koruat 14
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Feljegyzés
a magyar konyvek kilfoldre kildése targyaban.

Varga S. Frigyes, a Szerzeményi osztaly osztalyvezet$ helyettese a
Magyar Nemzeti Bank Devizaigazgatdsagatol kapott levéllel kapcso-
latban felkérte a Nemzetkozi Kapcesolatok Osztdlyat arra, hogy a
levélben felvetett kérdéssel kapcsolatban mondjunk véleményt. A
magam részérdl ezt a kovetkezékben foglalom 6ssze:

A Nemzetkozi Kapcsolatok Osztilya mar kozel egy esztendével ez-
elétt 1épéseket tett annak érdekében, hogy a magyar kiadvanyok
bizonyos fajtait bizonyos magyar intézmények szabadabban, keve-
sebb biirokratikus eljardssal és egyszertibb tton kiildhessék ki kiil-
foldre. Mig ugyanis az O.K.K. kovette bizonyos kiilfoldi orszagok
nemzeti cserekozpontjainak példdjat és takarékossagi okokbdl a
magyar tudomdnyos intézmények sajat kiadvanyait tartalmazoé és
altaluk osszeallitott csomagokat orszagonként gytjt6-killdeményekbe
egyesitette és rendszerint laddkba csomagolva a megfelel6 nemzeti
cserekozpontnak kiildotte meg, addig az O.SZ.K. a gytjtékiilldemé-
nyek osszeallitasat megsziintette és a hozza tovabbitas végett benyj-
tott magyar eredet(i kész csomagokat kozvetleniil a cimzetthez to-
vabbitotta. Mar ekkor felmeriilt az az indokolt észrevétel, hogy az
0.SZ.K. kozbeiktatasa felesleges, hiszen a csomagokat 6sszeallito
felad6 intézmény is postazhatna a killdeményeit, ennek megsziin-
tetésére azonban mégsem volt lehetdség, mert a legtobb intézménytdl
a Magyar Posta nem vette at a konyveket, vagy folyéiratokat tartal-
maz6 killdeményeket. Mindezek az intézmények kénytelenek voltak
csomagjainkat a Cserecsoportnak, majd késébb Nemzetkozi Kap-
csolatok Osztdlyanak atadni, mert bar ez a csoport ill. osztaly sem
tartalmi, sem formai ellendrzést nem végzett, mégis azzal a joggal
rendelkezett, hogy a bélyegzéjével ellatott csomagokat a posta tel-
jes bizalommal atvette.

A csomagoknak ez a kozvetitése azonban nem merdlt ki az egyszert
atvételben és a postahivatalra valo elszdllitisban, hanem szamos, egyéb-
ként sziikséges formalitas zajlott el6z8leg le: egyes atadd intézmé-
nyektSl megkivantuk azt, hogy csomagjainak kiktldéséhez szerezze
meg a felettes hatosiganak engedélyét, masoktodl ezt nem kivantuk
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meg. Mindenképpen megkoveteltiik viszont azt, hogy kisérélevél-
lel kérje télink a csomagok tovdbbitasat, a levélben benne kellett
lennie a feladénak, a kiktaldott konyvek vagy folyéiratok cimeinek
és természetesen a cimzettek felsorolasanak. Elvben megkivantuk,
hogy a csomagok 3 kg-nal stilyosabbak ne legyenek, tokéletesen legye-
nek csomagolva, legyen rajtuk a feladé bélyegzéje sth. — de ezektél
a formalitasoktél gyakran eltekintettiink. Leggyakrabban a felado
intézmény fizette a portét a mar eldre felragasztott bélyegek forma-
jaban, ezt azonban néha mi pétoltuk néha bélyegben, s6t pénzben is.
Igen sokan nem tudtdk azt, hogy a sajtétermékeknek mindsiilé
nyomtatvanyok portozasara a posta mastél évvel ezel6tt kedvezményes
dijszabast allapitott meg. Minthogy a csomagokat tgyszolvan kivétel
nélkiil felbontatlanul tovabbitottuk, az ellendrzés teljesen formalis volt.
1955 Gsz€tSl kezdve mindenképpen megérett a helyzet arra, hogy
ezt a felesleges buirokratikus eljarast megsziintessiik. Felkértiik a
M.N.B. Devizaigazgatésagat, hogy az a minket rendszeresen cso-
magjaikkal felkeresé magyar tudomanyos intézményeket jogositsa
tel arra, hogy kildeményeit kozvetlentil postazhassak. Els6 alka-
lommal mintegy 20 magyar intézmény részére kértik és kaptuk
meg ezt a kozvetlen postazds lehetdségét, késébb tovabbi intézmé-
nyekre is sikeriilt az engedélyt kiterjeszteniink. Ma is az a helyzet,
hogy valahanyszor egy-egy olyan intézmény keres fel benntinket
csomagjaival, amely engedély hidnydban csomagjat a postan koz-
vetleniil nem tudja feladni, Gjbdl és 4jbol meg kell keresntink az ille-
tékes M.N.B.-ot, hogy szdmara is adja meg az engedélyt. Ma is még
elenyész6 azoknak az intézményeknek a szama, amelyek ilyen en-
gedéllyel rendelkeznek.

Az emlitett engedélynek tobbrendbeli kikotései voltak, amelyek a
kiktldéseket korlatoztak: Tartalmi szempontbdl csakis a politikai-
lag kifogastalan mtivek és csakis s a j a t kiadvanyok kikiildhetSk.
Formai szempontbdl: a killdemény /mar, mint egy-egy csomag/ su-
lya 3 kg-ot nem haladhat meg, a csomagon kiviil szerepelnie kell a
~nemzetkozi kiadvanycsere” bélyegzének és a csomag csak megha-
tarozott postahivatalokndl adhaté fel. Ezek a kikotések annyi zok-
kendt okoztak, hogy a kozvetlen kikildés csak docogve miikodik.
Minduntalan eléfordul, hogy régi tigyfeleink tGjra hozzank fordul-
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nak kozvetitési kérelmeikkel arra hivatkozva, hogy a posta tjabb és
Gjabb nehézségeket tamaszt, nem értestilt az egészrdl, vagy nem
szerepel az illet6 intézmény neve az engedélyezettek jegyzékén,
nem megfelel6 a csomagolas, a bélyegzés stb. stb. Ilyenkor nehezebb
lenne szamukra a biirokratikus ttveszt6kbdl a cserbenhagyott intéz-
ményt kivezetni és ezért egyszerien atvessziik csomagjait és azokra
a posta altal tiszteletbe tartott O.Sz.K. bélyegzét raiitve, a csomagot
utjara bocsatjuk. Abbodl azonban, hogy az egy év elétti forgalomhoz
képest jelentdsen kevesebb kiildeményt adtak at résziinkre tovabbitds
végett, arra kell kovetkeztetniink, hogy szamos intézmény sikerrel veszi
igénybe a szimara megszerzett engedélyt és kozvetlentl postaz.

Kiilon kell megemlékezniink a ,sajat” kiadvanyok tgyérdél. Ezt a
korlatozast mi javasoltuk éspedig nem politikai meggondoldsokbdl,
hanem gyakorlati okokbol: ha ugyanis az engedéllyel rendelkezd
intézmények nemcsak a sajat, konyvkereskedelemi forgalomban
rendszerint nem szereplé kiadvanyokat kiildhetnék ki, hanem bér-
milyen mas magyar konyvet vagy folyoiratot, a parhuzamos kikiil-
dések elkertilhetetlenekké vialnanak. Kiilonben is, a nemzetkozi ki-
advanycsere mindentitt elismert és gyakorlatban atvitt elvei szerint
minden intézmény csakis a sajat kiadvanyaival cserél és nem maso-
kéval, vagy olyanokkal, amelyek egy-egy kereskedelmi kiad¢6 kiada-
saban jelentek meg. Ezt a korlatozast azzal enyhitettiik, hogy els-
zetes egyeztetés utan mégis kikildhet6k ilyen kiadvanyok is. Példa:
A Meteorologiai Intézet a sajat évkonyvét vagy évi jelentését kiildje
ki és ne a Mtvelt Népnél megjelent ismeretterjeszt$ idGjarasigyi
népszeri kiadvanyt, mert ezt esetleg egy masik szerv mar ugyanan-
nak a cimzettnek kikiildte. Eppen az O.8z.K. az, amely a kulturdlis
egyezmények végrehajtasa révén, egyenlére a Szovjetuniéval és a népi
demokracidkkal olyan cserét is folytat, amelyben a kereskedelmi céla
kiadoknal megjelent miivek is igen nagy szimban szerepelnek.

Mindezt amit elmondottunk azért kellett kifejteni, hogy tisztan lassuk
a felvett kérdésnek azt a részletét, amely a mi osztalyunkat érinti.
Egyébként érommel tdvozoljiik a Magyar. Nemzeti Bank kezdemé-
nyezését és mi is tdmogatjuk a kevesebb formalitassal és engedéllyel
valo kiilfoldre kildések elémozditasat. Ami a mi munkateriiletiinket
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tilhaladja, arra nézve javaslatot nem tesziink, ez a Szerzeményi osz-
taly feladata lesz. Ami tehat minket illet a kovetkezéket javasoljuk:

1/ A fent emlitett engedélyeket bévitsiik olyanforman, hogy minden
magyar tud. Intézménynek minden korlatozas nélkiil /posta, bélyeg-
26, listan val6 szereplés stb./ jogdban dlljon — tartalmi szempontbdl a
sajat felel6sségére —a s aj a t kiadvanyait barhova és barmilyen mennyi-
ségben kikiildeni, annak megjelenési idejére valé tekintet nélkiil

2/ Ezt a generalis engedélyt terjessziik ki a szerzékre, szerkesz-
tékre, folydéiratokndl a cikkirékra, tovabba az 6sszes kiadéra.

VII. 6. Gombocz

OSZK IT Iktatas nélkiili iratok 1952—-1956

7.
1956. julius 12.
Valasz a Magyar Nemzeti Bank Devizaigazgatésaganak
a sajtétermékek engedély nélkiil torténé kiilfoldre kiildésérol.

Magyar Nemzeti Bank
Devizaigazgatosag

Budapest. V.
Szabadsag tér 8-11.

Hivatkozassal foly6 évi janius ho 23-an kelt szives leveltikre kozlom,
hogy a kiilon engedély nélkiil kiilfoldre kiilldheté magyar konyvek
kérdését tanulmanyoztam. Megitélésem szerint nem az engedély
nélkil ki nem szallithaté muzedlis, vagy aggalyos, hanem a szabadon
kikildhetd sajtotermékek kategoridit kell szabatosan és vilagosan
meghatdrozni. Ugyanis a negativ hatirozmanyok felsorolasa szak-
értdi ellendérzést tenne sziikségessé, ez pedig nyilvanvaléan gatolna
a szabad kikiildés érvényesiilését. Ezért a magyar konyvek nemzeti
és tudomanyos jelentéségti kikiildése elémozditasanak szolgalata-
ban a kovetkezéket javaslom:
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Az Orszagos Széchényi Konyvtar el6zetes megtekintése és kiilon
engedélye nélkiil a belféldi postahivatalok ttjan szabadon feladha-
tok kilfoldre a kovetkezd sajtotermékek:

Minden 1949. januar 1. 6ta megjelent belfoldi kiadast magyar vagy
idegen nyelvi konyv, zenem{, folyoirat és egyéb kiadvany, amit a
szortiment-konyvkereskedelem terjeszt és aminek az egyes példa-
nyain a bolti ar nyomtatva fel van tiintetve.

Kizarélag sajat kiadvanyaikat a megjelenési évre valé tekintet nél-
kiil szabadon kikiildhetik a tudoméanyos intézetek és intézmények.
Tudosok, irok és szakkutatok megjelenési évre valé tekintet nélkiil
szabadon kikiildhetik sajat munkaikat, kilonlenyomataikat, tovabba
a tanulmanyukat tartalmazo gytjteményes munkat, vagy folydiratot.

Budapest, 1956. jalius 12.

/dr. Varjas Béla/
féigazgatod

OSZK IT ad Iktatds nélkiili iratok 1952-1956

8.
1957. janudr 8.
Részlet a Nemzetkozi Kapcsolatok osztalyanak
1956. negyedik negyedévi beszamol6jabél.

Az oktober 23-4t kovets id8szakrol:

a. Mind az allomanyban, mind berendezésben jelentds karokat
szenvedtiink. Osztialyunk a Puskin-utcai épiilet sorsaban osztozott,
ami roviden a kovetkezGket jelentette: mar oktéber 23-rél 24-re vir-
rado éjjelen harcok szinhelye volt az épiilet, osztalyunk szobait fel-
kel6k szalltak meg akik kényvekbdl és folyéiratokbél az ablakokban
barikadokat illetéleg 164llasokat emeltek. Osszes ablakaink kitortek.
A butorok erésen megsériiltek, a nyilvantartasok egy része kiborult.
Elsé visszatérésiink idején (oktober 28) az osztaly tsszes helyiségeinek
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padléjat magasan boritotta a konyvek, folydiratok teljesen 6sszeke-
vert halmaza.

A felkel6k utan rendes katonasig szallta meg szobdinkat és azokat
tiszti és legényszallasnak hasznalta. Kivonuldsuk utan legstirgésebb
rendezéseket megkezdtiik, igyhogy november 5-én megindulha-
tott volna a részletesebb rendezés, akkor azonban szovjet megszal-
las ala kertltiink. Szobdink ismét laktanyava alakultak és iszonyt
felfordulds keletkezett. Szamos batorunk megrongalédott vagy
tonkrement. Ismét rengeteg konyv és folyoirat pusztult el, tobb
mazsa szemét keletkezett. A szovjet megszallas befejezédése utan
megindult a rendezés, ami azdta is tart.

Legsulyosabb veszteség: 2 portable és 2 nagy ir6gép.

b. Az osztaly nem tudott a szovjet megszallas alatt 1évé helységeiben
miikodni. Néhany alkalommal mégis folytak bizonyos rendezési
munkdlatok, ezek azonban késébb teljesen hiabavaloknak bizonyultak.
A munka a Plakattarban és otthon folyt, majd a szovjet megszallas
utan eredeti helyiikon.

c. November kozepe koriil tobb napon at legértékesebb felszerelé-
stink (irattar, nyilvantartasok, kézikonyvek) megmaradt részeit a
plakat-és aprényomtatvanytarba cipeltiik. Az atmentett részt janu-
ar els6 napjaiban visszaszallitottuk.

d. Mentési munkakon kiviil rendezéssel foglalkoztunk a plakéttaron,
forditasokkal és egyéb tanulmdnyokkal otthon. Emlitésre mélt6 az
UNESCO-val kapcsolatos tevékenység: elébb altalanos tartalmu
levelet készitettiink az UNESCO féigazgatdjahoz a bekovetkezett ka-
rokkal kapcsolatban, késébb a Gazdasagi Hivatallal egytttmtikodve
részletesebb karfelmérést végeztiink és kiilonosen a Puskin utcai
karok (Mikrofilmtar, Zenemitar) részletes jegyzékét elkészitettiik és
leforditottuk angolra. A karleirasnak az UNESCO-hoz val6 juttata-
sa érdekében, tobbszor folytattunk megbeszélést a Kaligyminisz-
tériummal, végul nekik adtuk at a jegyzéket.

Az emlitett idészak alatt folyt még az UNESCO 1955. évi jelentésé-
nek feldolgozasa, tovdbbd a nemzetkozi cserérél sz616 Schmidt-
Phieseldeck-féle referatum forditasinak korrigalasa és mas, a cse-
rével 6sszefiggd elvi tanulmanyok folytatasa.
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1957. janusr hé 8-an

Urogdi Gyorgyné Gombocz Istvan
csoportvezetd csoportvezetd

A beszamolot kézjegyével latta el dr. Varga Sandor osztalyvezetd

OSZK IT Iktatas nélkiili iratok 1952-1956

9.
1958. november 18.
Markovits Gyorgyi osztalyvezet6 osszeallitasa
a ZKT-r6l a féigazgatéi kollégium elétt.

1958
ZAROLT ANYAGOK TARA

A zéarolt anyagok tara az Orszdgos Széchényi Konyvtarban 1947-ben
jott 1étre azzal a céllal, hogy az O.Sz K, valamint a tobbi nagy konyvtar
fasiszta anyaga ott legyen elhelyezve, illetve ott dlljon a kutatok és a
hat6sdgok rendelkezésére. 1947 és 1951 kozott tekintélyes anyag
gyult 6ssze anélkiil, hogy barmilyen 1épés tortént volna az Gssze-
gytjtott anyag megfelelé feltarasara.

Nem tortént elvi dontés arrdl sem, hogy milyen perspektivaval
kezdjenek hozza az 6sszegy(jtott anyag konyvtari feldolgozasahoz,
feltarasahoz, de — kivéve a Fasiszta jegyzéket — nem allt rendelke-
zésre olyan utmutatds sem, amely viligosan meghatdrozta volna,
hogy mely miivek kezelendék zart anyagként.

Ilyen el6zmények utan kertlt az egész gytijtemény 1951-ben a Bel-
tigyminisztériumba és végiil 1953-ban Gjbél az O.Sz.K-ba. A zart
anyag konyvtari rendezését hatraltatta az a kortilmény is, hogy a
gyljteményt az O.Sz.K-n belil is tobbszor helyezték at tjabb és
Gjabb helyiségekbe, — tovabba az, hogy a konyvtar akkori vezetésége
sem foglalkozott a zart anyag problémaival. Mindezek a koriilmé-
nyek egyiittesen okoztak azt, hogy egészen 1956-ig nem kertilt sor
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a feldolgozasra és a gytijteményrdl mindossze egy primitiv, sok hiba-
ban bévelked6 cédula-nyilvantartds allt rendelkezésre, mely semmi-
képpen sem volt alkalmas arra, hogy a tudomanyos kutatémunkat
megfelel6 médon segitse.

Nehezitette a munkat az a kortilmény is, hogy a gytjtemény keze-
1ését és az olvasdszolgalat ellatasat egy dolgozoval akarta megoldani
a konyvtar. Ily médon széba sem johetett az, hogy barmilyen fel-
dolgoz6 munka kibontakozzék az osztilyon.

1955-ben egy bizottsag feltilvizsgilta a zartanyag helyzetét. A vizsga-
latrol kiadott jegyz6konyv leszogezte annak a sziikségességét, hogy
az anyag feltardsat nem lehet tovabb eloddzni, s egyben ramutatott
arra is, hogy végre kell hajtani a zartanyag revizi6jat, mert a bizott-
sag megallapitasa szerint a gyljtemény jelentds része visszahelyez-
hetd a raktarba.

A vizsgalat eredményeként a konyvtar vezetésége még egy dolgozot
helyezett a zartanyag osztlyra, aki azt a feladatot kapta, hogy hajtsa
végre a konyvanyag revizidjat. A feladat végrehajtasat az 1956 oktobe-
ri ellenforradalom akadalyozta meg. Az ellenforradalom alatt ugyanis
a zartanyag osztaly anyagat feldualtak, az osztdly dolgozdit eltavolitot-
tak, s bar formailag megbiztak egy konyvtarost a zart anyag kezelé-
sével, lényegében a gytjtemény hosszu ideig gazdatlan volt.

1957 nyaran az O.Sz.K. munkajinak felilvizsgélata ismét foglalko-
zott a zarolt anyagok tardnak kérdésével. Javasolta, hogy minél
elébb induljon meg a zartanyag-gy(ijtemény konyvtari feldolgoza-
sa és ezzel egyid6ben az anyag revizidja is. Ez a munka 1957 &szén
kezd6dott meg, elég nehéz korulmények kozott. Az anyag nagy ré-
szét a tormelékek koziil kellett kibanyaszni, az a primitiv cédulaka-
talbgus, amely tgy-ahogy tdjékoztatast nydjtott az anyagrél, nagy
részében megsemmisiilt.

Alloméanyvédelem, dllomanykiegészités, gyarapitds

Nincs megnyugtatéan biztositva a zart anyag hungarica részének
gyarapitasa. Ez vonatkozik egyrészt arra, hogy az 1919-1945 ko-
zott megjelent ilyen vonatkozast anyag rendkiviil hianyosan van
meg, masrészt nem teljes az 1956. oktéberi ellenforradalom ideje
alatt kiadott konyvek, hirlapok, roplapok gytjteménye sem. Felté-
telezhetéen nem kevésbé hidnyos a kiilfoldon megjelent és megje-
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lend olyan hungarica anyag, melynek a zartanyag-gytjteményben
meg kellene lennie.
Ezeket a szempontokat figyelembe véve sziikséges annak biztositdsa,
hogy a Gyarapitasi Osztaly, illetve a Hirlaptar fokozatosan gondos-
kodjék a hidnyzé kiadvanyok potlasara.
Amennyiben a hianyz6 hungarica anyag pétlasa beszerzés Gitjan nem
megoldhaté, mikrofilmezés segitségével kell megoldani a problémat.
Sziikségesnek tartjuk a Zarolt anyagok taranak egy kovetelmények-
nek megfelels segédkonyvtarral valo ellatasat.
A Zarolt anyagok tara anyagdnak csak egy része van jelenleg felal-
litva. 50 lada anyag a Mizeum utcai pincében van elhelyezve. Ennek
ként ki vagyunk téve annak a veszélynek, hogy az anyag a pincé-
ben tonkre megy. Ez a kérdés felveti a zdrtanyag helység problé-
majat, mely mar jelenleg sem kielégits. Figyelembe véve a Zarolt
anyagok taranak forgalmat /1958 elsé 10 hénapjaban 533 kutaté
hasznalt 973 konyvet és 1.683 periodikat/ és az osztalyon foly6 fel-
dolgoz6 munkat, elengedhetetleniil sziikségesnek tartjuk a hely-
probléma miel6bbi megoldasat, mert a rendelkezésre allé helyisé-
gek nem elegenddek. Ez lehetetlenné teszi a pincében elhelyezett
anyag, és a konyvtar kiilonb6z6 osztalyain /Hirlaptar, Plakattar/ ide-
iglenesen tarolt zart anyagok athozasat.
Feldolgozas. Biztositani kell, hogy minden a zartanyag-gytjtemény-
be tartoz6 anyag, igy a jelenleg még feldolgozatlan és a jovében be-
szerzend$ nyomtatvanyok, a Feldolgozé6-osztalyon, illetve a Hirlap-
taron keresztil keriiljenek a Zarolt anyagok taraba, biztositva a zart
anyagok jellegének megfelel6 bizalmas kezelést.
Véleményiink szerint ahhoz, hogy a zart anyagot hasznalé kutato6-
nak és hatésagoknak megfelel tajékoztatast tudjunk nyajtani az
alabbi katalégusok elkészitése sziikséges:
Konyvek
Betiirendes katalogus
Szakkatalogus, illetve targyszo6 katalégus
Periodika
Betiirendes katalogus
Szakkatalogus
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Cikk-katalégus
Helyrendi kataléogus
Kisnyomtatvanyok

Betiirendes katalégus

Szakkatalégus
A munka beinditasakor egy hozzavetSleges felmérés tortént az al-
lomanyrél, melynek alapjan megallapitast nyert, hogy mintegy
8.000 kotet magyar nyelvii konyvbél, 3.500 kotet idegen nyelvi
konyvbdl és 600 periodikabdl all a zartanyag-gytjtemény. A plakat,
aprényomtatvany gytjtemény felmérése nem tortént meg.
A zarolt anyagok taranak dolgoz6i a munka megkezdésekor elsé-
soran mintegy 3.000 konyvet adtak at a Gyarapitasi Osztalynak,
mint nem zart anyagnak mindsilé muveket. A Mivel6désiigyi Mi-
nisztérium Konyvtari Osztalyaval valé megallapodas alapjan ugyan-
csak visszaadtak az Orszaggytlési Konyvtarnak a tulajdonat képe-
z6 mintegy 857 kotet konyvet.
Az 1957 6szén elindult feldolgozé munka eredményeként a tobb mint
4.000 magyar nyelvi konyv numerus currens szerinti felallitasa
megtortént és errdl az anyagrol elkészilt egy ideiglenes bettirendes
katalogus is. Legkozelebbi feladatként dll a Zarolt anyagok tara elStt
az idegen nyelvii konyvanyag revizija abbdl a szempontbdl, hogy zart
anyag-e vagy sem, majd egy ideiglenes betiirendes katalégus elké-
szitése. A régi periodika anyagrodl van egy dtmenetileg hasznalhato
bettirendes nyilvantartds, de az 1945 utini periodika feldolgozatlan
allapotban van. Hasonloképpen a kisnyomtatvanyokrol sincs sem-
miféle nyilvantartas az osztalyon, ami szintén megoldand¢ feladat.
A zarolt anyag helyzetének a vazlatos ismertetése utan fel kell vetni
azokat a problémakat, amelyeknek megolddsa nélkiil nincs bizto-
sitva az anyag megfelels feltardsa és a konyvtari szolgalatba valo be-
illesztése. E problémdk a kovetkezdk:
A zart anyag fogalmanak tisztazasa. A Konyvtartigyi Tanacs hosszabb
id6 ota tervezi a zart anyag fogalmanak, a zartanyag osztalyok gyij-
té6korének pontos meghatarozasat. A kérdés targyalasat ez év 3szén
napirendre tiizte a KT, de hatdrozatot mind a mai napig nem ho-
zott ebben a kérdésben.
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A kérdésnek miel6bbi megnyugtato elintézése annal is inkabb sziik-
séges, mert mint ismeretes, a Zarolt anyagok taraban lévé anyagon
kiviil a nagy raktarban és a Hirlaptarban is van bizalmas anyag.
Feltehetd, hogy a KT hatdrozata utan tisztazodik a ,zart” és a ,B”
egymadshoz viszonya és ezzel egyidében kikiiszobolhetd lenne szam-
talan olyan tényezd, ami a kutaték munkajat hatraltatja.
Parhuzamos raktarozas felszamolasa. Az a tény, hogy a zdrtanyag
problémdja szamtalan kérdésben nincs elvileg tisztazva komoly zok-
kendket okoz a gyakorlatban. Bizonyos konyvek és periodikdk mind
a nagy raktarban és a Hirlaptarban, mind a Zarolt anyagok taraban
megtalalhatok. De el6fordul az is, hogy a Fasiszta jegyzéken szerepld
anyag nem a Zarolt anyagok tardban, hanem a nagy raktarban,
vagy a hirlaptarban van raktiarozva. A parhuzamosan raktarozott
anyagokrol mieldbb donteni kell. Véleménytink szerint, amennyiben
a zartanyag kritériumanak megfelelé anyagrél van szo, agy azt a
Zarolt anyagok tardban kell Grizni.

Tudomanyos konyvtarrol 1évén szo, sziikségesnek tartjuk a Zarolt
anyagok taran lévé bettrendes katal6gusok masodpéldanyanak be-
osztasat a szolgalati katalégusba.

Budapest, 1958. november 18.

OSZK Kézirattdr Fond 572

10.
1958. november 20.
Jegyzékonyv az OSZK féigazgatéi kollégiumarol.

Jegyz6konyv

Az Orszagos Széchényi Konyvtar 1958. november 20-4n tartott
kollégiumi tilésérdl
Jelen voltak: Sebestyén Géza t6ig. h., Hamori Béla, Dezsényi Béla f6-
osztalyvezetSk, Goriupp Alisz f6oszt.vez.h., Csapodi Csabané oszt.
vez. h., Palinkas Sandor gazdasigi vezets, Hazay Laszl6 parttitkdr,
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Horvath Viktor szakszervezeti elnok, Kocziba Janosné csop.vez. /az
elsé napirendi pontnal/ Balla Mikl6sné tud. fémunkatars /a maso-
dik napirendi pontnal/, a Miivel6déstigyi Minisztériumbél Kondor
Istvanné.
Az ulésen a kovetkezékben tortént megallapodas:
Zarolt kiadvanyok tara
A kollégium az elGterjesztést elfogadta a kovetkezd megjegyzésekkel:
A ,zarolt” kiadvanyok fogalmi kore az aldbbi kiadvanyokra terjesz-
kedik ki:
A fasiszta jegyzékeken szerepld sajtétermékek,
hirhedten népellenes, szovjet és népidemokracia ellenes, nyilvan-
valéan az ellenséges propaganda céljait szolgdlé mivek,
pornograf kiadvanyok, /fiiggetleniil att6l, hogy ezeket egyébként is
mar kilongytjteményben 6rzik/,
felsébb szervek utasitasa alapjan forgalombol kivont miivek.
Ezenkivil a zart anyagba helyezendé a beliigyi, honvédelmi stb.
szervek altal ,bizalmas” jelzéssel kiadott nyomtatvanyanyag. Az
egész konyvtar szempontjabol sulyponti feladat a zartanyag tertile-
tén jelentkez6 hidnyok kikiiszobolése. E célbol fel kell keresni a tob-
bi konyvtar hasonl6 gytjteményét, s ha masképpen nem, fotéképi-
ak /mikrofilm/ Gtjan pétolni a ndlunk hianyz6 dokumentumokat. A
kovetségek kultarattaséinak kildjon a gyarapitasi osztaly modszer-
tani levelet a kiilfoldi hungarica-irodalom beszerzéseivel kapcsola-
tosan, valamint hidnyjegyzéket is.
A zart-anyag keresztiil megy a normalis feldolgozason. Biztositani
kell a gyors atfutast és a bizalmas kezelést. Minthogy a katalégusok-
ban a zarolt kiadvanyok kozponti raktari jelzetiikkel szerepelnek,
elkiilonitve is eredeti jelzetiik sorrendjében kell ket tartani.
Az, hogy mi mindsiil zart-anyagnak, vitds esetben a zarolt kiadva-
nyok tara donti el. A folyamatos munkdban a zarolast a gyarapitdsi
osztaly dolgozoi és a szakozok végzik.
A zart-anyag elhelyezése tekintetében a kollégium gy dontott,
hogy jan. 1-én koltozik a Pollack Mihaly téri udvari épiilet emele-
tére. /4 helység/
Tovabbi teenddk:

megadott szempontok szerint ki kell dolgozni a tar tgy-
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rendjét. januar 1-ig.

a Konyvtartugyi Tanacs vizsgalja feliil a fasiszta jegyzéket,
ugyancsak a Konyvtariigyi Tandcs foglaljon allast az un. ,,bi-
zalmas”

OSZK IT Kollégiumi tilések jegyzokonyvei 1958—1962

11.
1959. szeptember 21.
Aczél Gyorgy levele
a kiilfoldrdl érkezé konyvek beszolgaltatasarol.

Miivel6désiigyi Minisztérium

Budapest, V. Szalai u. 10. Ugyszam: 0040/1959-1
Targy: ellenséges prop.anyag
El6adé: Szekeres Pal

SZIGORUAN TITKOS!

Valamennyi Féigazgatésag, Féosztaly, Onallo Osztaly
Vezetdjének

Valamennyi Megyei, Megyei Jogu Varosi Tanacs Vb. Mtvel6dés-
tigyi Osztalya és a
Févarosi Tanacs Vb. Népmitivelési Osztalya Vezet§jének,

Székhelyén

Néhany konyvtarunk, tudomanyos és felsGoktatasi intézménytink
s azok egyes vezet6i és munkatarsai nem tal gyakran, de hosszabb
idé ota postai tton kilonbo6zé tékés orszagokbdl ellenséges politi-
kai propagandat szolgalé kiadvanyokat, sajtétermékeket kapnak.
Mivel ezek a kiadvanyok, ha kismértékben is, de zavarhatjak békés
épité munkankat, felkérem, haladéktalanul utasitsa a feliigyelete
ala tartoz6 egyetemi kozponti, kari, tanszéki, fiskolai, megyei
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konyvtarak, mizeumok, levéltarak vezetéit, illetékes beosztottjait,
hogy ilyen jellegt, altaluk meg nem rendelt, csereforgalomban nem
igényelt magyar, vagy idegen nyelvi kiadvanyokat — a beérkezés
napjan szolgéltassdk be az Orszagos Széchényi Konyvtar Zart Osz-
talyanak, ahol azok — illetékesek engedélyével — hozzatérhetdk mind
a tudomanyos, mind egyéb indokolt célokra.

Utasitasom végrehajtiasardl f. év oktéber h6 15-ig kérem irasbeli
jelentését.

Budapest, 1959. szeptember 21.
Aczél Gyorgy s.k.
Kiadvany hiteles:

Marton Istvan
Irodavezetd

OSZK IT 0040/1959/1

12.
1959. oktéber 16.
A Mivel6dési Miniszter 0041/1959. sz. rendelete
a konyvtarak zart allomanyainak
értelmezésérol és fenntartasarol.

0041/1959
MASOLAT
A zart dllomany fogalmanak értelmezésében, gytjtésében, kezelé-
sében és hasznalataban lényeges eltérések vannak konyvtarainkban.

Az egységes szemlélet és gyakorlat kialakitasa érdekében e kérdé-
seket az alabbiak szerint szabalyozom:
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A L zart” kiilongytjtemények fenntartdsa, létesitése.
1./ Konyvtaraink szocialista nevelési feladatat figyelembevéve és
kozbiztonsagi okokbdl a tudomanyos kényvtarakban és a szak-
konyvtarakban ,zart” kiilongytjteményben kell elhelyezni:

a. a fasiszta konyvek jegyzékében szerepld sajtotermékek

b. a hirhedten népellenes, szovjet és népi demokracia ellenes,
nyilvanval6éan az ellenséges propaganda céljait szolgal6. Az ellen-
forradalmat dics6ité propagalé kiadvanyokat.

c. a pornograf kiadvanyokat /fuggetlentl attdl, hogy ezeket
egyébként is mar kilongytdjteményben érzik.

d. a felsébb szervek utasitasa alapjan forgalombdl kivont mii-
veket.
2./ A felsorolt kiadvanyokbdl az emlitett konyvtarak csak a gy(jté-
kortknek megfelelé kiadvanyokat gytjthetik és tarthatjak meg.
A gytjtékoriikbe szorosan nem tartoz6 kiadvanyokat az O.Sz.K.
wzart” osztalyanak kotelesek beszolgaltatni, az utasitas érvénybelé-
pésétél szamitott 3 hénapon beliil.
3./ A nyilvanval6an ellenséges propaganda céljait szolgald, az ellen-
forradalmat dicséité, propagalé hazai, vagy kilfoldi /emigrans,
disszidens/ eredetti irodalmat az emlitett konyvtarak koziil csupan
az Orszagos Széchényi Konyvtar, a Munkdsmozgalmi Intézet Konyv-
tara és az Orszaggytilési Konyvtar gytjthet. Az ilyen jellegi meglévé
kiadvanyokat a konyvtarak tartoznak beszolgaltatni az O.Sz.K. , Zart”
osztalyanak, az utasitas érvénybeléptétdl szamitott 3 hénapon beliil.
4./ A kizarolag kozmivel6dési jellegii konyvtarak, ideértve a me-
gyei konyvtarakat is, az 1. és 3. pont hatalya ala esé kiadvanyokat
nem raktarozhatnak és az esetleg még rendelkezésre allo kiadva-
nyokat az Orszdgos Széchényi Konyvtar ,,Zart” osztalyanak, a F6-
varosi Szab6 Ervin Koényvtar fidkjai a Szabé Ervin Konyvtar Koz-
pontjanak tartoznak beszolgaltatni. Amennyiben a megyei konyvtar
és a nagyobb varosok konyvtdrai az ilyen természetd, helytorténeti
jellegt kiadvanyokat megdrizni kivanjak, ehhez a Mtvel6désiigyi
Minisztérium engedélye sziikséges. E kiadvanyok ,,zart” allomany-
ként kezelend6k /lasd: 11./
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5./ Nem tartozik ,,zart” allomany fogalma ala az a régi, vagy 4j erede-
ti dllomanyrész, amely ugyan a t6kés rendszer érdekeit tikrozi, ideo-
Az allomany e részének gyarapitasat és hasznalatat késébbi id6pont-
ban szabidlyozom.

6./ A ,bizalmas” és ,titkos” kiadvanyok gytjtését, kezelését és hasz-
nalatét is kilon fogom szabalyozni. Ennek megtorténtéig a ,,bizal-
mas” és ,titkos” kiadvanyokat ,,zart” anyagként kell kezelni.

11I.
LZart” anyag kezelése, feldolgozdsa

1./ A ,Zart” anyagként kezelend6 kiadvanyokat a konyvtarak elkii-
lonitve /szekrény, kiilon raktar/ elzarva raktarozzak és a periodikak
kivételével kiilon cimkével /esetleg bélyegzével/ latjak el.

2./ A ,Zart” anyagnak mindsiilé kiadvanyokat szabalyszerten fel
kell dolgozni, azaz a szabalyszert birtokba vételtdl és a tulajdon bé-
lyegzével valo ellatastol kezdve minden munkafazison keresztiil kell
mennitk.

3./ Tekintet nélkiil arra, hogy a kiadvanyt elktilonitve raktarozzak, rak-
tari jelzetét gy kapja, mintha az dllomany egészének része volna.

4./ Mindaddig, mig a kiadvany az elkiilonitett /zart/ raktarban sze-
repel, a raktarban érjegy helyezendé el. Amelyen fel kell tintetni,
hogy a kiadvany a ,,zart” gytjteményben kapott helyet.

5./ A feldolgozas munkamenete soran gondoskodni kell arrél, hogy
a ,zart” anyag illetéktelen kezekbe ne keriilhessen. Ezért elsésorban
a szerzeményezési €s a feldolgozasi részleg vezetdje, ezek hianyaban
a konyvtar vezetdje felels. A konyvtarak vezetdi — a rendelkezés
érvénybeléptétsl szamitott két héten belil — helyi viszonyaiknak
megfelel6en dolgozzak ki azokat az intézkedéseket, amelyek meg-
akadalyozzak a ,zart” anyag illetéktelen hasznalatat

6./ A ,zart” anyagba tartozo kiadvanyokroél készilt kataloguslapokat
a szolgdlati katalogusban feltétlendl el kell helyezni, ott is, ahol a
szolgalati katalégus egyuttal olvaséi katalogus is. Az ilyen katalbgusok
céduldan azonban feltiinéen fel kell tiintetni, hogy a kiadvany a
szart” killongytjteményhez tartozik.
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7./ Ilyen kiilon jelzéssel ellitva a ,,zart” anyag kataléguscédulja a
szolgalati katalégusban is helyet kaphat.

8./ A ,zart” kiillongyljtemény allomanyarol kialon katalégust is kell
késziteni.

9./ A ,zart” kilongytjteményben 1évé kiadvanyokrol késziilt mik-
rofilm és egyéb masolatok ugyancsak ,zart” anyagként kezelend6k.
Azok gyfijtése és haszndlata ugyanolyan szabalyok szerint torténik,
mint az eredeti kiadvanyok.

10./ Az O.Sz.K-hoz kiildendé KC bejelentéseken a ,,zartanyag” jel-
zést fel kell tiintetni.

I11.
LZart” kiilongytjtemény haszndlata.

1./ A ,zart” killongydjtemény allomanyat csak konyvtarvezets en-
gedélyével lehet hasznalni.

2./ A konyvtarvezetSk felhatalmazhatjak a ,,zart” kiilongytjtemény
kezeldit, hogy a part és a minisztériumok vezetSinek, vezeté mun-
katdrsainak, a Magyar Tudomanyos Akadémia I. és II. osztalya ren-
des és levelezé tagjainak, az egyetemek és féiskolak professzorai-
nak, tudomdnyos kutatdsaik zavartalan lebonyolitdsa érdekében, a
»zart” anyagot — megfelel$ igazolds mellett — maguk is kiadhassak.
3./ A tudomanyos kutatas elémozditasa érdekében — a konyvtarvezets
engedélyével — hasznalhatjak a ,,zart” anyagot azok is, akik allami és
partszervek vezetSinek, illetékes tudomanyos intézetek, szerkesztGsé-
gek, konyvkiadé vallalatok vezetSinek megbizolevelét felmutatjak.

4./ A ,zart” killongytjtemény allomanyat egyetemi és féiskolai hall-
gatok is igénybe vehetik, amennyiben az egyetem, vagy f8iskola il-
letékes tanszékvezetGjének névre sz0l6 megbizdlevele a megneve-
zett kiadvany hasznalatat kifejezetten javasolja.

5./ A ,zart” kilongyijtemény allomanyat kizarélag a konyvtar he-
lyiségeiben lehet az olvasék rendelkezésére bocsatani, lehetéleg az
erre a célra kijelolt helyen.

6./ ,Zart” anyagnak a konyvtaron kiviili kolesonzést rendkiviili eset-
ben — sajat felel3sségére — a konyvtarvezet$ irasban engedélyezheti.
7./ A ,zart” dllomanyrész konyvtarkozi kolesonzés targya is lehet,
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de csak helyben olvasas céljaira bocsathaté rendelkezésre. Az igény-
jogosultsagot ilyen esetben a koleson vevé konyvtar tartozik meg-
allapitani, a kolcsonadé konyvtar tehat az igényjogosultsagot nem
vizsgalja. A ,,zart” anyag kiildemények a konyvtar vezetéjéhez sa-
jatkezi felbontasra kiilldenddk: azokért a kolesonkérd konyvtar ve-
zetdi tartoznak felelGsséggel.

8./ A ,zart” allomany anyaganak nemzetkozi kolesonzését az O.Sz.K-
vezetdje birdlja el.

9./ Amennyiben a konyvtar vezetéje a ,zart” anyag hasznalatiara
nem ad engedélyt, az olvasonak jogaban all a konyvtari szakmai fel-
tgyeletét ellaté Mivel6désiigyi Minisztérium Konyvtarosztalyanak
vezetGjéhez fordulni, akinek irdsbeli utasitasara az olvas6 szamara
a kért mu haszndlatat meg kell engedni.

A ,zart” kilongydjteménnyel kapcsolatos kérdések e szabalyozasa
utan a konyvtarak vezet6i ,zart” kiilongyijteményiiket a fentiek-
nek megfelelen tartoznak feliilvizsgalni, rendezni, gyarapitani és
hasznalatra bocsatani.

Budapest, 1959. oktober 16.

A masolat hiteles
Benke Valéria s.k.
miniszter

OSZK IT 0041/1959

13.
1959. majus 13.
Jelentés Déry Tibor elkobzott konyvtararol.

Feljegyzés
Janiga elvtars, a Bp. 11. ker. birésagi végrehajt6 /125-290/30/ felhiva-

sara f. ho 11-én megszemléltiik D é r y Tibor vagyonelkobzas folytan
allami tulajdonba kertilt konyvtarat az Orszagos Széchényi Konyvtar,
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ill. a Konyvelosztd részére torténd elbirdlds céljabol. Megallapitottuk,
hogy a kb. 1600 kotetbdl allé gytjteménynek muzedlis vagy irodalom-
torténeti jelentésége nincs, a konyvanyag a maga egészében tjabb
hazai és kiilfoldi kiadvanyokbdl 4ll, amelyek az antikvar kényvkeres-
kedelemben is igen gyakoriak és olcson kaphatok. Mindezek alapjan
atvételét azért sem javasoljuk, mert a birésag e gydjteményt a becsér-
ték alapjan valé térités ellenében adna at Konyvtarunknak.

Javasolt intézkedés: nevezett birdsagi végrehajté irasban értesiten-
dé arrdl, hogy konyvtarunk a Déry-téle gyljteményre nem tart
igényt. Ertesités siirgésen elkiildendé!

Budapest, 1959. majus 13.
/dr. Varga Sandor Frigyes/ /Kostyal Istvan/
OSZK IT Iktatds nélkiili iratok 1959

14.
1959. mdjus 13.
Féigazgatoi visszautasitas
az elkobzott Déry konyvgyiijteményrol.

Budapest, I1. Kertileti Bir6sagi Végrehajté
J aniga elvtars kezeihez

Budapest, V.

Marko u. 25.

Ertesitem, hogy a vagyonelkobzés folytan allami tulajdonba keriilt
D é r y -féle konyvgytjteményre az Orszagos Széchényi Konyvtar
nem tart igényt.

Budapest, 1959. majus 13.
/dr. Sebestyén Géza/

h. féigazgato
OSZK IT ad Iktatds nélkiili iratok 1959
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15.
1960. februdr 5.
Allasfoglalas a kilfoldi sajtotermékek
bizalmas kezelésérdl.

Miivel6désiigyi Minisztérium
Budapest, V. Szalay utca 10.

Cimzett: Orszagos Széchényi Konyvtar
Dr. Jéboru Magda f6éigazgaté elvtarsné
Budapest

Hivatkozassal a ktlfoldi hungarika irodalom beszerzésében hozzam
intézett 174/1959 sz. feljegyzésére az aldbbiakban valaszolok:

1./ Annak elkertlésére, hogy a disszidens irodalom, ellenforradal-
mi miuivek illetéktelen kezekbe keriiljenek javaslom a kovetkezék
megtargyaldsat a Kultaraval. Az ilyen jellegii irodalom megrende-
lésekor a konyvtar jelezze a megrendel$ céduldn, hogy a kényv
kulonleges kezelését kivanja. A Kultira ebben az esetben utasitja a
kiadét, hogy a megrendelt muvet keresztkotés alatt kozvetlentl a
konyvtar cimére kiildje. Ezzel elérjik, hogy sem a Kultira, sem az
AKV Koényvtarellaté Vallalatinak dolgozéi nem kezelik a konyvet.
Az Orszagos Széchényi Konyvtarban postabontdskor azonnal az ille-
tékes, megbizott munkatarshoz keril feldolgozasra a beérkez4 mii.
Kérem, hogy a fentiek értelmében a Kulttraval targyalasokat kez-
deményezzenek és az eredményrdl marcius 1-ig tajékoztassanak.
2./ A Kiiligyminisztériummal folytatandé targyalashoz sziikséges egy
olyan tajékoztat6 osszedllitdsa, melyben pontosan megjeloljiik, hogy
mit kivinunk, varunk el illetékes kiilképviseleteinktdl a hungarika
szerzeményezés teriiletén. A tajékoztat6 alapjan pontos megallapo-
dast kothetiink ebben a kérdésben a kiiliigyminisztériummal.
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3./ Az egyes testiiletekhez, intézményekhez kozvetleniil kikiilden-
dé korlevéllel kapesolatban nemleges a valaszunk.

Budapest, 1960. februar 5.

Szekeres Pal s.k.
osztalyvezetd

OSZK IT 32/1960

16.
1976. november 5.
Részlet az MSZMP Kozponti Bizottsaganak
készitett el6terjesztésbol
a kiilfoldi sajtétermékek terjesztésérol.

MSZMP KB. Agiticids és Propaganda Osztaly
Téjékoztatasi Hivatal

Jelentés

Az Agitacios és Propaganda Bizottsagnak a burzsoa lapok magyar-
orszagi, valamint a magyar lapok t6kés orszigbeli terjesztésének
helyzetérdl

A Politikai Bizottsdg 1975. augusztus 12-1 hatdrozata el6irta mind-
azoknak a teriileteknek az attekintését, amelyeken a helsinki zaro-
okmany kapcsan politikai feladataink adédnak. Ezek sordban vizs-
galtuk meg a burzsoa lapok magyarorszagi, valamint a magyar
lapok t6kés orszagbeli terjesztésének helyzetét.

A PB hatarozat értelmében — miszerint ,a biztonsagi értekezlet
zaréokmdnyaban foglaltakként alkalmazni kell a gyakorlatban és
igényelni kell a nyugati orszdgoktél a zar6okmany alkalmazasat” —
a jelenlegi magyar allaspont: a sajtotermékek cseréjét megvalosit-
juk, toreksziink a helyes aranyok érvényesitésére, fellépiink az egy-



148

oldaltsag ellen. A t6kés kormanyok ezzel szemben eltalozzak a
sajtotermékek terjesztésének, hozzaférhetéségének jelentségét, ki-
ragadva ezt a ziréokmany tobbi ajanlasai kozil.

Ezen a téren a kolcsonosség elvét érdekeink és sajatossagaink
szem elGtt tartasaval értelmezziik, figyelembe véve, hogy nyelvi
korlataink miatt elsésorban a t6kés orszagok magyarlakta tertlete-
in, illetve idegen nyelvi sajténk elétt nyilnak bizonyos mértékii ter-
jesztési lehetdségek.

1. T6kés sajtétermékek terjesztése Magyarorszigon

A Kultira Kiilkereskedelmi Vallalat 1976-ban 11.533 fajta nyu-
gati kiadvanyt importdl, megjelenésenként osszesen 82.229 pél-
danyban. Ennek 75 szdzaléka szaklap.

A tékés sajtéimport 1973 és 1975 kozott 8-10 szdzalékos volu-
mennovekedést mutat. Ez elsGsorban j kiadvanyok /ttilnyomoérészt
tudomanyos szaklapok/ megjelenésével magyarizhaté. 1976 febru-
arjaban a T4jékoztatasi Hivatal javasolta a szalloddk szimara sajto-
importunk 22 lappal val6 bévitését.

Jelenleg az alabbi polgari lapfajtak érkeznek hazankba:

—nyugati polgari politikai sajtétermékek: utcai arusitdsra nem ke-
riilnek, egyéni el6fizetés alig van. Kapitalista orszagokban is fizet-
nek elé tobb burzsoa lapra hazai maganszemélyek szamara, a leg-
nagyobb példanyszamban 3 NSZK és 2 USA hetilapra. A kiilfoldon
maganszemélyeknek eldfizetett lapok dsszpéldanyszama 6-700 ko-
ril van, amelyek kozott tobb a kifejezetten politikai lap.

Az el6fizetSk tilnyomé tobbsége vallalat, intézmény, hivatal. 188
szalloda kozil 44 arusit rendszeresen ilyen sajtétermékeket, talnyo-
m6 részt kilfoldieknek, de magyar allampolgarok is hozzajuthat-
nak, a maganszemélytSl maganszemélynek kildott politikai lapok
példanyszama meghaladja az el6fizetéseket.

— magyar nyelvli - nem emigraciés — lapok: postai tton érkez-
nek, kozulik a legjelentésebb a Hamburgban ,,Profil” cimen meg-
jelend képes magazin, amelybdl 5.500 példany érkezik az orszagba
maganszemélyek, valamint dllami és tarsadalmi intézmények cimére.
Ennek kb. a felét megfelel$ elbiralas alapjan kapjak meg a cimzettek.

— az emigraci6 lapjai: ezekre, az Amerikai Magyar Sz6 /USA/ és
az Uj Sz6 /Kanada/ kivételével csak 8-10 szervnek van eléfizetési
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joga /BM, KUM, Széchényi Konyvtar, Péarttorténeti Intézet, Magya-
rok Vildgszovetsége stb./.

A fentiekben vazolt jelenlegi magyar gyakorlat politikai érdeke-
inkkel alapvetéen 6sszhangban van. A burzsoa sajté6 magyarorszagi
terjesztésének engedélyezési, ellenérzési és szervezeti rendje kiala-
kult, feladatat ellatja. Az ellendrzés rendkiviil nagy megterhelést
jelent az ilyen feladatot elldté szervekre. A 72-es posta — amely a
nemzetkozi forgalmat bonyolitja — épiiletének sztk volta, a techni-
ka hidnya miatt nem tud megfelelni a feladatoknak.

Budapest,1976. november 5.
Grész Karoly dr. Varkonyi Péter

A jelentés géppel irt masolat, amelyhez hatarozati javaslatot csatoltak.

Magyar Orszdgos Levéltdar XIX-A- 24-b I11/00109/76

17.
1981. oktober 5.
Utasitas a konyvtari zart anyagok korérél.

A muvelddési miniszter 135/1981./M.K. 19/szami utasitdsa a
konyvtari allomany zart anyaganak korének meghatarozasarél

A konyvtarakrol szol6 1976. évi 15. szamu torvényereji rendelet
végrehajtasardl intézkedd 17/1976./V1.7./ MT szamad rendelet 14.
§-aban foglalt felhatalmazas alapjan a ,zart” konyvtari anyag korét
— kivéve a fegyveres erdk és testiiletek konyvtari allomanya ,,szol-
galati jellegti zart” anyagat — a kovetkez6kben allapitom meg:

A kozkonyvtar /1976. évi 15. szam1 torvényerejii rendelet 2.§/ 4l-
lomanyaban 1évé anyagok koziil ,,zart” anyagnak kell tekinteni.

A Magyar Népkoztarsasag allami, tarsadalmi vagy gazdasagi
rendjét, illetSleg kiilpolitikdjat sérté konyvtari anyagokat,

a szocialista erkolccsel ellentétes /pl. pornograf/ konyvtari anya-
gokat, tovabba
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azokat a konyvtari anyagokat, amelyeket a miivel6dési miniszter,
vagy a konyvtar felett feliigyeletet gyakorlé szerv vezetéje — mive-
16dési miniszterrel egyetértésben — kiilon intézkedéssel zart anyag-
nak nyilvanit.
Zart anyagot kizar6lag a konyvtari halézati kozpontok, az orszagos
feladatkori szakkonyvtarak, valamint a minisztériumok és az orsza-
gos hataskori szervek szervezeti egységként miikodé konyvtarak /
a tovabbiakban: konyvtar/ tarthatnak — a gyjt6kortiknek megfelel
korben — az allomanyukban.
Ha valamely kozkonyvtarnak — ideértve a 2. pontban meghataro-
zott konyvtarakat is — olyan, zart anyagnak mindsiilé konyvtari
anyag van az dllomanyaban, amely nem tartozik a gyijt6korébe, az
anyagot — amennyiben erre a korabbi rendelkezések alapjan még
nem kerilt sor — harom hénapon belil az Orszagos Széchényi
Konyvtarnak koteles tételes jegyzékkel atadni.
A konyvtar allomanyaban 1évé és az 1/a-b pont szerint zart anyag-
nak minésiilé konyvtari anyagot a konyvtar vezetdje allapitja meg.
A konyvtar vezetdje koteles gondoskodni a zart anyag rendszeres
teliilvizsgalatarol, és amennyiben a konyvtari anyag zart anyagként
val6 kezelése iddszertitlenné valna, intézkedni a kényvtari anyag
zart anyagként val6 kezelésének feloldasarol.
A konyvtar vezet6je jogosult a zart anyag kezelésével erre alkalmas
dolgozét megbizni. A zart anyag kezelésével megbizott dolgozé az
1/a. és 1/b. pont szerinti anyagok vonatkozasaban javaslatot tehet a
konyvtar vezetjének a konyvtari anyag zart anyagként valo keze-
lésének felolddsara. A javaslat elbirdlasarol a konyvtar vezetdje — a
fennforgé korilmények mérlegelésével — gondoskodik.
A zart anyagot a konyvtar — nyilvantartasba vétel és feldolgozas utan
— az dllomanyanak egyéb részétdl elkulonitetten koteles biztonsa-
gosan raktarozni, a konyvtari anyagokat megkiilonboztetd jelzés-
sel ellatni és cimleirdsait a konyvtar katalégusaiban kiilon jeloléssel
szerepeltetni. A gyarapitasi és feldolgozasi munkamenetben a zart
anyag biztonsigos kezeléséért a konyvtar vezetdje felelds.
A zart anyag kezelésének és kolcsonzésének részletes szabalyait kii-
16n kell — a konyvtar szervezeti és miikodési szabalyzataban vagy an-
nak mellékleteként — meghatarozni.
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Ha a konyvtar a zart anyagnak minésiilé konyvtari anyagrol vagy
annak egyes részeirél barmely technikai eljarassal masolatot /pl.
mikrofilm/ készit, annak kezelésére és raktarozasara a zart anyagra
vonatkozo altalanos szabalyok az iranyadok.

A zart anyagnak mindésiilé konyvtari anyag altalaban a minisztériu-
mok és az orszagos hataskori szervek, a part- és tarsadalmi szerve-
zetek és a tandcsok vezetd allasa dolgozoinak, a Magyar Tudomanyos
Akadémia rendes és levelez6 tagjainak, tovabba a felsGoktatasi in-
tézmények, a szerkesztéségek, a konyvkiado6 vallalatok, a Magyar
Radi6 és a Magyar Televizié vezetd allast dolgoz6inak — munkahe-
lyi beosztasuk, illetdleg akadémiai igazolasa mellett — adhato ki.

A zart anyagnak mindsiilé konyvtari anyag hasznalatat a konyvtar ve-
zetGje vagy az altala megbizott dolgoz6 engedélyezheti azoknak a ku-
tatoknak, a felsGoktatasi intézmények oktatéinak, a part- és tarsadal-
mi szervezetek és az allami szervek munkatarsainak, akik a kutatds
indokoltsagara vonatkozéan a munkaltat6juk — a kutatasi téma meg-
jelolését is tartalmazo — igazolasat felmutatjak. A felsGoktatasi intézmé-
nyek hallgat6inak zart anyagban val6 kutatasa akkor engedélyezhetd,
ha meghatirozott kérben val6 kutatasra vonatkoz6 indokoltsagot az
intézmény illetékes tanszékének vezetdje irasban igazolja.

Zart anyagnak mindstlé konyvtari anyagot a konyvtar csak helybeni
hasznalatra adhat ki.

A zart anyagnak mindstld konyvtari anyag konyvtarkozi kolesonzés
keretében is kiadhato. Konyvtarkozi kolesonzésre csak a 2. pontban
meghatarozott konyvtarak — egymas kozott — jogosultak. Ilyen esetben
a konyvtari anyag olvasé altal torténé hasznalatanak jogosultsagit,
valamint a 9. és 10. pontban szabalyozott feltételeket a kolcsonkérd
konyvtar koteles vizsgalni. A konyvtarkozi kolesonzés keretében
konyvtari anyagot a kolesonkérs konyvtar vezetéjének — , sajat fel-
bontasra” jelzéssel ellatva — kell ajanlott kiilldeményként megkiildeni,
illetSleg a kolesonadé konyvtarnak visszajuttatni. A konyvtari anyag
biztonsagos 6rzéséért a kolcsonvevs konyvtar vezetdje felelds, aki
azt ugyancsak helybeni hasznalatra adhatja ki.

A zart anyagbol nemzetkozi kolesonzés utjan torténd kiadas indokolt-
saganak elbiraldsat és bonyolitasat az Orszagos Széchényi Konyvtar
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- sziikséges esetben a Mtivel6dési minisztérium illetékes szervezeti
egysége dllasfoglalasanak kikérésével — latja el.

Ez az utasitds a kozzététele napjan 1ép hatalyba, egyidejileg az
1959. évi oktéber hé 16. napjan kiadott 0041/1959. szim intézke-
dés hatalyat veszti.

Pozsgay Imre sk.
OSZK IT 2577/1981
18.
1982. mdjus 31.

Szabalyzat az OSZK zart anyaganak kezelésérol.

Targy: Szabdlyzat az Orszagos Széchényi Konyvtar dllomanyaba tar-
toz6 zart anyag kezelésére.

Szam: 1258/82

A 135/1981. /M.K.19./ MM sz. utasitas végrehajtasaként a konyvta-
ri allomanyba tartozé zart anyag gydjtésével, feldolgozasaval, taro-
lasaval és rendelkezésre bocsatasaval kapcsolatos teendék az alabbi
szerint végzendok.

1. Gy(ijtés

1.1 Az OSZK zart allomanyaban gytjtends konyvtari anyagok ko-
rét az OSZK gytjtékori utasitasanak alapelvei hatarozzdk meg. En-
nek megfeleléen a zart allomany szamara gytjtendék mindazok a
— teriileti, nyelvi, személyi-intézményi és tartalmi hungarikumok,
— magyar irodalom- és torténettudomanyi szakkonyvtari funkciok
ellatasahoz sziikséges dokumentumok,

— hungarika- és szakteriileti kutatdsokhoz sziikséges alapvetd se-
géd- és kézikonyvek,

amelyek a 135/1981. /M.K.19./ MM sz. utasitas értelmében zart
anyagnak mindsiilnek.
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1.2 Zartnak mindsiilé kiadvanyok gytjtésére

— a torzsgytjteményi (modern koényv és idészaki kiadvanyok) te-
kintetében a Zarolt Kiadvanyok Tara,

— kéziratok tekintetében a Kézirattar,

- plakatok és kisnyomtatvanyok tekintetében a Plakat- és Kisnyom-
tatvanytar,

- zenemtivek és hanglemezek tekintetében a Zenemditar,

— térképek tekintetében a Térképtar
jogosult.

A kéziratok tekintetében jelen szabalyzat nem vonatkozik az ajan-
dékozé ill. eladé altal meghatarozott id6tartamra, zaroltnak ming-
sitett kéziratokra, melyeknek kezelését a Kézirattar tigyrendje ha-
tdrozza meg.

1.3. Az dllomanygyarapitas forrasai:

— vétel (vasarlas, megrendelés, el6fizetés)

— csere

— ajandék

— folospéldany-atvétel. A 135/1981. /M.K.19./ MM. sz. utasitds 3.
pontja értelmében az OSZK-nak dtadott — zart anyagnak minésild,
de az atad6 konyvtar gytjtékorébe nem tartozo — konyvtari anyagok
atvételérdl, zart helyen valé 6rzésérdl és példanyokénti nyilvantarta-
sardl a I1. f6osztaly Folospéldany Kozpontja tartozik gondoskodni.
Ezek koziil 2-2 példany az OSZK zart dllomanyéba keriil, amennyiben
megfelel a jelen szabalyzat 1.1 pontjadban meghatarozott gy(jtékori
eléirasoknak, és allomanyba vételiikre korabban még nem kertlt sor.
A mas kozkonyvtaraktol atvett és az OSZK allomanyaba nem kertils
zart anyagot a Folospéldany Kozpont — sajat tigyrendjében szaba-
lyozandé kiilon eljardssal — Gjra eloszthatja az Utasitas 2. pontjaban
meghatarozott konyvtarak kozott. A Folospéldany Kozpont 6rzé-
sében 1évé — mas igényjogosult konyvtar dltal nem igényelt — zart
konyvtari anyagokat meg kell semmisiteni.

1.4. A konyvtari anyag zaroldsanak mindésitésére — a féigazgato altal
atruhazott hataskorben — 1. f6osztaly vezetdje, illetSleg a Gyarapi-
tasi osztalynak vagy/és az érintett kiillongyGjtemények — a fosztaly-
vezet$ altal esetenként vagy tartésan erre felhatalmazott — vezetd
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beosztasu dolgozdja illetékes. Kiilon mindsités nélkil zart anyag-
ként kell kezelni az Utasitas 1.c. pontjaban meghatarozott doku-
mentumokat.

A zart mindsités feloldasara az Utasitas 1.a. és 1.b. pontjaban meg-
jelolt dokumentumok tekintetében a zartta mindésitésre felhatalma-
zottak jogosultak. A felolddsra a kényvtar valamennyi szervezeti
egysége tehet javaslatot, amelyet azonban a Zarolt Kiadvanyok Ta-
raval véleményeztetni kell.

A Zarolt Kiadvanyok Tara, valamint a zart anyagot érzé kilongytijte-
mények kotelesek intézkedési tervet kidolgozni az 1945 elétti kiadasa
zart dokumentumok esetleges feloldasanak vizsgalatara. Az intézkedési
terv végrehajtasat az éves munkatervekben kell el6iranyozni.

2. Feldolgozas

2.1. A torzsgyijteménybe tartozé zarolt kiadvanyok feldolgozasa-
nak munkamenete az I. f6osztaly vezet§jének 1982. Marcius 30-an
kelt, e targyban kiadott utasitasa szerint végzendd.

2.2. A kulongytjteményekben 6rzott zart anyag feldolgozasa az il-
letékes gydjteményben, a helyszinen torténik.

3. Tarolas

A torzsgyljteménybe tartozé zartnak mindsitett dokumentumokat
a Zarolt Kiadvanyok Taraban kell 6rizni.

Az 1.2. pontban felsorolt kiillongytjteményekben gondoskodni kell
a zart anyag elkilonitett, biztonsagos tarolasarol.

4. Forgalmazas

4.1. Zartnak mindsitett konyvtari anyag csak helyben — a Zarolt Ki-
advanyok Térdban, illetéleg a kiillongytjtemény helyiségeiben — ol-
vashaté.

4.2. A zart konyvtari anyag haszndlatara jogosultak kore:

—az Utasitas 9. Pontjaban megjelolt szervek esetében a vezetd alla-
st dolgozok legalso szintjének mindsiilnek
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— az egyetemi, féiskolai docensek

— a fészerkesztdk és helyetteseik, rovatvezeték, fémunkatarsak

— osztalyvezetShelyettesek

— jarasi, varosi, keritileti titkarok:

—az Utasitas 10. pontjdban jelzett nem vezetd allast kutatok sza-
mara a kutatdsi témat pontosan megfelel6 megbizélevél atadasa
sziikséges. A megbizélevelek érvényességének id6tartama legfeljebb
egy év lehet. A megbizéleveleket a Zarolt Kiadvanyok Tara illets-
leg a zart kiadvanyokat 6rz6 kilongytjtemények havonta egyszer,
Osszegytjtve kotelesek a féigazgatonak bemutatni.

Az Utasitas 9. és 10. pontjanak hatalya ald nem tartoz6 egyéb kutatok
— indokolt esetben — kulon féigazgatéi engedéllyel hasznalhatnak
zart anyagot.

A zart anyag hasznalatdra vonatkoz6 rendelkezések az OSZK dol-
gozoira is érvényesek.

4.3. A Zarolt Kiadvanyok Tdranak hasznalatara — a 4.2. pontban
feltiintetett korben az OSZK kozponti Olvasoszolgalata dltal kiallitott
olvasojegy jogosit. A ZKT olvaséi nyilvantartdsiban a kozponti nyil-
vantartassal azonos formdban, az olvaséra vonatkozo valamennyi
adatnak szerepelnie kell. A kiadott olvasdjegyek évente megujitandok.
A Zarolt Kiadvanyok Tara az olvaséi és dokumentumforgalmazasi
statisztikat az OSZK egységes adatnyilvantartdsi szempontjai szerint
koteles vezetni.

4.4. Zart anyagrol, vagy annak részérdl masolat csak esetenként, f6-
igazgato6i engedéllyel készithetd. Kivételt jelent, ha a masolatot konyv-
tarkozi kolesonzés keretében (Id. 4.5.) zart anyag gytjtésére jogositott
konyvtar kéri, ebben az esetben a masolatkészitést a Zarolt Kiadvanyok
Taranak, illetve az illetékes kiilongytijteménynek vezetGje engedélye-
z1. Az elkészitett masolatokrol tételes nyilvantartast kell vezetni.

4.5. A konyvtarkozi kolesonzés minden esetben a I1. fGosztaly Konyv-
tarkozi Kolesonzési Osztalya ttjan bonyolitando le, az Utasitas 12.
pontjaban engedélyezett esetekben és modon. Muzedlis példany
nem kolcsonozhetd, helyette a zart anyag gy(jtésére jogosult konyv-
tar masolatot kérhet.

Zart anyag nemzetkozi konyvtarkozi kolesonzését a féigazgatd ese-
tenként engedélyezi.
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Mas konyvtartodl zart anyagot a Konyvtarkozi Kolesonzés atjan kell
atkérni, az Utasitas 12. pontjaban foglaltaknak megfeleléen. Az atkért
anyagrol masolatot csak a Zarolt Kiadvanyok Taranak atjan készit-
tethetS. A masolatot zart anyagnak kell mindsiteni, és hasznalatara
a jelen szabalyzat megfelel$ pontjai az iranyadok.

Budapest, 1982. majus 31.

Dr. Molnar Ferenc
Féigazgat6

OSZK IT 1258/82

19.
1988. julius 6.
Részlet a féigazgatoéi kollégiumrol késziilt emlékeztetSbol.

Orszagos Széchényi Konyvtar
Szam:1517/1988

Emlékeztetd
a Féigazgatoi Kollégium 1988. julius 6-1 tilésérdl

Jelen voltak: Juhdsz Gyula f6igazgatd, Rakovszky Istvinné gazda-
sagi igazgaté helyettes, Ferenczy Endréné igazgat6, Hegediis Péter,
Ottovay Laszl6, Berke Barnabasné, Popradi Géza, Sonnevend Péter
féosztalyvezeték, Somogyi Palné fGosztalyvezetd, parttitkar, Szilvassy
Zoltanné féosztalyvezets-helyettes, Juhasz Laszloné osztilyvezetd,
Alanakjan Zsuzsanna KISZ titkar, Illyés Katalin SZB titkar

Javaslat a Zarolt Kiadvanyok Tara dokumentum anyaga zartsaganak
feliilvizsgalatara, valamint gytjtékorének modositasara (Somogyi
Palné)

Hozzéaszolasok:

A ZKT-bél a nagyraktirba keriilé anyag csak fokozatosan helyezhe-
t6 at a feldolgozasi és egyéb konzekvenciak miatt,
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a feldolgozdssal egyidében az Gjsagokrol késziiljon mikrofilm,

a tarba bekeriil6 4j anyagok esetében meg kell hatarozni, hogy a
zartsig meddig tartson,

egyenldre a szamizdatok kivételével a teljes feldolgozas a Feldolgo-
z6 osztalyon torténjen,

a szaksajtoban kozzé kell tenni az anyagot, hogy a tobbi konyvtar is
tajékozédhasson az OSZK gyakorlatarol.

Hatarozatok: a testiilet az elGterjesztést elfogadta.

1945 el6tti konyv és periodikum anyag zartsaga felszabadul, de a
kilongytjteményben egyiitt marad,

az 1945 utani anyag feliilvizsgalatat a f6igazgato elrendelte, a feliil-
vizsgalat utan a kiillongytjteményben maradt anyag feloldasat a mi-
nisztériumtol ezutan kéri a konyvtar,

az az anyagrész, melynek a zdrtsdga a feliilvizsgdlat utan megsz(i-
nik, — nagyraktarba kertil,

az 1956-0s anyag maradjon a kiilongytjteményben és szabadon le-
gyen kutathato,

a szamozott Kossuth-kiadvanyok a kiilongytjteményben maradnak,
de engedély nélkiil olvashatok,

az erotika gytjtemény keriiljon a nagyraktarba, kivéve néhany por-
né-kiadvanyt,

a szamizdat kiadvanyok és a terrorista anyag maradjon zart, a fel-
dolgozasuk a kiilongytjteményben torténjék és a kutatasuk enge-
délyhez kotott,

kilongydjtemény gytijtékorében tartoznak a videé emlékiratok, feldol-
gozasuk is itt torténik, a kutatds anyagi feltételeit meg kell teremtenti,
bizonyos esetekben a kiilongyijtemény adjon helyet tudomanyos
kutatoknak, de altaldban a kutatéterem létrehozasanak feltételei
nem biztositottak,

a Zarolt Kiadvanyok Tara elnevezés helyett ezutin Kortorténeti
Kiilongytjtemény az osztily neve.

Budapest, 1988. julius 6.

Juhasz Gyula
s.k.
OSZK IT 1517/1988
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20.
1988. augusztus 26.
Juhasz Gyula féigazgato6 javaslata
a zartsagra vonatkozo rendelet feloldasaroél.

Juhasz Jend osztalyvezetd
Muivel6dési Minisztérium
Budapest

Kedves Juhdsz Elvtars!

Mellékelten kiildom a kért dokumentumokat. Az a véleményem, hogy
a zartsagra vonatkozo rendeletet egyszertien vissza kellene vonni.
Amennyiben erre lehetéség nincs, modosito javaslatunk a kovetkezd:

Az érvényben 1év6 135/1981. szam miniszteri rendelet hirom
pontban hatirozza meg a zart konyvtari anyagok korét. E rendelet
moédositasakor sziikségesnek tartom az a. és b. pontok feltlvizsga-
latat, amelyek szerint a Magyar Népkoztarsasag allami, tarsadalmi
vagy gazdasagi rendjét, illetve kilpolitikajat sértd, valamint a szo-
cialista erkolccsel ellentétes konyvtari anyagok zartnak tekintendok.

Javaslom, hogy a médositott rendelet e megfogalmazastél tekint-

sen el, s a zartsag megdllapitasara — ha azt egyaltalan fonn kivanjak

tartani — a jelen rendelet c. pontja vonatkozz€k, tehat zartnak csak
azokat a konyvtari anyagokat kell tekintent,

~amelyeket a muivel6dési miniszter, vagy a konyvtar felett fel-
tgyeletet gyakorlé szerv vezetje — a miivel6dési miniszterrel egyet-
értésben — kiilon intézkedéssel zart anyagnak nyilvanit.”

A rendelet tovabbi megallapitdsain e médositassal 6sszhangban val-

toztatni kell:

a. 3., 4., 5. pontban megfogalmazottak sziikségtelenné valnak, ugyan-
akkor lehet6vé kell tenni, hogy a konyvtar vezetdje javaslatot te-
hessen a megmaradt zartsag feloldasara, ha az anyag zart keze-
lése id6szertitlenné valna.

b. Médositandénak latszik a 9. és 10. pont is, amely meglehetésen
sziik korét hatarozza meg azoknak a kutatoknak, akik engedély
nélkiil hasznalhatjak a zart anyagot.
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Az érvényben 1év6 rendelet példaul a felsGoktatasi intézmények
vezet6 dllasa dolgozoéinak teszi lehetévé a megbizolevél nélkili ku-
tatast (kiillon kiemelve az akadémikusok korét), holott a tudoma-
nyos intézetek, szerkesztéségek, kiadok munkatarsai hasznaljak
kutatasi teriiletiikhoz leggyakrabban ezt az anyagot. Ezért az 4j ren-
deletnek tartalmaznia kellene ezt az altalanos megfogalmazast:

»a zart anyagokat kiilon engedély nélkil hasznalhatjak a tudoma-
nyos olvasojeggyel rendelkezék.”

— A rendelet a felsGoktatasi intézmények hallgatéit arra kotelezi,
hogy az altaluk hozott kutatasi engedélyt az illetékes tanszék veze-
téje irja ala. Ez a megszoritds is feleslegesnek tiinik, hisz a témave-
zeté nem feltétleniil a tanszékvezetd.

Budapest, 1988. augusztus 26.
Udvozlettel:
Juhasz Gyula
akadémikus

OSZK IT 1804/1988
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21.
1988. szeptember 19.
A Miivel6dési Minisztérium allasfoglalasa
a konyvtari zartsag feloldasarol.

Miivel6dési Minisztérium
Postacim: 1884 Budapest, Pf. 1.

Ugyiratszam: 70309/88

Juhasz Gyula f6igazgaté elvtars,
Orszagos Széchényi Konyvtar

Budapest

Kedves Juhdsz Elvtars!

Megkoszonve az un. konyvtari zart anyagrol készitett, hozzank eljut-
tatott javaslatokat és messzemenden egyetértve az azokban foglaltak
elvi részével, tdjékoztatom, hogy a konyvtari tvr. korszertsitése soran
végezhets el véglegesen és eredményesen az un. zart anyagok hasz-
nalataval kapcsolatos jogi rendezés. A jogszabalyokban foglaltak
érdemi megvaltoztatasa tarcakozi egyeztetést kivan, ami igen hossza-
dalmas eljarassal végezhetd el, tovabba az egyeztetés kimenetele is
kétséges. Ezért véljik célszertibb megoldasnak, ha az érintett konyv-
tarak vezetSinek figyelmét ismételten felhivjuk a jogszabalyok adta
liberalizalodasi lehetdségekre. Igy arra, hogy hataskoriikbe tartozé
hasznalati korlatozasokat /mindsités, hasznalati engedélyek kiada-
sa sth./ a legminimalisabb mértékire sztikitsék, hogy a korlatozott
hozzatérésti dokumentumok atmindsitését folyamatosan végezzék
el, hogy az un. zart anyagok kataloguscéduldit helyezzék el az olva-
s61 katalogusokban, hogy a kibocsatok altal mindsitett dokumentu-
mok csak abban az esetben keriiljenek a gytijteménybe, ha a kiadék
pontosan megfogalmazzak a haszndlattal kapcsolatos korlatozaso-
kat, és ez megtelel a konyvtari és olvaséi érdekeknek.
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Egyetértve azzal az elhatarozott intézkedéssel, hogy a Zarolt Kiad-
vanyok Tarat Kortorténeti Gy(jteménnyé fejlesszék, mindenképpen
sziikségesnek tartjuk az 1945 elStti anyag felilvizsgalatat, mindsi-
tését is, profiltisztitas céljabol. /A torzsallomanyba athelyezhetd, vala-
mint szigora és indokolt esetekben a tovdbbra is ,,zart”-nak mindsitett
dokumentumok attelepitése, illetve a Kortorténeti Gytijteményt tel-
jessé tevs anyagokkal valé tervszeri kiegészitése./

Egyetértve az 1945 utani ZKT dokumentumok tervezett minésitésé-
vel, a nyilvanossag biztositasa érdekében sziikséges, hogy a 135/1981.
MM utasitds alapjan a tovabbra is korldtozott haszndlatra itélt doku-
mentumok feltardsa olvaséi katalégusokban is nyilvanossagot kapjon.

Mindezeken feltl sziikségesnek tartjuk a hasznalati korlatozasok
oldasat ugy is, hogy a kutatéi olvasdjegy hasznilata ne legyen ossze-
kapcsolva a Kortorténeti Gytjtemény latogatasaval, illetve a korla-
tozott hasznalatra elkiilonitett dokumentumok kutatasaval. Lehe-
tévé kell tenni, hogy az utébbi konyvtari részleg az érintett kutaték
szamara rendelkezésre alljon — a jogszabalyban nem szerepld — mas
korlatozas nélkiil.

Siirgésen elvégezendd feladatnak tartjuk tovabba, hogy az OSZK
szervezeti és miikodési szabdlyzatinak mellékleteként elkésziiljon és
minisztériumi jévahagydassal életbe 1épjen tobbek kozott mind a
Kortorténeti Gytjtemény, mind a korlatozott hasznalatra szant rész-
leg hasznalati szabalyzata.

Budapest, 1988. szeptember 19.
Elvtarsi tidvozlettel:

Juhasz Jend
osztalyvezetd

OSZK IT 2178/88
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22.
1989. november 22.
Részlet a Minisztertanacs 118/1989. MT rendeletébdl.

A Minisztertandcs 118/1989. (XI1.22.) MT rendelete a kozgytjtemé-
nyekben folytathat6 kutatasok egyes kérdéseirdl

8.8

Ez a rendelet a kihirdetése napjan lép hatélyba, egyidejiileg a Levél-
tarak Ugyviteli Szabalyzatianak Kiadasarol sz616 130/1971. (M.K.10.)
MM utasitas 109. §-anak (2) bekezdése, 113. §-a, 119. §-a (1) bekez-
désének a) pontja, valamint 3. sz. fiiggeléke, tovabba a konyvtari
allomany zart anyaga korének meghatarozasarél szolé 135/1981.
(M.K:19.) MM utasitas hatalyat veszti.

Németh Miklos s.k.
a Minisztertandcs elnoke

Magyar Kizlony 1989. /december 22/85. sz. 1401-1402



KEGLI FERENC

NEPKONYVTARAK

A HATALOM SZOLGALATABAN,
1949-1952 - FEJER MEGYE
TUKREBEN

A korzeti kényvtari rendszer
bevezetése

A masodik vilighabora hazank tertletét érint6 harcai nyoman — mint
altalaban a habordkban — a konyvtarak jelentds kart szenvedtek.
Kiilonosen vonatkozott ez a falvakban 1évé népkonyvtarakra, vandor-
konyvtarakra, gazdasigi konyvtarakra, tovabba a kisebb-nagyobb
iskolai, kaszinoi és egyéb egyleti, valamint a szovetkezeti és magan
kolesonkonyvtarakra. A romeltakaritast, ajjaépitést kovetéen — a 1é-
tezd igények nyoman — sok helyen spontin djjaszervezédtek a régi
konyvtarak, ugyanakkor 6j konyvtarak is 1étestiltek.

A parlament altal elfogadott 1946. évi I. sz. koztarsasagi torvény
az allampolgarok természetes és elidegenithetetlen jogai kozott so-
rolta fel a gondolat és vélemény szabad nyilvanitdsat, valamint a
szabad mtivelddéshez valo jogot is. E jogok megvaldsuldsat a falvak
lakosai szamara ebben az idészakban a korzeti kényvtari rendszer
biztosithatta. Az Amerikaban kialakitott, majd Eurépaba is atkertilt
szisztéma lényege az, hogy egy foldrajzilag 6sszefiiggs vidéknek
egyetlen nagy, mozgathat6 letéti dllomannyal rendelkezé kozponti
konyvtara van, mely csereanyaggal latja el a korzetébe tartozé na-
gyobb helységekben 1évé fickkonyvtarait, a kisebb teleptiléseken
pedig kolcsonzéallomast miikodtet. A rendszer tehat attdl valik gaz-
dasagossa, hogy a fickkonyvtarban meglévé kézikonyvtari anyagon
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kiviil az allamnak csak a korzeti konyvtar dllomanygyarapitasat kell
tamogatnia, amely azutan a megvasarolt kotetet hol az egyik, hol
pedig a masik fickkonyvtarnak adja ki (letétként) olvastatasra.

A Vallas- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium szabadmiivel6dési tigy-
osztalyara! harult az a feladat, hogy a habora pusztitasai utan a
hazai népkonyvtarakat a miivelédni vagyé kozonség hasznalatara
alkalmassa tegye, 4j népkonyvtari halézatot szervezzen. A Nemzeti
Parasztpart, majd a Fuggetlen Kisgazdapart irdnyitasa alatt all6
kultuszminisztériumnak azonban nem volt akkora politikai ereje,
hogy elérje egy altala elképzelt, az egész orszagra kiterjed$ korzeti
ellitérendszer? bevezetését. A szabad tarsadalom ontevékenysége
elvét hirdetd szabadmtivel6dési mozgalmat (és az ezt tamogaté kultusz-
minisztériumi appardtust) a belpolitikai életet meghataroz6 Magyar
Kommunista Part materialista vilignézetd és a marxizmus—leninizmus
eszméit vall6 ideologusai természetesen nem tekinthették alkalmasnak
egy népkonyvtari ellaitérendszer mikodtetésére.?

A Szocialdemokrata Part és a Magyar Kommunista Part egyestilé-
sével 1948-ban létrehozott 0j part, a Magyar Dolgozok Partja (MDP)
a tobbpartrendszer fokozatos felszamolasaval kialakitotta a Szovjetunio
tamogatasat (és iranyitasat) élvezé Rakosi Matyas és sztikebb kore altal
mukaodtetett partdllamot. Az MDP mint egyetlen, egységes proletar

1'1946-ban, a kordbbi ,,iskolan kiviili nevelés” kifejezést a céljaiban is megvaltozott
»szabadmiivel6dés” fogalma valtotta fel. A minisztérium szabadmiivel6dési tigy-
osztdlya volt a felettes hatésidga a megyei szabadmiivel6dési feliigyelségeknek,
amelyek a telepiilések feliigyeldit iranyitottak. A Népmiivelési Minisztérium lét-
rejotte utan a megyei szabadmiveldési feliigyeléségek neve népnevelési, majd
népmiivelési kozpontra valtozott, s ald tartoztak a népnevelési, illetve népmiive-
lési tigyvezetdk. A tandcsok megalakulasat kovetéen a megyei tandcsok oktatdsi
és népmiivelési osztalya feliigyelete ala kertltek a helyi népmivelési tigyvezetok.
2 Voit Krisztina: A magyar kozgylijleményrendszer torténetének vdzlata a szdzadfordu-
lotol 1949-ig. 1-2. Magyar Konyvszemle, 1992. 1. sz. 23-43., 2. sz. 139-156.;
Sebestyén Géza: Az 1947. éuvi konyvtdrtervezet. Konyvtartudomanyi tanulményok.
1968. Budapest, 1968. 581-612.; Kéhalmi Béla: Kozségi konyvtdrpolitika. Budapest,
1947. 16. (Klny. Varosi szemle.)

3 E. Kovacs Kalman: A szabadmiivelédés kérdéseirdl. Uj szantas, 1948. 8-9. sz.
465-479.
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harci part, ideoldgiajabdl kovetkezéen az allami-tarsadalmi élet tel-
jességének kizarélagos meghatarozojava kivant valni.

A totdlis allam szdmara fontossa véltak a kulturalis intézmények?
— koztiik a népkonyvtarak —, mivel alkalmasnak téintek a tomegek
tudatanak befolyasolasara, a part ideolégidjanak kozvetitésére. Mind-
ossze csak arrdl kellett gondoskodni, hogy kizardlag a hatalom altal
hirdetett ideolégidanak megfelelé miivek legyenek megtalalhaték a
népkonyvtarak allomanyaban, és ne mikodjék mas szellemiségii
allomannyal rendelkezé gytjtemény az adott telepiilésen.

(A mas jellegti kozkonyvtari gytijtemények felszimolasa fokozatosan
ment végbe. Az egyesiiletek feloszlatdsa és vagyonuk, koztiik a
konyvtarak allamositasa 1949-ben megtortént, a magan kolcson-
konyvtarak konyvei 1950 szeptemberében kertiltek 6sszeirdsra® és
begytijtésre, a szabadmivel6dési korszak vandorkonyvtari ladainak
koteteit pedig 1951 majusdban kellett a korzeti konyvtaraknak fel-
deriteni, és koziiliik az ideolégiailag karosakat kiselejtezni.f)

A hazai korzeti konyvtari halozat bevezetésének hivatkozasi alapja
a Szovjetuniéban kialakitott népkonyvtari halézat volt, amely a
~Konyvet a tomegekhez” lenini jelsz6” alapjan szervezédve a koz-
igazgatas hierarchidjahoz igazodé, minden dsszetevéjében ellenérzott,
utasitdsokkal irdnyitott rendszerként mikodott.® Ugyanakkor az is
megallapithatd, hogy barmennyire volt is kell6képpen emlegetve a
szovjet példa, a magyarorszagi struktira alapvetéen az angolszasz
gyakorlat szerint szervezédott. A korzeti ellatérendszer mikodési

1 Kraus, Wolfgang: Kultiira és hatalom. Budapest, 1993. 43.

b Vorosmarty Mihdly Megyei Konyvtar Irattara (tovabbiakban VMMK IT) 62/
1950., 89-96/1950., 98-101/1950., 103/1950.

5 VMMK IT 135/1951.: Népkonyvtari Kézpont (tovdbbiakban NK) 4285/51.
Vandorladik felderitése.

7 Orosz—magyar kinyvészeti szakszotar. Osszedll. az Orszagos Konyvtari Kozpont mun-
kakozossége. Budapest, Orszdgos Konyvtari Kozpont, 1951. 114.; Lunacsarszkij,
A. V.: Konyvet — Oroszorszdag minden zugdba. In: Lenin: Konyvekrdl, konyvtdarakrol.
Budapest, Kossuth, 1971. 228.

8 Sebestyén Géza: A népkinyutdrak szervezete a Szovjetunidban. Uj szantds, 1948. 5.
sz. 267-270.
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tervezetében megfogalmazott szakmai technikai-médszertani meg-

oldasok elényosek voltak a halézatba tartozé konyvtarak szamara:

* kozpontositott konyvellatds a hal6zaton keresztiil;

* a kolcsonzésre szant letéti konyvallomany folyamatos cseréje,
frissitése;

e gépjarmi alkalmazasa;

* kozpontositott konyvtartechnika-szolgaltatasok
(példaul konyvszekrények);

* egységesitett nyomtatvanyok és nyilvantartasok;

* a korzeti konyvtarosok kozponti, illetve a népkonyvtarosok
korzetenkénti képzése;

e folyamatos szakmai feliigyelet és médszertani tanacsadas.”

Az allam 1949-ben mar tdmogatta a korzeti halézat magyarorszagi
megvaldsitdsat, mivel médjaban dllt ellenérizni azt, hogy a rend-
szerbe csakis az ideoldgiailag elfogadhaté miivek keriilhessenek be.
A népkonyvtar nem volt ugyan annyira hatékony intézmény, mint
a népradié vagy az Gjsagok, de viszonylag kis koltséggel oda lehetett
telepiteni minden faluba, minden nagyobb kiilteriileti lakott helyre,
ahol azutan megvalésithatta az dllam altal neki szant kiildetését:

»A szocializmus épitésének és a szocialista kulttra terjesztésének
egyik bastydja a népkonyvtar. A népkonyvtar feladata, hogy a
dolgozd nép legszélesebb tomegeinek kulturalis igényeit kielé-
gitse és altalanos muveltségi szinvonalat emelje. A népkonyvtar
hathatésan segit felszimolni a volt uralkodé osztalyok mtvelt-
ségi monopdliumat. A tudast a tomegek kozkincsévé kivanja
tenni. A tudas terjesztésére pedig igen nagy sziikség van a szo-
cializmus épitésénél, mert szocializmust épiteni csak kimtvelt
emberfékkel lehet. A tudas a gytimoles6z6 munka forrasa és a
kultira alapja, mondotta Gorkij, a nagy proletar ir6. A nép-
konyvtarak eldsegitik az olvasok 6nképzését, és az olvasok meg-

9 Magyar Orszagos Levéltar (tovabbiakban MOL) XIX-I-1-i (szam nélkiili sok-
szorositott anyag) A korzeti konyvtarak miikodési terve.
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talalhatjak benne a termelémunkahoz sziikséges szakismeretet.
Harcos marxista, leninista vilignézetet alakitanak ki az olvaso-
ban és igy fegyverré valnak a dolgozok kezében az imperialista
haborus gytjtogaték minden fajta mesterkedésével szemben.”!

A korzeti konyvtarak

Az els6 korzeti konyvtarat — az Orszdgos Konyvtari Kozpont szerve-
zésében — 1949. aprilis 4-én avattik fel Veszprémben, ahol mar az
el6z6 évben jelentGs mértékben felkésziiltek a korzeti rendszer be-
vezetésére.!! Az orszag elsé — korzeti halézatba tartozé — falusi nép-
konyvtarat is ebben a megyében, Mezdszentgyorgyon (Eotvos Karoly
egykori kiridjaban) avatta fel iinnepélyes keretek kozott aprilis 24-én
Boka Laszl6 allamtitkar. 2

Az Orszagos Konyvtari Kozpont Népkonyvtari alosztalya utédaként
még ez év novemberében létrejott az Gj Népmiivelési Minisztérium
intézményeként a Népkonyvtari Kézpont, melynek az lett a feladata,
hogy a korzeti konyvtarakon keresztil iranyitsa a népkonyvtarak
munkdjat.’* 1952-ig harmincharom korzeti konyvtar megszervezé-
sére kertilt sor.'* A néhol csak egy vagy két jarasra, de mashol (mint
példaul Fejér megye esetében is) az egész megyére kiterjedd hatas-
kori korzeti konyvtarak 6ndllé intézményként alakultak meg. Sze-
mélyzetiik a korzeti konyvtarosbdl, a szervezs konyvtarosbol és egy
adminisztratorbol allt. Gyakran egy félallasa ,,technikai munkatars”

0 VMMK IT 103/1951. — A Népkonyvtari Kozpont altal mintegy , kézirat gya-
nant” kikiildott anyag. Javitott formaban, médositott bevezets szoveggel nyom-
tatdsban is megjelent: Uzemi és népkinyotdrak kezelési szabdlyzata. Budapest, Miivelt
Nép, 1951.

1 T6th Gyula: Téwit vagy torz6? Konyvtari Figyels, 2000. 1-2. sz. 39-64.

12 Népkonyvtdr a faluban. Szabad Fold, 1949. 18. sz. 6.

194.329/1949. /XI. 26/ M. T.

11 Toth Gyula: Tévit vagy torz6? Konyvtari Figyels, 2000. 1-2. sz. 39-64.
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is segitett a konyvcsomagok postazasaban.'® A korzeti konyvtarak

feladatai — a kozponti iranyelvek és utasitasok végrehajtasa soran —

a kovetkezdk voltak:

* 0j népkonyvtarak szervezése,

¢ a hataskorébe tartoz6 konyvtarak szakmai-moédszertani, valamint
politikai-ideoldgiai feliigyelete és timogatasa,

* a kapott eszkozok (konyvszekrények, nyomtatvanyok), illetve a
konyvszallitmanyok tovabbosztasa és eljuttatisa a népkonyvtarakba,

* olvasémozgalmi akciék lebonyolitasa,

¢ folyamatos (havi, illetve alkalmi) jelentések készitése a felettes
szervnek a népkonyvtarak tevékenységérdl.

A népkonyvtarak szervezése

Az elsé népkonyvtar felavatasat kovetd év mar az elsé 6téves terv
idészakanak kezdete volt. A tervtorvény 45. §-anak (2) bekezdése
kimondta: ,,Messzemendéen ki kell fejleszteni a népkonyvtari halézatot
az Uzemekben, a falvakban, a gépallomasokon és a szovetkezetek-
ben.”1® Egy korzeti konyvtarhoz eredetileg nyolcvan népkonyvtarnak
kellett volna tartoznia, s ennek a szamnak az eléréséhez folyamatos
szervez6munkara volt sziikség.!” A minisztérium Konyvtar osztalya
a Szekszardon alkalmazott modszert ajanlotta, ahol a korzeti konyvtar
elézetesen levélben értesitette a kozség partszervezetét, tomegszerve-
zeteit és vezetd jegyz6jét arrol, hogy ott népkonyvtarat kivan szer-

15 Konczol Imre: ,,Haldoklé hattytm — szép emlékezet.” Morzsak — adalékok a
Fejér Megyei Konyvtar dskordahoz. Fejér Megyei Konyvtaros, 1977. 2. sz. 5-23.
16.1949. évi XXV. torvény a Magyar Népkoztarsasag elsé otéves népgazdasagi
tervérdl, az 1950. januar 1-jétdl az 1954. december 31-éig terjedd idGszakra.
In: Nehéz esztenddk kronikdja 1949-1953. Dokumentumok. Szerk. és bev. Balogh
Sandor. Budapest, Gondolat, 1986. 180.

7 VMMK IT 16/1950.: Népmtivelési Minisztérium (tovdbbiakban NM) 1813/
Al/1-8/1950.V1. Vilasz az aprilis havi jelentésekre.
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vezni, a szervezéssel kapcsolatos feladatokat pedig a kozségben tartott
értekezleten beszélték meg.!®

Fejér megyében a korzeti konyvtar feldllitisanak elhizéddsa
miatt a székesfehérvari korzet elsé huszonharom népkonyvtaranak
megszervezését!? a varmegyei népnevelési tigyvezetd, Konczol Imre
iranyitotta 1950 tavaszan. Ugyelt arra, hogy tobbségiik teriiletén
termelGszovetkezeti csoport, gépallomas vagy allami gazdasag mu-
kodjon. Volt koztiik djonnan alakult telepes kozség is. A kiszemelt
telepiilések népnevelési tigyvezetdit korlevélben tdjékoztatta arrodl,
hogy egy megfelel$ szekrénnyel egyiitt 150 kotet konyvet kapnak
hamarosan a korzeti konyvtar fiokkonyvtaraként. A helyi tigyvezeték
feladata a partvezetGséggel és a népnevelési bizottsaggal egyetér-
tésben a konyvtar helyének és a konyvtaros személyének kijelolése.?
A konyvtarhoz juté telepiilések tobbsége korabban nem rendelkezett
népkonyvtarral vagy vandorkonyvtarral. Ezek egyike volt a Cecéhez
tartoz6 Hardpuszta, melynek népnevelési tigyvezetdje, Gellért Jozsef
e szavakkal fejezte ki halajat: ,, Boldog 6réommel olvastam a 34/1950.
sz. leiratdban kozolt elhatarozasat, mely szerint Hard puszta — még
alomnak is merész — 150 db konyvhoz jut. Sohasem mert volna erre
senki gondolni. Viszonzasul a nagy kitlintetésért, a magam részérél
kész 6rommel vallalom a konyvtarosi teenddk ellatasat.”?! A megye
elsé, 4j tipusi népkonyvtarainak felavatdsara a minisztérium javas-
lata nyoman az aprilis 4-ei innepségek keretében kertlt sor.

Politikai szempontbdl jelentds alkalmakra a minisztérium meg-
hatarozott szamu j konyvtar szervezését és felavatasat kérte a kor-
zeti konyvtaraktol. (A kérés formaban fogalmazédott korleveleket
a korzeti konyvtarosoknak természetesen utasitasként kellett értel-
meznitik, és lehetSleg a kért konyvtarszamnal t6bb konyvtar meg-

18 VMMK IT iktatészam nélkiil/1950.: NM 1818/Alt/1-54/1950. V1. f6o. Vilasz
a julius havi jelentésekre.

19 Kégli Ferenc: ,Konyvet a tomegekhez!” Fejér megye teleptilési konyvtarainak
megalapitisa az 1950-es évek elején. Konyvtari Figyels, 2001. 3. sz. 469-480.

2 Fejér Megyei Levéltar (tovabbiakban FML) XXIV-501 19. doboz. Fejér me-
gye Szabadmiivelédési Felugyel6jének iratai. 1949. 379/1950.

2 FML XXIV-501 19. doboz 379/1950.
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szervezését illett felajanlaniuk.) A Nagy Oktoberi Szocialista Forra-
dalom napjahoz (november 7-éhez), Sztélin sziiletésnapjahoz, az
MDP kongresszusahoz stb. kapcsol6do felavato tinnepségeknek azt
kellett bizonyitaniuk, hogy a népkonyvtar a part, a népi demokracia
ajandéka a falu dolgoz6 parasztsaganak. A kialakult koreografia sze-
rint kertlt sor 1951 janiusidban Alcstiton a székesfehérvari korzet
100. népkonyvtaranak felavatasira. Az eseményrdl Mdcsai Lajosné,
a Székesfehérvari Korzeti Konyvtar vezetdje részletes beszamolot
kuldott a Népkonyvtari Kozpont szamara:

»~AM.D.P. Megyei Partbizottsiggal megbeszélve Alcsit kozségben
a népmiuivelési alosztallyal egyetértésben avattuk fel a szazadik
népkonyvtarat mikodési tertletiinkon. Alesiti dolgozok a jo
propaganda munkdjukért kaptak meg a 100-ik konyvtarat,
melyet nagy tinnepséggel avattunk fel. A bicskei jarasi Tanacs
elnoke tartott tinnepi beszédet és adta at a konyvtarat a kozség
dolgozoinak. Beszédében kihangsulyozta, hogy Alcsit kozség sz6-
vetkezeti kozség 90%-ban és kivanta, hogy a dolgozdok a konyvtar
latogatasaval szélesitsék tudasukat, fejlesszék tovabb a szocializ-
mus épitését és jarjanak tovdbbra is élen a Szovjetunié vezette
béketabor megerdsitésében jo munkdjukkal. Az avatason résztvett
és musorral tette gazdagabba az avatds tinnepségét a bicskei
énekkar, a MNDSZ szinjatszécsoport, a vértesacsai »Voros Okto-
ber« tszcs tanccsoport, csakvari szinjatszoécsoport és a helyi szin-
jatsz6 csoport. A konyvtarat Alcsut kozség dolgozo6i nevében a
M.D.P helyi titkdra és a tandcs elnoke vette dt. A korzeti konyv-
tarat Kocsis Istvan szervezékonyvtaros képviselte, aki az tinnep-
ség el6tt és utan a dolgozok kozott folytatott agitacioval 20 dol-
gozot beszervezett a konyvolvasok taboraba.”#

A konyvtarszervezé kampanyok nem minden esetben érték el a ki-

vant hatast. Az MDP 1951. februar 25. és marcius 2. kézott megtar-
tott I1. kongresszusa alkalmdbél a minisztérium konyvtari osztalya

2 VMMK IT 189/1951.
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Osszesen hetven népkonyvtart kivant felavattatni februar 18-a és 24-e
kozott. Az akciéban a Székesfehérvari Korzeti Konyvtar teriiletére
Ot népkonyvtar szervezése jutott.? A korzeti konyvtar — a kozponti
tervet tulteljesitve — hét telepiilésnek juttatott népkonyvtart az elSirt
id6északban.?* A tervtulteljesités lazaban azonban a korzeti konyvtar
nem forditott kell6 gondossiagot a konyvtaralapitasok el6készitésére.
Az egyik helyen, Igaron, meglepetéssel konstataltak a konyvek ér-
kezését, és a tanacstitkar tdjékoztatast kért a feladotol: Ertesitem,
hogy Igar kozség tandcsa cimére 70 kgr. sulyd konyveket tartalmazé
lada érkezett, azonban semmiféle értesitést a konyvekkel kapcsolatban
nem kaptunk, hogy mi lesz a konyvek rendeltetése és ki fogja azt
kezelni, kinek adandok at. Kérek azonnali valaszt, hogy a konyvek
sorsa felSl a tandcs az intézkedést megtehesse.”?

A korzeti konyvtar csak most tdjékoztatta a kozségi tandcs vb-t,
hogy Igar, az MDP kongresszusa alkalmabdl egy népkonyvtart ka-
pott: ,Kérem az Elvtarsat, hogy kozolje a népkonyvtar elhelyezését
/zarhaté szekrény van-e biztositva/ és ki a konyvtaros. A Korzeti
Konyvtartdl a munkatars kimegy és a kezelési modot bemutatja.”?

Természetesen a kampanyjellegi, illetve kozpontilag irdnyitott
konyvtarlétesitések mellett a korzeti konyvtarosok folyamatos szer-
vezé munkdjara is sziikség volt ahhoz, hogy a telepiilésekre eljusson
a népkonyvtar. A székesfehérvari korzetben az idékézben Fejér me-
gyéhez csatolt Mezdszentgyorgy népkonyvtarabol a korzeti konyv-
tarba behivott Kocsis Istvan munkakoréhez tartozott, hogy korat-
jai alkalmaval — egy nap tobb kozségben is megfordulva — targyaljon
a helyi part- és tandcsi vezetSkkel, népmitivelési tigyvezetvel a
konyvtar odatelepitésérol.

Voltak olyan kényvtaralapitisok is, amelyeket nem a korzeti konyv-
tarosok, hanem maguk a kozségek kezdeményeztek. Példaul 1950.

2 VMMK IT 21/1951. + NM Konyvtar osztaly 1813/Aly/7-7/1951. A Partkong-
resszus alkalmédbol rendezendd népkonyvtari kidllitasok és népkonyvtarak szer-
vezésére felhivas.

2 VMMK IT 21/1951.

2% VMMK IT 81/1951.

26 VMMK IT 81/1951.
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oktéber 2-an Sarosi Sandor, zimolyi népmiivelési tigyvezet levélben
fordult a Székesfehérvari Korzeti Konyvtarhoz egy népkonyvtar
kiutalasaért. Kérésének indoklasaul a kovetkezdéket irta: ,, A kozségben
semmiféle konyvtar nincs. A lakossdg szama 2.200 {6, akik kozott
igen sok a banydasz és a dolgozé paraszt. T. Sz. Cs. is van és a konyvek
utan igen nagy az érdeklédés.” A kérést a megyei tanacs vb nép-
miivelési alosztdlya is jovahagyta, s Macsainé hamarosan arroél
értesithette az tigyvezet6t, hogy a konyvek mar ladaba vannak cso-
magolva, a zamolyiaknak csak kocsit kell kiildeni érte.?” A zamolyi
konyvtar 1950. oktéber 27-én nyilt meg,?® a korzeti konyvtar jelen-
tésében pedig besorolédott a tanacsvalasztasok propagandakampa-
nyaként felavatott tizenot Gj népkonyvtar kozé.?

A népkonyvtarak megszervezése tehat onmagaban is a politikai
agitacié megtestesiilésévé manifesztalédott. Ehhez az is alapot nyujt-
hatott, hogy a kozségek nem 6nerdébdl, és dltalaban nem sajat kez-
deményezésre, hanem tébbnyire az dllam (azaz a part) ajandékaként
kaptak meg népkonyvtarukat. Az adomanyozott, s néhol igencsak
szerény mennyiségd konyvanyag tjdonsagként valé atadasanak
szimbolikus aktusa azt az tizenetet is kozvetitette a résztvevok szamara,
hogy a kulturdlis forradalom eredményeként 1 intézmény keletkezett,
a teleptilés korabbi kézkonyvtaraival nincs torténeti folytonossag.

Nem szamitott tehat, hogy a teleptilésen esetleg mar az 1870-es évek
6ta mikodtek egyestileti konyvtarak, késébb pedig kozségi tulajdont
népkonyvtar is. Bar sok helyititt valéban a telepiilés elsé konyvgy(ij-
teményét tidvozolhették az odaérkez6 szallitmanyban, azonban egy
1949-es felmérésbdl az is megallapithaté, hogy az akkori Fejér megyei
kozségek kozel egyharmada nyilvanos konyvtarat tartott fenn, némely
helyen egyesitve a kiilonb6zé szervezetek konyveit. A kozségi tulaj-
dont népkonyvtarak koziil kilencben szaznal tobb kotet volt: legtobb,

27 VMMK IT 105/1950. — Zamoly val6jaban nem volt teljesen konyvek nélkili
kozség. Az 1949-es felmérés szerint a kozséghdzan volt elhelyezve a kozség tulaj-
donaban 1évé kétszaz kotetes konyvtdr, ugyanott volt talalhaté a VKM 50 kotetes
vandorkonyvtara, és a partszervezet is rendelkezett egy kisebb konyvtarral.

28 VMMK IT 115/1950.

2 VMMK IT iktatoszam nélkiil/1950. A tandcsvalasztassal kapcsolatos feladatok.
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440 kotet Nadasdladanyban, melyet Alestt 185, Bicske 175 és Pakozd
151 kotettel kovetett. (1949-ben még Orizték néhany régi alapitasa
kozkonyvtar dllomanyat; konyveik a k6zonségtdl elzarva vartak az
elkeriilhetetlen kiselejtezést. Ilyen volt példaul a Bicskei Ipartestiilet,
a Dunapentelei Iparoskor, a Kdpolnasnyéki Gazdakor, a Lovasberényi
Iparos Olvasokor vagy Mor kozség régi népkonyvtara. )™

1952 kozepére 122 népkonyvtar tartozott a Székesfehérvari Kor-
zeti Konyvtar kozvetlen felugyelete ald. Ezek kozil harom konyvtar
varosban, 91 kozségben, 23 lakott kiiltertileten, négy gépallomason
és banyasz-szallason muikodott. (A megye 103 kozségébdl csak 6t
volt, ahol — a korzeti konyvtar elégtelen munkaja kovetkeztében —
a lakosok egyaltalan nem jutottak kolcsonozhets konyvekhez.)

A népkonyvtarak szervezése minden korzetben nagy erével folyt:
az orszag 3000. népkoényvtara a Borsod-Abatj-Zemplén megyei
Széphalmon nyilt meg 1952. majus 6-an.*!

A népkonyvtarak elhelyezése

A minisztérium kovetendd példaként mutatta be a Békés megyei
Mezbberény népkonyvtarosanak jé munkajat, akinek sikertlt elérnie,
hogy a kozség legforgalmasabb pontjan, egy tresen all6 tizlethelyi-
séget bocsassanak a konyvtar rendelkezésére. A népkonyvtaros az
elhanyagolt helyiséget atfestette, ,,hogy az — mint mondotta — mélté
helye legyen azoknak az eszméknek, amelyek a polcokon 1év4 kony-
vekbdl, Lenin, Sztalin és Rakosi elvtarsak konyveibdl sugaroznak”.*

Az elsé Fejér megyei népkonyvtarak szervezésekor Konczol Imre
arra kérte a helyi illetékeseket, hogy a konyvtarat kiilon helyiségbe
helyezzék: ,Parthelyiség, vagy valamely tomegszervezet helyisége

% FML XXIV-501. 16. doboz. Szabadmivel6dési Felugyel6ség iratai 1949. K—
Sz. 1756/1949, 1798/1949.

1 Berza Laszl6: Az orszdg 3.000-ik népkonyvtdra. Konyvbarat, 1952. 6. sz. 14-15.
32 VMMK IT 16/1950.: NM 1813/Alt/1-8/1950.V1. Valasz az aprilis havi jelen-
tésekre.
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erre a célra csak végsé sziikség esetén alkalmas, mert konnyen els-
fordulhatna, hogy ilyen elhelyezés esetén az olvasok kore csak annak
a szervezetnek a tagjaira korlatozédna, ahol a konyvtart elhelyezték.
Elsésorban a kultirhazat kell figyelembevenni, ha ott van megtfelels
kisebb helyiség.”** Ahol még nem volt kultdrotthon, ott nehézségbe
titkozott megteleld helyiséget talalni a konyvek elhelyezésére. ,,Konyv-
tar helyiségnek vagy kuldk kocsmat vagy mas erre a célra megfe-
lel6 helyiséget vesziink igénybe /iskola vagy tanacsterem/” — irta
Macsainé az 1951 4prilisaban készitett 6sszefoglald jelentésében.®

Fejér megyében a népkonyvtarak olyan 6nallé elhelyezésére,
mint ahogyan az a példaként ajanlott Mez6berényben tortént, csak
igen kevés helyen nyilhatott lehetdség. 1950 végén a 74 falusi nép-
konyvtar tobbsége (43) iskolaban lett elhelyezve, kultdrotthonban
kapott helyet 17, a tandcshdzban volt 7, a tobbi pedig a DISZ, a
KIOSZ, az MNDSZ vagy a foldmtives-szovetkezet helyiségében kapott
otthont. Két konyvtar olvaséteremmel rendelkezett.*®

A legtobb helyen nem kiilonallé teremben vagy szobaban voltak
a konyvszekrények elhelyezve, hanem gyakran mas célra is hasznalt
helyiségben. (Ez a megoldas, amikor a népkonyvtar csak hetenként
egyszer tartott kolcsonzési érakat, tulajdonképpen helyes volt!) Az 1950
marciusaban szervezett konyvtarak szamara a Népkonyvtari Kézpont
biztositotta a konyvszekrényt. A minisztérium azt javasolta a korzeti
konyvtarosoknak, hogy ahol még ideiglenesen sem tudjak a szekrényt
biztositani, ott ne szervezzenek konyvtarat.’ A kozponti konyvtar-
szervezési Gitemterv alapja azonban nem a lehetséges szekrények
szama, hanem a népkonyvtiarak 6hajtott sokasiga volt, s a tervet
teljesiteni kellett. 1950 6szének Fejér megyei konyvtarszervezései
soran — ellentétben a tavaszi kampannyal — a kiktldott konyvekhez
most nem kapcsolédott kozvetleniil a konyvszekrény megkiildése is.
Igy, bar a megszervezett konyvtarak szama latvanyosan emelkedett

33 FML XXIV-501 19. doboz 379/1950.

# VMMK IT 101/1951.

35 VMMK IT 10/1951.

3 VMMK IT iktatoszam nélkiil/1950. + NM 1813/Al/1-54/1950.V1. Valasz a
jualius havi jelentésekre.
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az év végére, ezeknek tobbsége szekrény nélkil nem tudta megkez-
deni normadlis miikodését.’”

A zarhat6é konyvszekrény hianya a késébbiekben is tébb helyen
akadalyozta a kolcsonzés megkezdését. Bar a Népkonyvtari Koz-
pont feladatanak tekintette a népkonyvtarak konyvszekrénnyel valo
ellatasat, de ennek nem tudott teljes mértékben eleget tenni. Pél-
daul MezG8szilasra mar 1951 6szén megérkeztek a fehérvari korzeti
konyvtar altal leszallitott konyvek,* de a konyvtar csak egy év mul-
va kezdte meg szolgaltatasat, akkor, amikor a népmiivelési tigyve-
zetének végre sikertlt megfelel$ szekrényt szereznie.®

A népkonyvtarak dllomanya

A konyvek
Az 1949-ben Gjonnan létesitett népkonyvtarak szamara a miniszté-
rium egy tgynevezett alapkonyvtarat allitott 6ssze.*® Az alapkonyv-
tar 147 miivének (harom koziilik kétkotetes) 63%-a szépirodalmi,
37%-a pedig szakirodalmi jellegii volt. Osszetételét az alabbi t4bla-
zat mutatja:

Szépirodalmi miivek M Arany (%)
Magyar klasszikusok prézai vagy vegyes mive 15 16
Magyar klasszikusok verseskotete 8 9
Magyar kortarsak prézai vagy vegyes miive 26 28
Magyar kortarsak verseskotete 3 3
Magyar szerzok dsszesen 52 56
Orosz-szovjet szerzék 35 38

3T VMMK IT iktatoszam nélkiil/1950. A korzeti konyvtar oktéber havi jelentése.
3 VMMK IT 281/1951.

¥ VMMK IT 173-14/1952., 8652-2/1952.

10 Jegyzék a 150 kitetes konyvtdr konyveirdl. Budapest, 1949. h. n., n. n. In: Doku-
mentumok a szabadmiivel6dés torténetéhez. /1945-1949./ Osszeall., bev. Dancs
Istvanné. [Budapest], Kossuth, 1988. 397-399.
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Egyéb kiilfoldi szocialista, kommunista szerzék 4 4
Nyugati klasszikus szerzék 2 2
Kiilfoldi szerzok dsszesen 41 44
Osszesen 93 100

A klasszikus magyar irék kozott Moéricz vezet hat mtvel, 6t koveti
Jokai (négy kotet) és Mikszath (harom kotet). A klasszikus verses-
kotetek kozott Ady, Arany, Jozsef Attila és Petéfi talalhat6. Az orosz-
szovjet szerzSk a szépirodalom kozel egyharmadat teszik ki, a kiil-
foldi klasszikusokat Dickens és Moliere egy-egy muve képviseli.

Az 54 darab szakirodalmi munka (akkori) ETO f6osztalyok sze-
rinti megoszlasat az alabbi tablazat mutatja.

ETO f6osztaly MG  Arédny (%)
0 Altalanos mtivek — —
1 Filozo6ha. Bolcselet — —
2 Vallas. Teologia. Bolcselet — —

3 Tarsadalomtudomany 34 63
4 Nyelvtudomany. Filologia 1 2
5 Természettudomanyok 10 19

6 Alkalmazott tudomanyok — —
7 Mtivészetek

8 Irodalom 2 4
9 Foldrajz. Eletrajzok. Torténelem 6 12
Osszesen 54 100

Figyelemre mélt6 a tematika szegénysége, kiillonosen akkor, ha azt
is tudjuk, hogy a tarsadalomtudomanyi miiveknek kozel a felét (47
szazalékat) Lenin, Sztalin Marx, Engels, illetve Rakosi Matyas munkai
teszik ki. Egyetlen egy mezégazdasigi témaji munka sem taldlhato
a konyvtarban! Korabeli konyvkiadasunkra jellemzé az is, hogy a
szakirodalom kozel hatvan szazaléka vagy szerzéje, vagy tartalma
révén valamilyen formdban kapcsolatba hozhaté a Szovjetuniéval.

A Népkonyvtari Kézpontbdl is minden bizonnyal ez az ,,egység-
csomag” érkezett meg az elséként létrehozott Fejér megyei nép-
konyvtarakba. A késGbbiekben a fehérvari korzeti konyvtar a sajat



177

konyvtarszervezési akcioi soran létesitett népkonyvtarainak 150-200
kotetes csomagjat azokbdl a miivekbdl allitotta Gssze, amelyeket a
Népkonyvtari Kozponttdl kapott nagy példanyszamban. Ma mar
nem egykonnyen rekonstrualhatd, hogy az egyes konyvtarak konk-
rétan milyen miveket kaptak. Csak néhany konyvlista maradt fenn
a korzeti konyvtar irataiban. Koztiik van az 1951 novemberében
Mezébszilasnak atadott népkonyvtari anyag szakjelzetekkel is ellatott
jegyzéke, melybdl megillapithat6, hogy a korzeti konyvtaros tudatos,
korultekintd valogatassal dllitotta 6ssze a kikiildendé népkonyvtari
anyagot. A 208 m (215 darab) majdnem mindegyike egy példany-
ban kertilt a csomagba, mindossze hat mi az, amelyikb6l két példanyt
mutat ki a lista: Dobozi Imre: Turkeve, Méricz Zsigmond: Elbeszélések,
Szab6 Pal: Hdarom hét Szovjetunidban, Veres Péter: Ukrajna foldjén, a
szakirodalombél pedig Erdei Ferenc: A termeldszovetkezeli mozgalom
és Kaltyin: A napsugarak melege és fénye. Az dllomany 43%-a szépiro-
dalom, 57%-a szakirodalom.

A klasszikus magyar prézairodalmat Eotvos Karoly egy miive,
Jokai 6t miive, Mikszath két mive és Moricz Zsigmond két miive
képviselte, ezek egésziiltek ki Kolesey valogatott miiveivel. A haborua
elétti hazai koltészetet Ady, illetve Jozsef Attila valogatott versei, Arany
Janos valogatott balladai és Bolond Istokja reprezentalta. A magyar
kortars irodalom szinte kizar6lag 1950-ben vagy 1951-ben megjelent
miivekbdl allt, kozalik is az utébbiak voltak tébbségben. Az eurdpai
nagyrealizmus Andersen Nexgvel képviseltette magat. A ,,dekaden-
ciamentes” burzsoa irodalom Defoe, Moliere, Swift és Thackeray
egy-egy miivével volt jelen. A szépirodalom bé egynegyedét orosz
vagy szovjetuniébeli szerz6 munkaja tette ki.

A szakirodalmi mtivek t6bb mint fele (66%) vagy a szerzdje révén,
vagy a témaja vonatkozasdban koétédott a Szovjetunidhoz. A tarsa-
dalomtudomanyi mtvek egynegyedének (kilenc darabnak) Lenin
vagy Sztdlin a szerzéje. A természettudomanyi szakba tartozéak nagy
része a Természettudomanyos kiskonyvtar sorozatiban megjelend
kiadvanyokbol allt. Itt mar j6 aranyban szerepeltek a mezégazdasagi
témaji mivek (24 darab), koztiik azonban megtalalhaté a (tajtol ide-
gen) rizstermesztéssel, illetve a gyapottal és torténetével foglalkozd
kiadvany is. Mindkét foldrajzi vonatkozast konyv a Szovjetuniérol
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szo0lt, az egyetlen életrajzi Sztalinrdl, a hat torténelmi miibdl pedig
haromnak az 1848-as forradalom- és szabadsagharc, egynek a végvari
vitézek a témaja, kett$ pedig a magyar torténet osszefoglaldsa.*!

A korzeti konyvtar altal osszedllitott mezdszilasi konyvallomanyt
— tematikdjat és aranyait tekintve — nyugodtan mondhatjuk tipikus-
nak. Természetesen az egyes konyvtarak szamara osszeallitott anyag
eltérd volt, mivel ez nagyban fiiggott attdl, hogy az alapitas idépont-
jaban éppen milyen mtvek voltak a korzeti konyvtar raktaraban.
Felttinéen hidnyoztak azonban a kiilénosen az ifjasag, a kamaszfiak
szamara izgalmas kalandos torténetek, a miivészeti vonatkozas iro-
dalom, valamint az érdemi szakkonyvek.

A népkonyvtarak gyarapoddsa szinte kizarélagosan a korzeti
konyvtartol kapott konyvekre alapozodott, mivel konyvek beszerzé-
sére nem volt koltségvetési hitelkerete a kozségeknek. A viszonylag
csekély szamu népkonyvtari dllomanyoknak igen hamar kimeriilt
az ,ujdonsagértéke”. Az 1950 oktéberében megnyitott zamolyi nép-
konyvtar konyvei is kevésnek bizonyultak: a helyi népmiivelési tigy-
vezeté 1951 aprilisaban tovabbi kétszaz kotetet kért, f6leg Jokai,
Mikszath és Gardonyi miuveit, mivel ezt kérik az olvasok. A korzeti
konyvtar eleget tett a kérésnek, s két héten beliil Zamolyra kildott
egy ladanyi konyvet.*?

Nemcsak az dllomany eredeti Osszetétele volt tavol az olvaséi igé-
nyektdl, hanem a konyvek mennyisége is ott, ahol eredményes volt
a konyvtar propaganddja. ,Ha nem hozzik be a kiadott konyveket
jové héten, nemigen lesz valogatni valo” — irta a korzeti konyvtarnak
sz616 jelentésében Zenalké Etel taniténd, hercegtalvai népmiivelési
tugyvezetd egy héttel a konyvtar 1951. februar 26-ai tinnepélyes
megnyitdsa utdn, pedig a konyvtar indulé allomanya a szocialista
kozségnek kijaro otszaz kotet volt.®

A Népmiivelési Minisztérium ugyanis fokozott figyelmet forditott
az ugynevezett szocialista kozségekre, amelyeket mintak6zséggé ki-
vantak fejleszteni. A kollektiv gazdalkodas eredményességét és haté-

' VMMK IT 48/1952.
2 VMMK IT 121/1951.
# VMMK IT 55/1951.
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konysagat a népkonyvtar j6 miikodésével is bizonyitani kellett. Fejér
megyében ilyen szocialista kozség volt Hercegfalva (a késGbbi Mez6-
falva) és Baracska. A korzeti konyvtarnak dllandéan gondoskodnia
kellett e kozségek konyvanyaganak felfrissitésérol.**

A kozségi népkonyvtar gyarapodasanak azért voltak a kozpontok-
bél érkezé konyveken kiviil még egyéb lehetGségei is: a kozségben
1évé tomegszervezetek vagy a foldmives-szovetkezet konyveinek
bekebelezése a kozségi népkonyvtarba, illetve az 1950 elStt is meg-
1évé, korabbi kozségi konyvtar konyveinek felhasznalasa. Ilyen
gyarapoddasra nyilt lehetéség Moron is, amikor Kocsis Istvan 1950.
augusztus 18-an targyalt a kozségben 1év6 konyvtarak egyesitésérol.
Megtekintette a régi kozségi konyvtarnak a kultirotthonban elrak-
tarozott hat-hétszaz darab kotetét, de ezek tobbségét nem tartotta
megfelel6 olvasmdnynak.®® Ezért Toltéssy Kalman moéri népmiive-
lési tigyvezetdnek a kozség tulajdonat képezé konyvekrdl jegyzé-
ket kellett készitenie két példanyban, s mindkét példanyt a korzeti
konyvtarnak kellett elkiildenie. Az itt selejtezésre itélt konyveket
Toltéssynek ki kellett valogatnia, és egy kiséré jegyzékkel felkiildeni
a Népkonyvtari Kozpont budapesti raktardba. A megmaradé kony-
vek mar bekeriilhettek annak az 4j népkoényvtarnak az alloma-
nydba,® amely a kozségben 1évé konyvtarak osszevonasanak ered-
ményeként 1950. oktober 15-étdl koriilbelil ezer kotettel allhatott
a lakossag rendelkezésére.*”

Hirlapok, folyéiratok

A népkonyvtarak szimara 1950 elsé félévére a Népkonyvtari Koz-
pont rendelte meg a periodikumokat. A korzeti konyvtarak pénziigyi
ellitmanyanak a megyei tanacsokhoz valé athelyezésével a masodik
télévi el6fizetéseket mar a korzeti konyvtarnak kellett lebonyolitania,

“ VMMK IT 106/1951. + NM 1813/Aly/7-16/1951. Szocialista kozségek konyv-
tarmunkdjanak fejlesztése.

4% FML XXIV-501 10. doboz Kocsis Istvan ttijelentései.

46 VMMK IT 66/1950.

T VMMK IT 1950. Konyvtarak kérddivei és adatszolgaltatasuk. 33. Mér.; FML
XXIV-501 10. doboz Kocsis Istvan ttijelentései.
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természetesen a Népkonyvtari Kézpont instrukciéi alapjan. Székes-
fehérvaron Macsainé 19 népkonyvtar szamara rendelte meg a Mtvelt
Nép cimt folyéirat masodik félévi szamait.*® 1951 januarjara ez a
szam 38-ra emelkedett.® A korzeti konyvtaraknak a Mivelt Népet
februarban — a koézponti javaslat nyoman — minden népkonyvtar
szamara meg kellett rendelni, s ugyanez vonatkozott az 1951 jiniu-
sdban megindult Kényvbarat,” valamint az Irodalmi Ujsag cimii
folyoiratokra is.>!

A népkonyvtarosok

A népkonyvtarosok szakmai felettesei a korzeti konyvtarosok voltak,
akiket a minisztérium egyben politikai munkatarsnak is tekintett.
A szocialista szektorok erdsitésében, a klerikalis reakci6 elleni harc-
ban, a kuldkok és a tobbi ellenség visszaverésében és a jobb terme-
lésért foly6 kiizdelmiinkben segit a konyvtaros azzal, hogy tudasat,
tapasztalatait tovabbadja a kozségi népkonyvtarosoknak, iranyitja
Gket, szoros kapcsolatot teremt veliik. Ezek a kozségi népkonyvta-
rosok pedig a tanultakat tovabb adjak olvas6iknak.”>?

A Fejér megyei alapkonyvtarak szervezésekor kikiildott korlevél
tartalmazta a konyvtaros kivalasztasanak szempontjait is: ,lehetéleg
konyvszeretd, fejlédéképes munkas, vagy paraszt legyen. Amennyi-
ben olyan munkas, vagy paraszt, aki a konyvtarosi teendéket mar
most 6nalléan el tudna latni nem lenne, pedagégus, vagy egyéb
értelmiségi is lehet konyvtaros. Tekintettel azonban ezek talzsafolt
munkdjara, ilyen esetben is célszerti segédkonyvtarosként egy mun-
kas, vagy paraszthatalt beallitani, aki néhdany honap alatt elsajatitja

# VMMK IT 33/1950.

9 VMMK IT 122/1950., 15/1951.

5 VMMK IT 133/1951.

SEVMMK IT 133/1951.

%2 VMMK 37-1/1950.: NM Konyvtar osztaly 1813/Alt./1-38/1950.V1. f6o. V-
lasz a korzeti konyvtarak jinius havi jelentésére.
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a teenddket és 6ndlléan is képes lesz a konyvtarosi feladatok el-
végzésére.”5?

A korszak ismeretében fel kell figyelntink arra a tényre, hogy az
1950 elején megadott kivalasztasi szempontok kozott csak a szar-
mazas emlitédott meg, s nem volt sz6 a part- vagy tomegszervezeti
tagsag sziikségességérdll A konyvtaros személyére vonatkozéan az
Gszi konyvtarszervezési akci6 soran is csak arra hivta fel a szerve-
zést el6készité Konczol Imre a népmivelési tigyvezetSk figyelmét,
hogy — a helyi partszervezettel és a kozségi végrehajto bizottsaggal
egyetértésben — politikailag megbizhat6, konyveket szereté konyv-
tarost jeloljenek ki.>*

Nincs nyoma annak, hogy a Székesfehérvari Korzeti Konyvtar
megakadalyozta volna a kozségi illetékesek altal alkalmasnak tar-
tott személy megbizatdsat. A huszonhét Fejér megyei népkonyvta-
ros kozil, akit a korzeti konyvtar 1950 Gszén nyilvantartott,” tiz né
volt, tizenhét pedig férfi. Atlagos életkoruk 26,7 volt, a legiddsebb
konyvtaros 56 éves, a leghiatalabb pedig 14 éves volt. Foglalkozdsu-
kat és végzettségiiket az alabbi tablazatok mutatjak:

A népkonyvtdarosok foglalkozdsuk szerint

Foglalkozas F6  Arany (%)
Tanité/né 8 29,6
Hivatalnok 6 22,2
Foldmives/napszamos 5 18,5
Tanul6 3 11,1
Haztartasbeli 2 7,4
Iparos 2 7,4
Ovénd 1 3.7
Osszesen 27 100

% FML XXIV-501 19. doboz. Fejér megye Szabadmiivelédési Feliigyeljének
iratai. 1949. 379/1950.

% FML MTVB Okt. és népmiiv. oszt. iratai 1326/1950.

% VMMK IT 1950. Konyvtarak kérdéivei és adatszolgéltatasuk.
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A népkonyuvtdarosok iskolar végzetiség szerint

Végzettség F6  Arany (%)
Tanité/né/képzé 8 29,6
Ovondképzé 1 3,7
Kozépiskola 7 25,9
8 altalanos 3 11,1
6 elemi 8 29,6
Osszesen 27 100

A népkonyvtarosok onéletrajzanak szovegébdl igen gyakran tetten
lehet érni a kor szlogenjeit, hol enyhébb, hol pedig harcosabb meg-
fogalmazasban. Ime két példa:
»Minden célom a magyar nép felemelése s az emberiség bol-
dogsaganak hirdetése, megvaldsitasa.”>°
»A helyi Népmiivelési Bizottsag felkérésére elfogadtam ezt a
megtiszteltetést, és a helyi népkonyvtar vezetésével, az itt végzett
j6 munkdmmal a béke-tabor, és ezen keresztiil a DISZ harcos
katongja fogok lenni tovdbbra is.”"?

A késébbi idébdl is maradtak meg onéletrajzok a Székesfehérvari
Korzeti Konyvtar iratai kozott. Egyikiik, aki a dolgozok iskoldjaban
végezte el az dltalanos iskola felsé négy osztalyat és az alsdtekeres-
pusztai Allami Gazdasag faiskoldjaban dolgozott, 1952 4prilisaban
lett az ottani népkonyvtar konyvtarosa.®® Erdemes idézni a kockas
spiralfiizet lapjaira irt, tiszta hitet sugarzé mondatokbol: , A kony-
veket nagyon szeretem. A konyvek az embernek jé baratai, segitik
a tanulasban, s szorakozik is az ember. A konyv az embert az életre
neveli, rajta keresztiil megismeri az Gjat. Tobb évvel ezelStt olvas-
tam a hires magyar ir6t6l, Moricz Zsigmondtoél J6 Gyorgy élete cimi
konyvet. Amikor elkezdtem olvasni, alig birtam a kezembdl letenni.
Olvasas kozben a magam nyomorudsigos életemre ismertem ra.

% VMMK IT 1950. Konyvtarak kérdéivei és adatszolgaltatasuk.
7 VMMK IT 1950. Kényvtarak kérdéivei és adatszolgaltatasuk.
58 VMMK IT 1441-1/1952.



183

J6 Gyorgy is sok nélkiilozésen ment keresztiil. Val6ban a mult rend-

szerbe a dolgozok élete elnyomatas, szenvedés volt. Most a konyv

ahhoz segit benniinket, hogy harcoljunk a szebb, boldogabb életért.”
A népkonyvtarosok felkészitése hatnapos tanfolyamok keretében

tortént. Ilyen tanfolyamot szervezett 1950 aprilisiban Fehérvaron

a megyei Népmiivelési Kozpont, az alabbi eléaddsokkal:

e A konyvtar és a konyvtaros szerepe a szocialista tarsadalomban;

e A konyv mint harci fegyver;

e A konyvtaros gyakorlati munkdja.

A tanfolyam célja vilagos volt: az aprilis 4-én felavatott konyvtarak ke-
zel6i még abban a hénapban megkaptak volna azt az alapveté kép-
zést, mely nélkilozhetetlen egy konyvtar kezeléséhez. A koltségeket a
minisztérium fedezte volna.®® A hatnapos képzésre azonban hely hii-
nyaban nem kertlt sor.5?2 A késGbbiekben a Székesfehérvari Korzeti
Konyvtar tett még kisérletet a tanfolyam megtartasara,® de fennalla-
sanak tobb mint két éve alatt végeredményben egyetlen szervezett ok-
tatast sem rendezett népkonyvtarosai szimaral Bar a megyébdl alkal-
manként felkeriiltek kaderek a budapesti konyvtaros-tanfolyamokra,
1951 nyaran a székesfehérvari korzet kortilbeliil nyolcvan népkonyv-
tarosa koziil mindossze egyetlen egy volt az, aki tanfolyamot végezve
rendszerezett konyvtirkezel6i ismeretekkel birt!® A Fejér megyei nép-
konyvtarak kezelSi szamara az els6 tanfolyamot a megyei konyvtar ren-
dezte meg 1952. november 30-a és december 6-a kozott.®

A népkonyvtarosok nagy tobbsége mindenféle ellenszolgaltatas
nélkul latta el megbizatasat. Eléfordult ugyan, hogy 1950 végéig
némely helyen, mint példaul Mezészentgyorgyon, havonként 30
forint tiszteletdijban részesiilt a népkonyvtaros, de 1951-t6l ezt mar

% VMMK IT 144-9/1952.

50 Konyvtarosképzé tanfolyam indul Fehérvaron. Fehérvdri Napld, 1950. 4pr. 16. 2.
61 VMMK IT 1/1950.: NM iktat6szam nélkiil/1950. dpr. 1.

62 VMMK IT 1/1950.

88 VMMK IT 254/1951.: NM 1813/Al/49/1951.VI. A hatnapos tanfolyam szerve-
zése; VMMK IT 30/1952.: NM 1813/S2/9-24/1952. Konyvtarosiskola helyisége.

4 VMMK IT 217/1951.: NM 1813/D/3-7/1951.VI.

6 VMMK IT 1441-1/1952.
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nem kaphatta meg, mivel a kozségi tandcs 1951. évi koltségveté-
sébdl kozpontilag torolték a népkonyvtaros dijazasara igényelt
Osszeget.% A népkonyvtarosok kozponti dijazdsara 1952-t6l nyilt
lehetdség. A Népkonyvtari Kozpont 1952. februar 14-én kért azon-
nali kimutatast azokrél a népkonyvtarakrol, ahol az utébbi harom
hénap valamelyikében az olvasok szama elérte a 250-et, vagy a koleson-
zések szama az tszazat. Az ilyen eredményeket elért konyvtarak johet-
tek szamitasba , tiszteletdj, vagy fél, illetve fiiggetlenités szempontja-
bol”.67 A kovetkezékben rendszeressé valt a korzeti konyvtar altal
javasolt népkonyvtarosok (pénz)jutalomban valé részesitése aprilis 4-e,
majus 1-je, junius 1-je, a Békenap stb. alkalmdbol.%® Természetesen a
végs6 dontés joga a Népkonyvtari Kozponté volt, a jutalmazandok
névsoran a korzeti konyvtar nem valtoztathatott, csak tovabbithatta a
kiutalt 6sszeget. A Székesfehérvari Korzeti Konyvtar fennallasanak
iddszakdban (1952 augusztusaig) népkonyvtarosok a korzeti konyvtar
pénziigyi keretébdl nem részestiltek rendszeres tiszteletdijban.”

Az olvasémozgalom

Olvasémozgalom alatt ebben a korszakban nem olyan mozgalmat kell
értentink, mely egyéni, elmélyiilt olvasasra 6sztonozte volna a konyv-
tar hasznal6jat, hogy olvasmanyélményeivel gazdagitsa személyiségét,
képes legyen minél atfogobban értékelni a vilagot, amelyben él.

66 VMMK IT 164/1951.

7 VMMK IT 40/1952.: Népkonyvtari Kozpont KK-202-5/52.N.K. Népkonyv-
tarakrol adatkérés. — Bizonyara egy hirtelen jott lehet6ségrol volt sz6, mivel a
Népkonyvtari Kozpont febr. 14-én expressz levélben kérte a korzeti konyvta-
rakat, hogy febr. 16-an délig valaszoljanak, szintén expressz levélben.

68 VMMK IT 856-6/1952.

% VMMK IT 354-1/1952.: Népkonyvtari Kozpont 147-13/52. Népkonyvtaro-
sok jutalmazasa.

0 VMMK IT 8653-4/1952., 865-46/1952.; 1952 novemberében, decemberé-
ben a Megyei Konyvtar a sajat, illetve a Népkonyvtari Kézpont keretébdl alkal-
mi pénzjutalmat adott a jol dolgozé népkonyvtirosoknak. A folyamatosan jé
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Nem, az olvasémozgalom elsésorban tomegnevel$ munka volt, a part
agitaciés és propaganda céljainak szolgalatdban. Formaja az olvaso-
korokben val6 kozos olvasas, a konyvankét és a konyvkidllitas volt.
Az olvasémozgalom céljait, az olvasandé konyveket kezdetben a
minisztérium konyvtar osztilya hatarozta meg, 1951. janius 1-jétél
viszont a konyvismertetésekkel és az irodalmi ankétokkal kapcsolatos
tgyek teljes egészében a Népkonyvtari Kozponthoz tartoztak.”

A fontosabb események helyét, idépontjat és tematikdjat kozpon-
tilag hatdroztdk meg, a korzeti konyvtarakra az eléirt feladat auto-
matikus végrehajtasa és a jelentés megtétele harult. Ez tortént akkor
is, amikor 1951 tavaszan a minisztérium tizenkét szocialista varost,
illetve nagykozséget a konyvtarmunka szempontjabdl is minta-
varossa, illetve mintakozséggé akart fejleszteni. Fejér megyében szo-
cialista (termelGszovetkezeti) kozségként Baracska és Hercegfalva
lett kijelolve.”? A két teleptilés ,,olvasasi munkdjat” a korzeti konyv-
tarosoknak a kovetkezé médon kellett timogatniuk: ,,rendezzenek
a marcius 4-t6l 10-ig terjed6 héten Hercegfalvan és Baracskan
konyvkidllitast »Eljen marcius 8., a békeszeret asszonyok iinnepe«
cimmel (kiilonos tekintettel arra, hogy milyen helyet foglalnak el a
ndék, ill. milyen eredményeket értek el a kollektiv gazddlkodas te-
riletén). Ugyanebben az idében rendezzenek konyvismertetést
Dobozi I.: Uj vetés né a Kunsagon c. konyvérdl Hercegfalvan és
Baracskan pedig ismertessék Leberecht: Fények a falun c. mivé-
16l [sic!]. Aprilis honapban rendezzenek konyvkiallitast a szovjet
mez6gazdasiag eredményeirdl és parasztsagunk atjaroél felszabadu-
lasunktdl napjainkig. A kiallitdsokhoz sziikség esetén anyagot, a
konyvismertetésekhez pedig irét biztositunk.””

A népkonyvtarakban rendezendé olvasémozgalmi események

eredményeket felmutaté népkonyvtarosok 1953 januarjatol részesiilhettek
rendszeres havi tiszteletdijban.

T VMMK IT 166/1951. + NM 1813/A1¢/21/1951. Kiértesités az ankétok ugyében.
72 VMMK IT 106/1951. + NM 1813/Alt/7-16/1951. Szocialista kozségek konyv-
tarmunkdjanak fejlesztése.

» VMMK IT 54/1951. + NM 1813/Sz/3-8/1951. Szocialista kozségek olvasasi
munkdjanak segitése.
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megszervezése és lebonyolitdsa sordn felmeriilé kiadasokat kezdetben
a minisztérium fedezte, 1951-t6l viszont mar a korzeti konyvtar
koltségvetésében szerepelt a megfelels osszeg.™

Olvasé6korok

A Népmivelési Minisztérium Konyvtar osztalya azt a ¢él tizte ki, hogy
1950 végére az orszag teriiletén mintegy kétezer olvasokor jojjon
létre. Szervezésiiket a korzeti konyvtarosoknak kellett szorgalmazni
afeliigyeletiik ala tartoz6 konyvtaraknal. Ha a népkonyvtaros a tomeg-
szervezetek aktiv tagjaibol 6ssze tudott hozni nyolc-tizenkét olvasast
kedvel6 embert egy helyen, mar megalakulhatott az olvasokor.
Miikodtetésére a minisztérium a kovetkezé médszer alkalmazasat
javasolta: ,,Az olvasékorok tagjai hetenként egyszer jojjenek ossze
olvasésra. Az olvasé 6ran valaki felolvas egy részt a miibél. Ugyeljiink
arra, hogy az olvasast egy értelmileg Osszetartozo rész befejezésénél
hagyjuk abba. [...] Az olvas6 6ra 50-60 perces legyen. A felolvasas
utdn a felolvasott részrél tartsanak megbeszélést.””

Kényvankétok

A korzeti konyvtarak szamara a Népkonyvtari Kozpont kiildte meg
az olvasomozgalmi konyveket. Ezeket a letéti allomanytol elkiilo-
nitve kellett nyilvantartani. El6fordult, hogy a Népkonyvtari Koz-
pont kozvetlentil juttatott — olvastatds céljabol — az ankét helysziné-
re konyveket, mint példaul 1950 decemberében a dunapentelei
épitkezésre kiildott Karinthy: Kdmiivesek és Katajev: Hajrd cimi
konyvek 50-50 példanyat. Ezeket utolag kellett a korzeti konyvtar-
nak nyilvantartasba vennie.”

“VMMK IT 17/1951.

5 VMMK IT $7/1950. + NM 1813/Al/1-33/1950. Valasz a korzeti konyvtarak
janius havi jelentésére.

6 VMMK IT 120/1950. + NK 3241/1950. Olvasémozgalmi konyvek nyilvan-
tartasba vétele.
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1951 oktéberében a Székesfehérvari Korzeti Konyvtar az aldbbi
aktualis olvasémozgalmi konyvekkel rendelkezett:”

Fjodorov: Partizanok élén 46 pld
German: Torténetek Dzerzsinszkij életébsl 50 pld
Iljin: Hegyek és emberek 24 pld
Malcev: Szivvel 1élekkel 42 pld
Popov: Acél és salak 40 pld
Rakosi per 20 pld
Veres: Prébatétel 50 pld

A konyvismertetések lebonyolitasanak a technikaja az volt, hogy az
ismertetendd mivet (gyakran 6tven vagy hatvan példanyban) els-
z6leg a korzeti konyvtar elktldte a népkonyvtarosnak vagy a helyi
népmiivelési tigyvezetének, aki szétosztotta elolvasdsra az olvaso-
korok tagjai szamara, illetve a part- vagy tomegszervezetek aktivis-
tainak. Az ankéton pedig egy helyi vagy budapesti el6ad¢ vilagosi-
totta fel a résztveviket, hogy hogyan kell az olvasottakat értelmezni,
s a résztvevok is felszolalhattak, s elmondhattdk sajat véleményii-
ket a murdl.

Az ankétok lefolyasardl a korzeti konyvtarba érkeztek be a jelen-
tések. Egyikik egy mezd6falvi ankétrdl szamolt be, ahol a helyi
tanacs és a népmiivelési tigyvezetd j6 munkaja eredményeként
270-en vettek részt az eldaddson. Az ismertetés témdja Dobozi Imre
Uj vetés né a Kunsdgon cimt koényve volt. Az el6ado beszélt az 1j szo-
cialista fronemzedék kialakulasarol és a mai irék feladatairél. Olyan
szemelvényeket olvasott fel a m(ibdl, melyek ramutattak a szerve-
z€s kozben mutatkoz6 nehézségekre és azok megoldasara. Nagyon
tetszett a kozonségnek az a rész, ahol a mar belépett dolgozé parasz-
tok nyilatkoztak belépésiikrél. A hozzaszélasokban szé volt arrdl,
hogy mennyivel nehezebb kortlmények kozott végezték a tszcs-
szervezOk felvilagosité munkdjukat a kunsagi tanyavilagban, mint
itt, Mezétalvan. A felszélal6k ramutattak az ellenség leleplezésének
fontossagara, és a falusi rémbhirterjeszték rombolé munkajanak

7 VMMK IT 242/1951.
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megakadalyozasara. A jovedelemelosztas tigyében megallapitottak,
hogy milyen karos az ,egyenlésdi”, és ezt semmilyen korilmények
kozott nem szabad a termelészovetkezeti csoportban megengedni.
Az ankét megtorténtét, az el6adoi jelentés tartalmanak valédisagat
a vb titkar egy zaradékban igazolta.™

Egy masik ankét, melyet Alsoszentivanon tartottak, kevesebb
résztvevével zajlott le. Solohov: Uj bardzdit szint az eke cimii kényve
ismertetésének csak 48 hallgatoja volt. Itt hat hozzasz6las hangzott
el, melyek koziil a jelentés szerint a ,legfontosabb volt az ellenség
gyilkos aknamunkajanak kérdése, és viszonyitasa a mi jelenlegi
helyzetiinkh6z”.” Solohovnak nagy hatasa volt a kozségben, mivel
—a korzeti konyvtar 1951 elsé negyedévi jelentése szerint —a konyv
elolvasasa utdn négyen léptek be a tszcs-be.® (Ez viszonylag szerény
eredménynek tiinik ahhoz képest, hogy a Békés megyei Magyar-
banhegyesen 6sszesen nyolc dolgoz6 paraszt 1épett be a termel$szo-
vetkezeti csoportba a konyv hatasara.®!)

Solohov miivének a tszcs-mozgalomban betoltott szerepét kiemel-
ten kezelte a Népkonyvtari Kézpont. 1952 februarjaban a regény
alapjan készitett diafilmet kiildte meg a korzeti konyvtaraknak
azzal, hogy még abban a hénapban vetitsék le minél t6bbszor, konyv-
ismertet$ el6adas keretében.®? A kozpont aprilisi siirgetése® ellenére
csak a jiniusi, Alsotekeresen tartand6 konyvankéton kivanta a Székes-
tehérvari Korzeti Konyvtar felhasznalni a bizonyara hatasos él-
ményt nyujt6 diafilmet.?*

A termel6szovetkezeti kozségek, allami gazdasagok, kiemelt épit-
kezések mellett ,stlyponti” helyeknek szamitottak a banyaszlakta
telepiilések is. Ezeken a helyeken szintén megkulonboztetett pro-

8 VMMK IT 63/1951.

Y VMMK IT 70/1951.

80 VMMK IT 101/1951.

81 VMMK IT 59/1951. + NM 1818/Aly/3-14/1951. A konyvtari és olvasomoz-
galmi munka helyzete.

82 VMMK IT 33/1952. + NK KK 865-3/52. Dia-film kiildése.

8 VMMK IT 82/1952. + NK KK 865-3/1952. Dia-film kiildése targyaban.

84 VMMK IT 104/5-1/1952.
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pagandat kellett folytatni. A Népkonyvtari Kozpont 1952 januarja-
ban 50 darabot kiildott Gorbatov Donyeci banydszok cimi mtivébél
Székestehérvarra azzal a feladattal, hogy a korzeti konyvtar rendezzen
a kotetek felhasznalasaval ankétot azokon a telepiiléseken, ahol banya-
szok laknak.®> A kovetkez6 hénapban még tovabbi 40 példany érke-
zett. A korzeti konyvtar Balinka, Bodajk, Gant, Iszkaszentgyorgy és
Moér kozott osztotta szét a koteteket.3

Kiallitasok

A népkonyvtaraknak szinte minden politikai és tarsadalmi eseményt
konyvkidllitassal is népszertsiteni kellett. Ilyen esemény volt 1950-ben
a tandcsvalasztds, 1951-ben az MDP II. Kongresszusa, 1952-ben
Rakosi Matyas 60. sziiletésnapja. Ismétl6dé kiallitasi alkalom volt a
Nemzetk6zi Nénap, a Nemzetkozi Gyermeknap, aprilis 4-e, a Magyar—
Szovjet Baratsag Honapja, mdjus 1-je, augusztus 20-a, az Alkotmany
Unnepe, a Banyasznap, a Néphadsereg Napja, november 7-e (a Nagy
Oktoberi Szocialista Forradalom évforduléja) és Sztalin sziiletésnapja.
A konyvkiallitdsokkal kapcsolatos felszerelési és dekoraciés kiaddsok-
ra elkiilonitett 6sszeg (1951-ben 500 forint) allt a Székesfehérvari
Korzeti Konyvtar rendelkezésére.®”

A kiallitasok helyét vagy ha a helyét nem, akkor a szimat min-
den esetben a Népmitivelési Minisztérium Konyvtar osztilya vagy
a Népkonyvtari Kozpont hatarozta meg. Példaul az MDP 1951.
februdr 25. és marcius 2. kozott megtartott II. kongresszusanak
napjaira, amikor ,a lelkesedés a kulturalis munka tertletére is at-
terjed”, a minisztérium szaz kiallitast vett tervbe, ebbdl a Székes-
fehérvari Korzeti Konyvtar szamara hatnak a megszervezése jutott.®

85 VMMK IT 29/1952.

5 VMMK IT 61/1952. + NK KK-865-7/1952. Ertesités kérés Gorbatov: Donyeci
banyaszok cimd murél.

87 VMMK IT 78/1951.: Népkonyvtari Kozpont 3915/1951. Konyvkiallitasokkal
kapcsolatos hitelek kiutalasa.

88 VMMK IT 21/1951.: NM 113/Aly/7-7/1951. A Partkongresszus alkalméabol
rendezendd népkonyvtari kidllitasok és népkonyvtarak szervezésére felhivas.
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Micsainé tulteljesitette a kozponti tervet: tiz kiallitast szervezett meg
korzetében.®

Hogy ne kertilhessen sor a kozponti elképzeléstél eltérd és utdlag
esetleg kifogasolhaté egyéni otletek alkalmazasira, a kiallitasok
megrendezésére vonatkozo felhivassal egytitt stencillel sokszorositott
utmutatok is érkeztek. Volt, amelyik megadta a megnyit-szénoklat
kétoldalnyi vezérfonalat,” és volt olyan, amelyik a konyvek elren-
dezését is eldirta. MindkettSt tartalmazta a part I1. kongresszusa
alkalmabol megtartand6, minden részletre kiterjedd, konyvkialli-
tasi anyag, amelynek Utmutatéja a kovetkezéket tartalmazta:®!

UTMUTATO
a II. Partkongresszus alkalmaval rendezendd
konvkiallitashoz.

Kedves Elvtars!

Szocializmust épité népi demokraciank 6téves harcanak nagyje-
lentGségli eseménye a I1. Partkongresszus. Orszagépité munkank,
békeharcot visel népiink élcsapata, a Magyar Dolgozok Partja,
ezen a Kongresszuson jeloli ki az 0j gyézelmekre vezeté harcunk
soron kovetkezé feladatait.

Otéves harcunkban eddig is hatalmas fegyver volt keziinkben a konyy,
fegyver a kapitalizmust tilszarnyalé szocialista fejlddésben, a nép arul6i
ellen vivott harcokban, lankadatlan kiizdelmtinkben a béke megvédé-
séért, Partunk harcos szellemének ébrentartasiban. A lenini—sztalini szel-
lemt partos irodalomra a jovében fokozottabban sztikségtink lesz.

Ezt akarjuk kifejezésre juttatni a kongresszusi konyvkiallitassal is.
Minden tizemben, minden klubban, varosi és falusi konyvtarban
meg kell rendezni a kongresszusi konyvkidllitast.

Uzemeink, klubjaink, konyvtaraink maskor is rendeztek kialli-
tasokat. Ez a kidllitds tinnepélyességével, izléses elrendezésével,

89 VMMK IT 21/1951.

9 VMMK IT 104/1951.: NM 1813/Al¢/8-5/1951. Majus elsejei konyvkiallitasok.
9 VMMK IT 21/1951.: NM 1818/Alt/7-7/1951. A Partkongresszus alkalmabol
rendezendd népkonyvtari kidllitasok és népkonyvtarak szervezésére felhivis.
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hatasos voltaval feliil kell, hogy mulja az eddig rendezett hasonlé
kiallitasokat. Gondoskodni kell arrél, hogy a kiallitas a legméltébb,
a legtobb dolgozo altal megkozelithet helyen legyen elhelyezve.
A kiallitasi asztal mogott Lenin, Sztdlin és Rakosi elvtarsak fényké-
peit helyezziik el, és a kiallitasi helyiséget a kortlményekhez képest
z0ld novényekkel diszitsiik fel.

FELADATOK

1./ A kidllitasra kertld konyvek jegyzékét mellékelten kiildjiik.
Kérjuk a konyveket a megadott sorrendben, a vazlat szerint elhe-
lyezni. A konyveket /lehetéleg/ vorossel bevont asztalon helyezziik el.
Az asztal 16lé, illetve az ott elhelyezett arcképek folé a kiallitas £6
jelmondata keriljon:

,Konyvvel, tanuldssal a Magyar Dolgozék Partjanak
I1I. Kongresszusaért!”

2./ Az egyes konyvsorok ald nagybettivel ki kell frni a vazlaton
szerepld jelmondatokat.

3./ Minden egyes konyv ala elhelyezendd az ugyancsak mellékelt
rovid ismertetd, lehetdleg kartonra felragasztva.

4./ A kiallitast februar 17.-én nyissuk meg, és 25.-én estig tartsuk
nyitva.

[...]
Budapest, 1951. februar 3.

Elvtarsi tidvozlettel
Népkonyvtari Kozpont
Budapest

(A feladatok 5. és 6. pontja a konyvek beszerzésére vonatkozott. Ez nem
érintette a falusi népkonyvtarakat, amelyeknek nem volt konyv-
beszerzési keretiik.)

A népkonyvtari kidllitasokrdl a korzeti konyvtarnak révid jelen-
tést kellett bekiildenie a megnyiton jelenlévék szamarol, a késébbi
latogatok szamarol, arrél, hogy lathatélag mennyire segitette el a
rendezvény a kongresszus sikerét, és jelentenie kellett a kiallitdssal
kapcsolatosan észlelt ellenséges megnyilvanulasokat is.
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Az 1. Orszagos Konyvtaros Konferencia

A népkonyvtari korszak utols6, az 1952-es év mar a szervezeti val-
tozasok jegyében telt. A majus 14-én megjelent 2.042-13/1952/V.14./
szamu minisztertanacsi hatarozat a konyvtariigy fejlesztésérdl ki-
mondta, hogy ki kell alakitani az allami konyvtarak egységes rend-
szerét. Létre kell hozni a megyei és a jarasi konyvtarakat, amelyek
atveszik a megsziing korzeti konyvtaraktol a varosi és a kozségi
konyvtarak szakmai irdnyitdsat és taimogatasat. A konyvtarak fenn-
tartdsarol az illetékes tandcsoknak kell gondoskodniuk. A konyvek-
kel val6 ellatas céljabol pedig az Allami Kényvterjeszté Vallalaton
beltl Konyvtarellato részleget kell 1étrehozni. A hatdrozatban meg-
fogalmazott feladatok végrehajtasa még ebben az évben megkezd6-
dott, emelve ezzel a népkonyvtarak (az 6j, de rovid ideig honos sz6-
hasznalat értelmében ,nyilvanos tomegkonyvtarak”) mikodésének
szakmai szinvonalat.

Az ideologiai célok azonban viltozatlanok maradtak. A korszak
hazai konyvtartigyének értékelését az 1952. november 28-29-én, az
Akadémia disztermében tartott I. Orszagos Konyvtaros Konferen-
cia végezte el — természetesen a hatalom szempontjainak megfele-
16en. Az Orszagos Széchényi Konyvtar megalapitasinak 150. évfor-
duléja alkalmabdl rendezett tanacskozason az is megallapitast nyert,
hogy a konyvtarak altalanos fejlédése mellett elégtelen a konyvpro-
paganda politikai és modszertani szinvonala; ,,az altalanos szocia-
lista nevelémunkat és a homloktérben allé politikai, gazdasagi és
kulturalis feladatok segitését akadalyozza helyenként a »politika-
mentesség«”; a konyvek kolcsonzése pedig tobbnyire céltudatos és
rendszeres tandcsadas nélkil torténik.”

A konferencian elfogadott hatarozat az orszag konyvtarosaihoz
sz0106 felhivast is magaba foglalta:*?

Az Els6 Orszagos Konyvtaroskonferencia, orszagunk gyors fel-

emelkedése és a szocializmus felépitésének torténeti feladatai

altal lelkesitve, felhivja az orszag valamennyi konyvtarosat,

9 1. Orszagos Konyvtaroskonferencia hatdrozata. Kényvbarat, 1952. 12. sz. 24-27.
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hogy a nép tigye iranti teljes odaadassal, politikai és szakmai fel-
késziiltségének alland6 emelésével vegyen részt a nemzet szo-
cialista felviragoztatasanak s a dolgozok szocialista nevelésének
és atnevelésének Rakosi elvtars altal vezetett nagy munkajaban.

Népkonyvtaraktdl a telepiilési
nyilvinos kényvtarakig

Az 1945 utani évek demokratikus szabadmiivel6dési eszmekorében
a népkonyvtarak korzetekbe vald szervezésének hazai koncepcidja
a kultirdhoz valé hozzatérés egyenjogusagat kivanta biztositani a
falusi konyvtartgy tertiletén. Az elképzelés megvalésitasara — politikai
akarat hijan - eredeti formdjaban nem kerilt sor. Az 1948 utani
szovjet tipust partallam idgszakaban létrehozott népkonyvtarak mar
nem a falvakban, tanyakon €l6k szellemi felszabaditasat, egyenjogusi-
tasat 6hajtottak szolgalni. A politikai hatalom nem vette figyelembe
az UNESCO 1949-ben megfogalmazott kozkonyvtari manifesztumat,
amely a képzés, a kulttra és az informaciéhoz valé hozzaférés létfon-
tossagu terének nevezte a kozkonyvtart, olyan intézménynek, amely
az emberek és nemzetek kozotti egytittmiikodést segiti el5.% A poli-
tikai hatalom ezekben az intézményekben csak a konnyen kezelhetd
médiumok egyikét litta, amelynek révén viszonylag konnyen elér-
heti ideolégidjaval a falvakban és a pusztakon €16 ,,széles tomegeket”.
A korzeti konyvtari rendszer szovjet mintdra kialakitott hazai szer-
vezetében a paternalizmus legmagasabb fokozata® érvényesiilt: a
kozponti hatésagok a népkonyvtaraknak — a korzeti konyvtarak
kozbeiktatasaval — a felhasznalok valésagos igényeitdl fiiggetlentiil,
~természetbeni formdban”, kiutalasos sémaban osztottak szét a kony-
veket, a folydiratokat.

% Encyclopedia of library and information science. Vol. 24. New York-Basel,
1978. 390-391.

9 Kornai Janos: A paternalizmus fokozatai. In: U6: Ellentmondasok és dilemmak.
Budapest, 1983. 101-119. 103.
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Maga a népkonyvtari hal6zat azonban nem az ideolégia, hanem
a praktikum alapjan épiilt ki. A korzeti rendszer eléviilhetetlen
érdeme az volt, hogy az 6nall6an élet- és fejlédésképtelen teleptilési
népkonyvtarak megalapitisuk utdn azonnal egy fenntarté-ellaté
halozat részévé valtak, s ezzel intézményi létiik megszilardult. A nép-
konyvtarak, majd késébbi elnevezésiikon a kozmivelddési konyvta-
rak — koronként mas és mas jelleggel — kiszolgaltak ugyan a hatalom
igényeit, de az alkalmazott j modszerek (példaul a szabadpolcos
kolcsonzési rendszer) lehetévé tették folyamatos szakmai fejlédésiiket.

A népkonyvtarak korzeti hdlézati rendszerének hazai koncepcié-
jat kidolgoz6 Sebestyén Géza,” valamint a rendszert szakmailag
miikodtetd intézet vezetdje, Sallai Istvan® mindmaig a magyar
konyvtariigy megbecsiilt emlékii egyénisége. Ugyszintén tisztelet-
tel adéztak nemrégiben az elsé Fejér megyei népkonyvtarakat szer-
vezd, 1990-ben elhunyt Konczol Imre?” emlékének. (Konczol 1952
augusztusaban lett a Fejér Megyei Konyvtar igazgatdja, az 1956-os
forradalom alatti tevékenységéért 1957-ben letartéztattak és elitél-
ték. 1958 augusztusiban tortént kiszabadulasa utin biztositasi tigy-
nok, majd 1963-t6l a varpalotai varosi konyvtar igazgatoja 1980-ig,
nyugdijba vonulasaig.)

A hatalom ideolégiai diktatdraja, majd hegemoénidja megsziinté-
vel az egykori népkonyvtarakbol kifejlédott mai teleptlési nyilva-
nos konyvtarak lényegében zokkenémentesen voltak képesek foly-
tatni szolgaltatasaikat, biztositani a helyi kozosség szamara a szellemi
javak szabad hozzatérését — annak az eszmének az alapjan, amelyet
az 1940-es évek masodik felében a konyvtariigy szakemberei ere-
detileg szdntak az akkori népkonyvtaraknak.

% S[omkuti] G[abriella]: Sebestyén Géza emlékiilés. OSZK Hirado, 1997. 1-2. sz.
29-30.

% Fodor Andras: A tovdbbéld Sallai Istvan. Konyvtari Levelezé/lap, 1993. 2. sz. 3—4.
97 Arat6 Antal: In memoriam Konczol Imre. Fejér Megyei Konyvtaros, 1998. 4. sz. 1.



DEE NAGY ANIKO

A MAROSVASARHELYI
TELEKI TEKA
A HATALOM ELLENEBEN

Talan nem tévediink, ha kicsit sarkitva a kérdést eloljaréban leszo-
gezziik: a kultara sehol és sohasem tudta magat a hatalomtdl telje-
sen fiiggetleniteni. Mert ha volt is olyan szegmentuma, amely a
hatalom kiszolgal6jaként annak tdmogatdsat élvezte, mas része fel-
tétlentil szemben allt vele. Ktilonosen igaz ez a nagy ideolégiai val-
tozasokat szl korszakokra, s a kovetkezmények konnyen lemér-
hetSk a miivel6dés szinte valamennyi teriiletén, de mindenekel6tt
az intézményrendszerek torténetében.

Az intézmény, melynek a hatalommal szembeni kiizdelme utébbi
télszazados torténetét ezuttal vizsgalni fogjuk, fennallasanak egész
ideje alatt ilyen vagy olyan formaban lényegében védekezésre kény-
szeriilt. A marosvasarhelyi Teleki Tékat életre hivé Teleki Samuel
tobb évtizedes konyvgytjtése soran az osztrak hatésagok cenzira-
torvényeit kijatszva tudta csak erdélyi konyvtardba behozni a tiltott
konyveket. Gy(ijteményének talan legértékesebb darabja pedig
I1. J6zsef konyv-mohdsaganak aldozataként kertilt a bécsi csdszari
konyvtarba.! Az alapité halala utan (1822) a hatalmukkal onké-
nyesen visszaél$ csaladtagok némelyike veszélyeztette az eredetileg

! Teleki Sdmuel a 16. szdzadi Eurdpa talan leghdnyatottabb sorsi konyvritka-
sagat, Serveto Miquel Christianismi restitutidjat tizenhat évi faradozas utan sze-
rezte meg konyvtara szamdra. I1. J6zsef ,,parancsol6 kérésé”-re azonban a kony-
vet a csaszari konyvtarnak kellett ajandékoznia. Deé Nagy Aniko: A kinyuldralapito Teleki
Sdmuel, Kolozsvér, Erdélyi Mizeum-Egyesiilet, 1997. 222-223.
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kozhasznalatra szant gytjtemény integritasat.? Mindezek ellenére
a marosvasarhelyi Téka atvészelte a csalad és a konyvtar feliigye-
letével megbizott reformatus egyhaz egy évszazados harcat,® a
vilaghaboruak kovetkezményeként bekovetkez6 impérium- és rend-
szervaltozasokat. Csoddval hatairos médon ma is €l és muikodik a
konyvtaralapité Teleki Samuel kancellar altal 1799-1802 kozott
épittetett konyveshazban.

A masodik vildghabord utin

A konyvtar életében a leggyokeresebb viltozdsok kétségtelentl a
masodik vilighdbori utdn kovetkeztek be. Ekkor kertlt a konyvtar
a roman allam tulajdonaba, s ettdl kezdve sorsat kozponti intézke-
dések egész sora irdnyitotta. Ha elfogulatlanul itélkeziink ezek
kozott az intézkedések kozott, a karos, a fokozatos leépitést célz6ak
mellett olyanok is akadnak, amelyek valamilyen szempontbél els-
nyére valtak az intézménynek, illetve azoknak, akik az alapité Teleki
Samuel eredeti célkittizésének megfeleléen, az ott érzott szellemi
kincseket hasznalni kivantdk. Ezek kozé tartozott az a kézponti ren-
delkezés, melynek értelmében az 1948 utin allamositott, egyhazi
tulajdonban 1évé konyvtarak némelyikét a marosvasarhelyi Teleki
Téka épiiletébe szallitottak. Igy keriilt 1954-1955-ben a maros-
vasarhelyi Reformatus Kollégium Nagykonyvtira az iskola épiile-
tébdl Teleki Samuel konyveshazaba. 1951 6ta mind a Teleki Tékaba,
mind az id6kozben a Bolyaiakrol elnevezett kollégiumi konyvtarba
tobb felszamolt felekezeti gytjteménybdl szarmazé6 toredékkonyv-
tarat hoztak. Latni fogjuk, hogy ezek egytitt késébb jol szolgaljak a

2 Az 1930-as években igy kertilt a New Haven-i Yale egyetem tulajdonaba a Teleki
Téka, de egész Erdély egyetlen corvindja. (Publius Cornelius Tacitus: Annalium
libri XI-XV1. Historiarum libri I-V))

3 Somkuti Gabriella: A Teleki-téka pere. A marosvdsdrhelyi Teleki-konyvtdr a milt szd-
zadban. In: Az Orszagos Széchényi Konyvtar évkonyve 1976/1977. Budapest,
Orszagos Széchényi Konyvtar, 1979. 235-303.
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kutatast, mindenekelStt azaltal, hogy egy szakembergarda gondo-
zasaba, megfelel$ raktarozasi koriilmények kozé kertltek, j6 néhany
kevésbé szerencsés erdélyi gytjteménnyel ellentétben megmene-
kiiltek az esetleges teljes megsemmisiiléstél, felszamol6dastol.

Kivételes szerencse, hogy az 1950-es évektdl kezdve kisebb-
nagyobb hidnyokkal, de fennmaradt a Teleki és a Bolyai konyvtarak
levéltari iratanyaga. Ugyanigy megvannak a két konyvtar 1962-es
egyesitését kovets idészakra vonatkozé iratok is. Ezek segitségével
rekonstrualhaték a Teleki-Bolyai konyvtar fél évszazados torténe-
tének legfontosabb eseményei.

Alloményalakulas

A Teleki Tékarol azt szoktuk mondani, hogy lényegében valtozat-
lanul, eredeti formdjaban vészelte at a hivatalos megnyitasa ota el-
telt kétszaz esztend6t. S ez tobbé-kevésbé igy igaz. Az allomany vesz-
teségei, mint latni fogjuk, felmérhetéek, s leszamitva a kéziratos
anyag megcsonkitdsat, nem tdl nagyok. A gy(jtemény gondjat ma-
gukra vallalé szakembereknek pedig sikertlt a konyvtarat eredeti
elrendezésében megdrizni.

Gyarapodas

Az dllamositas utan a Teleki Tékahoz kertilt allomanyok koziil egyik
legelsé a gernyeszegi kastély konyvtaranak mintegy 1234 cimet tar-
talmaz6 gydjteménye.* Ugyancsak ide kertlt a szdszvarosi katolikus
gimnazium, a maramarosszigeti gimnazium, a marosvasarhelyi

* Lasd: Gernyeszegi Teleki Kastélyban volt magan konyvtar megmaradt kony-
veinek jegyzéke. Ezen konyvek 1948 esztendében, tulajdonosuk Dr.Teleki Mi-
haly gernyeszegi foldbirtokos altal lettek a marosvasarhelyi Teleki Thékaba le-
tétbe helyezve. A leltarat készitette Nemes Karoly konyvtaros.
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katolikus gimndzium, a mikhazi ferences kolostor konyvtaranak egy
része, s a koronkai Toldalagi kastély-konyvtar egyik fele; masik fele
a helyi katolikus gimnazium konyveivel egyiitt az akkor még kulon-
all6 intézményként miikodé marosvasarhelyi reformétus kollégium
konyvtardhoz kertlt,® a két jeles 20. szazadi erdélyi értelmiségi,
Dr. Lanyi Oszkar® és Dr. Turnowszky Sandor” konyvtaraval egye-
temben. 1960-ban minden bizonnyal az allomany roman nyelvii
anyaganak bévitése céljaval adomdnyozott a Roman Akadémia
1923-1948 kozott megjelent akadémiai kiadvanyokat a Bolyai konyv-
tarnak, ahogyan két évvel azel6tt is eljuttatta a bukaresti konyvelosztd
az akadémia 221 roman nyelvid kiadvanyat a Teleki Téka szamara.

A toredékkonyvtarakkal kiegésziilt Teleki Téka koralbeliil 40 000
kotetes allomanya és a Bolyaiakroél elnevezett Marosvasarhelyi Refor-
matus Kollégium Nagykonyvtara kozel 80 000 kotetes gydjteménye
a Maros megyei Néptanacs Végrehajtobizottsaganak 185/1962-es
hatarozata értelmében 1962. marcius 1-jétél egyesiilt Biblioteca Docu-
menlara de Stat Teleki—Bolyai (Marosvdsdrhelyi Teleki—Bolyai Dokumentdcios
Konyuvtdar néven. Az egyesitett konyvtar a tradicionalis torzsalloma-
nyok megérzése érdekében az dllamositaskor bekertlt toredék-
konyvtarak anyagabdl és az adomanyok révén tortént gyarapoda-
sokbol egy tigynevezett Mixt (Vegyes) Allomanyt hozott létre, 1962-t61
tehat mind a nyilvantartast, mind a raktdrozast illetéen ide kertil-
nek az 4j szerzemények.

Ett6l kezdve a gyarapodasi jegyz6konyvek és a leltarnaplok alap-
jan a konyvtar gyarapodasat szinte hibatlan pontossaggal nyomon
lehet kovetni. Az elmult kozel negyven esztendében a Teleki-Bolyai

% Az egykori koronkai Toldalagi konyvtarbol szarmazoé és a Bolyai Tudomanyos
Konyvtarba letétbe helyezett konyveknek és kéziratoknak lajstroma.1962 mar-
ciusdban Dr. Miskolczy Dezs6 akadémikus felesége révén a Toldalagi Mihalytdl
orokolt konyvhagyatékot atadja a Bolyai Konyvtarnak (1413 konyv, 83 kézirat
és 3 kotetben a Sényi Laszlo hagyatékabdl szarmazé Kemény Zsigmond Tarsa-
sag iratai).

61954-ben a Lanyi konyvtar egy része a helyi Tartomdnyi Kényvtarhoz, masik
része a Bolyai konyvtirhoz kertilt, a duplumokat pedig a helyi Levéltarnak adtdk.
7 A tulajdonos végrendelete értelmében 1960-ban Dr. Turnowszky Sandor
kolozsvari jogtudds konyvtara kertil a Bolyai Konyvtarhoz.
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konyvtar allomanya vasarlasok és adomanyok révén is gyarapo-
dott. A koltségvetésbdl a vasarlasokra kiutalt 6sszegek nem nagyok,
a fennmaradt nyugtdk szerint mintegy 500-1000 cimet lehetett
vasarolni. A vasarlasok a helyi konyveloszton, valamint a bukaresti
és marosvasarhelyi antikvariumokon keresztiil torténtek. Erdekes
meghgyelni, hogy az elsé években vasarolt konyvek nagyrészt ideolo-
giai miivek, Romania torténetét tirgyalé munkak, és szinte mind
romdn nyelviiek. Az antikvariumokbdl is elsésorban régi roman
konyveket vasaroltak. Ekkor allt 6ssze példaul a konyvtar tobb mint
kétszaz darabos régi romdn konyvgytjteménye. Hogy az 1960-1970-es
években mégis keriiltek magyar nyelvii konyvek az allomanyba, az
egyértelmiien az adomanyoknak koszonhetd. Kulonosen j6 kapcso-
lat alakult ki a Magyar Tudomanyos Akadémia konyvtaraval az 6t-
venes évek végén, ekkor példaul havonta jottek a Teleki Tékaba az
ajanlo listdk, mentek a megrendelések, és postan érkeztek a kony-
vek. Természetesen ez az aldasos dllapot nem tartott sokaig. A kovet-
kez6 évtizedben mar gyérebben érkeztek a Széchényi Konyvtar és
az Akadémiai Kiadé kildeményei. A nyolcvanas években azutan
hatarozat sziiletett arra vonatkozéan, hogy kilf6ldrél nem lehet
adomanyt elfogadni. A helyi biztonsagi szervek gytilésen kozolték
a konyvtar dolgozéival, hogy kiilfoldi konyvajandék elfogadasa
»hazadrulasnak” minésiil. S hogy ennek ellenére a konyvtar egy-
két munkatarsa mégiscsak vallalta a Széchényi Konyvtar nemzet-
kozi csereszolgdlatatdl turistak hatizsakjaban behozott konyvek at-
vételét, feldolgozasat, az mar tigyszeretet és batorsag kérdése.
1990 utan a konyvtar gyarapodasa érdekesen alakult. 2001. jalius
15-éig 11 577 cimet leltaroztak be, azaz évente dtlagban még ezer
4j szerzeménnyel sem gazdagodott a Teleki-Bolyai konyvtar. Elkép-
zelhetd, hogy milyen elenyész6 ez a névekedés, ha figyelembe vesz-
sziik, hogy a gyarapodasban benne vannak a folyoiratok is. A Megyei
Konyvtar egyébként azt is bevezette, hogy a Teleki-Bolyai részleg
nem folytathatja sajat leltarkényvébe az Gj szerzemények beveze-
tését, hanem a kozponti leltarban (a Megyei Konyvtar leltarszama-
val) kell nyilvantartasba venni a konyveket, a Teleki-Bolyai részleg
helyrajzi szamainak feltintetésével. Az utébbi két évben a Teleki-
Téka Alapitvany tulajdonaként keriilnek be az 4j szerzemények,
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illetve azok a konyvek, melyeket a Nemzeti Kulturélis Orokség
Minisztériuma altal konyvgyarapitasra adott tamogatasbol Magyar-
orszagon szerez be a konyvtar.

Személyi dllomany

Az Otvenes évek elején a még kiilonallo Teleki és Bolyai konyvta-
rak egészen sziik munkatarsi gardaval dolgoztak. 1950-ben a Teleki
Tékaban példaul mindossze egy konyvtaros és egy takarito, az isko-
laban tizemel6 kollégiumi konyvtarnak még 1951-ben is csak egyet-
len konyvtarosa volt, akinek sziikség esetén a konyvtar takaritasa-
rol is gondoskodnia kellett. KésGbb egy-egy konyvtarvezets mellett
egy-egy konyvtaros és takaritdo személyzet latta el a mindennapi
teendGket. A kovetkez6 években lassan gyarapodott a személyi allo-
many, 1961-ben mar egy igazgato, egy f6konyvtaros, egy f6bibliog-
rafus, egy-egy bibliografus és konyvtaros, valamint egy takarité dol-
gozott a Bolyai Kényvtarban. A Teleki Tékdban ezzel szemben csak
egy-egy fékonyvtarost, fébibliografust, konyvtarost és takarit6-
asszonyt alkalmaztak. 1960-t6l a konyvtar egy konyvkotéi allast is
kapott. Az 1962-es egyesitéskor a két konyvtar személyi allomanya
tizenegy {6 volt. Ez a létszam a kovetkezd évtizedekben sem vilto-
zott szamottevéen. 1970-t6l restauratort kapott a konyvtar, majd az
épiilet 6rzését biztosité személyt. A maximalis 1étszam a Teleki-—
Bolyai konyvtarban tizennégy f6 volt. Az elsé roman nemzetiséguii
alkalmazottat 1958-ban vették fel a Teleki Tékahoz takariténéi
allasba, majd 1961-ben ugyanide alkalmaztak egy magyarul is jol
besz€l6 roman tanarndt bibliografusi beosztasba. A kovetkezé évben
a mar egyesitett konyvtarba alkalmaztak egy masik, magyarul ugyan-
csak tudo bibliografust is. A Teleki-Bolyai konyvtar személyzetének
nemzetiségi Osszetétele aztan a 70-es évektdl valtozott jelentSsen,
hiszen rovidesen 6t fére emelkedett a roman alkalmazottak szama.
Erdekes viszont, hogy az id6k soran koziiliik négyen, sajat kérésiikre
athelyeztették magukat mas konyvtarakhoz. Két roman nemzeti-
ségi konyvtaros és egy restaurator érte meg az 1990-es valtozaso-
kat a Teleki-Bolyai kényvtarban, s maig ott is maradtak.



201

Status-alakulas

Az allamositast kovets években a Teleki Konyvtar a helyi Néptanacs
Kultdar osztalyanak feliigyelete alatt 6nalléan m(ikodé intézmény
volt. 1948-1950 kozott a reformdtus kollégium konyvtara, bar az
iskola épiiletében marad, levalt az iskolardl, és koltségvetés nélkiil
tengSdott. 1950-ben Bolyai Dokumentdcios Konyvldr elnevezéssel, onallo
intézményként a helyi Néptanacs és a kozponti Tantigyi és Kultura-
lis Minisztérium mellett miikod6 Konyvtarak Igazgatésaganak fel-
tgyelete ala keriilt.1955-ben a Bolyai konyvtar a Teleki konyvtar
épiiletébe koltozott. A kiilon koltségvetéssel, kiilon személyi allo-
mannyal rendelkezé két intézmény tevékenységében azonban ren-
geteg parhuzamossag van, s 1ényegében ez indokolta a tiz esztendd
elteltével sorra keriil§ egyesitést. Els6 1épésként a két konyvtar élére
1961-ben kozos igazgatét neveztek ki Erdélyi Istvan személyében.
Az 6 iranyitasa alatt, az 1962-ben egyesitett intézmény életében talan
a leggytimolesozébb évtized kovetkezett, annak ellenére, hogy ez a
kinevezés a Bolyai konyvtarat addig vezet6 Dr. Farczady Elek foko-
zatos hattérbe szoritasat eredményezte. (A hivatalos szervek sohasem
voltak elégedettek a Franciaorszagban végzett, nagy tudasu tanar
politikai idomithatatlansagaval.) Az ilyen szempontbdl rendkiviil
megbizhaté 0j igazgaté azonban a rabizott szellemi kincset szeren-
csére nagy feleléséggel kezel6 embernek bizonyult. Igazgatdsa alatt
béviilt az intézmény személyi dllomanya, s 6 jarta ki a Teleki Téka
épiiletének nagyszabasu javitasihoz (1962-1963) sziikséges koltség-
vetést, az épiiletben laké csaladok kikoltoztetését, 1972-ben pedig
sikertilt megjelentetnie a konyvtar mar régen kiadasra var6 ésnyom-
tatvany-katalogusat és egy igényesebb kiviteld konyvtarismertetdt.

Kozponti irdnyitas

Mar 1952-t6l, egy Bukarestbél érkezé intézkedés szerint sem a
Bolyai konyvtdr, sem a Teleki Téka kozvetlentl nem tarthatott kil-
foldi kapcesolatokat, bibliografiai informaciokat is csak a helyi kultar-
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tandcson keresztil, a Kaliigyminisztérium engedélyével lehetett
adni. Ez az intézkedés 1ényegében egészen a 90-es évek elejéig
érvényben volt, s a mindenkori konyvtarvezet6 karakansagatol fiig-
gott, hogy mennyire tartottdk be. Miutdn 1974-ben a Teleki-Bolyai
konyvtar elveszitette 6nallosagat, a helyi Megyei konyvtar roman
igazgatéi kiilonosen ragaszkodtak az intézmény levelezésének ellen-
6rzéséhez. Minden kilfoldrdl jott levelet romanra forditva a Megyei
Konyvtaron keresztil kellett megvalaszolni. A kalfoldrdl jové kutatok
is csak a Roman Akadémia engedélyével johettek a Teleki-Bolyai
Konyvtar anyagat tanulmanyozni. Az a gyakorlat alakult ki, hogy a
kutaték mellé bukaresti kisérét adtak, aki végigasszisztalta az intéz-
ményben torténd kutatast. Rendkiviil kellemetlen szituciok is adod-
tak. Az engedélyek gyakran késtek, példaul a fizikatorténet jeles ku-
tat6ja, Zemplén Jolan 1973-ban négy napig hidba virta a bukaresti
engedélyt, s dolgavégezetlentl tért haza.

Mar a legelsé években kozponti intézkedés jott a konyvtar zdroll,
ugynevezett specialis anyaganak elkilonitésére. 1951 oktoberétdl a
Bolyai konyvtarboél ideolégiai kritériumok alapjan elkilonitett anya-
got lepecsételt szobaban Orizték, s a Teleki Tékaban is kiilon helyi-
ségben kellett tarolni az ilyen konyveket. Az egyesités utan sem
sziint meg a kozponti szervek figyelme a ,,veszélyesnek” itélt kony-
vek dolgdban, tjra és ajra at kellett fésiilni az anyagot. Kilon szo-
baba kertltek az dsszes allomanybdl kivdlasztott konyvek, a katalo-
guscéduldkat is kiilon taroltdk. Nem egyszer Bukarestbdl érkezett
kulon utasitas egy-egy kiadvany elkiilonitésére vonatkozoan.

Sok kisérlet tortént arra, hogy az orszagban 1évé tradiciondlis
kozgyijtemények anyagat kozpontilag szamba vegyék, feldolgoz-
zak. Mar az otvenes években kérték a régi kéziratok, az snyomtat-
vanyok feltérképezését. A Teleki Téka és a Bolyai Konyvtar mindig
eleget tett a felszolitasnak, de soha nem kapott visszajelzést arrol,
hogy a kért anyagot hasznositottak volna. A romdn koényvtaros
szakma tehetetlenségét jelzi, hogy a régi konyvek szambavételének
minden kozponti kisérlete torzéban maradt. Utolsé nekibuzdulas-
ként emlithetjiik azt az orszagos akciét, melynek célja a tradiciona-
lis gytijtemények anyagdbdl a nemzeti érick kategoriajaba tartozé régi
konyvek kivalogatasa és egységes szamitogépes feldolgozisa. Az elsé
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forduléban, 1977-ben leltirkonyvek alapjan elkésziilt egy 34 278
cimet tartalmazo lista, majd a kovetkezé évtél el6bb két, majd ot-
hat koényvtaros foglalkozott az adatlapok kitoltésével. A nyolcvanas
évek végén mar megtudtuk, hogy a Bukarestbe kiildott adatlapok
feldolgozatlanul hevernek. Az intézkedés egyetlen kézzelfoghatd
eredménye az volt, hogy a nagyon részletes adatkitoltés soran a
konyvtarosok kezén dtment a gytjtemény bibliofil szempontbdl
figyelmet érdemlé része.

Az azonban bizonyos, hogy a bukaresti iranyitas, ellen6rzés bizo-
nyos fokig a tradiciondlis gydjteményekre valé rafigyelést is jelen-
tette. Ez kiilonosen az otvenes évek végén, hatvanas évek elején
kecsegtetett némi reménnyel a szakma felkarolasat illetéen. A nyolc-
vanas évek kozponti irdnyitdsa aztin mar egy fajta veszélyt jelen-
tett. Sokan gy vélték, Ceausescu végsé célja az volt, hogy a Buka-
restben akkor épiilé grandiézus épiilet-monstrumba vitesse az orszag
régi konyvtarainak allomanyat. Ez az elsGsorban az erdélyi kozgy(ij-
teményeket fenyegetd veszély az 1989-es események kovetkeztében
megsziint, ugyanakkor szinte teljesen megsztint a kozpontbdl jovo
szakmai iranyitds is. Ez egyuttal a régi konyv és régi konyvtar-
probléma teljes periféridra helyezését is jelenti.

Fokozatos leépiilés

Az épiilet

A Teleki Téka épiilete a masodik vilighaborit kovets években igen
leromlott allapotban volt, s a bajt csak tetézte a mar az épitkezés
befejezte (1802) utan nem sokkal jelentkezé gond, a falak rend-
kiviili nedvessége. Szinte évente kell szaritani a konyveket, kiillono-
sen a nagyterem északi oldalfala mellett.

Masik gond a helysziike. Lényegében mar az alapité kancellar
életében sz6 van arrdl, hogy nincs hova helyezni az 4j szerzeménye-
ket. Teleki fidnak, Teleki Ferencnek irt a konyvtar tervezett bévité-
sérél, minthogy azonban ez az alapité életében nem valdsult meg,
késGbb még kevesebb esélye volt az épiilet kib6vitésének. A 20. sza-
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zad 6tvenes éveiben a Teleki Téka allomanyahoz rendelt konyvtar-
toredékek raktarozasa komoly gondot jelentett. A problémat ugy
lehetett volna konnytiszerrel megoldani, hogy a kényvtarépiletbdl
kikoltoztetik azt a huszonharom csaladot, amelyek az eredetileg
konyvtaros lakas céljat szolgalé lakrészben, meg a konyvtar emele-
tén és az épiilet bal szarnyaban 1év szobakban laktak. Evekig vissza-
térd téma volt a felettes hatésagok siirgetése a lakok kikoltoztetését
illetéen. A konyvtar emeleti részére koltéz6 Bolyai Konyvtar 1955-t61
aztan a maga részérdl ugyancsak folytatta a hidbaval6 kérvényezést.
Sajnos, amikor megtortént a lakok kikoltoztetése, akkor sem kapta
meg a konyvtar a megiiresedett lakrészeket, hanem kilonb6z46 in-
tézményeknek utaltak ki a konyvtar szamara olyan fontos, raktar-
nak, kidllitéteremnek, olvaséteremnek, irodanak szolgdl6 helyisé-
geket. A Nagy Imre konyvtar, egy szamitokozpont irodai, a Roman
Akadémia vasarhelyi fiokjanak konyvtara és kutatdintézete koltozott
a megiiresedett termekbe.

A hatalom packazasianak talan legnyilvanvalobb példaja, hogy
1975-ben a jeles zs6godi mestert, Nagy Imrét akartak felhasznalni
a konyvtar sorvasztasanak tervezett megvalésitasara. A 80 000 kote-
tes Bolyai gyljtemény nagy raktartermét ajanlottik fel a festének,
aki képtaranak kiegészitéseként jabb festményeit akarta a varos-
nak ajandékozni. Minthogy mar korabbi adomanyat is a Teleki
Téka épiiletében helyeztette el (1959-ben), szerette volna, hogy a
teljes hagyaték egy helyen legyen. Csakhogy nem azon az aron,
hogy az évszazados kollégiumi konyvtarat kelljen emiatt megmoz-
gatni. A konyvtar akkori munkatarsai kérték meg a konyvtarban
kutat6 kolozsvari torténészt, Benks Samut, legyen az tigy sz6sz6l6ja.
Természetesen, amikor Nagy Imre megtudta, mirél van sz6, azon-
nal elallt kérésétSl. Késébb a Nagy Imre képtarnak a Tékaban 1évé
részét igen tigyesen koltoztették ki az épiiletbdl.® A felszabadult ter-
meket azonban ismét nem a Teleki-Bolyai konyvtar kapta meg,

8 Azzal az triggyel, hogy orszidgos régi konyvkiallitast kell rendezni a képtar
termeiben,1986-ban ideiglenesen leszedték a képeket. Tobbet nem is kertiltek
vissza, hanem egészen 2001-ig a Maros megyei Mtivészeti Mtizeum pincéjében
porosodtak.
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hanem néhany terembe bekoltoztették a Megyei Konyvtar zenei
részlegét, és a tobbibe Ion Vlasiu roman mtvész szobrait, festmé-
nyeit. Ezittal sem oldddtak meg tehat a konyvtar gondjai. S ez a
két intézmény maig is hasznalja az épiilet legszebb termeit.

Veszteségek

A Teleki-Bolyai konyvtar masodik vilighabord utani veszteségei
kozé sorolhaték azok az atadott konyvallomanyok, levéltari anyagok,
melyekrdl raktdrozasi gondok miatt 6nként mondott le a konyvtar.
Az 6tvenes évek elején tobb izben is el¢fordult, hogy az allamositas
soran a Teleki, vagy a Bolyai konyvtarakhoz iranyitott dllomanyo-
kat csak részben fogadtak be, a kiszelektalt koteteket mas intézmé-
nyekhez, adomanyok esetén a helyi varosi konyvtarhoz, vagy a
bukaresti Orszagos Konyvalaphoz kiildték. 1953 szeptemberében
a varos egyik jeles értelmiségije (Dr. Lanyi Oszkdr) a Tékara testalta
konyvtarat és levéltarat. A konyvtarnak a helyi Allami Levéltarhoz
kellett utalnia az 6t lada iratot, levelezést, fényképanyagot, mert a
Teleki Téka épiiletébe a Kulturalis Aktivistak kozépiskoldja fog kol-
tozni, s nincs hely a Lanyi-hagyaték tarolasara. 1955-ben a mara-
marosszigeti gimnazium régi konyvtaranak egy részét utasitottak
vissza a raktarozasi gondok miatt. Ma mar tudjuk, milyen veszte-
ség ezeknek a konyvtaraknak a feldarabolasa, mtvelddéstorténeti
szempontbol milyen fontos lett volna, hogy a felszamolt egyhazi
iskolak konyvtarai, a kornyez6 kastély-konyvtarak anyagai eredeti
egységiikben maradjanak meg.

A legnagyobb veszteség 1975-ben érte a konyvtarat. Egy négy
évvel korabbi orszdgos rendelet (472/1971) értelmében azok a
kozgytjtemények, melyek nem tudnak megtfelels raktarozasi kortl-
ményeket biztositani a tulajdonukban levé kéziratok, levéltari
dokumentumok 6rzésére, anyagukat 4t kell hogy adjak az Allami
Levéltar gondozdsaba. Ennek az intézkedésnek rejtett célja persze
az volt, hogy bizonyos kozgytjtemények kezébdl kivegyék a levél-
tari anyagokat. S noha a marosvasarhelyi Teleki-Bolyai konyvtar
akkor mar megfelelé raktiarozasi lehetéségekkel rendelkezett,
s6t a Reformatus Kollégium levéltari anyaga teljesen fel is volt
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dolgozva, hdrom teherautényi kéziratot és levéltari anyagot szalli-
tottak el a Téka épiiletébdl.

A kéziratok elvitele mindenképpen torvénytelen volt, hiszen ezek
az egyes konyvtarrészlegek eredeti dllomanyat képezték. Elvitték a
Teleki Téka 26 darab miscellaneas kotetét tobb kézirattal, sét a ben-
niik 1évé nyomtatvanyokkal egytitt, pedig ezek még a konyvtar ere-
deti nyomtatott katalogusaban is szerepelnek. Ugyanakkor a Refor-
matus Kollégium 325 kéziratos kotetét és a vegyes allomdny 123
kéziratat foglalta le a helyi levéltar. A manuscriptumok mellett a
konyvtarban érzott levéltari anyag szenvedte el a legnagyobb cson-
kitast, hiszen a Teleki Téka torténetére vonatkozé dokumentacioé és
a két Bolyai kéziratos hagyatékan kiviil minden levéltari anyagot
elvittek. A valogatast a marosvasarhelyi Allami Levéltar alkalma-
zottaibél alakult bizottsag végezte. A Teleki-Bolyai konyvtar lel-
tarkonyveibdl kiméletleniil valogattdk az dtadasra itélt cimeket.
A konyvtar akkori munkatarsainak csak néhany esetben sikertlt
visszalopkodni, visszarimankodni egy-egy kéziratot. A kiméletlen
csonkitas mementdjaként a leltirkonyvekben piros tintaval meg-
jelolt tételek ma is jelzik az elkobzott anyagot.

Az utolsé évtized

A Romaniaban 1989 utdn bekovetkezett valtozasok a marosvasar-
helyi Teleki-Bolyai konyvtar munkakozosségében azt a reményt
keltették, hogy a konyvtar sorsa jé iranyba fog alakulni.

A fordulat utdn szinte az elsé napokban megfogalmaztak a konyv-
tarbol 1975-ban elvitt kéziratok, levéltari anyag visszaigénylését.
A konyvtarrészleg akkori vezetje, Dr. Deé Nagy Aniké az intéz-
mény igazgatdjanak, Dimitrie Poptamasnak nehezen kierdszakolt
alafrasaval is ellatott kérvényt nytjtott be a helyi levéltar igazgato-
saganak a jogtalanul elvett dokumentumok visszaszolgaltatasa tigyé-
ben. Vilasz maig sem érkezett. Ugyanigy, 1993-ban a Teleki-Bolyai
konyvtar minden munkatarsa, nemzetiségre valé tekintet nélkiil
alafrta az intézmény 6nallo statusba val6 visszahelyezését igényld
kérvényt. Az akkori miivel6dési miniszterhez, Ion Caramitruhoz
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kildott beadvany sorsa a helyi és kozponti szervek kozotti ide-oda
kiildozgetés dldozata lett. A konyvtar pedig maradt a Maros Megyeli
Konyvtar fennhatésaga alatt. Ez az aldatlan dllapot pedig a Teleki—
Bolyai konyvtar tovabbi leépiilését jelentette.

Egyetlen lehetdségként egy, a konyvtarat tamogaté6 alapitvany
életrehivasa johetett szamitasba. A Teleki csalad kalfoldon €16 tagjai
1993-ban Bazelben létrehoztik a Téka anyagi és szellemi tamoga-
tasat felvallalo Forderstiftung Teleki Téka nevid alapitvanyt, amely a
kovetkezd években finanszirozta a konyvtarterem falainak nedves-
ségét felszamolo csatornarendszer kiépitését és a tetGszerkezet javi-
tasat. A bazeli alapitvany vallalta a konyvtar négynyelvi ismertets-
jének kiadasi koltségeit is. 1999-ben hosszas huzavonaval jegyezték
be a marosvdsdrhelyi Teleki Teka Alapitvanyl, melynek feladata — az 6t
finansziroz6 bazeli anya-alapitvainyhoz hasonléan — a Téka anyagi
és szellemi tdimogatasa. Az utébbi két évben ez a fibkalapitvany sike-
resen palyazott az Illyés Kozalapitvanynal és a Nemzeti Kulturalis
Orokség Minisztériumandl, igy a Teleki-Bolyai konyvtar 2000-ben
megkaphatta els6 két szamitogépét, hozzajutott a konyvtar elkésziilt
kiadvanyanak megjelentetéséhez sziikséges tamogatashoz, s kapott
konyvvasarlasra fordithaté 6sszeget is.

Tény az, hogy az elmult évtized soran a marosvasarhelyi Teleki—
Bolyai konyvtar a roman dllamtél szinte semmi timogatdst nem
kapott az tizemeltetését biztosit6 legsziikségesebb kiadasokon kiviil
(személyi allomany javadalmazasa, a konyvtar altal hasznalt helyi-
ségek fenntartasanak koltségei, és évi minimalis konyvgyarapoddas
finanszirozasa). A Megyei Konyvtar évi koltségvetésének megalla-
pitasakor bizonyara figyelembe veszik a Teleki-Bolyai konyvtar
fenntartasara sziikséges kiadasokat, de az igazgatésag még ezt sem
forditja teljes egészében a konyvtar hasznara. Az évek 6ta egyre siir-
getSbbé valo6 dltalanos épiiletjavitasra sziikséges pénzosszeget is
hidba kéri folyamatosan az intézmény, pedig a mtiemléképiilet
allaga kivil-beliil egyre romlik. Ez a helyzet természetesen rend-
kiviilli médon veszélyezteti a konyvtarban 6rzott 200 000 kotetes
értékes konyvgytjteményt.

Nem kevesebb gondot jelent az egyre inkabb kioregedd sze-
mélyi allomdny problémaja. A sziiken értelmezett kaderpolitika,
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s mindenekel6tt az allomany nemzetiségi Osszetételének ,javitasan”
faradoz6 konyvtarvezetés 1974 utin nem alkalmazott magyar szak-
embert a Teleki-Bolyai kényvtarba. A konyvtarbél nyugdijba vonult
konyvtarosok helyett inkabb senkit sem alkalmaztak, illetve a helye-
ket a Megyei Konyvtar hasznalta fel. Az utébbi két évben nyugallo-
manyba vonult két magyar konyvtaros helyére csak nagy nehézsé-
gek dran sikertilt két magyar fiatalt alkalmazni (egyikiik kordbban
a Teleki—Téka alapitvany 6sztondijas kutatoi allasat toltotte be).

A 21. szazad elején szinte hihetetleniil hangzik, hogy a maros-
vasarhelyi Teleki-Bolyai konyvtar a roman allamtél soha egyetlen,
modern adatbdzis létrehozasahoz sziikséges eszkozt sem kapott.
Ugy latszik, él a régi tradici6, hiszen a hatvanas évek elején a Teleki
Tékanak még irégépe sem volt, alkalmanként a Bolyai konyvtar
egyetlen gépét hasznaltak. De hat a kovetkez6 évek sem hoztak
nagy béséget, a 70-es, 80-as években két irégépen versengenek a
céduldkat, bibliografiakat gyarto, levelezést lebonyolité konyvtaro-
sok. A 90-es évek kilfoldi ajandékozasi laza azutan jo néhany, kiil-
toldon kiselejtezett mechanikus irégéppel, fénymasolégéppel, két
szamitoégéppel 6rvendeztette meg a modernizalédasra vagyo konyv-
tarosokat. Az 6rom azonban nem tartott sokaig, a behozott elektro-
nikus eszk6zok nem voltak djak. Ma mind6ssze a Teleki Alapitvany
palyazataval szerzett két szamitogép all a konyvtar anyagat a modern
kovetelményeknek megfelel6 elektronikus feldolgozast elkezdd
konyvtarosok szolgalataban. Az Internet bekotésére is kaptunk kiil-
foldi tamogatast, ezzel szemben a megyei konyvtar igazgat6ja nem
hajland¢6 finanszirozni a hasznalatit. A bazeli alapitvanytdl ajan-
dékba kapott fax-késztilék bekotését is sajat felelGsségére végeztette
el 1994-ben a konyvtar akkori vezetdje.

Ezek a feltételek semmiképpen sem felelnek meg a 21. szazadi
elvarasoknak. De a biztaté valésag az, hogy Erdély egyik leggazda-
gabb kozgytjteménye mindezek ellenére megvan Marosvasarhelyen,
létezik, 6rzi az egyetemes eurdpai muvelédés és a magyar konyv-
torténet sok-sok kincsét. S a legbiztatébb talan, hogy mindennek
maig még haszonélvezéi is akadnak.

Immar kétszaz esztendeje annak, hogy a konyvtaralapit6 Teleki
Samuel 1802 decemberében Bécsbdl arrol érdeklédik marosvasar-
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helyi konyvtarosanal, hogy a hirom honapja megnyilt konyvtara-
nak ,,vagyon-¢ valami becse, kik jarnak oda vagy curiositdsbol, vagy olvasni?”
S a tékarius biiszkén irhatta, hogy mar akkor naponta 3-5 olvasé
hasznalta a konyveket. Mit felelnénk mi, ha ma kérdezne rank az
aggodalmaskod6 kancellar? Gondolkodas nélkal azt: igen, Maros-
vdsdrhelyen ma is nagy becse van kegyelmed kinyveshdzinak. Az elmult
kétszaz esztendGben mindig is latogattak, és hasznaltak is a konyv-
tarat. Igaz, kétszaz év alatt inkabb a kivancsiskodo turistak szama
nétt, mint az olvasoké. Magyardzat talan, hogy azéta Marosvasar-
helyen is szaporodott a konyvtarak szama.

Az elmult félszaz esztenddben is szinte megszakitas nélkil tize-
melt a Teleki Téka olvasoterme. Az évi statisztikak azonban egyér-
telmiien egyfajta stagndlast tikroznek. Az olvasétermet hasznalé
napi 3-5 olvasényi létszam akkor sem valtozott latvanyosan, amikor
a Teleki Tékahoz kertilt a Reformatus Kollégium kényvtara. 150-200
olvasé iratkozik be évente. Ez az olvasoi 1étszam azonban meg-
maradt azokban a nehéz évtizedekben is, amikor minden egyes
olvasé6 munkahelyi ajanlas alapjan kaphatott csak kutatasi enge-
délyt. A gyakorlatban viszont az torténik, hogy aki haszndlni akarja
a marosvasarhelyi konyvtarat, az végiil is el6bb-utébb megkapja az
engedélyt. A Teleki-Bolyai kényvtar magyar konyvtarosai igyekez-
nek segiteni a konyvtar olvasdin, s csak a legritkdbb esetben torté-
nik meg, hogy valakit elutasitsanak. Ugyanigy az 50-70-es években
nagyon sok kilfoldi kutaté bibliografiai vonatkozast kérését sike-
riilt kielégiteni, megvalaszolni. Ez a szolgaltatds még akkor is léte-
zett, amikor el6bb Bukaresten, majd utobb a helyi Megyei Konyv-
tar igazgatdjan keresztiil lehetett csak valaszolni. Egészen meglepd
az, hogy a 80-as évektdl kezdédéen egyre kevesebb kiilfoldi kérés
érkezik a konyvtarba. Minden valdszintiség szerint ennek egyik oka
arégi konyvszakma modernizal6dasa. Csak magyarorszagi viszony-
latban ezekben az években torténik a nemzeti snyomtatvany-, és
16. szazadi konyvek katalégusanak, vagy az RMNy-koteteknek a
megjelenése. Az érdekl6dé ezekben a remekiil 6sszedllitott kiadva-
nyokban nézhet utana régi nyomtatvanyokkal kapcsolatos kérdé-
seinek. Nem szo6lva az adatok elektronikus megkozelithet6ségérol.

Masik ok az lehet, hogy 1990 utan a kiilfoldiek szamara is lénye-
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gesen konnyebbé valt a helyszini kutatds lehetGsége. Talan ez a
magyarazata annak, hogy az utébbi évtizedben szinte a minimalisra
csokkent a marosvasarhelyi Teleki-Bolyai konyvtar anyaga iranti
irasos érdeklédés.

Természetesen a régi konyvvel foglalkozok jol tudjak, hogy mi-
lyen sokféle kutatasi téma kindlkozik egy tradiciondlis gytjtemény-
ben. A kényvtarban évek 6ta folyo feldolgoz6 munka mindenekeldtt
a marosvasarhelyi régi konyvgytjtemény hozzaférhetsségét pro-
balja elésegiteni. A modern reference-miivek hidnya azonban gyak-
ran kinos helyzetbe hozza az anyag vizsgalatat, feldolgozasat végzé
konyvtarosokat. Az a tény, hogy eszkozok hidnyaban késik az elekt-
ronikus feldolgozas, a marosvasarhelyi Teleki-Bolyai konyvtarban
Orzott egyetemes és nemzeti muivelédéstorténeti értékek periferi-
zal6dasat eredményezhetik. Apro, kis 1épések torténnek a veszélyes
folyamat lassitasara. A Teleki-Bolyai konyvtar évek 6ta kiadasra
var6 szakkatalégusai talan hamarosan napvilagot latnak. Ugyan-
akkor az is tidvozlendd, hogy a magyarorszagi bibliografidk ossze-
allitoi egyre gyakrabban terjesztik ki kutatdsi szférajukat a marosva-
sarhelyi anyagra. Talan ilyen médon sikeriil ezt a rendkiviil jelentds
erdélyi mivel6dési hagyatékot lassan beemelni az egyetemes konyv-
torténeti tudatba.



