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Eloszo

Ez a kis kotet a finnugor népekre vonatkozo korai torténeti forrasok gylijteménye. Reményeim
- ¢és a cimben szerepld jelolés szerint is - csak az elsd kiadvany abban a sorozatban, amely
teljességre torekvoen szeretné bemutatni a finnugor népeket targyalo forrasokat. Mar jonéhany
éve foglalkozom ezen forrasok Osszegytijtésével, a hozzajuk tartozé kommentarok megirasa-
val. Eredeti célom szerint egy kotetben, egyszerre jelentettem volna meg a teljes forrasanya-
got. A finnugor torténeti kutatdsokban és az egyetemi finnugor torténeti oktatdsban azonban a
mar elkészilt anyag is jol hasznalhatd, ezért indokolt minél elébb kdzkinccesé tenni.

A finnugor népek torténelmének kutatasa nemzeti kotelességiink. Nyelvrokonaink torténel-
mének tanulményozasa azonban Eszak-Eurdpa és Szibéria torténelmének megértése szem-
pontjabol is alapvetd jelentdségli. Az észt €s a finn torténelem (beleértve a karjalaiak torté-
nelmét is) magan viseli Svédorszag és Oroszorszag tobbévszdzados hatalmi vetélkedésének:
teriiletszerzd haboruinak, ideig-oraig €16 békeegyezményeinek kovetkezményeit. A keleti
finnugorok torténelmének ismerete nélkiil pedig nem értheté meg az orosz birodalom kiala-
kulasanak és terjeszkedésének modja. A keleti szlav torzsek mar a 8-10. szazadban érint-
kezésbe keriiltek finnugor népekkel, majd a kialakul6 kijevi €s novgorodi orosz allam balti és
volgai finnugor térzseket (cstdok, karjalaiak, vepszék, merjak, muromak) olvasztott magaba.
Az orosz nép a behatol6 keleti szlav torzsek és az dslakos finnugorsag keveredésébol alakult
ki. A 14-15. szazadtdl fokozatosan kiemelkedd moszkvai fejedelemség mar a tatar iga
lerazasa eldtt Gjabb finnugor teriiletek fel¢ fordult, a Kazanyi Tatar Kansag 1552-ben tortént
megdontése utan pedig egészen az Uralig megszerezte a keleti finnugor népek folotti
ellendrzést. Szibérianak a 16. szazad végén kezdddott megszallasaval pedig az obi-ugor €s a
szamojéd népeket is hatalma ald hajtotta. A finnugor teriiletek valdéjaban a moszkvai majd
késObb szentpétervari Oroszorszag gyarmatava valtak. A cari Oroszorszag és a Szovjetuniod
nemzetiségi €s birodalomszervezé politikaja sem értheté meg azoknak a sulyos sérelmeknek
az ismerete nélkiil, amelyeket a finnugor népek szenvedtek el.

A Finnugor Torténeti Chrestomathia oktatasi segédkonyv. Célja a torténeti forrasok felhasz-
naldsa a finnugor, finn €és észt szakos hallgatok oktatasaban. Ennek érdekében a forrasokat
magyar forditdsban kozli, rovid kommentarokkal és néhany bibliografiai adattal. A forditasok
tobb esetben nem a forras eredeti nyelvébdl, hanem valamely vilagnyelven megjelentetett
forraskiadasbol késziiltek. Ez a megoldas megfelel annak a célnak, hogy a nyelvészeti, iro-
dalmi, néprajzi érdeklédésti hallgatok tajékozodjanak a finnugor népek térténelmének esemé-
nyei feldl, valamint annak is, hogy egyes hallgatokat a finnugor torténelmi kutatasok felé
orientaljunk. Néhany év mulva, amikor majd taldn beszélhetiink Magyarorszagon a finnugor
népek torténetét kutatd szakemberekrdl, mithelyekrdl, egyaltalan finnugor torténeti kuta-
tasokrol, akkor bizonyara eldtérbe fog keriilni ezen forrasok alaposabb értelmezése, elemzése,
eredetiben vald tanulmanyozédsa ¢és kiaddsa is. Mai feladatunk csak az alapkd lerakasa.
Reméljiik, épitmény keriil f61¢€. Erds €s nagy - ahogy az alapitok eltervezték.

Budapest, 1999 marciusaban



A finnugorok torténelmének kutatasa Magyarorszagon

A finnugor népekrdl hirt ado torténelmi forrasok értékelése, €s egyaltalan a finnugor népek
torténete ma egyaltalan nem nevezhetd torténettudomanyunk kozponti problémaéjanak. Ugy
tlinik, ezt a témakdrt a torténészek még nem fedezték fel maguknak. Sajnos azonban a finn-
ugrisztikan beliil sem jut elég figyelem a torténeti kutatasokra. Ez korabban nem egészen igy
volt, s hogy a finnugrisztika elfordult a torténeti kérdések targyalasatol, annak szintén torténeti
oka van. A finnugor népek torténetének tanulmanyozasahoz két iranybol érkezhettek a magyar
kutatok. Az egyik iranybol jottek azok, akiket a magyar Ostorténet, vagy Eurazsia fiives
Ovezetének torténete érdekelt, s témajuk hatartertiletein bukkantak ra a finnugorokra, a masik
iranybdl pedig a finnugor nyelvészek érkeztek, akik nyelvtorténeti problémak hatterében
talaltak finnugor torténeti kérdésekre. Télfy Janos 1863-ban Pesten adta ki ,,Magyarok Ostor-
ténete. Gorog forrasok a scythak torténetéhez.” cimii munkajat. A cim mutatja, hogy T¢élfyt a
gorogok altal megdrzott Szkitia-kép izgatta. A magyarok Ostorténetét kutatta, s még nem
sejtette, hogy azt inkabb a keleti szerz6k miiveiben lelhetné fel. T¢lfy Janos 58 okori szerzd
miiveibdl kozolte a szkitdkra €s orszagukra vonatkozo részleteket, s szerzéi kozott szerepel
Hekataiosz, Hellanikosz és Hérodotosz is. Ilymddon ez a forrasgytijtemény tartalmaz adatokat
azokrol a népekrdl is - amadokoszok, jyrkéak, isszédonoszok stb. - amelyeket a kutatas finn-
ugornak tart.

A XIX. szdzad masodik felében a hazai finnugrisztikan beliil a nyelvészet szerezte meg a
hegemoniat. Az un. ,,ugor-térok haboraban” a nyelvészeti mddszerek bizonyitottak hasznal-
hatosadgukat az Ostorténeti kutatasokban, s ezzel a torténeti tudomanyok hattérbe szorultak.
Ilymodon hattérbe keriiltek egyes kutatok is, pl. Barna Ferdinand, akinek érdeklodése
nemcsak a nyelvészetre, hanem a finnugor népek néprajzara, torténetére is kiterjedt. Barna
Ferdinandhoz kiilondsen kozel 4lltak a mordvinok. Akadémiai felolvasasai alkalmaval
hivatkozott az orosz kutatoknak a mordvinok korai torténetével kapcsolatos eredményeire,
idézte a kronikdkon alapulé megallapitasaikat. (Barna Ferdinand: A mordvaiak torténelmi
viszontagsagai. Ertekezés a Nyelv- és Széptudomanyok Korébél. Bp., 1877.)

Ugyan azt allitottuk az imént, hogy a finnugrisztikan beliil a nyelvészet a torténettudomany
karara novelte befolyasat, de meg kell emlékezniink arrdl, hogy nyelvészeink tdjékozottak
voltak a torténeti irodalomban is, s6t finnugor torténeti tanulméanyokat is publikéltak. Ez a
korszak a 30-as évekig tartott. Két kutatdo: Munkacsi Bernat és Zsirai Miklds tevékenysége
sorolhato ide. Munkacsi Bernat ,,Az ugorok legrégibb emlékezete” cimen publikalt tanul-
manyt az Ethnographia 1894-es (5.) évfolyaméaban. (160-180.) Ebben idézi Tomaschek
Bécsben frissen megjelent munkdjat a hérodotoszi népnevek finnugor népekhez vald kapcso-
lasarol, és ismerteti elképzelését az ugor 6shaza helyérdl.

A magyar kutatok koziil a finnugorok korai torténetével a legtobbet eddig Zsirai Miklos
foglalkozott. Publikalt egy tanulmanyt a merjak torténetérdl és sorozatot tervezett Finnugor
népnevek cimmel, amelynek els6é tagja Jugria cimen a Nyelvtudomanyi Kozleményekben
jelent meg 1930-ban. (1. Zsirai Miklos: Merja. Adalékok egy kihalt finnugor nép ismeretéhez.
Berzeviczy Emlékkonyv. Bp., 1934. 250-259. 2. Zsirai Miklos: Finnugor népnevek 1. Jugria.
Nyelvtudomanyi Koézlemények XLVIIL. (1930.) 252-295, 399-452, XLVIIL (1931.) 31-58.,
kiilonnyomatban: Bp., 1930.) Ez utobbi tanulményaban az orosz térténeti forrasokra tdmasz-
kodva Jugria foldrajzi fekvését is targyalta, s helyesen latta meg, hogy ez a fogalom elészor az
Ural eurdpai oldalahoz kapcsolddott, majd ahogy az orosz hoditok atmerészkedtek az Ural
vizvalasztdjan, felfedezvén az azsiai oldalon taldlt obi-ugorok rokonsagat az eurdpai



testvéreikkel, a Jugria elnevezést és a jugor népnevet az Ural hegység azsiai oldalara is
kiterjesztették. Sajnos a sorozatot Zsirai késébb nem folytatta, de a tobbi finnugor néprdl
szerzett torténeti ismereteit beépitette a Finnugor rokonsagunk cimen 1937-ben kiadott nagy,
enciklopédikus jellegii munkajaba.

Zsirai tevékenységével hossza idore lezarult az a korszak, amelyben a hazai finnugristak
gyarapitottak a finnugor torténettudomany eredményeit. A magyar kutatok masik kore, amely
érdeklddésének hatarteriiletein taldlkozott finnugor témakkal, azonban nagyobb miivek
részeként kitért finnugor térténeti kérdésekre, illetve publikalt e téren 6nalld tanulmanyokat.
Ebbdl a korbdl a bizantinolégus Moravesik Gyulat, illetve az iranista Harmatta Janost kell
megemliteniink.

Moravcsik Gyula 1934-ben jelentette meg ,,A magyar torténet bizanci forrasai” cimi
munkdjat (Bp.). Mive elején megallapitja, hogy Hérodotosz egyes tudositasai kétségteleniil
finnugor népekre vonatkoznak, €s atveszi a Tomaschek féle majd négy évtizedes népnév
azonositasokat. Ezutan még Ammianus Marcellinusnak szintén a gorog szerzokre visszamenod
adatait elemzi.

Harmatta Janos a 40-es és az 50-es években publikélt finnugor vonatkozast miiveket, majd
nézeteit - lényegében valtozatlanul - napjainkban ujrafogalmazta. 1941-ben jelent meg
,Forrastanulmanyok Herodotos Skythika-jahoz” cimii munkdja. (Magyar-gorég tanulmanyok
14. Bp.) Ebben kiemeli, hogy Hérodotosz 1j informacidkkal rendelkezett a szkitdk északi
hatérain €16 népekrdl, s ezért tudta korrigalni Hekataiosz egyes tévedéseit. Ezutan azt elemzi,
hogy az ifjabb Plinius és Pomponius Mela, akik a Hérodotosznal szerepld jyrka népet tyrcae,
illetve turcae alakban emlitik, honnan szerezték adataikat, Hérodotoszon kiviil mely nala
korabbi ¢és késobbi szerzokre tdmaszkodhattak. Masik tanulmanyaban, a tobb nyelven is
publikalt ,,Egy finnugor nép az antik irodalmi hagyoményban” cimii munkdjdban Harmatta
Janos az amadokosz népnév magyarazatat kisérelte meg. (MTA I. Osztaly Koézleményei. 6.
1954. 341-351.) Az amadokosz népnév Hellanikosz mara sajnos elveszett miivébdl keriilt mas
szerzOk munkaiba. Hellanikosz értesiilései errdl a néprol frissek, sajat forrasbol szarmazok. A
népnevet Harmatta az irani amadaka ‘nyershiisevd’ jelentési szobol szarmaztatja, majd
megallapitja, hogy ez altalaban a nem indoirani népek elnevezése volt. Mégis ugy gondolja,
hogy ez az elnevezés vonatkozhatott egy konkrét népre is. Ennek a népnek a meghatarozasara
az obi-ugor folklor alapjan tett kisérletet. A két obi-ugor fratria koziil az egyik, a mos fratria
neve arra a vogul eredetmondéaban is szereplé hagyomanyra vezethetd vissza, hogy ennek a
fratridnak a tagjai nyersen fogyasztottak a hust, szemben a por fratria tagjaival, akik inkabb
fotthus evok voltak. A folklérhagyomanyok €s a nyershus evés maig fennmaradt szokasa
alapjan Harmatta Janos az amadokosz népet az ugorokkal azonositotta. Legijabban Harmatta
Janos a Honfoglalas és nyelvészet ciml kotetben ,,A magyarok nevei a gérog nyelvi forrasok-
ban” cimmel publikalt tanulmanyt. (Bp., 1997.) Ebben a miivében ismételten kiallt amellett,
hogy Hérodotosz jyrka népneve a magyarokra vonatkozik. (122-123, 138.)

Moravcsik Gyula ¢és Harmatta Janos mellett voltak a finnugor torténeti kutatasoknak olyan
szerepldi is, akik még csak nem is dstorténeti érdeklodésiik miatt botlottak finnugor torténeti
témakba, hanem szinte véletleniil, s eziranyt tevékenységiik életmiiviikben is kiilon részt
képez. Ebbe a korbe Nagy Ferenc és Telegdi Zsigmond tartozik bele egy-egy tanulmanyaval.
Nagy Ferencnek a Filologiai Kozlony 1932-es (LVI.) évfolyamaban jelent meg tanulmanya
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hogy a sithoni €és a fenni népnév nem vonatkozhat a finnekre, mivel 6k mar Tacitus idején



fejlettebb kultiraval rendelkeztek. Sokkal valdsziniibb, hogy ezek az elnevezések a lappokat
takartdk. Tacitus miivének torténeti szemponti targyalasa helyett Nagy Ferenc inkdbb
filologiai elemzést nyujt Tacitus stilusardl €s iroi modszerérdl. Telegdi Zsigmond 1940-ben
publikalta ,,A kazarok és a zsidosag” cimii tanulmanyat. (Izraelita Magyar Irodalmi Tarsulat
Evkonyve. Bp. 247-287.) Ebben Haszdaj ibn Saprutnak, a kordovai kalifa miniszterének
Jozsef kazar kagannal folytatott levelezését targyalta. Jozsef kagan levelének egy rovidebb és
egy hosszabb valtozata maradt fenn. Telegdi Zsigmond a hosszabb valtozatot nem tartotta
eredetinek, tgy vélte, hogy az par évszazaddal késébbi hamisitvany, de lényegében valos
informéciokat tartalmaz a kazar birodalomr6l. Ez a kérdés szamunkra azért rendkiviili
jelentdségli, mert a hosszabb valtozatban szerepel két finnugor népnév: a cermisz €s az arisza,
amelyek minden kétséget kizaroan a cseremisz €s az erza népnévvel azonosak.

Nagy Ferenc és Telegdi Zsigmond emlitett tanulmanyaihoz hasonl6 Benedicty Roébert: A
Thulerol sz6l6 ethnographiai exkurzus a kaisareiai Prokopiosnal cimii rovid cikke (Antik
Tanulményok 10., 1963. 59-65.) abbdl a szempontbdl, hogy a szerz6 nem a finnugor népek és
nyelvek kutatoja, de felkeltette érdeklddését egy forrasrészlet, s targyalta annak finnugor
vonatkozasait is. A ,,siel6 finnek™ (skrithiphinoi) Prokopiosndl is szerepelnek, aki nincs roluk
tal jo véleménnyel, vad és barbar népségként jellemzi Oket. Benedicty meglatidsa szerint a
vadsag leirasa egy antik toposz atvétele. A legkorabbi szerzoktdl kezdddden kimutathatd az
antik vilag peremén ¢l16, kevéssé ismert népek hasonlo lebecsiilése. Prokopios ezt a részletet
Priszkosz Rhétortol vette at, de a kiindul6 forras valdjaban Tacitus volt.

Kutatastorténeti attekintésiinkben feltétleniil kiemelt hely illeti meg a Szegedi Ostorténeti
Munkakozosség 1976 és 1982 kozott megjelent négykotetes egyetemi jegyzetét. Cime:
,Bevezetés a magyar Ostorténet kutatasanak forrasaiba.” (Bp.) E jegyzet I:2. kotetében olvas-
hatunk a gordg és latin nyelvii forrasok finnugor vonatkozasu helyeirdl, azok értelmezéséral.
A feldolgozéashoz rovid bibliografiak is tartoznak. A gordg és bizanci forrasokat Szadeczki-
Kardoss Samu, Olajos Teréz ¢és Makk Ferenc, az o6kori latin forrasokat Mar6ti Egon és
Lakatos Pal ismertette. E kotet emlitése utdin mar az elmult évtized eseményeirdl szamol-
hatunk be. Ugy tiinik, hogy az éstorténet miivelése mellett ismét jut figyelem a finnugorok
korai torténetére is. 1989-ben tanulmany jelent meg a volgai finnugorok korai torténetét
targyalo forrasokrol. (Klima Lészlo: Povolzsszkije finno-ugri v piszmennih isztocsnyikah I-II.
tisz. n. e. Szovjetszkoje finno-ugrovegyenyije. Tallinn, 44-50.) Az ELTE Finnugor Tanszékén
kiilsé6 kozremiikodok segitségével elkészilt egy torténeti Osszefoglalds, amely tomoren
targyalja az Osszes finnugor és szamojéd nép torténetét. (A finnugorok vildga. Bp.-Moszkva,
1996.) A kotetben talalhatd szamojéd torténelmi Gsszefoglalas hosszabb valtozata megjelent
Onalldan is, a Budapesti Finnugor Fiizetek els6 darabjaként. (Helimszkij, Eugen: A szamojéd
népek vazlatos torténete. Bp., 1996.) 1993-ban rendezték meg az elsd finnugor torténész
konferenciat Ouluban, 1998-ban pedig immar a masodik konferencidra keriilt sor az
¢észtorszagi Tallinnban. Mindkét alkalommal magyar szakemberek is tartottak el6adasokat.
Ouluban Bartha Antal a finnugor rokonsag és a magyar nemzeti tudat kapcsolatarol, Bereczki
Andras a finn torténelem magyarorszagi kutatasarél, Domokos Péter pedig Kazany varosanak
¢s a kazanyi szeminariumnak a finnugor népek torténetében és a finnugrisztikdban betdltott
helyérdl beszélt. (Bartha, Antal: Finno-Ugric Affinity and the Hungarian National Identity;
Bereczki, Andras: Lyhyt katsaus Suomen historian tutkimukseen Unkarissa; mindkettd in:
Historia Fenno-Ugrica I:1. Congressus Primus Historiae Fenno-Ugricae. Oulu, 1996. 81-90.,
101-107.; Domokos Péter: Kazan suomalais-ugrilaisten kansojen historiassa ja fennougristii-
kassa. Faravid. Pohjois Suomen Historiallisen Yhdistyksen Vuosikirja XX-XXI. Rovaniemi,
1998. 267-271.) Tallinnban Bartha Antal a votjdkok hagyomanyos falusi k6zosségeirdl tartott



eldadast, Klima Laszl6 pedig a finnugorok szerepét targyalta az orosz torténelem sajatos-
sagainak kialakulasaban.

Nagy sziikség van 1) eredményekre a finnugor torténettudomany teriiletén, mivel a Zsirai féle
Finnugor rokonsagunk (Bp., 1937., reprint: 1994.) megjelenése oOta eltelt idében kiadott
finnugrisztikai kézikonyvek csak a Zsirai altal mar leirtakat foglaljak dssze rovidebb-hosszabb
terjedelemben. Az Uj torténeti eredmények hianyaért azonban nem kizardlag a magyar kutatok
érdektelensége okolhatd. A Szovjetunidban a 30-as években megtort a finnugor torténeti
kutatasok lendiilete. Ennek egyik oka az eluralkodo terror volt, amely nagymértékben sujtotta
a kis népeket ¢s kiilondsen értelmiségiiket, masik oka pedig, hogy ideoldgiai megfonto-
lasokbdl hattérbe szoritottdk Oroszorszag korai torténetének a tanulmanyozésat. Ezzel egyiitt
a levéltari kutatdsokat is rendkiviil megnehezitették. gy a Szovjetunioban a finnugorok korai
torténetének kutatasa lényegében megszint, és ez masutt is visszavetette a kutatasokat. A
politikai valtozas, a Szovjetunid megsziinése megadta a lehetdséget a torténettudomany kibon-
takozasara a finnugor koztarsasagokban. Ehhez csatlakozva, alapozva az ujonnan feltart és
ezutan feltdrando adatokra Magyarorszagon is nagy fejlodés elott all a finnugor népek
torténelmének kutatasa.



Ariszteasz és az Arimaszpeia

Ariszteasz az elsd olyan utazd, akirdl tudjuk, hogy a szkitdkon tuali teriileteken is jart. A Kr. e.
6. szazad els6 felében, illetve kozepén €lt, Prokonnészoszbol szarmazott. Ariszteasz élményeit
Arimaszpeia cimili epikus kolteményében irta meg. Mive elveszett, de mas szerzok fel-
hasznaltdk, hivatkoztak ra. Ariszteasz a szkitakon tali isszédonok népénél jart, ahol a gorog
vilagtol még tavolabbi teriiletekrdl hallott. Ez utobbi értesiilései azonban meseszerii elemeket
tartalmaznak, s ezért forrasértékiik csekély. Az isszédonok népe egyes feltételezések szerint az
Uraltol keletre ¢élt, s azok a teriiletek, amelyekrdl ott Ariszteasz hallott, szintén Azsiaban
teriiltek el. Van azonban olyan vélemény is, hogy az isszédonok a Kaszpi-tenger mellékén
¢ltek. A kevés és nehezen értékelhetd adat ellenére az isszédonokat a kutaték finnugoroknak
tartjak.

Szovegkozlések, forditasok:

Bolton, J. D. P.: Aristeas of Proconnesus. Oxford, 1962. [A téredékek kozlése kommen-
tarokkal.]

Tanulmanyok, monografiak:

Bevezetés a magyar Ostorténet kutatasanak forrasaiba, 1:2. Szerk. Hajdu P.-Krist6 Gy.-
Roéna-Tas A. Bp., 1976. 6.121.1 Aristeas. 127.

Az Arimaszpeia Hérodotosznal

(A részletek a Hérodotosz, a gordg-perzsa habort cimii kotetbdl valok, Bp., 1989., ford.,
utoszo ¢és jegyz. Murakdzy Gyula.)

IV. 13. A prokonnészoszi Ariszteasz, Kausztrobiosz fia epikus kolteményében elbeszéli, hogy
Phoibosztol megragadottan eljutott az isszédonok f6ldjére, s hogy az isszédonokon tal laknak
az egyszemu arimaszposzok, s azokon is tul, egészen a tengerig, a hiiperboreoszok. Ezek a
népek, a hiiperboreoszok kivételével, az arimaszposzok kezdeményezésére valamennyien
allandé habortskodasban élnek a szomszédjukkal. Az arimaszposzok eltizték foldjiikrdl az
isszédonokat, az isszédonok a szkiithakat, s a szkiithak olyan erészakosan tamadtak ra a déli
tengernél laké kimmerekre, hogy azok is kénytelenek voltak elhagyni orszagukat. Ariszteasz
allitasai tehat nem egyeznek azzal, amit a szkiithak mondanak orszagukrol. (270.)

IV. 16. Hogy azon a foldon tal, amelyrdl beszélni fogok, mi van, senki sem tudja pontosan,
mert senkivel sem talalkoztam, aki azt allithatna, hogy a tulajdon szemével latta. Még maga
Ariszteasz, akir6l az imént emlékeztem meg, még 6 sem mondta soha kolteményében, hogy
jart volna az isszédonok f6ldjén tal is, hanem a rajtuk tal fekvo vidékekrdl csak hallomas utan
szamolt be, azt allitva, hogy e dolgokat az isszédonok beszélik igy. Amirdl azonban legalabb
hallomas utjan lehetdleg hiteles értesiilést szereztem, arr6l mindent el fogok mondani. (272.)



Hérodotosz

Hérodotosz, ,,a torténetirds atyja” a kisazsiai Halikarnasszoszban sziiletett Kr. e. 484 koriil.
Sziilovarosa politikai életének tevékeny részese volt, a szamara kedvezotlen valtozasok miatt
egy i1dore Szamosz szigetére kellett menekiilnie. Visszatért Halikarnasszoszba, majd késébb
Athénban élt. Eletét Athén italiai gyarmatvarosaban, Thurioiban fejezte be Kr. e. 425 tajan.
Elete folyaman tobb rendkiviili utazast tett kereskedelmi expediciok tagjaként, talan maga is
kereskedd volt. Leghiresebb utja az egyiptomi volt. Egyiptombol Tiiroszba és Babiilonba is
eljutott. Jart Thrakidban ¢és Makedoniaban is. Folkereste a Fekete-tenger melléki gorog
gyarmatvarost, Olbiat is, ahol az ott ¢l6 gorogoktdl, valamint a varosba belatogatd szkitaktol
szerezte értesiiléseit a sztyeppi népekrdl, s a toliikk északabbra lakokrol.

Heérodotosz torténeti konyvei

Hérodotosz hatalmas munkajaban a gorog-perzsa haboruk torténetét irta meg. Miive csak
haldla utan valt ismertté, késobb kilenc konyvre osztottak, egy-egy konyvet a Muzsakrol
nevezve el. Hérodotosz a kor szintjén enciklopédikus méretli tudasanyagot halmozott fel és irt
meg. Mondanivaloja szétfesziti a gérog-perzsa haboruk leirasat, a sok szalon fut6 cselekmény,
a gyakori kitérok miatt egyes kutatok tgy vélik, hogy valdjaban kiilonb6z0 témaji miivei
egybeolvasztasaval keletkezett a perzsa haboruk kronikdja. Mas kutatok azonban egységes,
megszerkesztett miinek vélik. Hérodotosz munkdssaga nagy jelentdségli volt az Okori tor-
téneti, foldrajzi irodalomban. Informacioit évszazadokon at masoltak, alakitgattak az utodok,
olykor-olykor hozzéatéve valamit. Ezeknek a miiveknek kozds jellegzetessége, hogy a
szkitakrol irvan szot ejtenek északi szomszédaikrol. Kozottiik sejthetiink finnugor népeket.
Hérodotosz miive esetleges finnugor vonatkozasai miatt a finnugor népek torténetét kutatok
korében is nagy becsben all.

Heérodotosz mitvének esetleges finnugor vonatkozasai

Hérodotosz a IV. konyvben, Szkiithia és a szkiitha-perzsa haboru kapcsan emliti a szkiithak
szomszédsagaban ¢é16 népeket. Ertesiilései alapjan hangstlyozza, hogy nem a szkiithak
rokonairdl besz¢l, hanem mas, nyelviikben és kulturajukban eltéré népekrdl. A IV. konyv 13.,
18., 20., 21., 22., 102., 106., 107., 108., 109. fejezeteiben ir a szkitakon tali népekrdl, az
1sszédonoszokrol, az arimaszposzokrdl, a hiiperboreuszokrodl, az androphagoszokrodl, a melan-
khlainoszokro6l, a budinoszokrodl, a thiisszagétakrol és a ilirkakrol. Annak idején Tomaschek
probalt finnugor népeket rendelni ezekhez a nevekhez. A mordvin népnevet ‘emberevonek’
magyarazta, s mas forrasokbol is tudvan a mordvinok harci kedvérdl és kegyetlenségérol, az
androphagoszokat, akiknek neve szintén emberevoét jelent, s Hérodotosz szerint embereket is
esznek, a mordvinokkal azonositotta. (Tomaschek, W.: Kritik der dltesten Nachrichten {iber
den Skythischen Norden II. Sitzungsberichte d. Phil.-Hist. Classe d. Kais. Akademie d.
Wissenschaften. 117. Wien, 1889. 7-16.) A melankhlainosz néprél Hérodotosz azt irta, hogy
fekete ruhdban jarnak, s neviik is ebbdl a szokasukbol szarmazik. Tomaschek azon néprajzi
adat alapjan, hogy a cseremiszek régebben kizarolag fekete ruhat viseltek, a melankhlainosz
népet veliik azonositotta. (Tomaschek i. m. 16-19.) A budinosz ~ votjak azonositasnak
Hérodotosz azon adata volt az alapja, hogy a budinoszok kék szemuek és vords hajuak.
(Tomaschek i. m. 16-18.) A thiisszagétakat azért azonositotta a vogulokkal, mert neviiket a
Csuszovaja folyd nevébol vélte megfejteni. (Tomaschek 1. m. 32-36.) Ezeket az azono-
sitasokat a finnugrisztikai tankonyvek ir6i kotelezéen atvették, hangstlyozva azonban erds



fenntartasaikat. A millecentenarium tiszteletére tartott ,,Honfoglalas és nyelvészet” c. konfe-
rencian azonban Harmatta Janos visszatért hozzajuk, s6t ujabb etimologiakkal is eldlépett.
Véleménye szerint az isszédon, illetve Ariszteasznal isszed nép neve az Iszety folyd nevével
azonos, ¢s a jenyiszeji osztjakokra (ketekre) vonatkozik. A thiisszagéta ~ Csuszovaja azonosi-
tasra is adott etimologiai levezetést: egy esetleg paleoazsiai eredeti, a finnugor nyelvekben is
megtalalhato ‘folydviz, aradas’ jelentésii szoObol magyarazza, és a thiisszagéta népet az obi-
ugorokkal azonositja. A iiirka népnevet szintén finnugor eredetiinek tartja. Vogul, osztjak és
votjak szavak alapjan egy finnugor ‘erds, hds, ur’ jelentésii szobdl vezeti le, a népet pedig
kikovetkeztethetd lakohelyiik €s lovas vadasz ¢letmodjuk alapjan a magyarokkal azonositja.
(Harmatta Janos: A magyarok nevei a gérog nyelvii forrasokban. Honfoglalas és nyelvészet. A
honfoglalasrél sok szemmel III. Szerk. Kovacs Laszlo, Veszprémy Laszlo. Bp., 1997. 120-
123.)

A felsorolt népek azonositasdra masik modszerként kindlkozhat a hérodotoszi leirasok
térképre vitele. A torténettudomanyban, kiilondsen a Szkitia teriilete révén érintett orosz €s
ukran tudoméanyban jelentds irodalom kapcsoldodik Hérodotosz minket érdekld fejezeteihez.
Hérodotosz miive alapjan térképen abrazoltak Szkitiat, és Dareiosz szkita hadjaratat. A kiilon-
b6z6 térképek kozott azonban jelentds eltérések vannak az androphagoszok, melankhlaino-
szok, budinoszok, vagyis azon népek elhelyezése szempontjabol, amelyeket Hérodotosz sze-
rint a szkitdk megprobaltak szovetségesiil megnyerni Dareiosz ellen. Abban azonban sajnos
egységes a vélemény, hogy az androphagoszokat, budinoszokat, melanklainoszokat, akiket mi
olyannyira szeretnénk finnugoroknak tudni, a finnugor Ovezetnél joval délebbre, illetve
délnyugatabbra helyezik el. (Egyediil a budinoszokat jeloli Tyerenozskin és Iljinszkij térképe
arra a teriiletre, ahol a Kr. e. 5. szazadban a gyjakovoi régészeti kultura finnugor népessége ¢lt.
Je. V. Csernyenko kozli B. N. Grakov, M. I. Artamonov, A. I. Tyerenozskin-V. A. Ilminszkij
¢s B. A. Ribakov térképeit: Csernyenko, Je. V.: Szkifo-perszidszkaja vojna. Kijev, 1984. 87-
88.) Hérodotosz a nem szkita népeket az erd6zénaba helyezi. Nos a térképek szerint az
eurazsiai sztyeppovezet éppen a Fekete-tengertdl északra, a szkitdk hajdani teriiletének
nyugati részén a legkeskenyebb. (Bevezetés a magyar Ostorténet kutatasanak forrasaiba IV.
Bp., 1982. 4. abra, 51., 7. abra, 61-64.) A Dnyeper és a Dnyeszter torkolatatol kb. 400-500
km-re északra mar az erdd volt a természetes novénytakaro, s a Don torkolatatol sem volt 600
km-nél messzebb az erdds részek hatara. Hérodotosz idején is erdok lehettek ezeken a téjakon,
feltehetdleg Os-indoeurdpai, talan 6sszlav etnikumok altal lakottan.

Az 6kori szerzok azonban sok esetben pontatlanul tdjoljak be az altaluk emlitett vidékeket. J6
példa erre a sok szerzd altal emlegetett Rhipai hegység, amely nyugat-keleti irdnyban huzodik
a leirdsok szerint, de a valdjaban észak-déli Ural hegységgel azonosithatd. Ha ezt az azono-
sitast elfogadjuk, akkor arra gondolhatunk, hogy a hérodotoszi leiras legtavolabbi népei
Nyugat-Szibéria vidékeire lokalizalhatok, s igy a felsoroltak kozott tobb finnugor és szamojéd
nép is lehet.

Hérodotosz f6ldrajzi adatai nem értékelheték pontosan, ugyantgy az altala emlitett népnevek
etimologiai magyardzatai is sok bizonytalansagot rejtenek magukban. Megfigyelhetd, hogy
mind a foldrajzi, mind a nyelvészeti magyarazatok érvelésiik aldtdmasztasdra a masik
tudomény hipotéziseit tudomanyos tényekként hasznaljak fel. Ilymodon minden elmélet
konstrukcioja - legyen az ,finnugor parti” vagy a finnugor azonositast cafold - roppant
bizonytalan.
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Heérodotosz negyedik konyvének esetleg finnugorokra vonatkozo részei

(A részletek a Hérodotosz A gordg-perzsa haboru cimii kotetbdl valok. Bp. 1989. Forditas,
utoszo ¢és jegyzetek: Murakozy Gyula.)

IV. 18. A Boriiszthenész tulsé partjan a tengerhez legkdzelebb Hiilaia teriil el. Ettol északra
szkiitha foldmtveseket talalunk, akiket a Hiipanisz folyonal lako hellének boriisztheneitész-
nek hivnak, 6k azonban sajat magukat olbiopolitésznak. Ezeknek a foldmiiveld szkiithaknak a
teriilete tehat kelet felé, a Pantikapész folydig haromnapi jar6fold, é€szaki iranyban pedig
tizenegy napi hajout a Boriliszthenészen. A folottiik elteriild fold mar végtelenbe nyuld
pusztasag. A pusztasdg utan az androphagoszok kiilonallo, semmiképpen sem szkiitha népe
lakik. Ezek folott azutan valoban pusztasag a taj, ahol semmiféle emberfajta nem ¢l meg.
(272.)

IV. 20. A kirélyi szkiithaktol északra egy masik, nem szkiitha nép, a melankhlaionoszok
laknak. A melankhlainoszokon til a vidék, tudomasunk szerint, ember nem lakta mocsar és
pusztasag. (273.)

IV. 21. Aki a Tanaisz folyon atkel, mar nem szkiitha f6ldon jar. Az elsé rész azoknak a
szauromataknak a puszta vidéke, akik a Maiétisz-t6 0blétdl tizendt napi jarasnyira laknak
¢észak felé; itt ezen az egész teriileten sem vadon nétt fa, sem gyiimolcsfa nincs. A vidék masik
része a budinoszoké, ezt a teriiletet viszont mindenfelé stirti erdd boritja. (273.)

IV. 22. A budinoszokt6l északra el6szor egy hét nap alatt bejarhaté pusztasag teriil el, s a
pusztasagon tul, kissé keleti iranyban, a thiisszagétdk nagy lélekszamu, kiilonalld népe ¢€l,
amely vadaszatbdl tartja fenn magat. A kozvetlen szomszédsagukban, ugyanezen a tajon
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laknak a iiirkak. Ezek is vadaszatbol élnek, és a kovetkezOképpen vaddsznak. A vadasz
felmaszik egy fara - mert siirtin boritjak fak a vidéket - és onnan figyel. Mindegyiknek ott van
készenlétben a lova, amelyet megtanitott hason fekiidni, hogy alacsonynak latsszék, tovabba a
kutydja. Ha a vaddsz megpillantja a farol a vadat, nyilaval rald, lemaszik a farol, a lovara
pattan, ¢és iildozébe veszi, nyomaban a kutyajaval. Ezektdl keletre mas szkiithak laknak, akik
valamikor kivaltak a kiralyi szkiithak koziil, s igy jutottak el erre a vidékre. (273.)

IV. 23. Ezeknek a szkiithdknak a vidékéig az 0sszes felsorolt teriilet termékeny talaju siksag,
ezutan azonban kdves €s kopar. Ha az ember megtesz egy nagy utat ezen a kopar tajon at, a
magas hegyek tovében megérkezik egy olyan néphez, amelynek tagjai, mint mondjak,
sziiletésiiktdl fogva kopaszok - de a ndk is, nemcsak a férfiak -, s abban is hasonlitanak egy-
masra, hogy az orruk lapos ¢és az alluk nagy. Szkiitha ruhdban jarnak ugyan, de a sajat kiilon
nyelviikon beszélnek, ¢és a fak gylimolcsein élnek. A fa neve, amely taplalja dket, pontikon, s
nagyjabol olyan magas, mint egy fiigefa. Gylimélcse hasonld a babhoz, de mag is van benne.
Ha megérik, vaszondarabokon atnyomjak, ilyenkor strii és fekete folyadék folyik ki beldle,
melynek neve aszkhii. Ezt nyalogatjdk ¢és tejjel keverve is isszdk, strti seprdjébdl pedig
gyumolcsizt készitenek, melyet szintén elfogyasztanak. Joszaguk ugyanis kevés van, mert alig
akad jo legel6. Valamennyien egy-egy fa alatt laknak, amelyet télen fehér nemezzel takarnak
be, de nyaron leveszik a takardt. Ezeket az embereket senki sem bantja, mert szentnek tartjak
6ket, nincs is semmiféle harci fegyveriik. Ok igazitjak el a szomszédok kozt tamadt viszalyt, s
ha egy gyilkos hozzajuk menekiil, azt senki se bantja. A neviik argippaiosz. (274.)

IV. 24. Ezekig a kopaszokig a vidéket és az ott lakoé népeket tehat elég jol ismerjiik. Mert
eljutnak hozzajuk egyrészt a szkiithdk, masrészt a Boriiszthenész kikotdjében és a tobbi
pontoszi kikotohelyen laké hellének, akiktdl nem nehéz értesiiléseket szerezni. Az idelatogatod
szkiithak hét tolmacs segitségével hét nyelven targyalnak. (274.)

Idaig tehat ismerjiik a vidéket, a kopaszokon tuli teriiletr6l azonban senki nem tud biztosat
mondani, mert az oda vezetd utat athaghatatlan hegyek zarjak el, amelyeken még senki sem
hatolt at. Igaz, a kopaszok azt besz€lik - én ugyan nem hiszem, amit mondanak -, hogy a
hegyekben kecskelabu emberek laknak, s ha valaki még ezeken is taljut, olyan emberekre
talal, akik hat honapot alszanak, amit meg éppenséggel nem fogadok el. Azt azonban biztosan
tudjuk, hogy a kopaszoktol keletre az isszédonok laknak. Hogy a kopaszoktol és az isszé-
donoktdl északra mi van, arrdl semmit sem tudunk, azon kiviil, amit 6k maguk hiresztelnek
rola. (274-275.)

IV. 26. Mint mesélik, az isszédonoknak ilyenek a szokdsaik. Ha valakinek meghal az apja, az
egész rokonsag juhokat hajt oda, az allatokat dldozatként levagjak, a htisukat foldaraboljak, de
foldaraboljak a hazigazda meghalt apjat is, aztan Osszekeverik az egész hust, és feltalaljak
lakoméanak. A halott fejérél pedig lehtizzak a bort, megtisztitjak, bearanyozzak, aztan
istenszoborként tisztelik €s évenként nagy aldozatokat mutatnak be el6tte. A fia itt gy tiszteli
az apjat, mint a hellének a halottakat a halotti iinnepeken. Kiilonben pedig ezekrol is az a hir
jarja, hogy igazsagosak, s hogy az asszonyoknak a férfiakéval egyenld jogokat adnak. (275.)

IV. 27. Ezt tudjuk tehat réluk. Az isszédonok allitasa szerint rajtuk til az egyszemii emberek
és az aranyat Orz¢é griffek laknak. Ezeket a hireszteléseket atvették tolik a szkiithak, a
szklithaktol pedig mi tobbiek, s a szkiithak utan arimaszposz néven nevezzik oket, mert
szkiitha nyelven az arima egyet, a szpu pedig szemet jelent. (275.)

IV. 100. Szkiithia bels¢ teriiletét €északon, az Isztrosztol kezdve, el0szor az agathiirszoszok,
aztan a neuroszok, majd az androphagoszok, végiil pedig a melankhlainoszok foldje hatarolja.
(303.)
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IV. 101. Szkiithia teriilete tehat négyszoget alkot, két oldalat a tenger hatarolja, s a
szarazfoldbe épp annyit nyulik be, amennyit a tengerpartbol elfoglal. Mert az Isztrosztdl tiz
napig tart az ut a Boriiszthenészig, és ugyanannyi ideig a Borliszthenésztol a Maiétisz-toig, de
a tengertdl a szarazfold belsejébe a szkiithdkon tul laké melankhlainoszokig ugyancsak htisz
nap alatt lehet eljutni. (303-304.)

IV. 102. Tanacsot tartottak a szkiithak, és megegyeztek, hogy egymagukban nem képesek nyilt
csataban visszaverni Dareiosz seregének tdmadasat. Koveteket kiildtek szomszédaikhoz, igy
hat a szomszéd kiralyok is Osszeiiltek tanacskozni a roppant sereg kozeledtének hirére. A
tandcskozason a taurosz, az agathiirszosz, a neurosz, az androphagosz, a melankhlainosz, a
gelonosz, a budinosz és a szauromata kiraly vett részt. (304.)

IV. 105. A neuroszok pedig a szkiitha szokéasokat kovetik. Dareiosz hadjarata elétt egy nemze-
dékkel el kellett hagyniuk orszagukat a kigyok miatt. Hirtelen ellepték ugyanis foldjiiket a
kigyok, és kintrdl, a pusztasagbodl is 6zonlottek befelé, igy aztdn kénytelenek voltak szedni a
satorfajukat és atkoltozni a budinoszokhoz. (304-305.)

IV. 106. Az androphagoszok élnek minden nép kozott a legvadabb szokdsok szerint, sem
jogot, sem torvényt nem ismernek. Ez a nomad nép a szkiithakéhoz hasonlo6 viseletben jar, de
kiilon nyelvet beszEl. A felsorolt népek koziil egyediil 6k esznek emberhust. (305.)

IV. 107. A melankhlainoszok mindannyian fekete ruhaban jarnak, s a neviik is innen ered.
Kiilonben szkiitha szokasok szerint élnek. (107.)

IV. 108. A budinosz nagy, népes torzs, amelyben mindenkinek kék a szeme és voros a haja.
Van egy nagy, fabol épitett varosuk, Gelonosz a neve. A magas €s minden oldalon harminc
sztadion hosszi varosfalak teljes egészében fabol késziilnek, akarcsak a lakohazak és a
templomok. Allnak itt hellén isteneknek szentelt és hellén modra berendezett szentélyek is,
istenszobrokkal és oltarokkal, azok is fabol, és haromévenként bakkhikus tinnepet rendeznek
Dioniiszosznak. Mert a hellén eredetli gelonoszok, akiket eliiztek a kikdtovarosbol, itt, a
budinoszok foldjén telepedtek le, s félig szkiitha, félig hellén nyelvet beszélnek. A budinoszok
azonban mas nyelven beszélnek, mint a gelonoszok, és nem is az 6 ¢letmoddjuk szerint élnek.
(305.)

IV. 109. Mert ezen a f6ldon a budinoszok az 6slakok, akik nomad modon élnek. A vidék lakoi
koziil egyediil 0k eszik meg a fenyOtobozban 1évé magokat. A gelonoszok viszont f6ldmi-
velok, kenyeret esznek, kertet miivelnek, és sem alakra, sem boOrszinre nem hasonlitanak a
budinoszokhoz. Es bér a hellének a budinosz népet gelonosznak nevezik, nincs igazuk. Az
orszagot a legkiilonbozobb fak boritjak siiri erdékben, s a legsiirtibb erdd kozepén egy
hatalmas t6 €s mocsar teriil el, amelyet nadas 6vez. Ebben aztan vidrat meg hodot fognak,
tovabba egy négyszogletes fejii allatot, amelynek irhajaval kdpenyt bélelnek, heregolyodjaval
pedig méhbetegséget gyogyitanak. 305-306.)

IV. 119. Igy beszéltek a szkiithak kovetei, a kiilonboz6 népektdl osszegyiilt fejedelmek pedig
megtanacskoztdk a dolgot, de nem jutottak egyetértésre. A gelonosz, a budinosz és a szauro-
mata kirdly kozos akarattal megigérte, hogy segitséget nyujt a szkiithaknak. Az agathiirszosz,
a neurosz, az androphagosz, a melankhlainosz és a taurosz kirdly viszont a kovetkez6 valaszt
adta:... (309.)

IV. 120. Ez volt tehat a kiralyi szkiithak egyik hadereje, és a leirt itvonalon kellett haladnia. A
kirdlysag masik részének a haderejét két torzs tette ki, a nagyobbiknak Idanthiirszosz, a
kisebbiknek Taxakisz volt a kiralya. A két torzs egyesiilt, s hozzajuk csatlakoztak a gelono-
szok ¢és a budinoszok is. Az 6 feladatuk az volt, hogy egynapi jarassal a perzsak el6tt halad-
janak, ne bocsatkozzanak iitkozetbe, de mindenkor a haditerv szerint cselekedjenek. El6szor
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azok fel¢ az orszagok felé hatraljanak, amelyek megtagadtak tOliik a szOvetséget, hogy
belevonjak dket is a habortba. (310.)

IV. 122. A szkiithak atkeltek a Tanaiszon, nyomukban a perzsak is szintén atkeltek, ¢s addig
ildoztek az eldttiikk haladokat, mig at nem keltek a szauromatak f6ldjérél a budinoszokéra.
(311.)

IV. 123. Amig a perzsak szkiitha és szauromata f6ldon jartak, nem talaltak semmi elpusztita-
nivalot a sivar pusztasagon. Mikor azonban betortek a budinoszok teriiletére, s ott allt elottiik
a fabastyas varos, amelyet budinosz lakoi elhagytak é€s kitiritettek, azt azutan végre feléget-
hették. Dolguk végeztén, folyvast a lovasok nyomaban, dtvonultak az orszagon, s egy sivatag
pusztaba értek. Ez a sivatag, amely a budinoszok foldjétdl északra htizédik, s amelyen nyoma
sincs emberi teleplilésnek, széltében hét nap jarofold. Tul a sivatagon a thiisszagétak laknak,
foldjiikon négy nagy folyd ered, amelyek a maiétak foldjét atszelve, az ugynevezett Maiétisz-
toba dmlenek. Ezek pedig: a Liikosz, az Oarosz, a Tanaisz és a Sziirgisz. (311.)

IV. 125. S mivel Dareiosz nem hagyott fel az {ildozéssel, a szkiithdk az eldzetes haditerv
szerint azokba az orszadgokba huzodtak vissza, amelyek megtagadtak tolilk a szovetséget.
Eldszor a melankhlainoszok foldjére vonultak, akiket rémiiletbe ejtett a szkiithak és a perzsak
betdrése, innen aztan atmentek az androphagoszok foldjére ... A melankhlainoszok, az andro-
phagoszok ¢és a neuroszok azonban, mikor a szkiithdk és a perzsdk megjelentek a foldjiikon,
rémiiletiikben megfeledkeztek minden korabbi fenyegetdzésiikrol, és mindig északnak tartva
elmenekiiltek a pusztasagba. (312.)

IV. 136. Mikor a szkiithak meghallottak a dolgot, tiistént felkerekedtek, egyesitették két sereg-
résziiket - azt, amelyben a szauromatak, és azt, amelyben a budinoszok meg a gelonoszok
voltak -, és ild6zObe vették az Isztroszhoz tartozo perzsakat. (136.)
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Tacitus

Tacitus es a Germania

Publius Cornelius Tacitus a legnagyobb rémai torténetird kb. Kr. u. 55-ben sziiletett és 117-ig
¢lt. Kora politikai életének is tevékeny résztvevdje volt: 97-ben consul, majd késébb Kisazsia
helytartdja. Két legjelentésebb miive, a Historiae és az Annales a korai csészarkort dolgozza
fol. Tacitus torténetirdi modszere, stilusa, értékitéletei még a kdzépkori torténetirdkra is nagy
hatést gyakoroltak. A roviden csak Germania cimmel idézett De origine et situ Germanorum
cimli miivében a Roma latokorében felbukkant és Romat fenyegetd german torzsek életérol,
tarsadalmarol irt.

A Germania finnugor vonatkozasai

Az Okori latin szerzok koziil Tacitus kozol elsoként kétségteleniil a finnugorokra vonatkozé
leirast. A Germaniaban harom népnévnek vannak finnugor kapcsolatai. Az aestii elnevezéssel
jelolt nép lakhelye a Balti-tenger déli partvidékén, a Visztula és a Finn-0bdl kozti részen
lehetett Tacitus leirasa szerint. Ez a népnév azonos a mai ¢szt népnévvel, de german eredetii, s
ezért a kutatas inkabb valamely balti népre vonatkoztatja. Ugy vélik, hogy ez a népnév késébb
ment at a baltiak kozelébe koltozo finnugor eredetli észtekre. A sithoni népnév szintén a
Germania 45. kapitulusdban fordul eld. A sithonusok a leirds szerint a Botteni-6bol észak-
keleti partvidékén élhettek. Ez a népnév is german eredetli. A meglehetdsen északi lakohely
miatt a sithoni népnevet a lappokra vonatkoztatjadk. Azon elképzelések, hogy a sithonusok és
az aestiusok nem finnugorok, ellentétben vannak a finn és észt régészek nézetével, amely
szerint a balti finnek mar a k6zépso kdkor vége - az Gjkokor kezdete 6ta mai lakohelyiikon
¢lnek. A 46. fejezetben felbukkand fenni néprél Tacitus tobbet ir, mint az aestiir6l és a
sithonirdl. A fennusokat vad népnek irja le, amelynek nincsenek allando teleptilései és hazai, s
tagjai foként vadaszatbol ¢lnek. Ezt a leirdst a kutaték leginkabb azért vonatkoztatjak a
lappokra, s nem a finnekre, mert gy vélik, hogy abban az idében a finnek mar magasabb
szinvonalon ¢éltek. Ezt az elképzelést azonban régészetileg egyaltalan nem tamasztottak ala,
mellette leginkabb az sz6l, hogy a norvégok koradbban a lappokat nevezték finneknek.

Szovegkozlések, forditasok:

P. Cornelii Taciti libri qui supersunt. II/2. Germania. Agricola. Dialogus de oratoribus. Ed.
E. Kostermann. Lipsiae, Teubner 1962.

Tacitus 6sszes miivei I-II. (Bibliotheca Classica) Ford. Borzsak Istvan. Bp., 1980.

Tacitus 6sszes miivei. Ford. Borzsak Istvan, jegyzetek Zsolt Angéla. Szeged, 1998.

Tanulmanyok, monografiak:

Bevezetés a magyar Ostorténet kutatasdnak forrasaiba, I:2. Szerk. Hajdu P.-Krist6 Gy.-
Roéna-Tas A. Bp., 1976. 6.213 P. Cornelius Tacitus. 162-164.

Nagy F.: Eszaki nyelvrokonaink Tacitusnal. Tacitus Germaniajanak két utolsd fejezete.
Egyetemes Philologiai K6zlony 56. (1932.) 99-108., 169-175.

Zsirai Mikl6s: Finnugor rokonsagunk. Bp., 1937. (reprint: 1994.) A lappok elnevezései.
279-285.
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A Germania finnugor vonatkozasu részei
(A részletek a Tacitus 6sszes muvei, 1. kotetbdl valok, forditotta Borzsék Istvan)

(45.) Tehat most mar a Sueb-tenger jobb partjdn az aestius torzsek foldjét nyaldossa a viz:
ritusaik s szokasaik a suebekéhez, nyelviik a britanniaihoz 4ll kozelebb. Az istenek anyjat
tisztelik. Babonas hitiik jelvényeként vadkanképmast viselnek: ez fegyverek s minden féle
mas védelem helyett még az ellenség gylirijében is mentesiti a gondoktol az istennd hivét.
Ritkan hasznalnak vasfegyvert, gyakrabban dorongot. A germanok szokott kényelmességéhez
képest kitartobban termesztenek gabonat s egyéb novényeket. De még a tengert is kutatjak €s
Ok az egyediiliek, akik a sekély vizben €s parton borostydnkovet, a maguk nyelvén glaesum-ot
gylijtogetnek. Mint afféle barbarok, sem a természetét, sem a keletkezését nem kutattak, nem
is tudtdk meg; sOt sokaig a tengertdl kivetett egyéb dolgok kozott hevert, mig a mi fénytizé-
siink nevet nem adott neki. Ok maguk nem hasznaljék: durva allapotaban szedik, megforma-

latlanul tovabbitjak s csodalkozva veszik el az arat...

A suionok utan a sithonok torzsei kovetkeznek. Minden tekintetben hasonldak, csak abban
kiilonboznek, hogy asszony az uralkoddjuk: ennyire elfajzottak nemcsak a szabadsagtol, de
még a szolgasagtol is. (70-71.)

(46.) Itt van Suebia hatara. Nem tudom, vajon a peucinusok, venedusok ¢és fennusok térzseit a
germanokhoz vagy a szarmatdkhoz soroljam-e, bar a némelyekt6l bastarndknak nevezett
peucinusok nyelvben, életmodban, lakéhely €és hazak dolgaban olyanok, mint a germanok... A
venedusok sokat atvettek szokasaikbol, mert a peucinusok ¢és a fennusok kozt vonuld er-
dokben ¢€s hegyekben rablok mddjara portyaznak... A fennusok szérnyen vadak, gyaldzatosan
szegények: nincs fegyveriik, nincs lovuk, nincs otthonuk; élelmiik fi, ruhdjuk allati bor,
fekvohelyiik a fold. Csak a nyilban bizhatnak, melyet vas hijan csontheggyel latnak el, s a
férfiak csaktigy vadaszatbol tengddnek, mint a nék. Mert mindenhova elkisérik a férfiakat s
részt kérnek a zsdkmanybol. A vadallatok s viharok eldl még a gyermekeknek is az az
egyetlen menedék, hogy holmi vesszéfonadék ala huzodnak: ide térnek meg az ifjak, ez
fogadja be az oregeket. De ezt kiilonb boldogsagnak tartjak, mintha a foldeken nydgnének,
hazakkal veszddnének, a maguk s masok vagyonat remény s félelem kozepette forgatndk:
biztonsagban az emberektdl, biztonsagban az istenektdl, a legnehezebb dolgot érték el, azt,
hogy még vagyakozasra sincs sziikségiik. (71-72.)
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Jordanes

Jordanes ravennai pilispok, romai torténetird a 6. szazad elsd felében ¢€lt. Egy ideig az alan
szarmazasu bizanci hadvezér, Guthingis Baza irnoka volt, késébb azonban keresztény hitre
tért és a papi hivatast valasztotta. irt egy vilagtorténetet is, amelynél azonban jelentdsebb a
gotokrdl irt miive. Jordanes got szarmazasa miatt érdeklodott a gotok irant. (Apjanak neve
azonban egyes kutatok szerint alan hangzast.) Akkoriban mar 1étezett egy Osszefoglalas a
gotok torténetérdl, amelyet Cassiodorus romai szenator (485-580) irt. Historia Gothorum
cimi, 13 konyvbdl allo miive az 533. évig kovette a gotok torténetét. Ezt a miivet folytatta
Jordanes az 551. évig. Munkdjanak cime: De origine actibusque Getarum (A getak eredetérdl
¢és tetteirdl; a cim azt sugallja, hogy a goétok a getak leszarmazottai), roviden csak Getica
néven emlegeti a tudomany. Jordanes miive gyenge latinsaggal irddott, s a szerz6 a valosagot
rendre keveri a mesés torténetekkel. Cassiodorus got torténete azonban sajnos elveszett, s ez a
tény hibai ellenére felértékeli Jordanes irasat. A kozépkori magyar kronikasok, beleértve
Antonio Bonfinit is, atvettek Jordanestdl egyes torténeteket, pl. a csodaszarvas-legendat, s
Attila harmas koporsoba temetésének motivumat.

A Getica magyar forditasa 1904-ben jelent meg, Brassoban. Ez a mii azonban mara elavult.
Az ujabb forditds Pécsett késziil, a Janus Pannonius Tudomanyegyetem Okortorténeti €s
Régészeti Tanszékén.

A Getica finnugor vonatkozasu részeirol

Jordanes Getic4jaban tobb, ma is hasznalatos finnugor népnév szerepel, amelyek értelmezése,
mai népekkel valo megfeleltetése a torténészek 6rok témdja. Miivében szerepelnek még olyan
népnevek, amelyek mar kihalt finnugor népekre, kozdsségekre vonatkoznak, illetve amelyek-
nek egyes finnugor népekkel valo azonositasara mar tortént kisérlet, de az eredmény igen csak
kétséges. Harom csoportba oszthatok tehat ezek a népnevek. Az elsé csoportba tartoznak:
screrefennus, finnus, aestus, mordens, a masodikba a merens, a harmadikba pedig a thiudos,
inaunxis, vasinabronca, imniscaris népek.

A mordens népnév vitan feliil a mordvinokra vonatkozik, €s igy a keleti finnugorok koziil a
mordvin a forrasokban legkorabban szerepld nép. A screrefennus elnevezés a Kr. u. 6. szazad-
ban bukkan fel a torténetiroknal: a bizanci Prokopiosndl, illetve Jordanesnél. A fennusok
eldszor Tacitusnal szerepelnek, majd a rdjuk vonatkozé adatokat mas szerzok is atveszik (pl.
Klaudios Ptolemaios a Kr. u. 2. szdzadban). Az észtek neve szintén Tacitusnal szerepel
eldszor. A finnugrisztikdban problémat okozott ezen harom elnevezés eredete €s értelmezése.
A finn ¢€s az észt népnév a szakirodalom szerint german eredetii, a screrefenni (ill. Prokopios-
nal scritiphinoi) alak elsé tagja pedig az 6skandinav skrida ‘hétalpon jar’ igébol szarmazik. A
népnevek idegen eredeztetése az egyik alapja volt azon feltételezéseknek, hogy ezek az
elnevezések nem a finnek és észtek elddeire vonatkoznak. A korai forrasokban szerepld
észteket nem finnugor, hanem balti népnek vélték. A screrefennus és a fennus néprdl pedig a
forrasokban megorokitett ¢letmodjuk alapjan vélték, hogy nem lehettek finnek, csak az
alacsonyabb tarsadalmi-gazdasagi szinten ¢él6 lappok. Mindezek elég bizonytalan érvek. Az
természetes, hogy egy nép kiilsé elnevezése mas nyelvbdl szarmazik, igy van ez a magyarok
kiils6 elnevezésével is. EbbOl tehat az adott nép nyelvére, etnikai hovatartozasara nem lehet
kovetkeztetni. Elég gyenge ldbakon all a suomi-finnek és a lappok hajdani életmddjanak
Osszehasonlitasa, €és az elobbiek magasabb rendil kultarajanak hangsulyozasa is. A leirasokbol
olyan halasz-vadasz-gylijtogetd €letmodra kovetkeztethetliink, amely napjainkig jellemzd az
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erddlako népekre, s amelyet csak kiegészit a foldmiivelés és az allattenyésztés, ott, ahol arra
egyaltalan lehetdség van.

A srerefennusok ¢s a fennusok tudatos megkiilonboztetése a forrasokban megengedi azt a
feltételezést is, hogy az egyik csoportot a suomi-finnekkel azonositsuk. Az észtekrdl Jordanes
egy helyen azt irja, hogy a German-6ceédn igen messzire nyuld partjat lakjak. Tekintettel arra,
hogy a Baltikum északi végein ma az ¢észtek laknak, ez az informaci6 a mai észtek elddeire is
vonatkoztathat6. (Errdl a kérdésrol 1. még Tacitusnal.)

A merens népnév Jordanesnél az Oroszorszag kozeépso teriiletein hajdan dslakos merja népre
vonatkozik. A merjakat hagyomanyosan a volgai finnugorokhoz soroljak. Ujabb kutatisok
szerint azonban nyelviik atmenetet képezett a volgai finnugor €s a balti finn nyelvek kozott.
(Bereczki Gabor: A merja nyelv helye a finnugor nyelvcsaladon beliil. Magyar Nyelv 85.
1989. 439-442)) A merjak el6forduldsa Jordanesnél arra utal, hogy I¢lekszamaban ¢s
gazdalkodasaban jelentds finnugor nép volt. Az orosz behatolas azonban az 0 teriiletiiket érte
el a leghamarabb, s ez, valamint a kapcsolatok kezdeti békés jellege azt eredményezte, hogy a
merjak igen hamar eloroszosodtak.

Bokor Janos 1904-es forditdsahoz labjegyzetben csatolta néhany népnév finnugor eredezteté-
sét. Véleménye szerint a Hermanaricus alattvaloi kozott felsorolt thiud torzs a csuddal azonos,
az inaunxis az Aunuksen maa foldrajzi névbdl ered (ezaltal az Olonyec vidéki inkerikre utal),
a vasinabronca a vesz (vepsze) népet takarja, az imniscaris pedig a cseremiszekkel hozhaté
Osszefiiggésbe. A szerz6 ezen azonositasok emlitésekor nem hivatkozik mas, korabbi
miivekre, igy nem tudjuk, hogy ezek idegen otletek, avagy a sajatjai-e. A finnugrisztikai
szakirodalom nem foglalkozott Bokor Janos etimoldgiaival, pedig érdemes lenne ellendrizni,
honnan szarmaznak, s van-e koztiik esetleg elfogadhat6. Tudomanyos igazoldsra leginkabb a
thiud ~ csud megfeleltetésnek van esélye.

Szovegkozlések, forditasok:
Bokor Janos: Jordanes. A gotok eredete ¢és tettei. Kozépkori kronikéasok 3. Brasso, 1904.

Jordanes: Getica . XXIV-XXVIII. Specimina Nova. A Pécsi Janus Pannonius Tudomany-
egyetem Torténeti Tanszékeinek Evkonyve. Pécs, 1993. (1994.) 201-220. [Részletek
kommentarokkal, szerk. Kiss Magdolna és Lengvari Istvan]

Szkrzsinszkaja, Je. Cs.: lordan o proiszhozsgyenyii i gyejanyijah getov. Getica. Moszkva,
1960.

Th. Mommsen: Iordanis Romana et Getica, MGH AA V/I, Berolini, 1882.

Tanulmanyok, monografiak:

Benedicty Robert: A Thulerdl szo6l6 ethnographiai exkurzus a kaisareiai Prokopiosnal.
Antik Tanulmanyok 10. (1963.) 59-65.

Bevezetés a magyar Ostorténet kutatasdnak forrasaiba, I:2. Szerk. Hajdu P.-Krist6 Gy.-
Roéna-Tas A. Bp., 1976. 6.215 Iordanes. 165-166.

Klima, Laszl6: The Linguistic Affinity of the Volgaic Finno-Ugrians and Their Ethno-
genesis. Studia Historica Fenno-ugrica I. Oulu, 1996. 21-33.

Zsirai Mikl6s: Finnugor rokonsagunk. Bp., 1937. (reprint: 1994.) A lappok elnevezései.
279-285.
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A Getica finnugor vonatkozasu részleteinek forditasa
(A forditast Kiss Magdolna készitette Th. Mommsen 1882-es kritikai kiaddsa alapjan.)

3.21. Ott pedig méasféle népek vannak, a screrefennusok, akik nem gabonaélelmet keresgél-
nek, hanem vadallatok husaval és madartojasokkal taplalkoznak. Itt a mocsarakban a madarak
annyit koltenek, hogy az nemcsak fajuk szaporodésat biztositja, hanem e népet is jollakatja.

3.23. Ezektdl is kijjebb vannak az ostrogothdk, a raumaricusok, aeragnaricusok és a nagyon
szelid finnusok, akik Scandza minden lako6janal szelidebbek.

5.36. Az 6ceéan partjan pedig, ahol a Vistula folyé arja harmas torkolattal omlik bele, a
vidivariusok laknak, akik kiilonféle néptorzsekbdl sereglettek 6ssze. Mogottik ugyancsak az
ocean partjain telepedtek meg az aestusok, egy teljesen békés emberfajta.

23.116. Ugyanis, amikor a gotok kiralya Geberich elkoltozott a foldi vilagbol, bizonyos 1d6
elteltével az amalus szarmazéasu igen hires Hermanaricus kovette az uralkodasban, aki sok és
szerfelett harcias északi népet legy0zott és torvényeinek alavetett. Méltan hasonlitottak 6t
néhanyan az elédeink koziil Nagy Sandorhoz. Hatalma alatt 4lltak, minthogy ezeket legydzte,
a golthescytha, thiudos, inaunxis, vasinabronca, merens, mordens, imniscaris, rogas, tadzans,
athaul, navego, bubegena, colda [torzsek].

23.120. Ugyand igazta le hasonldan ésszel és erdvel az aestusok torzsét is, akik a German-
ocean igen messzire nyuld partjat lakjak, ¢és Scythia és Germania minden népén ugy
uralkodott, mintha sajat alattvaldi lennének.
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Jozsef kazar kagan

Jozsef kazar kagan levelének keletkezési koriilményeirol

Haszd4j ibn Saprut, egy zsidé szarmazasu férfiu III. Abdarrahman kordovai kalifa (912-961)
minisztere ¢és haziorvosa volt. Hivatalabol adoédoan értesiilt arrol, hogy a kazarok zsidd
vallastak. Ez nagyon felkeltette az érdeklddését, mivel az ibériai félsziget zsidd szarmazasu
lakossaga korében elevenen €It a hagyomany arrél, hogy valahol keleten 1étezik David kiraly
orszaga, ahol a zsidok szabadon ¢és fliggetlenségben élnek. Haszddj ibn Saprut ezért meg-
probalta felvenni a kapcsolatot a kazar uralkodéval. Levelét cseh, magyar, orosz €s volgai
bolgar foldon keresztiil szandékozott eljuttatni a kazar févarosba, Itilbe. A levelezés két
valtozatban maradt fenn. Az els6 valtozat tartalmazza Haszd4aj ibn Saprut levelét és a kazar
uralkod6 valaszat. Ezt eldszor 1577-ben publikaltak. Sokaig teljes egészében hamisitvanynak
tartottdk. A mult szdzad masodik felében egy Firkovics nevl hires régiséggyiijté és hirhedt
hamisité allt el6 a masodik kézirattal. Ez csak Jozsef kagan valaszat tartalmazza, de bévebb
formaban. Eldkertiilésének koriilményei miatt ezt a valtozatot is nagy gyanakvassal fogadtak a
filologusok. A levelezést Telegdi Zsigmond 1940-ben 6nallé tanulméanyban targyalta. (Telegdi
Zsigmond: A kazarok és a zsidosag. Izraelita Magyar Irodalmi Tarsulat Evkonyve. Bp., 1940.
247-287.) Véleménye szerint Haszdaj levelének eredetiségében nincs okunk kételkedni.
Jozsef valaszlevelének kérdése viszont mar Osszetettebb probléma. A rovidebb és a hosszabb
valtozat koziil valosziniileg a hosszabb all kozelebb az eredetihez. Az eredeti levél azonban
bizonyosan nem a kazar udvarban fogalmazddott. Valoszinlileg a mai Spanyolorszag teriiletén
allitotta 6ssze valaki, igy kivanvan megfelelni a zsidok korében €16 érdeklédésnek. Megira-
sanak ideje feltehetdleg a 10. szdzad masodik - a 11. szézad elsd fele, mivel utalasok alapjan
megallapithatd, hogy a szazad végén mar ismert volt. A valasz irdja vagy szdbeli hagyo-
manyra tdmaszkodott, vagy arab geografusok miiveibdl vette adatait. A levél azonban egyetlen
ma ismert arab fOldrajzi miivel sincs kapcsolatban. Egybevetve korabeli mas foldrajzi
munkakkal, megallapithat6, hogy a levél, noha valdsziniileg nem Jozsef kazar uralkodotol
szarmazik, mégis helyes adatokat rogzit a korabeli kelet-eurdpai viszonyokrol.

Jozsef kazar kagan levelének finnugor vonatkozasai

A levélben felsorolt népek mind ismertek més forrasokbol. A burtaszokat torok, irani vagy
finnugor népnek tartja a szakirodalom. Finnugor szarmaztatasuk a burtasz és a mordvin
népnevek egyeztetésén alapul. A burtasz valoszinlileg a sztyepp illetve az erddssztyepp
Ovezetében szokdsos modon tobbféle nyelvii népességbdl 6sszedtvozodott politikai egység. A
tatarjaras utan szétszorodott, egyes csoportjai a mordvinok teriiletére menekiiltek. Ez is erdsiti
azt a feltételezést, hogy esetleg mordvinok is éltek a burtaszok kozott. Az ariszu népnév az
erzaval azonos. A két nagy mordvin etnikai csoport koziil az erzdk neve joval hamarabb fel-
bukkan a forrasokban, mint a moksaké. (Az erza a 10. szdzadban, mig a moksa csak a 13.
szazadban.) Ez azt mutatja, hogy az erzdk néppé valasa ¢és etnikai tudatuk kialakuldsa meg-
elézte a moksakét. A cermisz népnév vildgosan a cseremisszel azonosithato, kérdéses azonban
a forrasokban emlitett cseremiszek azonositasa a mai cseremiszekkel, tehat a marikkal. Az
orosz Oskronika szerint a cseremiszek az Oka torkolatanal €ltek. A marik etnogenezisének
azonban a régészeti adatok szerint nem lehetett szintere az Oka torkolatvidéke. Ezt mar a mult
szazadi kutatas latta, és ezért a marikat megprobaltak azonositani a merjakkal, hogy igy a mari
etnogenezist a Vjatka-Vetluga koztdl nyugatra 1évo teriiletekre - tehat az Oka torkolatvidékére
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is - kiterjeszthessék. Ez az elmélet sem ad azonban magyarazatot a problémara. A merjakat
ugyanis elkiiloniti a cseremiszektdl az orosz 6skronika, €és lakohelyliket is pontosan meghata-
rozza: a Rosztovi- €s a Klescsino-to mellett. A merjak tehat ugyanolyan tavol éltek nyugat felé
az Oka torkolatvidékétol, mint a marik kelet felé. Az is elképzelhetd, hogy volt az Oka
torkolatanal egy cseremisz nevii finnugor csoport, amely a volgai vagy a permi finnugorokhoz
tartozott, s amikor az oroszok kelet felé terjeszkedtek, és talalkoztak a marikkal, a két csoport
kulturélis €s nyelvi rokonsagat latvan, a marikat is cseremiszeknek kezdték nevezni. Arra is
van adatunk, hogy a cseremisz népnév valamiféle gylijtonév lehetett. Kazany 1552-es bevétele
utan IV. Ivan parancsara 0sszeirtdk az ujonnan elfoglalt teriiletek népességét, amelyet 0ssze-
foglaloan cseremisznek neveztek, noha valoszinlileg nem csak cseremiszek keriiltek ekkor
orosz fennhatosag ald, hanem mordvinok és votjakok is.

Szovegkozlések, forditasok:

Kohn Samuel: Héber kutforrasok és adatok Magyarorszag torténetéhez. Bp., 1881., reprint
Bp., 1990. 38-39.

Tanulmanyok, monografidak:

Klima, Laszl6: The Linguistic Affinity of the Volgaic Finno-Ugrians and Their Ethno-
genesis. Studia Historica Fenno-ugrica I. Oulu, 1996. 21-33.

Kokovcov, P. K.: Jevrejszko-Hazarszkaja perepiszka v X. veke. Leningrad, 1932.

Telegdi Zsigmond: A kazarok és a zsidosag. Izraelita Magyar Irodalmi Tarsulat Evkonyve.
Bp., 1940. 247-287.

Roéna-Tas Andrés: Jozsef kazar kagan levelezése. Korai Magyar Torténeti Lexikon. Bp.,
1994. 308.

Zimonyi Istvan: Burtaszok. Korai Magyar Torténeti Lexikon. Bp., 1994. 134-135.

Jozsef kazar kagan levelének finnugor vonatkozasu részlete
(A részlet Kohn Samuel kotetébdl vald. A bovebb valtozat kiegészitései dolt betiikkel.)

Tovéabba orszagunk terjedelme, hosszasadga és szélessége irant kérdezdskodol. Tudd meg,
hogy ez a folyd mentében van, kézel a Gorgan tengerhez, kelet felé négy honapnyi jar6 foldig.
(Tudositlak, hogy az Atel (v. Etel) folyo mellett lakom a Gorgan folyo (olv. tenger) végen; e
folyo kutfeje pedig kelet felé van innen négy honapnyi jarofoldon.) E folyd mellett sok nagy €s
szamlalhatatlan nép lakik falvakban, varosokban ¢és varakban, mindossze kilenc igen nagy és
szamos nép, mely mind adofizetdém. (E folyo mellett sok nép falvakban és részben nyilt,
részben megerasitett varosokban lakik, s ezek nevei: Burtasz, Bulgar, Szuvar, Ariszu, Cermisz,

Venentit, Szavar, Clavijun, minden egyes nép igen nagy, megszamlalhatatlan s nékem adot
fizet.) (38-39.)

Magyarazatok
1. A bulgar népnév a volgai bolgarokra vonatkozik.

2. A szuvar a volgai bolgarok egyik torzse volt Ibn Fadlan szerint. Ismert ilyen nevii varos is
a volgai bolgaroknal.

3. A venentit és a clavijun keleti szlav (orosz) népességre vonatkozik.
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A szavar valdsziniileg a kazarok kozelében élt szavard néppel azonos. Biborbansziiletett
Konstantin bizanci uralkodd szerint a Karpat-medencei magyarok kovetek utjan kapcso-
latban alltak a Perzsia hataran ¢€l6 testvéreikkel, akiket ugy neveztek, hogy sabartoi
asphaloi, ‘rendithetetlen szavardok’. Ezen hiraddsbol arra kovetkeztethetiink, hogy a
Jozsef kagannal emlitett szavar nép a keleten maradt magyarokkal azonos.
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Biborbansziiletett Konstantin

(VII. Konstantin, Constantinus Porphyrogenitus)

Biborbansziiletett Konstantin (912-959) bizanci csaszar tobb kiemelkedo jelentéségli miivet
hagyott az utdkorra. A tudomanyok és a miivészetek iranti érdeklodését apjatol, Boles Ledtol
orokolte. Tehetsége mellett ideje is volt boven, mivel igen sokaig nem gyakorolhatta hatalmat.
Mar apja ¢életében tarscsaszarra koronaztak, de elobb a régenstanacs, majd apdsa, a 920-944
kozott uralkodott Romanosz Lekapénosz tavol tartotta a hatalomtol. Igy ténylegesen csak
masfél évtizedig uralkodott. Mellozottségének éveiben kezdte tudodsai segitségével a régi
torténeti munkak kivonatolasat, Ojraszerkesztését. Ezt a tevékenységét folytatta legszive-
sebben tényleges uralkodasa alatt is. A Konstantinnak tulajdonitott fontosabb miivek: Vita
Basilii, De thematibus, De ceremoniis aulae Byzantinae, De administrando imperio. Ezen
miivek koziil finnugor vonatkozasu részlet a harmadikban olvashato6.

De administrando imperio (A birodalom kormdnyzasa)

Ezt a mivét a csdszar munkatarsai anyaggyiijté, masold tevékenységének segitségével 948-
952 kozott készitette el. Eleinte nem volt egységes mil, az egymastol fiiggetleniil 6sszeallitott
részeket Konstantin 952 utan szerkesztette egybe. A birodalom kormanyzasat Biborban-
sziiletett Konstantin fia, a késobbi II. Romanosz csaszar szamara irta tankonyvként az
uralkodoi mesterségrol. Ebbol kovetkezden az uralkodd sok olyan bizalmas informaciot is
rogzitett, amelyet nem szant a nyilvanossag elé. A miivet titkos iratként 6rizték, a bizanci
1dokbol csak egyetlen kézirata maradt fenn.

A De administrando imperio finnugor vonatkozasai

A Birodalom korményzasa a magyar Ostorténet talan legfontosabb forrasa. A magyarokrol
Osszegylijtott bizanci értesiilések mellett Bulcsu és Tormés hercegek bizanci latogatasanak
emlékét is meglrizte. A mi egyéb finnugor vonatkozasai ehhez képest igen csekélyek.
Konstantin a beseny6k orszagardl irvan jegyzi meg, hogy tiz napi jar6foldre van Mordiatol. A
finnugor népek koziil - most a magyarokra nem gondolva - legdélebbre a mordvinok
helyezkednek el. Teriiletiik az erd66vezet €s az erdOssztyepp hataran helyezkedik el. Ez azt
eredményezte, hogy a sztyeppdvezetben zajlo népvandorlas sokkal inkabb érintette 6ket, mint
a tobbi finnugor népet. De mar kordbbi iddszakokban - a bronzkortol kezdve - jelentdsek
voltak a mordvinok és a sztyeppOvezetben ¢él6 Osirani népek kapcsolatai. A kiterjedt, nagy-
multd kapcsolatrendszer eredményeképpen a mordvin tarsadalom és gazdasag fejlettebb
szinten allt a tobbi finnugor nép tarsadalmahoz, gazdasagahoz képest. Orosz forrasok szerint a
mordvinoknak fejedelmeik is voltak. Ezt a fejlettségi szintet jelzi, hogy Bizancban is tudtak
roluk, s foldjiiket orszagként emlegették.

Szovegkozlések, forditasok:

Constantine Porphyrogenetus, De administrando imperio. Greek text ed. by Gy. Morav-
csik, English Translation by R. J. H. Jenkins. New revised Edition. Washington, 1967.

Litavrin, G. G. - Novoszelcev, A. P.: Konsztantyin Bagrjanorodnij: Ob upravlenyii
imperii. Moszkva, 1989.

Moravcsik Gyula: Biborbansziiletett Konstantin: A birodalom kormanyzésa. Bp., 1950.
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Tanulmanyok, monografiak:

Bevezetés a magyar Ostorténet kutatasdnak forrasaiba, 1:2. Szerk. Hajdu P.-Krist6 Gy.-
Roéna-Tas A. Bp., 1976. 6.126.3 VII. (Biborbansziiletett) Konstantin. 151-154.

Moravesik Gyula: Az Arpad-kori magyar torténet bizanci forrasai. Bp., 1984.

Klima, Laszl6: The Linguistic Affinity of the Volgaic Finno-Ugrians and Their Ethno-
genesis. Studia Historica Fenno-ugrica I. Oulu, 1996. 21-33.

Toynbee, Arnold: Constantine Porphyrogenitus and His World. London, 1973.

A De administrando imperio mordvin vonatkozasu részlete:

(A részlet Moravesik Gyula: Az Arpad-kori magyar torténet bizanci forrasai cimii kotetbél
valo, a szerzd forditasa.)

37. Besenydorszag tavolsaga Uziatol és Kazariatol 6t napi ut, Alaniatél hat napi Gt, Mordiatol
tiz napi ut, Oroszorszagtoél egy napi ut, Turkiatol négy napi ut, Bulgariatél fél napi qt,
Chersonhoz nagyon kozel van, Bosporoshoz pedig még kozelebb. (41-42.)
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Al-Balkhi, al-Isztakhri, Ibn Hauqal

Al-Balkhi és geografusi tevékenységének folytatoi, al-Isztakhri és Ibn-Haugqal kiilon csoportot
képeznek az arab geografusok kozott.

Al-Balkhi

Samisztijan faluban sziiletett, Balkh varos kozelében, 850-ben. 934-ig ¢lt, teljes neve Abu
Zayd Ahmad ibn Sahl al-Balkhi. Fiatal koraban tudasszomjat kielégitend6 vandoruatra indult,
ahonnan Balkh varosaba tért vissza. Hamar hire ment bolcsességének, Abu’l-Qasim wazir
mellett titkarként dolgozott. A buharai emir fényes allast kinalt fel neki. Al-Balkhi el is indult
Buhara felé, de egy arado folyo visszafordulasra késztette. Szuvar al-agalium (Az égovek
térképei), masként Taqvim al-bulddn (Az orszadgok szélességeinek és hosszusagainak meg-
hatdrozasa) cimii munkdja a legfontosabb forrdsa al-Isztakhri é¢s Ibn Hauqal miiveinek. Al-
Balkhi miive sajnos elveszett, s csak annyira ismerjik, amennyi kideritheto rola al-Isztakhri és
Ibn-Haugal atdolgozasai alapjan. Valdsziniileg egy 20 részbdl allo vilagtérkép volt, kommen-
tarokkal ellatva.

Al-Isztakhri

Teljes neve: Abu Iszhaq Ibrdhim Ibn Muhammad al-Fariszi al-Karkhi al-Isztakhri. A 10.
szazad elsd felében tevékenykedett. Eletrajzi adatai nem ismeretesek. Nevébdl kovetkeztetve
Isztakhr varosaban sziilethetett, és sokaig ¢lhetett Bagdadban. (Erre utal, hogy Karkh Bagdad
egyik varosrésze.) Valoszintlileg Bagdad volt az a varos, ahol talalkozott Ibn Haugallal. Infor-
maciokat cseréltek és egyeztettek térképeiket. Al-Isztakhri Szamarkandban halt meg, ahol
szintén hosszabb ideig €It és dolgozott. 951-952 koriil irhatta Kitab al-maszalik va’l-mamalik
(Az utak ¢és birodalmak konyve) cimii mivét. Ebben sajat utazasaira alapozva tovabb-
fejlesztette al-Balkhi atlaszat. Mtivét Ibn Hauqal folytatta €s tovabbi kiegészitésekkel latta el.

Ibn Haugal
Teljes neve tobbféleképpen szerepel a hazai szakirodalomban:

1) Abu’l-Qasim ibn Al al-Nasibi, ibn Hawqal (Bevezetés a magyar Ostorténet kutatdsanak
forrasaiba, 1:2. Szerk. Hajd P.-Krist6 Gy.-Rona-Tas A. Bp., 1976., 225.)

2) Kmosko két nevét emliti (Kmoskd Mihaly: Mohamedan irdk a steppe népeirdl. Foldrajzi
irodalom. I/1. Magyar Ostorténeti Konyvtar 10. Szerk. Zimonyi Istvan. Bp. 1997., 75., 95. j.),
az elsordl (Abu-1-Qasim Muhammad al-Mausili) hangstulyozza, hogy eredetét nem ismeri, a
masodikat Idriszitél idézi: Abu-1-Qasim Muhammad al-Hauqali al Bagdadi.

Az els6 pontban emlitett neve azt sugallja, hogy Ibn Haugal a Fels6-mezopotdmiai
Niszibiszben sziiletett. 943-973 kozott beutazta az egész iszlam vilagot, talan mint kereskedo
vagy misszionarius. Jart Orményorszagban és Azerbajdzsanban is. Utjai soran mindig nala
voltak Dzsajhani, Ibn Hordadbeh és Qudama f6ldrajzi munkai, amelyeket 0sszevetett az altala
tapasztaltakkal. Miive, a Kitab al-maszalik va’l mamalik nemcsak nevében egyezik al-
Isztakhri miivével, hanem lényegében annak az altala szerzett 0j ismeretekkel kiegészitett
valtozata. (A mii masik ismert cime: Kitdb szurat al-ard, ,,A fold térképének a konyve™.)
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Al-Balkhi, al-Isztakhri és Ibn Hauqal miiveinek finnugor vonatkozadsai

Al-Balkhi 20 térképen abrazolta az altala ismert vilagot. Al-Isztakhri bevezetdjében a klima-
kat (nagyobb tajegységeket) ismertette, varosaikrol, hegyeikrdl, folydikrol szélvan, majd az
iszlam orszagait irta le, 20 tajegységre osztva. Ibn Hauqal az al-Isztakhri-féle leirast
egészitette ki ujabb adatokkal. Finnugor szempontbdl a klimék leirdsaban az a rész érdemel
figyelmet, amelyben az ar-rusz néprol van szo. Koz¢jiik sorolva ugyanis az al-arszanija népre
bukkanhatunk, amely minden bizonnyal az erza-mordvinokkal azonos. A leiras szerint az al-
arszanija nép uralkodoja Arsza varosaban lakik, ez a helynév azonosithatd az erza népnévbol
szarmazo Rjazany varosaval. Régészeti adatok szerint Rjazany kornyékén zajlott az erza-
mordvin etnikai csoport kialakuldsa. Az erzak a leiras szerint rendkiviil veszélyesek, a tertile-
tiikkre 1ép06 idegent megolik, ugyanakkor azonban mégis lehet veliik kereskedni, mert folydikon
leereszkednek, hogy aruikat elcseréljék. Ezek az adatok hitelesitik Julianus és az ismeretlen
magyar piispdk beszdmoldjat a mordvinok vadsagardl, valamint egybevagnak Abu-Hamid
leirdsaval, aki mas finnugor népekkel kapcsolatban emliti az un. ,,néma kereskedelem”
gyakorlatat. A szovjet, majd oroszorszagi szakirodalomban tobben vitattak és vitatjdk az al-
arszanija nép azonositasat az erzakkal. A. L. Mongajt példaul Abu-Hamid al-Garnati miivéhez
irt kommentarjaban az ar népet (amely a votjakokat takarja) azonositja az Isztahrinal szerepld
al-arszanija néppel (I. Abu-Hamidnal). Ennek az azonositdsnak wjabban tobb finnugor
torténész és régész hivéiil szegddott (Griskina, M. V.: Udmurti: Etyudi iz isztorii IX-XIX. vv.
Izsevszk, 1994. 12-19.), a kérdésr6l vita bontakozott ki a Finnougrovegyenyije cimi
folyodiratban. I. V. Dubov Arsza varosat €s az al-arszanija népet a Fels0-Volga vidék régészeti
leleteinek népességével azonositotta. (Dubov, 1. V.. Szevero-Vosztocsnaja Rusz v epohu
rannyego szrednyevekovja. Leningrad, 1982. 104-123.) Ezek a nézetek azonban tévesek,
nyelvészetileg megalapozatlanok. Az al-arszanija népnév a végén 1€évo arab képzo nélkiil (1.
pl. a magyarokat takar6 madzsar-ija, madzsgir-ija alakokat) az erza népnevet tartalmazza,
annak is a régi oroszban hasznalatos ‘erzjany’ alakjat (amely alakbol szarmazik Rjazany varos
neve is). Al-Isztakhri és Ibn Hauqal az oroszok kozott targyaljak az erzakat, érthetd, hogy
népneviiket is az oroszos ‘erzjany’ alakban ismerték meg informatoraiktol. Az elsddleges
informaciot al-Isztakhri szerezte, rola azt is feltételezik egyes kutatdk, hogy jart a Volga
mentén (Bevezetés a magyar Ostorténet kutatasdnak forrasaiba, 1:2. Szerk. Hajda P.-Kristo
Gy.-Réna-Tas A. Bp., 1976., 224.), az erzakra vonatkoz6an mivét Ibn Hauqal nem egészitette
ki, igy a leirast al-Isztakhri alapjan k6zoljuk.

Szovegkozlések, forditasok:
Al-Isztakhri:

Garkavi, A. Ja.: Szkazanyija muszulmanszkih piszatyelej o szlavjanah i russzkih. (sz
polovini VII veka do konca X veka po R. H.) Szentpétervar, 1870.

Kitab al-masalik va’l mamalik. (ed. de Goeje, M. J.) BGA L. Leiden, 1870., 1927.
Ibn Haugal:

BGA II. (ed. de Goeje, M. J.) Leiden, 1873.

Ibn Haugqal, Kitab surat al-ard. (ed. Kramers, J. H.) Leiden, 1938.

Oriental Geography Translated from the Manuscript of his own Possession. (tr. Ouseley)
London, 1800.

Ibn Haugal: Configuration de la terre. (trad. J. H. Kramers, G. Wiet.) Parizs-Bejrtt, 1964.
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Tanulmanyok, monografiak:

Bevezetés a magyar Ostorténet kutatasdnak forrasaiba, 1:2. Szerk. Hajdu P.-Krist6 Gy.-
Roéna-Tas A. Bp., 1976. 6.412.22 al-Balkhi, 6.412.23 al Isztakhri, 6.412.24 Ibn Hauqal.
223-225.

de Goeje, M. J.: Die Istakhri-Balkhi Frage. Zeitschrift der Deutsche Morgenlandischen
Gesellschaft. 25. 1871. 42-58.

Klima, Laszl6: The Linguistic Affinity of the Volgaic Finno-Ugrians and Their
Ethnogenesis. Studia Historica Fenno-Ugrica 1. Oulu, 1996. 21-33.

Kracskovszkij, I. Ju.: Arabszkaja geograficseszkaja lityeratura. Izbrannije szocsinyenyija
IV. Moszkva-Leningrad, 1957.

Kramers, J. H.: La question Balkhi-Istahri-lbn Hauqal et I’Atlas de I’Islam. Acta
Orientalia 10. Havniae, 1932. 9-30.

Kmosk6é Mihaly: Mohamedan irék a steppe népeirdl. Foldrajzi irodalom. I/1. Magyar
Ostorténeti Konyvtar 10. Szerk. Zimonyi Istvan. Bp. 1997., 73-77.

M. Kmosko: Die Quellen Istachri’s in seinem Berichte iiber die Chasaren. Korosi Csoma
Archivum I. (1921-1925) 141-148.

Zahogyer, B. N.: Kaszpijszkij szvod szvegyenyij o Vosztocsnoj Jevrope. Gorgan i
Povolzsje v IX-X vv. Moszkva, 1. 1962., II. 1967.

Al-Isztakhri: Kitab al-maszalik va’l-mamalik (Az utak és birodalmak konyve) cimii miivének
finnugor vonatkozasu részlete

(A forditas B. N. Zahogyer kozlése alapjan késziilt, II. 101-102, forditotta Klima Laszl6.)

Az ar-rusznak hdrom csoportja van: az egyik csoportnak, amelyik legkdzelebb van a bolga-
rokhoz, uralkoddja a Kujaba nevii varosban székel, ez [a varos] nagyobb Bulgarnal, a masik
csoport - a legtavolabbi koziiliikk - asz-szalavija nevezetli, a harmadik csoport az al-arszanija
nevi, uralkodojuk Arszdban taldlhatd. Az emberek elmennek Kujababa, hogy kereskedjenek,
ami pedig Arszat illeti, arr6]l nem mondhatd, hogy barki elmehetne oda az idegenek koziil,
mivel 6k [ti. az al-arszanija nép] megdlnek mindenkit, aki az idegenek koziil a foldjlikre 1ép.
Leereszkednek a folyon, hogy kereskedjenek, de nem mondanak semmit a dolgaikrdl, sem az
aruikrol, nem engedik meg senkinek, hogy utitarsként melléjiik szegddjon €s [senkit sem]
vezetnek be az orszagukba. Arszabol fekete cobolyt [prémet] és 6lmot hoznak ki.

Magyarazatok

1. Az ,ar-rusz” népnév a vikingek Kelet-Eurépaban hasznalatos egyik nevébdl, a ,,rusz”’-bol
ered. A kalandozo vikingeknek, vagy ahogy az orosz dskroénikaban még emlegetik dket, a
varégoknak nagy szerepiik volt mind a novgorodi, mind a kijevi 6orosz allam kiala-
kulasaban. Ennek kovetkeztében a rusz népnév atment a keleti szlavokra, akiket most
oroszokként ismeriink.

2. ,,Uralkodoja a Kujaba nevii varosban székel”: minden bizonnyal Kijev varosarol van szo.
,»Ez [a varos] nagyobb Bulgarnal™: itt a volgai bolgarok févarosara utal a szerzo.

4. ,,A masik csoport - a legtavolabbi koziiliikk - asz-szalavija nevezeti”: a legtdvolabbi ar-rusz
csoport valésziniileg a Novgorodban és kornyékén allamot alapitéd keleti szlav torzs, a szlovén
lehetett. Az asz-szalavija népnév a szlav népnévbdl, vagy a szlovén torzsnévbol szarmazik.
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»Alfréd kiraly Orosiusa”
(Halogalandi Ottar utijelentése)

A mui keletkezésérol:

Nagy Alfréd angol kirdly (871-899) Wessex, majd 878-t6l az egységes Anglia uralkoddja volt.
Uralkodésa soran kiemelkedd tetteket hajtott végre: megegyezett az orszag 1étét fenyegetd
danokkal, erés hadsereget és hajohadat szervezett, 1) torvényeket fogalmazott meg, €s sokat
tett a kereskedelem és a kézmiiipar fejlesztéséért is. Allamszervez6 tevékenysége mellett jutott
ideje a kultura felvirdgoztatasara is: miivészeket hivott orszagaba és tuddsaival tobb kiemel-
kedé miivet forditott latinrol angolra. Ezen miivek kozott volt Orosius: Historia adversus
Paganos cimli munkdja is. A leforditott és kiegészitett miivet Alfréd kiraly Orosiusanak (King
Alfred’s Orosius) nevezi a szakirodalom.

Paulus Orosius hispania pap kordnak egyik legmiveltebb embere volt. 414 koriil Afrikaba
utazott, ahol Szent Agoston tanitvanya lett. Emlitett miivében az augustinusi torténelem-
szemléletet kivanta érvényesiteni. Ez a szemlélet nagyon népszeriivé tette munkajat az egész
kozépkorban. A Historia adversus Paganos hét konyvbdl all és két részre oszlik. Orosius
elészor az akkor ismert vilag foldrajzi leirdsat adja, majd a vilag torténetét targyalja Roma
alapitasatol 416-ig. Orosius miive nagy hatast gyakorolt az utdna kdvetkezd hasonld jellegii
Osszefoglalasok iroira.

A mu angol forditadsa két részbdl all: az egyik nem tartalmaz 10 ismereteket az eredetihez
képest, a masik azonban 1j betoldas, amely Kozép- és Eszak-Eurdpa leirasat tartalmazza
Orosius stilusaban megfogalmazva. Az Alfréd kirdly és segit6i altal készitett forditas foleg a
tartalom ataddsara torekedett, ezaltal a mi eredeti felépitésének megvaltozasat eredményezte.
Az V. és a VI. konyvbol tobb fejezet kimaradt, és jelentdsen megrovidiilt a VII. konyv is,
amely a valtozasok kovetkeztében immar a VI. konyv lett. A roviditéseknél fontosabbak azon-
ban a betoldasok, amelyek mutatjak a foldrajzi horizont jelentds taguldsat Orosius Ota, s
egyben jelzik Alfréd kiraly érdeklddését is bizonyos teriiletek irant. Az ujonnan betoldott
részek: 1) Kozép-Eurdpa leirasa, benne a german, balti és szlav teriiletek ¢és torzsek ismer-
tetésével; 2) Vulfsztan jelentése Balti-tengeri hajoutjarol; 3) Halogalandi Ottar jelentése az
Eszak-Norvégia és a Fehér-tenger vidékén tett hajoutjarl, valamint latogatasardl a dan
Hedeby kik6tdjében. Finnugor vonatkozast részletek Ottar jelentésében talalhatok.

Alfréd kiraly Orosiusanak finnugor vonatkozasai

Alfréd kiralynak Ottar azt mesélte, hogy a partvidék mentén hajozott észak fel¢, majd keletre,
s utobb dél felé fordult és egy folyo torkolatdban vetett horgonyt. Rekonstrualva utjat, arra
gondolhatunk, hogy a mai Norvégia partjai mentén hajozott, megkeriilte a Kola-félszigetet, s
talan az Eszaki-Dvina vagy az Onyega torkolataban kotott ki. Utibeszamolodjaban a finnekrdl
¢és a bjarmakrol tesz emlitést. Mindkét népnév finnugorokat takar. A magyar kutatastorténeti
attekintések Zsirai Miklés Finnugor rokonsdgunk cimii miive ota azzal kezdddnek, hogy
Halogalandi Ottar a finnugor nyelvhasonlitas uttéréje, mivel els6ként vette észre két, minden
bizonnyal finnugor nép nyelvének hasonlosagat. (Zsirai Miklos: Finnugor rokonsagunk.
Halogalandi Ottar, a korai eléfutar. Bp., 1937. Reprint Bp., 1994. 474-476.) Ottar szerint a
finnek és a bjarmak nyelve azonos. Vajon kik 6k? A finn népnév mar kordbban felbukkant a
torténelmi forrasokban, elsOként Tacitusnal. Tobb érv szol amellett, hogy a forrasokban
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emlitett finneket a lappokkal azonositsuk. A finn kutatok szerint a Tacitusnal olvashato finn
népnév azért vonatkozik a lappokra, mert a leirasokbol kiolvashaté finn €életmod fejletlenebb
szintet tiikroz, mint amelyen a mai finnek elddei éltek akkoriban. Az is megallapithato, hogy a
suomi-finnek fokozatosan mind északabbra szoritottdk a lappokat, s ezenkdzben elképzelhetd,
hogy a finn népnevet a lappok utan az ¢ lakéhelyiikre behatolé suomi-finnekre alkalmaztak a
kornyezetiikben ¢lok. Ilyen névatadasok a Karpat-medence torténelmébdl is ismertek: egyes
krénikasok tigy emlegetik a magyarokat, mint akiket kordbban avaroknak neveztek. Az Ottar
féle utibeszamold szerint a normannok csak a mai Norvégia partvidékén laktak, beljebb az
orszagban a rénszarvastenyésztd finnek laknak. A leiras egyértelmiien a lappokra utal, s ha
még azt is figyelembe vessziik, hogy a norvégok napjainkig finneknek nevezik a lappokat,
akkor megerdsitését lathatjuk annak, hogy az Ottar altal emlegetett finnek lappok voltak. A
bjarmak esetében nem tudunk ilyen hatarozottan donteni. A kutatasban két vélemény fogalma-
zodott meg. Az egyik szerint a bjarmak csak akkor érthették a finneket, ha szintén valamely
lapp nyelvjarast beszéltek. Ezt az elképzelést aldtdmasztja az is, hogy a Kola-félszigeten
napjainkban is ¢lnek lappok. A masik elmélet a bjarma népnevet €s a Bjarmia orszagnevet az
orosz kronikakban szerepld perm népnévvel hozza 6sszefiiggésbe, amely fennmaradt a komi-
permjak etnikai csoport és Perm varos nevében. Arra is vannak bizonytalan torténelmi és
régészeti adatok, hogy a permi finnugorok valamikor kapcsolatban alltak a tdliikk észak-
nyugatra 1év0 teriiletekkel.

Ottar jelentésében szerepelnek még a kvének, a szkridfinnek és az észtek. A szkridfinnekrol
csak annyit tudunk meg, hogy a kvénektdl északnyugatra ¢élnek. Neviik mar Jordanesnél
felbukkan Screrefenni, Prokopiosnal pedig skrithiphinoi alakban, amelyet hagyoméanyosan
‘sield finnek’-ként értelmeznek €s a lappokra vonatkoztatnak. A kvén népnév Ottar idején
még az északon, Kainuuban ¢él6 suomi-finnekre vonatkozott, néhany évszazaddal késobb
azonban mar az errdl a teriiletr6l a Norvégia és Svédorszag északi részére vandorolt finneket
nevezték igy. Ottar viszonylag sokat mesélt Alfréd kirdlynak az észtekrdl. Tacitus idején az
¢észt népnév még feltehetdleg nem finnugorokat takart. Alfréd kiraly és Ottar idejére azonban
ez a népnév mar feltehetdleg (részben vagy teljesen) atmehetett a mai észtek elddeire. A
jellemzésben mégis nehéz olyan elemeket talalni, amelyekkel bizonyitani lehetne az emle-
getett észtek finnugorsagat. A hamvasztasos temetkezési ritus eléfordul a finnugoroknal is:
keleten a mordvinokig, cseremiszekig megtalalhatd ez a szokds, de egyaltalan nem jellemzo.
A méztermelés és a mézbdl erjesztett ital fogyasztasa szintén jellemzd a finnugorokra, de nem
etnikai sajatossag, inkdbb a foldrajzi kornyezetbdl kovetkezik. Az Ottarnal szerepld észtek
finnugorsagat leginkabb egy anekdotikus részlet bizonyithatja. A meséld gy tudja, hogy az
észteknek van egy torzse, amely hideget tud csinalni. Ez ugyanaz a motivum, ami Abu-
Héamidnal felbukkan kb. masfél évszazaddal késobb: Viszu €s Arta népe nyaron nem mehet be
Bulgar véarosaba, mert megfagy koriilottiik a levegd és a viz, s elpusztul az emberek vetése. Az
észtek ezen torzse tehat igen északon élhetett, ha ilyen legenda ¢lt roluk; igy északi lako-
helyiik alapjan feltételezhetjiik, hogy finnugorok voltak.

Szovegkozlések, forditasok:

King Alfred’s Anglo-Saxon Version of the History of Paulus Orosius. (tr. Thorpe, B.)
London, 1853, 18787, 1893°, 1900°".

The Works of King Alfred the Great, vol. 1-2. (tr. Giles, J. A.) London, 1858, New-York,
1969°.

Matuzova: Anglijszkije szrednyevekovije isztocsnyiki IX-XIII vv. Tyekszti, perevod,
kommentarij. Moszkva. 1979. [részletek]
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Tanulmanyok, monografiak:

Matuzova: Anglijszkije szrednyevekovije isztocsnyiki IX-XIII vv. Tyekszti, perevod,
kommentarij. Moszkva, 1979. 13-35.

Vészolyi Erik: Ziirjének, Perm, Bjarmia. Nyelvtudomanyi Kozlemények 69. (1967.) 283-
311.

Zsirai Miklos: Finnugor rokonsagunk. Halogalandi Ottar, a korai eléfutar. Bp., 1937.
reprint Bp., 1994. 474-476.

Alfréd kiraly Orosiusdanak finnugor vonatkozdsu részletei
(A forditas oroszbol késziilt, Matuzova konyve alapjan, forditotta Katona Erzsébet)

... A burgendoktol nyugatra ugyanaz a tengerrész talalhato, északon pedig a szvének, keletre
pedig a szermendek, toliikk délre pedig a szurfok. A szvénektdl délre az osztok tengerrésze
talalhato, toliik keletre pedig a szermendek, t6liik ¢szakra pedig, a pusztasagon tul, a kvének
foldje, tOliik északnyugatra pedig a szkridfinnek élnek, nyugatra pedig a normannok...
Oht-here [Ottar] azt mondta urdnak, Alfréd kiralynak, hogy valamennyi normannal északabbra
lakik. Azt mondta, hogy a Nyugati-tengertdl északi iranyban fekvd orszagban lakik. Azt
mondta azonban, hogy onnan ez az orszag nagyon messzire nyulik észak fel¢; de lakatlan az
egész, kivéve azt a n¢hany helyet, ahol itt-ott finnek élnek, télen vadasznak, nyaron pedig
halat fognak a tengerben.

Azt mondta, egyszer szerette volna megtudni, mennyire messzi €szakon fekszik ez a fold, és
¢l-e valaki is ettdl a lakatlan térségtdl északra. Akkor egyenesen €szaknak indult a part men-
tén, és harom napig egész uton [a hajo] jobb oldalan lakatlan f6ld, bal oldaldn pedig a nyilt
tenger volt mellette. Es olyan messzi északra keriilt, ahové csak a balnavadaszok hajoznak el.
Akkor tovabb hajozott észak felé, amennyit csak haladni tudott [vitorlakkal] az elkdvetkezd
harom napon. Ott pedig talan a part fordult keletnek, vagy talan a tenger mélytilt a partba, nem
tudta; csak azt tudta, hogy ott északnyugati sz¢élre vart €s tovabb hajézott a part mentén kelet
felé¢ annyira, amennyire négy nap alatt tudott. Azutdn egyenes irany északi szélre kellett
varnia, mert vagy a part fordult egyenesen délnek, vagy pedig a tenger mélyiilt a szarazfoldbe,
nem tudta. Es akkor onnan egyenesen dél felé hajozott a part mentén annyira, amennyire 6t
nap alatt tudott. Es ott egy nagy folyo folyt a szarazfold belseje felé. Akkor bementek a
hajoval ebbe a folyoba, &m [a helyi lakosok részérdl] tamadastol tartva nem mertek felhajozni
rajta, mert a part egyik oldalan lakott volt a f6ld. Eddig semmiféle lakott foldet nem talalt,
amiota sziil6hazajat elhagyta. Es az egész uton lakatlan volt a fold a hajotol jobbra, ha a
haldszokat, vadaszokat, madaraszokat [azok széllasait] nem szdmitjuk, és azok mindnyajan
finnek voltak; balra pedig a nyilt tenger tertilt el.

A bjarmak sokat meséltek neki mind sajat foldjiikrdl, mind pedig a kozeli foldekrdl; 6 nem
tudta, mennyire igazak ezek a mesék, mert 6 maga nem latta. Ugy tiint neki, mintha a bjarmak
¢s a finnek szinte egy [és ugyanazon] nyelven beszélnének. Hamarosan ellatogatott oda,
nemcsak azért, hogy lassa ezt a vidéket, hanem rozmarokért, mivel azoknak nagyon jo
agyarcsontjuk van - néhany ilyen csontot a kirdlynak is hoztak -, a boriikbol nagyon jo kotelet
lehet késziteni. Ez a rozmar lényegesen kisebb volt a tobbinél, nem volt hosszabb hét
konyoknél. Hazajaban lehet a legjobban rozmarokra vadaszni: ott negyvennyolc konydknyiek,
de a legnagyobb 6tven konyoknyi. Ott azt mondta, 6 volt az egyik akoziil a hat koziil, akik két
nap alatt hatvan rozmart ejtettek el.

29



O nagyon gazdag volt abban, ami naluk a gazdagsagot jelenti, vagyis vadallatokban. Tovabba4,
amint a kirdlynak valaszolta, hatszdz haziasitott rénszarvasa volt, amelyeket nem vasarolt.
Ezeket a rénszarvasokat 6k ,harana”-nak, fogatolhatonak nevezik; és volt még neki hat
»Sztelhrana”-ja, csaliszarvasa, ezeket igen sokra tartjdk a finnek, mert segitségiikkel oda-
csalogatjak a vad rénszarvasokat. O ezen orszag elsé emberei kozé tartozott, noha mindossze
htsz szarvasmarhaja és husz juha és disznaja volt; azt a keveset pedig, amit szantott, 16val
szantotta. Azonban jovedelme nagy részét azok az adok tették ki, amit a finnek fizettek neki.
Ezek az adok rénszarvasborbdl, madarak tollabol, rozmar- és fokaborbol készitett kotélbol
tevodtek Ossze. Mindenki szdrmazasa szerint fizetett. A legelokelobbnek tizenot nyestbort €s
0t fogatolhat6 rénszarvast és egy medvebort és tiz mérd tollat és egy medvebdr vagy vidrabor
bundat és egy-egy rozmarborbdl és fokaborbdl késziilt, egyenként hatvan konyok hosszusagu
kotelet kellett fizetnie.

Azt mondta, hogy a normannok foldje nagyon hosszii és nagyon keskeny. Es az egész fold
alkalmas legelonek vagy széantasra, kozel van a tengerhez; némely helyen azonban nagyon
koves, €s keleten €s e lakatlan fold egész térségén vad hegyek vannak. Ezekben a hegyekben
finnek €lnek. Ez a lakott fold a keleti részen a legszélesebb, és minél kozelebb van északhoz,
annal keskenyebb. A keleti részen ugy hatvan mérfold, vagy valamivel szélesebb; kozépen
harminc mérfold vagy szélesebb; északon pedig, azt mondta, talan nem szélesebb harom
mérfoldnél; azonkiviil pedig egyes helyeken olyan széles, hogy két hét alatt lehet dtmenni
rajta, egyes helyeken pedig hat nap alatt.

Ezen a f6ldon tal, dél felé pedig Szveoland van, észak felé nyulik ez a f6ld; a masik oldalon,
északon a kvének foldje teriil el. Es olykor a kvének megtamadjik a normannokat ezen a
lakatlan f6ldon, olykor pedig a normannok 6ket; és azokon a hegyeken tul nagyon sok té van;
a kvének pedig athuzzak hajoikat a f6ldon ezekig a tavakig, azutdn pedig a normannokra
tamadnak; hajoik nagyon kicsik és konnytiek...

.. Es Veonodland a Viszle torkolataig egész titon jobbra volt tdliink. A Viszle igen nagy folyod
¢s elvalasztja egymastol Vitlandot és Veonodlandot, Vitland pedig az észteké, a Viszle pedig
elhagyja Veonodlandot és az Esztmerébe folyik; az Esztmere szélessége pedig legalabb
tizenot mérfold. Tavolabb keleten az Esztmerébe torkollik az Ilfing folyd a tobol, melynek
partjan Truszo talalhato; és ezek egyiitt az Esztmerébe dmlenek, az Ilfing Esztlandtol keletre,
a Viszle pedig Vinodlandtél délre. Es etté] kezdve a Viszle ad nevet az Ilfingnek és kifolyik
ebbdl a tobol nyugatrol €szakra a tengerbe; ezért nevezik ezt [a helyet] a Viszle torkolatanak.

Esztland nagyon nagy és sok varos van ott, és minden varosnak van kiralya. Es ott nagyon sok
a méz és a halaszo hely. Es a kiraly meg a leggazdagabb emberek kancatejet isznak, a szege-
nyek meg a rabszolgak pedig méz[sor]t. Es nagy ellensegeskedes [uralkodik] kozottiik. Es az
észtek egyaltalan nem féznek sort, de van elég méziik. Es az észteknek az a szokasuk, hogy
amikor meghal egy ember, nem égetik el, egy honapig, de olykor kettdig is ott van kiteritve a
haz[a]ban, a rokonai €s baratai kozott. A kiraly és mas eldkeld rendii emberek gazdagsaguktol
fliggben még tovabb is; olykor egy fél évig sem égetik el 6ket. Es ott fekszenek a hazuk
foldjén. Es egész id6 alatt, amig a tetem a hazban van, [a jelenlévknek] inniuk kell és
versenyekben kell részt venniiik, mindaddig a napig, mig el nem égetik. Azutan azon a napon,
amikor a maglyara helyezik, elosztjak az ivaszat és versenyek utdin még megmaradt vagyonat
0t vagy hat, olykor még tobb [részre], attol fiiggden, hogy mennyi a vagyon. Azutan a leg-
nagyobb részt elhelyezik a varostdl egy mérfold tavolsagra, azutdn a masodikat, azutan a
harmadikat, mindaddig, amig az egészet szét nem raktak egy mérféldnyi tavolsagon beliil; az
utolso résznek kell legkdzelebb lennie a varoshoz, ahol az elhunyt van. Azutan a vagyontar-
gyaktol 6t-hat mérfoldnyi tavolsagra 6ssze kel gylijteni azokat, akik ezen a f6ldon a leggyor-
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sabb lovakkal rendelkeznek. Azutdn mindnydjan megindulnak a vagyontargyak felé; akkor a
leggyorsabb loval rendelkezé embernek jut az elsé és legnagyobb rész; és igy egymas utan,
amig mindent el nem vesznek; és a legkisebb részt az veszi el, akinek az a vagyon jut, ami a
véroshoz legkdzelebb [van]. Es akkor mindenki utjara megy és a vagyontargyak az 6véi
lehetnek; és igy a leggyorsabb lovak ott valdsziniitleniil dragak. Es amikor [az elhunyt] vagyo-
nat igy elosztottak, kihozzak a tetemet, és fegyverével és ruhajaval egyiitt elégetik. Es az a
leggyakoribb, hogy az egész vagyont elpazaroljdk azalatt a hosszt id6 alatt, mig a halott a
hazban van, azért is, mert amit kitesznek az ttra, azért idegenek versenyeznek ¢€s 0k viszik el.
Es az észteknél az a szokas, hogy minden torzs tagjait elégetik; és ha valaki olyan csontot
talal, amit nem égettek el, annak nagy aldozatot kell bemutatnia. Es van az észteknél egy
torzs, amelyik hideget tud csindlni; €és ezért van, hogy a halott sokdig van kiteritve, és nem
indul oszlasnak, mivelhogy hideget hoznak ra. Es ha beéllitanak két, sorrel vagy vizzel telt
hordot, megesinaljak, hogy ez is, az is befagy, legyen bar nyar avagy tél...
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A Régmult id6k kronikaja

A kronika keletkezéstorténete

A legrégebbi orosz évkonyv a ,,Poveszty vremennih let” (Régmult idok kronikéja, a szakiro-
dalomban eléfordul még Nyesztor kronika vagy Oskronika néven is). Nemcsak a legrégebbi,
hanem torténelmi adatait, stilusat tekintve a legértékesebb is. Kijevben keletkezett a 11-12.
szazad folyaman, amikor a Kijevi Rusz az orosz allamisag kozpontja volt. A Régmult idok
krénikaja szamtalan finnugor vonatkozast adatot is megdrzott, egyrészt a kronika bevezetd
részében, masrészt pedig az események évszamok szerinti eléadasaban. A bevezetd rész pon-
tos felsorolassal szolgal a finnugor népek lakohelyérdl. Az értesiilések feltehetdleg Novgorod
kozvetitésével érkeztek Kijevbe. Novgorodban szintén vezettek kronikat, s ezen kronikanak
kozvetlen és kozvetett hatasa is volt a kijevi kronika formalodasara. Az események évek
szerinti eldsoroldsaban foleg akkor taldlkozunk finnugor népek emlitésével, amikor valamely
csata vagy katonai akcid résztvevoit emliti a kronika. Emellett még egy-egy anekdotikus,
meseszeri torténetnek a szereploi kozott is bukkanhatunk finnugorokra.

A Régmult idok kronikajanak keletkezéstorténete viszonylag jol ismert. Elsé kiemelkedd
kutat6ja még a szdzadforduld tajan tevékenykedett A. A. Sahmatov volt. Feltevése szerint az
orosz évkonyviras a 11. szadzad 20-as éveiben indult a kijevi fejedelmi udvar eseményeinek
feljegyzésével. 1037-39 kozott Kijev a metropolita székhelye lett. A metropolita udvaraban
tevékenykedd szerzetesek a helyi feljegyzéseket kiegészitették a szlavok torténetére vonat-
kozé adatokkal, amelyeket fleg gorog szerzéktdl meritettek. Igy létrejott az 1030-as évek
végén a kronika elsé valtozata (Drevnyejsij kijevszkij szvod vagy Drevnyejsaja kijevszkaja
letopisz). Ezzel egyidoben Novgorodban is formalodott egy kronika, 1050-ben késziilt el az
0si novgorodi évkonyv (Drevnyejsaja novgordszkaja letopisz). A két évkonyvirdé miihely
kozott kapcsolat volt. Az 1060-as évektdl Kijevben a kronikairé miihely attevodott a
barlangkolostorba. 1073-ban késziilt el az 01j valtozat (Kijev-Pecserszkij szvod vagy Pervaja
Kijevo-pecserszkaja letopisz), amelyet Nyikon nevéhez kotnek, aki szerkesztdje s részben
szerzOje volt a kronikanak. Nyikon alakitotta a kronikat évkonyvjellegiive, 6 tagolta a miivet
évek szerint. A kijevi szerzetesek szerint a vilag teremtésétdl Krisztus sziiletéséig 5508 ¢év telt
el. A kronikdban ehhez az évszamhoz adjék a tovabbi éveket. Nyikon haldla utdn a kronikat
tovabb irtak, 1095-ben elkésziilt az ijabb varidns (Nacsalnij szvod vagy Vtoraja Kijevo-
pecserszkaja letopisz). Ebben felhasznaltdk a gorog Georgiosz Monakhosz (Gydrgy barat)
kronikajat is. A 11. szazad végén, a 12. szdzad elején, amikor a Kijevi Ruszt mar belsé hatal-
mi torzsalkodasok taszitottak a végromlas felé, még az orosz egység szellemében, azt hirdetve
megsziiletett a Régmult idok kronikaja. Ekkor 1113-at irtak. A krénika 6sszeallitoja, s részben
szerzOje is, Nyesztor volt. Nyesztor nevéhez valdszinlileg mas miivek is flizédnek, igy a
Feodoszij-legenda ¢s a Borisz ¢€s Gleb legenda egyik valtozata is. A kronika eredeti, 1113-ban
elkésziilt valtozatdnak vége nem maradt fenn az akkor mar mind zavarosabba valé politikai
viszonyok miatt. 1116-ban Vlagyimir Monomah, az utols6 kiemelkedd kijevi uralkodd uj
befejezést iratott a vidubecki kolostor vezetdjével, Szilveszter apattal. Ez a valtozat maradt
fenn az 1377-ben Osszeallitott Lavrentyij-kédexben. A Lavrentyij (Lavrentyev, Laurentius)-
kodex az észak-orosz évkonyviras emléke, benne a kijevi kronikat az 1305-ig vezetett
szuzdali kronika koveti. Az 1116-os sem volt azonban az utolsé valtozat. 1118-ban,
ugyancsak a vidubecki kolostorban egy ismeretlen szerzetes ijabb valtozatot készitett, amely
az 1116-os kézirat kevés valtoztatast tartalmazoé masolata. Ez az Ipatyev (Hypatius)-kdédexben
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maradt fenn, amely dél-orosz krénikagyljtemény, a kijevi kronika utan az 1292-es évvel
zar6do Halics-volhiniai évkonyvet tartalmazza.

Sahmatov véleményétdl részben eltér D. Sz. Lihacsov és B. A. Ribakov elmélete. Lihacsov
nem ¢ért egyet azzal, hogy 1039-ben létrejott volna az évkonyv elsd varidnsa. Szerinte a
krénika alapja egy hat elbeszélésbdl allo fiizér volt, amely az orosz kereszténység kezdeteit
targyalta. A torténeteket Bolcs Jaroszlav uralkodasa idején (1019-1054) irtak le. Ezek az
elbeszélések, amelyek most is olvashatok a kronikaban, egésziiltek ki az események
lejegyzésével. Ribakov szerint az elsé évkonyvi adatot 867-ben jegyezték fol, és 996-997-ben
mar Osszedllt az elsé évkonyv. Az évkonyvirok a kijevi Tized-templomban dolgoztak
Anasztaz belgorodi plispok irdnyitasaval. A kronikairas kezdeményezdje Vlagyimir fejedelem
nagybatyja, Dobrinya bojar volt. Ribakov egyetért Sahmatovval abban, hogy 1050 koriil jott
1étre az elsé novgorodi évkonyv. A kutatok tobbsége Sahmatov véleményét fogadja el.

A kronika finnugor vonatkozasu részeirol

A Régmult idok kronikajanak oOsszeallitoi kivald értestilésekkel rendelkeztek a finnugor
népekrdl. A kronika bevezetdjében a finnugor népek pontos felsorolasat adjak, a késébbiek-
ben is rendre megemlitik a finnugorokat mint valamely fejedelmi hadsereg tagjait, és meg-
orokitenek személyes beszamolokon alapulo, reélis €s meseszeri elemeket 6tvozo torténeteket
is a finnugor népek korébal.

A Régmult idOk kronikajanak finnugor vonatkozasu hirei hdrom kronologiai csoportra osztha-
tok, és jol mutatjak a finnugor teriiletekre tortént orosz behatolas menetrendjét.

Az elsd csoportot a kronika évszamokkal tagolt részének azon adatai jelentik, amelyekben a
finnugor népek még sajat népneviikon emlitve fordulnak elé. Ebbdl a részbdl vilagosan
kideriil, hogy az események feljegyzésének korai periddusaiban a kronikairok még nem
ismertek minden finnugor népet. A finnugor teriiletekre tortént orosz behatolds iranyainak
megfelelden eldszor a Novgorod kornyéki €s baltikumi, valamint a mai eurdpai Oroszorszag
kozépso részének - Rosztov kornyékének - finnugor népeit ismerték meg. Az itt €It finnugor
népek csud, vesz és merja néven szerepelnek a kronikdaban. A Régmult idok kronikajanak
évszamokkal tagolt részében a 6367. (859.) és a 6579. (1071.) évek kozott fordulnak eld sajat
népneviikkel emlitve a csudok, a veszek, a merjak és a muromak. Ez az id6szak ezeken a
teriileteken az orosz allamisag kiépiilésének korai szakasza, amikor a hatalmi szervezet még
épit a népek hagyomanyos, valosziniileg torzsi struktirdjara. Amikor segédcsapatokra van
sziikség, akkor a népekhez fordulnak, a segédcsapatokat a népek allitjak ki. Ez nemcsak a
finnugorokra vonatkozik. Ebben az idében az orosz etnikai csoportok - térzsek - is sajat
neviikkel - krivicsek, szlovének - szerepelnek. Ez az allapot akkor sziinik meg, amikor a kijevi
allam megszervezi allando jelenlétét a korabban csak adot fizetd tertileteken.

A csudok a mai észtek elddei, de mas baltikumi finnugor csoportokat is jeloltek a cstid névvel.
Valoésziniileg egyes Osvepsze, Oskarjalai csoportokat is kozéjiik soroltak a kronikairok.
Onallosagukat legtovabb a cstdok 6rizhették meg, erre utal, hogy a XI. szdzadban sajat
nevével mar csak ezt a finnugor csoportot emliti a kronika. A vesz elnevezés a mai vepszék €s
karjalaiak elddeire egyarant vonatkozott. A merja etnikai csoport teriiletét érte a legintenzi-
vebb orosz behatolds, ezért a merja az egyik legkorabban asszimilaloédott finnugor kdzosség
lett. A masik ilyen csoport a muroma. A muromak az elsddleges orosz behatolas keleti
peremén helyezkedtek el, az Oka als6 folyasa mellett. Kis 1étszamu csoportjuk, a merjakkal
egyidOben asszimilalodott.
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A kronika kovetkezd rétege mar a hatalmi rendszer kiépiilésének jeleit mutatja. Ez mindig
varosok alapitasat jelenti a meghdditott terlileteken. A varosok eleinte csak fold és palank
védomiivekkel biztositott varakat jelentettek fegyveresekkel. A varosokban késobb telepesek
jelentek meg, akik iddvel kitelepliltek a varos immar biztonsagossa valt kornyékére is. A
modszert jol szemlélteti a 6496. (988.) évi események leirdsabol kozolt részlet. Hoditasaiban
ezt a modszer kdvette minden orosz fejedelemség, igy késobb Moszkva is a volgai és permi
finnugorok teriileteinek meghoditasakor, €és Szibéria megszallasakor. Ez a megerdsodott
hatalom szdmunkra a kronika olvasdsakor ugy jelenik meg, hogy népnevek helyett immar
inkabb varosneveket talalunk egy-egy esemény leirasakor, s a korabban finnugor népnevekkel
jelolt tertilet varosaiban és a varosok korzetében minden bizonnyal szdmolhatunk finnugor
eredeti lakossaggal is. Az orosz fejedelmek XI. szdzadi hatalmi torzsalkodédsai kapcsan
Rosztov, Murom, Rjazany, Jurjev, Zavolocsje, Beloozero varosairol olvasvan arra kell gon-
dolnunk, hogy ezeken a helyeken a merja, muroma, cstd, vesz dslakossag is szenvedd részese
lett az eseményeknek.

A harmadik finnugor vonatkozasti adatcsoporthoz tartozik a kronika elején talalhato fel-
sorolas, és a 11-12. szdzad forduldja koriili idokhoz kapcsolodd két hir. A felsorolasban a
cseremiszek mint az Oka torkolatanal €16 nép szerepelnek. Ez a lakohely nagyon megneheziti,
hogy a mai cseremiszekkel, tehat a marikkal azonositsuk 6ket. (Errdl részletesebben 1. Jozsef
kazar kagannal.) A harmadik adatcsoport két masik hirében olyan finnugor népek bukkannak
fel, amelyek a kronika idérendet kdvetd részében korabban nem szerepeltek. 1096-bol (6604.)
emliti a kronika Gyurjata Rogovics szolgdjanak utjat Pecsoraba és a jugorok foldjére, 1103-
bol (6611.) pedig Jaroszlav és a mordvinok kozti csatardl olvashatunk. A kronika elején
talalhatd felsorolas az oroszok latokorében felbukkant finnugor népek koziil szinte kivétel
nélkiil mindegyiket megemliti (csak az obi-ugorokrdl feledkezik meg). Ez a rész a kutatok
egybehangzd nézete szerint Nyesztor miive, tehat a kronika utolso jelentdsebb atdolgozasakor
keletkezett. Nyesztor 1113-ra késziilt el vele.

A XI. szazad masodik felétdl a Volga folyasatol északra is létezett egy Osszekottetés a
finnugor népek felé. Ezen az utvonalon Novgorod terjeszkedhetett, €s mar igen koran elérte az
obi-ugorok (jugorok) teriiletét. Erre utal Gyurjata Rogovics beszamoloja 1096-bol (6604.)
szolgajanak utjarol Pecsordba €s a jugorok foldjére. A leirds szerint a pecsoraiak adot fizettek
Novgorodnak. Pecsoraban permi finnugorokat sejthetiink, ugyanigy a Nyesztor féle bevezetd
permi €s pecsera népnevei is permi finnugorokat takarhatnak. Az akkor megismert jugorok az
obi-ugoroknak az Ural eurdpai oldalan €It kozosségeihez tartoztak, neviik csak késobb, a
Szibériaba valo behatolaskor tevodott at az ott €16 obi-ugor kdzosségekre is.

A Régmult idok kronikéja a 6611. (1103.) év eseményei kozott szamol be Jaroszlav csatajarol
a mordvinokkal. Ez tiz évvel azel6tt tortént, hogy Nyesztor a kronikat befejezte. A mordvinok
a Nyesztor altal irt bevezet6t nem szamitva, mashol nem is szerepelnek az eseményekben.
Ugyanigy a cseremiszek is csak a Nyesztor féle bevezetoben emlittetnek. Ez azt mutatja, hogy
ekkor, Nyesztor idején kezdddott az orosz behatolas az Oka torkolatatdl kelet felé, a volgai
finnugorok irdnyaba. A jugorokra és a mordvinokra vonatkoz6 két hir, valamint a finnugor
népnevek felsoroldsa a kronika lezarasa koriili idokben arrdl tanuskodik, hogy a XI. szazad
végére minden Europaban €16 finnugor néphez eljutottak az oroszok kereskeddi, katondi,
addszedoi.

A Régmult idOk kronikdjadnak finnugorokat érintd részei kozott kiilon helyet foglalnak el az
anekdotikus jellegli beszamolok. Ezek a 6579. (1071.) és a 6604. (1096.) év eseményeinek
leirdsai kozt olvashatok. Az elsé torténet egy novgorodi ember latogatasardl szol egy csud
varazslonal. A leirés, ha nem is til részletesen, de pontosan rogziti egy samanszertartas - a
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saman réviletbe esésének - torténéseit. A masodik torténetben is szerepelnek vardzslok, a
rosztovi teriileten és Beloozeroban, tehat a merjak, veszek korében. A leirasbdl kittinik, hogy
a varazslok valojaban az emberek babonas félelmével visszaélve egy sereg fegyveres élén
fosztogattak. Elképzelheté azonban az is, hogy fellépésiiknek talan oroszellenes éle is volt.
Ellentik a kijevi Szvjatoszlav fejedelem bizalmi embere, Visata fia, Jany 1épett fel. Jany éppen
addszedés miatt tartdozkodott Beloozeroban. Az adodszedés emlitése eléfordul a harmadik
hosszabb finnugor vonatkozasu torténetben is, amelyet fentebb mar emlitettiink, mivel
torténeti kovetkeztetések levonasara is alkalmas. Ez Gyurjata Rogovics szolgajanak torténete.
A leirasokbol lathato, hogy az oroszok elsésorban addszedd expedicidik révén rendelkeztek
pontos informaciokkal a finnugor népekrdl. Az orosz-finnugor egyiittélés mar a IX. szazad
végén megkezdddott. Az dslakossag nem tudott szdmottevo ellenallast kifejteni az oroszokkal
szemben. A kronikabdl megtudjuk, hogy az oroszok Iényegében szabadon kozlekedtek a mar
meghoditott finnugor terlileteken, s tovabb nyomultak az ismeretlen keleti foldek felé.
Gyurjata Rogovics szolgaja mar a szamojéd népek feldl is hirt hozott.

Szovegkozlések, forditasok:

Poveszty vremennih let I-1I. (szerk. ¢s komm. D. Sz. Lihacsov, B. A. Romanov) Moszkva-
Leningrad, 1950.

Pamjatnyiki lityeraturi drevnyej Ruszi I. XI-nacsalo XII veka (szerk. és komm. L. A.
Dmitrijev, D. Sz. Lihacsov) Moszkva, 1978.

Tanulmanyok, monografiak:

Bevezetés a magyar Ostorténet kutatasdnak forrasaiba, 1:2. Szerk. Hajdu P.-Krist6 Gy.-
Roéna-Tas A. Bp., 6.36 Az orosz évkonyvek magyar vonatkozasai. 1976. 208-210.

Font Marta: Az 6orosz évkonyvek elsé szerkesztése és forrasai. A honfoglaldskor irott
forrasai. A honfoglalasrdl sok szemmel II. Bp., 1996. 119-129.

Igl6i Endre: Az orosz irodalmi mult. Bp., 1988. [b bibliografiaval]

Klima, Laszl6: The Linguistic Affinity of the Volgaic Finno-Ugrians and Their Ethno-
genesis. Studia Historica Fenno-ugrica I. Oulu, 1996. 21-33.

Lihacsov, D. Sz.: Oroszorszag kulturaja a reneszansz hajnalan. Bp., 1971.

A kronika finnugor vonatkozasu részei

(A forditas a Lavrentyij-kodexbeli valtozat 1978-as kiadasabol késziilt: Pamjatnyiki lityera-
turi drevnyej Ruszi 1. XI-nacsalo XII veka, forditotta Katona Erzsébet.)

Bevezetés

Jafet orszdgaiban vannak az oroszok, a csudok és mindenféle népek: merjak, muromak,
veszek, mordvinok, a zavolocsjei csudok, permiek, pecserdk, jamok, zimgoldk, korszok,
letgolok, livek. A ljahok meg a poroszok, a csudok a Varég-tenger mellett vannak...

... Beloozeronal a veszek vannak, a Rosztovi-tonal a merjak, a Klescsino-tonal szintén a
merjak. Az Oka folyonal pedig - ott, ahol az a Volgaba 6mlik - a muromak, akik a maguk
nyelvén beszélnek, meg a cseremiszek, akik a maguk nyelvén beszélnek, meg a mordvinok,
akik a maguk nyelvén beszélnek...
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... Es ime a tobbi nép, amely addt fizet Rusznak: a csud, a merja, a vesz, a muroma, a
cseremisz, a mordvin, a permi, a pecsera, a jam, a litva, a zimigola, a korsz, a narova, a livon,
- Ok a sajat nyelviikon beszélnek - Jafet leszarmazottai, az északi orszagokban ¢€lnek...

Az események évenként

A 6367. (859.) évben. A tengerentuli varégek adot szedtek a csudoktdl meg a szlovénektdl,
meg a merjaktol, meg az dsszes krivicstol.

A 6370. (862.) évben. Eliizték a varégeket a tengeren tllra, és nem fizettek adot nekik, és a
maguk urai voltak, és nem volt kozottiik torvény, és nemzetség nemzetség ellen tamadt, és
viszalykodas volt kozottiik, és harcot kezdtek egymas ellen. Es azt mondtik maguknak:
,Keressiink magunknak fejedelmet, aki uralkodjon folottiink és torvény szerint itéljen.” Es
elmentek a tengeren talra a varégekhez, a ruszokhoz. Azok a varégek ruszoknak neveztettek,
ahogy masok svédeknek, masok pedig normannoknak és angloknak, ismét masok meg gotlan-
diaknak, - ime igy neveztettek ezek. Azt mondtak a ruszoknak a csudok, a szlovének, a
krivicsek meg a veszek: ,,Foldiink nagy és béven termd, de nincs rajta rend. Gyertek ural-
kodjatok és birtokoljatok benniinket.” Es felkerekedett harom testvér a nemzetségével és
magukkal hoztdk valamennyi ruszt, és megérkeztek, €s a legiddsebb, Rurik Novgorodba iilt
be, a masik, Szineusz Beloozeroba, a harmadik, Truvor pedig Izborszkba. Két év mulva pedig
meghalt Szineusz meg a fivére, Truvor. Es az egész hatalom egyediil Rurik birtokaba keriilt,
és 0 az emberei kOzOtt szétosztotta a varosokat - ennek Polockot adta, annak Rosztovot,
amannak Beloozerot. A varégek ezekben a varosokban jovevények, az dslakosok Novgorod-
ban a szlovének, Polockban a krivicsek, Rosztovban a merjak, Beloozeroban a veszek,
Muromban a muromak, és mindezek f616tt Rurik uralkodott.

A 6390. (882.) évben. Hadjaratra indult Oleg, sok harcost vitt magaval: varégeket, cstidokat,
szlovéneket, merjakat, veszeket, krivicseket ... Es a kijevi hegyekhez értek, és megtudta Oleg,
hogy itt Aszkold és Dir uralkodik ... Es az Ugor hegyhez hajozott [Oleg] ... Es megolték
Aszkoldot és Dirt, a hegyre vitték és eltemették Oket: Aszkoldot azon a hegyen, amelyet ma
ugor hegynek neveznek ... Es Oleg vérosokat alapitott és adot vetett ki a szlovénekre, a
krivicsekre meg a merjakra.

A 6415. (907.) évben. Oleg a gorogok ellen vonult, Igort Kijevben hagyta; sok varéget, meg
szlovént, meg csudot, meg krivicset, meg merjat, meg drevljant, meg radimicset, meg poljant,
meg szeverjant, meg vjaticsot, meg horvatot, meg dulebet, meg tivercet - akik tolmacsokként
voltak ismeretesek - vitt magéval: ezeket a gorogok egyiittesen ,,Nagy Szkitidnak” nevezték ...
Es Cargradhoz [Bizanchoz] érkezett Oleg... és meginditotta a harcot és nagy gyilkolast
rendezett a varos kornyékén a gorogok kozott és sok palotat lerombolt és sok templomot
felégetett... €s sok mas gonoszsagot is tettek az oroszok a gordogokkel, ahogy altalaban az
ellenség teszi... Leo és Alexander csaszar békét kotott Oleggel, adofizetésre kotelezték
magukat és kolcsondsen eskiit tettek...

A 6488. (980.) évben. ... Es elkiildott [Vlagyimir] Rogvolodhoz Polockba, hogy mondjak
meg: ,Feleségiil akarom venni a lanyodat.” Az pedig megkérdezte a lanyatol: ,,Akarsz
Vlagyimirhez menni?” A lany igy felelt: ,,Nem akarom egy rabnd fidnak labbelijét lehtzni,
Jaropolkhoz akarok menni.” ... Es megjottek Vlagyimir emberei és elmondtak neki az egész
beszédet, amit Rognyeda, Rogvolod polocki fejedelem lanya mondott. Vlagyimir pedig sok
harcost gylijtott varégeket, szlovéneket, csudokat meg krivicseket - és Rogvolod ellen vonult.

...a 6496. (988.) évben. ... Es megvilagosodott Vlagyimir [ti. felvette a kereszténységet] meg
az 6 fiai meg a foldje. Tizenkét fia volt ... Es iiltette Jaroszlavot Rosztovba. Amikor meghalt
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Novgorodban a legidésebb fia, Viseszlav, Jaroszlavot iiltette oda, Boriszt pedig Rosztovba,
Glebet meg Muromba... Es azt mondta Vlagyimir: ,,Nem jo, hogy kevés varos van Kijev
koriil.” Es varosokat kezdett alapitani a Gyesznan, az Oszteren, a Trubezsen meg a Szulan
meg a Sztugnan. Es Osszegylijtotte a férfiak legjavat a szlovének meg a krivicsek, meg a
csudok, meg a vjaticsok koziil és veliikk népesitette be a varosokat, mivelhogy habort volt a
beseny6kkel. Es harcolt veliik és legy&zte Sket.

A 6538. (1030.) évben. ... Jaroszlav ugyanebben az évben a csudok ellen indult, és legydzte
Oket, és megalapitotta Jurjev varosat.

A 6579. (1071.) évben. ... Egyszer, rossz termés idején a rosztovi teriileten megjelent két
varazslo, mondvan: ,mi tudjuk, ki rejteget tartalékokat.” Es elindultak a Volga mentén, és
barhova mentek, azonnal megnevezték a rangos asszonyokat, mondvéan, hogy ez gabonat
rejteget, az mézet, amaz halat, amaz pedig prémet ... A varazslok sok asszonyt megoltek,
vagyonukat pedig elvették maguknak. Es megérkeztek Beloozeroba, és mintegy haromszaz
ember volt velilk. Ebben az id6ben jott ide Szvjatoszlav fejedelemtdl Visata fia, Jany adot
gyljteni; a beloozeroiak elmondtak neki, hogy két varazslé mar sok asszonyt megolt a Volga
meg a Sekszna mentén... Jany bement a varosba €s azt mondta a beloozeroiaknak: ,,Ha nem
fogjatok meg ezeket a varazslokat, nem megyek el téletek egész évben.” A beloozeroiak
odamentek, elfogtak dket és Jany elé vezették...

... egy novgorodi ember csud foldre ment egy varazslohoz, joslatot kért téle. Az pedig szokdsa
szerint elkezdte hivogatni az 6rdogoket a hazaba. A novgorodi annak a hdznak a kiiszobén {ilt,
a varazslo dermedten fekiidt és hirtelen ravagott az 6rdég. A varazslo felallt és azt mondta a
novgorodinak: ,,Az istenek nem mernek idejonni, van rajtad valami, amitél 6k félnek.” Az
embernek eszébe jutott, hogy kereszt van rajta, €s elment, és letette a keresztet a hdzon kiviil.
A varazslo ismét hivta az ordogoket. Az 6rdogok meg dobalva 6t elmondtak, amiért a
novgorodi idejott. Azutan a novgorodi megkérdezte a varazslotol: ,,Miért félnek az 6rdogok
attol, akinek a keresztjét magunkon hordjuk?” Az pedig azt mondta: ,,Ez az égi isten jele,
akitél a mi isteneink félnek.” A novgorodi meg azt mondta: ,,Milyenek a ti isteneitek, hol
laknak?” A varazslo meg azt mondta: ,,A mélyben. Abrazatuk fekete, szarnyuk, farkuk van; az
égig is felszallnak, hogy meghallgassak a ti isteneiteket. Merthogy a ti isteneitek az égben
vannak. Ha valaki meghal a ti embereitek koziil, azt az égbe viszik, ha meg valaki a mieink
koziil hal meg, azt a mi isteneinkhez viszik, a mélybe.” Igy is van: a biindsok a pokolban
vannak, az 6rokos kinokat varjak, az igazak pedig az égi lakban lakoznak az angyalokkal.

A 6586. (1078.) évben. ... Ugyanebben az évben 6lték meg Zavolocsjében Glebet, Szvjatosz-
lav fiat.

A 6596. (1088.) évben. ... Ugyanebben az évben a volgai bolgarok elfoglaltdk Muromot.

A 6603. (1095.) évben. ... Ugyanebben az évben a polovecek [kunok] Jurjevhez vonultak és
egész nyaron a kozelében maradtak €s majdhogynem bevették. Szvjatopolk megbékitette dket.
A polovecek a Roszon tulra vonultak, a jurjeviek kimenekiiltek és Kijev felé indultak.
Szvjatopolk megparancsolta, hogy épitsenek varost a Vityicsevszkij dombon, sajat nevérdl
Szvjatopolk varosanak nevezte el, €s megparancsolta Marin plispoknek meg a jurjevieknek,
hogy ott telepedjenek le, meg a zaszaiaknak [zaszakoviaknak?] meg mas varosbol valdknak
is; az emberek altal elhagyott Jurjevet pedig a polovecek felégették. Ugyanez év végén David
Szvjatoszlavics Novgorodbol Szmolenszkbe ment; a novgorodiak pedig elmentek Rosztovba
Msztyiszlav Vlagyimirovicsért ... Ugyanebben az idében Vlagyimir fia, Izjaszlav Kurszkbol
Muromba ment. Es a muromiak befogadtak, és elfogta Oleg helytartojat.
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A 6604. (1096.) évben. ...Oleg kivonult Sztarodubbdl és Szmolenszkbe ment, és a
szmolenszkiek nem fogadtak be, és elment Rjazanyba...

... Most pedig el akarom mondani, mit hallottam négy évvel ezeldtt, ¢s mit mesélt nekem a
novgorodi Gyurjata Rogovics a kdvetkezoképpen szolvan: ,,Elkiildtem a szolgamat Pecsoraba,
azokhoz az emberekhez, akik adot fizetnek Novgorodnak. Es elment a szolgdim hozzajuk,
onnan pedig a jugorok foldjére ment. A jugorok olyan emberek, akiknek nyelve érthetetlen, és
a szamojédokkal szomszédosak az északi orszagokban. Egy jugor azt mondta a szolgamnak:
Nagy csodara bukkantunk, amirdl azeldtt nem hallottunk, még harom évvel ezeldtt kezd6dott;
hegyek vannak, tengerparti kiszogellésben végzddnek, magassaguk az égig ér, és azokban a
hegyekben nagy kiabalas és beszéd van, és faragjak a hegyet, igyekezvén kivagni magukat
beldle; és abba a hegybe egy kicsi ablakot vagtak, és onnan beszélnek, de a nyelviiket nem
lehet megérteni, de a vasra mutogatnak ¢€s integetnek, vasat kérvén; és ha valaki kést ad nekik
vagy bardot, prémet adnak helyette ...” En pedig azt mondtam Gyurjatanak: ,,Ezek a Nagy
Sandor makedon uralkodo altal bezart emberek...”

... De visszatériink az el6zdekhez ... Oleg ... Szmolenszkbe érvén és harcosokat vevén maga
mellé, Muromba indult, Muromban pedig akkor Izjaszlav Vlagyimirovics volt. Izjaszlav hirét
vette, hogy Oleg Murom felé tart, és Izjaszlav harcosokért kiildott Szuzdalba meg Rosztovba
meg a beloozeroiakért, és sok harcost gyiijtott dssze...

... Oleg ... elfoglalta az egész muromi foldet meg a rosztovit, és helytartokat iiltetett a
vérosokba és adot kezdett szedni. Es Izjaszlav kovetet kiildott hozza Novgorodbol, mondvan:
»Menj Szuzdalb6l Muromba, ne iilj a mas birtokan ... Oleg nem akart rahallgatni ... és kiallt a
rosztovi mezon ... Jaroszlav még azon az ¢jszakdn megfutamodott, Oleghez szaladt és
elmondta neki, hogy jon Msztyiszlav ... és Rosztov felé indult. Msztyiszlav pedig kijutott a
Volgahoz, ¢és elmondtdk neki, hogy Oleg visszafordult Rosztov felé, és Msztyiszlav utana
indult ... Oleg Murom felé menekiilt...

... Oleg bemenekiilt Muromba ¢és bezarta Jaroszlavot Muromba, 6 pedig Rjazanyba ment.
Msztyiszlav Muromhoz érkezett, ¢s békét kotott a muromiakkal, és magdhoz vette az
embereit, a rosztoviakat és a szuzdaliakat és Rjazany fel¢ indult Oleg utdn. Oleg pedig
kimenekiilt Rjazanybol, Msztyiszlav, amikor bevonult, békét kotott a rjazanyiakkal...

A 6611. (1103.) évben. ... Ugyanezen évben, marcius 4-én harcolt Jaroszlav a mordvinokkal,
¢s Jaroszlavot legydzték...

... Ugyanebben az évben, augusztus elsd napjan jott a saska. Ugyanazon honap 18. napjan
elment Szvjatopolk és felépitette Jurjev varosat, amelyet a polovecek felégettek.

Magyarazatok
6488. (980.)

»Nem akarom egy rabnd fidnak labbelijét lehuzni.” Cé¢lzas arra, hogy Vlagyimir Szvja-
toszlavnak Malusatol, Olga fejedelemasszony kulcsarndjétdl sziiletett fia volt; a férj
labbelijének lehtizasa az 6orosz eskiivii szertartas része volt.

6538. (1030.)

... €8 megalapitotta Jurjev varosat.” Jurjev Jaroszlavnak a tiszteletére kapta nevét: A Georgij
[Jurij] a fejedelem keresztény neve volt. A varost ma Tartunak hivjak, Esztorszdgban
talalhatd. A csud népnév ebben az esetben bizonyosan az észteket takarja.
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A 13. szazadi europai szerzetes utazok és a finnugorok

A 13. szazad elsd felében, kozepén tobb eurdpai utazo is jart keleten. Utjuk soran érintettek
finnugor népeket is. Ezek a finnugorok a keleti dshazaban, Magna Hungéridban maradt
magyarok, valamint a mordvinok voltak. Az utazdék hallomasbdl mas finnugor népek
1étezésérdl is értesiiltek.

A keleti teriiletek irant feltamad6 érdeklodés nem fliggetlen a keresztény egyhazon beliil
tortént valtozasoktol. A szdzad elején megalakult két Uj tipust szerzetesrend, a ferencesek €s
domonkosok koldul6 rendje nagy hangsulyt helyezett a hit terjesztésére. Ennek keretében nagy
elszantsaggal és hittel torekedtek uj tertiletek és népek fel€, ) hiveket szerezni. A téritdakciok
egyik kiindul6é pontja Magyarorszag volt.

A magyar expediciok

A domonkos rend szervezése 1221-ben indult meg Magyarorszagon, s a kezdeti 1épések utan a
domonkosok maris 1j teriiletek felé tortek: szerzeteseket inditottak a kunok foldjére. Az 1222-
23. évi mongol tamadas utan a kunok kozelebb huzddtak a magyar hatarokhoz, s kapcsola-
tokat kerestek Magyarorszaggal, hogy védelmet talaljanak a mongolok ellen. fgy a domonkos
térités nem volt eredménytelen. 1229-ben felallitottak a kun plispokséget, s a tronorokos, Béla
herceg korményzéasa ala keriiltek a kun teriiletek. Béla ennél tovabb tekintett kelet felé, s
tervbe vette a kronikakbodl ismert keleti magyarok megtéritését. 1232 tajan inditottak utnak
Otté domonkos szerzetest harom tarsaval, hogy kutassak fel a keleti magyarokat. A majdnem
harom évig tarto utrdl csak Ottd tért haza, sulyos betegen. Beszdmolt utjanak tapasztalatair6l,
elmondta, merre talalt ra a keleti magyarokra, s egy héttel visszaérkezése utan elhunyt. Ottd
haldla utan ujabb négy domonkos szerzetes indult utnak: Julianus és harom tarsa. Utdbbiak
koziil csak Gerhardusnak a neve ismert. Julianusék 1235 tavaszan indultak el, s eleinte a
Kaukazus felé tartottak. Ebbdl a ténybdl kovetkezik, hogy Otto €s tarsai esetleg nem a Kama
melléki magyarokra talaltak ra, hanem talan a Biborbansziiletett Konstantin bizanci uralkodo
miivében szerepld, Perzsia hatarvidékén €16 szavard magyarokra. Julianusék azonban itt nem
bukkantak magyarokra. A két névtelen szerzetes visszafordult, Julianus és Gerhardus pedig az
észak-kaukazusi alanok orszagan atkelve a Volga mentén északi iranyba indult. Gerhardus
haldla utdn a keresést egyediil folytatd Julianus végiil Volgai Bolgarorszag egyik varosaban
talalkozott egy magyar asszonnyal, akinek segitségével végre rabukkant a keresett magya-
rokra. A toliikk kapott hirek a fenyegetd mongol tdmadéasrdl Julianust gyors visszatérésre
késztették, s a mordvinok foldjén atutazva 1236. december 27-én magyar foldre ért.

Julianus Utibeszdmolojat Riccardus frater foglalta irasba, s jelentését haladéktalanul Romaba
kiildte. Innentdl kezdve a magyar ligynek indult térité €és rokonsagkeresd keleti utazasok
eurdpai jelentdségliek lettek. A Riccardus-jelentést bevezették a Liber Censuumba, a leg-
fontosabb papai iratok gylijteményébe, s Julianust Romaba rendelték. A péapa, IV. Béla és mas
eurdpai uralkodok altal tdimogatott ijabb utazasok foként a tatar veszély felmérésének céljabol
indultak. A magyar szerzetesek a keleti magyarok korében kivantak tajékozodni, mig a par
évvel késobb utra kelt Plano Carpini mar egyenesen a mongol udvarba tartott. A keletre
inditott téritdexpediciok ¢és kovetjarasok rendszeressé valtak. Sajnos nem mindegyiknek
maradt irasos emléke. A fennmaradt utibeszamolok koziil a legértékesebb Rubruk irasa.

Julianus még Romaban tartézkodott, amikor 1237 elején ujabb négy domonkos barat indult
utnak. Oroszorszag keleti hataran a tatdrok eldél menekiilé magyarokkal talalkoztak. Meg-
tudtak, hogy a mongolok elpusztitottdk Magna Hungariat és Volgai Bolgarorszagot. A
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szerzetesek folytattak utjukat. Rjazanyba mentek, ahonnan ketten tovabbindultak a mordvinok
foldjére. Ott nyomuk veszett. A par honap mulva felkutatasukra utdnuk kiildott tolmécsot a
mordvinok megdlték. A két életben maradt szerzetes visszatért Magyarorszagra. Kalandjaik
leirdsa a Julianus altal készitett jelentésben maradt fenn.

1237 tavaszan Julianus ismét utrakelt ujabb harom tarsaval. Ok is a menekiilék seregeire
bukkantak. Az eliizottek elmondtdk a domonkos szerzeteseknek, hogy a tatarok télen, amikor
befagynak a folyok, Oroszorszag ellen fognak tdmadni, s tavlati céljuk Magyarorszag €s
Eurdpa meghodditasa. Julianus sok informaciot hozott haza a tatarok eredetérdl, életmodjarol,
harcmodorarol is. Jelentésében beszamolt a mordvinfold, a merja és votjak teriiletek
leigazasarol is. A baratok 1237-38 telén értek haza. Hireik a mongol tdmadasi szandékrol
Oroszorszag ellen sajnos igaznak bizonyultak. 1237 decemberében elesett Rjazany, 1238
februarjaban pedig Vlagyimir, s a tatarok rovidesen mar Kijevet fenyegették.

Julianus utijelentéseinek finnugor vonatkozasai

Julianus két tutijelentése a magyar torténelem értékes forrasa. Itt most egyéb finnugor vonat-
kozasaik miatt szerepelnek. Julianus, els6 utjarol hazatérében atutazott a mordvinok orszagan,
s ezt az eseményt megorokitésre érdemesnek tartotta. Utvonalanak pontos rekonstrualasa nem
is olyan egyszerli. Gyorffy Gyorgy az tutibeszamoldkhoz flizott kommentarjaban ugy véli,
hogy Julianus a moksa-mordvinok teriiletén haladt at, a Moksa folyon utazva, majd az Okan
atkelve Szmolenszk, Minszk €s Grodno érintésével a Szepességben 1épett magyar teriiletre. A
Kijev-Vereckei-hdgd utvonalat azért veti el, mert Julianus jelentésében az szerepel, hogy
athaladt Lengyelorszagon. (Gyorffy Gyorgy, Julianus barat és napkelet felfedezése. Bp., 1986.
39.) A Moksa folyon valé utazas azonban nem valoszinli, mivel Julianus nem a moksa
népnevet, hanem a mordvint hasznalja. A Moksa folyon utazva feltétlentil meg kellett volna
ismerje a moksa népnevet, amely koriilbeliil a XIII. szdzad els6 felében kezdhetett terjedni a
Moksa foly6d mellékére koltozott mordvinok korében. A moksa népnév ekkori friss keletke-
zésére utal, hogy els6ként Rubruk emliti. Rubruk utleirasa 1255-bdl valo. Julianus a hely-
szinen jarva nem emliti a moksa népnevet, mig Rubruk, aki nem is jart a mordvinok korében,
hallott roluk. Ez igy elég nehezen hitelesithetd. A mordvin népnevet hasznald torténeti
forrasok altalaban az erzakrol szolo hiradasokat tartalmaznak, mivel az utazok a régészeti
tények altal bizonyithatoan az erza teriiletek hatarvidékén jartak. (Klima Laszl6: Povolzsszkije
finno-ugri v piszmennih isztocsnyikah I-II tisz. n. e. Szovjetszkoje finno-ugrovegyenyije.
Tallinn, 1989. 44-50.) Az erzék hatara északon a Volga, nyugaton pedig az Oka folyo volt. A
két folyd egyben fontos kereskedelmi utvonal is volt, a Volgai Bulgériabol Kijev felé vezetd
ut része. A kereskeddk a Volgan, az Okan ¢s a Gyesznan hajézva tartottdk az 0sszekottetést
Volgai Bolgarorszag ¢és a Kijevi Rusz kozott. Ha Julianus nem is ment végig ezen az uton
Kijevig, mert Lengyelorszagon at tért haza, valdszinii, hogy egy darabig ezt a jol bevalt utat
hasznalta, s ezért nem hallott a moksakrol.

Julianus a mordvinok kapcsan arrél tudoésit, hogy rendkiviil kegyetlenek. Ez egybevag a
korabbi és késobbi kozlésekkel. Masik informacioja szerint a mordvinoknak két fejedelmiik
van. Ez az erza-moksa elkiiloniilésre utalo adat. Masodik utjan értesiilt arrol, hogy a mordvi-
nokat is elérték a tatarok. Emellett még felsorolja Meroviat és Vedint azon pogany orszagok
kozott, amelyeket a mongolok elpusztitottak. Ezekben az orszdgnevekben a merja és votjak
népnevekre ismerhetiink. A merjadk ekkoriban mar eloroszosodasuk végsé fazisdban voltak,
igy Julianus hire is az egyik utols6 emlitése ennek a népnek. A votjakok viszont ekkor még
alig keriiltek az oroszok latokorébe, Julianus az egyik els6 hiradéassal szolgal roluk. Az egyik
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nép mar alig ismert, a masik még alig ismert. Julianus azonban hallott roluk. Ez jolértesiilt-
ségét bizonyitja, és egy€b adatainak hitelességét is erdsiti.
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(A részletek a Julianus barat €s napkelet felfedezése cimi kotetbdl valok.)

A Julianus elso utjarol késziilt jelentés mordvin vonatkozdsu részlete

Mikor tehat vissza akart térni, kitanitottak 6t ezek a magyarok egy masik utra, amelyen
gyorsabban utazhat. Megindult pedig a barat hazafelé a Szent Janos {innepe el6tti harmadik
napon, €s néhany napi pihendt tartva az titon, vizen és szarazfoldon utazva karacsony masod-
napjan lépte at Magyarorszag kapujat, jollehet Oroszorszagon és Lengyelorszagon at 16haton
jott. ... Az emlitett Magyarorszagrol valo visszatérd Utjan tizendt nap alatt folyon szelte at a
mordvinok orszagat. Ezek poganyok és olyan kegyetlen emberek, hogy semmibe sem veszik
az olyan embert, aki sok embert nem 6lt. S midon valaki tutra kel, minden altala levagott fejet
eldtte hordanak, és mennél tobb fejet hordanak eldtte, anndl nagyobb a becsiilete. Az emberi
koponyakbol meg kelyhet csindlnak, és 6romest isznak beldle. Azt, aki nem 6lt embert, nem is
engedik megndsiilni. Ezek a josaiktdél megtudvan, hogy keresztényekké kell lenniiik, Nagy-
Lodoméria, a veliik szomszédos orosz f6ld fejedelméhez kiildtek, hogy kiildjon papot, akitol
felvegy¢k a keresztséget... (69-70.)

Julianus masodik utjarol késziilt jelentésének mordvin, merja és votjak vonatkozasu részletei

Ezek leverése [ti. a keleti magyarok leverése] utdn nyugatra fordultak, és egy esztendd vagy
valamennyivel tobb [idd] alatt 6t igen nagy pogany orszagot foglaltak el: Szakszint, Meroviat,
leverték Bolgarorszagot, és hatvan nagyon erds varat foglaltak el, melyek oly népesek, hogy
egyetlen koziilik 6tvenezer fegyverest tud kiallitani. Emellett leigaztdk mind Vedint, mind
Meroviat, Pojdoviat, a mordvinok orszagat, melynek két fejedelme volt; az egyik fejedelem
egész népével és csaladjaval a tatarok uralma ald adta magat, mig a masik megerdsitett helyek
védelmébe menekiilt népének toredékével, hatha ellen tud allni. (76.)
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Ismét, midén a rémai udvarban tartozkodtam, eléttem elment Nagy-Magyarorszagba négy
rendtarsam ... elkanyarodtak Rjazany varosahoz, hatha onnan utat taldlnak Nagy-Magyar-
orszagba vagy a mordvinokhoz, vagy magukhoz a tatarokhoz. Két szerzetest itt hagytak
maguk kozil, és tolmacsok vezetésével az imént elmult Péter és Pal apostolok linnepén
elérkeztek ahhoz a masik mordvin fejedelemhez, aki azon a napon, amikor érkeztek, egész
népével és csaladjaval felkerekedvén - mint elébb mondottuk -, a tatdroknak vetette magat ala.
Hogy azutan mi lett ezzel a két szerzetessel; vajon meghaltak, avagy az emlitett fejedelem a
tatarokhoz vezette dket, senki sem tudja. A két visszamaradt barat, csoddlkozvan ezek késé-
sén, a kovetkezd Szent Mihaly tinnepe koriil elkiildtek egy tolmacsot, hogy megbizonyosod-
janak ¢életben maradéasukroél, ezt azonban ratamad6 mordvinok megolték. (80-81.)

Plano Carpini és tarsainak utja

1245 tavaszan IV. Ince papa ferences és domonkos szerzetesek tobb kiildottségét inditotta
utnak a mongol udvarba. Az utra kelt szerzetesek valddi célja a tatarok felderitése volt:
informaciogytijtés szokasaikrol, vallasukrol, erejiikrdl, szamukrol, életmodjukrol. A kovetek
koziil csak Plano Carpini €s tarsai jutottak el a mongol birodalom szivébe.

Plano Carpini Johannes egyik elsé tanitvanya volt Assisi Szent Ferencnek. 1221-ben német
teriileteken 6 kezdte a ferences rend megszervezését. Késobb Spanyolorszagban és Szasz-
orszagban is tevékenykedett.

Plano Carpini 1245 éprilisaban indult utra Lyonbdl, a papai udvarbol. Boroszloban (Wroclaw)
csatlakozott hozza Benedictus Polonus, C. de Bridia és a cseh Ceslaus. A Dnyeperen atkelve
1246 aprilisaban értek Batu kén szallasara, a Volga mellé. Innen csak Plano Carpini ¢és
Benedictus Polonus haladt tovéabb, s juliusban értek a Karakorum kozelében 1évo Sira ordaba.
Ottlétiik idején zajlott a nagykan valasztasa, amelynek eredményeképpen Giijiik nyerte el a
fohatalmat. A papa altal kiildott levélre Giijiikk kan valaszolt. A szerzetesek a levéllel 1246
novemberében indultak haza. Visszautjukban megalltak Magyarorszagon is, hogy tapasztala-
taikrol IV. Bélanak is beszamoljanak.

Plano Carpini utijelentése alapjan jo megfigyelonek €s rendszerezonek tiinik. Az utja soran
tapasztaltakat pontosan, vilagosan rogziti. Ezek mellett azonban sok hallomasbdl megismert
adatot is feljegyzett, amelyek meseszerii részleteit nem kezelte kell6 kritikaval.

A kovetjaras tapasztalatairol fennmaradt Benedictus Polonus és C. de Bridia beszamoloja is.
Benedictus Polonus lengyel szarmazast ferences szerzetes Wroclawban csatlakozott Plano
Carpinihez. Utijelentését nem & irta, hanem Ko6ln varosaban diktalta le egy papnak. Amit
elmondott, az lényegében egyezik a Plano Carpini féle utijelentésben foglaltakkal, igy a két
beszamolo erdsiti egymas hitelét.

C. de Bridia valoszinlileg szintén lengyel szarmazast ferences szerzetes volt. A cseh Ces-
lausszal Batu udvaraban varta be a Belsd-Azsiabol hazatérd Plano Carpinit és Benedictus
Polonust. Utijelentése 1ényegében Plano Carpini beszamolojanak nagyon tomor kivonata.

Plano Carpiniék utjanak finnugor vonatkozasai

Plano Carpini és Benedictus Polonus nem jartak finnugor teriileteken, azoktol délre haladtak
Azsia belseje felé. Plano Carpini a mordvinokat és a szamojédokat akkor emliti, amikor Batu
kan hadjaratat ismerteti, valamint egy masik helyen, amikor a mongol udvarba vezetd utjukrol
ir. Benedictus Polonusnal csak ez utobbi rész atvétele talalhatdé meg. Arrol szamol be, hogy
utjuk sordn Oroszorszagban t6liik bal feldl voltak a mordvinok. C. de Bridia szintén Batu
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hadjarata kapcsan ir a mordvinokrol, tehat azt régziti, amit Plano Carpiniék is hallomasbol
ismertek. Emellett azonban sajat értesiilése lehet alapja annak a hirnek, hogy a tatarok sere-
giikbe besoroztak a legy6zott bolgarokat és mordvinokat. A legy6zottek szolgasorba vetésérol,
a tatdr hadrendbe vald beépitésérél Plano Carpini csak altalanossagban, népneveket nem
emlitve ir.

Szovegkozlések, forditasok:

A. van den Wyngaert: Sinica Franciscana. 1. 1929. Plano Carpini jelentése: 27-130., Bene-
dictus Polonus jelentése: 135-143.

C. de Bridia jelentése: R. A. Skelton, T. E. Marston, G. D. Painter: The Vinland Map and
the Tartar Relation. New-Haven-London, 1965.

Julianus barat és napkelet felfedezése. Bev., jegyz. Gyorfty Gyorgy, ford. Gyorffy Gyorgy
¢s Gy. Ruitz Izabella. Bp., 1986. Plano Carpini jelentése: 91-183., Benedictus Polonus
jelentése: 185-191., C. de Bridia jelentése: 193-195.

Tanulmanyok, monografiak:

Julianus barat és napkelet felfedezése. Bev., jegyz. Gyorffy Gyorgy, ford. Gyorffy Gyorgy
¢s Gy Ruitz Izabella. Bp., 1986. Bevezetés: 7-57., szovegmagyardzatok: 411-434.

(Az idézetek a Julianus barat és napkelet felfedezése cimii kotetbdl valok.)

Plano Carpini utijelentésének finnugor vonatkozasu részletei

(V/29) Innen visszautban a pogany mordvinok foldjére értek, és legydzték Oket. Ezutan a
bolgarok, azaz Nagy-Bolgarorszag foldje ellen vonultak, és teljességgel elpusztitottak. Majd
még északabbra hatoltak Baskiria, vagyis Nagy-Magyarorszag ellen; azt is letiportak. (127.)

(V/31) Innen tovabb haladva a szamojédokhoz érkeztek. Ezek az emberek, igy beszélik,
csupan vadaszatbdl ¢€lnek; satraikat és ruhaikat is kizardlag allatborbdl készitik. Ezen is tal
egy tengermelléki orszagba jutottak, hol valamiféle szérnyekre bukkantak... (127.)

(VII/9) A tatarok altal legydzott orszagok [illetve népek] a kovetkezok: ... brutachok, akik
zsidok, mordvinok, uzok [torkok], kazarok, szamojédok, ... Lattunk is férfiakat meg
asszonyokat igyszolvan valamennyi itt felsorolt orszagbol. (141-142.)

(IX/20) Kunorszag szomszédosai északrdl, kozvetlen Oroszorszag utan a mordvinok, a
bolgarok, azaz Nagy-Bolgarorszag, a baskirok, vagyis Nagy-Magyarorszag; a baskirok utdn a
parosszitak €s a szamojédok; a szamojédok utan, az 6cean partjain, a pusztakon élnek azok,
akiket kutyaképtiecknek mondanak. (163.)

Benedictus Polonus utijelentésének mordvin vonatkozasu részlete

(7) Elézoleg Oroszorszagban bal feldl voltak a mordvinok, ezek poganyok, és fejiikk nagy
része hatul le van borotvalva; azutan a bolgarok, akik poganyok, azutan a baskirok, akik a régi
magyarok. (187.)

C. de Bridia utijelentésének mordvin vonatkozdasu részlete

Batu pedig kivonult Oroszorszagba, a bilerek, azaz Nagy-Bulgaria és a mordvinok ellen
[ment], és elfogva sajat seregébe sorozta dket. (193.)
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Rubruk utja a mongol birodalomba

Az észak-franciaorszagi Rubrukban sziiletett Willelmus ferences barat 1253 aprilisaban indult
utra Konstantinapolybol Szartach mongol vezérhez. Rubruk Willelmus IX. Lajos francia
kirdly kereszteshadjaratanak résztvevojeként a Szentfoldon tartdozkodott, amikor a kiraly
kovete, Longjumeau-i Andreas visszatért a mongol udvarbol. Andreas hirt hozott arrdl, hogy a
mongolok Talasz nevli varosaban német aranybanyaszok és fegyverkovacsok ¢€lnek, valamint
értesiilése szerint Batu kan fia, Szartach felvette a kereszténységet. Ezen hirek hatdsara indult
utnak Rubruk. Egyrészt térit6 tevékenységet kivant folytatni a mongolok kozott, masrészt meg
szerette volna taldlni a német aranybanyaszokat és fegyverkovacsokat. Juliusban ért Szartach
szallasara. Szartach természetesen nem volt keresztény, s dontési joggal sem rendelkezett
Rubruk tigyében. Tovabbkiildte 6t apjahoz, Batuhoz, aki pedig Mongke (Mengii) nagykanhoz
kisértette. Rubruk 1254 &prilisaban érkezett Karakorumba, Mongke udvaraba. A nagykan
valaszlevelével juliusban indult haza, s egy évig tartd utazassal 1255 nyaran mar Cipruson
volt. Rubruk tutibeszamoldja gy keletkezett, hogy rendi eldljaréja nem engedélyezte, hogy
jelentéstételre IX. Lajoshoz Parizsba utazzon, ezért ttiélményeit levélben irta meg a kiralynak.

Rubruk utjanak finnugor vonatkozasai

A 13. szédzadi szerzetes utazok koziil Rubruk tutleirdasa a legtartalmasabb. Miive széleskori
érdekldodést, kivancsi felfedezni vagyast tiikroz. Rubruk a finnugor teriiletektol délre haladt
Azsia belseje felé, de a sztyepptdl északra elteriild erdés vidékrdl is pontos informéciokat
gyljtott, amelyek tomoren, de helyesen jellemzik az ott €16 népek ¢letmodjat. Az utijelentés-
ben olvashatunk a prémkereskedelemrol, a méhészkedésrol, a sertéstartasrol. Rubruk az elsé
olyan szerz0, aki a moksa népnevet leirta (moxel alakban). A moksék a mordvin teriiletek déli
részén ¢€ltek, ezért érthetd, ha egy toliikk délre elhalad6 utazod tudomast szerzett 1étezésiikrol. Ez
a népnév-eléfordulds a legsulyosabb érv az ellen, hogy Julianus a mordvin teriileteken
atutazvan moksakkal talalkozhatott. Ha ugyanis a moksa népnév ekkor mar a kérnyez6 vidé-
keken ismert volt, azt Julianusnak is hallania kellett volna a moksa-mordvinok foldjén.
Rubruknal szerepel egy merdasz nevii nép is. A leirasbol kovetkezéen a moksaktol északra
¢lnek. Valoszinlileg a merdasz népnév a mordvin €s a burtasz népnév keveredésébol kelet-
kezett. A burtasz etnikum besoroldsa kétséges. Feltehetdleg egy tobbnyelvii népesség lehetett,
alapvetden torok etnikumi. A burtaszok a Volga alsé folydsa mentén éltek. Eszaki csoportjuk
azonban az erdédvezetben tanydzott. Egyes szerzok sertéstenyé€sztd népként jellemzik Oket.
Elképzelhetd, hogy ez egy mordvin kozosség volt. A mongol tdmadas szétszorta a
burtaszokat, s egy résziik a mordvinok altal lakott teriiletekre menekiilt. Ha ez a burtasz
csoport korabban nem is volt mordvin, most asszimilalédott €s mordvinna valt. A mohamedan
hit a burtaszokra volt jellemzd, a két etnikum Gsszemosasa miatt nevezi Rubruk a merdasz
népet mohamedan vallastinak.

Szovegkozlések, forditasok:
A. van den Wyngaert: Sinica Franiscana. I. 1929. 164-339.

Julianus barat és napkelet felfedezése. Bev., jegyz. Gyorfty Gyorgy, ford. Gyorffy Gyorgy
¢és Gy. Ruitz Izabella. Bp., 1986. 201-380.

Tanulmanyok, monografiak:

Julianus barat és napkelet felfedezése. Bev., jegyz. Gyorffy Gyorgy, ford. Gyorffy Gyorgy
¢s Gy. Ruitz Izabella. Bp., 1986. Bevezetés: 7-57., szOvegmagyarazatok: 411-434.
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Rubruk utibeszamolojanak finnugor vonatkozasu részletei
(Az idézetek a Julianus barat és napkelet felfedezése cimi kotetbdl valok.)

(V/5) Oltozékiikrdl és viseletiikrdl tudja meg felséged, hogy... Oroszorszagbol, Moksa[mordvin]-
foldrol, Nagy-Bolgar-orszagbol, Baskiriabol, azaz Nagy-Magyarorszagbdl és a kirgizektdl - ez
csupa erdd boritotta északi tartomany - ¢s még sok mas nekik hodold, északi fekvési
orszagbol szallitjak a kiilonféle értékes szorméket... (216.)

(XIV/1) A Donon til elteriild vidék gyonyorii szép. Folyokban, erddkben gazdag. Eszakon
oriasi erdoségek fekszenek, hol kétféle nép lakik: egyik a moksa [mordvin], amely semmiféle
torvényt nem kovet €s teljesen pogany. Varosaik nincsenek, erdei kunyhokban laknak, Uruk és
embereik jO része Németorszagban lelte halalat, a tatdrok ugyanis egészen Németorszag
végeihez hajtottdk Oket, miért is nagy tiszteletben tartjdk a németeket, és remélik, hogy
daltaluk fognak megszabadulni a tatdrok jarmatol. Ha egy kereskedd érkezik hozzajuk, az,
akinél el6szor megszall, koteles Ot ellatni mindaddig, amig kozottiikk 6hajt maradni. Ha valaki
a mas feleségével hal, amaz nem toérédik vele, legfeljebb ha a szeme lattara torténik, tehat nem
féltékenyek. Igen sok diszndt tartanak, bévelkednek mézben, méhviaszban, értékes szormék-
ben és solymokban. Outanuk kovetkeznek azok, akiket merdasznak mondanak, a latinok meg
merdinis-nek hivnak, ezek mohamedéanok. (235-236.)
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Egy magyar piispok levele egykori parizsi iskolatarsahoz

Ezt a levelet egy ismeretlen magyar piispok irta, valoszintileg Guilleaume d’Auvergne parizsi
pluspokhoz. A levélben foglaltak két foglyul ejtett mongol kém informdacioin alapulnak. A
kémeket Oroszorszagban fogtak el, s elkiildték ket a magyar kiralyhoz. Sokaig a levelet ird
plspok drizetében voltak, aki megtudta toliik, hogy a mongolok a Dnyeper tals6 partjan a
foly6 téli bealltara varnak, hogy tovabb tdmadhassanak nyugat felé. Az elfogottak besza-
moltak a mongolok hazajarél, életmddjarol, tovabbi terveirdl. A levélbdl az is kideriil, hogy a
mongolok - a nomad népek altalanos szokdsa szerint - a meghdditott népek harcosait eléveéd-
ként hasznaltdk fol hadjarataikban. A mongolok el6tt a kegyetlenségiikrdl hirhedt mordvinok
haladtak. A levél azzal zarul, hogy felhivja a figyelmet a mongol tamadas veszélyére: a
tamadok gyorsasagara €s pusztitoé kedvére.

A levél fennmaradt Matthew Paris kronikajaban és a Waverley-apatsag évkonyvében. Fest
Sandor kozolte latin szovegét, majd az egyik valtozatot Tardy Lajos kozolte sajat forditasa-
ban, a masik valtozatot pedig Katona Tamas tette kozz¢é Gy. Ruitz Izabella forditasaban.

A levél finnugor vonatkozasa

Az ismeretlen magyar plispok levelében talalhatéd hir a mongol elévédként harcolé mordvinok
kegyetlenségérdl teljesen egybecseng mas korabeli forrasokkal. A mordvinok hasonld
jellemzése talalhatd az Isztakhri féle hagyomanyban és a Julianus elsé utjarol késziilt Riccar-
dus-jelentésben is. Az a tény, hogy a harom, egymastol fiiggetleniil keletkezett informécio
ugyanarrol a jelenségrol szol, feltétlentil a hir valdsagtartalmat erdsiti.

Szovegkozlések, forditasok:

Matthei Parisiensis, monachi Sancti Albani, Chronica Majora, ed. H. R. Luard, vol. I-VIL
Rerum britannicarum medii aevi scriptores, N. 57. London, 1872-1883.,

Annales monasterii de Waverleia, ed. H. R. Luard, Rerum britannicarum medii aevi
scriptores, N. 36., vol. 2. London 1865, 324-325.

Fest Sandor: Egy magyar plispok levele volt parizsi iskolatarsdhoz a tatarokrol. Levéltari
Kozlemények XII. Bp., 1934. 223-225.,

Tardy Lajos: A tatarorszagi rabszolga-kereskedelem és a magyarok a XIII-XV. szdzadban.
Korosi Csoma Kiskonyvtar 17. Bp., 1980. 51-54.,

Egy magyar piispok levele Guillaume d’Auvergne parizsi piispoknek (1240) Gy. Ruitz
Izabella forditasa. A tatarjaras emlékezete (val., szerk. és jegyz. Katona Tamas) Bp., 1987.
368-369.

Tanulmanyok, monografiak:

Klima, Laszl6: The Linguistic Affinity of the Volgaic Finno-Ugrians and Their Ethno-
genesis. Studia Historica Fenno-ugrica I. Oulu, 1996. 21-33.
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A levél mordvin vonatkozasu részlete a kétféle magyar forditasban:

1) Gy. Ruitz Izabella forditdsa Matthei Parisiensis kronikaja alapjan (Matthei Parisiensis,
monachi Sancti Albani, Chronica Majora, ed. H. R. Luard, Rerum britannicarum medii aevi
scriptores, N. 57., vol. VI. London, 1882. 75-76.) A tatarjaras emlékezete c. kotetbol:

Oréluk nem hallhatunk bizonyos hireket, mert valami mordanusnak nevezett torzsek jarnak
eldttiik, akik mindenkit valogatas nélkiil legyilkolnak, és senki koziilik nem o6lthet sarut a
labara, amig embert nem olt. Ugy vélem, ezek gyilkoltadk meg azokat a domonkosokat és
ferenceseket meg a tobbi kovetet is, akiket a magyarok kiralya kiildott felderitésre. (369.)

2) Tardy Lajos forditasa a Waverley-évkonyv alapjan (Annales monasterii de Waverleia, ed.
H. R. Luard, Rerum britannicarum medii aevi scriptores, N. 36., vol. 2. London, 1865. 324-
325.) a Tatarorszagi rabszolga-kereskedelem... c. kotetben:

S ez a két ember az imént emlitettekrdl még mas jsagot is el akart mondani, hogy ti. milyen
uton-modon jarnak elottiik egyes népek, kiket mordvinoknak neveznek; ezek megkiilon-
boztetés nélkiil legyilkolnak minden embert, akire csak ratalalnak. E mordvinok egyike sem
merészeli felsaruzni a labait, mig legalabb egyetlen embert meg nem &lt. En hiszem, hogy
mind a ferencesek, mind a dominikanusok rendjébdl mar tobbeket 0k oltek meg, de 6k dltek
meg azokat a koveteket is, akiket Magyarorszag kiralya kiildott eléjiik. (53.)
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Abu-Hamid al-Garnati

Abu-Hamid Muhammad ibn Abdar-Rahim al-Garnati al-Andaluszi hossza ¢lete folyaman
rendkiviili utazasokat tett, s rendkiviili dolgokat latott. Az Ibériai-félszigeten, Granadaban
sziiletett, al-Makkari andaluziai torténetir6 szerint 1080-ban. Feltételezhetd, hogy ez az
évszam elirds eredménye, s Abu-Hamid ennél husz évvel késobb sziiletett. Ez utébbi szamitas
szerint is hetven évig ¢élt: 1169-70-ben hunyt el, Sziridban. Utazasait tudasanak elmélyitése
céljabol kezdte. Felkereste a muszlim vildg kozpontjait: Alexandriat, Kair6t, Bagdadot.
Utazasi kedve ezutan sem csokkent. Rendkiviili utjaira 1130-ban indult. Abharon, Ardabilon
keresztiil Derbentbe érkezett, majd Szakszinban, a Volga als6é folyasanal 1évé varosban
telepedett le. Innen jutott el a volgai bolgarok foldjére 1135-ben, s egy év multan tért vissza. A
volgai bolgaroknal szerezte elso értesiiléseit a kornyezd finnugor teriiletekrdl. 1150-ben orosz
teriileteken jart: a Volgan és az Okan hajozva Kijevbe jutott. Ezen ttja alkalmaval minden
bizonnyal finnugor emberekkel is személyes kontaktusba keriilt, mivel votjakok, cseremiszek,
mordvinok altal lakott teriileteket is érintett. Kijevbdl Magyarorszadgra ment, ahol harom évig
tartozkodott. Ezutan visszatért Szakszinba. Magyarorszagon fia, s rabndje maradt, Szakszin-
ban is tobb felesége, dgyasa s gyermeke varta, 6 azonban nem tért vissza hozzajuk, hanem
Horezm érintésével mekkai zarandoklatra indult. 1155-ben ismét Bagdadban bukkant fel.
Onnan késziilt Magyarorszagra visszatérni, amint azt II. Géza kiralynak megigérte, de ezt a
tervét nem sikeriilt megvaldsitania. Utiélményeit hallgatosaga biztatisara kezdte leirni. Két
miive késziilt el. Ezek megirasa utan Sziriaba utazott, s ott is hunyt el.

Abu-Hamid al-Garnati utibeszamoloi

Abu-Hamid utibeszamoldiban keverednek a csodas elemek az atélt élmények tényszeri
leirasaval. Ez a fajta meseszerti megfogalmazas kiilonosen népszertivé tette Tuhfat al-albab (A
szivek ajandéka) cimli mivét, amely tobb mint hasz kéziratban maradt fenn. A Tuhfat al-
albab Abu-Hamid al-Garnati masodik miive, 1162-ben irta Moszulban. Ez az tutleirasa az
utazasok soran latott, hallott csodalatos eseményekre és furcsasagokra helyezi a hangsulyt, s
ezért valt népszerlibbé, mint elsé munkaja, az 1155-ben Bagdadban irt Murib an baab adzsaib
al-Magrib (Nyugat orszagai néhany csodajardl szold vilagos beszamolo). Ez utdbbinak
madridi kéziratat csak 1953-ban publikaltak. Rovidesen kidertiilt, hogy a kézirat mas cimmel a
németorszagi Gothdban is megtaldlhato. A Murib... Abu-Hamid al-Garnati utazésainak
torténete, ahogyan a szerzo azt hallgatosaganak mesélhette. A mi stilusa egyszerti, fordulatai
a besz¢€lt nyelvbdl valok. Torténeti szempontbdl értékesebb, mint a Tuhfat al-albab.

A Murib an baab adzsaib al-Magrib és a Tuhfat al-albab finnugor vonatkozasai

Abu-Hamid al-Garnati utazédsai soran kétszer is érintkezésbe keriilt a finnugor vilaggal.
Elészor 1135-36-ban, amikor Volgai Bolgarorszagban jart, masodszor pedig 1150-ben,
amikor a volgai bolgarok teriiletén atutazva érkezett Kijevbe, s indult onnan tovabb Magyar-
orszag felé. A volgai bolgaroknal harom finnugor lakossagu teriiletr6l hallott: Viszarol,
Arurdl €s Jurardl. Viszu az orosz kronikakban szerepld vesz nép, a késobbi vepszék orszaga.
Aru is szerepel az orosz forrasokban Arfold néven. A csuvas ar sz6 ‘udmurt, ember’ jelentésii,
tehat Ard az udmurtok orszaga lehetett. Ma is létezik Arszk varosa Kazanytdl északra. Ez
hajdanaban a déli udmurtoknak volt a kézpontja. Abu-Hamid az els6 szerzd, aki hirt hoz errdl
a néprdl. A votjakok az orosz kronikékban csak a 14. szdzad masodik felében bukkannak f6l.
A. L. Mongajt Abu-Hamid al-Garnati miivéhez irt kommentarjaban az ar népet azonositja az
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Isztahrindl szerepld al-arszanija néppel. Ez azonban nem helytalld, a két forrasban két finn-
ugor néprol van szo: Aru orszaga az udmurtok f6ldjével azonos, mig az al-arszanija népnév a
mordvinok erza agat takarja. Jura orszaga azonos a mas forrdsokban szerepld Jugraval,
Jugriaval, tehat az obi-ugorok foldjével. Abu-Hamid al-Garnati idején Jugria még az Ural
hegység europai oldalan teriilt el, s csak a 14-16. szdzadi orosz behatolds nyoman telepiil at
eurdpai Jugridbol az obi-ugor lakossag zome Nyugat-Szibéridba, s ezidotdl fogva Jugria mar
egy ottani, Ob melléki teriiletet jelol.

A volgai bolgarok azon szokasa, hogy hadjaratokat inditanak a kdrnyezd népek ellen, s toliik
asszonyokat, gyermekeket rabolnak, mas forrasokbol is alatamaszthato. Torténeti bizonyi-
tékként szolgalhat Julianus, aki egy bolgar varosban taldlkozott az elsé Magna Hungariabol
szarmaz6 emberrel, egy magyar asszonnyal. Feltehetd, hogy ez az asszony is ilyen akcio
eredményeképpen €It a bolgarok kozott. Régészeti bizonyitékok is vannak finnugor ndk
jelenlétére Volgai Bolgarorszagban. A feltart volgai bolgar temetdk kozos jellegzetessége,
hogy a férfiak a hagyoményos sztyeppi lovaspasztor oltozéket €s felszerelést viselték, mig a
nék ¢€kszerei finnugor eredetiiek. (Pl. Bolsije Tarhaniban, 1. Les anciens Hongrois et les
ethnies voisines a I’est. Szerk. Erdélyi Istvan. Bp., 1977.)

Viszu, Ara és Jura orszagarol Abu-Hamid részben azt irja, amit mashonnan mar ismeriink:
beszamol a téli hossza éjszakakrol és a nyari hossz nappalokrol. ir a néma kereskedelemrdl,
amely Isztahritél és mas szerzoktdl is ismert. A finnugor teriiletek gazdagsdga prémes
allatokban ¢és a finnugorok prémexportja szintén tudott dolog. A méztermelés jelentdségérdl is
tudunk. Abu-Hamid hirei foként kereskedoktdl szadrmaznak, s ezért szerepel leirasdban
viszonylag sok tény a finnugorokkal folytatott kereskedelemrél. A csontok és a kardvasak
exportja mas forrasokban nem szerepel. Ezekbdl az alapanyagokbol Jard népe hidnyt
szenvedett. A kardokkal val6 kereskedelemhez hasonl6 hir fennmaradt az orosz dskronikaban:
Gyurjata Rogovics szolgaja mesélte, hogy a jugorokon tal €16 népek vastargyakért - késekért,
bardokért - prémeket adnak cserébe. Abu-Hamid leirasabol azonban azt is megtudjuk, hogy a
kardok balnavadédszatra kellenek. A balnavadaszat leirdsdban Abu-Hamidnal meseszerii
elemek is jelen vannak. Ilyen a kardok vizbedobalasa, amely valdjadban a kardokbol készitett
szigonyokkal val6 vadészat hire lehet. A leiras alapjan az is elképzelhetd, hogy nem vadasztak
rendszeresen balndkra, hanem csak az esetenként partra vetddott allatokat ejtették el.

Abu-Hamid leirasa a sitalpakrol pontos és targyszerti, sajat €élményeibdl taplalkozik. A si leirdsa
mas szerzoknél is szerepel, pl. al-Biruninal és Marvazinal is.

Bulgar vérosdban megfordultak emberek Viszii és Aru orszagdbol is. SzerzOnk ennek
leirdsaban is keveri a valdsagot a mesével. Egyrészt jellemzi a latogatok testi jegyeit,
ruhazatat, de azt is leirja, hogy megjelenésiikkel a hideget is elhozzak Volgai Bolgarorszagba.

A szlavok orszagarol is ir Abu-Hamid al-Garnati, nyilvan 1150-es utazasanak élményei alap-
jan. Torténete arrdl az erdei néprol, amely a nagy folyd mellett €, s 1d6rdl-idére boszorkanyait
a folyoba dobalja, A. L. Mongajt szerint a mordvinokra vonatkozik. A mordvinokra illik, hogy
a nagy folyo - a Volga és az Oka - mellett laknak, s szent fakat tisztelnek. A boszorkanyok
Osszegylijtése €s vizproba ald vetése azonban régi orosz babonds szokas. Al-Qazvini, aki
atvette Abu-Hamid informacioit, ezt a kozlést a szlavokra vonatkoztatja. Az erdei néprol Abu-
Héamid masok elbesz¢lésébdl értesiilt. Valosziniileg a hirben azért keverednek a mordvinokra
¢és az oroszokra vonatkoztathaté adatok, mert ekkoriban mar megindult tényleges keveredésiik
is, kiilondsen a mordvin teriiletek nyugati hataran, az Oka mellékén, ahonnan az oroszok
lassacskan teljesen kiszoritottdk a mordvinokat, muroma csoportjukat pedig asszimilaltak. A
mordvin napjainkra az egyik leginkabb szétszorodott finnugor néppé valt, az orosz jelenlét
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teriiletiikon szokasaikat, ¢letmodjukat nagyban atalakitotta. Ennek a folyamatnak meginduldsa
tilkkr6z6dik Abu-Hamid leirasaban.

A Tuhfat al-albab rovidebben foglalkozik a finnugorokkal, mint a Murib... . A leirasban név
szerint csak egy finnugor teriilet szerepel, Viszl orszaga. Emellett még a kardokkal folytatott
kereskedelem, és az 6ridsi hal husdnak megdézsmaldsa - vagyis a balnavadaszat - olvashat6
ebben a miiben.

Szovegkozlések, forditasok:

Murib...: Dubler, C. E.: Abu Hamid el Granadino y su relacion de viaje por tierras
Eurasiaticos. Madrid, 1953.

Tuhfat al-albab: Ferrand, G.: Le Tuhfat al-albab de Abu Hamid al-Andalusi al-Garnati
edité¢ d’aprés les MSS 2167, 2168, 2170 de la Bibliothéque Nationale et de MS d’alger.
JA, vol. CCVIL,, 1925, 1-148, 193-304.

A Murib... és a Tuhfat al-albab egylitt: Abu-Hamid al-Garnati utazasa Kelet- és Kozép-
Eurdpaban. 1131-1153. Kozzétette: O. G. Bolsakov és A. L. Mongajt. Bp., 1985. (eredeti
valtozata: Moszkva, 1971.)

Tanulmanyok, monografiak:

Bevezetés a magyar Ostorténet kutatasanak forrasaiba, I:2. Szerk. Hajdu P.-Krist6 Gy.-
Roéna-Tas A. Bp., 6.412.27 Abu Hamid. 1976. 226-227.

Abu-Hamid al-Garnati utazasa Kelet- ¢s Kozép-Europaban. 1131-1153. Kozzétette: O. G.
Bolsakov és A. L. Mongajt. Bp., 1985. (eredeti valtozata: Moszkva, 1971.) Eldsz6
(Mongajt), Abu-Hamid al-Garnati és miivei (Bolsakov), térténelmi kommentar (Mongajt),
jegyzetek a magyar kiadashoz (Czeglédy Karoly), bibliografiai roviditések (Bolsakov): 7-
28.,93-194.

A Murib an baab adzsaib al-Magrib finnugor vonatkozdsu részei

(A részletek O. G. Bolsakov és A. L. Mongajt miivének magyar kiadasabol valok, amelyben
Abu-Hamid miiveit arab eredetibdl forditotta [vanyi Tamas.)

Bulgar is nagy varos, az egész feny6fabol épiilt, a falai pedig tolgyfabol. A falon kiviil nagy-
szamu egy¢éb nép ¢él... A kirdly, amikor ilyen nagy a hideg, a hitetlenek elleni hadjaratra
szokott vonulni, rabul ejtve asszonyaikat, gyermekeiket, lanyaikat, és elkotozve lovaikat. (42-
43))

Bulgar varosa fennhatdsagot gyakorol egy Viszii nevil teriilet folott, amelynek lakosai
adoznak nekik. Ez a tartomany egyhavi jar6foldre fekszik toliik. Van egy masik [ad6zd]
tartomanyuk is, ezt Ara névvel illetik. Itt hddra, hermelinre és sziirke mokusra vadasznak. A
nappal arrafelé nyaron huszonkét ora hosszat tart. Toliik kertilnek ki a legkitiinbb mindségii
hodprémek. (45.)

Viszun tal teriil el a Jura néven ismert orszag, a Sotétség Tengere partjan. Naluk nyaron a
nappal olyan hosszu, hogy a kereskeddk szerint a nap negyven napig le sem bukik. Télen
viszont az ¢éjszaka hasonldan hosszu. A kereskeddk mesélik, hogy a Sotétség [foldje] kozel
teriil el, s Jurd népe rendszeresen bemegy a Sotétségbe, kandelabereket vive magukkal. Ott
egy hatalmas fahoz érnek, akkora, mint egy falu, rajta hatalmas allat, amelyr6l ugy mond;jak,
hogy madar. Mindenféle arucikkeket visznek magukkal, amelyeket aztan kiilon-kiilon letesz-
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nek, ismertetdjelekkel ellatva, majd hazatérnek. Kés6bb ujra visszamennek, s ott olyan
portékakat taldlnak, melyekre orszaguknak sziiksége szokott lenni. Minden ember talél
valamit a sajat portékaja mellett; ha megtetszik neki, hazaviszi; ha nem, ugy fogja a sajat
arujat €s otthagyja a masikat, anélkiil, hogy ezzel barkit megsértett volna. Azt azonban nem
tudjak, kik is azok, akikkel kereskednek. (47.)

Az itteni emberek az iszlam teriiletérol Zandzsanban, Abharban, Tabrizban és Iszfahanban
késziilt kardokat hoznak be, de markolat ¢és diszités nélkiil - csak a puszta vasakat, ahogyan
kikeriilnek a tlizbol... Az ilyen kardokat tudjak aztdn Jurdba szallitani. Jura népe nem
bocsatkozik habortkba, nincsenek is hatasallataik vagy egyéb négylabuik, csak oridsi faik és
vadonjaik, amelyekben sok méz van. Orszagukban sok a coboly, amelynek megeszik a husat.
A kereskedok elhozzak nekik a fent emlitett kardokat, valamint marhacsontot, juhcsontot, s
ellenértékként cobolyprémeket visznek el, s ebbdl [a kereskedelembdl] nagy haszonra tesznek
szert. (47-48.)

A korabban emlitett kardokat az iszldm birodalmabdl viszik a kereskeddk Bulgarba, nagy
hasznot huzva beldliik; aztdn a bolgarok tovabbviszik Viszba, ahol a hodborok vannak, majd
Viszi népe Jurdba széllitja, ahol cobolyprémért vasaroljak meg azokat, esetleg rabszolgakat
vagy rabnodket adnak értiik cserébe. Jurdban ugyanis minden embernek sziiksége van eszten-
donként egy [0j] kardra, amelyet aztan a sotétség tengerébe dob. Ha bedobtak a kardokat, Isten
kiild nekik egy hatalmas, hegy nagysagu halat, amelyet egy masik, még nala is nagyobb hal
ildoz, fol akarvan falni, mire a kisebb menekiil a nagyobb eldl, s egyre kozelebb keriil a
parthoz, mignem olyan kozel jut a szarazfoldhoz, hogy mar nem tud visszamenni a [nyilt]
tengerre, s igy ottmarad. Az 6t {ild6z6 nagyobb hal ezzel szemben nem tud eljutni hozza, s igy
visszatér a tengerbe. Ezutan Jard népe kis hajokon bemegy a tengerbe a halhoz, és htisdarabo-
kat kanyaritanak ki a hal oldaldbol, de az ezt meg sem érzi, és nem moccan. Hisabol
megtoltik hazaikat, felmasznak a hatara - olyan, mint egy hatalmas hegy. A hal pedig hossza
ideig ott marad nekik, mindig vagnak beldle egy-egy darab hust, s mindazok, akik bedobtak
egy kardot a tengerbe, kiveszik a résziiket beldle. Mihelyt azonban a tenger vizszintje meg-
emelkedik, a hal pedig konnyebb lesz, visszatér a tengerbe, de addigra mar szaz vagy annal is
tobbezer haz megtelt htisaval. (49.)

Azt mondjak: Jura népe, ha a fent emlitett kardokat nem dobja a vizbe és Isten nem hoz ki
nekik halat a tengerbdl, elpusztulna az éhségtdl. (50.)

A hozzéjuk vezetd utat hatalmas hotakaro fedi, ezért az emberek erre a célra készitett lapokat
tesznek a labaikra, melyeknek a hossza egy 6l, szélessége pedig arasznyi. Az eleje és a vége
kicsit felemelkedik a f61drél. mig a kozepén kiilon hely van a 1ab szamdra. Van rajta egy lyuk,
amelybe erds boéroveket rogzitenek, s ezeket erdsitik rd a labaikra. A két lapot, amelyekre
labaikat helyezik, hossz1, a lovak kantarjara emlékeztetd ovvel kotik dssze, amelynek a masik
végét a bal keziikben tartjak, mig a jobb kézben embernyi hosszisagu botot tartanak. A bot
alsé végén egy sok gyapjuval kitomott, gomb alakt ruhadarab van, amelyik az emberi fejhez
hasonlit, de nagyon konnyt. Erre a botra timaszkodnak a havon, majd hatrafelé 16kik a botot,
mint a tengerész teszi a csonakban [az evezdvel], s gyorsan haladnak eldre a havon. Ha ez az
eszk6z nem lenne, egyaltalan nem tudna senki arrafelé¢ kozlekedni, mivel a f6ldon levé ho
olyan, mint a homok - sohasem tapad 0ssze. (48.)

Viszu és Ara népének nem szabad nyaron bemennie Bulgar teriiletére, mert ha koziiliik belép
valaki, a legmelegebb idében is fagyos lesz a levegd €és a viz, mintha csak tél lenne, s
elpusztul az emberek vetése. Egyszer télen lattam egy csoport embert koziiliik Bulgarban.
Pirospozsgasak, vilagoskék szemiiek, hajuk mint a vaszon, fehérbe hajlik, s ebben a nagy
hidegben is csak konnyli vadszonruhdkban jarnak, bar van koztiik olyan is, aki a legkitiindbb
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cobolyprém bundat viseli, a sz0rds felével kifelé. Ecetszerli, savanyu arpalevet isznak, mert ez
felel meg forro vérmérsékletiiknek, s ez esik jol a hod- és sziirkemokus-hisra meg mézre,
amivel taplalkoznak. (50-51.)

A szlavok bator emberek. A bizanciakhoz hasonloan, a nesztoridnus keresztény vallasi
iranyzatot kovetik. Koriilottiik lakik egy erdei nép, melyben mindenki borotvalja a szakallat.
A nagy folyo mellett €élnek, s hodra vadasznak, amelyik ebben a folyoban ¢l. A kdvetkezot
meseélték roluk. Minden tizedik esztendoben megsokasodik naluk a boszorkanyok szama, s az
oreg boszorkdnyok megrontjak asszonyaikat. Ezért aztdn orszdgukban minden Gregasszonyt
Osszefogdosnak, megkotozik keziiket-labukat, s bedobjak dket a folydoba. Amelyikiik elmertil
a vizben azt [€letben] hagyjak, tudvan, hogy az nem [lehet] boszorkany. Amelyik azonban a
viz felszinén marad, azt tlizben megégetik. Hosszu 1d6t toltottem koztiik a karavannal.
Orszaguk biztonsagos. Az adot Bulgarnak fizetik, vallasuk nincs, az egyik fat imadjak, az
el6tt borulnak le. Igy értesiiltem attol, aki jol ismerte viszonyaikat. (54.)

A Tuhfat al-albab finnugor vonatkozasu részlete

(A részletek O. G. Bolsakov és A. L. Mongajt mlivének magyar kiadasabol valok, amelyben
Abu-Hamid miiveit arab eredetibdl forditotta Ivanyi Tamas.)

Bulgarbol a kereskedOk rendszeresen eljarnak a hitetlenek egyik tartomanyaba, melynek a
neve Visza. Innen kitlind hodbort hoznak, s cserébe olyan fényezetlen kardokat szallitanak,
melyeknek a pengéje Azerbajdzsanban késziilt... Ez az a kard, amire nekik sziikségiik van, s
ezekért adjak cserébe a hodprémeket.

Viszi népe aztan elviszi ezeket a kardokat egy, a sotétség orszagahoz kozeli tartomanyba,
amely a Fekete-tenger kozelében teriil el, s ott eladjak dket, cobolyprémekért cserébe. Azok
meg fogjak a kardpengéket, €s beledobjak a Fekete-tengerbe. A magassagos Isten erre kihoz
nekik egy hegy nagysagu halat a vizbdl, amelyet egy, még az elsénél is sokkal nagyobb hal
ildoz, hogy megegye. Az elsé hal menekiil, s kdzben a parthoz kozeli sekély vizbe keriil,
ahonnan mar nem tud visszaiszni. Akkor az emberek bemennek a halhoz hajéikkal, és
levagnak beldle egy darab hust. Ez igy megy honapokon keresztiil, amig csak meg nem toltik
hazaikat és raktdraikat végtelen mennyiségii felszeletelt és a napon kiszaritott hallal. El6-
fordul, hogy a tenger szintje megemelkedik, ¢és a hal vissza tud uszni a nyilt tengerre - de
addigra mar szazezer vagy még annal is tobb haz telis-tele lett a husaval. Ha a hal kicsi,
félnek, hogy esetleg sikoltozni fog, amikor belevagnak a csontjai kozé, s ilyenkor gyermekei-
ket €s asszonyaikat a tengertdl tavoli helyekre viszik, hogy ne hallhassédk a hal hangjat. (87-
88.)
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