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El6sz6

A torténettudomany irant érdekl6dd, de kivalt a torténészkutatd
gyakran szembesiil olyan személyiségek nevével, akikrél pontos
adatokat sem a torténelmi monografidkban, sem az eddig publikalt
genealogiai vagy életrajzi lexikonokban nem talal. Kiilonésen az
igazgatas terén, a levéltari kutatémunka soran gyakran kertilnek a
forrasokat feldolgozé elé szinte ismeretlen nevek. Olyanoké, akik a
maguk idejében, az adminisztraciéban jelentés szerepet jatszottak,
ha mindjart alarendelt beosztasokban is. Jelen munkalat célja az
ilyen névazonositasok és hataskor-tisztazasok elésegitése. A munka
sordn, tilnyomodan levéltari forrasokbol osszegytjtottik a magyar
kiralyi és a Magyarorszagon miikodott csaszari adminisztracié sze-
mélyi allomanyédnak neveit és funkciéit 1600 és 1700 kozott. Forra-
saink a kiralyi hatarozatok (Benignae Resolutiones Regiae), a ka-
marai pénztarkonyvek, a harmincadiigy fennmaradt iratanyaga
(Magyar Orszagos Levéltar, Kamarai Levéltar E 210, Miscellanea
Tricesimalia), a Szepesi Kamara és a Budai Kamarai Adminisztraci6
iratanyaga, tovabba kiillonbo6z6 6sszeirasok, és ahol lehetett, a pléba-
niai anyakonyvek adatai is, figyelembe véve a nyomtatasban megje-
lent vonatkozé szakirodalmat is. Az egyes adatok forrasara a Forrd-
sok cimii fejezet tartalmaz Gtmutatast.

A cél egyfeldl hivatalnoki palyaképek bemutatdsa, masfeldl a név-
anyagban valo lexikdlis tdjékoztatas. Az iratokban el6fordulé névva-
ridnsokra utalds tortént. Egyes személyekre csupan egy-egy adat
utal; lehetséges azonban, hogy késébbi kutatasok sordn, mas levélta-
ri forrasokb6l még Gjabb ismeretekre juthat a kutaté. Ezért hangsa-
lyozzuk, hogy bar munkank sokéves modszeres adatfeltarason épil
fel, tavolrél sem meritett ki minden fellelhetd levéltari forrast, mely
ilyen széles id6északnal aligha is lehetséges. Katalogusként késziilt
adattarunk eredményeit azonban, az idéfaktorra val6 tekintettel,
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kozzé kivanjuk tenni a 17. szazaddal foglalkozé kutatémunka elése-

gitése érdekében.

Kivanjuk, hogy e lexikalis 6sszeallitast a kutaték és az érdeklédék
haszonnal forgassak.

Roviditések

BEKK Budapesti Egyetemi Konyvtar Kézirattara
BKA Budai Kamarai Adminisztraci

LK Levéltari Kozlemények

MGSz Magyar Gazdasagtorténelmi Szemle

MK Magyar Kiralyi (Pozsonyi) Kamara

MKL Magyar Kamara Levéltara

MOL Magyar Orszagos Levéltar

OSZK Orszagos Széchényi Konyvtar

OSZKK Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara
SzK Szepesi Kamara

Irodalomjegyzék

Acsady 1894
Barath 1930
Dummerth 1968

Ember 1946

Fallenbiichl 1967

Fallenbuchl 1969

Acsady Ignac: A pozsonyi és szepesi kamarak
1565-1604. Bp., 1894

Barath Tibor: A magyar dllam adétigye. In:
Szazadok, 1930. 607-655., 697-737.
Diimmerth Dezsé: Pest varos tarsadalma
1686-1696. Bp., 1968.

Ember Gy6z6: Az Gjkori magyar kozigazgatas
torténete Mohdcstol a torok kitizéséig. Bp.,
1946

Fallenbiichl Zoltan: A Szepesi Kamara tisztvise-
161 a 17-18. szazadban. In: LK 38. évf. 1967.
193-236.

Fallenbiichl Zoltan: A Magyar Kamara tisztvise-
161 a 17. szazadban. In: LK 39. évf. 1969.
233-268.
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Fallenbiichl 1970

Fallenbiichl 1975

Fallenbiichl 1979

Fallenbiichl 1979a

Fallenbuchl 1983

Fallenbiichl 1988
Fallenbiichl 1994
Hajnik 1888
Hennyey 1926

Hetyéssy
1963-1972

Holl 1980
Kérészy 1916
Mayer 1911

Munkas 1899

Fallenbtichl Zoltan: A Magyar Kamara tisztvise-
161 a 18. szdzadban. In: LK 41. évf. 1970.
259-326.

Fallenbiichl Zoltan: A kiralyi hivatalnoksag 1ét-
szam- és szolgalati viszonyai a 17. szazadi Ma-
gyarorszagon. In: Torténeti statisztikai tanul-
manyok. 1. kot. Bp., 1975. 43-87.

Fallenbtichl Zoltan: A séiigy hivatalnoksaga
Magyarorszagon a 18. szazadban. In: LK 50.
évf. 1979. 225-290.

Fallenbtichl Zoltan: Az Gjkori dllamigazgatas
kezdetei Székesfehérvarott. In: Székesfehérvar
évszazadai. 4. 1688-1848. Székesfehérvar,
1979. 27-42.

Fallenbiichl Zoltan: Die Ofner
Kameraladministration ... /1683/ 1685-1709.
In: Die Verwaltung. Bd. 16. Heft. 4. 1983.
487-505.

Fallenbtichl Zoltan: Magyarorszag féméltésagai
1526-1848. Bp., 1988.

Fallenbtichl Zoltan: Magyarorszag f6ispanjai
1526-1848. Bp., 1994.

Hajnik Imre: Az 6r6kos f6ispansag a magyar
alkotmanytorténetben. Bp., 1888.

Hennyey Vilmos: A magyar posta torténete.
Bp., 1926.

Hetyéssy Istvan: Nyugatmagyarorszag kozépré-
tegeinek torténeti névsora 1450-1750. A-B. Bp.,
1963-1972. Gépirat. OSZKK Fol. Hung. 3223
Holl Béla: Ferenczffy Lérinc, egy magyar
konyvkiado a XVII. szazadban. Bp., 1980.
Kérészy Zoltan: Adalékok a magyar kamarai
pénziigyigazgatas torténetéhez. Bp., 1916.
Mayer, Theodor: Verwaltungsreform in Ungarn
nach der Tiurkenzeit. Wien-Leipzig, 1911.
Munkas Laszl6: Paar Péter és fiai mint pozso-
nyi postamesterek 1538-1613. In: MGSz 1899.
97-116.



10

Munkas 1911

Nagy 1857-1868

Nagy 1971
Palty 1937
Papp 1942
Péch 1884-1887

Péch 1967

Probszt 1958

Somogyi 1903
Szadeczky 1891
Szadeczky 1898

Szilagyi 1937

Taganyi 1897

Takats 1902

Takats 1903

Munkas Laszl6: A kir. Magyar Posta torténete
1528-1715. Bp., 1911.

Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel
és nemzedékrendi tablakkal. 1-12. kot. + pot-
kotet. Pest, 1857-1868.

Nagy Istvan: A Magyar Kamara 1686-1848.
Bp., 1971.

Palfy Ilona: A kamarai igazgatds bevezetése a
toroktdl visszafoglalt tertileteken. Bp., 1937.
Papp Laszl6: Eszterhazy Pal kancellariaja. In:
LK 45. évf. 1942. 310-344.

Péch Antal: Als6-Magyarorszag banyamiivelés-
ének torténete. 1-2. kot. Bp., 1884-1887.
Péch Antal: Als6-Magyarorszag banyamuvelés-
ének torténete. 3. kot. (Sajt6 ala rendezte
Kosary Domokos) Bp., 1967.

Probszt, Guinther: Das deutsche Element im
Personal der niederungarischen Bergstidte.
Minchen, 1958.

Somogyi Zsigmond: Magyarorszig f6ispanjai-
nak torténete. 1000-1903. Bp., 1903.
Szadeczky Lajos: A postaiigy fejlédésének tor-
ténete. 2. kiad. Bp., 1891.

Szadeczky Lajos: A Paar csalad postaszabadal-
ma In: MGSz 1898. 541-543.

Szilagyi Loérant: A kiralyi secretariusok intéz-
ménye €s az Gjkori magyar allam. In: Emlék-
kényv Domanovszky Sandor sziiletése hatvana-
dik forduldjanak tinnepére. Bp., 1937.
557-561.

Taganyi Karoly: A budai kamarai jészagkor-
manyz6sag hivatalai 1686-1698. In: MGSz
1897. 411-419.

Takats Sandor: A bécsi halkereskedék kivaltsa-
gal Magyarorszagban 1328-t6l 1714-ig. In:
MGSz 1902. 49-72.

Takats Sandor: A Magyar Kamara allapota
1627-1628-ban. In: MGSz 1903. 1-17.



Allami hivatalnoksig
a 17. szazadi Magyarorszagon

A Bizanci Birodalom 6sszezsugorodasa majd pusztuldsa kovetkezté-
ben a terjeszkedd torok hatalom a Balkan-félsziget orszagaiban a
torténetileg kialakult autochton teriileti hatalom képvisel6it, az ural-
kodoékat és a foldesturi nemességet elébb megosztotta, majd les6por-
te és tonkretette a gyér, kisszamu polgarsagot, az 6nkormanyzati elv
letéteményesét is. A Magyar Kiralysignal — az Archiregnumnal —
védelmet keresé orszdgok a 15. szaizadban egymasutian buktak el.
Tertiiletiikon az iszlam altal meghatarozott toérok birodalmi elven
felépiil6 autokracia és az azt kiszolgalé személyre sz616 katonai hi-
bérrendszer alakult ki, mely a még csak az alakulasban és 6ntudato-
sodasban 1év4 balkani népeket, nemzeteket hosszi évszazadokra
jogtalan rajava tette, allamisagukat megsziuntette. Ezek az orszagok
elvesztették fejedelmeiket, nemességiiket, polgarsagukat — és igy
természetszertileg sajat igazgatdsukat is. Bar a Magyar Kirdlysag,
amit tehetett, megtett az érdekiikben, de ereje egymagaban nem
volt elégséges a dinamikusan terjeszked, Azsidbol nagy ember-
utanpotlassal bird torok birodalom ellen. A nyugat keresztény orsza-
gok ugyan idejében felismerték a veszélyt, de a nikdpolyi csatat kove-
t6 vérengzés utian elvesztették kedviiket és batorsagukat a segitség-
nyudjtasra, mint ahogy ez Eustache Deschamps egykort balladajabél
is kittinik. {gy a Magyar Korona és orszigai magukra maradtak a
kiizdelemben. S6t, a harctér viszonylagos tavolsiga miatt maga a
magyar nemesség is, kivalt a fénemesség, alabecsiilte ezt a fenyegetd
bajt, mely 1étét is veszélyeztette. Még akkor sem ébredt ennek tuda-
tara, amikor mar a torok a kiralysag kozvetlen déli teriiletére 1épett,
hanem el volt foglalva a sajat belviszdlyaival. A 16. szizadban mar a
Magyarorszaggal szomszédos Németorszagban is koztudott volt a
veszély, ami ellen védekezni kell. Diirer rézkarca, ,a nagy agyu” a
korulotte settenkedd torokokkel mar utal erre a felismerésre és a ha-
difelszerelés sziikségességére.
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Az allamteriilet megvédése és a kormanyzat szerepe ebben a késé-
kozépkor és a koratjkor embere szamara sem volt kétes. Az sem volt
vitas, hogy — szemben a nyugati orszagok harcaival — itt nem egysze-
ri uralom-kiterjesztésrél van sz6, hanem a népesség és kultirdjanak
tovabbélésérsl. Azonban a nyugati orszagok mértékado korei gy
itélték, hogy a tertiletben, 1élekszamban és mtveltségben, tehervise-
16 képességben igen jelentds Magyar Kirdlysig egymaga is képes
lesz a torok veszély feltartoztatasara, amit csak Mohdacs cafolt meg
végérvényesen. A magyar tarsadalom azonban még ekkor sem dob-
bent teljesen a veszély nagysagdra és anarchidjara, a két uralkodé
kozti hanykolodasa végiil is az orszag kettéhasadasara, majd a torok
beékel6désére, és végul hosszii szazadokra a magyarsag szellemi,
politikai, gazdasagi bifurkaciéjara vezetett, melynek utéhatasai
napjainkig érzédnek. Isteni csoda ilyen koriilmények kozott, hogy
az orszag nem valt a balkani allamok péld4jara hédolt torok tarto-
mannya, a teljes szellemi és gazdasagi vikuum régiéjava.

A magyar dllamhatalomnak mindenesetre a kézépkor végén is
megvoltak a sarkalatos pillérei. Ezek: a kirdly személye; az egyhazi
hierarchia; a megyei szervezet, élén a kirdlynak felelSs f6ispannal és
az orszaggyulés torvényhozé szerepe. A térok veszély mindezeket el-
sopréssel fenyegette. A nyugat felé szalagga keskenyilt allamteriile-
ten is sikertilt azonban a négy pillértél hordozott uralmi rendet
fenntartani, noha a kiralyi hatalmat a rendek és f6ként az egyes f6-
urak egoizmusa, a hierarchiat a reformacio, a féispansagot a féne-
messég 6orokosodésre torekvése, az orszaggytilést pedig a hatarozat-
képtelenség vagy a végrehajtasképtelenség allandéan fenyegette.
Ilyen kortlmények kozott sziikségszert volt a kézépkorban mar
meglévé, kozvetleniil az uralkodotol fiiggs hivatalnoksdg megerdsi-
tése.

Bar a magyar nyelviiséget és a rendi alkotmanyt az orszag keleti
fele — mely Erdélyi Fejedelemséggé alakult — jobban képviselte, s igy
a népnemzeti-demokratikus gondolkodasua 19. és 20. szdzadi torté-
netirasnak kedvesebb, mint a tekintélyelvvel kormanyzott kiralyi
Magyarorszag, nem vitas, hogy a magyar allamisag hagyomanyét és
szerkezetét ez utébbi tartotta fenn, akkor is, ha uralkodéja abbél a
németnyelvii Habsburg-hazbdél kerilt ki, amely a csaszari koronat is
viselte. A kortarsak is tudtak, hogy Magyarorszag a dinasztiaval szo-
rosan, szinte életre-haldlra dssze van ndve.
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A magyar allamhivatalnoksag fejlesztését — a torok veszély miatt
megnétt feladatok kovetkeztében — mar I. Ferdinand elkezdte. A 17.
szazadi szervezetet lényegében mar 6 alakitotta ki. Kilénosen a
pénziigyigazgatasra volt gondja, a Pozsonyi és a Szepesi Kamarak
dikaszteridlis jellegiiket mar ekkor elnyerték. A témaval e sorok ir6-
ja egy korabbi tanulmanydban mar foglalkozott; az idékézben el6-
keriilt adatok a konklizidkat nem maédositjak lényegesen, de a ké-
pet szinesebbé teszik.'

Az orszag politikai igazgatasat a kirdly mellett az dltalanos euro-
pai szokas szerint — igy Magyarorszagon is — a kancellar és a kiralyi
titkar alatt m(ikodé hivatal intézte. Ellentétben mas eurdpai orsza-
gokkal, a kozépkori kiralyi 6 méltésagvisel6k Magyarorszagon nem
fejlesztettek ki maguk kortl hivatalokat; a nddornak, az orszagbiré-
nak és a horvat bannak a kancellaridja mindig maganhivatal maradt
és nem valt a kiralyi igazgatas részévé.” Sokkal fontosabb szerepet
jatszott viszont itt a kiralyi regalegazdalkodas szervezete, mert ez
nemcsak az udvar és a reprezentacid, valamint az alkalomszert hadvi-
selés, hanem az orszag helyzete kovetkeztében az dllandé rendszeres
honvédelem (varépités, karbantartas, felszerelés, hadellatas) kotott-
ségeirdl is kénytelen volt gondoskodni. Ennek a hivatalnoksagnak a
jelentésége a 17. szdzadi magyar igazgatas egyik lényeges adottsdga
volt, s maradt is a szdzad végéig, mégpedig fokoz6dd mértékben.

Magyarorszagon a f6kancellarok, kancelldrok, alkancellarok a 17.
szazad egész folyaman mindvégig egyhaziak, érsekek és piispokok.
A kiralyi titkarok vildgiak. Altalaban nincsen tobb egyszerre egy tit-
karnal. A Franciaorszagban végbement specializacié szakteriiletek
szerint a kirdlyi titkdroknal Magyarorszdgon nem tortént meg. De
erre, a hazai adottsagok mellett sem sziikség, sem lehetéség nem
volt. A titkarok — jelent6s kulturalis és politikai személyek — elsésor-
ban egyhazi és katonai tigyek végrehajtoi, koziliik killonosen kivalt
Ferenczfty Lérinc, a szazad elsé felében, aki irodalmi tevékenységet
is folytatott.” Kancelldria, dikasztériumként csak a szdzad végén,

! Fallenbiichl 1975. Ld. még: Ember 1946; A pénziigyigazgatds torténetére vonatkozo-
lag: Acsady 1894; A hivatalnoksdgra vonatkozilag: Fallenbiichl 1967, Fallenbiichl 1969,
Fallenbiichl 1970; A 17. szdzad végi séiigyre vonatkozéan: Fallenbtchl 1979; 4 17. szdza-
di kamarai mitkodésre még: Kérészy 1916, és —a szdzadvégre vonatkozéan — Nagy 1971.

f Papp 1942

? Szilagyi 1937, Holl 1980.
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1690-ben alakult meg; személyzete altalaban mar évek 6ta a kancel-
lar koral tevékenykedSkbél toborzédott. Mindemellett a Kirdlyi
Kancellaria a 17. szazad végéig igen kis 1étszamu hivatal maradt, s ez
csak a 18. szazad masodik felében viltozott meg."

A kiralyi tanacs kozépkori intézménye a 16. szdzad elején egy id6-
re 4j tartalmat kapott, de aztan jelentdségét vesztette és éppena 17.
szazad elején keriilt Gjjaszervezésre. A Magyar Kiralyi Tanacs ekkor
f6leg egyhaziakbol és néhany, hadi pélyan kittint magnificus domi-
nusbdl tevédik ssze. Egyesek £6 orszagos méltdsaguk cimén keriil-
nek be, mint a nador vagy az orszagbiré.” Az 1598. 4prilis 16-an ki-
nevezett hét tanacsos nagy része azonban az 1610. évben mar nem
élt. A szazad folyaman a kiralyi tandcs Gjjaélesztése nem jart sikerrel,
és bar folyamatosan neveztek ki az uralkodék tanacsosokat, ezek in-
kabb cimek voltak, mintsem reélis funkcidk, nem egy esetben korab-
ban folytatott politikai szereplés jutalmaul szolgaltak. Kirdlyi tana-
csosok realis hatdskorrel a szazad végén 1690-ben, a Kancellaria
dikasztériumma szervezédése idején jelentek csak meg; kozbil a
Gubernium Regium mulandé és az orszag alkotmanyaban sem gyo-
kerez6 intézmény maradt. Tanacsosok voltak viszont valésagos ha-
taskorrel a pénziigyigazgatds szerveinél, a kamardknal, de ezek a
politikai életben csak ritkdn jatszhattak szerepet.

A teriileti igazgatas vezet$ személyei lettek volna — ha funkci6juk-
nak megfeleléen mikoédnek — a megyék f8ispanjai. A 17. szazadban
azonban, minthogy rendi érdekeik nem estek egybe az uralkodéi
szandékkal, a féispanok csak ritkan feleltek meg kormanyzati funk-
ci6éiknak. Nagyrésziik varaiba zarkézva, familiarisaibol udvart, aulat
gyljtve maga koriil, tobbé-kevésbé részt vesz birtokainak védelmi
funkciéjaban, de inkdbb arra torekszik, hogy féispansagat csaladja-
ban 6rokletessé tegye, a commissio jellegi megbizatasat officiumma,
tulajdonna valtoztassa 4t. Ez a helyzet azonban az 1630-as évektdl,
de még inkabb a szazad kozepétdl kezdve némileg médosul. A féne-
mesi csalddok rekatolizaci6javal parhuzamosan elzarkézé vagy oly-
kor ellenzéki szerepiik aldbbhagy, az uralkodé torekvése iranyaban
megértébbé, lojalisabba valik; viszont poziciéjukat a fent emlitett
modon stabilizdlni igyekszenek.’

*MOL Magyar Kir. Kancellaria Levéltdra, A 78 Status Cancellariae 1690-1783.

° Fallenbiichl 1988, 27-28., 96-101.
® Fallenbiichl 1994, 9-11.
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A legfontosabb kirdlyi hivatal a 17. szazadi Magyarorszdgon a Ki-
ralyi Kamara (Camera Regia Hungarica), mely a kirdly jovedelmeit
kezeli. Az orszagteriilet sajatos alakja miatt, mely keskeny savhoz ha-
sonld, nem egyetlen kézpont alakult mar a 16. szazadban, hanem
ketts: az egyik a provizérikus kiralyi székhelyen, az orszaggytlések
legtobbjének is szinhelyén, Pozsonyban, a masik Kassan. Ennek oka
nemcsak a viszonylag nagy tavolsag Pozsonytdl és még inkabb az
uralkodé dllandé székhelyétdl, BécstSl, hanem egy sajatos védelmi
funkcié is, mely megkoveteli, hogy a gazdasagigazgatasi dontéseket
kozvetleniil lehessen megtenni. Az északkeleti orszagrész ugyanis a
kirdlyi hatalom részére kettds veszélyzona: egyfelél a torok miatt,
masfeldl az erdélyi fejedelemség miatt is, melyhez az orszagrész la-
kossaganak jelentds része vonzédik. Ennek a tertiletnek egész jove-
delem-begytijtését a Szepesi Kamara végezte és azt — a fennmaradt
pénztarkonyvekbdl kittinéen — legnagyobbrészt a védelmi sziikség-
letek fedezésére forditotta.

A Pozsonyi vagy Magyar és a Szepesi Kamara vagy Szepesi (Kas-
sai) Kamarai Adminisztraci6 kozt a 17. szdzadon at bizonyos hatds-
kori atfedés fennallott; és a Magyar Kamara jogilag felettes szerve
volt a Szepesinek, de az ut6bbi, éppen exponalt helyzete miatt, leg-
gyakrabban csaknem autoném médon doénthetett, csupan a Bécsi
Udvari Kamaraval (Wiener Hofkammer, Osterreichische Hofkam-
mer) kellett tevékenységét egyeztetnie. Ez utébbi elvben ugyan a
Magyar Kamaraval csak levelezé viszonyban van, jogilag melléren-
delt, de ténylegesen a Magyar Kamarat és még inkdbb a Szepesi
Kamarat alarendeltjének tekinti. Mindez a személyi allomanyra
messzemenden kihatott.

A Pozsonyi Kamara — paradox médon — kisebb szubaltern hivatali
apparatussal miikodott, mint a Szepesi. Alatta csupan néhény, féleg
pozsonyi szerv miikodott valamint a harmincadhivatalok hal6zata és
ez fizette az orszag nyugati részén 1évé néhany postavonal tisztvise-
16it is; birtokigazgatasi hivatala kevés és rovidéletii. Ezzel szemben a
Szepesi Kamara alatt nemcsak birtokigazgatds, de szdmos katonai
hivatal is mikodott: hadiszertarak, hadiirnoksdgok valamint banya-
és pénzverdhivatalok.

A 17. szazad folyamén a Pozsonyi Kamarandl kb. 300, a Szepesi
Kamaranal 224 hivatalvisel6 mtikodése ismeretes. Az évszazad fo-
lyaman Pozsonyban a hivatal létszama 22-rél 60 fére emelkedett —
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tehat mintegy meghiromszorozédott — addig Kassan 21-rél csak 34
fére, tehat korulbeliil egyharmaddal nétt. A Pozsonyi Kamara nove-
kedése tehat gyorsabb volt. Még szembettinébb a hivatali apparatu-
sokon beliil a tandcsosok szimanak novekedése. Pozsonyban ez egy
évszazad alatt 4-rél 28-ra emelkedett — tehdt meghétszerezédott —
addig Kassan 4-rél csak 8-ra emelkedett, azaz megkétszerezédott.
Igaz azonban, hogy ez a nagyaranyt eltolédés a 17. szdzad utolsé két
évtizedében ment végbe, amikor a Pozsonyi Kamara szerepe és tevé-
kenysége nagyon megnétt. Pozsonyban a tanacsosok valdsagos inf-
laci6jardl lehet beszélni, mert mig ezek a szazad elején ott az egész
tisztvisel6kar egyotodét tették ki, addig a szazad végén az 6sszéllo-
manynak mar csaknem a felét; Kassan. viszont az arany az egy6tod-
nél maradt, s6t, még ennél is kevesebbre csokkent. A hivatalnokok
atlagos szolgalati ideje Pozsonyban 8,5 év volt, Kassan csak 4,9 év,
tehat a kassai kozpont tisztvisel6inek mobilitasa nagyobb volt, mint
a pozsonyié. A 17. szazad utolsé évtizedében kezdd tisztviselSk dtla-
gos szolgalati id6tartama azonban mar 12,1 Pozsonyban és 7,0 esz-
tend$ Kassan, tehdt a stabilitdis mindkét kamarandl a szazad vége
felé jelentésen novekedett, noha az idészak a haborus allapot és a
zavarok miatt éppenséggel nem kedvezett a stabilitasnak.”

Az el6lépési lehetdség a differencialt, hierarchikusan feléptil hi-
vatalszervezetekben nem volt egyforma. Az frnokok koziil Pozsony-
ban az egész évszazad alatt mindossze 8 érte el a tandcsosi rangot, de
Kassan senki sem. Az el6lépés tobbnyire szimvevésegédig, iktatéig
terjedhetett, vagy pedig — leggyakrabban — egy harmincadhivatal
betoltésével fejezédhetett be. Kassan kiilondsen sok olyan irnok mu-
kodott, akirdl csak egyetlen adat ismeretes, a hivatalba 1épés id6-
pontja. Valészintileg hamar otthagytak a kamara irodai irépultjat.

Mindkét hivatali kozpontban miikodott az iroda mellett szamve-
vOség is, tovabbd pénztar — az utobbi kettd rendszerint szervezetileg
osszefonddva. A pénztarnokok dllasa kiilonosen fontos, tekintélyiik
nagy, tobbnyire vagyonos nemesemberek. Az alsobb hivatalnoki kar
is jorészt nemesekbdl toborzédik, de a hivatalvisel6k kozt polgari
szarmazasuak is vannak, kiillonosen a szamvevségnél. A varmegyék
és a szabad kiralyi varosok tisztvisel6karabol gyakran keriilnek egye-
sek a kamardkhoz, kirdly szolgalatba. Ez el6lépést jelent a szamukra.

7 Fallenbiichl 1975, 58.
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A kamarak személyi utanpétlasukat rendszerint a hataskorik alatt
all6 teriiletrdl kaptak. Idegenek a 17. szazadban inkabb csak egy-
egy vezetéallasban, a tanacsosok kozt jelennek meg, az 1670-es évek
6ta; az elnok (praefectus) vagy az igazgaté (director) azonban Po-
zsonyban mindig hazabeli, magyar nemes, Kassan viszont a 70-es
évek 6ta gyakran Bécsbdl killdott német. Meg kell jegyezni, hogy a
német nevtiek is gyakran hazaiak, magyarok. Szarmazdsra nézve a
két kamara tisztvisel¢kara az egész 17. szazadban legnagyobbrészt
magyar. Prominens hivatalnokokban bévelkedett a Pozsonyi Kama-
ra: Senkviczy Matyas, Lethenyey Imre, Walticher Markus, Szentbe-
nedeky Markus, a szdzad végén Varady Laszl6 stir(in szerepelnek a
kamarai jegyz6konyvekben és az iratanyagban. Tébbgeneraciés hiva-
talnok-familidk is keletkeztek, kiilondsen a szazad masodik felében.
A Partinger, Ordédy, Franck, Bornemisza, Mednyanszky, Angranyi,
Borsiczky, Csernyanszky, Pongracz, Thamasfalvay, Péterffy csala-
dok nemzedékeken keresztiil szolgaltdk a kamarat. Kassan, féleg a
magasabb allasokban ilyen tobb volt a szazad elsé felében: Hoff-
mann, Usz, Tassy, Bélavary, Nebest, Holl6 — de aztin a szizad maso-
dik felében a tobbgenerdcids hivatalnok-csaladok megritkultak; az
irodai személyzet folyvast valtozott, és csak a 18. szazad elején, a Ra-
koczi-id6szak utdn alakultak ismét tisztvisel6-dinasztiak. De a Sze-
pesi Kamardnak is volt néhany jellegzetes személyisége: Raisz Janos,
Pasztohy Mihaly, Pottornyay Boldizsar, késébb Klobusiczky Gaspar
és Gundelfinger Janos, a Szepesi Kamara historia domus-anak egyik
krénikasa és a hossza szolgalatt, Thokolytél Lengyelorszagba tizott
Holl6 Zsigmond. Egyik kamara sem sz(ikolkodott markans tisztvise-
16-egyéniségekben.

A szazad utolsé két évtizedében, de kiilonosen 1690 utdn nagyon
jellemzé mindkét kamara kézpontjaban a kiilfldi tanacsosok térfog-
laldsa. Ezek a Lip6t kirdly altal megval6sitott abszolutizmus képvisel6i
voltak, de a hivatalszervezetekbe mint szakértSket, vagy killonosen
érdemes embereket helyezték el 6ket. Koziliik killonosen kiemelke-
dé volt Schroder Vilmos baré, a kameralizmus egyik markans, egyé-
nisége, aki Thiiringiabdl szarmazott at Magyarorszagra, ahol azon-
ban rovidesen, miel6tt még elképzeléseit megvaldsithatta volna,
meghalt.

A kamarakozpontok tisztviseldinek palyafutasa elég jol rekonstru-
alhat6. Eletkorukra, élettartamukra azonban kevesebb adattal ren-
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delkeziink, de a szolgalat kezdetébdl és annak tartamabdél lehet bizo-
nyos kovetkeztetéseket levonni. Igy megéllapithaté volt, hogy éltala-
ban még az irnokok koézt is — Pozsonyban legalabbis — tobbségben
voltak, akik megérték a 40 évet, egyotodiik pedig még a 60 évet is,
ami e kor embereinek atlagéletkorat tekintve eléggé magasnak
mondhato, hiszen ekkoron a 30 évet alig haladta meg az élettartam.
Az élettartam egyébként osszefiiggésben 4llt az elémenetellel is. Mi-
nél tovabb élt valaki, annal nagyobb volt a kildtasa a hivatali el6me-
netelre s igy nem csodalhaté, ha a tanacsosok kozt sok volt az idés
ember.

A tandcsosok helyzete anyagilag is sokkal kedvezsbb volt, mint a
tobbi hivatalnoké. Mig az irnokok fizetése az egész évszazadon ke-
resztiil valtozatlan maradt, a tandcsosoké jelentésen emelkedett, és
ezen kiviil még kilonféle kegyadomanyokban is részesiiltek. Nem
véletlen, hogy a konziliariusok jovedelmének fokozédasa egyenes
aranyban allt az idegen tanacsbeliek szamanak és stlyanak gyors no-
vekedésével a szdazad két utolso évtizedében, de féképpen 1690
utan. A tandcsosok kozt ekkorra a valédi magyarok szama az dsszes-
nek felére csokkent, mig az alsébb allasok, kisebb jovedelemmel,
megmaradtak a hazaiak kezén. Ott az idegen elem behatoldsa mind-
végig csak igen korlatozott maradt, mig a vezetd, tanacsosi dllasokba
olyanok is keriiltek — mint példaul a vallon Messin Janos-Richard —
akik még az indigendtust sem szerezték meg.

A kamarai kézpontok mellett a legnagyobb létszimu hivatalok a
harmincadallomdsok voltak a 17. szazadban. A harmincadvam keze-
1ésén kiviil néha — bar ez nem tartozott szorosan vett hataskoriikbe —
mint kirdlyi hivatalnokok, gyakran politikai feladatokat is ellattak,
ellendérzé és szabalyozoé tevékenységet is folytattak, mindig a felettes
kamarai kozpont intenciéinak megfeleléen. A harmincadallomasok
tisztvisel6i, a harmincadosok és ellendreik kinevezett kirdlyi hivatal-
nokok voltak, de gyakran nem maguk, hanem alkalmazottaik, deak-
jaik Gtjan lattak el a napi teendéket. A kamara kettds szerkezetének
megfelel6en, az allomdsok is megoszlottak Pozsony és Kassa, a Ma-
gyar és a Szepesi Kamara hatdskorében. A 17. szazad folyaman az
allomasok szdma valtozott, mind Pozsony, mind Kassa alatt. A Po-
zsonyi Kamara alatt 1600-1700 kozt a harmincadhivatalok szama
16-rél 55-re nétt: 1650-ben mar 53 volt. A Szepesi Kamara alatt is
tortént novekedés 20-r61 27-re: a szazad eleje és kozepe kozt az allo-
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masok szamaban nem volt valtozas. Voltak stabil hivatalok és voltak,
melyek csak egy-két évig alltak fenn. Pozsony alatt a szazad folya-
man 6sszesen 81 helységben volt vimhivatal, Kassa alatt 32 helyen.
A harmincadosok és ellenéreik szama Pozsony alatt 1600-ban még
18 ismert személy, 1650-ben 62, 1700-ban 71. Ugyanezek szama
Kassa alatt 25 — 25 — 30. A harmincadosok és harmincadellenérok
szama tehat Pozsony alatt csaknem négyszeresére nétt; mig Kassa
alatt alig novekedett. Osszességében azonban a harmincadhivatal-
nokok szama 43-r6l 101-re, tehat tébb mint kétszeresére nétt. Eb-
ben a visszafoglalt tertiletek dllomasai és azoknak személyzete nin-
csen benne.”

A harmincadvam tisztvisel6inek szimat azonban messze feliilmal-
ta jelent6ségiik. A legtobb helyen 6k képviselték a kozponti, kiralyi
hatalmat és olykor, hat4skoriikben, a kérnyék f6nemesi birtokosai-
val is szembeszalltak, ami természetesen nem novelte népszertiségii-
ket a magyar nemesség korében, noha legnagyobbrészt 6k maguk is
ebbdl a réteghdél szarmaztak. A hivatalviselés egyik feltétele azon-
ban, mar a 16. szdzadban is az volt, hogy elszamolas-kotelezettsé-
gitkben nem hivatkozhattak nemesi eléjogaikra, és birtokukkal is fe-
leltek a munkassdguk idején a kincstart ért esetleges karokért.
A ,non obstante praerogativa nobilitari” formulat a hivatali eskiinél,
a kotelezettségvallalasban mar 1569-ben is vallalniok kellett, s ez
szerepel a 17. szazad kozepérél fennmaradt irasos hivatali eskiitéte-
lekben is. Azt is el kellett ismerniok, hogy megbizatasuk ,durante
Suae Maiestatis bene placito”, tehat kiralyi commissio, az uralkodé
tetszésétdl tigg, nem officium, tehat nem tulajdonosai allasuknak.’
A 16. szazadban koételezettségvallalasuk azonban még nem olyan ko-
moly, mint egy évszdzaddal késébb. Ekkor , hitemre, becsiiletemre,
emberségemre” (ad fidem, honorem et humanitatem meam) for-
mulaval igéri a harmincados a becsiiletes tevékenységet, de a 17.
szazadban, mar a Szentharomsagra kell megeskiidnie, olyan médon
azonban, hogy azt mind katolikus, mind protestans tisztségviseld le-
tehette; nem volt konfesszionalis jellege az eskiinek, mert Sztiz Ma-
ria és a szentek altalaban nem voltak benne emlitve, csupan egyes

® Fallenbiichl 1975, 67.
9 MOL, MKL E 210. Miscellanea. Tricesimalia, 97. csomé, Verbé, Varboy Gyorgy
igérvénye, Pozsony 1569. jalius 14.
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esetekben. Szigoritas volt az is, hogy néha ,szabadsagomat, ne-
mességemet lekotom” vagy ,nemesi kivaltsigomrol lemondok”
(nobilitarem praerogativam renuncio) formulat ir ala a harminca-
dos. A szigoritas okat abban kell latnunk, hogy a harmincadosok,
mint pénzkezeléssel megbizott tisztvisel6k, nagy kisértésnek voltak
kitéve abban, hogy ne a kincstar, hanem a maguk hasznat nézzék.
Orszagh Krist6f mar a 16. szazad derekan hangot ad ennek. Szerin-
te a harmincadosok gyakran visszaélnek hivatalukkal: kolesont ad-
nak kamatra, helyettesekkel dolgoznak, és igy nem ellendrzik kells-
en a vamot, s végill szolgalatuk folyaman néhany év alatt megvagyo-
nosodnak."” Bar Orsziagh vidjai nem voltak alaptalanok, mégis a
harmincadosok zome tisztességesen litta el feladatit, és a 17. szi-
zadban az ellenérzés is javult." A befizetési hatralékok — melyek
gyakran az ozvegyeiket sgjtottdk — arra engednek kovetkeztetni,
hogy a keresked6k is gyakran éltek vissza a harmincadosok bizalméa-
val, ugyanis ezek az élrujuk értékesitéséig meghitelezett vam kifize-
tését nem teljesitett€k, amire gyakran volt példa s ez nehezitette a
vamtisztvisel6k munkajat Igy ezek inkorrektség nélkiil is, sét sok-
szor éppen josziviiségiik és elnézésiik miatt kertilhettek nehéz hely-
zetbe.

A harmincadosoknak az orszag torvényei értelmében hazai ne-
mesembereknek kellett volna lenniok. A szizad elsé kétharmada-
ban ezt rendszerint be is tartottak, a szazad végén mar nem mindig.
Az idegen sziiletésti harmincadosok szima azonban a 17. szazadban
viszonylag csekély volt, és jobbara az orszdg nyugati hatarvamallo-
masaira szoritkozott. A harmincadosok helyettesei kozt azonban
voltak nem-nemesek és nem-magyarok is. Ezek azonban nem az
uralkodéval, hanem a harmincadossal alltak jogviszonyban.

A harmincadosok fizetése igen eltérd, rendszerint az allomas
nagysagaval és jovedelmezéségével dllt aranyban. A harmincadosok
néha nem fizetést, hanem részesedést kaptak a bevételbdl — ezzel

" Uo. 92. csomé, Nr. 122. Pestien (Pbstyén) Keltezetlen, de kétségteleniil 1567
elottl mert Orszagh Krist6f ez évben mar meghalt.

' A Kamara 4ltaldban bizottségot kiildott ki idérél-idére, nemesak az elszamola-
sok ellendrzésére, de helyszini szemlére is. Ilyen volt pl. az 1686. januar 19-én, kirdlyi
hatarozattal elrendelt feluilvizsgalat, amikor Sirchich Gaspar tandcsost és Varady
Laszl6 alszamvevémestert kiildték ki. MOL MKL E 21, Benignae Resolutiones, Liber
Resolutionum 18, 372. fol.
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éberségiiket és szorgalmukat kivanta fokozni a kamara — de altala-
ban 2-300 forint koriili fix fizetésben részesiiltek, viszont kauciot ki-
vantak téluk. A kauciékotelezettség nem az allasvasarlas egy forma-
ja: a kaucié ugyanis a tisztvisel tulajdona maradt, csupan a szolga-
latbdl val6 megvalaskor, végleges elszamolas alkalmaval vontak le
beléle a kincstar hianyat, ha volt ilyen. Az elszimoladsok azt mutat-
jak, kiilonosen Lethenyey Imre pozsonyi kamarai alszamvevé 1638
marciusaban készitett kimutatasa titkrozi, hogy ekkor nem keve-
sebb, mint 21 harmincadosnak volt az utolsé két-harom évrél tébb
vagy kevesebb hdtraléka.” A hétralékok néha egy évi fizetésiiket is
elérték. Hasonl6 volt a helyzet a Szepesi Kamaranal is.

A harmincadvam tisztvisel6inél gyakran kiilonleges kovetelmé-
nyek is meriiltek fel. Igy példaul 1633. januar 10-én a Dunatél
északra 1évs, Pozsony alatti harmincadosoknak, ellenéreiknek, és
alkalmazottaiknak fegyveresen, lustran, hadiszemlén kellett megje-
lenniok. Errél Walticher Markus kamarai fogalmazé készitett kimu-
tatdst.”

A harmincadtisztvisel6k életformdja mindenesetre a jobb moda
nemesekéhez kozelitett. A Szepesi Kamara ald tartozé Holl6 Zsig-
mond sztropkéi harmincados ellen 1642-ben inditott vizsgalat al-
kalmaval Egri Matyas csércsi harmincados igy ad hangot — mintegy
ismételve Orszagh egy évszazaddal elgbbi gyanusitasat — kételyének
Holl6 vagyonosodasa tekintetében: ,,en nem tudom, sem nem lat-
tam, hanem gondoltam sokszor magamban, honnet vagion az a beg
koltsegh és feinen val6 lakas. Holott keves joszagok vagion talan az
e6 Folsegiebdl telik.”"* Mint a tantvallomasbdl is kittinik, a harmin-
cadosoknak csak egy része €lt igy, ,,rangszertien”, de tobbnyire, mint
az eset is mutatja, pretenzidira rafizetve. Az eset egyébként nem be-
folyasolta hatranyosan Holl6 Zsigmond késébbi karrierjét, mivel az
udvar torekvéseinek hii szolgalatiban még a Szepesi Kamara tana-
csosai soraba is bekertlt.

A harmincadhivatalok és a betolté tisztviselSk tigyeivel az orszag-
gytlések is foglalkoztak. Rendi kovetelésre az 1608. évi koronazas
elétti 10. torvénycikk a tobbi hivatal magyarokkal, hazabeliekkel,

]? MOL, MKL E 210 Miscellanea. Tricesimalia 100. csomo, 179-181. fol.
" Uo. 157-159. fol.
" Uo. 328. fol.
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vagy Dalmat-, Horvat-, Szlavonorszagbeliekkel valé betoltése mel-
lett a harmincadosokat is kiemeli; ezeknek is magyaroknak kellett
lenniok.” II. Ferdindnd kiilonosen sokat foglalkozott a harminca-
dok jo6 betoltésének kérdésével. Ebben az idében a magyarévari
fé6harmincad a bécsi Udvari Kamara ala volt rendelve, s betdltésénél
nem-hazabeliek is szamitasba jottek. A rendek mindenkor a rein-
korporalds mellett voltak, s altalaban 6hajtottak a harmincadhiva-
talok szdmanak, csokkentését és a bor- és marhakivitel terén is
konnyitéseket szerettek volna elérni." Olykor a bécsi Udvari Kama-
ra hivatalnokai kozt is tdimogatdkra taldltak.17 A harmincadosok
viszont sajat szerepiik fontossdgat hangsulyoztak, és igyekeztek
fiokharmincadallomasokat, kertil6ket szervezni a hatékonyabb el-
lenérzés érdekében. '

A harmincadosok, sajat érdekeik figyelembevétele mellett is, ipar-
kodtak feladatuknak j6l megfelelni, érdemeket szerezni. A harmin-
cadossag szamos kamarai irnoknak jelentett elémenetelt, akik a koz-
pontokban nem érvényesiilhettek. Igy tehettek szert legalabbis helyi
poziciora. Mégis, a nagy probatétel idején, 1683-ban, sokan koziiliik
meginogtak az uralkodé irdnti hiiségben. Egy 1683 végén megejtett
vizsgalat szerint ugyanis 55 észak-nyugat- és nyugat-magyarorszagi
harmincadtisztvisel$ koziil 11, kereken egyotodrész, a Bécs elleni
torok invazié napjaiban minden kényszer nélkiil, tovabbi 9 pedig
kényszer hatasara feleskiidott Thokolyre, s csupan egy harcolt fegy-
veresen a torok és Thokoly ellen. A tobbiek bujkaltak, elmenekiil-
tek, vagy allasukat vesztették a rovid kuruc uralom alatt. Ketten
meghaltak — valdszintileg megélték Sket a torokok. Minddssze he-

' Magyar Térvénytar. 1607-1657. évi torvényczikkek. Bp. 1900. Korondzas elétti
hitlevél, 10. artikulus.

' Miér az 1546. évi 52. torvénycikk is intézkedett a feleslegesnek talalt harmincad-
hivatalok megsziintetésérdl. Ez azonban nem volt keresztiilvihetd, és mind a hivata-
lok, mind a hivatalnokok szdma vizsgalt korszakunkban ndétt.

'7 Falnbichl (Fallenbiichl) Michael, bécsi csdszari vamtiszt beadvanya az Udvari
Kamardhoz, a sopronvidéki magyar borok Csehorszagba valé kivitelének engedélye-
zése targyaban. 1653. december 20. Hofkammerarchiv Wien, Hoffinanz, rote Nr.
336, 3. Janner 1654.

' Pfofferth Elias Bruck an der Leithai harmincados beadvanyai a Magyar Kir. Ka-
marahoz az 1691-1693. évekbsl. MOL MKL E 41 Litterae ad Cameram Exaratae,
1691 Nr. 171-172, 181, 205, 1692 Nr. 17, 39, 67, 91, 1693 Nr. 39.
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ten maradtak meg bantatlanul allasukban, olyanok, akiknek &llo-
mashelyét a torok nem tudta elfoglalni."”

A harmincadosok helyzete nagyon nehéz volt. Egyfel6l mind ka-
marai mind tarsadalmi részrél szigoru ellenérzés alatt alltak, masfe-
161 munkdjuk felelésségteljes volta rautalta 6ket arra, hogy segéd-
erdket vegyenek igénybe; de az 4j statusok szervezése tekintetében a
kamardk nagyon é6vatosak voltak. Helyetteseiket pedig nem ismer-
ték el kiralyi tisztségvisel6nek.* Amellett dllomashelytiket is ne-
megyszer athelyezték az atvonalak forgalma szerint és olykor allo-
masokat meg is sziintettek vagy magukat a tisztvisel6ket helyezték
at.*' A birtokos, helybenlaké nemesember az dthelyezést nehezen vi-
selte el, mivel nem tudott igy rendesen gazdalkodni. Mar pedig a
gazdalkodas mellett a hivatalviselés a magyar nemesnél masodsorba
szorult.

A Szepesi Kamara alatti harmincadhivatalok tisztvisel6i még tobb
viszontagsagot szenvedtek el. A Thokoly-idészakban legtobbjiik ki-
kerult allasabol; sokan nem is kertltek abba vissza. Az északke-
let-magyarorszagi harmincadokban eredetileg is nagyobb volt a
fluktuacio, az 1670-es évektdl ez csak fokozodott, stabilizalodas csak
a szazad utolsé évtizedében kovetkezett be. Itt alig akadtak német
szarmazast harmincadvam-hivatalnokok, mig Pozsony alatt szamuk
1630 6ta novekedett, s itt nem sokkal, de valamivel tobb volt a szlav
szarmazasu is, mint Kassa alatt; a Szepesi Kamarandl a szlav erede-
tiek szdma felilmulta a német neviiekét, mig Pozsonynal kétannyi
volt a német, mint a szIav szarmazék.

Bar a harmincadossig nemegyszer volt kiillonféle fenyegetések-
nek kitéve, életkoruk nem kiilonb6z6tt a nyugalmasabb irodai mun-
kat végzokétdl. Az ismert életkorok 40-50 év kozti atlagot mutatnak,
ami a kor népességi atlagahoz képest magasnak mondhat6.*

Y MOL MKL, E 210 Miscellanea. Tricesimalia 104. csomd, fol. 131-185. Nomina
tricesimatorum ... quisnam videlicet ipsorum his praeteritis motibus qualiter habuerit.
(Igazolasok osszefoglaldsa. A csomo végén.)

2 MOL MKL E 21, Benignae Resolutiones 1629. februdr 28. Liber Resolutionum
8, fol. 42.

2 MOL MKLE 21, Benignae Resolutiones 1661. jinius 4. Liber Resolutionum 13,
fol 214. A harmincadosoknak és ellenéreiknek azt is eléirtak, hogy a hamincad szék-
helyén lakjanak és a hamincadjévedelmet személyesen, nem helyetteseik Gtjan kezel-
jék. U.o., 1690. dprilis 1. Liber Resolutionum 19. fol. 562.

* Fallenbiichl 1975, 65-66.
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Akamardknak voltak a harmincadosokon kiviil még més tisztvi-
seldi is. Ilyenek voltak mindenekel6tt a kiralyi tigyigazgato, Kas-
san a kiralyi aliigyigazgaté, akik szintén mint extraneus hivatalno-
kok, a kamaratél kaptak fizetésiiket, bar tulajdonképpen nem tar-
toztak a hivatal ald, hanem fiiggetlentil képviselték a kiralyi jogi
érdekeket. A kamarak fizették a birtokigazgatasi tisztviselGket is.
E provizorok rendszerint csak megbizottak voltak, nem statusbe-
liek, s megbizasuk addig szo6lt, mig a kiralyi kincstarra haramlott
birtokokat el nem adomanyoztak. Gyakran a tiszttartésagot har-
mincadosokra biztak, vagy egy-egy irnokot kiildtek ki annak ellata-
sara.

A posta a 17. szazadban ugyan a Paar csaldd hiibére volt, de a
postamestereket kirdlyi szolgalatot ellatokként kezelték, mivel 6k
lattak el az uralkodéi utasitasok, a kamarai levelezés tovabbitasat, s
igy Oket is a kamarak fizették. Szamuk a szazad folyaman lassan
nétt, az eredeti 10-15-r6l mintegy 25-re. Ez a postavonalak kiépii-
l1ésével jart egyiitt. A postamesterek mellett voltak postavalték
(veradariusok) is, ket is a kamarak fizették. Féleg birtokos neme-
sek lattdk el a postaszolgalatot, mellékfoglalkozasként. A postai
szolgalat élén az orszagos fépostamester allt, aki Pozsonyban szé-
kelt. A postamesteri allast nemegyszer harmincadosokra biztak,
akik igy két, vagy tobb funkciét toltottek be. Igy pl. Sirsich Gaspar
az 1660-as években egyszerre volt trencséni harmincados, posta-
mester €s a kincstari javak tiszttartéja is. A postamesterek kozt tobb
volt az olasz szarmazasa.”

A kamarak fizettek bizonyos hadihivatalokat is. Ilyen volt a pozso-
nyi hajéhivatal és a hadiszertar; Kassan is volt hadiszertar. Pozsony-
ban a korona érzése miatt még II. Matyas idejében, 1608-ban szer-
vezetek varérséget. Ennek személyi dllomdnya a varosi polgarsagbol
toborzodott, de a kamara fizette.* Ugyancsak Pozsonyban miiko-
dotta kirdlyi pénzverde. Tertileti hadigazgatasi hivatalvisel6k voltak
a hadmérnokok (hadiépitészek) és a szemléket és zsoldfizetéseket

f“A postaiigyre vonatkozélag: Szadeczky 1891, Szadeczky 1898, Munkas 1899.

* Kakonyi Ferenc kamarai iktaté osszeallitisa a Calendarium Tyrnaviense egy
1751-bél val6 kotetében. OSZKK Quart. Lat. 3948, tovabbd MOL MKL E 41, Litt. ad
Cam. 1714 Nr. 248 és MOL Magyar Kancellaria Levéltara A 1, Originales Referadae,
1748 Nr. 76.
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intézé hadiirnokok. Ezek ugyan a Haditanacs alatt alltak, de a ka-
marak fizették koltségeiket.”

Dicatorok (rovok) és decimatorok (tizedszeddk) a 17. szazadban
még eleinte kozvetlen kiralyi tisztvisel6kként miikddtek. De 1630-t6l
arovok teljesen megyei megbizottak lettek; a tizedszedSk kozt azon-
ban még a szazad végén is voltak kozvetleniil kirdlyi szolgalatban al-
16k. 1696-ban a Szepesi Kamara alatt 8 tizedszed4rdl vannak ada-
tok. A pénziigyek intézése — amennyiben az nem képzett kiralyi fel-
ségjogot, regalét, mint a harmincad és idénként a sokereskedés,
tovabba a pénzverés, a kirdlyi dominiumok vezetése és a kiralyi had-
szervezet varainak fenntartasa—a 17. szizadban rendi kézbe ment at
és arendek szervezete, a virmegye és e felett az orszaggytlés hatas-
korébe kertlt at. Az 6sszeurdpai politikai tigyekkel is elfoglalt Habs-
burg-uralkodék a rendekkel valé egyetértés érdekében nem élezték
ki ezt a kérdést, f6ként azért, mert ra voltak utalva, hogy az orszag-
gytilések megszavazzak a maradék orszagteriilet megvédéséhez sziik-
séges anyagi timogatast.”

Az uralkoddk abban is engedtek a rendeknek, hogy a hivatalvise-
lésre a 16. szazad 6ta meg-megismétléds igényiiket torvényileg is
biztositottak. A kirdlyi hivataloknak magyar nemesek szimara valé
biztositasat az 1622. évi 24.§ utan ismételten garantaltak. Eszerint
csak sziletett magyarok lehettek kiralyi tisztvisel6k Magyarorsza-
gon. Az 1641. évi 11. §, az 1659. évi 14. és 38. §, majd az 1662. évi 4.
§. ezt megerdsitette. 1670 utdn azonban a Lip6t kiraly dltal beveze-
tett abszolit kormanyzat ezt nem vette tobbé figyelembe; igy az
1681. évi orszaggytlésen a 4. és a 27. §-nak ezt Gjra le kellett sz6gez-
nie. Mindezek értelmében a hivatalok a 17. szazad legnagyobb ré-
szében magyar kézen maradtak; a magyar tisztségekben csak ma-
gyar nemeseket lehetett alkalmazni.”” A valésdgban ezt némileg meg
lehetett keriilni, az indigendtus adomdnyozasaval ugyanis be lehe-
tett kertilni az idegeneknek is a magyar nemesek sordba, s igy hiva-
talvisel6k lehettek. A szazad végén pedig I. Lip6t kirdly még a vezetd

* Fizetésiik folyositasira vonatkozolag a 17. szazad kézepén ismételten kiralyi ha-
tarozatok intézkedtek. Ld.: MOL MKL, Benignae Resolutiones 1651. marcius 15. és
1654. méjus 22. Liber Resolutionum 11. fol. 281 és 12. fol. 212.

** OSZKK Fol. Lat. 961. Camarae Scepusiensis Intimata és Barath 1930.

* Munkis 1911, 67-68., 180.
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kamarai alldsokban is alkalmazott indigenatus nélkiili kulfoldieket.
Mindemellett a szazad folyaman a nem-magyarok infiltraciéja kor-
latozott volt.*

A banyatigy 1635-ig az Als6-ausztriai Kamara ala tartozott; ett6l
kezdve a bécsi Udvari Kamara ala. Noha, magyar kiralyi regile-jove-
delmeket kezelt, tisztvisel6kara — amennyiben nem a banyapolgari
tarsasagok maganjogi fiiggésii alkalmazottja — a csaszari adminiszt-
raci6 keretei kozt miikodott. A szervezet élén a selmeci fékama-
ragrofok alltak, akik az 6rokos tartomanyokbol keriiltek Magyaror-
szagra. Koziilik némelyek nem is székeltek itt, hanem csak a tisztet
viselték. Bécsben éltek, s legfeljebb ellenérzés céljara jottek Selmec-
vagy Besztercebanyara, illetve Kérmocre. A fékamaragrof alatt sza-
mos kirdlyi, vagy pontosabban csdszari hivatalnok miikodott; pénz-
tarnok, konyveld, banyatisztek, safarok. Legnagyobb résziik német
volt, és féként az osztrak tartomanyokbol keriiltek ki, kiilonoésen Ti-
rolbél. Mivel a selmec-, kérmoc- és besztercebanyai anyakonyvek
koziil az utébbiak ardnylag a legkevésbé hidnyosak, palyarekonst-
rukcids és demografiai kisérlethez ezek nyajtanak a legtobb tam-
pontot. 1630 és 1650 kozt a katolikus anyakonyvekben Beszterceba-
nyan 50 kiralyi banyatisztvisel$ adatait sikertlt feltalalni. (A kiralyi
tisztvisel6k tilnyomoan katolikusok voltak.) Ebbdl a vizsgalatbol az
dertlt ki, hogy a hisz év alatt 22%-uk elhalt; atlagéletkoruk 33,8 év
volt. Csaladonként 1,4 gyermek esett hazassagukra. 15 ismert szar-
mazashely kozil csak egy volt hazai szarmazasua; 5 az osztrak kerii-
letbdl; 7 a Birodalombdl, f6leg Bajororszagbol kertilt ide és csak 2 a
jelentds banyaszattal rendelkezé cseh kiralysag tartomanyaibodl. Az
anyakonyvi adatokat 9sszevetve mas forrasokkal az dertilt ki, hogy a
tisztvisel6k atlag 6-10 évig szolgdltak, mobilitasuk tehat jelentds
volt. Bizonyos az is, hogy a tisztvisel6k szama a csdszari szolgalatban
- legnagyobb Kérmocbanyan, a pénzverde székhelyén volt, keve-
sebb Beszterce- és Selmecbanyan. A banyatisztvisel6k mar a szazad
elején sem voltak kevesen, de szimuk az évszazad végére sem na-
gyon emelkedett. A szazad kézepén a harom nagy banyavarosban a
kiralyi hivatalnokok létszima egyszerre nem érte el a szazat sem.

* Iyen volt példaul Richard Messin luxemburgi vallon szdrmazast magyar kama-
rai tanacsos, aki tobbek kozt asztronémiai késziilékekkel nyerte meg I. Lip6t kegyét.
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A Thokoly-felkelés idészaka a banyatigy hivatalnokait kiilonosen
hatranyosan érintette.”

Alegnagyobb létszamu és hataskort hivatalszervezet, amely telje-
sen csaszari intenciokat kovetett, a Budai Kamarai Adminisztracio
volt. Fegyverjogon (jus armorum) jott létre a Bécs ostromat kévetd
felszabadit6 harcok soran. Korszert gazdasigigazgatasi szervezet
funkcidjat vallalta fel, s ezt meg is valdsitotta. A Magyar és a Szepesi
Kamara tisztvisel6it, akik a visszafoglalds nyoman megjelentek a
visszafoglalt tertileteken, nem engedték muiikodni; ettdl csdszari pa-
rancs tiltotta el 6ket. A csaszari kormanyzat azonban a visszaszerzett
teriileten Gj koncepciot is igyekezett megvalésitani, Gj hivatalnokap-
paratussal. Az Gjjaszervezés mogott Kollonich Lipét piispok inten-
cioi alltak, de ezek csak részben tudtak érvényre jutni. Az eredetileg
haromra tervezett adminisztraciés kozpontokbél (Kassa, Buda, Csak-
tornya) végiil egy maradt, a centralizalt Budai Kamarai Inspektora-
tus, majd Adminisztracié, élén Werlein Janos Istvan volt érsekijvari
élelmezési biztossal, mit hivatalfénokkel. A budai kézpont hamar
megalakult szimos reszorttal, a vidéki allomasok — tiszttartosagok és
harmincadhivatalok — a visszafoglalds nyoman fokozatosan épiiltek
ki egészen 1695-ig. Dundntilon: Székesfehérvar (1689-), Eszter-
gom (1687-), Pécs (1687-), Szigetvar (1692-), Kaposvar (1690-),
Sikl6s (1693-), Nagykanizsa (1694-), Légrad (1695-); a volt ho-
doltsag peremvidékén: Ersekujvar (1688-), Vac (1688-), Gyongyos
(1688-), Hatvan (1688-), Eger (1688-); a Dunamelléken: Baja (1688-),
Foldvar (1689-), UJpalanka (1690-), Mohacs (1691-) Vorosmart
(1694-); a Tiszamelléken: Szolnok (1686-), Szeged (1686-); a volt
hodoltsag keleti peremvidékén: Szentjobb (1688-), Nagyvarad
(1689-), Lippa (1689-1695), Karansebes (1691-). Osszesen 24 har-
mincadallomas illetve tiszttartésag keletkezett. Hivatalnokaik gyor-
san cserélédtek, kiillonésen haldlozas atjan. Altalaban 4-5 évnél to-
vabb nem szolgaltak, csak néhany nagyobb helységben miikodtek
tartésabban, mint Székesfehérvaron Vanossi Lérinc, vagy Egerben
Penz Janos Krist6f, Szolnokon Tassy Ferenc. A hivatalnokok nagy-
részt német szarmazastuak voltak, magyarok kevesebben, de a német
hivatalnokok is gyorsan megismerkedtek ij munkateriiletiik nyelvé-

% péch 1884-1887, Péch 1967, valamint Probszt 1958.
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vel, szokasaival, Zennegh Gyorgy Kristéf budai adminisztraciébeli
fépénztarnok, majd tanacsos magyar nemes lednyt vett feleségiil,
csaladjat is meggyokereztette Magyarorszagon. Budan, az admi-
nisztracié kozpontjaban 6sszesen 36 tisztvisel6rol és alkalmazottrél
tudunk mar 1694-ben, és a hivatalvisel6k szama inkabb emelkedett,
semmint stagnalt.

A Budai Kamarai Adminisztracié allasai vonzéak voltak. Akadt
olyan, a Magyar Kamaranal dolgozé hivatalnok is, Koller Janos La-
jos, aki pozsonyi majd ebenfurti allasat cserélte fel 1692-ben egy ha-
sonl6 rangt budaiért. Itt j6 elémenetelhez jutott ugyan, de amikor
1709-ben az adminisztracié megszint, 6 is elvesztette itteni allasat
és Buda varosanal volt kénytelen 4j alkalmazast keresni. Az Admi-
nisztraciét, mely lényegében a bécsi Hofkammer magyarorszagi
szerve volt, 1709-ben a magyar rendek kovetelésére sziintették meg.
Ekkorra mar be is toltotte szerepét, mellyel a torok elleni haboriban
segitette az orszag felszabaditott részének a tovabbi hadi eréfeszité-
sek érdekében torténd gazdasagi hasznositasat. Fenntartasat — noha
sok hasznos gjitast segitett el$, mint példaul telekkonyv, tizrendé-
szet, erdGhasznositas, sét egyes esetekben tisztvisel6i Magyarorsza-
gon alig ismert médszereket is alkalmaztak, mint Hantschl Antal
Mikl6s, elébb budai szamtiszt, aki Székesfehérvarott az 1709/10. évi
pestis idején naprakész mortalitasi statisztikat készitett — a sziikség-
let most mar nem indokolta, s a Neoacquistica Commissio jogtalan-
sagai és a magyar rendek egyontetd kovetelései egyarant odahatot-
tak, hogy miikodése megsziint és tisztviseldit a visszafoglalt teriile-
tek nagy részével megnovelt hataskorti Magyar Kamara vette at.
Masik része — Szeged-Arad prefektoratus — egyideig még az Udvari
Kamara iranyitasa alatt maradt, de a 18. szizad elsé felében ez is a
Magyar Kamara hataskorébe reinkorporalédott, s igy az orszag
pénziigyigazgatasinak megosztottsaga lassan megsziint és a magyar
kiralyi pénziigyigazgatas integritasa Gjabb 1épést tett elére. De ez
mar a 18. szazadban ment végbe.”

0 Irodalom: Taganyi 1897, Mayer 1911, 10-11, 17, 24, 37, 44 és 67., Pélfy 1937,
Fallenbiichl 1979a, Fallenbiichl 1983.



Adattar

Bevezetés

A betiirendes 6sszedllitas lehetd teljességre torekedett, hogy a levél-
tari és torténeti irodalomban a kutaténak segitséget nygjthasson. De
mivel a forrasanyag gyér, a malt szazadi selejtezések miatt a levéltari
anyag erésen hézagos, tovabba egyesek szolgalati ideje is igen rovid
volt, nemkevés személyrél csak egy-egy adat all rendelkezésre. Még-
is, ezek a megfelel6 évkor alapjan tovabbi, részletes levéltari kutatas-
hoz, rekonstrukciéhoz timpontot nytjtanak.

Az életrajzi-miikodési névjegyzékbe mindazok belekeriiltek, akik-
nek a 17. szazadi magyar kiralyi hatalom alatt all6 orszagteriileten
tobb-kevesebb dllamigazgatasi funkciéjarél maradt adat. Némelyek
kozulik nem irdsos munkat végzé tisztvisel6k, de a magyar kor-
manyszervektdl rendszeres javadalmazasban részesiiltek és indirekt
moédon tamogattak az igazgatast.

Mivel ebben a korban az orszag teriiletén szimultan a magyar kird-
lyi tisztségvisel6kkel egy csdszdri igazgatas is mikodik, melynek tag-
jait funkciéik miatt nem mindig lehet élesen elvalasztani a kiralyi —
kinevezett vagy megbizott — tisztvisel6ktél, célszertinek latszott ezek
bevétele is a névjegyzékbe. Kiilonosen all ez a banyavarosi Féka-
maragroéfsag és a Budai Kamarai Adminisztracié hivatalnoki karara.
Ezek Magyarorszagon hataskoriiket a magyar kirdly nevében s gya-
koroltak, féleg 1686 utan. A hadi igazgatds polgari tisztvisel6i —
fegyvertarnokok, hadbiztosok stb. —az orszagteriilet védelmének, il-
letve visszaszerzésének feladataval megbizott sereg felszerelésével és
ellatdsaval voltak megbizva, s ha nem is magyar kiralyi tisztvisel6k,
de az orszag teriiletén miikodtek tobb-kevesebb allandésaggal, ez
indokolta bevételiiket a jegyzékbe.

Egy ilyen jellegti névjegyzék természetesen sosem lehet hidnyta-
lan. De a hidnyokat mindenekelétt a forrdsanyag indokolja. Az egyik
6 forras, a Magyar Kirdlyi Kamara szamadaskonyveinek sorozata
csak toredékesen maradt rank, részint a Magyar Orszagos Levéltar-
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ban, részint az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban. A ma-
sik fontos forras, a Benignae Resolutiones, az Orszagos Levéltarban
6rzott (kamarai) kirdlyi hatdrozatok konyve, csak a kinevezett hiva-
talnokokra terjed ki, akiknek kinevezését abba bevezették. (E 21)
Hianyosak a kamarai tandcsiilési jegyzékonyvek is (Protocollum
Cameralis Consilii) a 17. szazadbél. (E 1) Aranylag sok adat volt
nyerhet$ a Litterae ad Cameram Exaratae nevii fondbdl, a Kiralyi
Kamardhoz intézett kérvények és levelek, atiratok sorozatabol. (E 41)
Mivel a mtikodési névjegyzék az allami igazgatas személyeit targyal-
ja, ez nem terjed ki az egyhazi méltosagvisel6kre (érsekekre, plispo-
kokre, apétokra, prépostokra). Ezeket a most megjelené Katolikus
Lexikon tartalmazza. Kivételt tesznek azok, akik egyhazi funkcigjuk
mellett vilagi, politikai funkciét is betoltottek, fékancellarok, kan-
cellarok, féispanok is voltak. Ok megtalalhatok a névsorban. Nem
terjed ki tovabba az 6sszeallitas az Erdélyi Fejedelemség tisztvisel6i-
re sem; kivétel volt az az eset, amikor a Kiralyi Magyarorszag tertile-
tén az erdélyi fejedelem féhatalmat gyakorolt az északkeleti me-
gyékben.

A mikodési névjegyzékbe mindazok belekertiltek, akik, bar a 16.
szazadban szolgaltak, de 1600. janudr 1-jén még tisztségiikben vol-
tak. A 18. szazadiak koziil is bekeriiltek mindazok, akik 1700. de-
cember 31-én mar mikodtek. Igy barhonnan kezdjiik és barhogy
végezzik a 17. szdzad szamitasat, a gyijtott és kozolt anyag az egész
17. szazadot lefedi. Természetesen az igy szamba vett 16. és 18. sza-
zadban tevékenykedett személyek életrajza egészében szerepel.

A neveknél a keresztnevek eredeti latin formaban, a csaladnevek
pedig variansaikkal egyiitt keriiltek kézlésre. A forrashtiség is, a szo-
vegekkel valé azonositas is ezt kovetelte meg.

A kozlés lehetSen torekedett a pontos keltezések megadasara (év,
hé, nap). Ezt a f6ispanok esetében Lendvay Ignac Marton osszealli-
tasa, a Liber Dignitariorum, a tobbi tisztvisel$ esetében a Benignae
Resolutiones vagy a kiilonb6z6 személyzeti kimutatasok tették lehe-
tévé. Gyakran csak a kinevezés idépontja ismeretes; de ahol lehe-
tett, az allastél valé megvalast is sikertlt rekonstrualni. Ott, ah