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W. Salgé Agnes

Drakula vajda tetteinek kronikaja egy 6snyomtatvany lapjain

Az 1480-as évek tajan kezdtek megjelenni az elsé ujsagszerti kiadvanyok, roplapok,
melyek aktualis eseményekrdl tuddsitottak, olyanokrol, melyek sokakat érdekelhettek, foképp
a torok haborukrol, majd a 90-es évektdl az 1) vilag felfedezésérdl is. Vasarok alkalméval
nagyon kelenddek voltak a hatborzongato torténetek is, példanyaik gyorsan vevokre talaltak, s
éppen ezért a kiillonb6zé nyomdak jra és ujra kiadtak oket.

Az 1485-t0] a 16. szazad kozepéig Németorszagban szamos kiadasban jelent meg
Drakula (VIlad Tepes ) havasalfoldi vajda kegyetlenkedéseinek torténete, mely az akkori
kozvéleményben Eurdpa-szerte nagy feltlinést keltett. Eddigi ismereteink szerint a legkorabbi
fennmaradt kiadasa az itt bemutatott kicsiny fiizet, melynek nyomdaszat betlitipusai alapjan
lehetett meghatarozni: Bartholomaeus Gothan nyomtatta Liibeckben 1485 tajan. E kiaddsnak
a vildgon ismert egyetlen példanya a konyvtaralapité Széchényi Ferenc gylijteményével keriilt
a nemzeti konyvtarba.! A mindossze 6 levélbol allé mii kozépalnémet dialektusban meséli el a
“kardbahtzo” grof erdélyi és havasalfoldi rémtetteit az 1456—1462 kozotti évekbdl.

A torténetnek nem ez a nyomtatvany a legkorabbi ismert valtozata, a heidelbergi
egyetemi konyvtar egykoru kéziratban 6rzi Michael Beheim verses munkajat Drakularol.”
Beheim német vandordalnok volt, 1456-t61 egy ideig Cillei Ulrik, majd V. Laszl6 magyar és
cseh kirdly szolgalataban allt egészen annak halélaig (1457. november), s 1462-ben érkezett
Bécsujhelybe II1. Frigyes csaszar udvardba.” Beheim a forrasat is megemliti, mindezeket egy
Jakab nevl ferences szerzetestdl hallotta, aki éppen a vajda el6l menekiilt a bécstjhelyi
kolostorba. Bleyer Jakab forraskutatdsa szerint valdsziniisithetd, hogy a barat elbeszélését ott
jegyezhették le, majd egy-egy masolata eljutott a lambachi és a st.-galleni kolostorokba is,
hiszen ott is 6rzik egy-egy 15. szazad végi kéziratat.* Ezeknek szovege tartalmilag egyezik a
nyomtatott ujsaglapéval, csupan a nyelviik tér el, mas-mas nyelvjarasban irodtak. Az elmult
évtizedekben Ujabb két német nyelvli kézirata keriilt eld, az egyik Colmarban, a masik

Londonban, mindkettéjiiket a 15. szizad utolsé negyedére dataljak.” Beheim Heidelbergben

! Sajo Géza — Soltész Erzsébet: Catalogus incunabulorum quae in bibliothecis publicis Hungariae asservantur.
Bp. 1970. Nr. 1207. OSzK jelzete: Inc. 846. Leirasat 1d. még British Library/ISTC: ID00365200-E

? Heidelberg, Universititsbibliothek (Cod. 334.)

3 Bévebben err6l 1d. Hubay Ilona: Egykori jsaglap Drakula vajdarél. Kiilonlenyomat a Magyar Konyvszemle
1947. évfolyamabol. Bp. 1948. Conduratu, Gregor C.: Michael Beheims Gedicht {iber den Woiwoden Wlad I1.
Drakul. Bukarest 1903.

* Lambach, Stiftbibliothek (Cod. Ccl. 327, 230v-233, ) és St. Gallen, Stiftbibliothek (Cod. 806, 284-288). Ld.
még Hubay i.m. 5. jegyz.

3 Lel6helyiik: Colmar, Bibliothéque de la Ville (Ms. 45,142,-145,),ill. London, British Library (Add. MS 24315,
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Orzott szovege viszont részletesebb, nem csupan a rémtetteket irja le, mint a masik két kézirat,
hanem késdbbi, éppen aktudlis eseményekkel is kiegésziil: megemliti, hogy Matyés kiraly
1462-ben elfogatta Drakulat. Ez éppen akkor tortént, amikor Beheim Bécsujhelybe érkezett, s
valdszini, hogy az eset beszédtéma lehetett a varosban. A kutatas viszont azt is lehetségesnek
tartja, hogy mar Beheim kéziratanak lejegyzése elott is létezhetett valamilyen kézirasos
hirads, amelyet a német mesterdalnok és a tobbi nyomtatott valtozat is forrasul hasznalt.® A
kéziratoknak egymashoz, ill. a nyomtatott valtozatokhoz vald viszonyaval sokan foglalkoztak
az elmult évtizedekben és napjainkban is, de a nézetek meglehetdsen kiilonbozéek.’

Drakula valdsagos személyiségét, tetteit a torténetirok eltéréen itélik meg. Vannak
olyan - féleg a roman kutatok - akik a torok elleni bator harcait emelik ki, és teljes egészében
rdgalomnak mindsitik a rémtettekrél szold leirast, vagy elismerik ugyan, hogy sok
kegyetlenséget hajtott végre, de a rémtetteit leir6 munkak létrejottében nagy szerepet
tulajdonitanak az erdélyi szaszok és Matyas kiraly propagandisztikus tevékenységének is.®

A felmeriild kérdések minden kétséget kizaré megvalaszolasara nem vallalkozhatunk,
csupan roviden vazoljuk a vajda életének legfontosabb mozzanatait és a liibecki
Osnyomtatvany jelent0ségét.

A Vlad Tepes 1429 és 1437 kozott sziilethetett. Apja, a nagy valoszinliséggel magyar
anyatdl szdrmaz6 Vlad Dracul, Zsigmond kirdly udvaraban nevelkedett és valt lovaggé, majd
1431-ben Niirnbergben megkapta Zsigmondtol a havasalfoldi vajda méltosagat és a Sarkany-
rendet.” Fia, az ifju Vlad Tepes el6szor Hunyadi Janos udvaraban élt, s az § segitségével lett
1456-ban havasalfoldi vajda. Ekkor kezdddtek a forrasokban leirt kegyetlenkedései foképp az
erdélyi szaszok korében és a Havasalfoldon, ahol - mint korabban is - allandéak voltak a
torok tamadasok ¢€s a belsd hatalmi villongasok. Emberek tizezreit huzatta karoba, s valogatott
kinzasokkal végeztetett ki csaknem egész telepiiléseket, és keserli véget értek még II.
Mohamed szultan kovetei is. Elekes Lajos igy értékeli Drakula személyiségét: “Az egyetlen

uralkodo, akinek sikeriilt a ziillést ideig-6rdig megallitani, Tepes volt, a Hunyadi-haz

138,-143,).

¢ Conduratu i.m. 18-19.

7 A kéziratok és a nyomtatott kiadasok bibliografiai leirasat és koziiliik a legfontosabbak szovegének kozlését 1d.
Harmening, Dieter: Der Anfang von Dracula. Zur Geschichte von Geschichten. Wiirzburg, 1983.

¥ Két ujabb amerikai konyv kapcsan allasfoglalast és kritikai észrevételeket olvashatunk Miskolczy Ambrustol:
A kar6 mint metafora. Tall6zas a Drakula-irodalomban (I-11). BUKSZ 5, 1993, 470-475. és 6, 1994, 54-60. A két
konyv: Treptow, Kurt W. (ed.): Dracula. Essays on the Life and Times of Vlad Tepes. (East European
Monographs, CCCXXII.) New York, 1991. és Florescu, Radu — McNally, Raymond T.: In Search of Dracula
cimii munkajanak romén forditasa: In cautirea lui Dracula. Bucuresti, 1992.

? Florescu, Radu — McNally, Raymond T.: Dracula. A Biography of Vlad the Impaler 1431-1476. New York,
1973. 29 skk. Ez a mii részletes életrajzat adja, gazdag képanyaggal és bibliografiaval. V.. Elekes Lajos: A
magyar-roman viszony a Hunyadiak koraban. In: Matyas kiraly emlékkonyv. 1. Bp. 1940. 187 skk. Cazacu,
Matei: L’histoire du Prince Dracula en Europe centrale et orientale. Genéve 1988. 2-3.



személyes hive. A belsé rendet legendassa valt kegyetlenségével szilarditotta meg. Mint
Chalkokondylas irja, mindazokat, akiket megbizhatatlannak vélt, haznépestiil kivégeztette, s
igy “rovid ido alatt oriasi valtozdst hozott létre Dacia  dolgaiban.” Fékezhetetlen
hatalomvagy élt benne s ez olykor igen nyersen nyilvanult meg tetteiben.”'® Fejedelmi széke
az alland¢6 tronkovetelok miatt tovabbra sem volt biztonsagban.

Az itt kozreadott liilbecki nyomtatvany, amint elején olvashato, az 1456-t6l elkdvetett
rémtetteit sorolja fel. Ezeket foleg Brassd kornyékén és a Havasalfoldon kovette el egészen
1462-ig, amikor Matyas kiraly elfogatta, s hosszu ideig Budan raboskodott. Az elfogatas utani
1d6szakrol az Ujsaglap utols6 sorai tudositanak: itt arrdl olvashatunk, hogy a vajda
megkeresztelkedett, blinbdnatot tartott, majd Matyéas visszahelyezte Ot tronjara, s jo
keresztény uralkodo lett. Bonfini is emliti roviden a sorsat, leirja, hogy Matyas kiraly a vajda
segitségére indult, részint azért, hogy kiszabaditsa a torok kezébdl, részint pedig, mert hozza
akarta adni feleségiil egyik ndrokonat, akinek nevét Bonfini nem emliti, de Matyas
unokatestvérérdl lehet szo, talan a Szilagyi csalad egyik nétagjarol. Bonfini elmondja, hogy
szamara ismeretlen ok miatt az Erdélybe menekiilt vajdat Matyas elfogatta, s Budan
fogsagban tartotta. Drakula jellemérél megallapitja, hogy hallatlanul kegyetlen ¢és
igazsagoszto volt. Kemény fegyelmet tartott a barbar vidéken, ugy hogy az erdd kozepén is
barki biztonsagban lehetett javaival. Matyas végiil visszahelyezte méltosagaba, de a torok
elleni habortiban megdlték és fejét elkilldték II. Mohammed szultannak.'' Bonfini réviden
emliti néhany kegyetlen tettét is. A fogsdg lehetséges okan is vitatkoznak a torténészek.
Kozvetlen okként egy titokban irt levelet emlitenek, melyet Drakula a szultannak szant, s
benne korabbi ellenségeskedését megbanva szdvetséget ajanlott a magyar kiraly ellen. A levél
masolatat Matyés elkiildte a papai udvarnak. II. Pius papa a levél latin forditasat lejegyezte
torténeti munkdjaban, hozzaflizve, hogy eredetileg “bolgar nyelven” irtdk. A levél
hitelességének megitélésében kiilonbozé a romén torténészek véleménye. Kordbban tobben
valosnak tekintették, s a vajda elmehdborodottsdgaval indokoltdk, masok hamisitvanynak

tartjak, s Matyas kornyezetében keresik az értelmi szerz6t, harmadik vélemény szerint pedig a

12 Elekes Lajos i.m. 200.

! Bonfini, Antonio: Rerum Ungaricarum decades. Francofurti, Andreas Wechel, 1581. 532-533:” Rex in
Transalpinos ad liberandum Draculam e Turcarum manibus contendere dicebatur, cui mulierem, suam quoque
consanguineam legitimo matrimonio coniugarat. Illac profectus, nescio qua causa, quando id nemini satis
compertum est, Draculam in Transsylvania cepit; alterum vero Draculam, a Turca in provincia praefectum,
praeter omnium opinionem approbavit; hunc Budam captivum duxit, decennalique carcere mulctavit. Inauditae
crudelitatis et iustitiae, Draculam fuisse memorant... In barbara regione tanta severitate usum, ut in media
quisque sylva cum rebus tutissimus esse potest. Huinc deinde Matthias in pristinam dignitatem sane restituit;sed
in Turcico demum bello caesus, caput ad Mahumetem dono missum.” Ld. még Miskolczy i.m. 475.



Tepes-sel meglehetdsen ellenséges viszonyban levd szdszoktol ered."? Torténelmi hatterérol
még annyit el kell mondanunk, hogy elfogatasakor, 1461-62 telén, Vlad Tepes kemény
harcokat vivott a torokkel, szorongatottsagat fokozta az, hogy 1462-ben a fivére, Radu cel
Frumos (a Szép Radu) a bojarokkal és torok segédlettel ellene tdmadt. A vajda kisebbségben
maradva Erdély felé menekiilt. Matyas ekkor (1462. novemberében) mar Brassoban
tartozkodott. Drakulat Jan Giskra fogta el s vitte a kirdlyhoz a szasz varosba, ahonnan azutan
decemberben a kirallyal egyiitt Budara mentek.'” Hatalmi harc, politikai megfontolasok
jatszhattak szerepet tehat elfogatdsaban, s mivel rokoni szalak is flizték Matyas csaladjahoz,
fogsagat talan inkabb hazi Orizetnek kell elképzelniink. Orizetének pontos helyszine
ugyancsak vita targya. Beheim kéziratos valtozataban az utolso elétti, 1069. sorban Iersiu (?)
szerepel, de a koltemény négy utolsd verse egy masik, athuzott valtozatban is olvashato
ugyanott, s ebben Wisiird a fogsag helye.'* Ezt egyesek Visegraddal azonositjak, masik
forrasként egy ugyancsak Drakularol szolo régi szlav (orosz) nyelvii historiara hivatkoznak,
melyet tobb szakértd szerint Fedor Kuricin irt, aki az 1480-as évek kozepén III. Ivéan cér
diplomatdjaként Budan tartézkodott, s miivében allitdlag Visegradra utald megjegyzés is
olvashato. De ez sz6 koznévként is értelmezhetd, mint magaslaton levé erddités, s ennek
értelmében a roméan szlavista, P. P. Panaitescu Véac varosat valdsziniibbnek tartja. "

Véleményiink szerint akkor maradunk leginkabb az igazsagnal, ha Bonfini leirasat fogadjuk el,
amelyben Buda szerepel, ami nem zérja ki annak lehetdségét, hogy a kiraly kiséretében akar
Visegradra is ellatogathatott rovidebb id6re. De ez mar nem a tények, hanem a feltételezések
vilaga.

Ez a liibecki ésnyomtatvany, mint fent emlitettiik, a torténetet a vajda hazajaba valo
visszatérésével zarja és azzal, hogy utdna j6 kereszténny¢ valt, sok jot tett, halalat viszont nem
emliti.

Vlad Tepes korabbi kegyetlenkedéseinek hire bejarta egész Eurdpat, képeket is
készitettek rola. A nyomtatvanyunkat diszitd, Drakulat abrazoldé metszet a 15. szézadi
fametszés miivészetének egyik szép darabja. Arrdl is van korabeli tudositds, hogy Drakula
elfogésakor, 1462-ben, Eurdpa-szerte arultak a vasarokon fametszetes képmasat. Lehetséges,
hogy a liibecki fametsz6 e kiadvanyhoz az 1462-¢évi hiradasban emlitett egyleveles nyomtatott

portrét hasznalta mintaul. Majdnem pontos masolta a liibeckinek az 1488. évi niirnbergi

12 1.d. errél bévebben Miskolczy i.m. 472-473.

1 Florescu — McNally: Dracula. 104-110.

' Beheim i.m. 35.

1% Fedor Kuricin szerz6ségérél 1d. Miskolczy i.m. 475. Visegradrol és Vacrol 1d. Florescu — McNally: Dracula.
111-113.



nyomdasz, Peter Wagner Drakula tudositasa, de az is lehetséges, hogy mindkét nyomtatvany
illusztracidja egyazon minta alapjan késziilt.'

A Drakula vajda rémtetteirdl szolo tudodsitasnak jelenleg a 16. szazad kozepéig
tizenharom kiilonb6z6 nyomtatott kiadasat ismerjlik. Ezek koziil a legkorabbi az itt kozreadott
liibecki nyomtatast. Ennek kiadasi évét a nyomdasz alapjan tudjuk meghatarozni.
Bartholomaeus Gothan 1484. szeptemberében Magdeburgbo6l érkezve telepedett le Liibeckben,
majd a stockholmi plispok meghivasara Svédorszagba ment, egy ottani okirat 1486-ban mar
Stockholmban emliti. Tehat csak ez eldtt, vagyis 1485-ben nyomtathatta ezt a miivecskét.
Késobb ugyan visszatért Liibeckbe, de csak svéd megrendelésre dolgozott, majd III. Ivan
moszkvai nagyherceg meghivasara Oroszorszagba ment, s lehetséges, hogy onnan mar nem is
tért vissza. Az 1496-os liibecki adényilvantartasban mar csak az 6zvegye szerepel.'”

A Drakulardl szolo szakirodalom ellentmondédsos. A rendelkezésre allo forrasok
értékelését, hitelességiik megallapitasait az egyes korok politikai nézetei, céljai is
befolyasoltak, éppen ezért torténészek kozti vita eldontése nem lehet feladatunk.

Drakula nagy nyilvanossagot kapott kegyetlen tettei a kés6bbi korokra is hatottak. A
jelenlegi kozvéleményben ismert vampir vondsokat Bram Stoker 19. szazad végi angol nyelvii

regénye (Dracula) kapcsolta leginkabb hozza, majd az ennek alapjan késziilt film.

' Hubay i.m. 7-10.

7 Hubay i.m. 5. Egy tjabb kényv, Harmening fent emlitett munkéja (1d. 7. jegyz.) 1488-ra teszi a kiadas évét,
bar ennek ellentmond a tudomanyos kézvélemény is, igy pl. a British Library adatbazisa is, amely a vilagon
ismert legjelentdsebb 6snyomtatvanyokat tarja fel.
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fpeten. vnwe hefft vaken m fyner fprake ghefecht
1=y wath groter abelheyt vryuen fe nu. Zllons
hefft he fyne vionw ghehat
& Jtem he heffe eynen thatter ghefangé oe hao,
e gheftalen.oo quemé pe anoeren thatters vii
beoen oen ouacol he fcholoe ene lofs ghenen.w
ant\waroe he vii [p2ak. He moet hange. vhoe gy
fcholen ene fulué henghen, e fpeken 1o Were
nicht ere Wonlieyt. Do letly oe dacol oen that
ther ineynéRetel fewn vnoe de anwre thatters
moften ene ethen mit vieelche vii mit knake
@ FJtem to em Wart ok ghefant eyn erwe:oych
man.vnoeoe qud to em by oen lnoen o¢ heesl
To yamerhiRen haooe laten fpeten, Do ginckoe
acole manck 3¢ vmme vii befchon'wew 35¢.0¢
Weren ghelchapen alle eyn groet oore \Woit.m
fp23k oe fulue man to veme 0wcol. Woime hee
al30 oar mank oeme ftanke vmmeginge.oe 04+
col fpak.ifft o em anftunke,oe man fprack ya.
o leth hee ene tohant hoch baven oe anoe;qlg
1y



-~ fpeten.vppe vatlyfee em niche mer fcholoen an.

ftynken, |

@ Irem vppe eyne tyo hsow cyn paefterin fyne
me lanw glicpzeoiket. Wo vat oe funw niche vor
ghenen wore.funoer men gheve oat virechte
guth wenne Weowr, oo bath oe v1acol pé peefter
tohant to gafte vii fette ene an fine tafele.ve pra
col fneet an Wyt baoet.oat he flyen ethen Wol
oe,o¢ preefter nd viwertioen oer betken eyn vij
ath ene.vo fpak v vracol to em. Wo heffy hu:
oen ghepreooiket 0at oe funoe miche vo:ghenen
wert men ghene wnie ogt vprechte gy th Weo:
oer.oe prefer fprak ya,00 P2ak to em oe pracol
Wozime ethefty Danne va myneme biowe, vat /i3
my fulné bebbe an ghefeoen L ohant wedperé
heoen fuluen prefter.

@ Ftem to eyner tye qui ve pracolin 300¢bo1.
gen to kalmots.oar fulues beft he vele mynfché
latein hakRen als pat kruet. &nw ctlite hefft he
mit YR in fin lanth ghenozer, vnoe heffife laten
oerfpeten ‘

@ Jtem beheft alle fyne lantvogeoe vioe ¢owe
le lorein fyneme lanoe tho gafte ghelawn, oo oe
maltije vullenbrocht wWas oo hoefoevacol an
van wme oloefte vii vaaghew. Wo vele hee wely
LCoer Wyod.oein deme [anoe heré fynt ghewe
fen,Elnoe alous viagheoe he eynen na oeme an
oere Se feven alle fo vele allc eyniewoelick wuf
te,0¢ eyne feoe voftich,oe anver.pry,alfo Was

heen vioer en he seoe van loué. oo let!; hefeal
tomale pecten. €Inoe oer Weren in oeme talle
Wwol vyffhunoert.

QL Jtehe heft vele minfche vppe fiypftené to
oe late Mipen, vii vele anter viminfchliker bofs
heytheffcbhe gheoan,oe men van em fecht i et
IyRen lanoen |

rem e beft eyne boelfchop ghebat. e make
o¢ em Voet 3¢ Were (\Wanger va eme.vo leth w
ocol oe veouwe befeen mit ven baoemomen ,
00 [prekeéfeto em3e Were nicht fWiger.w fiicet
he vefulue fyne boellchop vi neoos vp beth tho
w1 bruften, vii pzak hee wWolte befeé wWoer fyne
vaucht Were. efte Woz he er gheleghé vnoe weft
haooe |

4L 3Jte bown fynt to em ghelchnkker Worns vth
@r bermanftat in oe Walachye.oehebben nage
feclitsoDanen yamer,po 3¢ Weonriime to hufs
fyntKemen,oat fe rower viy ghefpetewer mynfche
al5c ey groet Wolt ghefeen haopen

& FJtem Fnno o, ab. ccee,Ixij*iger is e v1a
celRome in ® groteé fchyloow. par heft he Iaten
omi mer We vif oulent minfché allerleye volk
criite yooé vii heyoe. anik oe fynt w alwericho
ften v200\0E vil iicfronwe ghewoeft. e wach fyn
hofgefinoe fynt beholoé vij bewaret Woe, vil
beoé wen dracol athese ento eliks Wyne geue
00 leth oe 21acol alle ve mane mit won vionwen
i iiicfrone to hakKen mit Ko:oé vii fWeroen




alse vat kruth, vne vath tvre heoariime, Wente
oat lantis wme thurke thyns fchuloich gewett
v w thurke heft en thins vake van {ee gheel

ket Zi50 fewe he nenbowen he Wolwe ene em fplye

bryngen. Snwehe toch inoat lanth.oo rethme

em entegen. In folker menynghe0at 3¢ em oen

tyns wskeyfers aloar banghen Wolwn Zilous
quam w cyne partye na wr apwre.oo vy w 0a
col fach oath yo fyne tyt Wwas,vo floclhe oe 3l
tomale et & em entegen Weren gherewmn, e
te 3¢ fyk ws nicht vojapet haown, Tnwe w013
col vo:bernewe ® gantse Yulgerye. vnwalieoe
mynfchen oe e fanghen konw oe leth woaacol
altomale fpeten, ynwe wr Weré im talle.rrv.ou
fent. ane deoe i DEME Yure vorwe
¢ Jremoe oracol fact eynen man arbeyoe yn
eyfieme kozten hemeoe, 0o viageoe heveme ma
ne.yffthe ok eyn Wyi¥ haooe, He antweroe v
oe fpack ya.oe oracole hete 3¢ vor fyck banghe
vnoe viagheoe er Wath 3earbeyoe. Sefprack,
Pk walche backe vnoe fpynne Lobhanth letly
fje 3¢ fpeten,oarvmme datl) fe ereme mannenee
langk bemoe gemaket haooe,vnoe ghaff em ein
anoer wyfFvnoefprack to er 3¢ fcholoe em ein
:_a-ngk hemeoe maken 1Zftetie Woloefe ock e
eten ' ‘
&3tetn vppe eyne tije queme in fyn lant by o2
hunoert thatteren,oo nam he de beften die vty
en vii leth) 3¢ braoen, oe moften o¢ anoeren eten
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vioe fprak to en. Fliso mote gy alle eyn den an
oeren eten,efte theet an o thurken.oes Weren
oe thatteré alle v20.ieghé ve thurke to firidéoe

Zl50 leth ve pracol oe peroe vio mane in Kubus

oe¢kleyoen, o nu oe thatteren an oe thurken
queme, oo fchuchteroé oer thurke peroe vo: oe
me rufchienoe oer Kohuoe. v ghenen oe viuche

gn eyn Water, 0o voowmnken oer thurke gans

vele,also toglhen oe thatteren \weoder aff.

@ Jté eyn monik barvoter oroens is em vnwer
Weghé beyeget riocoe vp eyneme eele,oo leth
oe Dacol oé esel vii oé monmk vp eynaoer fpete
@ Yté tho em Woroen vpp eyne tye ghefchkRet
etlike Walen, ©0 3¢ to em queme, o nygeoe fee
em vii nemen ere hoeoe aff. vii o¢ birret dar vin
oer beheloen fe vp eren honcoen.oo vaageoehe
fe Worime fe oe birret ock nicht aff nemen, Se
ant\Weroé vii fpekeé.io Were ere Woenheyt, vin
fe nemé fe 1egé oeme Keyfer nicht aff, e vacol
fp:ak. JK Wyl ivw vat befteoighe Lohant leth
hie en e birret an eere honeoe vaft neghele vpp
oat fe ennicht affallen {choloen vii eze Wonhat

‘blene, Flous beftevigheoe he pat

@ Jté vp eine tijt fynt twe momke Rame i fyn
lant.oe leth he vobaoé 3¢ choloe to em Kome.
VnDe Dat Devei 3¢,00 3¢¢ Lo er quemen Do na
he o€ eyné momk befifoere vii viageoe em Wat
men ghuoes van em feeoe ym lanoe, oylfe mon
mk vauchteoe fyk gans fere vor em vhw fprack.



mei fecht alle guet van ynw. vhoe gy fynt eyn
gans wgentlam viamhere.oat folye legge ik ok
van yW.0o hete hie deffen monnik vovoaré. vn
oe men bzocljte emden anoeren monnik ok voz
vnweoe Wart van em ghefraget glze oe erfte. oo
oaclie deffe anere monnik 1k moet wcl ferné
icK Wil em anoers nicht menoe waerheit feggé
viee [pak 15y fyne e mowdte viioe grotefte thi
ran.wn men vinwen machin alle wr Werlnw, v

ik hebbe nene minfchie ny ghefeen noch gheloat

O 1N ye Wat girtes na fecht beft. vii oat hebbe
gy ok an velen minfché wol bewylet. Do fpak
w 02acol, on beflt my v Waerlieye ghelecht. var
vimime Wilick oy laten oyn leuet. vow leth ene
weowr lofs viwe viya. vil fanw Weowr na wme
erften vii meynw hie Wor em ok noch w \Waer
heytfegglien,oo fewetie na alse voer. oo fpak w
owcol to fynen plaghers. THemet ene Wech vii

ot ene, vi leth ene [peté van wr Warkieye wWe

- guen.oele votelew vii micht bekenné wolw

@ Ftemoceffe pacol w leth baawen innge Kinwre

‘e mofte ere eghenemozere ethéh. vii leth velen

wouWen ® bordte aff yaen. e ere eghen mans
moften ethen.oar ng 50 leth hee 3¢ altomale fpe
ten. ' - '

@ Ftembe leth allen truggeleren infyneme lan
oe eyne guwe maltijt bereyoé Ma wr maltit fech
he 3¢ valte beffuten in weme fuluen 3ale oaz inne
5¢ ghyeten v Danké haowen. viwe hete oé 3gel

S R

i .m_.=»d-,~’;‘$9,f’;

s ale. Vit Dathy
cken vhre votbaenoe 3¢ al toma
ggtel lje parymme. Wente he meyne fe ethen ®n
luoen ere broet vorghenes aff.vnoe Ronwen dat

icht voroenen

ant pat na o vingk ene oe Roninck
&?&néet&?mmhdt ene lange tijo gans fire-
gelik ghefangen iar na leth be fyk wopen to of-
fen. vt woe gans grote bote: Darnamakeoe
o kKomnk van vigere oeffen vcol Wyoa Wed
oer to eynem grotenheren alfevoer.vnoe men

fecht pat he ogr 1 nocl) gans veele guoCr Wex

Keocoe,00 he ey criften \Was woen
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