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PREDSLOV

Napriek tomu, Ze spoloéna histéria Slovakov a Madarov uz
bola témou nespocetného mnoZzstva konferencii a analyz
nemdzeme povedat, Ze sa o nej hovorilo uz dost a vSetky
problémy su vyrieSené. Ba €o viac, vzorka tohto zvazku ako aj
nazov konferencie signalizuje mnoZstvo mytov a predsudkov
z naSej histérie. NajucinnejSou zbranou proti tymto mytom
a predsudkom je otvorena vymena nazorov a objasnenie roz-
dielnych stanovisk. Sekcia narodnostnych mensin Minister-
stva kultury Slovenskej republiky, Forum institat pre vyskum
mensin a Jazykova kancelaria Gramma zorganizovali dna 7.
decembra 2004 v Cilistove vedecki konferenciu za Géelom
objasnenia diskutabilnych kontaktnych bodov, ktora vytvorila
mozZnost rozvaznej vedeckej diskusie. V tomto znameni sa
niesli prispevky, ktoré na konferencii odzneli, ako aj diskusia.
Vdaka téme prednasok bolo vytvorené dostatoCne Siroké
spektrum, nasiel sa ¢as aj na analyzu ucebnic dejepisu, ako
aj na zobrazenie moznych pricin asimilacie z obdobia dua-
lizmu. TaZiskom konferencie boli prispevky, ktoré sa zaobera-
li problémom pisania mien historickych osobnosti podla pra-
vidiel slovenského pravopisu, a ako vysvitlo, zauzivanie tych-
to pravidiel v praxi znamena starosti aj pre slovenskych odbor-
nikov. Samozrejme, jedna takato konferencia eSte nezarucu-
je Uspech v znameni vyrieSenia problémov, moéze vSak spustit
taky vedecky diskurz, ktory by bol nevyhnutnou podmienkou
napredovania. Po¢as otvorenia konferencie sa Statna tajom-
nicka Ministerstva kultlry SR vo svojom prejave zmienila aj
0 zodpovednosti historikov a ucitelov dejepisu. Forum institat
citi obvzlast zodpovednost za to, aby napomahala dvom kraji-
nam a historikom dvoch narodov v posilneni ich spoloéného
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dialdgu. V tejto nadeji ponukame nasim Citatelom tento zva-
zok a verime, Ze tak mdZzeme prispiet k zrdcaniu niekolkych
mytov a predsudkov.

Attila Simon, redaktor zvazku



Agnes Biro
Statna tajomnicka
Ministerstva kultlry Slovenskej republiky

Vazené damy a pani,

V mene Ministerstva kultlry SR Vas vitam na vedeckej konfe-
rencii, ktora nesie nazov ,,Myty a predsudky v dejinach“ a bola
usporiadana pod gesciou MK SR — sekcie mensinovych kultur,
Forum in&tititu pre vyskum mensin v Samorine a Gramma
jazykovednej kanceléarie v Dunajskej Strede.

Madarsky myslitel 20. storo¢ia Hamvas Béla napisal:
»,Neexistuje historia bez sebaklamu.

Sebaklam, teda myty su také histérie, ktoré si idealizo-
vanou formou sebapoznania kolektivity. Je to forma spolo-
¢ensko-historického faktu, ktord nemdzeme obist ani zapriet.

Obdobne je to aj s predsudkami — predsudok je vztah tej
istej kolektivity k inakosti a k odliSnostiam. UZ samotné slovo
(nazov) pred-sudok poukazuje na to, Ze ide o Usudok, ktory
predchadza samotné poznanie.

Ak vSak chceme spravne pochopit dand dobu, jej ducha,
analyzovat jej udalosti a diania musime poznat aj predsudky
a myty tej—ktorej doby. Alebo v zrkadle mytov a predsudkov
danej doby vieme pochopit, rozpoznat pripadne historicky zre-
konsStruovat dand dobu.

Ustrednou témou dnesnej konferencie su také myty a
predsudky , ktoré v poslednych 2 storo€iach vo vyraznej miere
ovplyvnili, formovali a deformovali dialég medzi slovenskym a
madarskym narodom a boli zdrojom mnohych nedorozumeni
a konfliktow.

Je nadejné to, ze dnes sa slovenski a madarski historici
vedia bez vasni a emécii porozpravat aj o najcitlivejSich otaz-
kach nasej spolocnej histdrie, ved su si vedomi toho, Ze nie-
ktoré udalosti su hodnotené jednym narodom pozitivne, kym
pre druhého mozu mat negativny naboj a opacne.
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Ovela tazSie je oslobodit jednoduchého ¢loveka od mytov

ved generacie boli vychované tak, Ze sa do nich vStepoval
obraz nepriatela.

Osobitl pozornost treba venovat aj otazke pisania histo-
rickych mien podla v sucasnosti platnej pravopisnej normy.
V &lanku Uj Sz6 z 24.novembra 2004 historika pani Eva
Kowalska poukazala na to , Ze ¢oraz viac sa rozmaha to pre-
svedcenie, Ze tiuto otazku treba riesit a vyriesit, lebo sticas-
ny stav nie je udrzatelny“. Nova generacia historikov , gene-
racia po roku 1970, hodnoti tito otazku, totiZ transkripciu
madarskych historickych mien, a povySenie jazyka nad hist6-
riu ,,za prejav slovenského nacionalizmu“ .

Nazov Clanku je povzbudivy ,Kosut, Se¢éni a ostatni“ — je
este cesta spat? Je mozna eSte naprava? Sme presvedcéeni
o tom, Ze v ramci Eurépskej Gnie mame spolocny ciel a to od-
stranit i naznaky diskriminacie z kazdej oblasti nasho Zivota.

Cielom tejto konferencie je, aby sa rozvazne a najma
z vedeckého hladiska hladali rieSenia pre tieto otazky.

Je tu ¢as aby sme spoznali nazor tu pritomnych historikov,
ktorym by som tymto odovzdala slovo.



Biro Agnes
a Szlovak Koztarsasag Kulturalis Minisztériumanak
allamtitkara

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Udvozldm Ondket a Szlovak Koztarsasag Kulturalis Minisztéri-
uma nevében a ,,Mitoszok és elditéletek a torténelemben”
cimen megrendezett konferencian. A konferencia gesztorai az
SZK KM Kisebbségi kultdrak szekcidja, a Forum Kisebbségku-
tatd Intézet Somorjarél és a Gramma Nyelvi Iroda Dunaszer-
dahelyrdl.

»Onamitas nélkiil nincs torténet” irta Hamvas Béla.

Az 6namitas, vagyis a mitosz pedig egy olyan térténet, ami
a mindenkori kollektivitdas dnismeretének idealizalt formaja,
olyan tarsadalomtoérténeti tény, amit nem kerUlhetink ki.

Hasonl6 a helyzet az elditélettel is, mert az ugyanennek
a kollektivitasnak a massaghoz valé viszonyulasa. Mar maga
a sz6 (az elnevezés) el6-itélet az ismeretet megel6z6 tudat-
formara utal.

Mindkett6 ismerete viszont sziikséges ahhoz, hogy egy
adott kor szellemét megértsik, vagy egy adott korban tértént
eseményeket elemezni tudjunk, és meg tudjuk magyarazni
azokat.

A mai konferencia k6zéppontjaban olyan mitoszok és el6i-
téletek allnak, melyek a szlovadk €s a magyar nemzet kdzos
torténelme alatt — pontosabban az elmdlt két évszazadban —
ranyomtak a bélyegiket a két nép kozotti parbeszédre és
nem egy konfliktus és félreértés forrasava valtak.

Megnyugtaté tény, hogy a szlovak és magyar térténészek
ma mar indulatok nélkll tudnak egymassal beszélni a legké-
nyesebb témakrél is, hiszen megértik és természetesnek
tartjak azt, hogy amit az egyik pozitiv eseménynek lat, az a
masik fél szamara negativ t6ltetl lehet és forditva.
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Nehezebb azonban az atlagembert megszabaditani az el6i-
téletektdl €s mitoszoktdl. Ebben a folyamatban még sok ados-
séga van mind a szlovak, mind a magyar torténetirasnak és tor-
ténelemoktatasnak, féleg akkor, amikor generaciok néttek fel
ugy, hogy az ellenségkép tudatosan volt bel€jik taplalva.

Kilon figyelmet érdemel €s megoldasra var a térténelmi
csaladnevek a szlovak helyesiras jelenlegi szabalya szerinti
irasmédja. Az Uj Sz6 2004. november 27-i cikkében Eva Ko-
walska torténész ramutatott, hogy ,egyre alltalanosabba va-
lik az a meggyozodés, hogy a kérdést végre meg kell vala-
hogy oldani, mivel a jelenlegi helyzet tarthatatlan.” Tovabba
biztaté az a tény is, hogy 1970 6ta feln6tt a szlovak torténé-
szek egy olyan nemzedéke, akik ,ezt a térekvést (a magyar
torténelmi nevek transzkripciojat »atirasat« és a nyelv torté-
nelmi valosag folé vald helyezését) és az egész végkifejletét
a szlovak nacionalizmus megnyilvanulasanak értelmezik.”

A cikk cime biztato ,KoSut, Secéni és a tdbbiek — van még
visszaut?” Féleg akkor biztatd, ha a végérdl végérvényesen
lekerll a kérdéjel, hisz az Eurépai Unid egyenrangu tagorsza-
gaiként minden abszurditas és diszkriminacié eltavolitasa,
mell6zése a kdzods cél.

Ennek a konferencianak a szerepe pedig az, hogy higgadt,
tudomanyos megkdzelitésben keressik meg a problémak
megoldasat.

Ismerjik meg hat a jelenlevd torténészek véleményét,
akiknek ezennel atadom a sz6t.



Peter Zelenak

KONTROVERZNE ROVINY SLOVENSKO-
MADARSKYCH VZTAHOV
v 20. STOROCI.

Problematika slovensko-madarskych vztahov patri nesporne
medzi tie témy, ktoré putajd pozornost nielen odbornej, ale aj
SirSej verejnosti. Tento zaujem nie je nahodny, ale ma svoje
vnutorné opodstatnenie. Je dany objektivne vzhladom na spo-
lo€nu Statnu minulost a vztahmi, ktoré sa odvijali po rozpade
Uhorska. A tieto boli vo viacerych oblastiach a obdobiach dost
komplikované a miestami aj konfliktné. Bolo vSak priznacné
pre ich povahu najma v 20. storoci, Ze tieto rozpory vacsinou
nevyplynuli len z vnatornych danosti slovenskej resp. madar-
skej spolo¢nosti, ale boli si¢astou udalosti a procesov, ktoré
boli produktom politického vyvoja na kontinente a vo svete.

V poslednych rokoch aj napriek viacerym disonanciam,
ktoré vyplyvali zo zloZitosti procesu rozSirovania Eurdpskej
Unie, sme svedkami postupnej straty dominancie ulohy vza-
jomnych vztahov. A to tak pre obidva Staty a ich vnutornej
a zahraniénej politiky, ako aj z hladiska vyvoja stredoeurép-
skeho priestoru ako celku. Napriek tomu vSak zostavaju svo-
jim spdsobom pre slovenskld a madarsku spolocnost dolezité
a nie je mozné ich ignorovat a prehliadat. Uz len z toho dévo-
du, Ze objektivne existuje nutnost spolupracovat a koordino-
vat svoju politiku pri formulovani a presadzovani spolo¢nych
zaujmov stredoeurdpskych krajin v ramci zjednotenej Eurépy.

Specifickym, ale z hladiska vyvoja vzajomnych vztahov limi-
tujucim faktorom je mensinova otazka. Rozdiely v uplathovani
prav mensin, ponatie a miesto mensinovej otazky v politike,
vyvoj samotnych mensin a vztah vacsinovej spolo¢nosti k oby-
vatelom slovenskej, resp. madarskej narodnosti a opacne
predstavovali jeden zo zdrojov napétia nielen poc¢as celého
storocGia, ale zostavaju citlivym problémom aj v sic¢asnosti.
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Ak teda chceme postihndt prave tie roviny, resp. problé-
mové okruhy, ktoré rezonuju v spolocénych slovensko-madar-
skych vztahoch v 20. storo¢i a st vnimané ako kontroverzné
a zatazujlce pri formulovani perspektivy politickej, kulttrnej,
hospodarskej atd. koexistencie, tak predovsetkym je potreb-
né zdoraznit skutocnost, Ze napriek zloZitosti a rozpornosti
vyvoja nedoSlo vo vzajomnych vztahoch k takym extrémnym
prejavom nacionalnej animozity, ktoré by hlboko zasiahli
povedomie obyvatelstva a spdsobili tazko prekonatelny pocit
nacionalneho nepriatelstva. A prave tuto skutocnost mozno
povaZovat za jeden zo signalov optimistického pohladu na
buddcnost vzajomnych vztahov a celého regionu.

Je zrejmé, Ze vnuatorné a zahranicnopolitické suvislosti
utvarania slovensko-madarskych vztahov v 20. storoc¢i pred-
stavuju pomerne zlozita problematiku. Vzhladom na priestor
tohto prispevku sa pokulsime poukazat len na niektoré aspek-
ty, ktoré suvisia s pricinami vzniku a pretrvavania kontrover-
znych pol6h vo vzajomnych vztahoch.

Ako svojho Gasu poukazal Lubomir Liptak dvadsiate storo-
Cie, tak ako ho ponimame v sucasnosti i s problémami, ktoré
s nim identifikujeme, sa zaCalo vlastne aZz po skonceni prvej
svetovej vojny. Tento paradox ma vSak svoje opodstatnenie.
Zmenila sa totiz nielen politickd mapa strednej Eurdpy, ale ¢o
bolo snad este vyznamnejsie, doSlo aj k vyraznému posunu vo
vnimani a reflexii hodnot, ktoré boli spajané nielen s vojnovym
utrpenim, ale predovsetkym, vychadzajuc i z podkladu tejto
skusenosti, s perspektivou nutnosti utvarania inej a novej spo-
lo€nosti. MoZzno povedat, Ze v kontexte zmien socialnych vzta-
hov doslo aj k posunu v celom hodnotovom systéme. Tykalo sa
to nielen napr. vnimania ulohy politiky v Zivote spolocnosti,
UcGasti fudi a velkych socialnych skupin na verejnom a politic-
kom Zivote, ale aj radikalnym odmietnutim tych hodndt, ktoré
dovtedy prezivali a boli zalozené na tradiciach a Strukttre feu-
déalnej spolocnosti. | ked samozrejme tieto tradicie boli uz
v podstate vyvojom prekonavané postupnym formovanim spo-
lo€enskych vztahov na podklade industrialnej spolo¢nosti.

A vojna tento proces len urychlila. Do popredia sa dosta-
vala realizacia tych vizii a projektov, ktoré sa formovali uz
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v predchadzajicom obdobi a ich podstatou bola snaha o nové
usporiadanie spolocenskych a politickych vztahov reSpektuju-
ce socialne, narodné, obCianske a iné hodnoty. Pricom napl-
nenie tychto hodndt bolo spajané a vnimané ako slcast
demokratizacie spolocnosti. A vo vSeobecnosti boli chapané
ako prirodzené prava.

Tieto momenty sa premietli aj do rokovania mierovej kon-
ferencie po skonceni vojny. Hoci institlt zaviSenia vojny mie-
rovymi zmluvami bol znamy uZ v minulosti, tato konferencia
znamenala do znacnej miery prelom v existujlcej a poznanej
praxi usporiadania vztahov po ukonceni vojnového konfliktu.
Neslo totiZ len o uzavretie mieru s porazenymi Statmi, ale aj
0 pokus o nastolenie nového systému medzinarodnej spolu-
prace, ktory by garantoval rieSenie moznych konfliktov miero-
vou cestou. Vyrazom toho bolo zaloZenie Spolo¢nosti naro-
dov. Aj ked v medzivojnovom obdobi sa ukazalo, ze nadeje
vkladané do Spolo¢nosti narodov napr. v suvislosti s odzbro-
jenim, kolektivnou bezpecnostou, presadzovanim zasad
ochrany narodnostnych a inych mensin atd. sa nenaplnili tak,
ako to predpokladali jej signatari, predsa len uz existencia
tohto institutu vytvarala predpoklady pre zmenu charakteru
medzinarodnej politiky a vztahov medzi Statmi. Tato idea sa
stala nosnou liniou aj po skonceni druhej svetovej vojny a je
zakladom aj stc¢asnych medzinarodnych vztahov.

Viysledky vojny a rekonStrukcia stredoeurépskeho priestoru
na podklade prava narodov na sebaurcenie posunuli aj tradicné
slovensko — madarskeé vztahy do kvalitativne novej roviny. Doraz
na obciansky princip a proces formovania obéianskej spolo¢-
nosti objektivne vytvaral predpoklady pre prekonanie tych roz-
porov, ktoré boli produktom najma druhej polovice 19. storocia.
Teda obdobia, ktoré najma v slovenskej verejnosti bolo vnima-
né ako obdobie nasilnej asimilacie. V kontexte dalSieho vyvoja
sa vSak ukazalo, Ze iSlo skor o perspektivu ako o0 moznost rych-
leho a bezproblémového naplnenia tych mozZnosti, ktoré vyply-
vali z principov nastartovaného mierového procesu.

Faktorov, ktoré vplyvali na zmenu kvality slovensko-ma-
darskych vztahov bolo vSak viac. V prvom rade je potrebné
poukazat na skutocnost, Ze doSlo k akceleracii historického
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wvoja v stredoeurépskom priestore. Vznikom Ceskosloven-
skej republiky sa sformovalo Uzemie Slovenska a slovensky
narod sa stal Statotvornym subjektom. A to bez ohladu na
zlozitost a komplikovanost uplatnenia tejto subjektivity v sta-
topravnom vyzname v medzivojnovom obdobi. Realizacia pra-
va na sebaurcéenie, tak ako ho slovenska politicka elita defi-
novala uz v 19. storo¢i a jednoznacne deklarovala v slvislos-
ti s odchodom z uhorskej tatnosti a prihlasenim sa k Cesko-
slovenskej republike, zostavala jednym z nosnych progra-
movych a politickych cielov aj v nasledujdcich desatrociach.

Pre slovensku politiku sa tak urCujlcim stali ¢esko-sloven-
ské vztahy a z tohto zorného uhla nazerala aj na slovensko-
madarské vztahy. Uz teda neSlo v tomto ohlade len o otazku
sUzitia v spolonom State, ale tieto vztahy vnimala slovenska
politika v kontexte vyvoja medzinarodnej situacie, politiky
Madarska a vazieb, ktoré mala budapestianska viada s pred-
stavitelmi madarskych stran na Slovensku. Cize do popredia
sa dostavala v tejto suvislosti otazka bezpecnosti a integrity
Statu. A v tomto zmysle mozZno povedat, Ze pre slovensku poli-
tiku predstavovala tato otazka prioritu a z tohto pohladu vni-
mala aj slovensko-madarské vztahy pocas celého 20. storocia.

Je vSak obtiaZzne v tomto zmysle vyabstrahovat slovensku
politiku v medzivojnovom Ceskoslovensku. Slovensko-madar-
ské vztahy boli stucastou politiky Statu a ovplyviované jej za-
hraniénopolitickou orientaciou. Aj z tohto dévodu sa nutne
prelina slovensky pohlad a miera vplyvu na kvalitu tychto vzta-
hov s politikou Statu, ktorého Slovensko bolo stcastou. V ingj
situacii sa ocitla slovenska politika v obdobi samostatnej
Statnosti, kde uz bola ntitena hladat a formulovat viastné pos-
toje a vizie rieSenia nahromadenych i aktualnych problémov
v slovensko-madarskych vztahoch aj ako vztahov medzistat-
nych. Bolo vSak priznaéné, Ze rieSenia, ktoré slovenska poli-
tika a Stat prijimali v tomto obdobi boli determinované pozi-
ciou Slovenska i Madarska ako satelitov Nemeckej riSe a sna-
hami Madarska pokracovat v realizacii idei obnovy lGzem-
nopolitickej integrity byvalého Uhorska.

Po skonceni vojny slovenska politika postupne stracala
moZnosti autonémne rozhodovat a po nastupe komunistické-



Kontroverzné roviny slovensko-madarskych vztahowv... 17

ho rezimu viac menej prestala mat vplyv na vyvoj vztahov
s Madarskom a na rieSenie i takych citlivych otazok, ktoré
suviseli s postavenim narodnostnych mensin. Bol to do istej
miery paradox, pretoZe obidva Staty boli st¢astou toho isté-
ho systému a napriek tomu politika vo¢i mensSinam bola roz-
dielna a aj vysledky boli diametralne odliSné.

AZ po roku 1989 sa opéatovne stretdvame s Usilim o ob-
novu vzajomnych vztahov na kvalitativne novej drovni. Tento
proces neprebiehal izolovane, ale bol si¢astou zmien v celom
byvalom vychodnom bloku a determinovany schopnostou jed-
notlivych Statov a narodnych spolocenstiev vyhnit sa extrém-
nym konfliktom a uskutoCnit transformaciu spoloénosti na
spolo¢nost obéiansku. Zasadnym posunom z hladiska vyvoja
regionu bol vznik Slovenskej republiky, ¢o malo za nasledok
aj posun v slovensko-madarskych vztahoch. | ked tieto proce-
sy nevyustili do konfliktu, predsa len objektivne spdsobovali
napatie vo vzajomnych vztahoch.

Bolo vSak symptomatické, Ze s demokratizaciou spolocenské-
ho Zivota sa zaroven otvaral priestor nielen pre reflexiu tabui-
zovanych tém z dejin vzajomnych vztahov, ale aj k pokusom
0 akdsi revitalizaciu roznych predstav a konstrukcii, ktoré vycha-
dzali z predvojnového obdobia, resp az z 19. storoCia. A to aj
napriek tomu, Ze podstata transformacnych procesov v kontexte
rozSirovania europskej Unie bola v protiklade s tymito tendencia-
mi. Zdrojom tejto revitalizacie bola totiz predovSetkym projekcia
nacionalnej vizie buddcnosti. V tomto duchu dochadzalo tak na
madarskej ako aj slovenskej strane k absolutizacii zZlomovych
udalosti a politickych tendencii 20. storoCia a ich hodnoteni
v podobe historickych krivd spdsobenych drunym narodom.

Pri posudzovani vyznamu rozporov alebo kontroverznych ro-
vin v slovensko-madarskych vztahoch, ktoré su viac menej kon-
tinualne alebo sa objavuju v réznych modifikaciach v 20. sto-
roCi, treba vziat do Uvahy, Ze boli vyrazne poznamenané realitou
usporiadania stredoeurépskeho priestoru po skonceni prvej
svetovej vojny a procesom vymedzovania sa Slovenska ako sa-
mostatného Uzemnopolitického prvku v tomto priestore.t

Jednym z kontinualne sa objavujucim prvkom, ktory vyraz-
nou mierou ovplyviioval a dodnes ovplyviuje slovensko-ma-
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darské vztahy je nesporne vnimanie minulosti, chapanie de-
jinného vyvoja tohto priestoru a samozrejme aj vzajomnych
vztahov. Hoci problém minulosti je pritomny pri rieSeni otazok
slvisiacich s objektivne existujlcou nutnostou spolupracovat
so susednymi narodmi a Statmi, predsa len miera uplathova-
nia historizmu pri posudzovani tychto vztahov je mozno pove-
dat ¢astokrat az predimenzovana. Objavuje sa i tam, kde boli
a sl nutné pragmatické rieSenia pri reSpektovani vzajomnej
vyhodnosti.

V pociatocnej faze existencie republiky sa upierala pozor-
nost predovSetkym na obdobie dualizmu, na narodnostny Utlak
a asimilaciu. Pritom sa historicka argumentacia vyuzivala nie-
len ako prostriedok vybudovania vlastnej nacionalnej seba-
identifikacie pri zdévodnovani dejinného rozhodnutia rozchodu
s uhorskou Statnostou, ale nadobudala aj aktualny politicky
vyznam. ako nastroj na vytvorenie obrazu nacionalneho nepria-
tela. | ked ma takyto obraz istu funkcnost a je sucastou pama-
ti a je aj vyrazom schopnosti narodného spolo¢enstva reagovat
najma v krizovych situaciach na existencialne otazky narodné-
ho bytia, predsa len dlhodobé budovanie takéhoto obrazu a
takmer vylu€ne vo vzajomnych vztahoch limituje aj moZnosti
realneho pohladu na tieto vztahy. Potom automaticky vznika
z kazdého problému existencidlna zalezitost.

V medzivojnovom obdobi sa minulost a slovensko-madar-
ské vztahy interpretovali aj z pohladu kultirneho vkladu do
civilizatného procesu pri utvarani tohto, ale aj eurépskeho
priestoru. Nadvazovanie na predchadzajlce desatrocCia vyvoja
sa premietali aj do interpretacie zaCiatku spoluZitia v jednom,
spolo¢nom State. Tato diskusia a rozdielne postoje, ktoré by
sa dali zhrnat do otazky kontinuity a diskontinuity v dejinach
tohto stredoeurdpskeho priestoru pokracuje dodnes. A to bez
ohladu na to, akou cestou presli obidve spolo¢enstva v minu-
lom storoCi a bez ohladu na generacné vymeny.

Hoci variacii na tato tému je pomerne vela, zakladna sché-
ma Cerpa argumentaciu predovsetkym z 19. storocia. MéZeme
sledovat pomerne presne aj argumentaciu pouziti a dodnes
pouZivanu pri interpretacii Ziomovych udalosti. Ci uZ sa to tyka
zaniku Uhorska, Trianonu, alebo viedenskej arbitréze a dopa-
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du druhej svetovej vojny na rekonStrukciu stredoeurépskeho
priestoru a pochopitelne aj na vyvoj vztahu k obyvatelstvu,
ktoré bolo inej narodnosti ako vaésinové spolocenstvo. A ¢o je
pozoruhodné, tato argumentacia v podstate nereflektuje ani
vysledky vedeckého badania. Je pomerne konstantna a velmi
tazko prekonatelna. Jej zaklad totiz tvori apel na narodné
povedomie a podslva myslienku a pocit spachanej krivdy. Vy-
chadza z absolutizovania tej ktorej udalosti, dejinného zlomu,
bez uvedenia pri¢in a mimo historického kontextu.

S tym suvisi aj problém hranic a v nasom pripade juznej hra-
nice Slovenska, presnejSie slovensko-madarskej hranice.
V tejto suvislosti sa objavovali a aj objavujud rozne argumenty, €i
uzZ na slovenskej, alebo madarskej strane. Bez ohladu na ich
validitu a opodstatnenost, je mozné ich zaradit do interpretac-
ného ramca tych skisenosti, ktoré vyplyvali zo spominanej
zakladnej schémy. K tomu vSak pribudla eSte argumentacia,
najma na slovenskej strane, ktora sa uz opierala o myslienku
obhajoby Uzemnopolitickej integrity Slovenska. Tato idea sa
sformovala pomerne rychlo uz v pociato¢nej faze konstituova-
nia sa Ceskoslovenskej republiky. Nehladiac na projekty 19.
storoCia, ktoré vymedzovali Gzemie Slovenska na etnickom
principe, po prvej svetovej vojne sa slovenska politika a slo-
venska verejnost stotoznila s predstavou o Gzemi Slovenska,
tak ako jeho hranice boli definované mierovou konferenciou.
Akykolvek pokus o zmenu hranic, nehovoriac uz o pokusoch
Madarska dosiahnut zmenu slovensko-madarskej hranice boli
interpretované ako snahy narusit integritu Slovenska. Aj v Case
druhej svetovej vojny existovala v tejto otazke zhoda medzi viad-
nucou elitou a v ilegalite pésobiacimi politickymi silami, Ze jed-
nou z hlavnych axiom slovenskej politiky je obnova Gzemnopo-
litickej jednoty Slovenska. Len cesty k nej boli rozdielne.

Aj po skon&eni vojny a aj v sli¢asnosti po pade totalitného
systému sa akékolvek iniciativy z madarskej strany, resp.
Madarska, ktorych obsah by mohol mat etnicky raz, interpre-
tuju v prvom rade ako snaha o naruSenie integrity Slovenska.
Pricom sa vyuZiva argumentacia nielen 19. storoCia, ale aj
argumentacia zalozena na zapase proti madarskému revizio-
nizmu. Je tieZ symptomatické, Ze tieto snahy a signaly napr.
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otazka autonémie pre madarskd menSinu, snaha o integraciu
madarskych mensin do narodného a najma politického Zivota
Madarska, vychadzajlice z Madarska a z prostredia madar-
skych mensin Zijlcich v oblastiach, ktoré boli si¢astou byva-
Iého Uhorska, sU vnimané slovenskou verejnostou a sloven-
skymi politickymi elitami ako konstantné. Teda bez ohladu na
to, aké politické sily si v Madarsku pri moci.

Ako sme uZ naznacili, druhd rovinu slovensko-madarskych
vztahov predstavuje mensinova otazka. A to tak otazka ma-
darskej mensiny na Slovensku, resp. v Ceskoslovensku, ako aj
slovenskej mensiny v Madarsku. Predstavuje neoddelitelnu
stcast vzajomnych vztahov. A prave jej rieSenia v obidvoch kra-
jinach a politické konzekvencie, ktoré Staty v tejto oblasti vyvo-
dzovali tak vo vnutornej ako aj zahraniCnej politike vytvarali
zdroj napétia. Aj z tohto dévodu mensinovu otazku nie je mozné
vyabstrahovat z celkového kontextu vzajomnych vztahov.

Zakladny rozpor, ktory bol vo vyvoji tejto otazky badatelny
od konca prvej svetovej vojny vyplyval z rozdielneho ponatia
mensinovej otazky a politiky vo&i mensinam vSeobecne v Ces-
koslovensku a Madarsku. A to aj napriek tomu, Ze obidve kra-
jiny sa zaviazali plnit zavazky mierovych zmldv tykajlce sa
ochrany menSin. Slovenska verejnost vnimala velmi citlivo
postupujlcu asimilaciu slovenskej mensiny v Madarsku a po-
rovnavala ju so situaciou madarskej mensSiny na Slovensku.

Vychadzala totiz z toho, Ze politika Statu vo€i mensinam
v Ceskoslovensku viac menej zodpoveda duchu predstav o de-
mokratickom rieSeni menSinovej otazky. Aj preto zrejme ne-
nachadzame v medzivojnovom obdobi v slovenskej politike pod-
statnejSie odchylky v nazerani na mensinovu otazku a ani prog-
ramové a prakticko-politické navrhy, ktoré by smerovali k zmene
postavenia napr. madarskej mensiny. Tlak zo strany slovenskej
verejnosti smeroval skor k tomu, aby ¢eskoslovenska zahranic-
na politika doslednejSie presadzovala a obhajovala zaujmy
Slovakov Zijucich v Madarsku. A zaroven, aby sa tato politika
premietla aj do vztahu k madarskej mensine na Slovensku.

Na druhej strane politické elity madarskej menSiny sice
akceptovali vSeobecné demokratické prostredie Statu ale
k existencii Statu zaujimali negativny postoj. Zakladna argu-
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mentacia vychadzala zo skuto€nosti, Ze menSinam a predo-
vSetkym madarskej mensine nebolo priznané pravo na seba-
ur€enie, Ze sa ocitli v novom State proti svojej voli.2 Pre po-
chopenie tohto postoja a politického vyvoja madarskej mensi-
ny najma v medzivojnovom obdobi bola délezita zmena posta-
venia t.j. zmena z pozicie vladnuceho naroda do postavenia
narodnostnej mensSiny. A prave tento viac psychologicky efekt
ako redlne sa prejavujlci fakt v Zivote obyvatelstva sa vyuZzi-
val v politickom zd6évodnovani nutnosti zosuladovat politiku
madarskych stran na Slovensku so zahrani¢nopolitickymi
ambiciami Madarska. Vzhladom na to je mozné sledovat od
polovice 20. rokov postupny odklon od predstav o moznos-
tiach slovensko-madarskej kooperacie na pdde Statu a v zauj-
me Slovenska a prechod najmé v druhej polovici 30. rokov
k presadzovaniu myslienky revizie povojnového usporiadania
v prostredi madarskej mensiny. Aj z tychto dévodov nenacha-
dzame vyraznejSie a zmysluplné signaly o perspektive spolu-
prace na politickej Urovni medzi slovenskymi a madarskymi
stranami. Skor je badatelna ¢oraz vacsia izolacia.?

Pokus o rekonStrukciu usporiadania Statu na podklade
narodnostného Statutu neuspel v désledku prijatia mnichov-
skej dohody a nasledne viedenskej arbitraze. Slovenska poli-
tika sa odklana od principov rieSenia mensSinovej otazky,
uplatiovanych v Ceskoslovensku, a prijima za zaklad kolek-
tivne prava a princip reciprocity. Tieto sa vSak nepodarilo pre-
sadit do vzajomnych vztahov s Madarskom.*

Otazka viedenskej arbitraze je uUzko spata s rieSenim men-
Sinovej otazky po druhej svetovej vojne. Rozpor vo vnimani tych-
to dvoch poldh sa javi ani nie tak v rovine faktografickej ako
interpretacnej. Je nesporné, Ze otazka kolektivnej viny, depor-
tacii, vymeny obyvatelstva a pod. sa dotykala osudov konkrét-
nych fudi a mala aj tragické nasledky. PodstatnejSim sa vSak
z hladiska perspektivy prekonania tohto kontroverzného proce-
su javi potreba prezentovat ich z hladiska vnutornej podmiene-
nosti a nevytrhavat jednotlivé udalosti a procesy z historického
kontextu a ponimat ich len v rovine nacionalnej krivdy.

Na zaver uzZ len jednu poznamku. Hoci je nepochybné, ze
rozSirenim Eurépskej lnie sa zmenili a budd menit aj vzajom-
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né vztahy medzi Statmi ako aj nacionalne problémy a ich rie-
Senia, predsa len v projekcii buducnosti ¢i uz blizkej alebo
vzdialenejSej je prilis vela alternativ a dosial neznamych moz-
nosti. Je vSak zrejmé, Ze sucastou tohto procesu sa stali gj
obidva Staty Slovensko a Madarsko a predovsetkym tieto su
zodpovedné za kreovanie vzajomnych vztahov. Pritom treba
mat na zreteli, Ze aj v zmenenych podmienkach budud nadalej
pretrvavat aj vysSie zmienené problémy. | ked samozrejme na
inej drovni a v modifikovanej podobe. Ich zotrvacnost je totiz
dana okrem iného aj UroviAou poznania a jej fixaciou v pove-
domi obyvatelstva. Pricom snad ani netreba zdorazhovat, Ze
prave modely spravania zalozené na historizujlicich argumen-
taciach spolu s mytologizaciou dejinnych zlomov maju velmi
dlhu Zivotnost. Domnievam sa preto, Ze je potrebné venovat
tejto problematike systematickld pozornost. A to nielen na
vedeckej baze, ale predovSetkym na vytvarani priestoru pre
permanentny dialég na vSetkych Urovniach a oblastiach spo-
loCenského Zivota. V zaujme nielen obojstrannych vztahov, ale
aj v prospech myslienky eurdpskej jednoty.

Poznamky

1 Uvahy, ktoré sa dotykali geopolitickych relacii Ceskoslovenska reflekto-
vali Giasto€ne aj problém Slovenska, ale len ako sucasti §tatu a v tomto
zmysle aj problém juznej hranice. Pozri napr. KORCAK, J.: Geopolitické
zéklady Ceskoslovenska jako kmenové oblasti. Praha 1938. Narodnostni
otézky, sv. 12.; FABIAN, J.: Trvalé faktory geopolitického postavenia Slo-
venska. In: Vojenskopolitické a geopolitické stvislosti vyvoja Slovenska
v rokoch 1918-1945. Tren¢in 1992. s. 5-15.

2 Pozri napr. prejav L. Kdrmendy-Ekesa v poslaneckej snemovni. Tesnopi-
secka zprava o 3. schuzi poslanecké snémovny Narodniho shromazdeni
republiky Ceskoslovenské, 2. éervna 1920.

3 Perspektivu spoluprace vyrazne narus$ilo prihlasenie sa predstavitelov
madarskych stran k myslienke lorda Rothermerea o revizii usporiadania
stredoeurépskeho priestoru a slovensko-madarskej hranice. Reakcia slo-
venskej verejnosti a slovenskych politickych elit bola jednoznaéna v zauj-
me udrZania integrity Slovenska a Statu. Pozri napr. Histéria proti Rother-
mereovej akcii. In: Zlata kniha Slovenska. Bratislava 1929. s. 411 — 415.
RUDINSKY, J.: Revizia trianonskej smluvy. Praha 1932. JANOTA, M.:
Napor proti Trianonu. Boj o obnovu svatoStefanskej rise. Bratislava 1932.

4 Pozri navrh dohody medzi Cesko-Slovenskom a Madarskom o postaveni
mensin, ktory vypracovala Cesko-slovenska delegéacia. Archiv Minis-
terstva zahranignych veci Ceskej republiky, Zastupitelsky trad Budapest,
kart. 10, €. 264/39.



Laszlo Szarka

MULTIKULTURALITA A ASIMILACIA
vV UHORSKU V DRUHEJ POLOVICI
19. STOROCIA

Jozsef EO6tvos sa vo svojej praci Vplyv viadnucich idei XIX. sto-
roCia na Stat usiloval o odlicenie Statu a ,narodnostnej idey“.
Podla neho totiz Staty, ktoré su zaloZzené na zasade narodno-
narodnostného usporiadania, nemdzu v eurdpskych regio-
noch so zmieSanym etnikom vytvorit rieSenie, ktoré by bolo
pre kazdy zainteresovany narod dostacujice a spravodlivé.
Podla Eo6tvosa totiz Statna moc postavena na narodnych
zasadach nevyhnutne nesie so sebou nadvladu jedného naro-
da nad druhym.

V takychto narodnych Statoch podla E6tvosovho nazoru,
ktory napisal v roku 1853, rivalita medzi vac¢Sinovym a men-
Sinovym, medzi vladnucim a utla€anym narodom hati kultdrny
a hospodarsky rozvoj dotyénych spolocenstiev. E6tvosove
~nemoderné“ mysSlienky, ktoré hlasal uprostred storocia
nacionalizmu, bezpochyby predbehli svoju dobu. Ba ¢o viac,
on sam ako minister kultiry nedokazal svoje mysSlienky v
Case dualizmu, ktory sa zacal v roku 1867 rakisko—uhorskym
vyrovnanim, presadit v praxi.t

O etnickom charaktere, jazykovej, narodnostnej mnohora-
kosti, o osobitostiach etnokultirneho, etnoregionalneho a
etnosocialneho zlozenia Uhorského kralovstva spred roku
1918 a mnohonéarodnostného Uhorska nachadzame v histo-
riografii zainteresovanych narodov a aj v medzinarodnej od-
bornej literatire velké mnoZstvo analyz, publikacie zdrojov a
monografie.? O jazykovom a kultirnom bohatstve Karpatskej
kotliny napisal Jan Caplovi¢, e ho moZeme chapat aj ako
zmensenu képiu narodopisnej pestrosti Eurépy: ,Uhorsko je
Eurépa v malom.“3
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Historické sily stredoveku, novoveku a najnovsej doby for-
mujlce teritéria, demograficky, hospodarsky rozvoj a vplyv
Statneho usporiadania spdsobili, Ze sa v regiéne vychodnej a
strednej Eurdpy, ktory mozno stotoznit s uhorskym Statnym
Gzemim, vytvoril osobity mozaikovity multietnicky svet.*

Co boli najdolezitejSie osobitosti tejto mnohonarodnostnej
konstrukcie, aké procesy formovali, vytvarali etnické vztahy v
ramci Habsburskej monarchie a po rakldsko—uhorskom vyrov-
nani v nasledujicom polstoro¢i v ramci Uhorského kralovstva,
ktoré opat tvorilo jednotné Statne Uzemie? Kto a do akej
miery povaZzoval jazykovu a kultirnu pestrost polyglotného
Uhorska za hodnotu a kto to videl ako nevyhodu: ako sa uplat-
nila multikulturalita a prec¢o zvitazila idea madarského narod-
ného Statu so svojou madarizacnou filozofiou?

Co znamenala asimilacia? V medzinarodnej literatire sa
vytvorili rozvetvené teoretické modely na opis etnickych, jazy-
kovych a kultdrnych asimilacnych procesov.® V madarskej od-
bornej literatire sa najma vplyvom vyskumov a diskusii Gabo-
ra Gyaniho a Viktora Karadyho vytvara ¢oraz diferencovanejsi
obraz o asimilacnych procesoch.® V slovenskom dejepisectve
predstavuju tradiénu liniu Stddie Jdliusa Mésaro$a, Michala
Potemra a Ladislava Deaka, kym prace Eleny Mannovej sa
usiluju uchopit komplexnost javu a umiestnit ho do kontextu
slovenskej spolocenskovednej historie.”

Odpovede na vysSie uvedené otazky sa usilujem postupne
prebrat takym spdésobom, Ze signalizujem teoreticko-etnogra-
fick€, etnosociologické, etnopolitické a etnokultirno-interpre-
tacné ramce, pomocou ktorych sa historiografia minulych de-
satroéi pokusila tieto otazky uspokojivo usporiadat.

Osobitosti etnického usporiadania Uhorska v 19. storoci

Po tureckom obdobi v 18. storo¢i vymedzilo etnodemografic-

ky vyvoj Uhorska v podstate pat faktorov:

— radikalny pokles pdévodného obyvatelstva na podmanenych
Uzemiach (ludské a migracné straty)

— pokles pomeru madarského a juhoslovanského obyvatel-
stva Zijiceho na centralnych Gzemiach vo¢i nemeckému,
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slovenskému, rusinskemu a s€asti rumunskému obyvatel-

stvu
— etnické zmeny v okrajovych regiénoch a v Sedmohradsku

vplyvom sustavne prebiehajldcej vymeny obyvatelstva
— etnické nasledky centralne organizovaného presidlovania

Nemcov, Slovakov, Rusinov a Rumunov
— vplyvy etnickej mozaikovej Struktlry novovytvorenych mno-

honarodnostnych regionov (v Zupach Banovina, Barana,

Csongrad, Komarno, Novohrad, Pest, Szatmar atd.) na vy-

tvaranie etnickej teritoridlnej Struktiry a jazykovych hranic

susednych malych regiénov.

V prvej polovici 19. storo€ia etnickd Strukturu krajiny dalej
formovalo pristahovanie a usidlenie sa hali¢ského Zidovstva,
vnutorné severojuzné presidlovacie hnutie ako aj migracné
vplyvy raného obdobia rozvoja miest, ¢o vSak podstatne ne-
ovplyvnilo etnoregionalnu Strukturu, ktora sa vytvorila v prie-
behu 18. storoCia.® Ddlezité zmeny vSak prinieslo reformné
obdobie svojimi jazykovymi vojnami, ktoré vznikli na zaklade
vedeckych, publicistickych diskusii pre etnické, kultirne a ob-
zvlast pre jazykové rozdiely.

Skoré jazykové zakony, ktoré sa sustredovali na zrovno-
pravnenie madarského jazyka a mali na ostatné narodné jazy-
ky neblahé dbsledky, boli sice v podstate nevhodné na zmenu
jazykovych pomerov, ale jazykova otazka sa po roku 1825
stala prvoradym etnopolitickym problémom, skiSobnym
kamenom narodnej rovnopravnosti, narodnostného mieru v
ramci krajiny.®

Pocas revolucii v roku 1848 poziadavka jazykovej rovno-
pravnosti tvorila zaklad politického Usilia narodnych hnuti,
doplnena programom lGzemnej autonémie, zabezpecovala ide-
ové pozadie bratovraZzednych vojen medzi narodmi Uhorska. V
Case samovlady a ustavného provizéria vySli z boja medzi cen-
tralizmom a decentralizmom na Zupnej baze vitazne uhorské
administrativne tradicie, ktoré uz v zarodku znemoznili vnu-
tornd federalizaciu krajiny na etnickom zaklade.

UrCujlice osobitosti etnickej Struktiry Uhorska v obdobi
dualizmu 1867 az 1918 moZeme zhrnit nasledovne:
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a) Do hospodarskych pasiem centralneho Gzemia, najma do
Budapesti boli namierené velmi silné migracné procesy,
ktoré znamenali straty nielen v madarskych regiénoch, ale
aj v regionoch obyvanych Slovakmi, Rusinmi a Nemcami.

b) Podobne ako v Budapesti, proces madarizacnej asimilacie
prebiehal aj v strediskovych mestach narodnostnych regi-
6nov ako Bratislava, KoSice, Uzhorod, Arad, Novy Sad a v
priemyselnych centrach: Trencin, Banska Bystrica, Déva,
Hunyadvar (dnes Hunedoara).°

¢) Vystahovalectvo a vnutorné stahovanie mali svoje asimi-
lacné vedlajSie Gcinky, ktoré v desatroCiach dualizmu pri-
pravili Madarom skoro poldruhamiliénovy asimilacny pri-
rastok.

d) Jazykova a etnicka zmena identity Zidovstva priniesla ma-
darskej narodnosti niekolko stotisicok osob.

e) Pocénuc rokom 1890 uhorské viady iniciovali vyrazné mada-
rizaCné akcie alebo ich podporovali v oblasti verejnej spravy,
kultdry, Skolstva a sCasti i v hospodarskom Zivote. Pocet
narodnostnych vzdelavacich institdcii radikalne klesol.™

f) V spoloCenskej Struktire narodnostnych spolocenstiev sa
zUZila vrstva intelektualneho charakteru a strednej podni-
katelskej vrstvy, s madarskym spolocenstvom dokazali
drzat krok len nemecké zoskupenia.

g) V pozadi dynamickych asimilaénych procesov, ktoré boli
zaznamenané pocas siedmich sc&itani ludu, zohrali vyznam-
nu ulohu hospodarske, spolocenské a modernizacné pro-
cesy. Vnutorna a vonkajSia migracia, industrializacia a ur-
banizacia odtrhla statisice ludi a rodin od pévodného ro-
diska Ci bydliska a v hovom jazykovom a kultdrnom pro-
stredi ich vlastne prindtila osvojit si madarsky jazyk. Tento
proces eSte viac urychlila pritaZliva sila mienkotvornych
spolo¢enskych vzorov a spoloéenska mobilita.??

h) Sudcasne inStitucionalna Struktura narodného Statu, verej-
na sprava, Skolstvo, moderna mienkotvorna tla¢, masova
kultdra vyvijali silny madarizacny tlak, voci ktorému sa do-
stali narodnostné skupiny, ktoré nemali ani cirkevnu au-
tonémiu ako napr. Slovéaci alebo katolicki Svabi, do velmi
zavislej situacie.
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Narodnostny zakon, narodnostna politika, narodny stat

Uhorsky parlament zac¢al st¢asne so zakonom o vyrovnani pri-
pravovat aj zakon o narodnostnej rovnopravnosti. Skoro vy-
svitlo, Ze najvyznamnejSie opozi¢né narodnostné hnutia, Ru-
muni, Slovéaci, Srbi a Rusini by boli povazovali za uspokojivé
rieSenie vytvorenie narodnych autonémii. Uhorski poslanci,
nezavisle od stranickej prisluSnosti, chceli prijat zakon, ktory
by v Ziadnom pripade neohrozoval politickd integritu krajiny,
ale aby v prvom rade vyjasnil pravny stav jazyka a kultiry na-
rodnosti.

Za sporom o jazykovul rovnopravnost sa v skuto€nosti skry-
val rozpor medzi jednotnym narodnym Statom a federalistickou
Statnou Strukturou. Pojem ,politicky narod“ oznacoval spolu
vSetkych obyvatelov krajiny, si¢asne vSak v madarskom poni-
mani s nim totoZzny ,madarsky narod“ nemohol oznacovat aj
politickd dimenziu ostatnych narodov. Takto sa pojem ,jednot-
ny madarsky politicky narod“ nestal hromadnym pojmom pre
vSetky narody a narodnostné skupiny krajiny, ale sa stal ram-
covym pojmom madarskej narodnostatnej vyluénosti.*

Narodnostné hnutia, strany a poslanci hned na zacCiatku
spoznali pascu politického naroda v takomto ponimani. Ru-
munsky poslanec Aurel Vlad sa eSte pokusil postavit do
popredia pojem politického naroda vo federativnom chapani a
zdoraznoval, Ze ,politicka narodnost“ nie je ni¢ iné len ,dip-
lomatické pomenovanie“ spoluprace, zivota a spolo¢nej minu-
losti narodnosti Zijdcich v mnohojazy¢nej krajine. A prave pre-
to by bol povazoval kategériu politického naroda v takomto
vyzname za prijatelnd. Ducha narodnostného zakona a spolu
s nim aj kodifikacny vyklad madarského politického naroda —
ako vyrazu na pomenovanie jediného Statneho naroda — spolu
s ostatnymi poslancami vSak aj Vlad rozhodne odmietol.*

Tak sa stal narodnostny zakon z roku 1868 vo chvili svoj-
ho zrodu najzavaznejSim protireCenim charakterizujucim na-
rodnostnu politiku Uhorska v obdobi dualizmu — nezlu¢itelnym
protikladom etnoregionalneho Statu s federativnou Struktirou
a Usilim narodného Statu — stelesnenim, rozduchavacom a
prekazkou postupného vnitorného Ustavného rozvoja.t®
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V pociatkoch sa pri zavadzani jazykovych prav do praxe v
medziach narodnostného zakona prejavoval Dedkov a
Edtvosov vplyv, na Urovni Zupnej a miestnej samospravy sa v
oblasti administrativnych prav a scéasti v oblasti Skolskych
prav Crtal spravodlivy a tolerantny inStitucionalny systém na-
rodnostnej politiky. Na konci 19. storoCia vSak scasti v do-
sledku milenarnej nadlady a sc¢asti vdaka verejne pertraktova-
nému Sovinizmu Banffyho vlady, ktorym nakazil verejnd mien-
ku, za€ali madarizaciu Coraz CastejSie stotoznovat s poli-
tickou praxou, ktora jedina dokaze zabezpecit pretrvanie uhor-
ského Statu.®

Kym v sedemdesiatych rokoch 19. storoCia bol Béla
Grinnwald, vynikajuci historik a podzupan Zvolenskej Zupy,
svojim agresivnym madarizanym nacionalizmom skor vynim-
kou ako pravidlom, v rokoch na prelome storocCia sa Statistici
a pravnici, novinari a sociolégovia vo vzajomnej sutazi usilo-
vali vymysliet program madarizacie. Spomedzi nich sa stala
znamou predstava Gusztava Beksicsa o madarizacii miest a
ich prostrednictvom postupné vytlacenie narodnosti, najpdso-
bivejsi program vSak bezpochyby ponukala vizia najmocnej-
Sieho redaktora dennika Budapesti Hirlap Jen6é Rakosiho o
tridsatmilionovej madarskej risi.*”

Z etnopolitického hladiska uz v zarodku beznadejny pokus
polstoro¢ia dualizmu pretransformovat Uhorské kralovstvo,
ktorého polovica obyvatelstva nebola madarska, na narodny
Stat sposobil, Ze vysledkom tohto vyvoja bola slepa ulicka,
ktora velmi ulahcila rozpad uhorského Statu a vystipenie ne-
madarskych narodov.

V mnohonarodnostnom State sa popri narodnostnych poli-
tikoch (Vlad, Maniu, Popovic, HodZa a ini) pokusali len E6t-
vos, Deak, Mocsary a potom na zaCiatku 20. storoCia Oszkar
Jaszi navrhnit moZnost nasledovat SvajCiarsky model za-
loZzeny na rovnopravnosti jazykov a ich vzajomnom osvojeni si,
na veéne platnych technikach multikulturalizmu, ktoré prame-
nia v pokojnom spoluziti rozlicnych etnik. Ich hlas vSak v asi-
milacnej atmosfére dualizmu bolo ledva pocut a sistavne mu-
seli pocitat s raznym odmietnutim strnulej verejnej mienky.
Uhorska politicka elita obdobia dualizmu ani v tomto ohlade
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nenasledovala prax v Zalitavsku, kde sa zavedenim vSeobec-
ného volebného prava a povolenim osobitnych pravidiel pre
provincie uvolnila cesta na udstavné uplatnenie Ciastkovych
narodnostnych zaujmov.

Nacionalizacia Skolstva - strata multikulturality

Uhorskd dstavnost ako aj navrat k Zupnej verejnej sprave
povaZovala verejna mienka celej Monarchie za vitazstvo nad
rakiskym centralizmom a neoabsolutizmom. V Uhorsku sa k
tomu pripojil verejny nazor, Ze primat a dominancia madar-
ského jazyka, jeho prednost v diplomacii, vo verejnom a Stat-
nom Zivote je uZz neods$kriepitelny fakt. Sicasne vSak na
zaCiatku 60. rokov 19. storoCia charakterizovala spolo¢nost
krajiny ,jednojazyéna mnohojazy€nost*, ¢ize v ramci jednotli-
vych narodnosti bolo len malo takych, ktori ovladali niektory
iny jazyk a eSte menej bolo tych, ktori hovorili viacerymi jazyk-
mi. Medzi zakladnymi pri¢inami tohto javu mézZzeme spomenut
pomernu uzavretost etnoregionalnej Struktdry krajiny. Popri
skuto€nych multietnickych regionoch — ako napr. Spis, Ge-
mer, Kiralyfold (Kdnigsboden — pomenovanie saského Gzemia
v Sedmohradsku, pozn. prekl.), Banovina, Backa, Barana
alebo hlavné mesto a ostatné viacnarodnostné mesta — v de-
dindch slovenskych, rusinskych a rumunskych regionov sa
miestna vacsSina nedostavala trvalo do styku so Ziadnym inym
jazykom.

Zakladnym cielom uhorskej Skolskej politiky v obdobi dua-
lizmu bolo zaviest v Skolach s nemadarskym vyucovacim jazy-
kom vyu€ovanie madarského jazyka ako predmetu. Zakon ¢.
XVIII z roku 1879 o povinnom vyu¢ovani madarského jazyka v
[udovych Skolach otvoril rad zakonov, ktoré bezpochyby sluZili
aj modernizacii a zlepSeniu obsahu uciva, ale sldcasne s tym
zacie.'® Po stredoSkolskom zakone z roku 1883 a po zakone
o materskych Skolach z roku 1891 nasledovali projekty
Berzeviczyho a Lukacsa, potom Apponyiho Skolské zakony,
ktoré zaviedli madarsky jazyk ako vyucovaci jazyk v Skolstve.®
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Zakon o povinnom vyucovani madarského jazyka vyvolal
sice prudky odpor, ale jeho ciel, osvojenie si madarského
jazyka a vytvorenie bilingvalneho modelu s madarskym parom
spochybnovalo len malo ludi. Na lamanie chleba doslo kvoli
Apponyiho fudovym zakonom, podla ktorych sa mali postatnit
cirkevné a obecné ludové Skoly a zaviest v nich madarcina
ako Ciastkovy vyu€ovaci jazyk.

Madarizacia ¢i pomadarcovanie — alebo rozdiely medzi asi-
milaénymi modelmi

Klasicka asimilacna tedria Miltona Gordona predpoklada tro-

jaky asimilaGny model:

— asimilacia do vacsiny

— vzajomna asimilacia

— model meeting pot, ktory sa vytvoril v.mnohonarodnost-
nych Statoch.

Analyzujuc Statistické, hospodarske a sociologické zdroje
procesov vymeny jazyka a identity v dualistickom Uhorsku
dospejeme k Usudku, Ze v druhej polovici 19. a v prvom pol-
druha desatro¢i 20. storocia bola typicka asimilacia do ma-
darstva, ktoré malo na zaciatku obdobia len relativnu, neskor-
Sie uZ absolutnu vacsinu. Je pravda, Ze sa na zacCiatku obdo-
bia, ba eSte aj v desatroCiach na prelome storoCi najdu lo-
kélne priklady disimilacie od madarstva, ale jednostranné
pomadaréenie statisicov Zidov, Nemcov a Slovakov poukazu-
je na asimilacny proces typu Statneho naroda, v ktorom domi-
nanciu povodného jazyka a identity po€as jednej generacie
vymeni prevaha madarského jazyka a jeho identita.

Dvojjazy€nost a dvojita vazba sa v jednotlivych narodnos-
tiach zachova sice v rozlicnej miere, ale rozhodujlice faktory
pre vyber jazyka a identity nasledujlcej generacie, ako vzde-
lavanie, vychova, pouZivanie jazyka v ramci rodiny su uz v roz-
hodujlicej vacsine pripadov vyluéne madarskeé.

Péter Hanak vo svojej Studii z roku 1974 hodnotil asimila-
ciu v obdobi dualizmu ako zakonity sprievodny jav spolo-
¢enskej mobility. Madarska odborna literatura zaoberajuca sa
touto otazkou odvtedy tienovala toto konstatovanie. V pozadi
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velmi rychlej asimilacie Zidovstva zohrala skuto¢ne rozhodu-
jucu udlohu spoloCenska integracia, spoloCenska mobilita.
Oproti tomu v asimilatnom procese Nemcov a Slovakov bola
rozhodujlica sc€asti ludova dvojjazycnost a sCasti to bola vnu-
torna migréacia, ktora spustila proces vymeny jazyka.*

Poznamky k asimilacnej kulttre

Milan Ivanka, v politickom procese odstdeny slovensky parla-
mentny poslanec vo svojom politickom pamflete, ktory napi-
sal vo vacovskom vazeni, vymedzuje celi madarskd kultlru
ako kultdru ur€ovanu asimilantmi: pocnic Franzom Lisztom
po Sandora Petéfiho, od Pala Hunfalvyho po Jen6é Rakosiho
tvoria podla Ivanku vykvet madarskej kultiry 19. storoCia
pomadaréeni &i renegatski Nemci, Zidia a Slovania a keby
sme vypustili ich tvorbu, ledva by ostalo nieCo hodnotné v
madarskej literatdre, v umeni €i vo vede. Slovensky politik ani
nezakryva svoju zaujatost, napriek tomu vo svojom letaku
nevylozil len jednoducho svoju osobnd mienku ako politicky
stdeny a odsudeny, na cti utfhany verejny Cinitel.?

V obrovskej odbornej literattre Zidovskej asimilacie sa tiez
¢asto objavuje tvrdenie, podla ktorého asimilacia velmi plod-
ne vplyvala na madarsky duchovny Zivot a na umenie. Samo-
zrejme aj Nemci (Svabi a Sasi) dodnes eviduji tvorbu poma-
daréenych autorov.??

Z hladiska nasej témy nemozno obist problém, kde sa da
v uhorskom jednosmernom narodnostatnom asimilatnom
modeli oddelit pomadarCovanie a madarizaciu. Na zaklade
vySSie uvedeného povazujeme tieto dva javy za prejav tej istej
vyvinovej linie — dynamicky modernizacny proces krajiny spre-
vadza migracia, urbanizacia, spoloGenska mobilita, etnicka
amalgamacia, premieSavanie sa atd., a toto vSetko povySuje
vladna politika na droven Statnej ideoldgie v ramci Statnej
politiky. Otazkou je pravda, do akej miery v tejto dvojakosti
legitimovala kultira a umenie, publicistika a veda asimilaciu,
ktora bola v Skolstve, vo verejnej sprave a v sudnictve aktiv-
ne iniciovana a podporovana aj vladami. Akl dlohu zohrala
¢innost asimilantov v tom, Ze namiesto multikultirneho
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modelu asimildcia urCovala kultdru Uhorska v obdobi dua-
lizmu?

Na otazku poloZenu v takejto rozhodnej forme mozno dat
pravdepodobne len nepresnu odpoved. Bolo by ovela ucelnej-
Sie skdmat suvislosti medzi predchadzajicimi udalostami a
pricinami opisnym spdsobom. Na to by vSak bol potrebny
do jednej Stadie.

V uhorskom asimilatnom procese je zvykom odlisit gra-
matickd a politickl asimilaciu. PreloZzené do jazyka dnesnych
asimilacnych tedrii to znamena, Ze proces vymeny jazyka a
identity sa zastavil na prostrednom stupni dvojitej vézby a
dvojitej identity. V podstate mame docinenia s osobitym uhor-
skym javom spoloCenskej integracie, ktory mozno vyjadrit
pojmom Strukturalna asimilacia: osoby, ktoré sa dostali na
tento stupen asimilacie, si v rodinnych, lokalnych podmien-
kach aj nadalej zachovavali pdvodnu narodnd identitu, ale na
verejnosti, vo verejnom Zivote a na pracovisku sa uZ prejavo-
vali ako lojalni Madari.

Pojmy ,renegéat” alebo ,madaron” sa v dobovej reCi narod-
nosti objavuju ako hanlivé najméa v kruhoch strednej vrstvy.
Dvojita identita u zidovského, nemeckého, slovenského mest-
ského obyvatelstva bola pravdepodobne hromadnym javom.
Zupnd madarénska Uradnicka vrstva slovenského pévodu z
horného Uhorska, ako ju opisal Mikszath, urCite mala aj svoje
saské, Svabske, srbské, rumunské a rusinske paralely. Jej
modelova rola bola urcite velmi vyznamna, ale v podstate ne-
dokazala vyvazit v jednotlivych narodnych regionoch mobili-
zacnu silu budovania nemadarskych narodnych hnuti.

V multietnickych regiénoch, v etnickych kontaktnych z6-
nach, na jazykovych hraniciach, v strediskovych mestéach re-
gionov dalej Zila dvojjazy¢na prax so svojou starocnou tradi-
ciou, kym sa Stat usiloval svojimi administrativnymi, institu-
cionalnymi a Statistickymi prostriedkami urychlit jednosmer-
nd asimilaciu.

Napokon pre ostry protiklad procesov a praxe multikul-
tirneho modelu, asimilacie a paralelného budovania naroda
sa na Urovni elity vytvorila vzajomna izolacia a odpor, v dedin-
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skom a mestskom prostredi sa zas vytvorila miestna prax
uréena miestnym etnickym pomerom sil.

V diskusii 0 narodnostnom zakone v decembri 1868 sa
medzi privrizencami jednotného madarského narodného Statu
a narodnostnymi privrzencami federalistickej koncepcie, ktora
sa usilovala o zrovnopravnenie Siestich narodov krajiny, vytvo-
rila taka hlboka priepast, ktord uhorska politika dualizmu
nebola schopna za patdesiat rokov ani zasypat, ani premo-
stit. Predstavitelia nemadarskych jazykov a kultlr sa usilova-
li postavit proti madarcine, ale v madarskom duchovnom a
kultdrnom Zivote, ktory bol orientovany na hlavné mesto,
Coraz viac ponukali ochranu a azyl nemadarskej literatire,
divadlu, tla¢i a vede len vidiecke narodnostné centra.

Narodnostny zakon sa stal zakladnym dokumentom rivali-
zacie medzi madarskymi ambiciami narodného Statu a sa-
mostatnym narodnostnym rozvojom a tiez délezitym porovna-
vacim bodom histérie neldspesnej multikultirnej alternativy.

ESte aj najodhodlanejsi stipenci asimilacnej politiky povy-
Senej na Statnu uroven vedeli, Ze v Uhorsku, kde je patdesiat
percent nemadarského obyvatelstva, je Uplna jazykova, gra-
maticka asimilacia nerealnym cielom. Sila narodnych hnuti
suUstavne rastla nielen na susednom Balkane a na tieZ sused-
nom polskom a ruskom Uzemi, ale aj na zalitavskom dzemi
Monarchie postupne pretvarala etnopoliticky charakter de-
diénych provincii. Milan Hodza, najmnohostrannejsi slovensky
politik zaCiatku storoCia mohol v roku 1913 opravnene kon-
Statovat, Ze asimilacény proces stratil dych, ved ,koho doteraz
nepomadarcili, z toho uz nebude Madar“.»

Za polstoroCie dualizmu sa teda urobilo len velmi malo
krokov smerom k uskuto¢neniu narodného Statu v Uhorsku.
Za pomadaréovanim miest, za dvojjazyénostou nemadarské-
ho obyvatelstva, za jazykovou madarizaciou Zidovstva zalo-
Zenej na dvojitej identite, za migracnymi procesmi stéli vo vel-
kej miere povrchné Statistické manipulacie. Na druhej strane
vSak ani sila nemadarskych narodnych hnuti Uhorska eSte
nestacila na to, aby vo vlastnych regiéonoch podobne, ako sa
to uskutoc€nilo v Zalitavsku, vytvorila svoj vlastny autonédmny
etnoregionalny model.
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Poznamky

1

E6tvos cheel v koncepte uhorského narodnostného zakona z roku 1861
oproti presile Statu zabezpecit pre prislusnikov narodnostnych mensin
garancie. ,Kvoli osobitym etnografickym podmienkam Uhorska sa usilu-
je prave o to, aby narodnostnu otazku vyriesil raz a navzdy takymi zékon-
nymi opatreniami, pod Stitom ktorych by boli opravnené poZziadavky jed-
notlivych ob&anov v ktorejkolvek ¢asti na Gzemi vlasti ochranované do tej
miery, ako sa ma zabezpecit aj rozvoj narodnosti ako slobodne zoskupe-
ného spolocenstva. Prvky takychto zakonnych opatreni poskytujd u nas
po starocia existujice obecné samospravy, jednotlivé cirkvi nielen v cir-
kevnych zaleZitostiach, ale ich autonémia siaha aj na zriadovanie a spra-
vovanie Skdl a predovSetkym ten municipidlny systém, ktorého pravny
zaklad tvori prave ochrana individualnych slobdd vocéi rozpinavosti Statnej
moci, a tak tvori pre fyzickych i moralnych jedincov priestor v ramci naj-
nutnejSich obmedzeni §tatom.“ Z parlamentného dennika Orszaggydilés
Képviselbhazi Naplé z roku 1851 cituje SCHLETT, Istvan: A nemzetiségi
toérvényjavaslat orszaggyllési vitdja 1868. Budapest, Kortars Kiadé
2002. s. 16.

V tejto téme dve najCastejSie citované a najobsaznejSie prace: KANN,
Robert-ZDENEK, David V.: The Peoples of the Eastern Habsburg Lands
1526-1918. A History of East Central Europe Vol. VI. Seattle — London,
1984.; URBANITSCH, Peter — WANDRUSZKA, Adam (Hg.): Die Habsbur-
germonarchie 1848-1918. Il. 1-2. Die Volker des Reiches. Wien, 1980.
,ungarn ist Europa in Kleinem.* CAPLOVIC, J&n: Gemalde von Ungarn.
Pesth, 1829. Je fakt, ze Jan Caplovi¢ ,nebol Madarom naklonenou du-
Sou“, ved edte aj akadémiu obZaloval z pomadaréovania. PALADI-KO-
VACS, Attila: Csaplovics és a magyar etnografia. In: Csaplovics Janos:
Ethnografiai értekezés Magyar Orszagrol, reprint, Budapest, 1990. s.
110.

V prvej polovici 18. storo¢ia mohlo mat Sedmohradsko 800 000 — 865
000 obyvatelov, z ¢oho tretinu, do polovice storo€ia mozno uz i polovicu
tvorili privandrovani Rumuni. Podla séitania ludu z rokov 1715 — 1720
malo Madarsko celkom 2,5 miliéna obyvatelov. MAKKAI, L&szI6 — SZASZ,
Zoltan (red.): Erdély torténete, Budapest, 1986. 2. zv. s. 975-976.
Podla odhadu Oszkara Jasziho z roku 1912 bol pomer Madarov v
Madarsku 29%. Podla odhadu Istvana Szabda to bolo 36-43%. SZABO,
Istvan: A magyarsag életrajza, Budapest, 1941. s. 230-238; KEMENYFI,
Rébert: Foldrajzi szemlélet a néprajztudomanyban. Etnikai és felekezeti
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federativne usporiadanie Statu pozostavajlceho zo ,Siestich rovnoprav-
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ci by asimilacna sila bola akakolvek velka. Tam, kde Slovaci byvaju roz-
trateni, kde je lud neprebudeny, tam sa asimilacny proces dari aj sa bude
darit. Ale tam, kde Slovéci Zijui v kompaktnejSich masach, vSetky asimi-
lacné snahy ostand marne, za predpokladu, Ze lud uZ dosiahol isty stu-
pefi narodného prebudenia. LAJCIAK: Slovensko a kultdra. S. 41.



Viliam Kratochvil

K MOZNOSTIAM OSLABOVANIA
PREDSUDKOV A STEREOTYPOV
V TVORBE UCEBNIC DEJEPISU

ZvyCajne, ked patrame po pri¢inach predsudkov a stereoty-
pov,* pokiSame sa analyzovat uCebnice ako kurikularny pro-
jekt. TotiZz ucebnica v takomto chapani vymedzuje podla pred-
stav Skolskej politiky, resp. podla autorov uéebnych osnov tie
uéebné obsahy, ktoré sa maju prezentovat vzdelavajlicim sa
Ziakom. V kaZdej vzdelavacej sustave sa mladej generacii za-
merne sprostredkuvaju urcité postoje a hodnoty. ,Je to v pod-
state proces pokracujlicej transmisie hodndt, ktory sa reali-
zuje prostrednictvom ucebnic.“? Z tohto pohladu sa najma
ucebnice dejepisu, vlastivedy, zemepisu, ekonémie, obcian-
skej vychovy Ci literatdry viazu tesnejSie na isté politické, ale
aj ideologické principy jednotlivych krajin, lebo v ich obsahu
rezonuju politické, ekonomické, pravne problémy. Toto napo-
kon dokladaju pocetné, najma zapadoeurdpske vyskumy,?
ktoré sa zameriavaju na identifikaciu a objasnovanie hodno-
tovych a postojovych kategérii v uvedenych ucéebniciach. Me-
dzi vyznamné typy tychto analyz patria, napriklad prezentacie
inych krajin, narodov, kultdr a s nimi spojenych etnickych, ra-
sovych predsudkov, Ci prezentacia mensin a réznych minorit
v spolo¢nosti.

Domnievam sa, Ze ked chceme odhalovat mechanizmy
vzniku predsudkov a stereotypov a ich oslabovania, treba sa
zaoberat aj vztahom, ktory nestoji v centre pozornosti. Je to
vztah medzi Skolskym dejepisom, resp. ucéebnicou, ktora
sCasti vyjadruje isty koncept dejepisu, a historiografiou. Aj
napriek tomu, Ze ,ucebnica je zvlaStnym typom historickej
literatury, ktord by mal ¢itat najvacsi pocet Citatelov vo viace-
rych vydaniach, paradoxne nie je etablovana vo svete histo-
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rickej vedy.“* V beznom i odbornom mysleni sa ucebnica
povazuje za ,niZSi“ typ historickej literatury, za popularizaciu,
teda za text, ktory uz lezi za samotnymi hranicami, ktoré
vymedzuju pole historiografie.

Myslim si i po praktickych sklsenostiach z tvorby ucebnic
i diskusiach okolo nich, Ze tento pristup Castokrat zvadza
autorov ucebnic, prevazne historikov k takym postupom, kto-
ré nie sU priznacné v spolocenstve historikov-badatelov zdie-
[ajdcich isté kritéria pre hodnovernost svojho pribehu z minu-
losti. Napriklad autor u¢ebnice, historik si v nej explicitne kla-
die za ciel: ,Verne a pravdivo podat udalosti najnovsich, ¢asto
eSte stale zivych a neuzavretych dejin,“® pricom je zrejmé, ze
takyto explicitny ciel by nevyjadril vo svojej Studii ¢i monogra-
fii. Dal&i autor ugebnice vlastivedy, docent geografie sa vybe-
ra v u€ebnici do krajiny ludi, ktori ,maju dobré a Slachetné
srdcia, (v najnovsom prepracovanom vydani -pozn. autora)
i veselld povahu“® Patria vSdak k nim len Slovaci, lebo v uceb-
nici nie je ani len zmienka, Ze na Slovensku Ziju aj prislusnici
narodnostnych mensin. Do tretice autor u¢ebnice dejepisu,
historik uvadza, Zze ,po druhej svetovej vojne vitazi zahalili
nacisticko-fasistickd minulost Chorvatska a Slovenska a tak
tieto krajiny, ako sicasti Cesko-Slovenska a Juhoslavie, zau-
jali miesto medzi vitazmi.“” Opat treba vyslovit pochybnost, Ci
by takto autor postupoval v seriéznej vedeckej Studii.

Tieto tri priklady nastoluji problematiku vedeckej korek-
tnosti a vedeckého poznania, ktoré autori jednoducho nemé-
Zu ,odlozit“ pri tvorbe uCebného textu pre Ziakov zakladnych
a strednych 8kél. K podobnému ,rozdvojovaniu“ prichadza
i v procese uvedomovania si svojej perspektivy a vlastného
stanoviska v ucebnici dejepisu. Na jednej strane je v nej pri-
rodzene zak6édované to, ¢o autori povazuju za relevantné, za
dolezité si pripominat. To vSetko si uvedomujui zo svojho sta-
noviska, lebo je to jedina moznost, ako si priblizit minulost.
Tento prirodzeny aspekt vS§ak mnohi autori uéebnic vedome ¢i
nevedome precenuji a su presvedceni, Ze so svojim apodik-
tickym, bezpodmieneénym ,tak to bolo“ sa mdzu obrazne
povedané postavit pred Ziakov. Je vSak malo pravdepodobné,
Ze by sa takto postavili v diskusii zoCi voCi svojim kolegom
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historikom svojou vedeckou Studiou ¢i monografiou. Dosled-
kom uplathovania len svojej perspektivy a vlastného stanovis-
ka v uCebnici sa zvySuje pravdepodobnost, Ze autor nedosta-
tocne kontroluje svoje sudy, hodnotenia a najma ich nepodro-
buje istym raciondlnym mieram, ktoré su obvyklé pre vSe-
obecne prijatelné vedecké postupy v historiografii. To moze
viest k stereotypom a tradiénym obrazom nepriatelov. Opét sa
to da ilustrovat konkrétnym prikladom z autorského vyklado-
vého textu ucebnice: ,NavySe Madarov postihli bezprikladny-
mi konfiSkaciami majetku, ktoré sa vztahovali nielen na
nehnutelnosti, ale i na hnutelnosti...To vSetko doplnila nena-
vistna kampan, ku ktorej vZzdy byva nachylna masa, politikou
dohnana k podlosti a sama si uvedomujliica postavenie vita-
za.“¢ ,Cesko-slovenski nacionalisti (po roku 1918- pozn. auto-
ra) mali problém s mestskou samospravou, na zaklade zasa-
dy ktorej mesta na Slovensku s madarskou vaésinou by mohli
dosiahnut v zaujme zachovania narodnostnej mensSiny. Vy-
sledok spbdsobil sklamanie ¢eskoslovenskym nacionalistom
(po roku 1945 — pozn. autora)...“® Zodpovednost autora je
o to vacsia, ked konstruuje typ ucebnice, ktorda ma charakter
»Syntézy“ (quasisyntézy).”° ,TotiZ takyto typ zdbraznuje vykla-
dovy, autorsky verbalny text, ktory rovnako ako v historiogra-
fii ma byt viazany na prirodzeny jazyk a jeho kultivaciu. Osvojit
si kultivovany jazyk patri k zakladnym kompetenciam, ktoré
ma Ziak ziskat v priebehu Skolskej dochadzky — a prirodzene
takyto jazyk je i jednym zo zakladnych pracovnych nastrojov
historika.“**

Dalsim pracovnym nastrojom z dielne historika, ktory
popri vlastnom stanovisku a nim ovplyvnenej perspektive sa
ma uplathovat v konStrukcii ucebnic je multiperspektivita.
Tento pdvodne literarno-vedny termin zaviedol do didaktiky
dejepisu v sedemdesiatych rokoch nemecky historik a didak-
tik Klaus Bergmann.®? Zaklad multiperspektivity vychadza
z rozdielnych spdsobov pohladu, z ktorych sd nam sprostred-
kované historické udalosti. Historikovi zvy¢ajne jednotlivy pra-
men ukazuje hladisko jednej osoby, perspektivu jedného akté-
ra, jednej obete alebo jedného pasivneho divaka. ,VSetky
vypovede, ktoré su v jednotlivych pramenoch, nie su teda
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»Cisto” dejinami, ale su to uZ prostrednictvom uhla pohladu
danej osoby interpretované a hodnotené vypovede. Na ich
zaklade historik zo svojej perspektivy rekonStruuje urity pri-
beh, dejiny. Historik sa preto snazi nastolovat rozdielne per-
spektivy, aby vSetky strany alebo sily z(¢astnené na historic-
kom procese boli medzi sebou v takom vztahu, Ze tento pro-
ces modze relativne objektivnejSie zachytit. Prave zo skutoc-
nosti, Ze v historickej vede neexistuju ,Cisté” informacie a Ze
dostacujlce poznanie je mozné len za predpokladu zohladne-
nia rozliénych pramenov, tazi multiperspektivita svoje meto-
dologické opodstatnenie.“*s

Obsah multiperspektivity spociva v tom, Ze jednotlivé per-
spektivy sa odvijaji najma zo socialnych stanovisk. Teda his-
torické udalosti by sa mali rekonStruovat z viacerych social-
nych hladisk. Pohlad na udalost sa musi neustale menit, aby
udalosti, ich pocitom, zamerom, motivom a pod. Navrat k ta-
kymto rozlicnym perspektivam sa v multiperspektivite popisu-
je ako zmena pohladu. Obsahovo mdzeme perspektivy identi-
fikovat v troch socialnych rovinach.

.V jednej socialnej situacii sa rozliSuju perspektivy podla
toho, Ci o historickej udalosti informuje zo svojho pohladu
konajuci jedinec alebo jedinec tymto konanim zasiahnuty.
Tato perspektivu prekryva druha, vychadzajlica zo socialnej
identity konajldceho, ktord jednotlivec ziskava prostrednic-
tvom pohlavia, vrstvy, triedy, Uradu. To sa odzrkadluje nielen
v jeho uhle pohladu, ale i v spdsobe konania. Ludia konajd na
zaklade svojej socialnej identity. Tymito dvomi rovinami preni-
ka napokon tretia, ktord predstavuju rozlicné motivy, zaujmy,
ideologické postoje alebo naboZenské citenie. Tieto tri roviny
perspektiv poukazuji na socialnu zviazanost Cloveka.“
Snad tuto zviazanost mdéZzeme nazorne a primerane ilustrovat
na prihode, ktora sa odohrala v zastupe ludi ¢akajdcich na
letisku. Dve deti sa v nhom natahovali o zmrzlinu. Pred nimi
stala Zena, ktora mala na sebe velmi drahy koZuch. Prave
v momente, ked sa okolostojaci dospeli chystali zasiahnut
a povedat detom, aby zmrzlina neskoncila na drahom dam-
skom koZuchu, povedalo jedno dieta drunému: ,Daj si pozor,
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lebo ti napadaju do zmrzliny chlpy z kozuchu tamtej Zeny.” Je
to mily pribeh o tom, ako sa v konani, mysleni [udi prelinaju
rozne perspektivy vyplyvajlice z ich socialnej identity.

| preto rozlicné socialne perspektivy zi¢astnenych osdb na
historickej udalosti majd byt pritomné v ucebnici dejepisu
a ziaci maju mat k dispozicii rozli€né navrhy na ich identifika-
ciu. ,Jeden uhol pohladu vytvara interpretacny tlak, multiper-
spektivne znazornenia vytvarajd interpretacné ponuky bez
toho, aby ich robili zavaznymi. Takisto tymto postupom nevzni-
ka zavazny a ,spravny“ obraz urcitej udalosti. Hodnota multi-
perspektivity spocCiva v uvedomeni si, Ze neexistuje jedina
interpretacia historickej udalosti a pravda o nej sa da rekon-
Struovat iba na zaklade protireCivosti tychto spdsobov po-
hladu.“* Nemecky historik a didaktik H. J. Pandel nas este
upozornuje na to, ¢o multiperspektivita nie je. ,Jej vyznam sa
nevyGerpava v trivialnom vyhlaseni, Ze jednu udalost je mozné
vidiet ,tak i tak,“ teda neznamena jednoducho posudzovat
historickd udalost ,zo vSetkych stran,“ akoby sa s udalostou
dalo narabat ako s vecnym predmetom.“®

Pokus o teoretické priblizenie multiperspektivity ako pra-
covného nastroja historika s naznakmi jeho aplikacie urcite
vyvola viacero otazok, ako tento teoreticky problém historio-
grafie aplikovat didakticky. Prvym vychodiskom k tomu je ina
volba typu ucebnice. ,Idealnym“ typom, v ktorom sa da prime-
rane metodicky aplikovat zasada multiperspektivity je analy-
ticko-synteticka ucebnica dejepisu. Ide o taku ucebnicu, ktora
sa neorientuje len na prenos znalosti v jej vykladovej Casti,
ale aj na rozvijanie celej Skaly kompetencii Ziakov v tzv. mate-
ridlovej, pracovnej Casti. Takato ucebnica je skor odrazom vy-
uchy dejepisu, ktorej ciele mézeme formulovat nasledujdcim
spdsobom: kriticky mysliet, prezentovat argumenty, ucit sa
jeden od druhého — spolupracovat v time, byt zvedavy, stat sa
patracom, dejepisnym detektivom, hladat dokazy, ocenit viac
ako jeden nazor, nazerat na deje tak, ako ich moZu vidiet
ostatni.

Klacovym prostriedkom realizacie naznacenych moznych
ucebnych poziadaviek je zbierka verbalnych a obrazovych his-
torickych pramenov. Prave ich prostrednictvom mozeme
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postupne po krokoch cvi¢it obmenu pohladov. Napriklad na
zakladnej Skole podjde o nacvik ,dvojite] perspektivy“ — slo-
bodny ob¢an — otrok, patricijovia — plebejci, [énny pan — pod-
dany, mestan — mesStianka, kriziak — moslim, prislusnik narod-
nostnej mensSiny — prislusnik vacsinového naroda a pod. Na
gymnaziach sa da tato dvojita perspektiva postupne rozSiro-
vat.

Jednym z taziskovych ucebnych cielov je, aby Studenti
dokazali samostatne vyhladavat a rozliSovat podla otazok jed-
notlivé perspektivy. Samozrejme, Ze to neplati pre kazdu vyu-
€ovaciu hodinu i konStrukciu historickych pramenov. Prave
naopak, je tiez uzitocné skimat v dlhSom ¢asovom intervale
len jedind perspektivu, za predpokladu, Ze sa nestane vo
vyucbe absolutnou. Aplikaciu multiperspektivity obmedzuje aj
rozlicné mnozstvo zachovanych pramenov. Nie kazda socialna
skupina z minulosti zanechala pramene v dostatoéhom mnoz-
stve. Limitujlicim faktorom je aj nasa prezita skisenost, ked
sme si dlhé desatroCia osvojovali histériu, ktora bola posad-
nuta hladanim jednej pravdy. To ovplyviuje nasu sucasnu
schopnost tolerovat rozne perspektivy, obrazy historickej rea-
lity.

To nas vSak nesmie odradit, lebo rozvijanie kompetencie
Ziakov, ucitelov i historikov nazerat na historické deje tak, ako
ich moZzu vidiet ostatni, je zvlast ddlezité v Case globalizujlcej
sa spoloénosti a vyraznejSej internacionalizacie hodnot Skol-
ského dejepisu, cez prizmu, ktorych uz histéria nie je vyhrad-
ne majetkom jedného Statu, tak ako to bolo v predminulom
a minulom storoci. Zvlast to plati pre nase krajiny, zdielajldce
dlh&i ¢as spoloénd histériu, v ktorej je vela pozitivneho na ¢o
sa da nadviazat. Prave naznacené postupy rozvijajlice uvede-
né kompetencie sa mozu stat vychodiskovym bodom v dis-
kusiach, ako vidiet tych druhych v ucebniciach dejepisu, ako
hladat obojstranne prijatelné formulacie, ktoré by napomaha-
li zblizovaniu a odstranovali tak dlhodobo preZivajlice pred-
sudky a stereotypy. Nejde nam pritom o stieranie rozdielov,
ale o pedagogické techniky, ktoré Ziakom uc€inne pomdzu skoér
rozumiet rozdielom, a tym ich aj akceptovat.
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Nasledujice metodické postupy konkretizujd tieto techni-
ky, pomocou ktorych moézeme so Ziakmi na zakladnych
a strednych Skolach postupne identifikovat rézne socialne
perspektivy zi¢astnenych osdb na historickych udalostiach.

1. Konstrukcia historického a fiktivneho pramena na uve-
domenie si zmeny perspektivy v 5. ro€niku zakladnej Skoly
alebo primy osemroéného gymnazia:

,Objav pridu skimat odbornici, ¢ast napisu vsak vygumo-
val ¢as: dve doteraz nezname pismena V a A v rimskom napi-
se na hradnej skale v Trencine, ktoré v tychto drioch objavili
archeologovia, vzbudili Zivy zaujem verejnosti... Pismena
V a A su zretelné, medzi nimi sa vsak Crta pozostatok prav-
depodobne este jedného pismena V, ¢o mbZe viest k predpo-
kladu, Ze ide o slovo VIVA. Nie je to vsak isté a odbornici na
pismo budi musiet takéto tvrdenie dokazat dalsSim
vyskumom. “

TrenCianske noviny, 19. 11. 2001 (upravené, kratené)

.Prekvapujici archeologicky nalez nastoluje mnoZstvo
hadaniek: Archeologovia nasli popri dalsich predmetoch
okruhlu poprehybanu plechovku, z ktorej sa zrejme pil nejaky
asi velmi oblubeny napoj. Chemicka analyza vnutornej strany
plechovky ukazala, Ze tento napoj obsahoval vyrazné percen-
to cukru. Na zvyskoch cCerveného lakovania plechovky sa
zachovali tri pismena: O L A. Odbornici na nej objavili aj Stvr-
té pismeno, ktoré je vSak vyrazne poskodené. Experti na
pismo odhadujd, Ze to bolo pravdepodobne pismeno L alebo
C. Vwznam celého slova je vsak este neznamy.“

Eurépska tlaGova agentura, 19. 11. 4001.

Podnety na identifikaciu zmeny perspektivy — ¢o dnes
povazujeme za samozrejmé a zname, sa za istych Specific-
kych okolnosti moZe raz stat nezname a zahadné:

Porovnajte obidva Uryvky.

Co maju spolo&né?

V ¢om sa odlisuju?

Co vsetko museli a budi musiet riesit archeolégovia?
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Kto konkrétne musel a bude musiet archeolégom poma-
hat pri ich praci?

Zostavte zbierku hmotnych pramenov, ktoré by sa roku
4001 mohli dostat do muzea.

Do debnicky s pieskom umiestnite predmety, ktoré by
v dalekej buducnosti mohli prekvapit archeolégov (tato uceb-
na Uloha je suc¢astou moznej hry na socialne roly, v ktorej so
Ziakmi simulujeme, ako asi pracuje archeoldg).

2. Konstrukcia historickych pramenov na rozliSovanie dvo-
jitej perspektivy na priklade narodnostnej politiky v CSR
(1918-1938) pre 9. rocnik. Viaceré takéto konStrukcie pra-
menov sa uz uplatiuju v ucéebnici dejepisu pre 9. rocnik
zakladnej Skoly a kvartu osemro¢ného gymnazia.'” Uvedena
konStrukcia historickych pramenov umoZnuje to, ¢o sa neda
dosiahnut autorskym vykladovym textom (spracovanom zo
svojho stanoviska a vlastnej perspektivy), vyraznejSie sa
vyjadrit predstavitelovi madarskej mensiny o tom, ako prezi-
val, vnimal vznik nového §tatu, teda nielen ako to ,bolo“, ale
aj ako to ,fungovalo® vo vedomi, prezivani, v mysleni fudfi,
ktori sa z vacésSiny stali menSinou.

~Menom poslancov madarskych a nemeckych konstatu-
jem, Ze v otazke prislusnosti nebol opytany ani madarsky, ani
nemecky narod, a preto nemohli prejavit svoju volu. Je prav-
dou, Ze uzemie Horného Uhorska bolo obsadené ceskym voj-
skom a Ze politikou pomsty bolo ich obyvatelstvo nasilne, ako
figirky na Sachovnici presunuté do nového Statneho utvaru,
takzvaného cesko-slovenského Statu. “

Z prejavu madarského poslanca Lajosa Kérmendyho-
Ekesa v Narodnom zhromazdeni, 1920.

,Hned na pociatku bolo nasim umyslom dat mensi-
nam viac, neZ sme povinni na zaklade mierovych zmlav. Preto
sme vyriesili mensinovy problém podla zasad spravodlivosti
a skutocnej rovnosti. Stary reZim to nebol schopny vyriesit.
Podarilo sa to aZ nasej demokracii. Vieme velmi dobre, Ze
sme spravne vyriesSili mensinovd otazku a Ze triezvou, rozum-
nou a lojalnou spolupracou narodnosti s nami prispejeme
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k mravnej, hospodarskej i politickej konsolidacii v State
i v strednej Europe.“
Z prejavu Milana Hodzu v Narodnom zhromazdeni.

Podnety na identifikaciu jednotlivych socialnych perspek-
tiv:

Porovnajte obidva prejavy politikov.

Na aké mierové zmluvy sa odvolava Milan Hodza?

Cim mozete dokazat, e madarsky poslanec sa nestotoz-
nil alebo nezmieril s novovzniknutym Statom?

Ktoré skutocnosti v prejave madarského poslanca su
v rozpore s tvrdenim Milana HodZu, Ze menSinovy problém sa
riadil podla zasad spravodlivosti a rovnosti?

Aké klady a aké zapory modze priniest spolunazivanie oby-
vatelov réznej narodnosti v jednom State?

Uzemie byvalého Rakusko-Uhorska bolo po dihé staroéia
krizovatkou réznych narodov a ich kultdr. Zistite, ¢i sa tato roz-
norodost prejavila aj v historickych osudoch vaSej rodiny.

Zistite, ako sa rieSia narodnostné otazky v sucasnej
Eurdpe.

3. Multiperspektivita na priklade aténskej demokracie pre
1. ro€nik gymnazii, resp. 3. 4. rocnik v historickom seminari.

,Mame ustavu, ktora nenapodobriuje zakony susedov, ale
Jje skor vzorom pre inych nez ini pre riu. Nase zriadenie sa vola
demokracia, lebo nie je vecou nevelkého poctu, ale vacsiny.
Pred zakonom sme si vsetci rovni, ak ide o osobné zaujmy. Ak
vSak ide o vaznost, ktoru kto ma, tak tu sa nikomu nedosta-
va v obci viac dcty pre spolocensku prislusnost, ale pre
(osobné) prednosti. Dokonca ani chudoba a skromny pévod
nebrania nikomu dosiahnut slavu, ak je schopny vykonat daco
pre obec... Tychto si teraz berte aj vy za priklad, aby ste sa
nevyhybali nebezpecenstvu vojny, ale verili, Ze Stastie spociva
v slobode a sloboda sa rodi zo statocnosti...“
Uryvok z pohrebnej regi, ktori predniesol Perikles nad
hrobmi padlych aténskych vojakov, 430 pred Kr.
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JAténsku ustavu neschvalujem, lebo poskytuje vécsie
blaho ludom horsim ako lepsim... Chudobni a obycajni ludia
tam maju prednost pred urodzenymi a bohatymi... Otroci
a neobcCania su v Aténach nesputnani a roztopasni ako nikde.
NesmiesS tam otroka zbit a on ti neuhne z cesty... Samému
ludu vsak demokraciu odpustam, ved kazdému sa da prepa-
cit, ked chce mat dobré bydlo.

Nazor neznameho autora na aténsku demokraciu. NaSiel
sa v diele gréckeho historika Xenoféna, 430 — 355 pred Kr.

,Dokial bol v ¢ele statu, viedol ho rozumne a straZil ho
bezpecne a za jeho vedenia nadobudol vacsiu moc. Perikles
bol mocny vdaka vaznosti a jeho rozumu, a kedZe dokazal
nespornu neodplatitelnost, mohol drZzat masy na uzde.
A nechcel sa nimi riadit iba tolko, Ze sam ich riadil, kedze
podla zakona vlastnil moc, nepotreboval hovorit vZdy po voli,
ale pri jeho vaznosti si mohol dovolit vyprovokovat ich hnev.
Kedykolvek ale zbadal, Ze sa obcania v nevhodnej chvili alebo
z namyslenosti robili délezitymi, potupil ich vo svojich preja-
voch a nahnal im strach, ked bezdovodne klesali na mysli, tak
im dodal novd odvahu. Tak vznikla demokracia, v skuto¢nosti
vlada jedného muza.“

Tukydides o Periklovi, 460 — 400 pred Kr.

, leraz nastal ¢as, ked Perikles vzal do ruk Atény a vSetko
¢o k nim patrilo: prijmy, flotilu a vojsko, vojnové lode, ostrovy
a more, rozsiahlu risu v krajine Grékov... Ale teraz uZ nebol
tym istym muZom, neukazal sa takym laskavym voci ludu...
Ale doterajSia slaba a casto ustupciva vlada uchadzajica sa
o priazen ludu sa mu javila ako precitlivena melodia, tak ju
preladil na aristokraticku a kralovskud viadu. “

Plutarchos o Periklovi, 46 — 125 po Ar.

Podnety na identifikaciu jednotlivych socialnych perspek-
tiv:

Ako Perikles charakterizoval politické zriadenie, ktoré sa
vola demokracia?

Pri akej prileZitosti vystupil Perikles so svojou recou?

Ako mohla tato prileZitost ovplyvnit obsah Periklovej reci?
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Preco Perikles vo svojej reCi vdcsmi zdoéraznoval kladné
stranky aténskej demokracie?

Porovnajte nazory Perikla a nazory neznameho autora na
politické zriadenie v Aténach?

Pre¢o sa neznamemu nepacila aténska Ustava (demokra-
cia)?

Aky vztah mal neznamy autor k otrokom a ostatnym [u-
dom?

Mobze tento vztah k otrokom a ostatnym ludom prezradit
nie¢o o postaveni autora v aténskej spolocnosti?

Ktoré tvrdenie neznameho autora moéZe dokazovat, Ze
nebol déslednym odporcom aténskej demokracie?

Porovnajte nazory gréckeho rimskeho historika na Perik-
lovu vladu.

Ktory z historikov mal informacie o Periklovi ,z prvej ru-
ky.?“

Ktory z nich potom moze posobit vierohodnejSie v opise
Periklovej vliady?

Aké vlastnosti mal Perikles ako politik podla Tukydida Ci
Plutarcha?

Spochybnuju tvrdenia obidvoch historikov politicky systém
aténskej demokracie?

Rozliste klady a zapory aténskej demokracie.

Porovnajte aténsku demokraciu so suc¢asnou demokra-
ciou.

Identifikujte jeden podstatny rozdiel medzi aténskou
demokraciou a demokraciou v sucasnosti.

Poznamky

1 Psycholég M. Nakonecny ich v psychologickej encyklopédii z roku 1997
charakterizuje takto: , Stereotypy s podobne jako predsudky definované
ako Sablonovité, jednostranné spdsoby vnimania a posudzovania inych
individui, skupin a objektov, ktoré sa udrzuji hlavne tradiciou. PretoZze
stereotypy a predsudky su do velkej miery iracionélne a emocionalne,
byvajd odolné voci racionalnym argumentom a sucasne zakladaju sklony
k uritému negativnemu spravaniu sa voci tym, ktorych sa tykaju.
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Milan Zemko

SLOVENSKO-MADARSKE KONFRONTACIE
— SKUTOCNOST CI FIKCIA?

Nazov mojho prispevku znie vlastne ako recnicka otazka, pre-
toze slovensko-madarské konfrontacie boli a su skutoc-
nostou. Namieste je vSak otazka, odkedy trvajd, aky maju
charakter a dosah a ako ich prekonavat alebo aspon kontro-
lovat, aby neprerastli do ohrozenia slovensko-madarského
spolunazivania vnutri Slovenskej republiky a zhorSenia vza-
jomnych vztahov medzi Slovenskom a Madarskom.

V publicistike sa zvykne tvrdit, Ze slovensko-madarské na-
rodné ¢i narodnostné konfrontacie su produktom modernej
doby, éry moderného nacionalizmu a ich zrod sa zvykne davat
predovSetkym do suvislosti s nastupom madarizacie riadenej
uhorskymi vladami po rakusko-uhorskom vyrovnani. Predcha-
dzajuice obdobia sa potom charakterizuji ako narodnostne
neutralne, resp. ako prakticky bezkonfliktné starocné spolu-
nazivanie vSetkych narodov a narodnosti v historickom Uhor-
sku.

Je to v zasade pravda, ale nie Uplna, generatormi a nosi-
telmi narodnostnych konfrontéacii neboli a nie su totiz narody
a narodnosti ,,ako také“, vacsina ich prislusnikov Zije svojim
Zivotom a svojimi Zivotnymi problémami a do konfrontacii az
nelitostnych konfliktov je vtahovana vo vypétych situaciach,
ked skutoCne alebo len zdanlivo ide ,0 vSetko“ o ,bytie a ne-
bytie“ urCitého spolo€enstva, ¢o jednotlivci silou okolnosti
a panujucich nalad vztahujd aj na bytie a nebytie osobné.
Nastastie, takych situécii je v toku historického €asu predsa
len pomenej, zapasy aj v na Urovni narodnostnych a narod-
nych zaujmov a konfliktov viedli a vedd skor bezprostredne
zainteresované parcialne skupiny a zastupne dokonca len jed-
notlivci, sledovani viac Ci menej aktivhou alebo pasivnou
verejnostou. Pritom aj pojem verejnost mal v réznych historic-
kych obdobiach rézny vyznam.
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Plati to aj o narodnostnych (nie vzdy slovensko-madar-
skych) konfrontaciach v epochach pred nastupom moderného
nacionalizmu na prelome 18. a 19. storocCia. UZ v uhorskom
stredoveku a na zacCiatku novoveku, osobitne po tureckom
vpade do Uhorska sa totiZz v relativne slobodnom prostredi
kralovskych miest prejavovali medzietnické napéatia vyvolava-
né odliSnymi, ba protichodnymi zaujmami ich obyvatelov, ktori
byvali réznej narodnosti. Tieto protinarodnostné konflikty
akoby avizovali budice narodnostné konflikty v rodiacej sa
obcianskej spoloénosti 19. storoc¢ia. Obc¢ianske hodnoty tych
Cias neboli totiz v Uhorsku, ale aj v ostatnej Eurdpe v zasad-
nom protiklade k hodnotam narodnym, naopak, narodné hod-
noty sa stavali prirodzenou nahradou, ba oporou v integrova-
ni spolo¢nosti prekonavajucej ¢i odstranujlcej dozivajuce feu-
dalno-stavovské vazby, predstavovali zakladnd zlozku formu-
jucich sa kolektivnych identit tej doby.

UZ vtedy sa vSak v mnohonarodnych krajinach otvorila
otazka, €i a ako sa maju rieSit konflikty generované stretom
zaujmov jednotlivych narodnych &i narodnostnych spolocen-
stiev, ktoré v nich staroCia spolunazivali. A paleta odpovedi
bola naozaj Siroka — siahala totiZ od navrhov na federalizaciu
krajiny az po zamer asimilovat mensiny, podla zasady - kde
nie sU narodnostné mensSiny, nemdze existovat ani narod-
nostna otazka. Paradoxné pre uhorské pomery bolo vSak aj
to, ze sam dominujlci narod bol v ramci celého Uhorska aj
podla posledného scitania ludu z roku 1910 s priblizne 48 %
najvacsou mensinou, resp. mal len relativnu vacsinu, ale jeho
reprezentanti ovladali krajinu v rozsahu, ako by bolo byvalo
Madarov v Uhorsku aspon 90 %.

Ak vezmeme do Uvahy priblizne dvestorocné obdobie v de-
jinach modernych nacionalizmov, a teda aj nacionalizmu slo-
venského a madarského, potom slovensko-madarské spolu-
nazivanie spolu i vedla seba, v roznych formach koexistencie
aj konfliktov mozno rozdelit v zasade na dve velké ¢asové ob-
dobia oddelené od seba zanikom historického Uhorska, ktory
bol medzinarodnopravne potvrdeny Trianonskou mierovou
zmluvou. Ano, osobne si myslim, 7e v novodobych slovensko-
madarskych vztahoch sa pocita ¢as pred Trianonom a po Tria-
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none, pricom tato akokolvek uz historicka udalost vstupuje
svojimi désledkami aj vdaka ich opatovnému potvrdeniu Pariz-
skou mierovou zmluvou po druhej svetovej vojne do Zivota
vSetkych generacii na Slovensku od konca prvej svetovej
vojny aZz dodnes. Trianon je teda pritomny — priamo alebo
nepriamo - aj vo vSetkych dneSnych slovensko-madarskych
konfrontaciach, ¢i uz vyplyvaju z rozdielnych pohladov a na-
zorov na usporiadanie sucasnych slovensko-madarskych vzta-
hov alebo z rozdielnych pohladov na spolo€nu minulost pred
zanikom historického Uhorska i po nom.

V tomto prispevku nie je miesto na podrobné bilancovanie
dvojstoroCnice slovensko-madarskych konfrontacii — samo-
zrejme v priebehu Casu v roznej intenzite a rozsahu — chcem
sa preto venovat ako pars pro toto niektorym z nich, stru¢ne
predstavit tak povediac tradicny slovensky pohlad na ne
a slcasne sa pokusit poukazat na nase slovenské podlznosti
v reflektovani tychto udalosti, ako aj v hladani empatie vodi
postojom a pocitom madarskych spoluob¢anov k tym istym
udalostiam.

PredovSetkym je tu otazka pricin Trianonu, s ktorou suvisi
pohlad na spolo¢nu uhorski minulost od rakusko-uhorského
vyrovnania alebo uz od éry reforiem pred revollciou v rokoch
1848-1849. V slovenskej historiografii a publicistike sa,
struéne povedané, poukazuje na to, Ze uz od prvej polovice
19. storoCia Uhorsko prestavalo byt vlastou nemadarskych
narodov a narodnosti, pretoZe vladnuce madarské politické
reprezentacie odmietali — aj v znameni modernizacie krajiny —
poskytnit Nemadarom predpoklady na ich rozvoj, ktoré by
boli ¢o len priblizne podobné tym, aké sa vytvarali pre pri-
slusnikov madarského naroda, Ze krajina sa hospodarsky roz-
vijala tak, Ze jej kedysi priemyselna ¢ast — Horné Uhorsko na
tento rozvoj doplacala a konecne, Ze dochadzalo v zaujme
dominacie madarskej viadnucej vrstvy nad Nemadarmi k za-
konzervovaniu nedemokratickych pomerov aj v organizacii
politického Zivota, ¢oho najzrejmejSim prejavom bol anachro-
nicky volebny zakon do parlamentu aj do ostatnych zastupitel-
stiev neumoznujlci vyraznej vacsine dospelého obyvatelstva
uplatnit toto obcianske pravo a jeho prostrednictvom politic-
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ku volu. Za prejav nedemokratickosti a netolerancie sa pova-
Zovalo aj faktické ignorovanie platného uhorského jazykového
zakona. Struéne sumarizujic — zo slovenského hladiska zod-
povedaju za zanik historického Uhorska vsetky tie madarské
vladne garnitlry, ktoré neboli schopné zmenit svoju politiku
tak, aby ziskali lojalitu a podporu nemadarského obyvatelstva
v zlomovej historickej situacii, akou bol dramaticky medzina-
rodny pohyb a zvrat na konci prvej svetovej vojny.

Na slovenskej strane sa vSak uZ menej reflektuje otazka,
do akej miery bola slovenska politicka reprezentacia vobec
schopna mobilizovat slovenskul spolo¢nost za svoj program,
do akej miery slabost a nedostato¢na aktivita slovenskej poli-
tickej reprezentéacie (a na nu poukazovali napr. aj ¢eski pria-
telia Slovakov pocnuc spisovatelkou B. Némcovou a konciac
hoci profesorom T. G. Masarykom) spdsobovali, Ze sa neda-
rilo vyuzit ani jestvujlice moznosti v uhorskom politickom sys-
téme a presadit opravnené a legdlne poziadavky Slovakov
v Uhorskom kralovstve. A koniec koncov, sice sa zaznamena-
va, no hlbsie sa nereflektuje skutoénost, Ze slovenska spo-
locnost nebola schopna prave pre svoju celkovu slabost - na
rozdiel napr. od Ceskej spolocnosti — vlastnymi silami sa
oddelit od ostatnej krajiny, a nekladie sa ani otazka, ¢i sa o to
vobec relevantna cast Slovakov usilovala, inak povedané —
neskima sa hlbSie fakt, Ze Gzemie Uhorska obyvané Slovak-
mi, ale nakoniec nielen takéto Gzemie, sa od ostatného Uhor-
ska realne neoddelilo vlastnym mocensko-politickym dsilim,
ale bolo oddelené cielavedomym pdsobenim mocenskopoli-
tickych sil zvonku — z €eskych krajin a pravdaze rozhodnutim
vitaznych velmoci.

VysSie povedané vSak neznamena, Ze slovenska spoloc-
nost, nech sa uz akymkolvek spdsobom ocitla v novom State,
v Ceskoslovensku, odmietla tento $tat a snazila sa o reStau-
rovanie predtrianoského stavu. O akceptovani nového Statu
Slovakmi svedcCia, myslim si, vSetky volby v medzivojnovom
obdobi, na ktorych sa slobodne zl¢astnovali aj madarské
politické strany orientované viac ¢i menej otvorene revizionis-
ticky, tie vS8ak nedokazali ziskat podporu vyznamnejSej casti
slovenskej verejnosti. A dokazuje to najma vyvin v rokoch
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1938-1939, ked madarsky revizionizmus musel zazit sklama-
nie z neochoty Slovakov vratit sa dobrovolne ,do lona uhor-
skej vlasti“.

Na slovenskej strane sa vSak chape ako ista samozrej-
most vyjadrujidca historickl spravodlivost nielen samo dzem-
né oddelenie sa od historického Uhorska ale aj jeho rozsah,
teda fakt, Ze z rozhodnutia vitaznych velmoci sa za hranicami
potrianonského Madarska ocitla nielen rozhodujlca vacsina
Slovakov, slovensky narod, ale aj statisice Madarov, Nemcov
a Zidov, ktori chceli zotrvat v Uhorsku, resp. v povojnovom
Madarsku. Naopak, az dodnes chyba prejav istej empatie
k pocitom Neslovakov, ktori sa prakticky zo dna na den ocitli
oddeleni od svojho naroda, resp. od svojej vlasti a museli sa
vyrovnavat s pre nich iste nie prirodzenou a vitanou situaciou.
A v priebehu jedného StvrtstoroCia sa mala ich situéacia, ale
aj situacia Casti Slovakov dvakrat dramaticky zmenit. Mam na
mysli roky 1938 a 1945.

Obidva roky ako svojho druhu symboly skryvaju v sebe
prave pre Slovakov isté paradoxy. V roku 1938 niesla sloven-
ska verejnost tazko stratu juzného uzemia, hoci v tomto pri-
pade sa akoby naruby uplatnila jedna z ¢eskoslovenskych
argumentacii z obdobia po prvej svetovej vojne, a sice ze ,vel-
moci tak rozhodli“. Naozaj rozhodli, ibaZe tento krat v nepro-
spech Slovenska, podobne ako v neprospech ¢eskych krajin.
V priebehu dvadsiatich rokov sa tak voci Ceskoslovensku, ale
aj voCi Madarsku ukazali dve strany velmocenskej spravodli-
vosti. Dodajme, ze v roku 1938 vlastne ,pozehnanej“ aj vte-
dajSou slovenskou politickou reprezentaciou, ktora — bez
nalezitého zvaZenia dosledkov — pozitivhe ocenila mnichovské
rieSenie narodnostnej otazky v CSR. Rozsah a spdsob zabra-
nia juzného Slovenska, pri ktorom sa pod egidou uplatnenia
etnickych kritérii etnické hranice nereSpektovali, sa do pama-
ti slovenskej verejnosti zapisali jednoznatne negativne.
NavySe, Madarsko ziskalo stratené lGzemia s podporou tota-
litnej a agresivnej mocnosti, s ktorou spojilo svoj osud, a teda
aj osud ziskanych uzemi az do trpkého konca opat prehranej
vojny.
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V roku 1945 sa juzné Uzemia vratili rozhodnutim velmoci
(sGasti tych istych ako v roku 1938) do CSR. No &eskoslo-
venské urady sa nepokusili spojit rozporuplné aj trpké skuse-
nosti madarského obyvatelstva v horthyovskom a szalasyov-
skom rezime s vlastnou Ceskoslovenskou velkorysostou
a tym ziskat madarské obyvatelstvo pre obnoveny ¢eskoslo-
vensky Stat. Naopak, uplatnenie principu kolektivnej viny
v znameni ,konecného vyrieSenia“ nemeckej a madarskej
otazky, ako to formuloval Edvard BeneS, znamenalo novi
bolestivo popisanui stranu v slovensko-madarskom historic-
kom uctovani.

Ak dnes na zaCiatku nového storocia odhliadneme od bez-
pochyby anachronickej ambicie periférnych politickych sil ob-
novit historické Uhorsko v jeho predtrianonskych hraniciach,
potom Zivym problémom obdobia po druhej svetovej vojne,
a najma po roku 1989 je postavenie madarského obyvatel-
stva v krajinach susediacich s Madarskom, a teda aj na Slo-
vensku.

Prezity zivot madarskych spoluob¢anov, najma v €asoch
uplatiovania kolektivnej viny, sa uz neda zmenit, ¢o by vSak
eSte vzdy malo byt mozné, je poskytnutie satisfakcie — moral-
nej aj materidlnej — vSetkym tym slovenskym obéanom ma-
darskej narodnosti, ktori na vlastnej kozi zaZili roky povojno-
vého bezpravia, hoci osobne sa nijako a ni¢im voci Slovakom
neprevinili. Bol by to zo slovenskej strany spravny Ustretovy
krok, ktory by mohol pomoct lahsie znaSat trpké spomienky
postihnutych, pripominajice sa ako bolestivé jazvy aj po
desatrociach. A bolo by to aj pozitivne, priatelské gesto toho
vacsSieho a silnejSieho partnera vo¢i menSiemu a slabSiemu,
ktoré by mohlo byt ocenené aj z druhej strany.

Stéle hovorim o slovensko-madarskych vztahoch v ramci
Slovenskej republiky. Vztahy medzi Slovenskou republikou
a Madarskou republikou su ina oblast a rovina. Na tejto rovi-
ne by sa malo dospiet k novému porozumeniu a k novym
pohladom na spoloénd minulost, a najma buducnost na zakla-
de sucasnych Ustretovych krokov z obidvoch stran. A tomu by
mali pomahat aj vzdelanci na obidvoch stranach Dunaja, aj
ked zaver takého procesu bude zrejme v rukach politikov,
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podobne ako to bolo hoci v pripade francizsko-nemeckého
zblizenia.

Prv nezZ sa tak stane, mohli by sa vnutri Slovenskej repub-
liky na slovenskej aj madarskej strane urobit niektoré scasti
symbolické a scasti celkom redlne Ustretové kroky. Zo slo-
venskej strany, na vladnej a parlamentnej Urovni, by sa napri-
klad ustretovost mala prejavit vo vacSej podpore hospodar-
skeho rozvoja juznych Uzemi s rastom pracovnych prilezitosti,
v rychlejSom budovani jeho infrastruktdry, ale aj v podpore
narodnostnej kultliry — tu by sa vSak slovenski politici mali
prejavit velkorysejSie aj voéi vlastnej kultire. A Slovaci by
zrejme ocenili napriklad takd drobnost, Ze sa o Slovensku aj
v tunajSej madarskej tlaci nebude hovorit ako o Felvidéku,
[udia na kazdej strane su totiZ citlivi na rézne slova a ozna-
¢enia. Takisto by sme zrejme privitali, keby sa tunajSi madar-
ski politici koncentrovali plne na politiku v tomto State a o
nieCo menej ju ,kombinovali“ s politizovanim v Budapesti.
Zvykne sa totiz poukazovat na to, aké velkorysé podmienky
ma vo Finsku Svédska menSina, o je pravda, no nie je
zname, Ze by predstavitelia Svédskej ludovej strany vo Finsku
chodievali na az prilis pravidelné konzultacie do Stockholmu,
alebo Ze by sa zo Stockholmu ¢i finskeho juhozapadu ozyvali
hlasy o znovuzjednoteni Svédskeho naroda ponad Baltické
more.

Prosim, aby ste tieto slova brali ako marginalnu poznam-
ku, upozornujldcu, Ze tych polien a polienok na ceste k dlho-
dobému vzajomnému porozumeniu je na obidvoch stranach
viac a réznych. Nastastie, su to prekazky, ktoré sa pri dobrej
voli eSte vzdy daju prekonat. Pokisme sa o to spolo¢nymi
silami.






Gizela Szabomihalyova

PiSANIE HISTORICKYCH OSOBNYCH
MIEN AKO PRAVOPISNY PROBLEM

Je zname, Ze mysSlienka ortografickej Upravy rodovych mien
vznikla v historickych kruhoch, v si¢asnosti vSak uz nie je iba
odbornym problémom, lez “celospoloGenskym”, totiz autori
novych pravidiel slovenského pravopisu, ktoré boli pripravo-
vané v osemdesiatych rokoch a vySli v roku 1991, prevzali
zasady pisania historickych osobnych mien z uhorského obdo-
bia slovenskych dejin podla slovenského pravopisu v zasade
tak, ako boli vypracované komisiou pre historickld terminol6-
giu pri Historickom lstave SAV. Od roku 1997 Pravidla maju
platnost pravnej normy, lebo spolu s Kratkym slovnikom slo-
venskeho jazyka a Morfologiou slovenského jazyka boli vyhla-
sené Ministerstvom kultliry SR za zakladné kodifikacné pri-
rucky — v stlade s § 2 ods. 2 zakona o Statnom jazyku.

Vo svojom prispevku sa teda zaoberam zasadne dvoma
otazkami: kratko sa zmienim o tom, ako sa rieSi pisanie mien
historickych osobnosti v niektorych okolitych krajinach a pod-
robnejSie analyzujem otazku, do akej miery usmernuja Pra-
vidla slovenského pravopisu uzivatelov v tejto problematike.

Pisanie cudzich mien sa upravuje v pravopisnych pravid-
lach,* pokial také v tom-ktorom jazyku existuji. KedZe osobné
mena maju predovsetkym identifikacnu (zaroven i diferenciac-
na funkciu), mézeme skonstatovat, ze v pripade eur6pskych
jazykov, ktoré pouZivaju latinskld abecedu, cudzie priezviska
sa obyCajne piSu v pdvodnej podobe; z typografickych dévo-
dov — podobne ako v slovenc¢ine €i v madarCine — je vSak
mozné pouzivat pdvodné pismena bez cudzich diakritickych
znamienok, resp. sa prepisuji pismena, ktoré sa v danom
jazyku nepouZivaji.2 Mena panovnikov (vratane papezov) sa
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niekedy pouzivaju v pdvodnej podobe, inokedy v preklade,
napr. Georg | alebo Juraj | - je to bezné pri (krstnych) menach,
ktoré patria do spoloéného eurdpskeho krestanského dedic-
stva.

Ak sa pozrieme na ortograficku Upravu pisania uhorskych
Slachtickych rodov a inych historickych osobnosti z obdobia
spolo¢nych uhorskych dejin v chorvatéine a v rumuncine,®
mdzeme skonsStatovat nasledovné. V rumuncine sa vlastne
akceptuje autograf, napr. Gabriel Bethlen, Michael Apafi I,
Francisc Rakoczi, Sigismund Bathory — tieto sedmohradské
kniezata totiZ pri podpise pouzivali latinski podobu mena;
u ostatnych madarskych osobnosti sa celé meno pise podlia
madarského pravopisu tak, ako ho sami pouZivali: Lajos
Kossuth, Jokai Mor, Farkas Bolyai. V chorvatCine je podobna
situacia, zvacsa len u tych historickych osobnosti zo starSie-
ho obdobia sa pouZiva tzv. domaca podoba, ktoré boli priamo
spaté s danym Uzemim, napr. Zriniovia alebo Zrinski (Nikola
Zrinski, Petar Zrinski) boli chorvatskymi banmi; priklady na
pisanie mien inych osobnosti: palatin Wesselényi, Lajos
Kossuth, Franjo | Rakoczi ale i Ferenc Rakoczi.

V pravidlach slovenského pravopisu z roku 1991 sa o0so-
bitna kapitola venuje pisaniu historickych osobnych mien z
uhorského obdobia slovenskych dejin: “Mena 0sdb vystupu-
jucich v uhorskom obdobi slovenskych dejin (do roku 1918),
pisané doposial nejednotne (zlozkovym alebo madarskym pra-
vopisom) sa piSu podla zasad slovenského pravopisu: od-
stranuju sa aj zdvojené a dalSie nefunkéné pismena, najma h,
a kvantita v nich podlieha rytmickému zakonu. Napriklad:
Pazmany sa piSe Pazman, Rakoczi/Rakoczy sa piSe Rakoci,
Forgach/Forgacs sa piSe Forgac, Zichy sa piSe Zici, Bercsényi
sa piSe Bercéni, Nadasdy sa pise Nadasdy, Palffy/Palffi sa
pise Palfi, llleshazy sa piSe lleshazi, Karolyi sa piSe Karoli,
Ghyczy sa piSe Gici, Thurzo sa piSe Turzo.

O pisani i, y v tychto menach plati, Ze po samohlaskach a
po vSetkych spoluhlaskach okrem tvrdych d, t, n sa piSe i
(Semsei, Somodi, Ebergéni, Néri, Kohari, Caki, Karoli, T6kéli).
Po tvrdych spoluhlaskach d, t, n sa piSe y (Erdédy, Nadasdy,
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Platy). Vynimkou je meno Bockaj, ktoré piSeme v zauZivanej
podobe s j.

V slovenskej podobe sa piSu tie mena, ktoré su v takejto
podobe historicky dolozené (Svétojansky, Kubinsky, Palucky
namiesto madarizovanych Szentivanyi, Kubinyi, Palugyai)” .

V tejto Casti je spomenutych spolu 25 priezvisk (bez
mien), v slovnikovej Casti sa ani jedno takéto priezvisko nevy-
skytuje. Ako sa vSak piSu priezviska ostatnych historickych
osobnosti, resp. mena konkrétnych prislusnikov tychto Slach-
tickych rodov? UZivatel sa ma zrejme obratit na dalsi pramen,
ktory je uvedeny v Poznamkach: “Zasady pisania historickych
osobnych mien z uhorského obdobia slovenskych dejin boli
vypracované v sllade so zavermi komisie pre historickl ter-
minoldgiu pri Historickom udstave SAV, ktoré sa prediskutova-
li aj za UCasti dalSich historikov, literarnych a pravnych histo-
rikov, jazykovedcov, archivarov a bibliografov.> V poznamkach
sa odkazuje na prispevok Pavla Horvatha O potrebe a zasa-
dach slovenskej transkripcie rodovych mien a priezvisk, v kto-
rom sa vlastne formulujud navrhy spominanej komisie. Ak vSak
porovname zasady pisania tychto mien podla Pravidiel slo-
venského pravopisu a podla navrhu komisie, moéZzeme zistit
dva zasadné rozdiely.

a) V navrhu komisie sa piSe: “[...] Uprava pisania mien slo-
venskym pravopisom sa ma obmedzit len na obdobie feuda-
lizmu (do polovice 19. storoCia) a nema sa tykat ustalenych
priezvisk vyznamnych predstavitefov uhorského politického
a kultdrneho Zivota v obdobi narodnych hnuti, ktorych orto-
graficka podoba je vo verejnosti uz zafixovana”,® oproti tomu
v Pravidlach je re¢ o menach “oso6b vystupujucich v uhorskom
obdobi slovenskych dejin (do roku 1918)”. Toto nejednotné
¢asové ohraniCenie v obidvoch analyzovanych dokumentoch
prinajmensom zneistuje hovoriacich. Pricom je zaujimavé, ze
v Pravidlach sa nespomina material Zoznam osobnych mien,
upravenych Historickou terminologickou komisiou (1983), ani
Slovensky biograficky slovnik (1986-1994), ktory zacal vy-
chadzat v obdobi pripravy Pravidiel a v ktorom priezviska
osobnosti, ktori zomreli pred rokom 1918, sa piSu v slovaki-
zovanej podobe.”
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b) Komisia navrhovala pouzivat slovenské (krstné) mena
pre vSetky osoby v danom obdobi (bod 14): “Podobnym spo-
sobom treba pouzivat slovenské krstné (rodné) mena aj pri
osobnostiach uhorského kultirneho, politického a verejného
Zivota, bez ohladu na to, Ci boli slovenskej, madarskej alebo
nemeckej narodnosti. Slovenské krstné mena by sa teda mali
pouZivat aj pri znamych osobnostiach madarského politické-
ho, kultirneho Zivota, ktorych priezviska zostavajd pre svoju
zauzivanost v pdvodnej podobe FrantiSek Sechényi,® Ludovit
Kossuth, Imrich Madach, Jan Arany, Alexander Petéfi a i.”®
V Pravidlach v kapitole Hlavné zasady pisania slov cudzieho
poévodu sa ale moZzeme docitat o tom, Ze nezdomacnené
slova sa pisu “v pdvodnej pravopisnej podobe” a “Nezdomac-
nené su predovSetkym viastné mena, a to osobné mena, t.j.
rodné mena a rodinné mena (priezviska)”.* V tejto skupine sa
ako priklad uvadza aj meno Kalmana Mikszatha (1847-1910).
Ak by sme postupovali v sulade s intenciami komisie, mali by
sme pisat meno tohto spisovatela ako Koloman Mikszath.*

Je v8ak zname, Ze Mikszath bol poslancom uhorského
snemu v “uhorskom obdobi slovenskych dejin”, dokonca po-
chadzal z Gzemia dneSného Slovenska. Pravdepodobne patri
k “osobam vystupujlicim v uhorskom obdobi”, teda v zmysle
kapitoly o pisani historickych osobnych mien z uhorského
obdobia slovenskych dejin*? jeho priezvisko by sa malo pisat
ako Miksat (v navrhu komisie sa toto meno nevyskytuje). Po-
dobné otazky musi polozZit obyGajny uZivatel jazyka aj v pripa-
de pisania (celého) mena inych konkrétnych osobnosti, a to
najma preto, lebo az na niektoré vynimky v navrhu komisie sa
uvadzaju len mena rodov a priezviska, nie celé mena. Podla
navrhu komisie priezvisko Wesselényi sa ma pisat ako
Veseléni*®, priom vyznamni su dvaja nositelia tohto priez-
viska (rodového mena): Ferenc Wesselényi (1606-1667),
znamy dobrodruznym dobytim muranskeho hradu, a Miklos
Wesselényi (1796-1850) jeden z poprednych predstavitelov
madarského narodného hnutia v 19. storoci. Postupujuc v in-
tenciach Pravidiel pravdepodobne priezviska obidvoch osob-
nosti by sa mali pisat foneticky, teda ako Veseléni.'* Z navrhu
komisie vSak takéto pisanie priezviska jednoznacne nevyply-



Pisanie historickych osobnych mien ako pravopisny problém 63

va, lebo je tu moznost zaradit Miklosa Wesselényiho —
podobne ako Mikszatha — medzi “vyznamnych predstavitelov
uhorského politického a kultdrneho Zivota v obdobi narodnych
hnuti” s ustalenou podobou priezviska.®

V navrhu absentuje vymedzenie okruhu “vyznamnych pred-
stavitelov”, ktoré maju ustélené priezviska, €o spdsobuje
problémy aj v inych pripadoch. V navrhu sa uvadza okrem
iného aj priezvisko Batani, ktoré by malo byt “poslovencenou”
formou priezviska Battyanyi,*® lenze madarské lexikony
a encyklopédie nepoznaju Ziadnych Battyanyiovcov, uvadzajl
len Batthyanyovcov a to obyCajne troch prislusnikov tohto
grofskeho rodu z 19. storoCia, sU to: Ervin Batthyany
(1877-1934) privrZenec anarchizmu, Kazmér Batthyany
(1807-1854), ucastnik revolucie v rokoch 1848/49, a Lajos
Batthyany (1806-1849) ucastnik revollicie 1848/49, prvy
ministersky predseda, popraveny po pade revollcie. Spo-
menuta forma Batani sa vztahuje na tieto priezviska tychto
osobnosti, alebo nie? V suvislosti s tym mdZeme citovat aj
slova predsedu ceskoslovenskej sekcie madarsko-Ceskoslo-
venskej zmieSanej komisie historikov, ktory vo svojej odpove-
di na stanovisko madarskej sekcie k pertraktovanej otazke
napisal, Ze navrhovana transkripcia sa nevztahuje na usta-
lené priezviska vyznamnych dejatelov ako napr. “L. Kossuth,
S. Széchenyi, L. Batthanyi [sic!], M. Tancsics* a ini”.»® Ak je
to naozaj tak, potom na ktoré osoby sa vztahuje podoba
mena Batani?

Po prestudovani Pravidiel slovenského pravopisu a citova-
nych zasad komisie ostava otvorena aj otazka, ako by sme
mali pisat priezvisko Mihalya Karolyiho (1875-1955), ktori
bol politicky ¢inny pred rokom 1918, aj po nom: pred rokom
1918 ako Karoli, potom ako Karolyi, alebo jednotne ako
Karoli, resp. ako Karolyi?

Dalsi problém predstavuji mena rodov odvodenych od
“slovenskych miestnych nazvov madarskou adjektivnou kon-
covkou”,™ z tychto by sa mali pisat v slovenskej forme tie,
ktoré su v takejto podobe (ako napr. Svétojansky, Kubinsky,
Palucky) historicky doloZené,? resp. ktoré maji “oporu v his-
torickom materiali”.2* Ako sa ma ale chapat, Ze tato podoba
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29

je “historicky dolozena”, resp. ako moze vediet neodbornik-
pouzivatel Pravidiel, Ci je nejaka podoba priezviska historicky
dolozena alebo nie je? Odpoved na tato otazku nie je jedno-
znacne formulovana ani v navrhu komisie. Napr. v zasadach
€. 6 (nahradenie madarskych grafém gy, ty, ny slovenskymi
makkymi spoluhlaskami d, t, 1) medzi prikladmi sa uvadzaju
podoby Sentivani a Kubini — a to bez dalSieho vysvetlenia.
Podla zasady ¢. 15 podoby Sentivani a Kubini sa maju pou-
Zivat vyluéne u “literarne ¢innych” prislusnikov rodu.?> A ako
postupujeme v pripade Palugyayovcov??, ktori v Bratislave
vlastnili vinarske zavody a hotely a predavali vino znacCky
Palugyay? Aj v pripade vina sa bude pouZivat nazov Paltcky,
alebo priezvisko vsetkych predstavitelov vinarskeho rodu sa
bude pisat ako Paltcky, ale vino ako Palugyay? Podobny prob-
Iém vyvstava aj v pripade znacky vina Palffy. podla sucasnej
Upravy toto rodové meno by sa malo pisat ako Palfi, lenze
vinarske zavody Vino Nitra spol. s r.0. dodnes vyrabaju Sumi-
vé vino pod znackou sekt Palffy. Aj na tuto znacku sa vztahu-
je ortograficka dprava?

Zmena pravidiel pisania historickych osobnosti je v Pravid-
lach odévodnena takto: “Potreba reagovat na niektoré nové
javy v pouzivani pisomnej podoby spisovnej slovenginy v
stGéasnosti sa napifia tym, Ze sa v novych PSP formuluji z&
sady o spodsobe jednotného pisania historickych osobnych
mien z obdobia Uhorska™* aj recenzenti privitaju tato pravo-
pisnd Upravu ako “zjednotenie pisania historickych osobnych
mien.“® Treba vSak polozit otazku, ¢i tymto krokom naozaj
doslo k zjednoteniu pisania tzv. historickych mien a do akej
miery podporuje tato Uprava zakladné ciele novych Pravidiel
slovenského pravopisu. V Predhovore Pravidiel sa totiz piSe:
“Vyvin jazyka a ustaviéne rastlce Ulohy spoloénosti, ktora
pouZiva jazyk ako svoj zakladny dorozumievaci nastroj, spo-
sobuju, Ze pravopisné pravidla treba primerane prispdsobovat
stavu jazyka a novym spolocenskym potrebam. Jazykovedci
zistuju, ktoré pravopisné pravidla alebo poucky uz nezodpo-
vedaju dosiahnutej Urovni vyvinu jazyka a spolocnosti, a na
zaklade sUcasného stavu poznania formuluji nové, primera-
nejSie pravidla alebo poucky. Aktualna je i potreba pravopis-
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nu sustavu ziednoduSovat a robit ju Co najpristupnejsou. Tieto
ciele, ako aj nova situacia v priprave a skladbe kodifikacnych
priruciek spisovnej slovenciny viedli slovenskych jazykoved-
cov k rozhodnutiu pripravit a vydat nové PSP.”?¢ Aj inde sa
piSe o zjednodusSeni a racionalizacii slovenského pravopisu
(s. 15). Z hladiska celej koncepcie — i celej ortografickej sus-
tavy — suU vSak otazne niektoré rieSenia:

a) Podla analyzovanej ortografickej Upravy sa ma vSade
pisat i (s vynimkou postavenia po tvrdych d, t, n), napr.: Caki,
Balagi, Cilagi, Gici, Gilani. LenZe tato Uprava protireéi zéklad-
nej idei transkripcie: “Ustalenost pisania rodovych mien
a starSich priezvisk v slovenskych textoch mozno dosiahnut
iba ich slovenskou transkripciou, t.j. ich déslednou grafickou
i hlaskovou adaptaciou do systému spisovnej slovenciny.”?
Podla Pravidiel (podkapitola Pisanie samohlasok i,i, s. 24)
v domacich morfémach po k, g, ch, h sa ma pisat y, pricom
sa medzi prikladmi uvadza aj slovo burgyna, ktoré je nemec-
kého povodu.? Ak formy ako Caki, Balagi, Cilagi, Cirdki, Gici
a pod. by mali byt “domacimi podobami” tychto mien, preco
sa v nich neuplatiuje uvedena zasada pisania ypsilonu?®
Tato “nedodslednost” si uvedomovali aj Clenovia komisie, lebo
okrem iného sa v navrhu piSe: “Pisanie y by sa malo, pravda,
po tvrdych spoluhlaskach uplathovat aj v korenoch rodovych
mien. KedZe tu vSak ide v prevaznej vacSine o cudzie mena
(Gici, Gilani) alebo o zhungarizované formy slovenskych mien
(Bestercel), jeho pisanie v korenoch tychto mien prichadza pri
transkripcii prakticky do Uvahy iba v ojedinelych pripadoch
(Vysocani)” .3

b) Madarské tzv. zloZkové cz sa ma nahradit c. Podla navr-
hu “tdto transkripnu zasadu treba uplatnit aj pri starSich
priezviskach osobnosti slovacikalneho charakteru, pisanych
dosial tiez zva¢$a madarskym pravopisom [...]. V tejto slvis-
losti sa vynara aj otazka pisania priezviska znameho sloven-
ského jazykovedca Sama Czambela. Aj ked je v literatire
ustaleny spdsob jeho pisania, komisia sa nevyhyba ani moz-
nosti jeho Upravy podla uvedenej zasady (Cambel), ktora by
sa nepochybne rychlo vZila, lebo aj novodobi prislusnici jeho
rodiny si uz piSu priezvisko podla stic¢asného pravopisu”.®? Na
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zaklade tychto viet obyCajny uZivatel jazyka je v rozpakoch: ma
pisat Czambel alebo Cambel? V Pravidlach na prisluSnom
mieste (pisanie vlastnych mien) sa toto meno nevyskytuje,
usilovni Citatelia Pravidiel ho vSak modzu najst na strane 73
(Kapitola Velké pismena na zaciatku viet) ako Czambel. Na
zaklade toho sa teda mozno domnievat, Ze autori Pravidiel sa
nestotoznovali s napadom terminologickej komisie a priezvis-
ko tohto jazykovedca sa nadalej piSe s ¢z, aj v Encyklopédii
slovenskych jazykovedcov®® sa uvadza iba tato forma. Treba
vSak poznamenat, Ze z rdznych inych slGcasnych textov je
doloZena aj podoba Cambel.

V pripade priezviska Pauliny-Toth situacia uz nie je taka
jednoducha. Podla ortografickej Gpravy totiz ma byt odstrane-
na “graféma h v spojeni th, gh a rh, kde nema Ziadnu fone-
tickd funkciu,?* pretoZe nepredstavuje nijakd zvukovi hodno-
tu”.® Podla komisie tato Uprava by sa mala uplatnit aj “pri
priezviskach starSich slovenskych alebo na Slovensku pdso-
biacich osobnosti”, pricom sa medzi prikladmi uvadza aj
priezvisko Toth v navrhovanej podobe Tot. Viliam Pauliny-Toth
(1826-1877) bol nielen redaktorom a spisovatelom, ale aj
poprednym predstavitelom slovenského narodného hnutia
a v rokoch 1869-1872 poslancom uhorského snemu. Podla
ktorej zasady by sme mali postupovat v jeho pripade? Zo
sticasného hladiska je to starSia slovenska osobnost? Alebo
mali by sme vychadzat uz z citovanej tézy, Ze transkripcia sa
nema tykat “ustalenych priezvisk vyznamnych predstavitelov
uhorského politického a kultirneho Zivota v obdobi narodnych
hnuti”?3

c) Ortograficka Uprava historickych mien viastne znamena
odstranenie tych zloziek, “ktoré sa do tychto mien a priezvisk
dostali pod vplyvom cudzich ortografii, a ich nahradenie gra-
fickym systémom slovenského pravopisu”.?” V navrhu komisie
sa vlastne hovori o vplyve troch “cudzich” ortografii, a to
madarskej, nemeckej a latinskej. V bode 13. navrhu komisie
sa dalej piSe: “Mena mimouhorskych, a teda aj mimo-
slovenskych Slachtickych rodov a priezviska cudzich osob-
nosti piSeme podla pravidiel prisluSného cudzieho jazyka,
s vynimkou mien, ktoré sU uz u nas zdomacnené. Tak napri-
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klad z radov polskej Slachty u nas ziskali majetky prislusnici
rodov Balicky, Komorovsky, Lasky, Lubomirsky, Opolsky
a Zamojsky a udomacnilo sa aj pisanie ich mien podla slo-
venského pravopisu”.®® Menda ostatnych polskych a ¢eskych
rodov sa maju pisat polskym a ¢eskym pravopisom. Podobne
“podla pravidiel slovenskej ortografie v pévodnom zneni” sa
maji pisat mena nemeckych rodov z Ciech a Moravy, napr.
Wallenstein (nie ako po Cesky Valstejn). Mena vyznamnych
rodov chorvatskeho a srbského pdvodu, pisané doteraz
madarskym pravopisom sa maju uvadzat v slovenskej forme,
ktora zodpoveda ich pdévodu (napr. Cillei ako Celsky, Garai
ako Goriansky), ostatné mena podla “tamojSej ortografie”.*®

Podla navrhov komisie sa teda jednak rozliSuje medzi
nemeckymi priezviskami podla toho, kde mali majetky: v
Cechéch alebo na Slovensku, lebo podla bodu 11 priezviska
“slovenskych” Nemcov by sa mali prepisovat podla sloven-
ského pravopisu, jednak nie je jasné, ako sa maju chapat
vyrazy ako “mimouhorsky Slachticky rod” a “zdomacnené
priezvisko (meno)”. Tento problém moZzno demonsStrovat na
priklade rodového mena (priezviska) Pallaviccini. Toto meno je
zaradené medzi priezviska pisané podla madarskej ortografie
(spomina sa v bode 7) a preto by sa malo pisat ako Palavicini,
pricom ide o rod talianskeho pévodu, ktory mal majetky aj
v Raklsku a Cesku, medzi uhorskych $lachticov bol prijaty
(a dostal donaciu od cisara) Edmund Pallaviccini az v r. 1827 .
Samozrejme aj priezvisko tohto rodu sa pisalo jednotne a to
taliansky. Inac¢ v priebehu 18.-19. storo€ia sa stali uhorsky-
mi “Statnymi obcanmi” mnohi cudzinci — G¢astnici protiturec-
kych vojen, ktori si samozrejme ponechali pévodné priezvis-
kda; napr. zakonom €. XXI, z roku 1792 boli prijati medzi “uhor-
skych vlastencov” grof K. Pellegrini, barén E. Blankenstein,
baron K. Wallisch, K. Blainville, barén P. Bolza. U vSetkych
tychto “novych” uhorskych Slachtickych rodin mozZno poloZit
otazku: boli to “mimouhorski” alebo “uhorski” Slachtici?
Okrem toho sa stali uhorskymi Slachticmi v 19. storoci, ked
sa uZ priezviska pouzivali v ustalenej forme a tito novi Slach-
tici si svoje meno ani nepisali v “madarizovanej” forme.
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Aj ked sa v navrhu komisie i v Pravidlach zdéraznuje, Ze
cielom pravopisnej Upravy je zjednotit pisanie historickych
rodovych mien a priezvisk, v skuto¢nosti nedochadza k ich
Uplnému zjednoteniu, lebo v navrhu komisie sa vyskytuju aj
dubletné tvary, ako napr. Svétojansky a Sentivani, Kubinsky
a Kubini. V suvislosti s rodmi ktorych mena boli “odvodené
od madarskej formy slovenskych lokalit” sa pise: “V takychto
pripadoch je jazykova slovakizacia Slachtickych rodov oprav-
nena a mozno skuto¢ne hovorit napriklad o rode Kubinskych,
Svétojanskych a i., ba aj o Ladislavovi Kubinskom, Petrovi
Svétojanskom* a i. s vynimkou literarne ¢innych osobnosti,
ktoré vydavali svoje diela pod zhungarizovanymi rodovymi
menami (priezviskami), a preto ich treba pod tymito menami
aj uvadzat (Martin Sentivani, Mikulas Kubini”.** Lenze tito
predstavitelia svoje diela vydali pod priezviskom Szentivanyi,
resp. Kubinyi a vo svojom diskusnom prispevku FrantiSek
Sedlak sa domnieva, Ze priezviska literarne alebo publikacne
¢innych osobnosti by sa mali pisat tak, “ako su ich priezvis-
ka uvedené na titulnych listoch prislusnych literarnych diel, a
teda aj v prislusnych bibliografiach”,*> pricom Sedlak ako pri-
klad uvadza prave meno Martina Szentivanyiho, zaroven vSak
poznamenava, Ze “by sa mohla u néas vzit zvyklost pisat popri
madarsky znejlicom priezvisku prislusného jednotlivca aj slo-
venské znenie nami upraveného priezviska prislusného rodu,
napr. Martin Szentivanyi-Svétojansky a pod.” Pavel Horvath
neskor uznal*®, Ze zasada prepisovat meno tohto literata vo
forme Martin Sentivani vlastne nebola dobrym rieSenim
a preto navrhuje uvadzat v bibliografiach jeho diela pod
povodnym menom (Szentivanyi), pricom transkribovana podo-
ba Sentivani by sa mala pouZivat vo vSeobecnosti.*

Uvadzanie obidvoch priezvisk navrhuje FrantiSek Sedlak
z dvoch dévodov: jednak to pomdze pri “identifikacii rodu spo-
minaného jednotlivca”, zaroven vSak “tym tieZz dostatoCne
zvyrazni historickd skutocnost, Ze ide o prisluSnikov etnicky
slovenského povodu a prestane mylit ich madarské priezvis-
ko”.* V pripade slovenskej transkripcie historickych rodovych
mien sa tu ale nevynara iba otazka “identifikacie rodu”, ale aj
samotného jednotlivca. Navrh komisie pre historickl termino-
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l6giu bol vypracovany ako odpoved na “kritickl situaciu, ktora
existuje v oblasti pisania rodovych mien a priezvisk v sloven-
skej historickej literatire”*® a bol adresovany odbornej verej-
nosti. LenZe podla Pravidiel by mali postupovat vSetci pouzi-
vatelia jazyka, z ktorych len malokto ma dostatoéné vedo-
mosti z danej oblasti. Pricom nie su to iba “okrajové mena,
najviac pouzivané v uéebniciach dejepisu” ako sa domnieva
recenzentka Pravidiel slovenského pravopisu Ryzkova,* ale
mena a priezviska pouZivané pomerne ¢asto v réznych tex-
toch, ako napr. dejiny miest a obci, histéria budov (hradov)
a pod. Pomerne vela ludi sa dostane do “kontaktu” s tymito
menami, priom dany (napr. madarsky, resp. starsi sloven-
sky) text nemusi obsahovat Udaje identifikujice danu osob-
nost alebo rod. Je tu napriklad rodina Kubinyiovcov, ktora
bola pomerne rozvetvend, napr. Agoston (Augustin,
1799-1873) alebo Ferenc (FrantiSek 1796-1874) boli vyz-
namni prirodovedci, ktori publikovali svoje diela po madarsky,
ini po rozpade monarchie zostali v Madarsku a tam boli pub-
likaGne ¢€inni. Ked v texte nie je Casovy alebo iny udaj, je
naozaj tazkeé zistit, o ktorého prislusnika rodiny ide, teda ako
by sa malo pisat jeho priezvisko: Kubinsky, Kubini alebo
Kubinyi. Su tu vSak aj dalSie Uskalia. Napriklad v 19. storo¢i
bol literarne ¢inny isty Mihaly Szentivanyi (1813-1842), ktory
pochadzal zo Sedmohradska (mal predikat sepsiszentivanyi)
a tam aj posobil. Kedze ide o menej (alebo skoro neznamu)
osobu, pravdepodobne ani historikom nie je “na prvy pohlad”
zrejmé, Ci ide o prisluSnika rodu “slovenskych” Szentivanyiov-
cov-Svétojanskych, alebo ide o homonymiu inak nijak nesuvi-
siacich priezvisk.

Identifikaciu osoby stazuju aj niektoré slovenské podoby
mien, navrhované komisiou, napr. Celsky (Cillei), Goriansky
(Garai), Harhovsky (Gdérgei) si natolko vzdialené od zau-
Zivanej podoby priezviska, Ze obyCajny uZivatel jazyka (napr.
prekladatel) ani nevie, kde a ako by mal zistit “zhungarizova-
nd” podobu priezviska.”® Podla predkladatelov tejto pra-
vopisnej Upravy navrhovana transkripcia by sa mala uplatio-
vat len v slovenskych textoch, lenZze na zaklade uvedeného sa
dalo o¢akavat, Ze slovakizované podoby sa objavuju aj v ino-
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jazycnych prekladoch, napr. v anglickej verzii informacného
materialu o obci Hali¢ sa piSe: “In 1767 the Earl Jan Forgac
founded the first clothing manufacture in the former
Hungaria” .+

Napriek tomu, Ze nové Pravidla slovenského pravopisu su
v platnosti uz vySe desat rokov, na zaklade slovenskych tex-
tov, dostupnych na internete méZzeme hovorit o “rozkolisa-
nosti” pisania rodovych mien. Uvadzam len zopar prikladov.
V materiali o zborovskom hrade (uverejneny pdvodne
v Narodnej obrode) sa vyskytuju tieto podoby priezvisk (rodo-
vych mien): Rozgoriovci, Tarczayovci, Serédyovci, Réakoczi,
Thékdly. V texte pdvodne uverejnenom v novinach KoSicky
vecer sa uvadzaji mena kosickych Zupanov, napr. z 18. a zo
zaCiatku 19. storoCia sa mena Zupanov uvadzaju takto: baron
Ladislav Orczy, grof Andrej Semsei, grof FrantiSek Barkoczy,
baron Ignac E6tvés, Jozef Komaromy, grof Ludovit Karolyi.
V inych textoch sa stretdvame s ploSnym “poslovencenim”
vSetkych madarsky znejlcich mien, pricom — ako sa uzZ spo-
menulo vysSie — v zmysle navrhu komisie pre historicku ter-
minoldégiu by sa malo postupovat diferencovane. A samozrej-
me nadalej je vela takych textov, kde sa pouZivaju zauzivané
podoby priezvisk, napr. na webovej stranke Uradu vlady
v texte o histérii budovy sa uvadzaju mena Juraj Lippay, arci-
biskup Barkoczy. Vo vSeobecnosti mozno povedat, Ze pri pisa-
ni mien rodov sa viac prejavuje tendencia k pouzivaniu slova-
kizovanej formy mena, ako v pripade mien (priezvisk) jednot-
livcov.

Uvedené priklady svedcia o tom, Ze sa v plnej miere nepre-
sadila nova pravopisna Uprava. V niektorych pripadoch sa
dokonca preferuje “cudzia” podoba, napriklad uz spomenuty
sekt Palffy alebo Jesseniova Lekarska fakulta UK, ktoré sved-
¢ia o velmi vyznamnej skutocnosti, ktoru ¢lenovia komisie pre
historickli terminoldgiu, resp. autori Pravidiel nedocenili:
mohli by sme to nazvat pragmatickou dimenziou vlastného
mena, ktora nesporne Uzko suvisi s jeho individualizaénou
a identifikujdcou funkciou. PouZivanim znacky Palffy sa zrej-
me chce poukazat na to, Ze nie je to “obycajné” Sumivé vino,
ale vino s historickou tradiciou; producenti sa pritom spolie-
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hali i spoliehaju na to, Ze konzumenti (slovenska verejnost)
spajaju nazov vina so Slachtickym rodom Palffy. V pripade
priezviska Jessenius vyber tejto podoby (namiesto slovakizo-
vanej formy Jesensky) zrejme bol podmieneny tym, Ze latinska
forma jednoznacne poukazuje na lekara, filozofa, humanistic-
kého vedca Jessenia (1566-1621), teda je “vhodnejSia”
na pomenovanie vedeckej ustanovizne, ako “viacvyznamova”
forma Jesensky alebo kombinovany typ Jesensky-Jessenius.*
V tejto suvislosti mozno spomenut i slova V. Blanara o fun-
govani vlastného mena v komunikacii: “Pouzivanie vlastného
mena v komunikacii predpoklada u hovoriacich istd znalost
vedenia o pomenovanom objekte [...] Co rozumieme »znalos-
tou vlastného mena«? V danom dorozumievacom akte sa akti-
vizuju Cinitele, ktoré spolupdsobia pri onymickej nominacii. Su
to: designator (zvukovy nosi¢ informacie), myslienkovy obsah
(vedenie o denotate), onymicka sémantika (designacia), jedi-
necny onymicky objekt (denotat)”.5* V pripade pouzivania latin-
skej formy Jessenius je pravdepodobnejSie, Ze prijimatel
informacie skor identifikuje onymicky objekt (teda lekara, filo-
zofa, humanistického vedca a pod.), ako keby hovoriaci pou-
Zival meno Jesensky. Nesmieme pritom zabudat ani na zahra-
niénych vedcov, ktori maju kontakty s touto fakultou a pre kto-
rych obsahuje viac informacii forma Jessenius ako forma
Jesensky.

Uprava rodovych mien a priezvisk historickych osobnosti
v tej podobe, ako sa uvadza v materidloch historickej termi-
nologickej komisie a nasledne aj v Pravidlach slovenského
pravopisu je vlastne doslednou “apelativizaciou” tychto mien:
pristupuje sa k nim nie ako k propriam, ale ako k apelativam.
Ako sa uZ spominalo, cielom Upravy malo byt odstranenie
“rozkolisanosti” v pisani rodovych mien a priezvisk: “V pisani
rodovych mien a priezvisk panuje stale nejednotnost, v litera-
tire sa sUCasne pouzivaju rozne varianty toho istého mena
a prevazna ¢ast mien sa aj v st¢asnosti eSte piSe madarskou
ortografiou, ako by sa v tejto oblasti vébec nebrala na vedo-
mie existencia slovenského pravopisu a povinnosti sa nim ria-
dit”.»2 Je vSak evidentné, Ze Uprava sa nevztahuje iba na
variantné podoby rodovych mien a priezvisk typu Balassa ~
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Balassi, Zapolya ~ Szapolyai, ale aj na ustalené rodové mena
a priezviska (napr. Apponyi, Pallaviccini a pod.)%

Komisia zd6vodnila odstranenie zdvojenych samohlasok
a spoluhlasok tym, ze “stratili foneticku funkciu, a ich pisanie
v menach a priezviskach sa zachovavalo iba na zaklade his-
torickej tradicie”.>* Pre vlastné mena je ale charakteristické,
Z7e menej podliehaju “pravopisnym” zmenam, ako vSeobecné
mena, pricom z dedi¢nych a inych dovodov v pripade Slach-
tickych rodov dochadza k ustaleniu pisania priezviska skor,
ako u ostatného obyvatelstva. Ako na to poukazal napr. Erik
Flgedi, madarsky pravopis sa formoval po starocia, vo viace-
rych etapach a c¢ast Slachtictva podobu svojho priezviska
neprispdsobovala pravopisnym zmenam, tradiéna forma
mena (ako napr. Dessewffy) mala byt prave signalom prislus-
nosti k Slachtickému rodu.%

Je tiez otazne, preco sa vyzaduje v navrhu komisie, aby sa
pri pisani rodovych mien a historickych priezvisk postupovalo
podla pravidiel slovenského pravopisu. Otazka formy osob-
nych mien nie je pravopisny problém, ale administrativno-
pravny: meno a priezvisko osoby by sa mali pouzivat vo for-
me, ako boli zapisané do matriky, resp. ako dotyéna osoba
sama pouzivala. Treba poznamenat aj to, Ze v Uhorsku od 18.
storoCia bolo mozné zmenit priezvisko az na zaklade Uradné-
ho povolenia.®®

Podla ¢lenov komisie (a zrejme i autorov Pravidiel) ustale-
nost pisania historickych mien mozno dosiahnut “ich désled-
nou grafickou i hlaskovou adaptéaciou do systému spisovnej
slovenciny”.5” Pricom pre vlastné mena je priznacné, Ze maju
“viaceré zvukové vlastnosti, ktorymi sa — [...] — od apelativ
odliSujd. Tieto osobitné zvukové vlastnosti sa prejavuju
v mozZnostiach narudsat kombinacné a iné zvukové zakonitosti
nacionalnych pomenovani prislusného zvukového systému”.s8
V. Blanar medzi charakteristické znaky grafickej stranky viast-
nych mien zaraduje aj grafické variacie priezviska, napr.
Meier, Mayer, Maier, Mayer alebo Ripka — Rybka.®

Ako sme videli, podla novej Gpravy v slovenskej forme, te-
da napr. ako Vridtocky, Kubinsky, Svétojansky a pod. majl
pisat rodové mena, ktoré boli odvodené od slovenskych
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miestnych nazvov madarskou adjektivnou koncovkou (Rutt-
kay, Kubinyi, Szentivanyi), resp. u rodov chorvatskeho a slo-
vinského pdvodu ich priezvisko ma byt napisané v takej for-
me, “ktora zodpoveda ich pévodu” (napr. Cillei ako Celsky).®
Tato Uprava sa vlastne opiera o to, Ze mnohé Slachtické rody
boli pomenované na zaklade donécie, resp. povodu. Z pdvod-
nych predikatov sa vSak postupne vyvinuli osobné mena, teda
priezviska a v priebehu staro¢i mnoho Slachtickych rodin stra-
tilo aj pdvodné majetky. V suvislosti s tym treba poznamenat,
Ze v pripade vlastnych mien sa pdévodna motivacia straca: “V
onymickej nominacii a po zacleneni vlastného mena do pri-
slusného menného systému sa stava motivacia vecného vzta-
hu lexikalnym vyznamom v zasade irelevantnou”.®* Napriek
tomu autori ortografickej Upravy historickych mien si vlastne
zvolili cestu “ozZivenia” motivacie, teda povodu, pricom nie je
vobec isté, Ze u prislusnikov tej-ktorej rodiny sa tento vztah
uvedomoval.

V lvode navrhu komisie historickej terminolégie sa zdo-
razhuje, Ze “ide o ortografickl Upravu, ktora sa netyka jazy-

E

kového charakteru mien”,®? slovenska “transkripcia” rodo-
vych mien sa interpretuje ako Cisto “technicka” zalezitost, pri-
¢om sa forma vlastnych mien chape ako nepodstatna zlozka
jazykového znaku. V tejto sulvislosti sa ale Ziada citovat V.
Blanéara: “Na doélezitost znenia vlastnych mien upozornil uz
A.H. Gardiner [...]. Vlastné meno funguje prostrednictvom
svojej vonkajsej formy, svojho vonkajSieho kontrastu s inymi
slovami”.®® Juraj Dolnik zasa poukazuje na to, Ze “[o]znacuju-
ca zloZzka onymického znaku ma pri formovani proprii osobit-
nd ulohu: vztah pouzivatelov jazyka k oznacujucej stranke ony-
mického znaku je zdrojom metajazykovej informacie o deno-
tate”.%* Je zrejmé, Ze v pripade rozlicnych poddb priezvisk
a rodovych mien ako Apponyi ~ Aponi, Nadasdy ~ Nadasdy,
Palffy ~ Palfi, Okolicsanyi ~ Okoliciansky, Cillei ~ Celsky
a pod. ani metajazykova informacia sprostredkovana grafic-
kou podobou mena nie je, nemdZe byt totozna.

Nakoniec treba polozZit eSte jednu otazku: aka je onymicka
platnost, teda hodnota tychto slovakizovanych foriem v slo-
venskej onymickej sustave, ¢i mozno hovorit o ich zaéleneni
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do slovenskej onymickej sustavy? (lde predovSetkym o typy
mien, ktoré su uvedené v predchadzajicom odseku.)

Podla autorov Pravidiel slovenského pravopisu v pripade
Upravy “pisania historickych osobnych mien z uhorského
obdobia slovenskych dejin” sa prijimali zasady komisie pre
historicki terminolégiu. Medzi navrhmi komisie a zasadami
pisania tychto mien v Pravidlach su disproporcie: inak sa sta-
novuje ¢asova hranica uplatiiovania slovenskej transkripcie;
podla navrhu komisie touto formou sa ma odstranit nejed-
notnost pisania rodovych mien a priezvisk v “slovenskej his-
torickej spisbe” (vratane ucebnic dejepisu), ustanovenia
Pravidiel slovenského pravopisu sa vSak vztahujd na vSetky
typy textov, pricom sa v Pravidlach tato problematika podava
v ovela zjednoduSenej forme, ako v navrhu komisie. Ked uzi-
vatel jazyka chce napisat nejaké meno “spravne”, ma dispo-
novat urCitymi mimojazykovymi vedomostami, resp. ma pre-
kontrolovat “slovenskd” podobu priezviska alebo rodového
mena bud v materialoch komisie (teda v Studii P. Horvatha,
v ktorom sa podavaju vysledky prace komisie), alebo u inegj
“autority”, ako su napr. slovenské biografické slovniky vyda-
né v Matici slovenskej, ako vSak na to poukazal napr. P.
Kiralys, v pisani niektorych priezvisk ani medzi tymito pra-
menmi neexistuje absoldtny sdlad.
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Poznamky

1 Vtomto prispevku sa nezaoberame pravnymi aspektmi pouZivania a pisa-
nia osobnych mien, je vSak nesporné, Ze meno je azda najvyraznejSim
znakom osobnej identity, okrem toho pomerne davno podlieha adminis-
trativno-pravnej Uprave (najma u Slachticov) a preto radikalne zasahy do
formy priezvisk s prinajmensom pochybné. Je sice pravda, Ze v medzi-
narodnych dokumentoch a dohodach o ludskych pravach sa hovori o pou-
Zivani mena a priezviska u prislusnikov narodnostnych mensin (v tom
zmysle, Ze prislusnici mensin majd pravo pouzivat svoje priezvisko
a meno vo svojom jazyku), lenZe toto pravo zrejme nemaju len prislusni-
ci narodnostnych mensin, ale vsetci ludia.
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V slovinCine napr. podla jednotlivych eurépskych jazykov sa uvadza pre-
pisovanie tych pismen, ktoré su nezname v slovin¢ine. V prehlade su
uvedené aj také jazyky, ako napr. horna a dolna luzicka srbcina.

Tieto krajiny s vlastne v podobnej situéacii, ako Slovensko, lebo stcas-
né Chorvatsko i Rumunsko boli kedysi stcastou (lplne alebo Ciastocne)
Uhorska, resp. rakisko-uhorskej monarchie.

Pravidla slovenského pravopisu. Bratislava, Veda 1991. s. 40.

Porov. Slovenska archivistika, 15, 1980. ¢. 2, s. 199-211.; Pravidla slo-
venského pravopisu. Bratislava, Veda 1991. s. 40.

HORVATH, P.: O potrebe a zasadéch slovenskej transkripcie rodovych
mien a priezvisk. — Slovenska archivistika, 15, 1980. ¢. 2, s. 200.

Na mnohé nedoéslednosti v biografickom slovniku poukazuje napr.
KIRALY, P.: Vélemény a torténelmi Magyarorszag nemesi és egyéb csa-
ladnevei szlovékos irasmddjanak szabalyozasardl. — In. SZARKA, L. (ed)
Magyar és csehszlovak torténészek eszmecseréje a régi magyar csalad-
és személynevek, valamint helynevek irasmaddjarél. Dialogue of
Hungarian and Czechoslovak historians on the writing of old Hungarian
family, personal and place-names. Budapest, 1988. s. 59-60.)
Nevedno, na zéklade akych dokumentov uvadzajd zostavovatelia navrhu
priezvisko Sechényi ako “povodnu podobu”. TotiZ ak je re¢ o zakladate-
lovi Madarského narodného mdizea, tak sa jeho meno piSe ako
Széchényi Ferenc (1754-1820). Oproti tomu jeho syn, zakladatel
Madarskej akadémie vied si pisal svoje priezvisko ako Széchenyi Istvan
(1791-1860). Podobne nespravne je napisané aj priezvisko basnika
Janosa Aranya.

HORVATH, P.: O potrebe, c. d., s. 208.

Pravidla slovenského pravopisu. Bratislava, Veda 1991. s. 35-36.

V Pravidlach slovenského pravopisu sa nezmiefuje o pisani (krstnych)
mien prislusnikov Slachtickych rodin, zrejme sa povaZzuje za “logické”, Ze
sa pisu po slovensky.

Pravidla slovenského pravopisu. Bratislava, Veda 1991. s. 40.
HORVATH, P.: O potrebe, c. d., s. 203.
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Muréni a v ludovej piesni Surdnska svata Zofija sa tieZ vyskytuje podoba
Veselini. Tato formu mozZno vysvetlit tym, Ze madarski samohlasku €
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jazykom a podnebim) je mensi, ako ked sa vyslovuje slovenské é.
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Tamze, s. 203.

V navrhu sa uvadza podoba Tanci¢ namiesto madarskej podoby Tancsics.
HORVATH, P.: O potrebe, c. d., s. 205.

MATULA, V.: A magyar—csehszlovak torténész vegyesbizottsag csehszlo-
vék tagozatanak allasfoglaldsa a bizottsdg magyar tagozatanak a régi
csaladi és vezetéknevek szlovak atirasaval kapcsolatos véleményérol. —
In. SZARKA, L. (ed) Magyar és csehszlovak torténészek eszmecseréje
a régi magyar csalad- és személynevek, valamint helynevek irasmaodjardl.
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Dialogue of Hungarian and Czechoslovak historians on the writing of old
Hungarian family, personal and place-names. Budapest, 1988. s. 18.
HORVATH, P.: O potrebe, c. d., s. 208.
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TaktieZ v zasadach ¢. 16 sa piSe: “Ked sa vSak od 16. storoCia z madar-
skej formy predikatu vyvinulo osobné meno (priezvisko), musime ho pisat
v jeho »oficidlnej« podobe, pravda, podla navrhovanych Uprav pre jeho
slovensku transkripciu” HORVATH, P.: O potrebe, c. d., s. 209. Tato veta
sa s velkou pravdepodobnostou vztahuje iba na pisanie priezvisk typu
Perényi (Peréni), t.j. na predchadzajlcu vetu; nie je vSak vylic¢ena jej Sir-
Sia interpretacia, niekto sa mdZze domnievat, Ze sa to vztahuje aj na pisa-
nie mien typu Kubini.

Toto priezvisko sa v navrhu komisie neuvadza ani v “hungarizovanej”, ani
v “slovenskej” podobe.

Pravidla slovenského pravopisu. Bratislava, Veda 1991. s. 15

FINDRA, J.: Pravopis ako individualny a socidlny fenomén. Nad novymi
Pravidlami slovenského pravopisu. — Jazykovedny ¢asopis, 43, 1992, s.
51.; podobne aj RYZKOVA, A.: Nad novymi Pravidlami slovenského pra-
vopisu. — Kultdra slova, 26, 1992. s. 188.

Pravidla slovenského pravopisu. Bratislava, Veda 1991. s. 11.
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IVANOVA —SALINGOVA, M-MANIKOVA, Z.: Slovnik cudzich slov. Bratislava,
SPN 1983. (2. vydanie) s. 156.

V névrhu sa pise o zavedeni “spravneho pisania i a y” HORVATH, P.: O
potrebe, c. d., s. 201. Na inom mieste (s. 204) zas o tom, Ze pri pisani
i ay “treba taktiez vychadzat zo zésad slovenskej ortografie”. V slvis-
losti s formou Zai sa zase vynara otazka, preco sa piSe v tejto podobe,
ked ide o rod chorvatskeho povodu a inde sa navrhuje uvadzat tieto
mena v takej podobe, ktora zodpoveda ich pévodu?

Obyc€ajny uZivatel jazyka pravdepodobne nerozliSuje medzi vyskytom ypsi-
lonu v réznych poziciach (vo vnutri slova, teda v korenovej morféme alebo
v koncovke), skor sa riadi zdsadou, Ze po tzv. tvrdych spoluhlaskach sa
oby€ajne pise y.

HORVATH, P.: O potrebe, c. d., s. 205.
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MISTRIK a kol: Encyklopédia jazykovedy. Bratislava, Vydavatelstvo Obzor
1993.

V Pravidlach sa piSe o “nefunkénom” h.
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Edita Chrenkova

LEXIKONY TAKMER NEZNAMYCH
0SOBNOSTI

Vydavanie encyklopédii, lexikonov a lexikografickych diel odzr-
kadluje kultdru ndroda. Urovel a kvalita tychto zakladnych
diel, zavisi od vyspelosti ich tvorcov, od spolo¢enskych pod-
mienok, v ktorych tieto diela vznikali a vznikajd. Ich vyznam a
potrebu netreba zdoraznovat.

Na Slovensku mame niekolko encyklopedickych diel, z
nich tu spomeniem Encyklopédiu Slovenska (VI. zv., SAV
1977-1982), Pedagogicku encyklopédiu Slovenska (ll. zv.,
VEDA 1984-1985), Encyklopédiu dramatickych umeni Slo-
venska (ll. zv., VEDA 1989-1990), Malu encyklopédiu Sloven-
ska (I. zv., VEDA 1987), Encyklopédiu filmu (Obzor 1993),
Maly slovensky biograficky slovnik (Martin, Matica slovenska
1982), Slovensky biograficky slovnik (VI. zv., Martin, Matica
slovenska 1986-1994), Reprezentacny biograficky lexikon
Slovenska (Martin, Matica slovenska 1999), Lexikon katolic-
kych kiazskych osobnosti Slovenska (LUC 2000). V posled-
nych rokoch k nim pribudla Encyclopaedia Beliana (l. zv. —
A-Belk 1999, II. zv. — Bell-Czy 2001, III. zv. — C-Eg 2003 z
planovanych Xll-tich zvazkov, VEDA).

Na hodnotenie doteraz vydanych encyklopedicko-lexikéno-
vych diel v celej Sirke v tomto ¢asovom limite niet moznosti,
preto si tu vS§imnem iba jednu Ciastkovli otazku, ktori vSak z
hladiska pouZitelnosti povaZzujem za jednu z najzakladnejsich,
a to ortografiu vlastnych osobnych mien uvadzanych v hesla-
ri tychto diel.

Po vydani Lexikdnu katolickych knazskych osobnosti Slo-
venska (2000) som mala recenzovat toto dielo. Ako prvé som
v nom hladala meno knaza, lexikografa a basnika Gregora
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Czuczora.* Podla abecedy som ho nenasSla. Neskdér som ho
nahodou objavila v heslari na inom mieste, bol uvedeny ako
Cucor, teda bez oboch z. Jeho spravne napisané meno, pod
ktorym publikoval, napriklad aj 4-zvazkovy Vykladovy slovnik
madarského jazyka (1862-1871), nebolo uvedené ani v zat-
vorke. Podobnych pripadov som nasla vela, a to ma obralo o
ildziu, Ze drzim v ruke spolahlivé, seridzne a z historického
aspektu hodnotné dielo. Bol to vSak zaroven dévod, aby som
preStudovala aj ostatné lexikény z hladiska uvadzania mien.
Obraz, ktory som nadobudla, sa da vyjadrit jednym slovom:
chaos.

Umely problém s pisanim mien historickych osobnosti
vznikol v 80. rokoch minulého storocia, ked Matica slovenska
vydala Maly slovensky biograficky slovnik (1982), v ktorom sa
po prvykrat objavili mena starych uhorskych rodov v sucas-
nom slovenskom prepise. Navrh tejto dpravy odsuhlasila
komisia pre historickd terminolégiu? v r. 1979 a vypracovanim
zasad transkripcie poverila Pavla Horvatha. Podla vtedajSich
dokumentov na zasadaniach komisie sa zicastnovali histori-
ci, literarni a pravni historici, jazykovedci, archivari, bibliogra-
fi a pracovnici zapojeni do prac na velkom Slovenskom biogra-
fickom slovniku. Odzneli tam rozne, i protichodné nazory na
problém pisania mien, no ,prevazna vacsSina diskutujlcich sa
priklanala k stanovisku pozadujlicemu dosledne navrat k slo-
venskym formam pisania priezvisk uhorskych Slachtickych
rodov a k aplikacii slovenského pravopisu pri vSetkych tychto
priezviskach bez ohladu na ich poévod. Iba takto moZno
dosiahnut ustalenost pisania rodovych mien a priezvisk v slo-
venskych textoch, t. j. déslednou grafikou i hlaskovou adap-
taciou do systému spisovnej slovenginy. Uprava si v prvom
rade vyzaduje odstranit mnohé zlozky (zlozkové pismena —
pozn. autorky), ktoré sa do tychto mien dostali pod vplyvom
cudzich ortografii a ich nahradenie grafickym systémom slo-
venského pravopisu, dalej odstranit zbytocné dublety,
nefunkéné pismena, zavedenie diakritickych znamienok na
oznadenie mak&enia a dizenia hlasok, ako aj Gpravu kvantity
(podla nasho rytmického zakona — pozn. autorky) a zavedenie
spravneho pisania i ay.“?
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Dohodnuté zasady — v kazdom ohlade diskutabilné a vyvra-
titelné — sa stali vychodiskom na pisanie mien v Slovenskom
biografickom slovniku a kodifikovali sa v Pravidlach sloven-
ského pravopisu v roku 1991 (1998, 2000). Na zistenie ,na-
lezitého“ tvaru mien odkazuju na spominany 6-zvazkovy Slo-
vensky biograficky slovnik. Po vydani VI. zvazku sa zacal pri-
pravovat VII. dodatkovy zvazok, ale autori sa nakoniec roz-
hodli vydat nové, upravené a doplnené vydanie celého diela
pod nazvom Biograficky lexikén Slovenska, ktorého |. zvazok
(A-B)* uz vysiel v roku 2002 a Il. zvdzok ma vyjst do konca r.
2004. Podla slov Augustina Matovcika, editora novej edicie
»do tejto novej edicie, popri odstraneni totalitnych deformacii
vo vybere a hodnoteni dejatelov budl zaradené osobnosti s
uzavretym Zivotom a dielom do konca roku 2000.“¢ Aj prepis
mien povaZujem za hrubu deformaciu.

Pre kratkost ¢asu na pripravu tejto prednasky som nema-
la uz moznost zistit zmeny, opravy a doplinky v |. zvazku nové-
ho vydania, ale pri prelistovani a cielenom hladani niektorych
konkrétnych mien z hladiska ich pisania som nenasla iny,
novy pristup. Napriklad meno rodu Apponyiovcov sa nachadza
v heslari lexikona 10-krat v podobe Aponi (Apponyi), iba 1-krat
v podobe Apponyi, a to pri krsthom mene Albert (T 1933),
ktory bol synom Juraja (T 1899). (Keby bol Albert zomrel pred
rokom 1918, nebol by narusSil koncepciu lexikéna.) Toto su
umelo vyprodukované anomalie, nepochopitelné a zavadzaju-
ce. Podobne tam najdeme meno Bornemisa, ktoré sa ,zjed-
notilo“ z dvoch mien: Bornemissza Gergely (vojak, hrdina pri
obrane Jagru za tureckych Cias) a Bornemisza Péter (evanje-
licky biskup, spisovatel, vychovavatel Balinta Balassiho). Je
to len jedinké pismeno (s), ale je to rozliSovaci znak, samo-
zrejme, pre vzdelaného, kultdrneho ¢loveka. Takouto simplifi-
kaciou a infantilizaciou sa nam asi za kratky ¢as podari v
znacnej miere znizit kultdrnu Uroven nasho obyvatelstva, a to
najma vacsinového, pretoze predpokladam, Ze napriklad na
madarskych Skolach sa tychto nezmyslov nedopustaju.
(Napokon toto ,pravidlo” sa tyka len slovenskych textov!)

V Pravidlach slovenského pravopisu z r. 1998 na strane
38 v ¢asti o0 pisani historickych osobnych mien z uhorského
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obdobia slovenskych dejin ndjdeme aj takéto ,pravidlo®: ,0
pisani i, y v tychto menach plati, Ze po samohlaskach a po
vSetkych spoluhlaskach okrem tvrdych d, t, n, sa pise i (Sem-
Sei, Somodi, Ebergéni, Nari, Kohari, Caki, Karoli, Tokoli). Po
tvrdych spoluhlaskach d, t, n sa piSe y (Erd6dy, Nadasdy,
Platy?). Vynimkou je meno Bockaj, ktoré piSeme v zauZivanej
podobe s j.“ (Tzv. zauZivanost je absollitne subjektivna zale-
Zitost, ina je pre historika, ina pre Studenta, odliSna pre veko-
vé kategorie atd.)V praxi to vo vacésine pripadov vyzera takto:
Kde sa povodne v historickom mene pisalo i, treba pisat y —
a naopak!

Ako som uz uviedla, odporuc¢anym pramefom na ,Sprav-
ne“ pisanie mien z uhorského obdobia je Slovensky biogra-
ficky slovnik, v ktorom na konci VI. zvazku je menny register.
Mimochodom, meno Petra Pazmanya je v iom uvedené — uz
v upravenej slovakizovanej podobe — ako Pazman (obidve a
dlhé). VSetkych 12 vyskytov mien Rakéczy a Rakéczi je vSak
uvedenych s kratkym o aj v ich pdvodnej forme, teda nepres-
ne, chybne, samozrejme, v upravenej podobe vsetky nivelizo-
vané na Rakoci. Mena Szakéllas, Szakalias, Szakallos su
zjednotené na Sakalo$. Rovnako mena Szeberényi (6-krat, s
réznymi krstnymi menami), Szeberini, Szeberinyi, Szeberinyi
sl upravené na podobu Seberini. Mena Szécsény a Szécsényi
(so 7 krstnymi menami) su upravené jednotne na Sécéni. Na
tvar SéCéni su znivelizované aj povodné mena Széchényi (4-
krat) s rozlicnymi krstnymi menami. Aj znami slovnikari a jazy-
kovedci Szenczi Molnar Albert a uz spomenuty Czuczor Ger-
gely sa isto obracaju v hrobe, lebo komisia obidvoch obrala o
2 pismena (z). Mena Tarnocius, Tarndcy, Tarnoczi (4x),
Tarnoczy (4x), Tarnocy (3x) a Tarnétzi su skolektivizované na
Tarnéci. V latinizovanych formach komisia vynechala ,ne-
funkéné“ h, ¢im sa mena dostali na iné miesto v abecede
(Thomas, Thurdczius, Thurzo), preto ich vzdelany ¢lovek hned
nenajde, kym negramotny, ku ktorému sa komisia pribliZila,
ich ani hladat nebude. Pri menej znamych osobnostiach moézu
nastat pochybnosti (napriklad pri menach Vécsei, Vecsei,
Vécsey, VecCei, VECei s roznymi krstnymi menami), ako pisat,
ktory tvar je ,spravny ,, na to treba vediet, ¢i hladana osob-
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nost zomrela pred rokom 1918 alebo az potom. Logiku a
doslednost nenachadzam ani pri menach Zay (upravené na
Zai), Zayac a Zayacz (upravené na Zajac) a Zaymus, kde sa
ponechalo y. Za obet padlo i meno Benedikta Sz6ll6siho (v
tvare S616Si), zostavovatela a vydavatela prvého slovenského
katolickeho tlaceného spevnika Canthus catholici (1655).”
Bol to vyznamny jezuita, ucitel a misionar, kazatel v Klastore
pod Znievom a ucitel na latinskej Skole v SpiSskej Kapitule.

Z uvedeného vyplyva, Ze upravené podoby mien v Sloven-
skom biografickom slovniku nemozno prijat bez vyhrad, ale k
nim treba pristupovat uvazlivo a kriticky. Prehodnotit by sa
mali aj Pravidla slovenského pravopisu, ktoré tento neblahy
stav nutia zachovavat vo vydavatelstvach, redakciach ¢asopi-
sov i elektronickych médii, nehovoriac o ucebniciach, z kto-
rych sa ucia nové generacie nepravdivé, ortograficky skresle-
né Udaje a fakty z nasSej minulosti. Dolezitym aspektom nutia-
cim zotrvat pri pisani historickych mien v tej podobe, ako si
ju definovali ich nositelia, je aspekt praktickych dosledkov pre
prekladatelov a recipientov naSich textov v cudzich jazykoch.
Prekladatel je viazany povinnostou verne prelozit text, nemu-
si vSak ovladat historické redlie a podoby jednotlivych, mno-
hych alebo vSetkych mien. V rozli€énych jazykovych mutaciach
toho istého textu sa potom mdzeme stretndt s réznymi podo-
bami toho istého mena. Citatel ovladajlci viaceré jazyky si
bude mysliet, Ze ide o novu postavu v dejinach. Ked naSi
mladi badatelia p6jdu do archivov a kniZnic susednych Statov
alebo do vzdialenejSich krajin, ako budud hladat v registroch a
lexikénoch tieto, na nepoznanie zmenené mena? Ked podob-
né mena budeme pisat rovnako, bude znemoznena identifi-
kacia réznych osobnosti. Tazkosti nastanu aj vo vyhladavani
mien v elektronickych korpusoch, kde je podmienkou jednot-
na grafika a jediné diakritické znamienko moze narobit prob-
[ém s identifikaciou.

ReSpektovanim pravidiel slovenského pravopisu vznikla
situacia Ustiaca do absurdného vytvarania nového obrazu
minulosti, nivelizacie mnohostranne Struktirovanej spoloc-
nosti onych Cias. Odstup rokov ukazal, Ze kanonizované
postupy neboli désledné, nevyriesili problémy, naopak, vnies-
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li do pisania mien eSte vacsi chaos. Bola to ideologizacia a
diskriminacia ortografickymi prostriedkami viaZzucimi sa na
urcité obdobie a ohrani¢eny druh mien (len madarskych osob-
nosti). Medzi zakladné prava patri aj pravo na svoje meno a
vyluCuje sa akékolvek svojvolné zasahovanie. Autentické
osobné mena maju dokumentaénu a terminologicku platnost.
Aj medzinarodné bibliografické normy sd zavazné. Menny
material osobnosti je organickou sucastou nielen jazyka, ale
aj medzinarodnej kultiry. Ak vyslovnost cudzieho mena robi
niekomu tazkosti (v ucebniciach, lexikénoch), treba ju pri
mene uviest, ale nie vyslovnost povysit na oficialne zavaznu
podobu mena. Tak to robi cely civilizovany svet.

VyrieSenie tohto problému ¢aka na moralne bezihonnych,
objektivnych a totalitnymi praktikami nezatazenych ludi, u kto-
rych prevlada rozum nad emoéciami. UZ doteraz sa narobili vel-
ké Skody vydavanim encyklopédif a lexikénov, ktoré nespifiaju
svoju najzakladnejSiu funkciu — identifikacnd a diferenciacnd,
a tym aj informacnu.

Poznamky

1 Czuczor, Gergely (*1800 Andovce, okr. Nové Zamky, T 1866 Pest, dnes
Budapest)

2 Komisia pre historickd terminolégiu pracovala v r. 1979 v tomto zloze-
ni: Richard Marsina, Jozef BZoch, Ladislav Dvon¢, Pavol Horvath, Jozef
Novék a FrantiSek Sedlak.

3 Slovenska archivistika, 15, 1980, €. 2, s. 195-211.

4 Biograficky lexikdn Slovenska, |. zvazok (A-B), Martin, Narodny biogra-
ficky Ustav SNK 2002.

5 MATOVCIK, Augustin: Uprava priezvisk v Slovenskom biografickom slov-

niku. In: Problémy adaptéacie cudzich mien v slovencine. Bratislava,

Veda 2002. s. 74-76.

Pévodné meno: Platthy — Juraj a Mate;j.

Sz6l16si, Benedikt (* 1609 Trnava?, Rybnik, okr. Levice?; T Klastor pod

Znievom, okr. Martin)
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NOMEN EST OMEN?

Kedysi sa tradovalo, Ze meno je osudom c¢loveka, dnes mo-
Zeme povedat, Ze aj meno ¢loveka ma svoj osud. Meno, ktoré
je jedinym spolocenskym identifikanym znakom ¢loveka, pre-
Zivajicim aj jeho fyzicku existenciu.

Za posledné roky sme svedkami toho, Ze povodné mena
osobnosti su nahradené fiktivnymi menami, ktoré dotycni
nikdy nepouZivali, ich podoba je umelo vytvorena a vo vztahu
k osobnosti, ku ktorému su priradené, stracaju akuikolvek
autenticitu. Preslo 25 rokov odvtedy, ked sa po dlhSej pripra-
ve publikovali prvé prace slovenskych historikov o potrebe
prepisovania madarskych mien z uhorského obdobia podla
slovenského pravopisu.t Odvtedy odznelo vela reakcii na tieto
materidly, podstatné je, Ze nevznikol nijaky dial6g, lebo
navrhovatelia a ich nasledovnici nepripustili Ziadny argument
v prospech osobnosti, 0 mena ktorych islo, ani v rovine his-
torickej, ani v rovine gramatickej, ani v rovine etickej. Naopak,
kym pdvodné navrhy obsahovali ohrani¢enie Upravy mien
osobnosti do polovice 19. storocia, pripadne do roku 1848,
pravidla slovenského pravopisu z roku 1991 uz vysunuli tito
hranicu az k roku 1918.2

Zda sa, Ze na tato tému uz vo fundovanych Studiach od-
zneli vSetky relevantné argumenty a fakty, ku ktorym by sa len
tazko dalo nieCo dodat.® Preto sa v tomto prispevku pokusi-
me pozriet, kam sme sa za 25 rokov dostali a aka je situacia
dnes.

V uplynulom obdobi vychadzali a vychadzaju rdzne biogra-
fické lexikony, ktoré uz davno neberu do dvahy povodny okruh
0sbb na zmenu priezvisk a tieto sa stavaju pre dalSich pou-
Zivatelov uz Standardnym pramenom pre pisanie mien. Tym
sa predkladané novotvary mien rozSiruji geometrickym ra-
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dom v roznych tlaciarenskych produktoch: od ucebnic cez
odbornd a krasnu literatlru az po c¢asopisy. Ti, ktori obCas
piSu text, v ktorom by boli mena ohrozené Upravou, mozu si
vybrat z niekolkych moznosti: a/ vyhnut sa konfliktu svedomia
a nebrat taku dlohu, kde by sa mohol takyto problém vyskyt-
nat, b/ poistit sa a odovzdat rukopis sine nomine, v sterilizo-
vanej podobe alebo c/riskovat neakceptovatelny zasah do
rukopisu. Ak z nejakého dovodu Clovek nema moznost vyhnut
sa ulohe, potom s uUzkostou Caka, Ci jazykovy redaktor bez
sthlasu autora zmeni mena a tym obide Ustavu, ¢lanok 2 bod
3, podla ¢oho ,nikoho nemozno nutit, aby konal nieco, ¢o
zakon neuklada.“ A zakon neuklada autorom ponukat reci-
pientom nepresné informacie. Ak nahodou niekde objavime
spravne vytlatené meno, uvedomujeme si osobnu statocnost
jazykového redaktora, Ze pustil pdvodny rukopis bez zasahu.

V katalogizacnych zaznamoch, bibliografiach a citaciach sa
uzZ nielen staré mena objavuju v zmenenej podobe, ale docha-
dza k difuzii pravopisnych uUprav aj z oblasti mien naSich
slcasnikov, neakceptujlic spravne meno, ktoré je na knihe
alebo nad ¢lankom uvedené spravne. V tychto pripadoch na-
stava problém, Ze pdovodného autora pochopitelne nikto vo-
pred neinformuje, Ze ho mieni citovat alebo chce zaradit jeho
pracu do odbornej bibliografie, teda nema ani Sancu Ziadat
napravu, lebo na to pride az po vytlaceni prace, ¢asto po dlh-
Som Casovom odstupe.*Medzinarodné katalogizacné pravidla
pritom jasne hovoria, Ze Udaj o zodpovednosti, t.j. napriklad
meno autora sa zapisuje v takej podobe , ako je vyjadreny na
dokumente.® To znamena, Ze v pripade slGCasnych autorov
katalogizacna podoba mena by nemala byt problémom, pri
komplikovanejSich menach su alternativy: ak je osoba znama
pod viacerymi menami treba zvolit meno, pod ktorym je dana
osoba bezpochyby najbeznejSie znama, ak také meno existu-
je. V ostatnych pripadoch treba zvolit meno podla poradia: a/
meno, ktoré sa najcastejSie vyskytuje v dielach danej osoby;
b/ meno, ktoré sa najcastejSie vyskytuje v priruckovych pra-
menoch; ¢/ posledna pouzita podoba mena. Teda bolo by viac
moznosti na uvedenie vernej podoby mena autora aj bez
uplatnenia dubiéznych novotvarov. Napriek tomu katalogizac-
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né zaznamy velkych kniznic, pristupnych aj na internete, su
viac alebo menej deformovanych mien starych, ale aj sucas-
nych autorov plné.

Dnes sa uZ ani pri starych menach vacsinou nezistuje, i
by vobec patrilo do okruhu mien uréenych na upravu, lebo
napriklad nositel mena tu nikdy neZil. Zda sa, Ze pravopisné
dpravy sa uzZ uplatiuju na akékolvek madarské meno alebo
meno, ktoré tak pdsobi. Ved citujlci ¢asto osobne pozna cito-
vaného a ani omylom ho nemdze povazovat za osobnost
spred roka 1918, teda ide uz o mechanicky prepis starého
mena, ktorého nositelom je sicasnik. Mena sa upravuju aj
v Gradnom styku, ocitnd sa na pozvankach, a nositel mena si
kladie otazku, pozyvaju mna alebo prednasat bude niekto iny,
s podobnym, ale predsa len celkom inym menom? Deje sa to
napriek tomu, zZe podla Ustavy ¢lanku 19 bod 1. ,Kazdy ma
pravo ... na ochranu mena.*“

Pokial ide o staré mena nezodpoveda pravde zamienka, ze
tieto mena vznikli pod tlakom silnej madarizacie, ved postup-
né formovanie priezvisk prebiehalo od stredoveku po 18. sto-
rocCie, ked eSte o madarizacii nemézeme hovorit. Volba podo-
by priezviska bola sikromnou vecou kaZzdej rodiny. Pochopi-
telne bolo dolezité, aby sa mena rozliSovali aj v tom pripade,
ked vznikali z podobného zakladu na podobnom principe.
Meno bolo velmi dblezZitym prvkom identifikacie rodinnych ale-
bo rodovych vazieb a z nich vyplyvajicich majetkovopravnych
vztahov. Priezviska sa ustalili koncom 18. storocCia, ked Jozef
Il. nariadil, Ze kazdy Clovek musi mat priezvisko, kategoricky
zakazal zmenu mena a pre Zidov predpisal nové, nemecké
mena.

V rokoch 1814 a 1805 vydal kral FrantiSek |. nariadenie,
v ktorom zakazal, aby si jeho poddani svojvolne zmenili priez-
visko, zmenu mena viazal na suhlas uréeného Gradu. Tymto
krokom Stat rozSiril svoju regulacnd, povolujicu a registruju-
cu pravomoc pri zmene priezvisk. Zmena mien, ¢o dovtedy,
okrem mien rodovych — Stachtickych, bola spontannym, priro-
dzenym a samozrejme, bezplatnym aktom, od tych Cias sa
stava aj pravnym instititom. Mena sa odvtedy zmenili len na
vlastnu Ziadost. Dovody boli rézne, od citovych vazieb cez
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otazku kariéry po domnelé rieSenie existencnych problémov,
ale i8lo o slobodné rozhodnutie nositefa mena. Co sa tyka
Slachtickych mien, kancelaria v roku 1814 hlasila FrantiSkovi
I., Ze nie su potrebné zvlastne predpisy, lebo ich nositelia su
zo zakona povinni Ziadat zmenu na najvy$Som mieste. AZ po
19. storoCie ¢asto aj jednotlivi ¢lenovia toho istého rodu pou-
Zivali rozne varianty mena, ale to vacsinou sulviselo s dalSou
vetvou rodiny, pripadne s réznym geografickym umiestnenim
sidiel ich prislusnikov alebo len poZiadavkou, aby sa odliSo-
vali. Je samozrejmé, Ze treba akceptovat autografnd formu
mena, ak sa meno zachovalo v takej podobe, ved meno je
osobnym vlastnictvom, jeho pouZitie je osobnym pravom
a rozhodovanie o akejkolvek zmene je vyhradnym privilégiom
nositela mena. Treba dodat, Ze podobu rodovych mien mali
ich nositelia niekolkokrat moznost potvrdit, napriklad pri drad-
nych supisoch v 18. a 19. storo¢i a ich zmenu by museli Zia-
dat zo zakona. Podla Evy Kowalskej ,... argument, Ze mena
konkrétnych osobnosti sa vyskytuju v dokumentoch rdznej
proveniencie Ci rdzneho obdobia v rbznej podobe, nie je...
relevantny. Historik ma vzdy moZznost uviest, v akom variante
a preco dand podobu mena uvadza.“® V sucasnosti sa celo-
ploSna zmena ,uhorskych“ mien ¢i uz formou zmien orto-
grafie alebo prekladov mena sa zda byt akymsi spatnym kad-
rovanim ich nositelov a potieranim prava volby mena, ktoré
z akychkolvek dévodov pouzivali.

Pokial ide o zmeny priezvisk z gramatickénho hladiska, sU
tu velké nedodslednosti, predovsetkym v tom, Ze to isté meno,
ak je jeho nositelom Slovak, obstoji zrejme aj gramaticky
a moze mat vynimku, ak bol jeho nositelom Madar uz vynim-
ka neexistuje. Napriklad meno Palffy, ak ide o Slachticky rod,
podla pravidiel prepisu sa ma pouzivat po redukcii zdvojené-
ho f a miesto ypsilonu makké i. Tym sa vlastne toto meno
unifikuje, straca poévodnu rozliSovaciu funkciu, pricom podob-
nd trunkaciu — zjednoduSovanie spoluhlaskovych skupin
netreba aplikovat v mene slovenského Palffyho, ktory moze
svoje meno pouzivat v poévodnej podobe, bez obmedzenia.
Podobny je pripad mena Czobor, ktoré sa ma pouzivat po
vypusteni vraj nefunkéného pismena z, ale sic¢asni slovenski
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nositelia mena mozZzu rovnaké meno pouzivat aj s Cz.
Geminaty sa nemuseli odstranit ani z mien klasikov sloven-
skej literatiry Hollého alebo Kollara. Dokonca nefunkéné pis-
meno ,h“, ktoré je zasadne odstranované zo vSetkych starych
madarskych mien, ostava bezo zmeny v mene slovenského
basnika Pavla Orszagha Hviezdoslava, aj s madarskym ,sz“.
Odvolavanie sa na rytmicky zakon taktiez neobstoji, lebo slo-
vensky spisovatel Jégé mdze mat vynimku ale cudzie, madar-
ské mena nie (napr. lleshazi — spravne llléshazy, Mariasi —
spravne Mariassy).

Priklady by sme mohli uvadzat donekonecna, tak ako to
urobili uz mnohi odbornici, jazykovedci, ktori poukazali na pro-
tireCenia zmeny mien aj z gramatického hladiska, nateraz sa
vSak ich argumenty neakceptovali.”

Okrem historického a gramatického aspektu ma tento
okruh problémov aj eticky rozmer. Ludom sa upiera pravo na
ich existenciu v jedinej podobe, v akej boli ¢asto po celé sta-
roCia, znami a vSeobecne identifikovatelni, v podobe mena.
Je evidentné, Ze tito, davno mftvi ludia, sa nemo6zu branit,
preto su vlastne bezbrannym objektom takéhoto zaobchadza-
nia. NavySe je zaujimava akasi kategorizacia osobnosti: kto
ma prist celkom o svoje meno, kto Ciastocne a kto dostane
milost (napr. Mikszath).

Neakceptuje sa ani to, ak sa niekto pisomne vyjadril
0 spdsobe pouzitia svojho mena, dokonca svoj nazor aj uve-
rejnil tlaCou. Nielenze sa to neakceptuje, naopak, prave toto
je uvedené ako priklad v pravidlach pravopisu ako treba pri-
stupovat k prepisovaniu starych madarskych priezvisk. Ide
osobnost 17. storoCia u nas, Petra Pazmanya, meno ktorého
je velmi frekventované v odbornej spisbe.

Jeho suc¢asnik urobil posmech z jeho mena a Pazmany na
tento prejav nedcty odpovedal nasledovne: ... piseS, Ze moje
meno po nemecky znamena tu¢nu svinu a takouto nadavkou
zasahuje$S do mdjho mena. Aj na tvoje meno by sme mohli
podobné verSe pisat, keby sme chceli, nie preto, aby sme ti
vratili rovnako to, ¢o sme od teba dostali, ale len preto, aby
sme ukazali, Ze nadavat na druhého je lahké. Ale moje meno
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je Pazmany, nie Pasman, ¢o vie$ dobre aj sam, predsa inde
si ho vedel napisat spravne. VieS, Ze sluSne vychovanému
¢loveku ni¢ nepadne horsie, ako ked mu nadavaju a nedo-
stojne ho hanobia. Opakujem, moje meno je Pazmany, v tejto
podobe, nie Pasman.“®

Pazmany, napriek tomu, Ze jasne deklaroval aka je podo-
ba jeho mena na ktorom trva, dokonca to publikoval, ale pod-
[a pravidiel prepisovania priezvisk nema pravo na tuto podo-
bu a pravidla ndtia slusne vychovanych [udi robit posmech
z jeho mena.

Clovek méa pravo na meno, ktoré sa k nemu viaZe. Aplika-
ciou pravidiel prepisovania dochadza k dvojitému pomenova-
niu fudi, ¢asto s celkom odliSnymi grafickymi podobami mena
a kazdému musi pdsobit tazkosti zistovat, Ze fiktivne, umelo
vytvorené meno nema ni¢ spolo¢né so Zivotom, Cinnostou
Casto literarnou tvorbou prace historickej osobnosti, ktorému
boli tieto atriblty administrativne odnaté a pripisané neexis-
tujdcemu menu. NavySe vytvorenim umelej formy mena sa
stracaju informacie a dolezité prvky konotacie, ktoré sa via-
zali na pébvodné meno. Javi sa, Ze ,nevhodné“ mena na Slo-
vensku su predestinované k zmene ich podoby a tym k strate
identity.

Humanisticky basnik, Janus Pannonius v jednej basni na-
pisal ... o ostane po mne na pamiatku? Ni¢, len holé meno!
Zda sa, Ze po mnohych vyznamnych osobnostiach uz neos-
tane ani holé meno.
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