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A bibliofil

A felvilagosodas idejét a konyvgylijtés aranykoraként is szokds emlegetni, s ebben talan nincs
is tulzas, ha arra gondolunk, hogy a 18. szazad az eurdpai konyves vilagba milyen sokféle
valtozast hozott. 18. szazadi miivelddéstorténetiinket elemzd alapveté munkajaban Kosary
Domokos megallapitja, hogy a kdnyv és vele egyiitt a konyvtar funkcidja ekkorra milyen sokat
modosult. Nyugat-Eurdpa szamos nagy gylijteménye elvesziti maganjellegét s megnyitja
kapuit a nyilvanossag eldtt. De a mi t4jainkon is sok olyan konyvtar jon létre, mely késbb
nyilvanos kozgylijtemények vagy éppen nemzeti konyvtar alapjaul szolgal. Ugyanakkor ez az
az idOszak, amikor a stlypont az egyhdzi konyvtarakrol lassan a vilagiakra tevédik at. S
minthogy a felvildgosodas egyik 4altaldnos célkitlizése az elméknek az irott szo altali
kimiivelése, az el6z6 korhoz viszonyitva egyre tobben vesznek keziikbe konyvet vagy kezdik
el a konyvgytjtést. ,,A kdnyv kilépett a késd barokk teremkonyvtarak, a gazdag mecénésok és
a fényliz6 passziok korébdl, lassan mindennapi sziikségletté valt.”

S hogy ebbdl az altalanos iparkodasbol Erdély nem maradt ki, azt az itteni nyomdak konyv-
termelése, a konyvarusok tevékenysége, a jelesebb tanintézetek mar meglévd konyvtarainak
tovabbi fejlédése, az erdélyi értelmiség korében meghonosodd szerény, de létezd konyv-
gylijtés s nem utolsosorban a féuri csalddok kiilfoldon jart tagjainak konyv iranti érdeklddése
tanusitja. SOt azt is elmondhatjuk, hogy a féuri kastélyok konyvtarainak egy részét bizony
ezeknek a csaladoknak asszonyai gytijtik.

A felvildgosodas kori Erdély egyik legjelesebb konyvgytijtdje Teleki Sdmuel. Vitaba szallunk
Kosary Domokosnak két vele kapcsolatos megallapitasaval. Nem értiink egyet azzal, hogy
teményt valoban four, egy grof hozta 1étre, de abban mar kiilonbozik a tobbi emlegetett fouri
konyvtartol, hogy Teleki eleve kdzkdnyvtarnak szanja gylijteményét, és ez a cél hatdrozza
meg az allomany Osszetételét is. Kosary masik - altalunk vitatott - véleménye szerint Teleki
konyvtarat a targyalt idészakban inkabb a bécsi, mint az erdélyi gyiijtemények kozé kell
sorolni. Az alapit6é levelezése, de a kortars irodalom szamtalan adaléka is arra utal, hogy
gylijteménye mindvégig az erdélyi olvasokat szolgalta. Latni fogjuk, hogy a gyiijtés megkez-
désétdl, a 18. szazad hatvanas éveitdl kezdve szdmos erdélyi, magyarorszagi tudds hasznalja
konyveit. A konyvtar ,,.bécsi korszakardl” inkabb a gyiijtés megszervezését (technikdjat)
illetden lehet beszélni. A kancellar elsé bécsi konyvtarosa, Mihelyes Janos jegyzi fel 1794-ben
naplojaba: ,,0 excellentidjanak kegyes célja ebben is az erdélyi publicumra hatarozodik.”

Egy konyvtar nem minden esetben tulajdonosa altal 6sszegylijtott allomany. Lehet 6rokolt,
azaz akar tobb nemzedék ilyen vagy olyan forrasbol téplalkozo intellektualis igényének
szlilotte. Ha meg egy ember érdeklddésének vetiilete, ha az egészet tulajdonosa egymaga
gyljtotte dssze, akkor a gylijtemény az illeté kor eszmevilaganak, miivelddési életének tiikre
is. Abban az esetben, ha a konyvallomany kozhasznélatu, akkor kataldgusainak, olvaso-
naploéinak tanulmanyozasa soran a kor uralkod6 eszmeédramlatainak hatokdrét mérhetjiik le.

Ezek a tényezok tették sziikségessé a Téka alloméanytorténeti vizsgalatat, tovabbmenve pedig
Teleki bibliofilidjanak korvonalazasat. Annal inkdbb fontosnak éreztiik ennek elvégzését,
mivel Erdélyben a felvilagosodas sajatos megnyilatkozasi forméja az az Gjszerli miivel6dés-
szervezés, amit a 18. szdzad végén és a 19. szdzad elején az orszag felvilagosult elméi
folytattak a miivelddés intézményessé tételéért. A marosvasarhelyi kozhasznalatu konyvtar
alapitasa pedig ennek a szerves része.



Az intézményteremtés

Ma mar tisztan latjuk, hogy Teleki Sdmuel ugyan egymaga, de jol korvonalazott gyiijtési
programmal fog hozza a kdnyvtaralapitashoz. Az a konyvtartoredék, ami apjarol szallt ra, nem
tekinthetd a késobbi konyvtar alapjanak. Hogy Teleki Sandor kdnyves ember volt, azt szamos
korabeli adat jelzi. Fennmaradt a csalad gernyeszegi konyvtaranak toredékjegyzéke: 1722
februarjabol egy felsorolas, mely a Bécsbdl rendelt konyveket tartalmazza. Ismerjiik a
kottetésre eldkészitett konyvek listajat, de annak is maradt nyoma, hogy Teleki Sandor mint a
nagyenyedi és marosvasarhelyi kollégium kuratora sajat konyvei koziil adomanyoz néhanyat
az iskolai konyvtarak gyarapitdsdra. A marosvasarhelyi konyvtar is Oriz egy jegyzéket, ami
,»G. Teleki Sandor ur Konyveinek Catalogussa”, mely forméatum szerint csoportositja a
kéziratokat és a nyomtatott munkdkat. Pontatlan adatai, hidnyos leirdsa miatt ma mar nem
azonosithatok a lajstromban szerepld konyvek. 9 folio, 40 negyedes, 52 nyolcados és 25
tizenkettedes formatumu konyvet, azaz dsszesen 126 cimet sorol fel a jegyzék. Hogy Teleki
Sandor konyvtara valdjaban hany kotetet szamlalt, s hogy a vasarhelyi jegyzék ebbdl mit
tartalmaz, azt ma mar nem tudjuk megéllapitani. Koncz Jozsef Adatok a marosvasarhelyi
Teleki Konyvtar alapitoja grof Teleki Samuel gyermekkori életéhez cimii irasaban Teleki
Sandornak egy Celnan 1748. aprilis 30-an kelt irasat kozli, melyben emliti ,,6rokolt és élete
folyaman szerzett” konyveit. Tékdja ma mar semmiképpen sem rekonstrualhato, az viszont
biztos, hogy haladla utdn gyermekei egyéb javai mellett konyvein is megosztoztak.
Elképzelhetd, hogy a legkisebb fit, Samuel nem sokat kapott ebbdl a hagyatékbol. De talan
ennél fontosabb, hogy a fogékony gyermek apja hazdnal megtanulhatta a konyvek szeretetét.
Fennmaradt néhany ajandékba kapott kotet, melyekbe szépen rajzolt betiikkel jegyzi be
tulajdonjogat.

Ma a Teleki Téka tizenhat kotetében taldljuk Teleki Sandor sajat kezli bejegyzését.
Baumeister filozofiai munkéjat nem sokkal a megjelenés utan jegyzi. Egy Amszterdamban
megjelent Descartes-miivet 1731-ben szignal, Cicero egyik miivébe 1747-ben Marosvasarhe-
lyen irja be a nevét. 1749-ben latin nyelvtant, 1750-ben két Kolozsvaron kiadott konyvet 14t el
kézjegyével. Természetesen olyan konyvek is lehetnek a Tékdban, melyek egykor a konyvtar-
alapité apjaéi voltak, de nincs benniik tulajdonosi bejegyzés. Ezekkel egyiitt a Teleki Sdmuel-
hez keriilt kevés szamu konyv arrdl vall, hogy Teleki Sandor egykori konyvtara igencsak
elaprézodott halala utan.

Teleki Samuel konyvgyljtésének kezdeteit kétségteleniil peregrindlasanak idejére kell
visszavezetniink. A négyéves tanulmanyut idején alkalma van meglatogatni Hollandia, Svijc,
Franciaorszag, Ausztria legnevesebb koz- és magangyiijteményeit. Evekkel késobb, 1796-ban
nyomtatott katalogusanak eldszavaban igy emlékezik erre: ,,19 éves koromban, ennek a
szdzadnak 59-ik évében, a felséges fejedelemnek engedélyét elobb megszerezve, a muzsak
kincseit elsajatitani Svéjcba, Belgiumba ¢és Franciaorszagba mentem, hogy azoknak az
orszagoknak jelesebb akadémiain a legtanultabb és legfelvilagosultabb férfiaktol tanuljak. Itt
aztan a magasabb miveltségnek és a nemes tudomanyoknak szeretete Osztonzott €s annyira
felgyujtott lelkemben valami csodalatos lelkesedést a legkivalobb konyvek irant, hogy azokat
nagy gondossaggal és nem csekély koltséggel megszereztem és elhatdroztam, hogy azokat
tavollevo hazdmba haza fogom hozni.”

Tobb forrés tajékoztat arrdl, milyen bibliofil hatdsok érték Telekit kiilfoldi utja idején, hogyan
fogott hozza a gylijtéshez és melyek az els6 megvasarolt konyvek.



Utinaploja, a tanulmanyut idején kelt levelek, de mindenekelétt az elsé vésarlasokrol késziilt
konyvjegyzékek alapjan nyomon kovethetjiik Teleki konyv irdnti érdeklédésének fejlodését,
konyvkultirajanak elmélyiilését. Mig a kataldguseldszd vagy az 1800-ban késziilt Testa-
mentum - melyben konyvtara sorsardl rendelkezik - konyvszeretetének lirai hangvételii
kifejezése, annak az embernek a vallomasa, aki mar a képzett kdnyvszakértd hangjan szol
arrol, mit jelent szdmara a konyv, a didklevelek, a diarium feljegyzései egy még tapogatézva
induld, de mindenképpen céltudatos konyvvasarlorol tuddsitanak. Ez tulajdonképpen a
tdjékozodas iddszaka. Az elsd indittatast, a konyvgylijtés megkezdését segitd hasznos
tanacsokat Teleki kétségteleniil Christoph Beck bézeli professzortél kapta. Utinapldjaban irja,
hogy Beck, a bazeli ,,publica bibliotheca” dre egy szép és nagy magankonyvtar tulajdonosa is,
aki ,,igen gyakran elvitt az Bibliothecdban és sokszor tsak az én baratsagomért el ment és
ottan ordkot toltott velem”. Par lappal tovabb arrdl tesz emlitést, hogy Bazelben 977 magyar
forintot adott ki konyvekre. Hogy vasarlasaiban mi vezette, milyen konyvekre koltotte ezt az
elég tekintélyes 0sszeget, ezekbdl a szlikszavu feljegyzésekbdl nem deriil ki.

Sokkal tobbet mond viszont az a Bazelben megkezdett kdnyvjegyzék, melybe a kiilhonban
tanuld didk az 1760-1763 kozott vasarolt konyveket vezette be. A 98 beirt oldalt tartalmazo
negyedrét alaku flizet nem csak azért becses szdmunkra, mert egészében Teleki irdsa, hanem
mert kiilon-kiilon felsorolja a kiilfoldi ut egyes allomashelyein vasarolt konyveket. Ha
megfigyeljiik a konyvek cimeit, azonnal szembetiinik vasarlojuk univerzalis érdeklddése. A
kiilfoldi at idején végzett tanulmanyokhoz sziikséges tudomanyos miivek mellett sok olyan
konyvet is vasarolt, melyek targya nem kapcsolddott kozvetleniil akadémiai tanulmanyaihoz.
Taladlunk koztik egyhaztorténeti miiveket, Erdély, Magyarorszdg torténetére vonatkozd
munkakat. A jegyzékben tobb konyvet csillaggal jelolt meg, s a Bazelben vasaroltak utan be is
jegyzi: ,,sub No. III [ladaban] mind prohibitus Kényveim vagynak, mellyeknek nevezetesebb
része megis vagyon ezen Catalogusban jegyezve egy csillaggal. Bas. 1761. die 23-a Julij. G.
Teleki Samuel.” Ezek a tiltott konyvek sem voltak Osszefiiggésben a Teleki altal hallgatott
eléadasokkal. II. Jozsef 1781-ben kiadott cenzurarendeletéig a bécsi titkosrenddrség a
legnagyobb koriiltekintéssel ellendrzi a kiilfoldrél hazatéré akadémitdk konyveit. Méria
Terézia intézkedései arra iranyulnak, hogy megakadalyozzak az 10j eszméket terjeszto,
elsésorban a hivatalos vallast timadé konyvek behozatalat. Eletbe 1ép az Gn. repressziv
konyvvizsgalat, mely a nemkivanatos miiveket igyekszik kivonni a forgalombol. Egy kiilon
hivatal, a Biicherpolizei végzi ezt a feladatot. Ilyen koriilmények kozott elképzelhetd, milyen
alapos vizsgalatnak vetették ala a kiilfoldrél hazatéré Teleki mintegy madsfélezer kotetet
szamlalo konyvszallitméanyat. 1764 aprilisaban ¢ maga irja egyik bazeli professzoranak, hogy
hazatérésekor 6t honapot id6zott Bécsben, ahol igyekezett konyveit a ,,Jangoktdol megmen-
teni”. Néhany kotet igy is dldozataul esett a cenzorok éberségének. Valamennyi elkobzott mii
a katolikus vallast, illetdleg klérust tamado szerzok tolldbdl szarmazik, példaul a Kélvin tanait
terjesztd reformatus hittudos, Theodor Beza Poematajanak 1599-es kiadasa vagy Owennek, a
neves XVI. szazadi 0jlatin koltdnek a katolikus egyhazat glinyold epigrammai (Epigrammata.
Amsterdam, 1633), és Jurieu Préjuges legitimes contre le Papisme cimii Amszterdamban
1685-ben kiadott kdnyve.

A Teleki Téka alloméanygyarapodasat vizsgald haszonnal tanulmanyozhatja az alapité kiilfoldi
konyvvasarlasait tartalmazo fiizetet, amely 16 lapon keresztiil a Helvécidban vasarolt
konyveket sorolja fel formatum szerint, s még a kovetkezdket jegyzi fel: ,,Mind ezen
Basiledban vett Konyveimet (ki vévén egy néhanyot mellyeket koziillok magammal
Hollandidban viszek) bé raktam jo moddal négy nagy fejér laddkban, és hagytam Basileaban
az Szallasomon a’ Fischméarkton. Gazdam, Fechter Ulrich 6tves Mester ember ¢ kglme



hazéanal ‘s gondviselése alatt; meg jegyezvén mindeniket ezen nevemet jelentd jedgyel: GTS;
¢s mindeniket numerizalva, No. I, No. II, No. III, No. IV.”

Ezutan kovetkeznek a Hollandidban vaséarolt konyvek. 50 ivrét alaku, 94 negyedes, 170
nyolcad alakt és 51 forma minori, azaz tizenkettedes formatumu konyvet sorol fel. ,,Mind
ezen Hollandidban vett konyveimet jegyzi a lista végére bé raktam egy nagy Ladaban
Utrechtben, és jol bévarva Gyékényben szalma kozé, el kiildott[em] Rotterdamban Schlemm
¢s Weymer nevii kereskeddkhez, kikis le fogjak vizen szallittani Ulmaban Lochbiiler nevii
Correspondensekhez. Sig. Utrecht 1762. 6-a Aug. G. T. S. Ki vévén egy né¢hanyat mellyeket
magammal Parisban vittem, NB: Saundersont a Leidai Konyves Ladamban hagytam.” Ezutan
kovetkezik a Leidenben vésarolt 203 konyv cime (Libri quos Leide comparavi). Itt mar
vegyesen irja le a kiilonbozé formatumt koteteket, a végén ezzel a megjegyzéssel: ,,Ezen
Leidaban vett Konyveimet egy ladédban jol bé rakattam ‘s bé varrattam Véaszonban Szalma
koz¢ és az Alumnusok Collegyioma Bibliothec4jdban hagytam. Mellyet Bibliopola Luchtmans
uram el kiild Rotterddmban Schlemm ¢és Weymer nevii kereskeddkhez, kikis onnét Ulmaban
le szallittattyak Lochbiiler nevii Correspondensekhez. NB. Egy néhany Konyvet ezek koziil
magammal Parisban vittem GTS. NB. Luchtmans uram még ezen Ladan kiviil mas egy lada
konyvetis kiildott el Rotterdamban Lochbiiler uramhoz az el kiildés végett; mellyeket
Utrechtbe Bibliop. Paddenbourg uram el jovetelem utan vett szamomra az Bodevin konyvei
auctiojan, ¢s mellyek arrokot Parisbol Vechsel altal kiildottem meg Luchtmans uramhoz
Leidaban.” A lista ezutdn a Parizsban vésarolt konyveket irja le (Libri quos Parisiis emi). A
133 cimet felsorold jegyzék végén ezt olvassuk: ,,Mind ezen Parisban vett Konyveimet
eljovetelemkor bé raktam két Konyves ladédkban, edgyik nagy, a’ masik kisded, és Bibliopola
Briasson ur altal el indittottam Strasbourgban Franck nevii kereskeddkhez, kikis onnét
Ulmaban vagy Regenspourgumban el kiilgyék. A ladak be voltanak jol varva vaszonban
Szalma koz¢, és megjegyezve M. G. T. No. 1. et No. 2. NB. Egy néhany Konyveket ezek
koziil mellyek a’ laddkban bé nem fértendk magammal Baselben vittem. G. T. S.” A
konyvlista ezutan azokat a koteteket tartalmazza, melyeket Teleki a tanulmanyuttrol
hazatérében vasarolt. Az el6zdkben lattuk, hogy bucsiképpen még egyszer ellatogat Bazelbe,
ekkor mintegy 49 konyvet szerez (Libri quos Basileae emi in reditu). Kovetkezik az a 18
konyv, melyeket az utrechti bibliopola, Abraham Paddenburg vasarolt szdmara a Bodevin-
aukcion (Libri quos in Hollandia D. Abrah. Paddenburg Bibliopola Trajectensis pro me
comparavit, in auctione Bodeviniana). Tiz munkat Szathmari Pap Mihdly vett a leideni
Albertina aukcion (Libri quos Leidae per Cl. D. Szathmari emi curavi in auctione Albertina).
Uj szerzeményei felsorolasat a kovetkezd bejegyzéssel zérja: ,,Ezen Baselben ujjonnan vett
Konyveimet egy néhany Parisbol hozott Kényveimmel edgyiitt, egy Ladaban jol bé rakva el
kiildottem Ulmaban, meg jegyezve Libri GTS No. VII mas négy Lada eleinte Baselben vett
Konyveimmel edgyiitt; mellyekis vadnak meg jegyezve: Libri GTS No. 1. No. II. No. III. No.
IV. addressirozva An den Herrn Zeitz Gastgeber zum Goldenen Lamme in Ulm. NB. Az No.
V. és VL alatt T. Kovats ur Kényvei vadnak.” A fiizet Appendix fejezete mintegy 28 munkat
ir le, koziiliik néhany strasbourgi szerzemény (Sequentes Tiguri et in itinere emi). A filizet
utolso lapjain a bécsi tartdzkodas idején vasarolt 49 konyvet (Libri quos Viennae emi 1763) és
a Pesten beszerzett 13 munka cimét (Libri quos Pestini emi) talaljuk.

Mint latjuk, beszédes adatok, nevek hizddnak meg a 18. szdzad hatvanas éveiben tortént
eurdpai konyvvasarlasokat rogzitd konyvjegyzékben, a kdnyvszallitds modjarol, a kozremiiko-
dokrdl és az aukcidk nyujtotta vasarlasi lehetdségekrdl is nyeriink informéciokat.

Minden bizonnyal Beck irdnyitasdnak koszonhetd az is, hogy a huszonegy esztendds

fiatalember mar érté bibliofilként jegyzeteli a megszerzett kdnyveket. Feltiinteti a konyv
szerz6jét, cimét, kiadasi helyét és évét, a kotetek szdmat. A legtobb esetben a konyv



formatumara is utal, st az elsé lapokon a kor szokésanak megfelelden nagysagrendben irja le
a munkakat. Sok helyen a kiadvany bibliofil jellegére, konyvészeti értékére vonatkozo
beirasokat talalunk, tehat mar ez a kis allomany is magan viseli a késObbi Téka egyik
jellegzetességét: tulajdonosdnak a szép és ritka, vélogatott editiok megszerzésére vald
torekvését. Néhany bejegyzés arrol tanuskodik, hogy az ifja konyvgyiijté alapos kutatast végez
egy-egy kiadvany ritkasaganak, konyvészeti értékének megallapitasakor.

E konyvjegyzék kiegészitéseként késziilhetett az a masik lajstrom, amely a kiilfoldi t idején
vasarolt konyvek arat tartalmazza: Pretium Librorum, Samuelis Teleki de Szék. S. R. I.
Comitis, quos in Peregrinatione sua Litteraria sibi Comparavit. Ez az el6z6 jegyzék;
sorrendjében tlinteti fel az egyes miivek arat. Nyomon lehet kdvetni, hogy a Svajcban,
Hollandidban, Périzsban beszerzett konyvekért vasarlojuk mit fizetett. Rendszeretd
pontossagaval a kiilonb6z6 orszagok pénzértékébdl az arak atszamitdsat is megadja. Példaul a
14. lap verzdjara ezt irja: ,,NB. Hollandidban 1 for. teszen 20 Stibert. egy Stiiber, pedig
circiter 5 Magyar pénzt. Egy Stiiberben vagyon nyoltz Ddjt réz pénz. Egy Schiilingben vagyon
hat Stiiber. Egy Sechsthalban vagyon 6t Stiiber és fél. Egy Diippelchenben vagyon két Stiiber.
Egy Hollandus egész arany jar Hfl. 5 és 5 Stiber. Egy Louis d’or tsak tizenegy Holl.
forintban.” A 31. lap rektojan ez all: ,,Hf. signific. Hungar flor. 10 Sols = Stiiv. = 25 Denar.”
A Bécsben ¢és Pesten vasarolt konyvek arjegyzéke hianyzik. Ezeket leszamitva tehat Teleki az
1759-1763 kozotti tanulmanylt idején hozzavetdlegesen 2644 forint értékben vasarolt
konyvet. Ez az 0sszeg nem fedi a magaval hozott Gsszes kotet arat, hiszen az arjegyzéket
koz16 flizetben sokszor talalkozunk olyan megjegyzéssel, hogy valakitdl ajandékba kapta az
illet6 konyvet.

Mindezek figyelembevételével joggal allithatjuk, hogy a kiilfoldi konyvvasarlasokat 6rz6
fiizetek a marosvasarhelyi konyvtar allomanytorténetének becses bizonysagai. Téjékoztatnak
Teleki korai konyvészkedésérdl, amikor a konyvtaralapitdshoz hozzékezdo ifji abban a tobbet
vissza nem térd szerencsés helyzetben volt, hogy személyesen valogathatott a svajci, holland
vagy francia konyvkinalatbol. S a jegyzékek bizonyitjak, hogy ¢€lt is a lehetdséggel.

A kiilfoldi tanulméanytt idején elkezdett konyvészkedésre a leghitelesebb forrascsoportot
Teleki diaklevelei alkotjak. Ezekbdl tajékozodhatunk arrdl, miképpen mélyiil el a kdnyvek
iranti érdeklddése s mindenekeldtt itt bukkanunk rd a becsvagyd ifju konyvtaralapitasi
tervének egyik legkorabbi megfogalmazésara.

A tanulmanyut idején kelt levelek egy részét Teleki peregrindld honfitarsainak irja. Alig par
honapi kiilfoldi tartozkodds utdn mar afeldl érdeklédik a Hollandidban tartézkodd Teleki
Adamtol: | lehet-é sok jo kényvet Hollandiaban kapni oltson, és vagyon-é sok auctio?” A
konyvekkel vald foglalkozasrdl tanuskodik egy masik levél is, melyben felajanlja, hogy
Thordai nevii honfitarsanak szivesen segit Bazelben egy olcs6 Bibliothékat szerezni. Tobb
helyen szdl arrdl, hogy a vésarhelyi kollégium szamara ,,j6 és oltsd” konyveket keres. Az
akkor Leidenben tanulé Kovasznai Toth Sandornak 1761. szeptember 2-an Utrechtbdl irja:
»INekem egyéb bajom vagyon, a legény tanulna €s nincsen konyve.” Kéri Kovasznait, hogy az
eléadasokhoz sziikséges Wolf-féle matematikat legalabb kolcson szerezze meg. Ugyanakkor
megkdszoni a Vanderpiana-konyvtar katalogusat, melybdl néhany konyvet szandékszik
megvenni.

Bod Péterhez, Szaszki Janoshoz irott levelei azt bizonyitjak, hogy mar ekkor megsziiletett a
hazai torténelemre vonatkoz6 munkak dsszegytlijtésének terve. Tomka Szaszki Janos pozsonyi
tanarnak 1761-ben Bézelbdl ir arrdl, hogy meg akarja szerezni a Magyarorszag és Erdély
politikajara, statisztikajara vonatkozo legfontosabb miivek jegyzékét. Szaszkit kéri, kiildjon
neki erre vonatkozd bibliografiat, mert ez segitené a tdjékozodasban. Ugyanezzel a kéréssel



fordulhatott magyarigeni tudds honfitarsdhoz is, mert Bod Péter valaszdban 1762 decembe-
rében igy ir: ,Jelenti Ngod, hogy valami Magyar Historiara valo konyveket jegyezzek fel, a
mellyeket Hollandiaban kellene meg szerezni. En ugyan tudva mik vagynak sok idét toltvén el
az egybe keresgélésekkel s vizsgalasok[kal] s szerzettem volt is Hollandiaban, nevezetesen a
Burman konyvei koziil felesen magamnak, de nem régen Schwandtner kinyomtatvan Bétsben
3 Tomusban sok Magyar irdkat ott egylitt talalja az ember dket.”

A konyvekkel ismerkedd erdélyi didk, miutan elhagyta Bazelt, rendszeres levelezést folytatott
az ott megismert professzorokkal. Ezekben a levelekben a hollandiai konyvészkedésrdl is
beszdmol, sok esetben pedig segitségiiket kéri a megvasarlandd konyvek megitélésében.
Vilaszleveleikben tanarai megjelent konyvekrdl tajékoztatjak. 1761 decemberében Cristoph
Beck felhivja figyelmét a bizanci irdk frissen megjelent munkdira, melyek a magyarok s a
szomszédos népek torténetére vonatkozd gazdag informacids anyagot tartalmazzak. Teleki
halas a kapott segitségért. Beszdmol tandranak arrdl, hogy hazija torténetére vonatkozo
anyagokat szeretne gylijteni, ezért hasznosak szadmara a kapott cimek. Neki még nemigen
sikeriilt kozépkori ,kronologidkat” megszerezni, minthogy ezek ritkdn fordulnak eld, de
azokat, amiket Beck ajanlott, igyekszik felkutatni. Ebben a levélben veti papirra konyvvasar-
lasanak hatarozott céljat: ,,nem fogom kimélni a koltséget mas jo kdnyvek megvasarlasanal
sem [..] mig valamely reménye lesz annak, hogy ezzel valamikor hazdm tigyének és
torténelmének javara lehetek.”

A hazaja ligyéért aggodo s az akkori allapotokon sokszor kesergd ifji gyakran ir kétségei
feldl: ,,Félek, nehogy kart valljak legjobb konyveimben. Még azt sem tudni, mi lesz életem
értelme - vallja meg Becknek.” De ezek az aggodalmak nem keritik hatalmukba és kitart
eredeti célja mellett. Tsétsi Janos sarospataki tanar hires magantékajat mar ekkor, a kiilfoldi t
idején szeretné megszerezni s ezért levélben fordul hozza: ,,Ugy hallottam, a haza torté-
nelmére vonatkozo konyvekbdl jeles gylijteményed van [...] ha valamikor azok eladdséara
gondolnal, ne masnak, hanem nekem add el dket megfeleld aron.” Széaszki Janostol 1761-ben
ugyancsak azt kéri, hogy ha esetleg konyveit aruba bocsatand, gondoljon ra, mert terve, hogy a
haza torténetére vonatkozd konyveket konyvtara szdmara megszerezze.

Az 1759-1763 kozotti tanulmanyut idején kezdi el tehat Teleki Sdmuel a szakszeri konyv-
gyljtést. Az ekkor vasarolt konyvek valtozatos tematikaji Osszetétele a legfobb bizonyitéka
annak, hogy a koznek szanja gyiijteményét. Kiilfoldi tanulmanyai idején idot, energiat boven
aldoz a bibliofilia mesterségének elsajatitasara, kiilfoldi koz- és magankonyvtarak Ossze-
tételét, elrendezését tanulmanyozza, Utinaploja és levelei vallanak arrdl, hogy céltudatosan
végzi mindezt.

A konyvtarlatogatasok alkalmaval szerzett élményeit Gtinaplojaba rogziti. A legelsd feljegyzés
még lakonikus. Az 1759 oktoberében Bécsbe érkezd fiatalember a csdszari konyvtarba is
ellatogat: ,,Bétsben voltam a’ Csaszari Bibliothecabanis, de erdés hideg 1évén egy oranal
tovabb nem mulathattam benne, az épiiletis igen draga és nagy, a’ Konyvekre nézve pedig
igen gazdag, az Budai Bibliotheca[na]k némely reliquiai és az Eugenius Hertzeg Bibliothecaja
is itten vadnak.” A bazeli konyvtarélmények mar valamivel mélyebbek: ,,Az ide valo Publica
Bibliotheca igen szép, sok szép manuscriptumok ‘s nyomtatott konyvek vagynak benne [...]
A’ Bibliothecarius 1évén Tiszt. Prof. Beckius Ur igen gyakran el vitt az Bibliothecaban, és
sokszor tsak az én baratsdgomért el ment és ottan orakat toltott én velem; ennek az Beckius
ur[nal]k az maga Hézanal is igen szép és nagy Bibliotheca vagyon a’ magéaén kiviil, tudniillik
az néhai Prof. Frey uramé [...] mert ez az Bibliotheca legaltatott Frey uramtol az Professor
Philologiae Sacrae hasznara, ‘s konnyebbségire.” Néhol kritikus szemmel nézi az igényeinek
nem megfeleld gylijteményeket. A baden-durlachi 6rgrof bazel magankdnyvtararol igy ir: ,,Az



Bibliotheca nem igen derék.” Annal nagyobb lelkesedéssel emliti a neves strasbourgi
torténész, Daniel Schopflin konyvtarat: ,,A bibliotheca igen nagy és valogatott szép
Konyvekbdl 4ll, 6t haz egy mas mellett rakva vagyon mindeniitt Sz&ép Konyvekkel, az
Konyvek tobbire mind Frantziai Kotésben vagynak, ‘s igen gyonyortiségesek. Itt a’ mi
Antiquitasokra ‘s orszagokra, nemzettségek Historidjara tartozik majd minden meg vagyon a’
leg szebb ¢és jobb editiokbdl; a’ mi nevezetesen az Franziai Historiat illeti arrol annyi vagyon,
hogy a’ Parisi Bibliothecabannis annyi nintsen, azt mondgyak [...] Itt [attam Matyas Kiralynak
egy igen szépen festett Képit, az Magyar Historidrais sz€p Konyveket és rész szerint ritkakat
lattam. Lattam egy Sinai betiikkel Sindban nyomtatott ‘s kotott Konyorgéses Konyvet in Folio
négy darabban; a’ pappirossa ollyan szép és fein hogy ahoz hasonlot Europaban nem
tsindlnak, a betlik vagyis nyomtatds nintsen mindenik felin a’ Pappirosnak, hanem két levél
mindeniitt ki vagatlan vagyon, és minden Levélnek tsak edgyik faciesse van meg nyomtatva,
itt hagytam egy Tallért ajandékban az Bibliothecariusnak.”

A Hollandiaba érkezd Teleki mar hozzaértéként latogatja meg az ottani kdnyvtarakat. A svajci
¢lmények ugy latszik, igényes konyvtarlatogatot neveltek beldle, aki az 6rokkel, magantékak
tulajdonosaival elmagyaraztatja a gylijtemények torténetét, egy-egy ritka kiadvanynal
hosszasabban is elid6z. Felhdborodassal ir példaul az utrechti konyvtar hozza nem értd 6rérol:
,»20-a 8-bris [1761] voltam leg elsében az Utrajectumi Bibliothecdban mely nem nagy, a’
Baselihez nemis hasonlithatd; masképpen jo rendben vagyon. De bezzeg nemis a Baseli
Bibliothecariust Prof. Beck tr[ama]t taldltam benne! hanem egy tudatlan vén Hollandust a’ ki
mar 40 esztenddtdl fogva Custos bibliothecae, mégis soha ollyan 6krdt ne lattam. A tobbi
kozott kértem tdlle Fabricii Bibliographiam hogy recensionem Scriptor. Bizantinor. keressem
meg benne; el megyen az ostoba ¢és a Biblidk kozott keresi, ‘s végtére azt mondgya Dedkul,
non est inter Codices Bibliorum; énis mondam rea: hogy nemis oda vald. Kérem ismét Acta
Eruditor. Lipsiensium hogy de Curvis Isocronis; de Determinatione Penduli etc. holmiket
keressek fel; az Bernoulli Daniel uramtol minap vett levelemnek meg értésire, ‘s azt kérdi az
edgyligyli, hogy: Theologus Konyvé? monddm hogy nem, azutan meg azt kérdi hogy ha in
Folio vagyoné? erre a’ sok edgyligyliségire meg unam vélle tovabb bajlodni ‘s egyben oda
hagyam, hoc profeci.”

A konyvekhez vonzodo erdélyi ifji kétévi kiilfoldi tartdzkodas alatt lathatéan mar oly érett,
hogy a nyugati konyvtarakat nemcsak csodalattal, de ha kellett, biralattal is illette.

Périzsban mar-mar hivatasos bibliofilként latogatja a konyvgylijteményeket. Naplojaban a
korabbiaknal bévebb beszdmolot olvashatunk: ,,A’ Kirdly Bibliothécdjaban, a Sanct’ Geneva
Bibliothecajaban, az Benedictinusokéban kivalt gyakran voltam. Nagyobbat, szebbet, ‘s valo-
gatottabbat ezeknél soha se lattam. ugyan vadnak Manuscriptumok kivalt a kirdlyéban! A’ St.
Geneveva Bibliothecajaban sok konyv ‘s nagy Collectio vagyon a’ Német Orszagi Historiara,
Theologiara, ‘s Ecclesiastica Historiara, sok ritka konyvekis vadnak benne. A’ Bibliothecarius
midon a’ Sixtina Biblidnak elsd editidjat in Folio (melly is igen ritka) meg mutatta volna, ‘s
azutdn a’ Clementinatis; kérdem télle tréfalkozva: hat mar a’ kettd koziil mellyik az
Authenticum? (mert a’ kettd kiillombozo, és az edgyik egy, a’ mésik mas Papatol vagyon
authentizalva). Azt felelé hogy edgyik sem; mert 6k nem hiszik a’ P4pak infallibilitasokat. E’
sok Szerzetest6l. De ennél jobb felelet nintsen arra a kérdésre [...] A’ kiralyi Bibliothécaban
sok Magyar Historiara valé Konyvet taldltam, és igen ritkakat mellyeket felis jegyzettem. A’
Pater Benedictinusokéban nagy Collectio vagyon a’ régi Paterekbdl, és a Frantzia Historiara.
Itt feles j6 Konyveket vettem, mellyek kétszer voltanak meg néllok. Az Bibliothecarius Dom
Pater igen j6 emberem, derék, tudds ¢€s emberséges ember.” Teleki tehat azt tapasztalja
ezekben a kiilfoldi konyvtarakban, hogy a nemzeti mult emlékeinek Osszegytlijtése divatossa



valt a felvilagosodas kori Eurdpdban. Talan ennek koszonhetd, hogy a magyar historiara
vonatkozo6 ritkasdgokat mar fel is jegyzi maganak.

A francia konyvtarakrol odaérkezése el6tt mar hallhatott, hiszen 1762 januarjaban az akkor
Périzsban tartozkodd Kendeffi Eleknek ajanlja az ottani konyv és konyvtar érdekességeket:
»Ajanlom onnek, uram, hogy ismerkedjen Parizsban a konyvtarakkal melyek ott nagyszeriiek
¢és csodalatosak. Ki kell haszndlni minden Périzsban toltott pillanatot, méghozza hasznosan,
mert nem térnek vissza tobbé. Egy kis gylijteményt is csinalhat azokbol a munkakbol, melyek
masutt konnyliszerrel nem taldlhatok meg.”

1759-ben megkezdett konyvbuvarlatainak jellemz6 vonésa a folytonossag és a rendszeresség.
A konyvallomany gyarapodasi folyamatat vizsgalva joggal allithatjuk, hogy nyomtatott betli
szerelmesét sem a foldrajzi elszigeteltség, sem a hivatali beosztasaval jard egyre sokasodd
feladatok, sem maganéletének gondjai nem akadalyozzak élete végéig a konyvek rendszeres
szerzésében és altalaban a konyvtarral valé foglalkozasban.

A tanulmanyut bevégeztével Teleki Sdmuel, mint lattuk, Sardon, majd Saromberkén telepszik
le. A hazai elmaradott viszonyok, az eurdpai kultaratdl valo elzartsag az elsé idOben
megrettentik. Miutdn négy éven keresztiil kozvetleniil tajékozodhatott az eurodpai
konyvkiadas, kdnyvarusitds szamottevd eseményeirdl, megdobbenve tapasztalja, hogy Erdély
ugyancsak kiesik az egyetemes kultira aramkorébdl. ,,Olyan kevés nalunk a jo konyv -
panaszkodik 1764 4prilisdban Iselin professzornak -, hogy egyet sem tudtam még
megszerezni.” Csakhamar radobben, valahogyan meg kell teremteni annak a lehetdségét, hogy
értesiiljon a kiilfoldon megjelent konyvekrdl, konyvbeszerzési modozatokrol. Megprobal
1épést tartani az eurdpai tudomanyos vilag eseményeivel. Folyoiratokat jarat, és rendszeresen
tanulmanyozza azokat. 1769 januarjaban példaul 6 ajanlja Beck figyelmébe a Museum
Helveticumban recenzalt munkakat.

A konyvgyiijtés megszervezése

Telekit els6sorban a kiilfoldon tanuld erdélyi ifjak informaljadk a konyvijdonsagokrol, ok
segitik a konyvek megvasarlasdban ¢és hazaszallitdsdban. Szathmari Pap Mihaly példaul 1764-
ben Leidenbdl értesiti, hogy megszerezte szamara Nadanyi Florus Hungaricusat, ugyanakkor
azt is emliti, hogy ,,egy szép Politica Bibliotecat addnak Héagaban el az mult Hetekben, az a
Justice a’ ki a’ Virgiliust oly szép forméaban kezdette ki adni, megholt s 6vé volt ez a nagy
theca, a’ Catalogussat magammal viszem”. Fogarasi Pap Jozsef 1770 decemberében
Frankfurtbdl ir Telekinek. Tanulmanyairdl, konyviijdonsagokrol szamol be, Klotziusrdl pedig
megirja, hogy igen jo Acta Litterariat ad ki esztenddnként, ,,melyekbe az ujj konyvekrél mind
igen szépen mind szabadon itél. Ha ezen Actak irdnt méltoztatik Nagysagod parantsolni vagy
kiildok vagy annak idejében magammal viszek.” 1779 decemberében Szerentsi Istvan Bécsbdl
jelzi, hogy a Kis Miklos altal vasarolt konyveket magaval hozza, egy masik erdélyi
szarmazasu orvostanhallgatd pedig azokat a koteteket széllitja haza, melyeket Schoonhoven
bibliopola szerzett.

Zilahi Samuel egyike azoknak, akik kiilfoldi tartozkodasuk idején a legtobbet faradoztak
Teleki gyiijteményének gyarapitisan. Ugy latszik, szivesen végzi ezt a feladatot. ,,A Ngod
parantsolattydra meg-szerzett konyvek koriil tett kevés foglalatossagom kedves id6toltésem,
az ollyan kdnyveket tsak vasarolni is gyonyoriiség” - irja 1782 szeptemberében. Elsdsorban a
klasszikus editiok utan kutat Utrechtben, de Teleki koltségén Hollandia més varosaiban is
vasarol. 1782 majusdban példaul arr6l szamol be, hogy miutan Leidenben hidba kereste a kért



kiadvanyokat, Amszterdamban néz utdnuk. Egy-egy konyv megvésarlasat tobb levél is
megel6zi. Zilahi faradhatatlan konyvfelhajto. Du Mont Corps Universel Diplomatique cimi
munkajat példaul Wild holland konyvarustdl nehezen szerzi meg. Tobb levélben is téjé-
koztatja patronusat az gy allasarol. Minthogy idékozben Radai Gedeon 300 forintnal is
tobbet igért, csak jO harom honap mulva jelentheti: végre sikeriilt megszerezni a 16 kotetes
mivet. Valoban szivvel-lélekkel igyekszik a megbizasokat teljesiteni. Heidelbergbdl 1784
juniusaban tudosit: ,,Ruhnkenius uram altal kiadott IC. Fragm. nem vettem meg Mlgos Grof
Consiliarius ar, mert épen az a Konyv melly mar meg vagyon Ngodnak a Meermann
Thesaurusaban. Demosthenest talaltam volt, de nem adhaték érette 36 forintot, ugy Apollonius
Rhodiust sem vehettem volna 7 forint alatt. Itt a varosonn is vagyon egy Konyvel kereskedd
Sido, ma, minthogy vasarnap van, nem lehet, de holnap meg keresem nalla ha mit kaphatnék.
Ugy Betuliusnal-is megfogok fordulni Stutgardba, és ha néalla vagy masutt Ngod
parantsolattya ‘s tettzése szerint valo vagy egy Konyvet szerezhetek kiilonds szerentsémnek
tartom.”

Zilahi levelei az eurdpai s mindenekel6tt a hollandiai konyvkiadés, konyvkereskedelem 18.
szazadi torténetéhez szolgaltatnak megbizhatd adatokat. 1782. szeptemberi levelébdl kideriil,
hogy ,,egy critica Bibliothecat kezdettek Amsterdamban 1777-t6] fogva kibocsatani: nem egy
az auctora. Senki neve nints fel-téve; ugy hallottam Ruhnkenius, Wyttebach, Schulten
uraimék készitik; recensaltatnak benne Napkeleti, Gorog, Dedk nyelvekre, tudomanyokra
tartoz6 konyvek.” Maskor egy-egy kiadas kulisszatitkair6l szamol be: ,,Egy konyv jott ki
valahol, azt sem tudom mitsoda nyelvenn, mellybe Amsterdamnak minden titka, kereskedés
modja ki van irva; Van Goens Urra gyanakodnak, hogy irta volna. Nagy biintetés alatt nem
szabad ezt a konyvet arulni. Wild uram torvénybe idéztetett volt egyszer érette, valahogy ‘s
valamint ki-mentette magat.”

Joggal sajnalhatjuk, hogy nem maradtak fenn Teleki Zilahihoz intézett levelei. J6 volna
végigkOvetni a konyvbeszerzésre vonatkozd kéréseket, tanacsokat, hiszen az alumnus
leveleibdl egyértelmtien kitetszik, hogy mindig megbizoja igényének megfeleléen jar el.
Zilahinak mar volt némi bibliofil gyakorlata a hollandiai tanulmanyut eldtti id6bdl is, hiszen
1776-t61 mint togatus didk segédkonyvtardri teenddket latott el a marosvasarhelyi kollégium
bibliotékajaban. A Teleki iranyitdsa alatt végzett konyvészkedés aztan koranak egyik
legjelesebb konyvszakértdjéve, konyvbaratjava formalja.

De ugyanebben az idoben még més Hollandidban tanulé erdélyi didk is foglalkozik Teleki
konyvvasarlasainak lebonyolitdsaval. A Leidenben tartézkoddé Bodola Jénos, a késdbb
reformatus piispok hollandiai tanulmanyutjanak utolsé esztendejében segitkezik a
konyvszerzésben. ,,Két rendbéli parancsolattydt Nagysagodnak némely Konyvek irdnt - irja
Telekinek - Tiszteletes Professor Kovats uram altal még az el mult esztendObe nagy
alazatossaggal vettem volt [...] Tavaly szerentsém lévén harmat kozziilok Luchtmans Uramnal
meg talalni, meg vettem és haza is kiildottem volt a” Testvérem altal Tiszteletes Kovacs uram
kezibe. Ezek voltak Grotius Collectaneai. A’ haromnak arra volt 20 for. Ezeket is mar altal
kiildottem Tiszteletes Zilahi urammal Trajectumba, a’ ki kétség kiviil el6ttem érkezik haza és
Nagysagodnak a’ tobbekkel egyiitt haladék nélkiil meg adja.”

A konyvgyljtésbe bevont erdélyi didkok megteremtik a kapcsolatot a kiilfoldi konyvkiadok-
kal, konyvarusokkal, maskor pedig Teleki egykori tudos tanarait keresik fel a konyvbeszerzés
kiilonb6z6 problémaival. Volt professzoraitol Teleki maga is gyakran érdekldédik a kdnyvek
feldl. Ok aztan felhivjak figyelmét egy-egy megvasarolhato ritka kiadvanyra, vagy azokat a
konyveket, melyeket nem sikeriil megszerezni, lemasoltatjdk egykori tanitvanyuk szémara.
Rudolph Iselintél példdul Aeneas Sylviusnak a Fasciculus Rerum ex petendoru, et
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fugiendorumat és Crusiusnak a Turco-Graecia et Germana-Graecidjanak masolat, igényli
egyik levelében Teleki. Christoph Becktdl 1764-ben azt kéri, hogy Hagenbuck akkoriban
elhunyt svajci tudos konyvtarabol szerezzen meg szamara néhany konyvet.

Bibliofil problémakkal a leggyakrabban Christophorus Saxe hollandiai professzort keresi fel.
Saxe ajanlja figyelmébe a holland Schoonhowen kdnyvkereskedot is, aki aztan halalaig kiildi
szamara a kért konyveket. Bizonyara nem mindig volt megelégedve Teleki a bibliopolak
becsiiletességével vagy hozzaértésével, mert 1779-ben arr6l panaszkodik Saxénak, hogy szinte
fel kellett hagynia konyvtaralapitasi tervét, amit ,,Schoonhowen oltott belé¢”, ugyanis Wild
utrechti konyvarus, visszaélve nagyvonalisagaval, olyan arakat szabott a nemrég Bécsbe
kiildott konyveknek, hogy a jovében nem tudja igénybe venni szolgélata ,, Erasmus mivei -
nehezményezi - 110 forint, Seldenus munkai 38 forint, hogy a tobbirdl ne is beszéljek. Ha
nyereségvagyat nem tudja mérsékelni, kérlek, ajanlj méas konyvarust, aki mérsékeltebb arakat
szab és megbizhatobb.” Ugy latszik, nem olyan konnyii valtogatni kiilfoldi konyvérusokat,
hiszen harom esztendé multaval Zilahi Samuel még mindig elégedetlenkedve, de vésarol tole.
,»Wild uramnak még a’ mult Esztenddbe, mihelyt vetten mindjart meg-mondottam a’ Ngod
parancsolattyat, hogy elére valo tudositas nélkiil egy Konyvet se kiildjon le: de 6 Kelme az
idénn is akara egy sereget kiildeni, nékem elé sem hozta, mas Magyarokat probalgatott vélle,
egynek a szallasara is kiildotte volt. E* nem vette kezéhez. Masoknak is meg mondottam, ne
vallaljak. Tagadja Wild uram Mlgos Consiliarius ur hogy ezenn dolog irant Ngod Levelét
vette volna. Még azt is tagadta masok el6tt, hogy én téllem hallott volna valamit rolla. Illyen
szemtelen ember ez a Tiszt. Professzor Saxe uram leg emberségesebb Bibliopoldja.”
Zs0rtolodik Zilahi, de a kdvetkezd mondatban mér beszamol, hogy ,,November eleinn a’ Wild
uram keze alatt 1észen egy auctio, ebben Frantz Historicus elég van, de a> Commissioba 1évok
koziil igen keveset talalok benne”. Mi azonban mar azt is tudjuk, hogy 1784-ben mégiscsak
Wildhez fordulnak Janus-kotetek kinyomtatdsa iigyében, s Teleki még a kilencvenes években
is levelezik konyvbeszerzési igyekben a holland kdnyvkereskeddvel.

Saxe professzor segitségét Zilahi Samuel is gyakran emlegeti patronusihoz irott levelében. O
az, aki majd minden esetben atnézi Teleki rendeléseit, segit a konyvek kivalogatasban,
tanacsot ad az editiokra vonatkozdéan s a konyvkereskeddk arkinalatat illetden. Kiilfoldon
megjelent szakkonyveket ajanl, melyek segitségével ritka, értékes kiaddsok utan kutathat. ;,A
Grevenna catalogussanak egyik Tomussat Prof Saxius uram dicséri - irja Zilahi egyik
levelében - nevezetesen arrol, hogy az Elzeviriana Editiok igen jol recensaltatnak benne.”

A kortarsak legtobbjétdl eltérden Teleki Sdmuel sohasem alkalmaz hivatasos konyvbeszerzot,
aki az egész gylijtemény ismeretében egyediil dontene egy-egy kiadvany megvételérdl, vagy
maga szabna meg a konyvek arat. Kozismert, hogy a 18. szdzadi féuri konyvgyiijték vagy
agenseket biztak meg a konyvbeszerzés lebonyolitasaval, vagy a konyvtaraikba alkalmazott
bibliotekariusok hataskorébe utaltak ezt a feladatot is.

A hazai ¢és kiilfoldi kozremiikoddk altalaban csak informaljak a kdnyvbeszerzési lehetdségek-
r6l konyvtaralapitonkat, tobbnyire ¢ maga levelezik konyvarusokkal, kiadokkal. A levelek
egyértelmiien azt bizonyitjdk, hogy minden esetben 6 dont a vasarlasrél. Egyediil iranyit egy
kiépitett apparatust, melynek segitségével 25 eurdpai varos konyvkinalatabol véalogat. A
megvételt korliltekintd tdjékozodas eldézi meg, azutan rendszerint elkiildi a kivant mivek
listajat egyik megbizottjanak, s ha az rataldl valamelyik konyvre, megirja a kiadésara,
allapotara, drara vonatkoz6 Osszes részletet.
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A konyvbeszerzéssel ¢és egyéb konyvtariigyekkel foglalkozo levélhagyaték az intézményrdl és
megalkotdja személyiségérdl rendkiviil szines képet fest. A szdzszamra megdrzddott szamlak,
megrendeldlistak, ajanlo konyvjegyzékek, aukcidlajstromok segitségével pontosan rekon-
strudlhato a Téka gyarapodasa, s egyben nyilvanvalova valik Teleki bibliofil ratermettsége is.
A konyvgylijtés alapos, tervszerli megszervezését bizonyitjak a konyvtar levéltari anyagaban
orzott fiizetkotegek is, melyekbe a konyvtar megnyitdsa utdn konyvtarosaival iratta be a
megszerzendd kotetek cimét. Ezek a lajstromok alfabetikus rendbe szedve tartalmazzék a
konyvtarbol még hidnyz6é miiveket, s arra szolgéltak, hogy madsolatban szétkiildve oket,
megkonnyitsék a konyvbeszerzésben segédkezok munkajat.

Meggondolkoztatd, hogy két évszazaddal ezel6tt, a konyvgylijtés klasszikus korszakaban, a
szallitas, a kozlekedés, a hirszerzés kezdetleges eszkdzei mellett hogyan sikeriilt lebonyolitani
sokszor nagyon is rovid id6 alatt az egyes kiadvanyok felkutatasaval kezd6dd s a szamla
kiegyenlitésével végzddoé konyvvasarlasokat. Az internet korszakdnak emberét is meglepik a
sokszor egészen gyorsan nyélbe ittt konyviigyletek. Példdul a marosvasarhelyi levéltari
anyagban Orzott egyik megrendelési lista szerint a kozvetité egy 1800. marcius 3-an tartott
aukcid konyvei koziil ajanl vasarolni valokat. Teleki négy nap mulva megrendeli Histoire de
[’Academie Royale des Sciences et des Arts (Berlin, 1745-1769) 24 kotetét s Philosophical
Transactions (London, 1665-1705) 13 tomusat. Zilahi Sdmuel 1782-ben egy Hollandiabol
hazatér6é erdélyi diaktol kiild Vasarhelyre Wild-féle aukciolistat, s kéri Telekit: ,,ha 1észnek
kozottiik szlikségesek, meg-vételek irant parantsolni. Azt gondolom vehetem addig a
parantsolatot, mig az Auctio elkezdddik.”

Ugyancsak érdekes Telekinek egy 1800 februdrjaban keltezett levele, melyet Abraham
Christoph Thiele lipcsei konyvkeresked6hoz kiild azzal a kéréssel, hogy kiilonb6z6 ajanlod
katalogusokbol kiirt miliveket szerezzen meg szamdra. A levélre - a konyvcimek mellé -
marcius 14-én Thiele felvezeti az egyes miivek arat és a szallitasi koltséget. Marcius 26-an
pedig ugyanerre a visszakiildott levélre jegyzi fel Teleki, hogy a megrendelést atvette és
kifizette. Néhany hét alatt tehat megtortént a konyv megrendelése és elszallitasa is.

Természetesen nem minden esetben bonyolddott le a kdnyvvasarlas ilyen rovid id6 alatt és
zokkendmentesen. A konyvtaralapitd leveleiben tobbszor emliti egy-egy konyvkiildemény
elakadasat, vagy panaszkodik a konyvarusok, konyvszallitok hanyagsaga, megbizhatatlansaga
miatt. Sokszor a szallitmany 5-6 honapig is késik, mikozben Teleki kénytelen tobbszor
stirgetni. Hamburgbol példaul a Blumenthals S6hne cég 1798 majusdban magyarazkodik,
hogy az el6z6 év juliusaban Christian Zimmermann fuvarossal utnak inditottdk a megvasarolt
konyveket, és érthetetlen, hogy még mindig nem érkeztek meg. Sokszor a kiilfoldon tanuld
didkok vallalkoznak a konyvek hazaszallitasara, de még igy is megtorténik, hogy a
kozlekedési nehézségek miatt késik a szallitmany. Zilahi Sdmuel példaul 1784-ben arrol
értesiti patronusat, hogy Utrechtbdl valo tavozéasakor nem tudta a megvett konyveket magéval
hozni, a ,,Hoszszas tél ‘s ar-viz a vizenn valdé hordozkodést ebben az esztend6ben igen
nehézzeé ‘s késoveé tévén. Azt irta vala ugyan Grommee nevezetii Amsterdami kereskedd, a’ ki
kérésiinkre igazittya a’ Konyveket egyenesenn Bétsbe Johan Georg von Scheidlin nevii
keresked6hez hogy M4jusnak kozepe téjatt el inditotta: de Colonidba lett megfordulasomkor
semmi hirét nem halhatdm. Mas Levelébe irta volt azt is Grommee hogy el-telik addig 3
honap mig a’ Konyvek Bétsig érkezhetnek.”

A szézad végi Eurdpa haborls zavargasai aztdn még inkdbb megnehezitik a tobb orszagon
keresztiil valo szallitast. Az egyik londoni bibliopola, Edward 1799. januar 21-én irott
levelében aggodalmaskodik, hogy megrendeléje késve kapta meg az idében ttra tett
konyveket. ,,Nagyon bant, hogy a marcius 10-én elkiildott konyvek csak a mult hoénapban
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érkeztek meg Bécsbe. Az atutazdsok rendszertelensége Eurdpanak ebbdl a szerencsétlen
helyzetébdl adodik, ami bezarja a kozlekedést.” Ugyanebben az évben Teleki panaszkodik
Johannes von Miillernek, hogy a Bolognaban francia kézre keriilt konyveit csak két év mulva
sikeriilt visszaszereznie Jacopo Morelli, a velencei Bibliotheca Marciana konyvtarosa
segitségével.

A legtobb kellemetlenség a Baruch Sievers Sohn berlini céggel van. Egy 1800 marciusaban
keltezett levél szerint az Allgemeine Deutsche Bibliothek megrendelt szamai kétévi késéssel
érkeznek meg. Felhdborodott hangon nehezményezi Teleki azt is, hogy a cég tobb pénzt
kovetel, mint amennyivel a megrendelt kdnyvekért tartozik: ,,Bevallom 8szintén - irja -, hogy
negyven év Ota kiilonbozé megbizottakon keresztiill Angliabol, Hollandiabol, Lipcsébdl,
Niirnbergbdl és mashonnan tobb ezer dukatra szereztem konyvet anélkiil, hogy valakinek is
sikeriilt volna érdekbdl felszamitani valamit is; amit Onok semmiképpen sem jogosultak
megtenni, annal is inkabb, hogy a konyvek elkiildésének késését nem én okoztam, hanem
inkabb az Onok spekulacioi.”

Az 1787-t81 Bécsben lakoé kancellar az eurdpai konyvpiac kozvetlen kozelébe keriil. A csa-
szarvaros jelentette az Osszekottetést Nyugat-Eurdpa felé, s ekkor mar szdmos konyvkeres-
kedés, konyveladassal is foglalkoz6 nyomda miikodik itt. Az Ausztridn kiviil megjelent
miivek tobbféle uton jutottak el a bécsi kdnyvpiacra. Vagy a helybeli kereskeddk jartak a
kiilorszdgok konyvvésaraira, vagy a lipcsei, frankfurti eladok keresték fel a bécsi vasarokat.
Ilyenforman tehat Telekinek alkalma nyilt megismerni a kiilfoldi konyvpiac kindlatat,
kovetkezésképpen kapcsolatait még inkabb kiterjesztheti. Konyvbeszerzési halozataba viszont
ezutan is bekapcsolja tudds honfitarsait. Kovasznai Toth Sandor példaul, aki mar a 70-es
é¢vekben sokat faradozott a Téka ,,0regbitésén”, a 80-as években tovabb munkalkodik a
konyvtaralapitot érdekld kiadvanyok felkutatdsaban. Raday Gedeon Pécelrdl értesiti 1801-ben
Telekit, hogy megszerezte szdmara Marsilius munkajat. Igaz ugyan, hogy kozben Teleki
levelet kapott, melyb6l megtudta, Hollandidban mar megvették szdmara a konyvet.
Ugyanakkor Réaday azt tanacsolja, csak akkor tartsa meg, ha az elsd és eredeti kiadas. Kovats
Jozsef, a hajdani utitars, enyedi professzorsdga idején segédkezik patronusanak a konyv-
gylijtés lebonyolitdsdban. 1785 oktoberében kelt levelébdl kideriil, hogy Hollandidban vésarolt
konyvek tovabbkiildését rendezi: ,,Mind egyiitt azon Konyveknek neveket és arrokat, a’
mellyeket Excellentziad szdmara Tiszt. Bodola Janos uram vasarolt Lejdaba, ezen ide zart
papirosra feljegyzette [...] azon Konyveknek az arok mégyen 94 forintra és 30 pénzre. En ezt
magam Tiszt. Bodola uramnak megfizettem. Ezen Konyvek koziil az 1782-ben vasarol-
tattakat, ugy mint a’ Grotius Excerptdjit hozzam le kiildotte volt, és én is Excellentziddnak
Szebenbe békiildottem volt. Az 1783-ban vasaroltakat altal adtam volt Tiszt. Zilahi uramnak a
le hozés véget. Az 1784-ben vasarlottakat maga hozta le, és most azokat kiildottem le.”

Az otthonrol kapott segitség nem mindig felelt meg Teleki kivanalmainak. Vannak idészakok,
amikor arrdl panaszkodik, hogy Erdélybdl nem tdmogatjak eléggé konyvtaralapitasat. ,,Nékem
Erdélyben senki sem szerez most csak egy konyvet is - irja 1795-ben Aranka Gyorgynek -
pedig én Hatvan ezer forint érdnél tobbet gytijtottem Erdélynek.”

A Bécsben €16 fohivatalnoknak alkalma nyilik megismerkedni a kor egyik legnevesebb
konyvszakértdjével, Johannes von Miillerrel, aki sokat segit a kdnyvtargyarapitasban. A svéjci
sziiletésti torténetirdt 1800-t0l a Csaszari Konyvtar elsé 6rének nevezték ki. Ismeretségiik
kezdete 1795-re vezethetd vissza, ugyanis ekkor irja Telekinek konyveket ajanlo elsd levelét.
A kancellar csakhamar felismeri von Miiller kivald szaktudésat, és gyakran fordul hozzé
segitségért a konyvek azonositasadban, ritka kiadvanyok megszerzésében. A Codex Canta-
brigiensis Theodori Bezae Graeco-Latinus (Cantabrigiae, 1792) és a Codex Alexandrinus
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Novi Testamenti Graecus (Londini, 1786) megvételét példaul hosszas kutatas eldzi meg. Von
Miiller osszeszedte a Codexekre vonatkozo irodalmat, s Teleki csak ennek alapos
attanulmanyozasa utdn rendeli meg ezeket. Segitsége olykor egészen gyakorlatias formaban
nyilvanul meg. Igy 1801-ben, amikor hosszabb nyugat-eurépai kéritra indul, magaval viszi
Teleki konyvlistait, hogy felkutassa a keresett kiadvanyokat. Tizenharom évig tartd
baratsagukrol fennmaradt levelezésiik tantiskodik. Ez a 38, 1797-1808 kozott irott levél az
eurdpai konyvkultara 18. szdzad végi, 19. szdzad eleji allapotardl nyajt érdekes képet.
Archeologiai, milivészettorténeti, egyhaztorténeti munkak megjelenésérol, akkori terjedésérdl
tajékoztatjdk a mai kutatdt. Konyvtorténeti, konyvészeti forrasértékiick azok a levelek,
melyekben a nagy miiveltségi bibliofil tudos a felkutatott konyvekrdl informdl. Az 6
ajanlasara vasarolja meg Erdély kancellarja konyvtardnak néhany paratlan értékii metszet-
gyljteményét és enciklopédia-sorozatat. 1803 oktoberében kelt levelében William Hamilton
angol archeologus vazakép-kollekciojara hivja fel Teleki figyelmét. Elmondja, hogy a
gyljteménynek két kiaddsa is van, egyik Hancarville-, a masik Fischbein-féle. Pontossaga
miatt az utobbi a jobb. Ugyanakkor a Giambattista és Francesco Piranesi metszetgyiijteményé-
ol is ir. Ennek is két kiadasa van, egy romai és egy parizsi, de nincs kozottik kiilonbség.
Els6sorban a bibliofil érdeklddés koti Ossze a két jeles tudost, bar kapcsolatuknak - mint mar
elébb lattuk - mas vonatkozasai is voltak.

Mint szenvedélyes konyvbarat, Teleki Samuel egy-egy kotet vasarlasakor tlizetesen érdeklddik
a példany allapota, kotése feldl is. Konyvarusok, kozvetitdk listdin minden esetben meg-
talaljuk az erre vonatkozé megjegyzéseket. Weigel lipcsei konyvarus példaul 1800 marciusa-
ban értesiti, hogy megszerezte Besler botanikai és Aldrovanus allattani munkait, melyek
kiilonbek még a Berlini Kirdlyi Konyvtar példanyaindl is, ,,mindkét munka szép kiilsé
formajaval is kitlinik”. Csak teljes és ép példanyokat véasarol. Thiele lipcsei konyvarusnak
egyik megrendelését ezzel a megjegyzéssel kiildi el: ,,Mellékeltem az arakat is, csak akkor
lehet novelni rajtuk, ha a munkaék teljesek, szépen kotottek és nagyon tisztak.” 1797. méarcius
17-én egy listat, mely 249 forint és 10 krajcar értékii konyvet tiintet fel, azzal kiild vissza a
konyvarusnak, hogy az Osszes cimre igényt tart, mert a kotetek teljesek és jo allapotban
vannak.

Kiilonds gonddal, nagy utdnajarassal valogatja 0ssze kedvenc gylijteményét, a gordg-latin
klasszikusok kiadvanyait. Faradsagot nem kimélve kutat a reprezentativ szdveghiiség ¢és
nyomdai kivitelezés tekintetében legjobbnak tartott és legszebb kiadvanyok utan. Sok esetben
ugyanazt a miivet ismételten megrendeli egy szebb, pontosabb kiadas kedvéért.

Sardy Szabo Samuel 1793-ban kéri, hogy Statiust és Prudentiust szerezze meg ,,in usum
Delphini lett editioban, ha taldim meg-volndnak Horvath Ur Bibliothecjdban, vagy més
Konyvszereto Urnal és el-adova tennék; mert nékem tsak az editiora nézve 1évén sziikségem
redjok, jol meg-adndm az arrokat és azon Konyveket-is mas jobb editioban megszerezném
érettek. Szeretném még egy ollyan Nagy Szombathi Horatiust-is cum Interpretatione venni a’
millyent az Ur itt 1étében meg-ditsért.”

A kovetkezd év elején Saroy még mindig keresi a kért konyveket: ,,Horatiusnak Venetiai
Editiojat Ratzkevi Notarius uram altal fel kiildottem, Statiust és Prudentiust in usum Delphini
lett Editiobol vigydzok most is, és ha taladlok azokkal Excellentiadnak aldzatosan udvarlok.” S
hogy némely esetben milyen nehéz dolga volt a konyvgyiijtonek, azt egy 1810 decemberében
kelt levél bizonyitja, amelyben arrdl panaszkodik, hogy még mindég hibazik Statius in us.
Delph. 4°” tobb mas konyvvel egyiitt, ,,mert ezekkel is szintén ugy megcsalattattam, és a
haborus idék békdvetkezvén, eddig meg nem szereztethettem”.

14



A klasszikus kiadvanyok mesterével, Giambattista Bodonival Telekinek személyes kapcsolata
volt. A hires olasz nyomdasz kiadvanyait nagy hozzaértéssel, miigonddal, kis példanyszamban
s mint hirdette, elsésorban a miivelt bibliofilek szaméra készitette. Telekit sem tavolsag, sem
habortis nehézségek nem akadalyozzak meg abban, hogy minden elérhetd Bodoni-féle
klasszikus kiadvanyt megvasaroljon. A tudésszdmba mend tipografus sokra tarthatta Teleki
konyvészkedését, hiszen 0 maga tdjékoztatta a konyvek feldl érdeklédé kancellart. A
marosvasarhelyi Teleki-konyvtar ma is 6rzi Bodoni egy 1797 januérjaban kelt levelét, melybdl
kideriil, hogy a konyvtaralapité sokszor a még csak késziild munkékat rendeli meg a hires
parmai mithelybdl.

A tobb évtizedes konyvgylijtés megszervezése, lebonyolitasa Telekit kora egyik legképzettebb
konyvszakértéjévé formalja. Sokat segitették ebben a konyvészeti szakmunkak is. A
marosvasarhelyi konyvtarban megtaldlhaté az alapité altal Osszegyljtott konyvtari szak-
konyvek, konyvkatalogusok gazdag valasztéka, melyben kiilon csoportot alkotnak a neves
eurdpai magan- ¢és kozkonyvtarak nyomtatott katalogusai. Ez a 95 kiilonboz0 privat tékat
bemutatd 157 kotetes gylijtemény tajékoztatta Telekit a 18. szizadi bibliofilia szamos
kérdésében. Nagyobb kozkonyvtarak hasonld kiadvanyai, kiilonféle szakkatalogusok nevelték
hozzaértd konyvtarossa, aki maga is elkésziti sajat konyvtaranak diszciplindk szerint
szakositott katalogusat. A tiltott konyveket tartalmazo katalogusokbol értesiilt arrdl, hogy egy
magas allami hivatalt, fontos tisztségeket betoltd four nyilvanossagnak szant konyvtaraban mi
lehet kozhasznélati és mit tlik ,kiilon Kastenbe” zarni. Hires eurdpai konyvkiadok
nyomtatott konyvlajstromai segitették, hogy kedve szerint valogasson a kiadvanyok kozott.
Lipcsei, bécsi, utrechti, berlini, frankfurti, hamburgi, londoni cégek nyomtatott katalogusai
vagy kézzel irott listai tdjékoztattdk a vasarlasi lehetdségekrdl. Bizonyos iddszakokban
meglepd a konyvaukciok gyors egymasutanja és valtozatos jellege. Kiilondsen gazdag a 90-es
évek hollandiai, németorszagi konyvkinalata. Van ra eset, hogy havonta ugyanabbdl a
varosbol tobb aukciolistat is kiildenek.

A vasarlas mellett a konyvtargyarapodas sajatos formdja az ajandékozas. Ha az ajandékba
kapott konyvek szama nem is tul nagy, jelentdségiik mindenképpen szdmottevd, hiszen a
korszak néhany kiemelkedd tudosa juttatta el miivét a konyvtaralapitonak, vagy egyik-masik
konyvgyiijto sajat konyvtara értékes darabjaval tisztelte meg, gyarapitva szépen alakuld és ugy
latszik, egyre ismertebb konyvtara allomanyat. Egyébként a korszak tobbi jelentds fouri
konyvgylijtéjének tékajaban is sok ajandék konyv jelzi a kortarsak tiszteletét, halajat. Teleki
Samuel és felesége, Bethlen Zsuzsanna mecénaskodasanak legbeszédesebb bizonyitékai azok
a részben nyomtatott, részben kézirdsos dedikacidval ellatott, néha meg halalkod6 levél
kiséretében kiildott kotetek, melyeknek megjelenését 6k tamogattak. Idében és térben hosszu
az ajandékozok sora, hiszen Bod Pétertdl Csokonain keresztiil Bolyai Farkasig rengeteg hazai
és kiilfoldi névvel talalkozunk. Ha néhényat felsorolunk, nem fontossagi sorrendet allitunk fel,
csupan a névsor soksziniiségét jelezziik. Budai Ezsaids példaul Magyarorszdg Histéridja...
(Debrecen, 1812) cimli miivét, Benkd Ferenc Magyar Mineralogidjat, Boér Gyorgy Jozsef a
Gondviselés az egészséges és gyenge szemekre cimii munka forditasat ajanlja a konyvtarala-
pitonak, Székely Mihaly a Pesten 1818-ban megjelent Székely Nemzetnek constitutiojat
dedikalja, Lukacs Joseph Marienburg Versuch eines diplomatisch genauere Urkundenbuches
fiir Burzenland in Siebenbiirgen ciml kézirasos forrask6z16 munkdjara hivja fel a figyelmet.
Kisfaludy Séndor 1807-ben kiadott Regéit levél kiséretében kiildi: ,,A Magyar Haza
nagylelkii, nagyszivii, tudos Fijanak - a” Tudomanyok s Szép Mesterségek bolcs kedveldjének,
- Nagyméltosagodnak, ezen csekély elmejatékkal kedveskedni, és a’ magyar nyelvet ‘s
Literaturat hathatés Kegyelmébe aldzatosan ajanlom...” ,....esedezem alazatosann,
méltoztasson Excellentziad kegyelmesenn meg engedni, hogy azon Konyvgyiijteményihez,
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mellyet az Erdélyi Olvasé K6zonség hasznara fel nyitni méltoztatott, egy fovény szemetské-
nyit e’ jelen vald jeles kis munkdban én is adhassak™ kiildi ajanl6 soraival Papp Jozsef akkor
megjelent forditasat. Sombori Jozsef Tizenkét egyhazi beszédek cimii, Csiksomlyon 1810-ben
kiadott kdnyvét Marosvasarhelyen dedikalja Teleki Sdmuelnek a kdvetkezd év novemberében.
M¢éhes Samuel Kozomnséges aritmétikajat Kolozsvar, 1817), Kovachich Marton Gyorgy
Institutio grammato-phylacii publicii Pestini, 1792), Racz Samuel A phisiologianak révid
summadja (Pest, 1789), Eder Josephus Observationes Criticae et pragmaticae ad historiam
Transilvaniae (Cibinii, 1803), Schwartner Martinus De gente Croviaca Hungariae Regum...
(Pestini, 1791) cimli munkajat ajanlja. Jacopo Morelli (1745-1819) neves olasz bibliofil tudos
két munkéjat (Littera rarissima di Christophoro Colombo. Bassano, 1810 és Bibliotheca
Venetiarum manuscripta graeca et latina. Bassani, 1802), Jacob Ferdinand Miiler Versuch
patriotischer Vorschlige cimii, Pesten 1806-ban megjelent irdsat dedikalja, de az is el6fordul,
hogy a kiad6 kiildi ajanlé soraival az ajandékpéldanyt. Tertina Mihdly példaul Bajtay Antal
Oratio habita Budae ciml, Pesten 1787-ben megjelent irasaval kedveskedik. A kiilfoldi
tanulmanyut idején Teleki professzorai megjelent munkaibol tobb ajandék példanyt kap, de
késébb is eléfordul, hogy a szerzék tiszteletpéldanyt kiildenek az egykori tanitvanynak. igy
példaul Christophorus Saxe Onomasticon literariumanak koteteit a megjelenés sorrendjében
rendszeresen kiildi.

A marosvasarhelyi konyvtar hivatalos megnyitdsa (1802) utan tobb hazai tudos, ird és
konyvbarat jarul hozza kisebb-nagyobb konyvadomannyal a nyilvanos téka gyarapitdsdhoz.
Csokonai Vitéz Mihdly a kovetkezd dedikécioval ajanlja a Diétai Magyar Muzsa egyik
példanyat a kdnyvtaralapitonak: ,,Méltosagos Grof és Cancellarius Széki Teleky Samuel Gr O
Excellentidjanak alazatosan ajanlja az fré m. k.”

Kazinczy Ferenc egyike azoknak, akik leginkabb sziviikén viselik a konyvtar sorsat. gy tobb
esetben is kiild a kancellarnak sajat konyvtarabol ,,f616s” konyveket. 1802 augusztusaban irja:
,»Az én konyveim kozott kettd van, a mirdl azt merem hinni, hogy az Excellentiad hazafiti
1¢lekkel allitott Bibliothékdjanak oregbitésére lehetne. Esedezem Excdnal, méltoztassék ajan-
dékomat elfogadni.” A Marmontel, szivképzo regéi (Széphalom, Abauj) 1808-as kiadasat sajat
kezli dedikacidjaval kiildi el. 1816-ban erdélyi utja alkalmaval személyesen latogatja meg a
marosvasarhelyi konyveshéazat, s ugy latszik, ezutdn még tobbszor gondol Teleki kdnyvta-
ranak gyarapitasara. 1817 februarjdban irja Széphalomrdl: ,,A jezsuita s metricus versiro,
székely sziiletésii Szabo Dévid képén kiviil én a Bibliotheca szamdra azon IX kotet
dolgozasaimnak, melyeket az elmult esztendOben ada ki Trattner, egy exemplarjat kiildom egy
mas csomod nyomtatvanyokkal, melyek ott nem lesznek meg, s bar tobbekkel szaporithatnam.”
Kazinczy legszamottevobb adoménya az a 38 kdtet, melyet a Teleki-konyvtar katalogusanak
otodik, kézirdsban maradt kotetében taldlhatd jegyzék rogzit: Comsignatio Librorum, quos
spectabilis ac Perillustris Dominus Franciscus Kazinczy Bibliothecae donavit. Az adakozas
pontos idépontja nem ismert, de a lajstromban egy 1817-ben kiadott mii is szerepel (Zrinyinek
minden Munkai, kiadta Kazinczy Ferentz. Pesten, 1817), ilyenforméan csak az ezt kovetd
idében postazhattak a konyveket. A Kazinczy konyvlistdjat tartalmazé katalogus még felsorol
néhany ajandék konyvet anélkiil, hogy az adakozo6 nevét feltiintetné.

Ugyancsak a Teleki Téka allomanyat gyarapitd ajandékozasrol tantskodik Kelemen Marton-
nak, a konyvtar egykori 6rének egyik levélfogalmazvanya, melyben értesiti a kancellart, hogy
a bibliotéka ajandék példanyokat kapott Szasz Pétertdl, Koteles Samueltdl, Ddbrentei
Gabortol. 1818 januarjaban pedig a konyvtaralapitod arra kéri bibliotekariusat, koszonje meg
prokurator Tétsi Samuelnek és Szdsz Péternek ,,azokat a konyveket, melyeket béadatnak
Bthecamban és nagyra becsiilom jo indulattyokat, hogy koz-hasznalatra szerzett Gylijtemé-
nyemet szaporitottak™.
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Folytathatnok az ajandékozok ¢és ajandék konyvek felsorolasdt még hosszasan, de talan az
emlitettek is elegendd bizonysagai annak, hogy a korszak jeles gondolkoddi, a szellem neves
vagy sokszor ismeretlen munkdsai a maguk moddjan valamennyien tdmogatni kivantdk a
kézmiivelddés elémozditasat célzd nagy tervet, a konyvtar létrehozasat. Zarjuk az ajandék
konyvek sorat egy rendkiviil szép utat bejart kdtet emlitésével. A matematikusok fejedelmé-
nek tartott Friedrich Gauss Lipcsében megjelent aritmetikakonyvét Vadas Péllal kiildi
Erdélybe hajdani tanuldtarsanak, a Gottingdban baratjaul fogadott Bolyai Farkasnak. A
marosvasarhelyi professzor féltve drizhette kdnyvei kozott a becses ajandékot, s ugy latszik,
az is foglalkoztatta, mi legyen haldla utdn a kényv sorsa. Ugy véli, Gauss ajandékanak
legmegfelelobb 6rzohelye a Teleki Téka lehet. Kivansagat be is irja a kotetbe: ,,Haldlom utan
sem kell eladni: ha fiam nem marad, legyen akkor a Vasarhelyi Thécaé.” Ezt a beirast késdbb
athuzza és végleges dontését igy osszegezi: ,,A’ Teleki Thecanak adom, néhdny egyébel egyiitt
Bolyai Farkas m. k.”

A konyvtar néhany értékes kézirata ugyancsak ajandékozas révén keriilt az alapitd tulaj-
dondba. 1813-ban Josika Janosnak Teleki levélben koszoni meg a kiildott konyveket,
mindenekel6tt Teleki Mihaly, Kévar kapitdnya kézirasos didriumat. A sokaig corvinanak
tartott kddexet (Cicero, Vegetius, Frontius De re militari Libri IV.) Teleki Sdmuel Aranka
Gyorgytdl kapta, mint ezt az elsd oldalra irott bejegyzés is tanusitja: ,,M. Gr. Teleki Samuel
Ur Exljanak Erdélyi Konyves gylijteménye kozé ajanllya Tisztelettel Aranka Gyorgy.”
Orvendhetett az értékes ajandéknak, mert 6 maga kezd foglalkozni elemzésével. Egyoldalas
sajat kezi beirdsa jelzi, hogy az érdekelte, ki és milyen kéziratokbol allitotta ossze a kddex
anyagat. Titkarat, Szentgyorgyi Imrét bizza meg azzal, hogy a kotet elejére irja be egy 1670-
ben nyomtatasban megjelent Re Militari szovegével vald 0Osszevetés eredményeit. Akar-
mennyit is foglalkozott Teleki az Arankatol kapott kézirasos konyvvel, lehet, hogy azt maga
sem tudta, hogyan keriilt a kodex a nagylelki ajandékozohoz. E sorok irdja szinte véletleniil
bukkant egy olyan adatra, melynek segitségével teljes bizonyossadggal meghatarozhato az
el6z0 tulajdonos, illetve 6rzéhely. Az Erdélyi Magyar Nyelvmiveld Tarsasag iratait 1955-ben
kozzétevd Jancso Elemér kozli a Tarsasag 1797. évi XXVIIL. gylilésének jegyzokonyvét. Ezen
a gylilésen szdmolt be a titoknok Aranka Gyorgy székelyfoldi utjarol, tobbek kozott arrol,
hogy meglatogatta a csiksomlyodi franciskdanus baratok bibliotékdjat is. Megjegyzi, hogy a
konyvtarban sok jeles ,,régiség” is van, ,,Ezekbdl maga kotelezése mellett elhozott a titoknok
Egy kézirast De re militari, melyben vagynak Cicero, Vegetius és Frontinus [!] De re militari,
¢s Cicero De legibus, régi sz&p iras 4r., nincs esztendeje.” A szépséghiba csak az, hogy ,,maga
kotelezése” ellenére Aranka nem szolgéltatta vissza az irdst, hanem elajandékozta. A
marosvasarhelyi konyvtar alapitoja, aki a konyvek eltulajdonitasat altalaban ,,széptolvajlas-
nak” nevezte, Uigy tlinik, ez esetben nem tudott az ajandékozas hatterérol.

A Teleki Téka allomanygyarapitasanak felvdzoldsa utan még valamire ki kell térniink. A
marosvasarhelyi konyvtarra vonatkoz6 irodalom gyakran emliti, hogy a feloszlatott szerze-
tesrendek allomanyabdl szdmottevd anyag keriilt a gylijteménybe. Az kétségtelen, hogy a
Habsburg-monarchia teriiletén a 18. szdzad utols6 harmaddban lejatsz6dd nagyszabasu
szekularizacid nagymértékben kedvezett a konyvgyiijtés altalanos divatjanak, a konyvtaralapi-
tasi torekvéseknek. A szerzetesrendek 1773-as, illetve 1781-es felszdmolasa utan a tulajdo-
nukban 1évd gazdag és értékes konyvtarak egy része bekeriilt a nyilvanossag szamdara
hozzaférhetd kozgyljteményekbe, mas résziikk pedig a konyvarusi forgalomba. Konnyen
elfogadhatd feltevésnek bizonyult az, hogy Teleki Samuel is hozzajuthatott az ily mddon
arverésre keriilt konyvekhez, s a megfelelé anyagi feltételekkel rendelkezve nagy tételben
vasarolt a szerzetesrendek gylijteményeinek aukcioirdl. A Teleki Téka allomanygyarapo-
déasnak rekonstrualasahoz atvizsgalt konyvjegyzékek, szamlak, listak, levelek azonban nem
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Orzik nyomat ennek a beszerzési lehetdségnek. Természetesen nem allithato, hogy a konyv-
arusok ajanlatai kozott nem szerepeltek szerzetesi gyiijteményekbdl szdrmazo kotetek, de a
nyolcvanas évek végéig Bels6-Erdélyben, majd Kelet-Magyarorszagon laké Teleki nem
juthatott kdnnyen hozza az igy forgalmazott konyvekhez.

Osszegezésképpen megallapithatjuk, hogy Teleki hatvan éven keresztiil gyiijti kozel negy-
venezer kotetet szamlalo tékdjat. A konyvbeszerzés szamos modjaval élve messzemend koriil-
tekintéssel munkalkodik terve valora valtasan. Allando kapcsolatteremtéssel, levelezéssel,
nagy utanajarassal biztositja a korabeli tudoméanyos konyvtermés jelentés miiveinek meg-
szerzését, percig sem tévesztve szem eldl a masik célt: az el6zé korok vélogatott konyv-
kuriézumainak, értékes klasszikus kiadvanyoknak, bibliofil ritkasdgoknak a megvételét. S
hogy valéban a hazai tudoméanyos és miivelddési élet aktiv tényezdjévé kivanta tenni
konyvtarat, azt mi sem bizonyitja jobban, mint az a tény, hogy mar a Téka megnyitasa eldtt, a
gylijtés kiilonboz6 szakaszaiban mindig a kozsziikségleteihez szabja vésarlasait. 1798-ban irja
példaul Aranka Gyorgynek: ,,Most a Naturalis Historidra, Oeconomiara, Chymiara szerzek jo
konyveket, melyekre feljovetelemtdl fogva nagy koltséget is tettem; hogy ezekre nézve ne
legyen kozhaszonra szentelt gylijteményemben fogyatkozéas, mert ugy tudom, hogy az efféle
konyvek Erdélyben leg ritkabbak, dragasagokra nézve nemis vevodhetnek meg, és talam hogy
részben nemis dsméretesek.” Egy honap mulva mar az eredményrdl is beszamol levelezo-
partnerének: ,,Eddig nagy hijjanossaga volt Gylijteményemnek a Naturalis Historidban,
Mineralogiaban, Chemiaban és Oeconomicaban, de mar aztis Isten segedelmével ki-potoltam,
¢s a leg nevezetesebb, sziikségesebb €s jobb konyveket majd mind meg szerzettem. Talan
ezeketis le-kiildom.”

Konyvek a koz szolgalataban

Egyre gyarapodd konyvtarat az alapito életének kiillonbozd allomashelyeire magaval vitte és
mindig az olvasdk szolgalatdba allitotta. Az 1760-as évek végén, a 70-es évek elején
Saromberkér6l kolesonzi konyveit Bod Péternek, Benkd Jozsefnek, Kovésznai Toéth
Sandornak, Cornides Dénielnek, Benczur Jozsefnek. Bod Péter onéletirasaban emliti, hogy
1766-ban Pray Annales Regni Hungariae cimii miivének 4. kotetét kérte kolcson az ifja
konyvgyiijtétol. 1768-ban Benczur Jozsef, akit késébb I1. Jozsef a budai konyvtar vezetésével
bizott meg, Hahner Historidjat kéri levélben, Cornides pedig 1772 augusztusaban kdlcsonzott
konyveket kiild vissza.

Ha az érdeklddd a kortars erdélyi tudosok levelezését faggatja, nemegyszer taldlkozik olyan
adattal, amely Teleki konyveinek korai hasznélatat jelzi. Korosi Gyorgy irja példaul Nagy-
enyedrdl 1777-ben Benkd Jozsefnek: ,,Ki lett 1égyen Szalardi Janos, gondosan jartam utdnna,
nevezetesen az el mult Nyaron R. Sz. B. Groff Teleki Samuel Gr 6 Nga Bibliothekédjadban a
mibdl gondoltam valamit tanulni rolla [...] A Szamosko6zi Pentandesseit akarmikor le lehet
iratni a Groff Teleki Samuel Gr 6 Nga Bibliothekajabol [...] Oltardini, Lupinus et Fuchsius
egyiitt nallam vagynak [...] hoztam el a Groff Teleki Samuel Ur 6 Nga Konyvei kozziil, ‘s le
iratom magam is.” Néhany mondatot azért idéztiink ebbdl a levélbdl, mert a konyvgyiijtd
kolcsonzd hajlandosaga mellett azt is tanusitja, hogy a szakmai kdzvélemény negyedszdzaddal
a marosvasarhelyi konyveshdz megnyitdsa el6tt mar konyvtarnak tartotta az alakuld
intézményt. Az mar bizonyara az alapit6 kellemetlen tapasztalatainak a kovetkezménye, hogy
a kolcsonzés tekintetében megszigorodik az alldspontja. A gylijtemény egyik legaktivabb
hasznaldja kétségteleniil Benkd Jozsef. A konyvtaralapitohoz irott levelei tele vannak a
konyvigénylés, konyvvisszakiildés alland6 emlegetésével. 1778-ban, fékormanyszéki
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kinevezésekor Teleki Szebenbe koltozik, s a konyveket is magaval viszi, ezt Benkd Jozsef
hirértékli cselekedetnek taldlja és szol a Magyar Hirmond6 hasabjain, hogy soha nem volt
Erdélyben olyan konyveshaz, mint amilyen van ,,Szebenben (oda vitetvén Saromberkérdl) a
Meéltosagos R. Sz. B. grof Sz¢éki Teleki Sdmuel Gubernalis Tanacs ur 6 Nagysaga konyvbéli
vagyona, a mellyre sok ezer koltség ment fel, és mégyen is minden esztendénként: ennek is
ottan minden jO emberek hasznat vehetik 6 Nagysaga kegyességébdl.” A levelek aztan
tanusitjak is, hogy valoban hasznaljadk a gylijteményt. Kovéasznai Sandor példaul 1779
februarjadban Szebenbe kiildott levelében a ndla 1évé konyvek visszajuttatasarol értesiti
Telekit: ,,Ezeket a’ dragabbakat akartam mennél hamarébb visszakiildeni, ne hogy hirtelen
valami habortsag indulvan veszedelembe forogjanak és én is busuljak miattok.” Az 1780-t6l
Kolozsvéron tanitdo Koppi Karoly torténetird, leveleiben is sok sz6 esik a konyvkdlcsonzésrol.
A konyvtaralapitd 1781 majusaban arrdl értesiti Koppit, hogy kiildi a Rescripta Regior de
iuris maiestatis circa sacrat. Azt is megigéri, ha megkapja az Erdélyrdl sz616 olasz kdnyveket
1782 aprilisaban mar arrdl szdmol be a piarista tandrnak, hogy megkapta Muratori mivét és
egyuttal kiildi VI. Kelemen bulldjanak madsolatat is. 1783-ban megint Benkd Jozsef kér
kolcson konyveket: ,,Most van a’ leg sziikségesebb id0 red - irja -, hogy az a’ nemtsak
Nagysagodnak és Nagysagos maradékainak [...] hanem a kdzjonak szdmara szerzett draga
bibliotheca szdmomra megnyiljék. Bizony megbecsiillom a kdnyveket Ggy, hogy soha ember
inkabb nem: nemis sinlodtetem magamnal, és kész leszek arra fogadandé emberem altal
kiildeni, ha ily bizonyos ¢és j6 alkalmatossag nem lenne.”

Amikor 1785-ben a bihari féispani funkcio betdltésére Varadra koltozik, Teleki csak a
legsziikségesebb konyveket viszi magaval. Konyveinek nagy részét Szebenben raktdroztatja.
Feleségét levélben kéri, hogy Lénart Samuellel, gazdasagi ligyeinek intézdjével béreltessen
szaraz, tagas helyiséget a konyvek szdmara. Majd Bécsbdl kiildi tovabbi utasitasait: ,,.. azért
Edes Szivem azonn légy hogy Lénart uram jo Tagos és Szaraz boltokat fogadgyon vagy
Szobékot; mellyek koziil bar csak egyik 1észen boltos; ha a felsd Varoson nem kap, kaphat az
als6 Varoson; mert akar hogy légyen, de azt elére irhatom: hogy Bruckenthal Kéroly Urnal
1évé nedves boltokban Konyveimet, és egyetmdsaimat nem teszem.” Természetesen az
idékozben vasarolt konyveket mar Varadra viteti, és a kortars Keresztesi Jozsef naplojabol azt
is tudjuk, hogy ,,dolgoz6 kabinetje” itt is tele van konyvekkel. A kétévi varadi tartozkodas
levelezése igazolja, hogy ebben az idében is szivesen kdlcsonzi a néla 1évo kdnyveket. 1786
szeptemberében irja Benkd, hogy a kapott konyveket még nem tudja visszakiildeni, mert a
benne levé Figurdkat szeretné késziild konyve szamdara lemasoltatni. S hogy ekkor valdoban
mar nemcsak komnyvei, hanem kényvtara van, azt legszebben Miller Jakab Ferdinand
nagyvaradi tanar fogalmazza meg a Teleki tulajdondban 1évé konyvritkasagrol készitett
recenzidjaban: ,,Csakugyan méltdé emlékeztetni arra, hogy a ritka konyvek eme fonixmadarat,
mit ez eddigh minden tekintetben a legjobban folszerelt tudomanyos konyvtar 6rzott, mely a
publikum el6tt nyitva allott [...] Igen nagy tisztelettel emliti e konyvtarat Benkd Transilvaniaja
II. kot. 618. lapjan és Kovéasznai Poémainak elészavaban. Am egyikiik sem sorolja fel
kielégitben azokat a legvalogatottabb konyveket, melyek méltdbak a tudomanyos vilag
megsegitésére. Valoban egy tudomanyos forrasnak a hianyat sem tapasztaltuk, mi ne allt volna
nagy szamban rendelkezésiinkre. De ha majd kiillondsen kiadatik a Teleki-konyvtar
Kataldgusa, akkor a konyvszeretdk el6tt megvilagosodik mindaz az irodalom, amit tartalmaz,
nekik 6romet szerezve. LegelOszor is azoknak, akiket a magyar és erdélyi dolgok érdekelnek,
szamtalan nyomtatott és kéziratos régi kodexe van, mely a legnevesebb hazai szerzok elétt is
ismeretlen. Noveli a konyvtar értékét nem annyira lenyligdzd latvanya, mint inkabb az, hogy
naponta a publikum tgy hasznilhatja mint sajatjat. (irtam Nagyvaradon iskoldmban 1785.
december 31-én.)”
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Amikor 1787-ben Telekit hivatali beosztasa allandod bécsi tartdzkodasra kényszeriti, Koppi
Karoly amiatt sajnalkozik, hogy a ragyogd konyvek elkeriilnek Varadrol, ugyanakkor kéri
mecénasat, hogy néhany torténeti munkat hagyjon ott szdmara.

Mivel egy évvel késobb, 1788-ban Erdély teriiletén folynak azok a hadmiiveletek, melyek
soran II. Jozsef expedicios seregét a torok csapatok szétverik, Teleki méltan aggodalmaskodik
konyvei miatt. ,,Barcsak a Szebenben maradott sok és draga konyveimet tudnam securitasban!
Ha ¢jszaka eszembe jutnak, nem alhatom, irja Bécsbdl sogoranak, bizalmasanak, Josika
Antalnak. - Ha Szeben koriil félelmes aspectusok lennének, nem kell késni, elére kell pro-
videdlni draga Bibliothecammal. Harmincz ezer forintom all benne!” Josikat kéri meg, fogad-
jon szekereket és szallittassa a konyveket Vasarhelyre. ,,Egyebem ha el vész, nem hasonlithato
a kar a Bibliothecahoz” - irja. A legnagyobb kortiltekintéssel ad tanacsokat a szallitasra és az
elhelyezésre vonatkozoan. 1788. szeptember 16-4n megnyugvassal nyugtdzza, hogy Vasar-
helyre vitték Osszes ,,szebeni portékait”. Ezlttal arra kéri sdgorat, hogy a vasarhelyi hdzban
megfeleld ,,szaraz, deszkas padimentumos szobakba” helyezzék el a konyveket. Egyébként
Teleki itt mar konyvtara végséd elhelyezésére is utal. Szeretné gyiijteményét, kiegészitve az
idokozben szerzett konyvekkel, véglegesen Vasarhelyen hagyni, ,,mert ha az Istennek tetszik
még Erdélybe is akarok egy kevés ideig ¢élni, magam leszek a Bibliothecariussa”. Egyel6re
azonban aggodalmaskodo levelekben érdeklddik a konyvek ,,securitdsa” feldl, nyirkossagtol,
penésztdl félti Oket s persze a bizonytalan haborus idok viszontagsagaitol. Arra gondol, hogy a
még ladakban 1év6 konyveket j6 volna ,,megabroncsozott Verschlagokban™ Bécsbe szallitani.
1788 oktdberében Josika Antal még nem latja alkalmasnak az id6t a nagy ttra. ,,Mivel latom,
hogy Excellenciad igen nyughatatlan a Bibliothecdja irant, nékem kiildott harom leveleire
errdl irok legelébben. Latvan kétséges voltat Szebennek, nem vartam Excellencidd parancso-
latjat, hanem tiistént kikiildottem vagy inkdbb kihoztam a Bibliothec4t, most méar semmi
veszedelmet nem latok, azért nincsen is miért mozditsam, de lehetetlen is volna most innét
megmozditani a marhadég midn, mert fogadott szekeresekkel legalabb 500 forintot kellene
fizetni Kolozsvarig, és most Bécsig bizonyosan a Bibliotheca felvitele belékeriil 5000
forintba. Ne busuljon semmit Excellentidd, vagyon nékem gondom red; ha tavaszig békesség
nem lesz, én azt mondom, csak vitessiikk fel. A télen a béres szekerekkel altalvitetem
Kolosvarra, és a magam hdzamnal letétetem, és még a télen fogadok szekereket, amelyek
felviszik Debrecenig.”

Nincs pontos adatunk a kdnyvek Bécsbe érkezésérol, azt viszont a Telekihez irott levelekbdl
tudjuk, hogy a 90-es évek elején mar ijra kolcsondz a kancelldriai lakosztaly mellett elhe-
lyezett konyvtarbol. S6t ezekben az években faradozik a legtobbet azon, hogy minél hozza-
férhetobbé tegye az allomanyt. 1792-ben Mihelyes Janos személyében éallando konyvtarost
alkalmaz. De a gylijtemény nem sokdig marad a csdszarvarosban. 1797 tavaszan a francia
koztarsasaggal folytatott hadviselés veszedelmei miatt megint Marosvasarhelyre szallittatja
konyveit. Aprilis 14-én irja Erdélyben tartézkodé feleségének: ,,Holnap Isten segedelmével
indittom 12 Erdélyi Szekerekenn, az egész Bthecamat a Te Konyveiddel és hat Kontosos, két
Leveles egy Vas Ladaval, Bronz Oraval egyiitt. Az Isteni gondviselés, minden reménységem
felett rendelt alkalmatossagot, hogy mind fel-férhetnek Konyveink, és itten egy sem marad
[...] Mihelyt elkésziilnek a 12 Szekerekenn kiildendé Ladaknak numerussai meg irom neked,
hogy melyikban mi vagyon? hogy az szerint el-helyeztessed 6ket Vasarhelyen [...] A’ tobb
Konyves Verschlagokat pedig az also boltozott Szobdkban kell szaraz helyre 4szkokra rakatni,
ha szinte 6t hat szobat el-foglalnak is, mert ez nagy kincs. Ha kiilonben nem lehet nekik jo
helyet talalni, mindjart fel kell mondani a szallast B. Alvinczinénakis, mert az ilyen allapotban
azt senki sem controversalhatja; a felsd Stokba pedig nem lehet tenni, bajos is felvitetni, de ott
nekiink is hely kell. Azért ehhez képest eldre tégy jo dispositiot.”
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Ezattal mar végleg Vasarhelyen maradnak a konyvek, pedig Teleki tudja: Bécsben nagyon
fognak hidnyozni és nehéz lesz nélkiiliik éIni. Mégis most mar hozzékezd régi tervének valora
valtasdhoz, a kdnyvtar hajlékanak megépitéséhez.

A marosvasarhelyi konyveshaz

»Meg kell épittetnem haladék nélkiil, Véasarhelyen a Bthecat is - irja Nagyvaradrol 1797-ben
feleségének - mert a Konyveim sokdig bé rakva kar nélkiil nem allhatnak, azt sem tudom, ha
az uton nem-érte-¢ valami viz oket? azt a nagy koltséget pedig nem tehetem, hogy ismét
vissza vitessem Oket Bécsben, mert a hanyodéssal, razkodassal is nagyon romlanak; mar igen
sok esztenddket nem is igérhetek magamnak és holtom utdn negyedikszer kellene Gyerme-
keimnek a Vekturara azt a nagy koltséget tenni. Bizony nehéz nekem a konyveim s irdsaim
nélkiil Bécsben lakni és mikor eszembe jut, hogy azoktél megfosztatom, egészen el-
szomorodom, mert azokban volt ifjisagomtol fogva gydnyoriiségem, idotdltésem és mar
¢letemnek estvéjén azzal sem enyhithetem unalmaimat. De meg nyugszom az Istennek
utjaiban és mar abban taldlnam 6romomet, ha egyszer lathatndm Oket elrendelve a magok
destinatiojuknak hellyén a hol holtom utan is a kdz-jora meg maradhatnak.”

Egyre tobbet hangoztatja az épitkezés megkezdésének sziikségességét. 1798. aprilis 26-an irja
Aranka Gyorgynek: ,ugyancsak reménlem, ha Isten segitt, a jovd Honapnak véginn le-
indulhatok; addig talan hozzais késziilnek embereim a Vasarhelyi épitésemhez, hogy ez idénn
a fundamentumot a f6ldbdl kihozassam. Most ugyan az idok nem ahoz valdk, hogy ilyen
pénz-sziikiben, olyan koltséges Epiilethez fogjunk; de minthogy az idé utinnam nem varako-
zik, és mar életemnek estvéjére jutottam, minekutdnna Koz-haszonvételre rendelt Konyves-
Gylijteményemre sok Ezreket koltottem, mar azoknak allandé Hajlékotis, ha Istennek tetszik
kivanok épiteni Ki-muldsom el6tt, mert nem tudjuk a jovendd id6 mit hoz magaval.”

De hat hova épiiljon a kdnyveshaz? A terv késére korvonalazédik, egyeldre a Vasarhelyre
szallitott konyveket Teleki a felesége nagynénje, a nemrégiben elhunyt Rhédei Zsigmondné
Wesselényi Kata hazaban raktaroztatja. Egy 1788. junius 10-én kelt levélben emliti eldszor,
hogy ez a haz talan megfeleld lesz a konyvek elhelyezésére, de még nem szdl arrdl, hogy
esetleg ez legyen a konyvtar végsd hajléka is. ,,A’ Haz ha nékiink j6, Mlgs Sogor uramnak
Javallasat ki-kérem hogy hasznalhassuk ‘s conservalhassuk leg jobban? Egy Hazra vigyazé
hiteles Embert csak kell fogadni belé. A’ Delineatiojatis a Szobdknak alsé felsé Tractusban
valé comunicatiojokra ‘s elosztasokra nézve ki-kérem. Szeretném egy részét adaptaltatni
Bibliothecamnak, ¢s Konyveimet Szebenbdl oda ki-vitetni ‘s kirakatni, hogy sokéig egymésra
ladékba rakva alvan el-ne romolhassanak.” 1788. szeptember 16-an Josika Antalnak mar jelzi,
talan ez lesz a Bibliotheca épiilete: ,,Ha az Isten meg Orzi konyveimet veszedelemtdl, mar
harom esztendd alatt ittenis Magyar Orszagonis szerzettem hozza, és reménlem, hogy még
valaha egyhiivé tehetem Oket a Vasarhelyi Hazamba az el-intézett jo végre [...] Ha a
Vasarhelyi Haz Delineatioja fel-j6, valamely részét adoptaltattaniis kivanom Bibliothecanak.”

A Wesselényi hazrél nem sok adat all rendelkezésiinkre, stilusjegyei arra engednek
kovetkeztetni, hogy a 17. szazadban épiilt. De hogy az egyemeletes barokk épiilet mai képét
mikor nyerte, azt nehéz megallapitani. A haz 18. szazadi atépitésére, kibovitésére vonatkozo
utalasokra nemrég talalt rd e sorok irdja Wesselényi Kata kézirdsos verseskonyvében. Két
kotetbe iratta le a gyermekét, férjét elvesztett megkeseredett szivii asszony azokat a rimbe
szedett imakat, melyekkel éveken keresztiil az desztenddt bucsuztatta, illetdleg az ujévet
koszontotte. A hazra az elsd utalds 1778-bol szdrmazik, ekkortajt koltozott oda tulajdonosa
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,Ujj esztend6i Enek mellyet készitettem En B. Wesselényi Kata, G. Rhédei Sigmond Ur
ozvegye az MVasarhellyi Szent Miklos uttzaban épitett ujj lako mostani hazamban 1778-dik
Esztendére viradolag..” Az oOesztend6t igy bucsuztatja: ,,1781-dik EsztendOnek utolsé
estvéjén ugy mint 31-dik Decembris, MVasarhellyen a’ Szent Miklés Uttzaban épiilt
Hazaimnak masodik Tractusdban 1évd, lako Hajlékomban Készitettem ezen Halaadasomnak
énekét az En Istenem eleiben, mert jol tett 6 En velem egész életemnek Napjaiban, ‘s
legkozelebb ez mostan le fojt O Esztendének minden részeiben...” A kovetkezd évre irott
versek mar egy masik kis kotetben vannak. Az elsd beiras igy szol: ,,1782-be 1-s6 Januarij
MVasarhelyt Szent Miklos Uttzaban épiilt ujj Hazaimnak masodik Tractusdban Lakésonak leg
elsd ujj Esztendeit kezdeném, az En Istenem volt nékem, valamint mindenekben, ugy szintén
ezen ujj hajlékomnak épitésének segedelme, és az En abban valo Lakasomnak meg engedéje.”
Ezekbdl a feljegyzésekbdl arra kdvetkeztetiink, hogy Wesselényi Kata 1778-t61 lakott a Szent
Miklos utcai hdzban, melyhez aztan 1781-ben egy 0j részt épittetett, ahova a kovetkezd
esztendod elején koltozott be. Sajnos ezek az informaciok nem segitenek annak megallapitasa-
ban, hogy melyik volt az ijonnan épiilt rész. 1788-tdl aztan sok sz6 esik a Hdzrél, mert sokaig
folyt a vita, hogy Wesselényi Kata filtestvérének leszarmazottai kapjak vagy pedig
leanytestvérének gyermeke, iktari Bethlen Zsuzsanna legyen az 6rokdos. Ilyen koriilmények
kozott Teleki nem engedi a Wesselényi hazban ideiglenesen elraktarozott konyvesladak
kibontasat, s egyre tiirelmetlenebbiil siirgeti az osztozkodas befejezését.

Az 1797 méajusdban-juniusaban kelt levelekben a héazastarsak mar egészen hatarozottan
emlegetik a héaz kibdvitésének tervét. Mdajus 21-én Nagyvaradrol irja feleségének a
konyvgylijté grof, hogy majd konyvespolcokat kell csinaltatniuk a Bécsb6l Marosvasarhelyre
¢érkezett asztalossal, ,,de az csak akkor lehet, mikor leszsz mibdl dolgozzék, és az Epﬁletis el-
késziil; mert nem gondolom, hogy a mostani Epiiletben hellyet talaljunk azoknak Thecaknak
¢s a Konyveinknek”. Egy honap mulva mar bévebben ir az épitkezéssel kapcsolatos elképze-
Iéseirdl: ,,A’ Btheca két ‘Contignatiora vagyon delinealva, de az als6 Része, Conservatorium-
nak, Gabonasnak szolgdl. Egy formanak kell pedig lenni, alol, felyiil, oszlopokra nézve.
Ko6szoénom Edes Szivem, az épitéshez kell Materialek irant valé szorgalmatossagodat. De a
Cserefa Thecak igen sokba keriilnek; jo fenyd Deszkakbolis lehet csinaltatni, meg festve
fejéren mint Bécsben voltanak. Lehetetlen pedig tisztességesen Sziikséges Commoditassal
épittetni, és haszndlhatova tenni azt az épiiletet, ha a mostani garadics, és Buda el-nem
rontatik. Eleget tortem Bécsbenis a Pallerral egylitt a fejemet rajta. A garadicsra vivé Gangon
pedig nem leszen alkalmatlan a jards, mert Zug nem leszen benne. Masképpen nem lehet.
Csak az Isten segillyen! Sziikséges volna az idén Téglakatis vettetni, ha jovenddben épitteni
akarunk. A’ Ko6-hanyas nagy segedelem leszen a fundamentumban.” Az 6rokdsodési ligyon
mindketten szeretnének tullenni. Bethlen Zsuzsanna férjének irja: ,,De nékem egy gondolatom
vagyon édes lelkem, ha meg nem bantalak vélle, t. i. els6ben az, hogy még nem vagyok még
Veselényi Farkassal Erdélyben osztozva és nem is tudom, hogyha megosztozunk, enyim
marad-¢ ez a hdz vagy nem, mert az az egyezés is, hogy most enyim a vasarhelyi haz és az
helyett Veselényi¢é az malomfalvi, nincsen irdsban, csak szoval megtéve. Masodszor, most
felette sziik az pénz és én nem tudom mivel szerziink materidlét. Kolcson pénzzel pedig nem
oromest szeretném ¢€piteni, hanem inkabb én készitek ennél a hdznal néked bibliothecat addig,
mig megosztozhatom, kevés koltséggel, mert vagyon elég szoba, csak rendben kell venni és
reparaltatni, de hiszem errél ha Isten lehoz tégedet édes szivem megegyeziink.” A férj
vélaszlevelében mar teljesen reményvesztetten szol az épitkezésrdl: ,,B. Wesselényinek pedig
ujj Tractust magam Kolcségemmel nem épithetek; hanem azonn légy, hogy B. Josika
segedelme altal, végeztessed-el, a B. Wesselényivel valo osztalytis; mert meg-kell tudnunk mi
a miénk, mi az 6vé; kiillomben sem Viasarhelyen sem masutt melioratiot, industridt nem
tehetiink. Illyen bizonytalansadgban, jobb lett volna Meszet sem vétetni, és a Szomszéd
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Teleketis meg ,,nem venni; mert én addig, a mig nem tudom, hogy tiéd a Vasarhelyi Haz, ki
sem rakatom a Konyveimet, ha hellyek leszenis, hanem inkabb mashova vitetem Oket. Most
el-vagynak rakva, gy el-allhatnak addig. Ha jo hellyet nem talalok nekik Erdélyben, taldm
csak viszsza vitetem Bécsben; mert meg vallom, hogy a Vasarhelyi lakdshoz nincsen mar
kedvem, a mig nem tudom hogy miénk a Héz, és holtunk utanrais mi disponalhatunk feldle.”

Az ilyenfajta aggodalmaskodasok azonban nem jelentik az épitkezési terv feladasat. Hiszen
Bethlen Zsuzsanna ugyanabban a levélben, amelyben megprobalja férjét az épitkezés
elhalasztasara ravenni, jelenti, hogy a tervet mar 4t is adta a kémiives-mesternek, ,,hogy az
hozza val6 materidkat vesse fel, hogy mik kivantatnak hozzd, hogy maga idejiben
bészerezhessem. Ez az a pallér, aki az kolozsvari unitariusok templomat épitette és itt is az
legjobb; ezt Tirknek hivjak.” S hogy Bethlen Zsuzsanna milyen cselekvé segitdtars, azt egy
keltezés nélkiili, de minden bizonnyal 1797-ben irott levele tanusitja: ,,Az bibliotheca
delineatioja nekem tetszik. Csak azt nem tudom, hogy beldlrdl egy contignatio legyen-e vagy
nem, minthogy az delineatioba mind az also, mind felsé Stock egyforman vagyon. Még ez is
egy kevés baj lesz és talam kéros is lenne az épiiletnek, ha az gradicsot elrontandk és
messzEbb is tennék, mert felette messze esnék az kapu alatt hidegben azon az hosszu gangon
jarni. Mar meszet vettem ezer vékat, vékajat hat garason. Holnap, ha Isten segit, az béoltashoz
hozza is fognak. Most tobbet nem vehetek, mert igen sziiken van a pénzem. Még a kdmivest
kezemre nem kerithettem, mert Kolosvart megbetegedett és nem johetett ide, hanem az
tinnepekre varja az felesége ¢és mihejt eljon, mindjart beszélek véle. Tutajfakat is szerzek, de
most az Maros kicsiny 1évén, az isszonyu szaraz idé miatt nem johetnek az tutajok, thecanak
akarok alkudni, mert onnét a gérgényi havasrol kozelebb esik az elhozatasa, mint Szovatarol.
Koveket is hanyatni fogok, Varhegyen. Ebben tanaltam j6 mddot, mert b. Balintith igirte,
hogy magéra vallalja, csak tudhassa meg, hogy mennyire val6 kivantatik, minthogy ¢ maga is
ott lakik és sokat is épittetett. Ez a Balintith Ferencz igen emberséges j6 ember. Mar régtol
fogva itt supernumerarius adsessor.” Gyakorlott épitészmesternek is becsiiletére valna egy
ilyen beszamold. Tragikus azonban, hogy Bethlen Zsuzsanna nem érhette meg még az
épitkezés elkezdését sem, hiszen ugyanazon év oktoberében meghalt. Valgjaban az annyira
vart osztozkodas is csak haldla utan torténik meg. Gyujté Sandor, Teleki gazdasagi ligyeinek
egyik intézdje 1798. december 17-én jelenti: végre eldolt a Wesselényi csaladdal valo
,08ztaly”. Most mar valdban el lehet kezdeni az épitkezést. Teleki levelezésének tetemes
része tiikrozi a munkalatok lefolyasat.

A marosvésarhelyi levéltari anyagban tobb épiiletterv is fennmaradt. Ugy latszik, Teleki
kiilonb6z6 elképzelések, megoldasok mérlegelése utan kivant donteni. Van a tervek kozott
nyolcszogli épliletrajz, melyet a centralis elgondolas akkori hires mestere, Ugrai Laszlo
készitett. Telekinek mégis egy L alakii megoldas tetszett a leginkabb, mert harmonikusan
illeszkedett a meglévd, arkados Wesselényi, iiletve Rhédei hazhoz, ezzel egyiitt képezve az
Osszefiiggd U alakt rendszert.

De végiil is ki volt az épiilet tervezdje? A Téka épitésére vonatkozd szegényes irodalom egy
része Tiirk Antont, a masik Schlaf Ignacot emlegeti. A kérdés végleges megvalaszolasaban a
két kémiivespallérral kotott szerzodés szovege segit. Tiirk Antonnal, a Bethlen Zsuzsanna
altal ajanlott mesterrel maga Teleki kot egyezséget Marosvasarhelyen 1797. julius 16-an.
Valoszintileg Tiirk betegsége és 1799-ben bekdvetkezett halala utan keriilt sor a Karoly-
fehérvarrol jott Schlaf Ignaccal vald szerzOdéskotésre. Ezt mar Teleki tavollétében
megbizottja, Kadacsi Istvan irja ald 1799. marcius 27-én. A két szerzédés szovege teljesen
egyforma. Szamunkra a megegyezésnek az a kitétele érdekes, amelyben a szerz6dd pallérok
vallaljak, hogy az ,,altal adott Delineatio” szerint épitik fel a konyvtarépiiletet. Ez azt jelenti,
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hogy Teleki a korabban elkészitett tervek koziil egyet kivalasztott és aszerint kellett végezni a
kémiivesmunkat. Fennmaradt egy Schlaf Ignac altal készitett tervrajz is. Erre az egészen
pontosan megrajzolt, foldszintet, emeletet kiilon feltiintetd tervre maga a konyvtaralapito irta
be az egyes helyiségek rendeltetését. Minthogy a rajzold neve: Ignatz Schlaff Burg. Maurer
Maister is fel van tiintetve, mindeddig sokan &t tartottdk az épiiletterv megalkotdjanak.
Csakhogy ez a tervrajz majdnem teljes egészében megegyezik Franz Rock bécsi épitdmester
1797-ben készitett épiilettervével. Ez felelt meg leginkabb a konyvtaralapito elképzeléseinek,
a felfogadott palléroknak ehhez kellett tartaniuk magukat.

A Schaf Ignéc tervrajza tehat a bécsi mester tervének atrajzolasat jelenti. Becsét az noveli,
hogy Herbert Mihdly szamtart6 a hatlapjara feljegyzi a konyveshaz épitésének megkezdését:
,Anno 1799-be Die 24-a Ap. Fektetett le a’ fundamentum kove reggel 9 kor. Es fel épiilt
Szamtarté Herbert Mihdly nyughatatlansaga alatt.” Ugyanerrdl az eseményrdl Kadacsi Istvan
prefectus is beszamol Telekinek: ,,Aprilis 24-dikén Jo Isteniink Segedelmének szives ohajtasa
kdzben reggeli 9 orakor Plenipotentiarus Urnakis jelen 1étében a Fundamentum Kdvet magom
le tettem. Kévanom Kegjelmes uram buzgo Szivel, hogj ezen Epiiletnek Exiad nem csak
oromét érhesse hanem abban szamos Esztendokig gyonyorkddhessenis [...] A Biblioteka
fundamentuma[nalk ki mérésit biztam Szamtart6 Herbert Mihaj uramra Tiszteletes Antal
uram jelenlétével és segedelmével meg tétettni.” A levélre Teleki ceruzdval a kdvetkezoket
jegyzi fel: ,,NB. Ezen Nyaron Téglakot vettetni, Meszet hozatni, a mennyi kell, hogy a jovo
Esztendében az egész Epiilet tokélletesen a boltozatokkal Stakaturaval el-késziillyon.” A
fennmaradt levelekben jol nyomon kdvethetd az épitkezés menete, a sziikséges tégla, faanyag
¢és egyebek gondos, idére valo eldkészitése. 1799 augusztusaban Kadacsi Istvan jelenti
Bécsbe: ,,A Falok[nalk rakatisa leg nagyobb vigjazot alatt mégyen, maga a Meisteris a
munkanadl szakadatlanul jelen lévén ez irant Exiad nyugottan lenni méltoztasson és abbanis
hogj az els6 Stok[nalk az idén hijja nem marad, inkdb meg haladgja valamivel [...] magam
mentem a mész kementzéket fel keresni; I[stenne]k hala jo végitis értem futdsomnak. A téglat
13 Asztalakon vetik. Az Acs 7br 1s6 napjan itt Iészen és hozza fog a fak[na]k faragdsdhoz. Az
¢épités az Exiad embereinek olj meg kiméllésekkel mégyen, hogy soha csak egynekis oka
panaszolni nem lészen.”

1799. szeptember 11-én Gyujté Sandor értesiti a kdnyvtaralapitdt, hogy az asztalos nemsokara
hozzafog a parkettak elkészitéséhez, a deszkakat mar jo eldre felszabtdk. Sikeriilt megalkudni
a kéhalmi 4cs-pallérral, Schén Kristiannal is, aki elvallalta, hogy 950 rénes forint fizetség
ellenében a kovetkezd év juliusaig befejezi a fedelet, ajtofélfdkat s a famunkakat a felsd
szobak stakatirajahoz. Megtudjuk, hogy a rostélyokhoz ¢és kulcsokhoz sziikséges vasakat
Komentzi urtodl vésarolta meg Gyujté Sandor. Ezeket helyben fogjdk elkésziteni. Kadacsi
Istvan kozben Saromberkérdl tesz jelentést: ,,Ma reggel meg néztem itten a cserép csinalok
miihelyit, mint egj 20.000 tavalji és idei vagjon vetve, ezek[nelk égetésire nagj részben a fais
meg vagjon hordva. Mar készen égetett, s az udvarban bé adott, a mint a cserép csinalonak
libellussaban latom 17.000, igj ebb[en] sem lészen fogjatkozas.” Egri Istvan arrdl szamol be a
kancellarnak, hogy a székelyek megérkeztek a tutajos fakkal, egy résziik ugyan megakadt a
szarazsadg miatt, de ,,mihelyt esso altal kevés arja 1észen a’ Marosnak a’ mértékes fakban
tsonkulds nem lészen, az bakoknak meg kivantato fakban és deszkakban sem az idénre”. Bar a
szarazsdg nem kedvez a vizen vald anyagszallitasnak, az es6zés a téglavetésnek, cserép-
égetésnek, a téli honapok a falak rakasanak, az épiilet emelkedik, s 1800 &prilisaban
hozzakezdenek a fedélrakashoz.

Nehézségeket okozott a megrendeld ¢és a kivitelezOk kozotti nagy tavolsag. Az utdbbiak
gyakran azért bizonytalankodnak, mert nem vildgos szdmukra, mi a kancellar elképzelése
egyik-masik részletkérdésben. ,,A Bibliotheca Stakaturaja ki maradott az alkalombol - irja
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Gyujtéo Sandor - mert Exlad azt irta vala, hogy a’ Bibliotékanak két felol galériaja lesz, a’
kozepe pedig Templom formara fel megyen; és ebbdl bizontalanok voltunk hogy valyon nem
boltozva akarjae Exlad azt tsinéltatni.”

Nincs pontos adatunk az épitkezés befejezésérdl, de az 1800 utan rendszertelenebbiil kiildott
levelek jelzik, hogy a belsé munkalatok nagyon elhtzoédnak. A konyvtarterem elrendezésére
1802 nyaran keriilhetett sor. Természetesen a polcok nagy részét mar elébb megrendelték.
Kaddcsi Istvannak egy 1801 szeptemberében kelt levelére a kancellar a kdvetkezdket jegyzi
fel: ,,Hany darab Theca allol, felyiil? Mindenik Kiilon-kiilon hany Schuh széles? hany Schuh
magoss hany polczi?” De a polcok sem egyszerre késziiltek. 1803 nyaran is érdeklddik
Teleki, hogy megvannak-e az 0 tékak. Egyébként ez a kérdés még gyakran visszatér, hiszen a
konyvek egyre szaporodnak. A megnyitds utdn keriiltek helyiikre a galéridra helyezett
mineralogiai gylijtemény szekrényei, 1810-ben pedig ugyancsak a galéridra szant térképek,
tekercsek tarolasdra szolgald nagy fiokos kasztent rendelik meg, de még 1811 juniusédban sem
tudja Teleki, hogy helyén van-e mar. Ugyancsak a konyvtar megnyitasa utan keriilhetett sor
tobbféle lakatosmunka elvégzésére, hiszen 1804. jalius 1-én kelt a lakatos Nagy Ignac
munkdjanak szerzddés szerinti atvételi jegyzokonyve.

A konyvtar mar rendesen lizemel, amikor az épitkezés befejez6 munkalatai még tartanak. A
konyvtarterem eldtti lakdszobaban, olvasdszobaban és az emeleten folyd munkarol szadmol be
Herbert Mihaly 1805 marciusadban. Ekkor rakjék a ,,Gyori Kementzéket”, ,,Vas kementzéket”,
kifestenek néhany szobat, sor keriil az aranyozasra, a spalettak, ramak feltevésére, st harom
lakoszoba parkettazasara is. 1806 4aprilisaban Antal Janos még mindig errdl szol: ,,Az
Alcovens Szobanak parkettirozdsa ¢és Spallerozédsa irdnt valo parantsolatjat is
Excellentziddnak kozlottem Kadatsi Urral, ugy szintén az Aranyozo feldl valot is ‘s azt
mondotta, hogy gondja 1észen telyesiteni.” De sz6lnak a beszdmoldk a kert és az épiilet koriili
jardak kiképzésérdl is. Herbert Mihaly jelenti, hogy az udvart a kerekes kutig, azaz az épiilet
ket szarnyai hosszaig” leszallittatta, ,,és annak az uttzara valo ki folyamattyat bé boltozva a’
régi kapu kozt van ki csinalva, a’ ki még edig latta jova talalta, az nagy udvar frontyan igen
szépen rakodtattam ki, a Fazakas uttzdn a’ B. Weselényi Farkas ur 6 Nsga Udvarajig hét
Schuh szélességili van ki rakva”.

1802. augusztus elején a kancellar személyesen iigyel fel a konyvek polcra rakasara, és ekkor
alkalmazza az els6 konyvtarost, Szasz Jozsefet, akit a Reformdtus Kollégium tanarai
ajanlottak erre a szolgalatra. A szorgalmas és tehetséges fiatalember korai halala miatt csak 10
évig szolgalta a konyvtart.

A szakirodalom egyik hibas allitasat atvéve gyakran emlegették a kancellart ,.tragikus sorsu”
konyvtaralapitoként, aki ¢életében nem is latta nagy munkéja eredményét, a marosvasarhelyi
konyveshéazat. A Tékaban Orzott levéltari anyagban ma is megvan egy 1805 augusztusadban
papirra tett intézkedése, mellyel a személyesen tapasztalt nyirkossag, penészedés veszélyeit
akarja megel6zni: ,,A Bibliothecamban tapasztalvan a Konyveknek kivalt az északi falak feldl
nyirkossagokat és penészedéseket, hogy draga Konyveimben kidrom ne legyen, Bibliothe-
cariusom, Szasz Ur azokat ottan-ottan megvizsgilja, torolgesse és a falaktol tavol tartsa,
nevezetesen télen altal egymads utan, Szakaszonként az Olvasé Szobaban és a maga szobaiban
szarazgassa, kotelességibe teszem. Ezen Szobaknak béflitésekre pedig Praefectusom, Kadacsi
uram rendeljen tlizifat is, hogy abba ne légyen fogyatkozés. Sign. MVasarhely, 28 aug. 1805.
G. Teleki Samuel.”

Onkénteleniil feltevédik a kérdés, hogyan fogadta az akkori kis mezévaros lakossaga, tovabb-
menve: az erdélyi tudomanyos vilag ezt az igazan nem mindennapi eseményt, a kdzkonyvtar
megnyitasat. Természetesen az informalddas mai lehetdségei mellett szinte hihetetlennek
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tlinik, hogy milyen késon figyeltek fel rd. A véros lakossaganak bizonyos rétegén s a
gyljteményt mar régebben ismerd néhany hazai tudéson kiviil nem sokan értesiilhettek a
konyvtaravatasrol. Az elsé nyilvanos hir sem hazai foldon kel szarnyra. A konyvtar
alloményat s az alapitd szandékat ismertetd elsé nagyobb I¢legzetii beszdmold az Allgemeine
Literatur-Zeitungban 1801-ben jelenik meg, majd a konyvtar hivatalos megnyitasarol a bécsi
Annalen der Literatur und Kunst ad hirt 1804-ben. Pedig a kozmiivel6dést s a tudomanyos
kutatast szolgald konyvtarra mar régen megvolt az igény, hiszen éppen Telekinek panasz-
kodott 1799-ben Aranka Gyorgy: ,,Legnagyobb fogyatkozasunk a konyv, a Bibliotheca sziiki
Vasarhelyt!”

Az alapitd - aki a konyvtar megnyitdsa utdn Bécsben tiirelmetleniil varja a tuddsitasokat -
megelégedéssel értesiilhet konyvtarosai beszamoloibol, hogy tékédjanak van ,becse”, s az
olvasok is egyre szaporodnak. Ennek ellenére a kortars Kazinczy még 1808-ban is méltat-
lankodik: ,,...gyaldzat, hogy ezt a’ Magyar a’ Maga periodicus irdsaibdl nem ismerheti, s én
magam is a’ Bécsi Annalisokbol ismerem.”

Igaz ugyan, hogy a Téka nem nagyon sinyli meg a publicitds hianyat. Szasz Jozsef 1803
juliusatol rendszeres feljegyzést készit az olvasokrol: Holdnaponkeént és naponként valo
feljegyeztetések azoknak a’ kik ezen Btheca konyveit hasznaltak, miolta a’ Kozonségnek a’
szabad Hasznalas végett meg nyittatott, kinek, kinek Neve utan feltétetvén a’ Konyveknek neve
is, melybdl olvasott mar akar Dél elétti, akar Dél utanni Orakon... Az olvasonaplo tanisaga
szerint naponta 3-5 személy fordul meg a téka olvasdszobajaban. Ez a szam nem kicsi, ha
figyelembe vessziik, hogy az akkori Vasarhely lakosainak szama alig haladja meg a 6000-t.
Az elsé évben ismétlddd 30 név jelzi, hogy a lakossag fél szazaléka latogatta az Gjonnan
megnyilt konyveshazat, pedig az olvasokozonség tetemes részét kitevd tanar- ¢és
didktarsadalomnak akkoriban rendelkezésére allt a kollégium Nagykonyvtara is.

Teleki gyakran érdeklddik, hogy konyvtaranak vannak-e olvaséi, hogy ,.curiozitasbol”
jarnak-e oda, vagy valoban tanulmanyozzak is a latogatok a konyveket. Allandéan foglal-
koztatja a kérdés, hogy a ,tudomanyok eldmozditdsara” szant gylijtemény betdlti-e
rendeltetését.

Az olvasdék szamanak gyarapodasat az is biztosithatta, hogy az 1802 0szén megnyilt
konyvtarba Bécsbol megszakitas nélkiil érkeznek a frissen vasarolt konyvek, s az olvasokat
vonzzék az uj szerzemények. A konyvtarosokhoz 1802-1822 kozott irott levelek tele vannak
utalasokkal arra vonatkozoan, hogy a konyvtaralapité megbizhat6 kereskeddktdl, Bécsben jaro
honfitarsaktol hogyan kiildi Vaséarhelyre a konyveket. Egy 1804 méjusaban kelt levelében
olvashatjuk: ,,Ezeket altal vévén, rakja ki Kglmed egy liress helyre; a mig ¢énis leérkezem,
hogy ne kellessék az Konyv Sorokat érettek az egész Bthecdban meg bontani. Még t6bbis gytil
hozzajok; mert Istennek hala, itt sok szép Konyvekkel szaporodott a Bthecam; de most le nem
kiildhettem tobbet.” Kozben annyira szaporodott az allomany, hogy elrendeli a kdnyvsorok
megkettdzését. 1819-ig pedig mar olyan kevésnek bizonyul a hely, hogy a konyvtarépiilet
megnagyobbitdsara is gondolni kell: ,,Az innét nem sokéra lekiildend6 Konyveknek helyek
nem lévén a Bthecamban, megirtam a’ Fiamnak, hogy azoknak ki-rakasokra egy kiilonos
Szobat rendeljen, mig a Bthecat meg-nagyobbithattya még egy Szarnnyal.” A marosvasarhelyi
konyveshdz megnagyobbitasara a konyvtaralapitd harom év mulva bekovetkezett haldla utan
mar nem kertilt sor.
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A philobiblon

A konyvek féltése

Az alapitd hatvan évig tarté konyvészkedése telis-tele van aggodalmakkal. Aggddott a meg-
vasarolt konyvek szallitdsa miatt, a reqjuk leselkedd sokféle veszély okan. Kevés gylijtemény
van, amelyet annyiszor kellett utaztatni, ki- és becsomagolni, hajon és szekeren szallittatni.
Mar a tanulmanyut idején szerzett masfél ezer konyv Erdélybe kiildése is sok gondot okozott.
Aztan a konyvek Saromberkérél Szebenbe, onnan Varadra, Bécsbe, majd ujra Erdélybe
vandoroltak, vagy a szerencsésebbek - mint lattuk - valahol beraktarozva vartak jobb sorsukat.
A kilencvenes években Teleki megkisérli szeretett konyveit Bécsbe vitetni, hogy
tanulméanyozhassa 6ket, de az ujabb haborus veszély miatt megint meg kell valnia tdliik.
Ekkor kertilnek végsé rendeltetési helyiikre, Marosvasarhelyre. De a konyvszallittatas gondja
ezutdn sem sziinetel, az alapitd élete végéig kiildozgeti haza az 0jabb szerzeményeket.
Elképzelhetd, hogy mindez mennyi gonddal, féltéssel jart. Talan nincs még egy olyan mostoha
sorsu konyvgyiijtd, akinek annyit kellett aggodalmaskodnia kdnyvei sorsaért, mint Telekinek.
Es talan éppen ezzel magyarazhaté rendkiviili ragaszkodasa is minden egyes kotethez. Lattuk,
hogy feleségéhez irott levelei is tele vannak a kdnyvtardhoz valé ragaszkodéas szamtalan meg-
nyilvanulasaval. Kiilonosen a kilencvenes évek végén szdl gyakran arrol, milyen nehéz
Bécsben a tékaja nélkiil élnie. 1797 majusdban Varadrél irja: ,,En méar Bécsben sem kivan-
kozom, minthogy a Bibliothecam Erdélyben vagyon. De Erdélyben sem vehetem hasznat, ha
ott nem lakom; hellyem sincs hogy kirakjam a Konyveimet; azok nélkiil pedig csak félig
¢élek.” Par nap mulva Gjra csak panaszkodik: ,,Az igaz, hogy nekem a Bécsi lakdsom, néllad ‘s
Gyermekeim nélkiil igen szomortl; mar a Bthecamis ott nem 1évén, id6 toltésem sincsen ‘s
nem lehet unalmas ordimban.”

A kotetekben megmaradt szamtalan bejegyzés igazolja, hogy a tulajdonos majdnem minden
konyvével megismerkedik. A beirdsok jelzik, hogy legtobb esetben utdnanéz a szerzdnek,
kiadasi helynek-idének, kiilondsen a cimlap nélkiili munkdk esetében igyekszik feltiintetni az
impresszum adatait. Sokszor bibliografiai utaldsokat jegyez a konyv elézéklapjara, maskor
lapszéli megjegyzésekkel egésziti ki vagy éppen javitja a konyv szovegét. A valdjaban keveset
ir6 Teleki Samuel ilyenfajta bibliografiai ténykedése akar kotetekre mend anyagot is
szolgaltathatna. Sajnos mindezek a beirdsok maig kifejtetleniil rejtéznek az egyes
konyvekben.

Az alapit6 néha a konyvtarrendezés manualis részét is vallalja. Teleki Domokos htigahoz irott
egyik levelében emliti, hogy Bécsben apja maga is bekapcsolddott a konyvek kirakaséaba,
elrendezésébe: ,,Edes Atyam uram mar tegnap eldtt kezdett a” Bibliothecanak ki rakasahoz - a’
Konyvek mind igen jo allapotban vagynak - mar igen nagy része ki van rakva. Tegnap ¢én is ott
voltam 9 6ratol fogva kettdd-félig. Mely gyonyorii Bibliothécanak vald Szoba az, melyben a’
konyvek vagynak.” A levelekbdl tudjuk, hogy a konyvek koltdztetésekor is legtobbszor
személyesen Teleki Sdmuel ligyeli a csomagolast, szekérre rakast. Miutan pedig Marosvasar-
helyen megnyilik a konyveshdz, tevékenysége kiillondsképpen két teriiletre Gsszpontosul.
Egyrészt folytatja a gylijtemény gazdagitasat, tovabb vasarol, masrészt mint szenvedélyes
konyvbarat, félté gonddal irdnyitja vagyont érd gyilijteményének rendezését, figyelemmel
koveti hasznélatat. A Tékaban alkalmazott konyvtarosokkal folytatott levelezés ennek a
tevékenységnek a legbeszédesebb bizonyitéka. A Szasz Jozsethez és Kelemen Martonhoz
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1802-1822 kozott irott levelek tantiskodnak arrél, hogy figyelme kiterjed a konyvtarosmunka
legaprobb részleteire is. A konyvek elrendezésétdl a nyilvantartasba vételig minden érdekli.
1803 tavaszan arrdl kér tudodsitast, hogy a ,,téli nyirkossag, vagy egerek altal” nem esett-e kar
a konyvekben. Intézkedéseket tesz a megdrzésre, gondozasra vonatkozoan: ,,Most Martiusban
volna ideje a portol meg tisztittani és nyitott ablakokkal (mikor szaraz id6 vagyon) meg
szelléztetni a Konyveket; és egyenként, a Tablait a Konyvek[ne]k kiviil belll, flanellel meg
dorgdlni [...] vigyazvan hogy a torléssel kar ne essék a Konyveknek leveleiben, vagy
Téblaiban, hanem iigyesen béanjanak vélek.” Azt is megindokolja, miért félti annyira a
konyveit: ,,...nekem igen sok pénzemben all, €s nem csak a jelenvald, hanem a kovetkezd
Generationakis hasznara valo.” Nagy hangsulyt fektet a konyvtar hasznalatat szabalyozo6 belsd
torvények betartdsara. Joval a megnyitas el6tt, még 1798-ban elkésziti a 9 pontba Gsszefoglalt
meghagyasait, a konyvek hasznalatat, 6rzését szabalyozo torvényeket. Ezt a Tabula legum
bibliothecariarumot 1800-ban, konyvtarkatalogusanak masodik kotetében meg is jelenteti. A
szabalyzat a konyvszeretet, konyvféltés lirai hangvételi megnyilatkozésa, de egyben
gyakorlatias is, hiszen a konyveshdz megnyitasa eldtt mar leszogezi a konyvek hasznalatanak
szabalyait s a konyvtar épségét, egységét biztositdo intézkedéseket. Konyvtarosaihoz irott
leveleiben sokszor figyelmeztet az Ordo betartaséara: ,,Observalja Kglmed, és observaltassa az
Olvasokkalis, a Bthecanak Torvényeit és tarcsa magét az Instructiojahoz, a Thecakat pedig
mindenkor zar alatt.” ugyanakkor rendszeresen ellenérzi a konyvtarban folyd feldolgozo,
nyilvantart6 munkalatokat is. Szész Jozsefet példaul megbizza, hogy a disszertaciok
gyiijteményét, ,jo renddel és bibliographice” lajstromozza. Ugy latszik, Szasz a konyvtar-
alapito teljes megelégedésén végezte konyvtarosi teenddit, mert igy értékeli: ,,A Kgylmed
gondossagat és munkéssagat Bibliothecamnak conservatiojaban és kartol megdérzésében,
nagyra becsiillom, és koszondm. Tovabrais ki-kérem, mert a Bthecam nekem kivaltképpen
Szivemen vagyon.” Amikor 1812 tavaszan értesiil tékariusa megromlott egészségérol,
aggodalmaskodva irja: ,,Igen sajnalva értem egésséginek gyengeségit, s annak helyre allasat
kivanom. Eljen Curaval kimélje-meg magat a’ dologgalis, hogy tovabb hasznalhasson a’
Publicumnak.”

Szasz Jozsef haldla utan a Téka 0j konyvtarosa Mods Istvan lesz. Neve az 1813-1815 kozott
késziilt konyvjegyzékeken, kataldgusokon tlinik fel. 1816-ban Szabd Andrés veszi at a
vasarhelyi konyveshaz konyvtarosi munkakorét. El6zleg Wesselényi Miklds neveldje volt
Zsibon. Talan egy évet maradt Teleki szolgalataban. Tevékenységére az akkori joszagigaz-
gato, Kadécsi Istvan egyik beszamol6 levelében taladlunk utaldst: ,,Februarius 19dikén inditott
alazatos Relatiomban, azt jelentettem Exiadnak aldzatoson Tiszteletes Szabod Andrés
Thecarius uramrol, hogy Thecariusi Statiojaval meg vagjok elégedve és a Theca koriil nagjon
szorgalmatos: ezt mostis irhatom Exiadnak, nékem tett wujjabb declaratioja utanis,
szorgalmatossaganak tapasztalasdbulis. Meg hatarozott Professori fizetésével Thecariusi
szolgalatjaért (mely &l 500 Rforintbol, 110 véka Buzabul, 40 veder Borbul, és 3 k6 sobul) meg
vagjon elégedve, tsupan Tiizi faért és gyertyaért esedezik Exiad el6tt alazatoson.” Szabod
Andréas kalauzolja 1816-ban a Teleki Tékaba latogaté Kazinczy Ferencet, aki egy honap
mulva levélben szamol be a latottakrol: ,,Az Excellentziadd Szabd Andrasa nagy nyajassaggal
lattata velem mindent a’ minek megnézéséhez idém volt; a’ Classicusokon kiviil nagy gyo-
nyortiséggel forgattam végig Piranesinek Koteteit ‘s a Musseum Pio-Clamentinumot. Most
varom bdvebb tudositasait, hogy arrol a’ kincsrdl, mellynek gondviselését Excellentziad rea-
bizta, méltoképen szollhassak.”

Hogy miért valt meg Szabo Andras ettdl a nemes feladattol, nem tudjuk, de a kovetkezd évben
mar Kelemen Marton vigydzza a Téka konyveit. Egy datum nélkiili, de a tartalombol
kovetkeztetve a kinevezés idején kelt levélbdl arrdl értesiiliink, hogy mar négy évvel korabban
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alkalmazast nyert a Tékaban mint a konyvtaros mellett miikodo scriba, 1817-t6l pedig Teleki
halaldig az 6 kozvetlen iranyitadsa mellett végzi a konyvtarosi teenddket. A kancellar hozza
intézett levelei ugyanazt a félt6, mindenre figyelmezé gondoskodast tiikkrozik, mint a Szdsz
Jozsethez irottak. Az allomény rendszeres revizidja mellett a kdnyvek gyakori tisztogatasat
kéri Teleki: ,,...csak a’ Konyveimnek hasznaldsokban observaltassa Kglmed, és observalja
magais a’ Btheca Torvényeit, hogy a’ Konyvek el-ne hurboltassanak, meg-ne csonkittassanak,
annyivalis inkabb el-ne veszszenek. Az Olvasoszoban kiviil nem kell ket ki-adni. Aztis
ajanlom Kglmednek: hogy a Konyvek szorgalmatossan tisztogattassanak, és a’ molytol,
nyirkosodastol, penésztdl Oriztessenek.” A levelekben felbukkan a kdnyvtar akkori és késbbi
nagy gondja: a falak nedvesedése. Utasitja konyvtarosat, hogy az épiiletet koriil kell asatni
,két schuh mélységre, és a fekete [...] fold helyit joféle sarga agyaggal bétdlteni és keményen
bédongoltetni, mert a j6 agyag eltavoztatja a kdfaltol a nedvességet”.

Kelemen Marton valdsziniileg a konyvtaralapitd rendelkezéseinek megfelelden végezte
munkajat, kenyéradd gazddja ugyanis tobbszor dicséri lelkiismeretességéért. ,,0romomre ‘s
meg-nyugtatasomra vagyon, hogy Bibliothecamban semmi kar nincsen, és telyes bizodalmom
vagyon, a’ Kglmed tapasztalt gondossdgdban ¢és szorgalmatossdgaban, hogy tovébrais
épségben, batorsdgban conservaltatik és Rendelésem szerint hasznaltatik.” Szerencsénkre
Kelemen Marton irathagyatékdban megmaradtak a konyvtaralapitbhoz Bécsbe kiildott
vélaszlevelek fogalmazvanyai. Ezek jelzik, hogy elsérendii gondja mindvégig a konyvek
tisztan tartdsa, portalanitdsa volt. Szinte valamennyi beszamolojaban utal arra, hogy takaritja a
bibliotékat, amikor csak engedi az iddjaras, reggel 8 és este 6 ora kozott nyitott ablakokkal
szellézteti a konyvtartermet. De természetesen konyvtarosi ténykedésérdl is szamot ad. Az
érkezé konyveket a konyvtaralapitd kivansdganak megfeleléen rendezi, a Revisorius
katalogusba bejegyzi. Mindenben vérja gazdaja utasitasat, példaul a colligatumok esetében is
tanacstalan, nem tudja, hogy az egyébként diszciplindk szerint polcra rakott kdnyvek kozé
hogyan helyezze be a tobbféle targykorbe tartozé munkékat. Leveleiben arrdl is beszamol,
hogy az olvasok miképpen hasznaljak a konyveket. Kazinczy Ferenc mellett 6 emliti elészor a
kés6bb meghonosod6 és maig szokdsban 1évé Tékalatogatasokat: ,,Az Olvasok, nevezetesen
pledig] a’ Nézok most ezekb[en] a’ szép Napokb[an] ollyan szamosok, h[ogy] némellykor
egész Napokat toltok vellek a” Bthecab[an]. Sok idegen Utazok, ak[ikne]k Erdélyben vagyon
keresztiil Utyak, csupan csak azért vészik MVasarhelly felé Uttyakat, h[ogy] az Exd
megbetsiilhetetlen konyves Tarhazat meg nézhessék.”

Konyvjegyzékekt6l a nyomtatott katalogusig

A tobb évtizedes konyvgylijtés bibliofil szakemberré¢, a konyvtarszervezés szakavatott ismerd-
jéveé formalta az alapitot. A 40.000 kotetes adllomany nyilvantartasi igénye eredményezte a
katalogusrendszer 1étrejottét.

A kiilonb6z6é idészakokban ¢€s kiilonbozd céllal késziilt kataldgusok gyiijteménye tobb
szempontbol is figyelmet érdemel. A kézirdsos lajstromok intézménytorténeti jelentdsége
kétségbevonhatatlan, a Téka kialakuldsanak kezdetét a legelsd jegyzékek alapjan lehet
rekonstrudlni. Mint szoltunk rola, hazatérte utan Teleki nemcsak tovabb folytatja a
konyvszerzést, hanem hozzakezd az alloméany rendszerezéséhez, pontos nyilvantartasihoz. igy
késziti el Sdromberkén 1775-ben konyveinek elsé szakszerli katalogusat. Ebbdl kideriil, hogy
az elsé idében tavolrol sem gyarapszik a konyvtar abban az iitemben, ahogyan kiilf6ldon
gazdagodott, hiszen a nyilvantartas csak 3300 kotetet tartalmaz, s ha ebbdl kiemeljiik a
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kiilfoldrél hozott 1500 kotetet, nyilvanvalova valik, hogy az elsé tizenkét esztenddben
minddssze 1800 a vésarolt kdnyvek szama.

Ami az allomany tematikai megoszlasat illeti, ekkor még elsé helyen a teoldgiai munkak
allnak (780 cim), ezutan kovetkezik a foldrajz-torténelem (600 cim). A klasszikusok
viszonylagos gazdagsaga (600 cim) annak tulajdonithato, hogy az dkoriakat nem kiiloniti el az
Ujabb kori latin-gordg szerzoktdl. Az egzakt tudoméanyok - a 18. szdzadban még honos
rendszerezési elvnek megfeleléen - egyiitt szerepelnek a filozofiaval; a tarsadalomtudoma-
nyokat, benne a jogot, mintegy 500 kotet képviseli. Ez a katalégus nagysagrendbe szedi és
ezen beliill diszciplinak szerint 10 osztdlyba szakozza a konyveket. A kéziratok O6nalld
csoportot alkotnak. A konyvtaralapitdé meghagyasainak megfelelden az allomany revizioi
alkalméaval tobb jegyzékkatalogus késziilt. Ezek a konyvtarosok felkésziiltségének
bizonyitékai.

Intézménytorténeti jelentdsegén tulmenden filoldgiai és bibliofil értéket képvisel a kdnyvtar
1796-1819 kozott Bécsben kinyomtatott négykotetes katalogusa. A 18. szazad folyaman
Eurépa-szerte hatalmas mennyiségben latnak napvilagot a kiilonb6z6 koz- és magankonyvta-
rak legvaltozatosabb célokat szolgaldo konyvjegyzékei. A Teleki-konyvtar katalogusanak
megjelenése az erdélyi konyv- és konyvtartorténet szamottevé eseménye, minthogy ez az elsd
nyomtatasban megjelent kdzkonyvtar-katalogus. Logikus felépitésével, az anyag tudomany-
agak szerinti szakozéasaval, pontos mutatoival maig nélkiilozhetetlen az allomany kutatdinak.
Osszedllitisanal Teleki felhasznalta a kordbbi, maga készitette kdnyvlajstromokat, és azt a 7
fiizetbdl 4ll6 katalogust, melyet az 6 utmutatasai alapjan Bécsben készitett els fizetett konyv-
tarosa, Mihelyes Janos, aki mint kancellariai titkar és konyvtarnok két évet toltott Teleki
mellett. Erre az id6szakra vonatkozo naplofeljegyzéseibdl értesiiliink a konyvtar akkori rende-
z¢sérdl, katalogizalasarol. ,Mar 2 esztendoktdl fogva - irja 1794 januéarjaban - méltosagos
udvari cancellarius grof Teleki Samuel principalis uram 6 excellentidja azon nagy szdmos
konyvekbdl allo bibliothecdjanak, melyet a konyvek szerzéséhez vonzd, valdjaban dicséretes
Eurépanak majd minden szdgleteibdl egybegyiijtott és még most is mind egyre, systematico
ordine leendd rendbe szedéséhez fogvan és azt én velem véghezvitetvén, ezen folyd honapban
ezt el is végeztem.” Mihelyes szerint az ésszertien kigondolt ,,systematico ordine” rendezés
azért torténik, hogy a konyveket ,,ha egybe hanyjak ismét most, mégis szépen Erdélyben ki
lehessen Oket valasztani és egymasba rakni”. Méltan sajnalhatjuk a konyvtarral foglalkoz6
naplorész rovidségét, hiszen a Teleki feliigyelete mellett folyd munka sordn Mihelyesnek
alkalma volt megismerni a bibliofil fOurat: ,,Ez a bibliothecaja ¢ excellentiajanak fel keriilt
eddig is 60 ezer forintjanal tobbe, a faradsagan kiviil, melyet 6 excellentidja éjjel-nappal nagy
hivatalja mellett tett. A catalogussat, mely ment VII tomusokra, in 4°, kék papiros tablaba
bekotve, elvégezvén tavaly 1-a Junij 1793. Ezek szerént a konyveknek rendbe szedéséhez
fogtam csupan csak egyediil, mert masra 6 excellentidja senkire sem bizta, nadlam allott és all
még most is a bibliotheca ajtajanak egyik kulcsa, a gondviselése egészen ream 1évén bizva
ezen szokkal: Fogja Mihelyes uram ez a kulcs, mar a catalogusokat elvégezvén, a
konyveimnek rendbe szedését is bizom a kegyelmed sinceritasdra, és ahol megakad; szolitson
meg batran engem, ajanlom pedig a kegyelmed szorgalmatossagaba azon kincsemet, melynél
dragabb az életem, feleségem és gyermekeimen kiviil nincsen. 1-a jniustol fogva azért majd
minden nap dolgoztam a bibliothecaba reggeltdl fogva kés6 estig, gy hogy sokszor még a
labomra is alig allhattam, Ggy elfaradtam [...] Ez a bibliotheca vagyon az Erdélyi Udvari
Cancelldrian az 1-s6 stocban, a consilium szobdja alatt napnyugat felé¢ és csak egy kozfal
ragasztja [!] el a magyarorszagi udvari cancellarius haloszobéjatol. Hossza 48, a széle 26
1épés, magossaga a polczoknak 16 arasz. Koros-koriil, és a kozepében levd két oszlopok
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kozott is négy szegletre a polczok vagynak kilencz stock vagy contignatiokra osztva; alatt két
sor polcz a foliansoké, feljebb ismét két sor a 4-oké, azon feliil 4 az octavoke, legfeljebb pedig
a duodecimoké. Azon kiviil a classicus dedk és gordg auctorok, a régi gordg és dedk
collectiokkal egyiitt a nagy thecdkba vagynak az 6 excellentidja dolgoz6 cabinetjaba.” Ezutan
leirja, hogyan tortént a konyvek elrendezése, helyrajzi szammal valdo megjeldlése.

A nyomtatott katalogus elsd kotete 1796-ban jelent meg. Elén a 37 lap terjedelmii latin nyelvii
elészo all. Ez nem csak gondosan kidolgozott konyvtorténeti értekezés, hanem az alapitd
személyére vonatkozoé megbizhat6 adatbazis is.

A Teleki-konyvtar katalogusardl irok altalaban kiemelik a Praefatio konyv- és konyvtartorté-
neti jelentdségét, anélkiil azonban, hogy foglalkozndnak létrejottének koriilményeivel. Nem
emlitik, hogy az elsé kotet megjelenése eldtt Teleki kérésére Kovasznai Toth Sandor is
elkészit egy el0szo-fogalmazvanyt. Bizonyara megbeszélték a bevezetd szerkezeti felépitését,
mondanddjat, s ennek alapjan veti papirra Kovasznai 1784. szeptember 16-an az eldsz6 elsd
fogalmazvanyat. Ez nem mindenben felelhetett meg a Teleki elképzelésének, mert a katalogus
kinyomtatasa el6tt harom évvel, 1793. december 22-én Ujrairja az egészet. Kocziany Laszlo
ismerte fel, hogy az eldsz6 nem egyediil Teleki érdeme. A Marosvasarhelyi Teleki-
konyvtarban Orzott Kovasznai-hagyaték feldolgozasa kdzben talalt az emlitett impurumra.
Megallapitotta, hogy a Kovasznai-féle eldsz6 logikai strukturaja nagyjabol atkeriilt a nyom-
tatott szovegbe. (O csak ezzel vetette Ossze a Kovasznai-kéziratot.) A konyvtaralapitd
kéziratai kozott ujabban rabukkantunk a 22 lap terjedelmii el6szé nyomdakész fogalmaz-
vanyara. Ezt Osszevetettiik Kovasznai szovegével. Ily modon felmértiik a valtoztatasokat,
melyeket most mar minden kétséget kizardan Telekinek tulajdonithatunk. Elsésorban is - ezt
egyébként mar Kocziany is megallapitja - szembetlind, altalanos konyvtorténeti rész 1ényeges
atdolgozasa, kibdvitése, mely Teleki alapos bibliofil miiveltségének a hozadéka. A klasszikus
irodalom ismerdjeként idézetekkel fliszerezi mondandojat. A kozmiivelddés, a tudomanyok
mivelésének kovetkezetes szoszolojaként torténelembdl vett példakkal tdmasztja ald azt az
allitasat, hogy a legjobb tandcsadok a konyvek, melyek nem fejbdlintdk és nem hazudnak,
azért fontos, hogy ,,az allamok kormanyzo6i miiveljék a tudomanyokat, forgassak a konyveket,
melyek az egyén és az allam szamara hasznos tandcsokat és jo példakat szolgaltatnak™.
Filozofiai és vallaserkdlcsi nézeteinek leszogezéseként irja azoknak a ,,ragalmazoknak”, akik
tobbre becsiilik az dhitatossagot (pietas) és hadat tizennek a kdnyveknek: ,,Az igazsdg nem fél
a vildgossagtol, s6t inkdbb vilagossagra torekszik, mint sotétségre. Nekem mindig ugy tiint,
hogy sajat magukkal keriilnek ellentmondasba azok, akik minden igyekezetiiket arra forditjak,
hogy a szellemet béklyoba verjék és a jo konyveket elhallgattassak.” A katalogus eldszava
szerint a kdnyvek csupdn a pogéany vallasnak és a babonanak arthatnak. A keresztény vallds
terjesztését ezzel szemben meggyujtott faklyaként segitik a jo konyvek és a tudomanyok. Kitér
az elészd a tudomanyok terjesztésének, az oktatds modszereinek kérdéseire is. Elitéli a
»Kicsinyes ¢s akadékoskodd magyardzatait a dolgoknak”, hiszen ez az emberi értelem
eltompulasahoz vezethet. Biralja a skolasztikus tudoméanyok ,lehangolé modorossagat”
elsdsorban azért, mert nem az iskolanak kell tanulni, hanem az ¢letre felkésziilni. ,,Meg
akarjuk értetni - szdgezi le -, hogy csak a szellemi, a szabad emberhez mélt6 foglalkozasok
azok, melyek, 1évén az észnek legjobb didkjai, az elmét taplaljak és gyarapitjak [...] A
tudomany ¢s a felvilagosult miiveltség az emberi nemnek nemcsak diszére, hanem mindig a
legnagyobb elémenetelére szolgalt [...] Ezért nem lehet csodalkozni azon, hogy minden igazan
mivelt nemzet a konyvtarakat minden idében a legnagyobb megbecsiilésben részesitette mint
a mivelddésnek eszkozeit.” Régiekre hivatkozva hangoztatja Teleki sajat koranak
feladataként a tudoméanyok apolasdnak és kozkinccsé tételének sziikségességét: ,akar az
elmult idéket tekintjiik, akéar azt a kort, amelyben éliink, azt tapasztaljuk, hogy az 4llam sorsa
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az irott tudomanyok sorsaval fligg dssze, és minden nép és nemzet, jo térvények ¢és erkolesok
birtokdban, minél miiveltebb volt, annal inkabb partolta a konyveket és a konyvtarakat.”
Elitéli azokat, akik tagadjdk a konyveknek és a felvilagosult tudomédnyoknak az emberiség
torténetében jatszott pozitiv szerepét: ,,Ezekkel és csaknem ezekhez hasonld érvekkel allnak
eld azok, akik - szokasuk szerint - az emberi vétkeket magukra a mivészetekre és a
tudomanyokra vonatkoztatva szandékoznak dorgélni és szidalmazni, hogy dicsérjék azoknak a
torekvéseit, akik komoly igyekezetet és nagy szorgalmat forditottak a miiveltség megszerzé-
sére és konyvtarak alapitasara.” Példaként emliti Roussaviust, aki elméjével kérkedve komoly
dolgokbdl iz csufot. Teleki itt Jean-Jacques Rousseau nagy polémiat kavard Discours-jara
utal, melyet 1750-ben a dijoni akadémia pdalyazatira irt, s melyben hadat iizenve a
tudomanyoknak, konyveknek; a kor biineiért egyértelmiien a tudast teszi feleldssé. Lehet,
hogy Teleki nem ismerte azokat a miiveket, melyek a francia filozofus megddbbentd tételével
vitaznak, de az el6sz6 utaldsa egyértelmiien jelzi, hogy 6 is a tudomany és kultiura védelmében
forgatja pennajat. Ugyancsak itt emliti egy akkoriban megjelent francia kdnyv szerzdjét, ,,aki -
mint irja - nem atallja kijelenteni, hogy az ész vilagossaga megzavarja a lelkeket, elveszi a
batorsagot, lazitja az Ontudatot, megrontja az erkolcsoket, a bolcs embereket eltériti a
kozligyektdl; egyszoval, az Osszes népeknek kdrara van aszerint, hogy melyiket milyen
mértékben érte ez a sugar; végiil a konyvnyomtatds és a temérdek kdnyv minden bajnak a
forrasa és sopredéke”.

Az egyetemes mivelddéstorténeti, konyvtorténeti attekintés és rovid hazai konyvtartorténeti
visszapillantas utan az el8sz6 a konyvtaralapitas eszméjének felbukkanasardl tajékoztat. froja
elmondja, hogy miként 6sztondzték 6t a kiilfoldi tanulméanyat idején megismert tudoméanyok a
konyvek gylijtésére. Emlitést tesz ezutan életének szamottevobb eseményeirdl, és felsorolja
kozhivatali palyajanak egyes allomasait is. Végiil megindokolja konyvtara katalogizalasanak
sziikségességét: ,, Tekintetbe véve minden koriilményt és szamadast csindlva, ugy véltem,
hogy annak a koltséges konyvgytijteménynek, mely sok munkét és nehézséget okozott, de a
neki juttatott megbecsiilés kevés, valami jo rendben szerkesztett kataldgusa kell hogy
késziiljon, hogy annak nemcsak a pihenésben, hanem a munkaban is értelme legyen.”

A katalégus 1796-ban megjelent elsé kotete Teleki kedvenc konyveit: a gorog-romai
klasszikusokat tartalmazza, ,,melyek minden miiveltségnek a forrdsai és amelyeket a legjobb
¢és legkifinomultabb izléstiek koziil valogattam ki” - olvassuk az eldszoban. Hogy az érdek-
16d6k nagyobb haszonnal forgathassak a kotetet, mintegy 1400 szerz6 rovid életrajzat is kozli.
Megjeldli, ki mikor €lt, s neves tudosok értékelésével segiti a kdnyvtarban kutato, esetleg még
tajékozatlan olvasot. A katalogusnak ez a kotete 1ényegében a klasszikus irodalom egyfajta
lexikalis feldolgozasa. A konyvtarban taldlhaté miivek ily mdédon bemutatott rendszere -
tekintve ennek a koOnyvtarrészlegnek a teljességét - megbizhatd bibliografiaként is
hasznalhat6. Alapos irodalomtorténeti munkat végzett a szerz0, amikor dsszegytijtotte a Kr. e.
2300-Kr.u. 1320 kozott €lt, gorog és latin nyelven ir6 szerzokre vonatkozd adatokat. Az elsd
kotet az Okori klasszikusok munkain kiviil a kdzépkor gordg-latin egyhazi irodalmat is
tartalmazza.

A konyvtarkatalogus masodik kotete négy év mulva, 1800-ban lat napvildgot. Az elsdé kotet
supplementumaval kezdddik, azaz az 1796 utan vasarolt klasszikus munkék felsorolasaval.
Ezutdn a teologiai, egyhaztorténeti, jogi, filozofiai, nyelvészeti, régészeti, torténelmi és
irodalomtorténeti munkdak osztalyai képezik a 436 lapos konyv anyagat. Rovid latin nyelvii
el6szo vezeti be ezt a kotetet is. Itt mondja el Teleki, mik voltak a munka megjelentetését
késleltetd nehézségek. A csaladi bajokon, felesége, Domokos fia, lednyunokéja elvesztésén
kiviil a legnagyobb nehézséget a konyvek tavolléte jelentette. Mint lattuk, 1797 tavaszan
konyvtarat Marosvasarhelyre menekitette, s igy a cimeket tobbnyire cédulakrol kellett leirnia.
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,2Miutan mar hatvanadik életévembe jutottam, amihez még az 6regség novekvd terhe is jarul,
inkabb akartam konyvtaramnak Katalogusat bar tokéletlentil, de mégis atadni a nyilvanossag-
nak, ugyanis azt akarom, hogy annak ismerete minél inkabb szolgélja a hasznossagot és a
kényelmet, mintsem hogy minden apro-cseprd részletet feldolgozva évekig varjak a kozzé-
tételével.” De hat a dolgot csak nem siette el, hiszen mar e kataldguskdtet rendszere igazolja,
hogy a tudomanyok osztalyozasat illetden a témat jol ismerd szakemberként jart el. Minden
bizonnyal forgatta a gyiijteményében ma is megtalalhaté régebbi szakirodalmat. Megvan itt
Hottinger Bibliothecarius quadripartitus (Tiguri, 1664) cimil, a tudoméanyok osztalyozéasaval
foglalkoz6 elméleti munkéja, David Haller: Sylloge aliquot Scriptorum de bene ordinanda et
ornanda bibliotheca (Francofurti, 1728) és Oliver Legiopontius Dissertationes de Adomansa
Bibliotheca in usum Bibliothecariorum et Philobibliorum (Norimbergae, 1747) cimii miive.
Ez utébbi példaul a tudomanyok fobb osztalyainak tovabbi rendszerezése szempontjabol
érdekes. De megvan a konyvtarban Leibniz Opera omniajanak az a kotete, mely a
tudomanyok felosztasat tartalmazza (Tomus quintus continens opera philologica. Genevae,
1768). Denis Einleitung in die Biicherkunde (Wien, 1777) cimli miive is megtaldlhat6 a
vasarhelyi gylijteményben, és tudjuk, hogy a bécsi csaszari konyvtar igazgatdjanak tudomany-
rendszerezése milyen nagy hatdssal volt a magyar szakrendszerek kialakulasara. De hatassal
lehettek Teleki tudomédnyrendszerezésére a 18. szazadban egyre inkabb elterjedd ,,konyvkeres-
ked6i” katalogusok is. Prosper Marchand és Gabriel Martin francia konyvkeresked6k 1711-
1761 kozott mintegy masfélszaz eladasra keriilé magankonyvtar katalogusat tették kozzé,
természetesen sajat elképzeléseik szerint rendszerezve a konyveket. E katalogusok koziil jo
né¢hany ma is megtalalhaté Teleki gylijteményében. Megszerzi a korszak egyik legismertebb
szakrendszerét: Duclos és Cailleau névteleniil megjelent munkajat: Dictionnaire bibliographi-
que, historique et critique des livres rares (Paris, 1790), mely késobb a parizsi Bibliotheque
Nationale és a londoni British Museum szakrendszerét kialakit6 Brunet-féle rendszer alapjaul
szolgalt.

Teleki Samuel tehat ezeknek a szakkonyveknek a tanulmanyozasa soran megismerkedik a
tudomanyosztalyozas, rendszerezés legfontosabb tudnivaloival. Kétségteleniil hatottak ra a
korabbi rendszerezési elvek, de a katalogusa készitésekor csak valogatva vesz at ezekbdl.
Szakrendszerét egyértelmiien maga az allomany Osszetétele, sajatossadgai hataroztak meg.

A katalogus masodik kdtete nyolc osztalyba sorolja a tudomanyokat: Bibliotheca theologica
13 alosztéllyal, Bibliotheca Historiae Eccles. 11 alosztallyal, Bibliotheca Juridico-politica 18
alosztéllyal (de még ezeket is tovabb lebontva finomitja a rendszert), Bibliotheca
Philosophica 18 alosztallyal, Bibliotheca Philologica 14 alosztéllyal, Bibliotheca Antiquaria
9 alosztallyal, Bibliotheca Historica 29 alosztéllyal - itt a térténelem ¢és foldrajztudoméany nem
kiilontilt még el -, Bibliotheca Historiae literariae 14 alosztallyal. A konyvtaralapitd célja
lathatéan az volt, hogy a szakrendszer lebontdsaval - 165 alosztilyba sorolva a miveket -
megkonnyitse a katalogus hasznalatat, illetdleg a gylijteményben valo tajékozddast.

A Magyarorszag ¢s Erdély torténetére vonatkoz6 munkdékat tartalmazo harmadik katalogus-
kotet 1811-ben jelenik meg. Bevezetdjében elmondja Teleki, hogy ezuttal is szerette volna a
szerzOk életrajzaval kiegésziteni az anyagot, de eldrehaladott kora siettette a munka befeje-
z¢ését, s igy meg kellett elégednie a puszta cimleirassal. Ezuttal hat féosztalyba sorolja az
anyagot. I. A torténelmi konyvtar 10 alosztallyal. Erdekes, hogy a tizedik alosztalyt a torténe-
lem segédtudomanyai alkotjak, azaz érem-, oklevél és cimertani targyt munkak. A II. osztalyt
a foldrajzi és statisztikai konyvtar anyaga képezi. A III. osztdlyba a jogi, a IV-be az egyhazi
konyvtar, az V-be az irodalmi, a VI-ba az iddszaki kiadvanyok tartoznak. Természetesen a
féosztalyokat itt is tovabb bontja. A kotet végén taldljuk az el6zd kettd potlasait, valamint a
betiirendes név- és targymutatot.
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A harmadik kotetben kozli a konyvtaralapito feleségének konyvhagyatékat is. A latin nyelvii
elészoban igy ir errdl a gylijteményrdl: ,,A magyarorszagi €s erdélyi irok munkaihoz, toldalék-
ként, abécé sorrendben hozzicsatoltam a kiilonbozd tartalmi magyar nyelvii nyomtatott és
kézirasos konyvek cimeit, melyeket nagyon szeretett feleségem, iktari Bethlen Zsuzsanna
grofnd életében faradhatatlan buzgalommal Osszeszerzett, és az én konyvtaram anyagahoz
csatolando, ugyancsak kdzhasznalatra szant. Ezek koziil tobbeknek az értéke inkabb ritkasa-
gukban van. Innen-onnan szerezte ¢és forgatta is Oket; annyira szokott volt gyonyorkddni
azokban, s gyonge testében - még a gyakori betegségek bantalmai kozott is - annyira erds
lelket Orzott, hogy azoknak a konyveknek a katalogusat is sajat keziileg elkészitette.” A
katalogus tobbi részEtdl eltérden itt semmiféle tematikus elrendezést nem taldlunk, a munkak
a szerzOk alfabetikus sorrendjében vannak felsorolva.

1819-ben jelent meg a kataldgus negyedik kdtete. ,,Elkészitettem - irja a mar nyolcvaneszten-
dds Teleki az eldészoban - az élet terheitdl és gondjaitol kifaradva, s kozzéadom 1811-t6l
szerzett konyveim katalogusat, nem gy, mint kellett volna, hanem ahogyan fogy6 erém és
¢letem napjai engedték.” Ez a kotet az elsé harom osztalyainak kiegészitését tartalmazza.

A nyomtatott kataloguskdtetek megjelenése utan sem all le a konyvtar gyarapitasa, sét Teleki
tovabb folytatja az wijabb szerzemények lajstromozasat is. Elete utolsé hdrom esztendejében
szerzett konyveit a katalogus V. (kézirasos) kotetében jegyezteti fel. Ez az eredeti lajstrom
azonban nem talalhaté a marosvasarhelyi konyvtar katalogusgytijteményében. E sorok irdja
Teleki leveleiben talalt utalasok nyoman indult el felkutatdsara. 1820. november 23-an kelt
levelében ugyanis a konyvtaralapitod azt irja a Téka akkori 6rének, Kelemen Martonnak, hogy
a Kazinczy Ferenctdl kapott ajandék konyveket a néla 1évo katalogusba ,,inferdltatta”, 1821
decemberében pedig kozli, hogy Kolozsvarra kiildte, lednydhoz katalégusanak V. kotetét,
melybe az ,,4j szerzeményeket consignaltak”. Az elveszettnek hitt kataloguskotet a csaladi
levéltar toredékeivel egyiitt keriilt a masodik vilaghdbort utan az Erdélyi Nemzeti Muzeum
Levéltardba, mely. jelenleg a Kolozsvari Allami Levéltar Grizetében van. A negyedrét alaku
fiizet cimlapjan ez olvashato: Catalogi Bibliothecae Com. Teleki de Szék. Pars Quinta.
Librorum inde ab anno MDCCCXIX post typis vulgatam catalogi partem quartam
comparatos, complexa. A konyveket abban a sorrendben tartalmazza, ahogyan a gytjte-
ménybe keriiltek, mindenféle rendszer nélkiil. A cimleirds utan utalast taldlunk az el6z6
kotetek megfeleld osztalyaira, ezért nincs sziikség a tematikus felosztasra. Az elsé 40 lapon a
Teleki Samuel haldldig szerzett konyveket taldljuk. A kancellar sajat kezii bejegyzései
igazoljak, hogy 6 maga is dolgozott, javitott a jegyzéken. Ezekbdl a bejegyzésekbdl deriil ki,
hogy a konyveket 1819-1821 kozott Kelemen Marton is katalogizalta Bécsben. A 41. laptol
kezdve mas kéz vezette be az alapité halala utan 1829-ig szerzett konyveket. Méltan sajnal-
hatjuk, hogy nem keriilt soha kiadasra a Teleki Téka szinte nyomdakész kézirasos katalogus-
kotete, hiszen a még Teleki ¢letében szerzett konyvek szerves részei a nyomtatott kotetekben
kozzétett torzsanyagnak.

A Teleki Téka négykotetes nyomtatott kataldgusarol joggal allithato, hogy nem csupan techni-
kai segédlet, hanem a kor tudomanyos szinvonaldn 4llo, szakszer(i bibliografiai kovetel-
mények szerint késziilt jegyzék.

A levelezés kiegésziti mindazt, amit Teleki a kotetek bevezetdiben elmondott a katalogus
1étrejottérdl. Kiilorszagi konyvgylijtoktol is kér felvilagositast a katalogusszerkesztés problé-
maiban. Zilahi Sdmueltdl tudakolta meg példaul Saxe véleményét, aki - mint Zilahi irja -
,hem szereti a mostani modi katalogussokat, inkdbb tetszenék ha Chronologia szerint vol-
nanak készitve, mert p. o. ugy mond Cicero Orator, Historicus, Philosophus is egyszersmind,
mellyik kozzé teszi az ember”. A konyvtar Viasarhelyre koltoztetése utan olykor konyv-
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tarosaitol kér felvilagositast egy-egy mii konyvészeti adatairdl, maskor még koriilményesebb
uton tisztazza a kétes problémakat. 1808. november 5-én példaul Sarvari Pal debreceni
professzortdl érdeklédik Sinai Miklos Historiaja fel6l, mert ki akarvdn nyomtatni a
Catalogusomnak hatra levd részeit, akarnam latni, mibdl all ez a Munka?” ugyancsak a
levelekben taldlunk magyarazatot arra, hogy a katalégusban szerepld miivek koziil néhany
miért nem taldlhatdé meg ma a gytijteményben. Teleki néha lajstromozta a mar megrendelt, de
még meg nem érkezett példanyokat, vagy egy-egy tobb kotetes mii remélt folytatasait. igy
példaul 1810. december 18-4n Szdsz Jozsefnek elkiildi azoknak a konyveknek a cimét,
amelyekkel - mint irja - ,,megcsalattam, és a haborts idék békovetkezvén, eddig meg nem
szereztethettem”. Mindenesetre elenyészden kevés az ilyenszerli pontatlansag, s a mai kutatd
szamara is megbizhato tajékozodast nyljt a két évszazaddal ezelott szerkesztett konyvtarkata-
logus.

A katalogusoknak megjelenésiik idején volt egy masik rendeltetésiik is. A koteteket Teleki
latin nyelven tette kozz¢, tehat gylijteményét meg akarta ismertetni a kiilfoldi szakemberekkel
is, igényelve, hogy tékaja bekeriiljon az eurdpai konyvtarélet vérkeringésébe. Igy a megjelenés
bizonyos mértékig konyvtarpropaganda célt is szolgalt. Nyilvanvalova valik ez akkor, ha
nyomon kovetjilk a mintegy 6000-es példanyszamban megjelent katalogusok tovabbi sorsat.
Ma mar nehéz rekonstrudlni azoknak az intézményeknek, maganszemélyeknek hidnytalan
sorat, akikhez eljuttatta az egyes koteteket. A koszondlevelek segitségével talan mégiscsak
fogalmat alkothatunk magunknak.

Még 1796 juliusdban, mindjart az elsé kotet nyomdabol valo kijovetele utan meg akarja
ismertetni kozvetlen kornyezetével, Bécsben ¢€l6 tudos barataival konyvtara katalogusat.
Johannes Miiller a legelsdk koz¢ tartozik, akinek kozos konyvészkedésiikre hivatkozva kiild
egy ajandék példanyt: ,,Uram! Az elsé példanyt, amit kis konyvtaram katalogusanak kinyom-
tat6jatol megkaptam, sietek Onnek ajanlani baratsidgunk és az On iranti tiszteletem zdloga-
ként.” J6 néhany cim nélkiili levélfogalmazvany ,,Altesse Roayale” megszolitdsa arra utal,
hogy a csaszari hdz tagjait is meg akarta ismertetni konyvtaraval. A cimzés nélkiili levél-
fogalmazvanyok kozott sok a német, francia, latin nyelvii, ezek kiséretében kiildte a szerzd a
kiilfoldi tudosoknak, személyiségeknek szant ajandék példanyokat. Mivel nyilvanos
konyvtarnak szdnja a marosvasarhelyi tékat, érthetd, hogy elsésorban a kdzvetlen haszon-
¢lvezének, az erdélyi tarsadalomnak akarja bemutatni. Szdmos levél tanusitja, hogy
tudoskorben mar joval a kotetek megjelenése eldtt beszélnek a késziilé konyvtarkatalogusrol.
Maga Teleki is tobbszor szdl rola. Aranka Gyorgynek példaul mar egy évvel a megjelelés elott
jelzi: ,,A’ Classicus Auctoraimnak kinyomtatando Catalogussat fogom az Urral koz6lni,
mihelyt el-végzddik a sajtod alatt.” Tudomanypartold egyhaziaknak, kozéleti el6keldségeknek
juttat egy-egy példanyt, minden bizonnyal azzal a céllal, hogy felkeltse érdeklddésiiket a
kézmiivelddés elémozditasat szolgalo munkalkodasra. Magyarorszagra egy egész szallitmanyt
kiild eladas végett: ,,..mai naponn indult Hajonn, Winkelmann Josef Hajos-Mesternek
gondviselése alatt (G. T. S. betlik alatt) utasitottam az Urhoz tutto franco, az ide zart
Recepisse szerint, egy négy szegli Ladaban bé rakva 200 Exemplarokat, a Bibliothecamnak
Catalogussabol. Kérem az Urat ne sajnallya magahoz vitetni, és mindjart a mostani Vasar
alkalmatossagaval bizonyos ember altal Debreczenben Domokos Lajos uramhoz leszéllitani.”
Ugy latszik, egy honap mulva még 200 példanyt kiild Sardy Szabo Samuelnek eladas végett,
kérve: ,,valamelly becsiiletes Konyvarossal, a’ kivel baj nem lenne, 10 pctum Remuneratioért
arultassa el. Egy Exemplarnak, képpel edgyiitt az arra 2 Rfrt.”

Néhany koszondlevél tanuskodik a hazai fogadtatasrol. Kovachich Marton Gyorgy az els6
kotet eldszavat dicséri, Keszthelyi Laszl6, Koller Jozsef, Hannulik Janos szintén gratulal.
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Teleki a tobbi harom kotet szétkiildésérdl is azonnal gondoskodik. A masodik kotet meg-
jelenését példaul Weigel lipcsei bibliopola igy nyugtazza: ,,Az On valdban kitiiné katalégu-
sanak folytatdsa rendkiviili 6rommel t6lt el, sok szempontbol tanulsagos, és az irodalomnak
igazi nyeresége.”

A katalogus iranti érdeklddést jelzi Telekinek egy 1818 januarjaban kelt levele, melyben arra
kéri marosvasarhelyi konyvtarosat, hogy a Reformatus Kollégiumba elhelyezett példanyok
kozil kiildjon fel néhanyat Bécsbe: ,,Jov0 tavasszal feljovo M. Vasarhelyi biztos kereskedd
altal, kiildjon-fel Kgld nekem hat képes Exemplart a Catalogusomnak 1-s6 Tomussabol, azok
koziil, melyeket a Collegium Bthecajaban deponaltattam, mert itt sokan keresik.” Valasz-
levelében Kelemen Marton értesiti a kancellart, hogy a kollégium konyvtarabol mar az elmult
Osszel athozott 37 példanyt és 134 képet. Az ott maradt 9 kataldgust mar azota bizonyara el is
adtdk, s az ara az iskola konyvtarnokéanal lehet. Maganszemélyek valosziniileg az ilyen iskolai
konyvtaraknal elhelyezett példanyokbdl vették meg a sziikséges koteteket. Szaszvarosrol Balo
Samuel kéri a harmadik kataldgust: ,,Extzelencziad azon méltoztatott Kegyes kérdésére,
hogyha vettemé az Extzelencziad Bthecajanak 3-ik Darab Catalogussat? bator vagyok alazato-
son jelenteni, hogy még eddig nem volt szerencsém azon becses Munkat meg kapni. Mihelyt
legel6szor a’ Tiszt. Thot Ferencz uram Levelébdl olvastam hogy ki jott mar a sajto alol, eleget
igyekeztem meg szerezni, de még tsak azt se tudhattam meg vagynaké beldlle valahol
Exemplarok Erdélyben Depositumban? Ha Extzellencziad kegyességébdl a’ mas két darab
mellé, ebbdl is szerencsés lehetek egy Nyomtatvanyt nyerni, nagy tisztelettel fogom venni, ‘s
orokos emlékezetiil fogom kitsid Bthecamban conservalni.” De a kiilfoldi €s hazai érdeklddés
ellenére sem fogytak a varakozasnak megfelelden az eladésra szant katalogusok. Talan ennek
tulajdonithato, hogy az iskoldknak nyujtott adomanyok kozott két esetben is taldlkozunk
kataloguskotetekkel. A debreceni Reformatus Kollégiumnak a masodik kotetbdl kiild 200
példanyt, a kordsi reformatus iskolanak az els6 kotet 180 példanyat ajandékozza azzal az
elgondolassal, hogy az eladottak arat majd hasznaljak az iskola sziikségeire. Néhany adatot
talaltunk a nyomdai koltségekre és a példanyok eladési arara vonatkozoan. A mar korabban
szoba hozott héztartdsi kiadasokat Orz0 hézi kalendariumok rejtenek ide kapcsolodo
informaciot. 1812. januar 22-iki kiadasként Teleki feljegyezte: ,,Pickler Typograph[usnak]
Catalogus nyomtatasért W. W. 440, -2200 Rf. A Typographiabeli cselédek[ne]k 30 Rf.” Tehat
Osszesen 2230 rajnai forintba keriilt a harmadik kotet kinyomtatdsa. Az 1819. madrciusi
koltségnaplobol kidertil, hogy a sokkal kisebb terjedelmii negyedik kotetért 405 rajnai forintot
fizetett. A Saréy Szabo Samuelhez intézett, mar idézett levélbol megtudhatjuk, hogy az elsd
kotet ara 2 forint volt, az 1815-ben Osszeirt adomanylistain pedig az all, hogy a korosi
reformatus iskoldnak kiildott elsé kotet ara 3 forint. A debreceni kollégiumnak ajandékozott
masodik kdotet arat darabonként 2 forint 30 krajcarban hatarozta meg. A marosvasarhelyi
Reformatus Kollégium levéltari anyagaban is taldltunk az 1807. juliusi szdmadasok kozott egy
adatot: ,,Groff Teleki Samuel ur 6 Excllja Biblioth. 1-s6 Darab ara 2 forint 40 dénar.” Ezek
szerint tehat az els6 kotet ara az 1796-1815 kozotti években 2 rénes forintrol 3 rénes forintra
emelkedett, a masodik kotet ara a megjelenés utan 15 évvel ,,2 FL. és 30 Xr.”. A masik két
kdtet arara vonatkozoan nem talaltunk adatot.

Végiil szolni kivanunk arrdl is, hogy miképpen reagalt a hazai ¢s kiilfoldi tudomanyos vilag
erre a maga nemében nem mindennapi konyvészeti eseményre: Erdély elsé nyilvanos koz-
konyvtara katalogusanak kozzétételére. Az elsd hiradas a szebeni Siebenbiirgische Quartal-
schrift hasabjain, az els6 kotet megjelenése utan két évvel jelent meg. Jol tajékozodott szerzod
tollabol szarmazik a négy lapnyi tudositds. Roviden ismerteti a katalogus eldkészitésének
koriilményeit, az eldszot, a kotet szerkezeti felépitését, rendszerezését. St még az alapitonak
az allomany végso elhelyezésére vonatkozo elképzelését is emliti: ,,A gylijtemény hazankban -
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Marosvasarhelyen -, az alapitonak e célra rendelt hazaban bizonyos feltételek mellett a
tudomany Osszes kedveldi szdmara hozzaférhetd lesz.” Kiilon kiemeli a cimlap, a rajta 1évo
metszet s a betiik szépségét, melyek Falka Samuel, a tehetséges erdélyi szarmazasu rézmetszd
munkai.

A kovetkezd tudositas évek mulva s nem is hazai foldon jelenik meg 1801. junius 5-én az
Allgemeine Literatur-Zeitung egyik szdma részletesen foglalkozik a Teleki-katalégus elsd két
kotetével. A névteleniil megjelent iras el6szor is felhivja a figyelmet az elsé kotet klasszikus
anyaganak gazdagsagara, s a katalogust mint a gordog-romai irodalom figyelemre méltd
bibliografijat ajanlja az érdeklédoknek. A maésodik kotet ismertetése utan kimeritéen
foglalkozik az alapité személyével és a konyvtaralapitas torténetével.

Harom évvel késobb, 1804. majusaban Bécsben jelenik meg tudositas az Annalen der Litera-
tur und Kunst in der oOsterreichischen Staaten hasabjain, mely a kdnyvallomany ismertetésén
¢s az alapito bibliofil tevékenységének méltatasan til foglalkozik a két elsé kataloguskotettel
is. Ugyanakkor az az id6 tajt késziil6 harmadik kotetrdl is szol: ,,A katalogus harmadik kotete,
mely két részbdl fog allni, befejezéséhez kozeledik. A scriptores rerum hungaricarum omnis
generist Gottfried Kiler, az erdélyi Udvari Kancellaria levéltarosa bibliografiai jegyzetekkel
fogja ellatni.” A harmadik kotet elészavaban Teleki valoban emliti, hogy az életrajzi és egyéb
bibliografiai kiegészitéseket Gottfried Kiler vallalta, de szandékat nem valodsithatta meg, mert
meghalt. A cikkird ugyanakkor ismerteti a kotethez csatolt magyar tékat, Teleki feleségének
gyljteményét is.

A maganleveleket is szamitva, bizony kevés nyomat talaljuk annak, hogy a hazai folydiratok
vagy mas kiadvanyok foglalkoztak volna a katalogussal. A konyvtar megnyitadsara valo
szorvanyos ¢és halk hangu reagalashoz hasonldéan ebben az esetben sem méri fel a korabeli
hazai literatus vilag Teleki Sdmuel eurdpai szinvonala bibliofil és bibliografiai tevékenységé-
nek jelentdségét.

A konyvgylijto tars

Kérdezhetndk, hogy a konyvtaralapitdé a fiatalon vallalt hatalmas munkdhoz tudatosan
nevelte-e feleségét segitdtarssa, vagy pedig a philobiblon férj szenvedélyes kdnyvszeretete az
évek soran Bethlen Zsuzsannat is hatalmaba keritette? Barmiképpen tortént is, az biztos, hogy
az egylitt toltott évek alatt ebben a szép munkéban tarsa volt a férjének, és lassan-lassan maga
is tiszteletet érdemld bibliofil ismeretekre tett szert. Mindennek eredménye az 1200 kotetet
szamlalo magyar téka: a maga teljességében maig megmaradt legnagyobb 18. szazadi erdélyi
ndi konyvtar.

Erdélyben az asszonyok korében meghonosodd bibliofilianak szép hagyomdnyai vannak,
amint azt a kozgylijteményekbe beolvadt személyi konyvtarak hagyatékai is tanusitjak. A régi
konyvekben gyakran taldlkozunk néi tulajdonosbejegyzésekkel. Ezek egyértelmiien jelzik,
hogy az erdélyi kastélyok hézi tékdinak egy részét a csalad asszonyai tulajdonaban 1évo
konyvek alkottdk. Miivelodéstorténetiink a 18. szazad legjelentésebb konyvgylijtdé asszo-
nyanak Bethlen Katat tartja. Bod Péternek koszonhetden a kortarsak és az utdkor elég jol
s az iskolai konyvtar 1849-es megsemmisiilésekor az 6 tékdja is elpusztult. Bod Péter
feljegyzései, konyvlistai Orizték meg a becses gyiijtemény képét. Joval kevesebbet tudunk
azokrol a hajdani konyvgyiijté asszonyokrol, akik mellett nem tevékenykedtek Bod Péterhez
hasonld tudosok. Csaladi levelezésekben meghuzddé adatok, kozgylijteményekben fenn-
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maradt konyvlajstromok utan kell kutatnunk, ha hiteles képet akarunk formalni két évsza-
zaddal ezel6tt €1t asszonyok konyvkulturdjardl. A legszamottevébb 18. szdzadi erdélyi néi
konyvtar 1étrehozojarol, Bethlen Zsuzsannardl talan azért nem szolt tobbszor az utdkor, mert
férje grandidzus konyvtarteremtése mellett elhalvanyult az & konyvészkedése. Pedig
konyvgylijteményének Gsszetétele, kialakulasanak torténete, az allomany kéziratos anyagaban
talalhat6 feljegyzések az erdélyi ndi bibliofilia szdmara haszonnal értékesithetd adatokat
szolgaltatnak.

Mint lattuk, Bethlen Zsuzsanna alig tizenhat esztendds, amikor Teleki Sdmuel felesége lesz.
Hogy férjhezmenetelekor hany konyvet vitt magaval, azt ma mar nem tudjuk megéllapitani.
Négy-6t konyvben talalkozunk a nevével és a tulajdonbejegyzés datuméval abbol az id6bdl,
amikor még apja hazanal élt. De Teleki Sdmuel csakhamar bevonja a konyviigyek intézésébe.
A hetvenes, nyolcvanas években valtott levelekben gyakran esik szd konyvvasarlasrol,
konyvek rendezésérdl. 1776 januarjaban az uton 1évd férjtdl bizonyara a megvasarlando
konyvek éra feldl érdeklddik az ilyen ligyekben akkor még gyakorlatlan asszony, mert Teleki
véalaszlevelében igy ir: ,,A Valcsag Titkanak 3. tomussa mit érjen, nem tudom, mig a
konyveket ¢és kotéseket nem latom. Ha meg kaphatod, csak tarcsd meg, akkor arrat szabom
mikor haza megyek; taldm addig el varnak.” 1777 aprilisdban arrél szamol be, hogy Sarom-
berkérdl bekiildte a kotyavetyére szant konyveket vasarhelyi megbizottjukhoz, ,,aki telyes
igyekezettel azon lesz hogy el adhassa”. Egy masik levélbdl mar kitlinik, hogy férjéhez
hasonléan 6 is igényes a konyvek allapotat illetden: megérkezett a megrendelt két konyv
Saromberkére, ,,de semmi kdszonet nincs benne mert az Tabldja a’ két végin egészen ki
koszolodot és el romlott” Maskor Teleki kéri feleségét, hogy vasdroljon szamara: , Egy
konyvet lattam Ujvari - irja 1782-ben Szebenbdl - a Hadnagy Verebelyiét, in folio: Scriptores
Historice Ecclesiasticae Eusebius, Socrates. s. a. t. ugy emlékezem 6 magy. forinton. Kérem
Ujvari els6 alkalmatossaggal kiildje bé-ide, hogy kar ne essé¢k benne, és az arrat irja meg, mert
meg veszem, mas régi konyvet akarvan vélle cserélni magamnak.” Természetesen a
koltozkodések idején harult Bethlen Zsuzsannara a legtobb feladat. Ladakat rendel a kdnyvek
becsomagolésara, iligyelnie kell, hogy épségben és hianytalanul keriiljenek rendeltetési
helyiikre. ,,A konyveidben még eddig nem tapasztaltunk semmi kart - irja Marosvasarhelyrdl
1797 jiniusdban. - Az alsé hazakban rakattam akkor dket, de most az innepek utan ujra
megvizsgaltatom, elhivatvan az ifji Borosnyait, minthogy 6 is rakta volt el. Azutan egy mas
szobaban kell hordatnom, de az is jO széraz.” Masfajta megbizatasokat is teljesit. Teleki
konyvcimeket kiild, hogy kerestesse ki és majd vigye fel a koteteket Bécsbe, ,,mert nagy
szlikség van rea”. ,,A’ minap irtad; hogy P. Koppitol valami Konyveket kiildottél nékem; de se
P. Koppi ide nem jott; és minthogy a Konyvek neveit meg nem irtad, nem tudhatom micsoda
konyvek voltanak; azért ird meg, Edes Szivem, a Konyvek neveit, és tudassad meg aztis: hova
lett P. Koppi?” Azt mar lattuk, milyen intenziven kapcsolddott be Bethlen Zsuzsanna a
marosvasarhelyi konyveshdz megépitését el0készitd munkalatokba, s hogy élete utolsod
honapjaiban nagy koriiltekintéssel tajékoztatta férjét a konyvtar koriili dolgokrol.

Konyvtaranak mintegy félezer kotete Orzi sajat kezli bejegyzését. Neve mellé sokszor
¢vszamot és helységnevet is beir. Ezek az adatok azonban nem minden esetben utalnak a kotet
megszerzésének idejére, helyére, hiszen gyakran el6fordul az is, hogy egy kotetbe tobbszor
beirja a nevét. Ez minden bizonnyal a konyvek Gjabb szambavétele, lajstromozasa alkalmaval
torténik. Ha ezek a beirdsok a konyvgyiijtés folyamatanak rekonstrudldsdnal nem is minden
esetben hasznosithatok, azt mindenképpen jelzik, hogy Teleki felesége ¢lete folyaman barhol
is tartozkodott, sziviigyének tekintette a konyvekkel vald foglalatossdgot. Tulajdonosi
bejegyzéseit sok kotetben bibliai idézet vagy jelmondatként (symbolum) hasznalt
zsoltarrészlet egésziti ki. Nemegyszer egészen személyes hangu a beiras. A sokat betegeskedd
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asszony 1795-ben Bécsben ezt irja be egyik konyvébe: ,,G. Iktari Bethlen Susanna mp. Varom
az Urat az én Szabaditasomnak Istenem [sic!] és hiszem hogy meg szabadit az én
Nyavalydimbol, melyet bolcs tetzésébdl én ram vetet.

Bethlen Zsuzsanna konyvei kozott sok olyan van, amelyben az 6 neve mellett még mas néi
névvel is taldlkozunk. Ezek a beirdsok a csaladjaban meghonosodott néi bibliofilia becses
emlékei. Kronoldgiailag egymast kdvetd harom posszesszor bejegyzésérdl van sz6: a Rhédei
Zsuzsanndérol, Wesselényi Kataérol és Bethlen Zsuzsannaérol. Ezeket a konyveket a csalad
nétagjai egymastol 6rokolték. Rhédei Zsuzsanna (1716-1771) Bethlen Zsuzsanna nagyanyja
volt. A korabeli kronikédk gyakran szolnak rola, emlegetik szépségét, s azt, hogy férjének
negyven esztendeig rendkiviil jo tarsa volt, de senki nem sz6l arrdl, hogy konyveket is
gyljtott. Pedig unokdja tékdjaban ma is mintegy félszaz kotet Orzi tulajdonosjegyét. A
konyvek egy részét 1751-ben szignalta, de vannak olyanok is, melyekbe 1760-1762 kozott irta
be nevét. Ezek valldsos targyt munkdk, biblidk, imadsagoskonyvek, a kalvinista hitvédelem
termékei, melyek tulajdonosuk lelki épiilésére szolgaltak. A 17. szézadbol szarmazod
kiadvanyok jelenléte sem azzal magyarazhatd, hogy Rhédei Zsuzsanna régi ritkasagokként
gylijtotte volna ezeket, inkabb egyhaza torténete érdekelhette, amikor olyan miiveket szerzett,
mint Czeglédi Istvan Mdr minden épiiletivel s fegyveres Hazaival edgyiitt, elkesziilt Sion Vara
(Séarospatak-Colosvar, 1675). Ebben a kotetben tobb beirds is van. A legrégebbi ismeretlen
kéztol szarmazik: ,,1675 Die 11 hoztadk Czeglédi I[stvannalk konyvét ki Bujdosos Rabsagban
halvan meg, az igaz vallasért Boldogul atta Istennek lelkét.” Ezt koveti az 1760-as beiras: ,,G.
Rhédei Susanna”. Unokéja majd haromszor is bejegyzi nevét: ,,Ezen konyv szélott rdm kedves
nagy Anyamrol B. Wesselényi Ferencné G. Rhédei Susannarol.” 1772-ben Saromberkén ezt
irja be a konyvbe: ,,G. iktari Bethlen Susanna mp. Tégy jot én Istenem a te jo akaratodbol az
Sionnal és épitsd fel annak romladozot k6 falait.” 1774-ben még egyszer beirja a nevét. Egy
beiras arra utal, hogy az O és 1j Testamentum Canonicus konyveinek rovid Summdjat, mely
Lécsén 1692-ben latott napvilagot, Rhédei Susanna 1751-ben elolvasta. 24 esztendo elteltével
unokaja is szignalja a kotetet: ,,1774. G. Iktari Bethlen Susanna. Simb[olum]. Az Ur gondot
visel mert akik Otet félik soha nem lészen azoknak sziikségek.” A Lelki fegyver cimii
imadsagoskonyvbe (Debrecen, 1751 ) mindharman beirjak neviiket: Rhédei Zsuzsanna 1760-
ban, Wesselényi Kata év nélkiil, iktari Bethlen Zsuzsanna 1792-ben jegyzi a kotetet.

Bethlen Zsuzsanna tékajanak talan legszebb darabja az a két biblia, melyet Rhédei Zsuzsanna
ajandékozott leanyainak, Maridnak és Katdnak. Mindkét példany ugyanaz az utrechti kiadast
magyar szentirds, csak a kotésiik kiilonbozik. A diszesebb, gazdagon aranyozott erdélyi barokk
kotésti, fémsarkokkal és kapcsokkal ellatott konyv kotéstablajan ez all: ,,B. Wesselényi
Susana Kiss Aszszony Anno 1745.” Rhédei Zsuzsanna tehat ezt a bibliat koran elhunyt
leanyanak kottette, majd ennek haldla utan kisebbik lanya, Maéria, Bethlen Zsuzsanna
édesanyja kapta meg testvére biblidjat. Az 6 nevét a kdnyv fémkapcsara vésetik. Tdle lanya,
Bethlen Zsuzsanna 6rokli, ¢és lesz késobb férjének, Teleki Samuelnek is kedvenc biblidja,
hiszen mar szo6ltunk réla, hogy felesége halala utan ide jegyzi be életének fontos eseményeit.
A masik Szentirds Wesselényi Kata hagyatékabol keriilt Bethlen Zsuzsanna tékajaba. A
kevésbé diszes barna borkotésti biblia kotéstablajan Wesselényi Kata neve és az 1751-es
évszam olvashatd. Mara mar a kotés aranyozott motivumai, fémdiszei megkoptak. El6zék-
lapjan egy egész oldalas beiras olvashatd. Rhédei Zsuzsanna 1751 janiusaban Kolozsvaron
jegyzi a konyvet egy verses jokivansaggal Kata lanya eskiivéje napjan.

Bethlen Zsuzsanna konyvtaranak mintegy kétszaz kotete drzi Wesselényi Kata posszesszor-
jegyét. A nevével jelzett konyvek s a fennmaradt kézirdsos lajstromok szamottevd ndi konyv-
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nem sokat szolt. E sorok irdja évekkel ezel6tt Bethlen Zsuzsanna konyvtaranak ismertetése
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kapcsan emlitette konyveit. Természetesen a Wesselényi Kata konyveirdl késziilt jegyzékek
vizsgalata, a nevével jelzett kotetek szambavétele ma mar teljesebb képet nyljt az egykori
konyvanyagrol. A tobb mint kétszaz miivet szamlald rekonstrualt allomanyban harminc 17.
szazadi konyv van, ezek egy-két vildgi targyd munkéan kiviil mind vallasos mivek. Szaz-
harminc kézirdsos és nyomtatott konyv ugyanebbe a targykorbe tartozik, de a kovetkezd
szazad termékei. Mellettiik mintegy félszaz vilagi targyl: orvosi, torténelmi, jogi, gazdasagi,
irodalmi munka képezi az allomanyt.

Wesselényi Kata konyvhagyatéka lett az alapja Bethlen Zsuzsanna késobbi konyvtaranak.
Mint mar lattuk, a férjét és fiat elvesztdé Wesselényi Kata Bethlen Zsuzsannara hagyta
marosvasarhelyi hazat, s ugy latszik, az akkor mar javaban konyvészkedd Teleki hazastarsakat
konyvei megfelelé gondviseldinek is tartotta, ezért adomanyozta azokat unokahuiganak. Egy
résziiket mar joval halala el6tt atadta, hiszen az 1770-es években készitett lajstromokba Teleki
Samuelné mar besorolja a Wesselényi Katatol kapott konyveket.

Bethlen Zsuzsanna bibliofilidjanak legbeszédesebb bizonyitékai a konyvjegyzékek. Konyv-
gylijtésének kiilonboz6 periddusaiban valamennyit 6 maga készitette. Az elsé egy kis forma-
tumu flizet, 38 irdsos lapot szamldl. A kezdetleges cimleiras arra enged kovetkeztetni, hogy
Bethlen Zsuzsannanak ez az elsé konyvlajstroma; az utolsé konyv, amit bevezet, 1782-bdl
vald. A kovetkezd jegyzék (1779 Grof Ilktari Bethlen Susanna Szebeni Magyar Konyvei)
akkor késziilhetett, amikor a csaldd Szebenben ¢élt, de nemcsak az ott szerzett konyveket
tartalmazza, hanem az orokolteket és a régebben vasaroltakat is. A harmadik lajstrom igy
kezdddik: Kényveim Nevei melyeket én G. Iktdari Bethlen Susanna Istenem segedelmével
kezdettem szerezni még 1770-t6l fogva. A 203 lap terjedelmii, nyolcadrétii fiizetbe 1780-t6l
kezdi bevezetni a tulajdonaban 1évd konyvek cimét. A konyvgylijté asszonyrdl ez a lajstrom
mond a legtdbbet. A kiilonb6zd szinl tintadval, a gylijtés mas-mas idészakaban beirt cimek
arrol tanuskodnak, hogy ir6juk egyre igényesebben végezte munkdjat s egyre jartasabb lett a
bibliofilidban. A cimleirdsok fokrol fokra pontosabbak, sok benniik a javitas, a betoldds. A
legtobb kiegészités a szerzokre vonatkozik. Bethlen Zsuzsannat érdekli, hol élnek, mivel
foglalkoznak, méskor pedig a kiadas koriilményeinek érdekesebb adatait jegyzi fel. Ezek a
potlasok, kiegészitések nem keriiltek be a konyvtar nyomtatott katalogusaba. Ebben Teleki
melldzi a nagysagrendi csoportositast, s a konyveket betlirendben kozli. A nyomtatott katalo-
gusban megroviditett cimleirdsok miatt a kézirasos lista mind az egyes konyveket, mind pedig
Bethlen Zsuzsanna bibliofili4jat illetden ma is nélkiilozhetetlen forrdsa az erdélyi magyar
konyvtorténeti kutatasnak.

Bethlen Zsuzsanna gyiijteményének tematikai szemponta vizsgalata vezetett annak a meg-
allapitasara, hogy az évtizedek soran 6 sem alakit ki mas jellegli konyvtarat, mint amilyet
Wesselényi Katatol o6rokolt. A konyvek kétharmadat nala is a mindennapi olvasmanyként
hasznalt vallasos miivek, biblidk, katekizmusok, imadsagos- és énekeskonyvek, a kortars
protestans irodalom termékei alkotjdk. Ezenkiviil megszerzi a kor torténeti targyt és
szépirodalmi jellegli munkaibol a kozismertebbeket, a jeles magyar forditasokkal egyiitt. A
vilagi targyl konyvek bizonyara a mindennapi asszonyi teenddkben segithették. Az dllomany
gazdag kéziratos gylijteményt is magaban foglal, ennek egy része még Wesselényi Kata
hagyatékabol vald. Néhany tudoménytorténeti kuriozumnak szamité kéziratos masolat is van
Bethlen Zsuzsanna 0rokolt és maga buzgalmabol szerzett gylijteményében. Példaul az az
orvosi targy kézirat, melyet Mathiolus munkéjdbol Zay Anna iiltetett &t magyarra, vagy az
Ars Medica néven ismeretes 16. szdzadi orvosi konyv madsolata, mely az emberi test
betegségeit és azok gyodgyitasat targyalja magyar nyelven mintegy ezer oldalnyi terjedelemben.
A feltevések szerint Lencsés Gyorgy altal Osszeallitott munka Bethlen Zsuzsanna
konyvtaraban talalhato 18. szazadi masolatat Rhédei Zsigmondné készittette magénak Erdd-
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szentgyorgyon. A marosvasarhelyi konyvtarban 6rzott kéziratos Bod Péter-munkak nagy része
is eredetileg Wesselényi Kata tulajdonaban volt, ezek ma a Kdsziklan épiilt hdz ostroma
cimiin kiviil mind Teleki Samuel kdnyvei kozott talalhatok. Valoészintileg 6 dontott Gigy, hogy
felesége tékdjaban csak magyar nyelvii konyvek maradjanak. Egyetért vasarlasaival, és
tavollétében maga is konyvekkel kedveskedik neki. 1792 juniusdban irja Bécsbol: ,,Nekedis
annyira szaporodott Konyved, hogy nem tudom hova teszed.” Bethlen Zsuzsanna halala utan,
a katalogus készitésekor valdsziniileg a nyelvi szempontra valo tekintettel jo6 néhany nem
magyar nyelvli konyvet atemel a maga gylijteményébe, illetéleg a tulajdonaban 1évé magyar
konyvekbdl néhanyat athelyez felesége tékajéba. Igy taldljuk az asszony konyvei kozott Bod
Péter Szent iras értelmére vezérlo magyar leksikonanak 1743-as kiadasat, noha azt szerzdje
Sardon maga ajandékozta Teleki Samuelnek, ahogy ezt a konyv beirdsa is mutatja: ,,Ex
oblatione gratuita Viri Clarissimi Petri Bod suis admunerat Libris C. Samuel Teleki Junior de
Szék Ao. 1758 Apr. Saardi. Sub Symbolo Deus Providebit.”

A kortarsak is tudtak arr6l, hogy Bethlen Zsuzsanna elsésorban magyar konyveket (nyomta-
tottakat és kézzel irottakat) gylijt. Bizonysag ra Kovasznai Toth Sandor egyik levele: ,,Marcus
Tullius Ciceronak régi nagy boltsességli Romai Urnak, nagyobbik Catojat és Leliussat, az az
a’ Vénségrol és Baratsagrol irt két darabotskabol 4116 munkait, régi Romai nyelvbél Magyarra
forditottam, és imé Ngdnak azokat aldzatosan ajanlani kivantam. Mar meg van tiz esztendeje,
h[ogy] masokkal egyiitt, sokszor jartam Saromberkén, és ha valami Magyar konyveket
szerezhettem, a’ Ngod Magyar konyvekbdl allé szép Bibliotbékajaba valot, magammal egyiitt
ki-vittem. Kezdettem azért azonn gondolkozni h[ogy] egy ollyan kdnyvet-is vigyek Ngod
eleibe, a’ mely sehol egyebiitt még-eddig nem volt meg, ¢s a hol ez utann meg-leszen-is,
Ngd[na]k lehesen tulajdonitani h[ogy] meg-taldltatott.” Természetesen Kovasznain kiviil
tudhattak err6l mindazok, akik kapcsolatban alltak a Teleki hazasparral, partfogasukat
¢lvezték és hasznaltak az évrdl évre gazdagodd gylijteményt. Aranka Gyorgy példaul 1795-
ben a konyvek lajstromat is elkérte, amint ez a nagyobbik Teleki fiunak a Nyelvmiveld
Térsasag alapitdjahoz irott levelébdl kitetszik: ,,...az Anyam bibliothecdjdban 1évé M[anu]
S[crip]tumok regestrumat és az Anyam Bibliothecdja Catalogussat is a’ Méltosagos Urnak ha
lehet mentdl elébb elkiildom. Az Atydmnak irtam iranta.”

Bethlen Zsuzsanna nem érte meg a vasarhelyi Téka megnyitdsat, hogy konyveit végso
elrendezésben lathassa. A konyvtaralapitd azonban mindvégig kegyelettel kezelte felesége
konyvhagyatékat. A marosvasarhelyi kdnyveshazban kiilon helyet kapott, s mint lattuk, nyom-
tatott katalogusdnak harmadik kotetében 0nalld fejezetet szant a gyiijteménynek Catalogus
Librorum Hungaricorum Susannae Com. Bethlen de Iktar cimmel. Alkalmasint az 0
kegyeletes intézkedése nyoman van a gylijtemény valamennyi kotetébe beragasztva a rea
emlékeztetd ex libris.

Ritka konyvek - korszeri irodalom

A Teleki Téka allomanyéanak részletes tematikai vizsgéalatara ez alkalommal mar terjedelmi
okokbol sem vallalkozhatunk, arr6l azonban mindenképpen szolani tartozunk itt, hogy a koz-
konyvtaralapito mit tartott fontosnak megszerezni, s a philobiblon minek nem tudott ellenallni.

A gylijtemény a nyilvanos konyvtar kovetelményeinek megfeleléen elsdsorban a klasszikus-
nak mindsiild szépirodalom, valamint az egyes szaktudoméanyok torténetét és korabeli
eredményeit targyaldé miiveket tartalmazza. A félévszazadnal is tovabb tartd gyljtés soran az
egyre kifinomultabb izlésti bibliofil gylijteményébe természetesen béven keriiltek kdnyvészeti
értékek, ritkasagok.
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A mar emlitett ,,Bibliotheca classica” - tematikailag valtozatos, nyomdatechnikai és konyvé-
szeti szempontbdl egyarant értékes koteteivel - ebben a nemben az erdélyi konyvtarak egyik
legszinvonalasabb gylijteménye. Hogy az alapité mennyire biiszke volt rajuk, az is jelzi, hogy
mar a megnyitaskor a Téka egyik impozans helyén fogadtik a belépdt.

Az egyetemes nyomdaszat értékei koziil mindenekelStt a kdnyvtar nem tal nagy, de Ossze-
tételét tekintve valtozatos dsnyomtatvany-gylijteménye érdemel emlitést. Az 52 incunabulum
nemcsak vallasos targyl, hanem hirmonddja a sziiletd vilagi tudoményoknak is. A legrégibb a
humanista Galeotto Marzio Liber de Homine cimii munkéja (Bononiae, c. 1475). A klasszikus
szerzok 1500 eldtti kiadasai kozott talaljuk tobbek kozott Cicero, Persius, Propertius, Plinius,
Terentius, Ovidius, Horatius munkdit. Az italiai reneszansz képvisel6i koziil Maphaeus
Vegius, Demetrius Chalcendylas, Philolphus Franciscus, Aeneas Sylvius Piccolomini nevével
taldlkozunk. Ugyancsak becses a Velencében 1499-ben nyomtatott gorég etimologia
(Etymologicum Magnum graecum) és egy jogi szotar: Vocabularius iuris utriusque, melyet a
neves niirnbergi nyomdasz, Anton Koberger adott ki 1481-ben.

Kiilonleges konyvtartorténeti értékliek a humanista tuddsok, filozofusok gondozasdban
megjelent elsé kiadasok (editio princeps) és a neves 16-17. szazadi nyomdak termékei. A
velencei Aldina-nyomtatvanyok, a firenzei és velencei Giunta (Junta) nyomdészcsalad
termékei, a parizsi Etienne (Stephanus) kiadvanyok, az antwerpeni Plantin-konyvek, a bazeli
Oporinus ¢és Frobenius konyvnyomtatd mihely termékei vagy a neves holland Elzevir
nyomdaszdinasztia nyomtatvanyai a marosvasarhelyi konyvtar mindmegannyi biiszkesége. A
16. szazadi kiilfoldi nyomtatvanyok gylijteménye mintegy 2000 kotetbdl all, koztik van a
humanizmus és reformacié koranak szamos alapmiive.

Az eurdpai konyvészeti ritkasagok mellett a konyvtar polcain sorakoznak a magyarorszagi,
erdélyi nyomdaszat bolcsékordnak termékei is, koztiikk Honterus és Wagner brassoi, Heltai
Gaspar ¢és Misztotfalusi Kis Miklos kolozsvari kiadvanyai. Példaként alljon itt a besztercei
szarmazasu orvos, Kyr Paulus Sanitatis studiuma (Brass6 1551). Ez az ifjusdg szdmara
Osszeallitott, orvosi tanacsokat tartalmazé mii a legrégebbi fennmaradt, Erdélyben nyomtatott
orvosi munka. Ertékét az is noveli, hogy kevés példanyt ismer bel6le az irodalom. Ugyancsak
ritka Johann Honterus Brassoban 1543-ban megjelent Reformatio ecclesiae Coronensis cimii
munkdja. Székely Istvan Chronica ez vilagnac yeles dolgairol (Krakko, 1559) a konyvtar
legrégibb magyar nyelvii konyve. Megvan Melius Juhédsz Pétertdl 4 keresztienec nyomoru-
sagokban valo vigasztalasoknak...(Debrecen, 1562) cimii, reformatus tanitdsokat, imadsago-
kat és egy vitairatot tartalmaz6 mii, melybdl minddssze kettdt ismer a bibliografiai irodalom.
Heltai Gaspar Chronica az magyaroknac dolgairol cimii, Heltai Gasparné mithelyében 1575-
ben nyomtatott miive egyike a legszebb kolozsvari konyveknek. Egyetlen példanyat ismeri a
szakirodalom Enyedi Gyorgy verses szerelmi torténetének, Gismunda és Gisquardus
Mikloés Szép historia az tokélletes aszszonyallatokrol (Kolozsvar, 1577) cimii verses mora-
lizalo torténetébdl minddssze harom maradt fenn. A Tékaban meglévd csonkasaga ellenére is
értékes darabja az allomdny régi magyar gylijteményének. Teleki Sdmuel konyvtaraban
mintegy 306 kotet 1711 eldtt megjelent magyar nyelvii nyomtatvany van, melyek egy része
ritkasdga miatt képvisel kiilon értéket. A 17. szazadiak koziil emlitésre mélto Balassi Balint és
Rimay Jéanos Istenes énekeinek Bécsben 1632-1638 kozott megjelent kiadasa. Ezt sokdig
unikumnak tartotta a szakirodalom, mig a kdzelmultban a firenzei Nemzeti Konyvtarban
elokeriilt a kiadads egy masik példanya is. A Biblia 16-19. szézadi kiaddsaibdl is szép
gylijteményt taldlunk a konyvtarban. Megvannak a régi héber, gérdg, latin biblidk mellett a
kiilonboz6 eurdpai nyelvekre atiiltetett részleges vagy teljes forditasok - német, francia,
roman, angol biblidk - épplgy, mint a Szentirasnak szinte valamennyi régi magyar kiadasa. A
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magyar biblidk nagyrészt Bethlen Zsuzsanna gyiijteményében taladlhatok, de maga Teleki is
sok magyar forditast szerez. Ugyanakkor eldszeretettel valogatja Ossze a neves eurdpai
nyomdakban napvildgot latott bibliakiadasokat is. A Biblia Hebraica Parizsban, Robertus
Stephanus nyomddjaban 1539-1541 kozott megjelent 6tkotetes kiadasat maga a konyvtarala-
pitd is mint nagyon ritka konyvet jeloli meg nyomtatott katalogusdban. Bazelben, Oporinus
nyomddjaban jelent meg 1551-ben Sebastian Castalion latin biblidja, ezt ,.editio princeps”-
ként tiinteti fel Teleki, a Robertus Stephanus parizsi nyomdéajaban 1557-ben késziilt képes
bibliat pedig mint ritka kiadast jelzi. Megtaldljuk a Londonban 1657-1669 kozott megjelent
nyolckoétetes Biblia Polyglottat is. A bibliagylijtemény értékét kiilon noveli a kotetekben
talalhat6 sok tulajdonos-bejegyzés.

A Téka magyar bibliai koziil egy kiadastorténeti kuriozumot emlitiink. Amszterdamban 1645-
ben Janson nyomdéjaban jelent meg Kaérolyi Gaspar bibliaforditdsdnak negyedik kiadasa.
Minthogy a holland tipografus nem tudott magyarul, a szovegbe szadmos hiba cstszott be.
Komaromi Csipkés Gyorgy vallalkozott a kijavitasukra. Az 1645-6s kiadas egy példanyaba
irta be a kiegészitéseit, javitasait. Ez a példany keriilt Teleki gylijteményébe, mely joggal
tekinthetd a Leidenben 1718-ban megjelent 0j kiadds munkapéldanyanak. A kiadéstorténet
Komaromi Csipkés Gyorgy bibliajat ,,galyarab” sorstinak tartja, mert bar a javitdsi munkékat
Komaromi 1685-ben befejezi, csak 1718-ban keriil sor a kinyomtatasra. A példanyok aztan
igen hosszadalmas és viszontagsagos Uton jutnak a nyomas koltségeit viseld Debrecen varos
birtokdba. Mindezek ellenére a Teleki-konyvtar négy példanyat is 6rzi ennek a biblidnak,
koziiliik harom Bethlen Zsuzsanna gyiijtemény¢bdl vald. Az egyikbe 6 maga irta be 1794-ben,
hogy mikor és milyen koriilmények kozott szerezte. A beiras utal a konyvgyiijté asszony
tajékozottsagara: ,,Ezen Bibliat szerzettem Debreczenbe azon nyomtatvanyok kozziil melyek
arestaltatnak volt Lengyel orszagba Krakkoban, mig ez eldtt kozel Szaz Esztenddvel, és
mostan ez eldtt két vagy harom Esztendével az Ur Istennek akaratyabol csudéalatoson ki
szabadulvan, mar most vagynak az Debreczeni Ekklésia kezében minthogy azon Ekklesia
koltségével nyomtattanak is ki.”

Végiil egy 18. szdzadi magyar nyelvli Szentirast azért emliteniink, mert kiadasanal Teleki
Samuel maga is segédkezett. A Karolyi Biblia ujrakiaddsai koziil hét Utrechtben latott
napvilagot a 18. szdzad folyaman, legjelentdsebb koziiliik az utolso, a Johann Altheer betiiivel
1794-ben megjelent. E kiadasrol a szakirodalom annyit jegyzett fel, hogy a neves mezdgazda-
sagi szakiro, lapszerkesztd Pethe Ferenc nyomatta ki hollandiai tanulméanyitja idején. Ujabban
elokeriilt levelek bizonysaga szerint Teleki 2000 forinttal tdmogatta a megjelenését.
Feltehetéen ennek fejében kapott a kiadotol példanyokat, melyeket feleségével egylitt
Erdélyben igyekezett eladni. A Teleki és az utrechti Wild et Altheer cég kozott valtott levelek
utalnak a példanyszamra és arra, hogy Pethe még négy esztendd mulva sem rendezte
tartozasat a holland kiadonal.

A marosvasarhelyi Teleki-konyvtarban gazdag metszetanyagban gyonyorkodhetik a latogato.
A mar emlitett Piranesi-kollekci6 egyik érdekes darabja példaul a Traianus oszlopat abrazolo
haromméteres eredeti metszet. Gazdag gylijtemény allt 6ssze a kiilonbozd kiilfoldi muzeumok
kincseit bemutat6 kiadvanysorozatokbol (Museum Florentinum. Firenze. 1731-1762; Il Museo
Capitolino. Roma, 1741; Il Museo Pio Clementino. Roma, 1780; Les monuments antiques du
Musée Napoleon. Paris, 1806), az anatomiai, botanikai, allattani és foldrajzi atlaszok sok
esetben kézzel metszett ¢és szinezett példanyai ugyancsak novelik a konyvtar bibliofil becsét.
Az egyleveles nyomtatvanyok koziil csaladi Osszefliggések miatt emeljiik ki a Bornemisza
Anna haldlara kiadott kartat. A nyolc darabbol Osszeragasztott, egyetlen példanyban
fennmaradt egyoldalas nyomtatott lap diszes kiallitast. A szépen metszett keretdiszben feliil
olvashat6 az Emlékezetnek romolhatatlan szegelet kéve kezdetli szoveg, melybdl megtudjuk,
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hogy Apafi Mihdly fejedelem hitvese, Bornemisza Anna halalanak alkalmabdl ,allitotta és
emelte” a kartat ,,A’ Teleki Haz Udvari Scholaja Gernyeszegen”. Halotti versekkel
buicsuztatjak az elhunyt fejedelemasszonyt Teleki Mihaly fiai: Léasz16, Jozsef, Pal és Sandor
meg egy Majtini Ferenc nevii tanitdmester, az elsdé verset pedig Kdleséri Samuel, a kés6bbi
neves erdélyi orvosdoktor irta.

Minthogy Teleki Sdmuel a tudoméanyok miihelyének szanta tékajat, értheté modon a gyijte-
mény nagy része a korabeli konyvtermés eredménye. Innen szarmazik a felvilagosodas
eszmekorében fogant munkak viszonylagos gazdagsadga. Természetesen a konyvtar ,,korszeri-
ségének” megvannak az id6- és térbeli korlatai. Egy-egy tudomanyos munka megirasa,
megjelenése és az erdélyi gylijteménybe vald bekeriilése kozott bizony olykor sok id6 telt el.
A kortars irodalom jelenlétének vizsgalatanal ezuttal nem is arra figyelmeziink, hogy a
konyvanyag milyen szerepet jatszhatott a korabeli tudomany népszerlsitésében vagy
eredményei Oregbitésében, hanem elsdsorban arra, hogy Telekinek mit sikeriilt 6sszegyljtenie,
mit tudott megszerezni a felvilagosodas kordnak divatos szakkonyveibdl, a francia forra-
dalmat el6készitd, majd annak eseményeit targyald miivekbdl, koztiik a jakobinus mozgalom
termékeibdl. Mivel igyekszik megszerezni az egyes tudomdnyok tdrténetére vonatkozo
legfontosabb munkékat is, a kiilonb6z6 tudomanyagak vizsgdlatandl esetenként ezeket is
figyelembe kell venniink.

A felvilagosodas kordnak vezértudomanya a matematika. A megismerés kulcsanak tekintik.
Talan a korszellemmel fligg 6ssze Teleki ifjukori matematikai érdeklddése és természetesen
konyvtara matematikai részlegének gazdagsaga is. A kisérleti természettudomany nagy kép-
viseldinek - Galilei, Bacon - munkai mellett a konyvtaralapitd igyekszik megszerezni a
torténeti és kortars matematika alapmiiveit. Leibniz 11, Newton 8 munkéval szerepel a nyom-
tatott katalogusban. De jelen vannak a korszak nagy matematikusai, a Bernoulliak, Euler,
Maupertius, d’Alembert, Lagrange, Clairaut. Megvan a tuddés francia mérnok, Bélidoré
matematikai munkaja, Bionnak, a matematikai eszk6zok mérndkének gyakorlati konyve,
L’Hospital marki, a francia akadémia tiszteleti tagja differencidlszamitassal foglalkozo
miivének elsd, 1696-os kiadasa. Christian Wolff, a leibnizi tanok népszeriisitdje tobb miivel is
szerepel.

Gazdag az allomany asztronomiai részlege is. Christian Wolff Cosmologia Generalisanak
1737-es kiaddsa mellett a francia La Lande harom munkdja is megvan. Clairot klasszikus
miive a Fold alakjanak elméletérdl, La Caille alapvetd munkéja, a Legons elementaires de la
Terre (Paris, 1743), a francia csillagasz, Bailly asztronomiatorténete képviselik e targykort.
Megtalalhatdo Kantnak az a munkdja, melyben a kozmosz evolicios szemléletét fektette le
(Allgemeine Naturgeschichte und Theorie des Himmels). Laplace hires égi mechanikaja, a
Traité de Mechanique celeste mellett az olvasé Darstellung des Weltsystems cimi
Osszefoglald miivét is forgathatta.

A fizikai munkak viszonylagos gazdagsaga ugyancsak azzal magyarazhato, hogy a konyvtar-
alapité ifjukori peregrinacidja alatt érdeklddéssel tanulményozta ezt a tudomanyt is. Bizo-
nyiték az a vaskos kéziratkdteg, mely Teleki korabeli szakkonyvekbdl készitett jegyzeteit
tartalmazza. Késobb megvésarolja a 17-19. szazadi fizika eredményeit targyal6d 6sszefoglald
szakmunkak legjobbjait. Ebben az idében a fizikanak kiilondsen két teriilete: a mechanika és a
fénytan indult latvanyos fejlddésnek. A kor nagy fizikusai hozzalattak a mechanika mate-
matikai apparatusanak a kidolgozasdhoz. A gyiijteményben bdven taldlunk e tudomanyagak
eredményeit targyal6 munkékat. Megvan Newton Optic4janak 1740-es, hires Principidjanak
1789-es genfi kiadasa, Benjamin Franklin elektromossagi miive (Experients et observations
sur [’Electricité. Paris, 1756), ezenkiviil 0Osszes miveinek 1780-as drezdai kiadasa.
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Muschenbroek holland newtonianus fizikus két konyvét, Nollet-nek, a kisérleti fizika egyik
uttoréjének ugyancsak két munkdjat Orzi a konyvtar. Samuel Halle berlini tanar fizikai
kisérleteket tartalmaz6 miive, a Magie, oder die Zauberkrdfte der Natur (Berlin, 1784-1786)
mellett kézbe veheté a neves oxfordi tudds, Desaguliers kisérleti fizikdja és La Caille
mechanikdjanak 1757-es kiaddsa. Megvan Gehler német fizikusnak hatkotetes fizikai
lexikona: Physikalische Worterbuch der Naturlehre (Leipzig, 1798-1801). A Bernoulli csalad
fizikusainak tobb munkdja is megtalalhato. Galvani elektromossaggal foglalkoz6 konyve
(Abhandlung iiber die Krdifte der thierische Elektrizitdt), mely 1793-ban latott napvilagot,
nem sokkal megjelenése utdn mar bekeriilt a gylijteménybe. Nem hidnyzanak a korszak
népszeri mufajat, a kisérleteket, jatékokat leird fizikakdnyvek sem. Ezek koziil Ozonam
Récréation mathématique et physique-janak 18. szazadi kiadasat emlitjiik.

A kozépkori alkimiabol kindvd s 6nalloé tudomanyaggéd izmosodo vegyészemek Teleki konyv-
taraban nem tal nagy, de igényesen valogatott gylijteményét talaljuk. Nagy része 18. szazadi,
de van néhany korabban megjelent munka is. Ilyen Lémery 17. szézadi francia vegyész Cours
de chemie cimli munkéja, mely még a kovetkezd szdzadban is fontos szakkonyv. A legelter-
jedtebb korabeli Osszefoglalé vegytankonyvek kozott megvan Boerhaeve leideni tudds
Elementa chemiae cimii, 1732-ben megjelent munkdja. A francia Macquer Elements de
Chemie theoretique et practique cimii miive melldl az altala 6sszedllitott els6 vegytani lexikon
német nyelvil kiadasat (Chemisches Worterbuch) emelhetjiik le a polcrol. Lavoisier Traité
elémentaire de Chemie-jének 1794-es parizsi kiadasa mellett talalkozunk Berthollet-nek a
vegyrokonsag kérdését targyald miivével is. Emlitésre méltd a neves gottingai professzor, R.
A. Vogel Institutiones chemiae cimii kdnyve, a svéd T. Bergman kémiatorténettel foglalkozo
miive. Olyan szerzék nevével is talalkozunk a Vasarhelyre szallitott konyvek cimlapjan, akik
a kémia ipari alkalmazasa terén értek el eredményeket, mint példaul A. F. Fourcroy és I.
Chaptal francia vegyészek.

A 18. szazad derekan jelennek meg azok a historia-naturalisok, melyek a természet vilaganak
harom f0 teriiletét - az 4svanyok, novények és allatok vilagat - kiilon targyaljak. Ennek a
szemléletnek megfeleléen Teleki konyvtarkatalogusdban a scripfores generales utan sorra
kovetkeznek a scriptores speciales zoologi, scriptores botanici, scriptores mineralogi.
Megvan Buffonnak, a francia Enciklopédia munkatarsanak 36 kotetes munkdja (Histoire
naturelle. Paris, 1749-1788), mely a természet vilagara vonatkoz6 akkori ismeretek nagy
tarhaza. Egyébként a gylijteményben Buffon mintegy 108 kdtettel van jelen. A korszak nagy
rendszerezdjének, Linnének a miiveit is megszerzi Teleki; az &6 Genera plantaruma, Species
plantaruma ¢és 15 kotetes Pflanzensystemje mellett Bonnet svajci tudos, Jaquin bécsi
orvosprofesszor konyveivel is talalkozunk. Kiilonos kedvvel gytijtotte az illusztralt ndvénytani
munkakat, mivel pontosan ez az idészak a fénykora e kiadvanyoknak. Ilyen példaul Jaquin
ndvénytani munkdja, melyet maga a szerzd illusztralt, Plenk Icones plantarum medicinaliuma
vagy a hétkotetes Neue Bildergalerie fiir junge Sohne und Tochter (Berlin, 1794-1800).

A természettudomany 18. szézadi eredményeit ismertetd, népszerlisité munkdk s az ifjasag
oktatasara szant mivek is szép szdmmal szerepelnek, példaul: Raff: Naturgeschichte fiir
Kinder (Gottingen, 1781); Bertuch: Bilderbuch fiir Kinder (Weimar, 1781); Erxleben:
Anfangsgriinde der Naturgeschichte (Gottingen, 1791).

Az dllattani munkék nagy része ugyancsak korabeli kiadvany. A korabbiak koziil emlitésre
mélté Harvey Exercitationes de generatione Animalium cimii kdnyve (Amsterdam, 1651). A
rendszerezok koziil megvan Theodor Klein Historiae avium Prodromusanak 1750-es kiadasa.
A kortars ornitologiat Brisson Ornitologie cimii hétkdtetes konyve képviseli mintegy 500
madarfajta leirasaval. Buffon madartana (Naturgeschichte der Végel. Berlin, 1772) és
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Schreber Die Sdugthiere (Erlangen, 1774-1797) cimii 57 kotetes munkéja mellett a tudos
erdélyi kortarsak haszonnal forgattdk Linné allattananak, a Systema naturaenak 1788-as
kiadasat. Ebben a részlegben sok a gazdagon illusztralt konyv. Block Naturgeschichte der
ausldndischen Fische cimi kilenckotetes munkaja 432 kiilonbozé halfajtat bemutatd szines
mellékleteivel rendkiviil szép kiadvany. Egy masik szemet gyonyorkodtetd szerzemény Esper
50 fiizetbdl allo sorozata, az Europdische Schmetterlinge in Abbildungen.

Az dsvanytani munkak csoportos jelenléte is egyik sajatossaga a marosvasarhelyi Tékéanak.
Magyarazhaté ez az akkoriban divatossa vald rendszeres kézetgyljtéssel is, mely megkdve-
telte az asvanyok szakszerli tanulmanyozéasat. A konyvtar mellett ma is megtalalhaté az a
gazdag kdzetgylijtemény, melyet a kdnyvtaralapitd fia, Domokos gyiijtott 1798-ban bekdvet-
kezett halaldig. Ezt aztdn apja tovabb gyarapitotta, s végiil intézkedett megdrzésérdl és
feldolgozasardl is. A kdzettani munkak koziil emlitést érdemel a svéd mineralogus, Cronstedt
Versuch einer Mineralogie (Leipzig, 1780) ciml munkdja, Linné Mineral Systemjének 1777-
es kiadasa. Szép szadmmal szerepelnek a kdzetek meghatarozasaiban segité katalogusok,
szakkonyvek és Erdély és a Bansdg koézetvizsgdlatanak eredményeit targyald szakmunkak
(Born: Briefe iiber mineralogischen Gegenstinde auf einer Reise durch das Banat, Sieben-
biirgen. Frankfurt und Leipzig, 1722; Fichtel: Mineralogische Bemerkungen von den
Karpaten. Wien, 1791; Hacquet: Neueste Reisen in den Jahren 1788-89 durch die Dacischen
und Sarmatischen, oder nérdlichen Karpaten. Niirnberg, 1790-1796).

Az orvostudomanyi munkak ¢€lén az antik szerzdoket taldljuk. Hippokratész és Galenus Osszes
miiveinek kétnyelvii k6zos kilenc kotetét Paracelsus tobb irasa, a kozépkor neves orvosanak,
Abanus Petrusnak Velencében 1548-ban megjelent munkaja (Conciliator controversiarum
inter philosophos et medicos) koveti. Orvostorténeti vonatkozasban a reneszansz egyik leg-
nagyobb eredménye Vesalius anatomidja; ennek az els§ tudomanyos bonctannak 1543-as
bazeli kiadasa disze a Tékanak. A 18. szazadi medicina eredményeit targyald konyvek ugyan-
csak figyelmet érdemelnek. Ezeket katalogusaban Teleki egyiitt sorolja fel a gyogyszerészeti
munkakkal. A korabeli orvosképzés leghasznalatosabb munkai Boerhaave konyvei, ezért
megszerzi az elméleti orvostudomany alapjaként szamon tartott mivét, az Institutiones
medicae 1734-es kiadasat. A szazad egyik legnagyobb leiré anatomusa Albinus; a Téka 6rzi a
kivaloé olasz anatomus, Eustachi munkdjanak egyik altala sajt6 ald rendezett kiadasat, az
Explicatio tabularum anatomicarum cimiit. Megvan a kor neves rendszerezdjének, A.
Hallernek fomiive, a kisérleti élettan alapvetdé konyve, az Elementa physiologiae corporis
humani (Lausannae, 1757). Boerhaave tanitvanya Gerhard von Swieten, téle a mester egyik
konyvét kommentald kiadvanyt (Commentarii in H. Boerhaavi Aphorismos) szerzi meg
Teleki, az ugynevezett ,,bécsi iskola” mas jeleseinek (Stoll, Plenk stb.) a miiveivel egylitt.
Ebben a korszakban kezdenek megjelenni a kdzegészségiigy, az allamilag szervezett orvoslas
problémait targyalod alkotdsok. Ezek megvasarlasa egyértelmiien jelzi, hogy Teleki konyv-
taraval valoban a koznek kivant szolgalni. Ugyanezt bizonyitjak az dllomanyban 1év6 gyogy-
szerészkonyvek, a betegségek elkeriilését, megeldzését ismertetd, hazi kezelést eldsegitd
gyakorlati munkdk. Ilyenek: Land-Apotheke (Koppenhaga, 1770); Rosenstein: Haus- und
Reiseapotheke (Leipzig, 1769); ez utdbbinak Domby Samueltdl szarmaz6 magyar forditasa is
megvan (Pest, 1794).

Gazdag orvosi disszertacio-gylijtemény is talalhaté a Tékaban. Koziiliikk csak egyet emlitiink:
Péapai Pariz Ferenc De tribus consiliis medicis cimmel Bazelben 1674-ben nyomtatott
munkdjat, amelynek orvostorténeti értéke mellett az az érdekessége, hogy a szerzdt iidvozld
versek kozott olvashatdo Michael Halicius karansebesi roman nemesifju Carmen primo et uni-
gentium Linguae Romano-Rumanae cimii koszontéje, melyet az els6é roman nyelvii
disztichonnak tartanak.
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A 17. szdzad mésodik felétél a 19. szazad elejéig megjelent tudomdnyos periodikumok
gyiijteménye mintegy negyven cimet tartalmaz tobb mint 2000 kotetben; ezek jorészt
akadémiak, tudos tarsasdgok kiadvanyai. A pétervari, parizsi, berlini, uppsalai akadémia, a
londoni, gottingai vagy az olasz tudds tarsasagok kozleményeinek gazdag gylijteménye azért
fontos, mert a természet- és tarsadalomtudomanyok korabeli eredményeit tlikrozik, ismert
tudosok felfedezéseirdl szolo beszamolok, tudomanyos értekezések lattak benniik napvilagot.
Jelentések a konyvtarban talalhatoé konyvészeti folydiratok is. A Journal des Savants az egyik
legrégebbi ebben a miifajban. Az Allgemeine Deutsche Bibliothek 288, a jénai Allgemeine
Literatur-Zeitung 153, az olasz Giomale de Letterati d’Italia 42 és a francia Gazette Littéraire
233 kotete évi rendszerességgel tdjékoztat az eurdpai konyvpiacon megjelent tudomanyos
mivekrdl. Informécios anyaguk mellett a korszak kimeritd bibliografiai is ezek a kiadvanyok.

A tudoményos jellegli id6szaki kiadvanyok mellett Teleki konyvtardban szép szammal
szerepelnek sajtotermékek, melyek a kor politikai eseményeirdl tajékoztatnak. Ez a kollekcid
jol tiikkr6zi a korabeli eurdpai sajtoélet nagymérvii fellendiilését. A kiilfoldon megjelend
sajtdorganumok koziil elsdsorban a Moniteur teljes sorozatat kell megemliteniink. Nem az
1789-ben inditott elsd sorozatot szerzi meg Teleki, hanem egy 1802-1804 kozott Milanoban
késziilt utdnnyomast. Minthogy az 1811-ben megjelent katalogusban mar szerepel, valo-
szinlileg nem sokkal a megjelenést kovetden sikeriilt megvenni a teljes sorozatot.

A Habsburg Birodalomban ¢l6 népek, izmosodd nemzetek sajtdja foleg a jozefinista
korszaknak koszonheti fejlodését. A bécsi kdzpontositd torekvések nyoman - az egyes népek
fiiggetlenségi torekvéseit kisérd megnyilvanulasként - sziiletett meg a nemzeti nyelvi hirlap-
¢s folydiratirodalom. Az a rovid id6, amely a 18. szazad végén kedvezd lehetdséget teremtett
Kelet-Ko6zép-Eurdpa iddszaki sajtdja fejlodéséhez, elegendd volt, hogy létrehozza a felvila-
gosodas igézetében fogant nemzeti nyelvii hirlapirodalmat. Teleki tajékozottsagat és gyakor-
latias gondolkodasat jelzi, hogy az osztrak fovarosban megjelend rengeteg iddszaki kiadvany
kozil jo érzékkel valogatja ki a magyar kozonséget leginkabb érdekldket. A német nyelvii
lapok koziil els6ként C. G. Windisch Ungarisches Magazin cimi lapjat emlitjiik, melyben a
szerkesztd a német allamismereti iskola nyomdn torténelmi, foldrajzi és természettudomanyi
kérdésekkel is foglalkozik. 1771-1776 kozott Tersztyanszky Daéniel szerkeszti Bécsben az
Allergnddigst privilegierte Anzeigent, melynek valamennyi szdma megtaladlhatdé Teleki
gylijteményében Kovachich Marton Gyorgy Merkur von Ungarn ciml kiadvanyaval egylitt.
Réat Matyas szerkesztésében 1780-ban Pozsonyban jelenik meg az els6 magyar ujsag, a
Magyar Hirmondo. Jelentdsége abban all, hogy a politikai, gazdasagi élet hazai és kiilfoldi
eseményeir6l magyarul tajékoztatja az olvasét. A konyvtarunkban megvan az elsé harom
¢vfolyam, hidnyoznak az 1783-ban Matyus Péter, Révai Miklos, valamint az 1784-es évtol
Szacsvay Sandor szerkesztésében megjelend évfolyamok. Megtaldlhatd viszont az ugyancsak
Szacsvaytol szerkesztett bécsi Magyar Kurir, melyet 1793-98 kozott Décsi Samuel jelentet
meg; ez utobbi 1798-ban magéaba olvasztja az 1793-ban indulé harmadik bécsi lapot, a
Péanczél Daniel szerkesztette Bétsi Magyar Merkuriust. Vasarhelyen megvannak a Décsi, majd
a Décsi és Panczél kozos szerkesztésében megjelend évfolyamok 1818-ig és a Bétsi Magyar
Merkurius teljes sorozata. A francia forradalom évében indult Bécsben a Hadi és mds
nevezetes torténetek cimii ujsag, mely folyamatosan kozolte a franciaorszagi eseményeket is.
Gylijteményiink az 1789-1791 kozott megjelent szdmokat Orzi. 1792-ben indul Gorog
Demeter ¢és Kerekes Samuel szerkesztésében a Magyar Hirmondo; 1803-ig megjelent
»szakaszai” talalhatok meg a Tékaban. A német nyelvii erdélyi lapok koziil a Siebenbiirgische
Quartalschrift 1790-1801 kozotti és a Siebenbiirgische Provinzialbldtter 1804-1810 kozotti
fiizeteit szerzi meg a konyvtaralapito.
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A korszak magyar nyelvil folyoiratai koziil megvan a Kassai Magyar Muzeum, az elsé magyar
nyelvli folyodirat, melyet Kazinczy, majd az 6 kivaldsa utdn Batsanyi jegyzett, valamint a
Péczeli Jozsef szerkesztésében induld komdromi Mindenes Gyiijtemény és Karman Jozsef
Uraniaja is. Megjegyezziik, hogy az iddszaki kiadvanyok nagy részét Teleki Bécsben tartotta,
elsdsorban 0 maga és a szolgalataban allo titkérok, irnokok, kancellistak olvastak azokat. A
konyvtar megnyitdsa utan azonban a Bécsbdl kiildott konyvesladak kisérlistain gyakran
talalkozunk a fenti kiadvanycimekkel. 1815-ben kiildi példaul a Magyar Kurir 1810-1813-as
szamait, 1819-ben a Tudomanyos Gytijtemeény 1818-as évfolyamat, 1820-ban a Magyar Kurir
1816-1819 kozott megjelent példanyait. A megrendelt folyoiratok, lapok tehat nem érkeznek
egyenesen a marosvasarhelyi konyveshazba, hanem a konyvtaralapitd Bécsben gylijti Ossze a
kiilonboz6 évfolyamokat s csak késdbb postazza Oket. Ilyen koriilmények kozott a vasarhelyi
olvasokozonség legfeljebb csak utélagosan tdjékozodhatott, késobb pedig, a harmincas
évektdl megélénkiild politikai élettel Osszefiiggésben, a reformkori olvasotabor politikumra
neveléséhez szolgaltattak torténelmi hattéranyagot.

A marosvasarhelyi Téka egyik sajatossaga, hogy alapitdja megszerezte a francia és német

gazdag gylijteményét is.

Az 1789-1848-as forradalmi atalakulés vizsgalata kapcsan E. J. Hobsbawm angol torténész a
korszak kettds forradalmarol beszél: az angol ipari és a francia politikai forradalomrol.
Szerinte az 0 ideoldgia két fo kozpontja is azonos a kettds forradalom kozpontjaval,
Angliaval és Franciaorszaggal, ezek az eszmék viszont elsdsorban francia megfogalmazasban
terjedtek el. Hobsbawm szerint Eurdpa talan sohasem volt annyira francia, mint a 18.
szazadban, amikor a francia gondolkodas altalaban athatotta az eurdpai népek gondolkodas-
elokészitd miivek. Teleki Samuel konyvtardban is szép szammal szerepelnek ezek a kiad-
vanyok. Sokatmondd, hogy Voltaire miiveib6l mintegy 77 kotetet talalunk a Teleki Tékaban,
koztiikk az Oeuvres completes 1784-es, a Traité sur la tolerance 1763-as, a Théatre (Geneve,
1756), a Histoire de |’Empire de Russe sous Pierre le Grand (h. n., 1765) és a Candide els
(Londres, 1759) kiadasat is. Montesquieu fomiivének (L ‘Esprit des Loix) egyik legkorabbi
kiadasa (Amsterdam 1749) és ugyanennek a munkanak egy 1782-es altenburgi német nyelvii
forditasa mellett megvan a Considération sur les causes de la Grandeur des Romains et de
leur décadences (Paris, 1795). Gylijteményes miiveinek (Oeuvres) két kiadasat is megszerezte
Teleki, az amszterdami 1761-es és a parizsi 1798-as Ujrakiadast. A francia felvildgosodas
egyik lelkes népszeriisitdje, F. Raynal hat munkajaval is taldlkozunk. A 18. sz4zadi francia
materializmus divatos képviseldje, La Mettrie fémiive, a L ‘homme machine 1748-as leideni
példanyaval, Helvétius pedig De [’esprit (Paris, 1758) cimli milivének els6 kiadasaval van
jelen a Tékaban. Holbach Systeme de la nature-janak londoni 1770-es kiaddsa eredetileg
Mirabeau alnéven jelent meg, igy a kortarsak sokdig a francia forradalom vezéralakjanak
tulajdonitottak. Teleki tudta, ki a mii valddi szerzdje, mert nyomtatott katalogusaban feltiinteti
Holbach nevét is.

Természetesen Jean-Jacques Rousseau is tobb miivével szerepel a konyvtarban. A Tarsadalmi
szerzodeés 1795-0s francia diszkiadasa és egy Marburgban 1763-ban megjelent német nyelvii
forditasa van meg. Kozismert tény, hogy a rousseau-i tarsadalmi szerz6édés gondolata termé-
keny talajra talalt a Habsburg-monarchia teriiletén. A bécsi hivatalos udvari politika szerette
volna ezt a racionalista elméletet 0sszeegyeztetni az abszolutizmussal. Teleki megszerezte e
torekvés teoretikusanak, Anton Martininak De Lege Naturali Positiones (Viennae, 1772), De
Lege Naturali Exercitationes (Vindobonae, 1780) cimii miveit €s ez utobbinak magyar
forditasat: Martini a Természet torvényerol valo allitasainak magyarazatia (Bécs, 1792). Mar-
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tini tanitvanya volt a terézianus allamtudomény nagy hatast propagatora, Joseph Sonnenfels.
Miveit mint az 0j uralmi szisztéma, a felvilagosodott abszolutizmus mindmegannyi
katekizmusat tisztelték és kézikonyvként hasznaltdk. Egészen természetes, hogy tobb munkat
taladlunk téle Teleki gylijteményében.

A felvilagosodas eszméinek széles korti eurdpai elterjedésében és kozvetleniil a francia
forradalom el6készitésében nagy jelentOsége volt az Enciklopédianak. Lényegében az Uj
torténelmi szerepre késziild polgarsag vallalkozasa volt ez a hatalmas munka, mely nem csu-
pan a halado tarsadalmi és politikai gondolat rendszerezése, hanem a technikai és tudomanyos
haladas eredményeinek Osszefoglalasa is. Konyvtarunkban nem a le Breton nyomdajaban
késziilt els6 kiadas talalhatdé meg, hanem kettd azok koziil az utannyomasok koziil, melyek
nem sokkal az elsd kiadas utan kiilfoldon lattak napvilagot. Ugyanakkor az Enciklopédia tobb
munkatarsanak természettudomanyi, filozofiai, torténelmi munkdit is sorolhatnoék. Az
el6z6kben mar emlitetteken kiviil talalkozunk a gazdasagtudomany jeleseivel: Frangois
Quesney és A. R. Turgot munkéinak jelenléte annak a bizonysaga, hogy Telekit érdekelte a
monarchidra adaptalt fiziokrata gazdasagpolitika. A berlini akadémia tudos fétitkara, Formey,
aki egész ismerettarat az Enciklopédia szerkesztdinek rendelkezésére bocsatotta, szintén tobb
miivel szerepel.

Az Enciklopédia hatasa kozvetleniil lemérhetd az évtizedes polémidkon, melyek az elsd
kotetek megjelenésétdl végigkisérték, s ugyanakkor eszméit is terjesztették. Ezek kozil is
talaltunk néhanyat gyiijteményiinkben, ilyenek: L ‘Esprit de I’Encyclopédie (Geneve, 1768);
Questions sur [’encyclopédie par des Amateurs (Londres, 1779).

A konyvtaralapité a francia forradalom éveinek konyvtermésébdl is megszerez jo néhany
jelentds munkat. Meg kell emliteniink Franciaorszdg 0j alkotmanyat (La Constitution
Frangaise, Paris, 1791) és a jakobinusok alkotmanytervezetét 1793-bol. A francia alkot-
mannyal kapcsolatos munkaknak is gazdag valasztékat talaljuk.

Azon pedig mar meg sem lepddiink, hogy sok a francia forradalom eseményeit targyalo
konyv. Ezek kozott haladd szellemti, de ellenforradalmi jellegli munka is akad. Nagy résziik a
szomszédos monarchidk nyomdaibol keriilt ki; benniik az eseményektdl megrettent politiku-
sok latolgattak a forradalom eshetdségeit, kirobbandsanak okait vagy az elkeriilés lehetdségeit.
Egy résziiket kimondottan ellenséges szandékkal irtdk, de még igy is - akarva-akaratlanul - a
franciaorszagi forradalom propagaldiva valtak. Ilyen miivek a konyvtarban: A. J. Pfoeter:
Betrachtungen iiber die Qellen und Folgen der Revolutionen und iiber die Ausklirung (Wien,
1794); Genealogie ou les causes de la Revolution (Mannheim, é. n.); Mounier: Uber den
vorgeblichen Einfluss der Philosophen, Freymaurer und Illuminanten auf die franzosische
Revolution (Tilibingen, 1801). Természetesen nagyobb szdmban vannak jelen azok a miivek,
melyek francia foldon sziilettek és hitelesen tiikrozik a forradalom, majd pedig a napoleoni
korszak eseményeit. Példaul Moleville: Histoire de la Revolution Frangaise (Paris, 1801);
Mackintosch: Apologie de la Revolution Frangaise (Paris, 1792); Desodoars: Histoire
philosophique de la Revolution de France (Paris, 1797). Szdmos francidbdl forditott munkat
is emlithetiink (Malet de Pan: Uber die franzosische Revolution. Berlin, 1794; Staatspapiere
in konigl. Pallast der Thuillerien gefunden. Hamburg, 1793). A. Danicannak, a forradalom
tabornokanak a konyve Périzsban a Babeuf-tarsasdg tdmogatdsaval név nélkiil jelent meg.
1799-ben Bécsben kiadott német forditdsanak hamis impresszuma Kair6t tlintette fel a
megjelenés helyéiil (Cassandra oder einige Betrachtungen iiber die franzosische Revolution).

A Napoleonra vonatkoz6 anyag is gazdag a Téka gylijteményében. Az tn. Napoleon-kultusz
eredményeként a 19. szézad els6 felében egymasutan latnak napvildgot a francia els6 konzul,
majd csdszar haditetteit, késobb pedig a bukésat targyaldé miivek. Teleki felsorolasaban
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szerepel az elsé csaszarsag idején megjelent Polgari Torvénykonyv is (Code Civil. Paris,
1804). A nyomtatott katalogusban megjegyzi: edit. Orig. De a torvénykonyv német nyelvii
forditasa is tobb példanyban megtalalhato.

Természetesen nem hiadnyzik a korszak magyar vagy magyar vonatkozasu politikai irodalma
sem. Ebben a mozgalmas, valtozasokat sziild és valtozasok reményét keltd idészakban az
irodalmi élet szemlatomast megélénkiil. A II. Jozsef reformjaiért lelkesedd, a felvilagosodas
célkitlizéseiért harcold gondolkodok miivei mellett napvildgot latnak a nemesi kivaltsagokat
védeni igyekvd, a nemzeti 6nallosagért kiizdé hazafiak irdsai, majd pedig a Ferenc uralméval
elégedetlenkedd patridta nemesség ¢és demokratikus értelmiség tiltakozasabol sziiletd
irodalom alkotasai. Tekintve a Habsburg-monarchia tartoméanyainak sajatos fiiggdségét, ezek
a munkdk szigora bécsi ellendrzés mellett jelennek meg. J6 néhanyat a cenzura betilt,
elkoboz, egyik-masik csupdn kéziratban terjedhet.

A korabeli gazdag ropiratgyiijtemény nem véletleniil, hanem a konyvtaralapitd tudatos gytijto-
munkdja eredményeként jott 1étre. Hogy a nyomtatott kataldgust vizsgald nem talalkozik
Martinovics, Hajnoczy, Szentjobi Szabo Laszld nevével, azt egészen természetesnek talaljuk.
Az osztrédk birodalom egyik bizalmi allasat bet6lté magyar féurnak kellemetlen lett volna, ha
illetékes korok tudomdst szereznek arrdl, hogy erdélyi konyvtaraba tiltott konyveket
kiildozget.

Az elézékben szoltunk rdla, hogy Teleki nyomtatott katalogusat milyen nagy gonddal
készitette, sokat kutatott egy-egy névtelen mii szerzdje utan, feddneveket oldott fel. Elkép-
zelhetetlennek tartjuk, hogy éppen ezeknek a politikai iratoknak ne ismerte volna a szerzdit,
annal is inkabb, mert a szakozds sordn - tematikai és kronologiai szempontbol - mindig a
megfeleld helyre teszi a tobbnyire név, kiadasi hely és év nélkiil megjelent munkakat. SOt az is
eléfordul, hogy kdnyvekbe jegyzi be észrevételeit. Berzeviczy Gergely De conditione et indole
rusticorum in Hungaria (h. n., é. n.) cimi miive harom példanyban is megvan a konyvtarban.
Egyikbe Teleki beirta, hogy a cenzlra iildozése miatt milyen nehezen keriilt sor a munka
kinyomtatasara, és hogy a nyomdabdl kikeriilé példanyokat hogyan kobozték el.

Kiilondsen gazdag az 1780-90-es évek ropirattermése. Az ekkor irott munkak jelzik a Bécs
kiilonboz6 intézkedéseire vald azonnali reagalast. Sok egyhdzellenes, a katolikus klérust
tamado pamflettel talalkozunk. Ilyen példaul Benczur Jozsef Was hat der Regent fiir ein Recht
tiber pabstliche Bullen? (Wien, 1782) cimii irdsa, melyet a szerzd, szembeszallva a klérus
politikajaval, a jozefinizmus védelmében irt. Kozvetlen okot a papa 1782-es bécsi latogatasa
szolgaltatott. Ez az esemény egyébként sok gunyirat sziilje. Kiilonosen elterjedtek Eybel
Jozsef Bélint és Rautenstrauch Janos munkdi. Teleki konyvtardban megvan a Was ist der
Pabst? (h. n., 1782) és magyar forditasa: Mi a pdpa? (Pozsony, 1782). Ez a rOpirat osztrak
egyhazi korokben nagy visszatetszést sziilt, a romai indexbizottsag el is égettette.

A klérus politikai szereplésérdl ir mard gunnyal a Minek a pap az orszaggyiilésben? (h. n.,
1791 ) cimi ropirat ismeretlen szerzdje. Batthyany Alajos a szerzetesrendek feloszlatasaért
emel szot. Intoleranz des katholischen Klerus (1792) cimli munkdjaban torténelmi alapon
tdmadja a fOpapsagot, az arisztokraciat, a protestantizmus ¢s a felvildgosodas ellenségeit.
Olyan munkak is sziiletnek, melyek mar nem az egyhazat, hanem magat a vallast tdmadjak
mint a felvilagosodas terjedésének akadalyat. Ezek koziil Teleki megszerzi az [zé purgato-
riumba valo utazasa (h. n., 1786) cimi irast. A szerz6 nevének csak kezddbetiii olvashatok a
cimlapon. Egyes vélemények szerint Szacsvay Sandor nevét fedik az Sz. S. betlik. Neki
tulajdonitottdk a konyvtarban 1évé masik ropiratot is: Zakariasnak, a’ Papa titkos iro
deakjanak ... levelei (h. n., 1786). Teleki gylijti azoknak a szerzéknek a polemikus irasait is,
akik a szabadgondolkodas és vallasi tiirelem hiveit tdmadjak. Szaitz Le6d példaul a francia
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forradalom eseményeire hivatkozva hangoztatja a felvildgosodds eszméiben rejlé veszélyt.
Magyar és Erdélyorszag rovid esmérete (Pest, 1791) cimii konyvében a katolikus érdekeket
védi a szabadkdmiivesekkel, ,,uj médi filoz6éfusokkal”, protestansokkal, ,,Autkldrung-fantasz-
takkal” szemben. Kevésbé ¢les hangi munkék is vannak, melyeknek tiirelmesebb szerzéi
igazsadgot probalnak szolgaltatni a protestans felekezeteknek is. Ilyen Bartholottus miive, a
Vilagi és ekklésiai vizsgalodas... (Kolozsvar, 1784).

A vallasi kérdések mellett a politikai irodalom azonnal reagélt a nemzet tobbi probléméjara is.
Gazdag ropiratirodalom bontakozik ki az orszdggytilésen zajlo események koriil. Napvilagot
latnak olyan munkdk, melyek az allamszervezetet, az orszag alkotmdnyat vitatjak. Teleki
konyvtaraban ezek mellett gazdag gylijteményét talaljuk az orszaggytilési jegyzOkonyveknek,
hatarozatoknak.

A demokratikus eszmékért folytatott kiizdelemben fontos szerepet jatszott a magyarorszagi
jakobinus mozgalom koriil keletkezett irodalom. A perben halélra itélt Martinovics Ignac és
tarsai miiveit a jakobinus termékek legtobbjével egyiitt a mozgalom elfojtasa utan elkoboztak,
a marosvasarhelyi konyvtarban mégis Martinovicsnak négy munkéja van meg. Az Oratio ad
proceres et nobiles Regni Hungariae 1790-ben fejti ki demokratikus nézeteit. Nyiltan vallja,
hogy el kell tordlni a szabadsagot és egyenldséget veszélyeztetd allamformat. Ismeretes, hogy
a ferenci reakcio idején a korméany milyen hajszat indit a ,,veszedelmes elveket és lazitd
felhivasokat” tartalmazd Oratio ellen. A gylijteményben megvan egy kézirdsos masolata is,
melyet Mihelyes Janos készitett Teleki szamdra. A masik Martinovics-munka, az Oratio pro
Leopoldo (1792) az el6bbinek mintegy kiegészitdje. Megvan a Status regni Hungariae cimii
ropirat is, €s a Testament politique de |’ Empereur Joseph II. (Viennae, 1791) cimi kétkotetes
munka szerzdjének szintén Martinovicsot tartja az irodalom.

A magyar jakobinus mozgalom f6 ideologusanak tartott Hajnoczy Jozseftdl ugyancsak meg-
szerez Teleki néhany munkat; ezek a kdvetkezdk: De diversia subsidiis publicis dissertatio
(h. n., 1792); de Comitiis Regni Hungariae (h. n., 1791); Dissertatio politico publica (h. n.,
1791).

A korszak hangos a nemzeti nyelv 1étjogosultsagat hirdetd miivektdl. Ezek koziil is meg-
lepden sokat Oriz Teleki konyvtara. Példaul: J. F. Miler: Versuch patriotischer Vorschlige
zur Aufnahme der ungarischen Sprache (Pest, 1806); Décsi Samuel: Pannoniai Fenix, vagy a’
hamvabol fel-tamadott magyar Nyelv (Béts, 1790). Kiilon megemlitjiik Gati Istvan és Vedres
Istvan miivét, 4 © magyar nyelvnek a’ magyar hazaban valo sziikséges voltat targyazo hazafiui
elmélkedéseket (Bécs, 1790), mely a Gordg Demeter ¢s Kerekes Samuel altal meghirdetett
palyazatot nyerte el. A palyazati felhivasra egyébként beérkezett egy latin nyelvet védelmezd
munka is. Teleki konyvtardban természetesen megvan Bardczi Sandornak az az irdsa, mely
pontrol pontra cafolja a dedk nyelv védelmében irott munkat (4 védelmezett magyar nyelv.
Bécs, 1790).

Masik sokat vitatott kérdése a kornak a magyar tudos tarsasag feldllitdsa. Az e targykorbe
tartozo6 munkaknak szinte hianytalan gylijteményét megtaldljuk konyvtarunkban. Az akadé-
miai torekvések lelkes magyarorszagi képviseldinek munkai: Bessenyei Gyorgy: Magyar
Tudos Tarsasag erant valo Jambor Szandeék (Bécs, 1790); Révai Miklos: Planum erigendae
Societatis eruditae Hungaricae (Viennae, 1790); Fejér Gyorgy: Egy magyar tudos tarsasag
legkonnyebb ‘s leghelyesebb fel dllitisardl jutalomra érdemesitett Ertekezés (Pest, 1809).
Megemlitjilk még Aranka Gyorgynek az erdélyi tudos tarsasagot siirgeté munkait: Erdélyi
Magyar Nyelvmivelo Tarsasag (h. n., 1791); Rajzolat, egy erdélyi Magyar Nyelvmivelo
Tarsasag (Kolozsvar, 1791); Az Erdélyi Keézirasban levo Torténetirok kiadasara fel-allitando
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Tarsasag rajzolatjia (Kolozsvar, 1791); Erdelyi Magyar nyelvmivelé Tarsasagrol ujjabb
elmélkedés (Kolozsvar, 1792).

A 90-es években felvetett divatos probléméak kozott volt a ndemancipacio kérdése.
Természetesen ezzel kapcsolatban is sziiletnek ropiratok, melyek koziil megtalalhatdo Barany
Péter A magyar anydknak ... aldazatos kérések (h. n., 1790) cimii irésa.

Az 1790-91-es orszaggytilés reformmunkalataihoz flizott remények Lipot haldla utdn szerte-
foszlottak. A ferenci korszak idején egymadst érik a sajtot, konyvnyomtatdst, konyvterjesztést
gatlo rendeletek. A politikai irodalom 1793 utan nagyon sziik korlatok koz¢é szorul. A szigort
cenzurarendeletek kovetkeztében inkdbb csak olyan miivek latnak napvildgot, melyek a
magyar alkotmanyt vagy magét a nemzetet gunyoljak és teszik feleldssé. Ezek koziil Teleki
gyljteményében megvan a Versuch einer Darstellung der ungarischen Constitution (Leipzig,
1812).

Teleki Samuel enciklopédikus teljességre vald torekvését a konyvtarkatalogus kotetei jelzik.
Ezattal azért szoltunk nagyobb nyomatékkal a kortars természettudomanyos irodalomrol és a
felvilagosodas kordnak friss szellemi termékeirdl, hogy ezzel is érzékeltessiik a konyvtar-
alapit6 nyitottsagat, elfogulatlansagat, tdg szellemi horizontjat.

Régi kéziratok, masolatok 6rzési helye

A marosvasarhelyi Teleki-konyvtar kéziratallomanya tavolrdl sem olyan gazdag, mint példaul
a kortars Batthyany Ignac gyulafehérvari konyvtaraban taldlhatd felbecsiilhetetlen értékii
koézépkori kodexgylijtemény. Teleki Sdmuel valdjaban nem is tlizet ki célul a régi kédexek
mindenaron vald felkutatdsat, megszerzését. Levelezésében nem sok nyomat talaltuk annak,
hogy ezekre kiilondsen figyelt volna, sokkal tobb energiat forditott a konyvritkasagok felderi-
tésére vagy konyvtaranak valamelyik részlegébdl még hidnyzo, tudomanytorténeti szem-
pontbol fontos kiadvanyok megszerzésére. Mi sarkallta kéziratok gylijtésére? Mindenekeldtt
az, hogy fontosnak vélte a hazai torténelem forrasanyaganak Osszegyiijtését, Erdély multjat
targyalo eredeti kéziratok, illetdleg masolatok megszerzését. Olykor - kiilondsen ha erre
alkalma kinalkozott - nem tudott ellenallni egy-egy ritka kézirat megszerzésének sem. Igy
aztan a kozkonyvtarteremtés hossza évtizedei alatt lassan-lassan Osszegylilt az eredeti €s
masolt kéziratos torténeti forrasanyagok gytlijteménye.

A konyvtar egyik legértékesebb és a konyvtartdrténeti irodalomban gyakran emlegetett
darabja kétségteleniil a Matyas kirdly konyvtarabol szarmazo Tacitus-kodex volt (Publius
Comelius Tacitus: Annalium libri XI-XVI. Historiarum libri I-V), melyet valdszintileg Jakob
Speigel hozott el Budarol és ajandékozott 1518-ban humanista baratjanak, Beatus Rhenanus-
nak. Haromszaz évi lappangés utan Strasbourgban bukkant fel ujra e kéziratos konyv, s onnan
szerezte meg 1805 tavaszan Teleki Samuel. A strasbourgi egyetem tandra, Jeremias Jakob
Oberlin 1801-ben sajtd ald rendezte Tacitus munkait, s a kiadvany elészavaban emliti, hogy
szerencsés véletlen folytan keriilt tulajdondba a sokaig elveszettnek hitt Tacitus-corvina.
Ennek hirére keresi fellevelével Teleki a strasbourgi tudost, aki végiil is tiz Louis d’orért
eladja a kodexet. A vasarlas és a kézirat elkiildésének részleteit nemrég megjelent tanul-
manyaban F. Csanak Dora tisztazta.

Hogy mikor kiildte le Bécsbdl a kodexet Teleki Marosvasarhelyre, nem tudjuk pontosan. 1805
janudrjaban biiszkén jsagolja Aranka Gyorgynek, hogy tulajdonédba keriilt a kézirasos konyv:
,» Talaltam még ugyan ott [Strasbourgban] egy Ms Codex-it a Tacitus munkainak igen szépen

52



pergamenre irva, mely a Matyds K. Budai hires Bthecajabol idegenedett-el; ezt jure
postliminii jo dragén vettem.” Az 1811-ben megjelent harmadik kataloguskotetbe kertilt be a
kodex leirdsa. Sajnos, csak szazharminc évig mondhatta magaénak a marosvasarhelyi
konyvtar a Tacitus-corvinat. 1935 koriil a Teleki Téka akkori kuratora kiilfoldre vitte és ott
értékesitette a becses kéziratot a konyvtar egyéb ritkasdgaival egyiitt. Ma New Havenben a
Yale Egyetem konyvtaranak tulajdonaban van.

A konyvtar kéziratai kozott, illetdleg Teleki levelezésében tekintélyes helyet foglalnak el az
Erdely és Magyarorszag torténetére vonatkozo munkak. Ezek 0sszegyljtése €s lemasoltatasa
Iényegében megegyezett az Erdélyi Kéziratkiadd Tarsasag ilyen iranyu térekvéseivel, sot arrol
tajékoztatnak, hogy joval ezen intézményesen megszervezett tevékenység eldtt Teleki mar
hozzalatott a torténeti munkak Osszegylijtés¢hez, bevonva az irok, tuddsok egész sorat.
Szamos bizonyitéka van annak is, hogy nemcsak masokat foglalkoztatott, hanem aktiv részt-
vevoként szakkonyveket tanulméanyozott az anyaggylijtéshez ¢ maga is. Egy 1762-ben
Bécsben kiadott, Erdély torténelmével foglalkozd6 munka érdekes olvasasi modszerét Orizte
meg: a nyomtatott szoveget sorrdl sorra atjavitja, szinte teljesen atdolgozza a konyvet. Az
1760-70-es években irott levelek mar tiikr6zik a tudatos gylijtdmunka nyomat. 1761-ben, még
a tanulmanyut idején megfogalmazza, hogy valamikor szeretné Osszegylijteni a hazdja
torténetére vonatkoz6 adatokat. Szdszki Janos segitségét kéri egy alapos torténeti, politikai,
statisztikai bibliografia 6sszeallitdsdhoz. 1762. majus 6-an Tsétsi Janosnak arrdl ir, hogy meg
akarja szerezni a hazdja torténetével foglalkoz6 régi, hiteles irdsokat.

Levelei tele vannak kérésekkel. Ismertetésiinkben nem is tudjuk eltiintetni most kovetkezd
mondataink stilisztikai egyhangiisagat, mert folyvast kér és koszoni a szives kdzremiikddést.
1768 decemberében Benczur Jozsefnek kdszoni Burius Historia Ecclesiasticdjanak masolatat
¢s mas kéziratokat kér. Dobai Székely Sdmueltdl 1772-ben Szigethi Tolna Imrének 1549-ben
Melanchtonhoz irott levelét varja, valamint Kin Ferenc Commendatoriait és egyben maso-
latokat siirget. Ribini Janostdl 1776-ban Severinus Conspectus historiae hungaricaejanak
masolatat kéri. 1777 januarjadban Pray Gyorgy értesiti, hogy nem tudja a kért masolatot
elkiildeni, mert nincs ndla. Par évvel késdbb Brutus Commentari in rebus Hungariae cimii
munkdjanak masolataért Teleki mond kdszonetet Praynak. 1782 februarjaban Saromberkérdl
ir a gazdasagi ligyeit intézé Lénart Sdmuelnek egy masolas végett kolcsonkért munka vissza-
adasarol: ,,Ezen Dav Hermann Erdélyi Hist. Ecclesiastica-t Rector Miiller uramtol kéretvén-el
Liebtag 4ltal le iratas végett. Talam a Hammelsdorffi Papé. Ne sajnallya Kglmed Kd&szon-
tésem mellett Rector Miiller uramnak viszsza adni, hogy a kit6l kérte, annak restitualhassa,
mert én mar le frattam magamnak.” 1786 szeptemberében Varadrdl ir Horvath Ignac Istvan
nagyszombati tanarnak, hogy a kozelebbrdl megjelend Bibliotheca juris consultorum
Hungariae masodik kdtetének masolatat kiildje el a konyvtara szamara.

A torténeti forrasanyagok dsszegylijtésébe kiilfoldi tudosokat is bekapcsol. 1764-ben Becktdl
Bongarsius kéziratainak magyar vonatkozasai fel6l érdeklédik, 1777-ben pedig Lentulust kéri,
hogy a berni kényvtarban 6rz6tt Bongarsius-manuscriptumok magyar vonatkozasait masoltas-
sa le szdmara.

Az eredeti és masolt forrasok gylijtésének tervét gondos eldmunkadlatok utan kezdi valora
valtani. Tapasztalt, tudos torténészekkel 1ép kapcsolatba, és moddszeresen tanulméanyozza a
szakirodalmat. 1777-bdl szarmazik az a kézirdsaval késziilt konyvjegyzék, melyet valo-
szintileg a valogatashoz sziikséges bibliografiaként hasznalt: Catalogus Scriptorum Rerum
Hungaricarum Materialis Ao. 1777 per Sam. S. R. 1. Com. Teleki concinn. A jegyzék egyik
fejezete, a Scriptores Rerum Hungaricarum - ordine chronologico a 12. szazadtol sorolja fel
az Erdély és Magyarorszag torténetével foglalkozé munkékat.
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A levelek kozott taldlhaté Batthyany Ignac piispok 1785. szeptember 17-én keltezett
misszilise, melyben arra kéri a tudomdnyos érdeklédésti grofot, hogy az alakuld Societas
Literaria szdmara gylijtson tarsakat. Mellékeli a német nyelvii hivolevelet is, mely viladgosan
leszogezi az alakulo tarsasag célkitlizéseit: ,,..néhany felvilagosult elme, a tudomanyok
baratai egyfajta irodalmi tarsasagba egyesiilnek [...] A tarsasag o6 célja a vilagossag terjesztése
¢s mindenekel6tt: a magyar és erdélyi torténelem és foldrajz megvilagositasa.” Teleki valasz-
levelében gratuldl a szép tervhez és megigéri, hogy 6 is keres résztvevoket. Mint ismeretes, a
terv, hogy a kéziratban heverd torténeti munkdkat egy szervezett tarsasag gytiijtse Ossze €s
nyomtatasban adja ki, akkor nem valosult meg, csak késébb, 1792-ben a Societas Philo-
historiacorum Transsylvanica létrejottével. Ekkorra mar Teleki jokora anyagot 0sszegyiijtott
€s megszervezte a gyljtémunka egész haldzatat. Ugyancsak emlitést érdemel, hogy kozben
sikerililt megszereznie konyvtara szdmara a Kéziratkiaddo Tarsasag néhany eredeti iratat is;
példaként emlitjik Az Erdeélyi Torténeteket illeté Keéz Irdasok ujjabb és bovebb lajstromat. Ez
a jegyz€k megegyezik a Magyar Nyelvmivel6 Tarsasag Munkdinak Elsé Darabjaban 1796-
ban kinyomtatott jegyzékkel, Az Erdeélyi Kéz Irasban lévo Torténet Iroknak ujjabb és bovebb
Lajstromara valé Bé-vezetéssel. Ugy tiinik, a Teleki-konyvtarban talalhato jegyzék a nyom-
tatast megel6zden késziilt, és néhany Aranka kezétdl szarmazo bejegyzést is tartalmaz. A 869.
lapon ezt olvashatjuk: ,,Még gondolom ezekhez lehetne venni, &ambar nem egyenesen Erdéllyt
illetik.” A kézirasos jegyzék a nyomtatott szoveggel szemben tartalmazza az egyes munkdk
lel6helyét is. E jegyzéket 6rz6 gytijtelékes kotet még mas, ugyancsak a kézirdsok gytijtésével
kapcsolatos adatot is tartalmaz. Az erdélyi kutfdnyomozas két jeles képviseldjének, Bod
Péternek és Benkd Jozsefnek kéziratgylijteményét felsorold lajstromok is itt vannak. A
felsorolt munkékat egy masik, Aranka Gyorgytdl Osszeallitott jegyzEék is feltiinteti, minden
bizonnyal hozza keriiltek azok a kéziratok, melyeket ,,Kézirdsok nalam” cimmel sorol fel az
Erdélyi Nyelvmiveld Téarsasag titoknoka. Benkd Jozseftdl a Jelentés az Erdély Historidja
Irdinak Magyar nyelven taldlhato Kéz-irdsaikrol szintén tanulmanyozhatd Teleki gytjte-
ményében. Ennek a felmérésnek a Nyelvmivelo Tarsasag Munkdinak mésodik kotetében
kellett volna megjelennie, de mint ismeretes, a cenzira nem engedélyezte a kiadast. Benkd
tudositasat csak 1853-ban kozli Bruz Lajos az Uj Magyar Miizeum 5. fiizetében. A kézirat,
melybdl ezt kiadtdk, nem Benkd eredeti kézirasa, de a valdsziniileg 1788-1790 kozott késziilt
masolatban vannak t6le szarmazd javitasok. A Benkd-tudositas sem eredeti kézirat, de annak
mégiscsak bizonysaga, hogy a megjelenés el6tt 1étezett a marosvasarhelyi konyvtarban egy
példanya. A Magyarorszag és Erdély torténetére vonatkozo kézirdsok osszegytijtésével Teleki
azt is igyekezett elérni, hogy az érdekl6dd megtalaljon olyan kéziratokat, melyeknek eredetijét
nem sikeriilt megszereznie konyvtara szdmara. A meglévé (s legtobbszor téle rendelt) méso-
latok kozott olyan is van, melynek eredetije idokozben elpusztult, s a szoveg fennmaradésa a
Teleki-féle masolatnak koszonhetd. Ilyen példaul egy 1431-bdl szarmazo latin nyelvii kronika.
A nagyenyedi konyvtar ritkasagai kozott szerepelt egy Banffy-kodex néven ismert kézirat,
mely a konyvtar 1849-es megsemmisiilésekor a tobbi értékkel egylitt odaveszett. A Tékaban
talalhato Un. Csepregi-kodex nem mas, mint az enyedi kézirat masolata. Az elnevezés Teleki
Samueltdl szarmazik, 6 ugyanis 1777-ben Banffy Farkastol lemdasolas végett kolcsonvette az
eredetit, ¢és nyomtatott katalogusdban a manuscriptumon szerepld régebbi tulajdonos
(Csepregi Ferenc) nevét tiintette fel. A szakirodalom késObb aztin ezen a néven tartotta
nyilvan a marosvasarhelyi példanyt. Az eredeti kronikaszoveg atmentésén kiviill még azért is
jelentds a Teleki-konyvtarban O6rzott masolat, mert a Banffy Farkastol kolcsonkért eredeti
kodexet Teleki Samuel hosszl ideig maganal tartotta, tlizetesen tanulmanyozta, és tudos
barataihoz irott leveleiben gyakran emliti, hogy miként vetette Ossze az eredeti szdveget
késobbi varidnsaival. A konyvtara szamara készitett, jegyzetekkel ellatott masolat ugyancsak
arrol tanuskodik, hogy Teleki a kiadasara is gondolt.
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A masolatban 6rzott miivek egyik értékes darabja Serveto Miquel Christianismi restitutioja,
mely 1553-ban jelent meg nyomtatasban, s minthogy a lélek halhatatlansagardl és a szent-
haromsagrol szolo tanitdsok cafolatat tartalmazta, szerzdje Osszelitkozésbe keriilt a hivatalos
egyhazzal, ez esetben a kalvinistaval. Az eretnek szerzot a genfi tanacs 1553. oktober 27-én
miivének Osszes fellelhetd példanyaval egylitt maglyan égettette el. A spanyol tudos miive
utan késobb is kutattak, és az eldkeriilt példanyokat megsemmisitették, igy az eredeti kozel
1000 kotetbél mindossze harom menekiilt meg, melyeket ma Parizsban, Edinburghban és
Bécsben 6riznek. Servetus martirhaldla utdn miivei masolatban terjedtek, illetve a Christia-
nismi restitutio egyik megmenekedett példanya egy Anglidban tanulé erdélyi peregrinus révén
az erdélyi unitarius egyhdz birtokdba jutott. Az igen nagy értéket képviseld konyv aztan
testamentum szerint szallt a mindenkori plispokre. Teleki Sdmuelnek sikeriilt rdbukkannia a
kdnyvnyomtatasnak erre a fénixmadarara. 1764-ben Rudolph Iselinnel kozli, hogy a ,,socianus
testvérek” a birtokukban 1évé kiadvanyért 60 aranyat kémek, de a lapjain levd foltok miatt
remélhetdleg engednek a magas arbol. Tizenhat évig kellett varakoznia a kitart6 bibliofilnek,
mig végiil is a régen Ohajtott kdnyv birtokaba jutott. Valdban igaz, hogy a legritkabb kony-
veknek leghdnyatottabb a sorsuk, hiszen Teleki gyiijteményében sem lelt végsd hajlékra ez az
évszazadokig vandorlo konyv. Nagyvaradon van Swietenhez 1786. januar 27-én irt levelében
kozli Teleki, hogy a nagyon ritka konyvet felajanlja a csaszari konyvtarnak. Par honap mulva
van Swieten egy gyémantgylirii kiséretében tolmacsolja a csaszar kdszonetét. A kortarsak
figyelmét is felkeltette a Servetus-konyv sorsa. 1784-ben példaul Keresztesi Jozsef kronika-
jéban részletesen leirja a torténetét. Ugyancsak 6 igyekszik megmagyarazni, hogy a ritka
konyvek szenvedélyes gyiijtdje miért valt meg ettdl a kiilondsen értékes példanytol: ,,...a
felséges II. Jozsef csaszarnak parancsolo kérésére a bécsi bibliothecanak ajandékozta.”
Christoph Gottlieb de Murr niirnbergi tudoés is felfigyelt a Teleki tulajdonaban 1évd
Christianismi restitutiora, és elhatarozta, hogy megszerzi a masolatat. Teleki nem egyezik
bele, hogy a konyvet de Murrhoz kiildje lemasolas végett, inkabb megigéri, gondoskodik egy
tokéletes masolat készitésérol. Maig rejtély, hogy de Murr kérésére intézkedik-e a madsolat
elkészitésérol, vagy pedig csupan azt akarja, hogy miel6tt elajandékozza a nyomtatott
példanyt, biztositson maganak legalabb egy kézirasos masolatot. Mindenesetre Vitéz Janossal,
akit a debreceni togatus didkok koziil szép irasaért vett maga mellé, két példanyban is lema-
soltatta Servetus konyvét. A Bécsbe kiildendd eredeti kotetet gondosan elékésziti. A vords
juhborbe kotott, izléses, arany rokokd keretdiszitéssel és Teleki super ex librisével ellatott
konyv diszére valhatott még a csdszari gylijteménynek is. Ugyanilyen szép kiallitast a
Marosvasarhelyen 6rzott masolat is. Diszes cimlapja eligazitja az olvasot az eredeti példany
torténetét ¢s a masolat készitését illetden. A masolatkészitéssel egy idében Jakob Miiler varadi
jogakadémiai tanarral megiratja a tulajdonaban 1év6 példany torténetét. A de Murrnak kiildott
masolat aztan alapjaul szolgalt a Christianismi restitutio niirnbergi 1790-es tjrakiaddsanak. A
kortarsak koziil néhanyan ugy tudtak, hogy de Murr Teleki tudta nélkiil nyomtatta ki a kony-
vet. Hogy valdban igy volt vagy sem, a levelezésbdl nem dertil ki egyértelmiien. Konyvészeti
szempontbol ma mar nincs is kiilondsebb jelentdsége, azt azonban érdemes hangsilyoznunk,
hogy Teleki szertedgazd bibliofil tevékenysége folytan egy ritka, nagy tudomany- és konyv-
torténeti érté¢kkel biro konyv tudods konyvbaratok érdeklddési korébe keriilt, a marosvasarhelyi
konyvtar olvasoi pedig a kéziratos masolatot vagy az Gjrakiadast forgatva megismerkedhettek
a 16. szazadi Europa leghdnyatottabb sorsu konyvével.

Kevés példanyat ismeri a konyvtorténet a Tékaban talalhatd Serpilius-mdsolamak is. Lexikon-
irodalmunk egyik kezdeti vallalkozasat 6rzi ez a kézirat, melynek szerzdje, Serpilius Samuel
Vilmos (1707-1761) evangélikus lelkész lényegében az elsd magyar irodalmi lexikont,
Czvittinger munkajat bdvitette ki a késébbi irék miiveivel. Amikor 1776-ban Teleki
tudomasara jut, hogy Serpilius kiadatlan kézirata a pozsonyi evangélikus konvent konyvtaraba
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kertilt, kéri Ribini Janost, készitse el szamdra a masolatat. Levelében panaszkodik, hogy a
magyar irodalom feldolgozdsa mennyire elmaradott, s hogy ,,az emberi tehetség annyi
monumentuma, sok ragyog6 ir6 emléke hever sotétben”. Ribini elkiildi a kért mésolatot, de
kiadasara csak tobb mint szaz év mulva keriil sor, amikor az Uj Magyar Athendsban 1882-ben
Fabo Andras kozzéteszi a mintegy 600 cimszot tartalmaz6 irodalomtorténeti adalékanyagot. A
konyvtaralapitd sajat kezli bejegyzéseit, potlasait tartalmazé masolatok ravilagitanak a
torténelmi kutfoket gyiijto, hozzaértéssel végzett munkara.

Martin Schmeizel 18. szazadi erdélyi szész torténetiro tobb Erdélyre vonatkozd munkajat - ha
csak masolatban is - megszerzi gylijteménye szamara. A Notitia Regni Hungariaet Huszar
Péllal 1767-ben Sardon masoltatja, Bibliotheca Scriptorum Historicorum Hungariae, Trans-
silvaniae, Croatiae, Dalmatiae, Slavoniae, Bosniae, Valachiae et Moldavi cimli kéziratat
1767-ben maga kezdi masolni. A 67. lapig az 6 kezétdl szdrmazik a szoveg, tovabb pedig sok
bejegyzése, potlasa olvashatd. Ugyancsak figyelemre méltd kiegészitéseket tartalmaz Bod
Péter kéziratos munkdja, a Necesaria ac utilis Scriptorum Historiae Hungaricae notitia,
melynek két példanya is rendelkezésiinkre all. Az egyik Bod Péter eredeti kézirata, a mésik az
errél késziilt mésolat, mely 1768-ban Sardon késziilt. Ugy tiinik, Teleki a kiadasara gondol-
hatott, ezt jelzik sajat kezii bejegyzései, betoldasai. Az eredeti cimlapot példaul kiegésziti a
szerzd nevével: ,,Opera et studio viri Clar. Petri Bod, in Eccla Refor. M. Igensi V. D. M.”,
mashol a Bod Péter altal emlitett kéziratkollekciok esetleges lelhelyvaltozasait tiinteti fel:
,Hevesiana collectio in manus Jesuiticas devenit et Tyrnaviae adservatur”, a 120. lapon pedig
Rotarides Mihdly irodalomtorténész csalddnevét jegyzi be: ,,Rotarides fictum nomen, vero
nomine Héazi Mihaly.”

Teleki Samuel lathatoan a 18. szdzad hatvanas éveitdl élete végéig foglalkozik a nyomtatott
munkak gyljtése mellett kéziratok felkutatdsaval vagy madsolatok készitésével. A magyar
katfényomozas sokat kdszonhet ilyen iranyt torekvéseinek.

A teremkonyvtar

A tudomanyok minden agat feldleld konyvallomanyt, a ritka nyomtatvanyok, kéziratok,
masolatok gyiijteményét az alapitd az 1802 d6szére felépiilt konyvtar egyetlen erre a célra
rendelt termében helyezteti el. De a terem képe ekkor nem volt azonos a ma is lathatoval. A
konyvek elhelyezése, a csinosités, az ,,0ltdztetés” tovabbi tennivaldkat jeldl ki.

A terem diszitésére Teleki szobrokat, portrékat rendel, a konyvespolcok tetejére romai, gordg
klasszikusok, csdszarok, hadvezérek mellszobrai, mitologiai alakok gipszszobrai keriilnek,
melyek Mathias Mayer bécsi szobrasz alkotasai. A konyvtarterem foldszintjén marvany
talapzatra allittatja a maga ¢és felesége mellszobrat, melyet Franz Thaller bécsi szobrasztol
rendelt meg. Teleki ifjukori képe, melyet 1766-ban a bécsi Johann Michael Miilitz készitett,
ugyancsak itt kap helyet. Bécsben késziilt a konyvtaralapitd egész alakos portréja: Johann
Tusch munkéja. Minthogy ezen a kancellar a Szent Istvan-rend diszruhdjat viseli, a kép 1808
utan késziilhetett, miutan megkapta a rend nagykeresztjét. Ferenc fidhoz 1815-ben irott
leveleiben sok szd esik arrol, hogy kozponti helyre szant képét hova és hogyan akarja
feltétetni. Ekkor keriil sor a kerethez il bronz girland elkészitésére és a haromszdg alaka
keretbe helyezett Isten szem-embléma megrendelésére. Ezt a kép f61¢ akarja fliggeszteni. 1815
juniusaban igy ir fidnak: ,,...minden részben approbalom intézeteidet, csak mar vitessed jo
moddal tokéletességre; azt az egy valtozast teszem planumodban: hogy a Czimerem helyett a’
Symbolumomnak emblem4jat u. m.: Oculum Providentiae Divinae készittetek itten meg-
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aranyozva a Képem-felibe, melyet a’ kép fels6 Ramajanak kozepibe lehessen srofolni; csak
attol tartok, hogy ha a’ girland miatt nem lehet egy Schuhndl szélesebb, nem leszen
proportionalva a’ nagy képhez, és alollrdl igen kicsinek fog latszani; azért tudosits, Edes
Fiam, ha nem lehetne-¢ valamivel szélesebb? [...] P. S. Tudosits, Edes Fiam, arrolis: hogy a
nagy Képemnek Ramdja milyen vastag? mert a Bronz-arbeiter a ki csinédlja az Augen Gottes-t,
akarja tudni, hogy ahozképest alkalmaztassa az aljaban a’ le-sr6fold talpokat.” Nem tudjuk
pontosan, mikor sikeriilt a képet a tervek szerint elhelyezni, az viszont biztos, hogy a kdvet-
kezd év nyaran a konyvtarba latogatd Kazinczy Ferenc mar végleges helyén latja a kancellar
képmasat. Erdélyi leveleiben igy ir errdl: ,,Altalellenben a Bibliotheca ajtajaval a nagylelkii
Alkoto képe fligg egész allasaban, s a Sz. Istvan Nagy Kereszteseinek innepi 6ltdzetekben.
Soha kép igazabban el nem taldltatott, s nemcsak igen hiven, hanem igen szépen is van
festve.” E sorokat Kazinczy a kancellarhoz 1817. februar 8-an intézett levelében irja le eld-
szor. A Tékat ugyanis az erdélyi Gtjardl sz6l6 beszdmolodjaban be akarja mutatni, s szeretné,
ha Teleki véleményt mondana a szovegrdl. E leirdsban tehat Kazinczy a konyvtarterem 1816-
os képet orokitette meg. Emlitettiik, hogy 1826-ban a Tékarol az akkori konyvtaros, Kelemen
Marton is beszamolt. Fennmaradt még egy 1862-bdl szdrmazd konyvtarleirds Kisbaconi
Benkd Karoly kézirasos varosmonografidjaban. A Teleki Tékara vonatkoz6 rész nyomtatasban
is megjelent.

A konyvtar mai berendezését, a diszitésére szolgalod alkotdsokat Ossze lehet vetni a jelzett
évekbdl szarmazd forrasokkal. Elsésorban a portrék koziil hidnyzik tobb is, egyébként a
teremkonyvtar Osszképe ma szinte teljesen azonos azzal a bels6vel, melyet Teleki Samuel
olyan nagy gonddal és koriiltekintéssel kialakitott. Marosvasarhely egykori kronikdsanak,
Fodor Istvannak 1938-ban leirt mondata nagyjdbol ma is igaz: ,,Székely févarosunknak
régidok ota legfébb nevezetessége a Teleki-konyvtar vagy amint az itteniek emlegetik: a
Teleki Téka.”

A Téka latogatdi ma is megcsodaljak az impozéans termet, de mindenekeldtt a drothaldval
védett szekrényekben sorakoz6 koteteket. A kiilsé szemléldt a szépen kotott konyvek latvanya
onmagaban is gyonyorkddteti. A negyvenezer kotetes gylijtemény nagy része fehér vagy
szines borkotésben pompézik. Az alapito a gylijtés egész ideje alatt kiilonds gondot forditott a
konyvek kiillemére. Szoltunk rola, hogy véasarlasai sordn mindig érdekelte a konyvek allapota,
¢és lehetdleg csak ép példanyokat vett, ha pedig a konyv kotése nem volt megfeleld,
ujrakottette. A kutaté minden iddszakbol taladlhat a konyvek bekotésére utalod iratokat. 1777.
januar 5-én példaul Kovasznai Sandor beszamol Telekinek, hogy utasitasara beszélt a com-
pactorral, menne ki Sdromberkére dolgozni. A kdnyvkotd azonban eldbb elment a makfalvi
,»sokadalomra” bort vasarolni, mieldtt kiment Telekiékhez. A csalad koltséglistain, a kiadasi
naplokban is rendszeresen eléfordulnak konyvkotésre forditott Osszegek. 1778 oktdberében
példaul feljegyzi az ismeretlen listakészitd: ,,A Compactornak Ausszieglire az 6 Nga
parantsolattyabol 8 Rf. 28. Dr.” 1781 februarjatol Simon Filtsch szebeni konyvkdtOmester
dolgozik Telekinek. Egy jalius 10-i elismervény szerint 17 bekotott konyvért 17 forint 57
krajcart kapott. 1782-ben Lénart Samuel az Ecclesiastica Historia két kotetéért 3 forint 40
krajcart fizetett.

Természetesen a legtobb konyvet bécsi mithelyekben kottették be. Az 1800-as évek elején
Johann Andreas Voigt konyvkoté nevével taldlkozunk, késébb Joseph Zarttel tiinik fel. A
leggyakrabban Johann Scheidel ,biirgerliche Buchbinder” irja ald a szamlakat. Eldkertilt
néhany altala 6sszedllitott arjegyzék is, ahol a nagyon hidnyosan leirt cimek mellett bejegyzi a
kotés fajtajat és a munkadijat is (,,in roten Halbfranzband”, ,,Ganzfranzband”, ,,Kalbleder” stb.
utalasokkal talalkozunk). Az évi kalendariumokba bevezetett kiadasok kozott 1812-tol
rendszeresen szerepel a Scheidel compactornak fizetett 6sszeg. 100-125 rénes forint évente a
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konyvek bekotésének munkadija. A kiadasi listdk sajnos nem tartalmazzak a bekdtott konyvek
cimét, igy csak Scheidel szamlai alapjan sikeriilt néhany Bécsben kotott konyvet azonositani.
Ezek kotése altalaban klasszicista izI1ésii, anyaguk sima vagy marvanyozott barna bor, bordéra
vagy zOldre festett finom maroquine. A konyvtablat néha egyszerii keret dvezi: sima vonal
vagy fonadék antik diszitOmotivummal vagy ndvényi ornamentikéval. A konyvtablak legna-
gyobb része diszités nélkiili, csak a gerincet aranyoztdk gazdagon. Ezek a kotetek tulajdon-
képpen a 18. szdzadi kotésdivat jegyeit hordozzak. Teleki Sdmuel konyvtarosaihoz irott
leveleiben tobbszor szol arrdl, hogy a flizott vagy rossz allapotban 1évé kdnyveket a compac-
torral be kell kottetni. Méltan sajnalhatjuk, hogy a konyvtaralapito, illetéleg a konyvtarosok
egyszer sem nevezik meg a vasarhelyi mestert.

Egyediségiikben is figyelemfelkeltdek azok a kotések, melyeknek centralisan elhelyezett
diszitémotivuma Teleki Samuel super ex librise. A konyvek el6- és hattdblajara nyomott
aranyozott super ex librisek négy tipusaval talalkoztunk, ezek feliratuk, méretiik és a Teleki
cimert koriilvevd diszitéelemek elhelyezése szerint is kiilonboznek egymastol.

Teleki Samuel konyvtardnak legtobb kotetében az elsé kotéstabla belsejére ragasztott
konyvjegyet talalunk, melynek négy tipusa van. Valamennyi cimeres ex libris és elsdsorban
méretre kiilonbdznek, hiszen a nagyobb formatumu kotetek szamara nagyobb méretii cimke
volt kivanatos. Metszdjiik az akkor Bécsben tartozkodd, kolozsvari szarmazast Nagy Samuel.
Hogy pontosan mikor késziiltek az elsé ex librisek, nem tudjuk. 1820 novemberében emliti
Teleki Kelemen Martonnak cimzett levelében, hogy ifju Csiki Marton kereskeddvel lekiildott
4000 ,,konyvbe valo cimert”, és hozzateszi, hogy ,,nyomtattatok azokhoz tobbeket is, csak irja
meg Kegyelmed: mennyire leszen még sziiksége a kezénél levokon kivil”. Kovetkezd év
januarjaban pedig ezt irja: ,,A sziikséges cimereket jovo tavaszra kinyomtattatom és lekiildom,
hogy a konyvekbe felragasztassanak.” Haldla el6tt tiz nappal kiildi utolso levelét vasarhelyi
konyvtarosdnak, ebben is sz6 van a konyvjegyekrdl: ,,A Kegyelmed Leveleiben kivant 1490
darab Wappen helyett pedig a foliant konyvekre kiildok ezen levelem mellett 2000 darabot.”

A konyvtaralapitd Teleki Sdmuel nemcsak a konyvek dsszevalogatasakor tartotta szem el6tt a
jelen vald” és a ,kovetkezd generatidnak” épiilését, hanem akkor is, amikor a kotetek
id6tallo, szép kiilsejérdl gondoskodott. Igy igazolddott be a kortars jovenddlése: ,, Ennek az
Urnak emlékezete keményebb oszlopra leszen mettzve a Haza szamara szentelt pompads
Konyv-Tarba, mint a Herczeg Eszterhazié, a hires Heydn ékesenn hangzo Notdjaba.”
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