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1. Bevezeto

Személy szerint én egyetlen konyvnek se olvasom el a bevezetdjét. Kit érdekel, hogy az ir6
mit izzadt ki magabdl, miutdn a kiadd rékiabalt, hogy irj egy tisztességes bevezett vagy
eldszot. Azutan, ha a végén a konyv elnyerte tetszésemet, fellapozom azokat a részeket is,
amelyeket eredetileg atugrottam, valoszinlileg azért, mert sajndlom, hogy elfogyott az
olvasnivald. Ki tudja! Mindenesetre, ha olvas6im kozo6tt van olyan, aki osztozik velem a fent
leirt (rossz?) szokasomban, csak annyit tegyen meg, hogy a kovetkezd két bekezdésen
valahogy még ragja 4t magat, utana nem banom, lapozhat.

A konyv harom részre van osztva. Az elsd rész, aminek némi atyaskodassal a ,,Felkésziilés”
cimet adtam, felkésziti az olvasot a masodik rész olvasasara. Az elsé részben olyan témak
keriilnek kitargyalasra, amelyeknek ismerete megkonnyiti a konyv masodik részében torténd
eligazodast, illetve eloszlat félreértéseket, definidl, és ezért egyértelmiivé tesz fontos dolgokat.
Ebbdl kovetkezik, hogy a konyv témdjanak Iényege a felkésziilés olvasasa nélkil is érvé-
nyesiil, mert annak nem szerves része.

A konyv masodik része ,,Sorsunk Osszetevoi” elnevezés alatt végeredményben azt bizony-
gatja, hogy az emberiség jovoje minimum kétesélyes, de lehet hogy csak egy (azaz a rosszabb
alternativa bekovetkezése elkeriilhetetlen). Nem vagyok deriilatod, de ez nem jelenti azt, hogy
a tényeket megprobalom elferditeni. Sajnos a tényeknek erre nincs is sziikségiik.

,UtozOongék™ elnevezés alatt a harmadik részben tulajdonképpen a virtudlis klimax decres-
cendojat €lhetjiik at. A végzetessé valhatd veszedelmek utan az aprobb, talélhetéek kovet-
keznek mintegy feliidiilésképpen.

% %k ok

Azt valamennyien tudjuk, hogy egy katedralis felépitése évekig tart és sok szaz ember szorgos
munkdjara van benne. A felrobbantdsahoz viszont egyetlen Oriilt is elég, és a miivelet néhany
masodperc alatt befejezédik. Rombolni kdnnyt, épiteni nehéz.

2001 marciusaban egy Boden Vitek nevii mérndk megallt az ausztraliai Queensland allam
egyik szennyvizderitd telepe mellett. A hatso iilésrdl elévette a laptopjat, majd néhany
kod betaplalasa utdn utasitast adott egy nem tal tavoli szamitogépnek. Ebben a
pillanatban a szennyviz derité zsilipje emelkedni kezdett és 4,5 millio liter szennyviz
razudult a kornyékre, elontve a tengerparti tidiil6helyet. A kornyéket napokig biiz uralta.
A renddrség hamar megtalalta a tettest, aki indokul a cégt6l vald kirtigasat hozta fel. Még
az év oktoberében jogerdsen letdltendd két év bortonre itéltek.

Azt is tudjuk, hogy egy baratsag kialakulasahoz huzamos kapcsolat és hosszabb id6 kell.
Osszeveszni két perc alatt is lehet. A kocsméaban egy masodpercre megvillan a kés, és az
aldozat f6lé hajolva csak egy nyolctagli orvos-csoport 6t dran at tartd szivos munkaja menti
meg az ¢letet. Vasarnap délelott 20-30 lelkes kornyezetvédd szedi Ossze azt a szemetet, amit
gondatlan emberek hanyag kézmozdulattal hajigdlnak szét a masodperc tort része alatt.
Mindez szomort, de az emberi 1éthez mindig is hozzatartozott. Ma is hozzatartozik, de ma
mar egyetlen Oriilt sokkal nagyobb rombolast tud el6idézni, mint valaha. Ez az oka annak,
hogy jovonk minimum kétesélyes.

Sokan azzal vadoltak, hogy ellendrukker vagyok, azért szoritok, hogy kipusztuljunk, mert mi
massal lehetne megmagyarazni ekkora rosszindulatot. Ne is mondjam, én nem igy latom. Ugy
gondolom, engem nem vezet se rossz, se pedig joindulat. Egyszeriien igy, ilyennek latom a
vilagot, és ilyennek latom az Embert. Ert engem mar ennél joval keményebb kritika is.



Voltam mar antiszemita, nemzettagadd, emberellenes ¢és kinek mi jutott még eszébe. A
kritikdkra a valaszom mindig ugyanaz. Amikor véleményemnek adok hangot, azt meg-
gy6z0désbol, sohase manipulativ szandékkal teszem, vagyis nem valami egyéni cél érde-
kében. Ezért, ha valaki kifogasolni val6t taldl mondataimban, akkor vizsgalja meg azt, mi
alakitott ki bennem egy ilyen meggy6z6dést. En csak azt tudom mondani, a rendelkezésemre
allo adatok, informéciok, tapasztalatokra tdmaszkodva az én elmém azt hozza ki valasznak,
aminek hangot adok.

Ha a fenti ,,védekezést” el lehet fogadni, akkor még egy 1épéssel tovabbmerészkedve annak a
tételnek adok hangot, hogy konyvem végsé fokon magardl az emberr6l szol, nem pedig
sorsardl. Ugyanis lépten-nyomon kideriilt, hogy az Ember, pontosabban az Ember egoja,
pszichéje, lelki tulajdonsagai azok, amik kikdvezik a pusztulasdhoz vezetd utat. A legtobb
tudds példaul utdlag dobben rd, hogy nem kellett volna felfedeznie azt, amit felfedezett, de
akkor mar késé banat. Mésok olyan gazdasagi dontéseket hoznak, amelyek rosszak az
emberiségnek, de jok azoknak, aki a dontéseket meghoztdk. Az Ember tehat 6nz6, maganak
vald, amibdl igy a globalizacié hajnalan igen sok kellemetlenség adodik. Hat igen, a Dugovics
Tituszok kora eljart felettiink, de talan jobb is, mert Gigysem lenne, aki meghizna utdnunk a
harangot.



I. rész: Felkésziilés

2. Idézetek

Az amerikaiak Bajor Imréje — Garrison Keiller — kimegy a szinpadra, és a kovetkez6 mon-
dattal nyit: Nekem nincsenek olyan jo képességeim, mint a Mindenhatonak, és nem is pro-
balom kitaldlni, milyen szdndékai vannak ezzel a vildggal. De ott, a mennyei archivumban
1éteznie kell egy olyan aktanak, amelyen ez all, ,,Totalis megsemmisiilés”, és vannak olyan
félelmeim, hogy éppen lefijni késziil rdla a port.

A néz6k hatalmasat deriilnek, és persze egy sz6t sem hisznek az egészbdl, de akkor miért ez a
jokedv? Koztudott, hogy minden viccnek van valami alapja, ha csak ugy 16g a levegdben,
akkor nem vicc, mindossze idétlenkedés. Logna valami a levegdében? Na majd meglatjuk.

Sir Martin Rees' (angol kiralyi focsillagasz, cambridge-i professzor) nem humorista, kozmo-
16gus. Legujabb konyvének magyar cime ,,Az Emberiség utolso oraja’,,. Kényvét a kovetkezé
mondattal nyitja: ,,Annak az esélye, hogy az Emberiség megéli a XXI. szdzad végét, nem
nagyobb otven szazaléknal. Az Emberiség sajat vesztébe rohan.”

Hat igen, valami van a levegdben, de mi? Kindttiik sajat bdriinket? Kindttiik a Foldet? Talan
tul gyorsan fejlodtiink az utolsé néhany évtized alatt, és képtelenek voltunk adaptalni ma-
gunkat a megnyilt tdvlatokhoz? Elveszitettiik eredeti értékeinket, ¢s az 0j értékek tévutra
csabitanak minket? Ki tudja ra a valaszt?

Azon filézok, vajon a romaiak Kr.u. 300 koriil tudtak-e, hogy civilizacidjuk hanyatlik, és ha
tudtak, vajon probaltak-e tenni valamit ellene? Azt hiszem, tudom a valaszt. Igen, tudtak,
pontosabban, egyesek tudtak, de csak az egyesek nem tudjak megvéltoztatni a trendet. Ma
ugyanez a helyzet. Nem csak egyesek, hanem viszonylag sokan tudjak, hogy ,,baj, bajok
vannak”, de agy tlinik, kevesen vannak ahhoz, hogy meg tudjak valtoztatni az események
folyasat, és ez talan a jobbik eset.

Sz¢ép szammal vannak, és ez a rosszabbik eset, akik tudnak, ha akarnék, de nem akarjak tudni.
Erre nagyon j6 példa Budapest ostroma, amit személyesen ¢ltem at. A héboras évek alatt,
1942-ben, 1943-ban Budapesten, vagy a Balatonnal olyan pezsgd volt az ¢€let, mintha a
boldog békeiddk kellemében lubickolt volna a nemzet, mikdzben a fronton ezrével hullottak a
fegyverekkel kelléen fel nem szerelt magyar katonak.

1944 karacsonyara Budapestet mar koriilzartak a Voros Hadsereg katondi. Ennek ellenére az
emberek ajandékok utdn maszkaltak, probaltak feny6fahoz jutni, €s minden igyekezetiikkel
azon voltak, hogy szenteste igazi kardcsonyi vacsora keriiljon az asztalra. Mi még meg-
gyujtottuk a gyertyakat a karacsonyfan (akkoriban még igazi gyertyak égtek), szétosztottuk az
ajandékokat, de olyan gyakoriak voltak a belovések, hogy 8 ora utan apdm kiadta az utasitast,
lekoltoziink az ovohelyre. Uj jatékomat, egy német Tigris tank apré masolatit, mar az
6vohely betonpadlojan probaltam ki.

Bar ujsagok mar nem jelentek meg, a sarki 0jsdgarusunk rendre minden reggel kinyitott, és
azt arulta, amije volt, nagyjabol semmit, de végezte dolgat, és nem volt hajlandé tudomasul

' Magyarul megjelent konyvei: Csak hat szam. A kezdetek kezdete.

? Az Athenaeum a konyvet Uttt az utolsé orank? cimen adta ki 2004-ben.



venni a koriilotte zajlo eseményeket. Par nappal késdbb ott halt meg a bodéjaban, egy
kozelben becsapodo akna szilankjaitol.

Piithagoraszrol® azt tartja a legenda, hogy a perzsa ostrom alatt mértani problémaival
foglalkozott, és a ratdré perzsa katondnak azt mondta, ne zavard koreimet, amire a katona
Piithagoraszba vagta kardjat. Ez a legenda szamtalan variacioban Iétezik, de a tény, hogy tobb
mint 2000 év utan is fennmaradt azt jelzi, szellemisége nem allhat messze a valosagtol.

A francia forradalom alatt szamtalan nemesember, férfi és nd, boldog megelégedettséggel
ment a guillotine ala, ha ennyire megvaltozik a vildg, nem is érdemes élni.

A flegmasagnak — nevezziik igy, ezzel a csiinya szoval — vannak tradicioi, csak hat a tét most
egy kicsit nagyobb. Nem biztos, hogy az oda nem figyelés, a nyilvanval6 tények és jelek
tudomésul nem vétele lenne a legcélszeriibb hozzaallas. En mindenesetre megtettem, ami
télem telik, a tobbi az emberiség dolga.

3. Elorejelzés

Az elorejelzésnek, de most inkabb nevezziik joslasnak, komoly hagyoményai vannak. Gon-
doljunk csak a delphi josndre, Piithidra, Nostradamusra (1503-1566, IX. Karoly francia kiraly
udvari orvosa ¢s asztrolégusa), vagy Heman Kahnra, aki alig negyven éve teremtette meg a
»futurologia” tudomanyat és adott lehetdséget arra, hogy nyomaban gombaként iisse fel fejét
a futurologusok jol keres6 hada. Ez jol érzékelteti, hogy az Ember mindig is szerette volna
tudni a jovot, és ha van valamire igény, akkor megjelennek az ,,igény kielégitok™ is. Vegylink
kezlinkbe egy ingyenes, ,,info” névre hallgatd hirdetési ujsagot, és lapozzuk fel a ,,szolgal-
tatds” rovatot. A rovat alatt minden bizonnyal taldlunk valamilyenfajta joslasi ajanlatot.
Példaul: ,,Jovobelatd Jolan varja kedves vendégeit csomori hazdban. Bejelentkezés 06-26-
337-326 telefonszamon.” A jovObelatas természetesen nem ingyenes szolgaltatas, és nem is Uj
keletii. Otezer forintért annak a jovének a megjosolasat kaphatjuk, amit éppen hallani sze-
retnénk. Ki ne emlékeznek Istvan, a kiradly (Dedk Bill Gyula éltal megszemélyesitett) tal-
tosara? A jelenet korhiisége Brody Janos szovegirot dicséri. Mert bizony hadba szallas eldtt
joshoz fordultak, és ha a joslat nem jott be (és a hadvezér életben maradt) rendszerint a jos
fejébe keriilt. Ezért voltak a delphoi josndé mondatai k6zmondasosan kétértelmiiek, csak ugy,
mint példdul Nostradamusé is (mely utobbit, ennek ellenére, 15-20 évente Ujra meg Ujra
elovesznek kru. 3000-ig terjedd zagyvasagaiért). Persze a modern futurolégia mar
tudomanyos, mi mas lehetne a XX. és a XXI. szdzadban? Ugyanis arra épiil, hogy ha egy
konkrét eseménysorozatban vélni latunk valami trendet, akkor annak meghosszabbitdsa nem
mas, mint a j6v6, ami igy elére jelezhetd. Es ezzel meg is érkeztiink a fejezet 1ényegéhez.

Miért kell targyalni az eldrejelzés lehet6ségét? Azért, mert ha el akarjuk donteni, hogy van-e
jovdje az Emberiségnek, akkor igen fontos az eldrejelzés komolysaganak, hasznalhatdésaganak
a vizsgalata. Ha én azt allitom, hogy nincs jovonk, akkor nagyon nem mindegy, hogy van-e
eldre jelezhetdség vagy nincs. Kell tehat egy attekintés, milyen eséllyel lehet ,,megjosolni” a
jovot?

Ez az esély meglehetdsen kicsi, ha az idevagd, multbéli eseményeket veszem alapul. Hadd
idézzem fel az oly sokat emlegetett példat. Lord Kelvin, aki a maga idejében igen tekintélyes
tudds volt, 1895-ben azt éllitotta, hogy a levegdnél nagyobb fajsulyu targy levegdbe emel-
kedése nem lehetséges, ezért sosem fog bekodvetkezni. Eldrejelzésének cafolatara mindossze
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nyolc évet kellett varni. 1903 decemberében levegdbe emelkedett az elsé repiildgép’. Lord
Kelvin logikdjaban nem volt semmi hiba, az viszont hiba volt, hogy csak 1€éggémbdkben tu-
dott ,,gondolkodni”, és nem vette észre, hogy a természetben repkedd, madaraknak nevezett
targyak fajsulya messze meghaladja a levegdét.

Emlitsiik meg még az oly sokszor idézett Malthus angol tiszteletest (Thomas Robert, 1766-
1834), akinek elmélete szerint az emberiség mértani haladvany szerint szaporodik, mig az
¢lelmiszertermelés novekedése minddssze szamtani haladvanyt mutat. Nyilvanvald, igy
Malthus, hogy eldbb vagy utdbb éhinség sopor végig a Foldon, hiszen ha a két trendet meg-
hosszabbitom, akkor a szaporulat egy pontban utol fogja érni a termelést. Ez az elmélet mar
200 éves, de eddig még a megjosolt ,,utolérés” nem kovetkezett be’, mert Malthus nem latta
elére a mitragyat, a ndvényveédo szereket, a gabonanemesitést, a szlizfoldek termelésbe
vondasat, és akkor még hatra van a genetikailag mddositott gabona megjelenése, de ez utolsd
azért egy kicsit még ma is a jov6. (Es persze azt se latta el6re, hogy a hat-nyolc gyerekes
csaladok helyett divatba jon az egyke.)

Ilyen és ehhez hasonl6 hibat azéta is ezer szamra kovetnek el. Példaul az IBM alapitdja Tho-
mas J. Watson a szamitégép hdskordban nem tudta elképzelni, hogy a vilagban néhany szaz
szamitégépnél tobbre valaha is sziikség lesz. Azota a véleménye némileg megvaltozott!
Ezeken természetesen jokat deriiliink, mert utdlag visszatekintve minden olyan magatol
érthetonek latszik, és nem konnyti elképzelni, milyen iszonyatosan nehéz a jovobelatas, amire
van példa elég.

1937-ben az Egyesiilt Allamok tudoményos akadémidjanak szervezésében, szamtalan tudés
részvételével éEletre kelt egy széleskorli, tudoményos eldrejelzéssel foglalkozd férum. Abban
az idében az egész vilag (suba alatt, a nagyk6zonség hata mogott) a I1. vilaghaborura késziilt,
a habortkkal pedig mindig egyiitt jar a technikai haladas. Ma, kozel hetven évvel késdbb
ragyogo ralatdsunk van az eseményekre. Ami feltinik, els6sorban nem az, amit eldre josoltak,
hanem sokkal inkébb az, ami mai szemmel barmennyire is nyilvanvald, 6k nem lattak eldre.
Példaul a sugarhajtasu reptildgépet, a nukledris energiat (benne az atombombat), az antibio-
tikumokat (penicillin) és peszticideket (DDT), a radart, a rakétamotort (V1, V2), pedig ezek a
haboru alatt, vagy néhany évvel késébb mind 1étrejottek. El se tudtdk képzelni, hogy az
elektroncsovet felvaltja a félvezetd, a Hollerith-gépet a computer, stb.

Ami pedig a tarsadalmi események teriiletén torténd eldrejelzéseket illeti, tokéletes volt a
csdd. Bar Sztalin lelkét akkor mar nyomta néhany milli6 muzsik halala, a holokauszt bekovet-
kezhetdségét még csak nem is sejtették, csak uigy, mint a kelet-nyugati konfrontaciot, a nagy
kommunista kisérletet, a média vilaghatalmat, stb. sem.

Valo6 igaz, ezeknek a fényében az eldrejelzés bizony nehéz vallalkozés, €s csakis azért szoktak
megkisérelni, mert megdonthetetlen céfolatahoz idére van sziikség, pontosan annyi iddre,
amennyi ahhoz sziikséges, hogy elérkezziink a joslas targyat képez6 jovébe. (Es ki emlékezik
akkor mar a josra?) Csakhogy ez nem a teljes kép. Ennek ellenére mindez arra figyelmezteti
az olvasot, hogy az eldrejelzokkel €s termékeikkel (igy ezzel a konyvvel is) csinjan kell banni,
mert némi talzéssal allithatd, hogy a mult tapasztalatai alapjan, Ggy tlinik, a jové nem

#1903 december 17-én, Eszak-Karolindban, reggel, valamivel % 10 utan emelkedett a levegdbe a
Wright fivérek (Orville és Wilbur) biplanja, legy6zve ezzel a gravitacidt. A torténelemben elészor
emelkedett a levegdnél nehezebb, ember altal készitett test a levegdbe és 12 teljes masodpercen at
fent is maradt.

> Egyszer természetesen be fog kovetkezni a Fold véges kiterjedésébél kifolyolag, de Malthus nem
erre gondolt.



josolhatd meg. Erre én magam is nap, mint nap, szamtalan gyakran bosszantd jelet latok.
Példaul sok millié tévénézdvel egylitt én magam is minden reggel nagy odaadassal figyelem
az idojaras-elorejelzést. Mivel a tévéadok kozott komoly verseny alakult ki, mert hogy nem
babra, zsozsora megy ki a jaték. Amig ez a csinos, de kétes szellemi értékii nék felvonul-
tatasat jelenti, a dolog még megbocsathatd. Az viszont mar bosszanto, amikor a versengésnek
az eldrejelzés latja karat. Ugyanis az jol ismert tény, hogy az iddjarasi elérejelzés pontossaga
exponencialisan csokken az eldrejelzés idobeli tavolsdgaval. A példa kedvéért ez azt jelenti,
hogy ha a 24 6rés eldrejelzés valoszintisége 50%, akkor a 48 6rasé csak 25%, a 72 6rasé 12%,
a 96 orasé pedig mindossze 6%. Ez pedig csak négy napot jelent. Ennek ellenére mar hétfoni
napon belemennek a kovetkezd hét kozepéig szolod joslatokba, aminek bekovetkezési
valoszintisége joval 1 szazalék alatt van. Magyarul sose kovetkezik be. Ennek ellenére
josolnak nyolc-tiz napra eldre, ami teljességgel komolytalan.

Most, miutan jol elmarasztaltam az elére jelezhetdséget, felmeriil az olvasoban, hogyan
veszem ¢én a batorsagot ahhoz, hogy évekre (ha nem is iddjarast) elére jelezzek. Egyaltalan,
miért irok sajat magam ellen, normalis vagyok? Az ok egyszerl, €¢s bizom abban, hogy el is
fogadhato. Allaspontom szerint semmilyen folyamat nem lehet végtelen, még akkor sem, ha
ezt a latszatot kelti. Rendben van, semmi sem végtelen, de miért éppen most érkeztiink el a
véges végére? Meglatdsom szerint azért, mert az ember kialakult , képességei” most érték el
nagysagrendileg a Fold ,,méreteit”, és itt most mind a két idézdjelbe foglalt sz értelmét
elvontnak mindsitem. Ez természetesen némi magyardzatra szorul.

Ahogy a fak nem nének az égig (amit j6 néhanyszor le fogok még irni), gy minden mas
folyamatnak is véget kell egyszer érni. Egyszerlien azért, mert semmi sem végtelen, még
maga a Vildgmindenség sem. A bioldgiaban ez ugy mutatkozik meg, hogy a kiilonb6zo
visszacsatolasi mechanizmusok a Foldet, bizonyos hatarértékek kozott, egyensulyban tartjak.
Ha sok a levéltetli, elszaporodnak a katicak. A katicak (foleg larvai) felzabaljak a tetveket,
elfogy az élelem, a katicadk nagy része ¢hen hal. Nincs katica, elszaporodnak a levéltetvek, és
az egész kezdddik elolrdl. Ez természetesen csak egyetlen egy mechanizmus, amibdl az
¢lovilag sok milliot ismer. Ezek a mechanizmusok tartjak egyenstlyban a foldi életet. De...

Ekkor szinre 1ép az Ember, és elkezdi formalni a Foldet sajat (pillanatnyi) sziikségletének
megfelelden. Erdot irt, folyokat terel, viztarozokat épit, szennyez, meg a jo ég tudja még mit,
de semmi baj. Nagy a Fold, sok mindent elbir. Az Ember meg csak szaporodik, szaporodik és
egyre nagyobb mértékben, egyre jobb hatdsfokkal avatkozik be a természetbe, alakitja at,
hogy egyre kényelmesebben Iétezzen egyre tobb ember, ami persze egyre nagyobb
(visszafordithatatlan?) atalakulasokhoz vezet. Hat ez az! Az én elérejelzésem azért plauzibilis,
azért nem fog korabbi joslatok sorsara jutni, mert az Ember — képességét tekintve — felnétt a
Foldhoz, egyenértékii vele.

Az eldre jelezhetdség szempontjabol, vagyis bekdvetkezik-e az, amit elére jelzek, a kérdés
tehat logikusan az, hogy idében veszi-e észre az Ember, hogy ez nem megy tovabb (igen
észrevette), vagy idon kiviil, amikor mar a dolog visszafordithatatlan? Tudniillik, ha idében
észreveszi €s tesz is valamit a sotét végzet bekovetkezése ellen, akkor az a joslast totalisan
megbizhatatlanna teszi. Természetesen az is lehetséges, hogy id6ben észreveszi, de nem tesz
semmit, illetve immel-dmmal valami keveset, ami legfeljebb arra elég, hogy megnyugtassa a
lelkiismeretét. A késdbbiek folyamén altalam felvazolt sotét jovo bekdvetkezése tulajdon-
képpen azon mulik, hogy én mérem-e fel helyesen a kollektiv emberi psziché kdvetkez-
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ményeit, vagy pedig az optimistak, akik példanak okaért olyasmit allitanak, hogy a szén-
készletek még 500 évre elegenddek. (J6-j0, de ki fogja kibanyaszni a szenet, a csétanyok®?)

Az emberi természet ide vonatkozd megnyilvanulésat az ,,uszémedence-szindromaval” jellem-
zem’. Mi ez? Mindenki tiszta vizben szeret uszni. Senki sem engedi meg a gyermekének,
hogy belevizeljen a medencébe, de egyéni kényelembdl mindenki (ismétlem: mindenki) ugy
gondolja, hogy 6 egyediil megszegheti a szabalyt, nem is lesz beléle semmi komolyabb baj,
hiszen ehhez az irgalmatlan mennyiségli vizhez viszonyitva az ¢ 1-2 deciliter vizelete szinte
semmi. A baj persze abbol szarmazik, hogy kivétel nélkiil mindenki igy gondolja, aminek
eredményeként estére a fliird6zok elviselhetetlen hugy-1ében pancsolnak. Le is eresztik, €s
masnap 1j, tiszta vizet eresztenek a medencébe. De mit kell tenni a Folddel? Azt hova lehet
leereszteni, és honnan lehet 11j, tiszta Foldet teremteni?

Ezért aztdn az emberiség tulélésével kapcsolatos eldrejelzések legfontosabb tényezdje maga
az emberi természet. A konyvben végigvonulo egyéb folyamatok mindossze azt ,,biztositjak”,
hogy ha az Ember valdban olyan, mint amilyennek én ismerem, milyen tragédidk kovet-
kezhetnek be, hogyan és mikorra varhatok.

4. Rasszizmus

Manapsag konnyen rahuzzék az emberre a jelzot, hogy rasszista. Akire rahuzzak, ugy érzi
magat, mint az az 0regasszony, akire a sotét kozépkorban rakialtottak az utcan, hogy boszor-
kany. A szerencsétlen asszony nem tudott mit tenni. Ha tiltakozott, akkor palastolta bo-
szorkanysagat, ha nem tiltakozott, akkor beismerte. Ma ugyanez a helyzet. Egy rasiitott
rasszista bélyeggel a mellén, az ember meg van 16ve. Eppen ezért mindenki kényesen keriili
még a latszatat is annak, hogy rasszista lenne. A dolgok atesnek a 16 masik oldalara. Nézziik
csak! Ma mar nem mondhatom valakire azt, hogy ,,cigany”, legfeljebb azt, hogy ,,roma”, de
legjobb, ha nem mondok semmit. Ma mar nem mondhatom azt, hogy néger, legfeljebb azt,
hogy sotétbdrii.® A TV hirekben hallom, hogy ,két zomok termetii, harminc év koriili,
sOtétbora férfit gyanusitanak”. A bemutatott fényképekrdl egyértelmiien kideriil, hogy ciga-
nyokrol van sz6. Nem értem! Miért e szemérmesség?

Szerintem rasszizmus az, amikor valakinek pusztdn a szdrmazasabol szarmazik hatranya. De
mi hatrany szarmazik abbol, ha valakit ugy irok le, hogy ,koriilbeliil 180 cm magas, beesett
arcu, néger férfi”? A valasz, sérti az afrikai szarmazasuak személyiségét. Csak hat valami
nem stimmel. Azon senki sem sértddott még meg, hogy ,.koriilbeliil 180 cm magas, beesett
arcu, fehérboril férfi”. Egyszeriien érthetetlen, hogy miért nem vallaljak magukat, miért nem
lehet nevén nevezni a gyereket. (Az ok természetesen nem ismeretlen, de targyaldsa tul
messzire vezetne.) Nézziik inkabb mi is a helyzet rasszizmusommal!

Az egyik kedves ndismerdsommel fél délutani vita utdn se tudtunk megallapodni abban, hogy
rasszista vagyok-e vagy sem. A holgy allaspontja szerint az vagyok, amit én vehemensen
tagadtam. A vita végét azzal zartuk le, hogy feltett nekem néhdny kérdést, amikre egyszerii

6 Magyarézatot 1asd a ,,Radioaktivitas” cimii fejezetben.
7 Az tszomedence szindroma sajat ,talalmanyom”, a pszichologia a kifejezést még nem vette at.

¥ A tobb sziz éves angol gyerek mondokat, amely igy szolt: ,,Eni-péni-jupi-néni, eszterhazi néger
bébi”, néhany éve kénytelenek voltak megvaltoztatni. A ,néger bébi” helyére a ,félszeg lady”
keriilt. Még jo, hogy a korabban kiadott konyveket nem égették el, amikben még a ,,néger bébi”
volt.
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igennel vagy nemmel kellett valaszolnom. A végén diadalmasan felkialtott: latod? Mondtam,
hogy fajgy(ilold vagy. Emlékezetbdl felidézem a dialogust.

1) Ha a szomszédodban 1év0 csaladi hazat egy tizenkét tagh cigany csalad akarna megvenni,
megprobalnad-e megakadalyozni a vételt? Igen.

2) Ha a lanyod bemutatna egy néger fiut azzal, hogy megkérte a kezét ¢s hozza akar menni
feleségiil, megakadalyoznad-e a hazassagot, ha tehetnéd? Igen.

3) Ha az éllashirdetésedre egy magyarul nagyon gyengén beszéld ukran férfi jelentkezne,
felvennéd-e? Nem.

4) Ha lenne egy lires szobad, kiadnad-e albérletbe két meleg férfinek vagy két leszbikus
nének? Nem.

5) Ha iskolas gyermeked osztalyaban egyszerre tobb ciganygyereket is be akarnak iratni,
tennél-e ellene valamit, ha tudnal? Igen.

A valaszok gondos mérlegelése utdn majd mindenki egyetértene vitapartnerem allitasaval,
rasszista vagyok, de tényleg az lennék? Nézziik az elemzést!

1) Koztudott, hogy a faji, nemzeti kisebbségek hajlanak a tomoriilésre, az iigynevezett gettok
kialakitasara, ahol egymas kozott jol és biztonsagban érzik magukat. Ez egy természetes
folyamat, amit teljes mértékben meg lehet érteni. Ha tehat a szomszéd hazba bekoltozik egy
cigany csaldd, és ott jol érzi magat, hamarosan tovabbi csaladok fognak megjelenni, ami a
kornyék megitélésére hatranyosan hat, ezért hazam értékét csokkenti. Vagyis a ciganycsalad
bekoltozése kozvetlen modon hat anyagi érdekem ellen. Emberileg teljesen érthetd, ha mint
tulajdonos egy ¢élet munkdjabol szarmazd, 50 millidt éré hazam devalvalddasat nem nézem jo
szemmel, é¢s minden eszkdzt megragadok, hogy a jelentds értékvesztést elkeriiljem. Ennek
semmi koze a rasszizmushoz. Lehetne még vizsgalni, hogy cigany betelepedést kovetden egy
kornyék miért veszit kordbbi stdtuszabdl. Ez azonban az egyed megitélését mar nem érinti, a
vizsgalddas az egész tarsadalomra vonatkozik.

2) Minden ¢€161ény elsd szamu természet adta ,.kotelessége” a szaporodas. Ez alol az ember se
kivétel. Minden egészséges 0sztonli ember gyermekeiben, unokaiban latja élete folytatasat.
Ezért kiizd, ezért hoz aldozatot értiik. A legtobb sziild biiszke ra, hogy gyermeke hasonlit ra
vagy kiilalakban, vagy tehetségben, hajlamban, jellemben vagy barmi masban. Be kell
vallanom, hogy elképesztéen helyes mulatt kisgyerekeket lehet latni itt-ott. Az embernek oriil
a lelke a szépség lattan és még azt is el tudom képzelni, hogy sajat mulatt unokam is ilyen
lenne, de... egy mulatt arcban hol tudom én felismerni sajat vondsaimat? Hogy tudom én ezt a
kétségteleniil helyes, szines-borii kisfiat életem folytatasanak tekinteni? En egy négert nem
tekintek alacsonyabb rendiinek dnmagamndl, és eszem &gaban sincs ,kirekeszteni”, de ne
akarjon senki arra kotelezni, hogy azonosuljak vele, mert nem csak neki, nekem is vannak
jogaim.

3) Megitélésem szerint egy karpataljai munkaeré nem egyenértékii egy magyarral, ezt
tapasztalatbol tudom. Errdl a tényrdl nem tehet, nem rajta mulik, de egyszertien adottsag. A
kiilonbség pedig nem szakképzettség, nem fligg Ossze szakmai hasznalhatdsdgaval. A
kiilonbség egészen egyszerlien jogi. Ha az éltalam alkalmazott munkavallaléval konfliktusba
keriilok, mondjuk, mert hanyagsagabol kifolydlag komoly anyagi karom keletkezett, a-
mennyiben ennek nincsenek biintetd torvénykonyvi kovetkezményei, azaz hatdsagi feljelen-
téssel nem ¢élhetek, a polgari peres eljarassal kitérolhetem a fenekem. A karpataljai munka-
erének nincs Magyarorszagon bejelentett cime, nincsenek vagyontargyai, a jogi feleldsségre
vonas eldl egyszeriien visszautazik sziilohelyére, majd masnap visszajon, és elhelyezkedik a
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konkurens cégnél, én meg tehetetlen vagyok vele szemben. Ezt a lehetdséget nem vallalom fel
egyszerl iizleti megfontolasbol.

4) Egy homoszexudlisnak pont annyi a joga elfogadott tarsadalmi keretek kozott élni nemi
¢letét, mint nekem. Viszont az én heteroszexudlis preferencidmmal egyiitt jar, hogy a homo-
szexualis jelenetekté] undorodom. Ez az undor beliilrdl jon, nem kontrolalhatd. Eppen ezért,
ha tehetem, keriilom az ilyen latvanyokat. Példaul barmennyire is elfogadom az egyenld jog
alapelvét, €s barmilyen mértékben itélem is el a melegek tildozését, kirekesztését, fesztivaljaik
latvanyabol nem kérek. Kozteriileten, lassan haladd teherautd platdjan hidnyos 6ltozékben,
gusztustalanul kifestett melegek izléstelen vonaglasanak ram erdszakolt latvanyat a tisztessé-
ges ¢lethez vald jogom megsértésének tekintem. Ha én (nagyon helyesen) nem tolhatom le a
gatyamat a korut kdzepén, és nem végezhetem el sziilkségemet, mert kdzszemérmet sértek.
Vagy ha félmeztelen 16ttyedt hetven éves testem nem nyomkodhatom egy madsik lottyedt
hetven éves félmeztelen n6hdz, mert gusztustalansaga masok gyomrat felkavarja, akkor talan
¢én is hivatkozhatok sajat gyomrom felkavarhatosagara. Nos, lakdsom egyik szobajanak kia-
dasa ohatatlanul masok intim életébe vald betekintéssel jar egyiitt. Azt jogosan varom el egy
homoszexualistol, hogy szexudlis preferencidjdnak nyilvanvalé jegyeit ne vigye ki
kozteriiletre, de otthonabél ez nem tilthato ki. Igy mas megoldas részemre nem mutatkozik,
mint a homoszexualis egyénekkel vald kdzelebbi kontaktus elkeriilése.

5) Ez az utols6 téma némi pontositast igényel. Természetesen nem kozombds szamomra,
hogy kik gyermekem osztalytarsai. Ezért a beiratand6 ciganygyerekekkel kapcsolatban elsd
dolgom az lenne, hogy meggy6z6dnék a szoban forgd gyermekek korabbi neveltetésérol.
Amennyiben ez a neveltetés olyan, mint ami a magyar cigdnysagnal altaldban tapasztalhatd,
akkor nem kérnék beldle. Ha azonban elfogadhat6 polgari szintet iithe meg, pusztan az a tény,
hogy a gyermekek ciganyok, a legkisebb mértékben sem zavarna. Erre a hozzaallasra a cigany
jogvédok adnak néhany valaszt, amikben még igazuk kis lehet, de a ciganysag altalanos
szintre hozéasa allami feladat, amivel minimum a hatvanas évek vége ota tokéletesen tisztaban
vannak. Az allam engem amiota élek lerabol. A Kédar-rendszerben munkam értékének nagy
rész¢ét azért tartotta vissza, mert kiilonbozd allampolgari kotelességeket (elvileg) atvallalt
télem. A rendszervaltds ota pedig kegyetleniil megadoz, hogy aztdn legyen mit ellopni. Az
¢gvildgon semmi okom ra, hogy kényelmetlen feladataibdl barmit is atvallaljak.

Szép dolog a liberalizmus, magam is hive vagyok. Szép dolog a kisebbség védelem is, és
nagyon csunya a kirekesztés. Persze az tigynevezett pozitiv diszkriminacidval kapcsolatban az
allaspontom ennél mar egy kicsit arnyaltabb. A pozitiv diszkrimindcié azt jelenti, hogy az
Allam tobb kegyben részesiti a kisebbségeket, és ez a kegygyakorlas a tobbségtdl beszedett
adobdl szarmazik. Nem gy lenne tisztességes, ha a kisebbségi hatranyok megsziintetésére
szant koltségek azokat terhelnék, akiknek a kordbbi tevékenységébdl fakadnak ezek a
hatranyok? Bizony az lenne, de hol vannak mar azok, akik feleldsségre lennének vonhatok? A
politikusok csak papolnak a politikai feleldsségrol, de még egyszer se lattam, hogy valakit is
feleldsségre vontak volna. De nem ez a lényeg, mert ez még csak elhanyagolhat6 lenne. Az
viszont felhdboritd, hogy a tisztességes tobbség jogai csorbulnak. Tovdbb megyek a
tisztességes tobbség hatan csattan az ostor. Ugyanis ha az orszag buta vezetdinek dontéseibodl
hatrany szdrmazik, azt mindig az egész orszag issza meg. A politikai feleldsség pedig egy
maszlag. Valdjdban azt jelenti, hogy ,ha inkorrekt voltam, akkor le kell mondanom.”
Csakhogy egy adott inkorrektség hozhat annyit a konyhdra, ami bdségesen kompenzal a
lemondasért.

Példaul meg nem tudom érteni miért kellett a rendszervéltds utdn beengedni az orszagba
roman, ukran, szerb biindzoket akkor, amikor egy tisztességes magyar allampolgarnak sok
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ezer vissza nem téritendd forintjaba keriil, hogy megprdobaljon, szamtalan esetben siker-
teleniil, vizumot kapni Amerikaba.

Ha tehat a konyvembdl itt-ott rasszizmusra jellemz6 mondatok hangzanak el, az mindossze a
csendes tobbség jogos védelmét jelenti. Allaspontom szerint az rasszista, aki valamilyen
kisebbség ¢letére, megélhetésére, jogainak gyakorlasara tor. Az, aki mas csoportoktol é€letét,
megélhetését és jogait félti, nem rasszista, minddssze onvédelmezd. Tarsadalmi dnvédelemre
pedig a kozeljovoben igen nagy sziikségiink lesz.

% sk %k

Az olvasok kozott minden bizonnyal lesz néhany, aki végigolvasva a fenti fejezetet azt fogja
gondolni, hogy nincs igazam éspedig azért, mert dltalanositok. Hat akkor most ejtsiink né-
hany sz6t az ,,dltalanositasrol”.

Amikor panelhdzban laktam hatvanegy szomszédom volt, akiknek egy része imadta a
macskat, egy masik része nem. A méta akoril folyt, ki eteti ezeket a rohadt, kiiszobre
hugyoz6 macskékat. Kati néni a harmadik emeleten hisztérikus rohamot kapott, hogy az 6
macskaja nem piszkit sechova, mert a konyhdban van a cicdjanak szagtalanit6 mialma. Szabd
szomszéd a negyedikrdl mas véleményen volt, szerinte a macska oda hugyozik, ahol éppen
van, ¢és ez aldl nincs kivétel, minden macska ilyen.

En mar rég csaladi hazban lakom, (ahol sajat macskam nincs, csak a szomszéd macskaja jar at
a fent emlitett okokbol kifolyolag) de a vita talan még most is folyik. Szabd szomszéd
summads véleményére Kati néni vissza-visszatérOen azt replikdja, hogy nem lehet dltald-
nositani.

Anélkiil, hogy macskakérdésben allast foglalnék, egy vitapartner legantipatikusabb monda-
tanak a ,,nem lehet altalanositani” vélaszt tartom. Mivel az altalanositast torvény nem biinteti,
¢s mivel még az sem foghato rd, hogy amoralis, nem tudom, miért ne lehetne altalanositani.
Ennek ellenére hajlok ra, hogy komolyan foglalkozzam ezzel a tiltassal, amivel csak egyetlen
egy baj van, de az szamottevd, vagyis mindenki 4ltalanosit. Az emberi agy egyszeriien igy
mikddik és nagyon helyes, hogy igy miikodik, de igy miikodik minden gondolkodé Iény agya
is, éspedig azért, mert ez a legeredményesebb az egyed tulélése szempontjabol.

Az Ember sziiletésétol fogva folyamatosan megtapasztalja a Vilagot. Egyszertibb szavakkal,
tapasztalatokat gytiijt. Hogyan is? Kimegyek a piacra, és az egyik kofanal elfogadhatd aron
gyonyorii sampinyon gombat latok. Mivel imddom a gombat, veszek egy kilot. Otthon lete-
szem az asztalra és elkezdek hencegni a feleségemnek, micsoda gyonydrli gombat hoztam.
Késobb a feleségem neki lat a gomba elkészitésének, és érdeklddik mi olyan specialis ebben a
gombdban. Némi sértddottséggel kidugom a fejem a konyhéba, és meglepddve latom, hogy a
vasarolt gomba valdban teljesen kozonséges, vagyis eldl voltak a nagyok, de én hatulrdl
kaptam. Egy 0jabb piaclatogatis alkalmabdl ugyan igy jartam, de nem gombdval, hanem
almakkal. Aztan még néhany alkalom, mondjuk 4-5, és nekem szent meggy6z6désemmé valt,
hogy a piacon becsapjdk az embert. Ennek véleményemnek hangot adtam egy 4&ltalam
tobbnyire ismeretlen tarsasagban, ahol ez az egyik holgybdl hatalmas felhaborodast sikeriilt
kivaltanom. Védekezésiil eldadtam eseteimet, amire a holgy azt valaszolta, nem lehet
dltalénositani! En meg ott alltam leforrazva, megszégyenitve. Mert mit lehet erre valaszolni,
tényleg altalanositottam. Be kell magamnak vallanom, hogy nem vdaséaroltam a piacon
talalhato 342 arus mindegyikétdl. De mi a helyes eljaras, hagyjam magam ezenttl is becsapni,
mert micsoda csunya dolog ez az éltalanositas? Eljek természetellenesen és hanyjak fittyet
tapasztalataimnak?
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A Fogyasztoi Feliigyelet néhanapjan végez ellendrzéseket és kozzé is teszik az eredményeket.
Ezek éltaldban arrdl szolnak, hogy a megvizsgalt esetek 70-80 szézalékdban talaltak kisebb-
nagyobb ,hibat”. Ezek szerint az ,,altalanositdisomnak™ volt alapja. De ez mind semmi!

Ellendrizetlen magyar bliniligyi statisztika szerint évente 600 embert késelnek meg hazankban.
Ebbdl 500-at kocsmakban, illetve kozvetlen kornyékén (kilépés utan vagy belépés eldtt).
Megrohatd vagyok-e, ha az adatok ismeretében leszokom a kocsmaba jarasrol?

Az orvosok szerint a dohdnyzas évekkel roviditi meg az életet, art az egészségnek, amit
Ujabban mar rd is irnak a dobozokra. Nagyapam 98 éves koraban hunyt el végelgyengiilésben,
mikozben élete utolsd6 80 évében rendszeresen cigarettdzott. Vadolhatok-e az orvosok
altalanositassal?

Ezt a dilemmat a tudomany egyszerlien intézi el. Egy kisérlet eredménye ,,szignifikansnak”
szamit abban az esetben, ha a vizsgélt esetek minddssze 5 szdzaléka 16g ki a sorbol.
Magyarul, ha husz kofa koziil egy becsiiletes (vagy annak tlinik) akkor a kofak szignifikansan
csalfak, ¢s semmi koriilmények kozott se lehetne rdm fogni, hogy ,.altalanositok”. Ezek
szerint, ha csak minden huszadik kocsmaban késelnek, akkor a kocsmak késelés
szempontjabol biztonsagosnak lennének mondhatdk, (bar én ennek ellenére se jarnék oda).

Ebbdl vilagosan kitlinik, hogy egy tapasztalati tényt akkor vagyunk hajlamosak viszonylag
altalanosnak tekinteni, amikor maga a tény veszélyes, és mi pedig dvatos duhajok akarunk
lenni. Eppen ezért a tovabbi félreértések elkeriilése végett kijelentem, hogy a konyv egy-egy
allitdsa nem azt jelenti, hogy az 99,999999 %-osan bizonyos, minddssze azt, hogy az esetek
tulnyomo tébbségére, mondjuk 95 %-ra igaz. Ez a gyakorlatban a kovetkezéképen néz ki.

Az ablakbol latom, hogy a szomszéd kisfia éppen atmaszik a keritésen €s lehuppan az egyik
barackfa mellé. Arra fogok gondolni, hogy valdszintileg atesett a labdaja, és indulok le a
kertbe, hogy segitsek neki megtaldlni. Viszont, ha azt litom, hogy egy ismeretlen
ciganygyerek maszik at a keritésemen, toprengés nélkiil arra fogok gondolni, hogy lopni akar
a csavo, és mar fiittyentek is a kutydmnak. Miért? Mert multbéli tapasztalataim miatt ez ugrik
be. Megjegyzem, hidba esnek a torkomnak és kialtanak ki rasszistanak és ciganygytilolének.
Egyik sem vagyok, minddssze olyan tapasztalataim vannak, amik ezt a magatartast sugalljak.

Osszegezve, egy allitissal szemben az nem elfogadhatd ellenérv, hogy ne dltaldnositsunk,
csak azért, mert van kivétel. Ugyanis amennyiben csak azt fogadnank el ténynek, ami aldl
nincs egyetlen kivétel se, akkor értelmét veszitené mindenfajta értékelés, és kiilonbozo élet-
helyzetekben tobbnyire rossz dontéseket hoznank.

Lassunk hat egy vidamabb torténetet! Feleségemnek van egy Dezsé névre hallgatoé kutyéja,
egy Berni-pasztor. Eva szerint Dezs6 rendkiviil értelmes kutya, szinte beszélgetni lehet vele.
Ezt az allitast én vita nélkiil elfogadom, bar vannak fenntartdsaim, aminek nem adok hangot,
mert nem szeretném konyvem olvasodit két taborra osztani, legalabb is nem kutya ligybdl
kifoly6lag. De most legyen Dezso¢ a sz0.

Jo napot kivanok, ahogy a helyettes gazdim mar emlitette volt, Dezsének hivnak. Baratsagos,
emberszeretd, jatékos kutya vagyok. Velem mindent lehet csinalni, nyGzni, hizni, hatamra
iilni, cibalni a fiileimet, szoval barmit csak ember kozelben lehessek és foglalkozzanak velem.
A legyeket viszont utdlom. Tetszenek tudni azokat az aprd, repkedd rovarokat. Szemtelenek,
raszallnak az ételemre, a nedves orromra. Na ezt aztan végképp nem szeretem. Ilyenkor egy
gyors mozdulattal bekapom Oket, és fogaimmal Osszeroppantom. Egy id6 utdn mar nem
vartam meg, hogy az orromra telepedjenek, mert tudtam gy is az lesz a dolog vége, hanem
amint meglattam ket egyetlen gyorsa mozdulattal, hamm, véget vetek a varhatd szemte-
lenkedésnek.
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Na de a nyaron megjartam. Repiilt felém egy ilyen bogar, igaz ez zimmdgott is, de azért én
habozés nélkiil elkaptam a pimaszt. Bar ne tettem volna, alig kaptam be maris éktelen faj-
dalmat éreztem a nyelvemen, és még fel is dagadt. Na ilyen még nem volt. Ez természetesen
nem tantoritott el a légyfogastol. Csakhogy nem sokkal késébb ujra taladlkoztam egy ilyen
zimmogo léggyel. Kideriilt, hogy a bekapasa utan megint szornyli fajdalom ért. Azdta a
zimmogo légyre ra se nézek. Nem vagyok bolond, ezek csipnek! Télem aztan repkedhetnek,
ahova akarnak, és ha felém tartanak, hat én inkabb bemenekiilok a hdzamba. A napokban is
igy tettem, de a helyettes gazdim azt mondta a feleségének: Te Eva, ez a kutya tok be van
tojva a bogaraktol. Nem mindegyiktdl, valaszolta neki a gazdim, csak a darazsaktol. Hat ez itt
egy artalmatlan roézsabogér volt, mégis elhuzta a csikot, mondta ki a végsd szot a helyettes
gazdim. Aztan a gazdim meg a helyettese sokdig rolam beszéltek, amibol én azt vettem ki,
hogy dltalanositottam. Hat ezt nem kellett volna, mert nem mindegyik zimmogoé bogéar csip.

Az olvas6 engedelmével visszaveszem a szot Dezsotol, és felhivom a figyelmét arra, hogy
most egy hatalmasat tévedett, mdrmint amikor azt gondolja, hogy ezek nem Dezs6 szavai, az
egészet én talaltam ki. Hogy miért tévedett? Mert altalanositott. Bizony, bizony, mivel
szamtalan kutydval taldlkozott és egyik se sz6lt emberi hangon, arra kovetkeztetett, hogy a
kutydk nem tudnak beszélni. Ez pedig egy oriasi tévedés, Dezsé beszél, sot beszélget. Mi
ebbdl a tanulsag, nem szabad dltalanositani?

5. Onzés

A konyv cimében (Van-e jovonk?) megfogalmazott kérdésre a rovid valasz az, hogy nincs.
Igen am, de az olvasd, mert torténetesen érdekli a téma, ennyivel nem fogja beérni. A konyv
szerzOjének tehat az a dolga, hogy a kdvetkezd oldalakon kifejtse, megindokolja, sot bizo-
nyitsa, hogyan és miért jutott erre a véleményre. Ezt minden bizonnyal a szerzé meg is fogja
tenni, szamtalan apr6, a végso kovetkeztetés iranyadba mutatd jel felsorakoztatasaval. Mind-
ezek mogott azonban kell lenni egy atfogo, alapvetd oknak. Mi ez?

Az egész ugy kezdddott, hogy az élet a F6ldon valahogy beindult. Hogy hogyan, az most nem
fontos (igyse tudnank a téméban zoldagra vergddni), a 1ényeg, hogy van élet. Azt persze ma
mar az iskolasok is tudjak, hogy az élet minden valosziniiség szerint egysejtiickkel kezdodott
¢s az evolucidnak nevezett folyamat segitségével fejlodott azza, amit mi ismeriink.

Amennyiben van erénk kikapcsolni a TV-t és egy kicsit koriilnézni a vildgban, az evolucidonak
érzékelhetjiik a jeleit. Példaul a hdzak, gépkocsik, villamosok, stb. mellett itt-ott fellelhetd
néhany kutya is. Ezen négylabu 1ények nagyvarosban tartdsanak oka nem az, hogy a jardakra
uiriilésiikkel lehetetlenné tegyék az elviselhetd 1€t fenntartasat, sokkal inkdbb az, hogy ne
feledjiik, lenne alternativank, de azzal élni — néhany tarsunktdl eltekintve — nem kivanunk.

Szoval az evoliciondl tartottunk, ami azért joval fontosabb dolog anndl, mintsem, hogy
feliiletesen atugorjunk rajta. Az evolicio 1ényege a kivalasztodas, a kivalasztodds mecha-
nizmusa pedig a kovetkezd. Aki életképesebb, az nagyobb valdszinliséggel marad életben,
mint az, aki kevésbé ¢életképes. Akinek az ¢letben maradasa valosziniibb, annak nagyobb az
es¢lye, hogy utddokat hozzon 1étre, akik természetesen 6roklik azokat a tulajdonsagokat, amik
az egyedet ¢életképessé teszik. Ily modon a kevésbé életképesek szép csendben kihalnak, és
mindig azok lesznek a tovabb €16k (és persze szaporodok), akik életképesebbek.

Nem tudom, ki talalta ki ezt az evolucidnak nevezett valamit, de aki kitalalta, az okos lehetett.
Ugyanis az evolucié miikodik. Kegyetleniil, hideg logikaval, de miikddik. Nem lehet meg-
keriilni, nem lehet hivatkozni semmire (pl. amoralis, vakbuzgd, Isten nem lehet ilyen ke-
gyetlen, stb.), az evolicio megéllithatatlanul nyomul elére. Es 1am, az eredmény csodalatos.
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Az eredmény ez az ezerszinli, belathatatlanul gazdag, dnmagat csodalatos modon fenntartd
Foldnek nevezett bolygd. (Na de majd mi megmutatjuk!)

Persze ha gorcs6 ala vessziik, akkor kidertil, hogy a fajfenntartasnak vannak alapvetd felté-
telei, amik felsorakoztathatdk, és amik mentén az evolucid ki tudja fejteni hatasat. Példaul
gondoskodas az utodokrél. Mondanom se kell, ha egy fajon beliil valamelyik egyed ezt nem
teszi, akkor neki személy szerint nem lesz utddja, és igy az utddrol valéo gondoskodas hianya
nem lesz atorokitve meg nem sziiletendd ivadékaba, akinek igy nem lesz modja, hogy ne
gondoskodjon a sajat utodjarol. Ilyen feltétel még példaul a szaporodds. Ha valamelyik
egyednek nincs kedve, vagy valami okbdl kifolyolag alkalmatlan a szexre, akkor megint csak
nem lesz utddja és ezen (enyhén felfoghatatlan) tulajdonsag se lesz tovabborokitve. Konkré-
tan tudunk olyan szektar6l, amelyik megkoveteli férfi kovetdirdl a kasztralast. Nem tudom
kell-e ecsetelni, hogy egy eunuchnak a legritkibb esetben van utoda. Igy aztan ennek a
szektanak a hatartalan elterjedése nem fenyegeti az emberiséget.

Az érdekesség kedvéért vizsgaljuk meg most azt, hogy az egyed Onzése eldsegiti-e fenn-
maradasat, pozitiv tulajdonsag-e a talélés szempontjabol. Nos, a Biblia példaul (t6bbek
kozott) ilyeneket is mond: ,,Ha megdobnak kdvel, dobd vissza kenyérrel.” ,,Ha arcul iitnek,
tartsd oda masik orcadat is.” Ne is mondjam, nekem ezek a tanacsok mar nyolc-kilenc éves
koromban is abszurdnak tiintek.

Mivel a konyvnek nem téméaja a Biblia elemzése, elnézést kérek az eltévelyedésért. Mind-
Ossze azt kivantam demonstralni, hogy az egészséges 6nzés oly mélyen van beoltva az em-
berbe, hogy egy nyolcéves gyerek még a Biblidval szemben is kakaskodik, pedig amikor én
nyolc éves voltam az egyhdz nagyhatalom volt, kb. akkora, amekkora 15-20 éven beliil lesz.
(Persze csak akkor, ha lesz ,,20 év mulva.”)

Na jo! Vegyiink egy szemléletesebb példat. Ketten megyilink a sivatagban, tliz a nap,
eltévedtiink, és majd megdoglink a szomjusagtol. Ekkor jon veliink szemben egy gorog-
dinnye. Im igyen szola a gorogdinnye: Aki engem magaéva tesz, az életben marad, de ne
osztozkodjatok, mert nedvem nem elégséges mindkettétok megmenekiiléshez. Ekkor nekem
eszembe jutnak a fent bibliai idézet szavai, €s a szomjusagtol kicserepesedet szdm szoldsra
nyitom. Felebaratom, kezdem a monddkamat, ime e dinnye legyen a tiéd, hallottad, miként
mond4 a dinnye, tedd magadéva, és ¢élj boldogan, én meg majd szép csendben elpusztulok itt a
sivatagban, ¢€s intd jele leszek az egész emberiségnek, mekkora nagy marha az, aki 6nzetlen.

Mit is irtam az imént? Egészséges onzés. Hat bizony, ez az. Egészséges 6nzés nélkiil minden
¢l6lény életképtelen. Egy pillanatra kdlesonozziik ki a logikat a ruhatarbdl. A feleségem és én,
két tokéletesen dnzetlen ember, slattyogunk az utcan, 4t akarunk menni a tiloldalra. Lelépiink
a jardarol, ekkor én kizarolag és csakis azzal foglalkozom, jaj, nehogy eliisse valami a fele-
ségemet (hogy velem mi torténik, az irrelevans — ugy kell nekem). Feleségem se rest, neki is
minden idegszala arra van kihegyezve, jaj, nehogy engem érjen valami baj (hogy vele mi
torténik az irrelevans — Gigy kell neki). Hirtelen jon egy féloriilt 160 16erével a segge alatt. En
nem tor6dom azzal, mi torténik velem, kizardlag azzal vagyok elfoglalva, hogy feleségem
tulélje a beldtt ifja passzidjat. Kozben feleségem azzal van elfoglalva, hogy én isszam meg a
varatlan kalandot. Hatalmas igyekezetlinkben mindketten otthagyjuk a fogunkat. Igaz, hogy
csaladtervezésiink hat gyerekrdl szolt, azonban a torténtek utdn biztosra vehetd, hogy egy se
lesz.

Ezzel szoges ellentétben a szomszéd hazaspar egész nap veszekszik, mert mindegyik a sajat
koncat félti, ami mogott az atlagot erdsen meghaladd 6nzés lapul. Na most, 6k is lelépnek a
jardardl, és az a féloriilt még mindig be van 16ve. (hol a fenében van ilyenkor a Szolgalunk és
Védiink?) Ne is mondjam, mind a ketten nagyivben tojnak a masikra, és egyetlen
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szdzadmasodperc alatt visszapattannak a jardara, majd viddman 6sszehoznak néhany gyereket
(fittyet hanyva arra, van-e orgazmusa a masiknak vagy nincs).

Mi kovetkezik ebbdl? Na mi? Hat csak az, hogy Természet Anyank nem dijazza az 6nzet-
lenséget, és vastagon kirohogi azt, aki a kenyérdobalast beirta a konyvek konyvébe. Csoda
hat, ha 6nzéek vagyunk? Nem, bar az éremnek van masik oldala is, amirdl persze lesz még
SZ0.

Erre az ,egészséges Onzésre” szamtalan példat lathatunk az allatvilagban is, ami termé-
szetszerlien mind az evolicié malmara hatja a vizet. Ki latott mar olyan szarvasbikat, amelyik
a suta tarsasagaban azt mondja a masik bikénak ,,csak 6n utdn, uram”? Nem osztoznak, mint
Kohn a csendestars’, hanem nekimennek egymasnak és a ketté koziil valamelyik a porondon
marad. Na és melyik marad a porondon? Természetesen a gyengébb. Kinek lesz utéda? Hat az
erdsebbnek, ha bele nem hal a gyengébbtdl kapott sériilésekbe. Kell-e mondanom, hogy az
erdsebb bikanak erdsebb utddai lesznek.

Szoval igy miikodik az evolucid, de nem az a lényeg. A lényeg az, hogy az embert
torzsfejlddése soran végigkisérte az 6nzés, és raadasul ennek az 6nzésnek igen pozitiv szerepe
volt. Az emberi 0nzés tehat be van programozva a zsigerekbe. Nem kell ezt szégyellni, 6nz6
dogok vagyunk, mert sok milli6 éven at ez volt zaloga a talélésnek. Az altruistdk menet
kozben szép csendben kihaltak.

Megszakitva a targyalas menetét, kozbe kell vetnem az ,,egészséges onzés” és altalaban
az Onzés tarsadalmi megitélését. Az egyértelmi, hogy minden ember 6nzd, de nem
minden emberre mondjuk azt, hogy 6nz6. Kell tehat huzni egy disztinkcids vonalat, amit
én )by rule of thumb”'’ 1:100-ban szabnék meg. Mit jelent ez? Tegyiik fel, hogy egy
embertarsamat 100 forintos kar bekdvetkezése fenyegeti. Ezt meg tudnam akadalyozni
egy 100 forintba keriil6 telefonalassal. Ha megteszem nyilvan hiilyének tartanak, vagy
nem tudjak ,,mit is akarok”. Tegyiik fel, hogy egy embertarsamat 1000 forintos kar
bekdvetkezése fenyegeti. Ezt meg tudndm akadalyozni egy 100 forintba keriild
telefonalassal. Ha megteszem, az lesz rolam a vélemény, hogy ,joszivii vagyok”. A
harmadik esetben 100 forint kdltséggel 10.000 forintos kart tudok megakadalyozni, meg
is teszem. Az esetet mindenki ,,normalisnak™ fogja értékelni. Ez az ,,1:100-hoz 6nzési
hatarvonal”. Ha viszont 100 forint koltséggel meg tudnék akadalyozni egy 100.000
forintos kart, és nem teszem, akkor mindenki szemében ,,6nzé alak” lennék.

Csakhogy a torténet ezzel nem ér véget. Mind ez ideig az egyén 6nzése a legkisebb mértékben
se hatott ki az emberi fajra, vagy magara a kornyezetre, végs6 soron a Foldre. Id6kdzben
azonban az Ember az éaltala mivelt tudomanyok ¢és az altala kifejlesztett technologia
birtokdban mar komoly mértékben bele tud szdlni a foldi élet alakuldséba, st magaba a Fold
¢letfenntartd képességébe. Ma mar az Ember az egész bolygon képes megsziintetni az ¢€let
jelenlegi formajat. Osszegezve tehat, azért nincs az emberiségnek jovéje, mert

1. az Ember technikai eszkdzei mara mar képesek ellehetetleniteni a foldi €letet, és

2. arra, aminek ez az ellehetetlenités a mellékterméke, 1étezik egy motivacid, amit gy hivnak,
hogy ONZES.

? A hatvanéves Kohnak huszéves felesége van, aki egész nap otthon varja a férjét (mar ahogy szokas).
Griin ezt egy szép napon megunja, és azt mondja a Kohnak: Mondja Kohn, magat az nem zavarja,
hogy délelottonként Swarz latogatja a maga feleségét? Nézze Griin, én inkabb vagyok csendestars
egy jol mend tizletben, mint kizarélagos tulajdonosa egy csédtomegnek.

' Erre a megkozelitd, de csak megkozelité magyar kifejezés ,raérzéses szabaly” lenne.
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Konyvem tovabbi részében azt kivanom bizonyitani, hogy ezek a ,technikai eszkdzok”
valdban léteznek-e. A motivacidval tobbé nem kivanok foglalkozni, legfeljebb utalni fogok
rd. A ,technikai eszkoz” fogalmat viszont kiterjesztem mindenre, ami az ¢let elle-
hetetlenitésére alkalmas.

Es ezzel tulajdonképpen at is térhetnék a kovetkezod fejezetekre, de a fentiek megértése
annyira fontos, hogy ismétlésekbe bocsatkozom. Tehat az 6nzés! Nem olyan nagy dolog,
talalkozik vele az ember minden nap, mondhatja barki. Amire a valaszom a kovetkezd: igen,
lehet vele talalkozni minden nap, meg is szoktuk, csak hat akikkel taldlkozunk, azok egyszerii
atlagemberek, ezért aztdn onzésiik kdvetkezménye egyéni szinten megreked. Csakhogy, ha
egy Sztalin vagy egy Hitler milliok életét oltja ki 6nzd szandéktdl hajtva, az nem azért van,
mert 6 egy kiilonlegesen 6nzé gazember, akibdl évszazadonként mindossze néhany példany
sziiletik. Nem, hanem azért van, mert pont 6 keriilt erre a kiemelt helyre. Vagyis, egy adott
szituacioban, egy adott helyre keriilve, gyakorlatilag barkibdl Sztalin vagy Hitler valhat.
Ebbdl példaul az kovetkezik, hogy Churchill nem azért lett az, ami volt, mert nemesebb
anyagbol volt dsszegytrva, mint mondjuk Hitler, a nagy rivalis, hanem azért, mert az 6
kornyezete, vagyis az angol alkotményos monarchia a Hitlerré valasra nem volt alkalmas.

Ezt az allitast szamtalan kisérlet bizonyitja. Talan a legismertebb, amikor a kisérletben
résztvevoket két csoportra osztjak: rabokra és fegyérokre. Néhany nap alatt a ,,fegy6rok”
olyan kegyetlenekké valnak, — igaz ,felsobb” utasitasra — hogy a kisérleteket le kell
allitani. A masik ilyen, viszonylag jol ismert kisérlet, aminek keretein beliill egy
bennfentes szinészt idegen nyelvre ,tanit” egy gyanutlan kisérleti alany. A ,tanitas”
eszkoze a tanulora kotott vezetéken keresztiil rakapcsolhatod aramiités, aminek erdsségét a
tanit6, vagyis a kisérleti alany szabalyozza. A szinlelt aramiitésre a tanulo-szinész
megjatssza az 6t ért fajdalmat, amire a ,.tanitd” teljesen kozombos. SOt a kisérletvezetd
szobeli utasitasara még azt a fesziiltséget is rakapcsolja, amire ki van irva a vezérlopulton,
hogy ,,vigyazat 400 V, halalt okozhat”.

Az Ember adott koriilmények kozott kivetkdzik dnmagébdl. Erre a tételre a Vietnami habora
szamtalan példaval szolgélt. Napjainkban pedig az iraki események. Olyan ez, mintha az
Embernek két arca lenne. Az egyikkel létrehoz olyan kifejezéseket, mint: humanista,
humanus, emberséges, embertelen, stb. Ezek a kifejezések azt implikaljak, természetesen
onmaga felé, hogy az Ember valami kiemelkeddéen nemes lény. Ezzel ellentétben az allat
viszont alantas, vagyis ,,allatias”. Jollehet a valosag pont az ellenkezdje, mert a masik arca
viszont, ami barmikor eldbukkanhat, valdoban bestialis.

A My Lai mészarlas. 1968 marcius 16-an egy szazadnyi amerikai katona bevonult a My
Lai elnevezésii vietnami faluba. A szdzad parancsnoka William Calley hadnagy azt
mondta az embereinek, hogy ,erre a pillanatra vartunk”. Ezt kdvetve megindult a
gyilkolas és addig tartott, amig haromszaz nd, gyermek és idds férfi, a falu teljes
lakossaga az élet legkisebb jelét mutatta. Szemtanuk vallomasa szerint id6s embereket
bajonettel koncoltak fel, imadkozva konyorgd gyerekeket és noket 16ttek tarkon, gyerek
lanyokat erdszakoltak meg még miel6tt fejbe 16tték volna 6ket. Az amerikai hadvezetés
megprobalta eltusolni az esetet, de 18 honappal késobb minden kipattant. A hadsereg
vizsgalodott, Calleyt hadbirosag elé allitottak, ahol tomeggyilkossag vadjaval életfogytig
tartd bortonbiintetést kapott, de 3 évvel késobb szabadult.

Mar ért olyan véad, hogy az Ember fentiekben leirt ,lelki elemzése” nem tobb, és nem
kevesebb, mint az én egyéni, meglehetésen kritikus radérzésem, amit bizonyitékkal ala-
tdmasztani nem tudok. Val6 igaz, hogy Sigmund Freud pszichoanalizise még nincs szaz éves,
¢s tavolrdl se nevezhetd széles korben elfogadottnak. Ennek oka az egzaktsag totalis hidnya.
Mindségileg oriasi kiilonbség van a pontosan lemért 665 cm-es ndi tdvolugras eredmény és a
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szabadon valasztott gyakorlatra kapott 5,95 pont kozott. Ez utdbbi a pontozdbiraktol fligg,
akik erdsen csereszabatosak. Ugyanigy nincs két olyan pszichologus, aki a masikkal azonos
kovetkeztetésre jut.

Csakhogy kozben nagyot 1épett elére a vilag. Belsd éniink feltardsdhoz nem a pszicholdgus
heverdjén kell végignyujtozkodnunk, ez mar a multé. Az 0j eszkéz az MRI, vagyis a
magneses rezonancian alapuld képalkotds, (Magnetic Resonance Imaging) amit féleg az
agyrol készitett képek eldallitdsara hasznalnak. Ez a forradalmi jelentdségii eljaras az
informéciokat az emberi testet alkotd anyagok atomjainak magneses tulajdonsdgabol nyeri.
Lehetové teszi a test belsejének rétegrol rétegre vald letapogatasat és e rétegek képernydn
val6é megjelenitését. Az MRI vizsgdlat soran az alany erds magneses térben van elhelyezve,
mikdzben radidhullamokkal sugarozzak be. Az MRI képalkotason alapulé technika lehetové
tette az agykutatds hihetetlen méretli felfutdsit az elmualt 10-15 évben. Ma mar nem
tapogatozunk a sotétben, amikor az Ember inditékait keressiik. Nézziik, hogyan miikodik a
gyakorlatban.

Az MRI vizsgalat alatt 4116 kisérleti alanyt kiilonb6z6 agytevékenységekre 0sztonzik. Példaul:
szamoltatjak, verset mondatnak vele, nemi vagyat keltenek benne, hatalmi jaték soran
parancsnoki poziciéba helyezik, stb. Kozben figyelik, hogy az MRI mely agyteriiletek
aktivizalodasat jelzi. Ily modon sikeriil az agyat tevékenység szerint feltérképezni. Végezziink
egy feltételezett probafuttatast: ezek szerint egy kisérleti alanynak katonai paradét mutatnak.
Ekkor az MRI kép tanusitdsa szerint az agy érzelemmel foglalkoz6 része aktivizalodik. A
kovetkeztetés pedig a kdvetkezd: a hadba 1épd seregek latvanya érzelmi megnyilvanulas, a
vagyak elérésének egyik moddja, ha ugy tetszik megolddsa. Az Ember arra gondol, hogy
vagyanak (hatalom megkaparintasa) elérése szinte karnyujtasnyira van, mikdzben k6zombds a
cél elérésének arat, vagyis az dldozatok szdmat illetden.

Minden okunk meg van tehat arra, hogy féljiink sajat magunktol. Igaz ezt eddig is tudhattuk
volna, ha nem dugtuk volna fejiinket a homokba. Nézziink néhany vizsgélhat6 torténelmi
tényt.

Elsének tekintsiik 4t az ugynevezett hoditdsokba. Torténelem 6rdkon a didkoknak a vilag
legtermészetesebb hangjan adjak eld a hodité hadjaratokat. Példaul (az apagyilkos) Nagy
Sandorét, a romai birodalom hadvezéreiét, Attilaét, a nomad magyarok portyait, a mongol
hordakét (tatarjaras), a spanyol konkvisztddorokét, oszman hadakét, a gyarmatisitokét. A
felsorolast még hosszan folytathatnank. De mi is a 1ényeg? A tandr nem szornyiilkddik, mert
annak idején neki se szOrnyiilkddtek. A tanar tényszeritien ismerteti Napdleon hadjaratait. A
hadjarat fogalmat a didk természetesnek fogja fel. Odamentek, legyilkoltak, zsdkmanyoltak,
terjeszkedtek, felégettek, elraboltak, gyarmati sorba dontottek és abban tartottak. Mi sem
természetesebb, hogy az Ember mind ezt megteszi, ha megteheti. Azaz nem csak természetes,
de az artatlan, amde ,,idegen” népek lemészarlasat végrehajtdé hadvezért orszdganak népe
tiszteli, megbecsiili, szobrot allit neki, utcat nevez el réla és a felndvekvd nemzedékek
szamara példaképnek allitja tiiz ki (1asd Szerbia és Karadzsics).

Eszre se vessziik, és mar meg is vagyunk fertézve. Igen, az Ember a legonzébb allat és 6nos
érdekbdl gyilkol, rabol, és barmit megtesz, ha megteheti. Felejtsiik tehat el a ,,humanista”
kifejezést, ami mar a sziiletése pillanataban se volt més, mint nevetséges mellébeszélés.

Csakhogy ez a ,,nevetséges” helyzet mara katasztrofalissa valtozott. Ha egyikiink-masikunk
hobortbol képes megdlni 2 millid irdstudd honfitarsat, miért ne 6lné meg 6 milliard
embertarsat? Eddig azért nem Olte meg, mert technikailag nem volt lehetséges. Hitlernek azt
jelentették a halaltaborokbol, hogy a kemencék teljes kapacitassal miikodnek. Logisztikailag
egyszerlien képtelenség lett volna tobb zsidd elpusztitasa. De ezen a jelentésen 1944-es datum
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volt, ma pedig mar tobb mint 2000-t irunk. Ma mar nem litkdzne technikai nehézségbe a teljes
emberiség kiirtdsa. Tehat?

Jatszunk el a gondolattal. Kedvenc oriiltem, a Fiihrer propagandaja szerint, a német népért
tette mind azt, amit tett. A vicc kedvéért egy pillanatra fogadjuk el ezt az allitast. Sztalingrad
utan Hitlernek tudnia kellett, hogy a nagy vallalkozasa kudarcba fulladt. Mégis ugy tett, mint
ha nem tudnd. A szovetséges csapatok partraszallasa és elényomuldsa utdn, amikor a szovjet
csapatok elérték a Karpatokat, szakaszvezetotdl felfelé mar mindenki tudta, hogy a
tengelyhatalmak a héborut elveszitették. Ha Hitler ekkor bedobja a toriilk6z6t, néhany millid
német honfitarsa életben maradhatott volna. De neki 8-10 hénap tovabbi hatalombirtoklas
megért 2 millié6 német életet. (Megkérdezném, mi ez, ha nem 6nzés a sokadik hatvanyon?)
Ezek utan feltételezhetd-e hogy, amikor mar kozvetlentiil a bunkere eldtt dult a harc, ha van
egy piros gombja, aminek megnyomadsat kovetden a szovjet csapatok nem torik ra az ajtot,
»csak” az emberiség pusztul ki néhany honapon beliil (természetesen vele egyiitt), nem
nyomta volna meg?

Erre a kérdésre a Guinness rekordok konyveébdl kivagott legnagyobb optimistanak is nehéz
azt valaszolnia, hogy nem. Hat akkor? Erre az optimistdk rendszerint a kovetkezd ellen-
vetéssel allnak eld. Se Hitler eldtt, se pedig Hitler 6ta még egy ilyen embert a Fold hatan nem
hordozott. Hitler egy maga nemében egyediil all6 jelenség.

Jol hangzik, de mi van, ha mondok még egyet? Példaul Arafat palesztin vezetd tucatjaval
kiildi embereit az Ongyilkos robbantdsokba (illetve a ,,paradicsomba’), akik ezt részben
rosszul értelmezett hazafisagbol, részben pedig azért teszik, mert nyomorusagos ¢€letiik és a
haldl kozti vélasztas nagyon kétesélyes. Taldn meglepd, de ennek az Arafatnak a
maganvagyona 1 milliard dollar koriil mozog, amit valdsziniileg nem a mohamedan paradi-
csomban akar elkolteni.

Es akkor most ide kivankozna egy masodik egy harmadik, stb. makvirdg is, de minek
folytatni, makviragokkal teli van az Emberiség hocipdje. Csak hogy az Emberiség torténe-
tében most képes eldszor egy makvirag likvidalni az egész Foldet. Vajon megteszi-e?

Kiragadott példdkkal nem sokra megyiink! Kivéve természetesen azt, ha egy-egy ilyen
kiragadott példa megismétlddik. Jon egy 0j Hitler, de ennek mar lesz hidrogén bombaja meg
egy piros gomb, amit akkor nyom meg, amikor akar. 2003 végének egyik érdekes bejelentése
(amire mellesleg az 0ijsagirok elfelejtettek felfigyelni) szerint Bush amerikai elnok figyelmét a
taktikai atomfegyverek keltették fel, és ugy gondolja, hogy adott esetben be fogja dket vetni a
terroristakkal szemben. Ezek szerint attol fiiggene az emberiség sorsa, hogy egy latszolag
normalis ember felkeriil a politika cstcsara, és ott deriil ki rola, hogy elmehaborodott vagy
egyszeriien csak elképesztden tudatlan? Ilyen aprosagon? Esetleg a csucson barkibol
elmehéaborodott valhat? Vizsgaljuk akkor ezt meg!

A valésag az, hogy minden emberben megtalalhaté a jo csakugy, mint a gonosz. Nem csak
onz0 allatok vagyunk, de szocidlisan érzékeny, egylittmiikodd, onfelaldozé tagjai is egy tarsa-
dalomnak. Természetesen, hiszen ahhoz, hogy iddig jussunk a csoportokban €16, nagy csala-
dokat alkotd eléembernek meg kellett birkdzni ezer veszéllyel, amihez az egyéni 6nzésen
kiviil sziikség volt az imént felsorakoztatott, a tarsadalmi egyiittmikodést biztositd
tulajdonsagokra is.

A kérdés tehat az, mikor és miért valtozik az egylittmiikodd, onfeldldozé ember agressziv
onz6 egyeddé? Ugyanis az emberiség részére a veszély valahol itt van elbujtatva. Lassuk!

1. Az egyed akkor egyiittmitkddo hasznos tagja a tarsadalomnak, ha gyermekkoraban szeretd,
gondoskodd sziildk szocializaltdk. Ezért van az, hogy az intézményekben, rendezetlen
csaladokban feln6tt gyermekek rendkiviil ,,problémésak” (hogy finoman fejezzem ki magam).
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Csak hogy, ha jol emlé¢kszem, nem minden gyerek n6 fel szeretd csaladi kérnyezetben, sot ha
meggondolom, egyre kevesebb.

2. A kemény ¢életkoriilmények, a nehéz megélhetés, a kilatastalan jovo, stb. kivaltja a devians
magatartast. Ezért van napjainkban joval tobb agressziv, 6nzd, erdszakos, torvénytelen
eszkozokkel javakhoz jutni akard fiatal. Az eldttiink allé globalizacio pedig a tarsadalom
egyre tobb tagjanak teszi jovdjét , kilatastalanna”.

3. Az egyénre hat az a kultara, amibe belesziiletik, és amiben felnd. Egy olyan hattérrel, ahol
a szemet-szemért elv, a csaladi bosszl, a megtorlds kényszere hozzatartozik az
onértékeléshez, ahol a csalad, a csoport érvényesiilése fontosabb, mint a torvények betartasa,
ott az értékrend nem kedvez a tarsadalmi egylittmiikodésnek. Ezen tézis érvényessége jol
megfigyelhet6 példaul 50-60 ,,jogait” kdveteld cigany egybegyiilése esetén.

Es akkor emlékezziink, a kozel 200 millié muzulméan pont ilyen kultirkornyezetben nétt fel,
¢és elképzeléseik megvaldsitasthoz ma mar a késnél sokkal hatékonyabb eszkozokkel is
rendelkeznek.

A pusztitdsra ok és alkalom van elég. Azt kell tehat minden olvasonak eldontenie, ha
mind6ssze azon mulik az Emberiség sorsa, hogy lesz-e ,,0k és alkalom” az elpusztitasara, —
mert technikailag mar nem lehetetlen —, akkor nyugodtan fogja-e dlomra hajtani ma este a
fejét?

6. Radioaktivitas

(a konnyi olvasmany hivei a fejezetet atugorhatjak)

A radioaktivitassal azért kell foglalkoznunk, mert az emberiséggel szembeni legnagyobb
veszélyt, a termonukledris haborat valamint az atomreaktorokkal kapcsolatos veszélyeket
egészen egyszerlen nem lehet kelléen felmérni ezen ismeretek nélkiil. A téma
természetszerlien sok figyelmet kovetel és egészen biztos unalmas is mind addig, amig Paks
nem robban fel, vagy Irdn nem tdmadja meg Budapestet egy atomrakétadval. Ennek ellenére
ugy gondolom, hogy aki nem mutat kiilondsebb affinitdst a téma irdnt (és bizonyara ez a
tobbség) az ugorja at ezt a fejezetet és csak akkor lapozzon vissza, amikor a ,,Habord” vagy az
»Atomreaktorok” cimii fejezetek olvasasa kdzben gy érzi, hogy erre sziiksége van.

Iskolai tanulmanyaibdl arra mindenki emlékszik, hogy az anyag legkisebb része az atom, és
hogy 92 kiilénboz6 elem van'', tehat — ha az izotopokat nem szamoljuk — 92 kiilonbdzé atom,
de hat izotopok léteznek, ami azt jelenti, hogy egy-egy elemnél lehet tobb, egymdastdl némileg
eltér6 atom. Vegyiik példaul a szenet, aminek jele: C (carbon). A ,kOzOnséges” szén
atomsulya: 12, amit igy jeldlnek: C'2. A szénatomok kozott azonban vannak ,;rendellenes”
atomok is valamivel tobb mint egy szazalékos aranyban. Ezeknek az atomsulya: 13, vagyis
C" Néha-néha, nagyon ritkin (107" szazalékban) talalhato egy-egy C'*. Ezeket a
,rendellenes” atomokat nevezziik: izotopoknak. Ez azért fontos, mert mig a 92 elem
kozonséges (tehat nem izotdp) atomjai egy kivételts] eltekintve'? stabilak, addig az izotépok

" Leendd honlap-kritikusaimmal kozlém, hogy van tudomasom a transzuran elemekrdl, és szandé-
kosan nem foglalkozom veliik.

'2 Az urdnium 99,3 szazalékat kitevé U™* véltozata és valamennyi izotopja radioaktiv. Igaz, az U™®
felezési ideje majdnem 5 millio év.
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egy része nem az. Marpedig amelyik izotop nem stabil, az radioaktiv. Ezeket nevezziik
radioizotopoknak. Nézziink erre példat!

A pluténium Pu® izotdp radioaktiv, ezért aztan, ha eszébe jut, egyszertien felbomlik, kilvell

magabdl egy o-részecskét (hamarosan foglalkozunk vele) és atalakul U™ uran izotoppa.

Osszefoglalva, radioaktivnak azt az atomot, illetve izotopot nevezziik, amelyik nem stabil,
tehat felbomolhat. A felbomlas pedig azt jelenti, hogy valami mas lesz, mint ami addig volt,
¢és kozben kibocsat magébol valamit. Ez a valami harom dolog lehet, amelyeket a-részecs-
kének, B-sugarnak, és y-sugarnak neveztek el. Ezek teszik veszedelmessé az atombombat, és
az atomreaktort, mert kis mértékben karosak az emberre, nagyobb dozisban pedig halalosak.
Akkor most ismerkedjiink meg veliik!

1) a-részecske: lényegében az elektronjaitol megfosztott hélium atom. Viszonylag lasst, és
athatolo képessége csekély, mar egy papirlapon se képes athatolni, ezért megakad az emberi
boron is. Ha azonban egy radioizotdp bekeriil a szervezetbe, és ott bomlik fel, akkor az a-
részecske is veszélyes lehet. Mivel az a-részecskében a két neutronon kiviil két proton is van,
elektromos toltéssel rendelkezik, aminek erds ionizald hatasa van (élettanilag veszélyes).

2) B-sugarzas: a B-sugarzas tulajdonképpen egy nagy sebességgel szaguldo elektron (normal
koriilmények kozott az atommag koril ,keringd” részecske), aminek athatold képessége
valamivel meghaladja az a-részecskéjét, de mar egy egészen vékony fémlemez is megallitja.
Mivel az elektron negativ toltéshordozo, ezért a B-sugarzas is ionizalo.

3) y-sugar: lényegében egy igen kemény elektromagneses hulldm (mint példaul a fény,
rontgensugar vagy radiohullam), aminek athatold képessége igen nagy, mivel se tdmege, se
pedig toltése nincs. Tobb méter vastag fold, néhany deciméternyi beton vagy par centiméter
vastag 6lomlemez nyujt elleniik bizonyos védelmet.

Most tehat mar tudjuk, mit varhatunk egy radioizotoptdl, de még nem tudjuk, hogy mikor.
Mikor esik szét (dezintegral) egy radioizotop? A helyzet az, hogy fogalmunk sincs. Nem
tudjuk, hogy egy atom miért, és mikor esik szét, és ezért nem tudjuk se megakadalyozni, se
eloidézni. Egy radidizotdép atommal csinalhatunk, amit csak akarunk, kitehetjiilk hatalmas
nyomasnak, magas hdének, erds magneses vagy elektromos térnek, az eredmény ugyanaz,
vagyis semmi. Az istennek se dezintegral, barmit is teszlink vele. Ugyanakkor, ha szét akar
esni, semmi se tudja ettdl visszatartani.

Egyetlen egy dolgot tudunk csak, azt, hogy statisztikailag egy nagy halom azonos radioaktiv
atombol hany fog felbomlani adott id6 alatt. Ugyanis azt tapasztaltdk, hogy minden fajta
radioaktiv anyagra jellemzd egy ugynevezett felezési id6. A példanak okaért vegylink egy
gramm radiumot. A radium felezési ideje 1800 év. Ez azt jelenti, hogy egy gramm radium
1800 év alatt elsugarozza tomegének a felét, vagyis 0,5 gramm lesz. A kdvetkezo 1800 év
alatt, ellentétben a ,,rdérzéssel” nem fog eltlinni a maradék 0,5 gramm, hanem csak a fele.
Ezért aztan a kiindulastol szamitva 3600 év multan mar csak 0,25 gramm radium marad, és
egy tovabbi 1800 év lejartdval minddssze 0,125 gramm.

Ebbdl az kovetkezik, hogy ha van nekiink valahol egy nem kivant radioaktiv anyagunk, azzal
semmi mast nem tudunk tenni, mint varni, hogy 6nmagétdl szép csendben elsugarozza magat.
Ez adott esetben jelenthet néhany orat, egy-két napot, vagy akar sok-sok évet is.

A kovetkezd, amivel meg kell ismerkedniink a sugdrzas érzékelése, mérése. A helyzet az,
hogy az embernek nincs olyan érzékszerve, amivel a radioaktiv sugarzast érzékelni tudna.
Ugyanis a radioaktiv sugar nem lathato, nincs szaga vagy ize, ami csak fokozza vesze-
delmességét. Adott esetben zsebre tehetek egy apro (de erdsen radioaktiv) targyat, és anélkiil,
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hogy észrevenném, néhany oOra leforgasa alatt akkora dozist szedhetek tdle Ossze, hogy
masnap mar halott vagyok. Mit lehet tehat tenni?

A radioaktiv sugarzast csak kozvetett titon lehet érzékelni. Erre a célra szolgal példaul a GM-
csO (teljes nevén Geiger-Miiller csucsszamlalo, ujabban részecskeszamldlo), aminek vagyis, a
két végén elektromos szigeteld anyaggal lezart, tobbnyire argon géazzal toltott fémesd. A cso
hosszaban keresztiil van flizve egy, a cs6 falaval fémesen nem érintkezd fémszal. A kozépsd
fémszal és a cs6 fala kozé potencial kiilonbséget kotnek, vagyis egyenaramu fesziiltséget,
tipikusan 400 Voltot kapcsolnak ra. A méretezésbdl adéddan az dram nem tud athuzni a két
,»polus” kozott. Viszont, ha egy ionizald, mondjuk a-részecske betéved a csébe, az ionizalni
fog egy argon atomot, azaz leszakit réla egy elektront. Ez az elektron megindul a kozépsd
vezeték felé. Utkdzben az elektron tovabbi argon atomokkal iitkozik, amikrél tovabbi
elektronok szakadnak le (lavina hatés) ¢és a végén megérkeznek a fémhuzalhoz. Lényegében
egyetlen ,,betévedt” részecske konkrét impulzust fog eredményezni, amit szamba lehet venni.
Gyakorlatilag a GM részecskeszamlalé mindenegyes athalado részecske hatasara ad egy klik-
hangot, ami nagyobb radioaktivitas esetében géppuska sorozatnak tiinik, illetve még tobb
athalado részecske hatdsara egy miiszer mutatoja kileng a megfeleld értékre.

A radioaktivitas mérésének masik modja egy sugarzas érzékeny, tokbazart lemez, mint
példaul egy fotokémiai film, amit naponta el lehet hivni (hasonldéan egy fekete-fehér
fényképhez), és kalibralas alapjan a sotétedés mértékébdl meg lehet allapitani, hogy az eszkoz
viseldjét mekkora sugardozis érte. Ezt elsOsorban radioaktiv anyagokkal dolgozdoknal
alkalmazzak, példaul atomreaktorok kornyékén. Vannak mas lehetdségek is, de azokba most
nem érdemes belemenni.

Ha tehat a radioaktivitast érzékelni tudjuk, akkor mérni is lehet. Nem kell mast tenni, mint
Osszegezni az impulzusokat. Csakhogy a méréshez sziikség van mértékegységekre is. Hogyan
allunk a mértékegységekkel?

Kezdetben mindent az akkor mdar jol ismert radiumhoz hasonlitottak. Megalkottdk a
kisugarzas, vagyis a radioaktivitds mértékegységét, az 1 curiet (Ci), ami masodpercenként 37
millidrd dezintegraciot jelentett, mert egy gramm radiumban névlegesen ennyi atom bomlik
fel egy masodperc alatt. Ez azonban durva egységnek bizonyul, ezért a gyakorlatban az mCi,
azaz a millicurie terjedt el. Azutan a mult szdzad derekan kitalaltdk az ,,SI” (Systéme
Internationale d’Unités) rendszert, ami 1976 6ta Magyarorszagon is kotelezo.” Igy az uj
megfogalmazas szerint a radioaktivitas egysége az 1 becquerel (Bq), ami mdsodpercenkén
egyetlen dezintegraciot jelent. Ez most meg tul kicsinek bizonyult, ezért a gyakorlatban az
ezerszeresét, vagyis az 1 kBg-t haszndljdk. A curie és a bequerel kozott az atszamitas
1:37.000.000.000.

Most mar meg tudjuk mondani, ki tudjuk fejezni, hogy egy sugarforrds milyen mértékben
sugaroz. Tudnunk kell azonban azt is, hogy a sugarzasbol egy adott éldlény (mondjuk az
ember) mennyit nyel el. Erre is kellett taldlni mértékegységet. Régebben a ,,RAD”-ot
hasznaltak (Radiation Absorbed Dose). Ujabban a ,.gray” (Gy) a megfelel6 mértékegység. 1
Gy =1 Joul energia/l kg anyag. Arr6l van szo, hogy a radioaktiv sugarzas végeredményben
energia, és a gray azt adja meg, hogy mi az arany az anyag és az anyagnak atadott energia
kozott. Ezzel nem lenne semmi baj, ha nem ionizalné azokat az atomokat, amikbe becsapddik
¢s, ha ez az anyag néha nem lenne biologiailag ¢16. Mert, amennyiben egy ilyen kilonyi anyag

" Ezzel aztan mind a mai napig tartd alapos felfordulast okoztak, mert példaul a LE (I6er8), a q
(mazsa), vagy a négyszogdl hasznalata tilos. Ezzel szemben az autésok mind a mai napig 16er6rol
fecsegnek, a telek hirdetok négyszogdlben adjak meg a teriilet nagysagat, és vidéken mind a mai
napig mazsalnak.
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torténetesen benniink taldlhato, akkor bizony bioldgiai hatassal kell szamolni. A fizikusok
ezért kitalaltak egy ujabb egységet, a ,sievert’-et (Sv), ami megegyezik a gray-jel, de
figyelembe veszi az embert, mint a sugarzas bioldgiai elszenveddjét. Mit jelent ez? Nos, a
harom kiilonboz6 sugarat bioldgiai hatdsuknak megfelelden, figyelembe veszi, hogy mennyire
érzékenyek az egyes emberi szervek, valamint stlyozza azt, hogy a hatas kiviilrél vagy
beliilrdl éri-e az emberi testet. Nem akarom komplikélni a dolgot, ezt ugy kell érteni, hogy
elnyelt sugarzasnal a sievert-et alkalmazzuk emberek esetében, minden mas esetben a gray-t.
A két mértékegység értéke kiillonben azonos. Aztdn persze kideriilt, hogy az egységek
kényelmetleniil nagyok, ezért a gyakorlatban a ,,mSv” és a ,,uSv” egységeket hasznaljak.
Nézziik a sulyozast!

Foton: (y-sugar, rontgensugar) 1-szeres
Elektron: (B-sugar) 1-szeres
Neutron: 5-20-szoros
Proton: 5-sz0r0s
Napbdl érkez6 nehéz ionok: 20-szoros

Most vizsgaljuk meg, a radioaktiv sugarzasnak milyen az ¢€lettani hatdsa. Vagyis, mi torténik
az emberrel radioaktiv besugarzas esetében.

A radioaktiv vagy ionizal6 sugarzas hatasara az érintett sejtek rendszerint elhalnak, vagy oly
modon deformdlodnak, hogy évekkel késobb rdkosodashoz vezetnek. A tapasztalat szerint
minél inkabb szaporodik egy sejtcsoport, annal érzékenyebb a sugarzasra. Eppen ezért a
legkdnnyebben elhaloktol haladva az érzékenységi sorrend a kovetkezd: dssejtek, vérképzok
(1ép, csontveld, limfocita ganglion), ivarmirigy, borszovet, bélhartya, kotdészovet, izom- és
végiil az idegsejtek. Altaldnos tajékoztatasként elmondhatd, hogy ember esetében a halalos
dozis 4000 mSv.

Szamtalan kisérlet azt mutatta, hogy minél egyszerlibb egy ¢l6lény, annal inkabb all ellen a
radioaktiv sugarzasnak. Példaul a rovarok akar szazszor nagyobb dozist is kibirnak, mint az
ember,'* a mikrobak pedig még ennél is tobbet. Csakhogy mi ez a ,,kibirni”? Elsdnek be kell
vezetni a LD50 fogalmat, ami egy angol kifejezés (lethal dose for 50%) roviditése. Ez akkora
dozist jelent, aminek hatdsara az egy fajhoz tartozok 50 szazaléka meghal (50 szazaléka
viszont ¢letben marad). Ez tehat egy hatarérték. Ilyen dozis hatasara az ember vagy majdnem
meghal, vagy éppen hogy nem ¢li tal. Az LD50-t nem szoktak kitenni, de természetszertien
minden adatnal ezt kell érteni. Tehat, az ember szamara 3000 mSv a haldlos do6zis (€s most
jon az apro betii), abban az esetben, ha ezt egy adagban kapja. Egészen mas a helyzet, ha egy
ilyen dozist nem egyszerre, hanem mondjuk harom év alatt kap meg, napi egy ezrelék
formdjaban. Ilyen esetben a halalos adag az el6zdnek a kétszerese.

Ha elvesziink a mértékegységek kozott, akkor gondoljunk a kovetkezo analdgidra. Kint
vagyunk a szabadban és esik az es6. A leziduldé esé mennyiségét becquerellel. Hogy
mennyi es6 esik rank, azt gray-jel, hogy mennyire lesziink nedvesek, azt pedig sievert-tel
mérjiik.

De a dolog nem ilyen egyszerii. A halalos dozis természetszertien megdli az embert, csakhogy
ilyenre szert tenni nem lehet, legaldbb is habort vagy katasztrofa nélkiil nem. A nem haldlos
dozis pedig egy teljesen kiilon torténet, mert ilyen esetben nem a sugarzas 61, ,,minddssze” a

' Innen az a szobeszéd, hogy a III. vilaghaborut kovetden a hangyak tarsadalma fog intelligens
lényekké evolvalodni (fejlédni) par millio év alatt, mert hogy mi kipusztulunk, de 6k nem.
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hatdsa. A radioaktiv sugarzas ugyanis a sejtekben olyan elvaltozast hoz 1étre, ami évek multan
(mondjuk 3-30 év kozott) rak kialakuldsat okozza. De a torténetnek még mindig nincs vége,
mert nem mondhatjuk, hogy a kis dozis 30 év multan, a nagy dozis mar 3 mulva is okozhat
rakot, mert ez csak koriilbeliil igaz. A rak kifejlédéséhez hajlam is kell, tehat az egyik
emberben viszonylag alacsonyabb radioaktiv besugarzas utan is kifejlodik, mig a masiknal
nem. Ezen kiviil a rdk kialakulasat tobb, egymastdl fliggetlen hatas is eldidézheti, amelyek
Osszeadodnak. Vegylink egy elméleti példat. Egy adott dohanyos az adott napi cigaretta
elszivasa mellett mondjuk 40 év utan kapott volna tiidérdkot, de mivel az atomiparban
dolgozott, ahol a megengedett heti 50 mR azaz millirontgen (akkor még ebben mérték)
sugardozist is kapott 3 éven at, igy a rak 40 helyett 20 év utan fejlodott ki.

Az atomreaktorok védelmez6i szeretnek hivatkozni a hattérsugarzasra, aminek minden
ember ki van téve, és ami (szerintiik) azt jelenti, hogy kis ddézis megengedhetd. Az
igazsag az, hogy az ember, €s minden é€él6lény — ugy tlinik — hozzaszokhatott a
hattérsugarzashoz, de valdjaban kiépitett magaban bizonyos védekezé mechanizmust,
aminek segitségével — ugy ahogy — regeneralni tudja azt, amit a radioaktiv sugérzas
elrombol. Most nézziik az adatokat! Tipikusan egy embert évente 0,3 mSv sugarddzis ér.
Ez a haldlos dozis tizezred része. Ha ezt 100 %-nak vessziik, akkor ehhez 50 %-ban jarul
hozza a talajbol feltord, és a lakoépiiletbe bejuto radioaktiv radon gaz. 14-14 % a lakohaz
falaibol, illetve gyogyaszatbol (pl. rontgen, izotdpvizsgalat, stb.) szarmazik. A kozmikus
sugarzas 10 %-ért felelds, mig az élelmiszerekbdl egy tovabbi 11,5 szazalék érkezik. A
hidnyz6 0,5 szazalékért a kozottiink megbujé atomreaktorok, és tevékenységiik felel.

A fenti példa vilagossa teszi, hogy nincs ,,biztonsagos” dézis, a legkisebb dozis is artalmas.
Ezért aztan legfeljebb ,,elfogadhaté” dozis van. Csakhogy itt meg az a kérdés, hogy ki altal
elfogadhat6? Es akkor most kanyarodjunk vissza az elejére. Miért is volt sziikség a
radioaktivitas kitargyalasara? Ugyanis radioaktiv sugarzas az embert mindig is érte, még a
barlangban is, 50.000 évvel ezel6tt.

Az ember azonban létrehozott két 11j dolgot: a termonuklearis fegyvereket (népszeri nevén az
atombombat, hidrogénbombat) és az atomreaktorokat. Kicsit foglalkozzunk azzal, mi tette ezt
lehetoveé. A XX. szézad elején a fizikusok 1€pésrdl 1épésre tartak fel az atomok mikrovilagat,
vagyis az atomok szerkezetét, és miitkddésiiket. Kideriilt, hogy Einstein relativitas elméletének
hires tétele az E = mc?, vagyis, hogy igen kicsiny tdmeg hatalmas mennyiségii energiaval
egyenld, a valdsdgban is igaz. Akkor pedig elméletileg létre lehet hozni egy irtdzatos erejii
szuperbombat, illetve tiszta és olcso energiahoz lehet jutni. Mivel a II. vilaghabort éppen
kiisz6bon volt, elkezdtek dolgozni az elmélet gyakorlati kivitelezésén.

Hamarosan kideriilt, hogy a legalkalmasabb anyagnak az U**° tiinik, ami a F6ldon talalhato
uranium 0,7 szazalékat teszi ki. Ezért aztan az elsé technikai probléma az U™ szétvalasztsa
volt az U*-t6l. De mi olyat tud ez az U*”, amit mas nem? Lévén radioaktiv, megfeleld
felezési iddvel rendelkezve fel tud bomlani, de nem ez a lényeg. A 1ényeg az, hogy ha egy
neutron eltalalja, akkor ,,mlisoron kiviil” (vagyis a felezési 1d6tdl fiiggetleniil) felbomlik és
atalakul U»®-ta4 (ami aztan tovabb bomlik Kr’* és Ba'* atomokka, és igy tovabb... mig a
végén stabil Zr’”" valamint stabil Nd'* keletkezésnél leall a folyamat), mikdzben jelentés
mennyiségli energia szabadul fel. Ebben eddig semmi rendkiviili nem lenne, de torténik még
valami. Amikor az U*” atalakul U**-ta, a keletkezett energian kiviil 3 neutron is felszabadul,
¢s nagy sebességgel elhagyja a helyszint. Hoppa! Mit6l dezintegralt az U2 Attol, hogy
beleiitkdzott egy neutron. Es mi repiil ki a dezintegralt U*°-b61? Harom neutron. Hat kérem,
ha ez a harom felszabadult neutron eltalalt egy-egy, a kdzelben tartozkodd U*’ atomot, akkor
kialakulhat egy ,,lancreakcio”. Magyarul, az egy tomegben 1év6 U egyszeriien felrobban, és
elképeszté mennyiségii energiat szabadit fel. Most mar csak arra kell rdjonni, hogy ez mikor
kovetkezik be.
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Nem nehéz belatni, hogy akkora mennyiségli U*’-nek kell egy helyen lenni, hogy
statisztikailag onnan egy-egy felbomlott atombol kirepiild 3-3 neutronbol ketténél kevesebb
legyen képes elhagyni az anyagot ugy, hogy nem iitkdzik uranium atomba. Ezt a mennyiséget
hivjak kritikus tomegnek.

A kritikus tomeg eléallitasahoz az elsé és a technologiailag legnehezebb eljaras az U*°
kiilonvalasztasa az U>-tol. Ezt az eljaras nevezik ,,dusitasnak”, aminek nehézsége abbol
adodik, hogy vegyészeti modszer szoba se johet, hiszen uraniumot kell kivalasztani
uraniumbol. Az egyetlen kiilonbség kozottiik, hogy az egyik a masiknal alig tobb mint
egy szazalékkal nehezebb.

Most érkeztiink el oda, hogy kiilonbséget tegyiink az atombomba és az atomreaktor kozott.
Atombomba esetében két szubkritikus tomegli U>°-b8l 4lld anyagot hagyomanyos
robbandszerrel ,,0sszerobbantanak™, hogy nagyon gyorsan kritikus tomeg alljon eld. Ez aztan
hirtelen felrobban, és rombolasi szandékkal hatalmas mennyiségli energia szabadul fel.
Felmertil a kérdés, miért kell a szubkritikus mennyiségeket ,,0sszerobbantani”, és a hangstly a
robbantason van? Az ok igen egyszerl, ha az egyesités lassan torténne, akkor még mieldtt a
kritikus tomeg egybedllna, olyan hatalmas hd keletkezne, ami megakaddlyoznd a két
szubkritikus mennyiség tovabbi kozeledését. Ugyanis minden kozremiikddo targy (tartaly,
tartokar, stb.) elolvadna.

Az atomreaktor esetében a kritikus tomeg egyiitt van, de kdz¢ vannak dgyazva ugynevezett
»lassitok”, amiknek hatasa allithatd. Nem tartom fontosnak a miiszaki megoldasok
ismertetését, a Iényeg az, hogy a radioaktiv bomlés sebessége pontosan be van szabalyozva,
¢s az az energia mennyiség, ami az atombombaban egyetlen pillanat alatt felszabadul, a
reaktor esetében hosszu honapok alatt hasznosul.

Most mar csak egy dolog van hatra, ez pedig a ,,sugérbetegség” 1ényegének, lefutasanak és
kilatasainak ismertetése. Nos, a helyzet a kovetkezd. A sejtmagokban helyet foglal6 DNS-be
csapodo radioaktiv sugar gerjesztett allapotba hozza az ott taldlhaté atomokat, ami a DNS
elpusztuldsdhoz vezet, de van mas mechanizmus is. A radioaktiv sugédrnak nem feltétleniil kell
eltalalni a sejtmagban 1évé DNS molekulat. Amikor a sejtben 1évd vizmolekulat talalja el, a
H,0-bdl kilovi az egyik hidrogén atomot. A keletkezett hidrogénperoxid, azaz a HO (nék
kedvenc szOkitd szere) agressziv redukald vegyiilet, ami szintén el tudja pusztitani a
sejtmagot. Akkor most mi varhat, amikor valakit sugarfertézés' ér?

100-150 Sv esetében, ami rendkiviil nagy dozisnak szamit, a haldl néhany ora alatt
bekovetkezik az idegrendszer €s a vérellatas lerobbandsa miatt.

5-15 Sv besugarzodas utan a haldl néhany nappal késébb kovetkezik be, a bélhartyak
elpusztuldsanak kovetkeztében.

2-5 Sv dézis még mindig haldlhoz vezet, de a haldl bealltdhoz tobb hétig tartd szenvedés
vezet. Az ok a vérképzd szervek elpusztuldsa. BékeidOben, példaul egy atombaleset miatt,
nem tomegesen eldforduld besugarzodas esetében, viszonylag alacsony dozisnal meg szoktak
probalni a csontveld atiiltetést.

2 Sv alatt a besugarzast kapott személynek van esélye a ,pillanatnyi” tulélésre. Ami azt
jelenti, hogy a sugarfertézés utan felgyogyul, de néhany évvel késobb lehet szamitani
valamilyen rdkos elvaltozés kialakuldséra.

5 A fert6zés” kifejezés nagyon szerencsétlen, de mara mar ez terjedt el a gyakorlatban. A fertzés
szot azért nem kellene hasznalni, mert arrdl szo sincs, hogy a sugarbetegség fertézne, atadhato,
vagy megkaphato lenne.
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500 mSv alatti besugarzédasnak semmi érzékelheté kovetkezménye nincs, azonban mar
néhany uSv besugarzodas is jelentdsen novelheti valamilyen rdkos elvaltozés kialakulasanak
es¢lyét. Jegyezziik meg: Nincs artalmatlan dozis, a legkisebb doézis is csokkenti az egyed
életesélyét.

7. Riogatas

Az utobbi 10-15 évben divatossa valt a riogatas. Egyre masra jelennek meg konyvek, filmek
valamifajta, az emberiségre leselkedd katasztrofardl. Kedvelt téma egy hatalmas aszteroida,
amely egyenesen a Foldnek tart, kipusztulassal fenyegetve az emberiséget. Esetleg valamelyik
kozeli csillag, mondjuk a mindossze 4,29 fényévre 1évé Alfa Kentauri szuperndvava valasa,
ami egészen biztosan a Naprendszer pusztuldsat jelentené. Avagy az Ebolan is taltevo
veszedelmes virus szabadul rank, ami szintén végpusztulast jelent. Na de akkor jon ez meg az,
¢s tesz ezt meg azt, €s hurrd, megmenekiiliink.

Az emberek szeretik ezeket a filmeket, mert lelkiik mélyén valahol érzik, hogy szorul a kapca,
valami nagyon rossz dolog leselkedik az emberiségre, és szeretnének egy kis betekintést
nyerni a minddssze sejtett ismeretlenbe. Igen, az emberek szeretik ezeket a riogatod filmeket,
de nem sokat érnek veliik, mert a gyartok elsOdleges célja a kasszasiker, nem pedig
tajékoztatas.

Nézziik tehat az emberiségre ,leselkedd” katasztrofakat, amelyeket két csoportba kell
osztanunk: a) az embertdl fliggetlenekre, €s b) az emberi tevékenységbdl fakadokra.

Az embert0l fliggetlenek:

1) Foldrengés

2) Vulkankitorés

3) Iddjarasbol fakado pusztitasok: aradas, foldcsuszamlas, szokdar, szélvészek
4) Kozmikus becsapodas

5) Szupernovik,

6) Jarvanyok (emberi tevékenységtdl fliggetlenek)

Az emberi tevékenységbdl fakadok:

1) Globalis felmelegedés

2) Kornyezet szennyezés (pl. 6zonlyuk)

3) Koérokozok

4) Atomerdmiivek és kovetkezményei

5) Nuklearis haboru

6) Tulnépesedés

7) Kulturalis 0sszeférhetetlenségbdl szarmazo bajok
8) A genetikailag modositott élelmiszerek

9) A nanotechnol6giabdl szarmazo veszély

A két csoportra osztadsnak igen fontos, gyakorlati oka van. Ugyanis az embertdl fliggetlen
katasztrofdk mindig is voltak, ugy értem, tobb szazmillié év ota, és lam van emberiség,
amibdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy ezek a katasztrofak lehettek kisebbek vagy nagyobbak,
de semmi esetre se voltak globalisak, vagyis az egész emberiségre kihatéak. Ennek ellenére
Hollywood ezekkel riogat.

Vizsgaljuk meg eldszor a hatalmas aszteroidat! A torténet elsd szamu képtelensége, hogy
nyolc honappal (masfél évvel, stb.) a feltételezett becsapodas eldtt, a toliink akkor még sok
szazmilli6 kilométerre 1évé aszteroidanak mind a sebességét, mind pedig a palyajat olyan
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hallatlan pontossaggal allapitjak meg, hogy az {itkozést elkeriilhetetlen tényként kezelik.
Hozzunk létre egy analogidt, aminek keretein beliil tételezziik fel, hogy a F6ldon nincs se
gravitacio, se légkor, am az eldobott targyak kovetik a Fold gorbiiletét. Ezt én arra hasznadlom
fel, hogy egy légpuskaval célba veszem New Yorkot, majd elsiitom a fegyvert. A
légpuskagolyd 100m/s sebességgel el kezd szaguldani New York felé, ahova koriilbeliil egy
nap utdn érkezik meg. Persze a New York-i csillagaszok résen voltak, és igy azonnal a kilovés
utan észlelték a feléjiik szaguldd golydt, aminek rogvest kiszamitottak a roppalyajat, és
megallapitottdk, hogy a becsapddas az 5. sugdrit 43. hazanak VIII. emeletén balra, a
harmadik ablak kozépsé iivegtablajaba fog bekdvetkezni. Nos, ez a csillagaszati kalkulacio
lényegesen konnyebb, eredménye pedig joval valdszinlibb, mint amit az aszteroida-
katasztrofa filmben lathatunk.

Ennek ellenére, vagy talan a hollywoodi fertdzés miatt, az Amerikai Kongresszus 1990-ben
megbizta a NASA-t, hogy 2008-as hataridovel kutasson fel minden olyan 1 km-nél nagyobb
kiterjedésti aszteroidat, amely valamilyen modon veszélyeztetheti a Foldet. Becslések szerint
ilyen aszteroidabol koriilbeliill 1100 darab lehet, amelyek koziil 2004 derekaig 700-at
azonositottak. A NASA olyan szorgalmasan végzi ezt a munkat, hogy mind ez ideig tovabbi
400 aszteroidat katalogizalt, amelyek atmérdje nem iiti meg az 1 km-t. Ha cinikus akarnék
lenni azt irndm, hogy minden kormany arra pocsékolja az adofizetdk pénzét, amire akarja. Mi,
magyarok haromtagu bizottsagot kiildliink ki Mongolidba, hogy egyetlen magyar szavazat se
vesszen el. Ezzel szemben az amerikaiak az tirben repkedd koveket veszik szamba.

Ami pedig az Alfa Kentauri szuperndvava valasat illeti, valoban érdekes jelenségnek lennénk
a tanti. Egy szép nap reggelén arra ébrednénk, hogy nini, az égen a megszokott Napon és
Holdon kiviil egy harmadik égitest is l1étezik, amely a Napnal halovanyabb (fénye a Nap
fényének koriilbeliil 3 szazaléka), de a Holdnal joval fényesebb. A Foldon ez a 3 szazalékos
energiatobblet persze jelentds hatast valtana ki, de nem lenne rd id6, mert a szupernovak
felvillanasa és elhaldsa kozott maximum 1-2 hét telik el. Es hogy mekkora ennek az érdekes,
de semmi esetre sem veszélyes jelenségnek az esélye? Torténelmi feljegyzések szerint
¢vezredenként legfeljebb egy szuperndva keletkezik a Tejuton beliil, ahol 100 milliard csillag
van. Ezek szerint az Alfa Kentauri esélye a XXI. szdzad alatti fellangolasra nem tobb mint
1:10'°, ami kériilbeliil 2000-szer kisebb valosziniiség, mint egy 6tos lottdé megnyerése.

Ezzel szemben a virus invazidnak van valami valdsagtartalma (lasd a virusokrdl szélo
fejezetet). Valdjaban mas megfogalmazasra van sziikség. Ujfent azzal kell kezdeni, hogy az
¢let a Foldon tobb millidard éves. Hogy az ember midta szamit embernek, azt nehéz
megmondani, de végiil is idefejlédtiink, ami azt jelenti, hogy Oseink, vissza egészen az
egysejtikig, nem haltak ki, mert kiilonben nem lennénk itt. Ebbdl arra lehet kdvetkeztetni,
hogy a Fold egy meglehetdsen biztonsagos hely, ahol ugyan iddrél-idére eléfordulnak kisebb-
nagyobb katasztrofak, de ezek soha nem veszélyeztették az egész emberi faj 1étét. Kiilonosen
nem, amidta szerszdmai, tudomanyos ismeretei vannak.

Csakhogy éppen ezek a ,,szerszamok™ és tudomanyos ismeretek fejlédtek oda, hogy mar
maga az ember ellen fordulnak. Igen, a F6ld és a természet soha nem tudott, és soha nem
tudott volna az ember létére torni, nem mintha akart volna, de programon kiviil,
akaratlanul semmiképp. Mara azonban az ember felnétt arra a szintre, amikor mar képes
kipusztitani 6nmagat. A hollywoodi filmek jobban tennék, ha nem elvont természeti
csapasokkal foglalkoznanak, hanem az emberrel, az ember legijabb arculataval és a mai
szintre felfutott hatalmaval, amit talan akaratlanul, talan butasagbol, talan 6nzésbdl, maga
ellen fordithat, illetve folyamatosan fordit.

Szenteljiink még néhany mondatot a korokozoknak. A tény, hogy az utobbi ember6ltonyi
idében Iépett szinre az Ebola, az AIDS, az atipusos tiidogyulladas, a 1égios betegség, stb.
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illetve, hogy a ,klasszikus” szifilisz €s gonorrhoea mellé mara mar legalabb fél tucat
»szexualis uton terjesztett” betegség tarsul, azt sugallja, hogy nem egész tigy mennek a
dolgok, mint régen. Ez az oka annak, hogy a betegségek mind a két katasztrofacsoportban
megtalalhatok. ,.Jarvanyok” mindig is voltak, és azok az embertdl fiiggetlenek, mig
,»Korokozd veszEly” alatt a kiilonb6zé emberi tevékenységbdl kovetkezd, az emberi
egészséget tamado katasztrofak értendok.

Miként a torténelmi korok jarvanyai nem tudtdk kipusztitani az emberiséget, ugy mi sem
tudjuk eradikalni'® mondjuk a koloradébogarat vagy a kozonséges hazi egeret. Tizedelésrél
természetesen lehet sz0, teljes kipusztulasrol viszont nem.

Nincs az a fertdzés, amibe a teljes populdcid belehal. Aki pedig tuléli, az 6rokdlhetd
immunitasra tesz szert. Ennek az egyednek az adott betegségre immunis utddai lesznek, majd
azok is sokasodnak, de mar az eredeti kor nem tud kart tenni benniik. Ugyanis a természet
alapvetden egyensuiyi ailapotra torekszik, €s el 1s €r1 azt. Helyesebben el 1s €rie azi. De akkor

crer

taln6tt a Fold méretein.

Ma mar nem fejszével jar a favagd az erddben és dont ki egy-egy fat. Ma mar olyan
munkagépekkel dolgozik, amelynek kerekei 2 méter atmérdjiek, és ezzel sikeriil évente
Magyarorszag teriiletének tizszeresét kiirtania. Miért teszi? Mert kell neki az olcso term6£old,
amire aztan nem vigyaz, ¢és ezért néhany ¢év alatt hasznalhatatlanna valik. Sebaj, irtjak tovabb
az erddt a term6fold kinyerése végett. Vajon hany évig lehet folytatni ezt a gyakorlatot a Fold
teljes lekopaszitasaig? Mindegy mi erre a valasz, mert az ember hozzaallasat a ,,két év” éppen
ugy nem befolydsolna, mint a , kétszaz év” valasz.

Teljesen mindegy, merre fordulunk, honnan vilagitjuk meg a témat, mindig ugyanazt talaljuk.
Csak az emberi tevékenység ,, biztositia” a kihaldst, minden mds egyensulyban van.

Arra mindenesetre jok ezek a riogatasok, hogy a valds veszElyrdl eltereljék a figyelmet. Mert
természetesen valds veszélyek is vannak. Gondoljunk bele a kovetkezd adatba. 1975-hoz
viszonyitva, tehat durvdn negyed szazad alatt az Atlanti-6cednban 1évd tokehal 90 %-
»eltint”. Az eredeti halallomanynak mindossze 10 szdzaléka 1étezik. Erre persze itt Malgyai
orszagon megranthatjuk a vallunkat, na és? Hat igen, a lecsobol vagy a mdjas hurkabdl, de
még a halaszlébdl se hianyzik a tékehal. Ne haldsszadk, majd visszaszaporodik. De ez a
gondolatmenet csak azt tiikkrézi, hogy a biologidhoz egy kicsit jobban kellene érteni.

Gondoljunk at egy masik adatot. Egy ndi petesejt megtermékenyitésé¢hez egyetlen sper-
miumra van csak sziikség, amibdl a férfi egy-egy ejakulécid alkalméabol szazmilliokat juttat a
vagindba. Micsoda tulteljesités, kidlthatunk fel, de lassan a testtel. Az a férfi, akinek alkal-
manként ,,csak” néhany tizezer spermium hagyja el heréit, orvosilag abszolit magtalannak
tekintendd, mert ndt az életben nem fog megtermékenyiteni, jol lehet, a megtermékenyitést
egyetlen spermium végzi. Hoppa! Miért irtam ezt? Mert egyaltalan nem vagyok meggyo-
z8dve arrol, hogy a tékehal populécio ki tudja heverni ezt a negyed évszazados mészarlast, és
10 szazalékrol vissza tud szaporodni 100 szazalékra. A biologiaban is ismert fogalom a ,,point
of no return”, vagyis az a pont, ahonnan mar nincs visszatérés az eredeti allapotba. Na jo, és a
tokehal esetében ez olyan nagy baj lenne?

Ahogy vessziik. Ezerszer és ezerszer hivtak fel ra a figyelmiinket, hogy az 6kologiai egyen-
suly nagyon kényes dolog. Persze, persze, de atérezzilk mi ezt? Nemigen. Nézziink csak
koril! A globalis felmelegedés elsd megnyilvanuldsa, jobban mondva a legszembetlin6bb

16 Totalis kiirtas
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megnyilvanulasa az id6jarasi szélséségek eluralkodasa. Ugy tiinik (legalabb is nekem), hogy
elsésorban az idéjaras ,,puffer” hatasa sziinik meg. Nem sokkal tobb esé jon le, mint régen'’,
de ami lejon az masképpen jon le. Sokaig semmi, majd hirtelen nagyon sok. Joval tovabb tart
a szép 1d6, vagyis a leszallo légaramlés, mint régebben. Két éve példaul Magyarorszagon,
januarban, 6 hétig meg se moccant a levegd. Amikor pedig megmoccant, akkor ritkan latott
viharral nézhettiink szembe. Erre azt mondjak (egyes) meteoroldgusok, hogy ilyen széls6-
ségek mindig is voltak. Ez igaz, de kozel se ilyen gyakorisaggal.

Vissza a kiindulashoz! Az 6kologiai egyensuly tehat kényes dolog, megbolygatdsanak hatasa
egyszerlien kiszamithatatlan. Természetesen err6l az emberiség egy jelentds hanyada elég
régen tud, de az a hanyad, amelyik nem tud rdla, (vagy anyagi eldnye miatt nem akar tudomas
szerezni réla) rendszeresen elkovet valamifajta okoldgiai hiilyeséget, amit a Fold mind ez
ideig abszorbealt, de kérdés, meddig. Nézziink ra példat.

Bizonyara nem szamit jdonsagnak, ha ismertetem, hogy a tengerekkel koriilolelt Ausztralia
(ami a Foldon sehol mashol nem talalhat6), vagy a platypus (kacsacsérii emlds), stb. Alig
tobb mint kétszaz éve, de nem régebben, a fehér ember is hozzatartozik Ausztralia
¢l6lényeihez. Na ez volt az els6 hiba, amit az emberiség itt elkovethetett. A tobbi mar magatol
jott. Ugyanis a kezdeti nehézségek fokozatos lekiizdése utan kidertilt, hogy a tarsadalom
vagyonossa vald tagjai nyulak hidnyadban nem tudjak bevezetni az Anglidban oly divatos
nytlvadaszatot'®. Elrendezték tehat, hogy a kovetkezd Angliabol érkez6 hajon legyen néhany
tucat vadnyul. Mivel a nyulak szaporodasa kozmondasos, nem sokaig kellett varni arra, hogy
legyen beldliik néhany milli6. A szaporodashoz minden adott volt. Vagyis rengeteg fii és a
természetes ragadozo hianya. Ne is mondjam, kis id6 elteltével a vidéki vadaszatokon nem
tudtak ugy elsiitni egy puskat, hogy a kirepiilé goly6 ne talaljon el egy nyulat."” Egy csapasra
visszajottek a boldog szép régi idok.

Nem kellett sok idének eltelnie ahhoz, hogy a hiilyeség kovetkezményei napvilagot lassanak.
Elsonek a juh- és szarvasmarha tenyésztok kezdtek el kiabalni, ugyanis a nyulak elzabaltak a
juhok és a szarvasmarhdk eldl a fiivet. Ez pedig nem volt vicc, mert Ausztralia nemzeti
jovedelmének jelentds részét a gyapju és a marhahts export tette ki. Persze zsenik minden
kozigazgatisban akadnak, igy az ausztrdléban se volt nehéz taldlni valakit, aki azzal a
zsenialis oOtlettel allt eld, hogy hozzanak Angliabol rokékat a kivanatos okologiai egyensuly
megteremtése végett. Jottek tehat a rokak is. Csakhogy a rokak gy talaltak, felesleges a gyors
labu nyulak utan rohangélni, amikor az alig Orzott haziallatok ott iilnek szép csendben a
farmgazdasagok udvarain. Igy aztan kideriilt, hogy rokakkal a nyul probléméat megoldani nem
lehet. Ekkor jott a ,,tudoméany”. Néhany nyulat beoltottak egy myxomatosis névre hallgato
virusos ragesalé betegséggel, majd szabadon engedték Oket.

"7 A magasabb atlaghémérséklet kovetkeztében valamivel tobb viz parolog el, mint korabban és ebbdl
kifolyolag valamivel tobb esdnek kell visszahullania.

'® Angol filmekbél ismert jelenet, ahol két-haromszaz csahold kutyaval a vords posztoruhaba bijt,
lovakon iil6 vadaszok nekimennek a kornyéken talalhatd egyetlen nytlnak vagy rokanak.

1 1957-ben, Ausztralidban csodalkozva lattam, hogy az orszagutakon 20-30 méterenként eltaposott és
a tiizd napon kiszaradt nytltetemek vannak, szé szerint milli6 szamra. Erdeklédésemre kideriilt,
hogy éjszakanként rengeteg nyul iil az orszagutakon. is. Egyszer csak jon egy auto, az eldrevetitett
fénycsovaval. A nyul ugy érzi, hogy két oldalt egy fal van, 6 tehat csak elére tud menekiilni. Bar
milyen jé futo is a nyul, a gépkocsi elobb vagy utdbb utoléri, és az esetek egy részében atmegy rajta
valamelyik kerék.
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Az eredmény természetesen nem maradt el. Uton, utfélen doglott nyulakkal lehetett talal-
kozni, csakhogy a virus nem ismer hatarokat. Doglott ott nem csak a mezei nytl, de doglott az
unoka kedvenc horcsoge is, a haszonallatokrol mar nem is beszélve. Amibdl csak az a
tanulsdg, ha az ember az egyensulyt felboritja, amire van képessége és hatalma, visszaallitani
mar képtelen. Ez az a bizonyos szellem, amit nem lenne szabad kiszabaditani a palackbol.

Mindezek ellenére kimondhatjuk, hogy bioldgiai végveszély nem fenyeget, mert az élet az
atomokba be van programozva®’. De csak az élet, nem pedig az ember. Biologiai okokbol
kifolyolag létiink, puszta létiink nagy valdsziniiséggel nincs veszélyben, hacsak mi magunk
nem ,.tesziink” rdla, de ez nem zarja ki azt, hogy esetleg tokéletesen kihalunk.

% %k ok

Erdekes modon olyasmikkel nem riogatnak, amik komoly veszélyt rejtenek magukban. Pedig
van béven. Tulajdonképpen errdl szol ez a konyv. Hat akkor, Ismerked;jiink meg veliik!

20 Az élet beprogramozottsaga az atomokba” a szerzé el6z6 konyvének (Mi volt elébb Isten vagy
Osrobbanas) a végkicsengése. A szerz0 kiall amellett, hogy a természet térvényei egyértelmiien az
élet létrejottének kedveznek, sot egyenesen azt a célt szolgaljak.
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I1. rész: Sorsunk osszetevoi

8. A haboru

Kozgazdasagi kozhely, hogy az ember csak azokat a javakat tudja elfogyasztani, amiket
megtermel. Ez al6l azonban van kivétel, de van am! Nézziink néhany példat! Ellopom a mas
altal megtermelt vagy birtokolt javakat. Ezt a torvény természetesen nem tliri. Legalisan
kizsakmanyolom azt, aki termeli a javakat. Ezt a torvény nem csak eltiiri, de egyenesen azért
hozték, hogy lehetdség adddjon ra.

Azt mindenesetre leszogezhetjlik, hogy munka nélkiili javakhoz jutdsnak két formaja van. Az
illegalis, példaul a csalds, és a legélis, mondjuk a hirdetések bevetése. Ezek azonban kisipari
eljarasok az igazi nagy volumenii modszerhez képest. Ez utdbbit igy hivjak, hogy haboru.

A haborua elé sokféle jelzot tehetiink. Vannak igazsagos haboruk, hodité haboriak, gyarmati
haboruk, nagy honvédd habortk, ideoldgiai haboruk, meg az isten tudja még mi nem, de ez ne
tévesszen meg senkit. Haborit mindig anyagi érdekbdl, meg nem termelt javak birtokba-
vételéért inditanak. Legfeljebb néha kicsit attételes, és mivel az Ember sokkal jobban szereti a
javakat felhasznalni, mint megtermelni, az emberiség torténelme nem mads, mint a haboruk
torténelme.

Ez az oka annak, hogy haboruk nemcsak mindig voltak, de lesznek is, annak ellenére, hogy
most mar tényleg okosabb lenne, ha leszoknank réla, de ebben én személy szerint nem hiszek.

A fenti allitdsnak némileg ellentmond, hogy a XX. szdzad haboruinak (ldsd a kovetkezd
oldalon talalhatd tablazatot) nyolcvan szazaléka polgarhdbora volt, amelyeknek etnikai,
illetve vallasi alapjuk van, nem pedig gazdasagi. Csakhogy ez nem igaz. A felszinen valoban
a hutuk gyilkoljak a tutszikat, a szerbek a bosnyéakokat, a tamilok a szingalézeket, a hinduk a
mohamedanokat, a siitak a szunnitakat és természetesen forditva. Ez azonban csak a felszin.
Valojaban az orszagon beliili hatalomért folyik a harc. Amelyik vallasi vagy etnikai csoport
megszerzi az ellendrzést a masik vagy a tobbi felett, azé lesz a nagyobb szelet torta, mert 6vék
lesz a hatalom, 6vék lesz a lehetdség a jobb életre, a magasabb életszinvonalra. Elég, ha kicsit
attekintjiik az ir katolikusok és az ir protestansok esetét.

Hol is robbantgat az IRA? Hat bizony a parlamentaris-demokracia hazajaban, Nagy Britanni-
aban. Mi a bajuk az ir katolikusoknak az ir protestansokkal? Hogy mas templomokba jarnak?
Sz¢6 sincs rola. Az a bajuk, hogy a jo zsiros, cupakos falatok rendre a protestans asztalokra
keriilnek. Mi a bajuk az ir protestansoknak az ir katolikusokkal? Hogy templomaik teli
vannak szentképekkel? Szo sincs réla. Az a bajuk, hogy a hatranyos gazdasagi helyzetiikbe
nem akarnak belenyugodni, pedig mar elég régen van igy, igazdn megszokhattak volna. Nincs
ebben semmi 6rdongds. Magyarorszagon példaul alig akad olyan képviseld, aki ne lenne
igazgatdsagi vagy feliigyeld bizottsagi tag valamelyik vallalatnal. Aki pedig nem tudnd, annak
elarulom, hogy se az igazgatosagi tag, se pedig a feliigyeld bizottsagi tag nem dolgozik, ha
csak azt nem hivjak munkanak, amikor besétal a tiszteletdijanak felvételéért. Ambar lehet,
hogy tévedek, mert a zsozsot valdsziniileg atutaljak a szamldjara.

Es, ha mar itt tartunk, vajon elhihetd-e Amerikarol, hogy amikor harcba megy a demokréacia
megteremtéséért, valoban egyetlen célja a demokricia megteremtése vagy visszaallitdsa?
Aligha, mert amikor anyagi érdeke Uigy kivanta egy cseppet sem idegesitette a demokracia
elnyomasa, mint példaul Csillében vagy Dél-Vietndmban.
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Az emberek tomegesen szenvednek amnézidban, mert mi massal lehet megmagyarazni, hogy
Szaddam Husszein megtamadédsakor senkinek se jutott eszébe, hogy tiz évvel korabban
Amerika ugyanennek a Sziddam Husszeinnek fegyvereket szallitott. Most pedig azt
kifogésolja, hogy fegyverek vannak eldugva, amiket valami furcsa okbol kifolyolag képtelen
megtalalni.

Kiilonben az aldozatoknak nemigen szamit, mi volt a haborut kivaltoé ok, csak nekiink, mert némileg
hozzasegit a jovo kifiirkészéséhez. Ez a fiirkészés pedig fontos, mert haboru sosem volt gyerekjaték,
de kiilondsen nem az, amiota felfedezték a termonuklearis fegyvereket. Sot, szakértok egybehangzo
véleménye szerint egy totalis termonuklearis haborl az egész emberiség végét jelentheti. Ez az, amiért
foglalkoznunk kell a habortval, de el6bb vazoljuk fel a multat.

Eurdopaban az 1939-ben kirobbant II. vilaghdboru volt sokak szemében a Habort, az 6sszes
tobbi csak olyan... egy-két nem tul jelentds esemény. Eppen ezért érdemes felsorakoztatni az
elmult kb. hatvan év haboruit, azokat a haborukat, amelyeknél az aldozatok szdma meghaladta
a szazezret.

Helyszin idopont aldozatok szama
Négy kontinens (II. vilaghdborti)  1939-45 40 000 000
Indokina (francia) 1945-54 600 000
Izrael (megszakitasokkal) 1949- még tart! ?
Korea 1950-53 1200 000
Algir 1954-62 100 000
Vietnam (észak-dél) 1960-65 300 000
Vietnam (amerikaiakkal) 1965-75 1200 000
Iran-Irak 1980-88 1250 000
Gordgorszag 1944-45 160 000
Kina 1946-50 1 200 000
Kolumbia 1949-62 300 000
Kina 1956-59 100 000
Zaire 1960-65 100 000
Jemen 1962-69 100 000
Szudéan 1963-72 250 000
Guatemala 1966-72 140 000
Nigéria 1967-70 1 000 000
Kambodzsa 1970-75 190 000
Pakisztan 1971 500 000
Etiopia 1974-91 150 000
Libanon 1975-90 170 000
Angola 1975-91 350 000
Afganisztan 1978-92 1 300 000
Kambodzsa 1978-91 200 000
Mozambik 1979-92 1200 000
Uganda 1980-88 100 000
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Szudan 1980-2004? 2 000 000

Irak (1. Obdlhabort) 1991 300 000
Bosznia 1992-95 250 000
Libéria 1992-95 150 000
Angola 1992-95 600 000
Burundi 1993-96 200 000
Ruanda 1994-? 500 000
Kongo 1998 2 000 000
Irak (Szadam Husszein ellen) 2003-? ?

Es akkor hadd ismételjem meg, hogy a tablazatban csak a 100.000 aldozat feletti harcok
kaptak helyet. Ezért aztan kimaradtak az olyan ,,események”, mint a baszkok, ir katolikusok,
csecsenek, gruzok szalagcimre keriild cselekedetei. A lista még igy is meglepd, €s erdsen
elgondolkodtatd. Ezek lennénk mi emberek? A termonuklearis fegyverek vilagaban? Gond
feledten jatszunk a tlizzel, és esziinkbe se jut, hogy minden eléghet?

A fenti tényekbdl kizardlag arra lehet csak kovetkeztetni, hogy a hdbortizds szervesen
hozzatartozik az Ember életéhez. Ha ez igaz, akkor ennek a fejezetnek semmi keresnivaldja
nincs ebben a kdnyvben. Haboruk mindig voltak, és mindig is lesznek, de mivel 1ényegesen
gyorsabban szaporodunk, mint amennyire a haborus ember-vesztesség poOtlasara sziikség
lenne,, az emberi faj fennmaradéasat a haboruk nem veszélyeztetik.

Csakhogy most egy kicsit masrol van szo. Mivel a haboruk megvivasahoz felhasznalhato
fegyverek mara olyan szintet értek el, ami megteremtette a lehetdséget az emberi faj gyors €s
maradéktalan kiirtasara, az évezredeken at kialakult gyakorlat nem folytathatd zavartalanul.
Aki ma haborut indit, annak errél tudnia kell.

E fejezet célja az, hogy megvizsgaljuk, van-e esély arra, hogy az I. és a II. vildghaborat ne
kovesse egy II1., egy olyan III. vildghdborti, amely bizonyosan az emberi faj végét jelentené.

* %k ok

Arra mar az elébbiekben utaltam, hogy minden haboru végsd oka az anyagi nyerészkedés, a
munka nélkiili javakhoz jutds. Ez igy rendben is lenne, és ha csak ezen milna, csak ez lenne
egy hédboril beinditdsdnak oka, akkor konnyen feladhatnank eszelds ragaszkodédsunkat az
idénkénti hadviseléshez. Ugyanis ma mar olyan jok a termel6eszk6zok, olyan fantasztikusan
magas a termelékenység, hogy a javakat egészen biztos konnyebb (lenne) megteremteni, mint
eltulajdonitani. Ma mar egy haborq, €s az arra vald felkésziilés sokkal dragabb, mint amennyit
nyerni lehet vele, persze csak gydzelem esetén. Nyilvanvalo tehat, hogy valami mulhat az
emberi pszichén is. Ha tehat azt szeretnénk kifiirkészni, kitdrhet-e egy III. vilaghébort, akkor
az Embert kell goércsd ald venni. Nézziik tehat, és kezdjiik mindjart annak kideritésével, mi
okozta a II. vilaghdborut. Ebbdl talan kideriil, lesz-e III. vildghaboru. Tegyiink tehat fel
néhany megvalaszolandé kérdést!

- Németorszag miért rohanta le Lengyelorszagot?

- Németorszagnak valoban létfontossagu volt a Lebensraum®'?

- Hitler mibdl gondolta, hogy megnyerheti a haborat?

! Magyarul élettér, amely fogalmat a naci demagogia eltorzitott és kisajatitott.
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- Miért nem volt kdvetkezménye annak, hogy az 1. vilaghabort békekotésének fegyverkezési
tilalmat Németorszdg megszegte?

- Anglia és Franciaorszag miért nem késziilt fel a német tdmadasra?

- Németorszag miért vesztegette erejét a haborti kimenetelére nem kihato (fajiildozés)
eréfeszitésekre?

- Hitler és Sztalin miért nem tartottdk be a megallapodasukat?
- Sztalingrad utan Hitler miért nem torekedett a hdboru targyaldsos befejezésére?
- Hitler miért folytatta a harcot az utolsé bunkerig, ahol aztdn 6ngyilkos lett?

Ezeket a kérdéseket azért lehet egyaltalan feltenni, mert mogottilk nem lehet felfedezni a
felelds vezetdk, dontéshozok logikus gondolatmenetét. Jobban mondva egy-egy dontés
mogott van ugyan logika, de az az utca embere szdmara elfogadhatatlan. Hitler példaul kellett,
hogy tudja, a kocka Sztalingrad utan el volt vetve. Neki azonban hatalmanak még két éven at
tartd ki¢lése megérte, hogy néhany millio6 német katona ¢életét odavesse. Amibdl csak az a
tapasztalat vonhat6 le, hogy az emberiség szdmara a legnagyobb rizikét a mindenkori
diktatorok jelentik. Egy oreg, a haldlhoz kozel allo diktator kdnnyen juthat arra a kovet-
keztetésre, hogy a foldi élet nélkiile nem ér egy fabatkat sem, akkor pedig csak nyer vele, ha
megnyomja azt a piros gombot.

Mas vaélaszt kapunk akkor, ha a kérdés: ,,Anglia és Franciaorszdg miért nem késziilt fel a
német tdmadasra?” Ezek az orszdgok ugyanis parlamentaris demokracidk voltak, ahol a nép
altaldban 4-5 évente ujra valasztja vezetdit. Ellentétben egy diktatorral, egy miniszterelnok és
kormanya meg akar felelni a valasztoi igényeknek, mert kiillonben 16ttek az ujravalasztasnak.
Ne felejtsiik el, egy politikus elsésorban 6nmaganak kaparja a gesztenyét, és legfeljebb csak
azt kovetden érdekli hazdjanak sorsa. Nos, a német fenyegetéssel szemben a haborura valo
felkésziilés (ami elrettenthette volna Hitlert) pénzbe keriilt volna, az pedig adéemelést jelent,
¢és azt minden politikus tudja, hogy adéemeléssel valasztasokat megnyerni nem lehet.

Erdekes, ha arra keressiik a valaszt, ,Hitler és Sztalin miért nem tartottdk be megalla-
podasukat?” erre egyszerl lenne azt mondani, hogy két dudas nem fér meg egy csardaban, de
a dolog ennél egy arnyalattal komplikaltabb. A két dudéds egy csarda szindromaval mind
Sztalin, mind pedig Hitler tisztaban volt. Csakhogy Sztalin igy gondolta, hogy az egyiitt-
miikodésbdl szarmazo elény besoprése utdn ugrik a masik torkdnak (ahogy ezt 1949-ben
megtette korabbi szovetségeseivel). Ezzel szemben Hitler a meglepetésszerti hatbatdmadasban
latott nagyobb elényt, ami be is jott neki, ahogy Japannak is bejott a Pearl-harbouri
meglepetés. Az mas kérdés, hogy a vilaghaborik kordban egy-egy iitkozet vagy csata
megnyerése nem olyan dontd, mint amilyen annak idején a ,,héskorban” volt.

Ezekbdl visszatekintve arra kell radobbenniink, hogy a II. vilaghaboru kitdrésének okait
végso fokon az emberi pszichében kell keresni. Hogy a német népnek élettérre van sziiksége?
Ez nem ok, ez politikai maszlag, amit a nép nagy hanyada bevesz. Hogy garantaltuk Cseh-
szlovékia és Lengyelorszdg szuverenitasat? Hat bizony ez tisztességes dolog lenne a hadi-
allapot bejelentésére, de persze ez nem tortént meg. Még nagyobb képtelenség annak
fennhangon torténd hirdetése, hogy az 1. vilaghaboru kitdrésének oka Ferenc Ferdinand
meggyilkolasa. Ugyan kérem! Egy olyan vildgban, ahol a balga nép nagy része ugy tekint a
Magyar Szabadsagharcot leverd uralkodora, mint ,,Ferenc Jozsef apankra”, ott az ilyen
gyerekes okokat beveszi az a nép, amibdl a kozlegény tomegek behivjak agyutolteléknek.

Az igazi ok a hdbori mellett dontd vezetdk pszichéjében kereshetd. Mert 40 millié dldozatot
(vagy ennél joval tobbet, amire konnyen sor keriilhet a nem tal tavoli jovoben) koveteld
haborit az égvilagon semmilyen valds vagy képzelt ok nem igazolhat. Csakhogy egy
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elmehaborodott erre nincs tekintettel. Egyéni, pitianer, 6nz6 oktdl vezérelve belekergeti az
emberiséget a pokolba, és ez a jovOben se fog megvaltozni.

Mindenki ugy tudja, hogy a hideghaboras években azért nem tort ki a III. vilaghdboru, mert a
kolcsonds elrettentés azt jelentette, hogy szdzmilliok, millidardok haltak volna meg. Ez stlyos
tévedés. A III. vilaghaboru azért nem tort ki, mert 45 év alatt soha egyetlen pillanat se volt,
amikor barmelyik fél megnyerhette volna. Ahogy ezt majd az ,,Atomhaborua” fejezet elején
olvashatjuk, az elemzdk részére legnagyobb aggodalomra a ,,haborti megnyerhetdségének™
itt-ott felbukkano nézete adott okot. Jol tudték, ha barmely fél — ugyan igen jelentds aldozatok
aran — biztos lehet abban, hogy nyer, a haborut méasodpercek alatt beinditja.

A szinhazi vilagban arra szoktak hivatkozni, hogy ha egy szindarab els¢ jelentében a falon
lathatunk egy puskat, akkor biztosak lehetiink abban, hogy elsiil a harmadik felvonas végén.
Ezzel analdgiaban azt is mondhatnénk, hogy ennyi sok termonukledris eszkéznek eldbb vagy
utébb el kell ,,siilni”, de nem ez e helyzet. El tudok képzelni egy olyan szindarabot, ahol a
harmadik felvonas végén az apa leemeli a puskat a falrol és rékiabal a fiatalemberre, hogy
vagy elveszed a lanyom feleségiil vagy beléd eresztek néhany szaz sorétet, €s a végén lesz egy
vilagra sz6l6 lakodalom. Azt viszont nem tudom elképzelni, hogy valahol el6bb vagy utobb
ne keriiljon hatalomra egy olyan 0riilt, aki széles vigyorral a szaja szélén meghtizza a ravaszt.
Szdmomra csak egyetlen egy kérdés marad, mikor?

* %k ok

Ha valaki veszi maganak a faradtsdgot, és a szakirodalombol kigytijti a haboruk lehetséges
okait, akkor igen szép gyljteményre tehet szert. Példaul ilyenre: a legujabb fegyverek
kiprobaléasa, egy ellenséges politikai rendszer legylirése, a ,,nemzetdllami” tisztasdg megor-
zése vagy elnyerése, dnkényuralmi terjeszkedés megakadalyozasa, autonomia elnyerése vagy
megakadalyozésa, terrorizmus felszdmolédsa, a kisebbségi 1ét megsziintetése, vallasi terjesz-
kedés vagy annak megakadalyozasa, ideologiai okok, teriileti igény vagy annak elfojtasa,
természeti kincsekhez jutas, életszinvonal kiilonbségek megsziintetése, piacteremtés. (stb.,
stb.) Ezekhez hamarosan hozzdadhatjuk: ivévizhez jutas, ¢éhinség el6l valdo menekiilés,
migracios tilalom felszdmoldsa, klimatikus koriilmények.

Ha ezeket az okokat jol megvakarjuk, akkor elébb vagy utobb ki fog bujni az a szog a
zsékbol, amivel ez a fejezet kezdddik. A4 javak birtokbavétele, illetve az a sz6g, ami az egész
konyv alaptonusa: az emberi onzés. Mivel pedig az emberi 6nzés gyakorlatilag hatartalan, az
Ember til kénnyen és tal gyakran nyul a habort intézményéhez. Ezt eddig tehette, mert a
haborak kovetkezményeit modjaban allt kiheverni, és a kiheverés alatt felkésziilni a
kovetkezd héaborura. (Lasd: Horthy Magyarorszaganak levente mozgalma, a nyomorgd
Romania szigoru abortusz térvénye, stb.)

Csakhogy ezzel a gyakorlattal fel kellene hagyni, mert mint tudjuk, a kovetkezd, a III.
vilaghabori nemcsak megnyerhetetlen (és ezért teljességgel értelmetlen még a hatalmi téboly
¢szjarasa szerint is), de minden bizonnyal az emberiség végét is jelenti.

A nagy kérdés tehat az, fel hagy-e az ember vele? Az én véleményem az, hogy nem. Mi mas
kovetkeztetést lehet levonni abbol a ténybdl, hogy a tarsadalmi rendszerek szembenallasanak
megsziinése utdn minden allam tovabbra is ragaszkodik teljes nukledris arzenaljanak
megtartdsdhoz? Azt pedig, hogy mi var rank, megtudhatjuk az alabbiakbol.
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Az atomhaboru

Az itélet napjanak ordja

Az atomkorszak legismertebb szimboluma a BULLETIN?? 1947. juniusi sziménak cimlapjan
elészor megjelend ,,az itéletnapjanak oOrdja” volt. Az 6rdn a kismutatdo a 12-esen allt, a
nagymutato pedig 17 perccel ¢jfél elétt. A metafora szerint az emberiség utolsod 6rajabol 17
perc volt még hatra ahhoz, hogy ,,megjojjon az esziink”. A BULLETIN fdszerkesztdje,
Eugene Rabinowitch ezt igy fogalmazta meg: ,,Az ora allasa azon vezetOk elmeallapotat
tiikrozi, akiknek nem lenne szabad elfelejteni, hogy életiik, gyermekeik élete, az orszag
biztonsaga ¢és az emberi civilizacid fennmaradasa felett mindaddig ott fog l6gni a bard, amig
az atomhéboru rémét fel nem szdmoljak.”

A BULLETIN o6raja — az itéletnapjanak o6raja ahogy a kozvélemény nevezte — a nuklearis
megsemmisiilés szinonimdjava valt, allandé jelleggel figyelmeztetve az USA és az SzU
vezetdit a vész elkeriilésének fontossagara. Karikaturistak szerte a vildgon gy abrazoltak az
orat, mint egy iddzitett bomba detonatorat, ahol a bomba maga volt a Fold.

Az o6ra allasét a politikusok is szivesen emlitették beszédeikben. A héjdk szerint az 6ra arra
figyelmeztet, milyen veszélyes a vildg, amit csak tovabbi dollar millidrdok fegyverekre
koltése ellensulyozhat. A galambok pedig arra tértek ki, hogy az 6ra arra a veszélyre hivja fel
a figyelmet, ami a vilagra leselkedik.

Az 6ra nagymutatoja 1949 6sz¢ig maradt eredeti helyén, amikor is Truman elndk bejelentette
a vilagnak, hogy bizonyitékai vannak arra, hogy a Szovjetunié felrobbantott egy atombombit.
A BULLETIN vezércikke ere igy reagalt: ,Nem allitjuk, hogy kozelebb kertiiltiink az
itéletnapjahoz, de azért joggal aggddunk, és felkésziiliink stilyosabb dontések meghozatalara
is.” Ezzel egy id6ben az 6ra nagymutatdjat eloretoltdk 23 o6ra 57 percre.

Az amerikai adminisztracidt a szovjet atombomba felrobbantisa vératlanul érte, ugyanis az
amerikai tudosok véleménye szerint az oroszoknak legalabb harminc évre volt sziikségiik a
bomba kifejlesztésére. Ezzel ellentétben a BULLETIN-t alapit6 atomfizikusok allitottak, hogy
a szovjet atombomba felrobbantasara egy-két évnél tobbet nem kell varni, éppen ezért
javasoltak az elndknek, hogy az atombombdk feletti ellendrzést adjak at egy nemzetkdzi
szervezetnek, ami természetesen nem kovetkezett be.

Ehelyett az adminisztracié ugy dontétt, hogy beinditjdk az atombombanal ezerszer nagyobb
hatassal rendelkez6 hidrogénbomba Ilétrehozésdhoz sziikséges munkalatokat. Ezt Enrico
Fermi® és tudos tarsai ellenezték, mert szerintik a bomba pusztitd hatdsa mar geno-
cidiummal®* egyenl§.

1952. oktober 31-én az Egyesiilt Allamok felrobbantotta elsé hidrogénbombajat, melynek
ereje ezerszer multa feliil a hirosimai atombomba erejét™. Kilenc honappal késébb, 1953

> A folyéiratot, The Bulletin of the Atomic Age, a II. vilaghdboru végén alapitottak olyan fizikusok,
akik részt vettek az amerikai atombombat eldallit6 Manhattan Projektumban (amit késobb
Hirosimara és Nagaszakira ledobtak), és tigy gondoltak, hogy a bombat nem lett volna szabad életre
kelteni.

> Enrico Fermi (1901-1954)olasz fizikus, aki 1938-tol az USA-ban élt. Urant neutronnal bombazva
felfedezte a maghasadast, 1942-ben az & vezetésével fejezték be a Chicagoban felépitett
atommaglyat. 1938-ban Nobel-dijjal tiintették ki.

* Népirtas
* Lasd: Laky Dragon esetét a 21. fejezetben.
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augusztusaban az oroszok felrobbantottak sajat hidrogénbombéjukat. Egy honappal késébb, a
BULLETIN szeptemberi boritéjan az 6ra nagymutatoéja minddssze 2 percre allt a 12-t6l. Ezt
Rabinowitch igy kommentalta: ,,Az itéletnapjanak 6rdjan a nagymutaté megint elérelépett egy
percet. Még szazhusszor leng az inga, és Moszkvatol Chicagoig atomrobbanas fogja eliitni az
¢jfél az emberi civilizaci6 felett.”

Az otvenes években Amerikdban kialakult a fogyasztdi tarsadalom, de az orszdg hatarain
talrol rossz hirek érkeztek. A szovjetek gyors iitemben épitették egyik hidrogénbombdjukat a
masik utan, és elkezdték gyartani az interkontinentélis ballisztikus rakétaikat is. Ilyenekkel az

USA ekkor még nem rendelkezett. Ez volt a hires ,,missile gap”*.

Az oOtvenes években lett volna néhany lehetdség az atombomba bevetésére, amelyek rendre
elmaradtak, de csak éppen hogy. Ilyen volt az észak-koreai habort, a kelet-berlini felkelés, a
Szabad Eurdpa Radio altal flitdtt 56-os magyar forradalom, a szuezi valsdg. Mindezek utan,
vagy ellenére, 1960 januarjaban a BULLETIN ugy értékelte, hogy a kolcsonds félelem
valahogy meg tudta 6rizni a vilagbékét. A nagymutatd visszatért 12 el6tt 7 percre.

Az emberek altaldban gy gondoltak, hogy az 6ra nagymutatdjat gyakran allitgattdk elore-
hatra. A valdsdg az, hogy 47 év alatt minddssze tizennégyszer mozditottak el. A kubai rakéta
krizis alatt, 1962-ben az események oly gyorsan peregtek, hogy erre alkalom se volt, de egy
évvel késobb, a részleges robbantas betiltd egyezmény alairdsa utan a nagymutatot vissza-
allitottak eredeti helyére. A BULLETIN véleménye szerint a foldalatti robbantasok betiltasa
jelentds lépésnek szamitott, de az atomfegyverek teljes betiltdsanak érdekében tovabbi
1épésekre lett volna sziikség.

Sajnos 1964-ben Kina is felrobbantotta elsé atombombajat. De Gaulle Franciaorszaga pedig
sajat elrettentd céli atomfegyver arzenalt késziilt felépiteni. India és Pakisztan kozott 1965-
ben hdbort robbant ki, mely példat Izrael és az arab orszdgok két évvel késdbb, 1967-ben
buzgon kovették.

Az nyilvanvalo6 volt, hogy a szovjetvezetOkben nem lehet bizni, hiszen egyértelmiien vilag-
uralomra tortek, de ezt a torekvésiiket nem gazdasagi fegyverekkel probaltak elérni. Szamta-
lan hib4ja ellenére az emberiség egyetlen reménye az amerikai vezetés volt, igaz, 6k sem
voltak képesek belatni, hogy a fegyverkezésre koltdtt pénzeket sokkal jobb hatasfokkal
tudndk felhaszndlni a harmadik vildg népeinek felemelésére, akiket csak a szegénység
kergetett az oroszok karmai kozé.

Csakhogy Lyndon B. Johnson és csapata ennek a belatasara alkalmatlannak bizonyult. Az
adminisztracid6 nem volt képes Amerika gazdasagi €s technolodgiai erejét kelld fantaziaval
hasznositani az egész emberiség hasznara. Az 6ra nagymutatdja visszakeriilt eredeti helyére, 7
perccel éjfél elé.

crer

atomfegyverek ,,horizontalis” terjedését megakadalyozhatonak vélte. Ennek a vélekedésnek a
nemzetkdzi hatisara sziiletett meg az NTP egyezmény az atomfegyverek szélesebb korii
elterjedése ellen. Sajnos ezt olyan allamok, mint Izrael, India, Pakisztan, Dél Afrikai Unid,
Argentina ¢és Brazilia nem irtdk ald, amibdl sejteni lehetett, hogy valamennyien dolgoznak az
atombomba eldallitdsan, vagy talan mar el is készitették azt.

Mindezek ellenére a nagyhatalmak léptek valamit, amit a BULLETIN a nagymutatd vissza-
allitdsaval honoralt. Az emberiségnek kerek tiz perce volt &jfélig.

%6 rakéta lemaradas (sz6 szerint ,,rés”)
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1964-ben Stanley Kubrick?’ elkészitette nagysikerti filmjét a Dr. Strangelove-t, ami a szatira
fegyverével mutatott ra az ,elrettentés elméletének” alkalmazhatatlansdgara. A torténet
szerint az amerikai bombazok nuklearis fegyverekkel, tévedésbdl megtamadjak a Szovjet-
uniot. Sajnos Kubrick filmjének végkicsengése optimista, elvégre néhany millidrd ember ha-
lala utan a tévedést sikertil tisztazni. Ez azonban a val6 vildgban lehetetlen, hiszen a totalis
tdmadas és pusztitas leéllitasdhoz a ,,vorés gomb” megnyomdjanak kevesebb, mint kilenc
perc allt csak rendelkezésére.

A hatvanas években mindkét nagyhatalom a rakétaelharitd rakétarendszereken® dolgozott,
mely torekvésben a szovjetek némileg eldbbre jartak. Ennek oka Robert S. McNamara
amerikai honvédelmi miniszter személyes meggyd6zddése volt, aki szerint az ABS rendszer
kiépitése Oriasi veszélyt hordozott magaban. McNamara eszmefuttatasa szerint, amig mind a
két fél ugy véli, barmelyikiik méri is az elsd csapast, az ellencsapds bizvast el fogja pusztitani
Ot magat is, a kolcsonos félelem biztositja a békét. Azonban az ABS rendszer azt a hamis
érzetet keltheti, hogy rendszerbedllitdsa utdn az ellencsapas kivédhetd. Ez a téves illuzid
valamelyik nagyhatalmat az elsé csapas beinditasdra Osztondzheti, hiszen a masik fél
megsemmisitése — minimalis vesztességgel — elérhetOnek tlinik. A masik fél ezért kdnnyen
ugy gondolhatja, hogy az ellenfél ABS rendszerének teljes kiépitése elétt neki kellene
megel6zd csapast mérnie. Ezen logika alapjan az USA gy érezte, nincs mas alternativaja,
mint hadaszati fegyvereinek szambeli novelése, ami biztositand, hogy az elszenvedett
megeldzd tamadas utan elégséges nuklearis fegyvere marad a megfeleld valaszcsapdshoz.
Ennek volt eredménye a MIRV.*

Ez megint 0j helyzetet teremtett. Elméletileg egyetlen MIRV az ellenség 8-10 még siloban
1évo rakétajat tudja megsemmisiteni. Ebbdl az kovetkezik, hogy a tdmadas elinditojanak
hatalmas kezdeti eldnye keletkezhet. Ezen okoskodés ismerete vezetett az egyre vadabb
fegyverkezési versenyhez, ami a végén az eszméletvesztésig fokozddott. Ekkor a két nagy-
hatalom vezet6i belattdk, hogy ez tarthatatlan, és Helsinkiben, 1969-ben elkezdddtek a
SALT? targyalasok. A targyalas lényege az volt, hogy a két szuperhatalom hagyjon fel
szuperioritasra irdnyuld egyértelmii torekvésével, és elégedjenek meg, egy koriilbeliili
paritassal. Az egyezményt 1972-ben irtdk ald. Ennek értelmében mindkét fél sebezhetd
maradt a masi rakétaival szemben. Ez lett a kdlcsonds ongyilkossag helyett az elrettentés
aranyszabalya.

Gyakorlatilag az tortént, hogy a rakétakilové silok szama az aldirast kovetden valtozatlan
maradt. Ez ugyan messze volt a totalis leszereléstdl, de szegény ember vizzel féz. A
nagymutato visszaallt éjfél elott 12 percre.

7 Stanley Kubrick (1928-1999) amerikai ﬁlmrgndezé. Alkotésai kozé tartozik: Spartacus (1960),
Lolita (1962), Dr. Stangelove (1964), 2001 Urodiisszeia (1968), Ragyogas (1980), Acéllovedék
(1987) és a Tagra zart szemek (1997).

28 ABS = antiballisztikus rakétarendszer.

¥ MIRV = Multiple Independently targetable Reentry Vehicle, azaz ,,tobbszoros, egymastol fiigget-
leniil célba juttathato eszkdz”. A parabola roppalyarol visszatérd rakétacsoport, amelynek tagjai az
elére beallitott koordinataknak megfelelden kiilon-kiilon mas és mas célpontra iranyithatok. Az
eszkoz hatalmas sebessége (20.000 km/6 felett) és az egyes rakétak palyajanak kiszamithatatlansaga
az elharitasat szinte lehetetlenné tette.

3 SALT = Strategic Arms Limitation Talk, azaz stratégiai fegyverek szaméanak korlatozasa
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A viszonylag csendes Oréom nem tartott sokaig, mert India felrobbantotta az elsd
atombomb4djat. A nagymutatd visszaallitasa kissé elsietett volt. Ezt érzékelve, a BULLETIN
ujfent igazitott, és ¢jfél elott 9 percre allitotta a nagymutatot.

1980 januarjaban a visszatekintés nem sok jot mutatott. A SALT II targyalasok megakadtak,
és semmi pozitiv eredmény nem tiint fel a horizonton. A nuklearis Armageddonba’®' torkollas
pont annyi valdsziniiséggel birt, mint tiz évvel kordbban, a targyalasok kezdetén. Egyik fél
sem akart engedni. Az USA technikai folénye mdégé bjva a darabszdmot kivanta limitélni, a
technikai folényt mennyiséggel ellensulyozni akarok Szovjetuni6 ehhez nem volt partner.

A makacs egyhelyben topogas nem volt kedvezének nevezhetd. Félo volt, hogy a természeti
kincsek csokkend mennyisége eldbb vagy utobb nemzetkdzi konfliktushoz vezet. A konflik-
tusokat pedig egy nukledris vilagban minden valdszinliség szerint nuklearis fegyverekkel
tudnak csak rendezni. Sziikségben az emberek szivesen nyulnak vissza kozépkori visel-
kedéshez. Az IRA™ katonai szarnya, az olaszorszagi Vords Brigad, az Irant iranyito vallasos
fanatikusok, a vallasi irdnyitastol mentes Libanon szisztematikus szétverése, a kambodzsai
népirtas mind azt mutatja, hogy az emberek kdnnyen meghalhatnak. A nagymutat6 vissza-
keriilt eredeti helyére, 23 ora 53 percre.

A vilag kilatdsai hamarosan még sotétebbek lettek. 1979 decemberében a Szovjetunid
babkormanyanak megvédésére csapatokat kiildott Afganisztanba. Erre Jimmy Carter amerikai
elndk kérte a szenatust, hogy a SALT II ratifikalasat fliggessze fel, €s megtiltotta az amerikai
sportoloknak, hogy részt vegyenek az 1980-as moszkvai olimpian. Ennél azonban Amerika
nem allt meg, kijelentették, hogy egy limitalt nukleéris habort elképzelhetd.

1980 novemberében Amerika 1j elnokot kapott Ronald Reagen, volt hollywoodi cowboy
személyében, aki kocsmai Osszetlizés szintjén képzelte el a nuklearis konfrontaciot. Reagen
véleménye az volt, hogy a hideghdbori befejezésénél nincs egyszeriibb feladat, meg kell
nyerni. Ezzel beindult az Gjabb fegyverkezési verseny. Az oroszok hadrendbe allitottak az SS-
20 rakétajukat, az amerikaiak pedig az MX-et. A cél a konnyli mozgathatosag €s jobb célzasi
biztonsag volt. Magyarul késziilddés a megel6z0 csapasra. Mindkét oldal azzal hitegette
magat, hogy egy nukledris haboruat szoros keretek kozott lehet tartani, s6t meg is lehet nyerni.
Kelet és Nyugat egyarant deklaralta: egy nuklearis haboru ,,elképzelhetd” — a nagymutato 4
perccel allt tizenketto elott.

Reagen folytatta Carter fegyverkezési hajszajat, csak egy kicsit gyorsabban, raadasul Reagen
diplomatanak is csapnivald volt. Egy sajtokonferencian kifejtette, hogy a szovjetvezetdk
fenntartjadk maguknak a jogot, hogy hazudjanak, csaljanak és elkovessenek barmilyen biin-
tényt. Két évvel késdbb még erre is ratett egy lapattal, amikor kijelentette, hogy a Szovjetuniod
a satan birodalma, majd 1983-ban bejelentette az SDI-t>>, a hires csillaghaborts védelmet,
aminek 1ényege a régi fantazia felébresztése volt. Ezek szerint antiballisztikus rakétakbol ki
lehet épiteni egy Amerikat védo biztonsagi ernyat.

A BULLETIN 1984 januari szamanak vezércikke leszogezte: A fegyverkezési verseny
felfutdsaval a nagyhatalmak kozotti parbeszéd megsziint. Befagyasztottak a kommunikacio
minden formajat. Elvagtak minden kapcsolatot. A fegyverkezési verseny kitargyaldsa helyett

3! Biblia, Jelenések kdnyve 16:16. A j6 és a gonosz dsszecsapasa a Végitélet elott

2 IRA = Irish Republican Army, azaz Ir Kozgtarsasagi Hadsereg, tagjai Irorszag teljes fiigget-
lenségéért kiizdenek

33 SDI = Strategic Defense Initiative, azaz Stratégiai Védelmi Kezdeményezés.
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mindkét fél csak a propagandara Osszpontositotta figyelmét. Ilyen koriilmények kozott a
nagymutatonak fel kellett kiisznia 23 6ra 57 percre.

Eurdpa az atomkor kezdete Ota mint potencialis csatatér szerepelt. Az amerikai stratégiai
bombazok mar az Otvenes évek eleje ota Anglidban dllomasoztak, ¢és a taktikai
atomfegyverekkel ellatott NATO csapatok megtalalhatok voltak Nyugat-Eurdpa valamennyi
zugaban. Ez mind azt a célt szolgalta, hogy elvegye a szovjetek kedvét Bonn, Périzs, Roma
vagy London bekebelezésétél. A nyugat-eurdpaiorszagok kellemesen prosperaltak az
amerikai védelmi ernyd alatt. A kozbeszéd szerint a nuklearis visszavagas elrettentd ereje az
orosz medvét hibernalasra itélte.

Csakhogy, amikor az oroszok nagyvonalakban utolérték az amerikaiakat a helyzet némileg
megvaltozott. Ismét felvetddott a kérdés: ha egy esetleges orosz tamadasra valaszul az
amerikaiak bevetnék az atomfegyvert, erre most mar Amerika megtamadasa lenne a
viszontvalasz, ilyen koriilmények kdzott Amerika hozzéa nyulna-e elsének az atomhoz?

A nyolcvanas évek elején egyre tobb rakétat allitottak hadrendbe, amihez a két nagyhatalom
egyre vészjoslobb retorikdja tarsult. Valaszul Europaban tdmegmozgalmak sziilettek, mert az
emberek nagy részének az volt a véleménye, hogy az 6t perc alatt célba érd Pershing rakétak
felallitasa az oroszokat csak még idegesebbé teszi, ami konnyen egy akaratlan nukledris
haboruba torkollhat.

Végiil valahogy gy6zott a jozanész. 1987 decemberében a két nagyhatalom megallapodott a
Pershing II. és az SS-20 rakétak teljes leszerelésében. Ezt kovetve a nagymutatdt vissza-
allitottak ¢&jfél elétt 6 percre. 1989-ben a berlini fal leomlott, szimbolizalva a hideghabort
végét. Gorbacsov radobbent, hogy a szovjetrendszer nem tarthatd fenn tovabb. Ezzel egy
idében a kelet-eurdpai orszagok népei (Magyarorszag, Lengyelorszag, Csehszlovakia, Kelet-
Németorszag ¢és véglil Romania) egyértelmilen deklaraltak, nem kérnek tobbé az orosz
fennhat6sagbol. Winston Churchill® vasfiiggénye 44 év utan megsziint, a monolitikus
kommunizmus darabokra hullott szét. A nuklearis hdbort veszélye jelentésen csokkent. A
nagymutato uj helye 23:50 lett.

Hamarosan beindult az orosz atalakulas, ami a balti allamok elvesztését és a birodalom
széthullasat jelentette. A kelet-nyugati fegyverkezési verseny 40 év utan megsziint, Orosz-
orszag mély gazdasagi valtsagba zuhant. Az itéletnapjanak o6rdja 23:43-at mutatott, 17 perc
hianyzott az éjfélhez.”

Borisz Jelcin hatalmanak megszildrdulasa, valamifajta orosz kapitalizmus megjelenése a
BULLETIN-t arra késztette, hogy a nagymutatét letolja a lehetséges legtavolabbi pont, az
¢jfél eldtti 17 perc ald. A Fold — egyelére — megmenekiilt?

Sajnos jelenleg sok nyugtalanit6 fejleményre lehet felfigyelni. Eszak-Korea sajat atombombat
¢épit. Iran kokettal az atombombagyartdssal. India és Pakisztdn, mindketten atombombak
birtokaban, helyi haborut viv Kasmir miatt. Az USA koalicids segitséggel lerohanta Irakot, s
a jelek szerint megoldhatatlan konfliktusba keveredett az iszlam vilaggal. Végiil a palesztin-
izraeli konfrontacio jo 6tven év utan hevesebb, mint valaha.

Az itéletnapjanak ordjan a nagymutato6 ujfent a tizenkettes felé kezdett kiiszni.

** Winston Churchill (1874-1965) angol politikus, Anglia miniszterelndke a II. Vilaghabora alatt. A
haboru utan az 6 hozta létre a ,,vasfliiggony” kifejezést.

3> Tekintve, hogy az éra egy keramikus miivészi alkotasa volt, az valdjaban nem egy teljes szamlapot,
minddssze a 8 és 1 Ora kozotti ,.tortaszeletet” jelentette, ezért a nagymutatot 23:43-nél jobban nem
lehet visszaallitani
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Az USA nuklearis ereje 2004 nyaran (a teljesség igénye nélkiil)

Osszegezve: Amerikanak ebben a pillanatban 7000 bevethetd nuklearis robbandeszkdze van,
plusz 3000 nukledris robbandeszkoz tartalék. A 7000 robbandeszkzbdl 5580 darab stratégiai,
1120 taktikai eszkdz. Mindent 0sszevetve Bush elndk 10.000 nuklearis pukkandsra képes.
Hogy ez sok-e vagy kevés, azt akkor tudjuk felbecsiilni, ha szamitasba vessziik, hogy a II.
vildghabora utols6 honapjaban Japanra Gsszesen 2, azaz kettd darab atombombat dobtak le,
melyeknek ereje minddssze ezred része volt a mai bombédknak erejének, és Japan néhany
napon beliil kapitulalt.

A Bush adminisztraci6 tervei szerint kivonjak a forgalombol azokat a nukleéris eszkdzoket,
amelyeket korabban elavultnak itéltek, 0j ballisztikus rakétakat fejlesztenek ki, 1j robband-
eszkozoket terveznek, nukleéris fegyverek eldallitdsara alkalmas 11j 1étesitményeket hoznak
1étre, és modernizaljak a nuklearis fegyverek vezérlését és feliigyeletét. Ezek a tevékenységek
nem titkdznek a 2002-ben Moszkvaban alairt SORT*® egyezménnyel.

Jelenleg a Pentagon®’ tervei szerint 800 Minuteman rakétat modernizalnak, hogy fokozzak
ezeknek a megbizhatosagat, pontossagat, és hadrendben tartasukat kitoljak 2020 utanig.

Jelenleg az USA-nak 15 darab atom-tengeralattjardja van, rajtuk 360 ballisztikus rakétaval.
Ezek 0sszesen 2740 nuklearis robbanoeszkoz célba juttatasara alkalmasak. A tengeralattjarok
¢lettartamat 30 évrdl 44 évre terjesztették ki. A legdregebbet 2029-ben fogjak kivonni a
hadrendbdl.

2003 oktoberében, tobb mint tiz évig tartd fejlesztés utan, a tengerészet elkezdte hadrendbe
allitani az 4j SLBM™ rakétakat. (Figyelem! A fejlesztés beinditisa mar a kelet-nyugati
konfrontacié megsziinése utan tortént!)

A haditengerészetnél a korabbinal pontosabb célba juttatis érdekében jelenleg egy GPS*’
vezérelt rakétarendszer fejlesztése folyik. A kitlizott cél a 10 méternél kisebb célba talalasi
pontossag elérése. A haditengerészet folytatja a Trident II. D5 rakétak beszerzését (a 2005-6s
koltségvetésben 5 db szerepel). A rakétdk gyartdsat a jelenlegi tervek szerint 2013-ig
folytatjak. A D5 verzié 2042-ig marad hadrendben.

Nyolc év utan a haditengerészet 2005-ben vissza kivanja éallitani az SLBM rakétdk
kiprobalasat a Csendes-6ceanon. Nuklearis fegyverek célba juttatasara az Amerikai Egyesiilt
Allamoknak két kiilonbozd tipusi bombazédja alkalmas, a B2A Spirit és a B-52H
Stratofortress.

A mult évben a Pentagon gy dontott, hogy megtartja Tomahawk rakétait, mivel ezek észre-
vétleniil telepithetOk a vilag barmely tajara. A tervbe vett felujitdsok utan a rakétak hadrendbe
allitdsa 2040-ig fenntarthat6.

A nuklearis eszk6zok megbizhatosaganak fenntartasa végett a tervbe vett idon tali alkal-
mazhatosdg érdekében beindultak az élettartam hosszabbitasi programok. A programok
lefutési ideje tiz év. Az alabbi tablazat az USA 2004-es (stratégiai és taktikai) nuklearis erejét
demonstrélja.

% SORT = Treaty on Strategic Offensive Reductions, azaz Stratégiai Tamadofegyverek Csokken-
tésének Egyezménye.

37 Az USA Hadiigyminisztériuma
** SLBM = Submarine Launched Ballastic Missile, azaz Tengeralattjarérol Inditott Ballisztikus Rakéta
¥ GPS = Global Positioning Satellite, azaz Globalis Helymeghatarozé Mithold
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Tipus, elnevezés

hadrendbe
allitas éve

Kilovo he- Robbanodero

lyek szama:

(kilo-tonna)

Robbanéfejek  sza-
ma, (aktiv/tartalék)

ICBM Minuteman III.
Mk-12 1970 150 170 150
Mk-12 1970 50 170x 3 150/15
Mk-12A 1979 300 335x3 900/20
MX 1986 29 300x 10 290/50
SLBM Trident I. C4 1979 72 100 x 6432
Trident II. D5 Mk-4 1992 288 100 x 8 1920/156
Trident II. D5 Mk-5 1990 475x 8 384/16
B-52 Bombazo 1961 94 5...150 860/40
B-2 Bombazo 1994 21 1...11 800/45
Tomahawk SLCM 1984 325 5...150 320
B61, bombak 1979 0,3...170 800/40

A fentiekbdl egyértelmilen kitiinik, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok eddig felvallalt
szerepét és magatartasat alaposan at kell értékelni. A II. vilaghaborat kovetd 45 év alatt a
vilag tigy tudta, hogy az USA elsédleges célja a kommunista terjeszkedés megakadalyozasa, a
demokrécia és a szabad vildg védelme. Amerikanak ezen célok elérése és fenntartasa végett a
Szovjetunioval fenn kellett tartani egy haderd paritast. Ez a folyamat volt az ugynevezett
fegyverkezési verseny, amit Amerika megnyert, a Szovjetuni6 pedig nem csak elveszitett, de
Osszeroppant, felbomlott. Oroszorszag felhagyott a kommunista eszme terjesztésével,
folyamatosan kiépiti sajat kapitalista tarsadalmat. Az orosz ,,gyarmatositastél” nem kell
tartani, mivel a XXI. szdzad jatékszabalyai merdben eltérnek a XVII. XVIII. szazad
jatékszabalyaitol. Ma a ,,gyarmatositds” egy orszag termeldeszkozeinek a tézsdén torténd
felvasarlasaval torténik.*

Mivel azonban Amerika az eredeti okok megsziinésének ellenére haderejét nem csak
fenntartja, de modernizalja, fejleszti, egyértelmiien vildguralmi szdndékaira mutat, és egyben
feltételezhetd, hogy meg kivanja szabni mas orszdgok mozgasterét. Biztosra vehetd, hogy
adott esetben — ahogy ezt példaul Irak esetében is tette — érdekei érvényesitése céljabol
katonai ,,megoldasokra” is hajland6. Ez kisebb orszagok gyors lerohanésat jelenti, de — mivel
elvileg a nuklearis eszkozok bevetése is szamitasba johet — nagyobb erd esetében
termonukledris is haborut jelenthet.

Nagy kérdés, hogy az els6 komoly konfronticidé az egyre nagyobb gazdasagi hatalomnak
szamito Kindval, avagy a néhany éven belill igen nagy gazdasagi erdt képviseld Eurodpai
Unioval fog-e bekovetkezni.

“ Tlyen értelemben Magyarorszag gyarmati sorban van, mert a termeld egységek, és a szolgaltatd
cégek tulajdonjoga nagyobb részt kiilfoldi allampolgaroké. Mi minddssze a munkabérre aspiral-
hatunk, valamint a cégek addjara, amennyiben az adokedvezmény lejarta utan nem szedik a sator-
fajukat, hanem itt maradnak.
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A nuklearis eszkozok elterjedése 2005-ben

Szakemberek egybehangz6 véleménye szerint jelenleg a vilagon kilenc orszag rendelkezik
nukleéris robbanotoltettel. Ezek a kovetkezok (zarojelben a robbandtoltetek szama):

Oroszorszag (18.000)
USA (10.600)
Franciaorszag (350)
Izrael (200)

Anglia (200)
Pakisztan (50)

India (35)
Eszak-Korea (2)

Akarhogy szamolom, ez kozel 30.000 robbanoétdltet. A helyzet egyszerlien észbontd, de ez nem is
helyzet, sokkal inkabb egy folyamat, mert a kilenc orszagon kiviil Irant is eszi a fene, hogy neki is
legyen, ugyanis majdnem van neki, vagy hamarosan lesz, esetleg mar éppen megvan a sajat
robbanoétoltete. 2004-ben Libia latvanyosan lemondott a fejlesztésrdl, de ezt nem kell til komolyan
venni, mert Kadhafi és altalaban az arab politikusok ugy hazudnak, mint kupecok szoktak a l6vasaron.

A helyzet természetesen az, hogy minél tobb orszagnak van atombombaja, anndl nagyobb a
valoszinlisége annak, hogy valahol valaki belekeveredik egy visszafordithatatlan helyzetbe, és
beindul egy atomhaboru.

Hogy allunk ezzel az atomhaborival?

A vilag tudosai altalaban pacifistak, utaljak a héboruat, és csak annyit kérnek, hagyjak oket
békében biitykolni ezt meg azt. Csakhogy a habortikat nem bugyli bicskékkal vivjak, hanem a
leheté legmodernebb ezzel meg azzal, amiket vajon kik allitanak el6? Hat a tuddsok, akik
minden bizonnyal gy gondoljak, hogy 6k a tdbornokok felhivdsira létrehozzdk a lehetd
legjobb gyilkold eszkozt, elkoltenek ra egy nagy rakas pénzt, és elvarjak, hogy sose vessék be
azokat, mert az nagyon cstinya dolog lenne. Csakhogy a vildg nem igy miikddik, de nem am!

Hitler Adolf se hatalomra jutasa el6tt'', se hatalomra jutdsa utin egyetlen masodpercig se
rejtette véka ald, hogy mit akar, és amit akart, azt nagyon sok tudés nem akarta. Kovet-
kezésképpen elsésorban a Vilag liberdlis értelmisége dontott tgy, hogy barkit (példaul
Sztalint), de Hitlert semmiképpen sem. Torténetesen a természettudomanyok ismerete éppen
abban az idében ért el oda, hogy az atomban rejlé energia felszabaditasa elképzelhetové valt.
Az Ember meg mar csak olyan, hogy ha valami ujnak a birtokdba jut, egybdl arra gondol,
hogy lehetne azzal valakiket alaposan meg6lni, magyarul, mindenbdl fegyvert akar kova-
csolni.

Otéves koromban volt egy fakardom, amivel (mas nem lévén kéznél) a kerti tulipdnok viragait
kaszaboltam. Anyam mérgelddott, apam azt mondta j6 katona lesz beldlem, azt azonban nem
tette hozza, hogy a jo katondk idonként meg szoktak halni, természetesen nem agyban, parnak
kozott. Par évvel késébb vaslemezbdl kipréselt stukakkal® jatszottam és megzuhand-
bombaztam hugom babadit, annak ellenére, hogy ,,rendes sz6fogad6” gyerek hirében jartam.
Milyen lehet akkor egy nem rendes és nem széfogado felndtt, aki raaddsul hangosan hirdeti,
esze agaban sincs se rendesnek, se szofogadonak lenni?

411933,

> Német zuhanobombazé a I1. Vilaghaboru alatt.
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A képlet adott volt, meg kell épiteni az atombombat mieldtt még Hitler tesz szert valami
hasonlora.”® Mint kéztudott a bombat az amerikaiak meg is épitették, méghozza harom
példanyban*. Egyet kisérletképen felrobbantottak az (ij-mexikoi sivatagban, a masik kett6t
ledobtak Japanra 1945 augusztus 6-an (Hirosima) és 9-én (Nagaszaki). A japanok nem
tudvan, hogy tobb bomba nincs, azonnal kapitulaltak. Erre az atombombat megépitd tudosok
kiborultak, merthogy alldspontjuk szerint Truman elndknek eldbb fel kellett volna szdlitani a
japanokat a kapitulaciora, még mieldtt ledobtdk volna rdjuk a bombat. Nézetiik, némi
cinizmussal, a kovetkezd volt. Az, hogy Varsét lebombazzak, Drezdat lebombéazzak, Ham-
burgot lebombazzak (stb.), és szdzezrek halnak meg, az rendben van, mert sok szdz repiilo,
sok ezer bombaval érte el a célt. Ha viszont egyetlen repiild, egyetlen bombaval 61 meg tobb
szazezer embert az nagyon csunya dolog. A tabornokok természetesen csak legyintettek, mit
értenek a tuddésok a haboru ,,tudomanydhoz”? Valo igaz, a cél nem néhdny szazezer japan
civil meggyilkolasa volt, sokkal inkabb Sztalinnak akartak {izenni, hogy azt a néhany millié
barbar katondjat sziveskedjen visszavinni oda, ahonnan jottek.

Sztalin, aki hajdanan postarabloként szocializalodott, értett a szobol, csak éppen nem értett
vele egyet. Kiadott egy parancsot: épitsék meg a szovjet atombombat, és egy jelszot: vilag
atomtudodsai egyesiiljetek!

Sztalin elképzelése némileg sikertilt is, mert az eredeti atombombat 1étrehozok eldontotték,
hogy most egy kicsit politizalni is fognak, és ugy gondoltdk, nem jo, ha tal sok hatalom van
egy kézben, legyen bombdja az oroszoknak is. Lett is. Az elsdt 1949-ben fel is robbantottak,
mindossze 3 évvel az amerikaiak robbantasa utan, ami alaposan meglepte az amerikaiakat,
azzal ugyanis tisztaban voltak, hogy bombéjuk az oroszoknak is lesz, na de harom év alatt!
Ekkor indult el az a hires-nevezetes fegyverkezési verseny. Mieldtt azonban a fegyverkezési
versenyt részleteznénk, vizsgaljuk meg, mit ,,tud” ez az atombomba.

A 1I. vilaghabort leggyakrabban hasznalt robbandszere a sotét sarga, konnyen morzsolodo,
viszonylag lany anyag, a TNT* volt. Ebbél az anyagbol 20-30 dekanyit helyeztek be olyan
légiaknakba, amelyeket az oroszok célzas nélkiil 16ttek ki szdzezer szamra. A legnagyobb,
repiildgépbdl ledobott bombaban 500 kg TNT volt, amivel egy négyemeletes lakdépiiletet a
foldig lehetett rombolni. Nos, az elsé ledobott atombomba robbanoereje 20.000.000 kg TNT
robban6 erejével volt egyenld. Ezt tigy mondtak, hogy 20 kilétonna. Hatdsa azonban
kellemetlenebb volt, mint 40.000 darab 500 kilés hagyomanyos bombanak egyiittesen (ez
adja ki a 20 milli6 kg-ot), mert... Na lassuk csak!

Az atombomba felrobbanasakor négy dolog torténik:

1. A hang sebességével terjedd légnyomds, aminek megsziinése utan, egy-két masodpercen
beliil megindul a szivohatas (ami negativ 1égnyomasnak foghat6 fel).

2. A fény sebességével terjedd (vagyis azonnal, késedelem nélkiil) hdhulldm kibocsatésa.

3. A fény sebességével terjedd (vagyis azonnal, késedelem nélkiil) radioaktiv sugarzas kibo-
csatasa.

* Mint a habort utan kideriilt, a német tudosok zokszé nélkiil elszabotaltik a német atombomba
megteremtését ugy, hogy egyszerlien nem hoztak Hitler tudomasara, hogy ilyesmi 1étezik illetve
létezhet. Az igazsag kedvéért meg kell jegyezni, hogy Roosevelt amerikai elndkot is csak, az akkor
mar igen nagy hirnévnek 6rvendd Einsteinnek sikeriilt meggy6zni a téma fontossagarol.

* Kevesen tudjak, hogy az amerikai atombomba sziiletésénél dsszesen tizenharom tudds babaskodott,
akik kozll harom magyar szarmazasu volt: Szilard Led, Wigner Jend és Teller Ede.

* Trinitro-toluol, , trotil”, C¢Ho(NO,);CHs.
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4. Hatalmas mennyiségli radioaktiv anyag levegdbe juttatasa (ami aztan néhany napon beliil
radioaktiv ,,hamu” forméjaban visszahull a foldre, a szélviszonyoknak megfeleléen nem
feltétlentil ott, ahol a robbanas tortént).

Akkor most nézziink szembe egy ilyen hipotetikus ,,eseménnyel”. Egy felrobbant 20 kilo-
tonnas atombomba rombol6 hatdsatol 5 kilométer tavolsagban nem feltétleniil kell meghalni,
de ha a felrobband bomba és az 4ldozat kozott a levegdn kiviil semmi mas anyag nincs, a
hésugartol kapott égési sériilés biztos halalt jelent. Igaz, ez esetben a hatotdvolsag nagy
mértékben fligg a levegd pillanatnyi paratartalmatol (kdd, szmog) és szilard szennyezddésétol

(por).

Amennyiben a felrobbané bomba és az 4ldozat kozott elhelyezkedik mondjuk egy fakerités
(fapalank, lehuzott redony, vastag fiiggony, stb.), akkor a halalra égés elmarad, helyette a
fapalank (stb.) fog langra lobbanni (majd 15 masodperccel késébb a langold anyag a 1ég-
nyomas kovetkeztében a levegdbe repiilni). De nem kell nagyon Oriilni, még nincs vége, mert
a mindenen athatol6 gammasugarzas — ugyan nem azonnal — néhédny napon beliil megdlni az
aldozatot.

Amennyiben a felrobband bomba és az aldozat kozott mondjuk egy betonfal helyezkedik el,
¢s a robbanas pillanatdban az aldozat bekuszik az agy ala (amire van 15-20 masodperce),
akkor se a hdsugarzas, se a gammasugarzas, de még a masodpercekkel késébb megérkezd 1ég-
nyomas-szivohatas, illetve a hatalmas sebességgel repkedd éles targyak sem tudnak benne
kart tenni. Ennek a szerencsés aldozatnak mar csak arra kell figyelnie, hogy a visszahulld
radioaktiv hamunak ne valjon aldozatavd. Ennek érdekében (ellentétben a hetvenes évek
divatos viccével, nem a temetdbe kell kikuszni fehér lepedd alatt) haladéktalanul el kell
menekiilni arrafelé, ahonnan a sz¢l fuj, ami Magyarorszagon rendszerint északnyugatot jelent.

Megallapithatjuk tehat, hogy a 20 kilétonnas atombombdénak, ellentétben a TNT-vel, nem
csak robban¢ hatasa van. Ennél sokkal stlyosabb az ¢letet kioltd sugarzas €s a hosszu idore a
Fold légkorébe juto szilard (hamu vagy por) radioaktiv anyag, ami ironikusan a ledobdkhoz is
visszajuthat, és id6vel ott is szedhet aldozatot.

Most ejtsiink néhany szét az atombomba miikodésérdl! Az atombomba lényege hasado-
anyagbol szubkritikus mennyiségek olyba torténd dsszerobbantasa, hogy az eredmény kritikus
tomeg kialakuldsa legyen. Szubkritikusnak annyi hasadéanyagot értiink, amiben a lancreakcio
még nem lép fel, vagyis nem robban fel. Kritikusnak azt a tomeget nevezik, amiben a lanc-
reakcid Onmagat fenntartva milliomod masodpercen beliil felrobban. Ha mér errdl van szo,
hadd jegyezziik meg ujfent, hogy az atombomba ¢és az atomreaktor kozott a kiilonbség az,
hogy mig az atombombdban a lancreakcidé egy pillanat alatt végbemegy (és az anyag
felrobban), addig ugyanez a folyamat a reaktorban lassan zajlik le. Ennek oka, hogy bar a
reaktorban a hasaddanyag kritikus tomeg formdjaban van jelen, be vannak épitve
dezintegraciot fékezo elemek, amelyek segitségével a ,,robbands” hosszu évekre elhtzodik,
vagyis ez az iszonyatos energia nem egy pillanat alatt szabadul fel, hanem ,hosszi évek
alatt”.

A kritikustomeg 1étrehozésa ,.triikkds” dolog, tulajdonképpen ez jelenti a nehézséget, nem
pedig a hasaddanyag 0sszegyiijtése. Ugyanis, ha nem hirtelen torténik, mondjuk egy kavés-
kanallal adogatom az egyik kupacban 1évé anyagot a madsikba, akkor egyszer csak a
szubkritikus anyag elkezd melegedni és a kozeledd kavéskanal, az anyagot tartalmaz6 tartaly,
az asztal, a kezem, stb. elég, elolvad, és minden szétszorodik, nem pedig felrobban. Ezért
aztan a tul nagy atombomba megalkotasa (ahol tobb szubkritikus tomeget kellene egyszerre
Osszerobbantani kettd helyett) szinte megoldhatatlan feladat. Létezik viszont egy atomfizikai
tovabblépés. Az atombombaban és az atomreaktorban végsé fokon az anyag valtozik at
energiava, az atommag felbomlasat kovetden. Van azonban egy masik folyamat is, amikor
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nem felbontunk egy atomot, hanem tobb atomot egyesitiink. Ezt hivjak fuzios eljarasnak. Az
igy létrehozott 0j szorny a hidrogénbomba vagy H-bomba. H-bombahoz azonban kizardlag az
atombomban keresztiil vezet az ut, tekintve, hogy a fuzidhoz sok millio fokra torténd
felmelegitésre van sziikség, amit kizarolag csak egy atombomba tud biztositani. Ezért az
enyhe kellemetlenségért cserébe a H-bomba méretének gyakorlatilag nincs felsé hatéra.
Mindent dsszevetve a H-bomba mindazt tudja, amit az A-bomba tud, csak éppen ezerszer
jobban (Micsoda gyonyor!), ezért hatdsat mar nem kilotonndkban, hanem megatonnakban
mérik. Az elsdé szovjet H-bomba pusztitd ereje példaul 58 megatonna volt (100-ra tervezték,
csak nem sikeriilt). Természetesen ennél sokkal nagyobbakat is tudnanak gyartani, de
valahogy az mar a tdbornokok szerint is felesleges.

Na most vissza a torténelemhez. 1949-ben felrobbant az elsé szovjet atombomba. Oda az
amerikai atommonopolium. Amint felébredtek elsd riadalmukbol Leslie Groves tabornok, aki
a Manhattan-terv*® igazgatéja volt, megprobalta a vérig sértett tudosokat visszaverbuvalni a
laboratériumokba. Ezt a mutatvanyt nem korondzta tal sok siker. Ekkor 1épett a szinre Teller
Ede”, aki manidkus kommunista ellenességérél volt hires. Abban az idében terjed el a
mozgalom: ,,Rather red, than dead”*®. Ezzel szemben Teller Ede ugy gondolta ,,Rather dead,
than red”*’, amin el lehet gondolkodni.

A lényeg az, hogy Teller Ede és csapata 1954-ben felrobbantotta az elsé amerikai hidrogén-
bombat. Az 6rom ez alkalommal mindossze egy évig tartott, mert a kovetkez6 évben, 1955-
ben az oroszok is felrobbantottdk sajat hidrogénbombajukat. Most azért a torténelmi hiiség
kedvéért hadd szurjam kozbe, hogy az orosz hidrogénbombat az a Szaharov hozta létre, aki
késObb békeharcossa valt és 1975-ben valahogyan még a béke Nobel-dijat is kiérdemelte.
Ezen az alapon Teller is kaphatott volna egy béke Nobel-dijat.

Ettd] a perctdl kezdve mind a két oldal annyi nukleéris robbanofejet gyartott le, amennyit csak
tudott. Hogy kdzben mit gondoltak a gyartok, azt csak talalgatni lehet. Feltételezésem szerint
az amerikaiak Ugy vélték, hogy nekik feltétleniil sziikségiik van az ,,atomfolényre”, mert a
szovjet vezetésnek az emberaldozat, marmint sajat emberaldozatuk, nem igazdn szamit.
Sokkal nagyobb pusztuldstol joval kevésbé riadnak vissza, mint az amerikaiak. Az oroszok
pedig ugy gondoltak (rosszul), hogy ha az amerikaiaknak jelent6s folényiik tdmad, azonnal
elinditjak a haborut, tehat a kolcsonds gyilkolas lehetdségének kiegyenstlyozott fenntartasara
torekedtek. Ezek a buzgd torekvések oda vezettek, hogy a nyolcvanas évek kozepére a
Szovjetunio arzendlja elérte a 45.000 nuklearis toltetet. Az amerikaiak csucsforméjukat mar
1964-re elérték 34.000 nukledris toltettel, amikor is rajottek, hogy a nuklearis arzenal tovabbi
novelése tokéletesen értelmetlen. (Jobb késdbb, mint soha!)

Ez iddponttol kezdve az USA hadvezetése a célba juttatisra kezdett koncentralni. Kezdetben
stratégiai bombazdk vitték volna a bombakat ellenséges teriilet f61¢, csakhogy a bombazdknak
orak kellenek a cél eléréséhez, és ut kozben ki vannak téve az ellenséges vadaszgépek
tdmadéasanak. Az atombombdk célba juttatdsa ezek szerint erésen esetleges volt. Ezt a
helyzetet hivatott kikiiszobolni a rakétdkkal torténd célba juttatds. Ugyanis az interkon-
tinentalis®® rakétak utazo sebessége a bombazok sebességének a tobbszorose. Raadasul

% Ezen fedénév alatt tortént az elsd amerikai atombomba megépitése.

" Teller Ede (1908-2003) aki az 1989-es rendszervaltas Ota gyakran latogatott Magyarorszagra,
kiilondsen a Paksi atomerémiibe.

* Inkabb keriiljek kommunista fennhat6sag al4, mintsem hogy meghaljak.
% Inkabb haljak meg, mintsem hogy kommunista fennhatésag al4 keriiljek.

>0 Egyik kontinensrél a masik kontinensre.
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roppalyajuk cstcsanak elérése utan gyakorlatilag razuhantak (volna) a célpontokra. Volt
azonban ennek hatranya is. Egy 8-10 6ran keresztiil a cél felé tartd6 bombazokdtelék tamadasat
ugyanis akar orakkal késobb is le lehet fijni. Erre legalabb egy alkalommal sor is keriilt, mert
az ellencsapast kivalto ,.ellenséges tamadasrol” kideriilt, hogy vadkacsaraj. Ilyen triikk
azonban nem alkalmazhat6 rakétdk esetében. Ha egyszer egy rakétat fellonek, azt vissza-
vezényelni nem lehet, legfeljebb menet kdzben fel lehet robbantani, ami két okbdl is
kellemetlen. Egyfeldl megsemmisiil egy eléggé draga hadieszkdz, masfeldl a robbands nem
tlintet el mindent nyomtalanul, j6 adag radioaktiv anyag hull vissza a foldre, feltételezetten
nem ellenséges teriileten.

Mieldtt tovabb mennénk a torténelmi visszatekintésben, nézziikk meg hogyan alakult a két
szuperhatalom robbanofej készlete.
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Az USA/Szovjetuni6 nuklearis robbanofejkészlete 1945 és 2000 kozott

A hideghaboras évek alatt az az amerikai megallapitds terjedt el, miszerint a két szu-
perhatalomnak egyiittesen annyi nukledris toltete van, ami elégséges a Foldon €16 valamennyi
ember 5000-szeres megdléséhez. Ez volt az a hires ,,over kill™'. A stratégakon kiviil azt még
a hiilyék intézetében sem tudja senki elképzelni, mi lehet a célja a Foldon €16 valamennyi
ember megdlése, raadasul egymas utan Gtezerszer.

A célba juttatds természetesen a Szovjetunionak is fontos volt, s6t még fontosabb, hiszen
nehezen lehet elképzelni, hogy bombazokkal meg tudjak kozeliteni Amerikat, tekintve, hogy
hosszi ordkon at ellenséges teriiletek felett kellett volna repiilni. Annak, hogy az orosz
rakétaprogram az amerikai eldtt jart, egyéb hozadéka is volt, nevezetesen az tlrkutatas (ez
azonban egy egészen mas torténet). Ennek tudhaté be, hogy az oroszok az ICBM™ teszteket
egy évvel korabban kezdték, mint az amerikaiak, pontosabban 1957-ben.

Kilovo silok szazai kezdtek épiilni minkét oldalon. Igen 4m, de ezeket a 1égi (késobb tirbéli)
kémkamerdk eldl eltitkolni nem lehetett. Mind a két fél pontosan tudta, hol helyezkednek el
az ellenség atomtoltettel felszerelt rakétainak siloi, és sajat rakétaik célpontjainak elsdsorban
ezeket jelolték ki. Ekkor taldltdk ki a mobil-silokat. Amerikaban a rakétakilovoket vasuti
kocsikra szerelték, és azokat é&jjel-nappal ide-oda vontattdk. Az oroszok gigantikus
teherautokra szerelték a rakétaikat, és azokkal fuvaroztak céltalanul ide-oda.

>! Szabad forditasban, tilgyilkolas.

32 ICBM = Intercontinental Ballistic Missile, magyarul Interkontinentalis Ballisztikus Rakéta
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A kovetkezo ,,fejlodési” 1€épcsO olyan rakétdk hadrendbe allitdsa volt, amelyekben a csepp-
folyds hajtdéanyagot szilard hajtéanyag valtotta fel. Ennek jelentdsége az indithatdsadg gyor-
sasagaban rejlett. Egy kilott ICBM a riasztast kovetd tizenotddik percben becsapodik, és
megsemmisiti az ellenfél kilovo silgjaban szunnyadd rakétat, persze csak akkor, ha még ott
talalja. Mivel a cseppfolyds tlizemanyaggal hajtott rakétakat inditas elott fel kell tolteni, a
varhato becsapddasig nem tudjak elhagyni a silot. Ezzel szemben a tdmadé rakétak a szilard
lizemanyagu, ellenséges rakétanak mar csak hilt helyét talalja, hiszen azok masodpercek alatt
kiléhetdk, és percek alatt megteremtik az ellencsapast. Ennek ellenére, nem ez volt az ,,igazi”
megoldas.

Az igazi megoldas a tengeralattjarokbol kildheté rakétdk voltak, amiknek a kilovéséhez a
tengeralattjaroknak fel se kell jonni a felszinre. Ekkor indult be az ellenséges tengeralattjarok
egymas kovetése, amely témabol Hollywood gyartott két tucat, minimalis kellékigényii
filmet. Az elképzelés szerint egy megel6z6 atomtamadas elrendelése esetén az ellenséges ten-
geralattjarok megsemmisitésével kell kezdeni a ,,munkét”. A tengeralattjarok épitése hosszu
éveken keresztiil tartott.

A konstruktérok ekozben lazasan toprengtek, mit lehetne még kitaldlni. Példaul azt, amikor
egy rakétat Ionek fel, de ott fent szétvalik, és mondjuk kilenc, egymastol fiiggetlen célpontra
hullik vissza. Ezek voltak a MIRV-ek, amik a hideghdborti non plusz ultrdinak szamitottak. A
két szuperhatalom egymast 6t évvel kovetve (1970/1975) allitottak hadrendbe a MIRV
rakétdkat. Amerika tehat 1975-t6l kezdve Gjfent Gigy érezte, barmikor megtdmadhatjak. Ezért
Reagan elnok kitalalta a ,,csillaghdabortt, aminek kovetésébe a Szovjetunido gazdasagilag
megrokkant. Jott a peresztrojka, stb. Most nézziik ugyanezt tablazatba szedve!

A fegyverkezési verseny mérfoldkovei USA SzU
Az els6 atombomba felrobbantasa 1945 1949
Interkontinentalis bombazdk hadrendbeallitasa 1948 1956
Az els6 hidrogénbomba 1954 1955
ICBM tesztkilovés 1958 1957
ICBM hadrendbeéllitasa 1959 1960
SLBM™ 1960 1964
Szilard hajtéanyagu ICBM hadrendbeallitasa 1963 1968
MIRYV hadrendbeallitasa 1970 1975

Héborura késziilodés tehat volt, de a haboru valahogy elmaradt (csak azért lassan a testtel!).
1962 oktoberében a kubai krizis egy hajszal hijan nukleéris haboriva fajult. Az emberiségnek
talan az volt a szerencséje, hogy ez a hajszal torténetesen Hruscsov fejébdl nott ki, aki
ellentétben a tobbi szovjetvezetével, koztudottan jozan muzsik™ ésszel rendelkezett. Késébb
Johnson, amerikai elndk vitdzott onmagaval, bevesse-e Vietnamban az atombombat. A végén
nem vetette be, de senki nem tudja miért.

Idékozben a konfrontacio a két szuperhatalom kozott véget ért, de a nuklearis haboru réme
egy jottanyit se lett szelidebb. Ugyanis, mint mar emlitettem, India és Pakisztan, mar jo ideje

>3 Tengeralattjarokrol kilétt interkontinentalis rakétak.

> Oroszul ,paraszt”.
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atomhatalmak, Kashmir feletti vitaikban majdnem az atombombahoz nyultak 2003-ban.
Aztan az enyhén retardalt Bush elndk 2001 szeptember 11.-ét kovetve 11j amerikai doktrinat
ismertetett a Vilaggal. Ezek szerint Amerika a jovoben barmikor bevetheti nuklearis
fegyvereit, ha stratégiai okok ezt indokoltta teszik.

Katonai ¢és politikai szakérték szerint az atomhaboru eddigi elkeriilése sokkal inkabb a jo
szerencsének volt kdszonhetd, mint a legfelsObb vezetés ésszerli viselkedésének. Az elmult
Otven ¢év tapasztalata azt mutatja, hogy ugyan a habort kitdrésének veszélye egy adott
pillanatban viszonylag csekély, de a hdbort kdvetkezményei annyira borzalmasak (széles
kort kiterjedése esetén az emberi faj eltorlése a Fold felszinérdl), hogy barmily csekély
kockazat is elfogadhatatlan.

Osszegezve, egy nuklearis fegyverekkel megvivott III. vilaghidbora jézanésszel elfogad-
hatatlan, de egyaltaldn nem elképzelhetetlen. Nézziink a tények mogé. Ha egyszer a
hidrogénbomba tolteteket elkezdik kolesondsen kildéni egymds irdnyaba, elképzelhetetlen,
hogy mondjuk 100 vagy 200 vagy akar 500 kilovés utan lealljanak, és ruhajukat leporolva azt
mondjak, na ennyi elég is. Ebben az esetben varhatoan koriilbeliil 30.000 H-bomba robbanna
fel a Foldon. Viszont a foldi élet ezt a terhelést egyszerlien nem tudja toleralni. A Fold az
Ember részére lakhatatlanna valik, még akkor is, ha egyes egyedei magat a haborut talélik.

De mi az o6rdogért allitottak hadrendbe ennyi robbandfejet? Két okbdl kifolyolag. Egyik
szerint, hogy meglepetésként ért timadas utan is maradjon elég kiléhetd robbanodfej. A masik
szerint a timado rakétak nagy részét az ellenfél utkdzben leldheti, illetve célt téveszthet. Tehat
a szlikségesnél joval tobb rakétat kell kiloni, hogy elég maradjon a becsapodéashoz.

Az csak természetes, hogy az amerikai hadvezetés minden tettét meg tudja magyarazni. Ezek
szerint, ha nem lettek volna allig felfegyverkezve, és ha nem lettek volna mindig az erésebb
baj, hogy nem allja meg a helyét. A Szovjetek természetesen szerették volna tanaikat
elterjeszteni az egész Vilagon, de ezt nem fegyverekkel, hanem propagandaval akartak elérni,
allitjdk az amerikai kritikusok. Viszont az allandé konfrontacid iszonyatos veszélyt rejtett
magéban.

De most egy idére szabaduljunk meg az USA/Orosz konfrontaciotdl, ami kiilonben 2003-ban
Uj vitalitdsra kezdett szert tenni (Istenem, de jo, hogy NATO tagok vagyunk). Inkabb
besz¢ljiink magarol az atomhabortrol.

Csak hogy ne komplikaljuk a dolgokat, tételezziik fel, hogy Anglianak, Franciaorszagnak,
Kinanak, Indianak, Pakisztannak, Izraelnek egyetlen egy atomtoltete sincs. Habor esetén
mindossze a 1étezd orosz és amerikai toltetek keriilnek bevetésre. Ezek egylittesen 2004-ben
kb. 30.000 darabot tesznek ki. Egy haboru esetén ezeket mind kilovik. Tovabba — irgalmatlan
nagy joindulattal — tételezziik fel, hogy ezt a 30.000 toltetet a teljes Fold feliiletén
egyenletesen juttatjak célba. Tehat a déli és északi sarokra is dobnanak atomtdltetet, és a
tavoli tengerekre is, ami persze a gyakorlatban sose kovetkezne be. Még ebben a rendkiviil
elnézd, hipotetikus esetben is, tehat amikor a Fold 510 milli6 km?® sszteriiletét osztjuk el a
30.000 robbanoéfejjel, hazankra 5-6 hidrogénbomba jutna.

A helyzet az, hogy egyetlen egy 50-100 megatonnas H-bomba tokéletesen elég lenne
Magyarorszag teljes megsemmisitéséhez. Egy ilyen bomba hatétdvolsaga ugyanis 100 km
koriil van. A Budapestre dobott bombat Kecskeméten, Székesfehérvaron és Hatvanban sem
lehetne tilélni. A szerencsések, akik a robbands pillanataban zart, védett helyen tartézkodnak,
tulélhetik a hatast, de nincs hova futniuk. Néhany napon beliil a F6ld legeldugottabb zugaban
is olyan mennyiségli radioaktiv hamu hull ald az égbdl, hogy azt csak az élheti tal, aki
valamilyen hermetikusan elzart helyr6l ki se teszi a labat. Ilyen bunker természetesen
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épithetd, de nem tomegek szamara. A kintrél beszivott levegdét meg kell sziirni, hatalmas
mennyiségli vizet és élelmiszert kell tartalékolni. Szennyviztdl, szilard szeméttdl meg kell
szabadulni. Nagy mennyiségli energiat kell felhalmozni, mondjuk gazolaj formdjdban, mert
aramtermel6 aggregatort kell iizemeltetni fiitéshez, vildgitashoz, f6zéshez, hiitéshez, elektro-
nika és minden mas mitkddtetéséhez. Mindezek utan a bunkert nem lehet elhagyni (legfeljebb
hébe-hdoba néhany percre) néhany szaz éven at.

Az teljesen egyértelmii, hogy a 30.000 nuklearis toltet felhasznalasat az emberi faj nem élheti
tul. Akkor pedig felmeriil a kérdés, miért gyartottadk le dket? Mire gondoltak? Egyaltalan, a
dontéshozok elgondolkoztak a szakemberek jelentésein, tanacsain? Azt tudjuk, hogy a
»fejesek” onmaguk és kozvetlen kornyezetiik részére atom biztos bunkereket épitettek. Az is
egyértelmii, hogy ezek olyan technikai szinten épiiltek, hogy résziikre a nuklearis holokauszt
tulélése 100 szazalékosan biztositott. Tehat tal tudjak élni sajat dontésiiktél szdrmazd
katasztrofat, és akkor a hatralévo éveiket egy foldalatti veremben élik le. Harminc éves fiaik
50 éven at, tiz éves unokaik 70 éven at fognak fold alatt élni. Ugyanis ez az egyetlen
perspektiva! Ez a kilatas annyira elfogadhatatlan, elfogadasa annyira esztelen, hogy csak azt
lehet feltételezni, hogy az emberiség sorsat olyan emberek irdnyitjak, akik egészen egysze-
riien nem fogjak fel ésszel, hogy dontéseiknek mi lehet a kovetkezménye.

Es most a végszo. Jelenleg minimum 30.000 robbané fej van a Foldon, és birtokosaiknak
esziik agaban sincs a leszerelésiik. A H-bombak bevetésére egyszer biztosan sor keriil. Miért?
Mert az Embernek ilyen a természete.” Az szamit csodanak, hogy immaron 60 év alatt még
nem vetették be. De ne 1épjiink tal a téman, ne fussunk at egyetlen szempillantas alatt ezen a
harminc ezren. Prébaljuk felmérni a termonukledris veszélyt a csernobili katasztrofa segitsé-
gével.

Csernobilre mindenkinek illik emlékezni, ahol az atomkorszak™® mind ez ideig legsulyosabb
technologiai balesete kovetkezett be. Fiiggetleniil a részletekt6l, a nyilvanvalé emberi
mulasztastol és minden mastol, tudomasul kell venni, hogy ilyen baleseteknek térvényszeriien
el6 kell fordulni, és eld is fognak fordulni, amig ember él a Foldon. Hogy mi tortént, €s
hogyan tortént, az most masodlagos. Ami lényeges, és amire fel kell figyelni, hogy Csernobil
kornyékén koriilbeliil 100 km-es kdrzetben ma sincs élet. Ma, vagyis 15 évvel késébb (€s még
sok szdz éven 4t) pontosan annyira lehetetlen az élet, mint a torténtek utdn két nappal. A
vilagot radioaktiv felhdk jartak korbe és mindenki be volt téle rezelve (nem kellett volna).
Amerikdban az emberek sorban dalltak jodpasztillakért, aminek szedése megakadalyozta
(volna) a radioaktiv jod beépiilését a pajzsmirigybe. Svédorszagban arokba ontotték a
feltételezetten radioaktiv céziummal® szennyezett tejet, stb. Pedig ez a szerencsétlen
Csernobil joval kevesebb radioaktiv anyagot 16kott ki magdbdl, mint amennyire egyetlen
hidrogénbomba képes, és akkor ehhez hozzé fog majd jonni még a tovabbi 29.999 H-bomba.

Mint mar emlitettem, a harmincezer nukledris robbandfej kilovésére az USA-ban kitalaltdk a
cinikus ,,over kill”-t, vagyis a teljes emberis€ég egymas utan Otezerszer torténd kiirtasat. Ami
az ¢én felfogdsom szerint semmi mas, mint egy négyezer-kilencszazkilencvenkilencszeres
hullagyalazas.

Mondja meg valaki, mi a fene teszi sziikségessé ennyi robbanofej legyartasat? Miért kell azt
az emberiséget kiirtani, amihez maga a kiirtd is tartozik, de ha mar valakinek az a
perverzitasa, hogy kollektiv ongyilkossagot kovetel a teljes emberiséggel, mi a fészkes

> Tessék nyomon kovetni Putyin elndk ,,fejlédését”, ami mindent megmagyaraz.
*% A torténészek szerint 1945 augusztus 6-an kezdédott, és mind a mai napig tart.

>7 A cézium vegyileg hasonlé a kalciumhoz, amiért a tehén beépiti a tejébe.
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fenének irtja ki egymasutan otezerszer? Kiilonosen, ha megfontoljuk, hogy ez az oriiltség igen
komoly koltséget jelentett. A jozan ész tokéletesen indokoltan all meg. Mi lehet a magyarazat
erre az esztelenségre?

Az amerikai dontéshozok magyardzata a kovetkezd: Tegyiik fel, hogy az oroszok egy
meglepetésszerii nuklearis elsé csapast mérnek rank. Ha valamennyi rakétajuk kilovik, akkor
a legpesszimistabb becslés szerint a mi rakétabazisaink 99 szdzaléka meg fog semmisiilni. Az
igaz, hogy az ellenség totalis® megsemmisitéséhez (mert hogy ennyi minimum kijar nekik)
130 H-bomba elegendd, de ahhoz, hogy egy minket ért, meglepetésszerti, elsd csapas utan
ennyivel rendelkezziink, 13.000 robbanofejet kell rendszerbe allitanunk.

A fentiekben olvashatd okoskodas természetesen matematikailag korrekt. Nem kell tehat cso-
dalkoznunk, hogy az oroszok is magukéva tették és ennek megfelelden jartak el. Ezért aztan a
mult szdzad nyolcvanas éveinek a végére a Vilagon minimalisan 30.000 termonukleéris
robbanofej vart a bevetésre. Ez természetesen maga a téboly. Igaz, egyik oldalon se lehet-
séges, hogy egy oriilt pillanatnyi elmezavardban megnyomja azt a gombot, ami vissza-
fordithatatlanul a biologiai élet totalis megsemmisiiléséhez vezet, de ahogy Csernobilben volt
»baleset”, gy a Pentagon hadigépezetében vagy a Kremlin folyosodin is bekdvetkezhet egy
Hfelreértés”, aminek lehetéségére mar volt néhany példa.

Ilyen eset volt az, amikor egy fiatal szamitogép hecker bejutott a Pentagonba. Igaz, masnap
siettek megnyugtatni a kozvéleményt, hogy a fia, ha akart volna, se tudott volna elinditani egy
haborut. Viszont ezzel szemben elmondhato, arra is eskiidtek, hogy a Pentagon biztonsagi
rendszere lehetetlenné teszi az oda vald behatolast, és mégis megtortént. Vegyiik tudomasul
abszolut biztonsag nincs. Csak az a H-bomba nem robbanthat6 fel, amit nem épitenek meg.
Vegyiik tudomasul, hogy matematikailag bizonyithatd, egyszer minden olyan H-bomba fel
fog robbanni, amit a felrobbandsa eldtt nem szerelnek le. Ezek szerint az Ember a tlizzel
jatszik? Nem, az Ember nem a tlizzel jatszik. Az Ember 6nzd, egyszerlien 6nz0, és ez vezet a
végzetéhez.

Felteheté még a kérdés, ha ez bekovetkezik, marmint a Fold teljes elpusztitasa, mi jon utana?
Semmi kiilonds. Primitiv 1ények, mondjuk rovarok, tualélik. Elolrdl kezdddik az evolucio, és
elébb vagy utdobb a Foldon meg fog jelenni egy masik intelligens faj, amely esetleg nem
pusztitja ki 6nmagat. Ugyanis az ONZES nem feltétlen kovetkezménye az evolticionak.
Tudunk tarsadalomban ¢€l6 olyan rovarokrol (méhek, hangyak), melyek altruistdk, és ha
szilkséges életiiket is felaldozzdk a kozosségért. Vagyis az ONZES kialakulasa nélkiil is
kialakulhat egy faj.

9. Atomeromiivek

Albert Einstein 1905-ben hozta nyilvanossagra elképzeléseit, amit relativitasnak nevezett.
Ennek a maig érvényben 1év0, de nem mindenki altal elfogadott elméletnek talan leg-
fontosabb eleme, hogy az anyag egyenl energiaval, amit a hires E = mc” képlet fejez ki.
Eszerint az E-vel jelolt energia egyenld az m-mel jelolt anyaggal, de nem egy az egyben. A
fizikaban az ,aranyossagi tényezé” becenévre hallgatd c® egy gusztustalanul nagy szam,
egészen pontosan 9.000.000.000.000.000.000.”

*¥ Totalis megsemmisités nem lehetséges, lasd a haranggorbérél szo16 részt a 7. fejezetben.

A matematikusoktdl elnézést kérek, amiért nem a tiz hatvanyaival adtam meg az értéket.
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Ha nagyon tudomanytalanul vesziink egy ,,eszmei” mértékegységet, akkor azt mondhatjuk,
hogy 1 kg anyag egyenld 9.000.000.000.000.000.000 kg energiaval. Leforditva a gyakorlati
¢letre ez azt jelenti, hogy ha sikeriilne egy kil6 anyagot, mondjuk sargarezet energiava
atalakitani, akkor Budapest teljes energiasziikségletét hossza iddn keresztiil biztosithatnank.
Hat ez az! Ha 4t tudnank alakitani.

A 1I. vildghaboru el6tt a vilag tudosai, akik kozott szEép szammal voltak magyar szarmazastak
is, ugy gondoltak, hogy az elmélet egy nagyon szép dolog, a gyakorlati atalakitas pedig egy
nagyon szép alom. Aztdn kozvetleniil a II. Vilaghabora kitorése elétt a vilag tuddsainak jo
része raébredt arra, hogy az atom minden bizonnyal mégis csak oszthatdé mesterséges uton, €s
némi energia befektetéssel el lehet inditani egy tigynevezett lancreakcidt, aminek nyomén az
anyag valdban atalakul energiava. Ha ez az atalakulds gyors, akkor kapunk egy atombombat,
ha lasst, akkor egy atomreaktort. S az Ember mar csak olyan, hogy megvalositotta mind a
kettot.

Az Amerikaba menekiilt eurdpai tudosok eldszor épitettek harom atombombat (lasd az el6z6
fejezetben), ezek kozil egyet kisérletezés végett felrobbantottak, a masik kettot pedig a
habort végén ledobtak Japanra. Az ,.,eredmény” olyan sikeresnek bizonyult, hogy gyartottak
utana vagy Otvenezer darabot, és persze épitettek energiat termeld atomerOmiiveket is, ame-
lyekbdl mara van tobb mint 400 darab van szerte a vilagban. Na, ezekrdl lesz a kovet-
kezdkben sz0.

Mi tehat egy atomerdmii, mi a Iényege? Minddssze arrdl van sz6, hogy az elektromos dramot
termeld goézturbindk meghajtasahoz sziikséges gbézt nem szén, gz, tézeg vagy éppen
nyersolaj elégetése révén kapott hd fejleszti, hanem az atomhasadasbol nyert hé. Ezt gy érik
el, hogy szabalyozott forméban tartanak fent termonuklearis lancreakciot. Ennyi! Az 6rdog a
részletekben van elrejtve, ami esetiinkben a ,,szabalyozott forma”. Azt a folyamatot, ami egy
atombombaban a masodperc milliomod része alatt megy végbe, le kell lassitani hetekre, sot
hoénapokra. Ez a lassitds, meg a hdatadas egymastol eltérd, kiilonbozd technologidk segitsé-
gével érhetd el. Ezért beszéliink kiillonb6zo tipusu reaktorokrol. Mindegyiknek meg van a
maga eldnye és természetesen hatranya is. Egy dolog azonban valamennyiben kozos: atom
atalakulas folyik benniik.

Talan a legfontosabb dolog ezzel a témaval kapcsolatban annak a felismerése, hogy az
atomerOmiivek mitkodésének és mitkodésiik kovetkezményeinek megértéséhez komoly szak-
mai ismeretekre van sziikség, amivel az utca embere nem rendelkezik. Ismerve ezt az
egyszerli tényt, a szakemberek sajatos érdekeiknek megfelelden akarmit mondhatnak, ¢és
persze mondanak is. Nekem tehat csak az lehet a szerepem, hogy a témat az olvasd szdmara
érthetové téve, kockazatossa tegyem a tények szandékos elferditését. Lassunk tehat munka-
hoz!

A reaktorhivOk tabora azt hangoztatja, hogy az igy nyert energia olcsé ¢€s tiszta. Ebbol annyi
igaz, hogy valdban olcsd, ha csak az erdmi megépitését és a folyamatos energiatermelést
vessziik alapul, de kdzel sem olyan olcso, ha az utémunkalatokat is figyelembe vessziik. Mint
példaul a radioaktiv anyagok eltavolitdsat, taroldsat, tartalékok képzését balesetek finan-
szirozasara®, végiil 30-50 évvel kés6bb az erémii lebontasat.

Az atomerdmiivek termelése valoban tiszta, ha a széntiizelésli erdmiiveket vessziik alapul, és
csak a ,.hagyomanyos” fiist — és porszennyezésre figyeliink, de ha figyelembe vessziik a
radioaktivitast is, a helyzet sokkal Osszetettebbé valik. Osszegezve tehat, az eredeti allitas

% Lasd a 2003-as paksi fiitbelem karosodast, ahol hossza honapokon keresztiil a napi vesztesség 50
milli6 forint volt.
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nagy vonalakban igaz. Ezeknek az elénydknek azonban meg van az ara, amit viszont egyesek
iparkodnak elbagatellizalni. Mit értek azon, hogy ,,nagy vonalakban” igaz? Nos, a hagyo-
manyos erémuiveknél a szennyezés ¢s minden mas tudhato, kiszdmithato, mondjuk ugy, hogy
konkrét. Ez az atomer6miivekrdl nem mondhaté el. Baleset, miikodési zavar mindeniitt lehet,
de az atomerémiivek esetében a kdvetkezmények szo szerint ,,belathatatlanok™, és nem
feltétlentil kell dramai dolgokra gondolni. Példdul az elhasznalt futdelemeket, alairt, és
érvényes szerzOdés ellenére, a szallito nem veszi vissza. Minden mas, nem nuklearis esetben
ez egy jelentéktelen mellékkoriilmény lenne, amit az osztalyvezetd kiszignalna egy rutinosabb
beosztottnak, azonban egy atomeromiinél egy ilyen szerzodésszegés azonnal megoldhatatlan
problémava valtozik. Kétségtelen tény, hogy az atomerémiiveknek vannak eldnyeik, de
ezekért komoly arat kell fizetni, aminek nagysaga elore sosem ismert.

Nos, az ,,ar” megértéséhez némileg bele kell meriilniink a technikai részletekbe. Ahhoz, hogy
az anyag atalakulhasson energiava, fel kell bontanunk egy atomot, és az alkatrészekbdl 6ssze
kell allitani két masik kisebb atomot. Ha ezt ugy sikeriil végrehajtani, hogy az eredeti atom
anyaganak (mondjuk) 99 szazalékabol sikeriil felépiteni a masik két, kisebb atomot, akkor a
hianyz6 1 szazaléknyi anyag energia formdjadban fog jelentkezni. Taldljunk ki ehhez egy
konnyen érthetd analdgiat. Tegyiik fel, hogy van nekem egy kacsalabon forgd, Otszobas,
kanadai fahdzam. A baj mind6ssze az, hogy a lanyom férjhez ment, és nem jovok ki a
vommel. Ezért aztdn szétbontjuk a kacsaldbon forgd satdbbit, és a faanyagbol épitiink két
kisebbet. Teljes a boldogsdg, mindenkinek van egy-egy szobdja. Igen am, de kideriilt, hogy
kimaradt néhany gerenda, meg burkold deszka, stb., az eredeti haz anyaganak 1 szdzaléka.
Mivel ezek nem kellenek sehova, hiszen a két kis haz tokéletesen kész, a kimaradt faanyagot
télen eltiizelhetjlik, lesz beldle hdenergia, és ezzel a torténetnek vége.

Csakhogy ez az 1 szazalékos felesleget okoz6 atom atalakitas nem egy egyszerdi eset. Ugyanis
az atomtrancsirozassal a kivant eredményeken kiviil — ha tetszik ez nekiink, ha nem —
létrehozunk radioaktiv anyagokat is. Ha most visszatériink az el6z0 analogiankhoz, akkor
tudomasul kell venni, hogy a tobb napig tartott barkacsolas kovetkezménye nem csak két
kisebb hdz, de egy csom¢d foldre hajigalt rozsdds szeg, torott csavar, stb. keletkezése is,
amikbe belelépni még cipdben sem ajanlatos. Viszont, amig a rozsdas szegek €s csavarok
Osszeszedése, eltavolitdsa nem egy kiilonleges dolog, addig a radioaktiv hulladék esetében
merdben mas a helyzet. Ha koszos a lakas, hat felporszivézom, a szemetet leviszem a kukaba
¢s kész. A radioaktiv hulladékkal ez nem ilyen egyszerii. A kdzonséges szemét, ha nincs szem
elott, megsziinik szemétnek lenni. Viszont akarmit tesziink a radioaktiv hulladékkal,
megmarad radioaktiv hulladéknak. Mérpedig, ami radioaktiv, az sugaroz (amirél mindjart sz
lesz). Ha elégetjiik, a visszamaradt hamu, vagy a kéményen keresztiil tdvozo fiist tovabb
sugédroz. Ha eldssuk, tovabb sugaroz a fold alol. Egyszerlien nem lehet téle megszabadulni!
Ez az a tény, amit egyes szakemberek iparkodnak elrejteni a tarsadalom eldl, vagy legalabb is
elbagatellizalni.

Ilyen rossz lenne a helyzet, ennyire komoly? Igen, ugyanis a radioaktiv anyagok az emberre
nagyon veszélyes sugdrzast bocsatanak ki magukbol, mikdzben szép lassan elfogynak, és
kozonséges, nem radioaktiv anyagga valtoznak at. Ez a folyamat azonban id6t vesz igénybe.
Egyes atomoknal néhany napot, masoknal esetleg tobb ezer évet. Ha pedig valami sok ezer
éven at sugaroz, és megsemmisiteni nem lehet, csak ide-oda dugdosni, akkor bizony nagyon
fontos megismerkedni magaval a sugarzdssal. Erre ad lehetdséget a 6. fejezet alatt targyalt
»Radioaktivitas”. Azok kedvéért, akik ezt a részt atugrottak, roviden jellemzem a radioaktiv
sugérzast, ami:

- Az emberi szem szdmara lathatatlan, de mas érzékszerviinkkel sem érzékeljiik, sot még
héérzetet sem nyujt (érzékelését miiszerekkel végezziik).
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- Az anyagon, p¢éldaul emberi test, konnyedén athatol. Nagy tomegli anyagon athaladva, ereje
nagy mértékben csokken, de teljesen nem sziinik meg. Egy méter vastag betonfal példaul mar
alig enged at valamit beldle.

- Az ¢l anyagot (sejteket) roncsolja, megdli. Ezért aztdn egy bizonyos mennyiség biztos
halalt okoz. Ezt nevezziik ¢€lettani hatasnak, amivel a késObbiekben kénytelenek lesziink
bdévebben foglalkozni.

Amint lathatjuk, a radioaktiv sugdrzads nem csak veszélyes, de még alattomos is. Meg-
itélésénél pedig azt kell szem el6tt tartani, hogy az atomreaktorok miikddése nagy mennyi-
ségl radioaktiv hulladék keletkezésével jar egyiitt. A radioaktiv hulladékrél mar tudjuk, hogy
megsemmisiteni nem lehet, legfeljebb el lehet dugni messzire, vastag betonfalak mogeé.
Mennyi idre? Adott esetben ezer vagy akar tizezer évekre. Es miért kell eldugni? Az élettani
hatdsa miatt, amirdl lassunk egy kis 6sszefoglalot.

Az Embert mindig is érte (gyenge) radioaktiv sugarzas, egyfeldl a vilaglirbdl (kozmikus
sugérzas), masfeldl pedig a talajbol, koézetekbdl (hattérsugarzds). Ezek a sugarzdsok
viszonylag gyengék és kiilonboz6 foldrajzi helyek esetében nem azonosak. Elviselésiik — ugy
tiinik — nem jelent problémat annak ellenére, hogy nem létezik ,.elfogadhat6” vagy ,,meg-
engedett” stb. dozis. Minden dozis, a lehetd legkisebb is artalmas, legfeljebb nem annyira
artalmas, hogy érzékelheté negativ hatdsa legyen. Ugyanis az ember teljes élete alatt
elszenvedett apr6 dozisok dsszeadodnak, kumulalodnak.

Az atomreaktor hivok azonban ezt nem veszik figyelembe, és arra hivatkoznak, hogy az
ember évente kb. 0,3 mSv természetes sugarzast kap. Szerintiik elfogadhatd, hogy egyes
esetekben ehhez hozzajon egy tovabbi 0,2-0,3 mSv, mert mondjuk egy reaktorban dolgozik,
vagy a kornyékén lakik. Helyzetiiket megkonnyiti, hogy a kis dézisu radioaktiv sugérzast
konnyli elbagatellizalni, hiszen hatdsa gyakran csak évtizedekkel késobb jelentkezik. Abban
viszont igazuk van, hogy aki egy atomerOmiibe megy dolgozni, az tisztdban van azzal, amit
vallal, de nem ez az igazi kifogas az atomerdmiivekkel szemben.

Szamtalan kisérlet azt mutatta, hogy minél egyszeriibb egy é161ény, annal inkabb all ellen a
radioaktiv sugarzasnak. Példaul a rovarok akar szdzszor nagyobb dozist is kibirnak, mint az
ember. A mikrobak pedig még ennél is tobbet. Csakhogy mi ez a , kibirni”? Arrdl szolna az
emberi élet, hogy mit kell kibirni? Nem kellene végre tobbet kapni az élettdl, mint a kibirhato
minimum? Dehogy nem!

Nagyon fontos tjfent kihangstlyozni azt, ha egyszer radioaktiv anyag keletkezik, az ellen
tenni semmit nem lehet. Nem lehet feloldani, elégetni, atvaltoztatni, megsemmisiteni, vagy
barmi mas modon megszabadulni téle. Meg kell varni, amig magatol felbomlik, szétsugarozza
Onmagat.

Ezek utan allapitsuk meg 0jbol, hogy az atomerdmiivek ellen két hatalmas negativum szol. Az
egyik, hogy baleset bekovetkezésekor, ami soha nem zarhat6 ki, a ,hatas” 1éptéke minden
mast messze feliil mul (I1asd a mar emlitett Csernobil). A masik, hogy baleset nélkiil, a normal
tizemelés kozben is keletkezik radioaktiv anyag, amivel valamit kell tenni. Ez a valami mind a
mai napig nem mas, mint a biztonsagosnak hitt helyen torténd tarolés.

Baleset

Baleset az ¢let valamennyi teriiletén el6fordul és el fog fordulni. Tekintve, hogy a balesetnek
minden esetben valamilyen fokt kellemetlen kdvetkezménye van, az Ember mindig is tore-
kedett arra, hogy elkeriilje. Senki se ugy iil be gépkocsijaba, hogy ,,ma jol nekimegyek egy
betonoszlopnak, vagy frontalisan {itkozok egy kamionnal”, ennek ellenére idonként megtor-
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ténik. Néha ratitiink kalapaccsal a hiivelykujjunkra, zsirral leforrazzuk a keziinket, leesiink a
1étrarol, elcsuszunk a jégen, odaégetjiik a rantast, kicsuszik a pohar a keziinkbdl, nem hiizzuk
be a kéziféket és a vadi-uj Suzuki begurul a szomszéd kertjébe, természetesen a keritésen
keresztiil. Ennek ellenére az atomreaktorok hivei allitjdk, hogy lehet biztonsagos, azaz
balesetmentes atomreaktort épiteni. Személy szerint én ebben semmivel se hiszek jobban,
mint a tokéletes blintényben. Ugyanis mindenbe beleszolhat a sokat emlegetett ,,emberi
tényezd”. Az ember iigyes, okos, problémamegold6 képessége zsenialis, mindenre kiképez-
hetd, de az ember nem gép, éppen ezért felejthet, hibadzhat, mulaszthat, elfaradhat, lehet
csaladi problémaja, stb. Az ember helyett a szdmitdgép nem felejt, nem hibazik, nem mulaszt,
nem farad el és nincs csalddi problémdja, ezzel szemben meghibasodhat, és ha elére be nem
programozott helyzettel talalja magat szemben, improvizalasra képtelen®'.

Csernobilt példaul rdkenik a szovjetrendszerre. ,,Az oroszoknal barmi eléfordulhatott”. Csak
hat a ,, Three-mile Island” baleset az USA-ban volt, a ,,Windscale” baleset pedig Anglidban®.
Ha olyan biztonsdgosak az atomreaktorok, akkor Paks miért van felszerelve szirénakkal, és
miért van a varoshazan pancélszekrénybe zarva az evakuacids intézkedési terv? A szak-
emberek (maguk kozott) nem is zarjak ki a baleset bekdvetkezését, de valosziniiségét oly
piciny értékben adjak meg, hogy az elhanyagolhatonak tiinik.

Tarolas

Normal miikddés kozben az atomreaktorok évente sok ezer tonna radioaktiv hulladékot
»termelnek”. Ezek egy része viszonylag kevés sugarat bocsat ki, de példdul az elhasznalt
fiitéelemek alaposan kitesznek magukért. Ezekt6l megszabadulni rendkiviil nehéz ¢s kelle-
metlen. Pontosabban fogalmazva, lehetetlen. Biztonsagos helyen kell tarolni 6ket, ugyanis
mast tenni nem lehet.

Képzeljiik el a kovetkezét. Epitkezés eldtti talajrendezés alkalmaval taldlnak egy II. vilag-
haborts bombat, egy olyan 500 kildsat. Kihivjak a tlizszerészeket, akik nem viszik el a
bombat, nem robbantjdk fel a helyszinen szabélyozott koriilmények kozott, hanem kordont
vonnak koré, és azt mondjak, senki se nyuljon hozza, mert veszélyes. Valaki megkérdezi
mennyi ideig kell nekiink keriilgetni ezt a doglott bombat? Erre azt valaszoljdk a tlizszerészek,
néhany szazezer évig.

Magyar vonatkozdsban a helyzet az, hogy Pakson a radioaktiv hulladékot pillanatnyilag
»ideiglenesen taroljak” mindaddig, amig nem taldlnak végleges helyet. Errél nekem az
»ideiglenesen hazankban tartézkodd szovjet katondk™ jutnak az eszemben. Végil is az
»ideiglenes” fogalom alatt mindenki azt ért, amit akar. Idedlis tarold hely természetesen nem
1étezik, kozel idedlis lehet egy foldrengések altal nem veszélyeztetett (vajon van ilyen?)
helyen all6 hegy mélyébe furt akndhoz csatlakozo tarnarendszer, amennyiben ott viz soha sem
jar. Egy ilyen megteremtése rettenetesen draga, kapacitasa pedig véges. Marpedig a radioaktiv
hulladék termelése folyamatos €s kozel végtelen, €s micsoda mennyiség!

A problémék ellenére a legnagyobb veszély természetesen mindenképpen egy baleset
jelentheti. Jatszunk el a gondolattal, tegyiik fel, hogy Pakson bekdvetkezik egy Csernobil-

6! 1dézziik fel példaul az emlékezetes svajci esetet, amikor két repiilégép Osszeiitkozéshez vezetd
utvonalon haladt. Az iranyitétorony azt a parancsot adta a pilotanak, hogy emelkedjen. A fedélzeti
komputer pedig azt, hogy siillyedjen. A pildtanak dontenie kellett, melyiknek az utasitasat fogadja
el. Mint tudjuk, a fedélzeti komputernek volt igaza, de a pildta a forgalomiranyitonak hitt, és az
életével (valamint 86 gyermek életével) fizetett érte.

62 Ezeket a reaktor baleseteket kés6bb ismertetem.
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szerll baleset. Tulzas nélkiil ez a nemzet végét jelentené. Ha a baleset pillanataban tegyiik fel
egy tél végén tipikus, délnyugatrol érkezd meleg 1égaramlat uralkodik, akkor a Dunantil ugy-
ahogy megmenekiil, de csak ennyi. Ha a szokésos északnyugati sz¢l fij, a helyzet egy
arnyalattal kedvezdbb, de az orszag fele minden koriilmények kozott lakhatatlanna, a termo-
fold miivelhetetlenné valik. Millidknak nem lesz hol létezni. A sugarfertézottek szama sok
szazezer, esetleg milliod lesz. A korhazi ellatas lebénul, a gazdasag leall, kiilsé segitség nélkiil
az orszag visszaesik a kdkorszakba (kiils6 segitséggel csak a bronzkorszakba).

Erre vélaszolni minddssze azt lehet, hogy ennek az el6forduldsi esélye egy a millidhoz,
esetleg egy a tizmilliohoz. De sajnos nem nulla! Kérdés az, el lehet ezt bagatellizalni? Ahogy
vessziik. 2003 6szén a varhatoé lotté nyeremény 5 milliard forint felett volt. Az emberek
egyszerlien megbolondultak, mert hittek abban, hogy nyerhetnek. Na és mi volt a nyerési
es¢lylik? Egy a negyvenharommilliohoz! Ez az esély koriilbeliil azonos Paks felrobbanasi
esélyével. Hogy is van ez? Sok millidan, még a hatarokon tulrdl is, elfogadtdk azt a beko-
vetkezési esélyt, amit Paks esetében elképzelhetetlennek kell tartani. Logikus-e, ha sok millié
ember 150 forintot 4aldoz egy valoésziniitlen bekovetkezésre, de egy hasonld
valosziniitlenséggel bekdvetkezhetd, €s az €letébe keriil eseményre oda se figyel?

Ez azonban ,mind0ssze” egy magyar tragédia lenne, az emberiség természetesen talélné,
pontosan Ugy, ahogy Csernobilt is talélte. Az mar mas kérdés, hogy egy atomreaktorral
kapcsolatos ,,esemény” konnyen konfliktus forrasa lehet. Képzeljiik el, hogy nem Paks robban
fel, hanem Mohi, ami Budapesttdl észak-északnyugatra, minddssze 75 kilométerre van. Az
»eredmény” katasztrofalis lehet, hiszen az uralkodo széljaras északnyugati. A sz¢l a radioaktiv
port 1-2 ora alatt a fovaros f61é vinné.

Amikor a szlovakok elzartdk az Mosoni-Dunat, és alig engedtek vizet a Szigetkdzbe, a
magyar kozvélemény, és a magyar kormany lenyelte a békat. Ha azonban egy szlovak
atomreaktor baleset tobb tizezer, esetleg szazezer magyar allampolgar életébe keriilne, a
reakcid és az események megjosolhatatlanokkd véalhatnanak.

Egy, az Europai Unid hatarain beliil bekovetkezd reaktorbaleset sok mindent megvaltoztatna.
A szomszédos orszagokban 1évd, milkddd reaktorok ellen igen komoly mozgalmak
indulnanak. Az egyik orszag emberiélet-védelme szembe keriilne a masik orszdg gazdasagi
érdekeivel.

Osszegezve tehat, az atomreaktorok:

1. miikddésének elengedhetetlen mellékterméke a nagy mennyiségii radioaktiv hulladék, ami
megsemmisithetetlen, és aminek taroldsa ez ideig megoldatlan, koltséges és sok tizezer évre
sz01

2. esetlegesen bekovetkezé miikodési balesetének kovetkezménye akar millidés nagysagrendii
emberi aldozattal is jarhat

3. egymas mellett ¢16 nemezetek kozott komoly viszalyforras lehet.

A radioaktiv hulladékra nem lehet azt mondani, hogy a technologiai fejlddés idével megoldja
a problémat, mert a radioaktivitas jellege egy megvaltoztathatatlan adottsag, amire a tarolason
kiviil mas ,,megoldast” talalni nem lehet. Jollehet, az emberiség 1étét néhany generacion beliil
kozvetleniil nem veszélyezteti, de egy id6 utan lépten-nyomon tarold helyekbe {itk6znénk,
ami igen komoly mértékben lehetetlenné tenhetné az emberi 1étet.

Egy komoly baleset, esetleg sokezres tomegben, a szomszédos orszagokban (is) aldozatokat
kovetelne, és, konnyen haborus konfliktusba torkolhatna. Nem feltétleniil kell Magyarorszag-
Szlovakia relacidban gondolkodni. A Vildg szamtalan ,lehetdséggel” kecsegtet: Szerbia-
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Romania, Eszak- és Dél-Korea, Pakisztan-India, vagy barmely szomszédos dél-amerikai vagy
afrikai orszag.

Mindent 0sszegezve, az emberiség 1étét az atomerémiivek azért veszélyeztetik, mert:

1) hosszutavon az emberiség energia szomjat massal, mint Gjabb és Gjabb atomerdmiivek
épitésével kielégiteni nem lehet, mar pedig az egyre nagyobb szamu atomerdmu
belathatatlan ideig torténd alkalmazésa sziikségszerlien maga utan vonja egy kolosszalis
baleset bekovetkezését,

2) a keletkezett radioaktiv hulladék problémaja nem megoldhatd. Az anyag csak gytlik és
gyllik, a tarolas pedig nem a probléma lerendezését, minddssze elnapolasat jelenti.

* %k ok

Most pedig egy kis torténelem, amibdl allitolag lehet tanulni, &mbér olyan vélemény is van,
ami szerint a torténelem egyetlen tanulsiga, hogy az ember nem tanul beléle. En mégis
felidézek négy reaktor balesetet, amit azért tartok fontosnak, mert hasonld, vagy hatasaban
talan még nagyobb baleset, el6bb vagy utdobb egészen biztos be fog kdvetkezni.

Windscale

1957 oktober 7-én az angliai Windscaleben 1év0 grafittal fékezett atomreaktorban a grafit
talheviilt és begyulladt. Mi tortént tulajdonképpen? A fékez6é vagy moderald anyag szerepe a
neutronok felfogdsa. Mas szavakkal, a grafitot nagymennyiségii neutron bombazza. Neutron-
bombazisra minden anyag megvaltozik valamilyen forméban. A grafit kiterjed és
felmelegszik, mert atveszi a neutron energidjat. Erre a folyamatra a magyar Wiegner Jend
hivta fel a figyelmet. A szabvéanyos eljards szerint bizonyos lizemora utdn a grafit moderatort
egy idore mentesitik a neutron befogadas al6l, aminek kovetkeztében lehtil ¢s ujfent alkal-
massé valik a moderdldsra. A balesetet megeldzden a reaktorban Gsszesen nyolc grafithiitést
hajtottak végre. Egy dologrol azonban nem tudtak, és erre Wiegner se gondolt, a grafit
neutron bombazas hatdsara megvaltoztatja hdvezetd képességét is. A betervezett grafithiités
elott a tulheviilésrdl ugy vettek csak tudomast, hogy a monitorok szerint az erdmi kdrnyékén
a radioaktivitas egyszeriben tizszeresére nott, mert a grafit lassu égésbe kezdett.

A vizsgalatok soran azt mindenesetre megtanultak, hogy fiitéanyagnak — a tiszta uranium
helyett — uranoxidot kell alkalmazni, egyszerlien azért mert a tiszta fémnek joval alacsonyabb
az olvadéaspontja, mint az oxidnak.

Szerencsére az erdmill 125 méter magas kiirtdjébe be volt épitve egy szlird, ami a kiszdkni
prébaléd radioaktiv por nagy részét visszatartotta. Ennek ellenére a kovetkezd radioizotopok
hagytak el a telephelyet és keriilte a bioszféraba:

! 20.000 Curie
CcsY? 1.200 Curie ,,
Sr® és Sr° 120 Curie

Po?'? (er6s méreg!) 240 Curie

Osszességében tehat mintegy 21.560 Curie radioaktiv anyag keriilt ki az erémiibdl. Ez, mint
tudjuk, 21,5 kilogramm radiumnak felel meg. Bizony sok! Bar a radioaktiv stronciumbol
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minddssze 120 Curie mennyiség keriilt ki a szabadba, arra elég volt, hogy a tehenek tejét 800
km’-es korzetben, 30 napra fogyasztasra alkalmatlannak min6sitsék®.

Ilyen mennyiségli radioaktiv anyag kiszabaduldsa mellett az is kiillon szerencsének szamit,
hogy a kiszolgalé személyzetbdl minddssze egyetlen egy f6 szenvedett el 46 mSv mennyiségi
sugarfertdzést, ami az egy €vre esO természetes hattérsugarzasnak ,,minddssze” husszorosa.
Igaz, a kormanytol fliggetlen szamitasok szerint a kikertilt radioaktiv anyagok utohatasaként a
késdbbiek soran 33 ember halala volt prognosztizalhato.

Mint emlitettem, a problémat a grafit moderator okozta. Erre azért érdemes odafigyelni, mert
azt hinné az ember, hogy a baleset elég markans figyelmeztetés. Ehhez képest a majd harminc
évvel késobb bekovetkezett csernobili balesetnél is a grafit gyullad ki. Tegyiik még hozza,
hogy szamtalan reaktortechnologia 1étezik, és a grafit alkalmazésa egyaltalan nem kotelezo.

A windscale-i baleset soran dertilt fény egy masik meglepd hibara. Ugyanis hozza nem értés,
vagy hanyagsag kovetkeztében a reaktormag ellendrzésére semmilyen rendszert nem
dolgoztak ki. Ezért fordulhatott eld, hogy a grafit pihentetését napokkal késObbre tervezték,
mint ahogy sziikséges lett volna (mert fogalmuk sem volt, milyen allapotban van), és csak a
kiils6 mérések alapjan dobbentek ré arra, hogy ,,baj van”.

Windscale-nek egy nagyon komoly biologiai tanulsaga is van, nevezetesen az, hogy az
emberre nézve a legnagyobb veszélyt a baleset utan keletkezett tejtermékek fogyasztasa
jelenti, ellentétben a belélegezhetd vagy a testre ratelepedd radioaktiv porral.

Az ,atomkor” jovOjére nézve el lehet gondolkodni azon, Windscalen hogyan probaltak elsé
nekifutdsra korrigdlni a hibat. Az 1300°C hdfoki és vérdsen izz6™ fiitdelemeket a
reaktortartaly kinyitott ajtajdn keresztiill megprobaltak hosszi rudakkal szétturni. Ez ered-
ménytelen volt. Ekkor széndioxid beftjassal kisérelték meg az oltast. Ez azonban nem csak
eredménytelen volt, de kifejezetten kontra produktiv, mert oxigén keletkezett, ami fokozta az
¢gést. Ekkorra mar a reaktormag homérséklete percenként 20°C-al emelkedett. A helyszinen
tartozkodo tudosok tanacstalanok voltak. Nem latszott mas megoldds, mint a reaktor vizzel
torténd elarasztasa. Ez azonban hidrogén és/vagy acetilén gaz fejlodését eredményezhette
volna, ami eldrevetitette egy lehetséges robbanas veszélyét. Panik hangulat uralkodott a
vezérld teremben. Az eldrasztast végzo szivattytkat azzal a tudattal kapcsoltdk be, hogy ez
lehet életiik utols6 masodperce. Szerencséjiik volt, talélték az eldre kiszamithatatlan tett
kovetkezményeit.

Van tarsadalmi tanulsdg is. Vészhelyzetben a demokratikus angol kormdny ,,sumékolni”
kezdet, vagyis nagyon antidemokratikusan kezdett viselkedni. Egy demokraciabdl akkor tud
kinéni az Onkényuralmi rendszer, amikor valami nagyon fontos tarsadalmi cél érdekében
Lideiglenesen” félreteszik a demokraciat. igy keriilt hatalomra példaul Hitler, aki az anarchi-
aban ,,rendcsinalast” igért. Most Amerikaban szoritjdk hattérbe a demokraciat a nemzetkozi
terrorizmus elleni harcra hivatkozva, és ezt teszi Anglia is, ahol 2004-ben elrendelték a
személyi igazolvanyok bevezetését.”’ Erre passzol az a mondas, ami szerint, ha a biztonsag
érdekében felfiiggesztik a szabadsagot, csak id6 kérdése és megsziinik mind a kettd.

% Vegyileg a stroncium kozel all a kalciumhoz, ezért a ,.csereszabatossagi” alapon megjelenik a
tehéntejben.

64 Vészhelyzet 1évén kinyitottdk a fiitdelemek tartalyanak ajtajat.

% Tudom, ez a hir Magyarorszagon semmit sem jelent, mert emberemlékezet 6ta mindig is volt
személyi igazolvany, de az angolok nagy tobbsége nem igy gondolkodik.
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Three-miles Island

1979 marcius 8-an, helyi id6 szerint hajnali 4 o6rakor az amerikai Three-miles Islandben
(Pennsylvania) 1évé atomerdmii két blokkja koziill a 900 MW teljesitményli, majdnem
vadonatij PWR (nagynyomasu, vizhiitéses reaktor) teljesitményének 97%-an tizemelt. Ekkor
a szekundér hiitérendszerben bekdvetkezd apro hiba a primér hiitérendszer enyhe melegedését
idézte eld, mire a reaktor egy masodperc alatt automatikusan leallt. Ekkor a mentesitd szelep
nem zart be, amit a miszerek a vezérlépulton nem jeleztek. Kovetkezésképpen a primér
hiitéfolyadék leeresztddott, és igy a reaktormag maradék héjét semmi nem vitte el. Ennek
kovetkeztében a reaktormag deformalddott. A feliigyeld személyzetnek fogalma se volt, mi
tortént, és a be nem tervezett ledlldsra nem tudtak megfelelden reagdlni. A miiszerek
megbizhatatlansaga, valamint az automatika helytelen reakcidi miatt rossz dontések sorozata
kovetkezett be.

Az automatikus ledllds utdn néhany masodperccel egy automatikusan vezérelt mentesitd
szelep a tervezésnek megfelelden nyitott, de 10 masodperccel késébb nem zart, pedig kellett
volna. K&vetkezésképpen a hiitéfolyadék a tarolo tartdlyba iiriilt. Ugyanakkor a feliigyeld
személyzet azt feltételezte, hogy a szelep bezart, mivel a miiszerek jelezt¢k a ,,bezarni”
utasitas elkiildését, de az utasitds végrehajtasanak visszaigazoldsaul szolgald jelzérendszer
nem létezett.

A hiutéfolyadék elvesztésére automatikusan reagalt egy szivattyd, ami nagy nyomadssal azon-
nal hatalmas mennyiségli vizet szallitott a hiitrendszerbe. Ekkor az egyik biztonsagi szelep
nyitott az alland6 nyomast fenntartd tartalyon, kiengedve a kelleténél nagyobb nyomast okozé
g6zt (a primér hiitérendszerben 1évd vizet a forras megakadalyozasa végett tartjdk nagy
nyomason).

A technikai részletek (amik oldalakat tennének ki) teljes feltardsa nélkiil, megéllapithato,
hogy a személyzet, a szivattytk és a miszerek egy teljes honapon 4t tarté harcaban — amiben
radioaktiv g6z szandékos szabadba eresztése is benne volt — végiil is a személyzet gydzott,
olyan értelemben, hogy a leolvadast elkeriilték, és miutan minden viz ala keriilt végiil is a
reaktor leallt.

Az eset tanulsaga leginkabb az, hogy a hibas miiszerjelzés, miiszerhiany és a nem tokéletes
automatika informéci6 zavarhoz vezetett. Ez aztan atterjedt a lakossagra is. A mindossze 15
km-re 1év6, 600.000 lakossal rendelkezé Harrisburg esetében a hatosdgnak fogalma se volt
arrol, hogy kell-e elrendelni evakudciot vagy sem. Napokig ragtak a kormiiket, de a déli
iranyba es6, 160 km-re fekvo fovaros, Washington se volt konnyii helyzetben, ugyanis egy
totalis leolvadas hat4sa odaig is elérhetett volna.

Végeredményben a reaktor tulajdonosok szerint a maximalis sugarfert6zést szenvedettek 1
mSv-t kaptak, ennek ellenére (Amerikardl 1évén szo) a 17 évvel késobb lefolytatott birdsagi
targyalds soran halalesetet, vagy egészségkarosodast a mintegy 2000 felperes nem tudott
bizonyitani a hatalmas t6kével rendelkezd erdmii tulajdonossal szemben. Az alperesek altal
finanszirozott vizsgéalat eredménye szerint az atomreaktort 2.500.000 curie radioaktivitassal
rendelkezé nemes gdz hagyta el (ami messze tobb, mint amit beismertek), valamint 15 curie
radioaktivitassal rendelkezd I'*' izotdp. Az viszont senki altal nem vitatott tény, hogy a
reaktor ismételt izembe helyezése 973 millié $-ba keriilt és 14 évig tartott. A kornyezd
lakossag pedig maig nem felejti a 30 napon at tart6 félelmet.

Csernobil

1986 aprilis 25. Karbantartasi munkalatok éjszakai beinditasa, és bizonyos tesztelések elvég-
zése végett a csernobili 4-es reaktort elkezdték leéllitani. Tulajdonképpen arra voltak kivan-

61



csiak, hogy aramkimaradas esetén, addig, amig a reaktor dizel aramfejlesztdi beindulnak (40
masodperc), a turbina lendiilete ad-e elég energiat a hiités folyatdsdhoz sziikséges szivattyu
lizemeltetésére. Azonban bizonyos hanyagsag €s hozza nem értés miatt a folyamat kézben a
reaktor talheviilt, aminek kovetkeztében az iizemanyag deformadlodott. Ettdl a pillanattol
kezdve az események megallithatatlannd valtak. A reaktor egyszerlien felrobbant, és a
neutronlassitasra hasznalt hatalmas mennyiségii grafit begyulladt. A tiizet tiz nap alatt tudtdk
csak eloltani. Magat a tiizet felfoghatnank egy kozonséges ipari balesetnek, aminek hatasa
nem haladja meg a néhany szaz métert, és amibdl a vilagon évente tobb tucatnyi is eléfordul,
ez alkalommal azonban egészen masrol volt sz6.

Egy kozonséges ipari tliz eléget mindent, ami Utjaban all, és amit a tlizoltok nem védenek
meg. Azutan semmi. El kell takaritani a hamut, és lehet kezdeni az 10jjaépitést. Csernobil
esetében azonban a tliz szétrombolta az épililetet, szabadda téve ezzel az ott taldlhato
radioaktiv anyagot, majd a keletkezett ho felhajtéo hatasa ezt a radioaktiv port feliizte az
atmoszféraba, ahonnan persze visszahullott a foldre. Ezen kiviil a romok kozott maradt
tovabbi sok tiz tonna radioaktiv anyag, amivel valamit kellett csinalni, hogy ne szabaduljon az
emberiségre. Az utdlagos szamitasok azt mutattik, hogy Csernobil 4x10'® Bq radioaktivitast
repitett a levegdbe. Ez a mennyiség a hirosimai atombombat négyszazszor multa feliil.

Mas forrasokbol szarmazé becslésekkel kiegészitett mérések szerint Csernobilbdl 50.000.000
curie radioaktiv anyag keriilt a 1égkorbe, ami 50 tonna tiszta radium sugarzasanak felel meg.
Ez egy elképesztd mennyiség, ha figyelembe vessziik, hogy a rddium felfedezésétdl a II.
vilaghabori kezdetéig az egész vilagon minddssze 1 kg radiumot sikeriilt eldallitani,
elsésorban gyogyaszati célbol.*®

A visszahullott radioaktiv por miatt Csernobiltd] E-ENy irdanyba 200 km tavolsagra a talaj
szennyezettsége 1500 kBg/m” volt, de 500 km tavolsagra az érték csak 550 kBg/m® értékre
esett vissza. Na most, mennyi is ez? A valasz egyszeri. A talaj felszinén minden egyes
masodpercben masfélmillio atombomlas kovetkezik be négyzetméterenként. Masfélmillid
masodpercenként!

Ezt az 6riilt mennyiségli radioaktiv anyagot az emberiségnek el kell szenvednie, mert semmi
mast nem tehet vele. Ott volt azonban még maga az épiilet és benne tovabbi iszonyatos
mennyiségli radioaktiv anyag. Ezzel egyetlen egy dolgot lehetett tenni, befalazni! Az egész
hatalmas épiilet folé emeltek egy vasbeton ,.szarkofagot”, ami a romhalmazt elzarja a
kiilvilagtol. Az épitménybe 20.000 tonna betont épitettek be, €s mar az épités pillanataban ugy
gondolték, hogy a h6 és radioaktiv sugarterhelés miatt a vasbeton szarkofag legfeljebb 30 évig
tudja majd ellatni a szerepét. Ez azt jelenti, hogy belathatatlan ezer éveken at, minden harminc
évben egy uj szarkofagot kell épiteni. Egyébként azota a szarkofagon hatalmas repedések
jelentek meg, és a szakemberek kétségbe vannak esve, ugyanis pénzhiany miatt ) szarkofag
felépitése egyeldre szdba se johet.

Most van tehat itt az ideje, hogy emlékezziink, mit is allitanak az erémiipartiak? ,,Villamos
energiat legolcsobban atomerémtivel lehet termelni.” Na igen, addig, amig nem robban fel.

Nézziik most azt, hogy Csernobil mekkora emberaldozatot kdvetelt! A hivatalos ukran
jelentés szerint (amit sokan erésen kozmetikazottnak vélnek) kozvetleniil a robbanas utan 30
ember vesztette életét. Késdbb, a radioaktiv besugédrzas kovetkeztében tovabbi 4300. A
karelharito ,,brigad”, az ugynevezett likvidatorok 600.000-en voltak, koziilikk 17.000 halt meg
késdbb, de dket hivatalosan nem tartjak aldozatoknak.

6 Ugynevezett radiumtiikkel végeztek rak ellenes besugarzasokat, ami alatt azt kell érteni, hogy
radiumot tartalmazo platina tiiket szartak a rakos daganat koré.
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Ezutan foglalkozzunk a kornyezd orszagok radioaktiv szennyezésével. Egy atomrobbanést
kovetve a legfontosabb tényezd az éppen uralkodd sz€l irdnya. Csernobil esetében a
radioaktiv ,,felh6t” a sz¢él Skandinavia felé fujta. Finnorszdgban példaul még ma is vannak
olyan zart teriiletek, ahol a lehullott radioaktiv por jelenléte miatt artalmas mennyiségii
sugarzassal kell szamolni. A vildg a csernobili balesetrél csak harom nappal késébb, a
svédektdl értesiilt. Ugyanis a Csernobiltdl 1600 km-re fekvé FOSMARK elnevezésti svéd
atomreaktorhoz munkafelvételre érkezé dolgozok automatikus ellendrzése radioaktiv port
fedezett fel a ruhaikon. Hamarosan kidertilt, hogy a port a Szovjetuni6 feldl érkezd sz¢él hordta
oda. A ,,csernobili felhd” innen délnek fordult és érintette az akkor még két részre osztott
Németorszagot, valamint Ausztriat. Szerencsére nekiink csak a széle jutott, igy a magyar
allampolgarok megusztak akkora sugarszennyezéssel, amennyit egy tiidosziiréskor kapnak.

Tehat mi akkor megusztuk, csakhogy... pillanatnyilag a vilagban koriilbeliil 400 atomerdmii
van, de joval tobb reaktor. Norvégia példaul még 1996-ban felhivta a vilag kdzvéleményét
arra, hogy az oroszokhoz tartozd Kola-félszigeten 240 hasznalaton kiviili reaktor talalhato,
négy a szarazfoldon, a tobbi tengeralattjarokban és hajokon. Ezek a romokban heverd,
gondatlanul tarolt, feliigyelet nélkiili reaktorok felfoghatatlan veszElyt jelentenek az egész
emberiségre. Az oroszok azonban mit sem tesznek, arra hivatkozva, hogy nincs ra pénz.

Ha a fentiekben ismertetett harom atomreaktor balesetrdl késziilt elemzéseket végigolvassuk,
ra kell dobbenniink, hogy egy atomreaktorokban eléforduld rendellenesség elére nem latott,
¢s ezért a tervezésnél figyelembe nem vett fizikai és kémiai folyamatokat indithat el. Nem
kivanom terhelni az olvasot tudomanyos részletekkel, de hogy némi fogalmat lehessen alkotni
a problémarol, csak egyetlen nem vart jelenséget jegyzek meg. A Csernobilban égd grafit
oltasara hasznalt viz nem oltotta, hanem taplalta a tiizet’’. Az oroszok mar harom napja
,oltottdk™ a tlizet, amikor a szovjet nagykdvet Bonban érdeklddott, hogyan lehet eloltani €g6
grafitot.

Tokaimura (Japan)

1999 szeptember 30. Reggel, kozvetleniil a munka felvétele utan, harom munkas 2,4 kg
uranium helyett koriilbeliil 16 kg-ot helyez egy keverdkadba fiitdanyag eldkészités soran.
Pillanatok alatt 1étrejon a kritikus tomeg, vagyis az a mennyiség, ami fenntart egy —
esetlinkben nem kivéanatos — nuklearis reakciot. Két munkas 8 Sievert besugarzast kap, akik
késébb meghaltak, egy pedig 3 Sievert. A reakcié megallithatatlan. Osszességében 57
személy kap jelentds mennyiségli radioaktiv sugarat. 300.000 ember napokig nem hagyhatja
el otthonat. 160.000 embert evakualnak.

Japan a teriiletén allomasoz6 amerikai parancsnoksaghoz fordul segitségért, majd néhany
europai kormanyhoz. A valasz minden esetben az, hogy ilyen balesetre nincsenek felkésziilve.
Egyediil az oroszok hajlandok szakértdk kiildésére.

A kritikus allapot harom napon keresztiil bizonyul megallithatatlannak, ami alatt az izemen
kiviil 4,5 mS/h neutronsugérzast mérnek (ami a folyamatos dezintegraci6 kovetkezménye). Ez
az érték 20.000-szerese a normalisnak.

A mentés folyamaén megismétlddik a csernobili gyakorlat, haromfés munkdscsoportok
egymas utan rohannak be a helyszinre és iparkodnak 3 perc alatt annyi hasznosat
tevékenykedni, amennyit lehet. Végiil sietve a helyszinre juttatott 400 kg borral sikeriil a
folyamatot megfékezni.

57 A viz 1100 °C-on reakcidba 1ép az uranrudakat burkold cirkonium tvozetekkel és égheté hidrogént
illetve szénmonoxidot hoz 1étre. Tehat: Zr + 2H,0 = ZrO, + 2H,, valamint C + H,O = CO + H,.
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Nem kell kiilonosebb szakértelem ahhoz, hogy az ember feltegyen néhany kérdést:

- Dusitott uraniumot miért manuélisan ,,0ntenek” egy tartdlyba egy olyan orszagban, ahol a
gyartasfolyamatok nagy része robotizalva van?

- Miért nincs lehetetlenné téve a tiladagolés?

- Miért nincs felszerelve automatikus riaszté berendezés egy uranfeldolgozé tizemben?

Amire csak kevesen gondolnak

A reaktorpartiak (nyugodtan mondhatnank azt is, hogy reaktormegszallottak) vagy nem
tisztességesek, vagy a reaktorokkal kapcsolatban egyszerlien csak tudatlanok. A tényleges
problémat ugyanis az adja, amit a kollektiv emberi bdlcsesség egyetlen kdzmondas
jellemezhetné: ,,Addig jar a korsé a kutra, amig 6ssze nem torik”. Az ugyanis normadlis, ha
egy ember bizonyos cél érdekében felvallal egy adott rizikot. Erre az életben szamtalan példa
van. El lehetne fogadni egy atomreaktor felépitését, és lizemeltetését mondjuk 10 éves
id6tartamra, mint kényszermegoldast, mert tegyiik fel, nagy az energia igény, és egy hatalmas
vizi erémii befejezéséhez kell még tiz év. Ebben az esetben ezt a kockazatot fel lehetne
vallalni. Csakhogy itt nem errdl van szd. Az emberiség vélhetéen egyre tobb atomerémiivet
fog épiteni, és folyamatosan at fog allni erre az energiaforrasra. Meddig? Ki tudja, talan sok
ezer évre. Egyszerlien nem akarjuk meguszni a dolgot, addig jatszunk a tiizzel, amig meg nem
égeti a keziinket. E10bb vagy utobb oriasi katasztrofa fog bekdvetkezni. Az emberiség addig
akar jarni a kutra, amig el nem torik a reaktor korsonk.

A kétkeddk pedig azt a valaszt kapjak, hogy eldbb vagy utobb ki fogunk talalni egy sokkal
biztonsagosabb technoldgiat. Ez természetesen mindenre mondhatd, de mi a biztositék?
Kiilonben is a ,,sokkal biztonsagosabb” technologia is csak ,,sokkal”, de nem ,,végteleniil”
biztonsagosabb, azaz a korsonak egy kicsit tovabb kell jarnia a kutra. Természetesen olyan
tényezOk is vannak, amelyek nem technoldgiafiiggék. Példaul foldrengés. Természetesen
senki nem tudja garantalni, hogy egy adott atomreaktor alatt soha az életben nem fog fellépni
egy olyan foldrengés, ami reaktor katasztrofdhoz vezet. Azt se garantdlhatja senki, hogy egy
adott atomreaktorra nem zuhanhat ra egy repiilogép. Ezekre az esetekre hasznaljak a jogaszok
a ,,vis maior” kifejezést. Ugyanis a romai idoktdl kezdve a kollektiv emberi tapasztalat azt
mondja, hogy ,létezik elére nem latott elharithatatlan akadaly, amely meggatolhatja
valamilyen felvéllalt kotelezettség tejesitését.” Vis maiorok pedig vannak. Az emberiség
korsoja egyre jarja a kuthoz vezeto utat.

10. A globalis felmelegedés

Kezdjiik onnan, hogy a vilagiirben, ahol Foldiink tobb mint 100.000 km/6ra sebességgel
szaguldva kering a Nap kortil, gyakorlatilag — 273 °C a hémérséklet, vagyis az tigynevezett
abszolut zér6é fok uralkodik. Mivel a Fold sajat héje minimalis gyakorlatilag azt lehet
mondani, hogy nincs, a bioszféra melegét kizardlag a Nap sugarzasa biztositja. Tekintettel
arra, hogy a Foldre érkezd Napsugar intenzitdsa alland6 értéket mutat (ami csak révidtadvon
igaz, lasd alabb a bekeretezett szovegtorzset), a Fold homérséklet valtozasanak okat mashol
kell keresni. Ehhez elsdnek szamba kell venni azt, hogy mi, és hogyan torténik?

1. A Fold az érkez6 napsugarak nagy részét elnyeli.
2. A Fold az érkezd napsugarak egy részét visszaveri.

3. A Fold atmoszféraja az érkez0 sugarak egy részét elnyeli, illetve visszaveri.
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4. Mivel a Fold feliiletének hoéfoka atlagosan +14°C azaz a vilaglirnél 287°C-al melegebb,
ezért héforrasként maga is sugaroz hot a vilagir felé.

Ellentétben a napsugarzas intenzitasaval, ezen folyamatok értékei valtozhatnak. Nézziik, mi
torténik!

Manapsag a meteorologusok megegyeznek abban, hogy a Foldre 342 Watt/m? energia érkezik
a Napbol, aminek 31,3%-a visszajut a vilagiirbe és csak 68,7%-a (235 W/m?) forditodik a
Fold melegitésére. Amennyiben ez az arany valtozik, gy a klima is kénytelen véaltozni.
Jelenleg a 235 W/m? érték novekszik, vagyis felmelegedés van folyamatban. Meg kell még
jegyezni, hogy a Fold kliméjaval kapcsolatos valamennyi aspektus — sz¢€l, esd, felhok, levegd
hémérséklete, tengeraramlatok, stb.- az energiadtadds ¢&s atalakulds kovetkezménye.
Végeredményben kizardlag az energiardl van sz6, minden mas ennek kdvetkezménye.

Az allitas, miszerint a Foldre érkezd napsugar intenzitasa allando, hosszatavon nem igaz.
Ugyanis, ha ez lenne a valodi helyzet, akkor a Fold klimdja évmilliok o6ta allandonak
mutatkozna, de mint tudjuk jégkorszakok, és iddszakos felmelegedések valtogattak
egymast. Ennek a hullamzasnak kellett, hogy legyen oka, vagyis a 342 watt/m” érték nem
lehetett allandd. De ha nem, akkor miért nem? A miértre a valaszt Milutin Milankovitch
szerb asztrofizikus (1879-1958) talalta meg. Ezek szerint a F6ld napkoriili palyajanak van
harom geometriai eleme, melyek mindegyike ciklikusan valtozik. Ezek:

1) A Fold napkériili (ellipszis) palyéajanak excentricitasa, ami a kozel nulla és 0,07 érték
kozott valtozik. Az excentricitas kovetkezménye, hogy a Nap és a Fold kozti tavolsag két
sz¢lIs6 érték (januar 3. és julius 4.) kozott, cca. 100.000 éves ciklusban valtozik. Jelenleg,
a két sz¢€Is6 érték kozti kiilonbség 5.000.000 km. A januar 3-an és julius 4-én mért két
insolacio (az egységnyi teriiletre esé napsugar mennyiség) kozti kiilonbség jelenleg, 6%,
amit 0, 017 excentricitas eredményez. A legnagyobb excentricitaskor (0,07) a két sz¢lso
értékhez tartozo insolacid kozti kiilonbség ekkor 25% koriil Iehet.

2) A Fold forgastengelyének dolésszoge. Jelenleg ez a szog koztudottan 23,5 ©, de ez 40.
000 éves ciklusidovel 22,1° és 24,5° kozott valtozik. Az évszakok valtozasa ettol a
doélésszogtol fiigg. A mainal egy fokkal nagyobb dolés az évszakokat szélsdségesebbé
teszi, azaz melegebb nyarak, hidegebb telek lesznek.

Precesszio, vagyis a forgastengely merdleges kitérése, azaz a tavaszpont eltolodasa, ami
20.000 éves ciklusidovel bir. Kovetkezménye, hogy mig az északi féltekén az évszakok
kozti kiillonbség novekszik, addig a déli féltekén ez csokken és forditva. Jelenleg az
északi féltekén majdnem maximalis az évszakok kozti kiilonbség.

Ezen geometriai elemek ciklusidejének 10.000 éves nagysagrendje az ok, amiért a
jelenlegi globalis felmelegedésben nincs szerepiik.

A napsugar elnyelése, illetve visszaverése

Az anyagba litk6z6 sugarral két dolog torténhet. Az anyag elnyeli €s a sugar altal kozvetitett
energiat hasznositja, vagy visszaveri (a benne lappangd energiaval egyiitt). A kiilonb6zd
anyagok a rajuk esO sugarakat kiilonboz6é aranyban nyelik el, illetve verik vissza. Vegyiink
két sz€lsOséges példat: fekete szikla és frissen hullott hd. A fekete szikla majd minden fényt
elnyel, és kdzben jol felmelegszik, mig a friss ho majd minden fényt visszaver, €s esze agaban
sincs elolvadni.

Ebbdl az kovetkezik, hogy ha valamilyen okbol kifolydlag a Fold feliiletének visszaverd
képessége (albedo) megvaltozik, akkor az kihat a globalis kliméara. Mirdl lehet sz6? Példaul
kiirtanak hatalmas lomberddségeket. Kiirtas eldtt az erdd télen tobb napsugarat nyelt el, mint
kiirtds utan a mezdégazdasagba bevont teriilet, mert a puszta foldet hotakard fedi, aminek
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visszaverd képessége jelentdsen meghaladja az erd6ét. Ez pedig lehtilést eredményez. A
lehiilés alacsonyabb terméshozamot okoz, a kisebb hozam pedig arra kényszeritheti az
Embert, hogy tovabbi erddket irtson ki és vonjon mezdgazdasagi termelés ald. Ez pedig
tovabbi hiilléshez vezethet. Ez tehat egy negativ visszacsatolds. Vagy, ha valami mas okbol
kifolyolag a sarki jégmezOk zsugorodnak, a helyiikbe 1ép6 tenger pedig tobb sugarat nyel el,
mint a jég, akkor ez melegedést okoz, és jobban felgyorsitja a jégmezdk olvadasat,
zsugorodasat, azaz egy pozitiv visszacsatolast eredményez.

A Fold kisugarzasa

Mint ahogy erre kordbban mar ramutattam, a Fold maga is sugaroz a vilagir felé, mert annal
287 fokkal melegebb. Ez az energia kisugdrzas természetesen hiitd hatassal van a Foldre. Ha
ez a kisugarzas valtozna, akkor az megvaltoztathatnd a kordbbi egyensulyt és vagy
felmelegedéshez, vagy lehiiléshez vezetne. Igen am, de a kisugarzds nem valtozik, hiszen
annak mennyisége kizarolag a Fold felszinének atlag homérsékletétdl fiigg. Csakhogy, és a
globalis felmelegedésnek éppen ez volt a beinditdja, a Fold altal kibocsatott hosszithullamu
(tehat nem lathat6) sugdrzasnak nem feltétleniil kell elhagyni a rendszert. Ha pedig nem
hagyja el, akkor az olyan, mintha nem is lett volna kisugarozva. Mi ennek a mechanizmusa?

Arrél mar volt szd, hogy az anyagba iitk6z0 sugarral két dolog torténhet. Elnyelés ¢és
visszaverés. Ez azonban atomi szinten torténik, vagyis egy foton (mint a fénysugér, — vagyis
egy bizonyos hullamhosszl intervallumba tartozé elektromagneses hullam —, legkisebb része)
nekiiitkdzik egy atomnak. Ehhez elég annyit tudnunk, hogy minden atomra és molekulara
jellemzé az, hogy milyen hullamhosszi sugara(ka)t nyel el, és természetesen veszi at
energiajat. Makroszinten ez azt jelenti, hogy a légkorben taldlhatd kiilonb6zé gazok nem
azonos mértékben eresztik tovabb, illetve nyelik el a hésugarakat. Most kdvetkezik az, hogy
ezeknek a gazoknak a koncentracidja valtozhat, és akkor az egész légkor hdvisszatartd
készsége is valtozik. Amig ezeknek az ardnya maradt, ahogy valaha volt, marad minden a
régiben. Csakhogy nem maradt. A civilizalt ember mindennapos tevékenysége ezeket az
aranyokat megvaltoztatta, és persze folyamatosan valtoztatja. Kdvetkezésképpen az ujkor
Emberének tevékenysége klimavaltoztato.

A Fold atmoszféraja

Most vizsgaljuk meg a Fold atmoszférajat abbol a szempontbo6l, hogy miként véltozhat annak
sugar ateresztd és visszatartd képessége. Az ugynevezett ,iveghazhatast”, tehat hé vissza-
tartast okoz6 gazok koziil a vizpara a legaktivabb, de az emberi tevékenység erre nem hat ki®®.
A civilizacio kovetkezményeibdl szdrmazo, €és az iiveghazhatast eldsegitd gazok a kovet-
kezdék: CO; (széndioxid), O3 (6zon), CH4 (metan), SO, (kéndioxid). Ezek koziil a széndioxid a
legjelentdsebb.

A széndioxidnak igen fontos élettani szerepe van, ami a kiértékelését nem teszi tul
egyszeruvé. Koztudott, hogy az allatok anyagcseréjének egyik végterméke a széndioxid, amit
mi emberek is kileheliink, és ezzel egy iddben a taplalék elégetéséhez sziikséges oxigént
belélegezziik. Ezzel szemben a ndvények a levegdben taldlhatd széndioxidot felhasznalva

% Ez a megallapitas a szakirodalom egyik sarkkove, amivel én személy szerint nem értek egyet.
Alldspontom szerint az (emberi tevékenységbol szarmazo) felmelegedés kovetkeztében a tengerek
feliiletérdl egyre tobb vizpara jut a levegdbe, ami nemcsak egyre hevesebb esdzésekkel jar (amit
mar javaban tapasztalunk), de egy adott idében egyre tobb vizparat tart fenn az atmoszféraban, ami
,besegit” a CO,-nek.
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szenet épitenek be szervezetiikbe, mikdzben oxigént adnak at a levegdnek. A ndévények és
allatok ¢élettani kiegészitése a Foldon széndioxid egyensulyt eredményez, amihez
hozzatartozik a novények elrohadasa és elégése, valamint az a tény, hogy az dcednokban 1évo
viz képes jelentds mennyiségli széndioxidot (szénsavat) elnyelni.

A XX. szazad elején a széndioxid jelenléte az atmoszféraban (térfogatra szamitva) 280 ppm
(részecske per millio), vagyis 1 m’ levegében 280 cm® CO, volt. Ez az érték 2000-re felment
370 ppm-re. A ndvekedés eléggé jelentds, 32%. Ez természetesen atlagérték, ami koril van
némi éves ingadozas, hiszen a ndvények fotoszintézise széndioxid felvétellel és oxigén
leadassal, mig az oxidacio (égetés, rohadas) oxigén felvétel mellett széndioxid leadassal jar,
mely folyamatok a f6ldi évszakok miatt ciklikusan valtoznak.

Metan esetében a torténet ugyanaz. Ugyanis metan a banyaszat és oxigénmentes rohadas
kovetkezménye, vagyis emberi tevékenységbdl szarmazik. Ugyanezen iddszak alatt a levegd
metan tartalma 0,7 ppm-rol 1,73 ppm-ra novekedett. A novekedés iiteme kozel 150%, de
hatdsa még igy is viszonylag jelentéktelen.

A tovabbi hdsugarzast elnyeld gazokkal nem érdemes foglalkozni, nem jelentéktelenségiikbol
kifolyolag, sokkal inkdbb a bonyolultsag elkeriilése végett. A végeredmény szempontjabol
elhagyasuk nemigen okoz kiilonbséget.

Klimavaltozds szempontjabol az atmoszféraban talalhatdo gazok koziil a CO,-nek jut a
legfontosabb szerep. Ez harom tényezének koszonhetd:

1) A legnagyobb ardanyban van jelen.
2) Legnagyobb a hdvisszatartd készsége.
3) Az emberi tevékenység elsdsorban ennek a ndvekedésére hat ki.

A pontositas érdekében meg kell jegyezni, hogy a héhaztartasra nem csak az atmoszféraban
talalhatd gazok hatnak, de az atmoszféraban jelenlévd szilard halmazéllapoti szemcsék is.
Ezeknek két fontos hatasa van:

1) A napfény és a hdsugar szorasa és elnyelése.
2) A felhdk jellegének megvaltoztatasa.

Ezeken beliil egyik-masik alhatas a Fold atlaghdmérsékletét csokkenti, masok pedig novelik.
A folyamatok bonyolultak, nem tokéletesen tisztazottak, nettohatasuk vitatott, még az sem
kizart, hogy kiegyenlitik egymast. Eppen ezért érdemes tjfent kihangsulyozni, hogy a f&
figyelmet a széndioxid fel¢é kell iranyitani.

A globalis felmelegedés piar torténete

Az ezerkilencszaznyolcvanas években az enyhébb telek és a melegebb nyarak mar az
atlagembereknek is feltlintek. A batrabb kozirok elkezdték feszegetni a témat. A megkérdezett
szakemberek, a meteoroldgusok tagadtak a felmelegedés tényét, szinte testiiletileg allitottak,
hogy minddssze a szokdsos ingadozasokrdl van szd. Tiz évvel késébb a helyzet tarthatatlanna
valt. Az utca embere 4juldozva a nyari kanikuldban, nem taldlva a téli havat, latva a fak
korabbi virdgzasat és észlelvén az dtmenet nélkiili hirtelen nyarat, mindennapi témava tette a
globalis felmelegedést. Ekkor szinte Osszeeskiivésszerien jelentek meg a kiilonbozo
meteoroldgusoktol szarmazo, hatdrozottan ellentmondésos ,.tanulmanyok™. Egyesek bizony-
gattak, hogy bizony, melegszik a Fold. Masok kototték az ebet a karohoz, miszerint éppen
ellenkezdleg, hidegebb iddk eldtt allunk. Az utca embere meg csak kapkodta a fejét, és arra is
szeretett volna némi magyardzatot kapni, miért striisodtek fel a széls6séges események:
aradasok, foldcsuszamlasok, tavak kiszaradasa, elképesztd felhdszakadasok €s igy tovabb.
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Nem tudok masra gondolni, mint arra, hogy a gépkocsi lobby és a nyersolaj lobby allt a
hattérben akkor, amikor a meteorologusok nagy része tagadta a nyilvanvald tényeket. A
tények valoban nyilvanvalok. Volt ugyanis egy teljesen konkrét mérési eredmény. A Fold
koril keringé Hold 29 nap alatt megy at valamennyi fazisan. A telihold szép lassan elfogy,
majd Ujra felhizik teliholdda. A Holdnak mindig az a része fényes, amit siit a Nap, ¢és az a
része sotét, amit éppen nem siit. Csakhogy — halovanyan ugyan — de ezt is szoktuk latni.
Tudniillik erre a részre is jut némi fény, mégpedig az a fény, amit a jo 6reg Foldiink tiikroz
vissza a rdesd napfénybdl. Igen dm, de az elmult néhany évtized alatt a Hold arnyékban 1évo
részének a megviladgitdsa mérhetéen csokkent. Ez pedig csak ugy lehetséges, ha a Fold
kevesebb fényt tiikr6z rd vissza. Ha pedig kevesebbet tiikroz ra vissza, akkor tobbet tart
vissza. A tobb visszatartott fény pedig tobb befogott hét jelent. Ezt a tényt azonban
egyszerlen atléptek.

A diszciplina kollektiv viselkedése szinte érthetetlen, mert a Hold megvilagitasan kiviil a CO,
hévisszatartd képessége is ismert volt, az ezzel kapcsolatos pontos méréseket 1958-6ta
folytattak a csendes-6ceani Mauna Loan (Hawaii szigetek). A mérésekbdl vilagosan kideriilt,
hogy a széndioxid koncentracié évrél-évre nd, évente mintegy 1, 5 ppm-mel. Nem felel meg
tehat az igazsagnak az a kedvenc allitas, hogy a Fold minden ipari tevékenységet kompenzal.
Az pedig fizikai evidencia, hogyha a korabbinal egyre tobb ho elszokését akadalyozza meg az
egyre tobb széndioxid, akkor a Fold melegedni kénytelen. Ennek tagadasa totalisan alsagos,
amit menten bizonyitok is.

Az aladbbiakban felsorakoztatok harom grafikont, amelyek attanulményozasa utan ki-ki
eldontheti, vannak-e jelek, bizonyitékok arra nézve, hogy jelenleg egy felmelegedés, nem
pedig egy természetes kilengés tanui lehetiink. Az elsé grafikonon a Fold atlaghémérséklete
talalhat6 1880 és 2000 kozott, a masodikon 1000 és 2000 kozott, mig a harmadikon az elmult
160. 000 év homérsékleti adatai vannak kitizve. A vonatkozasi pont (0, 0 °C) az 1950 és
1980 kozotti atlaghdmérsékletnek felel meg.

I. A Fold atlaghémérséklete 1880 és 2000 kozott
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A fenti grafikonbol kitlinik, hogy a Fold atlaghdmérséklete 1880-t61 fokozatosan emelkedett,
Osszességében hetven év alatt 0,4 °C értékben. 1950 és 1975 kozott az emelkedés ledllt, az
atlaghomérséklet allandd értéken maradt, majd 1975-6t kovetden hirtelen tovabbi 0,4 °C
értékkel ndtt, de minddssze 25 év alatt. S6t 1998-ban volt egy 0,8 °C-os kiugras is, de ez nem
latszik, mert a vonal atlagol, nem koveti a kiugrasokat. Tobbek véleménye szerint az 1950 és
1975 kozotti megtorpands a nukledris robbantdsok miatt kdvetkezhetett be, ugyanis a
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robbantasok altal a légkorbe juttatott nagy mennyiségli por megnovelte az atmoszféra
fényvisszaverd képességét, tehat 1ényegében hiitotte a Foldet.

II. A Fold atlaghémérséklete 1000 és 2000 kozott
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A mérési eredmények szerint 1000-t61 egy igen lassu, fokozatos hiilés kdvetkezett be a Fold
atlaghomérsékletében, ami 900 év alatt mintegy 0,2 °C-t tett ki. Ennek oka a Fold
forgastengely ddlésszogének novekedése. Ezt kovetve az tortént, amit az I. szdmu grafikon
bemutat, de a II. szamu grafikonon jol érzékelhetd az iparosodas kovetkeztében kialakuld
melegedés szokatlanul gyors tempoja.

I1I1. A Fold atlaghomeérséklete az elmult 160. 000 év alatt
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A III. szdmu grafikonon kovethetd, hogy a F6ldon a nagy jégkorszakok megkozelitéleg 100.
000 éves ciklusban kdvetkeznek be, valamint az, hogy jelenleg egy interglacidlis korszak
elején tartunk, és a Fold atlaghomérséklete mar elérte a multban tapasztalt melegedés
maximumat, amihez elkezdett hozzdaddédni a civilizdcio adta ,extra” felmelegedés. A
hivatasos meteorologusok egy részének alsagos mellébeszélése utan fel kell tenni a kérdést...

Mi a valésag?

A valosag az, hogy az emberi tevékenység kovetkeztében a Fold melegszik. A kérdés az,
hogy mennyire, meddig és milyen gyorsan? Ennek eldontésére a tudosok szadmtalan
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megkozelitést kezdeményeztek. Ezek koziil a legfontosabb a Fold multjanak a feltérképezése
volt. Meg kellett tudni, hogy a multban mikor, milyen mértékben és hogyan véltozott a klima.
Ezzel parhuzamosan azt is meg kellett tudni, hogy egy adott multbéli klimédhoz milyen
mutatdk, példaul széndioxid koncentracid tartozott. A munka faradsagos, aprolékos és nem
teljesen hibamentes. Azonban a kép sz¢ép lassan kibontakozott.

Annak a meghatdrozdsara, hogy a mult egy adott iddpontjdban, egy adott foldrajzi helyen
milyen volt a klima, szamtalan modszert dolgoztak ki. A teljesség igénye nélkiil érdemes
néhanyra felhivni a figyelmet:

- fak évgylrtiinek a vizsgalata (maximalisan néhany ezer vére visszamendleg)

- iiledékekben taladlhatod virdgporok azonositdsa (olyan szarazfoldeken, ahova jégkorszakok
alatt se nyult le a jégtakaro

- egymasra rakodo horétegekbe zarodott légbuborékok analizise (Gronlandon, Déli-sarkon
tobbszazezer évre visszamendleg)

- 0ceanok megkoviilt iszapjainak elemzése (tizezer éves nagysagrend)

A lassan kibontakozé kép vilagossa tette, hogy koriilbeliil 100. 000 évenként volt egy-egy
komolyabb jégkorszak. Most mar természetesen tudjuk, hogy ennek oka a Foldpalya
excentricitdsdnak ilyen peridodusban torténd jelentds valtozasa, ami az ismertetett harom
foldpalya geometria koziil a legdrasztikusabban szdl bele a klima alakulasaba. Ez azonban a
torténetnek csak egy része.

A meglepd jelenség a jégkorszakok relativ hirtelen bekovetkezése volt, aminek oka imméaron
féleg biologiai. A folyamat tgy kezdédik, hogy a foldpalya er6s6dé excentricitisa az Eszaki-
sarkon — a helyi koriilmények miatt — a szokdsosnal nagyobb lehiilést eredményez, ami a
jégsapka méretét enyhén megnoveli. A novekvo jégmezok a beérkezd napsugarakat nagyobb
mértékben verik vissza az lrbe, mint a sotét talaj vagy szikla. Ezért a fold altal elnyelt
héenergia mennyisége csokken. Ezen kiviil a jégmezdvé valt talajon a széndioxidot termeld
vegetacid megszlinik, kevesebb CO, keriil a légkorbe. A kisebb CO, tartalommal bird
atmoszféra kevesebb hdt fog vissza, aminek kovetkeztében a Fold homérséklete tovabb
csokken. Ez egy igen dinamikus, negativ visszacsatolas, aminek kovetkeztében a Fold
atlaghomérséklete 20 év alatt két egész Celsius fokot csokkenhet, amikor is beall egy (jeges)
egyensulyi allapot.

Hosszabb jégkorszak utan a folyamat hirtelen megfordul. A foldpalya excentricitdsanak a
csokkenése az Eszaki-sarkon a nyar folyaméan a szokasosnal nagyobb olvadast eredményez.
Kisebb lesz a jégmezd, tobb fényt nyel el, megjelenik a vegetacid, ami széndioxidot ad at a
légkornek. A 1égkor tobb hot fog vissza, ami sietteti a felmelegedést, és hirtelen berobban az
immaron kiegyensulyozott interglacidlis allapot, ami stabilan megmarad a foldpalya
excentricitdsdnak kelld0 megndvekedéséig. (Az ilyen Ongerjesztd folyamatokat pozitiv
visszacsatolasnak hivjak, amikre késobb még visszatérek.)

A 2004-es méréseket alapul véve ugy tlinik, hogy a Foldnek két stabil allapota van, amik
kozott az atmenet nem fokozatos. A Fold egészen egyszeriien, bizonyos periddusokat kdvetve
az egyik allapotbol a masikba ugrik®. A jégrétegekbe zart levegébuborékok részletes
analizise azt mutatja, hogy ehhez a két stabil allapothoz két kiillonb6z6 CO; szint kapcsolodik.

% Egy évszazaddal ezel6tt Szibéridban mamut tetemekre bukkantak. A koriilmények azt sugalltak,
hogy a mamutokat a hideg meglepetés szertien érte. Péld4ul a szajukban le nem nyelt fiivet talaltak.
Mivel a jelenséget nem tudtdk megmagyarazni, egyszeriien nem foglalkoztak vele. Az itt ismertetett
Uj tények fényében ez a ,,mamut-rejtély” is megoldodik.
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A jégkorszak alatt 190 ppm, az interglacialis idészakban pedig 280 ppm. E két értéktdl eltérd,
mas CO; koncentracié huzamosabb idon at nem tapasztalhat6. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy az iddjaras jégkorszakba be, és jégkorszakbol ki ,tancolasanak™ f6 oka, a széndioxid
vandorlasabol adodik, a szarazfol, 6cean és atmoszféra kozott.

Hogy is van ez? A fejezet elején azt allitottam, hogy a XX. szazad elején az atmoszféra CO,
tartalma 280 ppm volt, vagyis annyi, amennyinek lenni kell a jégkorszakok kdzti allapotban.
Ez az érték azonban mara mar elérte a 370 ppm-et. Ennyi CO, a levegdben sosem volt, ezért
nem lehet tudni, hogy ez hatasaban mit jelent a kozeljovot illetéen! Innentdl kezdve mindenki
arra tippel, amire akar, de tudoményos szinten maradva a kovetkezoket kell megfontolas
targyava tenni: a globalis felmelegedéssel kapcsolatos hagyomdnyos (a szerzé dltal nem
elfogadott) gondolatfuttatassal késziilt elorejelzések szerint a CO, kibocsatas ndvekedése az
atmoszféra CO, tartalménak folyamatos emelkedését vonja maga utan. A CO; koncentracio
novekedését egy fokozatos folmelegedés kovetet, és mivel a CO, koncentracié emelkedése
elére kiszamithatd, a homérsékletvaltozas mértékét is eldre ,,megjosoljak”. Az eredmény
pedig emberi szamitas szerint elviselhetd. Ugyanis, az alapszdmitas szerint, a CO,
koncentracid6 megduplazodasa, vagyis 560 ppm elérése, mindossze 1 °C atlaghdmérséklet
emelkedést eredményezne.

Csakhogy a jégkorszakok valtakozasanak fent ismertetett mechanizmusa azt sugallja, hogy az
eljovendo klima nem ezt az utat fogja jarni. Valojaban az josolhatdo meg, hogy:

az egyre emelkedd CO, szint a rendszerben minden figyelmeztetés nélkiil hirtelen
beindit egy dramai pozitiv visszacsatolast, és a Foldon be fog kovetkezni egy harmadik,
eddig soha el6 nem forduld, teljesen ismeretlen és kiszamithatatlan stabil allapot valahol
a 370 + ? ppm CO; koncentracional.

A konyv kéziratanak leadasa és a kinyomtatas kozotti idoben a Mauna Loa (Hawaii)
obszervatorium a kovetkezo adatokat tette kozzé:

A Fold atmoszférajanak CO, 6sszetevoje az elmult 6tven évben évi 1,8 ppm-mel nott.

Ez az érték 2003-ban 2,4 ppm-re modosult, 2002-ben pedig 2,6 ppm-re. Ezek szerint az
évi novekedés hirtelen 35 szazalékkal megugrott. 2004.03.13-an a CO, koncentracio
minden id6k maximuma 379 ppm értéket adott.

A stabilitdst az atmoszféra nagyobb széndioxid tartalma, a magasabb atlaghémérséklet,
valamint a tobb csapadé¢k altal felturbozott fotoszintézis a korabbinal nagyobb CO; lekotése
valtja ki, de hogy ez milyen magas atlaghémérsékleten kovetkezik be, azt csak a jovo tudja
megvalaszolni. Még az sem kizart, hogy a harmadik stabil allapot a Fold jelentds részének,
vagy akar az egész Fold lakhatatlanna valasat okozo atlaghdmérsékleten kovetkezik be.

Azok a spekulaciok, miszerint 2100-re a Fold atlaghdmérséklete 1-5 °C-al is megemelkedhet,
félrevezetdek ¢és totalisan alaptalanok. El6szor is, amint ez a megeldzé bekezdésbdl kidertil,
teljességgel kiderithetetlen, hogy az atlaghdmérséklet hol all be. De az se szamithat6 ki, hogy
milyen gyorsan 4all be, mert nem létezik tudomanyos alap egy olyan modell felallitasara, ami a
visszacsatold mechanizmusra épiilne. Akad olyan tudoés, akinek ,,magan sejtése” az idépontot
2010-re teszi, de van, aki 2020-ra, vagy 2030-ra. Mindenki azt sejt, amit akar.

Ezeknek a ,,magan sejtéseknek” azonban komoly alapja van. Ugyanis a kordbban ismertetett
jégmezds-visszacsatolds mellet van még két masik pozitiv visszacsatolasti folyamat is,
éspedig: a vizpara ¢€s a felhok.
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A vizpara szerepe az atmoszféraban

Arrol mar volt emlités, hogy a vizparanak éppen olyan liveghdzhatisa van, mint a CO,-nek.
Azonban a CO; mellett a vizpara hatasat elhanyagolhatonak tekintettiik, mivel koncentracidja
allandonak volt tekinthetd. A pontos valdésag azonban mas. A legtjabb megfigyelések szerint
a Fold atlaghomérsékletének novekedése az atmoszféraban talalhatd vizpara mennyiségének
novekedését vonja maga utan. Vagyis: minél melegebb a Fold, annal tobb vizpara van a
levegdben, ami aztan tobb hot tart vissza, és ezért a Fold még melegebb lesz.

Felhdok

Mint tudjuk a felhdk valojaban vizparabol allnak. A Fold felmelegedésére a felhdknek
egyfeldl pozitiv, masfeldl negativ hatdsa van. Nappal valamennyien érzékeljiikk, hogy a
perzseld napsugarak visszaverésével a felhok hiitenek, éjszaka viszont a talaj kisugarzasanak
megakadalyozéasaval gétoljak a lehiilést. Hogy a két hatds koziil melyik az erdteljesebb az
fiigg a felh6 magassagatol, vastagsagatol, stirliségétol és szinétol.

Mindent Gsszevetve a szdmtalan mérés azt mutatja, hogy Osszességében a felhdk tobbet
melegitenek, mint hiitenek. Ebben az esetben az emelkedd atlaghdmérséklet tobb felhot, a
tobb felhd pedig tobb ho-visszatartast jelent.

Ezért van az, hogy az eredeti 1 °C homérsékletemelkedést egyesek ma mar egy elkép-
zelhetetlen 12 °C értékre teszik. Az ,.elképzelhetetlen” jelz6 nem azt jelenti, hogy nem
kovetkezhet be, hanem azt, hogy elképzelhetetlen kdvetkezményekkel fog jarni. Hairom dolog
azonban biztos:

1) ma mar barmit tesz az emberiség, a folyamat megallithatatlan,
2) hatalmas meglepetések varnak rank,

3) az emberiségnek a végeredmény megtapasztaldsira ma mar nem kell évtizedeket vagy
emberoltoket varni, itt 6lalkodik (ante portas) a kapuk elott.

Jozan ésszel az is sejthetd, hogy minél késobb kovetkezik be a harmadik stabil allapot, az
atlaghOmérséklet annal magasabb lesz.

2003-ban, sziklaomlas kovetkeztében tobb mint Otvenen haltak meg az Alpokban, és
kozel szaz turistat kellett megmenteni a Matterhorn turista utjairol, miutan a korabban
szilardnak ismert sziklaperemek leomlottak.

Mivel se szélsdséges hohullas, se rendkiviili es6zés nem volt, — amik eldidézhették volna
az eseményeket — a geologusok feltételezték, hogy a szokatlan olvadas allhat a hattérben.
Kilonbozé  vizsgalatok (mélyfurasos homérsékletmérések, stb.) beigazoltak a
feltételezéseket. Mirdl van sz6?

A repedezett sziklafalakat sok helyen a repedésekbe fagyott viz, azaz jég tartja 6ssze. Az
évszakvaltas okozta hdmérsékletvaltozas minimalis omlast — a nyari olvadast kdvetden —
mindig is okozott. Most azonban a globalis felmelegedés kovetkeztében olyan helyeken is
bekdvetkezik az olvadas (féleg az északi oldalakon) ahol kordbban a nyar folyaman is 0
°C alatt maradt a homérséklet. Eppen ezért a geologusok tovabbi jelentds
dolomitomlastdl tartanak.

Ez a jelenség, néhany figyelmetlen hegymaszot kivéve, az emberiséget nem veszélyezteti,
de ramutat arra, hogy a globalis felmelegedésnek szamtalan, elére nem vart hatasaval kell
szamolni.

Foglalkozzunk a ,hatalmas meglepetésekkel”! Ahogy erre a fejezet elején felhivtam a
figyelmet a Fo6ld nagyobb energiafelvétele nem csak felmelegedést jelent. Ugyanis a ho-
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energiat a Fold nem egyenletesen szétosztva kapja, aminek kovetkeztében a hokiegyenlitddés
végett szelek, tenger aramlatok, esok, felhdk keletkez(het)nek, sziin(het)nek meg, stb. Hogy
ez pontosan mit jelent, arra felvetiink két példat, egyik a Golf-aramlat.

Télen az Eszaki-sarkon jelentds mennyiségli viz fagy meg. A jég azonban gyakorlatilag
desztillalt vizbol all, ezért a jég koril cseppfolyds halmazallapotban maradt viz so-
koncentracioja megnd, és ezzel egyiitt a fajstilya is. A nehezebb, sosviz lesiillyed az 6cean
fenekére. Ez a lefelé iranyul6 mozgas beindit, majd késobb fenntart egy aramlatot. A hideg
viz délre aramlik, ahol felmelegszik, a felszinre tor, majd mint Golf névre hallgaté meleg
aramlat északnak tart, joval melegebb klimat biztositva Eurdpa nyugati oldaldn, mint ami az
adott szélességi foknal ,.kijdrna”. Most azonban a globdlis felmelegedés kovetkeztében az
Eszaki-sarkon igen aktiv jégolvadas tapasztalhatd. Ennek kovetkezményeként a tengerviz
sotartalma csokken, nem lesz nehezebb, nem siillyed ala, és az dramlat sz&p csendben leall.
Ennek klimatikus hatdsa Nyugat-Eurdpara dramai (lesz).

Régebbi mihold felvételek szamitogépes rasegitéssel késziilt haromdimenzios
valtozatainak kiértékelése szerint a Francia-Alpok legnagyobb gleccsere a Mont Blancon
talalhatdé Mer de Glace 1970 és 1995 kozott évi egy métert vékonyodott. Az olvadas
azonban jelentésen felgyorsult, mert 2000-2003 kozott a vékonyodas mértéke meghaladta
az €évi négy métert. Ez az eredmény a helybélieket nem lepte meg, akik a libegd
végallomasrol a gleccserre vezetd 1€pcs6t minden évben kénytelenek meghosszabbitani a
jelzett értékkel.

A masik példa az 6cednok szintjének emelkedése. Errdl a jelenségrdl a médiakbol mar tobb
alkalommal is értesiilhettiink, de véleményem szerint maximalis félrevezetés mellett. A
multban olyan hirek lattak napvildgot, miszerint a tengerszint emelkedés pillanatnyilag évi 1,
5 mm, ami egyszeriien nevetséges. Vajon ki vesz komolyan egy ilyen ,,veszedelmet”? Senki,
plane, ha 600 km-re ¢l a legkozelebbi tengerparttol. Csakhogy a helyzet nem ilyen rozsas.

Az a tény, hogy pillanatnyilag a tengerszint évente minddssze masfél millimétert emelkedik,
egyaltalan nem megnyugtatd. Ugyanis a Déli- és az Eszaki-sarkon elhelyezkedé iszonyatos
mennyiségli jég olvadasara utaldo jégvisszahuzodas csak most kezdddott el (varmegye
nagysagu jégtablak szakadnak le), a Gronlandon felhalmozodott elképesztd mennyiségili ho és
jég olvadasa éppen most késziil beindulni’”’. Azt mar tudjuk, hogy az olvadasi folyamatok
nem egyenletesek, hanem robbanésszertien gyorsnak fel. Eppen ezért varhaté, hogy igen rovid
id6n beliil a tengerszintek méterekkel fognak megemelkedni, €s raadasul hirtelen. Az évi 1,5
mm-es érték altal sugallt biztonsag egy feleldtlen illuzio.

Csak hat, a Karpat-medencében ez keveseket érdekel. Sokkal nagyobb érdeklodésre tart
szamot a Golf-aramlat elmaradédsa. El6fordulhat az, hogy a globalis felmelegedés ellenére
rank egy mini jégkorszak késziil bekdszonteni? ,,Sejtéseim” szerint nem. Magyarorszag til
messze van az Atlanti-6ceédn partjaitol. Nalunk az id6jaras alapvetden ,,kontinentalis™, ami azt
jelenti, hogy hidegebb telek és melegebb nyarak. Természetesen csak akkor, ha nem all a
fejetetejére ez is. Az mindenesetre megnyugtatd, hogy az elmult 10-15 évben a nyugat eurdpai
sz€lsdségek nem jutottak el idaig. Angliat végigsoporte egy ,,ezerévente egyszer eléfordulo”
orkan, amibdl jutott a francidknak és a németeknek is valami, de az osztrdkok mar csak
mosolyogtak rajta. Hatalmas, soha nem latott felhdszakadasok sujtottdk az olaszokat,

" Az amerikai meteorologiai tarsasag kebelén beliil felallitott sarkkorén tuli klimatikus hatédsok
kiértékelésével foglalkozo bizottsagi jelentés szerint (idopont 2004. majus) az északi sarkkdron tul a
felmelegedés kétszer nagyobb, mint a Fold atlaga. Alaszka egyes részein a felmelegedés a globalis
atlag tizszerese.
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spanyolokat, francidkat, stb., de minket megkiméltek. Ebbol, némi merészséggel, arra lehetne
kovetkeztetni, hogy az Atlanti-Ocedn partjaindl jelentkezd szélsdségek legfeljebb alapos
csillapodas utan érkeznek el hozzank. Minden bizonnyal ez érvényes a Golf-aramlat valdszinii
megsziinésére is.

Mindent Osszegezve, se a ,,mikor” kérdésre, se pedig a ,,mi” kérdésre nincs megbizhato
valasz. Egyre jobb modellek késziilnek, és egyre nagyobb varakozassal futtatjak dket szamito-
gépeken, de mint tudjuk, csodak nincsenek. Oly sok ismeretlen valtozéval allunk szemben, és
oly nagy bizonytalansag Ovezi a valtozokra hatd tényezdk nagysagat, hogy a helyes vélasz
kinyerésének esélye semmivel se jobb, mint a helyi id6jaras 30 napos eldrejelzése. Ezt pedig
mar ismerjik.

A globalis felmelegedés vészterhes mellékhatasa

Megbizhaté hdmérsékletmérések 1880 ota vannak. Ezekre a visszatekintés érdekes és elgon-
dolkoztatd dolgokat tar fel. 1880 és 1930 kozott, tehat 50 éven at a Fold atlaghdmérséklete
egyetlen egyszer sem épte 4t az alapértéket’'. Els6 izben a mult szazad harmincas évei alatt
fordult eld, hogy néhany év atlaga elérte az alapértéket. A globalis hdmérséklet 1977 koriil
elkezdett emelkedni. Ezt kdvetve a Fold atlaghdmérséklete egyetlen egy évben se maradt az
alapérték alatt.

Az 1980-as évek folyaman az atlaghdmérséklet 0,26°C-al haladta meg az alapértéket. Az
1990-es évek alatt ez 0,40°C-ra nétt, az 01j évezred elsé harom évében viszont elérte a 0,55°C-
t. Ezek a latszolag apro értékek a laikus szemében nem sokat jelentenek, de nézziik, milyen
hatast vontak maguk utan, ami joval szemléletesebb lesz.

Az elmult 123 év alatt a 16 legmelegebb év az utolsé 23 évben volt, a 3 legmelegebb év az
utols6 5 év kozott van, ami a melegedés gyorsasagara utal. Mik voltak ennek érzékelhetd
kovetkezményei?

2003-ban a nyari héhullam Franciaorszagban tobb mint 14.800 idés ember halalat okozta
(egész Europara vonatkoztatva az érték 35.000 koriil van). 2002-ben a nagy hdséghez szokott
indiaiak koziil egyediil Andhra Pradesh &allamban tobb mint 1000 ember halt meg a
szokatlanul magas (50 °C) meleg miatt. Az 1995-6s chicago6i héhullam 700 aldozatot szedett.
Ezeket persze senki se veszi komolyan. A TV riporter vidam felvételeket készit, amint also-
gatydra vetkdzott jarokeldk New York vagy Roma szokdkutjaiba ugrdlnak. Ha-ha, rotydg a
pesti polgar, majd veszek 200 rongyért egy klimat és legfeljebb egy kicsit megnd a
villanyszamlam. Van, akinek még erre sincs sziiksége, mert ,,szeretem a meleget”.

Csakhogy hamarosan az arcéara fagy a mosoly annak, aki egy kicsit is képes kovetkeztetni az
alabbi, kiilonds szakértelmet nem igényld kisérleti adatokbol.

A novények fejlddését a fotoszintézisnek nevezett képesség biztositja, ami a napbdl érkezo
sugarzd energiat hasznélja fel vegyi folyamatok létrehozasdhoz. Ezeknek a vegyi folyama-
toknak a kovetkezménye a termés, amit az ember vagy kozvetleniil, esetleg fozés utan
elfogyaszt (gyiimdlcsok, burgonya, rizs), vagy feldolgozas utan valik taplalékdva (buza-
kenyér), vagy haszonallatot etet vele (kukorica-sertés), aminek husat megeszi. Ezt gy is
mondhatnank, hogy az ember 1éte a fotoszintézistdl fiigg.

A kiilonboz6 ndvények kiilonbozd, de 0°C feletti héfokon kezdik el a fotoszintézist, és
altalanossagban elmondhatd, hogy minél melegebb a kiilsé hdmérséklet anndl aktivabb a

! Meteorologusok az 1950 és 1980 kozotti atlagot tekintik alapértéknek.
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fotoszintézis. A maximalis hatékonysag 20°C fokon kovetkezik be, €s tart egészen 35°C
fokig, ami felett a haté¢konysag rohamosan csdkken, majd 40 °C foknal teljesen leall.

Ebbdl a ténybdl nem nehéz kdvetkeztetni arra, hogy a globalis felmelegedés kovetkeztében a
vildg ¢élelmiszertermelése egészen biztosan csokkenni fog akkor, amikor a népesség
novekedése miatt fokoz6do kereslet éppen hogy a termelés ndvelését tenné sziikségessé.

Természetesen nem mindenki esik kétségbe. Tessék olyan haszonndvényeket nemesiteni,
amelyek jol birjak a 35 °C feletti meleget is! Vagy, tess€k bevonni a termelésbe azokat a
teriileteket (pl. Szibéria, Kanada északi részei), melyek eddig a hideg miatt a termesztésre
alkalmatlanok voltak. [Es akkor minden tovabbi nélkiil nyugodtan melegedhetiink tovabb?]

Ezek a dertilato ellenvetések értelmetlenek. Nem csupan azért, mert példaul ez ideig Szibéria
nem csak hiivos volt, de a foldje se volt termékeny. Nyilvanvaléan mind a nemesitésnek,
mind az északra huzddasnak meg vannak a természetes hatdrai. Arra viszont fogadni lehet,
hogy elébb fog csokkenni a kenyérgabona termelés volumene (Kindban mar bekovetkezett),
mint a hd-rezisztens bliza sikeres kinemesitése, és akkor arr6l még nem beszéltiink, hogy a
kémiaban (is) vannak olyan természeti allandok, amik nem megvaltoztathatok.”

Ezzel azonban nincs vége a torténetnek. A fotoszintézis csak egy tényezd, ami a melegedés
kovetkeztében csokkenti a gabonafélék hozamat. Néziink harom ismertté valt tovabbi
tényezot:

- tengerszint emelkedés,
- term6fold erdziod,
- sivatagosodas.

Tengerszint emelkedés

A képlet egyszerli. A globalis melegedés kovetkeztében egyre tobb jég olvad el a sarkokon,
egyre tobb gleccser tlinik el, ami nagyobb viztdmeget jelent, és mint ilyen, a tengerszint
emelkedését vonja maga utan. Van azonban egy tovabbi ok a tengerszint emelkedésre. HO
hatasara minden anyag kiterjed, legyen az légnemii, cseppfolyds vagy szilard. Eppen ezért a
felmelegedd tengerek térfogata is novekszik. Pillanatnyilag a pontos érték vitatott, de nem éri
el a miiszer nélkiili nyilvanvaldsagot. A helyzet azonban gyorsan megvaltozhat, mert a folya-
mat egyre inkdbb felgyorsul. A tajékozdodas végett nézziink néhany adatot.

Az Eszaki-sarkot fedd jégpancél atlagos vastagsaga 1950 elStt 310 cm volt. Olvadas kovet-
keztében ez mara 180 cm-re csokkent.

Alaszka hegyeiben az el6z6 szazadfordulon 150 gleccsert vettek szdmba, pillanatnyilag ez a
szam 50 alatt van.

Mihold mérések azt mutatjdk, hogy a gleccserek olvadasa felgyorsult tobbek kozott az
Andokban (Dél-Amerika), az Alpokban, a Pireneusokban, stb. Konkrétabban! Példaul az An-
dok perui szakaszaban taldlhatd Qori Kalis gleccser haromszor gyorsabban olvadt 1998-2000
kozott, mint 1995-1998 kozott. Tehat az olvadas mértéke minddssze két-harom év alatt
megharomszorozddott. Ennél is riasztobb, hogy 1963-1970 iddszakban tapasztalt évi
olvadéshoz viszonyitva az 1998-2000 kozotti érték harminckétszeres. Teljes elolvadasa 2010
¢s 2020 kozott varhaté. Mivel Peru energiasziikségletének tobb mint felét vizierdmiivek

™ Az érzékeltetés érdekében vegyiink egy abszurdumot. Tengerszinten a viz forrpontja 100 °C. Az
nyilvanvalo, hogy a fotoszintézis ilyen hdfokon egész biztosan nem miikddhet. A viz forrpontjanak
emelése viszont egy fizikai lehetetlenség.
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adjak, a gleccserek elolvadasa utan at kell allniuk szénhidrogének égetésére, ami fokozott
CO; kibocsatast jelent, vagyis még egy pozitiv visszacsatolast.

Természetesen a Himaldja sem kivétel. A Mont Everestet 1953-ban meghddit6 Edmund
Hillary egy gleccser alsd végében helyezte el bazis tdborat. Ennek a gleccsernek a vége
jelenleg 5 km-rel van feljebb.

Az elolvadd jégtakardk és gleccserek azonban nem csak a tengerszintet emelik, de ezek a
gleccserek szolgaltatjdk az ivovizet példaul Ecuadorban, Bolividban, Peruban, hogy csak
néhanyat emlitsiink. A gleccserek teljes elolvadasa ezekben az orszdgokban komoly ivéoviz
gondokat fog okozni.

A vége pedig természetesen az, hogy a megemelkedett tengerszint hatalmas terméteriileteket
fog elonteni (Banglades!), csokkentve a vilag gabonatermését.

Termofold erozio

Term6fold er6zid természetesen mindig is volt, de mértéke nem haladta meg a termdfold
keletkezés tempdjat. Az Ember erdteljes beavatkozdsa azonban ezt megvaltoztatta. Vegyiink
néhany példat.

Ipari tertiletek 1étesitése €és uthaldzat fejlesztése természetszeriien csak mezdgazdasagi teriile-
tek rovasara torténhet. Vegyiink egyetlen példat. Ha Kina kovetné Japan példajat (és elobb
vagy utobb kovetni fogja), akkor az utjain szaguldé millié gépkocsi részére 13.000 km® (ez
Magyarorszag teljes teriiletének egy heted része) termofoldet kellett bitumennel boritani.

A Szovjetunid szlizfold programja a mult szazad Stvenes éveinek végén valdjaban hatalmas
sztyeppék feltorését jelentette, ami a kezdeti id6ben sikeresnek bizonyult. A termesztésbe
bevont teriilet meghaladta Kanada és Ausztralia egyiittes gabonatermeld tertiletét. Csakhogy
ezen a vidéken az évi csapadék alig érte el a szlikséges mennyiséget, viszont a felszantds miatt
nagyobb volt a talajparolgasbol adodo vizvesztesége, mint kordbban. Az eredmény gabona-
termesztésre alkalmatlan, szél kergette, kiszaradt talaj.

Ehhez hasonl6 torténik szdmtalan mas foldrajzi helyen, ahol a koldusszegény lakossag rablo-
gazdalkodasa miatt hatalmas teriiletek valnak néhany év alatt mezdgazdasagra alkalmatlanna.

Sivatagosodas

A fokoz6do meleg és a csokkend csapadék miatt a Fold sivatagai évrol-évre gyarapodnak. A
Szahara déli végén a mezdgazdasagtol elhdditott teriilet csak Nigéridban évente 350.000
hektar, és a folyamat nem stagnal, egyre ndvekszik. A Szahara évente 5 kilométerrel nyomul
délfelé.

Mit jelent mind ez konkrét szamokban? A viladg gabonatermesztésre alkalmas teriilete az
1950-es 5.870.000 km>-r8l minden id8k csucsat 1981-re érte el, amikor is 7.320.000 km? volt.
Ezt kovetve azonban beallt a csokkenés, ami 2002-re mar csak 6.470.000 km>-t jelentett. Ez
10 szazalékkal tobb az 1950-es értéknél, de idokodzben a 2 milliard emberbdl 6,3 milliard lett.
A 1élekszam ndvekedés tehat 215 szazalékos. Az emberiség belathatd idon beliil (vannak,
akik mindossze 5 évre teszik) nem lesz képes megtermelni a mindennapi betevd kenyerét.
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Itt tartunk ma. Nem kizart, hogy valami ,,csoda” (pl. GM [lasd ott]) kovetkeztében sikertil
még néhany évre elnapolni a katasztrofa bekdszontését, de latva az emberiség mozdulat-
lansagat”, az nyilvanvalo, hogy a ,,vég” gyors léptékkel kozeleg.

Ujabb ,,meglepetések”

A ,,menetkdzben” jelentkezd wjabb tényezOk az emberiségre nézve rendszerint hatranyosak.
Az USA Tudoményos Akadémidjanak 2004-es évi egyik jelentése épp egy ilyenrdl szamol
be. Ezek szerint a diesel motorok altal kibocsatott miniatlir koromszemcsék visszahullnak a
Foldre, és akkumuldlodnak a homezdk és a gleccserek felszinén. Ennek egyenes
kovetkezménye, hogy hatalmas kiterjedésti teriileteken csokken az albedo, vagyis csokken
hésugar visszaverés a vilagiirbe. Jelenleg ez a csokkenés az Eszaki Féltekén 3 szazalékos.
Olvadaskor a korom természetesen nem tiinik el, helyette Gsszegyiijtodik a felszinen, és
tovabb sietteti az olvadast.

A soron kiviili ,,meglepetéseknek” azonban nincs se vége, se hossza. Miihold felvételek
taniisaga szerint az elmult 6tven évben a sivatagi homokviharok gyakorisdga a Foldon
megtizszerez0dott. Az ok? Meglehetésen prozai. Az elmult 6tven év alatt a sivatag hajojat, a
tevét, mint kozlekedési eszkozt felvaltotta a 4WD, azaz a négy kerék meghajtasu gépkocsi.

A sivatagok feliilete sok ezer éven at stabil allapotot mutattak, mert azokon egy vékony
zuzmo6 vagy alga réteg teriilt el, ami bizonyos védelmet nyujtott a széllel szemben. Ezt a
védelmet a 4WD gépjarmiivek fokozatosan felszadmoltak, aminek kdvetkeztében ma mar évi 3
millidrd tonna szaharai homok teriil szét a F61don, nem minden kovetkezmény nélkiil.

Olyan ,esztétikai” karosodason kiviil, mint példaul a 6000 kilométerre 1évé karib-tengeri
koral pusztulasdnak az eldsegitése, stlyosabb kovetkezmények is jelentkeznek. Ugyanis a
szaharai homok megtaldlja utjat a gronlandi homezok felé is, amiknek feliiletén elteriilve
csokkentik az albedo-t, és ezzel gyorsitjak az olvadast.

A butasag vasara

A napokban egy ,,finom uri tarsasdgban” a hadziasszony ugy jellemezte az egyik, jelen nem
1év6 ismerdsét, hogy ,.hiilye mint a segg”. Ezek szerint a ,,segg”, mint kifejezés polgarjogot
nyert. [fjukoromban ennél valamivel tapintatosabban adtunk hangot véleménylinknek: ,ha a
butasag fajna, egész nap livoltézne a fajdalomtol”, hangzott az egyik kozkedvelt jellemzés.
Nem csoda, egyes vélemények szerint az emberi butasag felsd hatara a csillagos ég. Ezek utan
a kérdés természetesen az, valoban ilyen butak lennénk? Nos, fél6 hogy igen.

Amikor kidertilt (és jaj, de nehezen akartuk elhinni), hogy a cigaretta karos az egészségre,
nem leszoktunk roéla, & nem, hanem elkezdtiink mindenfajta fiistsziiréket alkalmazni, aminek
kovetkezményeként még gyakoribb lett a tiidérdk €és az érsziikiilet. A cigarettazds azonban
egyéni dontés alapjan torténik, amit nem kovet kollektiv blinhddés.

Ez azonban nem mondhat6 el mindenrdl. Itt van mindjart az el6z6 fejezetben targyalt globalis
felmelegedés. Azt mar egy jo ideje tudjuk, hogy van, és azt is tudjuk, hogy elsdsorban azért
van, mert kényelmiink érdekében mindent elégetiink, ami elégethetd, és a folyamatosan
termelt tetemes mennyiségli széndioxid, az unalomig ismételt mechanizmus utjan, egyre csak

2004. majus 18-an az Orosz Tudomanyos Akadémia Putyin elndknek a kdvetkez6 hivatalos tanacsot
adta: ,,A Kiot6i Egyezménynek nincs tudomanyos alapja”. Az pedig kdztudott, hogy az egyezmény
addig nem Iép érvénybe, amig Oroszorszag nem ratifikalja (u.i. csak igy lesz meg a 2/3-0s tobbség).
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emeli a Fold atlaghomérsékletét. Mint varhato volt eszilink dgaban sincs leszokni a széndioxid
termelésrol, helyette...?

Hat ez az! Helyette komoly tuddésok megprobalnak kitaldlni valamit a széndioxid és a
folosleges meleg valami modon torténd eltiintetésére. En ezt a torekvést a butasag vasaranak
nevezném, amit meg is indokolok, csak elébb felvazolok néhany nyilvanossagra hozott
elképzelést, melyeket azért kell komolyan venniink, mert megvalositasuk esetén tobb mint
hatmilliardan egyiitt sirunk vagy nevetiink. Nézziik tehat az otlet kavalkadot!

I. A New-York-i Columbia Egyetem professzora, Klaus Lackner Gtlete a kdvetkezd: Ma mar
a f61don sok ezer szélmotor van lizemben. Ezeknek a propellerei allando jelleggel forognak.
Nagy tartdlyokban helyezziink a forgd lapatok ala kalciumhidroxidot, amire a lapatok
rahajtjak a levegdét. A Kalciumhidroxid a levegdben 1évo széndioxiddal egyesiil, ami utan
kalcium-karbonat és viz marad vissza. A vegytan nyelvén ez igy néz ki:

Ca(OH)z + COz = CaC03 + HzO

Semmi kétség, a folyamat szerint a széndioxid valdban atalakul valami méssa, ami rdadasul
szilard halmazallapotd, nem légnemd, és lehet lapatolni, elszallitani, stb. Az oOtletben rejlé
butasagra akkor dertil fény, ha megvizsgéljuk a kivitelezés részleteit.

A professzor urnak természetesen igaza van, ha a szertarbol kihoz egy kis kalciumhidroxidot,
az bizony befogja a franya széndioxidot. De hogyan keriil a szertdrba? Hogyan allitunk eld
beldle nagy mennyiséget? A szO0g akkor bujik ki a zsakbol, ha elaruljuk, hogy a
kalciumhidroxidot kalcium-karbonatbdl, vagyis abbodl allitjdk eld, amivé valik a széndioxid
felpucolasa utan. A kalcium-karbonat pedig nem madas, mint a jo Oreg mészkd, amibol
természetesen egész hegyek vannak.

Csakhogy a mészkobdl nem konnyen lesz kalciumhidroxid, de nem am. EIobb a mészk6bol
égetett meszet, vagyis kalciumoxidot (CaO) kell gyartanunk, és mint a neve is mutatja, égetés
utjadn. A mészégetést még manapsag is Uzik, példaul a pilisi-hegyekben. Ennek a
technologidja az, hogy egy nagy rakas fat kupacba raknak, arra mészkovet, azaz
szikladarabokat hordanak, majd az egészet folddel befedik, és végiil meggyujtjak az alul 1évo
fat. Ez aztdn néhany napig szép lassan elfiistolog, aminek végén megkapjak az égetett meszet.
A vegytan nyelvén a kovetkez6 torténik:

CaCOj3 «» CaO + CO,

Vagyis hevités hatdsira a kalcium-karbonat kalciumoxidda alakul és kdzben széndioxidot
veszit. A kalciumoxid, vagyis az égetett mész még nem kalciumhidroxid. Az égetett meszet
ugyanis be kell oltani ugy, hogy vizet adunk hozza, és akkor kapjuk a kalciumhidroxidot,
vagyis az oltott meszet, az alabbiak szerint:

CaO + H,0O = Ca(OH),

Akkor most foglaljuk 6ssze, mi is tortént. E16szor egy nagy rakas fa elégetésével kiégettiik a
mészkdvet. Vagyis a faban 1évo szenet elégettiik, és ezaltal tomegét illetéen beleengedtiink a
levegébe koriilbeliil annyi széndioxidot, mint amennyi a mészkd volt. Aztan, amikor a
mészkdbdl oltott mész lett, pontosan annyi széndioxidot szabaditottunk fel, mint amennyi
széndioxidot majd a kalciumhidroxid fel fog venni. Végeredményben tehdt az egész
bilivészkedés nettd eredménye nem CO; kivonasa az atmoszférabdl, hanem — az égetés miatt —
hozzéadasa.

Az egészben az a legmeglepObb, hogy az 6tletet nemzetkozi forumokon komolyan targyaltak.

II. A kovetkezd otlet 1ényege a széndioxid ,.eltlintetése”. Ennek szamtalan modozata van.
Els6 1épés a széndioxid ,,megtaldlasa”. Gyarkéményeket, erdmiikéményeket megsziirik, a
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kidramlo fiistgazbol kinyerik a CO,-t. Ugyanigy a foldgazbdl is kisziirik a CO,-t, csak azt
nem daruljdk el hogyan, ami azért lenne fontos, mert minden technologiai miivelet energia
felhasznaldssal jar. Energia termelésnek viszont tobbnyire széndioxid a mellékterméke.
Mindegy, meg van a széndioxid. Masodik Iépés a széndioxid tenger mélyére vezetése
hatalmas csovek segitségével. A tengerviz természetesen felold egy nagy halom széndioxidot,
pontosan ugy, ahogy a csapviz vagy asvanyviz is ha széndioxiddal ,,dasitjak”. Csak azt nem
tudjak ott marad-e, ¢és ha ott marad, milyen hatast fejt ki. Igaz, vannak mas elhelyezési otletek
is. Példaul bevezetni a sarki jégtablak ald (és reménykedni, hogy nem jon eld) Szoval zliros
dolog ugy, ahogy van.

III. Na, ez se kutya! Marmint a melegebb déltengerek alapos ,,megtragyazasa” vasvegyiilettel.
Az alapos alatt természetesen sok szazezer tonnat kell érteni. Na ¢s akkor mi torténik? A
déltengeri planktonok erdteljes fejlodésbe kezdenek, mert hogy a vasvegyiilet nekik egyfajta
fejlodéshez sziikséges hormon-féleség, amihez jelentés mennyiségi CO,-t vonnak ki az
atmoszférabol. Eddig stimmel. Aztdn a planktonok elhalnak, lesiillyednek, de az otlet
atyjanak elképzelése szerint vinnék magukkal a lekotott szenet. Ez a szén aztdn vagy lent
marad, vagy nem, de egy biztos, ott marad a vasvegyiilet, ¢s nem tudni, hogy hosszl tavon
mit lesz az él6vilaggal.

IV. A kovetkezOn Gtleten mar egy 10 éves gyerek is kacagna! Eszerint fel kellene szerelni az
trbe egy 1000 km (megismétlem 1000 kilométer) atméroju tiikkrot a Fold és a Nap kozé, ami a
Foldre érkezd napsugarak egy részét visszajuttatnd a Napba. Az 6tlet papiron OK. Ugyanis
egy ekkora tiikor valoban megoldand a globalis felmelegedés problémajat. Az emberiség
nyugodtan termelheti tovabb a széndioxidot, legfeljebb par évvel késébb kicseréljiik a tiikrot
egy nagyobbra. De még mieldtt kicserélnénk nézziik, mekkora is ez a tikor? A kor
teriiletének képletét (r*.m) hasznalva, a javasolt tikor terillete 785.000 km? lenne, vagyis
Magyarorszag teriiletének tobb mint nyolcszorosa. Gondolom, ezt darabokban 16nék fel, majd
ott fent 0sszeszerelnék. Hogy ezt a munkat miként lehetne végrehajtani, ahhoz csak egy adat.
Szkafanderbe 01t6z6tt asztronautaknak husz percre van sziikség ahhoz, hogy egyetlen csavart
kicseréljenek egy lirben keringd gépezeten, egyszerlien azért mert az tirruhaban a mozgas, a
targyak megfogasa, a szerelés elképesztéen bonyolult. De ez nem minden! Ha a tiikkdr
lemezének vastagsaga 1 mm lenne, akkor a fellovendé acél stilya 6,2 x 10° tonnat tenne ki. Ha
egy Urhajo hasznos terhe 1000 tonna lenne, akkor 6 milli6 200 ezer lrrepiiléssel lehetne
feljuttatni ezt a mennyiséget. Szoval nem érdemes tovabb ragozni a dolgot, az egész semmi
mas, mint egy lazalom.

V. Na most egy kis meglepetés! A magyar szdrmazasu Teller Ede (a paksi atomerdmu
elsdszdmu védnoke) még mieldtt meghalt volna, kozzétette globalis felmelegedést meg-
sziintetd Otletét (mert hogy mindenre volt Gtlete, még arra is, kinek kellene megnyerni a
magyar képviselOvalasztasokat). Ezek szerint 1 millié tonna hidrogéngézzal toltott, 4 mm
atméroju aluminium labdacsokat kell feljuttatni a sztratoszféraba, ahol ezek lebegnének, és 6k
vernék vissza a napsugarat a gigantikus tiikor helyett. Az 1 millié tonna, hidrogéngazzal
feltoltott, 4 mm atmérdjii aluminium labdacs gyartastechnologiajardl nem esett sz6. Kar, mert
azon is lehetne rohogni.

VI. Mi tagadas a fenti oOtletek eléggé nevetségesek, allitjak mas feltalalok. Sokkal okosabb
lenne a meglévd felhdket kifehériteni, ugyanis a fehér felhd, ellentétben a sotétsziirkével,
hatalmas mennyiségli napfényt ver vissza, ahelyett, hogy elnyelné. A kifehéritéshez a Henkel
cégtdl nem kértek tandcsot, ezért ugy érnék el, hogy az ocednokon feldllitananak széllel
hajtott propellereket, melyek felkorbacsolnak a vizet, és aprd vizszemcséket 10knének fel a
magasba. Egy ilyen szerkezetet kisérletképen mar épitettek, 70 méter atmérdjii propellerrel.
Csakhogy ezekbdl sok szazezerre lenne sziikség, oridsi koltséggel befedve egész dceanokat,

79



¢s mivel a felhdk allanddan eltiinnek, a felhéfehérité berendezéseknek megallas nélkiil tize-
melniiik kellene, az id6k végezetéig. Ez azonban csak a kisebbik probléma, ugyanis az eljaras
folyaman a tengerszint parolgasanak mértéke jelentdsen megemelkedne. Tobb parolgas pedig
nagymértékben valtoztatna az iddjarason, csak nem lehet tudni, milyen iranyba. A
kovetkezmények figyelmen kiviil hagyasa jol érzékelhetd, ha végiggondoljuk a folyamatot. A
nagyobb parolgas nagyobb helyi hdelvonassal és joval tobb felhdképzddéssel jarna. A felhdk
vandorolnak, ¢és veliikk a felvett hd valamint a viz is. Ez valahol sokkal tobb esét, nagyobb
sz€lsoségeket jelent. A ,,sokkal tobb” esd nem ott jelentkezik, ahol szadrazsdg van, hanem ott,
ahol eddig is volt elegendd. Az eredmény foldcsuszamlas, talajelhordéas, soha nem tapasztalt
aradas.

Ezzel azonban még nincs vége a torténetnek. A megszlrt napfényben kevesebb lenne az UV
sugarzas, €s igy kevesebb hidroxid keletkezne a felsd atmoszférdban. Ehhez tudni kell, hogy a
leveg0 nagytakaritasat a hidroxidvegyiiletek végzik, reakcioba Iépésiikkel semmisiilnek meg a
légszennyezOdések. Ebbe beavatkozni végzetes lehet, mert belefulladhatnank sajat
légszennyeinkbe.

VII. A butasdg vasarabol a szovjetek se kivantak kimaradni. Még 1982-ben, a nagy termé-
szetatalakitoé otletek idején, Mihail Budiko javasolta, hogy magasan szalld repiilokrdl lapa-
toljanak ki évi 10 millié tonna szulfat vegyiiletet, csak ugy bele az atmoszféraba. A vart hatas
a Foldre érkezo napfény 1 szazalékos csokkenése lenne, ami j6 néhany évre semlegesitené a
CO, kibocsatas hatasat. Késobb, sziikség szerint a kilapatolt szulfait mennyiségét novelni
lehetne. Hogy a talajra érkez6 szulfat vegyiiletek mit valtandnak ki a novény- és allatvilagban,
az nem szerepelt a megfontolasok kozott. Pontosabban, az otlet nem kdvette megfontolas,
ugyanis egy Lenin-dij odaitélésének ez nem volt feltétele.

VIII. George W. Bush-nak jo tandcsadoi lehetnek, mert sikeriilt némi meglepetéssel szolgal-
nia ,,az uni6 helyzete” éves beszdmoldjan. Ezek szerint 1,2 milliard dollart, vagyis 250
millidrd forintot biztosit kutatdsra, hogy Amerika megajandékozhassa az emberiséget a tiszta,
hidrogénnel hajtott gépkocsi kifejlesztésével. Hurrd! Bush szerint nem lesz tobb nitro-
génoxidos levegdszennyezeEs, nincs tobbé széndioxid kibocsatas, és ami a legfontosabb nem
fiiggiink tobbé az arab nyersolaj kitermelést6l. Az emberiség, — mind a 6,3 millidard — oda
utazik autdval, ahova akar, és annyiszor, ahdnyszor teli tudja tolteni a tankot cseppfolyods
hidrogénnel. Bush elndk egyetlen egy aprosagot felejtett el kdzolni, az altala oly hon szeretett
emberiséggel, hol fogunk hidrogént tankolni, és hogyan teremtik eld a sziikséges hidrogén
mennyiség? Azt valahogy el tudom képzelni, hogy fantasztikus koltség mellett kifejlesztik a
hidrogénnel hajtott motort, bar a biztonsdgos lizemelés miatt a rendszer joval koltségesebb
lesz, mint a jelenlegi. Az se megoldhatatlan, csak elképeszt6 koltséget jelent, hogy a meglévo
benzinkutakat hidrogén-kutakka valtoztassak 4t. De maga a hidrogén, ,,hat az nem semmi”. A
torténet lényege, hogy szabad hidrogéngaz a F6ldon nem létezik. A hidrogént elo kell allitani,
mégpedig a legegyszerlibb hidrogén vegyiiletbdl, vizbdl. Mert ugye a viz nem mas, mint H,O,
azaz hidrogénoxid, tehat elégetett hidrogén. Azt tudjuk, hogy ha egyenaramot vezetiink at a
vizen, akkor a viz oxigénre és hidrogénre bomlik fel. Ez a felbomlds azonban igen jelentds
energia befektetésbe keriil, ami aztan majd visszatériil, amikor a hidrogént (a motorban) 1jbol
elégetjiik. Tény, ami tény, a hidrogén a motorban kozdnséges vizgdzzé €g el, nincs tehat
szennyezés, de a vizbontdshoz sziikséges elektromos energia megteremtése természetesen
szén, gaz vagy nyersolaj elégetésébdl szdrmazik. A hidrogénmotor a Fold folyamatos
szennyezésén a legkisebb mértékben se valtoztat. Bush elndk otletével, ha megvalosul,
egyetlen dolgot ér csak el, egyazon tavolsdg megtételéhez sziikséges hidrogén koriilbeliil
négyszer keriil tobbe, mint a benzin.
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Ezek mogott a nevetséges otletek mogott a tudostarsadalom kétségbeesése fedezhetd fel.
Azzal ugyanis tisztdban vannak, hogy a politikusoknak esziik dgaban sincs valamit tenni a
globalis felmelegedés ellen. Itt allnak a megjosolt €s elkeriilhetetlen végveszély elott, és arra
vannak itélve, hogy tehetetleniil szemléljék a vég lasst, de biztos reank szabadulasat. Nem
fogjak vissza a gépkocsigyartast, nem csokkentik a szén és asvanyolaj égetést, pedig ezek
egyszeriibb lehetéségek. Mit lehet tenni? A folyamatos hémérsékletemelkedés mellett
kitalalni valamit a hdmérséklet csokkentésére.

Sajnos, ha lehetséges is lenne valamelyik 6tlet kivitelezése, még mindig szembe kellene nézni
azzal a ténnyel, hogy egy-egy beavatkozas hosszu tavu mellékhatdsarol semmit sem tudunk,
mindossze borulatd sejtéseink vannak. Réadasul maguk a kiotlok sem allitjak, hogy a vart
megoldas végleges lenne, ellenkezdleg beismerik, hogy a megoldas a legjobb esetben is csak
ideiglenes, igy csak idOnyerésre, vagyis arra jo, hogy kozben megj6jjon az Emberiség esze.
(Erre persze varhatnak!)

Azt minden gépkocsival kozlekedd tudja, hogy ha egy adott cim keresgélése kozben rossz
helyre fordul be, a legokosabb azonnal visszatolatni. Ha tovabb hajtunk, és arra gondolunk,
hogy valahogy majdcsak kikecmergiink az ismeretlen lakételeprdl, rendszerint értelmetlen
Ossze-visszamaszkalas a vége. Ez az elv a felmelegedésnél is kovetendd. Tudjuk, hogy a
melegedést a széndioxid kibocsatas okozza. Abba kellene hagyni, de azonnal!

Nem hagyjuk abba, mert dontést a politikusok hozhatnanak, de 6k nem hoznak. Nem hoznak,
mégpedig azért mert igy lettek szocializalva. Gondoljuk végig. Mar-mar elviselhetetlen a
tomegkozlekedés? A dontéshozok nem hasznaljak. Romlik az oktatdsi szinvonal? A
dontéshozok gyermekei maganiskoldkba jarnak. A korhazak és az egészségligy az 6sszeomlas
sz€lén van? A dontéshozok csak altaluk megfizethetdo magan korhédzakban kezeltetik magukat,
vagy ¢letbevagd miitétekre kimennek kiilfoldre. Rossz a kozbiztonsadg? Villaikra 6rzévédo
cégek vigyaznak, gyermekeik nem gyalog jarnak haza, hanem elmegy értiik a csalad soforje.
A politikus nem hoz megfeleld dontést, mert azt szokta meg, hogy ami sljtja az egyszerii
allampolgart, az ra és csaladjara nem hat ki. A politikusnak az a fontos, hogy porogjon a
gazdasdg, mert jovedelmére (hogy elfogadhatéoan udvarias szot haszndljak) szoval jove-
delmére az hat ki pozitiven. Pénzzel, sajat pénzével pedig mindent meg tud oldani. A globalis
felmelegedés ellen példaul ugy tervezi a védekezést, hogy villdjanak minden egyes szob4ajaba
bevezeti a 1égkondicionalast. A fullasztd 1égszennyezés ellen pedig Buda kornyéki lakohelyet
valaszt maganak.

Az 6 szempontjukbdl ez igy nagyon jol hangzik, csak egy kicsit rovidlato, de ezt belatni soha
se fogjak. Az emberiségre varod kataklizméanak nem lesznek gazdag t0l€l6i, ha egyaltalan
lesznek tulélok, csak szerencsés talélok, és a szerencsét megvasarolni egyelére még ne lehet.

Utoégondolatok

At kell még gondolni a globalis felmelegedés tarsadalmi és politikai kovetkezményeit. Né-
hany évtizeden beliil, vagy talan még ennél is hamarabb, a Fold egyes teriiletei gyakorlatilag
alkalmatlannd valnak az emberi élet fenntartdsara. Ha példaul a megemelkedett tengerszint
elonti Hollandiat és Dél-Europa tengerpartjai tobb tiz kilométerrel beljebb nyomulnak. Ha az
indiai szubkontinensen nyaron a hdmérséklet eléri az 55-60°C értéket (néhany napig 2003-
ban volt r4d példa). Ha a szarazsag miatt olyan orszagok, mint példdul Kina, nem tudjak
megtermelni azt a gabonamennyiséget, ami a népesség ellatasra elegendd (a Sarga-folyd
hoénapokon 4t elébb szarad ki, mintsem elérné a tengert). Ha és ha és ha... akkor az érintett tiz
vagy szadzmilliok mit fognak tenni?
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2004 februarjaban tortént szlovak romaldzadas ad némi betekintést. Az Ember sok mindent
kibir, sok mindenhez adoptélja magat, de miel6tt megdoglene kifosztja az élelmiszer boltokat,
bunkot ragad, és leliti azt, akinek van az, ami neki nincs. Ne altassuk magunkat, ez igy
miikodik!

Ha minden igy folytatodik, a kovetkezé 20 év alatt a Fold népessége 1500 millioval ndhet.
Ennyivel tobb embernek lesz (jobban mondva lenne) sziiksége élelmiszerre, ivovizre,
energiara. Csakhogy a Fold term6fold készlete folyamatosan fogy, az dcednok halallomanya
vészesen csokken, a vizkinyerd forrdsok kiszdradnak, és az asvanyi energiahordozok égetése
mérgezi a levegbt, noveli a felmelegedést. Az Emberiség gyors iitemben rohan egy globalis
kataklizma felé.

Jelenleg a F6ldon tobb mint hatmilliard ember €1, és szamuk folyamatosan novekszik. Néhany
éven belill kideriil, hogy a F6ldon minddssze harommillidrd ember részére van ¢letlehetdség.
Mi fog torténni? Mennyi fog elpusztulni harommilliard, vagy mind a hat?

11. A Viz

A viz, vegytiszta allapotban H,O, az élet nélkiilozhetetlen alapfeltétele, s6t az élet
kialakulasdnak kozege. Fontossaga mindenki el6tt jol ismert, csakhogy pontosan olyan, mint
az egészség. Amig van, természetesnek vessziik, és csak akkor figyeliink ra fel, amikor mar
nincs. Nem olyan rég, husz vagy harminc évvel ezeldtt, ingyen jutottunk hozza, fizetni se
kellett érte. Anyam, megsziiletésem el6tt, gyakran jart ki a Dunéra evezds tardkra. Elmondéasa
szerint, amikor megszomjaztak, egy poharral meritettek a Dunabdl és megittdk. Igaz, azdta
eltelt vagy nyolcvan év, de még igy is hihetetlen. A helyzet ugyanis drasztikusan meg-
valtozott és rohamosan tovabb valtozik. Szakemberek szerint az életet fenntart6d viz tekinte-
tében az emberiség komoly gondoknak néz elébe. Komoly gondoknak? Az ember léte van —
egyelore elharithatatlannak tiind — végveszélyben. A részletek feltarasa eldtt azonban
ismertetek néhany fogalmat és szaraz tényt.

Egy kilogramm gabona megtermeléséhez 1000 liter vizre van sziikség. Egy kg buza
arutézsdei ara (nagysagrendileg és megkozelitleg) 50 Ft. 1 m® vezetékes viz ara (ugyancsak
nagysagrendileg és megkozelitéleg) 200 Ft, vagyis a buza értékének négyszerese. Egy
kobméter viz ipari hasznositdsa 3500 Ft. Pontositok! 3500 Ft értékti ipari termék
el6allitasahoz 1 m’ viz felhasznalasa is sziikséges. Vagyis az ipari felhasznalast alol kivont
minden egyes kobméternyi viz 3500 Ft. értékii ipari termék megteremtésének a feladasaval
jar. Tehat az ipar a vizet kb. hetvenszer gazdasagosabban hasznositja. Ez példaul azt jelenti,
hogy ha a Dundbdl kinyert vizet az ipar felé irdnyitjuk a mezdgazdasag helyett, akkor a
jelenlegi arviszonyok mellett a gazdasagi hasznositas hetvenszeres. Erre a tényre hamarosan
visszatériink.

Vegyiik most sorra a vizhez jutas lehetdségeit!

Folyok vize (és a tavak, melyekbe Osszefolynak), ami a vizgyljté teriiletekre leesd
csapadékokbdl (es6, hd) szarmazik. Ez megtjuld, minden évben Gjratermelddik.

Talajviz, ami egy adott teriiletre lehulld csapadékbdl a és kozeli folyok hozadékéabol
szarmazik. Ez is meguajulo, de feltoltddése egy adott mennyiség, amit kiszivattytizassal tal
lehet 1épni.

Felszin alatti, utant6ltédé vizkészletek. Ezeknek is van egy mérhetd, konkrét utantoltési
sebessége.

Felszin alatti, nem utant6ltédo vizkészlet. Ez, ha kimeriil, annyi.

82



A fentiekben felsoroltakon kiviil lehet néhany ,,egzotikus”, de nem szamottevo kinyerési mod,
mint példaul: esdviz felfogasa, tengerviz sotalanitasa, leszakado jéghegy elvontatésa, stb.

Az alaptények felsorakoztatasa utan vizsgaljuk meg, hol tartunk ma. A helyzet az, hogy
pillanatnyilag 6300 millié ember €l a f6ldon, és ez a szam évente 70 millidval novekszik. Ez
Onmagaban nem jelentene semmi kiilondset, de ha meggondoljuk, hogy egy fél évszadzaddal
korabban, vagyis 1950-ben minddssze 2000 millidan voltunk, akkor kideriil, hogy viszonylag
rovid id0 alatt az emberiség ellatdsara minimum 200 szazalékkal tobb élelmiszerre lett
sziikség. Vagyis a term6foldekrél haromszor annyit kell betakaritani. Ez a termelési felfutas
természetesen meg is tortént (kiilonben néhany szazmillié ember mar éhen halt volna), de ara
volt. Ez az ar pedig a széles korben bevezetett Ontozés. (Természetesen az 0j fajtak
kitenyésztése, valamint jelentdés miitragya felhasznalas és kartevd irtok alkalmazas mellett.
Ezek azonban viz nélkiil hiabavaloak lettek volna.)

Most vizsgaljuk meg, mi lett a ,,széles korben bevezetett 6nt6zés” kovetkezménye! Nos, a
teljesség igénye nélkiil felsorakoztatunk néhany jelentds folyamot, melyek legalabbis az év
egy bizonyos szakaszaban egyetlen liter vizet se juttatnak el a tengerbe, vagyis teljesen
kiszaradnak:

Colorado
Amu-Darja
Sarga-folyo

Ezek koziil a Sarga-folyo deltaja elészor 1972-ben széaradt ki, de 1985 6ta mar nem csak a
foly6 deltdjaba nem jut viz, de a 100-200 km-re fekvé megel6z6 teriiletekre sem, pedig ez
fontos, gabonatermelésre alkalmas sikvidék.

Az alabb felsorolt jelentds folyamok deltai ugyan még nem szaradnak teljesen ki az év egy
adott id6szakaban, de hozamuk jelentéktelen szintre csokken, €s varhatd, hogy hamarosan
teljesen megsziinik.

Gangesz
Indus
Nilus

Ezek koziil példaul a Nilus deltdjaban mért hozam az ,,utolsé békeévben” 3,2 x 10'° m’ volt,
ami mara 2 x 10° m*-re csokkent. Ez az eredeti hozamnak minddssze 6 szizaléka.

Ezekbdl az adatokbol teljesen nyilvanvald, hogy a megnevezett folyokbol tobb vizet kiemelni
nem lehet, a kornyezd teriiletek 0nt6zését ndvelni nem lehet, vagyis a megtermelt gabona-
mennyiség tovabbi novelése egyszertien lehetetlen. Csakhogy az ontézéshez sziikséges vizet ki
lehet még nyerni talajvizbdl és utant6ltddd felszin alatti vizkészletbdl is (a nem utdntoltdddvel
nem érdemes foglalkozni, mert az csak egyszer hasznalhat6 fel). A folyamatosan novekvo élel-
miszerigény kielégitésére folytatott vizkinyerés szamszeriisitve Kinaban példaul 3,7 x 10" tonna
vizet jelent évente. Természetesen ennek a gyakorlatnak is meg vannak a kdvetkezményei.

A Fold mindharom legnagyobb gabonatermeld orszaga, Kina, India és az Egyesiilt Allamok
(igen, az USA is!), tobb vizet szivattyuz ki foldalatti vizkészleteibol, mint amennyi utan-
toltddik. Kovetkezményként Indidban a talajvizszint az eredeti 15 méter mélység helyett mara
mar 400 méterre csokkent. A talajvizszint siillyedés az USA-ban atlagosan 30 méter. Kindban
az ¢észak-kinai alféldon 2000-ben a talajviz szintje atlagosan 3 méterrel siillyedt. Ennek
kovetkeztében a parasztok egyes helyeken mar 300 méter mélyrdl szivattyuzzak fel a vizet.
De a sort folytatni lehet. Pakisztdnban az 1982-es értékhez képest a talajviz 20-40 méterrel
alacsonyabb, ami évente 3,5 méterrel tovabb csokken.
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Erdemes felidézni az ENSz 2003 februarjaban kozzétett World Population Prospects (A vilag
népesedésének kilatasai) cimill jelentését, melynek cime: Countries with Extensive Over-
pumping of Aquifers in 2002 (Azok az orszagok, amelyek 2002-ben joval tobb vizet

szivattyuztak ki vizkészleteikbdl, mint amennyi utantoltodik).

Az orszag neve:

Az orszag népessége:

(milli6 £6)
Kina 1.295
India 1.050
USA 291
Pakisztan 150
Mexiko 102
Kozel-keleti arab allamok 75
Iran 68
Dél Korea 47
Marokko 30
Izrael 6
Osszesen 3.114

Ezek az adatok egyértelmiien mutatjdk, hogy az emberiség fele, illetve a legnagyobb gabona-
termeldk, egy ideje mar jelentésen tobb vizet hasznalnak fel, mint amennyi utantoltodik. (Ezt
a folyamatot egy olyan ifju hazaspar életviteléhez tudndm hasonlitani, akik ketten egyiitt
havonta 200.000 forintot visznek haza, de 250.000 forintot koltenek. A nagyvonalusagukbol
esziik 4gaban sincs engedni, helyette a hidnyzo 50.000 forintot inkabb kolcson kérik
valahonnan. Ez a modszer egy darabig ragyogoan miikkddik. Egészen pontosan addig, amig fel
nem emésztik a hitelkeretiiket, de ezt kovetve...?)"*

Nos a vilagon 1étezd orszagok korményai pontosan ilyen feleldtlen magatartast tanusitanak
valosziniileg azért, mert minddssze egyetlen egy valasztasi ciklusban gondolkoznak (annak
ellenére, hogy az emberek rendszerint tovabb élnek, mint négy év). Pedig mar komoly intd
példak is megjelentek a vildgszinpadon. A kilencvenes évek végére Kindnak, a gyors
iparosodas adta technoldgiai felfutas kovetkeztében, hatalmas gabona tartalékai gytiltek ossze.
Szamokban kifejezve Kina gabona, rizs és kukorica 0ssztermelése 1998-ban érte el a cstcsot
3,92 x 10! tonna értékben. Ezt kovetve csokkent, és 2003-ban 3,38 x 10'! értékre esett vissza.
Vagyis a cstcsérték 86 szazalékara. Mivel ez kevesebb, mint a sziikséglet, a hidnyt a tarta-
1€kokbol fedezték. Csakhogy a tartalékok nem végtelenek, legfeljebb még két évig potoljak a
hianyt. Ezt kovetve Kina meg fog jelenni a vilagpiacon, mint téke erds, importra ¢éhes
kereskedelmi partner. Es akkor most nézziik a kovetkezményeket! Ha a viztartalékok
csokkennek, azaz tobbet haszndl fel az emberiség, mint amennyi az utantoltés mennyisége,
akkor valamikor a nem tul tavoli jovoben egyszer csak teljesen elfogy a viztartalék. Ebben a
pillanatban a gabonatermelés messze kevesebb lesz, mint amennyi elégséges az emberiség
etetésére. Ez a helyzet azonban nem széz évek, még csak nem is évtizedek mulva kdvetkezik

™ Az analdgia olyan szempontbdl rossz, hogy az ifjii parnak a hitelkeretiik kimeriilése utan szamtalan
lehetdsége adodik még: koleson felvétel baratoktol, munkatarsaktol, masodallas vallalas, érték-
targyak eladasa, stb.
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be, hanem néhany év alatt. Igaz, nem egyik naprdl a mésikra, de nézziik meg a folyamatot a
kinai gabonatermelés grafikus dbrazolasan.

Kina osszesitett gabonatermelése 1960 és 2003 kozott (millio tonnaban)

400

100
1960 1970 1980 1990 2000

Feltételezhetéen Kina gabona tartalékai 2006-ra elfogynak. Mivel sajat termelése kb. 20
széazalékkal kevesebb, mint a sziikséglete, azaz fellép koriilbeliil 80 millié tonna gabonahiany
(és ez a hiany minden valdszinliség szerint novekedni fog), megjelenik a terménytdzsdén és
felvasarolja ezt a mennyiséget. Ezt konnyen megteheti, mert példaul amerikai viszonylatban
évi 80 milliard $§ kereskedelmi tobblete van, ami éppen fedezi ezt az ligyletet. Csakhogy a
piaci arakat a kereslet-kinalat szabja meg. Ekkora kereslet mellett az arak zabolatlanul meg
fognak ugrani. Hol fognak megugrani? A globdlis vilagpiacon. Igen am, de a Foldon 1200
millié ember €l napi 200 forintbdl, illetve ez alatt. Ezek az emberek az 50 Ft /kg gabonaar
mellett is ¢heznek. Mi lesz akkor, ha a gabona ara az 50 forint tobbszordsére nd?

De ez csak a torténet egyik dga. Most jon a masodik. Ha az Ontdzésre és az ipari
felhasznaladsra kiszivattyuzott vizmennyiség utdn marad még viz egy folyoban, senki sem
figyel oda. Ha azonban az adott folyd a kiszaradas eldtt all... Nézzlink erre egy hipotézist.
Tételezziik fel (a valosdgnak megfelelden), hogy a Duna magyarorszagi szakaszan tobb
helyen is vizet vesznek ki ipari felhasznélasra, de kiszivattylznak még vizet az ontdzéses
mezdgazdalkodas részére is. Egyszer csak olyan alacsony lesz a Duna szintje, hogy fizikailag
lehetetlenné valik mind a két fogyaszto sziikségletének maradéktalan kielégitése. Mi erre a
megoldas? Példaul a viziigyi hatésagok a viz kiemelését pénzért engedélyezik. Egyszeriibben,
eladjdk a Duna vizét. Jo, de kinek és mennyiért? Buta kérdés. Az viszi a vizet, aki tobbet ad
érte, elvégre kapitalizmus van, vagy mi? Ki tud érte tobbet adni? Akinek jobban megéri.
Mennyit is hoz ki a mez6gazdasag 1 m® vizb61? Ha jol emlékszem 50 forintot. Na és, mennyit
hoz ki az ipar? 3500 forintot. Ki tud tobbet fizetni érte? Na ugye! Igen &m, de ennek az lesz a
kovetkezménye, hogy a termesztett gabona mennyisége nem lesz elég az orszag lakossaganak
az etetésére. Kenyérhiany I¢ép, illetve 1épne fel, de nem fog, mert az arak elkezdenek felfelé
emelkedni. Oda jutunk, hogy a rendelkezésre allo, egyre kevesebb vizért versenyezni fog a
mezdgazdasag és az ipar. A versengés egyértelmii kdvetkezménye az 6nt6zés fenntartdsanak
egyre nagyobb koltsége, ami elengedhetetleniil a gabona aranak drasztikus és folyamatos
emelkedéséhez vezet. Mivel pedig a globalizacidé nem teszi lehetdvé, hogy barmely arucikk
araban jelentés kiilonbségek legyenek a kiilonbozd orszagok kozott, szdzmilliok szamara
valik a kenyér megfizethetetlenné.

A kormanyok természetesen védekezni fognak. A termeld orszagokban export tilalmakat
rendelnek el (nesze neked szabad kereskedelem!) vagy hatalmas exportvamokat vezetnek be.
Az importal6 orszagok korményai az import gabonak koltségeit jelentés mértékben at fogjak
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vallalni, hogy a szegények is meg tudjak fizetni, persze csak akkor, ha az allamkasszédban van
pénz a tdmogatasra. Mindezek erdsen fel fogjak forgatni a vilagpolitikat, de egyszer csak
eljon a masodik fazis, amikor az ardraguldssal mar nem lehet kiegyenliteni a termelés
elégtelenségét. Fellép az abszolut hidny. Mi torténik ekkor?

Folytassuk a korabbi gondolatmenetet! Kindnak sziiksége van 80 millié tonna gabonara. Ezt a
mennyiséget felvasarolja Amerikatol, aminek kovetkeztében az arak az egekig szoknek, de az
igények még kielégithetok. Most jon a folytatas. Néhany év, és az igények mar semmilyen
aron sem elégithetdk ki, egyszerlien azért, mert kevesebb terem, mint amennyire sziikség
lenne. Természetesen még mieldtt eljutnank erre a pontra, mint a fentiekben vazoltam, az
orszagok kormanyai ,,intézkednek”. Amerika egyszerlien megtagadja a kinai kereslet
kielégitését. Kindban a népesség 20 szazalékanak éhen kell(lene) veszni. A tét 260 millio
kinai élete. Mi torténik ezutan?

Bush elnok ugy gondolja, hogy az életben maradasra késziild egy milliard kinai elkezdi 4sni a
halélra itélt 260 millidé honfitars sirjat, és rendeznek egy gigantikus gyaszszertartast. Csak-
hogy a kinaiaknak mas Gtlete tdmad. Mi a fenéért tartunk tobb millié6 embert fegyverben, ha
nem azért, hogy sziikség esetén haszndlatba vegylik katonai erénket? Teszik fel maguknak a
kérdést. Ezért aztan jol koriilnéznek, kik vannak legkdzelebb, akiknél némi rizsféleség fel-
lelhetd, majd (egyeldre csak konvencionalis fegyverek bevetésével) megszerezik maguknak.

Egyszertsitsiik le a dolgot. Amint bekovetkezik a globalis élelmiszerhiany egyes orszagok
szdmara az alternativa teljesen egyértelmii lesz: Habora vagy tomeges ¢hhalal!

Tovabbmegyek. Hamarosan lesznek olyan helyek a vildgban, ahol a haborik nem is az
¢lelmiszerért, hanem azt megel6zéen magaért a vizért fognak kirobbanni. Szdmtalan olyan
foly6 van, ami tobb orszagon atfolyva jut a tengerbe. Ilyen esetekben a folyd eredetéhez
kozelebb fekvd orszagoknak eldnyiik van a deltdhoz kozelebb fekvokkel szemben. Az a viz,
amit 6k vesznek ki a folydbodl, sose fog megérkezni a szomszédos orszagba. Maris komoly
vitak vannak a Nilus és a Jordan folyok vizhasznositasdval kapcsolatban. Gondoljunk bele,
micsoda indulatokat valtott ki (mind a két oldalon) a szlovdkok Duna elterelése, vagy a
romanok Tisza szennyezése. Pedig hol voltak ezek az emberi 1ét veszélyeztetésétol!

Tudom, a fentiekkel kapcsolatban lesznek ellenvetések, logikus ellenvetések, amilyenekkel én
magam is tudok szolgalni. Van gydgyir! Egy kicsit csokkenteni fogjak a demokraciat
(sziikségallapot), a vizet dekrétummal fogjak elvonni az ipartdl, a megtermett gabona
felhasznalasat csak korlatozott mértékben fogjak allatok takarmanyozésara megengedni,” stb.
De mindez nem segit, mert mar ma is tobb vizet haszndl fel az emberiség, mint amennyi
ujratermelddik. De ha segit is, legfeljebb kapunk még néhdny évet, esetleg néhany szaz-
millionak nem jut étel. Annak eldontésére, hogy ki legyen ez a néhany szazmillid, meg
fognak szoélalni a fegyverek. Ha pedig azok egyszer megszolalnak, mar csak egy aprocska
1épés, és valaki eldszor hozzanyul a termonuklearis arzenalhoz is. Hatha sikeriil ellencsapés
elszenvedése nélkiil megsemmisiteni az ellenséget. Ugyanis az éhezd szdmara a joiziien
zabalo kifejezetten ellenségnek szamit. Nesze neked emberiség!

Nem, ne reménykedjiink! A fenti szcenario nem keriilhetd el, mert maris tobben vagyunk,
mint kellene.

" Durvan szamolva 1 kg sertés 5 kg gabonabol keletkezik. 1 kg sertés kaloriatartalma (sz6rostol-
borostol) 5000, 5 kg gabona kalériatartalma 20.000. Négyszer takarékosabb tehat, ha a gabonat
kozvetleniil az ember, nem pedig a gabonan felnevelt allaton keresztiil fogyasztja el.
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Adalék I.

Minekutdn a gabonatermelés Osszeomlasa a vizkészletek felhasznalasa miatt fog
bekovetkezni, az alabbi adalék minddssze elméleti. Ugyanis a gabonatermés csokkenését
egyéb tényezok is befolyasolndk, ha lenne ra idejiik. Vegyiik ket sorba:

A rablégazdalkodas €s egyéb mas okokbol kifolydlag oridsi mennyiségli termo6fold vész el
(er6zid), joval tobb, mint amennyi keletkezik.

A mezdgazdasadgban ontozésre felhasznalt viz — ellentétben az esdvizzel — nem tiszta H,O.
Kovetkezésképpen a talajt sz&p lassan, de biztosan szikesiti. Egy id6 utan oly nagymennyi-
ségli asvanyi so terheli az Ontozéses miivelés alatt allo talajt, hogy névény termesztésre
alkalmatlanna valik (természetesen fokozatosan).”®

A globalis klimatikus valtozas a névénytermelés ellen hat. Példaul 40°C-nal a buza fejlédése
teljesen leall. Az erésebb UV sugarzas karosan hat a novények fejlédésére, csokkenti a
hozamot.

Ezekkel szembedllithato egyes tuddsok véleménye, ami szerint genetikai modositassal (GM) a
tudomany meg tud oldani minden felmeriild bajt. Ennek az allitdsnak valéban van valami
magja, de egyfelél a GM téma még nem futott le, masfeldl egyes véleménye szerint a GM
t5bb problémat fog gerjeszteni, mint amennyit megold’’. Kiilénben pedig a fak nem nének az
égig. Csoda nincs, legfeljebb egy-két triikk, amelyek segitségével esetleg lehet még nyerni
néhany évet. De ez mindhidba. Ugyanis az emberiség egyszerlien nem tesz semmit a vész
elkeriilésére. Hidba lathato elére, mi a baj, mi lenne a teendd. Kiilonb6zd technologiai tritkkkok
segitségével hidba hosszabbodik meg a megfeleld intézkedések bevezetésére hasznosithato
1d6, mindenki ugy gondolja, hogy csak ,.egyediil 6 vizel a medencébe”.

Adalék I1.

Egészen friss (2004. majusi) szamitisok szerint’® az észak-indiai és pakisztani folyok a
kovetkezd 40 évben joval nagyobb hozamot fognak mutatni, mint ami a multban jellemz6
volt, tehat jelentds dradasokkal kell szembenézni, de azt kovetve ki fognak szaradni. Ugyanis
ezek a folyok a viziikket a Himalaja hatalmas gleccsereib6l nyerik. Az ok a globalis
felmelegedés. A gleccserek olvaddsa mar jelenleg is 30 szazalékkal nagyobb a korabbinal. A
jelenlegi kalkulacié szerint 40 év multan a gleccserek legnagyobb része eltlinik, ami hatalmas
(ivo)vizhianyt fog jelenteni. Amennyiben ezek a szamok idokdzben valtoznanak, korrekcio
csak a hatranyos iranyba képzelhet6 el. Konnyen lehet, hogy a 40 év csak 25 lesz.

A leghétranyosabb helyzet Pakisztanban varhato, ahol az orszdg mezdgazdasagi termelésének
a fele az Indus folyo vizébdl szarmazé ontozésének koszonhetd. Az Indus vizhozama a jelen-
leginek a duplajara néhet, miel6tt leesik annak kevesebb, mint felére. Nem sokkal lesz jobb a
helyzet a Gangesznél sem, melynek vizét jelenleg a szarazabb dél fel¢é terelik.

Ez a jelenség nem keriilheti el se Dél- se pedig Eszak-Amerikat, mindkét helyen ivovizhiany
fog fellépni, amint az Andok ¢és a Sziklas-hegység gleccserei elolvadnak.

7% Ez az oka annak, amiért a gondos haziasszony a szobandvényeit nem csapvizzel, hanem (ha teheti)
esOvizzel, deionizalt vizzel ontozi. Csapvizes Oontdzés esetén a cserépben 1évo foldet évente friss
viragfoldre kell kicserélni. Sajnos ez a gyakorlat a szant6foldeken nem vezethet6 be.

77 Lasd az ezzel foglalkozé 13. fejezetet.

78 Amit angol, indiai és napalli tudésok 3 éven at tarto, igen alapos vizsgalata eléztt meg.
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Adalék III.

Nehéz eldonteni, hogy ez a téma ide, a vizhez csatlakozik-e, mindenesetre azt le kivanom
szogezni, hogy célom nem politikai allasfoglalas, ¢s még csak nem is igazsdgosztds. Amire
vallalkozom, azok a tények 0sszegyiijtése ¢s kovetkeztetések levonasa. Tehat!

Izrael allam és az Izrael altal elfoglalt, féleg palesztin arabok altal lakott Jordan foly6 nyugati
partja, viziigyi szempontbdl nagy bajban van, de a folyamatosan fennalldo kdlcsonos terror-
cselekmények miatt ez a tény elkeriili a vilagsajtot.

Nézziik eldszor is a jelenlegi helyzetet. Az Ugynevezett oszl6i egyezmény szerint egy
palesztin arab naponta 156 liter vizre tarthat igényt, illetve ennyit fogyaszthat el, fliggetlentiil
attol, hogy adott esetben mi a vizkinyerés forrasa. Ugyanez az érték egy izraeli allampolgar
részére 673 liter, vagyis tobb mint négyszerese. Az elmult 40 év alatt, amikor is a Jordan
nyugati partja izraeli fennhatdsag alatt allt, az araboknak megtiltottak 0 kutak furésat, vagy a
régi, elavult kutak felujitasa.

A napjainkban oly sok vihart kavard biztonsagi fal épitésével szemben a legtobb kifogas
annak kijelolésével kapcsolatos. 1948-ban az els6 arab-izraeli haboru végén huztak egy
ugynevezett ,,z0ldvonalat”, ez volt hivatva elvalasztani a zsidokat az araboktdl, és ez a vonal
képezhetné a megsziiletésével vajudo onallo palesztin allam hatarat. Csak hat idékdzben az
izraeliek szamtalan telepiilést épitettek a zdldvonal mogott, ahol ma mar az arabok kozé
alaposan beékelve élnek. A telepiilések egy részét Izrael feladnd, egy masik részét nem. A
biztonsagi falat tehat ugy épitik, hogy az gyakorlatilag sehol nem esik egybe a zdldvonallal,
helyette attol keletebbre huzodik, meglehetdsen sok vargabetiit téve.

A kozvélemény ugy tudta, hogy ez a vonal a telepiilések keriilgetése miatt valt ilyen girbe-
gorbévé. A valdsag azonban inkdbb az, hogy ezzel az artézi kutakat kivanjak Izraelhez
csatolni.

Ezenkiviil a Golan-fennsikon ered6 Jordan foly6 vizének nagy részét is Izrael hasznélja fel. A
Golan-fennsik megszallva tartasanak oka tehat nem — ahogy azt Izrael allitja — az alatta
elteriil6 kibucok biztonsaganak, hanem a Jordan foly6 vizének a biztositésa.

A Nablus kornyéki palesztin falvak lakdinak napi 4-5 orat kell arra forditani, hogy falujuktol
tavol esd kutakbol szamarakkal vizet szallitsanak csalddjaik és allataik itatasara. A Gazai-
Ovezetben €16 arabok kutjainak szintje folyamatosan siillyed, aminek egyre ndvekvd
szivohatdsa tengerviz beszivargast eredményez. Amerikai viziigyisek véleménye szerint tiz
¢éven beliil ezekbdl a kutakbol mar csak sos viz lesz kinyerhetd.

Az eljarasok igazsagossagatol teljesen fiiggetleniil a helyzet az, hogy az izraeli igényeket ez
sem elégiti ki. Jelenleg Izrael tartdlyhajokban importal vizet Torokorszagbol, és lazasan
tervezik a tengerviz sétlanitasra alkalmas lizemek épitését. A vizsotlanitas miiszakilag termé-
szetesen megoldhatd, de csak igen magas koltségek mellett.

Napjainkban egy politikailag érzékeny vilagban éliink. Eppen ezért fontosnak tartom
ismételten kijelenteni, hogy a fenti megallapitdsok nem Izrael allam kritik4jaként értékelen-
dok, sokkal inkdbb vezetett az a szandék, hogy a magyar olvasdban (aki megnyitja a vizcsapot
¢s korlatlan mennyiségli tiszta vizhez jut — az mdas kérdés, hogy egyre dragabban-)
kialakulhasson egy realis kép a vilag viz-haztartasardl. Igen, mar ma is vannak olyan helyek a
viladgban, ahol a lakossagnak komoly gondot okoz a mindennapi ivéviz biztositasa, és maga a
viz potencialis konfliktus forras.

Felmeriil bennem a kérdés, van-e sziikség arra, hogy 0jbol és 0jbol kihangsulyozzuk, az
emberiség helyzetének alakuldsa ezen a fronton se a javulds iranyaba mutat.
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12. Virusveszedelem

Az emberiség tulélésének témajaval foglalkozo nyugati irodalom egyontetii véleménye szerint
a virusok bevetésének, avagy szdndéktol fiiggetlen elterjedésének veszélye nagysagrendileg
felér a termonukledris vésszel. Ez magyarul annyit jelent, hogy az emberiség kihaldsanak
esélye a két, emlitett lehetdség kozott nagyjabdl azonos mértékben oszlik meg. Nem art tehat
a ,,virusveszedelem” eldtt, magaval a virussal megismerkedni, amit néhany mas tény is
indokol.

Ilyen példaul az, hogy az emberek a virus és a baktérium fogalmat altalaban csereszabatosan
alkalmazzdk, pedig nem mindegy, hogy egy betegséget vagy jarvanyt virus vagy baktérium
okoz. Eppen ezért tekintsiik at a tényeket.

Meéreteiket tekintve a baktériumok hossza, atmérdje tipikusan ezred milliméterben mérhetdk,
kozonséges fénymikroszkdppal jol lathatok. Ezzel szemben a virusok mérete nagysag-
rendekkel kisebb a baktériumoknal, fénymikroszkop segitségével nem valnak lathatova. Némi
nagyvonalusaggal azt mondhatnank, hogy a virusok annyival kisebbek a baktériumoknal,
amennyivel a baktériumok kisebbek nalunk, embereknél. A {6 kiilonbség kozottiik mégsem
ez, hanem az ellentik valo védekezésben rejlik, de errdl majd késébb. Most ismerkedjiink meg
a virussal!

A virus az ismert legkisebb €16 organizmus, ha egyaltalan ¢l6nek nevezhetd. Méretiik masfél
nagysagrend kozott valtozik. A legkisebbek hossza egy milliméter szazezred részét teszi ki
(107), ami megegyezik a legnagyobb szerves molekulak hosszaval.

Tulajdonsagukat tekintve a virusok totdlisan parazitdk. Egy izolalt virus nem tobb mint egy
picurka anyagdarabka, ami nem taplalékozik, novekszik, vagy szaporodik, nem mutat tobb
¢letjelet, mint egy kavics. Még olyan virus is létezik, amit ki tudunk kristalyositani. De
amikor egy megfeleld” organizmus (mondjuk az ember) él6 sejtjéhez tapad, egyszeriben
magara taldl, és a sejt miikodését ugy valtoztatja meg, hogy az az ¢ sajat igényeit elégitse ki,
azaz szaporodni tudjon (a sejten beliil).

Az alapvetd kiilonbség egy virus és egy kétségtelen €l6lény, mondjuk egy baktérium, egy
novény, vagy akar egy allat kozott abban van, hogy a virus nem rendelkezik az élethez
sziikséges vegyi anyagokkal. A virus nem képes megteremteni a sajat 1étéhez sziikséges
energiat, ezért ahhoz a kornyezetében 1évo €16 sejteken keresztiil jut. Viszont kivétel nélkiil
minden egyes virus rendelkezik nukleinsavval, sét a legkisebb virusban nincs is semmi mas,
csak nukleinsav.

Na most, mi is a nukleinsav? Nos, nukleinsav az a szubsztancia, ami szabalyozza az €16 anyag
szintézisét, vagyis maga az ¢élet lényege. Valamennyi nukleinsav ugyanabbol a néhany,
nukleotidnak™ nevezett alkotobél tevédik dssze. Ezek a nukleotidok azonban tobbszordsen is
jelen vannak egy nukleinsav molekulan beliil, amelyek ezért oridsi méreteket Olthetnek. A
kiilonb6z6 nukleotidok egymast kovetd szekvencidja szabja meg, hogy a sejtben milyen €16
anyag alakul ki. A fajok kozotti kiillonbséget, egy fajon beliil az egyedek kozti kiilonbséget €s
az egyed kiilonbozd sejtjei kozti kiillonbséget mind a nukleotid szekvencia altal kialakitott
struktara hatarozza meg. Miért lenne ez az élet Iényege? Azért mert megfeleld vegyi és fizikai
koriilmények kozott egy nukleinsav 1étre tudja hozni sajat maga tokéletes masat.

7 A virusok tobbnyire fajta-specifikusak, vagyis csak egy bizonyos ¢l6lényen él6skodnek, de kivétel
természetesen elég gyakran akad.

% Egy nukleotid 6t szénatomos cukor, nitrogén tartalma szerves bazisbél (lig) és foszforsavbol
tevodik Ossze.
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Egy virus altal megtamadott ¢16 sejt mindent megtesz (a bolond), hogy a virus 6nmaga
szaporitasat el tudja végezni, vagyis hogy olyan 10 virusok jojjenek létre, amelyek aztan
megtamadhatjak a szomszédos sejteket. Ez a céltalan tevékenység a sejtre nézve termé-
szetesen karos. Néhany virus, a baktériumokhoz hasonldan, tud ugyan toxint (vagyis mérget)
termelni, de nem ez a jellemzd. A virusok kéros hatasa elsdsorban a jelenlétiikbdl fakad.

Azt lehetetlen megmondani, hogy egy virus éléanyag-e vagy sem. Az életre jellemzd az
onreprodukcid, vagyis a szaporodads. A virusr6l elmondhato, hogy reprodukalja 6nmagat,
amiért is €16 anyagnak nevezhetd, azonban az ellenkezdje is igaz, mert ugy is felfoghatjuk,
hogy olyan anyagdarabka, amit dnmaga nem képes reprodukalni, csak oda tud hatni, hogy egy
€10 sejt besegitsen neki a masolat elkészitésében.

Most térjlink vissza a baktériumok és a virusok kozti kiilonbségre, mert ennek komoly élettani
hatdsa van. Tehat, a baktériumok apro él6lények: taplalkoznak, szaporodnak, anyagcseréjiik
van (ez utobbi okozza a betegséget). Ezért aztan megmérgezhetok, megolhetdk vagy
szaporodasukban meggatolhatok. Ezt érjiik el példaul antibiotikumokkal, de maga a szervezet
fehérvérsejtjei is eredményesen veszik fel veliik a harcot. Ezzel szemben a virusok, mint most
mar tudjuk, nem ,,apr6 ¢él6lények”, mert gyakorlatilag molekularis szinten, az ember sejtjein
beliil 1éteznek, szimbidzisban sajat sejtjeinkkel. ,,Megmérgezni” 6ket nem lehet, csak tigy, ha
sajat sejtjeinket, vagyis magunkat is megmérgezziik. Eppen ezért antibiotikummal virusok
ellen harcolni nem lehet®'.

Hol ,taldlkozhatunk™ virusokkal? Virus megtdmadhat novényt, allatot és embert egyarant. A
megtamadas jele a kialakult betegség. Az ember esetében virusos fertdzés kovetkeztében 1ép
fel: megfazas, influenza, baranyhimlé (na meg az igazi himld, de szerencsére ezt mar
kiirtottuk), mumpsz, kanyaro, herpesz, gyomorrontas (bizonyos fajtaja), hepatitisz, és még
sok mas (beleértve korunk ,,slagerét” az AIDS-et is.

Mi van akkor, ha talalkozunk veliik, azaz megbetegsziink? A fenti leirasbol adédoan a dolog
ugy tlinik, hogy ,,akkor aztan nekiink annyi”. Hat nem! Szerencsére van védekezési lehetdség,
amit a szervezet immunrendszere nyujt. Ennek az a lényege, hogy, amikor a szervezetbe
(barmelyik szervezetbe) bekertil valami ,,idegen” anyag, vagyis, ami nem specifikus a szerve-
zetre, akkor azt a fel-ald strazsalo limfocitdk felismerik, és a betolakodora specifikus anti-
testek 1étrehozasat inditjak be. Az antitest 6sszekapcsolddik a betolakodoval €s a szervezetre
artalmatlan salakot alkotva, a véraram kitiriti. Ha azonban a virus annyira artalmas, hogy még
mieldtt kelld6 mennyiségli antitest keletkezne, a megbetegedett emberek nagy része meghal,
akkor ez egy halalos virus, amilyen példaul a himld is volt.

Ilyen esetekben maga a szervezet hatasosan védekezni nem tud, de emberi segitséggel igen.
Ehhez azonban eldbb fel kellett talalni a vakcinat. Az elsdé vakcinat 1796-ban Edward Jenner
(1749-1832) angol vidéki orvos alkalmazta, nem kis riziké mellett*?. A vakcina lényegében
mesterségesen legyengitett virusbol all, ami a limfocitakat antitestek gerjesztésére készteti.
Ezek az antitestek aztan lesben dllva konnyedén elbannak a késébb érkezd, immadron
veszélyes virusokkal.

¥ Van néhany nagyon specifikus eset, de ez kivételes és emlitésiik csak megzavarna az 6sszképet.

%2 Angliaban az a babona jarta, hogy aki egyszer atesett marhahimlén, az himléjarvany idején csak
nagy ritkan kapta meg a betegséget. Jenner — nagyon helyesen — arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
gyengébb, tehat tulélhetd fertézés, védettséget ad az erdsebb fertdézéssel szemben. Ezért marha-
himlében szenvedd tehén tégyén 1évé gennyes sebekkel szandékosan ,,megfert6zott” embereket,
akik igy — feltételezésének megfeleléen — védetté valtak a himlével szemben.
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Ez igy jol hangzik, de a helyzet ennél I1ényegesen Osszetettebb. Talan a legnagyobb problémat
az okozza, hogy a virusok igen kdnnyen megvaltoznak, ugynevezett mutdcié utdn mas
arculatot mutatnak, a specifikus antitestek pedig igy mar nem ismerik fel. Ez azt jelenti, hogy
a virus koros hatdsa megmarad, de a korabban 1étrejott antitest mint virus6ld, mar hatéstalan.

A fentiekben leirtak jellemezték a helyzetet egészen napjainkig, csakhogy jabban 1étrejott az
ugynevezett génsebészet, amihez nagyon hasonlit példaul a szovegszerkesztés. Itt {ilok a
szamitogépem eldtt és irogatok. Volt nekem persze irogépem is, azt valtottam fel a
szamitogéppel. Vajon miért? Azért mert ha az irdgépbe fogalmazva valami hibat kovettem el,
akkor nem volt szamomra mas lehetdség, mint a radirozas, fehér javitoval vald lefedés,
kiikszelés vagy Uj papirlap beflizése. Ezzel szemben a szdmitogépemben van egy szoveg-
szerkesztd program, aminek segitségével egyetlen gombnyomassal tudom a hibakat korri-
galni. Szavakat, betiiket cserélek fel, kivagok egy szot itt és behelyezem oda. Ha kell, félmon-
datokat teszek 4t masik oldalra, avagy két kiilonb6z6 cikk egy-egy oldalat Gsszevonom.
Elvileg koriilbeliil ugyanezt teszi a génsebészet is, csak nem papirlapra irt szoveggel, hanem
nukleotidédkkal egy-egy viruson beliil. Vagyis az ember tetszésének megfeleléen azt a virust
valtoztatja meg, amelyiket akarja, és olyanra valtoztatja, amilyenre neki tetszik. Heuréka, nem
kell mar remegve varni arra, hogy egy nehezen legytlirhetd, veszélyes virus mutaljon. A
kedves tudos bacsi a sarki laborban kérésre hdzhoz szillitja, olyan haldlos forméban,
amilyenben a kézpénzes megrendeld akarja. Ha err6l Huxley annak idején tudott volna, a
,Szép Uj vilag” helyett konyvének cimét ,,Ongyilkos 0j vildg”-ra valtoztatta volna.

A XXI. szazad Dr. Jekil-je nemcsak Onmagat, az egész emberiséget Mr. Hide-ra tudja
valtoztatni, ha ugy kivanja ari kedve. A technologia 1étezik, csakligy, ahogy a hidrogénbomba
eldallitasa se titok mar senki szamara.

Aldous Leonard Huxley™ és Robert Louis Stevenson® szellemét nem jopofasagbol, sokkal
inkabb aggddassal idéztem. Ugyanis a virus sokkal komolyabb és sokkal veszélyesebb dolog
anndl, mint amilyennek eddig, elsé olvasasra tlinik. Nézziink ezért egy atfogdbb megfogal-
mazast az emberiség legnagyobb ellenségérdl, az ezerarcu virusrol!

A virus, vagyis az €10 halott

El-e egy virus, avagy élettelen? Ki tudja? Az is kétséges, hogy az élet legegyszeriibb formaja-
e, vagy éppen a legbonyolultabb, élettelen molekula a Foldon. Valamennyi €16 organiz-
musban megtalalhaté genetikai kodot hasznaljak, de azon a sejten kiviil, melyben ¢l6skodnek,
teljesen semlegesek. Egy biztos az ¢életre gyakorolt hatasuk tébolyito.

A virus egy fertdz6 részecske, amelynek be kell hatolni egy €16 sejtbe ahhoz, hogy
szaporodhasson. A virusok barmilyen organizmust meg tudnak tdmadni, és a sejtekhez
viszonyitva, felépitésiik abszolut egyszeri. Mig a sejtekben szamtalan alkot6 van kiilonb6z6
funkciok ellatasara, egy virusban néhany génen kiviil semmi mas nem talalhato.

Arrdl lehet vitatkozni, hogy bonyolult-egyszer, ¢l6-¢lettelen, de egy biztos, szornyt dolgokra
képes. Az emberiség torténetében az egyik legborzasztobb jarvany az 1918/19-es un.
»spanyolnatha” volt, amely a becslések szerint legalabb 40 milli6 aldozatot szedett, kétszer
annyi, mint az I. vilaghaboru valamennyi dldozata. Mégis, ellentétben a vilaghaborukkal, alig

¥ Angol regényird (1894-1963), akinek csalddjaban neves biologusok voltak. Leghiresebb utopisz-
tikus miive a ,,Sz¢p vj vilag.”

 Angol ir6 (foleg ifjisagi regények, pl. Kincses sziget) és koltd (1850-1948).
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beszéliink rola. Meg kell értenilink, adott koriilmények kozott a virus tomegmészarlasra is
képes.

Mas organizmusokhoz mérten a virusokban viszonylag kevés gén talalhatd. Az emberi test
sejtjeiben a becslések szerint 30.000 koriili a gének szama. Egy kozonséges coli baktériumnak
i1s van 4000 génje. Viszont olyan veszélyes virusoknak, mint példaul az Ebola, vagy a HIV,
tiznél kevesebb a génje.

Van viszont minden egyes virusnak egy sejtazonositd €s sejtkapcsold fehérjéje, aminek
segitségével aldozatat azonositja és rdkapcsolodik. Ez az oka annak, hogy nyulra ,,szako-
sodott” virus az emberre (altalaban) teljesen artalmatlan. Van olyan, amelyik viszont agy és
idegsejtekre ,,szakosodott”, mint példaul a veszettség, édes mindegy a szamara, hogy roka,
kutya vagy emberi agyvelérdl van sz6. Olyan virus is van, amelyik nagyon , kényes” és ezért
szigortian csak egy allatfajon beliil, és annak is csak egy bizonyos fajta sejtjeivel éri be.

Amikor a virus bejut az altala preferalt sejtbe, ott minden olyan technika alkalmazésara képes,
ami sejt szinten egyaltalan lehetséges, annak érdekében, hogy 6nmaga masolata 1étrej6jjon. A
sejt egyes tevékenységeit letiltja, mas tevékenységeket felfokoz. Keriiljiik ki a szakteriiletet és
talaljunk ki egy kellemes kis analdgiat!

Lakéasom kulcsat elveszitem, amit az engem mar régota figyelo, és a hazba bejaratos Virus ar
megtalal. Azonnal bemegy a lakéasba és els6é dolga, hogy egy éteres rongyot az arcomhoz
szoritva, elaltat. A kovetkezo tevékenysége, hogy kicseréli az ajtozar cilinderét. Ezutan felku-
tatja a lakast és megtaldlja a bankszamla szdmomat, a hitelkartydmat, valamint annak PIN
kodjat. Telefonon rendel mindenféle alkatrészt, ¢lelmiszert, meg amire még sziiksége van.
Hitelkartydmmal fizet. Bankszdmlamat megvaltoztatja, elektronizalja, és eléri azt, hogy
kizarolag csak 6 tudjon hozzajutni a pénzhez. Intézkedik, hogy telefonkésziilékemrdl hivast
csak az éaltala ismert kod beiitése utdn lehessen kezdeményezni. Ez kovetve hagyja, hogy
magamhoz térjek, és arra kényszerit, hogy a leszallitott anyagokbdl kezdjem el Gsszeszerelni
az 6 masolatat, egyiket a masik utdn, amiket aztan az ajton keresztiil egymas utdn kienged a
hazba, hogy siman bejussanak a tobbi lakasba, és azt tegy€k, amit 0 tett velem. Mindez addig
folytatodik, amig a hdzban annyian nem lesznek, hogy leszakadnak az emeletek, és mindenkit
maga ala temet a tormelék. Kivéve, ha a tivornyat egy rendor kiviilrdl még idében meglatja,
¢s intézkedésbe kezd.

A fenti analdgia a valdsagban azt jelenti, hogy a megtamadott sejt €s a sejtbe bejutott virus
néhany ora alatt sokmillié utddot hozat 1étre a ,,vendéglatd™ sejttel, ahonnan az 10 virusok
azonnal kiaramlanak és 0j préda utdn néznek. Néha ez a kidramlas (mint példaul a gyermek-
bénulds esetében) a sejt szétrobbanasaval valik lehetségessé. Az influenza virus méas modszert
alkalmaz. A sejtfalnal gyiilekeznek és kilyukasztjak azt. Megint mas virusok a szomszédos
sejteket Osszetapasztjak, és a tapadas helyén mennek at egyik sejtbdl a masikba. Ilyen példaul
a herpesz virusa.

A ,,vendéglatd” sejt az utddok kiaramlasakor rendszerint elhal. Ezek az elhalt sejtek okozzak
példaul herpesz esetében a bor vords elszinezddését. Amikor a virusok jelenlététdl a sejt nem
hal el, normal funkciojat akkor se tudja ellatni, ezért a kiszolgalt organizmus mindenképen
megsinyli a virusos tdmadast. A virusok altal okozott betegség természete attol fiigg, hogy a
virus milyen sejteket tdmad meg. Példaul a veszettség virusa, amir6l mar volt sz6, az
agysejteket tdmadja meg, ezért jar egyiitt meghdborodéassal. A HIV virus egyenesen az
immunitasra felligyeld sejteket tdmadja meg, aminek kovetkeztében a szervezet védtelenné
valik mas tamadokkal szemben, és végiil a beteg meghal valami egészen mas betegségben,
amit HIV fertézés nélkiil sosem kapott volna meg (példaul TBC, vagy mas virus okozta rak).
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Némely virus ott hat, ahol behatolt a szervezetbe. Példa erre az adenovirus, amely a szem
kotohartydjanal tdmad és okoz kotOhartya-gyulladéast (konjuktivitisz). Van olyan virus is,
amelynek hatasa csak évekkel a fertzés utan jelentkezik, mint példaul a hepatitisz B. Amikor
ennek a virusnak 2-3 évente eszébe jut a szaporodas a betegnek heves fajdalommal jard
magas laza lesz (a meglehetdsen bonyolult mechanizmussal nem untatom az olvasot).

A terjeszkedés érdekében a virusoknak egyszer el kell hagyni a beteg testét, ami torténhet
kikohogéssel vagy tiisszentéssel (ez az a bizonyos cseppfertdzés). A levegdbe kijutott
virusokat egy madasik ember belélegezhet. A virusatadas torténhet kozosiilés utjan, vagy
végbélen ki, szajon be, ami a megfeleld higiénia elmulasztasanak az eredménye. Egyéb modja
még a fertdzésnek a vér-transzflizio, operacio, és szervatiiltetés.

A virusok egyik legkellemetlenebb tulajdonsaga, hogy hirtelen fel tud bukkanni a semmibdl.
Talan még ennél is aggasztobb, hogy tobb virus képes ellendllni az oltasokkal végzett
ellentamadasnak, de van ennél még aggasztobb jelenség is. Az elmult két évtized alatt az
emberiséget tobb olyan teljesen 0j virustol érte tAmaddas, amikre nem talaltak ellenszert. Ilyen
a HIV (amely jelenleg hetente 100.000 0j aldozatot szed), a belsd vérzést és gyors halalt
okoz6 Ebola, majd az 1997-es Hongkongi influenza, amely szintén halalos kimenetelii volt. A
kérdés természetesen az, hogy keriilnek el 0j, soha nem latott virusok?

Egy szorny sziiletése: Uj virus kétféleképpen johet létre. Muticioval és atcsopor-
tositassal. Ez utobbira példa a hongkongi influenza, ami ugy jott 1étre, hogy egy madar-
influenza virus egy teljes genetikai szegmensét kicserélte egy emberi influenza virussal.
Ami keletkezett az egy olyan madarvirus volt, ami rendelkezett emberi sejtet kinyito
»Kulccsal”. A mutaciordl pedig annyit kell tudni, hogy minden él6lény mutal, de a virus,
elképesztd szaporulatdval, joval gyakrabban mutal, mint barmilyen mas ¢l6 anyag.
Mutacio utan egy virus egészen mas lesz, mint ami volt.

Uj virus akkor keletkezik, amikor az emberiség intenziv érintkezésbe keriil mas
organizmusokkal (ndvény, allat, emberek). Ez lehetett a helyzet mintegy 8-10.000 évvel
ezelott, amikor az Ember elkezdte a vadallatokat haziasitani. Az allatokkal valo intenziv
kapcsolat lehetséget adott a virusoknak arra, hogy emberi sejthez kapcsolédd génszekven-
cidra tegyenek szert. Mind a himld, mind pedig a kanyar6 a tehén virusbol fejlodott ki, mig az
influenza minden valosziniiség szerint kacsaktol vagy sertéstdl jott at.

Egyes vélemények szerint napjainkban az emberiség ¢életmddja jelentdsen valtozik, ami okot
adhat 0 virusok kialakuldsara. De van mas mechanizmus is. Példanak felhozhat6 az 1993-as
amerikai eset. Amerika egyes részein hihetetlen mértékben szaporodott el egy bizonyos mezei
egérfajta, amibdl az kovetkezett, hogy az emberek a felszaradt egérszéklet porat 1¢legezték be.
fgy alakulhatott ki a tiid6t megtamado, halalosnak mondhaté Sin Nombre virus.

A megvaltozott kdrnyezeti koriilmény egy elszigetelt betegséget vilagjarvannya léptethet elo.
Erre a legjobb példa a HIV. Feltételezések szerint afrikai majmokkal valo érintkezés lehetett a
virus eredete. Hogy az AIDS betegség az 1980-as években jarvannya l1épett eld, annak oka a
jelentés tarsadalmi valtozas (gyakori gépkocsi balesetek™ kovetkeztében igénybe vett vér-
infuzid, az interkontinentalis tirizmus népszeriibbé valasa, szexualis szabatossag elterjedése,
intravénas drogfogyasztas).

Ugyanis sz6 sincs arrol, hogy 10j virusok 1épnének eld a nagy semmibdl. Lényegében a meg-
1év6 virusokbdl evolvalddnak, és kapnak esélyt az elterjedésre.

% Az USA-ban évente 50.000 ember vesziti életét gépkocsi balesetekbél kifolyélag.
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Azért még manapsag is akad meglepetés. Az atipusos tiidogyulladas, a SARS 2002/2003 telén
szedte aldozatait, és hozta ra a fraszt az egész vilagra. A megbetegedettek kb. 20 szazaléka a
virus aldozatava valt, foleg a gyerekek ¢és az idések. Aztan 2003 julius 5-én hivatalosan meg-
sziint a SARS jarvany. Azaz, hogy nem egészen, és pont ez a meglepetés. Kidertilt, hogy az
aldozatokat nem a virus Olte meg, hanem sajat felporgetett immunrendszeriik. A virusos
betegségekkel szembeni kiizdelem olyan, mint a bridzs jaték, ahol csak néhany altalanos
taktikai szabaly van, a kartyalapok leosztasa utan a nyer6 taktika minden esetben mas és mas.

A virus természetesen nem a XX. szazad terméke, korabban is volt. Példaul a fekete himlo,
ami meglehetdsen szamottevd aldozatot szedett, €s 1am, az emberiség nem pusztult ki. Akkor
most miért ez a pani félelem a virusos tamadassal szemben? Ennek természetesen tobb oka is
van.

1) Valaki kitaldlta, hogy haldlos fegyvert lehet bel6le késziteni, azutan masok atvett¢k az
Otletet, és ezeket az Oriilteket egy cseppet sem zavarta, hogy ¢ maguk is emberek, és a virus
redjuk éppen olyan haldlos, mint barki masra, mondjuk az ellenségre. Errdl jut eszembe, az I.
vilaghaboru alatt a németek bevetették a mustargazt, napokig vartak a kedvezé iddjarasra, €s
amikor kieresztették a halalos gazt, a szélirany perceken beliil az ellenkezdjére valtott. A tobbi
elképzelhetd. Ez is példa arra, hogy egy alkalmazott biologiai fegyver visszafelé is ,,elsiilhet”.

2) ,,Osszezsugorodott” a vilag. Egy gyanutlan magyar turista vagy diplomata a pekingi piacon
szemre vesz egy joképl tyukot, megnézi, megfogja, majd ugy dont, hogy mégsem veszi meg,
hiszen mésnap reggel indul vissza Magyarorszdgra, nem tudja, hogy testében hordozza a
hivatlan vendégeket, a madar influenza virusait. Masnap este megérkezik, majd harom nappal
késObb lazas beteg lesz, tovabbi harom nap, és meghal. Addigra mar, ha szemfiiles az
egészségiigy, a teljes kornyezetét, mindenkit, akivel az elmult napokban érintkezett, karantén
ald vonja. Csakhogy a karantén ald vont személyek még a karantén el6tt megfertézhettek
tovabbi személyeket. A végén gy0z az egészségiigy és néhany tucat halalesetet kivéve, az
orszag biztonsagos, de... a) Ferihegyre naponta tobb tucat repiild érkezik. b) Johet a madar
influenzanal sokkal virulensebb virus, sokkal ,,rdmendsebb”.

3) A tuddsok ,,nem férnek a boériikben”, kivancsisagbol, vagy valami tavoli kutatdsi céltol
vezetve, esetleg politikai parancsra allitanak elé 0j virusokat, akar szuper-haldlosakat is,
melyek alkalmasak lennének az egész emberiség kiirtasara. Ezek természetesen haromszoros
biztonsaggal vannak elzarva. A sorsunk tehat azon mulik, hogy a nagyon nagy biztonsaggal
elzart virusok nem szabadulnak ki. Igen 4m, de szaz szazalékos biztonsag nem létezik.

* %k ok

Annak érdekében, hogy belassuk, virus ligyben az emberiség tojashéjon tancol, az
alabbiakban négy egymassal Osszefiiggd témat sorakoztatok fel, minden kiilon kommentar
nélkiil. Aztan mindenki dontse el, hogy hosszitadvon mit varhat az emberiség.

I. Egyes laboratériumokban elokésziileteket tettek szuper influenzavirusok eléallitasara

Az elmult év nagy frasza, a SARS kitorése utan feleldtlenségnek tlinhet a SARS virusnal is
halalosabb, 0j virus laboratoriumi megteremtése. Pedig pontosan ezt teszi néhany kutaté, akik
szerint semmit sem tenni, csak némén figyelni az eseményeket, még ennél is veszélyesebb
jaték lenne.

Azt mér tudjuk, hogy az 4zsiai tyukfarmokat tizedeld6 HsN; madarvirus halalos lehet az
emberre, abban a ritka esetben, amikor megfertéozédik. Ebbol kiindulva egy kutatdcsoport
azért biitykol a virus génjeivel, hogy felfedje, vajon potencidlisan lehetséges-e, hogy olyan
torzs valjon ki beldliikk, ami képes emberrdl emberre terjedni. Ha sikeriil elérniiik azt, amin
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dolgoznak, akkor egy olyan virussal fogunk szemben allni, amely ha kiszabadul a laborbol
(vagy valaki kiviszi onnan) tobb tizmillio ember életét kovetelheti.

Ez oriiltségnek tlinik, de a kisérletezd tudosok tudnak ré adni magyarazatot, szerintiik csak igy
lehet megvalaszolni a kdvetkez6 kérdéseket:

1) Hogy lehetséges, hogy néhany allaton €ldskodod virus az embert is megtamadhatja?
2) Mitdl lesz egy virus halalos?

3) Lehetséges-e olyan valtoztatas a viruson, ami utan képesek lennének emberrdl emberre
szallni, és olyan jarvanyt el6idézni, mint amilyen az 1918-as volt?

Mert, folytatodik az okfejtésiik, csak akkor lesznek képesek szembeszallni azzal, amit a
természet az emberiségre szabadit, ha ezekre a kérdésekre tudjuk a helyes vélaszt.

Masok viszont ettdl eltérd véleményen vannak. Szerintiik egyaltalan nem lathatd be, mit lehet
nyerni ilyen kisérletekkel. Kiilonben is, mas megkozelitéssel mar ma is lehetséges vakcinat
eldallitani. Ezzel szemben a munkalatok tulsagosan veszélyesek, mert példaul semmi garancia
sincs arra nézve, hogy egy ilyen rendkiviil veszélyes virus nem juthat terroristak kezére, a
véletlen balesetrdl nem is beszélve.

I1. Kijuthat-e halalos virus egy jol zart laboratériumbaol?

A mult arra tanit minket, hogy a cimben feltett kérdésre a valasz: igen, mert az eddigi ese-
ményekkel nem lehetiink elégedettek.

a) A leginkabb hajmereszté eset az 1918-as virushoz tartozé HN; influenza torzzsel tortént.
Ez a torzs az 1957-es jarvanyt kovetden eltiint. Azutdn 1977-ben a H; kisebb jarvany okozva
hirtelen ujbol megjelent. A térzs azonos volt azzal, amit 1950-ben izolaltak.

Virologusok szerint teljességgel kizart, hogy egy virus 27 éven keresztiil kint legyen az
emberek kozott mutacio nélkiil. Ebbol arra lehet kovetkeztetni, hogy a virus valamelyik
laboratérium mélyhtitdjébdl kertiltek eld.

b) 1979-ben a Birminghami Egyetem egyik meghibasodott biztonsagi kamrajabol himldvirus
szabadult ki. Az esetnek egy halalos aldozata lett. A himlé elterjedést™® csak egy rendkiviil
szigort karantén akadalyozta meg.

¢) Az Egyesiilt Allamok genetikai kisérletek tanacsa 17 balesetet hozott nyilvanossagra. Ezek
kozott voltak kiszakadt tartalyok, ,.eltlint” virusminték, és aramkimaradasbol szarmazé virus
kiszabadulas.

d) 2004 majusaban az amerikai hadsereg viruskutatd intézetében egy asszisztens meg-
horzsolta magat egy Ebola virussal fert6zott tlivel. Ugyanez tortént a novoszibirszki Vector
laboratériumban egy asszisztensndvel, aki tengerimalacokkal kisérletezve a balesetet kove-
tden néhany napon beliil meghalt. Az életérét kiizdé egészségiigyi dolgozokat karanténba
zartak.

e) 2003-ban két tudds egymastol fliggetleniil megkapta a SARS-t. Szerencsére a SARS
viszonylag nehezen terjed, de mi torténik akkor, ha influenzavirus szabadul ki az ismert
fertdzési képességével? Influenzandl az a hatrdny, hogy a leendd beteg mar akkor fertdz,
amikor a betegség tiinetei még nem jelentkeznek. Vagyis egy tartaly szivargdsara csak akkor
dertiil fény, amikor mar tul késo.

8 A korabban kotelez himlboltast néhany évtizede méar nem alkalmazzak.
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I11. Hogyan is allunk az influenzaval?

1918-ban egy asszony felszallt a New York-i foldalattira, hogy egy 45 percig tartd utazassal
hazamenjen. Biztosan elég egészségesnek érezte magat ahhoz, hogy utazzon, bar fajhatott a
feje, rossz volt a kozérzete, esetleg razhatta a hideg. Néhany perccel késébb nehézlégzése lett.
Allapota rohamosan romlani kezdett, mivel tiideje gyors iitemben telt meg folyadékkal. Mire
az asszony hazaért volna, méar halott volt. Ez volt az 1919-es spanyolnatha.

Ez a virus, mint mar emlitettem, 40 milli6 aldozatot kovetelt, és a betegek legnagyobb része
egészséges felndtt, nem pedig kisded, oreg, vagy beteg, legyengiilt ember volt, vagyis nem a
szokasos influenza aldozatok.

A virolégusok mindennapos lidércnyomasa most az, hogy az Azsiaban garazdalkodd madar-
influenza olyan halalos betegséggé valtozhat, mint amilyen a spanyolnatha volt 1919-ben, és
néhany hét alatt végig soporheti a Foldet.

Mi van akkor, ha ez a lidércnyomas valdsagga valik? Nos a helyzet kétesélyes. Angol ¢€s
amerikai laborokban a megfeleld vakcina eldallitisan dolgoznak, de egy hirtelen jarvany
kitorése esetén nem lenne elég hasznosithatd vakcina a teljes népesség preventiv beoltasara.

Evente az emberiség 10-20 szazaléka esik at influenzafertézésen, de mivel az influenzavirus
alland6 mutacionak van kitéve, az egyik évben szerzett immunitds (a betegség vagy
védodoltas) a kdvetkezd évben nem nagyon véd meg benniinket. Ennek ellenére az influenza
altalaban egy viszonylag konnyt lefolyast betegség mivel immunrendszeriink tobbé-kevésbé
K1 van hegyezve” felismerésére (az 1918-as, és kisebb mértékben az 1957-es és 1968-as
influenzajarvanyok nagyobb fokl virus-mutéacio utan kovetkeztek be).

Ugyanakkor virologusok mar jé ideje figyelmeztetnek arra, hogy Azsiaban az elmult tiz
évben felépitett kolosszalis méretli csirkefarmok potencialis influenza veszélyt jelentenek.
Elébb vagy utobb egy mindent elsoprd jarvany fogja feliitni a fejét.

IV. A madarinfluenza egy ketyegé idézitett bomba

Az azsiai madarinfluenza nevili lidércnyomésra a tomeges csirkeoltas lehet az egyetlen
megnyugtatd valasz. Ez megvédheti a csirkék millidinak az életét, de van egy sajnalatos
mellékhatdsa, konnyen torkollhat egy olyan 1) virustorzs kialakulasdhoz, ami veszélyes lehet
az emberre is. Ennek a bekovetkezését csak a folyamatos monitoring (megfigyeldrendszer)
akadalyozhatja meg, de Azsiaban ez nem vérhaté el.

2004 marciusaban Kina ugy dontott, hogy a madarinfluenza jarvany megszlint, ezért aztan
elkezdték a lemészarlastol megmenekiilt csirkék tomeges oltasat. Indonézia szintén elkezdte
az oltasokat, és a tobbi dzsiai orszag, amelyeket szintén sujtott a HsN; torzs, fontolgatjak a
véddoltasok bevezetését.

Csakhogy a HsN; virus egészen biztos jelen van a beoltott csirkék kozott, és félo, hogy ebben
a rendellenes helyzetben® olyan véltozason mehet at, aminek eredménye egy szupertdrzs
felbukkanasa lehet. Ez a virus nemcsak halalos lesz az emberre (ahogy a jelenlegi is az), de
emberrdl emberre is atterjedhet (ami jelenleg nem all fenn).

Az szabvanyos allatorvosi eljaras szerint a beteg, a fertdzott és a fertdzottségnek esetleg kitett
allatokat meg kell semmisiteni, azaz ezeknek a beoltasat el kell keriilni. Ennek oka az, hogy
az oltasok sohasem szazszazalékosan hatasosak. Ez kiilondsen igaz az influenza vakcinakra.

87 Mexikoi kisérletek azt bizonyitottak, hogy a jelezett koriilmények kozott a madarinfluenza soha nem
latott gyorsasaggal evolvalodhat, aminek megjosolhatatlan kovetkezményei lehetnek.
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Nézziik mi torténik. Oltas utan az allatok nem lesznek betegek, de vannak benniik virusok,
amelyek csokkentett mértékii szaporodasra is képesek. Ezek a virusok 4t is mehetnek az egyik
allatrol a masikba, mikdzben valamennyi allat egészségesnek tinik. Az ilyen ,,csendes jar-
vanyt” nagyon nehéz észlelni, de azonnal igazi jarvannya ndéheti ki magat, amikor az oltési
program befejezddik, vagy oltatlan allatok kertilnek a régebben beoltottak kozé.

Erre van egy egyaltalin nem megnyugtatdé mexikoi precedens, ahol 1955-ben jarvany
méreteket Oltve iitotte fel a fejét a HsN, madarinfluenza torzs, amit a csirkék azonnali
beoltasaval gyorsan lekiizdottek. Csakhogy a virus csendben tovabbra is ott lappangott a
csirkék kozott, mikdzben az allatok beoltasa folytatodott.

Normal koriilmények kozott a madarinfluenza virusa nem valtozik a csirkékben, mert csak
rovid ideig tart ,,0sszezartsaguk”. Csakhogy Mexikoban a csirkék és a virusok most mar
hosszli évek ota békésen élnek egymds mellett, akarom mondani egyik a masikban. Ez a
hosszu ,,ndsz” a virus szamara egy kitlind mutalasi lehetdség, ami be is jott. Amerikai viro-
logusok tanulményoztak a helyzetet, és azt allapitottdk meg, hogy a mexikoi csirkékben
talalhato virusok génjei kozott mar jelentds kiillonbség ismerhet6 fel.

Attdl pedig az isten mentsen meg minket, hogy az 4zsiai HsN; virustérzs ugyanezt az utat
jarja végig.

Végiil is majd minden fejezet végén kideriil, hogy mindig akad kozottiink valaki, aki anyagi
érdekbdl kiindulva hajlandé az egész emberiséget veszélybe sodorni. A lehetdség tarhaza
pedig szinte hatartalan.

2004. szeptember végén bekovetkezett, amitdl tartottak a szakemberek. Elsé esetben
fordult eld, hogy a HsN; madar influenza torzs altal megfert6zott emberbdl egy masik
emberre 1épett 4t a virus. Eddig Osszesen negyven, beteg szarnyasok altal megfertdzott
emberrdl tudunk, akiknek hetvenot szazaléka meghalt. Az emberrdl emberre torténd
fertézés még tavolrol se ,spontdn”, Thaif6ldon szoros csaladi kapcsolatban allok
fert6zték meg egymast, de a virus a legnagyobb akadalyon immaron tuljutott. Fokozza a
vészt, hogy a beteg joval a tlinetek megjelenése eldtt mar fertézi kornyezetét, ami
karanténok bevezetését hatastalanna teszi. Hatasos vakcina a HsN; virus ellen
pillanatnyilag még nincs, minddssze kisérleti fazisban 1év6 probalkozasokbol szarmazod
kisebb tételek léteznek. A helyzet komolysagara jellemzd, hogy az amerikai kormany mar
is rendelt 2 millié vakcinat. Sajtokonferencian az amerikai egészségiigyi miniszter ugy
nyilatkozott, hogy a 6,5 dollar értékli vakcinat elsGsorban egészségiigyi dolgozok, ¢és
kozhivatalnokok korében kivanjak felhasznalni, amennyiben a jarvany kitorne.

Nézziik mir6l van sz6! Amikor egy virus egy 1j gazddhoz adaptalja magat, két akadallyal
talalja magat szemben. Elsore a gazda immunrendszerét kelléen ki kell jatszania ahhoz,
hogy szaporodni tudjon. Masodsorra a szaporulatnak meg kell taldlnia az utat a
szervezetbodl vald kijutashoz, hogy masokat is meg tudjon fertézni. A HsN; részére az
emberi immunrendszer nem akadaly, ezt mar bizonyitotta. Most ugy tlinik megoldotta
egy masik személybe torténd atjutast is. A helyzet valoban komoly aggodalomra ad okot,
mert el6bb vagy utobb a HsN; meg fogja talalni a modjat annak, hogy az eddigieknél
kénnyebben jusson 4t emberr6l emberre. Ha addigra az emberiség nagy részét sikeriil
beoltani, a jarvany elkeriilhet6 lesz. Ha a jarvany Kkitor, és végigsopori az emberiséget, a
kovetkezmények belathatatlanok lesznek.

% %k ok

Az eddigiekben féleg csak arra gondoltunk, hogy ilyen vagy olyan okbol kifolyolag egy
virusnak nevezett fenevad kiszabadulhat a fogsagbdl, és az emberiségre vetheti magat. A
helyzet atérzésének érdekében eléggé alaposan megismerkedtiink magaval a fenevaddal, de
van valami, amire komolyan még gondolni se mertiink.
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Mi van akkor, ha egy ,,emberi fenevad”, egy terrorista szandékosan ereszt rd az emberiségre
egy virus fenevadat? Technologiailag egy virustamadéas joval konnyebb eset, mint egy
atomtamadas, akar a legyartast, akar a célba juttatast illetden. A tettre indokot talalni is egyre
konnyebb. Az eldkésziilet felfedése szinte lehetetlen (ellentétben az atomos késziilédéssel,
amit a radioaktivitas elarul). Igaz, egy virusos jarvany nem ismer hatarokat, de ez nem
mindenkit érdekel.

Mi van akkor, ha egy allamgépezet dont virusos tdmadas mellett? Hogy ez elképzelhetetlen?
Na jo, legfeljebb az oroszok, amikor még Szovjetunid volt. Ja meg a Szadam rezsim, de ezt
mar felszamoltak. Hat nézziik!

A WHO 2001-es adatai szerint a Foldon biologiai fegyverként az aldbbi virusok vannak
raktaron tartva: Koreai vérzolaz, Sin nombre, Kongoi vérzolaz, Rift-volgyi laz, Ebola,
Maburg, Korio-agyhartyagyulladas, Junin (argentin vérzdlaz), Machupo (boliviai vérzdlaz),
Lassa-laz, Orosz nyari-agyhartyagyulladds, Dengue, Sargalaz, Omski vérzélaz, Japan
agyhartyagyulladas, Equin-agyhartyagyulladds, Chikungunya, Nyong-nyong, Venezuelai
equin-agyhartyagyulladas, himld, majom-himld, fehér-himld, Influenza.

A Fold néhany hadiigyminisztériumaban rettenetesen fontos lehet az emberiség kiirtasa.

13. Genetikailag modositott élelmiszerek

Miel6tt ratérnénk a targyra, egy kicsit a biologiaval, azon beliil pedig a genetikaval, vagyis az
orokléstannal kell foglalkoznunk.

Maga az o6roklés egy jol ismert dolog, annyira jol, hogy nem is figyeliink fel ra. Mindenki
természetesnek veszi, hogy az akacfa magjabol akacfa fog kikelni, hogy a kolykedzd
macskamama alatt kismacskakat talalunk, hogy a majomnak majom, a krokodilnak krokodil,
az embernek pedig ember az utdéda. De mi ennek a mechanizmusa?

Az emberiség a valaszt 1épésrdl-1épésre kapta meg, kezdve Mendel®® borsoval végzett kisér-
letétd] az 1953-ban felfedezett dezoxiribonukleinsavig®. Ennek 1ényege, hogy minden sejt-
magban, a fajtatol fiiggden, bizonyos szamu kromoszomapar van. Ezekben a kromo-
szomdkban helyezkednek el a gének. A géneket ugy foghatjuk fel, mint a sejt ,.tulaj-
donosanak™ a minden apr6 részletre kiterjedd ,tervrajzat”. Vagyis az emberi szervezetben
talalhatd valamennyi sejt magjadban benne van az egész szervezet ,tervrajza”. Ennek a
»tervrajznak™ a neve dezoxiribonukleinsav, és nem egy hatalmas rajzlapnak, hanem inkabb
egy sok-ezer méter hosszu filmszalagnak foghaté fel, ahol minden egyes kockara be van irva
a szervezet valamilyen tulajdonsaga.

Az ivarsejtekben (de szigoruian csak az ivarsejtekben) ennek a tervrajznak tekinthetd hossza
»filmszalagnak” csak a fele talalhaté, de nem akarmilyen fele. Hogy tovabbra is az
analdgiandl maradjunk, a filmszalag hosszaban van elfelezve, vagyis a 35 mm széles és X
ezer méter hosszu film hossza megmarad, de szélessége 17,5 mm lesz. Megtermékenytiléskor
a him ¢és a ndstény (ember esetében a férfi és a nd) filmszalagjai egymashoz illeszkedve
Osszeallnak 35 mm-re, tehat egy komplett sejtmagot alkotnak, ami aztan (a hozzatartozo
sejttel egylitt) osztodni kezd, és kelld idOben vildgra jon az utod.

% Gregor Mendel (1822-1884) briinni szerzetes.
% James Dewy WATSON (1928-) angol biolégus altal.
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A dezoxiribonukleinsav felfedezése utan hatalmas tempoban folyt tovabb a kutatds, ami
kezdetben arrdl szolt, vajon egyik-masik tulajdonsdgnak melyik ,,filmkocka” felel meg.
Amikor ezt nagy vonalakban sikertilt tisztazni, (a kutatdsok mind a mai napig folynak, és nem
rég jelentették be, hogy a teljes emberi genomot™ sikeriilt izolalni) azonnal megprobalkoztak
az ugynevezett génsebészettel. Ennek lényege, hogy a ,filmszalagbol” kivagnak egy adott
részt és betesznek helyére egy masikat. Vegyiink egy példat!

Fognak egy petesejtet €s megkeresik benne azt a ,,filmkockat”, ami arra utasit, hogy az utdd
szeme barna legyen. Ezt kivagjak és betesznek helyébe egy olyan ,filmkockat” (hogy ezt
honnan szerzik be az most nem fontos), ami z6ld szem utasitdst ad. Ha most ebbdl a
petesejtbdl ember lesz, és az apa zold szemi, akkor a csecsemd szeme egészen biztos z6ld
lesz, bar az anyanak a szeme barna. Természetesen nemcsak a szemszinnel lehet igy eljarni,
hanem barmilyen mas tulajdonsaggal is. Egyszeriien: a génsebészettel az 6rokitd anyagot
Ossze-vissza lehet cserélgetni.

Amikor kideriilt, hogy ez a ,cserélgetés” a gyakorlatban konnyen kivitelezhetd, egyes
biologusok ugy érezték, megnyilt eldttiikk a vilag, és magukat istennek képzelvén elkezdtek
teremteni, azaz olyan organizmusokat hoztak 1étre, amelyek koradbban nem léteztek.

Vegyiink egy hipotetikus példat (amit talan mar meg is valdsitottak). Egy kopasznyaku tyuk
ivarsejtjiének (ami maga a tojas) kivagjak azt a ,filmkockajat” (tulajdonképpen egy gén-
szekvencia, de most mar maradjunk a ,,filmkockanal), ami a nyak kopaszsagat okozza, majd
ezt behelyezik annak helyébe, ami az egész test tollal vald befedésére ad utasitast. Kikel a
csirke és nemcsak az egész teste lesz kopasz, de tojasaibdl is kopasztestli csirkék fognak
kikelni (tekintsiink el attol, hogy valami szerepe a kakasnak is van!). Ez a csirke termé-
szetesen nem lesz ¢€letképes, kizarolag mesterséges kornyezetben lehet felnevelni (ami nem
nagy probléma), de micsoda eldny, hogy levagéasa utan a csirkét nem kell kopasztani.

A gyakorlatban els6sorban novényeket kezeltek génsebészet utjan és igy hoztak 1étre olyan uj
fajokat, amelyeknek komoly gazdasagi eldnyilik mutatkozott a hagyomanyos fajokkal szem-
ben. Példaul egy szdarazsagot jol tlird novénybdl , kioperaltdk™ a szarazsag tiréséért felelds
génszekvenciat ¢€s behelyezték egy gazdandvénybe, mondjuk buzéba, vagy kukoricdba. A
génsebészetileg ilyenforman kialakitott ) buzat ,,genetikailag moddositottnak™ nevezik, ¢€s
azzal az eldnnyel rendelkezik, hogy nem kell 6nt6zni.

De az 0j tudomany itt nem allt meg. A gyakorlatban kideriilt, hogy egymastdl tavol allo
fajokbdl is lehet Osszeoperalni részeket. Példaul a természetben eléforduld thuringiensis
bacillusban (roviditett nevén: B.t.) van olyan gén, ami bogarakra haldlos kristalyprotein
termeléséért felelds. Ezt beoperaltdk a kukorica genomjaba, és ezzel olyan uj fajtat hoztak
létre, amelyet nem kell permetezni példaul a kukoricalyukasztd bogar ellen, mert a ndvény
maga megtermeli a larvadld kristalyproteint. Nagyon okos!

Természetesen van sok mas lehetdség is. Példaul, ha barmely gazdandvénybe beoperalunk
olyan génszekvenciat, amely a gyomirté szerekkel szembeni rezisztencidért felel, akkor a
ndvény termelékenységét nagy mértékben fel lehet fokozni, mert egy ilyen gazdandvény
talajat alaposan be lehet szorni gyomirtoval, ami sziikségtelenné teszi a kapalast és egyéb mas
gyomirtast. A gyom elpusztul, de a gazdanovény ¢l és virul.

% Az ivarsejtek Osszességét nevezziik genom-nak.
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A genetikai mddositas hivei a kovetkezo elonyokre teszik a hangsulyt:

Az ¢l16skodokkel szembeni ellenallas fokozasaval megsporolhatd az intenziv permetezés. Ez
nem csak olcsobba teszi a termelést, de csokkenti annak esélyét, hogy permet keriil az
¢lelmiszerbe.

Gyomirtokkal szembeni ellenallas fokozasa. (Az elony megegyezik a fentiekkel.)
Virusokkal szembeni ellenallas fokozasa, aminek kdvetkeztében nagyobb lesz a hozam.

Fagyérzékenység megsziintetése. A mi éghajlatunkon egy nem vart majusi fagy tonkreteheti a
fagyra érzékeny bab, burgonya vagy paradicsomvetést. Kiilondsen érdekes ennek a gyakorlati
megoldasa, ugyanis hidegvizi halak megfelel6 génjeit iiltetik be a védeni kivant novénybe.

Széarazsag tlir készség. A megfelelden modositott ndvény szikesebb talajon is termelhetd.

Korébban nem tartalmazott anyagok kialakitasa a ndvényben. (Bizonyos ndvényekben, mint
példaul a rizs, ki lehetne alakitani a készséget vitaminok, vas, és esszencialis fehérjék szinte-
tizalasara. A csak rizzsel taplalkozok igy elkeriilhetnék a beriberit’ és a fehérjehianybol
szarmazo6 alultaplaltsagot.)

Komplex vegyiiletek, oltdanyagok szintetizaltatasa, ami szegény vidékeken feleslegessé tenné
a draga oltdanyag és gyogyszer vasarlasat.

Ujszerii alkalmazasok. Tortént attorés olyan nyarfik genetikai modositasanak irdnyaba, ami
utan a fa nehézfémes talajszennyezddést megsziintet.

Elso olvasasra ez jonak tiinik, viszont a magyar tarsadalom nem csak nem figyelt oda, de nem
is nagyon ismeri a témat. Ez a tény akkor valik érthetdvé, ha szdmba vessziik az alabbi
statisztikat.

2000-ben a vilagon genetikailag modositott termés 68 szazalékat az Egyesiilt Allamokban
allitottak eld. Argentina 23%, Kanada 7%, Kina pedig 1% ardnyban vette ki a részét. A
hianyz6 1 szézalékon a kovetkezOk osztoztak: Ausztralia, Bulgaria, Franciaorszag, Német-
orszag, Mexiko, Romania, Dé¢l-Afrika, Spanyolorszag, és Uruguay. Bulgéaria és Romania
szereplése némiképp meglepd, érdemes lesz odafigyelni!

A GM ,mozgalom” két nyertese a szdjabab és a kukorica. Az elsét az emberek fogyasztjak
irtdzatos mennyiségben (anélkiil, hogy tudndk) hus, sajt, stb. helyett, a masodikat féleg az
allatok. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a varakozasoknak megfeleloen ezeknél a
névényeknél joval kevesebb peszticidet’ alkalmaztak, mint korabban és mégis nétt a hozam.

Ennyi sok jo hir ellenére az utobbi idében, elsdsorban Angliaban és az Egyesiilt Allamokban
oriasi méreteket Oltott a tiltakozads a genetikailag modositott élelmiszerekkel szemben. Amit
senki se vart, még a Vatikan is hallatta hangjat. A kifogasok harom csoportba oszthatok:

kornyezeti artalom,
egészség artalom, és
gazdasagi megfontolas

°! Beriberi: a B;-vitamin hianya miatt fellépd betegség, els6sorban a kelet-azsiai orszagokban szedi
aldozatait.

%2 Mérgez6é mellékhatastol nem mentes ndvényvéds szer.
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Kornyezeti artalom

a) Konkrét példa: a Bt-176 jelzésti kukorica virdgpora erds peszticid hatast. Csakhogy nem
valogat és olyan rovarokat is megodl(het), amelyek nem szerepelnek a tervben. Ez aztan
nagymértékben és kiszamithatatlanul felborithatja a természet rendjét.

b) Fennall a valds veszélye annak, hogy a Bt alapu peszticidekre kialakul bizonyos rezisz-
tencia.

c) A legsulyosabb vad, ha ugy tetszik félelem, hogy nem kivant génatszarmazas kovetkezhet
be. Tehat a gyomirtd szerekkel szembeni rezisztenciaval rendelkez6 GM ndvény beporozhat
kellemetlen gyomot, mint példaul a tarackot, ami igy szintén ellenallova valik a gyomirtokkal
szemben. Létrejohet tehat a mezdgazdaszok rémalma, a kizardlag kapaléassal irthato ,,szuper-
gyom”.

Az természetesen egyértelmii, hogy mind a harom kifogas tokéletesen valos. A génat-
szarmazas annyira fontos, hogy még visszatériink ra.

Egészség artalom

a) Ma mar a fejlett (kellden agyonszennyezet) vilag lakossaganak jelentds hanyada allergias,
tobbek kozott, illetve elsésorban viragporra™. Fél6, hogy GM uton egy olyan wj viragport
,sikeriil” megteremteni, ami visszafordithatatlan, soha nem latott érzékenységl allergiat valt-
hat ki.

b) Annak is van esélye, hogy emberi €lelmiszer alapanyagnak szamité6 ndvényekbe bevitt
idegen génszekvencia nem vart, karos hatassal lehet az emberre. Néhdny honapja jelent meg a
Lancet-ben” egy kisérletr6l szol6 beszamold. Patkanyok két csoportjat GM krumplival és
kozonséges krumplival etették. Az eredmény szerint jelentds elvéltozasbeli kiilonbség volt
kimutathat6 a két kiilonb6z6 krumplival etetett patkanyok béltraktusaiban.

Gazdasagi megfontolas

Ez ugyan se rovidtavon, se hosszitavon nem veszélyezteti az emberiséget, de a teljesség
kedvéért ejtsiink rola néhdny szot. A GM modositast végzd vallalkozas a kialakitott
vetdmagot szabadalmi védettség ala vonja, és értékesitési araba beépiti a modositas koltségeit.
Ezek a vetdmagok dragibbak lesznek a hagyomanyosnal, aminek kovetkeztében igazan
hatékonyan csak a szuper nagy gazdasdgok tudjak majd alkalmazni, a mar amugy is
szorongatott kistermeldk el fognak vérezni, mert nem tudnak majd Iépést tartani. Ez viszont
bizonyos monopolhelyzetet teremt, aminek arnéveld kovetkezményei lehetnek.

Azzal természetesen mindenki meg lehetne elégedve, ha a genetikailag modositott
¢lelmiszerek bevezetésének mindossze ennyi hatranya lenne. Az minden esetre arulkodo,
hogy a kiilonb6z6é orszagok korméanyainak mezdgazdasagi minisztériumaiban ldzas munka
folyik a genetikai modositasokkal kapcsolatos allasfoglalés kialakitasa terén.

 Lasd példaul a magyar parlagfiivel kapcsolatos szinte hisztérias eseményeket

** A legnivosabb, az egész vilagon tekintélyesnek itélt brit orvosi folyoirat
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Nézziik meg, mit tortént eddig!

Japanban 2001 ota kdtelezéen szigoru vizsgalatot kell végezni (el6zdleg csak ajanlott volt) a
GM ¢lelmiszerek bevezetése eldtt. Ugyanakkor a szupermarketekben egymas mellett aruljak a
GM ¢és a hagyomanyos ¢lelmiszereket, és azt tapasztaljak, hogy a fogyasztok kifejezetten a
hagyomanyos ¢lelmiszereket preferaljak.

Indidban is tanulmanyozzdk a helyzetet, de gy tlnik az egymillidard lelket szamlalo
szubkontinensen a hatdsagok szemében a (rovidtavi) GM eldnyok tobbet nyomnak a latba,
mint a hatranyok.

Brazilidban a GM novények termesztése egyszertien tilos, és komoly mozgalom alakult ki a
GM élelmiszerek importalasaval szemben is. Ugyanakkor a brazil parasztok GM vetdmagokat
csempésznek be az orszagba, mert félnek, hogy a szdjabab termesztésben lemaradnak a
konkurenciatol”.

A GM ¢élelmiszerekkel szembeni ellenallas az Eurdpai Unidban a leghevesebb a vilagon.
Ennek egyik oka a nemrég lezajlott kergemarhakodr esetek okozta panik, a masik pedig a
Belgiumbol szarmazo mérgezd dioxin, ami megtaldlta utjat az élelmiszerek felé is. Ennek
egyenes kovetkezményeként az allampolgdrok nem hisznek se az éllami informécio
korrektségében, se pedig abban, hogy az allam elejét tudja venni a veszélyes élelmiszerek
megjelenésének. Mindenesetre minden piacra vitt GM élelmiszeren rajta kell lenni egy jol
lathato figyelmeztetésnek: ,,Genetikailag modositott élelmiszer”.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban, ahol a GM élelmiszerek mogott oriasi érdekeltségek
huzoédnak meg, az intézkedések zavaros helyzetet mutatnak, elsdsorban azért, mert az iigy
harom kiilonb6zé minisztérium ala tartozik. Nekem azonban semmi kétségem afeldl, hogy
elébb vagy utobb a GM élelmiszerek az USA-ban totalis zold utat fognak kapni.

Végiil is hol tartunk most?

Egyesek szerint egy 0j technoldgia bevezetésének elmulasztasat az emberiség nem engedheti
meg magéanak. Ezt természetesen ugy kell érteni, hogy az 0j technoldgia bevezetésébdl
szarmazo profitrdl nem hajlandok azok lemondani, akiknek lehetdségiik adodott ra.

Azt tehat kézpénznek lehet venni, hogy 10-15 éven beliil a genetikailag modositott ndvények,
¢lolények sokasaga fogja az emberiséget koriilvenni. Az ebbdl szarmaz6 fatalis, ugy értem az
egész emberiségre fatalis helyzet elméletileg nem zéarhato ki. Ez azt jelenti, hogy az emberiség
fejest ugrik a sotétbe, vagy, ahogy mar jeleztem, orosz rulettet jatszik. Megint a homlokéra
fogja az egyetlen t6ltényt tartalmazo forgoOpisztolyt, meghtizza a ravaszt, és boldogan
tapasztalja, hogy a téltény nem a cs6 el6tt allt meg. Mar megint nem!

Es, ha mégis?

Végiil egy elgondolkoztato eset: ,, Keseril argentin aratas”

Az 1980-as évek derekatol kezdve Argentina legnagyobb, mintegy 5 millié hektar teriiletii, és
legtermékenyebb mezdgazdasagi Ovezetén, a pampakon egyre fokozddd termofold erdzid
jelentkezett, aminek kovetkeztében a hozam révid idén belill harmadaval csokkent. A

% Ez az az emberi mentalitis, ami miatt a jovét illeté nézeteimet sokan pesszimistanak itélik meg.
Teljesen mindegy, hogy kozos jovonk szempontjabol valami mennyire kritikus, mindig lesz
kozottiink olyan, aki anyagi érdekbdl hajlando oriiltséget kdvetni.
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probléma megoldasara a farmerek olyan kisérletezésekbe kezdtek, amelyeknek lényege a
szantasnélkiili foldmiivelés volt. A szantds elhagyasa megallitja az er6ziot, de kedvez a
gyomoknak. A kérdés: er6ziod vagy gyomok?

Ekkor Iépett a szinre a Monsanto nevli multi, amely genetikailag modositott szdja vetdmagot
kinalt a sziikséges gépekkel és egy glyphosate nevii gyomirtoval egyiitt, ,,Roundup Ready”
markanév alatt. A GM szo6ja gyomirtd rezisztens volt, a gyomokra pedig elég volt évente
kétszer szétpermetezni a glyphosatét. A Roundup Ready technologia ragyogdan mitkddott.
2002-re az 1971-es 37.700 hektarral szemben Argentindban mar 11.600.000 hektaron termel-
tek szdjat. 1997-hez viszonyitva a hozam 173 szazalékra szokott fel. Az argentinai farmerek
2001-ben 5.000.000.000 dollar profitra tettek szert, annak ellenére, hogy a szo6ja vilagpiaci ara
1996-hoz viszonyitva a felére esett vissza.

Kozben az 1997-ben alkalmazott 14 millio liter gyomirtdé mennyisége 2003-ra 150 millid
literre nétt, mivel a farmereknek egyre nagyobb koncentracidban kellett kipermetezni a
gyomirtot, ugyanis a gyomok egymas utan lettek rezisztensek a glyphosate-re. Ezzel egy
idében jelentkeztek annak jelei, hogy a talaj mikroorganizmusainak kipusztulasa rohamosan
novekszik. Ennek kovetkeztében a talaj komposztdlodasa ledllt, nem volt, ami lebontsa a
szerves hulladékot. Mindezek tetejére a biologiai vakuum kitoltésére tomegesen kezdtek
megjelenni a csigdk, meztelen csigak, €s a fusarium nevili gomba.

Argentina egészen a kozlemultig a vilag egyik legnagyobb élelmiszer exportaldja volt, ami
alatt elsdsorban gabondt és marhahtst kell érteni, de az orszag szdjaizacidja — ahogy 6k
maguk nevezik a folyamatot — ezt gyokeresen megvaltoztatta. Koriilbeliil 150.000 kistermeld
hagyta el a foldeket. A tej, rizs, kukorica, burgonya, és lencsetermelés élesen visszaesett.
Vezeto agrondmusok szerint a Roundup Ready technologia egy-két évnél tovabb nem tarthatd
fenn.

Sokak szerint a Roundup Ready technologia besziintetésével maris elkéstek. Rendszeresen
megesik, hogy egy szomszédos farm teriiletén extenziven alkalmazott glyphosate permetezés
kovetkeztében az onnan fij6 sz€él miatt gyermekek fedetlen labszarain kititések keletkeznek.
A nem sz06jabol all6 veteményeik elhervadnak, tyukok ¢és sertések egymas utan elpusztultak,
kecskéik torz, életképtelen gidakat ellettek. Honapokkal késobb bananfak deformélodnak, és
olyan satnya termés adnak, ami emberi fogyasztisra alkalmatlan. Ezek a tapasztalatok nem
egyedi esetek. A panaszok nyomdan inditott hatésagi vizsgalatok kimutattak, hogy az okokat
valdban a szomszédok altal alkalmazott szdjatermesztés modszerében kell keresni. Ugyanis a
felbukkano ,,szupergyomok” miatt a permetezdszer felfokozott alkalmazasara kényszeriilnek.

Tegyiik fel a kérdéseket!

Mi felé tartunk?

Hol kell(ett volna) megallni?

Meddig menetelhetiink bekotott szemmel?
Idében ébrediink-e fel?
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14. Az egészségiink

Operaciok

Ezel6tt 150 évvel a sziiléseket babak vezették le, ma viszont otthon sziilni tilos. A sziilészeten
a vajuddo noénél az elsd orvosi segits€ég a gat automatikus atvagasa. Nincs vita vagy
megfontolas, hogy kell-e vagy sem. Ok ezzel nem fognak késébb bibelédni, most az elején
elintézik a dolgot. Julius Caesar idejében, ha a vajudé né nem tudta vilagra hozni gyermekét,
felvagtak a hasat: ,legalabb a gyermek maradjon életben” alapon. Ma Amerikaban minden
harmadik gyerek csdszarmetszéssel jon a vilagra. Elképzelhetd, hogy ezek az anyak 2000
évvel ezel6tt mind meghaltak volna? Aligha!

A sziilészetrdl jut eszemben, amikor ezeket a sorokat irom vadat emeltek egy ndgyodgyasz
ellen, aki atlagosan évi 400 sziilést vezetett le, ami beszorozva huszondtezerrel 10 millio
forint nettd paraszolvenciat jelent. A vad természetesen nem a levezetett sziilések hatalmas
szama, hanem az a gyanus koriilmény, hogy mind a 400 kismamdra pont akkor jott ra a
laboralas, amikor a doktor urnak tigyelete volt. Err6l jut eszembe, az Amerikai Egyesiilt
Allamokban a 100.000 foére esd vakbélmiitétek szama tizszer tobb mint Magyarorszagon. Ugy
latszik az észak-amerikai klima alatt az appendix konnyebben perforal. Tessék mondani mi
ez? Business vagy gyogyitas?

Ugy gondolom, hogy business, de mekkora! Ahol pedig sok a pénz, ott erés az érdek-
képviselet, természetesen a tarsadalom karara. A kozelmultban foldrengés volt Torok-
orszagban, aminek kovetkeztében néhany haz 6sszeddlt. Eldvették a kivitelezot, €s vad ala
helyezték gondatlansagbol elkdvetett emberdlés cimén. Ugyan ez tortént Egyiptomban is.
Igazuk 1is van, lakoljanak meg hanyagsagukért. Néhany éve Magyarorszagon egy
bakterhazban tobb gyermekét egyediil neveld mama valami csalddi elfoglaltsag miatt néhany
perccel elkésett a sorompo leeresztéssel. Ezért az érthetd, de meg nem bocsathaté hanyag-
sagért bortonbiintetéssel fizetett, mert elmarasztalhato magatartdsdnak emberek halala lett a
vége. Ezek utan fel kell tennem a kérdést: hogy az 6rdogben lehetséges, hogy miitét kdzben a
magyar sebésznek alanyi joga a torldrongyot, ollot, (vagy ami éppen eszébe jut) bennfelejtsen
a paciensben? Miért nincs joga az épitésznek ahhoz, hogy minden tizedik hdza 6sszediiljon,
vagy a bakternek, hogy sz4z vonat koziil egynél ne eressze le a soromp6t. Az idds taxis is
nyugodtan elgézolhat valakit, elvégre egy millio balesetmentes kilométer utdn ez mar igazan
,,belefér”.

Baratom aposat csipdprotézissel miitotték, ami nem életmentd, rutin miitét. Az idos férfit
elaltattdk, de sosem tért magahoz. Az aneszteziologus nének csalddi problémai voltak, amik
lekotottek a figyelmét. Viszont a betegnek tudnia kellett, hogy a kalapban ez is benne van,
tudattak a hozzatartozokkal, csak persze finomabb szavakkal.

Anyosomnak hosszantart6 gyomor panaszai voltak. A végbéltiikkr6zés feltarta a baj okat, a
vastagbél — mintegy 20 centis szakaszon — teli volt polippal. Ez bizony komoly miitéti
beavatkozast igényel! Miutan anydsomat felvagtak ¢€s ,kibelezték”, kideriilt, hogy a leleteket
Osszecseré¢lték, nem neki vannak a polipjai, hanem valaki masnak. Zokszd nélkiil
Osszevarrtak, és céloztak rd, hogy halapénzre nem tartanak igényt. A zarojelentésbe azt irtak,
hogy ,,zsirmirigy eltdvolitast” hajtottak végre. Anydsom nem perelt, mert Ggy tudta, hogy az
csak kidobott pénz, orvosok ellen nyerni nem lehet.

Masokkal szemtelen gyermekére sok sziild6 nem sz6l r4, aztdn néhany évvel késdbb
tapasztalja, hogy gyermeke vele is szemtelen. A sziil6 ugy gondolta, legyen csak gyermeke
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¢letképes, amihez a szemtelenkedés ezek szerint hozzatartozik, de ez ra természetesen nem
fog kihatni. Sajnos az emberi psziché nem igy milkddik. Ha valakiben egy moralis gat
felszabadul, az nem szelektaltan szabadul fel. Erre csak azért tértem ki, mert fiam legjobb
baratjanak az apja sebész-ndgyogyasz volt egy budapesti korhdzban. Jo volt a kollektiva, jol
kerestek az orvosok, €s a jo sok zsozsé érdekében {ligyesen félretették nézeteltéréseiket, és
példas egylittmiikodést produkaltak. Egy szép napon a szoban forgd sebész-ndgyodgydsz beteg
lett. A belgyogyaszok hamar kideritették, hogy hasnyalmirigy gyulladdsa van. A
hasnyalmirigy miitét még napjainkban is nagyon veszélyes, ¢és elég nagy a halanddsaggal jar.
Egyetlen egy sebésznek se az ugrott be, hogy itt ez a j6 haver, siessiink, mentsiik meg az
¢letét. Mind ugy gondolta, jobb, ha valaki mas miiti a kollegat, mert ha ott marad a
miitéasztalon, amire jelentds esély volt, akkor nem az 6vé lesz a blama. A végén a kollega-
paciens abba halt bele, hogy senki se vallalta a miitétet.

Nekem err6l egy vadaszlegenda jut az eszembe, ami szerint, ha valakit megtamad egy farkas-
falka, elég koziiliik egyet leteriteni, a tobbi azonnal a megsebesitett tarsuk felfalasaba kezd,
elfelejtkezve az emberrdl, akit addig kdzosen tildoztek. Nem egyedi dolog, ugyanigy jarnak el
a capak is. Ha a buvarnak sikeriil az egyik capat késével megszirni, a vérszag miatt a tobbi
menten a vérz6 tarsnak esik. Ugy latszik ez a magatartasi forma a sebészekre is érvényes. A
lelkiismeretlenséget se szelektaltan produkalja az, akinek ez sajatja.

Manapsag rengeteg sz6 esik az egészségiigyi reformrdl. Egyesek szerint ezzel kellett volna
kezdeni a rendszervaltast. Masok azt mondjak, az egészségiigy reformjaval minimum 30 évet
késnek. Szerintem szazdtvenet. A technikai fejlodés mellett az egészségiigy szellemisége ott
tart, ahol Semmelweis idejében tartott. Volt szerencsém személyesen megfigyelni a korhazi
hierarchia merev fonntartdsat, ami ,,minden fejlodés gatjaul vala”. Egy ugynevezett ,nagy
vizit” rettenetesen arulkodé. Kialakult szabalyai vannak milyen sorrendben kdvetik egymast
az orvosok, névérek, ki hol all meg a beteg koriil, ki mond véleményt, ki kérdez és ki
valaszol, meddig tart egy beteg ,,vizitelése”, milyen sorrendben mennek at a masik agyhoz,
stb. Ez korhazrol kérhdzra némileg valtozhat, de egyben dologban toretlen az egyetértés. A
hierarchikus sor végén, utols6 helyen a beteg all (illetve fekszik), akivel ugy bannak mintha
ott se lenne, illetve, mintha nem emberre, hanem egy targgyal lenne dolguk. ,,N6ovér, a beteget
holnaptol kezdve szedaljak’,,, hangzik az utasitis a beteg agyanal, mikdzben senki sem
magyarazta el a betegnek, mi fog vele torténni neki, és senki sem kéri ki a véleményét. A
beteg ugyanis fogydanyag.

A legnagyobb lelkiismeretlenségnek azt tekintem, amikor a korhazak szdndékosan a lepusz-
tulast demonstraljak. A beteg hozzon be WC-papirt, gydgyszert és etessék, sot fiirdessék a
hozzatartozok. Mikdzben a vezetOség sajat haszndra pancsolja a pénzt. A hattérben
meghtzodd szandék egyértelmil. Az egészségiigyi hierarchia felsd rétegeinek minden jol van
ugy, ahogy van, és ennek érdekében kierdszakoljak a betegekbdl, hogy nyomast gyakorol-
janak a politikusokra.

A politikusok tudjak, hogy nagyon nagy a baj, és 1épni kellene, de 6k is csak emberek, és
barmikor lehetnek betegek. Nem okos dolog kikezdeni az orvosokkal (nekem mar mindegy)!
Végiil megtalaljak a megoldast, privatizalni kell a kérhazakat, az 0j tulajdonos vesszen Ossze
az orvosokkal!

Kozben a tarsadalmi szolidaritas az utolsokat rugja. Mit szélndnak az orvosok, ha kenyeriikbe
villaskulcs lenne belesiitve, a BKV busz vezetdje két orvossal a fedélzeten beborulna az
arokba, a doktor ir Honda Civicjébdl a szereld kilopnak a motort, ingjének leesne a gallérja

% F olyamatosan fenntartott gyogyszeres nyugtatas
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¢s az étterem pincérje romlott ételt szolgalna fel nekik? Egy tarsadalmon beliil csak akkor
lehet mindenki részére kellemes az élet, ha mindenki lelkiismeretesen végzi munkajat. Az a
szemlélet nem vezet sehova, hogy itthon annyit hardcsolok 0ssze, amennyit tudok és gy,
ahogy lehet. Aztan veszek egy nyaraldt a Kanari szigeteken vagy a Dalmat tengerparton
(esetleg mind a két helyen) €s honapokat toltok el ott, mert ,,itthon nem lehet normalisan
¢lni”.

Csak hat ezt én hiaba irom le, semmi se valtozik, legalabb is nem a helyes iranyba. Negyven
évvel ezel6tt, amikor az elsé fiam megsziiletett, ugy gondoltam, hogy orvost nevelek beldle,
mert masképp a csalad egészségiigyi ellatasat nem lattam biztositottnak, és a helyzet azdta
csak romlott.

Jollehet a fentiekben féleg a hazai viszonyokat ecseteltem, ebbdl nem kell arra kdvetkeztetni,
hogy Nyugaton — ahovd most 7 mérfoldes csizmaban tartunk — a helyzet r6zsasabb. Ennek
illusztralasara ime az angol allapotok: Az egyik meg nem nevezhetd angol korhdzban végzett
felmérés szerint az intenziv osztidlyon fekvd betegek nagy részének hibas a diagnozisa.
Némelyek azért halnak meg, mert az orvosok nem vesznek észre olyan jol koriilirhatd
betegséget, mint példaul a szivinfarktus, rakos daganat vagy tlidéembolia. Szakértdk szerint
az ok nem annyira keresendd a hozzd nem értésben, mint inkdbb abban, hogy nincs
,»Vvisszajelzés”, amibdl tanulni lehetne. Ugyanis alig végeznek boncolast.

A papirok visszakeresése érdekes eredményt hozott. Egy masik angol kérhazban a halalt
okozd betegséget az esetek 39 szazalékdban nem ismerték fel. Rdadasul ez az allapot nem
korlatozddik néhany korhazra, inkabb mondhatd, hogy ,,széleskorti”. Kritikusok szerint, az
orvosok tul nagy mértékben biznak az 10j diagnosztikai eszkdzokben, és nem tanulnak
hibaikbdl, mert egyre kevesebb boncolast végeznek.

Természetesen az orvosokat védd nyilatkozatok egymas utan jelentek meg: ,,nem arr6l van
sz6, hogy hanyag munkat végeznének, de az esetek nagy részében lehetetlenség pontos diag-
nozist késziteni.” Mdasok ugy gondoljdk, hogy a koriilbeliil 30 szizalékos tévedési aranyt
eddig is sejtették, de nem tudtak melyik az a harminc szazalék.

Megint masok azt feszegetik, hogy ha az intenziv osztalyokon ez a valosag, mi lehet a helyzet
mas osztalyokon. Ezekre a vélasz az, hogy az intenziv osztdly egy kiilonleges eset, mert az
allapotuk miatt az ott fekvd betegek tobbségével nem lehet kommunikalni, ami neheziti az
orvos helyzetét. El tudom képzelni, amikor az egyik lazas, de ugy kiilonben kommunikativ
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néni, mi lehet a baja? [gazan nagy segitség lenne, ha tippelne valamire.”

Akkor most nézziink szemben egy konkrét esettel. A Birmingham Heartlands Hospital
vizsgélata fényt deritett a kovetkezOkre: Harom év alatt az intenziv osztalyon megfordult
2213 betegbdl sszesen 636 hagyta ott a fogat, akik koziil mindossze 49-et daraboltak fel, de
csak 38 boncoldsi eredményt lehetett értékelni (a homaly fedett 11 esetrdl egy szot se!). A
boncolasi jegyzokonyvek szerint 17 diagnézis helyes volt, 21 pedig hibas. A 21 hibasa
diagnosztizalt beteg koziil 10 életben maradhatott volna, ha az orvos rajon mi a baja, de hat
kérem 3 esetben a szivinfarktusnak is sikertilt elbijni az orvos eldl.

Most jon a hab a tortara! A boncoldsok gyakoribba tételének legnagyobb ellenzéi maguk a
kezeldorvosok, mert félnek, hogy hibajukra fény deriil, és a rokonsag perelni fog. Vagyis,
miutan némi szenvedés utdn a paciens meghal, a (volt) kezeldorvosa a nyakat tori, hogy a
boncolast megakaddlyozza. Nincs boncolas, nem deriil ki, hogy hiilye volt, ezért legkdzelebb
is hiilye lesz.

Engem Ujra meg ujra bamulatba ejt az a szemlélet, ami szerint a betegnek tudomasul kell
venni, hogy gyogyitdsa olyan kockézattal jar, amibe a miitét kdzben hasdban felejtett torlo-
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rongy is belefér. A ,logika” vildgos: ,,mindenrdl a beteg tehet, ha nem kell felnyitni a hasat,
nem lehet bent felejteni semmit, legkdzelebb majd kétszer is meggondolja, mieldtt kiveteti az
epekoveét”.

Nem szeretném, ha az olvasé azt hinné, hogy a fentiek kizardlag az angol viszonyokat
tiikrozik. Az Egyesiilt Allamok tudomanyos akadémiéja szerint Amerikaban évente koriilbeliil
100.000 ember hal meg orvosi mithiba kdvetkeztében. Ez kivetitve a magyar népességre 3600
felesleges halalt jelent. Kérdés van-e ennyi mithibas haldl Magyarorszagon? Nem tudni, mert
az Egészségiligyi Tandcs segitségével a magyar orvosok Osszefogésa pératlan a vildgon.
Nalunk a bir6sagi targyalasokon beadott ,,szakért6i” vélemények szerint évente egyetlen
mithiba se torténik, nem hogy haromezer hatszaz (kivéve Kovacs bécsit, akire visszatérek).

Az Egyesiilt Allamok évi 100.000 miihibas halalesete akkor lesz igazan elszomoritd, ha
Osszevetjiik a kozlekedési balesetek haldlos 4ldozatainak szdmaval. Ez utdbbi ,,minddssze”
50.000, vagyis az el6z0 fele. Felmeriil a kérdés, miért ilyen borzalmas nagy a mithibas halalok
szama? Sajat véleményem szerint azért, mert évtizedes bevett gyakorlat szerint Amerikdban
minden orvos biztositja magat mithibat kovetd kartéritési perekkel szemben (a biztositasi dijat
természetesen beépiti a tiszteletdijaba). Més szavakkal, ha sikeriil bizonyitani a mithibat, nem
az orvos, hanem biztositdja fizet. Az orvos tehat anyagilag egyszeriien nem érdekelt abban,
hogy ne hibazzon. Ha ez az elképzelésem igaz, akkor a magyar helyzet még rosszabb, mert
nalunk egy mihiba pert a paciens, ha beleszakad se tud megnyerni.

Amerikdban az orvosi hanyagsagnak némileg gatat szab az, hogy néhany elvesztett mithiba
pere utan a biztosito felemeli a biztositasi dijtételét, ami mar nem beépithetd a tiszteletdijba.
Ezzel szemben nalunk egy beperelt sebészért az Egészségiigyi Tanacs éppen ugy kiall a
huszonkettedik eset utan, mint az elsé alkalommal.
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megoperalt Kovacs bacsira’. Az esetre nyilvan minden olvasé emlékszik, nem érdemes
tovabb boncolgatni. Egyetlen egy gondolatot szeretnék csak felvetni az liggyel kapcsolatban.
Mekkora eséllyel élte volna tul az operacidt az a beteg, akinek valoban volt ,,probléma” az
agyaval, ha a miitétbe a ,,makkegészséges” agyu beteg belehalt?

Kiilonben az Egyesiilt Allamokban évente 2000-en halnak meg olyan miitét utan, amit nem
kellett volna végrehajtani. Ha statisztikai vénamra hallgatok, akkor ez megint borzalmas
dolgokrol arulkodik. Eldszor is 2004-ben Kovacs bacsin kiviil statisztikailag tovabbi 71
,beteg” fog meghalni (illetve méar meg is halt) a tévedésbdl végrehajtott miitét kdvetkeztében.
Masodszor pedig minden Otvenedik mitét, azaz az esetek 2%-ara tévedésbdl, vagyis
feleslegesen keriil sor.

Nem tudok mas kovetkeztetésre jutni, mint arra, hogy a technikai fejlddéssel egyenes
aranyban nd az orvosok lelkiismeretlensége. Az 0sszesitett eredmény szerint, ott tartunk, ahol
évtizedekkel ezel6tt tartottunk, vagy inkabb egy kicsit még hatrabb. Hol fogunk megallni?

°7 Szandékosan irok ,,bacsit”, mert a dolog igy hiresiilt el, de egyaltalan nem értek vele egyet. Egy-
szeriien felhaboritdonak tartom, hogy amig az idés Kovacs Béla az agyban fekiidt, ,.ketteske” volt a
neve, amint meghalt ,,bacsi” lett bel6le, mindez id6 alatt viszont a doktor ,,ur” maradt. Ugyanakkor
Kovacs Béla csaladjanak gyors és érthetetlen megbocsatasa nem csak elképesztd, de tarsadalmilag
egyenesen elfogadhatatlan. A csaladnak a tarsadalom felé lett volna erkdlcsi kotelessége szamon
kérének mutatkozni, hogy ezzel az orvos tarsadalmat elgondolkodasra kényszeritsék.
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Mellékhatas

Napjainkban a gydgyszerek hirdetése mellett egyre tobb figyelmet forditanak azok
mellékhatasaira is. Hogy miért vannak mellékhatdsok, ¢és hogy ezek egészségiink
szempontjabol mit jelentenek, arra szdmtalan hol helyes, hol kevésbé helytalld valaszt lehet
kapni. Ezért aztan sziikségesnek tlinik egy atfogd kép megfestése.

Kezdjiik mindjart a legéaltalanosabbal. Legeldszor is azzal kell tisztdban lenniink, hogy az
emberi test egy olyan rendkiviil bonyolult szervezet, amit pontos szabalyozas alatt allo
vegyiiletek sokasdga alkot. Ha ez a preciz, vegyi Uton torténd vezérlés megbillen, a
szervezetben muikddési zavarok 1épnek fel. A szoban forgd vezérlést altalaban hormonok és
egyéb vegyi anyagok végzik. A kiilonféle gyogyszerek hatasukat ugy fejtik ki, hogy
ideiglenesen atveszik ezeknek a vegyi anyagoknak a szerepét a betegségtol megbillent
egyensuly helyredllitasa végett. A beteg gyogyuldsarol akkor beszéliink, amikor ez a miivelet
sikeresnek bizonyul. Ezt a képet azonban két dolog megzavarhatja.

(1) Az emberi szervezet egy adott vegyi anyagot egynél tobb folyamat szabélyozésara is
felhasznal. Ez azt jelenti, hogy a gyodgyszer nemcsak a kivant egyensuly visszadllitdsat
eredményezi, hanem olyan helyen is végez folyamatmoddositast, ahol erre nincs semmi
sziikség. Példaul egyes gyulladascsokkentdk sikeres alkalmazéasa csontritkulast indithat be.

2) A gyogyszereknek esziik d4gaban sincs olyan szelektiv mdédon hatni, ahogy azt szeretnénk.
Ez azt jelenti, hogy egyes gyogyszerek szimultdn hatnak egyméssal Ossze nem filiggd
folyamatokra. Példaul egyes depresszio elleni gyogyszerek a serotonin receptorokra hatva
igen jo eredményeket érnek el, azonban kihatnak még a norepinefrin és a acetilkolin
receptorokra is, ami vérnyomds csOkkenést, homalyos latast, szajlireg kiszaradast ¢&s
székrekedést idézhetnek eld, és végiil rakapcsolddva a histamin receptorokra dlmossagot és
sulygyarapodast vonhat maga utan. Elmulhat a depresszi6, de milyen aron?

Természetesen ez nem minden. Még a hozza nem értoket is meglepi, hogy hatasat illetéen
egyazon gyogyszert szedd két embernél milyen tatongd kiilonbség mutatkozhat. Az egyik
embernél az erds mellékhatdsok miatt a gyogyszer alkalmazasa lehetetlenné valik, mig a
masikndl kizarolag csak a gyogyitd hatas jelentkezik. Ez azt eredményezi, hogy azonos
gyogyszerrel kapcsolatos  sokmilli6  paciens megfigyelése sziikséges széleskorii
feltérképezéséhet.

Ezek a mellékhatasok lehetnek ritkak vagy gyakoriak, lehetnek elhanyagolhatok vagy nagyon
is komolyak. Egy olyan gydgyszer, aminek mellékhatdsat az emberek tobbsége jol tolerdlja,
viszonylag biztonsagosnak mondhato. Ezzel ellentétben, ha egy gyogyszernek a mellékhatasa
ugyan ritkdn jelentkezik, de el6fordulasakor erdsen kdros, tigy alkalmazaséra csak kiilonosen
indokolt esetben keriilhet sor, €s csakis akkor, ha a kivant hatds masképp nem érhetd el, és
kozben a beteget szoros megfigyelés alatt kell tartani. Ezek a megfontolasok természetszeriien
a kezeldorvosra varnak, de mi tartozik rank, betegekre, illetve potencialis betegekre?

Kezdjiik azzal, hogy a gydgyéaszatban nem jartas emberek nagy része altalanossagban eléggé
naiv. Ha valakinek faj a feje, akkor bevesz egy pirulat, aminek ,,fajdalomesillapité” a neve, €s
varja, hogy fajdalma megsziinjon, ami aztan vagy megsziinik, vagy nem. Ez egy tipikus
kétesélyes dolog. Hanyszor hallhattuk X-t6] vagy Y-t6l, hogy ,,mar a harmadik ezt-meg-azt
vettem be és mégis Ugy f4j a fejem, hogy majd bele Oriilok”? Viszont ha faradtak vagyunk,
akkor ajzoszerrel éliink, mondjuk a kdvéban 1év6 koffeinnel, amirdl ugy tudjuk, meggatolja az
elalvast, és cseppet sem zavar, hogy van kozottliink olyan, aki hat dupla utén is ugy alszik,
mint a bunda. Ha viszont nem tudunk aludni, akkor bevesziink egy kis altatot, amitdl ha nem
is alszunk el, néhdny orara biztosan kabultak lesziink. Na és ha begyullad a foggyokeriink?
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Mar nyulunk is az antibiotikumhoz, és kozben arra gondolunk, hogy minden emberi
problémara van megfeleld pirula, por vagy kanalas orvossag.

Szoval, nekiink atlagembereknek ilyen egyszerl a vilag, ami persze nem igaz, mar csak a vicc
kedvéért sem. Kiilonben is negyven éven 4t Magyarorszdgon a gyogyszer filléres tételnek
szamitott, rdadasul a vitatkozni rd nem érd korzeti orvos mindent felirt, amit a beteg bediktalt.
Mi meg diktaltunk. Ennek lett egyenes kovetkezménye a vildgon tobbnyire egyediilallo ,,hézi-
patika” rendszer kialakuldsa. Némely haztartasban a lejart és még le nem jart gyogyszerek
arzenalja elképeszté méreteket 6ltott. De sajnos Parkinson Torvénye™ itt is érvényes. A
rendelkezésre alloé gyogyszermennyiség megtalalja modjat az alkalmazasra. Egészségesebbek
ugyan nem lettiink, s6t, de Magyarorszagon az egy fére esd gyogyszer felhasznalas
vilagesucsokat dongetett. Csakhogy a sok gyodgyszernek a mellékhatasa is sok, érdemes tehat
foglalkozni vele. Arrol meg nem is beszélve, hogy a gyogyszerek filléres koltsége menet
kozben alaposan megvaltozott. Az allamhaztartds majd bele szakad a ,,gyogyszerszamla”
kifizetésébe, mi meg boldogtalanok vagyunk, hogy vége a negyven éven at tartd gydgyszer-
daridonak. Eppen itt volt az ideje, és persze annak is, hogy betekintsiink a hatterekbe.

A fentiekben mar utaltam rd, hogy egy-egy gyogyszer alkalmazisanal illene megfontolni,
hogy az elérni kivant hatds hasznossaga aranyban éll-e a kellemetlen mellékhatasok kovet-
kezményeivel. Nos akkor most néhany megfontolandé hattér informdcio, természetesen a
teljesség igénye nélkiil.

(1) Az 1899-ben aszpirin néven szabadalmaztatott szalicilacetitsav mind a mai napig a
leggyakrabban alkalmazott fajdalom és lazcsillapitd. A legtobb ember a legkisebb megfazas
vagy fejfajas esetén rutinszerlien nyul az aszpirin utdn. Reumas panaszok esetén van, aki ugy
eszi, mint a cukorkat. Nem csoda, hogy sokan a XX. szazad legnagyobb aldasanak tekintették,
annak ellenére, hogy mellékhatasardl szinte az elsd perctdl kezdve tudtak. Nézziik a biinlistat.
Az aszpirin megzavarja a véralvadast, ami egészen sulyos esetben életveszélyes vérzést is
okozhat, de az egyszerli gyomorvérzés viszonylag elég gyakori, ezen kiviil a gyomorfekély
kialakulésat is jocskan eldsegiti. Az aszpirin asztmat sulyosbitd hatdsarol kevesen tudnak, de
asztma nélkiil is okozhat nehézlégzést, és persze a vese se kedveli, amikor éveken keresztiil
szedik. Mindent 0sszegezve, sokkal dvatosabban kellene vele banni, mint ahogy megszoktuk.

(2) Abban biztos vagyok, hogy a legtobb olvasé részére az a szd, hogy ,,paracetamol” nem
sokat jelent. Ha viszont most felsorolndm (amit természetesen nem tehetek meg) 4-5 olyan
fajdalom és lazcsillapito, illetve gyulladasgatlé nevét, amelyekkel esténként a TV hirdeté-
seiben, nap-mint nap taladlkozunk, akkor alapos meglepetést okoznék, egyszeriien azért, mert
ezekben a kiilonb6z6é nevek alatt futd, és a reklam szerint aprd csodékat osztogatd gyogy-
szerek mindegyikében paracetamol a hatdanyag. Nézziik tehat meg, mit tud ez a paracetamol?

A paracetamol nevili hatdéanyagot 1955-6ta alkalmazzdk, elsdsorban gyerekeknél 14z ¢és
fajdalomcsillapitoként. Hatasa koriilbeliil megegyezik az aszpirin vagyis az szalicilacetatsav
hatasaval. Forgalmazasa azért érte utol viszonylag gyorsan az aszpirint, mert szedését kove-
tden nem jelentkeztek az aszpirinre jellemz0 gyomorbantalmak, ami alatt a gyomor
nyalkahartyajanak irritalasat, sot vérzését kell érteni. Sokdig ugy tlint, hogy a paracetamolnak
nincs mellékhatdsa, ami ugyan lehetetlen, de az emberek szeretnek hinni a csoddkban. Azutdn
telt-mult az 1d6, €s szép lassan kideriilt, hogy a paracetamol bizony-bizony karositja a vesét ¢s
nagyobb adagban, mondjuk 15 db 1000 mg-os tabletta bevétele esetén (amire kiilonben csak

% Cyril Northcote Parkinson (1909-1993) angol térténelem professzor 1958-ban adta ki szatirikus
torvényeit, melynek leghiresebb paragrafusa szerint ,,A munka elvégzése kitolti a rendelkezésre allo
id6t.” A mivet a hatvanas években magyarra is leforditottak.
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egy oOriilt képes) visszafordithatatlan majkarosodashoz vezet. Az igazi veszély abban rejlik,
hogy mig mas gyogyszerek szedése soran a mellékhatas émelygés, hanyinger, kettds latas,
stb. formajaban jelentkezik, amit mindenki azonnal vészjelként értékel, addig a paracetamol
¢észrevétlenill, fajdalommentesen teszi tonkre a vesét és a madjat, amik nélkiil az élet
fenntarthatatlan.

(3) Sir Alexander Fleming (1881-1955) 1928-ban fedezte fel a penicillint, azonban kiilonb6z6
okokbol kifolydlag, mint antibiotikumot csak 1941-t6l kezdték alkalmazni (és itt jegyezziik
meg, hogy a penicillinnek gyakorlatilag nincs karos hatasa). Ezzel szemben 1932-ben a német
patolégus, Gerhard Domagk (1895-1964) altal felfedezett szulfonamidot mar 1935-t6l
rendszeresen alkalmaztak baktériumos fertdzésekkel szemben. Az ugynevezett szulfo-
készitmények (ma mar nem kaphat6d ultraszeptil, szuperszeptil, stb.) hatdsmechanizmusa
meglehetdsen izgalmas, ugyanis a hatéanyagot a baktériumok Osszekeverik a szadmukra
l1étfontossagi  para-aminobenzolsavval, és egyszerien megmérgezik magukat vele. A
gyogyszer hatasat késlelteti azonban az a tény, hogy a baktérium effektiv nem pusztul el a
sulfoamidtol, mindossze alkalmatlanna valik az osztddasra €s csak ,,végelgyengiilése” utan
kovetkezik be a megsemmisiilése, ami lehet akar néhdny nap is. Szegény ember vizzel {6z.
Abban az id6ében ez is 6ridsi eredménynek tiint, mert példaul a német Paul Ehrlich (1854-
1915) altal 1910-ben felfedezett elso antibiotikum, a Salvarsan, amivel sikeriilt az évszazadok
Ota tombold szifiliszt gyodgyitani, az emberre majd olyan halalos volt, mint a korokozo
spirohétakra. Az alkalmazott Salvarsan mennyiségben csak egy igen keskeny sav volt, ami
mar megolte a korokozot, de még életben hagyta a pacienst.

A szulfonamidok még felfedezésiik utan hetven ével is alkalmazzdk, elsdsorban hugyuti
fertozéseknél (az pedig akad, amiota a szexualitas kivivta maganak a polgarjogot). Csakhogy
a szulfonamidokat a coccusokon kiviil az ember se nagyon kedveli, aminek héanyinger,
hasmenés, borkiiités, fényérzékenység, csokkend fehérvérsejt szam, és némi veseelégtelenség
formajaban ad hangot.

(4) Zarjuk a sort egy egészen 1j jelenséggel. Methadont az orvosok elsdsorban fajdalom-
csillapitds végett irnak fel elérehaladt rakos daganatoktdl szenvedd betegeknek, akiknek
fajdalmai szinte elviselhetetlenek. Ezen kiviil heroin kivaltasra is hasznaljak, amikor a
heroinista a leszokés utjara tér, illetve, amikor nem tud heroinhoz jutni az, akinek egyébként
esze agaban sincs leszokni, csak ugy gondolja, ha nincs 16, megteszi a szamar is. Csakhogy
egy amerikai jelentés szerint methadon tiladagoldsban 2003-ban tébben haltak meg, mint
1991-t81 2000-ig, tiz év alatt Gsszesen. Mi torténik a methadon szedése soran? Mig a
szervezetbe bevitt heroin lebontdsa néhany perc alatt kovetkezik be, addig a methadon
esetében ez megkdzelitéleg masfél nap. Nem ismerve ezt a tényt, egyre tobben alkalmazzak a
kovetkezd ,,belovést” mieldtt még a kordbban beldtt anyag maradéktalanul felbomlott volna,
ami akarattol fliggetlen tiladagoléast eredményez.

A fenti torténetbdl annyi minden esetre lesziirhetd, hogy az orvosi utasitds nélkiili gyogyszer-
szedésnek szamtalan nem vart, nem egyszer haldlos kovetkezménye is lehet. Ezt konnyen
belathatjuk, ha szamba vesziink még néhany szempontot.

(I.) Allergia. Az ember sok mindenre lehet allergids, igy kiilonbozé gyogyszerekre is. Ez
viszont nagyon egyénre szabott. Vannak kozottiink, akik bizonyos anyagokra allergiasak, és
ha ilyen keriil a szervezetiikbe, sokszor masok részére jelentéktelen mennyiségben, segitség
nélkiil akar a halal is beéllhat, szinte percek alatt.

(IL.) Eletkor. Csecsemdk és kisgyerekek esetében kiilondsen nagy a mellékhatasok veszélye,
mivel naluk a méj gyodgyszerlebontd képessége még fejletlen. Idésebbeknél szintén nagyobb a
mellékhatasok kockazata. Ennek els6sorban az az oka, hogy az életkorral a vesemiikodés ¢€s a

110



gyogyszer kilirités csokken, amit csak tetéz az idoseknél tapasztalhatdo hidnyos taplalkozas.
Ezekre a csaladtagokra kotelességiink odafigyelni.

(ITI.) Terhesség. Ma mar a terhes ndk eléggé felvilagosultak ahhoz, hogy tudjak, terhesség
alatt masképp kell élnilik, mint egyébként. Alapszabély az, hogy a kismama, kiilondsen az
elsé harom honapban semmi koriilmények kozott ne szedjen semmit. Amennyiben mégis
elkeriilhetetlen, akkor kizarolag szoros orvosi feliigyelet mellett tegye.

(IV.) Kockazati tényezdk. Tobb tényezd is novelheti a mellékhatasok eléfordulasi
valosziniiségét. Példaul: (a) Egyszerre tobb gyogyszer szedése, illetve gyogyszer szedése
megfejelve alkoholfogyasztassal. Mindkét eset nem vart modon erdsitheti fel a gyogyszerek
mellékhatasat. (b) A szervezet altalanos allapota. Leromlott szervezet, sovany ,,beteges” alkat.
Egy korabbi betegségbdl nem teljes gyogyultsag. (c¢) Lelki allapot. Egyre tobben ismerik fel a
tény, hogy a rossz lelki allapot, amikor valaki a ,,padlén van” egyértelmiien negativan hat a
test mikodésére, aminek kdvetkezménye a mellékhatasok brutalisabban jelentkeznek.

Nem szivesen térek ki r4, de sajnos elkeriilhetetlen. A gyogyszer-forgalmazok profitjuk
fokozéasa érdekében lelkiismeretiiket igen sikeresen szoritjak héttérbe. A hirdetések megté-
vesztOk. A gépiesen elhadart szabvany szoveg, hogy a mellékhatasokkal kapcsolatban kérdez-
ziik meg kezel6orvosunkat vagy gyogyszerésziinket, nem old meg semmit, ha a kedvenc
foteliinkben iilve a képsorokbol csupa derti, konnyedség, bajunk néhany forint raforditasaval
torténd azonnali megoldésa sugarzik le rank.

Ha arra beszélnek ra, hogy méregdraga vizlagyitéra hosszitavon tobbet koltsiink, mint
mosogépre, az minddssze bocsanatos biin, mert legfeljebb kevesebb pénziink marad
kiilonboz, diszes zacskoba kiszerelt élelmiszer utanzatra. Eletiink azonban csak egy van, és
profitszerzés végett annak az egynek a kockaztatasara rabeszélni minket kifejezetten aljassag,
de mivel, mint tapasztalhatjuk, mas nem vigyaz rank, vigyazzunk hat mi magunkra!

Ha pedig nem vigyazunk magunkra, akkor mindig akad valaki, aki vigyaz rank. Az ilyen
megszallottakkal az a baj, hogy megszéllottak. Eskiisznek valamire, ami vagy jo, vagy
kevésbé jo, €s nem engednek beldle. Erre egyik példa a néhany hete kaphaté konyv, melynek
magyar szerzdje eskiiszik, hogy a betegségek zomét nem valamitdl kapjuk, hanem azért kap-
juk, mert valaminek a hianya Iép fel szervezetiinkben. Mint mindenben, ebben is van egy
csipetnyi igazsadg. De hat az AIDS-et, az Ebolat, az ujfent labra kapdé TBC-t, az évenként
megjelend influenzat, stb. hogyan lehet begydmoszdlni a jelzett elképzelésbe? Sehogy! Az
azonban biztos, a kemikaliak legalabb annyi kart okoznak, mint amennyi hasznot. Eppen ezért
kétszer is meg kell fontolni miel6tt valamit elkezdiink rendszeresen szedni.

Azt irtam kétszer? Konnyen lehet, hogy sokkal tobbszor. Szaz éve volt az aszpirin, kétszaz
éve pedig a kiilonbozoé fiivek, amiket nem kell lemosolyogni, mert példaul a gytisziiviragbol
(digitalisz) f6zott tea minden kétséget kizarva valoban erdsiti a szivet. Olyannyira, hogy mint
szivgyogyszert ma is alkalmazzak DIGOXIN néven. Ezzel szemben napjainkban a
forgalmazott gydgyszerek szama tizezrekre rag. El lehet-e jozan ésszel képzelni, hogy ennyi
gyogyszerre valoban sziikség van? Nem hordoz a hatan a Fold olyan hipochondert, aki azt
valaszolnd, hogy igen.

Azonban ez csak a kisebbik baj, a nagyobbik az, hogy a gyogyszer is profitot hozo6 ,,termék”,
¢s nem is akdrmilyen. Ha pedig profit van rajta, akkor gydgyszer ide, gyogyszer oda, a
kapitalizmus beveti minden triikkjét. A gydgyszergyarak falkakban alkalmaznak Ggynevezett
orvoslatogatokat, akik rendszerint maguk is végzett orvosok vagy legalabb is gyogyszerészek,
¢s egyetlen dolguk van (amiért nem jelentéktelen fizetésiiket kapjak), hogy az orvosokat
»rabeszélje” (ha kell, ha nem kell) ennek vagy annak a gyogyszernek a felirdsara. Ezt a
gyogyszergyarak természetesen tagadjak, szerintiik mindossze szakmai tajékoztatas folyik. Mi
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betegek ugyan nem tartozunk a szakmahoz, de azért minket is tdjékoztatnak, féleg azért mert
szép szammal akadnak olyan gyogyszerek, amikhez nem sziikséges a vény. Eppen ezért,
tessék csak megnézni azt az anyukat, aki a mi tdjékoztatasunk kedvéért a TV képcson
bevéanszorog a folyosordl, majd bekap egy szemet ebbdl vagy abbodl, €s menten visszajon az
¢letkedve, sot masodpercek tort része alatt tancra perdiil €s jokedvének demonstraldsa végett
kisdedét a levegdbe dobalva kurjongatva dicséri azt, amit beszedett.

Van, aki ezt elhiszi, és van aki nem, de nyilvan sokan elhiszik, mert kiilonben a forgalmazo
nem fizetne a méregdraga hirdetésért.

Szerencsére néha a hatdsagok résen vannak, és éppen a kézirat készitésekor sokalltdk meg,
hogy a kiilonboz6 fogyast igérd, testsulycsokkentd szereken talalhaté feliratok, enyhén szolva
tilzasokba bocsitkoznak. Oriiliink, hogy van fogyasztovédelem, de sajnos tdbbnyire az
események utan kullognak.

Tudom lesz, aki ugy gondolja, feleslegesen kongatom a vészharangot. Hat akkor nézziik, hova
vezetett a jol kitaposott kapitalizmus, példdul Amerikdban, ahol megnyilt az elsd
telekommunikécids szolgaltatds a Masvilag és a Fold kozott. Egyszeriien fogalmazva,
mostantdl kezdve mdd nyilik arra, hogy elhunyt szeretteinknek iizenjiink. A tarifa szavanként
5 dollar-cent, ami természetesen eldre fizetend6. A telekommunikacios technika a kovetkezd.
A szolgaltat6 rendelkezik végstadiumban 1évd, gyogyithatatlan betegek héalozataval, nevezziik
Oket ,,postas-lelkeknek”, akik az ilizeneteket a cimzett személyes adataival egytitt kiviilrdl
megtanuljak, aztan amikor rajuk keriil a sor, meghalnak.

A postas-l¢élek, amint atkeriil a Masvilagba, elsé utja a felvallalt elhunyt lelkek felkeresése €s
a bemagolt szoveg elmondasa, mikdzben gondosan kdteles figyelni arra, hogy az iizenet mas,
illetéktelen tudtara ne kertilhessen.

A szolgaltatd szivesen valaszol minden kedves érdeklédonek amennyiben megkeresik a
kovetkezo honlapon http://www.afterlifetelegrams.com

En magam nagy érdeklédéssel varnam a valaszt a kovetkezé néhiny kérdésre: Van-e
lehetéség valaszkapasra (bérmentesités természetesen itt a Foldon értendd)? Mi a garancia
arra, hogy atkoltozés kdzben a hajlott-korti postas-1¢élek fejébdl nem szall ki az iizenet? A
postas-lélek tudja-e teljesiteni vallalt kotelezettségét abban az esetben, ha hozzatartozom (ne
adj isten) a Pokolba kertilt, mig 6 a Mennyekbe jutott, illetve forditva?

Legalis és kevésbé legalis mérgezés

Annak érdekében, hogy jokedvvel vegyiik meg ezt vagy azt az élelmiszerféleséget, ami alatt
ételnek kinézo termékre gondolok, a gyartd6 mindent megtesz, amit megtehet. A kenhetd vagy
kanalazhat6 valamibe tesz izfokozot (mert a konkurencia is tesz bele), prezervaldt (mert a
vevO nem szereti, ha a jégszekrényben felejtett felbontott iz€ néhany nap mulva zdldpenész
réteggel a felszinén vigyorog a jégszekrényben), szinezOanyagot (mert a kozvélemény-
kutatasi adatok szerint a vevok jobban kedvelik a sarga csuszpdjzt a lilanal), mesterséges
aromat (mert joval olcsobb, mint a természetes, €s rdadasul jobban kezelhetd). Természetesen
ezeknél joval tobb dolgot is bekevernek a ,termékbe” csak szerettem volna befejezni a
mondatot. Példaul étkezési savat, mert ugy pikansabb; homogenizaldt, mert Ggy ,lagyabb,
selymesebb” (hiszen minden masodik embernek miifogsora van a rank tukmalt mesésebbnél
mesésebb fogkrémek ellenére), meg az isten tudja még mit nem. Természetesen mindenbdl
csak annyit, amennyi a megengedett mennyiség.
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Ez az megengedett, engedélyezett mennyiség rossz kifejezés (majd még lovagolok rajta).
Persze tudom, hogy az ,.engedély” a magyar kultarkorben varazsszo™, de éppen ez vele a baj.
Ugy gondoljuk, ha valami engedélyezett, akkor az biztonsagos. Eppen ezért sokkal jobb lenne
az ,eltlirhetd” kifejezést hasznalni. Mondjuk a margarinban taldlhatd antioxidans eltiirhetd
mennyisége ennyi meg ennyi. Akkor legalabb tudnd a fogyasztd, hogy neki tlirni kell.
Pontosan ugy, ahogy egy pofont vagy seggberiigast, mert ugye a gyereket pofozni nem
szabad'®. Ha pedig nem szabad, akkor nincs engedélyezett mennyiség, mondjuk egy egészen
pici pofon, aminek energidja mindossze a Joul egy szazad része. Senkinek nem jutna eszébe,
hogy definidlja mekkora nagysagl az a pofon, ami a gyereknek lekenhetd. Ha valami rossz,
akkor ott nincs megengedett mennyiség, legfeljebb eltiirhetd mennyiség.

Ez persze vicces, de amit az ¢lelmiszereinkkel csinalnak, az egyaltalan nem az. Azt mégsem
lehet elvarni a fogyaszt6tol, hogy hordozhaté mini labort cipeljen magéval, amikor az elsd
tavaszi salatat méregdragan megveszi, és a helyszinen analizalja hany mikré gramm gyomirtd
van a leveleken, és enyhén megnyugodjon, amikor kideriil, hogy az még az engedélyezett
mennyiségen beliil van.'"!

Vannak fogyasztok, akik ezeket a dolgokat — az isten tudja miért — megbocsatjak. Ok még
hisznek az ,.engedélyezett” fogalom varazsaban. En pedig folytatom! A tyukokat a termeld
keratinnal eteti, jobban mondva keratint kever a tiapjdba (természetesen engedélyezett
mennyiséget), ugyanis ettdl szEép sarga lesz a tojas sargaja. Ja igen, ,,tdpnak” nevezik azokat a
keverékeket, amiket a régen alkalmazott buza, kukorica, stb. helyett ujabban kapnak az
allatok. A tap rendszerint 6sszedrolt valami, amiben minden bizonnyal akad buza és kukorica
is, de sajnos megtalalhatdo benne minden mas, ami fokozza az 4gazat hatékonysagat. Példaul
antibiotikum, hogy ne betegedjen meg az allat. Egy kis ilyen vagy olyan hormon, hogy jobban
fejlodjon az éallat. Némi étvagygerjesztd, stb. stb. Mindent a hatékonysag, a verseny
érdekében. Annak a versenynek az érdekében, ami allitélag a kapitalizmus legnagyobb
érdeme. Csak hat vannak kindvések.

Az amerikai csirkefarmokon, ahol a terméket, ez esetben a csirkéket futdszalagon, millios
nagysagrendben termelik, a csirkeiiriiléket 30 szazalékban visszadaraljak a tapba, a takarmény
jobb hasznositasa érdekében. Ez tulajdonképpen nem karos az emberre, csak a termelési
mordalra vilagit rd, az viszont karos, hogy a 48 nap alatt 2 kilosra felpumpalt (és eléggé
iztelen) csirke tdpjaban hormon is talalhato.

Az allatok tépjaba kevert hormonok gyakorlatira akkor ébredt ra a vildg, amikor a hazai
piacrol visszatartott amerikai marhahus exportbol fogyasztd jamaikai kislanyoknak mar négy
éves korukban megindult az emléfejlddés. A termeldk a hormon bekeveréssel ezek utan se
hagytak fel, csak visszafogtdk a mennyiséget. Mennyire? Hat a megengedett dozisra.

Végeredményben ilyen vildgban éliink egyelére még élhetd életet. A kérdés az, meddig lesz
ez az ¢let ¢lhet6? A népesség egyre nagyobb szazaléka allergias, asztmds, egyre tobben
halnak meg rakban. Ma mar nem ritka a 35 éves impotens férfi és egyre tobb hazasparnal 1ép
fel medddségi probléma. Tessék mondani, hova vezet ez?

% Az anekdota szerint az angolszasz vilagban minden meg van engedve, ami nincs specifikusan tiltva,
a poroszos fegyelmet atvett orszagokban pedig minden tilos, ami nincs nyomatékosan enge-
délyezve.

1% Ujabban, érdekes modon, amikor én voltam gyerek, akkor szabad volt.

11 Valéjaban az esetek elég jelentds részében a mérgek a megengedett mennyiség sokszorosat teszik
ki, ami f6leg arra jo, hogy az esti hirekben a kereskedelmi tévék csemegézzenek rajta.
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Lassu, de biztos halal

1929-ben a tiszazugi parasztasszonyok tomegesen (egészen pontosan Otvenet) tették el lab
alol megunt férfi hozzatartozdikat. Ennek észrevétlen modja a lassi mérgezés volt, amire
minden valdszinliség szerint véletleniil jottek rd. Na és mi volt a méreg? A patkdnyméregben
talalhatd arzén. A moédszer egyszerii volt, minden nap egy kicsit kellett belekeverni a férfi
étkébe, aki elészor csak legyengiilt, betegeskedett, majd 4tszenderiilt a masvilagra. Es ugyan
kinek tiinik fel, hogy meghal egy olyan férfi, aki mar honapok 6ta gothds?

Pontosan ezt a modszert alkalmazzuk manapsadg 6nmagunkkal szemben, csak nem mindenki
tud rola, és aki tud rola, azt sem érdekli, amennyiben a védekezés némi kényelmetlenség
bevezetését jelentené. Ez a kozony az, ami az emberiség részére a legnagyobb veszélyt jelenti.

Mieldtt a mérgezés részleteibe betekintenénk, talan az arulkodo6 jelekre kellene forditani
néhany szo6t, majd a ,,mérgezést” kell alaposan korbejarni. Ugyanis ezek nélkiil nehezen lehet
tovabblépni.

A legszembetlindbb az, hogy az emberek megbetegedése, maguk a betegségek a szakemberek
részére hidba arulkodod. A rak, mint megbetegedés ismert volt mar az 1800-as években is, csak
az eldfordulasa volt joval ritkabb. Igaz ezt a témat O6vatosan kell kezelni, mert a statisztika
kényes dolog, igen konnyen lehet vele hibazni. Példaul a rak tipikusan az a betegség, ami
anndl val6sziniibb, minél id6sebb valaki. Ebbdl kovetkezik, hogy az atlag ¢életkor emelkedése
onmagaban gyakoribb rak eléfordulést jelent. A masik hasonld tényezd az antibiotikumok
megjelenése. Mivel egyszer mindenkinek meg kell halni, aki régen fert6zé betegségben halt
meg, az nem tudott meghalni rdkban. Ma viszont, aki nem hal meg fert6z6 betegségben
»kénytelen” példaul rakban meghalni. Mindezek ellenére vildgos, hogy a rakbetegségek egyre
gyakoribb el6fordulasaért a fentiekben jelzett tényezokon kiviil valami masnak is szerepet kell
vallalni. Ez a valami mds természetesen a ,,mérgezés”.

A mérgezés értelmezése se egy konnyl dolog. Méreg és mérgezés a koznyelvben azt jelenti,
hogy néhany gramm valami bejutott az ember szervezetébe (mondjuk egy deci borba
keverve), — ¢és az illetd masodpercek alatt rosszul lesz, Osszeesik, majd meghal.
Megmeérgezték! Csakhogy a dolog nem ilyen egyszeri. Ugyanis joval tobb méreg, és
mérgezes van, mint gondolnadnk. A mérgezés ténye finomithatd, ugyanis a méreganyag egy
dolog, de ennek az anyagnak be is kell jutnia az emberi szervezetbe ahhoz, hogy mérgezésrol
beszélhessiink.

A szervezetiinkbe otféleképpen juthat be idegen anyag.

1) szajon at a gyomron keresztiil

2) levegdvel a tiidon keresztiil

3) érintkezés tjan a boéron (nyalkahartyan) at

4) mesterséges uton: injekcidval, bedntéssel, irrigalassal, fiilloblitéssel, stb.

5) juthat még az emberbe sugarzas utjan is némi idegen anyag, de ezzel mar kiilon foglalkoztunk.

A bejuthat6 idegen anyag jelen témank szempontjabol két csoportba oszthato:

1) a szervezetre artalmas.
2) a szervezetre artalmatlan.

Az emberi szervezetre artalmatlan anyagok egyszertien artalmatlanok és kész, ezen nincs mit
meditalni. Mas a helyzet az emberi szervezetre artalmas anyagokkal. Ezt megint alcsoportokra
lehet osztani, éspedig:

1) egyébként nélkiilozhetd.
2) egyébként nélkiilozhetetlen.
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Végiil nem elhanyagolhatd szempont a mérgez0 anyag artalmassaganak fokozata, mekkora
mennyiség jelent komoly karosodast vagy halalt.

Ezek utan a legmeglepdbb kijelentés azt hiszem az lesz, ha kézlom, hogy valdjdban majd
minden anyag, tehat elem és vegyiilet tobbé-kevésbé mérgezd. Ez azt jelenti, hogy a kiilonben
artalmatlannak ismert (mondjuk) f6tt burgonya vagy sertésmé;j is mérgez6. Valdjaban minden
mérgez0, csak méregtartalma elhanyagolhatdan (valoban) elhanyagolhatdan kicsiny. Példanak
okéaért hadd emlitsem meg az tigynevezett nemes penésszel boritott camambert sajtot. Ez a
sajtfajta, amit a mult szdzad nyolcvanas éveiben a hazai gyartok ,,Bakony” néven vezettek be
a magyar piacra, az inyencek kedvence. A sajt veszélyes voltara akkor figyeltek fel, amikor az
1960-as években egy angol fiatalember camambert mérgezésbe halt bele. Ugyanis egy vagy
két héten at, napi fél-haromnegyed kilonyit evett meg e sajtfajtabol. Vesztére! A kevés
méretanyagot tartalmazé ételek csak akkor valnak veszélyessé, amikor a szokasosnal joval
tobbet fogyasztunk beldle.

Ahhoz, hogy a mérgezést pontosan megérthessiik, néhany fogalmat tisztdzni kell.

a) Minden méreganyagnal meg van allapitva egy ,,megengedett”, mas szavakkal még
biztonsdgosnak tekinthetd mennyiség, ami altaldban egy napra vonatkozik és tobbnyire
mikrogrammban, vagy pedig ppm-ben van megadva, azaz részecske/millid, ami azt jelenti,
hogy egymillio részecske koziil mennyi tartozik az adott anyaghoz.

b) A , megengedett” mennyiség egy trilkkkds dolog. Egyszerlien azért talaltak ki, mert mar
semmi se teljesen tiszta, egy kicsit minden szennyezett. Meg kellett hat alkotni a ,,még
megengedett” mennyiség fogalmat. Amirél néhany oldallal kordbban mar volt sz6.

¢) Vannak méreganyagok, amelyek az emberi szervezetben egy bizonyos idé utdn lebom-
lanak, illetve, amelyek kitiriilnek. Vagyis olyan, mintha be se keriiltek volna. Ezzel szemben
vannak olyan anyagok, amik se nem bomlanak, se nem firiilnek, hanem akkumuldlodnak,
Osszegylilnek. Ezeknél a napi megengedhetd dozisrdl beszélni meglehetésen értelmetlen,
hiszen a naponta bevitt anyagmennyiség 6sszeadddik és elobb vagy utobb olyan szintet ér el,
ami mar nem ¢lhetd tal.

Amikor néhany szaz évvel ezeldtt az Ember még az 6kologiai rendszer szerves részét képezte,
néhany szaz évvel ezelbtt, természetesen volt egy-két mérgezo szervetlen anyag, mint példaul
a fent idézett arzén. Volt ezen kiviil j6 néhany szerves méreg is, amit ndvények és egyes
allatok allitottak eld (pokok, kigyok, skorpidk, stb.). Ezek azonban nem veszélyeztették az
okologiai rendszert, nem csak azért, mert viszonylag kdnnyen és gyorsan elbomlottak, de
legféképpen az el6forduld mennyiség miatt.

A baj akkor kezdddott, amikor az ember feltaldlta a lombikot, és elkezdett kotyvasztani.
Egymas utan allitotta elé a kiilonb6zé anyagokat, olyan vegyiileteket, amelyek eldtte a
természetben soha, semmilyen mennyiségben nem fordultak eld. Ez egy tipikus probalkozasi
folyamat volt. Ezerszamra éallitotta el az ujabb és ujabb vegyiileteket, mert kivancsi volt.
Kivancsi volt milyen és mire jo. Volt amelyikrdl kideriilt, hogy j6 a natha ellen, volt
amelyikrdl kideriilt, hogy jol lehet vele mosogatni, a harmadik pedig hatalmasat robbant.
Szamtalanrdl viszont az deriilt ki, hogy az égvilagon semmire se jO. Sebaj, folytatddott a
keresgélés, mikozben semmi értelmes dologra nem iigyeltek. Minek? A cél az, hogy valamire
jo legyen, amit aztdn millié tonna szamra lehet gyartani, eladni és 6mlik a profit.

Nem szamitott, ha egy vegyi anyag soha az ¢életben nem bomlik le, s6t Oriiltek neki, milyen
jol lehet benne, mondjuk tejet tarolni. Nem szamitott, ha egy vegyi anyag célzott funkcidja
mellett valami nagyon kellemetlent is ,.elkovetett”. Példa erre a DDT, ami kitind rovarirtd
szernek bizonyult. Miért volt kitlin6? Mert megélte a rovarokat, de artalmatlan volt a
melegvéri 1ényekre, €s az ember ugye ide tartozik. Na és miket ,,kovetett” még el? Sajnos sok
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mindent. EI6szdr is a rovarok immunisakka valtak a DDT-vel szemben. Ennél is nagyobb baj
volt, hogy zsirban oldddott €s esze dgaban se volt elbomlani. Ennek lett kdvetkezménye az,
hogy a DDT-vel szennyezett rovarokat megevd (példaul madarak) melegvériiek testében
egyre nagyobb koncentracidban fordult eld. Azutan ezeket is megette valami, és a végén
megjelent a DDT az ember taplalékaban is, j6 nagy mennyiségben. Azutan az anyatejben is
¢és... Szoval most kell atgondolnunk a dozissal kapcsolatos észrevételeket. Nagy
mennyiségben a legartalmatlanabb anyag is veszélyessé, sot halalossa valhat (emlékezziink a
camambert sajt esetére).

M¢ég az sem szamitott, ha egy vegyi anyagrol ismert volt annak karos hatasa, de konnyen volt
»higithatd”. Ilyen példaul a kipufogdgaz, ami a benne 1év0 szénmonoxid miatt (CO)
kifejezetten mérgez3'". Na de, kidramlik a szabadba és pillanatok alatt érzékelhetetlen szintre
higul. Megoldas? Ne vegyiik a szankba a kipufogdcsovet, ne jarassuk a motort a sziik
gardzsban, €s ne jarassuk a motort allé jarmiiben, felhtzott ablakok mellett. A tobbi nem
szamit. Persze, nem szamit mindaddig, amig nem jar, mondjuk Budapest utcdin, naponta

egymillié gépkocsi.

Erre lehet mondani azt, hogy az élet sajnos bizonyos kellemetlenségekkel is jar. Valdban,
amikor még szekéren kozlekedtiink, nem volt szénmonoxid. Valamit valamiért! Es ebbe bele
is nyugodhatnank, de sajnos nem csak err6l van sz6. Valdjaban az a helyzet, hogy a
fogyasztéi tarsadalom (a kifejezéssel rank, fogyasztokra akarjak haritani a feleldsséget)
részére gyartani kell fogyaszthatd termékeket, melyek egy része élelmiszer. A termékek
megjelennek a piacon (ettdl a pillanattdl kezdve ,,piacgazdasagrol” beszEliink) és
versenyeznek egymassal, elméletileg a mi érdekiinkben, amit el is lehet hinni, ha csak
feliiletesen gondoljuk at a dolgokat. De mi van akkor, ha odafigyeliink és azt is észrevessziik,
amit nem kellene?

Ki emlékszik arra milyen volt valamikor a kenyér, a zsomle, a kifli, stb., dédanyaink idején?
Vastag volt a héja, jol 4t volt siilve, isteni volt az ize, foszlott. A zsemle és a kifli ropogott, és
nem allt 6ssze a szajban gipsz izii gombocca. Vajon mit tettek bele a pékek, hogy ilyen
finomra sikeredett? Hat ez az, nem tettek bele semmit. Ezeket a péktermékeket lisztbal,
vizbol, sobol és €lesztobol készitették. Ez az, ami a mai kenyerekrdl nem mondhato6 el. Ma
mar a pék készen kapja a ,,kenyéradalékot”, ami konnyebbé teszi a gylrést, egyszeriisiti a
munkajat, de olyan zsomlét eredményez, ami latvanynak szép (talan innen a ,,latvany pékség”
elnevezés), de ize meg se kozeliti a hagyomanyos izeket. Persze, aki csak ilyet evett, annak fel
se tlinik a dolog, szamukra ez a normalis.

Nem allitom, mert nem is lenne igaz, hogy a pékéartikba mérgezd anyag van keverve, de az
eset ramutat a trendre. A konnyebb gyartas, a kivanatosabb megjelenités €s egyéb szempontok
érdekében kiillonbozd vegyi anyagokat alkalmaznak. Példaul, nincs olyan felvagott vagy
iditdital, amiben nem lenne tartdsito szer, sot a felvagottban nitrat s6 is van, hogy sz€p piros
szinli maradjon a felvagds utan is. De a dolognak nincs se vége, se hossza. A déli
gytimolcsoket vegyileg kezelik, hogy ne érjenck be szallitas alatt. Aki nem hiszi, probalja ki!
Vegyen egy szal rozsat egy mend virdgiizletben, és tegye be egy vazaba. Ezzel egy idében
vagjon le egy szal rozsat a kertben, és ezt is tegye be egy vazaba. Nézziik mi torténik. A kerti
rozsa, bar egészen biztos késdbb lett levagva a szdrardl, 2-3 nap utan lehullatja szirmait, és el
kezd fonnyadni. Ezzel szemben a vésarolt rézsa napokkal késobb is friss €s iide, valamint
enyhén mérgezd, mert vegyileg kezelt. A piaci verseny hatalmas, nem birja el, ha a beszerzett

12 A hemoglobin (vorosvérsejt) affinitasa a szénmonoxidhoz (CO) 170-szer nagyobb, mint az oxigén-
hez (O,), raadasul nem tud téle megszabadulni. A szénmonoxid-mérgezés tulajdonképpen fulla-
dasos halal.
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virag egy részét ki kell dobni. A vegyileg kezelt rozsa sose fog a kereskedd nyakan maradni,
csak arra kell ligyelni, hogy mindig a korabbi szallitmanybdl kapjon a vevo.

A lehetéségek vég nélkiil sorolhatok. Vegyiink egy frocesontott gyerekjatékot. A konnyebb
gyartas érdekében a froccsontd szerszamba bizonyos vegyi anyagot adagolnak. Konnyebb a
gyartas, olcsobban lehet adni, csak a gyerek ne nyalja meg az 0j jatékot! Az igazi rémtorténet
a kozmetikumoknal taldlhatd. Az egy dolog, hogy a kozmetikumok hirdetései tartalmazzak a
legnagyobb csalasokat. Az is rendben lenne, hogy a kozmetikumok vasarldsa esetén a
tényleges érték a vételarnak sokszor minddssze 1 szazaléka. Végiil is a szépiilni vagy éppen
fiatalodni kivankozo holgy féleg a reménykedésért fizet. De az mar egy kicsit sok, hogy
effektiv mérgezd anyagokat is tartalmaz anélkiil, hogy erre felhivnak a vevok figyelmét.

Az egész koklerkedés az engedélyezett, megengedett mérték, stb. mogé van elbujtatva. Az
engedélyezett, a megengedett mennyiség és mindség pedig kizarolag a lobbizastdl fiigg.
Eppen ezért, aki nem tudja, annak felhivom a figyelmét, minket, fogyasztokat folyamatosan
mérgeznek.

Ozonlyuk, avagy a lesiilés torténete

Bar az 6zonlyuk — szigoruan véve — a globdlis felmelegedéshez tartozik, azonban egész-
ségiigyi kihatdsa miatt helyesebbnek tartottam ebben a fejezetben targyalni. Lassuk hat!

Ha megnéziink egy viktoridnus korban jatsz6dé filmet, egészen biztos taldlkozunk olyan
jelenettel, ahol enyhén szeplds, hofehér borti angol lanyok napernydt forgatva sétalgatnak a
tobbnyire kodos Albion tengerparti sétdnyan. Ennek oka roppant egyszerli, ami csak kevés
magyarnak jut eszébe, az angol lanyok félnek a naptol, mert ,,kijon” tle a szepldjik. Viszont
a naperny0 alatt sosem siiltek le.

Nem igy a pérnép, akik a szabadban dolgozva szép barnara porkolodtek a nyar végére. Az uri
nép fehér volt, a paraszt pedig barna. Nem volt nd széles ez Eurdpaban, aki le szeretett volna
barnulni.

A két vilaghaboru kozott ennek a szokasnak alaposan keresztbe tettek az amerikaiak, ahol egy
mokany cowboy, vagy sportos iizletember bizony napbarnitottnak latszott a hollywoodi
masféloras termékekben. Nem kellett hozza sok id6, hogy a ,.darling” szivarkat'® szivo
magyar uriné eldobja a napernyot, €s helyette fott rakka siittesse magat valamelyik divatos
pesti flirdé ndi napozdjaban.

Egyszeriben az volt a mend, aki csoki barnara siilt, lehetdleg mar majus végén. A cél
érdekében elképeszté aldozatokra is mutatkozott hajlandosdg a divatban mindig élenjaro
ifjisag koreiben. Otven évvel ezelétt bergamottal'® dusitott napolajjal kentik magunkat
abban a hitben, hogy a kivant célt igy hamarabb elérhetjiik. Ma talan mar komikus, de a mi
hazilag biitykolt napolajunkra is ré lehetett volna irva, hogy 32-es faktor, de az ellenkez6
iranyban lett volna értendd.

Ebben az idében, vagy talan egy kicsivel korabban jottek rd az orvosok, hogy a napfény
hatdsdra az emberi bérben D vitamin keletkezik, és ez milyen elképesztden egészséges. Ez

103 A dohanyleveleket el6szor szivarba csavarva szivtak, a kisebb valtozat magyarul a ,,szivarka” nevet
kapta, ami csak késébb valtozott cigarettava.

1% Bergamott egy kozel-keleti, gyiimolesot hozé novény, ami — tobbek kozott — a népszerii Earl Gray
tea aromajat adja.
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alapvetden megfelel a valosagnak, de a sziikséges D-vitamin mennyiség beszerzésével nem
probléma, ezért felesleges leégni a napon.

A dolgot annyira komolyan vették, hogy a kvarclampa gyartasa, amit felfoghatunk a mai
szolarium Osének, bekeriilt a nemzeti programba. Nyolcéves koromban anydm minden
masnap elcipelt a kvarcolé kozpontba, ahol raszorultsagi alapon, ingyen részesiiltem D-
vitamin gerjesztésben.

A lestilési mania valamikor a sziiletésem kornyékén indult, mire tinédzser lettem a strandokon
mar szép szdmban voltak pergament-bdrii ndk, akik minimum tiz évvel voltak fiatalabbak,
mint a szomoru latszat. Ez a tény azonban a legkisebb mértékben sem hatott ki a fent emlitett
manidra, olyannyira, hogy a barnasag fenntartasa érdekében télen is folytattdk a ,,napozast” a
mar emlitett kvarclampak segitségével. A nék — mert naluk a kiilcsin fontosabb — egyszertien
nem akartak tudomasul venni, hogy a napozds Oregiti a bort, és a béron keresztiil az egész
testet.

Ugyanilyen fontos, vagy talan még fontosabb — ez izlés dolga — a napfény bdrrakokozo
képessége. Rdadasul melanomat, a legkellemetlenebb borrak fajtat, valtja ki. Azt mindenki
tudja, hogy rakot gydgyitani még ma is csak radikdlis miitét segitségével lehet. A
kemoterapia, a citosztatikumok alkalmazasa féleg csak a beteg megnyugtatasara jo, és persze
az orvos Onamitisara, hogy gyogyit. A mitéti beavatkozasnak azonban van egy feltétele,
iddében kell elvégezni, még mieldtt a rak attevédik mas teriiletekre. Nos, a melanoma a lehet6
legszemetebb az Osszes rak kozott, mert mire manifesztalja magat, mar rég attételez6dott. Egy
jelentéktelennek tiind elvaltozas a boron, és az illetd hat honap mulva halott, rdadasul mindezt
az egészségesnek tituldlt napozas okozza. Nem art megismerkedni vele!

A Nap sugarzasa igen széles spektrumot Olel at. Magyarul van benne mindenfajta sugarzas,
amiket egymastol legkonnyebben hulldmhosszuk segitségével kiilonboztethetiink meg. A
lathato fény 400-800 nanométer kozé esik. Az ennél ,,Jagyabb” sugarak (infravords) hét adnak
at, ezek hoésugaraknak nevezik. A lathato fénynél ,.keményebb” sugarakat ,,ultraibolyanak™
(roviditve: UV) nevezik és harom alcsoportra osztjak fel dket: A, B és C, a kovetkezok
szerint.

A = 100-280 nanométer: UV-C
A =280-315 nanométer: UV-B
A =315-400 nanométer: UV-A

A legkeményebb sugarzas, vagyis az UV-C élettani hatasa szornyli lenne, de szerencsére ezt
az atmoszféra gyakorlatilag maradéktalanul kisziiri. Az UV-B-vel més a helyzet. Ezek a
sugarak okozzak a borrakot és teszik tonkre a bort, de szerencsénkre ennek is kiszliri hatalmas
hanyadat a fels6 atmoszféraban taldlhatdo 6zon. Az UV-A-t nem sziri ki semmi, de nincs is ra
nagy sziikség, ez a sugarzas okozza a lebarnulast.

Akkor most ejtslink néhany szot a ,,napfénypotlo” kvarclampakrol. A ldmpa lelke a megfeleld
sugarakat kibocsato livegesd, ami egy kisnyomasu higanygdzzel toltott kistildcsd. Kiilonben
azota a kisiilécsoveket fénykeltésre is befogtak (higanygdzlampak, natriumgdzlampak,
xenonlampdk, stb.). A lathatd és lathatatlan fényt az adja, hogy a cs6ben lévé atomok
gerjesztett allapotbdl normal allapotba valo visszatérés alkalmabol a két allapot kozti energia
kiilonbséget foton formdjaban kisugarozzdk. Ezek az energia kiilonbségek azonban konkrét
mennyiségek, amik konkrét hulldmhosszt eredményeznek. Egyszeribben fogalmazva a
kistilécsOben 1évo elem megszabja a kibocsatott fény szinét, ezen kiviil a kibocsatott fény
spektruma minden csak nem folytonos, azaz néhany konkrét szin és semmi mas. A lathatatlan
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tartomanyban szinekrdl természetesen nem besz€lhetlink, csak nagyon konkrét hullam-
hosszrol.

Ahogy ezt mar emlitettem, a mesterséges fényforrasokkal szemben a napbdl érkezd fény
spektruma folytonos, vagyis minden hullimhossz megtalalhat6. Ez azt jelenti, hogy a napfény
pontos masat nem tudjuk eldallitani, ami 4ltaldnos vilagitasi igényeknél nem jelent
kiilonosebb problémat, azonban napfénypdtlasnal igen.

A problémat az okozza, hogy barnulast eldidéz6 UV-A hulldmhosszt nem tudjuk eldallitani,
csak az UV-B-t. Ezért a kvarclampék és a szolariumok vorositenek, azaz gyulladasba hozzak
a bort, de nem barnitanak, ellentétben az UV-A-val, amelyik els6 1épésben vordsit, de ez a
gyulladés pigment képzddést valt ki, vagyis lestiliink t6le. Ezt a tény azonban az emberiség 70
éve nem hajland6é tudomasul venni.

Id6kozben kideriilt, hogy a jo 6reg Nap joval tobb UV-B-t bocsat ki, mint amennyi leérkezik
a Foldre, csak a légkorben talalhatd 6zon (Os) ennek hatalmas hanyadat elnyeli, és csak annyi
érkezik le a Fold felszinére, amennyi éppen megfelel a foldi életnek. Csakhogy azota volt egy
ujabb ,,idokozben”, amikor is az dertilt ki, hogy baj van az 6zonnal. Egészen pontosan egyre
kevesebb van bel8le, mert az emberi tevékenység pusztitja'®.

Ozonlyukrol pedig azért beszéliink, mert az 6zon ,eltfinése” nem egyenletes, hanem
elsdsorban a déli-sark folott jelentkezik, €s ott egy kvazi lyukat alkot, vagyis alig van 6zon.
Mashol, példaul hazankban, az 6zonlyuk kovetkezménye azt jelenti, hogy a felettiink 1évo
légrétegben az 6zon mennyisége 5-10 szazalékkal kevesebb, mint valaha volt. Ez az érték
1d6rol-idére valtozik, és bar nem tiinik soknak, hatasat tekintve igen hatranyos. Tudomasul
kell venniink, hogy a régi sz&p napozasok felett eljart az id6. Az életet addo Napot szivos
lassusaggal halalos ellenségiinkké sikeriilt valtoztatni.

Sajnos még mindig van folytatas! Az UV-B-t nem csak mi nem szeretjiik, de a névények sem.
Amennyiben a napsugar UV-B tartalma tovabb novekszik, az a novények lassu pusztulasat
vonja maga utdn, aminek hatésa egyszeriien belathatatlan.

* %k ok

Forditsuk komolyra a sz6t! A helyzet ezek szerint nem csak rossz, de reménytelen is. Miért?
Mert soha nem az a kétségbeejtd, ami van, hanem az, ami felé tartunk. Megfigyelheto,
adatokkal aldtdmaszthatd, hogy a mai helyzet rosszabb, mint a tegnapi és a tegnapi helyzet
rosszabb volt, mint a tegnapel6tti. A jelenlegi vilagrend €s az ebbdl szarmaz6 vilagtrend nem
az emberiségnek kedvez. Ha ezen nem valtoztatunk, akkor ez az emberiség végét jelenti, és
Oszintén szolva, nem latom a valtoztatas lehetdségét.

15 A hiitégépekben évtizedek Ota alkalmazott freon gazrél van szo, amit ,,Gjabban” hajtogaznak is
hasznaltak kiilonboz6 sprayekben. A légkorbe jutd freon reakcioba 1ép az 6zonnal, ami igy oxi-
génné valik, és tovabb nem vesz részt az UV-B sugarak kisziirésében.
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15. Kulturak iitkozése

Kozépiskolai tanulmanyaim elsé évében Magyarorszagon kotelezové tették az orosz nyelv
tanuldsat. Egyszeriben sok ezer orosz nyelvtanarra lett volna sziikség, de nem volt. Az angol,
német, francia nyelveket tanitok gyors tempoban kezdtek oroszt tanulni, és sokszor csak 4-5
leckével jartak el6bb, mint az altaluk tanitott osztily. Az egész orosz tanulds, legaldbb is a
kezdeti 1id6ben, viccnek szamitott. Arrdl nem is beszélve, hogy sokan ugy éreztiik, hazafias
kotelességiink leszabotalni az orosz nyelvet.'” Nem csoda, hogy négy év ,.tanulas” utan még
a személyes névmasokat sem tudtam.

Kés6bb, amikor elkezdtem angolul tanulni, furcsa elképzeléseim voltak egy idegen nyelvrol.
Ugy gondoltam — valdsziniileg nem egyediil — hogy minden magyar szénak van egy angol
megfeleléje, amiket meg kell tanulni, és kész. Egy kicsit késobb, legnagyobb
megddbbenésemre kideriilt, hogy egy idegen nyelv ennél 1ényegesen tobb. Gondolom ezzel
nem arultam el semmi Ujat, mert 6tven év alatt ma mar mindenki idegen nyelvet, elsésorban
angolt tanul, és igy mindenkinek lehet személyes tapasztalata.

De itt nem ér véget a torténet. Maradjunk az angolndl. Egy tdrsasadgban azt kérdezi a
haziasszony, kérek-e egy csésze kavét. Erre én magyarul azt mondanam, hogy ,,igen,
koszondm szépen”. Csak hat ezt most angolul kell mondanom. Semmi baj, megy ez mar
nekem! ,,Yes, thank you.” Most jon a meglepetés, az angol hdziasszonynak fogalma sincs,
hogy kérek-e vagy sem. Ezért aztan egy kissé elbizonytalanodva tijfent megkérdezi. En pedig
megismétlem a valaszomat. Most all be a csdd. A haziasszony csak all ¢és var, fogalma sincs,
mit kellene tennie. Az egész, ugy ahogy van, rettenetesen kellemetlen, tudom, mert velem
pontosan ez esett meg.

Ugyanis minden nyelven beliil kialakulnak bizonyos szokéasok, amik egyiitt jarnak a nyelv
ismeretével. Angol nyelvli Kinalasra két valasz lehetséges: ,,Yes, please” (igenld) és ,,No,
thank you” (elutasito). Olyan tehat, hogy ,,Yes, thank you” nem létezik. Természetesen ennél
az egyszerl példanal a masik fél, ha elegendd intelligenciaja, vagy némi gyakorlata van, ra
fog jonni, hogy az egyszerli Osszetett mondat elsd részét kell érvényesnek tekinteni, vagyis a
,yes’-t vagy a ,,no”-t. De hat ennél vannak sokkal kevésbé ,,evidens” szitudciok és raadasul
sok milli6. Az illusztracié kedvéért vegyilink még néhany példat!

Angolul van: jo reggelt, j6 délutant, jo estét és jo éjszakat. Nincs viszont: jo napot (ajabban —
a globalizacié miatt — mar van ,,good day”, de azért még ma is egy kicsit bunkonak szamit). A
»good morning” az agybol vald kilépéstél déli 12-ig mondand6. Ezt kdvetve a ,,good
afternoon” dukal, egészen estig, amikor is felvaltja a ,,good evening”. A ,,good night” csak
igy, mint a magyar ,,jo éjszakat”, elkoszonésnek, nem pedig iidvozlésnek szanjak. En ugyan
elég régen €ltem angolszasz teriileten, de még manapsag is eléfordul, hogy bemegyek a helyi
ABC boltba délelétt 10-kor, és (angol szokas szerint) ,,j6 reggelt”’-tel koszonok. Ez sose
marad kell§ reakcié nélkiil. Minimum, hogy a pénztiros fajdalmas arccal visszaszol: ,,JO
reggeeeelt? Hol van mar a reggel!”, de az se ritka, amikor alaposan megkapom: ,,J6 magénak,
hogy most kelt fel.”

Akkor most merészkedjliink mélyebb vizekre. Egy nem ismert harmadik személy bemutatasa
magyar kulturkérben tobbnyire botranyos, ne is foglalkozzunk vele. Angolszasz orszagokban
megvan a pontos koreografia, ami az angol kultura szerves része, és a kovetkezoképpen

1% Az én korosztalyomnak személyes élménye volt a bevonulé orosz katonak kegyetlenkedése, amiket
nem volt szabad atadni a rank kovetkezd generacioknak.
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zajlik: Belépek valahova, ahol a baratom egy fiatal, eléttem ismeretlen holgy tarsasagaban
van. En érkeztem, tehat koszonéssel kezdem, de csak a baratomnak kdszonok, jelezve ezzel,
hogy a masik személy részemre ,,nem létezik™ (hiszen hivatalosan nem ismerjiik egymast), de
nem a baratomra nézek, hanem a fiatal holgyre, — jelezve — hogy azért tudomast szereztem
rola. Ekkor a bardtom azt mondja ,Margaret, ez a pasi Tibor, akirdl mar tettem neked
emlitést” (amennyiben varhatéan barati viszony fog kozottiink kialakulni), illetve ,,Sziics
kisasszony, ez az Ur a baratom, Antalffy Tibornak hivjak, és mint mar emlitettem 6 keres egy
titkarn6t” (amennyiben varhatéan nem barati, hanem valami maés, vagy éppen semmilyen,
viszony kialakuldsa varhat6). Hogy a nyelvismeret mellett ez milyen fontos, vegyiink egy
esetet a multbol!

Egy amerikaiul tokéletesen beszéloé cseh kém ugy bukott le az USA-ban, hogy felemelte a
telefonkagylot, €s tarcsazas helyett belehallgatott van-e mar ,,vonal”. Amerikaban mindig ¢s
azonnal van ,,vonal”. A partallami idokben (ha van még, aki emlékszik ra) ,,vonal” vagy volt,
vagy nem volt. Ilyenkor volt ,,siiket” a telefon.

Most vegyiink egy egészen friss példat a kozelmultbol (2004. aprilis). Egy magyar cég
megpalyazott egy briisszeli forditasi munkat, de az elkiildott palyamunkat ki se nyitottak, mert
a lezart csomagra raragasztottak a posta ,torékeny” cimkéjét, amit a cimzett ugy értékelt,
hogy iiveg van a csomagban, valosziniileg itallal toltve, amit ,,vesztegetésnek™ szannak. Ezért
a palyazatot tartalmazd csomagot visszakiildték. Magyarazat: A Magyar Posta joval hanya-
gabb a belganal (én példaul mar kaptam postan begorbiilt floppyt), ezért a magyar gyakorlat
(de nem a belga) szerint a feladd 6vatossagbol mindent raragaszt a kiildeményre, amit csak
tud.

Na még egy utolso raadast! Magyarul egyet felfelé allé hiivelykujjammal mutatatok. Ez az O-
kori Roméban a gladiator életben hagydsat jelentette. Ma Anglidban a hiivelykujj mutatasanak
jelentése: LFS, amiben az L = 16. Angliaban a jelentés nem ismerése adott esetben igen
kellemetlen lehet.

Ezeket a kellemetlen, kényelmetlen szitudciokat lehetne nevezni a , kultirdk titkdzésének”.
Viszont az Eurdpai kultirdhoz (amiben bennfoglaltatik tobbek kozott a magyar és az angol is)
az is hozzatartozik, hogy mas nyelvii ,,nyugati” emberrel szemben illik nagyfokl toleranciat
mutatni, ami kizdrja egy valds konfliktus kialakuldsat. Ezen kiviil a nyugati kultura szerves
része a vallasi tolerancia. Nyugati emberek korében a vallds nem téma, hanem maganiigy. Ez,
példaul az iszlam kulturdbol teljes mértékben hianyzik. Egy mohamedan férfi elsé kérdése
hozzam, hogy milyen vallasu vagyok. A legrosszabb, ha ateistat valaszolok, amivel egyen-
értékll a zsido. Egy arnyalattal, de csak egy arnyalattal jobb, ha keresztény vagyok, és két
arnyalattal, ha valami més. Abban az esetben, ha mohamedan lennék, folytatddna a faggatas,
szunnita, sihita? Es most jon a slussz poén. Ha mohamedan lennék, és meg szeretnék
keresztelkedni, mert nekem Jézus tanitdsa szimpatikusabb, akkor minimum halalt érdemlek,
¢s ez nem csupan elmélet, az ligy gyakorlati végrehajtassal fejezddhet be, ha van ra lehetdség.

Kulturalis kiilonbségek igen konnyen félreértésekhez vezethetnek. Még a partallam idékben
jarta egy vicc. Ezek szerint a szovjet parttitkdr Amerikdba latogatott, ahol a sajtd6 a multbéli
diszndsagainak a felsorakoztatasaval fogadta. A szovjet partfotitkar els6 mondata az Egyesiilt
Allamok elnokéhez az amerikai sajto bepanaszoldsa volt. Az amerikai elndk sajnalatinak
adott hangot, de kifejtette, hogy az amerikai sajt6 szabad és ezért nem all médjaban barmit is
tenni. Erre a fotitkar kozolte, hogy naluk is szabad a sajto, de ilyen nem fordulhatna eld, arrdl
6 személyesen gondoskodna. Nem kell magyarazni, hogy a ,,sajtdszabadsag” mint fogalom
egészen mast jelent Nyugaton, mint Keleten, és ez a mai napig fenndll, mert mi massal lehet
megmagyarazni, hogy Moszkvaban a nyilt utcan hetente gyilkolnak le ujsagirokat.
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A fenti példak azt jelzik, hogy a kiilonboz6 kultardk létezése, illetve az a tény, hogy az
emberiség nem egyetlen, egységes kultiraban ¢él, nagyon fontos, s6t mondhatnank, életbe-
vagbdan fontos téma. Ennek ellenére alig figyelnek ré, és a dontéshozdok tobbnyire teljesen
figyelmen kiviil hagyjék. Megkockéztatom, nem is fogjak fel fontossagat.

Vegyilik a Magyarorszagi ciganykérdést, ha szabad ezt a szot haszndlnom. A cigany-
ellenességet ,,rasszizmusnak” nevezik, és természetszertien elitélik. Pedig nincs semmi masrol
sz0, mint arrol, hogy két egymastol eliité kultura (barmelyik két kultira) nehezen viseli el
egymast. Ugyanis az Ember mar csak ilyen.

Feleségemmel egy harom-generacios csaladdi hazban, de nem kozos haztartasban élek 37 éves
leAnyommal, aki adott esetben besétdl a mi konyhankba, felkap egy 2 literes 1iditot és atviszi
magahoz. Ez a csaladi kultardba belefér. Ha leanyom ugyanezt tenné egy panelhazi
szomszédjaval, az illetd tolvajt kialtana. Ugyanigy tolvajt kialt (na meg biidds ciganyt) az a
magyar szomszéd, akinek a kertjében 1év6 barackfairol a ciganyrajkok leszedik a termést. A
ciganysziilok ezt nemigen értik (vagy csak ugy tesznek). De azért valahol egy kicsit nekik is
igazuk van.

Ezzel szemben kicsit sincs igazuk, amikor 6tvenen bemennek ,,latogatni” egyetlen beteget €s
elképesztd cirkuszt csapnak egy korhdzban (ahogy ez a kozelmultban tortént). Az, hogy
igazuk volt-e vagy sem, teljességgel masodlagos. A magyar ciganysag itt ¢l bedgyazodva a
magyar kultiraba. Nem igaz, hogy ne tudnék, 6tvenen nem mehetnek be meglatogatni egyet-
len beteget, és nem iivoltozhetnek egy korhdzban. Egyszeriien arrol volt szd (és sajatos
,»el6skddd” kultardjuknak ez is szerves része), hogy a magyar kisebbségi politika résziikre
kedvez6 valtozésa miatt egyszeriien ,,vérszemet” kaptak.

A Magyar Alkotmany szerint minden magyar allampolgarnak joga van az emberhez mélto
¢lethez. Helyes! Csakhogy, amikor lemegyek a Nyugati téri aluljaroba, latok néhany szedett-
vedett agyat, amelyeken hajléktalanok emberhez nem méltdé modon tengetik életiiket. Az
»illetékesek” azt allitjak, ez még csak nem is a jéghegy csticsa, mert Budapesten legalabb
30.000 hajléktalan ¢él, csak nem latjuk dket. Csoda-e ha egy cigany csalad tigy gondolja, hogy
miel6tt éhen pusztulna, megfogja a szomszéd kakasiat és megeszi? Ugyanis a cigany
kultaraban az élethez vald jog erdsebb a kakas birtokladsanak joganal. Tud-e rola, hogy ezt
nem tehetné meg? Persze, hogy tud. Csak hat az alternativa az éhezés, amit nem vallal. Igaza
van, miért is vallalna.

Az természetesen egészen mas kérdés, hogy a kakas tulajdonosa ezzel nagyon nem ért egyet.
De hat a kultirak iitkdzése éppen errdl szol. Mi tehat a megoldas? Allaspontom szerint akkor
jdrna mindenki a legjobban, ha hatalmi szoval akaddlyozndk meg a kiilonb6z6é kulturdk
keveredését, és mindent megtennének, hogy a mar Osszekeveredett kultirdk kozti
kiilonbségeket kényszer alkalmazasa nélkiil megsziintessék. Erre azonban példat nem, csak az
ellenkezéjére lathatunk, ami elobb vagy utobb egész Europat zsongd méhkashoz fogja
hasonlové tenni, aminek hosszl tavi kdvetkezményeit elképzelni se nagyon merem.

* k%

A 1II. vilaghaboru elétt Anglia nagyhatalom volt, amit sikeresen eljatszott, de persze nem ez a
lényeg. A 1ényeg az, hogy az angol koronahoz tartozo népek iskolaiban ugy tanitottak, hogy a
Brit Birodalomban sose nyugszik le a Nap. Ez a birodalom, vagy ahogy 0k szerették hivni
magukat a Commonwealth'”’, Kanadatol Uj-Zélandig terjedt, beleértve a karib-tengeri

"7 The Commonwealth of Nations, ami a Brit Birodalombél kialakult fiiggetlen allamok laza szovet-
sége.
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szigeteket, a brit szigeteket, Dél-Afrikat, Rodéziat, Indiat, Pakisztant, Ausztraliat, stb. Nem
vitas valamelyik orszagban a Nap biztos fenn volt az égen. A Commonwealth orszdgaiban
¢lok valamennyien az Angol korona alattvaloi voltak, és mint ilyen brit utlevélre voltak
jogosultak. Ki is valtottak.

A héboru utan Angliaban egy darabig még megmaradt a jegyrendszer (nem azért mondom,
nalunk is), de aztan szép lassan konszolidalodni kezdett az angolszész élet. Ekkor aztéan,
minden kiilondsebb feltiinés nélkiil a Karib szigetekrdl, Indiabol, Pakisztanbol megindultak a
brit alattvalok Anglia felé. Tehették, mert attol a pillanattol kezdve, amikor angol foldet ért a
labuk, élvezhették a joléti allam minden aldasat. Tehat: kaptdk a munkanélkiili segélyt, és ha
az nem volt elég a megélhetéshez (mert mondjuk jott a csaladfével a feleség meg a hat
gyerek), akkor kipotoltak szocialis segéllyel.

Az angol t6kés dorzsolte a markat, a hagyomdnyosan erds szakszervezetekkel rendelkezd
angol munkas sakkban tartasa biztositva volt. Ugyanis a gyarkapuk el6tt hatalmas szines borti
tomegek vartdk, hogy atvegyék az angol munkasok helyét. Hogy ennek nem lesz jo vége, az
boritékolhatd volt. Hat ez be is jott. A szines ¢és fehér tomegek kozott hatalmas
Osszecsapasokra keriilt sor. Ez azonban a toérvényalkotokat egy cseppet sem érdekelte, hiszen
valamennyi (még a munkésparti honatyak is) képviseld a szines borliek bedramlasaban volt
érdekelt. Ez az elrendezés gyakorlatilag husz éven at, a hatvanas évek koézepéig fennmaradt,
¢és csak akkor kezdtek tenni valami ellene, amikor kideriilt, hogy veszélybe keriilt az angol
joléti allam (és ugy mellesleg Nothinghill nevii kiilvarosban a szinesbdrii suhancok, és az
angol munkasosztaly fiatal tagjai szabalyos haborut vivtak egymassal). Végre a hiilye
honatydk szamadra is kideriilt, hogy még a viszonylag gazdag Angliat se lehet megterhelni
primitiv, de igen jo étvagyt, nincstelen millidokkal.

Ez természetesen nem nevezhetd sikertdrténetnek, amibdl nem is ez a tanulsag, hanem az,
hogy senki nem tanult beldle.

A Ludwig Erhard'® nevéhez fiiz6d6 német gazdasagi csoda a mult szdzad Stvenes éveiben
jelentés munkaerdhianyt eredményezett. A Német Szovetségi Koztarsasagban teljes volt a
foglalkoztatottsag, ami nem nagy 6rom a t6kés részére. A gazdasagi fellendiilés a GDP'?”
erételjes novekedését jelentette, s a munkas a megtermelt javak novekedésébol ki kivanta
venni a részét. Magyarul egyre nagyobb fizetést kovetelt maganak. Ekkor a német allam
el6szor olasz, majd foleg torok vendégmunkasokat toborzott. Nem tanultak az angol példan.
Az indok egyszerli, és nem tul atlatszo: ,,Német munkas nem hajlandé oranként 3 markaért
utcat sepregetni”. A torok vendégmunkas természetesen hajlandé volt. Csakhogy a dolognak
volt egy aprocska kis szépséghibdja.

A torok vendégmunkas elsé fizetésébol vonatjegyet vett a felesége és a gyermekei szdmara,
akik rendre meg is érkeztek az NSzK-ba. Ez azonban egy fokkal rosszabb volt, mint a karib-
tengeriek. Ugyanis Anglia els6sorban keresztényeket kapott, illetve hindukat (ami egy békés
vallas), és mellesleg valamennyien beszélnek az angolul. Ezzel szemben a torokok
muzulmanok, és az iszlam nem pacifizmusarol hires, kiillonben egy arva mukkot se beszéltek
németiil. Mast ne mondjak, a muzulman hitre kifejezetten jellemzd az agressziv terjeszkedés.
Az csak természetes, hogy a németorszagi torokok megmaradtak hitiik mellett.

Ezzel azonban a torténetnek még korant sincs vége. A torok csaladok egészen tisztességesen
szaporodtak. Igen am, de a Németorszagban sziiletett és ott felnétt gyerekek egyfel6l mar

'% Ludwig Erhard (1897-1977) német kozgazdasz és politikus.

1% GDP = gross domestic product (brutté hazai termék), ami egyértelmiien tiikrozi egy orszag gazdag-
sagat.
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tokéletesen beszéltek németiil, masfeldl viszont muzulmanok maradtak. Bizony, bizony. A
vallas egy adott kultira legerdsebb tovabbvivéje. Ha példdul a romaniai roménok nem a
gorogkeleti hitet kovették volna a rémai katolikus helyett, akkor ma mar a Székelyfoldon
néhany oregen kiviil aligha beszélne méas magyarul. A magyar anyanyelvii papok érdeme,
hogy 80 évvel a trianoni diktatum utan, még mindig 2 millié6 magyar ajka él Romanidban. Az
anyanyelv megfogd ereje joval gyengébb a vallasnal. Pontosan ezt sugallja a német példa,
ahol ma mar millios tomegek valljak magukat németnek (és természetesen joggal), német az
anyanyelviik (és vagy beszélnek valamicskét torokiil vagy nem), de a végsdkig muzulmanok.
Kalvin meg forog a sirjaban.

Idékdzben persze napirenden van a német-torok ,,habora”, illetve a keresztény-muzulman
,haboru”, hiszen mind a két oldalon németek vannak. A frusztralt ,,igazi” németek egy kicsit
felgyjtjak a torok leszarmazottakat, egy kicsit megdlik Oket, akik ott iitnek vissza, ahol
tudnak. Na most, kinek kellett ez? Aztan persze jon a kioktatds. Tanuljanak meg békésen
egymds mellett élni. Ez egy nagyon szép, s6t keresztényi intelem. Csakhogy az Ember nem
ilyen fabdl van faragva. Miért nem mondték ezt a vallashabortk idején? Pedig akkor nem volt
ekkora kiilonbség a hittételek kozott. Nem mondtdk, mert nincs értelme. Az eurdpai
kultaraban csak odaig tudtunk eljutni, nem kevés felvilagosodas utan, hogy a kdzel azonos
tanok megtlirik egymdst. A hitélet magéaniiggyé valt. De ez a tolerancia a muzulmanok
korében teljességgel ismeretlen. Anglidban példaul, ahol idékdzben a muzulméan kdzosségek
is alaposan elszaporodtak (a szintén Commonwealth tag Pakisztdn jovoltdbol), a mohame-
danok kifejezetten harciasokka valtak.

Mindenesetre tudjak, hogy mit csindlnak. A végsd gydzelem szamukra biztositott. Hogy
miért? A valasz egyszeri. Amig a képviselok millié dologgal vannak elfoglalva és nem égnek
a vagytol, hogy ilyesmivel foglalkozzanak, addig az angliai mohamedéanok é&jt nappalla téve
csak azon torik a fejiiket, hogyan lehetne még nagyobb teret hdditani maguk részére. A
kiizdelem aranytalanul egyoldalt. Vegylink egy egyszerli szcenariot. Egy pakisztani mozlim
csalad vesz egy hazat valamelyik peremvaros egyik utcijaban. A szomszédos hazak értéke
azonnal a felére esik. Az ok természetesen egyértelmii, nem érdemes kiakadni rajta legyen az
igazsagos vagy igazsagtalan. Az egyed nem szamit, a tarsadalom pedig igy miikodik. Na jo.
Most jon a tobbi mozlim csalad és immaron fél aron vehetnek hazat. Vagyis egy kicsit maris
gyoztek. Aki pedig elveszitette haza értékének a felét, szivhatja a fogat, de ennek ellenére
okosan tette, hogy megszabadult a hazatol. Ugyanis ezt kdvetden az utca hdzainak az értéke
az eredeti érték harmadara, negyedére esik.

A Le Figaro (2004-06-17.) szerint: Az USA-ban és Kanadaban 2050-re az alapitok utodai
kisebbségbe keriilnek, Vagyis a népesség 50 szazaléknal kisebb részét fogjak kitenni.
Helytiket arab, afrikai és kelet-azsiai bevandorlok fogjak elfoglalni. [Némi francia
csusztatassal] Amit Franciaorszagban harom idegen invazionak (1870, 1914, 1938) nem
sikeriilt elérni, azt most egy fegyvertelen elozonlés megvalosit. Franciaorszdgban is
kisebbségbe keriilnek a francidk, amennyiben a jelenlegi trend folytatodik.

A Népszabadsdg (2004-07-23.): Kétmillié afrikai a kapuknal. Az olasz belliigyminiszter
szerint Libidban, hevenyészett taborokban Osszezsufoltan kétmillio afrikai és azsiai
illegalis bevandorld varja, hogy az Eurdopai Ko6zosségbe csempésszéﬁ Oket. Ezek az
emberek nem a kontinens legszegényebbjei, mert a csempészéshez 6ssze kellett szedniiik
1500-2000 US dollart.

Az igazi buli akkor kezdddik, amikor nagyobb tomegben ¢€lnek egyiitt. Els6é dolguk egy
minaret megépitése, ahonnan — héala a modern technikdnak — a miiezzin hangszéréval hivja
hittarsait az imara, na meg ami még ezen kiviil fontos. Viszont ezen meglehetésen hangos
kellemetlenkedésiikon kiviil, szdmtalan csendes disznosaguk is van. Mivel az angol torvények
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az allampolgarsag elnyeréséhez nem teszik sziikségessé az angol nyelv ismeretét, ezek a derék
mozlimok semmit sem hajlandok megérteni, ami a szamukra kicsit is kellemetlen. Ezért egy
viszonylag egyszerli rendori intézkedést se lehet végrehajtani tolmécs segitségének az
igénybevétele nélkiil. Az eredmény? A renddr csak akkor intézkedik, ha feltétleniil sziikséges.
Aprobb kihagasok esetén inkdbb hagyja futni a delikvenst, mert az egyszeriibb. A mozlim
Anglidban tehdt nem masodrang allampolgéar, hanem VIP.A helyi torvényekre pedig nagy
ivben tojnak. Nem ritka, hogy fiatal lednyaikat ,,nyaralas” céljabol haza viszik valamelyik
afrikai faluban, ahol elvégzik rajta a klitorisz kimetszést, aztan visszahozzdk Angliaba. Hogy
ezt a barbar szokast miért teszik? Csak! Azaz van rd mas magyarazat is, lasd az alabbi
labjegyzetet.''”

Beolvadasrol, helyi szokasok atvételérdl, vegyes hazassagrol szo sem lehet. Ha valamelyik
fiatal mozlim leany tévedésbdl egy angol fitiba szeret bele, akkor egyszeriien ,,bedrogozzak™
¢s befektetik a csalad altal kijelol férj mellé. Amikor a lany magahoz tér, pontosan tudja, mit
kell tennie, egyszeriien nem tehet mast, illetve dngyilkos még lehet, ha van hozza kedve.

Ezzel a horror sztorinak még nincs vége. A népesedési statisztikak elérejelzése szerint 2050-
re Anglia lakdssagénak a fele afro-indiai szarmazasu lesz, és természetesen mozlim. Mas
szavakkal az ezeréves Anglianak szaz év alatt sikeriilt elveszitenie az orszag felét, rdadasul
haboru nélkiil. Ha ezt Hitler a pokolban megtudja belehal a rohdgésbe. Raadasul a helyi
mozlimok ezzel tokéletesen tisztaban vannak, és felkésziilnek ra. Elkezd6dott a romos, iires,
hasznalaton kiviil 4ll6 anglikdan templomok bagoért torténd felvasarlasa. Csak egy eldre
gyartott minaretet kell hozzaragasztani, és lehet szaporodni tovabb.

De nincs megallas! Ezek a folyamatok, marmint a felhozott német és az angol esetek, a
szemiink el6tt zajlottak, amibdl Ausztralia egy cseppet sem tanult. Jegyezziikk meg, hogy a
mult szazad hatvanas éveiben még Ausztralidban tombolt az tgynevezett White Australia
Policy, vagyis a ,fehér Ausztralia politika”. Szines bérli nem tehette be a labat, illetve
johettek az egyetemekre tanulni, példdul malaj-4azsiai didkok, de a tanulmdnyok befejezése
utan szigoruan vissza kellett menniiik. Ha pedig menet kdzben meghazasodtak, akkor vihették
magukkal a hdzastéarsat is, de maradni nem maradhatott.

Ennek mar vége! Anglia utan, most mar Ausztralia is biliszkén hirdeti magéarol, hogy multi-
kulturalis orszag. Legyen nekik! Ez azonban nem akaddlyozta azt meg, hogy Indonézidban
egy felrobbantott szallodaban ne lelje halalat szaznal tobb ausztral vendég. Az indonézek
nyilvan nem hivei a multi-kulturanak.

A zsidé-keresztény kultarkorben él0k ,,hiilyesége” egészen megdobbentd. Statisztikai adatok
szerint Kanadaban az elmult hiisz évben a bevandorlok 80 szazaléka szines bori, elsésorban
kinai volt. Ha most ehhez hozzatessziik, hogy a szines boriiek szaporodasi rataja sok esetben
haromszorosa a nem szines bdrliekének, akkor szamolgatas nélkiil is ki lehet jelenteni, hogy
Kanada 100 éven beliil Anglia sorsara jut.

"% A mult szazad hatvanas éveiben valakinek eszébe jutott, hogy kideritse Europaban miért az olaszok
és az irek a legpridebbek (akkor ez még igaz volt). A katolicizmus nem lehet az igazi ok, mert a
francidk és az osztrakok is majd tiszta katolikusok. A kinyerési technika nem érdekes, de az
eredmény igen. Eurdpabdl a legtobb kivandorld ebbdl a két orszagbol érkezett Amerikaba,
Ausztralidba, stb. A kivandorlok 90-95 szazaléka férfi. Kovetkezésképpen ezekben az orszagokban
a vénkisasszonyok aranya a tarsadalomban joval meghaladja mas orszagokét. Marpedig a nemi
erkolesok els6szamu Orei mindeniitt a vénkisasszonyok. Nyilvan ugy gondoljak, ha nekik nem
lehetnek osztalyrésziik a nemi 6romok, akkor ne legyen masnak se.
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Nem baj, mondjak egyesek. Szépen Osszekeverednek a kultirdk és kész. Ez is ember, az is
ember (ismerdsen cseng: legyen a bére barna vagy fehér). Csakhogy az Ember nem igy
miukodik. Sok mindent lehet csindlni, de nem lehet, és nem érdemes hadakozni az emberi
természet ellen. Aki erre adja a fejét az egyértelmiien kudarcra van itélve. Nézziink egy kis
torténelmi visszatekintést.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a néger rabszolgakat a polgarhabort idején szabaditottak
fel. Ez pedig legalabb 6t emberdltdvel ezelott volt. Martin Luther Kinget (akinek ragyogo
almai Voltak)111 1968-ban siman lel6tték, bizonydra az almai miatt. ,,Na babam ott aztan
almodozhatsz Isten szine el6tt”. Ez se mai torténet, legalabb egy generacidval ezel6tt tortént,
de nem ez a lényeg. Nézziink figyelmesen bele egy ma késziilt amerikai filmbe. A napi munka
utan hazamegy a néger rendor, akinek ajtot nyit a — természetesen — szintén néger felesége. A
fehér rendérnek a felesége viszont fehér. Barmelyik filmet nézziik, azt latjuk, hogy a négerek
¢s a fehérek mind a munkahelyen, mind a tarsasagban szabadon keverednek, de érdekes
modon a hazastarsak mindig azonos szintiek. Vajon miért? Mert az amerikai filmet nézd
amerikai kozonség természetellenesnek taldlna, ha a hazastarsak iiptre vegyesek lennének.
Egy ilyen film nem lenne életszerti.

Na jo, mondjak kritikusaim. A dolgok lassan haladnak elére, hiszen nézzem meg példaul,
hogy az amerikai kiiliigyminiszter szines bdrli (Colin Powell, aki mellesleg az 6bdlhabort
foparancsnoka volt). Aha, de miért? Mert az amerikai hadseregben a feketék erdsen feliil
reprezentaltak. Ugyanis a hadsereg kifejezetten karriert jelent a nincstelen fekete fiuk részére.
(Hat, ha mar tomegesen viszik a boriiket a vasarra az amerikai életforma mego6rzésének
érdekében, akkor legalabb a foparancsnokuk legyen szines borli, mar csak azért is, mert ugy
konnyebb meghalni.)

Jol van, de ebbe csak nem pusztul bele az emberiség? Mert ugye a konyvnek végiil is ez a
témaja. Nem, ebbe nem pusztul bele, de rombolo6 hatdsa oda vezet, hogy egyszer csak minden
felrobban. Ez a felrobbanés pedig mar tényleg nagyon veszélyes, ugyanis 1945-6ta nagyon
nagyot is tudunk robbantani. Végsé soron tehat a kiilonbozé kultarakkal az a baj, hogy
Osszekeveredve robband elegyet alkotnak. Nézziink erre példakat!

Abban a magyar kdzségben, ahol nincsenek ciganyok, békésen folyik az élet, nincs cirkusz az
iskola kortil, nincs cirkusz egyes hazak eladdsa és megvétele koriil. Ellenben, ahol ciganyok is
vannak, ott az élet kibillen normalis medrébdl. Ahol csak egy cigany csalad ¢l (és persze az
alkalmazkodik a magyar kultirdhoz), ott semmi probléma. A probléma akkor kezdddik,
amikor tobben vannak, €s kihivoan gyakoroljak sajat kultarajukat.

A Kozel Keleten se lenne semmi baj, ha kétezer év utan a zsidoknak nem jut esziikbe, hogy
végeredményben a Jeruzsadlem koriili sivatag az 6 hazajuk és egy huszarvagassal be lehet
telepedni 100 millio arab kozé. Tobb mint Stven éve irtjdk egymast, és képtelenek
megegyezni. Vajon miért? Persze mind a két oldal fel tud sorakoztatni ezer és egy okot,
amiknek tilnyom¢ tobbsége talan még igaz is. De nem ez a sziinni nem akard, kdlcsonds
01doklés igazi oka. Két arab orszag, vagy két eurodpai, mar réges-régen megallapodott volna.
Az igazi ok az, hogy a két nép két ¢lesen elkiiloniild kulturdhoz tartozik. Megjosolhato, hogy
soha az ¢életben nem fognak megegyezni. A szembenallds vége — ha egyaltalan lesz vége — az
lesz, hogy valamelyik végleg kiirtja a masikat. Kiilonben a kiizdelem igen kiegyensulyozott.
Egyik oldalon a rengeteg pénz és tudés, a masik oldalon a megszamlalhatatlan szdmu ember,
¢s a fanatizmus. A kiizdelem meglehetdsen kétesélyes. Még az is lehet, hogy ez lesz az egész
emberiségnek a végso veszte!

! Beszédeit rendszerint ,,I had a dream” vagyis ,,almot lattam” mondattal kezdte.
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De ne legyiink igazsagtalanok. Az pedig végképp hibas lenne, ha Izraelt kialtanank ki minden
bajok forrasanak. Az természetesen megfelel a valosagnak, hogy az allig felfegyverzett izraeli
katonak eléggé civilizalatlanul €élnek vissza katonai folényiikkel (hogy finoman fejezzem ki
magam), de ez nem zsid6 specialités, ez emberi.

Szudéanban példaul éppen a forditottja torténik. Az elarabosodott kormany szabalyos népirtast
végez a szudani négerek kozott. Ki tudja mi az igazi ok? Az lenne az ok, hogy feketék? Az
igazi ok természetesen nem az. Valddi ok — mint errdl a Viz cimii fejezetben mar volt sz6 —
az, hogy a Szahara évente koriilbeliill 4-5 kilométert dél fel¢ huzodik. Ez pedig azt jelenti,
hogy Szudanban az arab etnikum élettere évente ennyivel csokkenne, ha nem irtandk a
négereket. Mennyit? Az iszldm torvénykezés 1983-as bevezetése 6ta koriilbeliil 23 milliot. Ez
az eset kiilonben plasztikusan alahuizza azt, amit minduntalan allitok. Amikor nagyon szorul a
kapca, a népek egymas torkdnak ugranak.

Itt Magyarorszagon viszonylag keveset hallani India és Pakisztan szembenallasardl. Pedig a
probléma nem semmi. Evtizedek 6ta 16vik egymast a hatar mentén, idénként 6sszehoznak egy
kisebb haborut. Kifejezetten a szembenallds miatt valtak atombomba birtokosokka, ami
mellesleg nem kis pénzbe keriilt. Na és mi az ok? Persze jon a szdveg, hogy tdmogatjak a
gerillakat, meg ez meg az. De az igazi ok mashol keresendd. Pakisztan iszlam, India hindu. A
pakisztaniak agresszivek, de gyengébbek. Az indiaiak passziv meditalok, de vannak gy egy
millidrdan és joval erésebbek. A végkimenet? Ki tudja, mivel mind a két helyen van
termonuklearis fegyver.

A multikulturalis almokat kergetok természetesen egészen masként latjadk az eseményeket,
mint példaul én, és ragaszkodnak elképzeléseikhez, ami szerint a kiilonb6zd kulturak nagyon
szépen elférnének egymas mellett, csak hat... Ezek az emberek valami altalam kiderithetetlen
okbdl kifolydlag vagy vakok, vagy a homokba dugjadk a fejliket, és nem hajlanddak
észrevenni a nyilvanval6 valosagot. Addig rendben van, hogy a kiilonb6z6 kulturaba belenott
emberek békében képesek €lni egymas mellett (csak hogy a mondatot folytatni kell): ideig
oraig, és amikor eljon a ,,megfeleld” pillanat a nyilvanvald 6sszeférhetetlenség kimutatja foga
fehérét. Tessék kiértékelni a kovetkezd kokemény tényeket! A felbomlott Jugoszlavia
teriiletén békésen éltek egymas mellett: szerbek, horvatok és bosnyakok. Genetikailag mind a
harom csoport délszlav, ami azt jelenti, hogy a legmodernebb genetikai eszkozokkel sem
sikeriil kimutatni kozottiik semmi kiilonbséget. Vagyis ha barmelyik csoportbol barkit
kivéalasztva annak (mondjuk) hajszalabol kiértékelik a teljes genomot''?, abbol csak az
allapithatd6 meg, hogy tulajdonosa genetikailag a délszlavokra jellemzd karakterekkel
rendelkezik, de hogy szerb-e horvat-e vagy bosnydk, az nem allapithatdé meg. Mind a harom
csoport egyazon nyelvet beszéli, amit anyanyelvének vall és ismer. Lakohelyeik jelentdsen
atfedik egymast, majd hogy nem ugyanott laknak. Az egyetlen kiilonbség kozottiik, hogy a
horvatok katolikusok, és latin betiiket hasznalnak, a szerbek pravoszlavok, as cirill betiket
hasznalnak, mig a bosnydkok mozlimok. Ez az egyetlen, a multi-kulturalis lovagok szerint
jelentéktelen kiilonbség, tobb szazezer ¢€letet kovetelt a kilencvenes években.

Kiilonben a valldsok (kultirdk) szembendllasa, ellenségeskedése nem 1j keletii. Ezt mindenki
tudja, aki egy kicsit is odafigyelt a torténelem orakon. Azonban a multban tényleges
konfliktusra csak egy orszagon beliil, vagy kozvetlen szomszédok kozott keriilt sor. Ma, a
globalizacié miatt egészen mas a helyzet. A tobb szaz éven at csendben magaba forduld
iszlam Ugy gondolja, hogy az egész vilaggal le kell szdmolnia. Nagy hirtelen a Fold tul
kicsinek bizonyul 5-6 élesen elkiiloniilé kultura szamara. Az pedig csak olaj a tlizre, hogy a
Nyugat nincs tisztdban azzal, hogy mar egy ideje benne van az iszlam célkeresztjében. Nem

112 . . , e . . .
Az ivarsejtek génjeinek az Gsszessége.
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védekezik egyértelmlien ¢€s félreérthetetleniil. Multi-kultardval hiilyéskedik, ¢és liberalis
alszemérem mogé bujik, és tulzott mértékben bizik gazdasagi ¢€s katonai erejében. Rosszul
teszi!

A mohamedan — igaz szekularis — Torokorszag nem csak bent van a NATO-ban (ahonnan a
szovjet konfrontacidé megsziinése utan ki kellett volna rakni), de aspiral az EU tagsagra is, ¢és
egyértelmiien nem mondjak meg nekik, hogy ne tegye. Torokorszagnak egyszerlien nincs
helye a keresztény kultirara épiilt nyugati orszagok kozott. Ugyanez alapon kellene
Roméniatol is megtagadni az EU tagga valast. A , Similis simili gaudet”'" altal sugallt
bolcsesség a romai idokt6l maradt rank, élni kellene vele.

Természetesen nem ¢liink vele, nem vessziik észre a gyiilekezd viharfelhdket, nem 1épiink
idében. Mi marad? A civilizaciok egymasnak fesziilése, akkor és ott, ahol az agresszivabb fél
megszabja. Mikor? Neves szakértOk, a téma ismerdi szerint ez 2010 koriil varhato. Az
Osszecsapas minden bizonnyal el fogja érni a nukledris szintet. Vajon miért?

Azért mert a Nyugat a termonukleéris fegyvereiben, mint a legfobb és végsdé védelmezdjében
bizik. Az iszlam azonban nem hajlandé masodhegediis lenni a vildgban. Eppen ezért addig
nem nyugszik, amig nem lesz sajat hidrogénbombéja. Amikor aztan megvalosul a
mohamedan alom, és valahol a Kozel-Keleten valaki birtokolni fogja a nuklearis
robbanofejjel felszerelt rakétat (rajta zold betlikkel felirva, hogy ,,Allah akbar”), a végsd
alternativa egyértelmtien lesz olvashaté a nyugati politikusok arcan. Atomhabori vagy
behodolas. TESSENEK VALASZTANI!

16. Nanotechnologia

A nanotechnolégia annyira 0j keletii dolog, hogy a legtobben még nem is hallottak rola''®, sét

alkalmazésa tulajdonképpen még be se indult. Legszivesebben azt irndm, hogy ami manapsag
uj, az egészen biztos az emberiség ellen sz6l, de nem irom. Véleményalkotds eldtt
ismerked;jlink meg a nanotechnoldgiaval.

Egy mondatban, a nanotechnoldgia a megfoghatatlanul apré ,targyak™ eldallitasaval
foglalkozik. A kifejezésben a ,,nano” elétag azt jelenti, hogy egy mértékegység 10 értékkel
szorzandd. Egy nanométer tehat a mindenki altal jol ismert milliméter milliomod része. Ezek
szerint a nanotechnologidval gyartott ,,targyak™ a baktériumok terjedelmének durvan az ezred
részét teszik ki, vagyis nagysagrendileg a virusok kornyékén helyezkednek el, kozel a
molekulak méretéhez. Egészen pontosan tiz darab egymas mell¢ helyezett hidrogénatombol
allo sor hossza 1 nanométer.

Ez rendben van, de hogy lehet ilyen apré dolgokat legyartani? Ehhez egy kicsit vissza kell
menni a mult szdzad derekahoz, amikor a félvezeték felfedezésével elkezdodott az
elektronikus eszk6zok miniatiirizalasa. Elsé 1épésben az elektroncsdveket felvaltottak a
tranzisztorok, majd kideriilt, hogy egy szilicium lapkan tobb félvezetdt is el lehet helyezni.
Beindult a csipgyartds. Egy-egy csipre egyre tobb eszkozt halmoztak fel, de ehhez egyre
kisebb eszkozoket és egyre vékonyabb vezetékeket kellet kialakitani a csipeken.

Igen 4m, de a folyamat fenntartisdhoz ezeket az egyre aprobb targyakat a emberi szem
szamara lathatova kellett tenni. Erre a munkdra a kdzonséges fénymikroszkop teljességgel

3 Hasonlé a hasonlonak oriil.

"% Sziiletési datumat 1986-ra teszik, sziiléapja K. Eric Drexler (1955-), aki Richard Feynman (1918-
1988) Nobel-dijas amerikai fizikus 1951-es 6tletét dolgozta fel.
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alkalmatlan volt. A mult szdzad harmincas éveiben felfedezett elektronmikroszkdp elvileg
alkalmas lett volna, de annak kezelése igen koriilményes. Segitségre jott, hogy 1981-ben az
IBM két munkatarsa: Gerd Binning és Heinrich Rohrer kifejlesztették a teljesen uj elven
miikods, ugynevezett alagitmikroszkopot''’, aminek segitségével mar az atomok
elrendezodését is érzékelni lehet, de ez nem minden.

Az alagutmikroszkop ugyanis nem ,,1at”, hanem ,,letapogat” egy roppant hegyes ,,szondaval”,
ahol a letapogatocstcs egyetlen atombdl all. Ez a cstucs pedig nemcsak letapogatni tud, de
képes az atomok ,rakosgatdsdra” is. Az ide-oda rakosgatist pedig el lehet nevezni
»gyartasnak”. Ha most valaki rdkérdezne, hogy hiilyéskedek-e, akkor megsértodés helyett
nagyon is meg tudndm érteni. Ugyanis atomonként dsszerakni egy akarmilyen kicsi akarmit,
egészen biztos nem jelenti a leggazdasagosabb gyartastechnolégiat. Csak hat lassan az aga-
rakkal!

Merthogy az elképzelés szerint ezek a nanogépecskék ,,onreplikalok™ '®. Elég tehat egyetlen
egyet eldallitani (igen faradtsagos munkaval), ami aztan elkezdi szaporitani 6nmagat, ponto-
san ugy, ahogy egy virus teszi. Természetesen a puszta replikacios készség még nem elég.
Azon kiviil, hogy a nanogépecske képes 6nmagat szaporitani, valami mds hasznos dolgot is
kell végeznie. Ez pedig nem mas, mint adott atomok pozicionaldsa az eldre kitizott terveknek
megfelelden. Hat ez sziiret! De mire tudjuk felhasznalni ezeket a nanotechnoldgiaval készitett
nanogépecskéket, vagy azok tobbszorosét? Nos, sz6 szerint barmire! izelitéiil felsorolok
néhényat.

1. Az ember vérrendszerébe bejuttatott apro ,,tengeralattjarok™ felkutatjak a rakos sejteket és
megsemmisitik azokat.

2. Aprd ,helikopterek”, amelyek a 1€gkorbdl eltavolitjak az tiveghazhatast kivaltd gazokat.
3. Ko6zonséges korombol kristalyos szén, vagyis gyémant szemcsék Osszeallitasa.

4. Szervezetbe bejuttatott apro vegyigyarak, amelyek a sziikségletnek megfeleld mennyiségi
(pl. inzulin) anyagot allitanak eld a helyszinen talalhato ,,épitéanyagbol”.

5. Onmagit sokszorozé gondolkodd nanogépecske, ami az emberi intelligencidnak sok-
millidészorosat is képes elérni.

6. Olyan nano-folyékony kristaly, amely ha bizonyos vegyiiletekkel vagy virusokkal érint-
kezik, megvaltoztatja a szinét.

A nanotechnoldgia elénye az elképesztden olcso ,,gyartas”. Gyakorlatilag a gyartasi koltség
semmivel sem haladja meg a gyartdshoz sziikséges anyag értékét. Szoval hatalmas profit
lehetdsége jelent meg az alagit végén, €s eszeveszetten vilagit. Mindenki rakapcsol tehat, aki
teheti. Ahogy az varhato volt, els@sorban az amerikaiak lelkesek, akik ugy gondoljak, hogy az
0j technoldgia biztositja szamukra (régi almukat''’), hogy minden gy mehessen tovabb,
ahogy eddig, még évtizedeken at, mert mindig kitalalunk valamit, ami ezt lehetévé teszi.

Csakhogy vannak maés hangok is. Ezek szerint varhato, hogy egy elképzelhetetlen technologia
hamarosan megvaltoztatja eddigi életliinket. Ennek azonban veszélyes kovetkezményei
lehetnek, elsdsorban azért, mert nem rendelkeziink a sziikséges hattér informéciokkal. Hogyan

"> Preciz angol neve: Scanning Tunneling Microscope, vagyis az elnevezésben helyet kap a |, leta-
pogatas” kifejezés is.

16 A mesterséges onreplikacié otlete az 1940-es években Neumann Janostol ered.

"7 The american dream = munka nélkiil korlatlan mennyiségii coca-cola, hamburger, hot-dog, rogbi
mindhalalig.
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védekezziink, ha a nanotechnoldgidval kapcsolatban valami fatdlisan félresiklik? Hogyan
védekezzilink hatékonyan az ismeretlennel szemben? Mert a helyzet az, hogy az emberiség
technoldgiai csodakra is képes, de nem igazéan érti a hattérben hiz6do természettudomanyos
tényezoket. A varhatd haszon kolosszalis, de az 10 technologia hatalmas veszélyt rejt
magaban.

Ugyanis, ha példaul egy onreplikdlo gép olyan céllal késziil, hogy kémiailag mindent
alakitson at ,,ragaccsa”, rovid idon beliil az egész fold egy nagy rakés ragaccsa valhat, amibe
belefullad minden él6lény, beleértve az emberiséget is. Arrdl nem beszélve, hogyha az
embernél sokmillidészor értelmesebb gép valami okbdl kifolydlag ontudatra €bred, és elleniink
fordul, aligha gydzhetiink vele szemben. Tudom, ez mar ugy hangzik, mint ha sci-fi lenne, de
a helyzet az, hogy a vilaghalo tele van rettegd tuddsok véleményével, akiknek sejtése
minddssze annyi: a felvetett félelmek nem alaptalanok. Semmi olyanr6l nem tudni, ami a
rémalom bekovetkezésének lehetetlenségét garantalna.

Feltételezésem szerint az emberiség ebbe is éppen gy bele fog vagni, mint minden masba,
amit eddig kitalalt, és nem fog torédni a szornyi végsd fejlemény bekovetkezhetdségével,
mert sose torédott vele, és mindig meguszta. Csakhogy ma mar az elkdvetett hibak
kovetkezményei vilagméretiiek lehetnek, amire eddig nem volt példa.
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III. rész: Utozongék

17. Hol tartunk ma (2005-ben)?

A | fenntarthat6” fogalom vagy kifejezés megfogalmazasaval kell kezdeniink. Altalanos
felfogas szerint fenntarthatdsag alatt azt az allapotot értjiik, ami bizonyos fogyasztassal
szemben folyamatosan fennmarad, rendelkezésiinkre all, idékorlatozas nélkiil.

Vegyiink egy trividlis példat! Az a szokdsom alakult ki, hogy munkéba menet minden reggel
felveszek (ez lenne a ,,fogyasztds”) a pénzkibocsatd automatabdl 20.000 forintot. Ismerve az
ezzel kapcsolatos banki eljarast, a kérdés az, fenntarthato-e ez az allapot? Igen, fenntarthat6,
amennyiben valamilyen médon havonta a szamlamra keriil 500.000 forint.

Mi van akkor, ha a szamlamra havonta minddssze 250.000 forint keriil? Ebben az esetben a
kovetkezd dolgok torténhetnek:

A harmadik hét kozepe fel¢ fedezet hianyaban az automata sziineteltetni fogja a pénzkiadast a
kovetkezd befizetésig.

Ragaszkodva kialakult szokasomhoz, a napi pénzfelvétel 0Osszegét 20.000-r6l le kell
csokkentenem 10.000-re. Ugyanis az 6hajtott napi pénzfelvételem pontosan 100 %-al haladja
meg a fenntarthatdsagot.

Nyilvanval6, hogy egy ,,rendszer” csak akkor tarthat6 fenn, ha a , kidramlas” nem haladja meg
a ,bearamlast”. Mivel egy ,rendszerben” mindig van egy bizonyos alapmennyiség, a
»kiaramlas” egy ideig meghaladhatja a ,,bedramlést”, mindaddig, amig a ,,rendszer” ki nem
trtl.

Az ¢életben szdmtalan ,,rendszerrel” taldlkozhatunk. A 1ényeg az, hogy csak az hasznalhato fel,
ami van, ami létezik. Ezt azért kell kihangstlyozni, mert a mindennapi életben nem ezt
tapasztaljuk. Bemegyiink egy pékségbe, ahol harom ember eléttem kenyeret vesz, majd én is
veszek, €s latom, hogy mogottem is jonnek emberek, akik szintén kenyeret fognak venni.
Latszolag a ,,rendszer” nem iiriil ki. BaArmennyi kenyeret vesziink, a polcokrdl nem fogy el a
kenyér. Akarva-akaratlanul az ember azt szokta meg, hogy hozza képest minden ,,végtelen”,
¢s ez igaz is volt, egészen napjainkig. Ezért nehéz felfogni és belenyugodni, hogy ez mar
nincs tovabb.

Az alabbiakban felsorolok néhany dolgot, ami mar nyilvanvaléan nem tarthaté fenn, csak
valahogy nem akarunk réla tudomadst szerezni. Ezek a rendszerek azért nem tarthatdéak fenn,
mert a ,bearamlas” a mérések szerint mar nem éri el a ,kiaramlas” mértékét. Ezek a
rendszerek a kilirtilés felé tartanak, vagyis a harmadik hét kozepe felé, amikor az automata
nagy hirtelen 20.000 forint helyett egy fillért se fog kiadni (bar a 10.000 forintot az iddk
végezetéig adnd).

1) Gabonatermesztés érdekében a Fold felszinalatti vizkészleteibdl évente 200 millidrd
kobméterrel tobbet szivattyuznak ki, mint amennyi az utdntdltddés. Ez nyilvanvaléan nem
tarthato fenn. Az évi 200 milliard kobméter viz 200 millié tonna gabona termesztéséhez kell.
Ez a mennyiség koriilbeliil 600.000.000 ember évi sziikséglete. Ha a vizkinyerést leallitandk,
600.000.000 ember halna ¢hen.

2) Az emberiség fehérje sziikségletének jelentds része a tengerekbdl és az oOceanokbol
szarmazik. Pontos szamadatok nincsenek, mert a felmérés szinte lehetetlen, de a szakemberek
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egyontetiien valljak, hogy ma mar joval tobb halat fognak ki, mint amennyi Ujratermelédik. A
Nature cimi folyodirat 2003. majusi szamaban kozzétették, hogy egy tiz éven at tartd kanadai
tanulmany végkicsengése szerint mara mar a tokehal, kardhal, tonhal és az 6ridsi laposhal
kilencven szazaléka eltlint, a tdvolabbi és kisebb fogast biztositod helyeket is kiakndztak, ujabb
termelésfokozd modozatokat nem taldlnak. Kovetkezésképpen a kozeljovoben elkeriilhetetlen
a kitermelés drasztikus visszaesése. Az emberiség az elmult 50 évben joval tobb halat fogott
ki, mint amennyi Ujratermelddik.

3) Jelenleg a Foldon 3,1 milliard szarvasmarha, juh és kecske legel. A krizis megértéséhez
azonban tudnunk kell néhany dolgot a haszonallatok legeltetésér6l. Adott klimatikus
koriilmények és talajviszonyok kozott szabott, hogy példaul egy szarvasmarha legeltetéséhez
mekkora fiives teriiletre van sziikség. Ez azonban egy csaléka dolog. Ugyanis, idedlis
(fenntarthatd) esetben a patds allat sajat iiriilékét patdjaval visszatapossa a talajba, st
fellazitja azt, amivel a talaj fiindveszto készségét stabilizalja. Ezen folyamat fenntartasahoz
természetesen hozzatartozik az egy allatra esd minimalis teriilet. Amikor az egy allatra esd
tertilet ennél a minimumnal kisebb, az allatok létfenntartasa nincs ugyan veszélyben, de a
fiives teriilet regeneracios készsége megsziinik. Ezt hivjak tallegeltetésnek, ami a teriilet
sivatagosodéasadhoz vezet. Szakemberek becslése szerint a Fold ennyi allat legeltetésére nem
képes. Erre igen jo bizonyiték Kina, ahol a kormany célkitlizései kozott megtalalhatéd a juh és
kecske allomany 40 %-os csokkentése, éppen a sivatagosodas megallitasa céljabol.

4) 2005-ben a vilag CO, kibocsatasa 6,6 milliard tonna lesz. Ezen mennyiségnek durvéan a
felét képes a természet lekotni. Igy 3,3 millidrd tonna az atmoszférdba fog keriilni, tovabb
»segitve” a globalis felmelegedést. A 6,6 milliard tonna tehat a fenntarthatdé mennyiségnek
éppen a kétszerese.

A fentieket — és egyebeket — figyelembe véve a legjobb szakemberek becsiilt értékekre
tdmaszkodd kozos véleménye szerint ma a Folddel szembeni kdvetelmény 25 szdzalékkal
haladja meg regenerdlo képességét. Joggal érezhetjiik gy, hogy az emberiség gyors
tempoban halad egy kikeriilhetetlen katasztrofa felé.

Igen, azt irtam, kikeriilhetetlen katasztrofa felé, és biztos vagyok abban, hogy nem egy olvaso
fogja szavaimat tilzasnak talalni. Akkor nézziik, melyik az a harom jelentds orszag, amely a
CO, kibocsatast nem hajlandé szerzédésileg visszafogni. Az Amerikai Egyesiilt Allamok,
mint vilagelsé a CO; kibocsatas terén. Ausztralia, amely elsé helyen all az egy fére es6 CO;
kibocsatasban. Kina, amelynek az éves GDP ndvekedése 10 szdzalék koriil van.

Ez azonban nem minden. Az a helyzet, hogy valamennyi kdrnyezetrombol6 tevékenység
(példaul esderddk felszdmolédsa, vizkészletek kimeritése, széndioxid kibocsatés, stb.)
mennyiségileg egyre nagyobb méreteket 6lt. Vegyiink néhany szamszera példat:

Minddssze tiz év alatt Alaszka partjainal a tengerszint novekedés két és félszeresére nott.

A Foldon 1980-1989 kozott az iddjarasi szélséségekbol (hurrikan, tajfun, arviz, stb.)
szarmaz6 1 milliard dollar/eset értéket meghaladd kar minddssze haromszor fordult eld,
ugyanez 1990-1999 kozott huszonét volt.

Néhany évtizeddel ezel6tt, ha nyar végén a Colorado folyo deltdja kiszaradt, orszagos szenza-
cioként a szalagcimre keriilt. Ma az szamitana hirnek, ha ez az esemény nem kovetkezne be.

A Fold erdei 1990 és 2000 kozott 96 millid hektarral csokkentek. Ez megegyezik az el6zd
husz év egyiittes csokkenésével. Az egészbdl kiragadva Irant, ott az erddirtds a mult szazad
hatvanas éveiben évi 9000 hektar volt, ami mara 29.000 hektarra nott.

Leszdgezhetjiikk: ami negativum, az gyorsul, ami pozitivum (lenne), az nem akar bekovet-
kezni. Kornyezetvédelemmel kapcsolatos témdkban a nemzetek kozotti megegyezés egészen
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egyszertien lehetetlennek tiinik. Olyan ez, mintha a fékszakadds miatt a hegyi szerpentinen
lefelé szaguldd autdbusz utasai békésen szemlélnék az elsuhano tjat, és nem tliinne fel nekik,
hogy ,,ejnye de gyorsan megy ez a busz”.

Pedig nagyon gyorsan megy, csak azt kellene megérteni, hogy hova!

18. Az Iszlam

Samuel Huntington, a Harvard Egyetem professzora, 1993-ban irta meg elhiresiilt
tanulmanyat, majd 1998-ban jelent meg ,,The Clash of civilizations and the Remaking of
World Order” cimili hasonlé targyt konyve. Ezt a miivet az Eurdpa kiadd oly fontosnak
talalta, hogy egyszerre harom forditét alkalmazva, még abban az évben kiadta magyar
nyelven is, ,,A civilizacidk Osszecsapasa ¢és a vilagrend atalakulasa” cimmel (ami némiképp
eltér az eredeti cim tiikorforditasatol). A konyv vilagszenzacidova valt, divat lett hivatkozni ra
¢és 1dézni beldle, de az nyilvanvald volt, hogy senki se vette Huntington ,,tanait” komolyan. Fo
mondanivaldjat le lehet egyszeriisiteni egyetlen mondattd: A zsido-keresztény gyokerekkel
rendelkezd nyugati civilizacio és az iszldm nem fér meg egymas mellett, az Osszecsapasuk
elkeriilhetetlen.

Huntington volt annyira 6vatos €s szandékosan optimista, hogy ,,vilagrend atalakulasrol”
besz¢lt, ami a magyar forditdsban, de az eredeti angolban még inkabb azt implikalja, hogy
minddssze ,,atalakulunk”, de nem semmisiiliink meg, nem tliniink el a Fold szinérdl. Pedig az
ma mar vildgos, hogy az iszlam 2001. szeptember 11-én hadat iizent a nyugati vilagnak, a
nyugat pedig az amerikai elndk vezetésével erre érdemben reagalt''®. Pillanatnyilag tehat
hadban allunk, bar erre koziiliink csak kevesen figyelnek fel, és konnyen beldthatd, hogy
senki se tudja pontosan, milyen is ez a hadban allds. Ugyanis az emberiség torténelmében

ilyenfajta dsszecsapasra még nem volt példa'"’.

A ,Rather dead, than red” szlogen, amikor ez a polémia életszertien fennallt, valoban
valasztékot jelentett. Elvégre nem volt az a Kadar-rendszer annyira kibirhatatlan, mint ahogy
egyesek beallitjak. Ha valasztani lehetett volna a gulyas-kommunizmus és a halal kozott,
kevesen valasztottak volna az utobbit.

Ezt csak azért kapartam el6 most mar masodszor, mert a helyzet ma pont ilyen, de van
lényeges kiilonbség. Amig a zsido-keresztény kultirdra ratelepitett parancsuralmi rendszer
kellemetlen, addig az eurdpai embernek az iszlam a szé legszorosabb értelmében
elviselhetetlen. Ebben a szitu4cidoban nincs dilemma, hogy vajon muzulmanna valjék-e vagy
halott. Epesz{i ember inkabb vélasztja a halalt, mint az iszlamot.

Nem kivanom az iszlamot teljes mélységében ismertetni, egyfelél, mert nem vagyok ra
hivatott, masfeldl pedig, mert nincs is rd sziikség, de egyetlen tény jol megvilagitja, mire
alapozza Huntington a két kultura 6sszeférhetetlenségét.

"8 Ezt tényként allapitom meg, és sietek kijelenteni ez nem jelenti egyetértésemet.

"% A 11. vilaghaboru alatt, kozvetleniil azt kdvetve, hogy az USA hadba 1épett, minden japan szdrma-
zasu amerikai allampolgart, ismétlem allampolgart, internaltak a haboru idejére. A rendelkezés nem
vette figyelembe, hogy egy adott személy hany éve élt az USA-ban, vagy hogy egyaltalan besz¢lt-e
japanul, esetleg ott sziiletett-e. Akkor még tudtak, hogy fél fenékkel nem lehet gydzni. Allaspontom
szerint, ha a keresztény vilag — ahova mi is tartozunk — komolyan venné az iszlam kihivasat
(szeptember 11.), akkor nem nézné csukott szemmel, hogy orszdgainkban mohamedanok grasszal-
nak, szervezkednek, minareteket épitenek, stb.
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Kédar Janos a VIII. Partkongresszuson nyomatékkal kijelentette: ,,Mindenki veliink van, aki
nincs elleniink”. Ez a mondat hiressé valt, bar senki se érezte tigy, hogy Kadarnak koszonettel
tartozunk. Azonban a mondat mogott meghuzodo (stilszerlien kifejezve) szellemiség oly
messzi van az Iszlamtol, mint Mako Jeruzsalemtol. A Koran'?® szerint azt a moszlimot, aki
elhagyja hitét, minden igazhitli mozlimnak ké&telessége megdlni.

A partbol kilépoket még Sztilin se lovette tarkon, pedig hol volt Sztilin a nyugati
szellemiségtol. A ,,Iétezd szocializmus” deklaraltan kidllt a néi egyenjogiisag mellett, persze
csak elméletben, de kidllt. Ezzel szemben az Iszlam szerint a ndének nincs lelke. Egy
erészakos vallas esetében ez egyenértékii azzal, hogy a né nem ember, minddssze egy
haszonallat. Ami a gyakorlatban meg is valdsul. A n6 az arabok korében szabad arucikk.

Az igazi kiilonbség, ami a XXI. szazad technologidja mellett végképp inkompatibilissé teszi a
két kultira egy bolygén torténd megférését, a kovetkezd: A Biblia az Oszovetségben
kifejezetten kijelenti, hogy az Isten az embernek szabad akaratot adott. Hoppa! Mit is jelent
ez? Ez nem jelent se tobbet, se pedig kevesebbet, mint azt, hogy az ember felel a
cselekedeteiért, mert azokat dnszantabol, onként koveti el.

Ezzel éles ellentétben az iszldm szerint minden embernek meg van irva a sorsa, és ez alol
kitérni nem tud. Semmi szabad akarat, semmi dnelhatdrozas, marad a ,,Nagykonyv és a benne
a megirt sors, ami elkeriilhetetlen.”

Bizonyara sokan ismerik azt az arab mesét, ami szerint Jeruzsalemben eljon a Halal egy
hercegért, aki kikdnyorgi, hogy adjon neki egy nap haladékot. A Halal beleegyezik a
haladékba, és azzal tavozik, hogy holnap este tiz o6rakor eljon érte. Masnap reggel a
Herceg koran léra pattan és eliramodik Damaszkusz irdnyaba, hogy a Halal, amikor jon,
ne talalja otthon. A Halal el is jon érte tiz ora eldtt néhany perccel, de csak a feleségeket
talalja otthon, akik beszamolnak a Herceg hajnali tavozasarol. Erre a Halal a
kovetkezoket mondja a megszeppent feleségeknek: Remélem a hercegnek gyors a lova és
jol birja az iramot, mert a férjeteknek az van megirva, hogy ma este tiz oOrakor
Damaszkuszban leszurja egy hitetlen. (Ezen valamennyien jol szorakozunk, de jol
tessziik, ha el is gondolkodunk rajta, kiilonosen, miutan elolvastuk a mese magyar
megfeleldjét.) Az oregasszony €s a Halal: Volt egyszer egy Oregasszony, akiért egy szép
napon eljott a Halal, hogy elvigye, de az 6regasszony kikonyordgte nala, hogy adjon neki
egy nap haladékot. Masnap kozelgett a Halal érkezésének oraja, az oregasszony meg el
akart bujni eldle. Hova bujjon, hova bujjon, hat bebjt a mézes bddonbe, de onnan
hamarosan kijott, mert félt, hogy a Halal megéhezik és belenyul a bddonbe. Gyorsan
belebujt tehat a dunyhaba, de onnan is kikaszalodott, mert félt, hogy a Halal elfarad és
ralil az agyra. Na, de ekkor betoppant a Haladl és a mézre ragadt tollba burkolt
oregasszonytol ugy megijedt, hogy még most is fut a vildgban.

Ez a trividlisnak tlind kiilonbség az egész ,,fundamentalizmus” alapja. Ugyanis minden
ideoldgia (€s ugye a vallasok is ideologiak), elsd szamu célja a terjeszkedés. A kommunizmus
az egész vilagra ki akarta terjeszteni az ember, ember altal torténd kizsdkmanyolds
megsziintetését. Amerika el akarja vinni mindenhova a ,,demokraciat”. A katolikus hittéritok
szétozonlottek az egész vilagba Kinatol Dél-Amerikdig, és hirdették Krisztus tanait. Az
iszlam foleg hoditott (amit mi 153 éven keresztiil nyodgtiink), azaz fegyverrel, mondhatnank
tlizzel-vassal terjeszkedett, amihez tokéletesnek bizonyult az ideoldgidja. Egy mohamedéan
hadsereg csatanyerd készsége maximalis. Gondoljunk bele, milyen bator, sét vakmerd az a
katona, aki meg van rola gy6zddve, hogy sorsa ,,irva vagyon”, és mint olyan, elkeriilhetetlen.

120 Az iszlam szent konyve.
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Ha Allah gy akarja, hogy parnak kozott haljon meg 80 éves koraban, haremholgyekkel
koriilvéve, akkor nyugodtan rohamozhat a legadazabb agyutiizben is, rajta nem fog a golyo.

Nyilvanval6, hogy ilyen katonakkal egy agressziv ideoldgia csoddkra képes, és az iszlam
agresszivitasa Iépten-nyomon kiugrik. Mig a keresztény vallasok ,,mas” vallastiakrol beszél-
nek, addig az iszlam a ,hitetlen” (gyaur) kifejezést hasznalja.

Es akkor most nézziink koriil, és vizsgaljuk meg a jelent! A vilag globalis, nem elszigetelt,
mint hajdanaban. A profit maximalizalasanak érdekében a nyugati kultira az egész vilagra
rafolyik, nem tartja tiszteletben a kulturalis hatdrokat, atlép rajtuk és mind gazdasagilag, mind
pedig kulturélisan ¢16skddik, kizsdkmanyol. Ez az iszlam vilagnak nagyon nincs az inyére.

A vildgosan nem kirajzolodé jovotdl vald félelem nyugaton ,,z61d mozgalmakat” hozott 1étre,
a Kozel-Keleten pedig kulturdjuk, életviteliik féltését, ami mobilizdlja és felkésziti dket a
végso harcra.

Izrael kétségtelen terjeszkedd politikdjat az iszlam a nyugati kultura nyomuldsanak tekinti,
valamint égbekialt6 igazsagtalansagnak, ami szerintiik egyértelmii bizonyiték Nyugat bekebe-
lez6 szandékanak. Bizonyiték a forditott kadari doktrinara, aki nincs veliink, az elleniink van.

Az iszlam a gazdasagi, de f6leg katonai alarendeltségébdl kifolyolag hagyomanyos haboriban
teljesen esélytelennek érzi magat. Ebbdl kifolydlag nyugaton ,terroristanak” nevezett
eszk6zokhoz nyul, amit a Nyugat nem csak elfogadhatatlannak tart, de egytttal bizonyitékot
lat benne igazsagara.

A nyugati vezetOk egészen egyszerlien nincsenek tisztdban a helyzettel, majdnem mindent
félreértékelnek, ami magatdl érthetd, amikor a kultirdk harcar6l van szo. Miért tudna egy
konzervativ keresztény amerikai hadiigyminiszter egy iszldam Ongyilkos terrorista fejével
gondolkodni, vagy akar csak kitaldlni a gondolatait. A két ember felfogasa fényévekre van
egymastol.

Amikor Nyugaton lebiggyesztett szajszéllel ,,0ngyilkos terroristardl” beszélnek, meg se kisér-
lik elgondolkozni azon, hogy miért vallal egy fiatal né vagy férfi ongyilkossagot. Az inditék
keresése helyett elintézik azzal, hogy ,,primitiv allatok”. Legtisztabban talan Kelet-Eurdpa
idésebb korosztalya lat, akik még emlékeznek a régi szeminariumok kényszeredetten
megtanult tételeire. ,,A proletariatus csak a lancait veszitheti el.”

Vajon mit veszithet el egy olyan 20 éves palesztin fil, akinek mar az anyja is satorban
sziiletett menekiilt, és mindennapi élete a munkanélkiiliségen til, az izraeli tankok ¢és
helikopterek mindennapi megjelenésébdl és géppuska valamint rakéta tdmaddsaibol Aall.
Foldjérdl eliizott apja mar halott, egyik batyja bortonben {il, a masik szintén halott mert rossz
idében, rossz helyen volt.

Ezeknél az embereknél az ,elrettentés” mint ellencsapas nem hozott eredményt, amit
szamtalan hirado felvétel bizonyit. Egy csoport palesztin fit koveket dobal, mikézben az utca
poraban jol latszik, amint 16vedékek csapodnak le mellettiik, de ezekre ra se hederitenek.
Miért is? Mert a mohameddn hit szerint mindenkinek meg van irva a sorsa, de errdl az izraeli
vezetok nem tudnak, mert 6k az emberi szabad akaratra szocializalodtak. Szerintiik, aki
goly6zéaporban koveket dobal az elmebeteg. Pedig nem errdl van sz6. A mohamedéan arabok
hisznek a zsidé fépapok altal kitalalt paradicsomban'?', ahol szerintiik kellemesebb az élet,
mint a menekiilttdborokban.

"2l Amit aztan Mohamed, mint Allah legfébb profétaja, temelt a Korénba.

135



Sejtésem szerint ebben a pillanatban a Nyugat egy megnyerhetetlen hdbortiban all. Ami
most elkezd6dott az nem mas, mint egy vilagméretli ,,Vietnam”. Ma a Nyugat az
Iszlammal csak kompromisszumok aran kialakult békés egymas mellett élést érheti el,
mint maximumot, de gyors iitemben kdzeleg az 6ra, amikor mar ezt sem, mert valamelyik
(vagy mindkét) fél teljes megsemmisiiléséig tart majd a harc. Talan a ma még
megkothetdi kompromisszumhoz hozzatartozna:

Az lzrael-palesztin béke létrehozasa, amihez Izraelnek el kellene allnia a tankokkal
alatamasztott diktatumaitol.

A kozel-keleti olaj megkaparintasarol valo lemondas.
A Nyugatbarat arab allamok uralkodoé osztalyanak a likvidalasa.

Ez olyan harom pont, ami nélkill az iszlam fundamentalizmust nem lehet leallitani,
illetve, amelyek a nyugati vezet6k, valamint Izrael szamara elfogadhatatlanok.
Kovetkezésképpen marad a totalis harc ,,mindhalalig”.

A masik figyelemreméltd tény, amivel a nyugatiak nincsenek tisztdban, hogy az iszlam
kultirdban felnbttek milyen erdsen kotddnek gyodkereikhez. Lényegesen erdsebben, mint
példaul, ahogy a magyarok kotddnek sajatjukéhoz. Személy szerint nekem tébb olyan
baratom van, akik fiatalon, huszas éveik elején véandoroltak ki angolszasz teriiletre tobb
évtizeddel ezeldtt. Magyarul természetesen tudnak. Van, akinek gyermekei tobbé-kevésbé
beszélnek magyarul, van, akinek nem. Valami k&tddésiik a magyar gyokerekhez 1étezik, de
egyikiiknél se olyan mély, hogy az meghatdrozé lenne, amire els6sorban valamifajta ,,aldozat
vallalas” adna tantsagot. Eljonnek latogatdba Magyarorszagra, de néhany nap utan alig
varjak, hogy mar ,,otthon” lehessenek. Ezt alig lehet tobbnek tekinteni, mint nosztalgikus
vagyodasnak az elmult ifjukor utan.

Ezzel szemben ez év tavaszéan taldltak Magyarorszagon egy terroristakat pénzzel tdmogato
fogorvost. Hogy is volt ez? Egy fiatal arab férfi Magyarorszagra jott és fogorvosi diplomat
szerzett, megndsiilt, letelepedett, gyerekeket nemezett, fogorvosi praxist gyakorolt ¢és
megbecsiilt tagja lett a magyar kozéposztalynak. Vallalkozasa kellemesen jovedelmezett.
Egyszer csak lett egy gondolata, aminek kovetkeztében a megélhetésiikon feliili jovedelmét
elkiildi valamelyik palesztin mozgalom részére, mert ezzel akarta el@segiteni, hogy arab
testvérei visszaszerezhess€k azt az Osi arab foldet, ahol 6 egyébként nem volt hajlandé élni.
Nem zavarta, hogy az elkiildott pénzen feleségének ezt vagy azt az almat meg tudna
valositani, nem zavarta, hogy az elkiildott pénzen sajat gyermekeinek jobb nevelést tudott
volna biztositani, és még az sem zavarta, hogy 6 maga is el tudta volna szorakozni azt a pénzt.
Nem, 6 elkiildte. En pedig nem tudom képzelni, hogy a tiszai arvizkarosultaknak a kanadai
magyarok akar egyetlen téglara vald pénzt is kiildenének, pedig mennyivel nemesebb dolog
lenne egy haz 0jjaépitése, mint egy buszpalyaudvar felrobbantésa.

A kultardk habortjanak eldrehaladott allapotara jellemzd tények koziil kiemelkedd, hogy
Bush amerikai elndk mar nem is tud jot 1épni. Amikor Bagdadban gardzdalkod6 katonandi
koziil tobben meztelenre vetkdztetett arab rabokkal megaldazd helyzetben lefényképeztették
magukat (gondolom az otthon maradt baratndk szérakoztatasara). A iigy kipattandsa utan
Bush els6 nekifutasra, ¢les szavakkal elitélve az esetet, és teljes kivizsgalast igért. Ez azonban
a mérsé¢kelt arab korok megitélése szerint nem volt elégséges. Erre Bush masodik nekifutasra
bocsédnatot kért, amit a fundamentalistdk részleges gydzelemnek tekintették, és ha lehet, még
nagyobb vehemenciaval a harcok kiszélesitése mellett dontottek. ,,A kecske is jollakik és a
kaposzta is megmarad” idedlis helyzet helyett, Bushnak most mar be kell érnie a se kaposzta,
se jollakas szomoru allapotaval, amin az amerikai légierd sajnos nem tud segiteni.
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Most mar jol bent jarunk a témaban ahhoz, hogy pontositsunk, amit az iszlamrol eddig irtam
az tulajdonképpen a tapasztalat altal lesziirt esszencia. A Kordn pontosan olyan, mint a
Rakosi-féle alkotmany volt. Le van benne irva minden szép és jOo, ami szemnek, szajnak
ingere, de a gyakorlatban azt és Uigy tartanak beldle be, ahogy a szokéasok egy adott foldrajzi
helyen kialakultak. A koran példaul ndi egyenjogtisagrol papol, de gyakorlatilag a ndnek
semmi joga sincs, amirdl szamtalan kicsabitott magyar né tudna beszélni.

Elég, ha rékattintunk a magyar ,,Iszlam” honlapra. Kideriil, hogy ennél szelidebb, artatlanabb,
szimpatikusabb vallas nincs a vilagon. Legnagyobb érték a csalad (bar hozzateszi, hogy a
,»csalad” alatt nem egészen azt kell érteni, mint ami Magyarorszagon elfogadott, ami azért egy
kicsit gyanus). Adakozni csak a jovedelem egy-negyvened erejéig kell, de csak akkor, ha ez
nem veszélyezteti az egyén megélhetését. Jézust, anyjat Maridt, stb. tisztelik, tehat szo sincs
arrol, hogy ,,hitetlen, gyaur kutyék” lennénk.

Minden esetre, ha felnétt fejjel kellene véalasztanom a roémai katolikus és az iszlam kozott
pusztan a meghirdetett tanok alapjdn, minden bizonnyal az iszlamot vélasztandm. Nézziik
miért! Mind a két vallds egyistenhivd, ez tehat 0:0. Az iszlamban az egy istenen kiviil van
még egy proféta, Mohamed, de aztdn semmi. A masik oldalon az a rengeteg szent, meg
apostolok engem egy kicsit zavarba ejt, tehat 1:0 az iszlam javara. Aztan a katolicizmusban itt
van ez az eredendd bilin. Az eurdpai jogrendben parjat ritkitja, hogy én legyek megbiintetve
valamelyik 6sapam biinéért, 2:0. Ez a morc katolikus fegyelem, ez az alland6 ijesztgetés a
pokollal, meg a purgatériummal, a szertartdsok rideg fegyelmezettsége, sehol egy konnyed,
jokedvii mosoly. Az allando konyorgés az istenhez és a szentekhez, azt az érzést er0szakolja a
hivékre, hogy reményteleniil kellemetlen az ¢élet (3:0), amihez hozzajarul a hatodik
parancsolat kellemetlen értelmezése. A nemiség kizarolag gyermekaldas végett gyakorolhato.
A mar nem kivant hézassag, sokadik gyermek rdm erdszakoldsa. Az ember Ugy érzi a
katolikus papok legfébb torekvése, hogy az ember mar a Foldon is a pokolba érezze magat,
4:0. Nem is érdemes tovabb szamlalni, egyértelmiien az iszlam a gydztes.

Tegyiik hozza, nem én fedeztem fel a spanyolviaszt. Nem csoda, hogy az elmult néhany szaz
évben minden gondolkodd az egyhdz és az allam szétvalasztasat tlizte ki célul, és akkor
nagyvonalakban meg is oldodik minden probléma. Aki sziikségét érzi, jarjon templomba, aki
nem, annak ebbdl semmi hatranya nem szdrmazhat, mert az allam és az egyhdz (papiron)
kiilon van vélasztva. Ez a status quo miikodott is kabé napjainkig. Most azonban kellé anyagi
hattérrel kiilonb6zd valldsok jonnek, példaul az iszlam kozosség és kedvezd alternativat
kinalva sorra hoditja at a sziveket. Az athdditas utan egy kicsit agymosasban részesitik oket,
aztan... Példaul e sorok irdsakor érkezett a hir, ami szerint Amerikdban letartoztattak egy
WASP'# férfit, akit azzal gyanusitanak, hogy részt vett a madridi vérengzésben. Ilyen
értelemben a magyarorszagi iszlam kozosséget nem tudom masnak tekinteni'”, mint egy
eléretolt 6tddik hadoszlopnak.

Tehéat a kulturak haboruja mar itt van Magyarorszagon is, csak nem akarunk tudomast
szerezni rola, €s nem is fogunk mind addig, amig nem lesz tul kés6. Magyar iligyvédek és
magyar rendOrtisztek sajat zsebiiket tomve, jO pénzért intézik el a letelepedési engedélyeket
olyan idegen kultirkdrben felndtt személyek részére, akik komoly gondokat fognak okozni az

'22 White anglo-saxon protestant = fehér (b6rszinil) angolszasz (eredetil) protestans (vallast) egyén,
aki rendszerint az amerikai felsé vagy fels6-kdzép osztalyhoz tartozik és a leger6sebb politika-
formalo képességgel rendelkezik.

'3 A hatorszagban az ellenség javara tevékenykedSk gytijténeve. Eredete a Spanyol Polgarhdboruba
torkol, ahol Mola tabornok négy hadosztallyal vonult Madrid ellen és azt allitotta, hogy az 6todik
hadosztalya bent van Madridban.
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orszagnak, €s ezerszer tobbe keriilnek, mint amennyit letelepedésiikért fizettek. Maga a
statisztikai adatok is elgondolkodtatok. Magyarorszagon kb. 20.000 kinai és, de csak
hétezernek van letelepedési engedélye!!!

A globalis kapitalizmus istene a pénz, olyan értelemben, hogy minden a pénznek, illetve a
profitnak van alavetve, nyilvan abbol a megfontolasbdl, hogy ha van pénz, akkor minden van.
Pénzzel minden probléma megoldhatd, legyen az tarsadalmi, katonai, technoldgiai vagy
Okologiai. Ez azonban 6ridsi tévedés. Ahogy erre egy masi fejezetben kitértem, gazdasagi
megfontolasbol, magyarul profitszerzés végett csalogattdk be a torok vendégmunkdsokat a
németek, de az ebbdl eredd jelentds ,hatranyokat” (hogy finoman fejezzem ki magam) az
eredeti haszonnal joval nagyobb osszeg felhasznalasaval sem képesek megsziintetni. Esz
nélkiil mindent alavetni a profitszerzésnek oriasi hiba, aminek kdvetkezményeit mar elkezdte
érzékelni a nyugati vildg, de az igazi feketeleves még hatra van.

A konzervativ keresztény fundamentalizmus (Bush és csapata) és az iszlam egymasnak
fesziilésébdl nem fogunk gydztesen kikeriilni, mert Nyugaton minden a pénz, ezzel szemben
Keleten a meggy6z6dés, és az igazukban vetett hit. Barmekkora a technologiai folény, a
pénzéhes, korrupt, haszonlesé tdrsadalom nem gyOzhet a vildgi javakra fittyet hanyd 900
millio fanatikus félériilttel szemben. Az eredmény legjobb esetben is csak dontetlen lehet, de
a kivivott dontetlen 4ra minden bizonnyal az emberiség kipusztuldsa lesz.

A terrorizmus margéjara

Bar a terrorizmus, mint olyan, minden kellemetlensége ellenére, semmilyen formaban nem
vesz€lyezteti az emberiség 1étét, mégis ki kell ra térni, mert nem teljesen kizart, hogy
orszagok kozotti fegyveres konfliktushoz vezet. Egy fegyveres konfliktus pedig mindig
magaban hordozza egy kiszélesedd habort lehet6ségét. Bar az elhiresiilt domino-hatast nem
erre talaltdk ki, minden bizonnyal itt is megallja a helyét, amit a stratégdk eszkaladcionak
neveznek.

Az minden esetre tény, hogy a terrorizmus ,,felfutdban” van, mert egyre tobben érzik ugy,
hogy céljaik elérésének egyetlen moddja a terrorista opcié megragadasa.

A terrorizmus felett palcat torni természetesen nem csak konnyl, de rizikdbmentes is. Ezzel
szemben sehova se vezet. Nem szandékom se dicsditeni a terrorista tetteket, se egyetérteni
veliik, de a tisztanlatas érdekében tal kell 1épni a banalitason. Eppen ezért kapjunk elé néhany
»eseményt” a vilagszinpadrol.

Kiilonb6zd becslések szerint egy tombben megkozelitdleg 22 millid kurd €l. Ahol élnek, az
harom orszag (Torokorszag, Irak és Iran) talalkozasi pontja. Ennek a 22 milli6 1¢lekszamu,
egy nyelvet besz¢ld, egy kultirdhoz tartoz6 embernek nincs sajat orszaga, nincs hazdja.
Koriilnéznek a nagyvilagban, és azt latjak, hogy Europaban példaul 2-3 millids népeknek is
van sajat hazdjuk, és mindGdssze hat olyan eurdpai orszdg van, amelyek I¢élekszama
meghaladja az 6vékét, az dsszes tobbi kisebb. S6t Monaco, Malta, San Marino, Liechtenstein
kifejezetten mini-allamok, alig van lakossaguk. Nehéz nem arra gondolni, hogy na persze a
,,fehér” embernek lehet, nekiink nem.

A fent nevezett harom orszag pedig nem csak hallani sem akar 6néllosagi torekvéseikrél, nem
csak esziik agaban sincs valamifajta autonomiat adni nekik, de idonkét rendeznek kozottiik
egy kis vérfiirddt is. Ilyen koriilmények ko6zott nem lenne konnyli feladat meggydzni egy
kurdot, hogy eszébe ne jusson terrorista modszerekre gondolni, amikor népe jovojén topreng.

A kétezer éve vandorlo, az egész vilagban szétszortan €16 Mdzes-hitliek meguntak a folytonos
pogromokat €s tigy dontottek, hogy visszamennek az 6hazaba (természetesen kétezer év utan).
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Az szinte magatol értendd, hogy egy cseppet sem zavarta Oket a Bibliabol ismert teriileten
lako arabok jelenléte. Torténelmiikbe erre volt mar precedens, mert amikor célba vették
Kénaant akkor se zavarta 6ket, hogy ott tulajdonképpen élnek emberek. Kiilonben is a
magyarokat se nagyon idegesitette, hogy amikor ,,honfoglaltak” a Kérpat-medence nem volt
néptelen. Aztan Eszak-Amerikdnak és Ausztralianak is voltak lakoi, amikor az eurdpai
telepesek letaroltdk a vidéket. Egy szonak is szaz a vége a zsidd honfoglalds nem nevezhetd
példa nélkiil allonak. Ez tehat rendben is lenne.

Csakhogy a palesztin arabok nem ilyen megértdk. Ha valaki satorban sziiletik, ott nd fel, majd
ott ad életet néhany gyereknek, nemigen fogja atérezni a zsidok sérelmeit és a masodik
generacidés menekiiltnek szamitd fiait nem fogja visszatartani egy kis terrorista tevékeny-
ségtol.

Erre aztan nyugodtan mondhatnank, hogy semmi kozlink hozzd. Van nekiink untig elég
problémank itt a Karpat-medencében ezzel a csatlakozassal. Legfeljebb elszornyiilkodve
nézziik az esti hiraddéban az égd gépkocsit, és lassan némi fasultsdggal vessziik tudomasul,
hogy hét ember meghalt, tizenharom pedig sulyosan megsebesiilt. Aztan esziinkbe jut, hogy
mi van, ha egy sz&p napon felrobban egy gépkocsi a Vordsmarty téren, €és esetleg éppen arra
jarunk, vagy esetleg a gyermekiink. Na mindegy, ez még messze van, vagy talan sose
kovetkezik be. Az is lehet, hogy a Bush-féle terrorista ellenes mozgalom sikerrel jar, és egy
sz¢&p nap arra ébrediink, hogy nincs tobb ongyilkos merénylet.

De foglalkozzunk a terrorizmussal egy kicsit komolyabban. Elsére szogezziik le azt, hogy
ezek a robbantgatdsok mintha ,,régen” nem lettek volna, vagy legalabb is nagyon ritkan. Mi
lehet ennek az oka? Mert ha tudunk erre a kérdésre megnyugtatd valaszt taldlni, akkor
konnyen kitalalhatd, hogy mi varhato a jovoben.

A helyzet az, hogy a terrorizmus felfokozdodasa (is) a globalizacid egyik mellékterméke.
Vegyiik 0ket szamba!

Ma mar sokkal kénnyebb robbantani, mint ,,régen”. Néhany ok:

Az emberek pénz-centrikussabbakké valtak, mert ma mar pénzért minden kaphatd. Vagyis
robbanodanyag is.

A szovjethatalom szétesésének egyik kovetkezménye az alulfizetett tisztek, megsziint
fegyelem, stb.

Az elmult 20-30 évben a nyugati orszagok elképesztd mennyiségii hadianyagot gyartottak le
¢s adtak el a ,,Harmadik Vilag” orszagainak, ahol a hatalom a csoportok k6zott néha gyakorta
valtozik.

Az interneten barmilyen informdcié konnyen €s gyorsan letdlthetd, példaul bombakészités,
robbanoanyag eldallitas.

Ma mar konnyebben lehet csempészni ki-be az orszaghatarokon, és konnyebb észrevétlennek
maradni egy idegen orszdgban. Néhany ok:

A korabbi orszaghatarok lazabban 6rzottek vagy mar nem léteznek.
Megszervezddott a csempészés (megint csak a pénz miatt).
Konnyebb és gyorsabb a kozlekedés.

A II. vilaghaborut kovetd migracio, a multikulturalitas kovetkeztében ma mar nem tiinik fel

crer

Megsziint a tarsadalmi felel0sségérzet, ma mar az emberek sajat, kdzvetlen dolgukon kiviil
nem toréddnek massal.
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A viladgot szazmillids nagysagrendben lepik el a turistak.

Eddig ez érthetd, de ez az 6ngyilkossag épeszli ember részére emészthetetlen, és elképesztden
félelmetes. Mi lehet ennek a hattere?

Nézziink egy tipikus esetet. Normal koriilmények kozott két apré gyermek anyja az élet
szimboluma lehetne, de nem Gazaban, ahol a halallal, az 6npusztitassal egyenld. Az anyat
ugy hivtak, hogy Reem Raiyshi, aki 2004 januarjdban négy izraelit vitt magaval a halélba,
hatrahagyva egy 18 és egy 36 honapos gyereket. A kdzvélemény azt feltételezi, hogy az anya
ongyilkossadgra hajlamos, labilis személyiséggel rendelkezd, szegény, vallasi fanatikus
lehetett, de pszicholdégusok és antropoldégusok, valamint etolégusok véleménye szerint ez a
feltételezés ennél messzebb aligha lehetne a valdsagtol.

Mivel a ,jelenség” korunk egyik legnagyobb kihivasa, az alapos megismerés
elkeriilhetetlennek tlinik. Magyarorszagon az emberek zome természetesen hallott mar az
ongyilkos merénylokrél, de majd mindenki ugy hiszi, hogy ez kizarolag a palesztin-izraeli
szembeallds ,,mellékterméke”. Ez nagyon nincs igy. 1983 aprilisatol - 2004 majus kozepéig a
vilagban 0sszesen 367 dngyilkos merénylet tortént a kovetkezd megoszlasban:

Tamil tigrisek 75
Hamasz 63 x
Iraki Ellenallasi Csoport 59
Al Aksza martirjai 44 x
Kashmir szeparatistak 32
Hezbollah 30 x
Al Kaida 20
Dzsihad 19 x
Csecsen szeparatistak 16
Kurd Munkéspart 9

Az ,x”-el jelolt ongyilkos merényletnek Izrael volt a helyszine, vagyis ,,minddssze” 156-nak.
Tobb mint kétszaz, egészen pontosan 211 merényletre mas foldrajzi helyen keriilt sor. Nem
igaz tehat az a feltételezés, hogy, ha Izrael nem lenne, akkor nem lenne probléma a vilagban.
Lenne, mert korunk koriilményei igen kedvezdéek a kiilonbozd terrorcselekmények
végrehajtasahoz. Ez azonban még nem magyarazza meg, miért dobja el magatdl az életet,
példaul egy kétgyermekes fiatal anya.

Azt mindenesetre ki kell verni a fejiinkbdl, hogy az 6ngyilkos merénylok szegény, tanulatlan
vallasi fanatikusok. Sz¢ sincs ro6la, de akkor mi az igazsag?

Kezdjiik azzal, hogy az ,,0ngyilkos merénylet” nem uj keletli jelenség. A ,,meg6lom magam,
de velem jon az ellenségem is” kétségbeesett taktikat a zsido zelotak is alkalmaztak a Judeat
megszallé romaiak ellen a Kr.u. az 1. évszazadban. Ok voltak a ,tiirelmetlenek”. Szorosan
utanuk nyomultak az iszlam Assassin rend tagjai a Kr.u. XI. és XIV. szdzad kozott. De a
japan kamikaze pilétak II. vilaghaboras bevetése hallatan a vildg pont olyan érthetetleniil allt,
mint most. Hésok mindig is voltak, csak gondoljunk a magyar (illetve a magyarnak
kinevezett) Dugovics Tituszra. Es taldn ebben van a lényeg, aki az egyik oldalon terrorista, azt
a masik oldal hésnek vagy martirnak nevez. A ma terroristat kialtd izraeliek, az allamot
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alapitani akard zsid6 ,,hazafiak” annak idején az angol helydrséget robbantgattak, ¢és termé-
szetesen nem érezték magukat terroristaknak.

Az els6 modern ongyilkos merényletre 1983 4prilisaban keriilt sor, amikor a Hezbollah
mozgalom az iszldm Dzsihad (vagyis szent habora) elnevezés alatt megtdmadta a bejruti USA
kovetséget egy teherautoba rejtett pokolgéppel, hatvanhdrom amerikai 4ldozatot kovetelve.

Az dngyilkos merényletben az ,,6ngyilkos” kitétel a megdobbentd. Kiegyensulyozott psziché-
vel megaldott emberek részére ez az, ami megemészthetetlen. Mivel 6ngyilkosok mindig is
voltak, legegyszeriibb volt annak feltételezése, hogy egy-egy mozgalom megkeresi sorai
kozott az ongyilkossagra hajlamos egyéneket, és ha mar meg akarnak halni, akkor tegyék azt
hasznosan, kotnek tehat rajuk néhany dsszehegesztett csObombat. Csakhogy a dolog nem igy
mikodik, allitjak a téméaval foglalkozé pszichologusok.

Masik elképzelés a vallasi fanatizmusban keresi az okokat. A terrorista csoportok propagan-
dajanak fokuszaban a paradicsom igérete all, ahova az 6nmagat felrobbanté martir soron kiviil
bekeriil. Ez azonban megddlni latszik, mert példdul a harminc libanoni Ongyilkos
merényletbol huszonkettdt szekularis (vilagi) csoportok hajtottak végre. A Tamil tigrisek
pedig valldstagadd marxista-leninistdk. Ennek ellenére a terrorista csoport hattérkultiréja
jelentés szereppel bir. Amikor egy kozel-keleti terroristavezérnek alcazott, beépitett angol
titkos ligynok afeldl érdeklddott az IRA-ndl, hogy a protestansok elleni harcba miért nem
vezetik be az Ongyilkos merényleteket is, a valasz egyértelmii volt. A katolikus hattér
lehetetlenné teszi az ongyilkossagot, és ha mégis talalndnak olyat, aki hajlandd lenne ra, a
katolikus tomegek nem fogadnak el, és az IRA ellen fordulndnak. Hasonl6 eredménnyel jart
az amerikaibol talibba valt harcos kihallgatasa is. John Walker Lindh fiatal amerikai fiat
2001-ben fogtak el Afganisztanban. Elbeszélése szerint az egyik Al Kaida vezér megkérdezte
téle, nem akar-e martir lenni. Lindh elutasitotta az ajanlatot, aminek okat, a szakértdk szerint,
a megtagadott, &m pszichéjében valahol mégiscsak 1étezd keresztény neveltetésben kell
keresni.

Ha pedig egy terrorista csoport vallasos meggydzodése nem kivaltdé ok az Ongyilkossag
vallalasara, akkor mi? Mi lehet az oka annak, hogy egy épeszii, tanult, kellden jomodu,
tobbnyire fiatal férfi vagy né ilyen irracionalis, sz€lsdséges tettre szanja el magat?

Talan a legfontosabb tényezd a tarsadalmi elfogadottsag. Gazaban vagy Sri Lanka tamil
varosaiban az Ongyilkos merényldket plakatokon iinneplik, dalokban o6rokitik meg, tettiiket
sporteseményeken, nagy tomegeket vonzo szérakozd helyeken nyilvanosan dicséitik. Ilyen
hangulatban (lasd Kossuth ceglédi beszéde) sokan a pillanat hatdsara bejelentik, hogy
vallaljak a martirsagot. Kicsit késdbb, lehiggadt 4allapotban a jelentkezd rendszerint
meggondolja magat, de az aktivistdk résen allnak. A jelentkezdket kisebb csoportokba
tomoritik, és tréningnek vetik ald, ami sok esetben hosszl honapokig tart. A leendd martirok
videofelvételekben hitet vallanak eszméjiik mellett, tizennek a csalddjuknak, és a tobbieknek,
majd elblicstiznak tdliikk. Ezek utdn a martirjeldltet elviselhetetlen tarsadalmi megalaztatas
érné, ha ki akarna szallni az akciobol.

Az évek folyaman a felkészitok egyre nagyobb rutinra tettek szert, igy ma mar tobb szaz,
tartalékban tartott martirjeldlt felett diszponalnak (a sz6 legszorosabb értelmében).

A robbantdsban meghiusitott martirjeldltek vizsgalata feltart még egy fontos dolgot, amin a
terrorelharitoknak érdemes lenne elgondolkozni. A kiképzett martirjeloltek sziklatokora
egyének, akik a vilagbol alig ismernek valamit, de van egy kozos vonasuk. Gyermekkorukban
valamennyien atestek egy egész ¢letre kihatd traumdn. Mint gyerek, atélték a totalis
tehetetlenséget, amikor apjukat, akire mindig is feltekintettek, szemiik lattara szégyenitették
meg az izraeli katondk.
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19. Kina

Gyermekkoromban, a mult szazad derekan, polgari korokben divat volt idonként a ,.kinai
veszedelemrél” beszélni, ami, allitdlag, valahol még a Bibliabol is kiolvashat6. Termé-
szetesen Csang Kaj-sek (1887-1975) 500 milliés Kuomintang Kingjarol volt sz6. Akkoriban
az 500 milli6 olyan nagy szdmnak tlint, hogy sokan el se hitték, azt allitottdk, hogy a
rendezetlen viszonyok miatt eurépai szintli népszamlalasrol sz se lehet. En, mint gyerek, a
sarga veszedelmet Ugy képzeltem el, mint a valamikori Tatarjarast, hompdlygé hullamokban
sargaszinl, ferdeszemii fenevadak hanyjak halomra a magyar falvak népét. Mi mas lehetne
egy ,,veszedelem”?

A kinaiakrol legkdzelebb akkor esett szo, amikor a Koreai-hdboru idején (1950-1953) ,,t6bb
mint 200.000 6nkéntessel” az Eszakiakat segitették, amir6l az Amerika Hangja szokasos
stilusaban nap, mint nap beszamolt. Az akkori ,,Polgari Magyarorszag” boldogan vette
tudomasul, hogy, héala az amerikaiaknak, a ,halomra hanyés” egy darabig egészen biztos
elmarad. Késébb tovabbi prolongalasra lehetett szamitani a kulturalis forradalom elnevezésii
drtilet kibontakozasa nyoman. Na de, igy szolt a pesti szalonokban elhangzott figyelmeztetés,
egyszer magéhoz fog térni ez a sarga golem'?*, és akkor k6 kvon nem marad.

A hosszu életnek az az atka, hogy az ember sokat megél és mindenre emlékszik. A ,kinai
veszedelem” mar 1étez0 valdsagga valt, és ha az illetékes hatosdgoknal az €n generaciom
tagjai adndk ki az engedélyeket, még mindig nem lenne egyetlen egy kinai vendégld se
Magyarorszagon, a lassan mar az utols6 kozségben is megtaldlhato kinai iizletekrél mar nem
is beszélve. Ha most e sorok olvasasa kozben valaki felszisszen, akkor hadd tegyem hozza,
részemrol szo sincs jol leplezett rasszizmusrdl, minddssze a varhatd kovetkezményektdl lett
volna kedvem megovni a hazdmat. Némi csiiszopénz fejében ez masok részére nem szempont.
Int6 szavaimra pedig egyszer majd még emlékezni fog a tisztelt olvaso.

Kina népessége, ahogy az eldére lathaté volt, ma mar nem 500, hanem 1300 milli6. Termé-
szetesen nem ,halomra hanyas” a céljuk, minddssze az, hogy olyan szinten éljenek, mint a
nyugaton €16 emberek, akik k6z¢ immdéron mi is tartozunk. Természetesen még azt se lehet
mondani, hogy célkitlizésiik torvénytelen, vagy akar csak erkolcstelen lenne. Mindenkinek
szliletés adta joga, hogy iparkodhasson minél jobb koriilmények kozott €lni. A baj csak az,
hogy ha ezzel a joggal egyszerre 1300 millidan akarnak élni, akkor az igen észrevehetd
modon hat ki az egész vilaggazdaséagra, jelesiil valamennyi eurdpaira is.

Az Eurdpai Unidhoz valo csatlakozasunk legnagyobb hibdja, hogy akkor keriil rd sor, amikor
mar nemigen van értelme. Ertelme természetesen lenne (vagy éppen van is), ha a mai
gazdasagi vilagrendnek lenne jovdje, de azt hiszem nincs. Az ok nagyon egyszerd, oly-
annyira, hogy senkinek se jut eszébe. Mivel Kinanak eladtdk, és Kina megvette a
legmodernebb technologidkat (is), Kina mindazt gyartani tudja, amit barki mas, egy picurka
kis kiilonbséggel. Mivel Kindban a munkaerd sokkal olcsébb, mint Nyugaton (ami alatt
nagyvonalakban az Eurdpai Uniot plusz az angol anyanyelvii orszagokat értjiik), a gazdasagi
dominancidnak és az (ilyen-olyan) joléti tarsadalomnak annyi. Ennek az eldszelei mar
megérkeztek. A joléti tarsadalomba elsonek a Vas-lady (Margaret Thatcher volt angol
miniszterelnok asszony 1923-) ragott. O viszonylag konnyen tehette, mert az angol
tarsadalom mindig is osztalytdrsadalom volt. Néhany (tizezer) lelkes munkés kelthet némi
zavart, de a tarsadalom hatalmas tomegei mindig is elfogadtak sziiletésiikkel egyiitt jaro
tarsadalmi helyeiket.

12* A pragai zsido legenda szerint isten nevével életre keltett hatalmas agyagszobor, ami az életre kelt6
segitségére siet. A legenda kitalalasaval a sanyargatott zsidok iparkodtak tartani a lelket egymasban.
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A kinai ,helyzet” megértéséhez gondoljuk végig a kovetkezd egyszerii aritmetikat.
Tegyiik fel, hogy Kina fellép egy méltanyolhato, és egyszer(l igénnyel, vagyis jovore a
kinai 0jév alkalmabol minden egyes kinai ehessen egy siilt csirkét. Egészen precizen,
hogy éves élelmiszer igényét minden egyes kinai toldja meg egyetlen siilt csirkével.
Ehhez sziikség lenne 1300.000.000 ,,misoron kiviili” csirkére. Egy naposcsibébdl ugy
lesz konyhakész csirke, hogy megeszik kb. 7 kg buzat (nem is olyan nagyon sok). Ha
most ezzel megszorozzuk az 1,3 milliard napos csirkét, akkor durvan 10.000.000 tonna
buza sziikségletet kapunk. Szoval ennyi buzabol lesz ennyi csirke. Es hogy mennyi ez a
10 milli6 tonna. Nos, j6 évben Magyarorszagon koriilbeliil ennek a fele terem meg. Uram
Isten! Mi lesz, amikor majd minden hénapban meg akarnak enni fejenként egy csirkét!

Egészen mas azonban a helyzet az EU két nagy ,,motorjanal”. A Francia Forradalom
hazajaban joval nehezebb lesz elfogadtatni a tomegekkel, hogy jolétiikk egy hatalmas szeletét
at kell adni a kinaiaknak. A németeknél mar Hitler is a Volks-rdl besz¢€lt. Végiil is a nemzeti
szocializmus (eltekintve hirhedtségétdl) a népnek, az egész német népnek akart felvirdgozast
(més kérdés, hogy milyen aron), amit aztdn a német gazdasagi csoda a habor utan meg is
teremtett. A francidk €s a németek nemigen fognak lemondani el6jogaikrol. Ha pedig nem
mondanak le, akkor jon a legatyasodas.

Es akkor szirjuk kozbe a kovetkezéket. Ahogy ezt a Viz cimii fejezetben mar olvashattuk
az USA kereskedelmi hidnya Kinaval szemben évi 80 milliard dollar. Vagyis évente
minden egyes amerikai jo 300 dollar (vasarlo értékben 120.000 Ft.) kolcsont vesz fel a
kinaiaktél. Mondom minden évben, és ez évrél évre egyre nagyobb. Ha most ez a
konnyebb ,.atérzés” érdekében leforditjuk magyar vonatkozasra, akkor arrdl van szo,
hogy minden egyes négytagu csalad havi 40.000 forintot vesz fel a kinaiaktdl. Ennyivel
fogyaszt tobbet, mint amire van (fizetésébdl adodo) fedezete. Tehat havi 40.000, ami évi
félmillié forintot jelent, és természetesen évrol-évre. Ezt ugy szokas megoldani, hogy
ezért a kereskedelmi hianyért (trade deficit) eladnak valami arat, de a kinaiak, kdszonik
szépen, nem kérnek semmit, sajat sziikségleteiket ki tudjak elégiteni és rdaadasul még
olcsobb is. Ez a kereskedelmi hiany ugy jelentkezik, hogy az amerikai bankokban a
tartozik rovatban nyilvantartva arra var, hogy vegyenek érte valamit, ott a helyszinen. A
»legatyasodas” egy viszonylag lassu, de konkrét folyamat. A Rakosi korszak alatt éltem
at egy ilyet. Barataim sziilei korabban bankarok, gyarosok, kereskeddk, stb. voltak. Ezek
a sziilok Rakosi hatalomatvétele utan 600-800 forintért voltak pénztarosok, portasok vagy
éppen udvari segédmunkasok. Korabbi lakasaik, villaik egy részében éltek (néhany
tarsbérlovel egyilitt), és tobbnyire ragaszkodtak régi életviteliikhoz. Példaul a nyomor
kozepette a zsurkocsin elhelyezett bonbonos talca meg volt pakolva édességekkel szabad
prédava valva a mindenkori vendégeknek. Ennek az volt az 4ra, hogy szabalyos
1d6kozonként eltiint egy szOnyeg a padlorodl, egy festmény a falrdl, egy nipp a vitrinbol
vagy éppen egy brill-gyliri a szekreterbOl. Nos, ez a sors var most a fejlett nyugati
orszagokra. A folyamat mar beindult (nalunk is). A széles néptomegek korabbi jolétét
csak az orszag vagyontargyainak aruba bocsatdsaval lehet fenntartani. Ezt a folyamatot
nalunk ugy hivtak, hogy privatizalas. Az allam az Osszes vagyontargyat pénzzé tette,
majd ,.elosztogatta” kozottiink (és persze a vezeték maguk kozott, de ezzel most ne
szomoritsuk egymast). Miutan mar nincs tobb vagyontargy, marad az egyre ndvekvo
mérleghiany.

Hogy a fejlett Nyugat legatydsoddsa meddig tart, annak csak az isten a megmondhatdja. Egy
dolog azonban biztos, a folyamat gyorsulni fog. Az ok egyszerii, az elektronikai termékek
fejlesztése révén a Nyugat egy jo darabig mindig tudott olyat eléallitani, amit Kina még nem.
Ez azonban kezd besziikiilni. ,,Elméletem” ellenzdi azt mondjak, hogy ez mindig is igy lesz.
Frasz karikat! Az emberiségnek csak egy kis része gondolkodik, és ezek korében is sokan ugy
vélik, a tudomany idével mindent megold. En meg el nem tudom képzelni, miért nem értik
meg, hogy a fak nem nének az égig, még akkor sem, ha a novekedés, egyeldre még tart.
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Itt van példaul az ugynevezett Moors-torvény, ami szerint 18 honaponként a mikrocsipekre
felvihetd aramkorok strtisége megduplazodik. A torvény az elsdé szamitdgépek megjelenése
O0ta mind a mai napig érvényben van. Ma mar nanotechnoldgiardl beszéliink és valoban
mesébe il16 triikkoket alkalmaznak ipari méretekben. Az ember csak meghajolni tud a kutatok
eredményei eldtt, de a fak nem ndének az égig. Egyszer (hamarosan) elérkeziink az atomok
méretéhez, és onnan mar nincs tovabb. Ambicidinknak hatéart fog szabni maga a természet.

Na jo, forditsuk komolyra a szot. Most ,,mindossze” arrdl van sz6, hogy az 1300 millié kinai
is nyugati szintre kivanja feltorndzni magat. Ha ezt eléri, fizetése is nyugati lesz és attol a
pillanattoél fogva termékeik mar nem lesznek fOlényben a nyugati termékekkel szemben.
Magyarra leforditva ez igy néz ki: mivel a kinai munkds egész nap mar nem egy tal rizsért
dolgozik, nem lesznek képesek idehozni, és megvételre felkinalni mondjuk egy edzicipot
2000 forintért. Az itthon gyartott edzdcipd versenyképesebb lesz, mint a kinai, ha masért nem
azért, mert helyben gyartjak és megtakaritjak a szallitasi kdltséget. De mi ebben a rossz?

Nos, elsé megkozelitésre a joléti allam megsziinése, a legszegényebb és a leggazdagabb réteg
kozt taitongd rés egyre nagyobb szélesedése, az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozashoz fiiz6d6
remélt pozitiv eredmények elmaradasa'® kénnyen tarsadalmi felfordulashoz, egy uj
tarsadalmi rend megteremtésének igényéhez vezethet. Ehhez pedig csak azt tudom Ujra meg
ujra hozzaflizni, hogy a XXI. szdzadban egy elégedetlenkedé munkas nem sztrajkot szervez
(l4sd tovabbi bekezdéseket), mert hogy masra nincs lehetésége, hanem vagy anthrax sporakat
kiild el a miniszternek, vagy vallrol indithatd rakétat vasarol a szerbektdl, és lelovi vele azt a
gépet, amivel a miniszter felszall, hogy Davosba repiiljon.

Masodik megkozelitésre pedig arra hivom fel a figyelmet, hogy ha tovabbi 1300 milli6 ember
eléri a nyugati életszinvonalat, akkor a Fold kiszipolyozasa akkora lendiiletet kap, hogy a mai
nyugdijas kortiak is megérik még a teljes 6sszeomlast.

Befejezés elott ki kell még térni erre a bizonyos sztrajkszervezésre. A kapitalizmus
héskoraban a kizsidkmanyolt'>® munkéasoknak hatasos fegyvere volt a sztrajk. Ugyanis a
termeléskiesés a munkaadonak egyuttal profit kiesést is jelentett. Egyszerii szdmolgatassal a
végére lehetett jarni mi a jobb, ha a profit egy kicsiny részérdl lemondanak a sztrajkold
munkasok javara, vagy pedig egy jo ideig egyaltalan nem lesz profit. Természetesen talaltak
ki békés és kevésbé békés modszereket a sztrajk letorésére, de a masik oldal se volt tétlen.
Végiil is a munkaado és a munkavallald kozott kialakult egy sehol le nem irt, és sehol meg
nem fogalmazott kompromisszum. Ez azonban csak addig miikddik, amig a koriillmények
drasztikusan meg nem valtoznak. Abban a pillanatban, amikor annyi munkas lesz gyarkapun
kiviil, mint amennyi gyarkapun beliil van, ez a kompromisszum felmondja a szolgélatot.

Kiilonben pedig hadd tegyem fel a hipotetikus kérdést, mit ér a sztrajk akkor, amikor egy
magyarorszagi cipdgyar kiilfoldi tulajdonosa gy dont, hogy termeldeszkozeit attelepiti
Ukrajnaba, magyar dolgozdit pedig szélnek ereszti?

Most jott el az a pillanat, amikor 0jfent kiigazitasra szorul a targyalas alatt 4116 téma. Ugyanis
a vildggazdasagra és természetesen a nemzeti gazdasagokra is mindez ideig az volt a
jellemzd, hogy fellendiilések és hanyatldsok kovették egymdst. Ami egytttal azt is jelentette,
hogy a munkanélkiiliségi rata hol alacsony volt, hol meg magasabb. Ez az, ami soha tobbé

123 Az elvarasok nem csak a csatlakozé 10, de a korabbi 15 tag soraiban is fennallnak. Mi azt varjuk,
hogy felfutunk az 6 szintjiikre, 6k azt varjak, hogy hanyatlasukat megallitjuk, versenyképességiiket
javitjuk. Nagy valdsziniséggel hosszatavon egyik se fog bekdvetkezni.

126 Tudom, hogy ez egy ,,szeminariumi” kifejezés, de azért béven van neki tartalma.
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vissza nem jon. Hol vannak azok a szépid6k, amikor példaul az NSzK-ban'?’ 5 millié be nem
toltott munkahely volt és olasz, jugoszlav, torok, stb. vendégmunkasok millidit csabitottak a
poziciok elfoglalasara.

Hogy mi tortént? Meg kell nézni hiradokat, mondjuk a hetvenes évekbdl, ahol egy autogyar uj
gépsorat mutatjak be, €s el kell menni egy autogyarba, és meg kell nézni egy mai gyartdsort.
A harminc évvel ezeldtti szalagon szép lassan jonnek egymas utdn a kocsik. Minden kocsi
koriil 3-4 munkas szaladgal és felszerel ra ezt vagy azt. Mindegyik munkds mindig ugyanazt.
A szalag végén legordiil egy kész gépkocsi. A mai futdszalagon egészen mas a helyzet. A
gépkocsi alvazak itt is folyamatosan jonnek, de sehol egy munkds, helyettilk két oldalt
robotok vannak felallitva, akik, vagy amik (a fene tudja melyiket kell hasznalni) karjaikkal
tesznek ezt meg azt, és a szalag végén legurul a gépkocsi. Nem tudom kell-e mondanom,
hogy a robotok nem szoktak sztrajkolni.

Egyes multik topmenedzserei nyolc évvel ezeldtt viziondltak a kozeljovo kilatasait. Hans-
Peter Martin és Harald Schumann két neves német jsagiré mar 1997-ben megismertették a
vilaggal'®®, hogy a teljes foglalkoztatisnak vége. Az emberiség szamara a XXI. szazad
meghozza a 20:80 foglalkoztatasi aranyt. Vagyis 20 szazaléknak lesz munkdja, a masik és 80
szazalék valamifajta nyomorusagos segélyen, a TV képernyd elott lilve fogja tengeti életét.
Nem akarok cinikus lenni, de ez lesz az igazi Valo Vilag.

Konkluzié: Ha a kormanyok, megszegve a globalizacios jatékszabalyokat, puszta onvéde-
lembdl lehtizzék a fliggdnyt a kinai gazdasagi veszedelem eldtt, a probléma akkor sem
oldodik meg. Termelés szempontjabol a tarsadalom 80 szdzaléka egyszeriien feleslegessé
valik. A feleslegessé¢ valt emberek részére nem marad mas, mint a korabban mar emlitett
tarsadalmi felfordulés, elére ma még ki nem talalhato formdjanak a beinditasa.

Most mar csak arrol kell értekezni, miért jut mindez eszembe a kinaiakkal kapcsolatban? A
valasz roppant egyszeri. Kina puszta 1élekszama azt jelenti, hogy barmi torténjen ott, az
egyértelmiien dramaian hat ki az egész vildgra. Kindban az éves GDP ndvekedés hosszu évek
ota 8 szazalék koriil mozog. 2004 jiniusaban ,.csak” a MALEV felvasarlasara szantak el
magukat. Konnyen lehet, hogy két év mulva megveszik az egész Dunantilt. Manapsag a
hoditok nem égetik fel a falvakat, felvasaroljak oket.

20. Vilagméretii hazardirozas

Az istentagadod ¢és miszticista Blaise Pascal (1623-1662 francia matematikus és filozofus)
okoskodasa szerint az 6rokkévalosagig tartd pokolban égés annyira kellemetlen dolog, hogy
bar egy pokol létezésének valdszinlisége igen csekély, a biztonsag kedvéért megbanja biineit.

Ja kérem ez a XVII. szazadban volt. A mai tudésok nem osztjak Pascal dvatossagat, €s nem
biztos, hogy igazuk van. Izelitdnek nézziink egy igaz torténetet.

1954 marcius 1-én a hajnali o6rdkban egy japan haldszhajo, a ,,Lucky Dragon” (Szerencsés
Sarkany), fedélzetén 23 haldsszal a Bikini szigetektdl 135 km-re hazafelé tartott.
Visszaemlékezéseik szerint ekkor hirtelen nappali viladgossag tamadt, ami lassan halt el, majd
6-7 perccel késdbb mély dorgésnek lettek tantii. Hairom 6réval késébb sziirke hamu hullott ala

127 Német Szovetségi Koztarsasag (NSzK) volt a neve a II. vildghabort utan kettéosztott Németorszag
nyugati részének. A két Németorszag 1990-10-03-an egyesiilt.

1% Die Globalisierungsfalle Der Angriff auf Demokratie und Wohlstand (A globalizacié csapdaja) cim
alatt — Perfekt kiado, 1998).
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az ¢égbol, ami az egész hajot ellepet. A haldszoknak hamarosan hanyingeriik lett, és szabad
borfeliileteik bevorosodtek. Pontosan tudtak, hogy egy atombomba felrobbantasat lathattak.
Hazaérve azonnal korhézba keriiltek, ennek ellenére egyikiik hat honappal késobb,
szeptember 23-an meghalt.

Val¢6 igaz, az USA ,,Bravo” elnevezésii hidrogénbomba tesztelésének voltak tanui. Hogyan
torténhetett ez a baleset? Az amerikaiak természetesen kijeloltek egy ,.tiltott zonat”, amirdl a
japan halaszok is tudtak, ¢és a robbantas pillanatdban 32 km-rel voltak a zénan kiviil. Az is
feltételezhetd, hogy a tiltott zona hatdrait biztonsagi szorzé beiktatdsdval adtdk meg, amire a
japanok még ratettek 32 km-t. Akkor még érthetetlenebb az eset.

Adjuk hozza, hogy az amerikai megfigyeldk koziil 30 {6 jelentds sugarfertézést kapott csak
ugy, mint a kozeli Marshall-szigeteken ¢é16 tobb szaz helyi lakos.

Azon természetesen el lehetne gondolkodni, hogyha egyetlen hidrogénbombétél meg lehet
halni 100 km tavolsagban, akkor a Fold tulsdgosan kicsivé valt ahhoz a 30.000 hidrogén-
bombadhoz képest, ami jelen pillanatban azt varja, hogy felrobbantsdk, de most nem ez a téma.
Valojaban arr6l van szd, hogy az amerikai tudosok jelentésen alulkalkulaltdk bombajuk
varhato hatdsat. Hat igen, a Bikini-szigeti hidrogénbomba hatasat illetden 1700-szorosa volt a
hirosimai bombanak.

A miért kérdésre nem konnyli megadni a vélaszt, ha a pontos technikai leirdst melldzziik.
Mindenesetre a hidrogénbomba, csakugy, mint az atombomba, a miikodési elvet illetden
termonuklearis, merthogy atom atalakuldsrol szol a torténet, de a hidrogénbomba bein-
ditasdhoz egy atombomba felrobbantasara van sziikség. Hogy azutan a tobb millid fokos
hdéségben az elméleti lehetdségeken kiviil a kiilonbdzd atomok mit tesznek egymassal, annak
csak a joisten lehet a megmondhatdja. Ugyanis a 92 atom a tobb szaz izotoppal, megszam-
lalhatatlan elektronpalyéaval, kiilonb6zé energia igényekkel, olyan esemény-kombindcio
lehetéséget jelent, amelyekben barmi el6fordulhat, beleértve egy meglepetésszerti lancreak-
ciot is. Igen, megismétlem. A hidrogénbomba felrobbantdsanal a kalapban az is benne volt,
hogy egy elére ki nem szdmithaté lancreakcid indul be, és az egész Fold megsemmisiil.
Egészen pontosan: atomfizikai ismereteink szerint, ennek lehetdsége elméletileg nem zarhato
ki.

Ennek ellenére az elsé hidrogénbombat felrobbantottak, a Fold meguszta, igaz, a ,,Lucky
Dragon” legénysége nem. Hol van a mai tudésokban a pascali 6vatossag?

Sajnos a torténet nem torténelem. Otven évvel késdbb, a mai tudésok éppen igy jatszanak az
ismeretlennel. Nézziink ra egy példat!

Napjainkban a részecskefizikai ismeretek bdvitésének legfontosabb eszkdze a részecske-
gyorsito. Kezdetben a fizikusok elsdsorban a joval egyszeriibb kodkamraval ,,figyelték be” a
természetet, ¢és felfedezték a legalapvetobb atomrészecskéket, mint példaul a proton, neutron,
elektron, foton. Azutan elérkeztek egy olyan szintre, amikor 0j ismeretek szerzéséhez a puszta
megfigyelés mar nem volt elégséges, ezért elkezdték ingerelni a természetet. Analogidval élve
Galilei nem varta meg, amig valami véletleniil leesik a pisai ferdetoronyrél, hanem
felmészott, és ledobott egy targyat.

Részecskefizikai kisérletnél ez az ,ingerlés” azt jelenti, hogy bizonyos részecskéket
felgyorsitanak, vagyis kinetikus energidval ruhdzzak fel, majd nekiiranyitjadk valaminek, ¢s azt
lesik, {itk6zés utan a céltargy és a felgyorsitott részecske mikre esik szét. Megint egy
analogiaval élve, tételezziik fel, hogy kivancsi vagyok, milyen kormanykereke van egy
Daewoo Matiznak. Ezért fogom magam, ¢és 120 km/ora sebességgel nekimegyek egy
pancélozott jarmivel, Osszetordom a Matizt, és abban reménykedem, hogy az {itkozés
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kovetkeztében ki fog repiilni a kormanykereke €s azt majd a kezembe foghatom, és tiizetesen
megvizsgalhatom.

Az elképzelés természetesen hibatlan. Ha kell6 szdmu kisérletet végzek, elobb vagy utobb
valamelyik Matizbol ki fog repiilni egy ép korméanykerék. A részecskefizikdban tortént is
jelentds elorelépés, mivel a kivancsi fizikusok egyre nagyobb gyorsitokat épitve, egyre
nagyobb energiaval repitették egymasnak a szubatomi részecskéket. Miért?

Azért, hogy meg tudjuk figyelni az anyag belsejét, €s ) anyagot hozzanak létre. Tehat a nagy
energidju részecskékkel lehetévé valik, hogy felfedezzék az anyag belsejét, és ezen feliil
olyan anyagi format hozzanak létre, mely csak kdzvetlen a vilagegyetem keletkezése, vagyis
az 6srobbanas utan létezett, de most mar nincs.

Jelenleg a vilag legnagyobb gyorsitoja a LEP (Large Electron Positron Accelerator, azaz nagy
elektron pozitron gyorsitd) a francia-svdjci hatdron épiilt meg, a nyolcvanas évek végén.
Ennek atmérdje 8,5 km. A korpalya hossza 26,67 km. Vagyis hatalmas.

Mit is irtam az imént? ,,Uj anyagot hozzanak létre”. Vagyis a fizikusok ,teremteni” akarnak.
S6t, mar teremtettek is, de ez nem elég. Még nagyobb gyorsitot akarnak épiteni, hogy még
nagyobb energiaval repitsék egymasnak a részecskéket, hogy olyan koriilményeket
teremtsenek, amelyek az Gsrobbanast kovetd egy-két masodperccel késobb léteztek csak.
Vissza a teremtéshez!

Szép ez az ambicid, csak van vele egy kis baj. Ha elkezdiink biitykdlni azzal az anyagi
formaval, ami mar 13,7 milliard éve nem létezik, és ami csak az dsrobbandst kdvetd néhany
masodpercben uralkodo elképesztden szélsdséges fizikai koriilmények kozott 1étezett, akkor —
szdmtalan magfizikus szerint — a tlizzel jatszunk. Egyszerien nem tudhatd, hogy mit
indithatunk el. Ez alkalommal még az is elképzelhetd, hogy a valamifajta lancreakci6 nem
allna le a Naprendszer hatarainal. Lehet, hogy képtelenség, de neves fizikusok eskiisznek ra, a
kalapban az egész univerzum megvaltoztatasanak lehetdsége is benne van (azt hiszem, ide
kellene tenni tiz felkialtojelet).

Megépiill a kovetkezd gyorsitd, és az eddigieknél nagyobb energiat kolcsondzve egy
szubatomi részecskével még soha nem latott {itkdzést hoznak 1étre. A Fold meglssza. Pascal
forog a sirjaban, ugyanis neki volt igaza. Egyszer, el6bb vagy utdbb, nem fogjuk meguszni.

Hogyan is volt az az orosz rulettet? Egy hatlovetli forgopisztolyba betesznek egyetlen egy
toltényt, majd megpdrgetik a tarat. A ,,jatékos” homlokdhoz emeli a csovet és elsiiti a
pisztoly. Esélye az életben maradasra 83 szazalék (és persze 17 szazalék a haldlra). A
Jatékos” életben marad, mosolyog €s besOpori a pénzt, vagyis a nyereményt. Nagylabon él, a
nyereményt gyorsan elszorakozza, és az egészet kezdi el6lrdl. Mire hivatkozik? Hogy a
multkor is meguszta.
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21. A felbomlo csalad

Az emberiség torténetében a II. vilaghdboru sok tekintetben vizvalasztd volt, bar néhany
¢évtizednek el kellett telnie ahhoz, hogy erre radobbenjen. A kilencszazharmincas években az
egész keresztény vilagban'?’, és igy Magyarorszagon is, a csaladi elrendezés nagyvonalakban
azt jelentette, hogy a férj-apa a ,.kenyérkeresd”, a feleség-anya pedig féallasban volt az, ami,
vagyis feleség és anya. Aztan jott a II. vilaghdboru, és ez az elrendezés viharos gyorsasaggal
felborulni.

A haboru alatt az eurdpai orszagok férfi lakossaga millios tomegekben vonult ki a frontokra
(persze nem lelkesen dalolva, de ez egy madsik torténet), mikdzben a hatorszagban a
termeléshez sziikséges munkaskezeket a ndk soraibol szedték. A habora utan az eredeti rend
hamarosan visszaallt volna, de 1j tényezOk indultak be. A keleti tdmbokben a ,kapitalizmus
utolérése”, mint cél, mintegy szentesitette a csaladellaté ndk bevonasat a termelésbe, amit a
kelet-eurdpai diktaturdkban a csaladfd fizetésének a leszoritasaval érték el, vagyis azzal, hogy
a férfi fizetése nem volt elég a csalad megélhetéséhez. A ndknek is el kellett menni dolgozni.

Nyugaton a folyamat a fentiekt6l némiképpen eltért, de a végeredmény egy és ugyanaz lett. A
kapitalizmus, amint magéhoz tért a haborts konjunktira megsziinésébdl, kitalalta, hogy a
folyamatos fogyasztas (vagyis a folyamatos profit) fenntartdsdnak harom triikkkje van. 1) a
gyakori modellvaltas.*® 2) Igénykeltés a fogyasztoban. 3) a ,built in obsolescence™!, Az
elso kettd segitségével iligyesen feltornaztatott igények kielégitéséhez a feleségnek is el kellett
menni dolgozni, ami utin beindult a ,keeping up with the Johns”'*2. A harmadik pedig arra
szolgalt, hogy a feleség néhany év utan nehogy visszamenjen a csaladi tiizhely mellé.

A ,szocialista tdborban” a nék finoman tiltakozni kezdtek'’’, amire a rendszer egyfel6l
propagandaval'**, masfelél potmegoldasokkal'®® valaszolt, mikozben a gyerekek lakés-
kulccsal a nyakukban az utcara keriiltek. A fiatal ndk jelentds részének tetszett a relativ
fiiggetlenség, amivel nem csak élt, de jocskan vissza is élt. Az 0j ,,mdodi” mindenképpen oda
torkolt, hogy mig a férj és a feleség sajait munkahelyén napi nyolc orat volt kollegdja,
kollegandje ,tarsasagaban”, ami bdséges lehetdséget adott az egyéni gondok megbeszélésére,
aprobb panaszok kiontésére, ¢s ezeken keresztiil az alapos 0sszeszokasra, stb., addig este,

12 Keresztény vildg” alatt (Huntington szerint) Eszak-Amerika nyugati partjaitol a Karpatok keleti
vonulataig terjed6 foldrajzi teriiletet kell érteni, természetesen kulturdlis értelemben. Ez
tulajdonképpen a volt Nyugati Vilag + Kelet Eurdpanak azt a részét jelenti, ahova a pravoszlav
egyhaz még nem tudott atterjeszkedni.

130 Az Briilet non-plussz-ultraja a mobilkésziilékek. Ujabb és Gjabb modellekkel félévente jonnek ki, és
még azt is elérték, hogy akinek két éves a késziiléke, kifejezetten rostelli magat.

Pl Beépitett elavultsag”, vagyis egy terméket nem olyan mindségben allitanak eld, amilyen

mindségre a technologiai képes, hanem olyanra, hogy a termék bizonyos fontos része néhany éven
beliil felmondja a szolgalatot. Ma ez mar fel sem tlinik, de az 6tvenes években még miikddtek olyan
haztartasi gépek, példaul hiitogépek, amiket még a hiszas években gyartottak.

132 | épést tartani a szomszédokkal.

13 példaul a N6k Lapjaban megjelent cikkekkel, amelyek kihangsulyoztak a dolgozé nék ,,masodik
miszakjat” otthon a haztartasban.

P A, haztartasbeli”, mint foglalkozasi megjeldlés szinte honapok alatt pejorativ kicsengést kapott.

1351 4sd a kovetkez6 oldalon talalhaté felsorolast.
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otthon, ldzas rohanés kdzben, egymasra mar csak perceik maradtak. Ez a hazastarsi kotelék
fellazulasahoz, szeretd tartas kialakuldsdhoz és tomeges hazassag felbomlashoz vezetett, amit
csak fokozott az Amerikabol szarmazé feminizmus gyors elterjedése.*® A gyerek most mar
nem csak az utcéara keriilt, de egyik sziilot, rendszerint az apat, el is veszitette. Ezzel egy
idoben kezdett elterjedni a masodik, harmadik hazassag és az ezzel jaro féltestvérek és
mostohatestvérek tdmeges megjelenése'’, majd a népesedés fogyas beindulésa.

Az allamhatalom ezt helyénvalonak talalta, hiszen kiilonb6z6 intézkedésekkel eldsegitették a
folyamatot. Magyarorszagon létrehoztak illetve kibdvitették (a teljesség igénye nélkiil) a
kovetkezoket. 1) A bolesdde, dvoda, napkozi rendszert. 2) A patyolat-halozatot, ahol a
kilésmoséas olcsobb volt, mintha a munkdt otthon végezték volna, 3) A mélyhlitott és
konzervalt készételek nyomott 4ras, tomeges elterjesztését, raadasul olyan kurrens
nyersanyagokbdl, melyek hidnycikknek szdmitottak (pacal, maj, vese, stb.).

A folyamat €s az irany valdjaban minden volt csak csaladcentrikus nem, mivel a kozvetlen és
kozvetett hatds egyértelmiien a szeretet adas-kapas folyamatos sorvadédsa volt. Valamelyik
hazastarsnak, de gyakran mind a kettonek, volt a munkahelyén egy, nem egyszer tobb
szeretdje is. A gyerekekkel nemigen torddtek, nem jutott ra id6. Illetve, ahol erre kifejezetten
sulyt fektettek, még ott se érhette el azt a szintet, amit a ,,régi j6 békeidokben” a hivatasos
feleség-anya nyujtott. A mezOny persze széthuzddott, mert sok helyen a nyugdijas nagymama
atvallalta a szeretet adas, gondoskodas feladatat. A ilyen (szerencsés) csaladoknal a rombold
hatas némi késést szenvedett. ,,Hivatalosan™ senki se foglalkozott azzal, mi lesz a felnovekvd
nemzedékekkel a legfontosabb nevelési adalék, a szeretet nélkiil, vagy annak erdsen
csOkkentett valtozataval. Pedig szeretetadds nélkiil a felnovekvd gyermek jo esetben
pszichésen béna, rossz esetben haramia lesz.

Egy pillanatra feledkezziink meg az allatvilagrol, ahol nevelési probléma egyszeriien nem
létezik. Ez a ,,nem 1étezés” az emberiségnél is fennallt évezredeken keresztiil. Problémas
gyermek, és nevelési probléma csak azota létezik, amidta az anya feltételnélkiili és
szlintelen szeretetét napkdzi otthonok, angol orak, sportfoglalkozasok, stb. valtjak fel. Ra
kellene dobbenniink arra, hogy az utdédnevelésnek csak egyetlen egy nélkiilozhetetlen
alkotdja van, ez pedig a szeretet és az abbol fakadd torédés. Az a gyermek, aki
siitkérezhet édesanyjanak meg nem sz(ind szeretetében és folyamatos gondoskodasaban
az vagy lesz élsportolo, idegenvezetd, zongoramiivész, stb. vagy sem, de lelki kripli vagy
antiszocidlis blin6z6 egészen biztos nem lesz.

Azt minden pedago6gus tudja, ha egy viszonylag jol tanuld gyerek hirtelen felkésziiletleniil
megy el az iskoldba, nem végzi el a hazi feladatat, nem figyel az 6ran, korabbi kozlékenysége
eltlinik, és a gyermek magaba forduldva valik, akkor komoly csaladi gondok huzédnak meg a
hattérben. Amikor egy gyermek szeret6-gondoskodd hattere megvaltozik, személyiségi
fejlédése azonnal iranyt valt a tarsadalmilag elfogadhatatlan felé. Besz¢ljiink konkrétan!

3¢ Ez a fejezet nem a feminizmusrol szol, de magyarazatként ide kivankozik: Az nem vitatott, hogy a
II. vilaghaborat megelézéen kifejezett ,.férfitarsadalom” volt (ismérvei jol ismertek), aminek
legfobb oka (és persze kdvetkezménye is) a n6k gazdasagi fliggésége volt. A feminizmus ennek a
fliggségnek a megsziintetését tlizte zaszlajara, de nem allt meg ennél. A bioldgiai és pszichés
adottsagokat figyelmen kiviil hagyva, 6sztondzte a noket, hogy a hazastarsi hiiséget semmivel se
vegyék komolyabban, mint a férfiak. S6t, egyes sz0sz610k még erre is raraktak néhany lapattal. Ha
egy férj nem tudja biztositani felesége részére a multiplikalt, azaz egymas utan tobbszor
bekdvetkezd orgazmust, akkor jogosult azt ,,hdzon kiviil” megszerezni.

7 Amire Karinthy Frigyes a kovetkezd viccel reagalt: Frici, csinalj méar valamit, az én gyerekem meg
a te gyereked egylitt verik a mi gyerekiinket.
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Egyetlen egy kamasz se nyul a drog fel¢ addig, amig kapcsolata meghitt a sziilokkel, mert a
legelsé beszervezési kisérletr6l még aznap délutan beszdmol az édesanyjanak-édesapjanak,
akik iziben megtehetik a sziikséges ellenlépést. Ezzel ¢les ellentétben, meghitt kapcsolat
nélkiil a gyereket ugy dobalhatja a sors, ahogy az adodik. Ez igaz volt akkor is, amikor ,,csak”
az alkohol és a nikotin veszélyeztette a felndvekvo nemzedéket, és természetesen még inkabb
igaz most, amikor az alvildg egyre szervezettebben, egyre veszélyesebb drogokra iparkodik
raszoktatni gyermekeinket.

Hogy ,nagy baj van” azt a laikus is belathatja, ha felfigyel egy kordbban nem észlelt
jelenségre. A mai gyerekek — majd kivétel nélkiil — totyis kortdl kezdve imadjak a pliiss
allatokat, a froccsontott hiilloket, rovarokat, szérnyeket, satdbbi, s6t, nem hagyornélnyos13 8,
¢l6 allatokat tartanak (persze csak ugy, ahogy), ami nem mads, mint a pszichésen sériilt
gyermekek potcselekvése. Riasztd, hogy ezeknek a sériiléseknek megnyilvanuldsait sokan

felnott korukban, 30-as, 40-es éveikben sem képesek megsziintetni.

Mindezeknek végsd eredménye a tarsadalom egyre fokozddo elvaduldsa, novekvd biindzés,
agresszivitas, a pénz felfokozott hajszoldsa, a tarsadalmi szolidaritds eltlinése, amire a
hatalmat birtokl6 elit érdekes mddon reagal. Az 4dllamhatalom meg se kisérli a bajok okénak
megkeresését €s elharitasat, helyette leszigeteli az uralkodd réteget. Akinek pénze van, az
Orzo-védok altal oOvott villakba koltozik, az utcakat, kozteriileteket kerulik, kulfoldon
nyaralnak, és ott tanittatjdk gyermekeiket (akik — a sziiléi kivansag ellenére — nem
mentesiilnek a korra jellemzd pszichés sériilések ,,beszerzése” alol).

* %k ok

Mieldtt a témat tovabb targyalnank nézziink néhany igaz torténetet a valos életbdl!

1) Az egyik régi ismer6som idds sziileinek tobb szazmillio forintot éréd hazuk egy 2000
négyszogoles telek kozepén all a Svab-hegy tetején. A sziiloknek két fiuk van. Ezek koziil az
egyik csaladjaval egylitt bent €l a tobbgeneracios hazban. A masik fia elhunyt, de van neki
egy 22 éves leanya. Az id6s sziilok meghalnak, a hatalmas vagyont 50-50 sz4zalékban 6rokli
a csaladjaval bentlaké fia, és a masik fia egyetlen 6rokdse, a 22 éves lednyunoka. Az
O0rokosok, vagyis a nagybaty és unokahuga — igen logikusan — megegyeznek abban, hogy
eladjak az ingatlant és elfelezik a pénzt, ami utdn mindenki azt vesz magénak, amit akar.
Ugyanakkor egyetértenek abban, hogy: Ekkora érték esetében nehéz vevét talalni, éppen ezért
nem szabad elkapkodni az értékesitést, valamint meg kell fontolni, nem lenne-e okosabb varni
az eladassal 2-3 évet, mert az unios csatlakozds miatt varhatéan meg fognak lo6dulni az
ingatlan 4rak, kiilonosen a dragibb kategoriakban. Eppen ezért eldbb koriilnéznek,
felbecsiiltetik az értéket, megbiznak egy ingatlankdzvetitdt, fel tud-e hajtani vevét, és milyen
a fizetési hajlandosag. Hiaba, egy ilyen iigyletnél konnyen mellé lehet fogni akar 100
millioval is.

Az 6rokosok szobeli egyetértését még egy hét se kovette, amikor egy déleldtt megjelent egy
nyolctagu tarsasag, akik bementek a hazba és kozolték a bentlakokkal, hogy az ingatlan masik
felét megvették a lanytol és matdl ok is itt fognak lakni. A nagybaty rohant a telefonhoz, de
unokahtigat azota se képes elérni. Az iigyet atadta egy ligyvédnek. A hdzban éjjel-nappal egy
négytagu 6rz6-védo tarsasag van jelen. Az ligynek még nem kertilt pont a végére.

2) Ifjukori baratom lassan mar 50 éve ¢l Ausztralidba, ahol évtizedek szivos munkdjaval
l1étrehozott egy gyarat. Hatvankettedik évének betoltése utan gy dontott, hogy gyaranak

1% Az otthoni allattartas repertoarjaba olyan, korabban elképzelhetetlen allatok is beletartoznak, mint
példaul: madarpokok, mérges kigyok, nagy ragadozok, stb.
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tulajdonjogat megvaltoztatja a kdvetkezok szerint: 2 szazalékot atad hiiséges konyveldjének
(némi tartozas fejében), 49 szazalékot atad idGsebb fidnak és bevonja a munkaba, mig 49
szazalékot megtart magéanak, de ir egy végrendeletet, ami szerint haldla utan a 49 szazalékat
egy személyileg'”’, kisebbik fia 6rokli. Ezt kovetve atjott Magyarorszagra ¢és élte jol
kiérdemelt ,,nyugdijas” életét.

Iddsebb fia ez alatt ,,0sszepaktalt” a fokonyveldvel és részletfizetésre, valamint igen nyomott
aron eladta a gyarépiiletet sajat magéanak 51 szézalé¢kos tobbségi dontés alapjan. Ezt kovetve,
mint tulajdonos, a szorult helyzetben 1évd vallalkozasnak horribilis 6sszegért bérbe adta azt az
épiiletet, ahol mindig is mukodott. Ezzel a huzéssal sikeriilt a vallalkozast cséd kozeli
helyzetbe hozni, amire egy iizleti kapcsolatban all6 idésebb ismerds haladéktalanul felhivtak
az apa figyelmét.

Baratom visszautazott Ausztraliaba és ligyvédjének atadta az ligyet. Mivel az ausztral jogrend
jelentésen eltér a magyartol, csak annyit érdemes irni az esetrdl, hogy a fiinak valasztania
kellett 6t év borton vagy az ligyletek visszaforditasa kozott. Ha a vége jo, minden jo, de az
egész herce-hurca az apanak 28 milli6 forintjaba kertilt.

3) Az egyik kozépiskolas osztalytarsndm, persze azdta mar kétgyerekes csaladanya, a 30 éves
osztalytalalkozon a kovetkezdket mesélte el. Tizenhat éves leanya az egyik nap iskola utan
nem jott haza. Ejfél kornyékén az eltiinést bejelentették a renddrségen. Két nappal késébb a
rendérség kozolte a sziilokkel, hogy a lany megvan, egészséges, egy galerival €l egyiitt egy
szentendrei pincelakdsban. Mit kivannak tenni a sziilok? Hozzék lanyukat haza? Szoval
valahogy igy kezddédott a dolog, és ugy végzodott, hogy a ledny kimaradt az iskolabol, nem
¢rettségizett le, de elérte a tizennyolcadik életévét, és tobbnyire otthon lakott. A sziiléknek
fogalmuk se volt, mit tegyenek.

Egy szép napon a lany hazajott egy néhany évvel iddsebb fitval, és kozolte a sziilékkel, hogy
Osszehdzasodnak. A sziil6k abban a hitben voltak, hogy ezzel a hazassaggal meg fog szlinni
minden gondjuk, és nagy boldogan fogadtdk a hirt, sét. ... Abbol indultak ki, hogy leanyuk
zuros hatterével meg kell becsiilni a leend6 férjet, és mindent meg kell tenni annak érdekében,
hogy a hazassag tartdos maradjon, jojjenek az unokdk, nyerjenek iddt addig, amig lednyuk szép
lassan megkomolyodik, ,.aki idSt nyer, életet nyer” alapon. Eppen ezért vettek a leanyuknak
egy kétszobas oroklakast a zavartalan hazasélet biztositasa végett.

Néhany honap egyiittélés utan leanyuk egy vasarnap délutan atment hozzajuk és bejelentette,
hogy vége a hazassaguknak. Es akkor most mi lesz? Tették fel a kérdést a sziils. Semmi,
felelte Marika, nem vesztiink 0ssze vagy ilyesmi, csak rajottiink, hogy nem akarunk tovabb
egylitt élni. Hat jo, és mik a terveid? Hazajossz, vagy ott maradsz a lakdsodban? Van valami
kilatas egy masik kapcsolatra? stb. stb. Jovok haza, valaszolta Marika, nem is tehetek mast,
mert Tomival eladtuk a lakést és elfeleztiik a pénzt. Elvégre ez igy igazsagos, nemde?
Odaadtad a vételar felét? Képetek el a sziilok. De hiszen az a mi pénziink volt. Nem tudunk
neked minden héten venni egy Ujabb lakdst. Mi lesz, ha 6sszejossz valakivel, hol fogtok
lakni? Majd idejon hozzank, valaszolta az ifju holgy a vilag legtermészetesebb hangjan, majd
megtoldotta. Azt a pénzt nekem adtatok, nem? Nem csindlhatok vele azt, amit akarok?

4) Az egyetlen huszonéves fiat egyediil eltartd n6 vett egy lires telket a szomszédsagomban,
azzal a szdndékkal, hogy sz¢ép lassan épittet ra egy csaladi hazat, ahol majd idés napjaiban
ellesz 6 és addigra talan mar munkat is vallalo fia. Néhany héttel késébb kétségbeesetten
larmazta fel a kornyéket, hogy el akarja adni a nemrég vett telket, méghozza olcsobban, mint

B Amire az ausztral torvények lehetdséget biztositanak, mivel nem ismerik a kételes rész
intézményét.
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amennyiért 0 vette, de a vételarat 24 oran beliil meg kell kapnia. Természetesen vevd azonnal
akadt, de engem ¢érdekelt mi az oka a szépnek igérkezé hossza tava terv ily drasztikus
felragasanak.

Az ok roppant prozai. Egy este a fil azzal allt eld, hogy egyik baratjaval inditottak egy
vallalkozast, betéti tarsasag formdajaban, ahol 6 volt a beltag. A kiiltagként miik6dd barat
hatalmas kolcsont vett fel, amit nem adott vissza, igy most a fiinak kell visszafizetni az
uzsorakamatra felvett 0sszeget, és ha 48 o6ran beliil nem teszi le a pénzt az asztalra, akkor
kinyirjak.

Az anyanak nem volt tobb milli6 forintja, viszont az egyetlen fiat szerette volna egy darabban
tartani, a fent emlitett idéskori napokig. Mit tehetett mast, mint eladta (némi vesztességgel) az
annyira vagyott telekingatlant. A pénzt atnyujtotta fidnak, hogy egyenlitse ki a tartozast, €s
azoéta is varja vissza szeretd karjaiba, de amig a fia el nem kolti a pénzt, addig egészen biztos
teljesen hiaba.

5) Ezt a torténetet utoljara hagytam, mert személyemet érinti. 1997-ben csaladi hazam leégett,
de nem igy kezdddik a torténet. A hazam alatt elteriild telket 1971-ben vettem, majd néhany
évvel késdbb, amikor meggydzddtem rola, hogy életem végéig meg kivanom tartani,
elajandékoztam gyermekeimnek kizarolag az 0Orokosodési illeték majdani megtakaritasa
végett. Aztan évekkel kés6bb felhtiztam ra egy hazat, azt, ami 1997-ben leégett. A haz be volt
biztositva, igy az anyagi veszteség elviselhetd volt, bar a ,,szellemi” veszteség jelentdsnek
volt mondhaté. A hdz 1jjaépitéséhez haladéktalanul hozzdkezdtem (volna), de ért egy kis
meglepetes.

Gyermekeim (egy ideig) gy gondoltdk, ha mar egyszer leégett a hdz, akkor menjek el lakni
mashova, mert Ok telkiiket el szeretnék adni és a befolyt pénzen vennének néhany
jobbmindségii gépkocsit, és ha ezek utan még marad a zsozsobol, akkor meglatogatjak a
Karib-szigeteket, mert ott még nem voltak.

En persze felépitettem az eredeti hazat, a birdsaghoz benytjtottam egy keresetet, 6k pedig
némi késéssel rajottek, hogy ilyet az ember mégsem tesz az apjaval.

Ha a kétmillios Budapesten csak ez az 6t eset fordult volna el6, az is pontosan oOttel lenne
tobb, mint amennyi megengedhetd, de ez az 6t eset magammal és kozvetlen kdrnyezetemmel
tortént meg. Ez még csak nem is a jéghegy cstcsa, anndl is sokkal kisebb. Mi lehet a teljes
kép? Elképesztd, de ne alljunk meg itt, vizsgaljuk meg az eseteket egyenként!

Az elsd esetben elvaltak a sziilok, a ledny tehat csonka csaladban nétt fel, a mama lednyaval
alig talalkozott és raadasul az apa koran halt meg.

A masodik esetben baratom feleségét kordn elveszitette, a két fiu 2 és 4 éves korban valtak
félarvava. A nevelGanyédra gyorsan szert tettek, de a Magyarorszagrol kiszarmazo holgy
elsdszdmu kotelességének nem a gyerekek nevelését (bar munkaba jarnia nem kellett), hanem
az idegen nyelv elsajatitasat, és sajat karrierjének megteremtését tekintette.

A harmadik esetben apa-anya végig egyiitt maradtak, de az anyanak pont akkor jutott eszébe,
hogy esti egyetemen diplomat szerezzen, amikor lanya bakfis lett. A munka, esti egyetem,
tanulas harmas elfoglaltsag mellett tizenéves lanyaval heteken 4t egyetlen szot se valtott.

A negyedik esetben az elvalt anya éjjel-nappal munkat vallalt a mindennapi megélhetés, a fia
eltartdsa és a telekre gylijtés anyagi erdforrds megteremtése végett. Terve szép volt, de
kivitelezhetetlen. Senki nem hivta fel a figyelmét arra, hogy gyereknevelésnél a jo szandék
csak a lelkiismeret megnyugtatasara elég, a kivant hatas eléréséhez messze nem. En 1939-ben
voltam elsd osztalyos, amikor az olvasokonyvemben volt egy kis versecske, amit szordl-szora
felmondani nem tudok, de a Iényegre mind a mai napig emlékszem. Egy gazdag, gyermek-

152



telen hazasparhoz betévedt egy kisleany, akit igérgetéssel megprobaltak ott tartani (a mi
cicank aranyszort... stb.), de a kislany nem allt kotélnek. Valaszabol az ok egyértelmi, €s a
résziinkre nagyon tanulsadgos volt. Igaz, hogy szegényes az otthona, szerény ételeket esznek,
egyszerti ruhat hordanak, sokan vannak és kevés a hely, de szeretik egymast és ez a leg-
fontosabb.

Az 6todik esetben az ok a leirtakbol nem deriil ki, taldn mert részemre a legfdjdalmasabb. Bar
gyermekeim anyjaval az egylittélés szamomra messze elmaradt az elvarhatotol, az egyiittélést
— kizarolag a gyermekeim érdeke miatt — nem szakitottuk meg, de ez nem biztositotta, hogy
volt feleségem végteleniil ambicidézus karrierjének maradéktalan felépitése mellett elfogad-
hat6é mennyiségli szeretetet adjon magabdl, természetesen gyermekei irdnyaba.

* %k ok

Nézziik, hol all akkor a Vilag? A latvany elszomoritd, de szazszor elszomoritobb, ha a folya-
matot nézziik. Ugyanis a Vilag évrél-évre egyre elszomoritobb, és ugy tlinik, hogy ez a trend
nem tud megfordulni. Az Gjabb és Gjabb generacidknak egyre kevésbé kell a csalad. Egyfeldl,
mert 6nzésbol fakaddan tigy gondolja, a csaladtol keveset kap, €s sokba keriil. Masfeldl sajat
gyermekkori emlékei alapjan a csalddot legfeljebb egy sziikséges rossznak tartja.

Vegyiink egyetlen egy statisztikai adatot, ami ragyogo6an tiikrozi allitdsaimat! Bar 1990 ¢és
2002 kozott Magyarorszag lakdssaga 100.000 fovel csokkent, az ivarérett lakossdgon beliil a
nétlenek és hajadonok szama 700.000 foével ndvekedett. A gyerekvallalasi kedv viszont
csokken. Aminek én legfobb okat az egymas utan kdvetkezd generacidok moralis felfogasaban
tamadt szakadékban latom. Mire gondolok?

Az iddsebbek, egyszeriien nevezziik ket 50 felettieknek, még ugy tudjak, hogy erkolcsi
kotelességiik 1d6s sziileik lelki és anyagi segitése, de ez mellett teljes erejiikkel (gyakran
erejiik felett) iparkodnak egyengetni gyermekkorukbol rég kindtt utddaik boldogulasat, ami
nem ritkan 30-40 éves ,,gyerekek” komplett eltartasat jelenti. Ugyanakkor a 30 alattiak
iparkodnak kitolni sajat gyerekkorukat a tokéletes abszurditasig. Ebbe viszont egy vagy tobb
sajat gyermek vallaldsa se anyagilag, se pedig eszmeileg nem fér be, meg aztdn nem is
vagynak rd, mert a beléjiik nevel6dott (szeretet hidnytdl szdrmazd) Onzés ezt nem teszi
lehetove.

Ha pedig mégis sziiletik gyerek, akkor azzal kell szdmolni, hogy kozvetleniil iskoldskoranak
elérése utan személyisége fokozatosan mas lesz, mint ami kivéanatos.

% %k 3k

»Szonyegvagd késsel megszurkalta tarsait egy 11 éves iskolasfiu”, halljuk a hireket, de
nemigen akarunk hinni a fliliinknek. A faggatdsra, hogy miért tette, ugyanazt mondja — bar
sose hallott r6la — amit Hillary'*° mondott a hegymaszas utan. A mualt évben pedig azt tarta fel
nekiink a média teljes nyiltsaggal — mintha 6k artatlanok lennének a dologban —, hogy az
elkényeztetett tinédzser megolte az 6t egyediil neveld anyjat, mert 6rokolni szeretett volna. J6,
ezek ,kivételes” esetek — amik 4llitolag mindig is voltak —, de az erddben sétalok az
unokdmmal, aki egy hirtelen mozdulattal ralép egy szarvasbogarra. Az agyontiprast nem
tudtam megakadalyozni, ezért mérgesen raszoltam. Miért kellett ezt a bogarat megdlni? A
valasz egyszertien mellbevagd volt. ,,Nem baj, van neki még kilenc élete”. Draga Lacikam
hogy mondhatsz ilyet? Ennek a szarvasbogarnak annyi. Mindenkinek csak egy élete van, és
arra az egyre nagyon kell vigyazni. Sajnos nem tudok gydézni, mert unokdm sokatmonddan

"0 Sir Edmund Hillary 1953-ban elsének maszta meg a Mount Everest (Tenzing Norgay serpaval
egylitt) és amikor rakérdeztek mi késztette a tettre, azt valaszolta ,,hat mert ott volt™.
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kozli velem, hogy ,nem igaz, mert a playstation No 3-ban a bogarnak 10 élete van.” Es
rdadasul, dobbenek ra késébb, ha ki-be kapcsolja az ember a playstationt, a bogarnak megint
lesz 10 vadi 1j élete.

Tegnap este hallottam az esti hirekben, a héten mar a negyedik gyerek esik le a sokadik
emelet erkélyérdl. Ez alkalommal az tortént, hogy a gyerekek kartydztak és a szél az egyik
lapot lefjta a harmadik emeletrdl. A gyerek utdna ugrott, ahogy a rajzfilmeken latja. Kell
ehhez kommentar?

A mai gyerek egyszerlien nem késziil fel az életre, ahogy ez régen szokds volt. Az én
gyerekkoromban a gyerek még ,,fogydanyag” volt. Egy csaladban nyolc sziiletett, hogy harom
felnevel6djon. Ma jo ha egyke van, akinek kinyaljdk a fenekét. Nem vagyok a gyerekverésnek
a hive, plane amiota torvénybe litkdzik, de azért csendben meg szeretném jegyezni, amikor a
gyerekneveléshez még hozzétartozott a ,,verés” a gyerekekbdl ,.ember” faragddott. Ma
egészen masok a modszerek. Rendben van, de az eredmények a mai modszerek helyességét
egyaltalan nem igazoljak.

Amerikdban mar a nyolcvanas években foglalkoztak a jelenséggel (The Postponed Gene-
ration'*"), vagyis azzal, hogy az ,egyetemistak” jelentSs része 10-15 évet ellebzsel az
egyetemek kornyékén, mikdzben a sziilok eltartjak dket.

Ennek a folyamatnak azonban szamtalan nem kivanatos hozadéka van. Nézziink néhanyat!
Akiket 40 éves korig eltartanak, azok a sziilok haldla utan nemigen fognak raszokni a
munkara. Felélik az 6rokolt vagyont és utanuk az ,,6z6nviz”, vagyis egészen biztos komoly
veszElyt fognak jelenteni a tarsadalomra. Ha a vagyon a sziilé haldla elétt elfogy, akkor a
Ltejelni” mar nem képes idSs sziilé sok esetben abuzusnak'** lehet kitéve korabban eltartott
gyermeke részér6l. A munkara nem foghatok vagy arra alkalmatlanok nagy szdma, valamint
ezek tdvolmaraddsa az utdd nemzéstdl megoldhatatlan tdrsadalombiztositasi nehézségbe
torkolhatnak. A munkavégzésbe be nem vont felndttek vérhatdo orientdlodésa a
sz€lhamossagok felé nem csak egyszerli blin6zési hulldmok tarsadalomra gytirtizését okozzak,
de ellehetetlenithetik az tizleti életet, aminek hagyomanyos alapja a kdlcsonds bizalom. Ez az,
ami napjainkban egyre inkdbb hianyzik. A pénzzel egyiitt eltlind betét gylijtok, a hitelt
visszafizetési szandék nélkiil felvevok, és egyéb csibészek hadat egyre nagyobb szamban
kovetik a kifejezetten atverésre specializalodott szélhamosok tomeges megjelenése.

Néha az embernek az az érzése tamad, hogy jelentdés népcsoportok egyszerlien nem
szamolnak a jovével. Ugy élnek és cselekszenek, mintha csak ma lenne, holnap-holnaputin
pedig soha. Mi massal lehet kiilonben megmagyarazni azt, amikor egy ligyvéd a nala letétbe
helyezett Gsszeget egyszeriien elkdlti. Mit gondolt példaul Kulcsar Attila, a 20 milliard hidny
sose deriil ki? A piramis jaték soha az életben nem omlik dssze? 1990 el6tt még lehetett azt
jatszani, hogy sikkasztok Nyugaton majd atmegyek Keletre és felélem a pénzt, vagy forditva,
itt sikkasztok, majd disszidalok és élek mint Marci hevesen, amig meg nem halok. Ennek
azonban vége, ma mar a Vilag til kicsi ahhoz, hogy el lehessen tlinni benne. Szoval egy nap a
Vilag?
% %k ok
Nem hiszem, hogy sziikség lenne tovabbi meggyOzésre. Inkabb nézziik a lehetséges

,kibontakozast”! A csaldd, a csalddon beliili szolidaritas végig kisértre az Embert az egész
emberré valadsa alatt. Eppen ezért nem csak rd vagyunk evolucidésan ,hangolva”, de

4 Az elnapoltak nemzedéke”

142 A szociologiai szakzsargon szerint a fizikai bantalmazast nevezik igy.
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egyszeriien nem rughatjuk fel a lass, de biztos, esetleg nem is olyan lassu Onpusztitas
veszélye nélkiil. A rombolas kettés. A csaladok széthullasanak kovetkezménye az egyre
nagyobb ardnyokban megjelend antiszocialis egyedek antiszocidlis magatartasa, ami egyre
elviselhetetlenebbé teszi az életet. Ugyanakkor az élet elviselhetetlenségét a csaladi élet tudna
elviselhetobbé tenni, de pont ennek a csaladnak a hidnya okozza az elviselhetetlenséget.
Pozitiv visszacsatolds? Bizony az. A pozitiv visszacsatolas matematikai hatdsa pedig mindig,
minden koriilmények kozott az észlelhetd folyamat felgyorsuldsa, semmi mads, mint egy
civilizaci6 hanyatldsdnak, majd eltiinésének elso jelei.

Torténelmi perspektivabol szemlélve az emberiségre nézve ez nem is lenne akkora
katasztr6fa. A barlang elhagyasa 6ta az Ember jO néhany civilizacidt épitett fel, amelyek
kivétel nélkiil mind eltiintek egészen az utdbbi korig. Nem egyszer ezeknek az eltlint
civilizacidknak romjain épiiltek fel a kovetkezOk. Az eltlinéseknek kiilonb6zd okai voltak,
amik egyben zsakutcat jelentettek az adott civilizacid tovabbfejlodése szempontjabol. Ilyen
értelemben az eltlinés még hasznosnak is volt mondhatd, hiszen helyet biztositott egy
kovetkezo tarsadalmi kisérlet beinditasara, egy ujabb civilizacio felépitésére.

Csakhogy most az emberiség nem egy klis¢é megismétlése eldtt all. A jelenlegi,
természettudomanyi ismeretekre felépitett civilizdcid6 markansan kiilonbozik az &sszes
tobbitdl. Az emberiség torténelmében a mi civilizdcionk rendelkezik eldszor a miszaki-
technikai, szellemi és organikus készséggel ahhoz, hogy az egész emberi fajt kipusztitsa, de
minimum visszavesse a kokorszakba.

22. Megtorténhet!

A magyar holocaust okainak objektiv kutatasa kozben — a sok kozott — felmeriilt egy
figyelemre méltd tényezd. Az aldozatok, amig éltek, el se tudtdk képzelni” azt, ami
megtortént. Személyesen ellendrzott esetként megemlithetem, hogy masodik feleségem
nagyapja az I. vildghaboriban tobbszorosen Kkitlintetett magyar katonatiszt volt. A I
vilaghabora végén, 1944-ben gyalog hajtottadk Auschwitzba, ahonnan sose tért vissza. Mivel
vagyonos ember volt, konnyen megtehette volna, hogy még idében, a haboru kitorése eldtt
elmenekiil, de ,.el se tudta képzelni” azt, ami végiil is megtortént.

A XX. szdzad harmadik harmadara gy éreztiik, hogy a vilag konszolidalodott (barmit is
jelentsen ez). Hitler és Sztalin a két elmebeteg szorny az I. vildghabori elpuskazott
befejezésének kozvetlen kovetkezménye. Ilyen soha tobbé nem torténhet meg. Aztan jott Pol
Pot (Khmer Rouge) a maga 2 millio aldozataval, akiknek egyetlen ,,biiniikk”, amiért meg
kellett halniuk, hogy nem voltak analfabétdk. Ekkor modositottuk elképzeléseinket, és azt
mondtuk: Ilyen soha tobbé nem torténhet meg Europaban.

Aztan jott a Jugoszlav Oriiltség, amibdl — a foldrajzi kozelség ellenére — hir alig jutott el
hozzank (nem pontosan tudni miért, de vannak elképzeléseim). Eppen ezért, még miel6tt
leszlirnénk beldle a tanulsagot, nézziink meg kozelebbrdl egy Magyarorszagon teljesen
ismeretlen, de nagyon tanulsadgos apré epizodot.

A politikai aréndban tobb szerepld is koztdrvényes biindzoként kezdte. Sztalinrdl jol ismert
tény, hogy fiatal koraban Gruziat atszeld postakocsikat rabolgatott. Taldn nem meglepd, hogy
az 1952-ben sziiletett szerb fiatalember, Zeljko Raznatovic, akit a vilag csak az ,,Arkan”
néven ismert, szintén blindzoként kezdte palyafutdsat, ami a viszonylag artatlan futball-
huliganizmusbol nétt ki, pedig nem kellett volna, hiszen apja a Jugoszlav légierd
nagytekintélyl tisztje volt. A fia néhany diszndsagat a papanak sikertilt eltussolni, de amikor
aztan a talaj til forrova valt a fiatal Arkan alatt, nyugaton probalt szerencsét.
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Abban az idében Nyugat-Eurépdban szdz meg szdzezer jugoszlav vendégmunkas dolgozott,
akikre Belgrad feliigyelete természetszeriien nem terjedt ki, pedig jo lett volna. Ugyanis a
horvat nacionalistdk egy percre se adtak fel fiiggetlenségi mozgalmukat. A megoldas
kézenfekvonek tlint, apja kapcsolatai révén a jugoszlav titkosrenddrség Arkant beszervezte,
hogy likvidalja a Nyugaton ¢l6 a tul aktiv horvatokat. Arkan két likvidalas k6zott bankokat
rabolt, amiért tobb orszag renddrsége is elfogta, majd bortonokbe keriilt, ahonnan szabalyos
rendszerességgel megszokott. A leghiresebb eset Svédorszagban jatszodott le, ahol korabbi
futball-baratai egy birdsagi targyaldterembdl szabalyos 16v6ldozés utan, az ablakon keresztiil
tdvozva szabaditottak ki.

A Jugoszlav ,,események” hajnalan Arkan visszatért Belgradba, ahol mint nyelveket besz¢ld,
nyugatot jart iizletember legélis vallalkozasba kezdett, jol mend cukraszdat nyitott. Csakhogy
a hattérben megszervezett egy haldzatot, ami az embargo6 kijatszasanak minden részletére
kiterjedt. Kozvetlen munkatarsai a volt futball-huligan haverokbol tevodott ki. Vagyonanak
tempos ndvesztése mellett eléri, hogy elndke legyen a ,,Voros csillag” futball klubnak, aminek
tagjai kotelességiiknek érezték a horvat, a bosnyak és a koszovoi futballrajongokkal vald
rendszeres Osszeverekedést. Rovid idon beliil a fiatal szerbek tomegesen csatalakoztak
Arkanhoz, aki biztositotta szamukra a piat, a szexet és a jo kis bunyokat.

A szétesd félben 1évd Jugoszlavidban Arkan futball-hulignjaibol 1étrehozta az Gigynevezett
Szerb Szabad Csapatokat, ahova a tagsagot misztikus ceremonia kdzepette szervezte be egy
ortodox szerb kolostorban lezajlott esketés keretein beliil.

Arkan fura hadseregének elsd bizarr ,hdstette” az jonnan megvalasztott horvat elnok
meggyilkolasa volt. A horvatok elfogtdk dket, de Arkan megtszta 20 honappal mert ,,csak”
kigondoloja volt a merényletnek, de szokasahoz hiven hét hénappal késdbb mar szabad volt.
Kozben pedig a jugoszlav fesziiltség egyre csak nott.

A hatarhoz kozel fekvé Vukovarban a helyi szerbek tobbségben voltak, és fellazadtak az
elszakadd Horvatorszag ellen. A volt jugoszlav néphadsereg koriilfogta a vérost, és
szisztematikusan romma l6tte azt. Ezt kdvetve Arkan ,tigrisei” bevonultak a varosba, €s a
koérhazbol magukkal vittek 250 sebesiilt horvatot az orvosokkal és dpolondkkel egyiitt. Ezeket
a varoson kiviil kivégezték.

Kovetkez6 akciojuk az etnikailag csendes teriiletek felkeresése volt, ahol kiprovokaltak a
szerbek €s horvatok egymasnak esését. Arkan tigriseinek két profilja volt, kivégzés és rablas.
A forgatokonyv egyszerli volt és magatol értetddd. Belgradbol megkaptak egy-egy kisebb
varosban talalhaté helyi horvat hazafiak listajat. A lista alapjan ezeket az embereket
Osszefogdostak, kivégezték, értékeiket pedig elraboltak.

Arkan és tigrisei gondosan tigyeltek arra, hogy a fajgytldletet miivészi szintre emeljék.
Leégették a katolikus templomokat, felforgattdk a temetdket és felelevenitették a kiillondsen
visszataszitd balkani szokéast a megolt emberek szemeinek kinyomasat a mutatéujj és a
kozépsOujj egyiittes hasznalataval. Ahova bevonultak ott a horvatokra jott ra a frasz. Ahonnan
kivonultak ott meg a szerbekre, mert tisztdban voltak azzal, hogy Arkan és bandéjanak
pszichopatikus vérengzését az addig békés horvat szomszédok és bardtok rajtuk fogjak
leverni, ami rendszerint be is jott.

A haborik elvesztése utan a 42 éves, ¢és akkor mar hét gyerek apukdjanak ismert Arkan
elvette feleségiil a 21 éves popszart, Ceca Velickovicot. A ceremdnia nem nélkiilozte a
géppisztolyos testorok mellett az olyan kiilséségeket sem, mint kaliforniai rendszammal
ellatott, tizpiros jaguarral valo eltavozast a helyszinrol.
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Koszové szétesése utan Arkan leszerelte tigriseit és 3000 alkalmazottjaval visszahtizédott
csendes iizletemberré vedlett, aki ki akarta dekkolni a NATO hadmiiveletet ¢és
kovetkezményeit.

Csakhogy az egymds utan elvesztett négy hdbora, az 6sszeomlott gazdasag, és a nagyfokl
kivandorlast kovetve Szerbidt az etnikai tisztogatdsban edzett maftiak uraltdk, akiknek semmi
mas szerep nem jutott mint egymads kinyirdsa. Slobodan ,,Mauser” Miljkovic, ,,Kunder”
Todorovic, ,,Koca” Kovacevic és ,,Ugar” Ugarkovic, majd a korabbi titkosrendérségi fonok
»Badza” Stojicic utan Arkant is utolérte a halal. Feleségével és testoreivel csendesen iildogélt
az Interkontinentalban, amikor besétalt az ajton két alak és géppisztolyuk tarat rajuk iritette.
Bar Arkanon, mint mindig, goly6alldo mellény volt, fejét darabokra szaggattak a golyok.

A torténetnek nincs vége, mert Arkan posztumusz karrierje azonnal beindult. Nyilvanos
temetésére ezrek zarandokoltak el. Régi haragosok, aki szerint elmebeteg blinzd volt, most
hirtelen kikialtottak Szerbia védelmezdjének, martirnak €s a legnagyobb hazafinak. Sirjat elsé
perctdl kezdve géppisztolyos (volt) tigrisei Orizték, mert az a hir jarta, hogy vele egyiitt
hatalmas aranykincset temettek el. Tobben gy hitték, az egész csak meg van rendezve, Arkan
ezt is meguszta, mint oly sok korabbi esetet és csak arra var, hogy amikor a sokat szenvedett
(???) nemzetnek a legnagyobb sziiksége van ra, visszatérjen .

Ez tehat megtortént, megtdrténhetett szinte napjainkban. Ne csapjuk be magunkat. Barmikor,
barhol megtorténhet (és meg is fog torténni). Az emberi természethez az is hozzatartozik,
hogy egyikiinkbdl-masikunkbol, adott koriilmények kozott, eldbujik a ragadozé vadallat.

A Vietnambdl hazatért veteranok csaladi kdrnyezetben honapok, egyesek évekkel késobb el-
elmeséltek néhany dolgot (kikivankozott beldliik?) azokbol a szornytiségekbdl, amiket
elkovettek. Ilyenkor a csalad legtobbszor szornyiilkddve €s hitetlenkedve kérdezte meg az
egyébként csendes, ¢és kifogastalanul viselkedd gyermekét, hogyan tudta elkdvetni azt, amirdl
beszamolt. A valasz minden esetben meglepd volt. Nem 6 volt ott, nem 6 tette, nem 6 volt 6,
valaki mas volt benne, €s az cselekedett helyette.

De hat mit szamit ez az aldozat oldalar6l nézve? Nyilvanvaléan semmit. Tomegmészarlassal
kapcsolatos dokumentumfilmet latva szembetlinik, hogy nyomorult, magatehetetlen emberek
feltett kézzel allnak vagy haladnak ismeretlen cél felé. Ilyenkor el szoktam mélazni azon,
hogy miért van feltéve a keziik? Fegyveres konfliktusban érhetd, hogy az, aki megadja magat,
eldobja fegyverét, és a két kezét felemelve mutatja, hogy ¢ most mar artalmatlan, nem kell
tdle tartani, megadta magat. De miért van feltéve a keze annak, akinek sose volt fegyvere, aki
olyan rozoga, hogy hdlni jar bel¢ a 1¢élek, és oriil, ha estig kihtizza? Hogy miért? Mert életben
akar maradni.

Amikor az emldsallatok, példaul a kutyak, marakodnak az ala- és folérendeltség, a rangsor
kialakitasa végett az, aki feladja a harcot, azaz lemond a célba vett poziciojardl, hatara fordul,
labait az égnek emeli. Ez a megadas jelen. A jelzésre a gyOztes azonnal abbahagyja a harcot,
¢s a legy6zott életben marad. Ez az 0szton mitkodhet még ma is az emberben. Megadom
magam, lemondok célkitlizéseimrol, életben akarok maradni. De valami elromlott a masik
oldalon. A gydztes ,,nem veszi a lapot”, egyszeriien atvalt ragadozdva, és a masikat prédanak
tekintve gyilkolni kezd. Miért?

Az ok nyilvanval6. Az ember adott esetben csak azt az embert tekinti sajat fajtajanak (ahol a
magat megado életben marad), aki vele azonos nyelvet beszél, vele azonos vallasnak a hivdje,
vele azonos a bdrszine, stb. Ha nem, akkor nem tekinti sajat fajtajanak, amikor is életbe 1ép a
legy6z6tt meggyilkolasanak 0sztone.
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Etologiailag a Foldon nem 6,3 millidrd ember €1. Ehelyett tobb emberszerli 1ények csoportja
¢l, akik Osszességilikben 6,3 millidardot tesznek ki. Ezen egymés szemében idegen csoportok
egymas mellett ¢lésére iranyul status quo csak ideiglenes, barmikor felrighato.

A ,,multi-kultara” hivei, az egy adott allamon beliil talalhat6 etnikumok békés egymas mellett
élésének 4lmodozdi, az ideologiailag eltéréen gondolkodok osszebékitésében hivek'*
hatalmasat tévednek, amikor az Ember mélyen ilé Osztoneit figyelmen kiviil hagyjak.
Biologiailag, de csak bioldgiailag a 6,3 milliard ember egyetlen fajhoz tartozik, de
pszicholdgiailag nem. Hitler, Sztalin, Pol Pot, Pinochet, Arkan (stb. stb.) pszichéje a zsidot, a
polgart, az irastudot, a kommunistat, a masvallasit nem érezte sajat fajtajanak, ezért ezek
likvidalasa szemiikben nem biin nem volt, hanem egyenesen fennkolt cselekedet.

Feltételezni, hogy ez vagy az nem torténhet meg, nem mas, mint igen veszélyes illuzio.
Megtorténhet és meg is fog torténni, amint a kiilsé koriilmények ezt lehetévé teszik, vagy
inkabb talan , kikényszeritik” az Emberbdl.

23. A demokracia halala

A demokracia — barmit jelentsen is — messze nem egységes fogalom. Ahany orszadg annyi
demokracia, mindegyik mas ¢és mas. Szerkezetét tekintve azt mondjak ,,parlamentaris
demokrécia”, ami azt jelenti, hogy a ,,nép fenség” (elkabitéan szép kifejezés) demokratikus
uton megvalasztja képviseldit... de hiszen tudjuk valamennyien, elvégre benne ¢liink.
Csakhogy az egészet megette a fene, gy ahogy van. Erre mondta Churchill, hogy szar az
egész, csak ennél jobban még nem talaltak ki.

A demokracidval a legnagyobb baj az, hogy emberek jatsszak. Az Ember pedig mint 6nzd
allat minden jatékszabalyt sziiletés pillanatatdl kezdve megprobal kijatszani, legtobbszor igen
nagy sikerrel.

Els6 ranézésre az egy ember egy szavazat nagyon demokratikus, csak hat az elv soha a biidos
¢letben nem érvényesiilt. Mar az 6-kori Athénben is adtdk vették a szavazatokat. Az ,uri
Magyarorszagon” egyenesen kabaré volt a valasztas. A vélasztdjog vagyonhoz volt kotve és a
szavazas nem volt titkos, a flilkék mellett ott alltak a csenddrdk. Na jo, ez senkit nem érdekel.
Nézziik, akkor mi van ma!

Napjainkban a politikai elit koriilbastydzza magat szakértOk hadaval, akiknek egyetlen egy
feladatuk van, a valasztas megnyerése. Hogy ez mit jelent, arrdl az egyszeri embernek a
leghalvanyabb elképzelése sincs. Egy mondatban, az emberek ugy szavaznak, ahogy a
szakértOk akarjak. A dolgot az teszi mégis kétesélyessé, hogy szakértéje mind a két (vagy
tobb) oldalnak van. Végiil is a demokratikus valasztds nem mas, mint a szakértok parviadala.

Az egész emberiség a XX. szazad hajnaldig ugy tudta, hogy az embernek van teste és van
ezen kivill lelke. Az ember testbdl és 1élekbdl all. Aztan van az embernek szabad akarata, amit
a papok talaltak ki, az Ember pedig elhitte.

Még nincs szaz éve, hogy egy Freud'** nevii pasi Ausztridban feltalélta az ego-t (meg még a
szuper-ego-t) és a hozza tartozd tudatalattit. Percek alatt kideriilt, dehogy vagyunk mi urai
tetteinknek, legaldbb is nem ugy, €és nem annyira, mint gondolndnk. Aztin még egy-két

'3 Lasd a mai Magyarorszagot, ahol az orszag fele a masik felét nem tartja magyarnak. Cserébe a
masik fél az el6z6t nem tartja beszamithatonak.

14 Sigmund Freud (1856-1939) osztrak pszicholégus és pszichiater a pszichoanalizis megalapozoéja.
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évtized, ¢és a kép még zavarosabba valt. Bizonyitast nyert, hogy tetteinket 6riasi mértékben
nem akaratunk, hanem az ereinkben csdrgedezd vériink pillanatnyi hormon szintje irdnyitja,
ugy értem kiilonb6zé hormonok szintje. Az Ember dontését csak egészen kivételes esetben
szabja meg a logika. Ettdl a perctdl kezdve embertarsaink irdnyaba kifejtett ,,0sztonds”
manipulacidt felvaltotta a tudatos, alaposan kikisérletezett és feltart, tudomanyos alapokra
épitett manipulacié'™®.

Amerikai ,,szakmai” korokben jarja egy anekdota, ami szerint egy Ujsagird feltett egy
ugratasnak szant kérdést az egyik valasztasi tanacsadocég vezetdjének: Lehetséges lenne-e az
USA elndkének megvalasztatni egy emberszabasu majmot? A (komoly?) valasz lenylig6zo
volt: Igen, csak nagyon sokba keriilne.

Az a magyar allampolgér, aki fliggetleniteni tudja magat a belpolitikai érzelmektdl, csak
csodalkozhat a belpolitikdval kapcsolat kolosszalis butasag lattan. Komolynak és
intelligensnek tiind emberek szemrebbenés nélkiil mondanak bele a képernydbe, latszélag
biintetés nélkiil elképesztdé hazugsagokat, vagy még elképesztobb hiilyeségeket. Persze ez a
viselkedés nem dket mindsiti, 6k tudjak, mit tesznek. Mindsiti viszont a nézoket, akikkel ezek
szerint barmit meg lehet tenni, és ha meglehet, akkor meg is teszik. Elsdsorban elhitetik
veliik, hogy 6k vélasztanak. Na jo, akkor mi a valosag?

A valdsag egyszerilien szornyl, és egy kiilon konyvet kellene irni a megismertetéséhez, de egy
apr6 epizod mindent megvilagit azok részére, akik igénylik a vilagossagot.

fme az ,,apro epizod”! A valasztasokra koltott hatalmas pénzek elkodltése szamtalan alcsa-
tornan keresztiil torténik. Egyik ilyen alcsatorna az igen alapos és hetente megismételt
kozvélemény kutatés, illetve annak kiértékelése ,,mélylélektani” szinten.

Nem sokkal a II. Vildghaboru utan, az instant kavé feltalalasat kovetve a felfedezok
biztosra vették a piac gyors uralasat. Optimizmusok oka elsdsorban az instant kavé
olcsosaga volt, amit a termeld orszagban (Brazilia), vagyis a helyszinen kiépitett gyartas
biztositott. Ez azonban nem kovetkezett be. Az ok kideritésére a kovetkezd
,»mélylélektani” kutatast talaltak ki. A kisérletre kiszemelt varost kétfelé osztottak, majd
készitettek egy feltételezett bevasarlasi listat, olyat, amilyet a feleségek szoktak a férj
kezébe nyomni, hogy ,.ezeket vedd meg apukam”. A listan tiz tétel szerepel, olyanok,
amiket altalaban nap mint nap vesznek: cukor, vaj (akkor még nem volt divatban a ,,szivet
kimél6” novényi zsiradékbol olcson és konnyen eldallithatd margarin), keksz, stb.
csakhogy ebbdl a listabol kétfajtat készitettek. Ezek teljesen megegyeztek egymassal
egyetlen apr6 kiilonbség kivételével. Az egyikben egy doboz instant kavé szerepelt, a
masikban helyette negyed kilé babkavé. A listakat kitették az ABCék pénztaraihoz,
természetesen ugy, hogy az egyik varosrészben az egyik fajtat, a masikban a masikat, és
fennhangon hirdették, hogy lehet velilk nyerni egy csodas gépkocsit. Ehhez mindossze
szaz sz0 terjedelemben jellemezni kellett azt a haziasszonyt, aki ezt a listat a férje
markaba nyomta. A nyeremény reményében szép szammal érkeztek a valaszok, amiket
ugy értékeltek ki, hogy egyetemista lanyokkal kigyijtették a jellemzésben talalhatod
jelzoket, mint példaul: gondos, hanyag, kényelmes, lusta, szorgalmas, stb. Ezeket szdmba
vették és a két kiilonbozo listahoz tartozo jelzoket Osszemérték. Kideriilt, hogy a
kiilonboz6 jelz6k koriilbelill azonos mértékben jelentek meg mind a két lista
Osszesitésében. Volt azonban egyetlen, igen jelentds kiilonbség. Az instant kavés lista
jellemz6inél nagy szamban szerepeltek a ,lusta”, ,kényelmes” ,,gondatlan” jelzok.

143 Aki nem tudna azzal eziton kozIom, hogy a Valo Vilag és hason miisorszamokhoz pszichologusok
valogatjak ki a szereploket gondosan kidolgozott tesztek alapjan. Nem az fog tehat koitalni a
képerny6n, akinek a legkeményebb didkéi vannak, hanem az, aki ezt a legfesztelenebbiil teszi a
lehet6 leglatvanyosabb modon.
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Hoppa! Miért nem lett népszerii az instant kavé? Mert a héziasszonyoknak az a
véleménye, hogy az csak a lusta néknek valo. Inditottak hat egy (j kampanyt a kovetkezo
szlogennel: ,,Sporold meg a kavéf6zés hosszas miiveletét, kavézashoz hasznalj instant
kavét, ezzel is tobb idod marad szeretteid részére.” Az instant kavé forgalma egyszeriben
fellendiil, mert a héziasszonyok tulnyomoé tobbsége ugy érzi, hogy minden percét a
szeretteinek aldozza.

Egy ilyen mélylélektani felmérés kideriti példaul, hogy X jeldltet a 40 feletti n6k nem
kedvelik, mert: mindig kihivo voros nyakkendot hord, arcberendezése alapjan csapodarnak €s
allatgytilolonek tartjak. Megoldas: ezt kovetve X jelolt kizarolag felesége tarsasdgaban jelenik
meg a képernydn egy diszkrét halvanykék nyakkendOben, percenként feleségéhez fordul
,wugye dragam” felkialtassal és szemébdl sugarzik mennyire imadja nejét. Egyébként ott van
kozottik a csalad kedvenc kutyusa is, akit a beszélgetés alatt kétszer meg is simogat
(mondom két szer és nem haromszor vagy négyszer, mert akkor mar tal puhdny benyomast
keltene) . Itt van vége az ,,apr6 epizodnak”, bar szivem szerint reggelig folytatnam.

Tulajdonképpen ezzel nem lenne semmi komolyabb baj, mert a népnek édes mindegy lenne,
ki il egy miniszterelndki székben, és kiket nevez ki miniszternek, ha elfogadhaté szinten
tevékenykednének az orszag érdekében. A baj ott kezdddik, hogy ez nem igy van. Teljesen
mindegy ki nyeri a valasztasokat, mert a nyertest az orszag érdeke a legkisebb mértékben sem
érdekli. Ez pedig nem demokracia €s egyre kevésbé az.

A fejezetet azzal kezdtem, hogy ahany orszag, annyiféle ,,demokracia”. Az csak természetes,
hogy a konyv olvasoit elsdsorban a magyarorszagi ,,demokracia”, a magyarorszagi viszonyok
érdeklik, amik allaspontom szerint elszomoritdéak. Az okokat keresve meglepd eredményekkel
talalkozhatunk. A legszembetiindbb ¢s legkevésbé meglepd a kormanyzati korrupcio, ami
valoban megér egy misét. Hadd hivjam fel a figyelmet hogy kormdnyzati korrupciot irtam, és
nem csak ugy altalanossagban a korrupciot, mely utobbi tokéletesen meg nem sziintetheto, de
nem is igazan nevezhetd veszélyesnek. Azonban a ,kormanyzati” korrupcié valami egészen
mas kategoria. Nézziink ebbe bele!

Ha azt halljuk, hogy a Kormany szerzddést kotott egy 60 km hosszu autdpalya megépitésére,
ami az ,,adofizetOknek™ 124 milliard forintjaba fog keriilni, csak htimmogiink hozza. Hat igen,
kilométerenként tobb mint kétmilliard forint, de ha 6tmilliard lenne, vagy csak egy, éppen ugy
hiimmognénk. Ugyanis fogalmunk sincs mennyi a redlis koltsége egy kilométer autopalya
megépitésének.

Egy kicsit mas a helyzet (és itt érheté nyomon a valdsag), amikor egy vasuti atjaronal
bekovetkezett autobusz baleset folytan felmeriil a fénysorompok kicserélésének sziiksé-
gessége. A MAV elkovette azt a ,hibat”, hogy kijelentette: Magyarorszagon 345 fény-
sorompét kellene kicserélni, és ez tobb mint 17 milliard forinttal terhelné meg a MAV
gazdalkodasat. Azért irtam hogy ,,hibat”, mert ebben az esetben mdédomban all a 17 milliardot
elosztani 345-tel, és akkor kideriil, hogy az 4talakitas darabonként 50 millidba keriilne.

Csakhogy egy ilyen leeresztheté soromp6 mar ,,emberszabast’”. Van itt egy allvany, illetve
kettd, amikhez tartozik egy-egy kb. 10 cm atmérdjii, és mintegy 6-8 méter hosszlii vascsd
rajtuk egy ellensullyal. Ezeket a vascsdveket egy szerkezet le-fel huzza, stb. De mi a fene
keriil ebben 50 millioba? Egy valamire val6 lakatosmester boldog oromest vallalnd el a
munkat 5 millioért és ragyogdan megtalalnd benne a szamitasat.

Vagy vegylink egy masik esetet! A falu, ahol élek, 34 milli6 forintért felgjitotta az iskolat,
ami egy néhany tantermes , foldszintes épiilet. Hasonlo épiiletet telekkel egyiitt meg lehet
venni a faliban 12-14 milliéért. Mi keriilt 34 millioba? Mar csak azért, mert a helyi kdmiives

160



(aki Osszeférhetetlenségbdl kifolydlag a munkat nem végezhette el) 3-4 millioért felvallalta
volna a munkat.

A mindenkori kormany és a mindenkori ellenzéke szemforgaté modon beszél a koltségvetési
hianyrol, a gazdasdg visszaesésérdl vagy éppen fellendiilésérdl, arbefagyasztasrol,
privatizalasrdl ¢€s persze cslirik-csavarjdk a mondatokat ide meg oda. Csak a pimasz
valdsagrol nem esik egyetlen sz6 sem, arrdl, hogy sok esetben a koltségvetés 90 szazalékat
egyszerten ellopjak. Megismétlem, 90 szdzalékat. Az orszdg népérdl lerabolt ado kilencven
szdzaléka magan zsebekbe vandorol és csak tiz szdzaléka forditddik orszagépitésre. Nem
csoda, hogy a szaz éve épitett Budapest rank rohad. Nem csoda, hogy a falvak fejlodése nem
egyhelyben topog, hanem egyenesen visszafelé halad.

Most mar ott tartunk, hogy tobb katyu keletkezik, mint amennyit betdmnek. Nagyobb iitemi
az elavulas, mint a felujitas épiiletek, hidak, utak, aluljardk, lefektetett csovek, stb. esetében.
Az ok egyértelmlien a kolosszalis tulszamldzas. Egyetlen bronzszobrot tizmilliokért restau-
ralnak. A lopés olyan méreteket 6lt, hogy az mar észbontd. Emlékezziink az olajszdkitésre,
ami szazmilliardos lopast jelentett hosszu éveken at. A nyomozas és a vizsgalo bizottsagok
mind6ssze annyi eredménnyel zarultak, hogy a blintényt feltdrni akard renddrtiszt szajaban a
le nem nyelt tizoraival valoban Ongyilkossagot kovetett el, minden bizonnyal nem volt
megelégedve a kendmadjas izével. Nem tudom eldonteni mi a nagyobb katasztrofa, az a
helyzet, amibe belesiillyedt a nemzet, vagy az a pimaszsag és arrogancia, amit a dontéshozok
magabiztossaga sugall'*.

Sajnos a magyar tarsadalom képtelen megszervezni Onmagat, ami ezt az allapotot
felszamolhatnd. Képtelen megszervezddni, mert évszdzadokon at egy ratelepedd kiilsd
hatalomtol fliggd helyzetben élt, és a tulélésre szocializalédott. Most a torténelem ugy hozta,
hogy negyven vagy Otven generacid utan eldszor fiiggetlen. Nincs kiilsd hatalom, ami azt
mondana a helyi elnyomoknak, hogy ,,nahat eddig és nem tovabb”. igy aztdn a magyar ,.elit”
tobzodik a nemzet kiszipolyozasaban.

Mindenki tudja, nem titok, hogy a ,,1étez0 szocializmus™ alatt végsé soron Moszkva gyarmatai
voltunk. A nomenklatara kiszolgalta Moszkvan, és elnyomta a népet (nem nagyon bannam,
ha a globalistoke csak annyira nyomna el a népet, amennyire a létezd szocializmus tette). A
nomenklatira ezért az ,,elnyomasért” bizonyos, tobbnyire le nem irt, és meg nem hatarozott
kivaltsagokat ¢élvezett. A honvédelmi miniszter nyaralojat kiskatonak épitették. Ez még
belefért, de Kadar hokedlijérdl lesoporte volna a krumplistésztat és oklével akkorat vagott
volna ra, hogy szilankokra torik, ha megtudja, hogy kedvenc minisztere a hétvégén katonai
géppel Hawaiiba repiilt egy kis vizi-biciklizés végett.

Kevésbé nyilvanvald, de talan még veszélyesebb a magyar birdi kar magatartdsanak
destabilizalé hatdsa. Magyarhonban kézmondasosan jar korbe-korbe, hogy a birdsdg nem
igazsagot szolgaltat, hanem jogot. Nem hiszem, hogy létezik ennél cinikusabb, hazugabb és
nemzetrombolobb allitas.

El6szor is a ,jogot” vagyis a torvényeket nem a sors hozta rank, hanem az altalunk
megvalasztott parlament szavazza meg. Ha a jog nem szolgaltat igazsagot, akkor a parlament
igazsagtalan torvényeket hoz.

146 A sorok irasakor a TV képerny6 eldtt felelosségre vonjak az illetékes allamtitkart miért keriilt az
ovodasok részére vasarolt szamitdgép darabonként egy millioba. Valasz: Ha valakinek nem tetszik,
amit csinalt, akkor szabaduljon meg t6le. Csak remélni lehet, hogy a , megszabadulast” nem ugy
gondolta, ahogy azt J. F. Kennedy esete hirdeti.
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Masodszor a bironak nincs guzsba kotve a keze. A birdi szabadsag kozel korlatlan. Példaul a
bir6 donti el, hogy egy bizonyitékot elfogad-e vagy sem, hogy egy szakértd szakértdi
véleményét figyelembe vesz-e vagy sem, stb. A bironak lehetdsége van megismerni az
igazsagot, és ezért modjaban allna igazsagot szolgéltatni. Csakhogy a bir6 is az ,.elithez”
tartozik, ahhoz az elithez, amelyik a torvényeket hozza, ¢és azért hozza, mert profitalni akar
beldle. Dehogy keresi a bird az igazsagot! Oda hat, hogy az uralkodd réteg ,.torvényes
alapon” ¢éldskodhessen az egész tarsadalmon.

Harmadszor alsagos az allitas, miszerint a jog megkdti a bird kezét, példaul olyan iigyben,
amikor ligyes mandverekkel 40 milliard forintot huznak ki az idds emberek zsebébol
(Baumag), azoknak a zsebébdl, akik kemény koriilmények kozott egy életet dolgoztak végig,
¢és az igazsagtalanul nyomortsagos nyugdijuk mellé 6sszekuporgatott kis tokéjiik hozadékat is
igénybe szerették volna venni. Ugyanis, még az érvényben 1évd jog is meg tudna akadalyozni
az ,igyes mandverek” diadalat, csak alkalmazni kellene. A Ptk. Vilagosan leszdgezi egy
szerzOdés értelmezésénél nem a leirt konkrét szavakat kell néznie, hanem a szandékot. Csak
hat a nyilvanval6 szandékot nem, minddssze a konkrét szavakat latja az, aki az
igazsagtalansdg megsziintetésére hivatott.

Rendben van, nincs igazsag csak sajatosan értelmezett jog. Ezt is meglehet szokni, ehhez is
lehet alkalmazkodni, de a totalis jogbizonytalansdghoz mas is hozzajarul. Nem arrdl van szo,
hogy XY gazdasagi perben elsé fokon hat évet kap, masodfokon kideriil, hogy artatlan, vagy
éppen forditva, elsd fokon artatlan és mésodfokon kap hat évet. Ilyen iligyekbdl tucatjaval
lehetett olvasni a hazai sajtoban.

Inkabb arr6l van szo, hogy jogszolgéltatas lirligyén hamis iranyba terelik az élet folyasat
azzal, hogy egy targyalas kitlizéséhez sokszor egy teljes év nem elég és a jogerds itélet nem
ritkan tiz év utan se sziiletik meg. Egy civil tomoriilés belsé szavazasat nem kell megnyerni
ahhoz, hogy valaki birtokba vegye az elndki széket. Négy markos legénnyel meg kell
akadalyozni, hogy a megvalasztott elndk bejusson a székhazba és kész. Ha a megvalasztott
elndk nem kivan okolharcba bocsatkozni a székhaz ajtoban, hanem birdsaghoz fordul, a
dolgok menete 180 fokos fordulatot vesz. Az ok egyszerli. A birésagnak harom év kell ahhoz,
hogy kijelentse, valoban XY az elndk, csak kdzben minden totdlisan megvaltozott. XY
immaron jogerds itélettel a kezében azon kiviil, hogy egy gyors mozdulattal kitorli vele a
fenekét, semmi mast nem tehet.

Semmivel se jobb a helyzet a gazdasag teriiletén. A pergd gazdasagi életben egy sulyos vita
eldontése nem bir ki 4 évet, akkor, amikor az igazsagtalanul elszenvedett hatrany miatt két hét
elég a rolo lehuzasahoz. Négy évvel késObb mar az is haromszor tonkrement és teljesen 0j név
alatt negyedik vallalkozéasaba kezdett, aki az eredeti tonkremenést okozta.

Ezt nem lehet jogbiztonsagnak nevezni. Lassan ott tartunk, mint a kdzépkorban. Az utcéra
mindenki csak felkotott kardal merészkedik ki, hogy adott esetben meg tudja magat védeni a
helyszinen.

A demokracia (agy értem az elméleti demokracia) Magyarorszdgon nem haldoklik, hanem
hullamerev éllapotban van, ami aztin visszahat a tarsadalomra. Ennek legkézenfekvdbb jele a
tarsadalmi szolidaritas totalis eltlinése.

Valamikor a pék legjobb tuddsa szerint siitdtte a kenyeret, amit megevett a szab6 és kdzben
legjobb tudasa szerint varrta a ruhakat, amit az orvos magéra 6ltve kiment a beteg cipészhez
¢s a legjobb tudédsa szerint gyogyitotta. A cipész amikor felgyogyult legjobb tudasa szerint
készitett egy cipdt az iigyvédnek, aki legjobb tudasa szerint védte a péket, stb. stb.

Ezzel szemben ma mindenki legjobb tudédsa szerint csapja be, huzza csObe, veri at és
hasznalja ki azt, aki hozzafordul segitségért. A cipész, a szabd, a pék nem a legjobbat allitja
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eld, hanem azt, amibdl a legtobb haszna van, és Ugy tesz, mintha a kdzjot szolgalna. Az
tigyvéd nem az iigyfele érdekét nézi, hanem azt, hogy 6 maga hogyan tudna a legtobbet
profitalni az esetbdl, esetleg ugy, hogy a nala letétbe helyezett pénzt elsikkasztja. Az orvos
els6dleges szempontja nem a beteg gyodgyulasa, hanem sajat zsebének megtomése
,halapénzzel”, jol jovedelmezd kezeléssel, a beteg orvosara vald réaszoktatdsaval. A
gépkocsiszereld mikdzben a kocsi hibajat megjavitja, valamit meglazit, hogy tiz napon beliil
megint legyen munkéja, amikor is kicsiny munkaval latvanyos eredmény produkal jelentds
juttatas mellett.

Mindenki csal, mindenki becsap masokat, de senki se jar jol, mert mindenkit becsapnak,
atvernek természetesen masok. A tarsadalom olyan mértékben rohad, hogy épeszii ember mar
nem mer odafigyelni.

A minap hosszasan elbeszélgettem egy taggal, aki igazolvany hamisitasban utazik. Azt
mondta, hogy a legtobb hamis érettségi bizonyitvanyt és nyelvvizsga igazolast a rendérok
rendelnek. Ugyanis kell az eléléptetéshez. A tragikomikum a dologban az, hogy a hivatali
fonokok pontosan tudjak mi a helyzet.

Aki azt hiszi, hogy egy ilyen tarsadalom generacidkon keresztiil fennmaradhat, vizsgaltassa
meg magat egy elmeorvossal. Igaz, a vizsgalati eredmény nem a valdsagot fogja kihozni,
sokkal inkabb azt, ami az elmeorvosnak jovedelmezdbb vagy jovedelmezdbbnek vél.

24. Globalizacio

A globalizacié fogalméval tobbé-kevésbé mara mar mindenki tisztaban van, és persze a
hangsuly a tobbé-kevésbén van. Ez azonban annyira fontos mai fogalom, hogy sziikséges a
minél alaposabb atvilagitasa.

Elészor is a globalizaciot kizardlag csak a hiradastechnika tudta létre hozni, viszont a
hiradastechnika eldretorése a globalizacid 1étrehozasat elkeriilhetetlenné tette. Ez azt jelenti,
hogy a globalis vilag akkor is kialakult volna, ha 1990 koriil a Kelet-Nyugat konfrontacio
nem sziinik meg. A példa kedvéért vegyiink egyetlen folyamatot. Amikor a II. vilaghaboru
utan Sztalin birodalmat kiterjesztette a kelet- eurdpai (az ugynevezett csatlds) orszagokra,
folytatodott a haborus gyakorlat. A széles néptomegekhez csak az a hir juthatott el, amit a
hatalom erre alkalmasnak taldlt. A nyugati radidadokat ,,zavarték147,, és ezzel
megakadalyoztdk a ,hivatalost6l” eltérd hirek terjedését. Erre a technikai 1épésre a masik
(nyugati) oldal azzal valaszolt, hogy 5-6 kiilonb6zd savban sugarozta ugyanazt a miisort. A
hallgat6 pedig egyikrdl a mésikra tekerte a keres6t és iparkodott elfogni valami értelmeset itt
vagy ott. Aldatlan allapot volt! Tegyiink azonban hozza valami fontosan, amit nemigen
szoktak kimondani. A II. Vilaghdborut kovetd rendezést a nyugat alaposan elszurta. Ezt
szerette volna utdlag ugy korrigdlni, hogy a kelet eurdpai orszagok népeit felbujtva
valamifajta lazadast segit el6. Magyarul 0k elszarjak, mi meg hozzuk helyre. Na de nézziik
tovabb!

Koriilbelill a szovjetrendszer 0sszeomlasaval egy idoben (de egymassal nem Osszefiiggden)
1étrejott a mitholdas TV technika. Ett6l a perctdl kezdve az informacidaramlas megallit-

7 Annak, akinek korabol kifolyolag nincs személyes tapasztalata, alljon itt a magyarizat. Egy
radidado sugarzasanak vételét lehetetlenné lehetett tenni azzal, hogy azonos frekvencian egy masik
(zavard) add zajt (példaul sipolé hangot) sugédroz. Aki raall az allomasra az hall bizonyos
hangfoszlanyokat, érzékeli, hogy itt valaki beszél, de a sip vagy mas zaj miatt a szoveg megértése
szinte lehetetlen.
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hatatlanna valt. Hiaba probalta volna a rendszer megakadalyozni allampolgérai informaciohoz
jutasat, az nem lett volna technikailag lehetséges. Es akkor most tegyilk zardjelbe,
,.informacio” alatt nem csak a hireket kell érteni, hanem sok minden mast is, amit a , kultara”
gyljtészoval jellemezhetiink: zene, tanc, mozgas, divat, Oltdzet, viselkedés, vélekedés,
¢életforma, stb. stb.

Hadd szurjak kozbe egy személyes tapasztalatot. Id6 1962. A helyszin a belga-német hatar,
amin keresztiilmentem. Anglidbol indultam el és Magyarorszagra tartottam gépkocsival.
Amikor a kompbol kiszalltam Calais-ben az embereken semmi véltozast nem lattam,
mondhatnam pont olyanok voltak, mint Angliaban, persze csak ugy feliiletes szemlélésre.
Ugyanez volt a helyzet a francia-belga hatar atlépésekor is. Amikor azonban a német hatar
masik oldalara értem az utcdn maszkaldo ndkon a barna kiillonboz6é arnyalataiban jatszo
porgekalapokat lattam. Osz volt, a kalap viselése indokolt, de a latvany komikusan hatott. A
kalapok kicsik voltak, inkabb csak a fejbubokra voltak rabiggyesztve, semmiképpen nem
védtek a hideg ellen, egyértelmiien egy pillanatnyi divathobortot testesitettek meg. A
kontraszt azért volt kiilondsen szembetlind, mert a sorompoval ellatott hatar nem a nagy
semmi kozepén volt, hanem lakott teriileten. Egy utcaval idébb még semmi, egy utcéval
odébb pedig ez a vicces kalap gyakorlatilag az utcan lathaté valamennyi noén. Ez a jelenség
ma mar természetesen elképzelhetetlen. Ugyanis akkor (1962) a hatarok még valodiak voltak,
valoban elhataroltdk az egyik népet a masiktol, és ezért egymastol fiiggetleniil 1éteztek.

A globalizaciét felfoghatjuk tehdt, mint a hatdrok, majd minden értelemben torténd,
folyamatos eltinését. Szinte mar a nyelv se nagyon szamit, amire szintén van szdmtalan sajat
élményem. Ime az egyik: Id6 2003, helyszin Firenzében egy étterem. Jon a pincérnd, megall
az asztalomnal és el0ad valamit olasz nyelven, amibdl egy arva szot sem értek. Meglepddtem,
mert egy sima ,,prégot” vartam, amire valaszképpen eldadtam volna rendelésem angolul, de
egy tiz masodpercig tartd szoéaradatot kaptam. A holgy nyilvan helybélinek nézett, talan
hasonlitottam valakire, nem tudom. Az arckifejezésem minden bizonnyal elarulta, hogy egy
kukkot se értettem. Erre a pincérné egy huncut grimasz kiséretében elnevette magat ¢és
minden teketoria nélkiil angolra valtott. Fel se mertilt benne, hogy esetleg nem értem ¢és ujfent
vaghat majd egy grimaszt. Harminc éve még, ha két idegen talalkozott azzal kezdtek ,,Do you
speak English?”, Sprechen Sie Deutch?”, Italian? Polish? Aztan valami tortént kozottiik. Ma
mar az emberek hasonld esetben, hatratéve anyanyelviiket, automatikusan nyulnak az
angolhoz, és tegyiik hozza, meglepddnek, ha a masik nem érti.

Nem arroél van sz0, hogy iitni akarom a vasat, amig meleg, de tényleg figyelemreméltd, ami
korilottiink torténik, és nemigen figyel fel rd senki. Id6 2003, helyszin gépkocsim belseje,
ahol szo6l az egyik kereskedelmi radio. A két musorvezetd szorakoztatja a hallgatokat,
anekdotdznak. Na ezt hallgasd meg, igy az egyik miisorvezetd, Az egyik bardtom azt mondja
a pincérnek ,.bring me a bloody stake”, mire a pincér igy valaszol ,,with some fucking
potatoes”?'*® Erre mind a két miisorvezetd elkezd rohdgni és eszikbe se jut, hogy a
hallgatoknak megmagyarazzak mi volt olyan irgalmatlanul vicces.

Hatarok tehdt nemigen vannak. Ami még, Ugy ahogy létezik az a legkisebb akadalyt
természetesen a tokének jelent. Nem csak azért, mert mindenki boldogan beengedi, sot
csalogatja, de azért is, mert a toke nem fizikai valosagban 1épi 4t a hatart, ahogy az emberek

"% A vicenek az alapja az angol ,,bloody” sz06, aminek sz6 szerinti értelme ,,véres”. Az elsd mondat
tehat igy szol(na): Hozzon nekem egy véres sztéket. Csakhogy a ,,bloody” egytttal egy durva
indulatszé is, és mivel a véres htisnak van kifejezése (medium done) ezért az angol fiil itt az
indulatszot hallja, vagyis azt, hogy ,,hozzon nekem egy kurva sztéket”. Erre valaszol a pincér:
kibaszott krumplival kéri?
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¢s az aruk teszik. A bankok nem pénzkotegeket tologatnak at egymashoz, hanem csak
jelzéseket. ,,Otmillié dollart atadtam XY szamlajara, kérek visszajelzést.” ,,Otmillié dollart
atvettem XY szamlajara.” Majd mind a két banknal leszedik a jutalékot. Aztan az 6tmillio
dollar az 0j helyen XY rendelkezésére 4ll, és masodpercek alatt barhova kiildhetd.

Ez énmagaban még nem lenne fenyegetd, de mit is tesz a tékés, vagyis a téke tulajdonosa. Ul
a szamitogépe eldtt, ami be van kotve az internetre €s pillanatok alatt hozzajut barmilyen
adathoz, amire sziiksége van. Megtudja, hogy 1 uncia arany ara 278 dollarrél 272 dollarra
esett. Egyetlen masodperc alatt képes bejutni a Londoni Ara Tézsdére, és ott venni mondjuk
20.000 unciat. Nagy baj? Nem, de mutatja milyen konnyen szaladgal a toke ide-oda.

A baj abbol fakad, hogy a téke (ami mogott szamtalan tékés huzoédik meg) szinte 6nalldsul,
kiilonalld entitassa valik. Miért? Azért mert a ,mogotte huzodd szamtalan tokés”
statisztikailag a lehetd leglogikusabb dontést hozza egy bizonyos, jol definialhato cél
érdekében. Ez pedig nem mas, mint gyarapodas. A Téke megallas nélkiil, allando jelleggel, a
lehetd legnagyobb iitemben akar gyarapodni. Kozben pedig az égvilagon semmi mas nem
érdekli. Nem arra gondolok, hogy ,.kegyetlen”, meg ilyesmi. Az szinte természetes, hogy az
elesetteken atlép, ahol tere van ott nyomul, akit lehet, azt elnyom és kihasznal. Legalis
kereteken beliil a lehetd legkiméletlenebb, és senkire sincs tekintettel.

Azonban ez az utolso tétel, marmint hogy senkire sincs tekintettel, ez tényleg 1ényegbevago.
Ugyanis nincs tekintettel magara a tokésre se. Marpedig a tokés is ember, 6t is megfertdzi az
influenza virus, 6 is fuldoklik a szmogban és 6 is leég a napon. Akkor pedig miért veszi le
tokéjérol a porazt? Mert 6 a pénzén beoltatja magat influenza ellen, mert a legjobb levegéji
helyen vesz maganak hazat, mert nem kell a napon dolgoznia. A t6kés ugy gondolja, hogy
pénzével mindent meg tud oldani dnmaga szamdra, mert a tékés maskiilonben tudatlan,
kizardlag a tokéjének szaporitdsdhoz ért. Nos, az Ember szdmara ebben rejlik a vég.

25. Epilogus

M¢ég a konyvem megjelenése eldtt tobb embernek allt moddjaban elolvasni egyes
(,,érz€kenyebb”) fejezeteket. A velem egyet nem értdk, illetve a tiltakozok tipikus allaspontjat
¢s reflexiomat jol tiikkrozi az alabbi levélvaltas.

Kedves Tibor!

Nem értek veled egyet. Szerintem, nem ugy kell magyarnak lenni, hogy a masikat nem
szeretjiik. El kell fogadni a massagot. A kinaiakkal nem tudom mi a bajod, mert én
harom évig dolgoztam kinaiaknal. Nagyon szorgalmas emberek. Szerintem jo ember és
rossz ember van. Dolgosan, tisztességesen probalok élni, és ezzel bizonyitani, hogy
azert mert valaki zsido, még nem rossz.

Kedves Jutka!

Els6 mondatodat: ,,nem értesz velem egyet” nem tudom értelmezni. Nem inditottam
mozgalmat, nem alapitottam egy partot, és még csak nem is fejtek ki propagandat a
massag ellen. Viszont megallapitom, hogy az Ember nem tolerdns a mdssaggal
szemben, és rosszul tiiri azt. Kévetkezésképpen a jovot illetéen az latszik jo politikanak,
ha nem engedjiik osszekeveredni a kulturdkat.
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Az a véleményed, hogy ,,el kell fogadni a massagot”. Némi modositassal egyet értek, el
kellene fogadni a massagot, de a tapasztalat azt mutatja, hogy nem fogadjak el. Nem én
nem fogadom el, az Ember nem fogadja el. Nézziink két példat. 1920-ban krealtak két
orszagot: Csehszlovakiat és Jugoszilaviat. Ezeket az orszdgokat nyolc évtizeden at
osszetartotta a politika és a torténelem, de az elsé adando alkalommal a csehek és a
szlovakok sok haraggal, de békésen szétvaltak (és jobban utaljak egymast, mint mondjuk
a németeket, akik hatvan éve megszalltak mindkettdjiiket), mig a jugoszlavok gyilkos
vérengzések utan szakadtak darabokra (és még nincs vége a dolognak, mert ujabban
verik a magyarokat a Vajdasagban). Nem fogadtik el a mdssagot és a joindulatu
eroltetésert tobb tizezer ember fizetett az életével.

Nincs semmi bajom a kinaiakkal, szorgalmuk pedig irrelevans. Amig kisebbségben és
hatranyos helyzetben vannak addig semmi probléma, de ez csak egy atmeneti allapot.
,Bajom” van viszont azzal, amit a kinaiak jelenléte elobb vagy utobb ki fog valtani.
Nézziik mi varhato, mire tanit minket a torténelem.

A II. vilaghdaboru elott Franciaorszagban gyakorlatilag nem élt muzulman kozosség.
Jelen pillanatban viszont otmillio mohamedan vallasu francia allampolgar gazdagitja
jelenlétével a francia tarsadalmat. Bush amerikai elnék a mdégotte allo csoport
érdekeire valo tekintettel megtamadta Irakot, amit a francia kormany kirivo
vehemenciaval ellenzett. Ennek ellenére Irakban egy terrorista csoport elfogott ket
francia ujsagirot és ultimatumot adott Franciaorszagnak, vagy visszavonnak egy
torvenyt, vagy kivegzik a ket ujsagirot. Mi ez a torvény? A szekularis Franciaorszag
allami iskolakban nem engedélyezi a valldsi szimbolumok jelenlétét. A kereszt, mogen
David, stb. mellé bekeriilt a jegyzékbe a mohamedan lanyok fején hordott fejkendo is.

Kell-e analizdlnom az eseményeket? Ra kell-e mutatnom az abszurditdsra? Vajon mit fog
maganak kovetelni, és milyen retorzio kilatasba helyezése mellett a magyarorszagi kinai
kisebbség, amikor eléri a félmillios 1étszadmot, és ami ennél is fontosabb, vajon hogyan fog
erre reagalni a magyar tobbség? Nem lenne-e bolcsebb ennek a lehetdségnek a megeldzése?

A 1ét mozgatorugdja az evolucid, ami minddssze két kategdriat ismer: életképes és
életképtelen. Eletképes az, aki felismer egy helyzetet, és nem megvaltoztatni akarja azt,
hanem alkalmazkodik hozz4. A ,helyzet” az, hogy az Ember rosszul tliri a massagot, amit,
ennek ellenére, az egyik vagy masik érdekcsoport ra akarja erdltetni. Nem megy, és soha sem
fog menni! Ez nem az én Otletem, vagyam vagy kivansadgom, ez az altalam megfigyelt tény.
Szdval mirdl beszéliink?

% %k ok

A figyelmes olvasd észrevehette, hogy mindent az Ember belso tulajdonsagara, elsGsorban
féktelen onzésére ,.kenek”. A mottdm, hogy az ember egy maganak valo 6nzo, esztelen allat,
mindent megmagyaraz. Kiilonben azért esztelen, mert legydzhetetlen Onzését még
vészhelyzetben sem képes korddban tartani.

Mivel azonban konyvem kizardlag emberek fogjak olvasni, akik ezek szerint 6nzd, esztelen
allatok, konnyen ,maglyara” kiildhetnek, kiildenek is. A kiad6o 4ltal ,kirendelt”
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szerkesztbasszony példaul az eredeti kézirat t5bb mint 25 szazalékat kihuzta'®. Nem

szerkesztett, cenzirazott. Miért? Nem kérdeztem meg, mert ugyse mondta volna meg az
igazat, talan, mert 6 maga sem tudja. En tudom. Szive mélyén, a kispolgarsagot utanozva,
biedermeieri dlomvilagban €1, és azt tanulta meg, hogy a talélés zaloga a totalis konfor-
mizmus, ne sértsiink meg senkit, de legfoképpen ne sértsik meg azokat, akik hatalmon
vannak.

Ezzel persze egyet is értenék, plane most, hogy hetven mar elémultam, ha torténetesen nem a
vészharang megkongatasarol lenne szo, ¢és tegyiik hozza, nem kellene vészharangozni, ha az
Ember gondolkodna, és nem pedig menne a jol kitaposott szokasok mentén észre nem véve,
hogy most minden egészen mas, mint eddig volt. Nézziink rd egy példat. Az Egyesiilt
Allamok ipara jarul hozza legnagyobb mértékben a globalis felmelegedéshez. A globalis
felmelegedés hatranyos kovetkezményei talan éppen az Egyesiilt Allamokat sujtja a
legnagyobb mértékben. Ennek ellenére Bush elndk semmit nem hajlando6 tenni a szennyezés
ellen, mert az sértené a téke érdekeit. Persze, 6 azért van ott, hogy a tdke érdekeit védje tlizon
vizen at, amibe beletartozik a hazugsag, csalds, torvénytelenség, barmi, és ezzel nem talalta
fel a spanyolviaszt.

A réakos sejtet sem érdekli semmi mas, csak az eszeveszett osztodas, gyarapodas, novekedés,
6nz6 moddon letarol mindent, ratelepszik mindenre, és csak né és nd és nd. Az eredmény?
Megoli azt, akin €l6skodik és ezzel 6non maga halalat is el6idézi.

Lehet velem nem egyet érteni, lehet engem kritizalni és belekdtni minden masodik mon-
datomba, hogy hat az nem egészen ugy van, nem eléggé tudomanyos, nincs ra bizonyiték, stb.
Ram lehet siitni a bélyeget, hogy antiszemita vagyok, rasszista vagyok, pacifista vagyok,
istentelen vagyok, borulatdé vagyok, vagy barmi madst, amit ki lehet taldlni. Ez mind
lényegtelen, még néhany év, vagy évtized és nem én leszek az, akinek alldspontjat revidedlnia
kell.

% %k ok

Veégiil pedig kanyarogjunk vissza, az unalomig ismetelgetett mondatomhoz: ,.csakhogy az
Ember nem igy miikodik.” Ugy gondolom, ezt meg kell magyardzni, mert mirdl is van
tulajdonképpen sz6?

Nos, a modern kutatdsok egyre-masra azt tarjak fel, hogy az Ember pszichéje pontosan
meghatarozhat6 keretek kozott adott, €s ha egy ,,elvaras” ezzel nincs 6sszhangban, akkor jon a
gubanc.

Elliot Aronson A tarsas lény cimll konyve szamtalan kisérletet ir le, melyek koziil ragadjuk ki
azt, amit Stanley Milgram 1963-as hozott nyilvanossagra. Ennek célja annak kideritése volt,
hogy az Ember milyen mértékben hajland6 engedelmeskedni a tekintélynek. Azért ezt a
kisérletet ragadom ki a tobb tucat koziil, mert a II. vildghdbort utdn (és azdta is) a haborus
borzalmak elkdvetdi kivétel nélkiil mind arra hivatkoztak, hogy mindossze parancsot hajtottak
végre. J6jjon tehat a kisérlet leirasal

49" A szerkeszt6asszony indokai a kovetkezOk voltak: Megértem, hogy a jovénkhoz az ember is
hozzatartozik, de ezeknek a fejezeteknek a targyalasa a természettudomanyos fejezetekhez képest
nem elég szinvonalas. Raadasul rengeteg érzékenységet érint. Az emberi tényezd szerepe a jovonk
alakulasaban természetesen nem elhanyagolhat6 szempont, de eleve ebbdl kiindulni, hogy az ember
csak sajat érdekeit tartja szem eldtt, egyoldalu. Egyoldalu csak a pénzre utalni, mas esetben csak
arra, hogy sokan vannak (Kina, stb.). Vallasi és etnikai kiilonbségek mar a K6zépkorban is voltak, a
pénz szerepe mar az Okori gorogoknél is fontos volt. Az eurdpaiak is hadakoztak egymaéssal.
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Onként jelentkezOknek azt mondtdk, a kisérlet targya annak kideritése, hogy biintetéssel
milyen mértékben lehet fokozni a tanuldst. A kisérleti alanynak, vagyis a ,,tanulonak” idegen
szavakat kell memorizalni. O azonban valdjaban a kisérlet vezetd munkatarsa, de errél az
igazi kisérleti alany, vagyis a ,,tanar” nem tud. A ,tanarnak™ az a feladata, hogy ellendrizze a
Htanulot” €és ha hibazik, akkor ,biintetés képen” egy tobballasu kapcsold segitségével
elektromos aramot kapcsoljon rd. A ,radkapcsolas” természetesen meg van csak jatszva. A
Htanar’ mellett fehér kopenyben ott all a kisérletet vezetd ,tekintélyes munkatars”. A
,»Kapcsolo” beosztasa 15-30-45-60- stb. Volt, egészen a ,,halalos” felirattal ellatott 300 Voltig.
Nézziik, hogyan zajlik le maga a kisérlet!

A kikérdezés alatt a ,,tanuld” novekvd fesziiltséggel sorra kapja a megjatszott aramiitéseket,
amiket lathatéan egyre kevésbé tlir. 90 Voltnal a ,,tanuld”, akirdl a ,tanar” tigy tudja, hogy
onként jelentkezd, kijelenti, hogy kiszall a kisérletbdl, nem csindlja tovabb. Ezt azonban a
»tanar” figyelmen kiviil hagyja, és tovabb noveli a fesziiltséget. Igaz, minden egyes fesziiltség
novelés eldtt ranéz a kisérletvezetdre, aki fejbolintassal jelzi, hogy ,.tovabb”. 150 Voltnal a
Htanulo” ivoltozik a fajdalomtol, de a ,tanart” ez nem hatja meg, tovabb fokozza a
fesziiltséget. 210 Voltan a ,,tanuld” konyordg, rimankodik, de a kisérletvezetd utasitasara a
»tanar” nem kegyelmez, tovabb fokozza a fesziiltséget.

A kisérletet Gjra és Ujra levezették a tarsadalom kiilonb6z6 rétegeibdl kivalasztott emberekkel,
sOt kiillonboz6 orszagokban is. Az eredmény mindig ugyanaz volt. A kisérletvezetd
utasitisara, az onként jelentkez6 ,,tanuld” akarata ellenére a ,.tanar” tovabb gyotorte dldozatat
a kitlizott CEL érdekében. Szamtalan esetben az is el6fordult, hogy a ,.tanar” a ,,halalos” 300
Voltot is rdkapcsolta a ,.tanulora”, aki ezt kdvetve latvanyosan ,,meg is halt”. Egyetlen egy
(1) esetben fordult eld, hogy a ,tanar” a ,tanuld” elsd tiltakozasdra nem volt hajlando
fokozni a fesziiltséget. Az illetd egy metodista lelkipasztor volt.

Mi ebbdl a tanulsag? Szerintem az, hogy az Ember ,,igy miikodik” és nem pedig ugy, ahogy
elvarjak. Balgasag ezt nem tudomasul venni, és mégsem veszik tudomdsul, amire Gjra és Gjra
latunk példakat.

Valahol létezik egy ,,Nagy konyv”, amiben le vannak irva az elvarasok egymadssal szemben,
¢s allandéan csodalkozunk, hogy nem az torténik, ami ott olvashatd. Erre irtam azt,
,.csakhogy az Ember nem igy miikodik”. Eppen ezért tudomasul kell venni, hogy az emberi
pszichében létezik egy Osi félelem az idegennel szemben, ami korai gyermekkorban
agyazodik be, és az életiink végéig domindl. Ranschburg Jend, az ismert gyermek
pszichologus errdl agy ir. ,,A gyermek vilaga két jol elkiilonithetd részre bomlik: egy ismerds
¢s ebbdl kovetkezden biztonsagos, és egy ismeretlen, tehat bizonytalan, veszélyekkel telitett
vilagra.” A szokatlanto valo félelmet a gyermek igy fogalmazza meg maganak. ,,Ezt az embert
én nem ismerem. O idegen, és ez veszedelmes.”

Az olvas6 sajat magaval végezhet egy gondolat kisérletet, és emlékezetében felidézhet egy
olyan esetet, ami beillik a kdvetkezOkbe. Férfi létemre életem alatt sokszor tapasztaltam, hogy
amikor a munkahelyemre egy Uj munkatirsnd belépett, vagy lakhelyemen egy 1j
szomszédasszonyt kaptam, azokat az elsd taldlkozas alkalméabodl alaposan ,,szemiigyre véve”
rendszerint nem taldltam vonzoknak. Viszont egy-két hét utan ezek a ndk a kivanatossagi
skalamon valahogy mindig feljebb jutottak. Amit az elsd latds utdn elképzelhetetlennek
tartottam, arrol néhany hét utan elkezdtem fantazialni. Vajon mir6l van sz?

Egyszerlien az a jelenség miikodik, hogy az Ember 0sztonszerlien irtozik (fél) az ,,idegentdl”,
aminek kiilonb6z6 fokozatai vannak. A harmadik osztalyban a fiuk ,,0sszefognak™ a lanyok
ellen. Az udvaron a harmadikos (fitk és lanyok) ,,0sszefognak™ a negyedikesekkel szemben.
A futballpalyan a fradista szurkolok az ujpestiek ellen, de a vilagbajnoksagon mindkét tabor
Osszefog a jugok ellen, azonban, amikor a kinaiak a jugok ellenfelei, akkor a magyarok a
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jugoknak drukkolnak, ami nem csak a palyan, de a 16vészarokban is igaz lenne. Es, majd ha

jonnek a kis zold emberek a Marsrol, az eurdpai katonak vall-véllvetve fognak harcolni kinai
katonak mellett.

Mert igy miikodik az Ember! Prédikalhatunk a kirekesztés ellen annyit, amennyit akarunk.
Elitélhetjiik a massag nem tiirését, €s hozhatunk ra annyi toérvényt, amennyi tetszik (és persze
engem is keresztre lehet fesziteni), de a sok szazmillié év alatt kialakult emberi pszichét
megvaltoztatni nem tudjuk. Az Ember egyszeriien nem szereti az idegent. Nem lenne okosabb
szembenézni a tényekkel, és alkalmazkodni hozz4a? Ezt az utols6é kérdést csak azért teszem
fel, mert ugy érzem, ma mar 1étiinket kockaztatjuk.
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Antalffy Tibor Van-e j6vénk?2 cimi kdnyve nap-
jaink égetd problémait dleli fel olvasmanyos és
a szerzére jellemz8 cinikusan humoros stilus-
ban. Olyan témdékat feszeget, amibe mar sokak-
nak beletort a bicskaja. Olyasmikrél ir, ami poli-
tikus kérokben, és legyink &szinték, a nyomta-
tott sajtéban is tabunak széamit, annak ellenére,
hogy az élet és haldl kérdéseirdl van szé. Biztos
vagyok benne, hogy sok magyar honfitarsam
fogja hozzdm hasonlé lelkesedéssel forgatni a
konyvet, és fel fogja fedezni benne azokat az
értékeket és igazsdgokat, amelyeknek feltarésat csakis hosszi évek ta-
pasztalata tehet lehetévé, beleérive az ird tengerentili élményeit is.

L

"

A szerz&vel kialakult masfél évtizedes bardti kapcsolatom lehetévé tette,
hogy alaposan megismerhessem felkésziltségét, széles latdkorét és kil-
honi tapasztalatait, melyek a kényv pétolhatatlan alapjéul szolgalnak.
Az egymast kovetd fejezetekben a szerzé dllitasaival |6 néhdny tényt
rogzit, amiket aztdn a hozzd nem érték szaméra is értheté médon feltért
bizonyitékok kévetnek. A kdnyvben felsorakozé vizsgalédésok kiterjed-
nek az élet szdmos pontjara, beleértve napjaink legijabb eseményeit,
amikkel a szerz8 cenzirdzatlan stilusban, &szintén és vildgosan segit fel-
ismerni felgyorsult vilagunk 6sszefiggéseit, és azok értelmezéseit. Meg-
gy6z8désem, hogy e kényvbdl minden korosztély tanulhat és hatassal
lesz majd a felnévé nemzedékre is.
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