CSiKY GABOR (1915-2001):
A MAGYAR FOLDTAN TORTENETENEK ELSO EVTIZEDEI
(XVIIL. SZAZAD VEGE — XIX. SZAZAD ELEJE)

A szoveget sajto ala rendezték a Magyar Tudomanytorténeti Intézet munkatarsai,
Gazda Istvan vezetésével.

A muszaki-természettudomanyos fejlédés "huzoagazata’ a XVIIL. szazadban a banyaszat és a
kohaszat volt. Az asvanyok és kdzetek megismeréséhez a banyaszat vezetett, s igy lett a
mineralogia, majd a geologia szildanyjava. A banyaszat megkivanta az asvanyokkal és
koézetekkel valo tudomanyos foglalkozast. Ez az igény hivta életre a selmeci banyaszati
akadémiat 1763-ban, melynek elsé tanszéke a kohaszat-kémia-asvanytani volt. Ebben az
idében viszont a nagyszombati egyetemen 1774-ben alapitott Historia naturalis
(természetrajzi) tanszéken Piller Matyas még a természet harom orszagarol tartott eldadast.

A magyarorszagi asvany-foldtan kezdeti korszakaban, mely nagyjabol az 1756 és 1825
kozotti 1d6t foglalja magaba, a foldtani ismereteket a banyaszathoz kotdédd werneri
mineralogia — mint kialakul6 diszciplina — foglalta 6ssze. A magyar foldtan hdskoranak
torténete a hazai természetbuvarok életmiivébdl, mint egy mozaikkép kockaibol all 6ssze.

Itt kivanom megjegyezni, hogy a tudomany fejlddésének két tényezdje van: az egyik a
tudomanyos egyéniség szerepe, a masik a torténelmi-tarsadalmi hattér. Kétségtelen, hogy a
tudomanyt a tudésok viszik eldre. Kérdés azonban, hogy a tuddsok szerepe jelenti-e a fejlodés
egyedili tényezojét. Errdl mar eltérnek a vélemények. Mindenesetre a XVIII. szazadban az
uttord tudos egyéniség szerepe volt a dontd, de még a XIX. szazadban is. A tudomanyos
egyesiiletek, illetve az intézmények csupan korszakunk végén jelentek meg.

E korszak kutatasi tevékenységének Osszességét, eredményét és jelentdségét azoknak a

természetvizsgaloknak, kutatoknak uttoré munkassaga adja, akik a hazai banyaszat gyakorlati,
hasznos igényeinek a kielégitésén faradozva, annak asvanyvilagaval foglalkoztak. Ezek az
uttorok, ’mineralogusok’, munkéjuk soran bejartdk az orszadg banyatelepeit, mikozben
asvanyokat, koézeteket és Osmaradvanyokat gyijtottek, megfigyeléseket tettek, és szerzett
ismereteik, tapasztalataik alapjan irtak meg leird asvanytani, topografiai maveiket, melyek a
hazai foldtani szakirodalom legrégibb forrasai.
Az uttorok kozul az elsd Fridvaldszky (Fridvalszky) Jdnos (1730-1784), a kolozsvari
egyetemi rangu foiskola tanara, akinek Minero-logia magni Principatus Transilvaniae cim,
1767-ben Kolozsvaron megjelent munkaja Erdély asvanyvilaganak elso leirasa, ismertetése, s
e miveében vazolta Erdély torténetét és foldrajzat is.

Bruckenthal Samuel, Erdély gubernatora, egy szasz tudoskozpont alapjait vetette meg,
amelynek j6 kapcsolatai voltak mas nemzetkézi tudomanyos miithelyekkel. Ennek az
iskolanak nyomdokain haladt Johann Ehrenreich Fichtel (1732-1795), a pozsonyi sziiletésii
tudos, a késobbi nagyszebeni kincstari tanacsos is.

Fichtel jogi tanulményai utan tgyvéd lett, és killonbozd allami hivatalokban dolgozott
Bécsben, illetve Nagyszebenben. 1778-ban az utobbi helyre nevezték ki kincstari tanacsosnak.
1787-t61 halalaig pedig ugyanott volt erdélyi kormanyszéki tanacsos. Elete és munkéassiga
nagy részét Erdélyben, Nagyszebenben, masodik hazdjaban toltotte. Hivatalos utjai soran
bejarta Erdélyt, kozben megismerte banyavidékeit, természeti kincseit, gazdag asvanyvilagat.



Mindez felkeltette érdeklddését, és ebbe valoszintleg belejatszott kortarsa, Fridvaldszky
(Fridvalszky) Janos mineralogia-konyvének ismerete €s hatasa is. Miutan ez 1d6 tajt néhany
altalanos, gyakorlati banyaszati konyvon kivil sem szakkonyvet, sem szakgy(jteményt nem
talalt Erdélyben, de még asvanytani szakembert, mineralogust sem, ezért kezdett behatéan
foglalkozni az altala begyUjtott asvany- és koviletanyag alapjan Erdély asvanyfoldtani
viszonyaival. Ezek utan és alapjan megirta €s kiadta Beitrag zur Mineralgeschichte von
Siebenbiirgen cimii munkajat két kotetben, mely 1780-ban Nurnbergben jelent meg.

Ennek 1. kotete, Nachricht von den Versteinerungen des Grossfiirstenthums Siebenbiirgen
cimen nagyrészt Erdély kovileteivel foglalkozott. A fiiggelékben szolt az asvanyokrdl is, a
végén pedig bemutatta Erdély térképét. E kotet elészavaban csodalkozva megjegyezte, hogy
mily kevéssé ismerték az erdélyiek hazdjuk foldjének természeti ritkasagait, kincseit.
Megemlitette Koleséri hires munkajat, az Auraria Romano-Dacica-t, tovabba Fridvaldszky
(Fridvalszky) elsé mineralogiai konyvét. Leirta, amikor koviletekkel azt bizonyitotta, hogy
Erdély foldjét egykor tenger boritotta, egyszeriien kinevették érte. E miive alapjan
kijelenthetjiik: 6 volt a magyarorszagi paleontologia megalapozoja és elsd képviseldje.

A 11. kotet Geschichte des Steinsalzes und der Steinsalzgruben cimmel az erdélyr kdsoval
foglalkozott, a kosobanyaszattal és a sobanyakat ismertetette.

A magyarorszagi asvanykincsek feltarasa, a banyaszat technikija, az orszag asvany-
foldtananak kezdeti megismerése €s oktatasa Selmecbanyan 1763-t6l mar lépést tartott a
tudomany nyujtotta lehetéségekkel. Igy tortént, hogy Born Ignac (1742-1791) a kezdeti
korszak legnagyobb, Eurdpa-szerte ismert egyénisége, a vilag els6 nemzetkozi banyaszati-
kohészati kongresszusat megrendezhette 1786-ban, a Selmecbanya melletti Szklenon.
Réadasul ez alkalommal a jelenlévok, akik nyolc orszagbol huszonheten gyultek 6ssze, Born
javaslatara megalapitottak a *Societiat der Bergbaukunde’-t, amely az elsd — bar rovid életii —
nemzetkozi tudomanyos tarsasagnak tekinthetd.

Egy Uj kohaszati eljarast mutatott be Born a szklen6i gytilésen, melyrél Uber das
Anquicken der gold- und silberhdltigen Erze... (Bécs, 1786) cimii munkajaban szamolt be, ez
egyben a legjelentdsebb miive. Benne cstucsosodott ki e korszak gyakorlati banyaszati tudasa
és asvanytani ismerete. Sokoldalu gyakorlati természettudos egyéniség volt, a magyarorszagi
banyaszat, kohaszat, asvanytan és kémia uttord kutatdja, s egyben felvilagosult gondolkodoja
korszakanak. Szamunkra azonban masik mive a fontos, melyben magyarorszagi és erdélyi
utazasai eredményeit, megfigyeléseit, tapasztalatait huszonharom levelében mint tanulmanyi
beszamolokban foglalta 6ssze. Ezeket baratja, Johann Jakob Ferber konyv formajaban Borns
Briefe iiber Mineralogische Gegenstinde auf seiner Reise durch das Temeswarer Bannat,
Siebenbiirgen, Ober- und Nieder-Ungarn... cimen adta ki 1774-ben Frankfurtban &s
Lipcsében. Rovidesen leforditottak francia, angol és olasz nyelvre is, csak magyarra nem —
mind a mai napig — pedig a hazai banyaszat és asvanytan klasszikus muve.

A kémiai elemek kozil csupan egyet fedeztek fol Magyarorszagon, illetve Erdélyben. A
tellurral kapcsolatban két tudost kell megemliteni, Muller Ferenc Jozsefet (1740-1825) és
Kitaibel Palt (1757-1817).

A felfedezések elsdbbsége koril sokszor tdmadt mar vita a tudomanyos vilagban. Ezek
kozul nem kivétel a tellur sem. A kézikonyvek a dicsOséget altalaban Heinrich Martin
Klaproth berlini vegyészprofesszornak tulajdonitjak, akitél az elem neve is szarmazik.
Azonban kétségtelen, hogy a felfedezésben nagy része volt a két magyarorszagi tudosnak is.
Reichensteini Miiller Ferenc Jozsef bard erdélyi szasz sziloktdl szarmazott. Foiskolai
tanulmanyit a bécsi egyetemen kezdte, filozofiat és jogot tanult, majd 1763-ban a megalakuld
selmeci Banyaszati Akadémiara iratkozott be, ahol az akadémia elsd professzoranak, Nicolas-
Joseph Jacquinnak a tanitvanya volt. 1768-ban mint banyatiszt az erdélyi sobanyaknal vallalt
allast. 1770-ben részt vett egy, a bansagi banyaszatot és kohaszatot vizsgalo bizottsagban, az
un. ’Hoffkomission’-ban, ahol banyaszati tuddsaval tint fel, és még ugyanazon évben



banyaigazgatova nevezték ki. Kivald szervezOképességével jovedelmezdvé tette az
elhanyagolt banyakat, ezért 1775-ben megbiztdk a tiroli banyaszat megszervezésével,
ahonnan 1778-ban mint kincstari tanacsost helyezték vissza Nagyszebenbe. 1788-ban II.
Jozsef kormanyszéki tanacsossa, s egyben az egész erdélyi banyaszat és kohaszat
fofeligyelojévé nevezte ki. 1795-ben az erdélyi orszaggylilés hatarozata alapjan erdélyi
honossagot kapott. 1798-ban a Bécsben felallitott erdélyi fobanyahivatal vezetdjévé nevezték
ki udvari tanacsosi ranggal, majd 1802-ben Bécsbe helyezték. 1818-ban vonult nyugalomba,
amikor is érdemet elismeréséil a Szent Istvan-rend lovagkeresztjét és a vele jard bardsagot is
megkapta. Bécsben hunyt el.

A XVIIIL szazad kozepe tajan az Erdélyi-érchegység aranyleld vidékén, a Zalatna melletti
Facebdjan egy érdekes, ismeretlen asvany példanyai keriltek eld. Ezt az asvanyt kezdte
vizsgalni Miller 1782-ben, és vele egyidében Rupprecht Antal (1750-1808) selmeci
akadémia tanar is, de eltérd eredményre jutottak. Ennek kapcsan nyilvanos polémia kezd6dott
kozottik, mely a Born Ignac (1742-1791) altal szerkesztett Physikalische Arbeiten der
eintrcichtigen Freunde in Wien cimi folyoiratban éveken at folyt. E vita végsé eredménye
vezetett a tellar felfedezéséhez. Végiul is hosszas és alapos vizsgalatok vezették Miillert arra a
gondolatra 1784-ben, hogy az ércben Uj fémet, egy 1) elemet fedezett fel. Errdl szintén a
Physikalische Arbeiten-ben szamolt be. A fémet egyelére 'metallum problematicum’-nak
nevezte el; nem volt eléggé biztos dnmagaban, és igazolasat Torbern Bergman hires svéd
kémikus professzortol varta, aki azonban idékozben, 1784-ben elhunyt.

Muillertdl fuggetlentl Kitaibel Pal 1789-ben megvizsgalt egy borzsonyi asvanyt, amit még
Piller Matyas (1733-1788) professzortol kapott, és megallapitotta, hogy egy ismeretlen
elemet tartalmaz, majd analizalta a facebdjai ércet, és abban is kimutatta az addig ismeretlen
elemet. Felfedezése tehat onalldo volt. Miiller hasonl6 munkajarol nem tudott, sajat
eredményét, felfedezését azonban nem publikalta. Klaproth viszont mindkettdjiik
idevonatkoz6 munkéssagat, annak eredményét ismerte.

Ezek utan Klaproth, aki szintén megvizsgalta az ércet és megallapitotta az 1) elem
l1étezését, 1798-ban a berlini tudomanyos akadémian beszamolt felfedezésérol. Idéziink
beszamolojabol: , Reichensteini  Miiller ur... 1782-ben megvizsgalta ezen asvanyt
(Facebgjarol)... az ércben egy U fémet tételezett fel... reichensteini Miiller ur szivessége,
hogy atengedett nekem néhany asvanyt, lehetdévé tette szamomra a kémiai vizsgalatok
folyamatat, ezaltal az altala feltételezett Uj fém létezésének igazolasat... ové az érdem, hogy
abban egy sajatsagos fémet eldszor ismert fel!” A Miillernek irt levelében viszont, melyben
megkdszonte szivességét, egyszeriien kozolte vele: ,,En az uj fémnek a tellar nevet adtam”.

A fentiekbdl kitlinkk Miller munkéssaganak, prioritasanak teljes elismerése Klaproth
részérdl, ugyanakkor viszont Kitaibel teljes elhallgatdsa. Ezek utan nem lehet csodalkozni
azon, hogy Klaproth eljarasat Kitaibel furcsallotta, mert ugy érezte — jogosan —, a tellur
felfedezése Ot illeti meg, minthogy nem tudott Miiller prioritasarol. Kozben Schedius Lajos
(1786-1847) folyoirataban, a Zeitschrift von und fiir Ungarn-ban 1802-ben megjelent egy
kozvélemény, amely elismerte Kitaibel felfedezését é€s elmarasztalta Klaprothot, aki azt
maganak tulajdonitotta. Mindez Klaproth tudomasara jutott 1803-ban, és Kitaibelhez irt
levelében az ellene koholt plagiumvad siirgds cafolatat kérte. Kitaibel valaszolt és allaspontja
igazolasara leirta, hogyan jutott a felfedezéshez. Klaproth azonban ujabb levélben bevallotta,
hogy a levél tartalma nem felelt meg a remélt varakozasanak. Ezek utan Kitaibel megadta a
kért cafolatot, melyben lemondott a tellur felfedezésének prioritasardl, ami végeredményben
nem is volt az 6vé. Mindezt igy fogalmazta meg ironikusan, talaloan levele végén: , Végezetiil
Klaproth ur semmiképpen sem tulajdonithat el tdlem olyan felfedezést, mely sem az enyém,
sem az 6né, mert hiszen Klaproth ur is leszogezte, hogy a dicsdség reichensteini Muller uré!”

Nem vitas, hogy a tellurt Miiller ismerte fel elészor. De az is tény, hogy a névadas révén
hivatalosan, a tudomanyos vilagban, az irodalomban Klaproth a deklaralt felfedezd. A magyar



mineralogusok nagy részének — elsdsorban Koch Sandornak és Tokody Laszlonak — a
véleménye szerint a felfedezésen mindharom tudosnak osztoznia kell.

Miller munkéassaga els6sorban az FErdélyi-érchegység 4svanyainak vizsgalatara és
elemzésére terjedt ki. Valoszinileg 6 volt az elsdé hazai asvanykémikus. Jelentés muve:
Mineralgeschichte der Goldbergwerke in dem Vorospataker Gebirge bei Abrudbdanya im
Grossfiirstenthume Siebenbiirgen (In: Born und Trebra’s Bergbaukunde. Leipzig, 1789. I
Band. 37-91). Ezenkivil a tellurércek vizsgalataval kapcsolatos cikkei Born Physikalische
Arbeiten ciml folyoirataban jelentek meg. Felfedezte a turmalin nevli asvanyt is, amirdl
Nachricht von den in Tirol entdecken Turmalinen (Wien, 1778) cimi munkéjaban szamolt be.

Miiller a magyarorszagi banyaszat kiemelkedd miiveldje és vezetdje volt, s egyben a hazai
asvany-foldtan elsd, hosi korszakanak uttoré mineralogusa. Vezetése alatt Erdély banyaszata
Ujabb viragzasnak indult, amit palyjanak allanddé emelkedése is tikroz. Miller nem csak
hazank, de a nemzetkozi tudomanyos vilag szamara is értéket képvisel.

A selmeci akadémia neves professzorai koziil az olasz Giovanni Antonio Scopolit (1723—
1788) emlitjuk még meg, aki az asvanytan és kémia tanara volt, €s két, Pragaban megjelent
konyve minket is érint. Az Anfangsgriinde der systematischen und praktischen Mineralogie
(1775) cim@i mave tanitvanyai szamara irt tankonyv, a Cristallographia Hungarica Pars I.
(1776) cimi konyvében pedig a Selmec kornyéki banyak asvanyait irta le.

*

A magyar nyelvli asvanytani irodalom megalkotasaban az erdélyi Benkd Ferenc (1745-1816)
reformatus lelkész jeleskedett, aki a nagyenyedi kollégium természetrajz-foldrajz tanaraként,
¢s Werner tanainak elsd magyarorszagi hirdetdjeként valt ismertté.

Benkd Ferenc tanulmanyait a Bethlen Kollégiumban kezdte, majd enyedi pappa avatasa
utan 1780-t6l a jénai egyetemen folytatta. Gottingaban Johann Friedrich Gmelin professzor
asvanytani el0adasait hallgatta, aki felhivta figyelmét Abraham Wernernek, a freibergi
Banyaszati Akadémia professzoranak Von den dusserlichen Kennzeichen der Fossilien
(Leipzig, 1774) cimii asvanytani konyvére. Ezt Benkd 1782-ben leforditotta magyarra és
hazatérte utan, 1784-ben kiadta Werner Abrahdm Urnak a kiveknek és érizeknek kiilsé
megesmérteto jegyeikrol irott szép, és igen hasznos konyvetskéje cimmel Kolozsvarott.

Bizonyara Gottingaban ismerhette meg a gy(jtésnek €s maganak a mizeumnak pedagogiai
és tudomanyos jelentdségét. Kozben az 1783-1784-es években beutazta egész Erdélyt,
megtekintette a korabeli gyljteményeket Kolozsvarott, Marosvasarhelyt és Nagyszebenben.
Bejarta Erdély régi hires banyavidékeit. Erdélyi utazasairol késobb Egy kis hazabéli utazas
cim(i utirajzaban szamolt be. A természetkutato—vizsgalod és a régész figyeld-kutatdo szemével
szamba vette, felmérte és leirta a bejart teriletek asvanyi és egyéb gazdasagi kincseit, allat- és
novényvilagat. Ezek utan megirta és 1786-ban Kolozsvarott megjelentette f6 mivét, az elsd
onallé magyar nyelvii asvanytant Magyar Minerologia, az az a’ kovek ’s értzek’ tudomanya
cimen, melyben az 4svanyvilagot a Werner-iskola szellemében ismertette, de mar a hazai
viszonyok ¢és példak alapjan.

Benkd Ferencet hazatérése utan — 1784-ben — a nagyszebeni reformatus eklézsia papjava
valasztotta, majd 1790-ben, mar mint ismert embert hivtdk meg a nagyenyedi kollégiumba,
ahol halalaig mikodott mint a természetrajz, a foldrajz €s a német nyelv tanara. Itt a
természetrajz—foldrajz tanszék professzoraként az dsvanytan mellett a természetrajz masik két
agat, az allatok és novények vilagat tanitotta Linné rendszere szerint, és megirta Magyar
Linneus cimi munkdjat, amely kéziratban maradt. Foldrajzi kézikonyvet is irt Magyar
Geogrdfia cimmel (Kolozsvar, 1801-1802).

Benkd Ferenc tanari mikodésének jelentdsége abban 4ll, hogy a természettudomanyokat
irasban és szoban elsoként kozvetitette és mivelte magyar nyelven. Ezenfelil mindent



megtett a honismeret, a természeti és foldrajzi ismeretek terjesztése érdekében. Ezt a célt
szolgélta Parnassusi idotoltés cimi munkdja is, amely évkonyvszerlien jelent meg hét
kotetben 1793 és 1800 kozott Kolozsvarott. A szemléltetd tanitasnak lelkes hive és mestere
volt; ez a szemlélet vezette a miuzeum szervezésére, emellett meglatta annak tudomanyos
jelentOségét is.

Ot esztendével Benkd Ferenc Magyar Minerologid-ja utan, 1791-ben (jabb magyar
asvanytannal gazdagodott irodalmunk. Komaromban jelent meg Zay Samuel orvosnak, Piller
Matyas tanitvanyanak Magyar mineralogia avagy az dsvanyokrol valo tudomany cimi
konyve, mely a 7Természet elsé vilaganak eddig esméretes minden-féle sziileményeit magyar
nyelven terjeszti elénkbe. (Hét esztendd alatt harom magyar nyelvii asvanytan megjelenése
maig is egyediilallo jelenség a magyar asvanytan torténetében, jegyezte meg Koch Sandor az
1952-ben megjelent konyvében.)

Az asvanytan magyaritasaval kapcsoltaban meg kell emliten1 Kovats Mihaly (1762-1851)
orvos munkajat, a Lexicon mineralogicum enneaglottum-ot (Pest, 1822) is. Asvanytani
miiszavai azonban nem tudtak gyokeret verni a magyar szaknyelvben.

Az ’asvany’ szot eldszor Molnar Janos (1728-1804) fizikus, jezsuita rendi tanar hasznalta
az altala szerkesztett Magyar Konyv-Hdz elnevezésii periodika 1783-as évfolyamaban, azon
belul pedig az alabbi cikkben: Pdlldsnak az orosz Tartomdnyokban tett utazasairdl irt I1.
Szakaszsza. 1770-dik esztendobéliek utazasok. Nyomtatott Pétervaratt 1773-dikben.

Emlitésre mélto még egy kevéssé ismert, az elObbinél jelentésebb természetrajzi munka,
melynek szerkesztdje Gati Istvan (1749-1843) reformatus lelkész, tanar. A természet
historidgja (Pozsony, 1795) cimii konyvének I. része az asvanyok vilagat targyalja, s igy
Benkd és Zay muvei utan a negyedik magyar nyelvli 4svanytannak mondhato.

A korszak végén két fontos “foldtanasz” tint fol: Jonas Jozsef és Zipser Keresztély Andras.

Jonas Jozsef (1787-1821) Selmecbanyan és Pozsonyban tanult. 16 éves koraban mar
Selmecen ¢és kornyékén dolgozott mint banyaszgyakornok, majd az 1806-1808-as években a
Banyaszati Akadémia hallgatéja volt. 1811-ben von Gois grof tarsasdgaban hosszabb
tanulmanyaton vett részt a felvidéki banyavarosokban, a Szepes-Gomori-érchegységben,
Eszak-Erdélyben ~ Nagybanyan, Kapnikbanyan és a  maramarosi  sobanyakban.
Tanulmanyatjanak tapasztalatairdl irt munkaja 1814-ben jelent meg Karl César Leonhard
kozismert Taschenbuch fiir die gesammte Minerealogie cimi periodikajaban Frankfurtban,
Beschreibung einer im Jahre 1811 durch Oberungarn, Schemnitz, Neusohl, Schmolnitz nach
Nagybanya und Kapnik unternommenen Reise cimmel. 1814-ben Miller Ferdinand, a Nemzeti
Muzeum elsé igazgatdja meghivta a muzeum természeti taraba, €s Jozsef nador segédornek
nevezte ki. Tehel Lajosnak, a természetiek tara (asvany-Oslénytar) muzeumi Orének halala
utan 1816-ban Jonas lett a tar Ore, vezetdje, s egyben a muzeum elsd mineralogusa. Az 6
feladata volt az asvanygylijtemény rendezése és gyarapitasa. Még sok teendd vart ra, de sorsa
maskeént alakult.

Jonas f6 muavét Physio-technographisches Magazin iiber die anorganische Natur des
osterreichischen Kaiserstaates (Pesth, 1820) cimen évenként megjelend folyoiratnak szanta.
Halala miatt azonban ennek csak az els¢ évfolyama jelent meg Pesten 1820-ban, melynek
cime: Ungarns Mineralogie orycto-geognostisch und topographisch dargestellt, vagyis
Magyarorszag asvanyvilaganak asvany-foldtani €s topografiai ismertetése. E munk4ja a hazai
asvanytan torténetének elsd, hosi korszakdnak egyik klasszikus miive. Egyéb hazai
asvanyokrol szolo értekezései kulfoldi folyoiratokban németiil jelentek meg. Az altala
Selmecbanyan 1810-ben létrehozott banyaszegyesiilet, a "Montan Gesellschaft’ néhany éves



miikodés utan megsziint. A magyarorszagi mineralogia nagy igérete volt, errdl f6 mivének
bevezetd részében felvazolt nagyszabasu munkaterve tanuskodik.

Jonas korai halala nagy csapas volt nem csak a mizeum asvanygyljteményére, hanem
elsésorban a zsenge hazai asvanytani tudomany fejlédésére. O volt ugyanis akkor az egyediili
szamottevd mineralogus szakember Magyarorszagon.

A magyar asvanytan torténetében a biztatd kezdeti fejlodés utan hossza pangas kovetkezett,
ami Szabd Jozsef fellépéséig tartott. Sem az egyetemen, sem a muzeumban nem akadt
hozzaértd tanar, illetve muzeumi szakember, pedig Beudant hires munkdja megmutatta a
tovabbhaladas utjat. Es éppen e pangasi idészakban, a mult szazad masodik negyedében
lendiilt fejlodésnek kulfoldon a korszerli asvanytan, ugyszintén a foldtan. Réadasul
ugyanekkor a vilaghiri magyarorszagi banyak gazdag, ritkasagokban bovelkedd
asvanyanyaga, hazai gyijtOk és szakérté kutatok hijaval kilfoldre, elsdsorban Bécsbe
vandorolt. S mindez a reformkorral kezd6do fellendulés kozepette tortént.

Jonas Jozsefet korai haldla megakadalyozta abban, hogy megérje a foldtudomanyok uj
korszakanak kezdetét, amikor a maganyos Oriasok helyett mar egyesiletek, intézetek
folytattak tovabb a munkat. De Zipser Keresztély Andrasnak megadatott, hogy az uj éraban is
fontos szerepe legyen.
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