VEKERDI LASZLO:
TOREKVESEK A TERMESZETTUDOMANYOK
MEGHONOSITASABAN MAGYARORSZAGON
AZ AKADEMIA MEGALAPITASA ELOTTI IDOSZAKBAN

Digitalizaltak a Magyar Tudomanytorténeti Intézet munkatarsai,
Gazda Istvan vezetésével.

A jegyzetekben hasznalt roviditések:

AEm = Ertekezések a mathematikai tudomanyok korébél

AEterm = Ertekezések a természettudoméanyok korébol

AKE = Akadémiai Ertesité

AkEmto = Magyar akadémiai értesité. Uj folyam. A mathematikai és természettudomanyi osztalyok kozlonye.

AL MB i = Akadémiai Levéltar, a Matematikai és Természettudomanyi Bizottsag iratai

AL Mo jkv = Akadémiai Levéltar, a III. Osztaly jegyzokonyvei

AL Mo z jkv = Akadémiai Levéltar, a III. Osztaly zart tiléseinek jegyzOkonyvei

AL Moi = Akadémiai Levéltar, a III. Osztaly iratai

Magy. Orv. Termvizsg. Nagygy. Munk. = Magyar Orvosok ¢és Természetvizsgalok ... Nagygytilésének
Munkalatai

Mat. Lapok = Matematikai Lapok

Math. Phys. Lapok = Mathematikai és Physikai Lapok

Math. Termtt. K6zl. = Mathematikai és Természettudomanyi Kozlemények vonatkozolag a hazai viszonyokra

MatTE = Mathematikai és Természettudomanyi Ertesité

MNBer = Mathematische und naturwissenschaftliche Berichte aus Ungarn

MTA Evk. = Magyar Tudoméanyos Akadémia Evkonyvei

MTA B CsK = MTA V. Osztalya Biologiai Csoportjanak Kozleményei

MTA B OK = MTA Biolégiai Tudomanyok Osztalyanak Kdzleményei

MTA BA OK = MTA Biologiai és Agrartudomanyi Osztalya Biologiai Alosztalyanak Kozleményei

MiLpk = Miiegyetemi Lapok

RAL = Régi Akadémiai Levéltar

Term. tud. K6zI6ny = Természettudomanyi K6z1ony

Ttar = Tudomanytar

Tud. Gyiijt. = Tudomanyos Gy{ijtemény

UjMM = Uj Magyar Muzeum

A XVIII. szazadi honi szellemi életben a kornak megfelelé mélységli s terjedelmii szerep
jutott a természettudomanyos gondolkodéasnak; ez egyforman tiikr6z6dott az Akadémia
megalapitasat elokészitéo XVIIIL. szdzadi tervekben s elképzelésekben, a szdzad szinvonalas
latin nyelvii tankonyvirodalméban,' az elemi oktatas és a felvilagositas céljait szolgald

! Csapodi Csaba: Két vilag hataran. Fejezetek a magyar felvilagosodas torténetébdl. Szazadok, 1945-46, 79-80.
k. 85-137; ué.: Newtonianizmus a nagyszombati jezsuita egyetemen. Regnum, 6 (1944—46) 50—68; M. Zemplén
Jolan: A magyarorszagi fizika torténete a XVIII. szazadban. Bp. 1964.



magyar nyelvii konyvekben,” s6t — amint Benké Samu megmutatta — még a kor
prédikacidiban is’. S ugyanezt latjuk, ha a XVIII. szizad 70-es, 80-as éveiben szépen
kibontakozo folydirat-irodalomban lapozgatunk természettudomanyos targyu témak utan. Es
épp itt, a folyoiratokban regisztralhatd tan legszebben az a nagy torés, amit a magyar
jakobinus mozgalom vérbefojtasa ezen a teriileten is okozott.

A magyar Ujsag- és folydirat-irodalom elsd tizendt évét targyald6 monografidjaban
Kokay Gyorgy® kiilon is hangsulyozza a kezdet biztatd lendiiletét folvalto hanyatlast.
,Publicisztikank elsd, hdsi korszakdnak jelentds eredményei — irja — a magyar jakobinus
mozgalom véres elfojtasa és a hosszl ideig elnyulo ferenci abszolutizmus reakcidja, valamint
a nemesi kompromisszum kovetkeztében latszolag mind megsemmisiiltek. Folyoirataink
hosszl idore teljesen elnémultak, de hirlapjaink is joforman csak névlegesen éltek: szerepiik a
minimdlisra zsugorodott. De az a hatds, amelyet masfél évtizeden keresztiil kifejtettek a
magyar tarsadalom legértékesebb rétegeire, nem enyészett el nyomtalanul.”

Nem enyészett el nyomtalanul, de épp a folyoiratok s hirlapok kovetésébdl lathatjuk
legszebben, mennyire lecsokkent. Ha a honi természettudoméanyos-matematikai miiveltség
elsd megszervezési kisérleteit meg akarjuk érteni, akkor a hirlapirasban tiikkr6z6d6 altalanos
mivelddési szint 80-as, kora 90-es évekhez képesti mélyre zuhanasabol kell kiindulnunk, hisz
»a tudomanyos gondolatok meghonosodasat csak abban az esetben méltanyolhatjuk valos
értekiik szerint, ha sikeriil felmérniink, hogy a tudomanytalansdg milyen kiterjedt
tenyészetével kellett megbirkéznia a racionak™.’

Jol észlelhetd a szinvonalcsokkenés a természettudomanyos, orvosi és gazdasagi
ismeretek terjesztése €s népszeriisitése terén is. A XIX. szdzad elején Gjrainduld honi magyar
nyelvi hirlapirasban hidba keressiik a pozsonyi Magyar Hirmondo olykor-olykor tudomanyos
szamba is elmend, szakszer(i jelentéseit ,,tudomanybéli dolgok™-r6l, vagy a Hadi és Mas
Nevezetes Torténetek friss beszamoloit kiilonféle tudomanyos érdekességekrol s
eseményekrdl. A Hazai Tudositasok, ,,melyeket — 1806-t61 kezdve — nemzeti ujsagképpen a'
Magyar Nemzetnek koz hasznara készitett Kultsar Istvan, az ékesszolasnak egykori tanitoja”
a XVIII. szazadi hirlapokkal ellentétben mar csak nagy késéssel, igen ritkdn, s akkor is
tobbnyire hozzanemértésr6l arulkodva ad hirt ,tudomanyos dolgok”-r6l vagy inkdbb
furcsasagokrol.’ A lap olvasoit nem érdekelte a ,,b6vebb vizsgalas” s ezzel Kultsar tokéletesen
tisztaban volt.” Tessedik Samuel szarvasi intézetének megsziinését bejelentd cikkében

? Szénassy Barna: A magyarorszagi matematika torténete. Bp. 1970.; Vekerdi Laszlo: A matematika a
felvilagosodas honi tankonyvirodalmaban. Kézirat.; Koch Sandor: A magyar asvanytan torténete. Bp. 1952. 30—
37.

? Benkd Samu: A felvildgosodas meggydkerezésének néhany sajatossaga az erdélyi magyar miivelédésben.
Korunk Evkonyv, 1973. 101-114.

* Kokay Gyorgy: A magyar hirlap- és folyéiratirodalom kezdetei (1780—1795). Bp. 1970. 498.

> Benkd Samu i. m. 101.

% fgy pl. jelenti, hogy Horvath Adam ,,A keréknek megszegletesitésérél” értekezett (Hazai Tudositasok, 1806.
aug. 9. sz. 12.), ami akkortajt mar annyira elavult téma, hogy még a matematikéban teljesen jaratlan Kultsar is
hozzateszi: ,,Ezen kétséges feltételeken mar két Magyar Tudosok dolgoztak a'mult szazad vége felé: T. Rajnis
Jozsef és Tiszt. Révai Miklos. Amaz a' Végtelen szamazas formaival, emez a' Czirkalommal igyekezett czéljat
elérni. Mennyire viszi Horvath Adam Ur, kinek még a czirkalomra sints sziiksége, a' munkénak b&vebb
vizsgalasa mutatja meg.” Erdemes emlékeztetni ra, hogy Rat Matyas mar harom évtizeddel korédbban
figyelmeztette hirlapjadban a kornégyszogesitoket foglalatossaguk hiabavalosagara, mely ,ha szinte fel-
taldltatnék is; egyéb nem siilne-ki beléle, hanem hogy kozelités (approximatio) altal, ugyan azon szamokat
kellene abbol ki-hozni, mellyek a' nélkiil-is tudva vagynak.” (Magyar Hirmondo, 1780. nov. 11. sz. 91.)

" Az aug. 27-i szamban kozol egy errél panaszkodo, Kolozsvarrol keltezett levelet: ,, Tsupa tséltsapsag némelly
Hazafiaknak a’ természete. MidOn az ujsag levelet kezekbe veszik, abban mindjart tsak a’ kiilfoldi tudositasokat
vadasszak: vallyon miként {itkdztek meg az ellenséges hajok, hany ezeret vagott le a’ Franczia, miként
masiroznak a Burkus Katonak, kik lettek ismét Kiralyok ‘s a’ t., ... Inkadbb kapnak egy 6t mazsas Anglus
Kortsmaros testének, mint valami marhainkat pusztitdé mérges flinek megdsmertetéséig folytatott leirasan.”
(Hazai Tudésitasok, 1806. aug. 27. sz. 17.)



panaszkodik is a nemtor6domség s kozony miatt: ,,... fajjdalom! — irja a kirdlyi tdmogatas
ismertetése utdn — még a' kenyér keresésre is olly hideg vérrel, olly lankadtsaggal késziiliink,
hogy az illy ingyen adatott oktatdsoknak legszebb alkalmatossagat gondatlanul elmulasztjuk.
Mit nem tennének kiilfoldon az Ifjak, ha a hasznos Oktatasokhoz konnyen juthatnanak!”® Jol
latta 6 a nagy honi elmaradottsagot s bajokat, de hat olvasoi igényéhez kellett igazodjék, s
egyre tobb kilfoldi tuddsitast kozolt. Napoleonrdl, Rhénusi kovetségekrdl, Canning
beszédérdl s ilyesmikrdl esik egyre tobb sz a fényes magyar fouri mennyegzokrdl, ,,pesti s
budai Tsokoladé-miivészekrél” sz616 beszamolok mellett. Ugyhogy 1808 masodik félévétél
kezdve meg is valtoztatta hirlapja nevét Hazai és Kiilfoldi Tudositasok-ra, hisz teljesen
eltolodott a salypont a kiilfoldi hirek fel¢. Eleinte kivalt az angol parlament iiléseirdl s a
napoleoni hadszinterekrél sz6l6 tuddsitasok domindltak. Csak itt-ott szakitja meg a
végelathatatlan brit parlamenti beszédeket vagy a bihari lovasezred utazasbéli torténeteit
Kazinczy valami kisebb finomkodésa, Horanyi Elek élete folytatdsokban, vagy a Keszthelyi
Georgikon jelentkezési felhivasa. A béke helyredllitidsa és a helyzet megszilarduldsa utan
érezhetéen csokken az — akkor ellenalldsszamba mend — angolimadat, s csupan a ,,Neuwidi
Ujsag” engedélyezett kincstari humora 6riz meg a ,,Toldalék”-ban egy kevés — igen dvatos és
roppant gyenge — tarsadalmi s politikai kritikat. Szinte minden lap arrdl arulkodik, hogy egy
lelke mélyén renitens, de gyakorlatilag tokéletesen lojalis gazdag — vagy legalabb is nem
szegény — koznemességnek szerkesztett lapot Kultsar: megyei uraknak, honoratioroknak, s
egy vékony, de gyorsan ,,vastagod6” varosi fizetett tisztviseld rétegnek. Miiveltségiik néhany
latin s német auktorra korlatozodott, s az Osi alkotmany védelmére. Tobbnyire az utdbbival
hoztak 6sszefliggésbe — nyiltan vagy be nem vallottan — a magyar nyelv iigyét. S eme ,,alkot-
manyos” nyelvmiivelés eszkozeként jelentkezett szélesebb korben a nemzeti jatékszin és az
akadémia gondolata.

Ezt a két célt, a nemzeti szinjatszas megteremtését, s a tudos tarsasag létrehozasat
igyekezett szolgalni Kultsar Istvan lapja. Mar az els6 szamban, 1806. julius 2-an kdzzétett egy
jutalomkérdést’: ,,Mitsoda Intézet szerént lehetne Magyar Orszagban olly Tudds Tarsasagot
legkdnnyebben felallitani, és leghelyesebben elrendelni, a' melly nem tsak a' Magyar nyelvet,
¢s literaturat gyarapitana: hanem a kiilfoldi tudos dolgoknak megkivantathatd isméretét is az
Orszagban a' Nemzet javéra elterjesztené?” A jutalomkérdést — melynek eszméje s alakja
grof Teleki Laszlotol szarmazott — Fejér Gyorgy hires palyamiive nyerte meg, ennél azonban
sokkal fontosabb, hogy a palyazat Teleki érdeklodését tartdsan az akadémiatervre irdnyitotta.
A grof évekig tanulmanyozta az {igyet, s végiil 1810-ben megjelentetett egy 107 oldalas
német nyelvii tervvazlatot'’, mely azutan igen erésen hatott az Akadémia elsé két évtizedére.

A késébbi Akadémia ugyanis nagyjabol azt az osztalybeosztast s szervezetet kovette,
amit Teleki ajanlott, s ami még lényegesebb, éppen az daltala kigondolt irodalomserkentd és
tudomanyszabalyozd struktirat valdsitotta meg. Ebben a strukturaban az osztalyok (Teleki
még hatot tervezett) szakositott jutalomkérdés-kijelold s palyazat-elbirald bizottsagok
szerepét toltotték be, amelyek a palydzati mechanizmuson kiviil keletkez miivekre is
kiterjesztették figyelmiiket. A palyazat- s figyelo-mechanizmust Teleki tervében a Tarsasag
fennhatdsadga ala tartozd folyoiratok egészitették ki; a Tudos Tarsasag azutan elsdé két
évtizedében ezt a funkciot is teljes mértékben vallalta, s6t bizonyos mértékig mar a Tarsasag
megindulédsa el6tt is realizdlodott és hatott ez a funkcid a Tudomanyos Gyiijtemény forma-
jaban. ,,A Tudomanyos Gytijtemény tobb szempontbol is jelentds vallalat volt: tudomanyos
¢letlinket még a magyar tudoméanyos akadémia megalapitdsa eldtt Pestre Osszpontositotta s

¥i. m. 1806. nov. 22. sz. 42.

% 1. m. 1806. jal. 2. sz. 1.

1 Uber die Einrichtung einer gelehrten Gesellschaft in Ungarn. Unmassgebliche Meinung des Gr. Ladislaus
Teleki. Pesth, 1810.



moédot nyujtott a tudomanyos differencidlodasara s az Gjabb tudomany szakok hozzank vald
atplantalasara”."!

Csahihen Karoly idézett megallapitasa a Tudomanyos Gytijteményrdl kialakult
irodalomtorténész-kozvéleményt summadazza, lényegében igy vélekednek rola madig. Ami
azonban a folyoirat természettudomanyos részét illeti, ez a j6 vélemény egyaltaldban nem
indokolt. E tekintetben a Tudomanyos Gytlijtemény inkabb csak a Hazai Tudositisok és a
Hasznos Mulatsagok — a Hazai és Kiilfoldi Tudositasok 1817-ben meginditott melléklapja —
nagyobb méretli ¢és tekintélyesebb folytatdsanak tekintheté. Ugyanaz a joszandéku
tajékozatlansag és évtizedes elmaradottsag, ugyanaz a nyelvyjitdo lelkesedés, mely sem
stilusra, sem tartalomra nemigen iigyelve igyekszik mindent megmagyaritani, persze a
germéan szOoképzés primitiv példai nyoman. Kultsar Istvan joggal koszontdtte a Hasznos
Mulatsagok testvér vallalkozasaként a szintén 1817-ben indult Tudomdnyos Gyiijteményt: a
két folyodirat cikkei nagyon hasonlé — ha ugyan nem azonos — szellemet arasztanak, holott a
Gylijteményt neves tudosok szerkesztették, és nem egy késobbi akadémikus irt bele.
Egyforman fontos szerepet jatszott példaul mindkét folydiratban az allati magnetizmus
kérdése, az emberi elektromossag, a naiv csillagdszati elképzelések. A Tudomdnyos
Gytijtemény egyik cikke pl. azt bizonygatja,'> hogy a Hold ,,széjjel vetett bomba” alaky, s a
Hasznos Mulatsagok ugyanilyen szellemben arrdl tudésit, hogy egy olasz csillagasz 1829.
majus 18-an é&jjel 11 orakor ,,a holdban hegyeket, rendesen épitett varosokat, folyovizeket és
erdéket latott. Ugy latszott néki, mintha a ,,vizeken é16 teremtések mozognanak vagy uszkal-
nanak”". A Gyijtemény asztrondmiai naivitasa kétségkiviil ,,tudoméanyosabb”, de ha lehet,
még elképesztobb. Az listokosoket pl. a Gyljtemény egyik tanulmédnya tobb nap bolygoinak
véli, melyik altal a mi, s tan egyéb vilagrendszerek is, gondosan ,,0ssze-kotdzgetve”
volnanak.'* De persze e mellett a ,,newtoni” interpretacié mellett nem tiint el az {istokdsok
régi, félelmetes szerepe sem, sot ,tudomanyos” fenyegetéssé Iépett eld, hisz az {istokos
darabokra torheti Foldiinket, ahogyan a ,,Mars és Jupiter planétak kozt allott foldet széljel
torte; és ha tiizzel jar felgytjthatja azt, hogy a’ Profétzia szerént tiiz altal emésztédjon meg”."

S ezek a rossz tudomdanyos-fantasztikus elbeszélésbe vagy egyenesen Déniken
sz¢élhdmossagaiba ill6 értelmetlenségek — ez a lényeges — akkor éktelenkednek itt, amikor az
¢gi mechanika s a megfigyeld csillagaszat Dublintdl Kazanig, Europa-szerte szebbnél szebb
diadalait aratta. Nagynéha persze értelmes — €s a kor tudasdhoz mélto — csillagaszati cikk is
megjelent a Tudomanyos Gytlijteményben; igy példdul Sarvary Pal irdsa a meteorokrol,
melyben a derék debreceni professzor Chladni nyoman igen alaposan s szépen értekezik ,,a
lees§ csillagformakrol”'®, ismeretterjesztéként is ama tajékozott s derék tanarként
mutatkozvan, ,,Kinek nem fért a hire Debrecenben”. De hat Sarvary professzor tavol élt
Pesttdl, ahova a Tudomdnyos Gyiijtemény allandd szerzOi géardaja ,,0sszpontositotta a
tudomanyt”.

A csillagaszati targyu cikkek szinvonaltalansadga azért is tanulsagos, mert kivételesen a
csillagaszat miivelésére akkoriban pénz is jutott, mégpedig béven. Az 0j gellérthegyi csillagda
ugyanis Europa igen jol folszerelt csillagvizsgaldihoz tartozott. Bright doktor, a j6 szemu

"' Csahihen Karoly: Pest-Buda irodalmi élete 1780—1830. 1. k. Bp. 1931., 2. k. Bp. 1934. (Id. h.: 2. k. 78.)
Sokkal megalapozottabb természetesen Waldapfel Jozsef véleménye (Otven év Buda és Pest irodalmi életébdl
1780-1830. Bp. 1935.), 6 azonban kertili az altalanositast, €s az irodalom vizsgélatara szoritkozik.

2 Miért mutatja a'hold mindég ugyan azon egy abrazatjat a' foldnek? Bizonyosan mivel nehézsége' pontja
tengelyén kiviil, a' felénk fordult fél golyobisban van, és pedig jo tavol kell nékie a' tengelytdl lennie, mert
egyébként a' holdnak ingésai erésebbek volnanak.” (Raisz Kéroly: A' Hold nem gémbélyii. Tud. Gyiijt., 9 (1825)
4.sz.84-85.)

3 Doktor Nantini észrevételei a holdrol. Hasznos Mulatsagok, 1829. Masodik félesztendd 12. sz.

'* Holéczy Mihaly: Egy gondolat az iistokosokrol. Tud. Gyiijt., 15 (1831) 7. sz. 81-90.

15 Az iistokos csillagrél. Tud. Gyiijt., 15 (1831) 2.sz. 24-42.

' Professzor Sarvéary Pal: A' leesé csillagformakrél. Tud. Gyiijt., 9 (1825) 2.sz. 24-28.



angol orvos és utazé az 1810-es években magyarorszagi utjan meglatogatta a gellérthegyi
csillagdat is, s majdhogy nem elragadtatassal besz¢lt rdla.

»Az egyik délutan — irja — bejelentkeztem Pasquich professzornal, aki csillagasz és
matematikusként kiemelkedd rangot foglalt el az Osztrdk Tartomanyok tuddsai kozott, s
folkisértem 6t a Gellért-hegyi Csillagvizsgaloba. (...) Se faradsagot, se pénzt nem kiméltek,
hogy az épiiletet helyzetéhez mélto modon hiizzak fel. Az egész alapzat sziklan nyugszik, a f6
miszerek mind kozvetlentil a sziklahoz régzitett marvany oszlopokon, melyek fiiggetlenek az
épiilettdl. Egy négyszogletes teremben vannak folallitva, mely el van latva megfeleld
nyilasokkal, hogy a miiszereket a kelld megfigyelési-tartomanyban alkalmazhassak. A terem
kozepén egy elkeritett atjard huzodik nézdk és latogatok szamara, hogy elkeriiljék a miiszerek
érintésébdl szarmazd kellemetlenségeket. A foterem keleti s nyugati oldalan két alacsony
torony all, kozepiikon négy négyzetlabnyi nagy kdoszlop, téglaval koralakava kiegészitve.
Mindegyiket spiralis 1épcsdhdz veszi koriil, melyet két inch-nyi tér valaszt el a kdzponti ko-
tégla oszloptol, s a 1épcsdk a kiilsd falhoz vannak erdsitve. Az oszlopok tetején allnak a
meridionalis és az equatoridlis muszerek. A torony felett, teljesen a kiilsé falakra
tamaszkodva, két teljesen korben mozgathaté réz kupola helyezkedik el. Igy minden
lehetséges eldvigyazat megtortént, hogy elkeriiljék a megfigyelések barminemii
pontatlansdgat. A miiszereket mind egy hires miincheni mestertdl vették, aki csaknem
megkozeliti a londoni miiszerkészitok kivalosagat. A professzor majus 27-ikére tervezi elsd
megfigyeléseit az 1j obszervatériumban, amikor Herschel bolygodja oppozicidban lesz; az
épiilet csodalatos elhelyezése és szerkezete, valamint az a lelkesedés, amivel a Nador
tamogatni latszik az iigyet, arra a reményre jogosit, hogy ezentul sok érdekes folfedezést
varjunk Budatol.”"”

Azt ugyan varhattak; a szemre nagyszerlien megépitett, rezgésmentesen montirozott,
kitiné miiszerekkel ellatott intézet nemzetkozi szaktekintélynek szamitd igazgatdja alatt
egyetlen szamottevd megfigyeléssel sem gazdagitotta a tudoményt. Pedig Pasquich nem volt
tehetségtelen ember; értett a magasabb matematikdhoz, fiatal koraban egy elég jo analizis-
kézikonyvet is irt német nyelven, ami ugyan meg sem kozelitette Mako Pal latin tankonyvét,
de a német vilagban nagy kozkedveltségnek drvendett. JO1 ismerte a modern csillagvizsgalok
épitési elveit, s az akkoriban rohamosan fejl6dé muszereket is; a miincheni Reichenbach-cég
akkor indult el a felemelkedés utjan, s a budai csillagda volt az els6 nagy megrendeldje.
Megvoltak Pasquichnak a kutatashoz sziikséges nemzetkozi kapcsolatai is; régota levelezett,
sOt barati kapcsolatban allott a nagy Gauss-szal; tigyhogy ,,a matematikusok fejedelme”
legjobb tanitvanyait, J. F. Enckét és A. D. Gerlinget ajanlotta neki asszisztensiil.
Szerencséjiikre nem fogadtak el, s igy Pasquich a kazani csillagvizsgald igazgatdjat, Carl
Littrowot nyerte meg — 1815-ben — maga mell¢ Budara tarsigazgatdé gyanant. Maig sem
tudjuk, min kiilonbozott 0ssze a két gellérthegyi igazgatd, de Littrow — aki 1816 tavaszan
kezdett el dolgozni Budan — csakhamar minden kdvet megmozgatott, hogy elkeriilhessen
innen. Sikeriilt is 1820-ban elnyernie a bécsi egyetemi csillagvizsgald igazgatdi tisztjét, de
ezutan sem sziint meg 6csarolni Pasquichot €s a gellérthegyi allapotokat. Persze Pasquich sem
maradt ados, s kétfeldl mentek a nagy Gausshoz a leleplez6 s panaszkodo levelek.

A csodalatos intézetrél pedig csakhamar kideriilt, hogy az épitkezési koltségekbdl
elsporolt néhany ezer forint megbosszulta magét: a draga miiszerek az elégtelen szigetelés
miatt rozsddsodni kezdtek. S akdrmilyen ember is volt Pasquich, annyi bizonyos, hogy
bizalom s Onzetlenség nem nagyon szorult belé. A miszerek bedllitasat példaul tobbnyire
onmaganak tartotta fenn, noha — mar csak élemedett kora miatt is — bizonyosan nem volt erre
a munkara a legalkalmasabb. Szervezési teenddi s viszalykodésai egyébként is lefoglaltak,
ugyhogy megfigyelésekre nemigen maradt ideje. De a szakma s a honi kézvélemény egyre

'" Richard Bright: Travels from Vienna trough Lower Hungary. Edinburgh, 1918. 278-279.



tiirelmetlenebbiil varta a nagy hiri intézet eredményeit, s Pasquich asszisztense, Kmeth
Déniel — akit 6 igen kevésre becsiilt — 1821-ben be is szamolt sajat megfigyeléseirdl. Erre az
igazgato is porondra lépett, s a koppenhdgai Astronomische Nachrichten-ben kozolte az 1821.
évi lstokosokre vald megfigyeléseit. Kmeth — akivel Pasquich évek ota egyre romlo
viszonyban allott — megtamadta fonoke észleléseit, s kétségbe vonta hitelességiiket. A vadat
orommel fogadta Littrow, s csakhamar nemzetkdzi botrany keletkezett az ligybdl. A nagy
Gauss azonban teljes tekintélyével Pasquich mellé allott, s vele egyiitt természetesen kiterjedt
tanitvanyi kore is. Gauss Pasquich érdekében folytatott levelezése kisebb kotetnyire rug;
nyomtatasban csak kis része jelent meg, s néhany részletet kijegyzett a Gottingaban Orzott
kéziratos anyagbol Jelitai Jozsef.'®

Onmagaba véve is figyelemre méltd, hogy a matematikusok fejedelme, aki Bolyai Janos
vilagraszolo folfedezését néhany hiivds sorban nyugtidzta — melyben még a kozvetett
»plagium” nagyon finoman megfogalmazott vadjat sem restellette elrejteni —, milyen jobb
ligyhoz mélto igyekezettel és faradsagot nem sajndlva kel ki egy — legjobb esetben is kdzepes
— csillagész védelmében, akinek képességeir6l maga sem lehetett valami jo véleménnyel.
Hiszen mihelyst megnyerték a Pasquich megbizhatosdga érdekében folytatott csatat, azonnal
leallitja a tanitvanyhalozat engedelmes mechanizmusat,”” jol tudvan, hogy Pasquichnak
legjobb esetben is szerencséje lehetett a megfigyeléseivel, mas koriilmények kozott az 6
modszereivel semmi esetre sem talalt volna ilyen jo egyezést. Ami tehat a megfigyeld-
modszereket illeti, Kmeth vadjai nem intézhetok el rdgalmazasként, s a gellérthegyi
csillagvizsgaloban uralkodd modszertani nivora mindenképpen jellemzoek. Az egyenlitd
eszkoz — irja Kmeth — ,,annyira igazitlan volt, hogy nem sokéra az {istokds-tsillag megjelenése
elétt, Pasquich haszontalanul faradozott, l1égyen Venusnak, vagy mas tsillagnak azzal valo
nappali feltalalasaban, mellyet az ide érkezett idegen Vendégeknek megakart vala mutatni a’
mi tortént nevezet szerént akkor, midén O Kiralyi Magassagat Cambridge Hertzeget tisztelni
szeretnénk vala; héjaban igyekezett magat az listokds-tsillagot is mellyet én az iistokos-
tsillagok’ vaddszataban régen lattam vala, az Egyenlit6-Eszkoz tsdjébe bevezetni mind-addig,
mig jol bé nem alkonyodott, és az Ustokds-tsillagot mar szabad szemmel is latni lehetett. Mds
valakinek pedig az eszkdz igazitdsdhoz fogni nem vala szabad; mert jol emlékezem, hogy azt
mondotta: Ez az én sziildttem, és vagy én, vagy senki. Mar mivel az igazitlan eszkozzel olly
keveset lehet észrevenni, mint a’ fel nem huzott hegediivel muzsikalni, el hitettem magammal
teljesen, hogy azon észrevételek, mellyeket akkor vagy 6 tett, vagy jo akaratjabol én tettem,
hanem tsak az unalom ellen mulatsag végett, a’ mint szokott vala lenni nalunk, mint valami
muzsika-zavar soha nem fognak napvilagot latni”.*° Csodalkozott tehat, amikor latta, hogy
Pasquich megjelenteti ezeket a megfigyeléseket, s még jobban akkor, amikor kidertilt, milyen
pontosan egyeznek Bessel adataival. Figyelembe véve fondke iranti nem éppen
legbaratsagosabb érzelmeit, természetes, hogy azonnal csalasra gondolt. Pedig valdsziniibb,
hogy Pasquich-nak inkébb csak szerencséje volt; ha masban nem, abban mindenesetre, hogy a

'8 Jelitai Jozsef: Levéltari adatok a csillagészat hazai torténetéhez. Bp. 1939. Klny. a Csillagaszati Lapok 1. k. 3.
és4.sz.;2. k. 1. és 2. szamabol.

19 denn in der That — irja a nagy Gauss 1824. marc. 26-an Enckenek — uns kam es nur darauf an, ob die Anklage
auf Betrug wahr sei oder nicht, und dariiber 18sst sich klares Urteil fallen: die Anklage auf Ungeschick aber
dachte ich missten wir von den Astronomischen Nachrichten ganz entfernt halten;” hiszen tudta azt a nagy
Gauss nagyon jol, hogy ,,die Art wie Pasquich die Cometenbeobachtungen berechnet hat gereicht ihm nicht zur
Ehre;” (i. m. 26.) Pasquich eleve nem szivesen gondolt ujra Magyarorszagba jovetelére. ,,Wahrscheinlich komme
ich — irja Lipcséb6l 1799. aprilis 18-an Schediusnak — nach Jena, aber schwerlich je nach Ungern, einem Fall
ausgenommen wenn ich mich das elbst bey einer bevorstehenden Reise als ein dcht lutherischer Christ zeigen
diirfte. Schatzbarster Freund! die Pfaffenregierung in Ungarn ist nicht fiir mich, und ich bin iiberzeugt, dass,
wenn ich mich noch ein paar Jahre daselbst aufgehalten hatte, ich gewiss mein Spiel ganz verlohren haben
wiirde.” (MTA Konyvtaranak Kézirattara, M. Irod. Lev. 4-r. 154.)

2 Az Ustokos-tsillagok' vizsgalatanak uj modjarol. Kmeth Déniel a' Budai Kiralyi Tsillag-visgalonak Segédje
Budan Szent Istvan Hava 13-dik napjan 1823. Tud. Gyiijt., 7 (1823) 6. sz. 98—111.



nagy Gauss allt mellé teljes tekintélyével és erejével. Arra azonban se Pasquich, se Kmeth
nem ért rd iigyelni, hogy micsoda ostobasidgok jelennek meg az iistokosokrdl az orszag
egyetlen tudomanyos folydirataban, hiszen teljesen lekototte ket az intézet ,,vildgszinvonalu”™
berendezése ¢és ,,nemzetkozi” tekintélyének Orzése.

Kmeth az affér utan atkeriilt az egyetemre, az 6reg Pasquich is csak nyugdijba ment, s
1824-ben Tittel Pal kertiilt 6l helyébe az egri csillagvizsgalobol. Egy kitlind képességii ifju,
joforman gyerekember, Monte Dégoi Albert Ferenc nevii vétetett f6l melléje, aki idovel
elsérendli elméleti tajékozottsagra tett szert.”' Az intézet miiszerei azonban ekkorra mar
hasznalhatatlanna silanyodtak. ,,Az orszag pénziigyi helyzete is hozzajarult a csillagvizsgald
bajainak noveléséhez. Bar Tittelnek nagy tervei voltak Uj miiszerek beszerzésére és a
csillagvizsgald konyvtaranak kiegészitése terén, a devalvaciot kovetd pénziigyi helyzet
nagyobb beruhazasokat nem engedett meg, kiilondsen amikor az intézet fenntartasa, javitasa
amugy is hatalmas Osszeget emésztett meg”.”> 1831-ben aztan Tittelt elvitte a kolera, s
helyébe a bécsi csillagvizsgald adjunktusat nevezték ki, aki alatt néhany jelentéktelen
meteorologiai megfigyelésen kiviil semmi sem tortént az egykor oly nagy reményekkel
folépitett s bokezilien folszerelt intézetben. A miiszerek maradékat azutan Budavar ostromakor
hordta szét a honvédsereg s a lakossag, hidba igyekezett a derék Albert Ferenc élete
veszélyeztetése aran is megmenteni.”

Az els6 honi , kutatdintézet” szomoru torténete sokat elarul abbol a szellemi klimabol,
ami az experimentalis tudoméanyok és a matematika meghonositasanak hatteriil szolgalt. A
nagyon is esedékes szakosodas és differencialédas majdnem mindig személyi villongasok és
féltékenykedés kozepette ment végbe; nemegyszer a civodas ,helyettesitette” a tudomanyos
szakosodast. Inkabb személyek, semmint irdnyzatok vitdja harsogott egyfeldl, odivata
amatOrok és polihisztorok altudoskoddsa masfeldl, s alig-alig hallatszott a ketté kozt az igazi
tudomany szerény, de tiszta hangja. Mennyire jellemzd erre a szellemi klimara a Tudomdanyos
Gyujtemény egyik cikkirojanak sohaja: ,,Latja, Baratom! Ketten valank, kik a' Hazai parlagos
Erdészet dolgaban édes nyelven megszollalank, és mi izetlen dolog, hogy mar is egymast
sértegetjiik”.** A Tudomdnyos Gyijtemény 6 funkcidja azonban — kivalt kezdetben, Fejér
Gyorgy szerkesztése idején — tan éppen az volt, hogy felvonulési terepként szolgaljon ezekhez
a vitakhoz és sértegetésekhez.

2! Mutatja ezt az a vilagos, kitiind beszamolé is, amit az Akadémian a Neptunus folfedezésérél tartott (RAL
3:1847).
2 Kelényi B. Ott6: A magyar csillagaszat torténete. Bp. 1930. 27.
23 .
1. m. 29.
** Gty Istvan. Erdei értekezés, az Urbarialis legel6k kiadasa tigyében. Tud. Gyiijt., 17 (1833) 3. sz. 23-68.



