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A BOLCSESSEG TANULASAROL!

Apaczai Janos beszéde, melyben elmondja az Osszes mesterségek és tudomanyok haszndt,
valamint azok keletkezését, tovabbd, hogy miképpen jutottak el azok Adamtol a zsidékhoz, a
zsidoktol a kaldeusokhoz, ezektol az egyiptomiakhoz, az egyiptomiaktol a gérégokhoz, a goro-
goktol az arabokhoz és latinokhoz, roviden érinti, hogyan haladt elore nalunk a miiveltség, és
éppen ezért az emlitett nyelvek ismeretének sziikségességét bizonyitja; veégiil pedig meg-
mutatja, milyen modon érheti el a magyar nép nemcsak azt, hogy e béolcsességnek részeséve
legyen, hanem azt is, hogy rovid ido alatt mindezeket a népeket - ha nem is mulja feliil oket -
legalabbis utolérje.

Tartotta, midén rektori® tisztét dtvette a gyulafehérvari hirneves kollégiumban,® 1653. novem-
ber havaban.

Nyomatott Utrechtben, Joannes a Waesberge mithelyében 1655-ben.

Nemzetes és miveltségben, erényességben, bolcsességben legnemesebb Vargyasi Daniel
Janos rnak, a fenséges erdélyi fejedelem féudvarmesterének, a gyulafehérvari kollégium
kijelolt kuratoranak, az erdélyi muzsak reményének, az én 6rokké tisztelendd uramnak és
partfogémnak.

A szegény ¢€s tehetségtelen emberekre nézve bizony szomort, de a kozvélemény szerint
nagyon is igaz, nemzetes uram, az a sokat hangoztatott arab kozmondas: In canalmakdaro
jatimon, falhirszo batilon. Ha nincs meg a tehetség, hidbaval6 a térekvés. Ha ez a k6zmondas
egyaltalan alkalmazhat6 valakire, akkor az én vagyok; mert bar minden kovet megmozgatnék,
csakhogy kimutassam, mily hélas és lekotelezett hived vagyok, amiért velem annyi jot tettél -
egyrészt akkor, amikor hazdmtdél valod tévollétem alatt arra méltattadl, hogy rosszakar6im
ragalmazd nyelvétdl buzgon megvédelmezz, €s masrészt hazatérésem ota, amikor is ugyanugy
partfogolsz, mint azeldtt - mégsem jutok semmire: ugyanis annyira hidnyzik ehhez a tehetsé-
gem, hogy minden térekvésem fiistbe megy, hacsak jotéteményeid viszonzasaként nem foga-
dod e néhany lapot, itthoni munkassagom zsengéjét. Nemes és nemzetes uram lekotelezett
tiszteldje:

Apaczai Janos

Nagyon kell csodalkoznom, hallgatéim, hogy azzal, amit ma tesztek, csaknem teljesen felfor-
gatjatok, semmibe veszitek a jo gazdalkodas bevalt mddszerét, pedig ennek megdrzése éppen
a ti érdeketek. Mert ugyan hany olyan gazda akad, aki ha helyesen akar cselekedni, egész haz-
népét Osszehivja, méghozza ilyen nyilvanos helyen, csak azért, hogy egyik szolgéjat szam-
adasra vonja? Hiszen latjuk, a legtobben joakaratulag megelégszenek azzal, ha szolgajukkal
valamelyik belsd teremben beszélgetnek, hogy tulsagos félelembdl vagy rostelkedésbdl hirte-
lenében el ne feledkezzék a szolga azokrdl a mentségekrdl, amelyeket a maga igazolasara
egyaltalan felhozhat. Ha Tullius Cicero egész testében megremegett, amikor beszédének
kozeledésére akarcsak rd is gondolt, még ha mas tigyérdl volt is sz6, akkor engem - aki

! A latin nyelven elmondott bekdszontd beszéd cime: Joannis Apdtzai oratio de studio sapientiae.

* Apéczai a gyulafehérvari kollégiumban a poétikai osztaly vezet6 tanitoja lett. A felsd osztalyok tani-
toit (szintaxist, poétikat, retorikat vagy logikat tanitottak) megillette a rektori cim.

3 Hirneves”, azaz f6iskola jellegti kollégium.



Tullius ékesszolasatol olyan messze allok, s hozzad még sajat magam iigyében kell beszélnem,
vandorutamrol és tavollétemrdl kell szamot adnom - ily nagy és fényes sokasagnak mar a
puszta arnyéka is félelemmel toltene el, és szégyenszemre félholtra valnék, ha mindnyajatok
deriilt arca kegyesen lelket nem Ontene belém, és el nem hitetné velem, hogy nem szigort
szamadasra, hanem sokkal nagyobb ¢és fontosabb allasfoglalasok érdekében hivtatok Gssze ezt
az igen fényes gytlilést. Tehat, timaszkodva e pératlan joéindulatba vetett reményemre, kérve
kérlek mindnyédjatokat, szives hallgatéim, hogy - ha darabos és mesterkéletlen beszédben
szolok is azokrdl a dolgokrdl, melyektél mindnyédjunknak, de féleg az erdélyi iskolaknak
joléte fligg, tudniillik a bolcsesség tanuldsarol - hallgassatok engem végig joindulatian, egy
szivvel, egy lélekkel!

E sz6: sapientia, hallgatoim, tulajdonképpeni €s kozvetlen jelentése szerint testi dolgokra
vonatkozik. Sapere ugyanis semmi mast nem jelent, mint a megizlelt dolog tulajdonsagat és
hatasat lelkiinkkel felfogni. Innen taldloan viszik at az emberi értelem azon tevékenységének
kifejezésére, melynek segitségével az elvekben és alaptételekben foglalt elgondolasok énye-
gébe ugy behatolunk, hogy mindazt, amit innen kovetkeztetni lehet, elore latjuk. De értjiikk
ezen a szon az egész milveltséget, bolcsességet, az értelem tevékenységét, és egyszoval az
egyetemes enciklopédiat, vagyis azoknak a dolgoknak modszeres 0sszefoglalasat, melyeket
tudni sziikséges, €s a jelen alkalommal mi éppen az utdbbi jelentésre iranyitjuk figyelmiinket,
mivel az a szandékunk, hogy ebben a szoban foglaljuk 6ssze mindazt, amit a legjobb és
legsziikségesebb tudnunk az emberi élet folyaman. Minthogy pedig ilyen tudnivald kétféle
van: maga a nyelv és a nyelv altal megjeldlt dolgok, nem ok nélkiil mondjak a bolcsességrol,
hogy az egyrészt magukkal a dolgokkal foglalkozik, masrészt a nyelvvel, amelynek segit-
ségével a megértett dolgokat masokkal kozoljiik. Mivel pedig a dolgok olyan természetiiek,
hogy vagy a természet, vagy a kegyelem vilagossaganal ismerhetjiilk meg dket, azért az elsd
forrasbol szarmaz6 tudomany vagy ismeretkor az 6sszes lehetd dolgok altalanos tulajdonsagai
utan - amelyekre a logika tanit - elsdsorban is a testek kétféle matematikai mennyiségét érinti
targyalasaban, mégpedig az absztrakt mennyiséget, amellyel az aritmetika, és a konkrétat,
amellyel a geometria foglalkozik; azutan targyalja egyfeldl a vilagegyetem részeit, az eget ¢és
csillagait, az asztrondmidban, masfeldl az Osszes foldi testeket; az utobbiakkal a fizika
foglalkozik, ha azok maguktol 1éteznek, és tisztdn természetiek, ha azonban mesterkéz ad
nekik kiils6 alakot, akkor a mechanika. A masik forrasbol szarmazé tudomany ¢€s bolcsesség
pedig, melyet tudniillik a kegyelem, vagyis a szentiras viladgossaganal szerziink, feladatul tiizi
maga elé az egész emberi élet vizsgalasat, beleértve azokat a dolgokat is, amelyeket Isten
nyilatkoztatott ki. Ezeknek az ismereteknek egy része iidvosségiink titokzatos teljesedésére
vonatkozik, ezt tdrgyalja a teologia; mas része az erkdlcsos €életre, ezzel foglalkozik az etika;
egy tovabbi része a hazi ¢letre, ezt targyalja az 6kondmia; ismét mas része viszont a polgari
¢letre, ez a politika targya; de amennyiben a polgari ¢életet a szokés utjan bevett torvények
szabalyozzak, a jogtudomany is foglalkozik veliik. Mivel mindezeknek az ismerete nagyon is
sziikséges, bolcsesség neve alatt kell dsszefoglalnunk Oket. De ennek széltében és hosszaban
messze nyuld hatdrai a nyelvtudomanyt sem rekesztik kiviil, s6t magukban foglaljak mind a
héber nyelvet, az dsszes nyelvek anyjat, mind pedig a tobbit, féleg a gérdg, latin és arab nyel-
vet, mégpedig a kovetkezd mddon: a szavaknak kiilon-kiilon valo vizsgalataval foglalkozik az
etimologia, az egyszerli beszéddel a mondattan, a beszéd diszitésével pedig a retorika. Hogy
ezeket is valamennyit a bolcsesség neve ala lehet, s6t kell foglalnunk, a bodlcs emberek
szdmara kézenfekvo.

Ez tehat az a bolcsesség, amelynek hasznossagarodl, korunkig vald tovabbfejlesztésérdl, tani-
tasdnak, tanuldsanak és tovabbfejlesztésének modszerérdl szeretnék elmondani néhany szot,
mieldtt befejezem beszédemet. De hasznossdgon ne értsetek egyebet, mint az emlitett tudo-
manyok josagat ¢és tokéletességét, melyet az illetd tudoméanyag feltalaldja szem el6tt tartott,



vagy amelyet szem elOtt kellett tartania; ne értsetek egyebet, mint azt a hasznot, melyet az
egyes tudomanyagakban valo alapos elmélyedés nytjt a veliik foglalkozoknak. Tovéabbfe;j-
lesztésiikon sem kell itt egyebet érteniink, mint a kiilonb6zé tudoményoknak kiilonb6zo
népeknél valé kiilonboz6 miivelését és fenntartasat a vilag kezdete 6ta. Es mi a modszer?
Ezen értem mindazon eszk6zOk rendszerét, melyeknek elsajatitasdra éjt-napot egybetéve
torekedniiik kell mindenféle bolcsesség atyainak, vagyis a kuratoroknak, anydinak, vagyis a
tanitoknak, és fiainak, akiket manapsag tanuloknak hivnak, ha ugyan egyaltalan azon ipar-
kodnak, hogy vidam szivvel és kelld iddben ¢élvezzék buzgdsaguk €s sokfelé kifejtett munkas-
saguk édes gytimolcsét.

Ha az emlitett tudomanyok hasznossagarol, hallgatoim, semmi mast nem lehetne mondani,
mint azt, hogy kolcsondsen segitik egymast, éspedig annyira, hogy kiilon egyikiiket senki sem
értheti meg tokéletesen, csak ha egyuttal a tobbit is mind megtanulta, akkor, azt hiszem, maris
eleget mondottam ahhoz, hogy az igazdn szorgalmas tanulokban kedvet ébresszek az Osszes
tudomanyok modszeres mivelésére, foltéve persze, hogy nem akadnak olyan vas-, vagy
mondhatnam 6lomfejliek, akik ezt a napnal vilagosabb érvet vagy fel sem tudjak fogni, vagy
rosszindulatbol egyszeriien feleslegesnek tartjdk és elvetik. Mert ugyan van-e a tudomanyos
¢let egész teriiletén valami, amit t6bbszor hangoztattak volna, és van-e vilagosabb, van-e elfo-
gadhatobb dolog, mint az, hogy a teoldgiat - méltdsag, hasznossag és sziikségesség tekin-
tetében kétségkiviil minden tudomany fejedelmét - a természet ismerete nélkiil magyarazni €s
az ellenfelek tdmadasaval szemben megvédeni lehetetlen? Vesszek el, ha nincs sziikségem
minden tudomanyagnak, sét az egész enciklopédianak segitségére, midon a bibliat forgatom,
ha tekintetbe veszem annak minden iranyban kiterjedt mezejét. Mert barmennyire igaz is,
hogy a szentirds 6nmagaban elég, igyhogy senkinek sem kell mashonnan vilagossagot bele-
vinnie, hanem csak kihoznia beldle: még sokkal igazabb az, hogy ezt csak az iidvosséghez
sziikséges dolgokra kell érteni. De josagos Isten! mennyi minden el6fordul itt is, ott is az
egész szentirasban, ami nélkiil az tidvosség tigyét tekintve batran ellehetnénk, ha a legjobb és
leghatalmasabb Isten nem azért hagyta volna ezeket rank, hogy benntik szemléljiik legfobb és
megfoghatatlan bolcsességét, josagat és hatalmat! Megkovetlek mindnydjatokat, hallgatéim, a
halhatatlan Istenre: megmagyarazhatja-e a dolgok valodi lefolyasdnak megfeleléen a Terem-
tés konyve L. és II. fejezetét, aki nem kitling csillagész, fizikus vagy foldrajztudos? Leirhatja-e
Salamon és Ezékiel templomat, aki nem ért a mechanikédhoz? Vagy leirhatja-e az ilyen a szent
satort, az oltart, a frigyszekrényt, a gyertyatartot és tobb hasonld dolgot? Megfejtheti-e a
profétak joslatait és a Jelenések konyvét, aki nem torténész? Elsorolhatja-e valaki, milyen
részekre oszlik Palesztina szent foldje, ha nem ért a foldrajzhoz? Megismertethet-e a 1épten-
nyomon eléfordulé hangszerekkel, aki nem zenész? Eligazodhatik-e a Szamok konyvének 1.
fejezetében,” aki nem ért a szamtanhoz? Megvilagithatja-e az égnek, a napnak és a felhSknek
a foldtdl valo tavolsagat, aki nem ért a geometridhoz? Még tovabb megyek! A Szentlélek
végtelen sok okfejtése koziil kimutathatja-e akér egyetlennek is az érvényességét az, aki nem
ért jol a logikdhoz? Hogy pedig a szentirds példait mily nagyszerlien vilagitjak meg, bdvitik ki
tagadhatja el6ttem, aki még csak hirbdl sem hallott soha a Sztobaiosz gytijtotte szentenciakrol
¢s sok mas ironak etikai €s politikai targyu konyveirdl; és az, aki azt hiszi magardl, hogy ha a
szentirasban feltalalhato barmely dologrol, barmily keveset is megtanult, mar az egész dolgot
vajmi kitlinden ismeri. Az ilyenek még nem tudjak, hogy a bdlcs nem beszél arrdl, amihez
nem ¢ért; nem tudjak, hogy az Isten nem ludaknak nyilatkoztatta ki akaratat, hanem emberek-
nek, akik a dolgok érzékelése és megfigyelése altal, a dolgokbol kiindulo kdvetkeztetés, vala-
mint a dolgok tapasztalasa segitségével miivelik ki értelmiiket mélyebb dolgok felfogésara.

* Mozes IV. kényve.



Aztan meg nagyon sok dolgot nem is emlit a szentiras. Ez azonnal szeme el¢ tarul annak, aki
a szaktudomanyok targymutatoiba belepillant. Nos, ha azt hiszitek, hallgatéim, hogy mindezt
az ujjambol szoptam, hallgassatok meg Augustinust, az egyhaznak ama hires doktorat, aki a
keresztény tanitds helyes és rendszeres megismerés¢hez sziikségesnek tartja nemcsak a latin,
gorog €s héber irodalmat, hanem - hogy egyetlen fogalomba fogjam 0ssze - az 6sszes szabad
tudomanyokat is. Errdl a targyrdl irt is négy konyvet, melyekben az emlitett tudomanyok
tanulasara buzdit. De még inkabb hallgassatok és figyeljetek arra, amit az Isten, hangsulyo-
zom, az igaz Isten mond Jobnak, az isteni férfiinak isteni és €gi szdzat formajaban:

,»Hol voltal, mikor a foéldnek alapot vetettem? Mondd meg, ha tudsz valami okosat?
Ki hatarozta meg mértékeit, ugyan tudod-¢; avagy ki huzta el felette a mérdézsinort?
Mire bocsatottak le oszlopait, avagy ki vetette fel szegeletkovét?

Mikor egyiitt 6rvendezének a hajnalcsillagok és Istennek minden fiai vigadoznanak?
Es kicsoda zarta el ajtokkal a tengert, amikor el6tiint, az anyaméhbél kijott;

Mikor ruhazatava a felhdt tevém, takarojaul pedig a stirii homalyt?

Mikor reavontam torvényemet, zarat €s ajtokat veték eléje;

Attekintheted-¢é a fold szélességét, mondd meg, ha mindezt jol tudod?

Melyik ut visz oda, hol a vilagossag lakik, és a s6tétségnek hol van a helye?

Hogy visszavinnéd azt az 6 hataraba, ¢s hogy megismernéd lakasa utjait.

Tudod te ezt, hiszen mar akkor megsziilettél; napjaidnak szdma nagy!

Eljutottal-¢ a honak tdrhazahoz; vagy a jégesOnek tarhazat lattad-e?...

Melyik ut visz oda, ahol szétoszlik a vilagossag, és szétterjed a keleti sz¢él a f61don?...
Van-¢ atyja az esonek, ¢és ki sziilte a harmat cseppjeit?

Kinek méhébdl jott eld a jég, és az ég darajat kicsoda sziilte?

Osszekotheted-¢ a Fiastyuk szalait; a kaszascsillag koteleit megoldhatod-é?

A Hajnalcsillagot el6hozhatod-e az ¢ idejében, avagy a Goncdl szekerét forgathatod-¢ fiaval
egyutt?
Ismered-¢ az ég torvényeit, vagy te hatdrozod-¢ meg uralmat a f61don?”

M¢ég egyszer mondom, figyeljétek meg, tiszteljétek €s bamuljatok ezeket a hatalmas Isten
szajabol eredd mértani kijelentéseket a vilag teremtésérdl, a Fold alapjair6l és helyzetérdl, a
tenger €s szarazfold ajtoirol, reteszeirdl €s bilincseirdl; a fénytani kijelentéseket a vilagossag
¢és sotétség lakhelyérdl; a meteorologiai kijelentéseket a horol és jégesordl; a csillagaszati
kijelentéseket a Fiastyukrol, a Kaszascsillagrol és a Goncolszekérrdl, az égnek a Fold felett
val6 hatalmarél és uralmarol; a foldrajzi kijelentéseket a Fold nagysagardl és kiterjedésérol!

De hogy e kitérd utan beszédem a kitlizott terv szerint visszatérjen rendes medrébe, nagyon
kérlek mindnyéjatokat, hallgatoim, bocsdssatok meg, ha nem vallalkozom arra, hogy a
természetre vonatkozo6 dolgok roppant tengerét a jelen koriilmények kozott végig behajozzam.
Bizony kifogynék az idébdl, ha beszélni akarnék a természettudomanyok legszebb részérol,
tudniillik az égitestekrdl, ezen a kordn beliil az €grol, allocsillagokrol, bolygokrol, iistoko-
sokrol, levegorol, 1égkori képzoddményekrdl. Bizony kifogynék az idébol, ha a legbdlcsebb
kirallyal, Salamonnal szélva mindent 6sszehordanék itt a Libanon cédrusatdl kezdve a ko-



falbol sziiletdé mohaig; ha semmit ki nem hagynék az elefanttol kezdve a bolhaig és serkéig, a
tengeri cethaltol a folyami halacskaig, a sastdl, a szarnyasok kirdlyatol a méhig, a szdrnyasok
legkisebbikéig; ha felsorolndm mindezeknek végtelen hasznat az emberi ¢letre, €és azt a szdm-
talan jot, amelyet nekiink nyujtanak, hogy életiinket kellemessé tegyiik, megszépitsiik, meg-
hosszabbitsuk, vagy hogy a betegséget testiinkbdl kitizziik. Mert nem akarom most elmonda-
ni, hogy minden idében kuruzslok tudatlansaga volt az oka szamtalan artatlan ember kegyet-
len halalanak.

Hogy pedig a természeti jelenségekre mennyire fényt derit a matematika, erre legfébb bizo-
nyiték Platon Timaiosza,” Arisztotelész Fizikaja és Cartesius filozofidja. Platon Timaioszaban
ugyanis az Isten a vildg lelkét szdmtani miiveletek és aranyok szerint alkotja meg, a testet
pedig mértani idomok szerint épiti fel. Arisztotelésznek viszont egész miive a mozgasrol €s
nyugalomrol, id6rdl és égrol, az allatok szarmazasarol és fejlodésérdl, szoval altalaban egész
Fizikéja a matematikan nyugszik; nemcsak példaiban, hanem alapjaiban is.

Ellentmond-e ezeknek Cartesius? Feleljen ¢ maga:

,»Nem szolok tobbet - mondja - az alakokrdl, sem arrol, hogy végtelen valtozatossagukbol
hogyan keletkezik a mozgasok szdmtalan valtozata is, mert eléggé érthetéek lesznek azok
maguktol is mindeniitt, ahol csak alkalmunk lesz beszélni roluk. Foltételezem, hogy olvaséim
vagy tisztdban vannak mar a geometria elemeivel, vagy legalabb szellemileg eléggé erdsek a
mennyiségtani bizonyitasok megértésére. Mert vilagosan kimondom, hogy a testeknek mas
anyagat nem ismerem, csak azt, amely mindenféleképpen oszthato, alakithatd és mozgassal
felruhazott, azt, amelyet a mértantudésok mennyiségnek hivnak, és bizonyitasaik targyaul
vesznek; nem is lehet benniik vildgosan vizsgalni semmi mast, csak a szoban levd osztdsokat,
alakokat és mozgasokat; nem tarthatunk feldliikk igaznak semmi olyat, amit azokbdl a kdzos
fogalmakbol, melyeknek igazsaga feldl kétségiink nem lehet, oly vilagosan le nem vezethe-
tiink, hogy matematikai bizonyitds gyanant kell elfogadnunk. Mivel pedig ilyen mddon a
természet minden jelensége kifejthetd, a fizikdban véleményem szerint semmiféle mas elv
nem fogadhato el, és nem is kell ilyet kivannunk.”

Hat a matematika haszna tekintetében ilyen 0sszhang, ilyen egyetértés van koztetek, f6-f6
filoz6fusfejedelmek? Jaj akkor nekiink! Itt feksziink a tudatlansdg alomkorjanak sirjaban.
Mily tunydk és restek vagyunk! Még mindig nem ébredeziink? Még mindig nem hall a
fiilink? Ezeknek a kijelentéseknek meglepd Osszhangja nem teremt minalunk matematikai
¢letet, mozgast? Nem vessziik észre, mint Platon észrevette, hogy nemcsak ,,az Isten geometra
mindenek felett”, hanem sajat magunkban is - akar nyugszunk vagy ébrediink, akar iiliink
vagy allunk, akar jarunk vagy keliink - a geometria hasznat érezziik. Es persze mi, afféle disz-
virdg filozéfusok, midén eltaszitjuk magunktol az egész matematikat, még megprobalunk
tettlinkrél szamot adni és azt mentegetni! Tekintsetek Platon akadémiajanak feliratara: ,, Senki
be ne lépjen, aki a geometriahoz nem ért!” - és értsétek meg beldle, hogy kimondhatatlan
hasznat vessziik a matematikanak, ha alaposabban akarunk behatolni barmelyik mesterségbe
vagy tudomanyba.

Volt éppen elég alapja Augustinus ama véleményének, hogy minden isteni és emberi dologtol
tavol kell tartani azt, aki nem sajatitotta el a szamtani ismereteket. (A szdmtan tudniillik els6
része a matematikanak.) Es Platon ezt irja: ,,Hogyan? Hat sohasem vetted még észre, hogy
akiknek tehetségiik van a szdmtanhoz, azok éles elméjlick minden mas tudomanyag elsajati-
tasaban is? Ha pedig lassubb és tompabb felfogasuakat képeznek €és gyakorolnak ebben a
targyban, még ha egyéb tekintetben nem is érnek el veliik jobb eredményt, az altalanos

> A Timaiosz cimii dialégusaban Platon a természetrél vallott nézeteit fejti ki.



vélemény szerint gyorsabb €s ¢lesebb felfogasuakka valnak.” Ugyancsak Platoén olyan nagy
szerepet tulajdonitott Epinomiszaban a szdmtani ismereteknek, hogy aki ezekben jaratlan volt,
azt a legtudatlanabb és legesztelenebb embernek tartotta. Helyesen akarta hat Piithagorasz,
helyesen akarta Platon, Arisztotelész és maga Cartesius is, hogy a fizikai tanulmanyokat
matematikai tanulmanyok el6zzék meg. Ugyanezt akarta Hippokratész, ugyanezt Galénosz is.
Hippokratész ugyanis arra oktatja fiat, Thesszaloszt: sziikséges szorgalmasan tanulmanyoznia
a szamtant azért, hogy hasznat vegye a betegségek erdsodésekor, enyhiilésekor, periodikus
kitjulésakor, valtozatainal és felismerésében; a geometriat pedig azért, hogy hasznositsa a
csontok elhelyezkedése, illeszkedése, kimozdulasa, visszahelyezése, torés esetében Ossze-
forrasztasa, Osszeillesztése, kivétele tekintetében és altalaban mindenféle bantalom vagy
gyogyitas esetén. Az 6 nyoman Galénosz igy ir: ,,Az atlétdk a versenyeken tobbnyire mind-
nydjan vagyakoznak a gy6zelmi babérokra, de nem késziilnek fel tanulassal annak elérésére.
fgy az orvosok is egekig magasztaljdk Hippokratészt, de mindent inkdbb megtesznek,
mintsem hogy Hippokratészhoz hasonlokka legyenek. Hippokratész mind a geometriat, mind
az asztronomiat az orvostudomany legfobb tamaszanak tartja, de azok ratdmadnak e tudoma-
nyokkal foglalkozokra. Ilyen messze allnak attol, hogy 6k maguk is alapos megismerésre
méltassak ezt a teriiletet.”

Haj, te tudalékos, a matematika vilagossagahoz el nem jutott ember! Tobbet latsz-e a termé-
szetbOlcseldk iskolajaban, mint az Odisszeusz megvakitotta Poliiphémosz a maga barlangja-
ban?® Mert ugyan mi az egész asztrologia?’ Mi volna egyéb, mint aritmetikai kiszamitésa az
égitestek mozgasanak, mint geometriai abrazolasa és felmérése az ¢€gi gomboknek ¢és
csillagoknak hosszusag, sz¢élesség és magassag kiterjedése szerint? Mi egyéb a politika vagy
etika Platonnal, Arisztotelésznél vagy maganal az Istennél, mint a j6 cselekedetek ¢€s nyilva-
nos ténykedések részletes meghatarozasa ésszeriiség, arany ¢és egybevagosag tekintetében? A
matematika fontossagabdl érthetjiik meg azt is, hogy manapsag Francia- €s Angolorszagban,
Danidban, Lengyel-, Olasz-, Magyar- és Erdélyorszagban nem viselnek héaborit német
katonak nélkiil, mert bizony azok a matematikai tudoményokban mindenkit tulszarnyalnak.
Ezért van az, hogy Németorszag naprol napra mindenféle 0j fegyvert szerkeszt.

Amde a kénny illik ide inkabb, mint a beszéd, ha mar, az egész magyar nép nagy és orok
szégyenére, elborult tekintettel ugyan, de mégis kénytelen vagyok szemlélni nyomortisagunk-
nak, inségiinknek, szégyenletes tudatlansagunknak és kozonyosségiinknek végtelen tengerét
¢s azt a letorolhetetlen szégyenfoltot, hogy csaknem minden technikai kérdésben idegenekhez
folyamodunk, de nem annyira fegyveres erdszak, és nem is annyira rabsag miatt, mint egykor
a zsidok, akik ekevasukat és kapdjukat a filiszteusok tabordba voltak kénytelenek vinni
¢lesitésre, hanem a magunk hibajabol, csupa alomkorsagbol, tigyszolvan teljes meggondolat-
lansagbdl; szamar tunyasagunk és tudatlansagunk miatt, mely nemhogy egy orszagnak, de egy
értelmes embernek is szégyenére valnék; elkabult és kiégett ontudatunk miatt, mely nem érzi
a nyomorusagot, és - hogy réviden kimondjam, ami a nyelvemen van - vaksdgunk miatt,
mellyel az Isten ver benniinket, hogy meg ne lassuk pdreségiinket, inségiinket, szegénysé-
giinket. Hazudnék, ha nem volna idegen nalunk az épitdmester, idegen az agyuontd és tliz-
szerész, idegen a fazekas, asztalos, posztokészitd, kéfaragd, oras és minden masfajta mester-
ember, idegen annyira, hogy csaknem minden szerszamunkat az 6 miiszavaikkal jeldljiik.

6 A skolasztikus természetfilozofiarol van sz, amely a biblia alapjan akarta megmagyarazni a termé-
szet jelenségeit, nem pedig a természet torvényeinek vizsgalata ttjan.

7 A kézépkorban és az okorban elterjedt altudomany: a csillagok allasa alapjan probalta megjosolni az
ember sorsat.



Rostelkedjiink hat végre ilyen nagymérvii tudatlansagunkon! Erezziik mar egyszer szégyen-
nek, ha ezek az idegenek tovéabbra is barbaroknak, bargytiaknak, nehézfejiicknek, faragatla-
noknak hivnak benniinket! Mi jot hozhat az rank, ha az idegeneknek o6rokké csak joizi
nevetésre adunk alkalmat? Nevetnek rajtunk, és igazuk van! Hiszen énnekem is nevethetné-
kem tdmad, ha a tapasztalatlan magyarokra ugy so6zzak ra aruikat, ahogy akarjak, ha ravaszul
elcsaljak pénziiket, mialatt valosaggal érzik, mint hiznak kovérre a masok szegénységén.

Mit mondjak végiil a dialektikardl, mely a mesterségek mestersége, a tudoméanyok tudoma-
nya? Mivel ez a képesség, amennyiben forrdsa a természet, nem egyéb, mint az értelemnek
veliink sziiletett ereje, mely altal vitatkozunk és gondolkozunk, amely a dolgok nyomozasara
¢s kutatasara indit és serkent, amely altal a Iélek, mint naptol a vilag, minden oldalrol fényt
nyer a megfontolasra, amelynek erejével szamtalan ember okosan és éleselméjlien vitatkozott,
magyarazott, gondolkodott mdar sok ¢évszazaddal ezeldtt, mintsem hogy a vitatkozas
tudomanyarol egy betiit is leirtak volna; és mivel azt a képességet csak mesteri moédon lehet
olyan alakra és formara kidolgozni, hogy megtanitson arra, miképp kell altaldban minden
lehetd dolognak valamennyi lényeges Osszefliggését megtalalni és a dolgok természetének
megfelelden elrendezni; igy hat, mivel ilyen hatartalan az 6 fensége és nagysaga, inkabb
némuljon el lelkem, térjon 6ssze tollam, mintsem, hogy olyasmi csusszék ki a szamon vagy a
tollam aldl, ami sérti az 6 méltosagat; inkabb megelégszem ezzel az egyetlen dicsérettel.
Mert:

Mint bamész borju bamul az uj kapura,

ugy kell minekiink mindenre barmok mddjara badmészkodnunk, ha f6l nem fegyvereztetjiik
magunkat a logika vildgossagaval, ha nem toreksziink arra, hogy semmit se gondoljunk,
semmit se beszéljiink, semmit se tegyiink, mig a logika erejét vilagosan fel nem ismerjiik,
meg nem ¢érezziik, meg nem latjuk.

Ratérek most beszédemben a bolcsességnek ama részére, amely azokkal a nyelvekkel
foglalkozik, melyekben az imént kifejtett bolcsesség vagy egészen, vagy igen nagy részben
benne rejtézik, ugyannyira, hogy senki sem mondhatja teljes joggal, hogy a bolcsesség birto-
kaba juthat, miel6tt meg nem tori a diot, hogy kivegye a tartalmat, vagyis miel6tt meg nem
tanulja a nyelvet, hogy aztan bolcsen kiszedje a benne rejt6z6 tudomanyt, és azt megfeleld
alkalmazés Utjan a maga hasznéara forditsa. Mivel azonban nemcsak lehetetlen, de nem is
hasznos ¢€s sziikséges mind megtanulni azokat a nyelveket, amelyek valami jot tartalmaznak,
meg kell elégedniink azzal a néhannyal, amelyek vagy majdnem az egész bolcsességnek, vagy
a tudomanyok nagyobb részének kifejtésére vallalkoztak. Hogy pedig melyek ezek a nyelvek,
annak megallapitdsara a bolcsesség és az egyes tudomanyagak keletkezését, fejlddését kell
mérlegelnetek, hallgatéim. Kérlek hat benneteket, vegyétek velem egyiitt szemiigyre, mily
valtozatos és csodalatos modon jutott el, koltdzott at a bolcsesség egyik nép és nyelv teriile-
térél a masikéra! Ebbdl majd tiistént meglatjatok, mely nyelvekkel kell alaposan foglalkoz-
nunk a bolcsesség kedvéért.

Mert az Isten, minden igaz ¢és szildrd bdlcsességnek ama kimerithetetlen 6cednja, miutdn
kimondhatatlan és hatartalan bolcsességét, 6rok josagat és legfobb hatalmat eleven szinekkel
rajzolta meg teremtményeiben, megteremtette az embert, Addmot, mindnyajunk kozos atyjat,
akit minden igaznak ¢és jonak ismeretével, emberi €s isteni bolcsességgel eltoltott és fel-
ruhazott; hogy pedig mind az emberi, mind az isteni bolcsességre ékes bizonysagot adjon,
nyomban harom olyan fenséges megnyilvanulasukat tarta az ember elé, amelyek méltoak arra,
hogy szorgalmas elemzésnek vessiik ald dket.

Eldszor is azzal, hogy rabizta az emberre ama gyonyoriiséges kert gondozasat, el akarta érni,
hogy ne csak a fakat, fliveket és bokrokat ismerje meg, hanem sajatitsa el az égitestek és
csillagok alapos ismeretét is, hisz enélkiil azokat nem miivelheti alaposan. Ezért Vergilius



nemcsak miivészien, hanem természettudomanyi szempontbol is bolcsen zengi Georgica cimi
kolteményében:

Am mielétt a ki nem probalt foldet hasogatnad,
Nagy figyelemmel ad6zz az id6jarasnak, a szélnek,
Hogy miivelék azel6tt, milyen a természete, modja,
Mit terem ott a talaj, s mi, amit nincs kedve teremni.
Ez szanto, amazon jobban sikertilhet a sz616.

Egyik a fanak 6riil, masik gyonyori legel6t nyujt.*

Ezutan az emberi bolcsesség masik tiikrét is elébe tarta. Elébe vezetett ugyanis mindenféle
allatot, és megparancsolta neki, hogy valamennyinek természetiikh6z ill6 nevet adjon. Hogy
ez mily nagy bolcsességet és okossagot igényel, vilagosan megmutatja SzoOkratész, sajat
koranak legnagyobb bolcseldje, Platon Kratiiloszéban:

»No ¢és akkor, kedves bardtom, vajon nem kell-e a névaddnak értenie ahhoz, hogy hangokba
¢és szotagokba tegye at a név természetét, és vajon nem ugy kell-e a neveket alkotnia, hogy
mintaul a név Osképét, az ideat vegye, ha igazan névalkoto akar lenni? Azon pedig, hogy nem
minden névalkotd hasznalja ugyanazokat a szdétagokat, nem kell csodalkoznunk, hiszen a
kovécsok sem ugyanazt a vasat hasznaljdk, ha mindnyéjan ugyanazt az eszkozt is készitik
ugyanarra a célra. Ha ugyanazt az ideat valdsitja meg, még ha mas vasbol késziilt is, jo a
szerszam, akar itt csinaltak, akar a barbarok kozott.”’

Es kevéssel alabb:

,Ugy latszik tehat, Hermogenész, a névalkotas nem valami kénnyii dolog, amint azt te
gondolod, és hogy akarmilyen jelentéktelen ember, aki éppen akad, nem végezheti el ezt a
feladatot. Es igaza van Kratiilosznak, amikor azt allitja, hogy természettSl van a dolgoknak
nevilk, és hogy nem mindenki gyarthat neveket, csak az, aki figyelembe veszi minden
dolognak természettl meglevd nevét, és ezt az ideat hangokba és szdtagokba tudja attenni.”'”

Az idézet utmutatdsa szerint a névadonak elsésorban is oly mélyen kell ismernie minden
dolog természetét, hogy a megjeldlésiikre kiszemelt szonak hangjait is, szotagjait is termé-
szetiiknek megfelelden tudja rajuk szabni. De Szokratész ezenkiviil ramutat, és egyenes uton
ravezet benniinket a dolgokban természetes modon gyokerezd nevekre, vagyis azokra, ame-
lyeket maga Adam talalt ki és alkalmazott a dolgokra. Hogy ezek a leheté legtermésze-
tesebbek, legmegfelelobbek ¢és legillobbek, ugyan ki vonhatnd kétségbe? Legfeljebb az, aki a
legtudatlanabbak modjara nem tudja, mit jelent arec, samajim, 4dam, arje,'' s végiil, hogy mi
a jelentdsége az egész héber nyelvnek, és milyen mély bolcsességgel fejezi ki a dolgok
elnevezése altal azok természetét! Feltétleniil azt kell tehdt hinnilink, hogy az idézett
szavakban - ott, ahol ezek azt allitjak és erdsitik meg, hogy minden éldlénynek az a neve,
melyet Adam adott nekik - a Szentlélek nyilatkozott meg.

De folteheti valaki a kérdést: miben nyilatkozott meg és milyen volt az els¢ ember isteni és
teologiai bolcsessége? Allitom, hogy megvolt benne az is, mégpedig a legnagyobb foku,
legigazabb bdlcsesség. Istent ugyanis oly tokéletesen, olyan pontosan ismerte, hogy mi ebben
a foldi életben ennek a tokéletes ismeretnek legfeljebb ha csiraival rendelkeziink. Hiszen az

¥ Georgica, I. 50-55. Vietorisz J. ford.
? Kratiilosz, p. 389. D.
1 K ratiilosz, p. 390. D.

11 1= , ,
Fold, ég, ember, oroszlan.

10



Isten ¢életét ¢lte, igy élete Isten akarata szerint folyt. Az Isten munkalkodott benne, az Isten
dicsOségére. Az egyetemes erkolcsi torvény mint vele sziiletett képesség volt meg benne,
melybdl mint kiapadhatatlan forrasbol szarmaznak az etika, 6konomia és politika 6rok igazsagai.

Mindezeknek érzékelhetd, 1athato jeléiil neki szanta a Mindenhat6 az élet fajat. De szanalmas
bukésa utan e tiindoklo fényességnek csupan szikrdi maradtak benne, azok is csak a lehetd
legparanyibbak, ti. a gondolkodds természetes képessége, melynél fogva érzékelésével,
masvalaminek kozvetitése nélkiil, fel tudta fogni az akdr 6nmagukban, akar okozatokként
jelenvalo, érzékelhetd dolgokat, még ha azok eldébb ismeretlenek is voltak szamadra; ennél-
fogva a megfigyelés altal és az érzékelés utjan felfogott dolgokat és azoknak kezdeti fokon
levé ismeretét gondosan megjegyezte, s emlékezetében tartotta, indukcid altal gondosan
Osszevetette az érzékelés utjan gyakran felfogott és megfigyelés utjan emlékezetében tartott
dolgokat, és ebbdl biztos kovetkeztetéseket vont le, végiil pedig kisérlet altal és barmilyen
mas adodo alkalommal ezeket a mar biztos ismereteket gondosan ¢és alaposan feliilvizsgalta.
Mert kezdetben a természetfeletti adomanyokon kiviil - gondolok itt szentségére, mellyel
egész ¢€letét jamborsagban, Isten akarata szerint tolthette; igazsagossagara, mellyel hozzatar-
tozoi, vagyis fiai iranti kotelességét teljesithette; ezek a természeti adomanyok megannyi
hordozo6i és tdmaszai voltak - béven elhalmozta 6t Isten, az 6 legfobb alkotoja, természeti
adomanyokkal is, amennyit csak elbirt az emberi természet. Volt neki tudniillik kivalé értelmi
képessége; ebbdl kifolydlag elsésorban €lesen 1atd elméje, melynél fogva az egyes dolgokban
minden részletet atlatott és felfogott; volt igen nagy tudasa, mellyel megismerte a dolgok
okait €s lényegét; volt igen nagy bolcsessége, mellyel megallapitotta a kolcsondsségi viszo-
nyoknak megfeleld és atfogd elveket; volt igen nagy okossidga, mellyel minden dolgot fel-
hasznalasra tudott berendezni; €s végiil volt igen nagy ¢€s igen tokéletes mesterségbeli
készsége, mellyel mindezeket a dolgokat a gyakorlatban hozzaértéen alkalmazta. Mivel
mindezen adomanyok koziil a fentebb leirt mdédon valami kis részt igen nagy faradsaggal,
kiiszkodéssel ugyan, de mégis visszaszerzett, azért fiait, akikkel hosszt ideig (kb. 930 évig)
egyiitt élt, megtanitotta a legtobb olyan dologra, melyet 6 maga talalt fel. Ekes bizonysag erre
Séth, Adamnak nemcsak fia, hanem erényeinek és bolcsességének is 6rokose. Miutan ezt -
Josephus'? szerint - atyja felnevelte, és eljutott abba az életkorba, amikor meg tudta kiilén-
boztetni az igazat a hamistol, egész életét az erény tanulmanyozasanak szentelte. Minthogy
maga is a legjobb emberré valt, magahoz hasonlé unokakat hagyott hatra, akik, mivel mind
csupa jo tulajdonsaggal voltak megaldva, és békességben laktak hazdjukban, 6rokos boldog-
sagban ¢lték le ¢letiiket; és feltalaltak a csillagaszatot s az égi dolgok ismeretét. Hogy pedig
folfedezéseik az emberek emlékezetébdl ki ne vesszenek, és igy meg ne semmisiiljenek, még
miel6tt ismeretesekké valnak (mivel tudtdk, hogy Addam megjovenddlte a vilag egyetemes
pusztuldsat, mégpedig egyszer tlizvész, masszor vizozon altal), két oszlopot emeltek, €s mind-
kettore felirtdk felfedezéseiket, hogy ha torténetesen a téglabol emelt oszlopot az 6zdnviz
ledontené, a kébdl épiilt oszlop fennmaradjon, s lehetdséget nyujtson az embereknek a tanu-
lasra, a felirat tartalma pedig mindenki szdmara lathat6 legyen. Mondjak pedig, hogy ez az
altaluk emelt kdoszlop azonos azzal, mely még ma is fennall Sziridban. Négy emberolto
multin sziiletett Enokh, aki a csillagiszat és az Gsszes tudomanyok kitiing ismeretéhez a
joslastudomanyt kapcsolta. Joslasai koziil egy maradt fenn, Jakab apostol idézi. Ez a gorog
koltoktdl annyiszor megénekelt Atlasz, akirdl Vergilius igy ir az Aeneis 1. énekében:

... Rékezdi aranycitardn most

A fiirtds lopas, mire 6t oktatta nagy Atlas.

Enekel a bolygé holdrul, fogyatarul a napnak;

Honnan az emberi nem s a barom: mi a tiiz, mi a zapor;

12 . r ,
Josephus Flaviusrél van szo.
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Dail az esés Hyadok, Trion-ikrek s lomha Bootes
Csillagirdl; mért szall oly sebten a téli veréfény
Tenger ala, vagy az &jt mily ok késlelteti nyarban."

Ettdl szarmazott Methusélah és Lamekh utjan Noé, a gérogdknél annyira tinnepelt Prométheusz,
aki - mint Szokratész mondja Platon Philéboszaban - ama nevezetes isteni adomanyt, a logika
modszerét, egyszerre lopta le a sokat emlegetett tlizzel egyiitt. De ki hinné, hogy ez a lelemé-
nyes ember nem volt jartas sok mas dologban is! Hiszen annak a kornak emberei kétségkiviil
sokféle ismeretet kaptak oOrokségbe Oseikt6l. A hagyomény szerint nagyon értettek a
matematikai, fizikai és teologiai tudoméanyokhoz.

Ezzel lezarni a vilagnak és a bolcsességnek elsé korszaka. Nemsokdra ugyanis - €s itt
Heurniust kdvetem - az emberek balgatag eszét heves uralkodési vagy ragadta el, s igy az
istentiszteletet €s a bolcsesség miivelését elhanyagoltdk, megvetették és kialudni hagytak.
Ugyanis Kham, No¢ kisebbik fia, fegyveres erdvel megtdmadta és elfoglalta Sziriat, fivéré-
nek, Sémnek orokségét, iildozdbe vette a jambor atyakat €s mind a vilagi tudomanyt, mind a
szent tanokat, melyek megvéltisuk magvarol szoltak. Urban,'* a kaldeusok févarosaban,
Abraham hazajaban, a tiizet tette imadas targyava, sulyos biintetést rova az ellenszegiilékre.
Ennek torvényes fia, Nimrod sok gydzelmes csata utdn Babelt tette meg birodalma szék-
helyének. De Ninus, Sém fia, elpartolva kiralyatol, Assziriat elfoglalta, és nagyon sok szép
varossal €kesitette. Ezek kozott nagysagban és pompéban a legelsd varos, Ninive lett az asszir
uralkodok székhelye. Mikor ezt a babiloniak az Isten igazsagos biintetésébol legyOzték és
leigdztak, s a vildg megbabonazéasa Babelre, erre a szintén hatalmas véarosra harult, kétség-
kiviil ez a varos volt az, amely helyreallitotta az anyagi jolétet és a tudomanyok miivelését. A
tudomanynak mar a varos pompéja miatt is igen viragzonak kellett lennie. Ez az, amirdl a
bolcs €s ékesszavu Cicero megemlékezik:

»Kezdetben Assziria lakoi - hogy a régmultbol vegyek bizonyitd érvet - orszaguk nagy kiter-
jedésti siksaga miatt, mivel az eget mindenfelé¢ szabadon lathattak, megfigyelték a csillagok
palyait és mozgasait. Ezeknek feljegyzése altal az utdkorra hagytak, hogy melyiknek milyen
jelentdsége van az ember életére. Ebbdl a népbdl valok a kaldeusok, akik nem mesterségiik,
hanem népiik neve utan kaptak ezt az elnevezést. Ezek a csillagok tartdés megfigyelés alapjan -
mint a hagyomany tartja roluk - létrehoztdk azt a tudomanyt, amellyel meg tudtadk josolni,
hogy kire milyen sors vér, és ki milyen végzetre sziiletett. Mondjak, hogy hosszu ideig tarto
mivelés altal, szinte azt mondhatni, szdmtalan évszazad alatt az egyiptomiak is elsajatitottak
ugyanezt a mesterséget.” Igy beszél Cicero.

Ehhez jarult még ama hatalmas és a hozzakapcsolodé monda miatt sokat emlegetett torony-
nak az épitése, melyben a hagyomany szerint Bél, Semiramis atyja a csillagok vizsgalatara
adta magat. Ugyhogy méltan erdsiti meg Epigenész nyoman Plinius, hogy a babiloniaknal 720
¢évi csillagvizsgalati feljegyzés volt égetett tablara rova. Megerdsiti ezt Averroes is, aki szerint
a kaldeusoknal nem kevésbé viragzott a filozofia, mint a gorogoknél Arisztotelész idejében.

Valésziniileg ebben az idOben, tudniillik a viz6zontdl szdmitva a 291. évben ¢élt Zoroaster,
Baktria kiralya (az ti., aki sok forras szerint az egész asztronémia és mégia feltaldloja volt). O
volt az 6se India, Etidpia és az egész Kelet filozofusainak. Ezek miivelték eldszor az etikat,
fizikéat €és asztrondmidt. Zoroaster, miutan Ninus haboruban legydzte 6t, maga vetett véget
¢letének.

1 Aeneis, 1. 740-746. Csengén J. ford.

' Ur: Kaldea (Mezopotamia déli része) egyik legrégibb varosa. Romjait az Eufratesz folyd jobb
partjan talaltak meg.
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Koriilbeliil ebben az idben sziiletett Abraham, aki abbol a kaldeus varosbél, melyet Kham
zsarnoki uralma balvanyimadasra kényszeritett, az Ur hivasira Kanaanba koltozott, és a
foniciaiakat, akiknek ott kiterjedt fold felett volt hatalmuk, megtanitotta sok olyan dologra,
amelyeket 6 maga a babiloniaktol és 6seitdl kapott, és amelyeket hossza id6 alatt sajat
tapasztalatai alapjan is sok oldalrol kibdvitett. Ezért mondja Sabellicus:

Hogyha a hir hihetd, legelébb a fonici nép kezd
Csillagokat, polust, mozgast vizsgalni az ¢gen,
Es a terek mélyén kijeldlni az utat, a palyat.

Ezért mondja a nagy tudast Plinius is: ,,Maga a foniciai nép nagy dicsOséget szerzett a betiik
feltalalasaval, valamint a csillagaszati, hajozasi és haditudomanyokkal.”

Abraham naluk tartozkodott néhany évig. Ekkor tortént, hogy borzalmas éhség tamadt a
kornyéken, igyhogy Abraham kénytelen volt lakhelyet valtoztatni és Egyiptomba menni.
Hirbdl tudta, hogy itt ez 1d6 tajt bdséges volt a termés. Annal szivesebben ment oda, mert
bizonyosra vette, hogy a szomszédos fOniciaiakkal és kaldeusokkal vald joszomszédsag és
kolcsonds érintkezeés folytan ott is nagyon viragzik a filozéfia. Magahoz a farabhoz, Egyiptom
kirdlydhoz ment, és mikor észrevette, hogy az rajong a filozofiaért, nagyon sok, még a kiraly
altal el nem sajatitott csillagaszati ismeretet kozolt vele. Igy sokat értekezett csillagaszati
kérdésekrdl a farad papjaival is (akik sok mindent tanultak filozofiabol, féleg matematikat,
Hermész Triszmegisztosztol, aki Noé tanitvanya, Khus neveldje, valamint Khus gyermekei-
nek, Izisznek és Ozirisznek tanitdja volt, tovabba Aszklépiosztdl is, Hermész Triszmegisztosz
tanitvanyatol); e papokat a csillagészati kérdések mélyebb megértésére vezette, beavatta dket
a szémtan ismeretébe, melyben eddig jaratlanok voltak, megajandékozta Oket az isteni
bolcsesség sok mas kincsével, melyeket késobb Jozsef és Jakob kétségkiviil igen nagymér-
tékben gyarapitott. E papoknak megoszlott a feladatkoriik. Egy résziik ugyanis csak meg-
figyelte a csillagokat ama nevezetes, igen magas €s hires piramisokrol; mas résziikk a meg-
figyeléseket értékelte, és megallapitotta a varhatd kovetkezményeket; voltak, akik a fizikara
adtak magukat; masok a magiat miivelték - ezek kozott Mozes idejében a legkivalobb volt
Ioannes és Jambres; ismét masok az allam korméanyradjanal iilve az etikanak és politikanak
szentelték torekvd faradozasaikat; ekozben voltak olyanok, akik a kirdlyok torténetét
orokitették meg irdsos emlékekben, de olyanok is, akik geometriaval, foldrajzzal vagy orvos-
tudomannyal foglalkoztak igen nagy szorgalommal. Ezek a tudomanyok egytdl egyig viragoz-
tak Egyiptomban nemcsak az izraelitdk Egyiptomba vald bevandorlasakor, hanem egészen
Mozes idejéig, akirdl mondjak, hogy képzést kapott az egyiptomiak minden tudoméanyaban.
Hitsorsosaival bokeziien megosztotta tudasat az izraelitdk kivonulasa alatt és utan is, mig
végiil az izraelitdk Salamon kiraly altal jutottak el a tudomanyok legnagyobb tokéletessé-
g¢hez.

Judedbol azonban, és még inkdbb Egyiptombol Gorogorszagba koltozott a bolcsesség. Az
orvostudomanyt Aszklépiosz vitte at (t6le szarmazik a tizenhetedik nemzedékben a nagy
Hippokratész), a misztikus teologiat pedig Orpheusz; Szolon és Liikurgosz a torvényeket,
Piithagorasz ¢és Platon, Szolon vérrokona és sokan masok mas tudomanyagakat; koziilik
legtobben szenvedélyes tanulasi vagyuk 0sztonzésére Egyiptomba mentek, és a tudoméanyok
mérhetetlen kincseit hoztak magukkal, jollehet Gorogorszagban azeldtt csak koltok voltak:
Linosz, Orpheusz, Homérosz, Hésziodosz. Igy lett Gorogorszag mindenféle miiveltség ujabb
székhelye. Mint Diogenész Laértiosz mondja, ,,a filozéfidnak valdéban két kezdeti aga volt: az
egyik Anaximandrosztol, a masik Piithagorasztdl eredt. Anaximandrosz mestere a milétoszi
Thalész, aki foniciai szarmazasu volt, de Egyiptomban is tanult, Piithagorasz¢ viszont a szir
Pherekiidész. Az elébbi filozofia volt az Gn. jon filozofia, mivel Thalész joniai volt, az utobbi
az italiai filozofia, mert ennek alapitdja, Piithagorasz, tobbnyire Italiaban bolcselkedett. A jon
filozofia Kleitomakhosszal, Khriiszipposszal és Theophrasztosszal végzodik, az italiai pedig
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Epikurosszal. Ugyanis Thalészt kovette Anaximandrosz, Anaximandroszt Anaximenész,
Anaximenészt Anaxagorasz, Anaxagoraszt Arkhelaosz és ezt Szokratész, aki az etikat alapi-
totta meg. Az 6 utodai a szokratikusok, foleg pedig Platon, aki megalapitotta a régi Akadé-
miat. Platon utan kovetkezett Szpeuszipposz és Xenokratész, ez utan Polemon, Polemont
kovette Krantor és Kratész, Kratészt pedig Arkeszilasz, aki a kozépsd Akadémiat allitotta fel.
Ot kovette Lakiidész, aki az uj Akadémia megteremtdje volt. Lakiidészt kovette Karneadész,
ezt Kleitomakhosz. Igy végzédik ez az irany Kleitomakhosszal. A Khriiszipposz felé vezet6
ag pedig a kovetkezd: Szokratész utan jott Antiszthenész, Antiszthenész utdn a Kiinikosz
Diogenész, ¢ utana pedig a thébai Kratész. Kratész utdn a kittioni Zénén, Zénén utan
Kleanthész, utana Khriiszipposz. A Theophrasztosszal végzddo ag pedig a kovetkezd: Platon
utdn jott Arisztotelész, Arisztotelész utdn Theophrasztosz. Ez hat a jon filozoéfia csaladfaja. Az
italiai filoz6fid¢ pedig a kovetkez6: Pherekiidész utan jott Piithagorasz, Piithagorasz utan fia,
Thelaugosz, azutan Xenophanész, majd Parmenidész. Ot kovette az eleai Zénodn, Zénont
Leukipposz, Leukipposzt Démokritosz, Démokritoszt tobben; ezek kodzott hires Neuszipha-
nész és Naukiidész. Utanuk jott a maga idején Epikurosz.”

»A filozofusok altalaban két csoportra oszlanak. Egyik csoport az in. dogmatikusoké; ezek a
dolgokrol ugy targyalnak, mint amelyek megismerheték. A masik csoport az ephektikusoké,
akik tartézkodnak az egyhangli véleménytdl, és a dolgokrol ugy vitatkoznak, mintha azok
megismerhetetlenek volnanak™... | Filozofiajuk harom targykorre oszlik: fizikéra, etikéra,
dialektikara. A fizika feladata a vilag és a vilagban 1év6 dolgok magyarazata, az etika viszont
az ¢letrol és az erkdlesokrdl szol, végiil a dialektika mindkét tudoményagba a bizonyito
eljarast viszi.” E kérdések koriil az emlitett filoz6fusok kozott vitdk és versengések folytak.
Az akadémikusok egészen Platonig visszamendleg mindenrdl mérsékelten itéltek, és semmit
nem erdsitettek meg hatarozottan, kivéve Gorgiaszt és Protagoraszt, akikkel Szokratész nagy
buzgalommal szallt szembe, és erdszakos fellépésiikkel szemben megvédte a bolcselkedés
régi modjat. Szokratész modszerét Platon nemcsak megorizte és helyeselte, hanem csodalatos
modon tovabb is fejlesztette. Utana az egyes filozofiai iskolakban kezd6do civodasok miatt
ujra veszedelemben forgott a filozofia, mert mindegyik kiilon-kiilon a sajat tudomanyat és
elveit hirdette, s ezeket olyanok kovették, akik ahhoz az iskolahoz, mintegy szolgasagba,
minden érthetd ok és meggy6zd6dés nélkiil szegddtek el. Ezért allitottak fel egymasnak ellent-
mondo6 tételeket a peripatetikusok a sztoikusokkal, a sztoikusok az epikureistakkal, az
epikureistak pedig mindkét irdnnyal szemben az Istenrdl, természetrdl, az ember szamara
elérhetd legfobb jordl, a tudomanyok mivelésérdl, azaz a bdlcsesség egész teriiletérol.
Mindegyik ugy védelmezi a maga nézeteit, mintha az lenne a legigazabb ¢és legbizonyosabb,
pedig ily sokféle ellentmondds esetén bizonyos, hogy legfeljebb egy vagy egyetlen vélemény
sem lehet igaz. Szokratész példdja nyoman €s erényének hatdsa alatt tehat erdteljesen kezdett
ezekkel szemben fegyverkezni Arkeszilasz, kés6bb Karneadész és tobben masok, hogy a
bolcselkedés régi szabadsagat és tekintélyét visszaallitsak. Ez a filozofiai modszer egészen
Cicero koraig uralkodott. ,,Ebbdl mar lathato - mondja Talaeus -, miért voltak kezdettdl fogva
olyan nagy szamban az epikureistak, a peripatetikusok és a sztoikusok, s oly kevesen az
akadémikusok. Hogy miért voltak oly sokan Epikurosz hivei? Azért, mert az érzéki gyo-
nyorok a legesabitobb urndink, akik hizelgéseikkel konnyen Iépre csalnak nemcsak néhany
embert, hanem hatalmas varosokat és népeket is. Miért van oly sok peripatetikus? Azért, mert
még a legképzetlenebb embernek is nagyon konnyti a filozéfusok kozt naphosszat asszonyi
modon civakodni, partfogolvan a legfobb jora vonatkozolag azt a népszerli nézetet, hogy a
gazdagsag, magas rang, jO egészség, szEép feleség, a zavartalan és folytonos jolét teszi az
embert boldogga. Es miért van annyi sztoikus? Mert sok olyan durva és embertelen teremtés
akad, akinek az a szép és kedves, hogy ha nem hatja meg az embert a konyoriilet és az
emberiesség, hogy ha az ember szigortian és hidegen besz¢l.” Ha mar egyszer egy nézet
befészkelte magat ezeknek az epikureistaknak, peripatetikusoknak és sztoikusoknak a lelkébe,
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gy attol elallni szentségtorésnek tartottidk volna - mondja Cicero. Es miért vannak olyan
kevesen az akadémikusok? Azért, mert kevesen rendelkeznek erds és allhatatos itéloerdvel, és
legtobben menekiilnek a tanuladssal és kutatdssal jaré6 munkatél. Ha ugyanis - hogy Ciceroval
sz6ljak - nagy dolog megérteni az egyes szaktudomanyokat, mennyivel nagyobb dolog fel-
fogni valamennyit! Pedig ezt kell tennie annak, kinek feltett szdndéka, hogy az igazsag meg-
talalasa kedvéért akar ellentmond minden egyes filozofusnak, akar pedig egyetért vala-
mennyivel.

Ilyen sivar volt a filozofia helyzete a géorogdknél huzamosan, nemcsak Cicero, hanem egészen
a Megvalto koraig, melyet Cicero 78 évvel el6zott meg, ugyhogy Pélnak, az égi bolcsességgel
felruhazott filozofusnak, a sztoikus és epikureista filozofusokkal kellett vitatkoznia és mér-
kéznie Athénben. E filozéfusok koziil a sztoikusok tetszésiik szerint gondoltak ki 0 vallast,
az epikureistdk pedig minden vallast kigiinyoltak, s igy mindig erds akadalyai voltak a keresz-
tény vallas terjedésének. Ezért nehezen tért at koziiliikk barki is a kereszténységre. Ugyanez
volt a helyzet a peripatetikusokkal, akik a krisztusi tanokkal mer6ben ellentétes alaptételeket
védelmeztek. Csak Platon kovetdi, vagyis az akadémikusok, akikben a bolcsesség €s szilard
erkoles is megvolt ehhez, karoltdk fel mindig nagy szamban a keresztény vallast, védelmezték
azt mindenféle ellenséggel szemben. Ilyen volt tobbek kozott Alexandriai Kelemen, Iustinus,
Irenaeus, Origenész és sok mas, az ujtestamentum hatasa alatt all6 gorog filozofus, vilagiak is,
egyhaziak is, akik Gorégorszagban nagy szamban miikddtek egészen addig, mig e birodalom
fénye hanyatlani kezdett, és a torokok szornyl dulésai a tanszékeket mindeniitt felforgattak, a
mit sem vétd konyvtarakat pedig borzalmas tlizvész martalékava tették.

fme, hova nem jutottam beszédemben! De csak konnyhullassal lehet megemlékeznem az
alexandriai konyvtarrél, mely a legjobban felszerelt konyvtarak koziil is a legnevezetesebb
volt az egész foldkerekségen. Barbar pusztulasanak okozdja egy véres emlékii, nemcsak em-
berhez, de oktalan allathoz sem méltd fogds okoskodas volt, melyet Omar, a térokok fejedel-
me'” valaszként adott vezére, Amru éltal a kdzbenjaré Philoponosz grammatikusnak, hogy ti.
e konyvtar konyvei vagy megegyeznek az Alkorannal, vagy ellenkeznek vele; ha megegyez-
nek, elegendd az Alkorén, ha ellenkeznek, meg kell 6ket semmisiteni. Az ott talalt konyveket
a kalifa parancsara egytol egyig széthurcoltak, hogy a fiirdokben elégessék. Csak tobb mint
fél év mulva fogyott el teljesen ez a fiitdanyag. Bamulatra mélt6 dolog ez, kiilondsen annak,
aki a szaracénok torténetébdl tudja, hogy Alexandridnak akkoriban négyezer fiirdéje volt! O,
gyaszos nap, te leggydszosabb a miivelt emberek egész vilagaban! Legszerencsétlenebb nap,
te! Sohase szamitsanak a muzsak iinnepnapjai koz¢! Fol ne virradjon rad soha a bdlcsesség
napsugara! Legyen atkozott az, akinek akkor igaja alatt nydgtél, vesszen ki annak emlékezete
is a népek uralkodoinak sorabol! Jojjetek muzsak fiai, keljetek siralomra velem egyiitt! Akkor
raboltak el téletek ama hires filozofusokat, teologusokat, matematikusokat, filologusokat ¢és
torténetirokat, akiknek nevét miiveik cimeivel egyiitt megpillanthatjatok sziikszavian fel-
emlitve egyes szerzoknél, de magukat a miiveket soha, de soha nem vehetitek kézbe.

De mig a torok barbarsag ilyen eszteleniil dithongdtt, az arab szellem Gjra felélesztette a
régiek elobbi miiveltségét. Az Ommiadok uralma alatt ugyan - Saed kadi szerint - az arabok
nem foglalkoztak mas tudoméanyaggal, mint sajat nyelviik és jogrendszeriik feldolgozasaval,
kivéve az orvostudomanyt, melynek a sziikség szerzett becsiiletet; mikor azonban a Hashemi-
dékra szallt a hatalom, azok sordban a masodik uralkodo, Abu Gyafar Almansor felkarolta a
nemesebb tudomdanyagakat, és a jogtudomanyban vald jartassagat, melyben ki is tlint, a
filozofianak, azon beliil pedig féleg az asztrondmianak tanulmanyozasaval egészitette ki. De

"> Apaczai nem az araboknak, hanem a t6rokoknek tulajdonitja a hires alexandriai konyvtar elpuszti-
tasat.
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aki a tudomanyos ¢letet a késobbi magas fokra emelte, az a hetedik Hashemida, Al Mamon
volt. Ez az uralkod6 - Pococke szavai szerint - a tudoményok iranti lelkesedésében a nekik
kijaro koteles tiszteletet lerova, hogy a tudomanyokat a maguk helyén keresse, a legkivalobb
gorog irok még fennmaradt miiveit kdveteivel a fejedelmi udvarok konyvtaraiban felku-
tattatta, és mindenfeldl Osszegytijtitte, jutalmak kitiizésével jeles tuddsokat arra csabitott,
hogy ezeket arab nyelvre leforditsak, masokat pedig tanulmanyozasukra biztatott, a tudésok
irasmiivei irant személyesen is érdeklddott, méghozza szivvel-l¢lekkel, és minden kdovet
megmozgatott a tudomanyos élet elémozditasara. Valoban fejedelemhez mélté torekvés! Igy
aztan rovid 1d6 alatt az egész Keleten €s Nyugaton mindenfelé eljutott az arab nyelv és vele
egyiitt mindennemii bolcsesség fénye is, amely e nyelven kifejezésre jutott és testet ltott. Igy
Al Mamonnak ¢és utodainak partfogasa mellett, mint Savihus mondja, a tudésok szorgalma ¢és
tehetsége oly magasra emelte az araboknal a tudomanyt, hogy az, Ggy latszik, alig maradt el a
g6rogoké mogott. Eles elméjii és paratlan szorgalmtl tudésaik tudniillik egyetlen tudomany-
agban sem hagytak semmit érintetleniil. Ami nagyszeriit Gorogorszag alkotott, azt magukéva
tenni el nem mulasztottak, és sok mindent hoztak létre - a maguk erejébdl s nem atvétel utjan
-, ami hasonloképpen nagyszerli volt. Fényes bizonysag erre Averroes, Arisztotelész hires
forditoja és magyarazdja, tovabba Avicenna, a jeles orvos és filozofus, aki Eukleidész Elemek
cimii miivét forditotta arabra és latta el nagyszerli magyarazatokkal; s aki allitolag nem volt
tobb tizévesnél (984-ben sziiletett Kr. u.), amikor mar nagy hévvel tanulta a human
tudomanyokat és mindazt, ami az Alkordn megértéséhez sziikséges, 18 éves kora eldtt pedig
mar a fejében volt az egész enciklopédia. Ez alatt az 1d6 alatt, a hagyomany szerint, nem aludt
at teljesen egyetlen ¢jszakat sem, és napkdzben sem ért ra masra, csak az olvasasra. Ha valami
nehezen érthetd dologra bukkant, a templomba ment, hogy a nehézség megoldasara az Isten
segitségét kérje. Nem hivatkozom a nagy Rabbi Maimonidesre, arra a hires filozofusra,
orvosra, jogaszra €s teologusra, aki Hispaniaban sziiletett (Kr. u. 1131-ben): hogy ennek mily
hasznot hozott az arab nyelv tanuldsa, azt kleanthészi virrasztas mellett irt, bAmulatos tudéssal
telezstfolt miive, A tévelygok utmutatoja teszi vildgossd. Nem beszélek itt most azokrdl a
mindenfajta tudomany teriiletén kimagaslo miivekrdl, melyeket az arabok alkottak az alatt a
teljes hét évszazad alatt, mig e tudomanyagak viragoztak naluk, majdnem az egész Afrikaban,
Azsiaban, sét eurdpai teriileten, Hispaniaban is. De mivel semmi sem marad mindig ugyan-
abban az allapotban, igy a barbar torok fegyverek stlya alatt végiil hanyatlani kezdett naluk is
a tudomany, s elvesztve régi tekintélyét, egyben régi erejét is elvesztette.

A mar emlitett barbar torokok szornyli pusztitdsai altal Gorogorszagbol kitizétt muzsak
Italidban és Gallidban kerestek 0j lakhelyet. Nem mintha Latium nem ismerte volna el dket
lanyainak mar azel6tt is, hisz Cicero kora ota - aki el6szor irt a latinoknak sajat anyanyel-
viikon filozofiai miiveket, amint azt maga is tanusitja néhany helyen - Itdlidban nem egy
minden tekintetben kivalo képzettségii és hires ember viragzott, mint Lucretius, Vergilius,
Ovidius, Horatius, Plinius, Tertullianus, Augustinus €s sokan masok, hogy ne is emlitsem
Enniust, Plautust, Terentiust, akik maganal Ciceronal elébb éltek, és voltak olyan jelentds
sirjaba voltak temetkezve, mig a gordg forrasbdl fol nem tdmadtak, és 01 életre nem ébredtek,
mégpedig hontalanna valt, Italidban €16 gorég tudosok faradsagos munkéja €s igen nagy buz-
galma éaltal. Ezek soraban elsdk voltak: Immanuel, Khriiszolorasz, Gregoriosz Trapezuntiosz,
Theodorosz Gaza, loannész Argiiropiilosz, Démétriosz, Khalkondiilasz, Markosz Muszurosz,
loannész Laszkarész, Gregoriosz Tiphernasz, Heironiimosz Szpargiatész, akiknek mitkddése
nyoman sok évszazad utdn visszatért a gordg izlés Latiumba, és a tisztességet addo human
tudomanyok is visszanyerték régi erejiiket, kiszabadulva a skolasztikusok szennyébdl és
tovises bozdtjabol; kezdték Arisztotelészt és a tobbi gordg irdt nyilvanosan tanitani, megkez-
doédott a régi gorog miivek forditasa, a leghasznosabb szdvegmagyarazatok s tanulmanyok
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napfényre hozatala és kinyomatasa. Igy ezek a tudosok merészen ugyan, de igen szép sikerrel
fejlesztették tovabb a latin nyelv kifejezd készségét is. Ebben Gazaé a {6 érdem.

Mikor azonban tulsdgos hiszékenység vert tanyat az emberi I¢lekben és Arisztotelésznek
valamiféle filozofiai mindentudosdgot kezdtek tulajdonitani, az evangéliumi vildgossagnak
Luther, Bucer, Oecolampadius, Zwingli ¢s Kélvin altal vald ujjasziiletése utan tamasztotta
nekiink az Ur a milt szazadban Petrus Ramust, aki segitséget hozott az akkoriban mér
haldoklo igazi filozofianak, megtisztitotta azt az értéktelenebb évszdzadok hulladékaitol, meg-
cafolta a hamis és a keresztény igazsaggal ellenkezd tanokat, az igazsag ragyogasaval eliizte a
kimmeriosz homalyt,'® és pompas modszerének fényével szép rendet teremtett a filozofia
zavaros kéoszaban. Hites tantl erre a grammatika, retorika, dialektika, aritmetika, geometria.
Es bizonyitékai ennek az 6 grammatikai, retorikai, dialektikai, matematikai, fizikai, metafizi-
kai magyarazatai és a vallasrél szol6 magyarazo jegyzetei. O, jambor és tudos szellem! Bér-
csak egy paranyi részével rendelkezném a te ékesszolasodnak, hogy szépen emlékezhetném
meg - feltéve, hogy nem volnék fogytan az idének - a te tragikus sorsodrol ez eldtt a fényes
gytilekezet elott. Mikor Parizsban Megjegyzések Arisztotelész dialektikajahoz cimii munkadat
megszokott €s elfogadott modon, ugy ahogy azt a filozéfusok évszazadokon at szoktak,
kiadtad, az volt a vélemény rélad, hogy minden tudoményt 6sszezavarsz, az emberi és isteni
jogokat felforgatod, az emberi véleménynyilvanitds minden szabadsagat megsemmisited,
végiil, hogy e vilagot mintegy vilagld napjatol fosztod meg; és ezért mint e nagy gazsag szer-
z0jét, persze, tlizhalalra itéltek, hogy meglakolj biinddért. Alighogy elolvastdk Megjegy-
zéseidet, nem az Akadémia elé idéztek, hogy ott vitatkozas utjan megvédhesd nézeteidet,
hanem az Akadémia nevében a fébenjard ligyekben itéld torvényszek targyaldsara hurcoltak
¢és 1j, eddig soha nem hallott vad alad fogtak: azaltal, hogy ellentmondasz Arisztotelésznek, a
teologiabdl és a tudomanyokbol szeded ki az életerét. Kockan forog hirneved és minden
javad. Megjegyzések és Tanitasok cimli miiveidet koholt vadak alapjan, iigyed kivizsgélasa
nélkiil elitélik, téged, a szerzdjiiket, a filozéfia egész teriiletérdl sulyos biintetés terhe alatt
szamiiznek, és eltiltanak attol, hogy szoban vagy irasban barmikor a filozofia barmely tertile-
tére 1épj. Mily nyomorult emberi sors! Ime, milyen messzire jutottunk el az esztelenségben!
Lam, aki kivalo érdemeket szerez az emberiség iranyaban, a legrosszabb hire timad. Amde
mérhetetlen az Isten josaga! Lotharingiai Kéroly biboros ezt a vérszomjas itéletet eltorli,
Ramust korabbi becsiiletébe visszahelyezi, s a tudos a kirdly kegyébdl visszakapja a filozofiai
munka Ohajtott szabadsagat. Tole indul ki azutan a reformator-filozofusoknak az a hatalmas
sora, mely e nagy vezér iranyitasaval tudomanyos és hasznos magyardzatokat adott ki mind a
vilagi, mind az egyhdzi ir6khoz, sikeresen miitkodve az 6nallé tudomanyos kutatés teriiletein
is éppugy, mint miiveinek kdzhasznu terjesztésében is. Errdl is vannak minden gancson feliil-
allo tanuink, ti. a kiilonb6z6 enciklopédia-irok: Martinius, Fabritius, Alstedius, Keckermann
¢s masok. Csak a vak nem latja ezek miitkddésében Ramus hatdsat, még ha nem szandékos is
ez a kolcsonzés. Mi legaldbbis a mi enciklopédiankban azon faradoztunk, hogy ha Ramus
foltdamadna halottaibol, ezt a miivet a tobbi ilyen munkanal inkdbb magéénak fogadhassa el, s
koszonetet mondhasson nekiink nemcsak azért, mert vagyat megvalositottuk, hanem azért is,
hogy 6, aki nem tudott magyarul, altalunk végre magyar nyelven szdl a magyaroknak filozo-
fiai kérdésekrol.

Mivel azonban sem egyetlen ember, sem egyetlen évszazad nem volt képes arra, hogy a filo-
zofiai bolcsességet tokéletességre emelje, nem akarta a mindenhat6 Isten, hogy a mi korunk is
meg legyen fosztva josaganak tantjelétdl. Ezért tAmasztotta a vilagnak e késd vén koraban -
ugy, hogy az el6z6 évszazadok alaposan megirigyelhetik toliink - René Descartes-ot, az egész

' Homérosz szerint a kimmerioszok a legtdvolabbi nyugaton, az alvilag bejaratanal laknak. Orsza-
gukat kod és sotétség boritja.
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filozofia vjjateremtdjét, szazadunk paratlan ¢kességét és diszét, mind szarmazas ¢€s csalad,
mind miiveltség és erények tekintetében oly nemes férfiut. Mikor ez latta, hogy a filoz6fusok
birodalma folytonos vetélkedéssel, civodassal és asszonyos perlekedésekkel van tele, az a
gondolata tamadt: el lehet-e juttatni valahogyan a filoz6fidt a matematikai tudomanyok
bizonyossagaig. Nem csiiggedt el, és kétségbevont minden olyan dolgot, amelynél csak a
legcsekélyebb alkalom is adodott a kétkedésre; minthogy ilyen modon sajat eszének mint még
ekozben is gondolkodd dolognak 1étérdl semmiképpen nem kételkedhetett, arra a kovetkez-
tetésre jutott: lehetetlen, hogy az ne létezz¢ék. Mig ezt kutatja, folismeri, hogy az Istennek is
sziikségképpen 1éteznie kell. Azutan pedig felismeri a testet, vagyis azt a dolgot, amely
kiterjed hosszusagban, szélességben ¢s mélységben, kiillonb6zé mdédon mozgathatd és alakit-
hato. Mivel ezek az elvek egyrészt kisszamuak, masrészt nagyon vilagosak, €s ha az egész
emberi bolcsesség ezekbdl levezethetd - mint ahogy biztosan levezethetd, hiszen ezt Cartesius
mar régdta nagyrészt véghezvitte -, akkor ebbdl az kovetkezik, hogy a filozofaldsnak ez a
modszere valamennyi kozott a legjobb. Ebbdl maganak a szerzének véleménye szerint -
amivel azonban tapasztalatunk alapjan mi is egyetértiink - ilyenfajta gylimolcsok szedhetok.
Els6 az élvezet, amely athatja azt az embert, aki sok, eddig ismeretlen igazsagot fog benne
megtaldlni. A masodik az, hogy ezeknek az elveknek az ijra meg Gjra valo alkalmazaséaval
lassanként hozzaszokunk ahhoz, hogy barmilyen elénk keriilé dologban helyesebben itéljiink,
¢és igy bolcsebbé valjunk. Ez a gyiimolcs teljesen ellentéte annak, amit az altalanosan hasznalt
filozofia terem. A harmadik gylimdlcs az, hogy ezekben az elvekben foglalt igazsagok, mivel
a legvildgosabbak ¢és legbizonyosabbak, minden vitaanyagot megsemmisitenek, ¢és igy
szelidségre, egyetértésre hangoljak a lelket. Eppen ellenkezd eredménnyel jarnak tehat, mint a
skolasztikus iranyzatok vitatkozasai, melyek azokat, akik e vitdkban gyakoroljak magukat,
alig észrevehetden vagy észrevétleniil még veszekeddbbé és makacsabba teszik, és alighanem
els6 okai a hitszakadasoknak ¢€s viszalyoknak, melyek ma is zaklatjak a vilagot. Az utolso és
legfontosabb gylimdlcse ezeknek az elveknek, hogy gondos alkalmazasuk éaltal a lehetd
legtobb igazsagot fedhetjiik fel, amelyeket maga Cartesius nem fejtett ki, ¢és igy ezekrol
amazokra fokozatosan haladva eldre, idovel az egész filozofia tokéletes ismeretéhez, a
bolcsesség legmagasabb fokahoz juthatunk el. Ez lesz az emberi bolcsesség igazan nagy é€s
egyben legvégsd korszaka.

fme, hova ragadott el a targy kellemes valtozatossaga! Visszatérek azonban kit{izétt célom-
hoz. Mondani akarok egyet-mast a nyelvtanulas sziikségességérdl is. De nehogy azt mondjak
rolam, hogy fényes nappal gyertyat gyljtok, nem szélok most a latin nyelvrél, melyen az
egész Nyugat besz¢l, s aligha van Eurdpaban olyan eldugott falu, ahol ne értené¢k; melyen
mindenfajta tudomanyos ismeretet és a tudomany minden vivmanyat az utdkorra hagyjuk;
melyen csaknem az Osszes torténeti miiveket olvassuk; melyen a tudosok Osszes fejtegetéseli,
szovegmagyarazatai, értekezései és vitai megszolalnak. Forditsuk most figyelmiinket a gorog
nyelv mérhetetlen hasznéra.

A gorog nyelv Platontol kezdve (aki Kr. e. 266 koriil viragzott)'” egészen Kr. u. kb. 1400-ig
magaban foglalja mindazt, amit a latin nyelvrél mondhatunk; ami azonban kiilondsen fontos:
manapsag a gérog nyelv ismerete nélkiil senki sem juthat el oda, hogy teljesen megérthessen
mindent. Kételkedik ebben valaki? Mondja meg hat, aki nem tud gorogiil, mit jelentenek ezek
a szavak: grammatika, etimoldgia, szintakszis; vagy pedig ezek: retorika, tropus, metonimia,
metafora, synekdokhe, ironia, epanorthosis, aposiopesis, epizeuxis, epanalepsis és sok mas
elnevezés a retorikdban! Mit jelent a dialektika, axioma, szillogizmus, metédus? Vagy a
matézis, aritmetika, geometria, centrum, perimeter, diameter stb. Mit jelent a fizika, asztro-
némia, zodiacus, polus, tropikus stb.? Mit jelent a geografia, muzsika, diapente, diapanton,

7 Tévedés! Platon i. e. 427-347-ig élt.
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diatessaron stb.? De minek farasszalak benneteket is, hallgatéim, meg magamat is a példak
terhes felhalmozasaval! Tekintsetek bele, ha akartok, a szotarakba, és csodalkozni fogtok,
hogy azok unos-untalan odarakjak ezt a megjegyzést: gorogbdl ered, gorogbol ered, gorogbal
ered. De ki érti meg ezekben a ,,gorogbdl ered” megjegyzést, ha nem ismeri a gorég nyelvet!
Hozzajarul mindehhez a nyelv nemes finomsaga, mellyel annyira kiemelkedik a tobbi nyelv
koziil, mint

Foldén kiiszé cserjék kozt kimagaslik a ciprusz.'®

Hallgassuk meg errél Quintilianust: ,,Ugy latom - mondja -, a latin nyelvnek nincs meg az a
baja, mellyel csak az attikai nyelv rendelkezik.” Hallgassuk meg Gelliust is: ,,Gyakran
felfigyeltem a gorog nyelvnek olyan szavaira - €s sok van ilyen -, amelyeket vagy nem tudunk
egyetlen szoval visszaadni, pedig gordgiil egyetlen sz6 az, vagy ha tobb sz6t hasznalunk is a
dolog megjeldlésére, akkor sem tudjuk olyan vildgosan és talaléan kifejezni magunkat a latin
nyelven, mintha a gér6g mondané azt két-harom szdval.” Lucretius is megvallja, hogy sok
mindent fejez ki a gérdg szdval, mert a latin nyelv szegény 0 fogalmak jelolésére. Hat az
ugyan miért van, hogy a latin irok, valahdnyszor olyasmit akarnak mondani, hogy azon az
olvasok csak a legszebbet, legfinomabbat értsék, attikai kellemet, attikai €lcet, attikai bajt,
attikai ékesszolast emlegetnek, és barminek is éppen az attikai jelzét adjak? Nem is akarom
megemliteni, hogy a szentirds egy részét ezen a nyelven irtak;'> nem latom ugyanis még
vildgosan, hogy ebben maganak a nyelvnek fénye és kelleme, vagy ellenkezdleg, a benne
talalhat6 kiilonb6z6 hebraizmusok jelentenek-e nagyobb értéket.

Feléd kozeleg sietve beszédem, héber nyelv, minden nyelv anyja, te! Hiszen te tanitasz meg
minket maganak az Istennek és az isteni dolgoknak ismeretére, te nyujtod az ember és az
emberi dolgok igaz rajzat, egyediil te irod eld a jobb é€let elnyerésének igaz utjat. Téged a
felséges Isten teremtett az elsé ember szamara. O maga éltalad szolott. Adam téged hasznalt a
paradicsomban, ¢és téged hasznalt az ujonnan sziiletett vildg. A zord Mdzes, a homalyos
profétak, a kegyetlen kirdlyok beszéde altalad valt oly gordiilékennyé, oly vildgossa és ékes
szavuva. Te szent vagy, bolcs vagy, isteni vagy. Ha minden mas nyelv elenyészik is, te fenn-
maradsz. Az 6rok életben is téged fognak hasznalni. Mily kedves, mily kellemes, hallgat6im,
a tudésnak ismernie ezt a nyelvet, mely egyediil tartalmazza az igaz bolcsességet, maganak a
felséges Istennek a bolcsességét; mely egyetlen nyelvként teremtetett a vildg kezdeteivel
egyidében; mely Krisztus el6tt minden szentnek anyanyelve volt; melyen a szent konyvek
nagyobb részének sorait rottdk. Mit szoljak az egész Oszovetség altalanosan ismert kitlind
kommentarjardl, a kaldeus parafrazisr6l? Mit szoljak az jszovetség szir parafrazisarol,
melynek nyelve a Megvalté anyanyelve volt? Mit szoljak a talmudrdl, a zsidok bolcsessé-
gének egyetemes és hiteles Osszefoglaldsar6l? Mit a rabbinusok kitlind kommentarair6l és
irasairol? Aki a rabbinusok nélkiil az 6szOvetséget magyarazni probalja, Munster tantsaga
szerint eszteleniil cselekszik; Vatablus, Junius és Tremellius tobbszor szantottak ezek tindja-
val, mintsem hinné az ember. Meri ezt valaki tagadni? Olvassa el Hackspann miivét: 4 zsido
irok valtozatos és sokféle felhasznalasarol a teologiaban, akkor majd elismeri, hogy soha
egyetlen teoldgus sem volt és nem is lehetett megfeleld eszkdzokkel felszerelve a teologia
alapos tanulmanyozasahoz, ha a rabbinusok miiveinek ismeretével nem rendelkezett. Nem
1d6z6m most Forster tréfaba 1116 balfogasanal, aki a kezddk el6tt is nevetségessé tette magat a
1ajld™ sz6 értelmezésével, és nyilvanvalova tette, hogy azokbél {iz ginyt, akiknek miiveit

18 Vergilius, Bucolica, 1. 25.
19 Az Ujszovetség eredeti nyelve a gordg.

20 14j14 = este.
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olvasasra sem méltatta. Nem allja meg a helyét az az ellenvetés sem, hogy mindazt, ami
azokban az iratokban nagy jelentdségli, masok mar kiszedték, s valamely kdzismert nyelven
kozoltek veliink, és hogy - ami pedig a fddolog - magat a bibliat is mar sokan nagyon
pontosan leforditottdk. De Isten és ember a tanum, nincs ennél vakmerdbb allitas! Lehet-e
olyasmit megtorténtnek mondanod, aminek megtorténtét nem latod? Honnan tudod, hogy a
biblia barmelyik forditdsa minden szempontbdl tokéletes? Honnan tudod, hogy Hieronymus,
Pagninus, Junius vagy valamelyik maés forditd sehol sem tér el az igazsagtol? Eppen ellen-
kezdleg. Nagyon is vildgosan észreveheted, hogy gyakran ellentmondanak egymadsnak, kol-
csondsen cafoljak egymast, €s kimutatjak egymas tévedését, s hogy éppen ezért csak egy lehet
az igaz, mar akarmelyik is a sok koziil. Erre ujra azt valaszolhatod: Hiszen ez mind jo és szép,
de mi akar nélkiiliik is ellehetiink. Erre viszont azt mondom: Ha csak azt kell megszerezned ¢és
gondoznod, amit egyaltalan nem nélkiilozhetsz, akkor szurasd ki a szemedet, mert ha van
vezetdd, szem nélkiil szépen ellehetsz. De talan Gijra azt mondod, hogy ami fontos volt
benniik, azt a keresztények mar elébb kiszedegették. Hallgasd meg a filologusok koziil
I’Empereur Constantinust: ,,Ilyen fontos hat a rabbinikus nyelv tuddsa. Hidba remélik igen
sokan, hogy nélkiile eljutnak az oOtestamentum alapos ismeretéhez. Mert ha a rabbinusok
tévednek is sok dogma magyardzatdban, nekik mégis csak anyanyelviik a héber nyelv. Ebben
azért képezik magukat egyre tuddsabbd, hogy a helyes beszédet is elsajatitsak, sok segéd-
eszkozik is van, melyek eldmozditjak a nyelv pontosabb megismerését; s egész életiikon at
ezzel foglalkoznak. Mindez barkit meggy6zhet arrdl, hogy nagyon hasznos az a munka,
amelyet miiveik olvasasaval toltiink.” Es kevéssel alabb: ,,Mily nagy haszna szarmazik e
tekintetben a rabbinusok olvasasabdl barkinek, aki dllandé munkéval eljutott odaig, hogy sajat
maga kérhet tanacsot a zsido magyarazoktol, ha végre megismeri 0ket!” Mivel azonban - ezt
mar én mondom - a legkivalobb rabbinusok még nincsenek leforditva, azért ezt a hasznot
hidba igyekszik valaki megszerezni, ha sajat maga nem térodott azzal, hogy megértésiikre
eljusson. Mivel ugyanis a héber irok sok munkdja - jol jegyezd meg - még nyomtatasban sem
jelent meg, nemhogy leforditva volna, aki az ezen miivekbdl szarmazd hasznot €élvezni akarja,
elébb faradsagos munkéval kell elérnie, hogy tartalmukat megismerje. Ugyancsak az elébbi
filologus mondja kevéssel alabb: ,,Sok izzadsag karba vész amiatt, hogy azokat a dolgokat
(bizony nagyon sok van ilyen), melyek nem érthet6k meg masképp, csak a zsid6 szertartdsok
vildganal, egyes magyarazok kiilonféle szorszalhasogaté modszerekkel félrecsavarjak, mas
értelmet adva nekik. De a zsidok régi erkdlcseit, szertartasait, szokasait és vallasos linnepé-
lyeit ugyan hol talalhatjuk meg teljesebben, mint az eredeti szovegben, a héber kommen-
tarokban és mas héber iratokban? Hiszen csak egyediil a nagy Maimonides is oly faklyat
gyujtott a biblia megvilagitasara a régiségeknek Erds kéz cimii miivében valo leirdsaval, hogy
akar egymaga is kedvet ébreszthet a rabbinusi nyelv tanulmanyozasdhoz mindazokban, akik
né¢hany konyvébe belekdstoltak. Mar akkor az is fel kell hogy ébressze e tanulmanyok iranti
vagyat, ha arra gondolunk: nagy héroszaink, az egyhéazatydk sohasem kovettek volna el oly
nagy hibdkat az Otestamentum magyardzataban, ha a héber irék miiveitdl kértek volna
tanacsot...”

De tovabb megyek. A héber, kaldeus és szir nyelv elsajatitasa utan - hogy Waserral sz6lva
annal nagyobb tekintélyt szerezzek szavaimnak - nem is tudom, mi akadalyozhatna meg
tehetséges ¢és képzett ifjusdgunkat abban, hogy az arab nyelvvel is probat tegyen. Hogy mily
sz¢les teriileten érezhetd az a haszon, mely ennek a nyelvnek tanuldsabol szarmazik - hiszen
felhasznalhatjuk a héber és mas keleti nyelvek megvilagitasara; felhasznalhatjuk szamtalan
olyan, éppen a legkivalobb és mindenféle tudomanyt feloleld mii megértésére, amelyeket az
arabok alkottak az alatt a teljes hét évszazad alatt, mig a tudomény virdgzott naluk, majdnem
egész Afrikdban, Azsiaban, s6t eurdpai teriileten, Hispaniaban is; felhasznalhatjuk az okori
gorog ¢és latin irok igen sok miivének helyreéllitdsara, melyek az arabokndl épségben meg-
vannak, nalunk azonban elvesztek, vagy romlott és csorbult alakban maradtak fenn; a mekkai
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Mohamed kérhozatos tanainak megértésére és megcafolasara, amelyek, mint latjuk, a f6ld
igen jelentds részét félrevezették és behaldztak; végiil utazasok alkalmaval a legtobb afrikai és
azsiai néppel vald érintkezésre, melyeknek korében vagy altalanosan hasznalatos az arab
nyelv, mint amilyenek a moérok, numidék, egyiptomiak, arabok, palesztinaiak, szirek és ma-
sok, vagy legalabb olyan szerepet tolt be, mint nalunk a latin, egyrészt a maganéletben, a
tudosok korében, masrészt az egyhdzi életben és a torvénykezésben; ilyen népek a torokok,
perzsak, tatarok, indusok és masok - a hasznossagnak, ismétlem -, errél a nagyon széles és sok
szépséget hordozd teriiletérdl szeretném, ha inkdbb Erpenius arab grammatikdjabol
értesiilnétek, mintsem hogy magam legyek kénytelen hosszan beszélni rola.

Es semmit se sz6ljak, kedves hallgat6im, a torténelemrdl, melyet Cicero az id6k tandjanak, az
igazsag fényének, az emlékezet €letének, az élet tanitdmesterének, a régi idék hirnokének
nevez? Mert nem tudni, mi tortént sziiletésed eldtt, annyi, mint mindig gyermeknek lenni. De
tudni, hogy mi toértént, €s nem tudni, hogy mikor tértént, annyi, mint mindig idegennek lenni.
fgy tanitja ezt a legnagyobb rémai szénok nyoman a mindentudd, hires Scaliger. Nagyon
kérlek benneteket, hallgatoim, bocsdssatok meg, ha most, mikor beszédem vitorlait mar
bevonni igyekszem, masnak a szavaival fogok hozza a torténelem magasztalasahoz. Hiszen
jol tudom, én tgysem értek ehhez jobban. Grynaeus szavait idézem: ,,.Lehet-e elgondolni
kellemesebb vagy hasznosabb dolgot, mint az emberi élet szinhazaban {iilni, mely minden
tekintetben bamulatosan fel van szerelve, és masok karan okulva 6vatossa és bolccsé valni
anélkiil, hogy magunk valamit kockaztatnank? Es latni mindenféle példat, melyet minden
tigylinkben felhasznalhatunk a magunk javéra! Részt venni a legnagyobb emberek legfonto-
sabb ligyeiben, nagy terveiben, €s - amire mi emberek a leghdbben vagyodunk - részt venni
sikereikben is! Egész szdzadokat 6sszekotni az emlékezet altal, latni a legnagyobb birodalmak
kezdetét, fejlodését €s bukasat, ami ¢€letlink sziik tartalma miatt kiilonben lehetetlen volna!
Vilagosan felismerni az egyéneket vagy az allamot ért csapasokat; latni embereket, akik
minden merész és jelentds dologban mar eléttiink taljutottak a nehézségeken, keresztiilestek a
valsagon! Nem maradni soha biztos tapasztalat nélkiil! Vagyis réviden: a multbol okulva
vilagosan eldrelatni a jovot minden kovetkezményével és helyesen itélni meg a jelent, ami a
tulajdonképpeni kételessége minden bolcsnek!”

Most pedig ne tegyétek nekem azt az ellenvetést, hogy az, amit elmondtam, nagyon sokagu és
terjedelmes anyag, foként pedig, hogy lehetetlen ennyi sokféle dolgot elsajatitani, annyi nyel-
vet és annyi torténelmet megtanulni s ennek folyaman annyi szerz6t végigolvasni. Higgyétek
el nekem, nem tul sokagu és nem tal terjedelmes az anyag, nem is lehetetlen a megtanulasa
ott, ahol az értelmet helyesen formalja és 0sztonzi a tanitds szerencsés rendje. Hogy azonban,
amint mondani szokas, a tojasnal kezdjem a dolgot, az egyéni tanulds rendjérél most nem
szolok, mert errdl eleget beszéltem mar mas helyen. Ezuttal csupan a kozos tanulas rendjérdl
fogok beszélni, mégpedig amilyen réviden csak tudok. Nem fogom elmondani nektek, tiirel-
mes hallgatoim, sem a belga, sem az angol, sem a francia, sem a német akadémiak szerve-
zetét. JOl tudom, hogy ilyen terhet még nem bir el az én hazdm. Csak azokrol az eszkozokrol
szolok, amelyekkel ma is rendelkezik, s amelyeknek csak kissé¢ modositott felhasznalasaval is
elérheti - koltségnovekedés és tjabb terhek nélkiil -, hogy oOhajtott célunk szerencsésen
megvaldsuljon. Ezt pedig annal nagyobb 6rdmmel teszem, mennél biztosabban meg vagyok
gy6zOdve arrol, hogy sem Judea, sem Kaldea, talan maga Egyiptom, sét Gorogorszag és
Latium sem volt mindig olyan szerencsés helyzetben, hogy ennyi professzort partfogolt, ennyi
tanulot taplalt és ilyen kitling iskolaszervezetet tartott volna fenn. Pedig lattuk fontebb bdlcs
tanitasi szervezetiik fényes bizonyitékait. Nincs semmi ok arra, hogy valami képzelt barbarsag
miatt Magyarorszagot ebbdl a sorbol barki is kivegye. A Szegediek, Molnarok, Gelejiek,
Csulaiak, Medgyesiek, Kereszturiak, Tolnaiak, Gidofalviak s - nehogy az ellenfélnél elhall-
gassam a kivalosagot! - a Pazmanyok, Csanadiak, Enyediek, Dalnokiak emlékezete elsd
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leheletre szétoszlatja e hamis vélemény atlatszo kodét, egyszersmind szemmel lathatéan
igazolja, hogy nem népiink barbar szellemében rejlik szerencsétlen elmaradasunk oka, hanem
a tanitas szerencsétlen rendjében. Ezt pedig, legaldbbis a mi véleményiink szerint, a kovetkezd
modon kell kiigazitani ¢s megjavitani.

Gyulafehérvar, melyet évek hossza sora ota az erdélyi fejedelmek székhelyének tekintenek,
1jbol ill6 lakhelye lesz a déciai és magyar muzsaknak is, ha a tanitoknak azt a hetes szamat,
mely szokdsos mostanaban, tovabbra is megtartjuk. Ezek az altaluk felhasznalt, tanitasra leg-
alkalmasabb ordkat - naponta tobbnyire harmat, egyesek négyet - a kovetkezé foglalko-
zasokkal toltsék.

A masodik segédtanitd tanitsa meg novendékeit elsdsorban is anyanyelviikon, azaz magyar
nyelven vald olvaséasra és irasra. Akik koziilik annyira elérehaladnak, hogy folyamatosan
olvasnak is, irnak is magyarul, azokat vigye at a latin nyelven vald olvasasra és irasra. Ha itt
is kivaloé eredményt értek el, hasonloképpen vigye at ket nyomban a goérég nyelven valo
olvasasra ¢és irdsra, de itt se allapodjék meg, hanem tanitsa meg dket hasonld6 mdodon a héber
olvasasra és irasra! (Es barcsak lehetne az arabra is!) Csakis ilyen elézetes munka utan
bocsathatja el és Iéptetheti eld Oket a felsObb osztalyba, szigorti vizsgat tartva a rektorok
egyikének jelenlétében.

A kovetkezd osztalyban az elsé segédtanitod tanitana a kdvetkezé modon. Legeldszor is gon-
doskodnia kell arrdl, hogy a tanulok sajat keziileg lemasoljak minden tudomany és mesterség
meghatdrozasat ¢és felosztasat magyar nyelven (a négy nyelv grammatikajdban viszont
mindezek majd gyakorlasi példak lesznek), hozzatéve a meghatarozasokhoz ¢és felosztasok-
hoz, ahol csak sikeresen elvégezhetd, a latin, gorog, héber és esetleg arab szakkifejezéseket is.
Ha aztan igy a leirassal készen vannak, rogton tanuljdk meg valamennyit betéve olyan jol,
hogy akarhol kérdezziik a tanul6t, mind a meghatarozasokat és felosztasokat, mind a szak-
kifejezéseket és nyelvtani példakat zokkend nélkiil el tudja mondani. Az ilyen tanulonak,
miutdn az elébbiekbdl alaposan megvizsgdztattak, valamelyik klasszikus latin szerzét kell
kezébe adni lemésolasra. En Ciceronak A kotelességek cimii konyvét ajanlanam, tekintettel a
rémai €kesszolas fennkdlt erejére €s a benne foglalt igen fontos tudnivalokra. Ha az egészet
leirta, akkor a konyvben az ellenkezd oldalra - mely mindig tisztan hagyand6 - a magyar
nyelvre leforditott szoveget kell parhuzamosan beirnia, de csak a forditas kijavitasa és letisz-
tazasa utan. A javitas ideje alatt azonban az egyes szavakat - ha nem is mindet, de legtobbet -
kapcsolatba kell hozni a nekik megfelel6 tudomanyaggal, s6t gyakran a mar begyakorolt
ragozasi példakkal is. Kozben igen nagy figyelmet kell forditani a rendhagyd nyelvtani
formakra, melyeket az etimoldgiai® ¢és mondattani szabalyok mellé kell csoportositania a
tanulonak sajat erejébdl. Ugyanezzel a modszerrel kell késobb feldolgozni valamelyik
klasszikus koltd miivét. En erre Vergilius Georgicdjat ajanlanam, mert e kolteményben az ir6
egyrészt kivald koltdnek, masrészt kivalo filozofusnak, ti. fizikusnak és asztrondémusnak
bizonyul. Ezutdn a gorég nyelv tanuldsara kell bocsatani a novendéket. Ennek tanitasakor
ugyanazon modszer szerint eldszor Lukdcs és Janos evangéliumait, azutdn az Apostolok
cselekedeteit és Palnak a romaiakhoz irt levelét kell leméasolni, leforditani és elemezni, majd
pedig Hésziodoszt. Ennek végeztével a héber nyelvre kell attérni. Ha itt ugyanilyen médon
végigtargyaltdk a Teremtés konyvét és a Masodtorvénykonyvet, majd Ezsaiast és Jobot, akkor
meg lehet allapodni, feltéve, ha az arab nyelvre valo attérésre is nem adodik alkalom. Ennek
hasonldé modon val6 tanulmanyozasara boven elég az Arab zsoltar és a Vilagot abrazolo tiikor.

A tanitas folyaman két dolgot kell szem el6tt tartani. Elsésorban azt, hogy a tanitas nyelve -
amelyet mind a mester, mind a tanitvany hasznal - allanddan a latin legyen. Masodsorban azt,

! Az etimologiat itt Apaczai ,,szotan” értelemben hasznélja.
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hogy a lehetd legstiribben kell adni gyakorlasra szant feladatokat, €s ezeket a latinul tanulok
latinul, a gorogiil tanulok gordgiil, a hébertil tanulok héberiil, az arabul tanulok arabul dol-
gozzak ki, hogy - mint a k6zmondas mondja - egy meszes vodorbol egyszerre sokan meszeljenek.

Ha kozeledik a magasabb osztalyba vald felvétel ideje, a segédtanité hivja meg egyik vagy
masik rektort a legfObb professzorral egyiitt, hogy azok a magasabb osztalyba eldlépte-
tendoket alaposan megvizsgaljak, s az arra méltokat tovabbenged;jék, bizonyitvannyal latva el
6ket, mégpedig irott bizonyitvannyal, melynek tekintélye van; és jutalomképpen alumniat®
adjanak nekik. Akik ezek koziil a tanuldk koziil a kovetkezd szakcsoportok valamelyikére
kérik magukat: ékesszolas €s torténelem; logika és metafizika; matematika és asztrondmia a
zenével egybekdtve; fizika és orvostudomany; teoldgia és jogtudomény - azoknak kozvetlentil
legyen szabad oda atlépniiik. Mindezeket a tudomanyokat a jelenlegi nagyon kényszeri
helyzetben a kovetkezd rendben lehetne hasznosan eléadni kollégiumunkban.

Amelyik rektorra eddig a latin nyelv tanitasat biztdk, az ezentul torténelmet és latin ékes-
sz6last adna eld nyilvanosan, a retorikai tudomanyokat pedig, melyek a poétikat is magukba
foglaljak, tovabba a szonoki mesterség szabalyait, maganaton tanitana. Mert anyagi eszkdzok
ily nagy hidnyaban mi sziikség volna két grammatikust tartani? Aki a logikat és retorikat
egylitt tanitotta, ezutan a logikat és metafizikat tanitana. Aki a szonoklatot és koltészetet
oktatta, ezutan a matematikat oktatna az asztronomidval és zenével egyiitt. Aki a logikat adta
eld, ezutan eldadnd a fizikat, valamint az orvostudomanyt, mely tulajdonképpen gyakorlati
fizika. A teologus viszont nemes ifjaink kedvéért sajat szakjan kivill tanitand a mi magyar
jogtudomanyunkat is.

Most mar, hallgatéim, bevonndm beszédem vitorlait, és rogton megkdtném kerekeit, ha
koziiletek egynéhanynak Osszerancolt homloka hirtelen kétséget nem ébresztene bennem
afeldl, vajon hajlandok vagytok-e nekem igazat adni. Ezért elhatdroztam, hogy hallgatélagos
ellenvetéseitekre valaszolok néhany szoval.

Akik azt sugdossak kozottetek, hogy az 6sok szokasan nem kell valtoztatni, azoknak tudniuk
kellene, hogy az 6si szokasokhoz val6 ragaszkodds semmi més, mint a tévedések karos belénk
rogzddése. Figyeljenek az ilyenek azokra a valtozasokra, melyek naprol napra szemiink lattara
sziiletnek mind a politikai és hazi életben, mind az egyhazban €s masutt - az iskoldkban is.
Mert ugyan hany 0j meg 1j torvénycikket hoznak évrdl évre, eltordlve a régieket! Hany olyan
csaladban tisztelik manapsag jamboran és buzgon az Istent, melyben eddig pogany tunyasag
lakott! Hany olyan egyhazban hirdetik mostandban minden egyes napon az 6rok Isten igéjét,
melyrdl a régiek nem is almodtak! Hany olyan iskola éIt mar 4t nagyon hasznos reformokat,
mely nem is olyan régen a teljes zlirzavar homalyaba volt meriilve. Szdljon a felséges
Rékoécziak iskoldja, mely csak néhany évvel ezeldtt lett udvari iskolava, és tegyen fényes
taniisdgot, hogy a tanitas modszere és eredményessége tekintetében volt-e hat része eddig
soha nem latott ujitasban, és érezte-e Keresztari hatasat? Szoljon a pataki foiskola, mely ma is
¢érzi a reformacio tiizét, ¢és vallja meg, sét oromkonnyeket hullasson velem egyiitt, hogy meg-
szabadult a régi, szerencsétlen tanitasi rendt6l a mar megboldogult Zsigmondnak, e paratlan
hésnek nagy buzgalmabol és Tolnai mikodése altal! Hirdesse messze, €s acélvesszdvel 6rok
iddre vésse marvanykobe: a felséges fejedelemasszony, Lorantffy Zsuzsanna kiralyi lelkének
minden torekvése az, hogy a legképzettebb, legszorgalmasabb és az iskolak megreformalasara
leghivatottabb professzorokat partfogolja. Innen ered a Comeniusok meghivdsa messze
idegenbdl, innen adodik a Tolnaiak, Sz6l6siek, Baczoniak, Veresegyhdziak miikodése, akik-
nek egyiittes munkajat majd megérzi, ha még nem érezte meg Magyarorszag! Es kétségkiviil
sz0lna a varadiak iskoldja is, és hosszu beszédben hivna fel a tobbi iskoldk figyelmét sajat

* Kedvezményes vagy ingyenes ellatis a bentlakasban.
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szervezetének nagyszeriiségére €s a Beniamineumra, mely a Tarpaiak és Enyediek iranyitasa
alatt kivaléan miikodik, ha nem érezné, hogy mar mindketten - 6 is, én is - kifogytunk az
idébol. Téged is megszolaltatnalak, Rivulina,”® ha nem félnék, hogy a Medgyesiek elbocsa-
tasa utan felbomlik szép szervezeted. Hat te, ijonnan felépiilt kolozsvari iskola, semmit sem
akarsz levetni dcska 61t6zékedbdl? Ezt bizony sohasem tudod velem elhitetni. Hiszen falaid
kozt €1 Porcsalmi, a mi régi, mindig dicsérettel emlegetett tanitonk, ott ¢l Kalman, ott é1 Siko!
Mig 6ket életben latod, megajuldsod biztositva van. Nem szélok rolad semmit, marosvasar-
helyi iskola, mely a mi Vasarhelyink korai tdvozasat soha elég konnyel meg nem sirathatod.

Bejarva egész Magyar- ¢és Erdélyorszagot, hozzad tér vissza beszédem, Bethlen és Rakoczi
kollégiuma, gyulafehérvari kollégium, s azzal a buzgalommal és aggodassal, amelyet meg-
érdemelsz, buzditlak téged, ne huzodozz a teljes megujhodastol, ébred; fel végre a zlirzavar
kabulatabol! Gondolj arra, hogy ki vagy téve mindenki gytiloletének és gunyolddéasanak.
Ezért most, amikor az erkolcsok szelidsége és épsége helyredllt, allhatatosan hivd, a siker
reményében szolitsd segitségiil - mert rad fér most a segitség - fejedelmedet, aki csak nemrég
arasztott el annyi keggyel; hivd segitségiil az orszag féurait, akik nem oly régen még
joakaroid voltak; hivd a lelkipasztorokat és piispokdket, akik nemrég még josagos dajkaid
voltak! Csak igy szerezheted vissza rovid idon beliil régi fényed, csak igy szerezheted meg
sokak partfogéasat, akik, mily fajdalom, mar jo ideje elidegenedtek tdled, s igy allhatsz ¢lére
ujra mar holnap vagy holnaputdn minden magyar iskoldnak.

Most, hogy elhajoztunk az elsé szirt mellett, €s sikeriilt azt kikeriilniink, védekezniink kell a
tobbivel szemben is. Ezek koziil ha nem elsd, de minden bizonnyal a mésodik az, hogy
szememre vetitek: az ismertetett modszer rosszabb is, zavarosabb is a réginél, foleg az elsd
segédtanitd teenddire vonatkozolag, akinek az eldiras szerint az egész enciklopédiat kell
tanitania, de kiilondsen éppen a nyelveket, méghozza a négy sarkalatos nyelvet. De hiszen én
ezzel semmi mast nem kivanok téle, kedves hallgatoim, mint a megszokott szorgalmat és
okossagot, munkat pedig, ha nem is kevesebbet, de nem is tobbet. Mert ugyan mi is hat mar
eddig is a teenddje? Alstedius nyelvtanat kell neki bizony, hallgatéim, gondosan kiviilrdl
megtanitania s folytonosan magyaraznia. De mekkora munka ez? Ennyi munkaval, Isten
engem ugy segéljen, az egész enciklopédia - mindaz, amit én értek e szon - megtanulhato,
megmagyarazhatd, megérthetd. Mert ugyan hanyan vannak koztetek - igaz lelketekre
valljatok meg, hallgatéim! -, akiknek nem kellett szamtalan évet eltdlteniiik csupan csak a
grammatika megtanulésaval! En legalabbis, amikor tizenhat éves voltam, még nem értettem a
grammatika masodik felét, a mondattant, noha pontosan betéve tudtam az egészet, persze,
hosszu, faradsagos munka aran. Ez volt a visszds moddszer természetes gylimdlcse. Bar
sohasem vart volna ez ratok, hallgatéim! De én nem akarom, hogy barmi mast csinaljon az
elsé segédtanitd, minthogy az enciklopédiat tanitsa meg kiviilrdl, éspedig csak olyan modon,
ahogyan a grammatikat ismételni szokés. Ez a munka annal konnyebb lesz a tanuloknak,
mivel anyanyelviikon targyaljdk az anyagot; éppen ellenkezd lesz tehat a helyzet, mint ott,
ahol a tanuldk egy arva hangot sem értenek meg; de konnyebb lesz a munka foként azért,
mivel ez az enciklopédia a kozonséges grammatikat terjedelemben sem haladhatja meg. Mivel
azonban visszas modszerrel haladunk, én jo Istenem, elbeszélni is rostellem, mennyi bossza-
sagot kell lenyelniink, hany Khariibdiszt kell kikeriilnlink, hany zatonyon kell tilhaladnunk!
Merem éllitani, hogy

Oly sok bajt Illion és Priamosz se kavart,

mint amennyi kinloddsunkba keriilt legtobblinknek mindig a latin beszéd barmilyen csekély
tudésa is.

» Nagybanya latin neve: Rivulus Dominarum. Innen az iskola neve: Rivulina.
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Tovéabba, amig a tanité annyi faradsaggal beveri a tanul6 fejébe az egész grammatika Osszes
kivételeit, melyeket bizonyara maga Cicero sem tudott volna fejben tartani, s amelyeknek a
tanul6 alig veszi egyszer hasznat egész €letében; amig oly aprolékos pontossaggal meg akar
okolni mindenféle valtozatot, melyeknek hallatara maga Varro is megnémult volna - ez alatt
az 1d6 alatt nem meg lehetett volna-e targyalni a fontebb leirt médon a mar felsorolt szerzoket
egytdl egyig? Meg bizony, €spedig szédzszor nagyobb eredménnyel, mint amennyi szemmel
lathato gyiimélcsot hozott eddig az a sok tovis és bozot! Es a rengeteg olyan gyakorlat helyett,
amelynek se fiile, se farka, nem adhatnank fel ugyanazzal a faradsaggal inkabb kevesebb, de
megfelelobb gyakorlatot, olyat, amit kinek-kinek arra a nyelvre kellene leforditani, amellyel
éppen akkor elsdsorban foglalkozik, az igy felszabadult id6 pedig a szerzOk olvasasara
maradna?

De hatha maga a segédtanitd sem képes ellatni ezt a feladatot? - mondhatja valaki. Kézen-
fekvo a valasz. Meg kell bizni valakit a segédtanito képzésével, és ha mar kozepes eldhaladast
ért el, abban a reményben, hogy a tanulok korében még jobb eldhaladast fog elérni,
szolgalatba kell allitani, ott kell tartani, €s gondoskodni kell megélhetésérdl akar egész €letére
is, ha akarja, csak kelld szorgalmat tanusitson. Ez a masodik segédtanitora is értendd.

Még egy ellenvetést kell elharitanom, melyet eldrelathatdlag a megfontoltsag latszataval
hozhatnak fel ellenem, azt tudniillik, hogy ily mdédon sokkal inkébb elidegenitjiik nemes
ifjaink lelkét, akiknek sem enciklopédiara, sem annyi nyelvre nincs sziikségiik.

Nincs sziikségiik valoban? Akkor hat mire van sziikségiik? Foleg logikara meg ékesszolasra -
hangzik a valasz. Marpedig én amond6 vagyok, hogy (méar amiképp a logikat tobbnyire
tanitjak) a tisztan logikus tisztdn szamdr. Ugyan hogy is tudna valamely dolog okait, hatasait,
szubjektumait kikutatni az, aki nem ismeri, hogy mi maga a dolog? Olyan embert pedig, aki
JO sz6nok, de a tudomanyokhoz nem ért, ritkdbban lattam, mint fehér hollot. Kételkedik ebben
valaki? ,,A szonokban - mondja Cicero, a szonokok fejedelme - meg kell lennie a dialektiku-
suk ¢les eszének, a filozofusok eszmegazdagsaganak, majdnem a koltdk kifejezd erejének, a
jogtudosok emlékezetének, a tragikus szinészek hanghordozasdnak ¢és majdnem olyan
taglejtési képességnek, mint amilyen a legkivalobb szinészeknek van. Ezért semmi sem
ritkabb az emberek k6zott, mint a tokéletes szonok. Ha az egyes miivészetek mesterei ezeket a
tulajdonsagokat kiilon-kiilon csak kozepesen elsajatitjak, mar méltanyoljak dket. De ha a
szonokban nincsenek meg ezek az erények egytdl egyig a legnagyobb mértékben, kedvezdtlen
réla a vélemény.” Igy beszél az az ember, aki - hogy a csattan6jat el ne hagyjam - a felsorolt
erényekben maga is bamulatra mélté volt. Mas helyen meg Fortius mondja errdl a dologrol:
»A leendd kitind szonoknak vagy koltdnek elsdsorban a beszéd, értekezés és kifejezés
formait kell elsajatitania, de a gordg nyelv is annyira nélkiilozhetetlen, hogy aki ezt nem
ismeri, aligha mondhaté miivelt embernek. Nem lehet mell6zni a torténelmet sem, mert az bo
beszédanyagot és minden dologban bdséges tapasztalatot nyljt. A matematikai tudoma-
nyoknak egyrészt mintegy sajatos tekintélyiik van, mert magasrendii dolgok leirasat adjak,
masrészt kozremikodnek a beszéd valtozatosabba tételében. Az asztrondmia azoknak a
dolgoknak torvényét és természetét targyalja, melyek a vilag legsz¢€ls hataratol egészen az
elemekig léteznek, azaz majdnem az egész vilagegyetemet. Ebbdl szarmazik az asztroldgia,
melynek irodalmilag leginkdbb felhasznalhato ¢s legkedveltebb kérdései a kovetkezok:
Melyik a vilag tizenkét haza?** Mi a szerepe a hatszdg, négyszog, haromszog atloinak? Mi
hoz ilyen vagy olyan szerencsét, s hogy lehet azt megtalalni? Es még tobb mas dolog,
melyeket hosszu lenne felsorolni. Sziikséges a kozmografia is, mert ez tanit a foldovekrdl, az

# Az allatov tizenkét jegye.
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éghajlatrol, a szélességi korokrol, az ellenlakokrol, a koriillakokrol, az ellenlaibasokrc')l,25 a
hideg, a forro és a mérsékelt égovi emberek arnyékanak alakulasarél,”® a varosok hosszisagi
¢és szélességi fokardl, vagyis arrdl, hany oranyi a tavolsaguk a nyugatponttol, és hany foknyi
az egyenlit6tdl. A geografiat konnyebb megismerni, mert annak lényege csupan az egyes he-
lyekre vald emlékezés; csak azt jeloli meg, hogy hol folyik a Don, Nilus, Tigris, Eufratesz,
hol fekszik Androsz szigete,27 hol laknak a szkitdk, perzsak, arabok stb. A geometria a fold-
mérés tudomanya. Hogy mindez mily hasznara valik a szép stilusnak, latni lehet sok iradsmii-
ben, de féleg Ciceronak A vildgegyetemrol, Az istenek természetérdl, A joslasrol és Scipio
dlmarol sz016 miiveiben; Quintilianusnak a foldmérésrdl szolo fejezetében, Vergilius Georgicd-
jaban; Ovidius Fastijaban és Metamorphosesében, végiil pedig Lucanusnal.” Alabb pedig ezt
irja: ,,Azok fogjak sikeresen végezni tanulmanyaikat, akik mindenekeldtt az egyes tudoma-
nyok ismeretét, azaz az irdshoz sziikséges anyagot vagy eszkozoket sajatitjak el tudds szerzok
miiveibdl. Kiilonben a stilusbol nem érzédik ki egyéb, mint iires fecsegés. Nem lesz abbol
kitind szonok, aki nem merit minden egyes tudoméanybdl annyit, amennyi céljanak megfelel.”

Csakugyan igaz volna ez, Fortius? Akkor hat mi szerencsétlenek vagyunk, mert nemes
ifjainkat, akiket a legalaposabb képzésben akarunk részesiteni, annyi, de annyi ideig kinozzuk
pusztan grammatikédval, még mieldtt a dolgoknak barmiféle néven nevezendd ismeretét
elsajatitottdk volna. Ez a kdnnyek forrasa! Ezért gyiilolnek benniinket nemeseink. Ezért a sok
szemrehanyas, hogy annyi kiadds ¢és koltség aran kozépszerii miiveltséggel sem tudjak
felruhazni legdragabb sziilotteiket. Hiszen jelentéktelen dolgokra vesztegetiink tilsagosan sok
munkat! Pedig ha az alatt az id6 alatt, amig oly nagy ,,mérséklettel”, tigyszolvan az émely-
gésig tomjiik a fejiikbe a grammatikat, némelyiknek a retorikat, egynéhdnynak a logikat is,
ezek helyett az érdekes matematikai €és természettudomédnyokat adnok eld nekik, ki sem
tudom mondani, milyen 6rommel 4rasztanok el dket egész életiikre, mily hasznossa tenndk
szamukra az iskolai ,,port €s veritéket”, mily kellemessé tenndk az irodalom tanulasat kiilono-
sen akkor, ha a régi gorogok, romaiak és perzsak torténetével is megismertetndk Oket. Mert
soha vilagéletiikben véletleniil sem bukkannanak olyan targyra, dologra, beszédre, gondolatra
vagy tervre, amelyrél a fontebb felsorolt tudomanyok alapjan ne tudnénak hozzaértéssel
beszélni vagy legalabb helyesen itélni. Akkor megértenék, hogy nem hidba izzadtak az iskola-
ban, nem hidba 4ldoztak akkora koltséget.

De nehogy azt gondolja barki is, hogy én a grammatikat, retorikat és logikat teljesen el
akarom vetni. Korantsem! Mindkét targynak magam is nagy kedveldje és allandé miiveldje
vagyok. De az én megitélésem szerint ezeket a targyakat vagy 6ssze kell kapcsolni az el6bb
felsoroltakkal, vagy sorrendben utdnuk kell tenni, s csak amazok megtanitdsa utan kell
tanitani. A kérdéses targyakat ugyanis, ha alaposan megfontoljuk a dolgot, a tobbi tudoma-
nyokhoz viszonyitva inkabb csak a tudoméanyok eszkdzeinek, mintsem részeinek tekinthet;jiik.
Marpedig ahogyan egy mesterember szanni vald, ha csak szerszdmai vannak, éppigy a mi
novendékeink sem érnek semmit, amig csak eszkoznek vald targyakkal toltik tanulmanyi
idejiiket. Viszont mily sokra vihetnék rovid id6 alatt, ha elérebocsatva a realidkat, eldbb mint-
egy az egész ¢épiilet anyagat Osszegylijtenék igen nagy bdségben, azutan azokat a koveket,
melyeket Osszeillobbnek tartanak, a logika segitségével kivalogatndk és rendbe rakndk, a

 Koériillakok: az azonos szélességi kor mentén lakok; ellenlakok: az azonos szélességi kor mentén, de
ellenkez6 félgdmbon lakok; ellenlabasok: a foldgdmb barmely atmérdjének két végpontjanal lakok.

6 Apaczai itt arra céloz, hogy a hideg, a mérsékelt és a forrd égovon az ember arnyéka masként
vetddik a foldre a nap egyes szakaszain.

7 Androsz: sziget a gorog szigettengerben.
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grammatikdval mint cementtel Osszeragasztanak, a retorika altal pedig a hazat mindenféle
szinli viraggal és disszel felékesitenék.

Ha azonban egyesek, bar elismerik e tudomanyok hasznat, mégis olyan csokonydsek, hogy
foleg a héber, de a gordg nyelv tanuldséra is tréfas megjegyzéseket tesznek (mert hogy az
arabot kinevetik, jol tudom), és nemes ifju 1étiikre mindezt teljesen haszontalannak tartjak,
akkor hat adni kell valamit a makacssag Oriiletére is, és nem kell Oket akaratuk ellenére a
megvetett targyak tanulasara kényszeriteni. Komolyan kell azonban figyelmeztetni 6ket, hogy
ha valamiben barmikor hidnyt éreznek, ne tanitdikat hibaztassdk. Ha ezt megtettiik, &m
léphessenek magasabb fokozatra. Osztondzniink kell ket arra is, hogy a romai ékesszolas
tanuldsaval kapcsoljak Ossze a magyar jogtudomanyt, és arra torekedjenek, hogy a latin
beszéd és stilus gyakorldsi anyaga szamukra a torténelem és a kozéleti ligyek legyenek. Mert
nagyon igaz, és a mi idonkre is jol illik Kleanthész filozofus mondasa. Midén egyszer meg-
kérdezték tole, mi az oka annak, hogy a régiek kozott oly kevesen foglalkoztak filozéfiaval,
mégis oly sokan valtak hires emberekké, most pedig oly sokan filozofalnak, mégis oly
kevesen tesznek szert hirnévre, azt felelte: mert akkor a dolgok ismerete volt fontos, most
pedig a beszéd.

Befejeztem!
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MAGYAR LOGIKACSKA?®

melyet
A KICSINDEDEK SZAMARA
IRT
APACZAITIJANOS
EGY A TUDOMANY DOLGABAN MEGKIVANTATOTT
TANACCSAL EGYETEMBEN

A Méltosagos
Fejedelmi Felségre
valasztott nagyreménységi iffia
RAKOCZI FERENCNEK,
nékem kegyelmes uramnak, mint esztendejiben, ugy az igaz vallasban,
és az fejedelmeket megékesité szép tudomanyokban érvendetes nevekedést,
s a rajtunk valo kegyesen uralkodasra sok esztenddkot s hosszu életet kivanok.

Mioltatol fogva, Kegyelmes uram, hazénknak egyetlenegy ékessége a dologhoz valamit
sajditani ¢és a tObb keresztyén nemzeteket a magyar nemzettel egybe kezdtem hasonlitani:
csudalkoztam erdsen rajta, hogy a tudomany dolgéban, mindazoktdl olyan messze maradtunk.
Ugyannyéra, hogy mikor mas nemzet mar faradsagi utan jol meg is nyugutt, s magat bizonyos
allaputra fogta, mii koziilliink tobben akkor kezdnek rettenetes nagy koltséggel, megallapadott
idejekkor, idegen orszagokra tanulasnak okéaért bujdosni. E gonosznak én a tobbi kozott
harom okait talalvan, tudniillik a jo, okos és hiiséges tanittoknak, a jo tanitds modjanak, és
végezetre a magyar nyelven irott konyveknek (kivaltképpen amelyek a scholai allapatot
néznék) rettenetes sziik voltat: vékony tehetségem és az Urtél nékem adatott kicsin talentom
szerént nagy igyekezettel kivantam avagy csak egyiknek megel6zésére orvossagot keresni. Es
mivel az utolsonak taldltam artalmasabb voltat, legel6szor is annak akarta[m] mérgét eloltani,
mely dolog mas tton mint lehetett volna, hanem minden disciplindkot® és tudomanyokot egy
summaban foglalvan és a magyar nemzetnek szeme eleiben advan, én fel nem talalhattam.
Innen vagyon, hogy én, magam gyengeségével nem gondolvan, a Magyar Encyclopaedianak
irasahoz kezdtem volt, igyekezvén tehetségem szerént szegény édes nemzetemnek meg-
segéllésére, ha aranyat, eziistot avagy dragakoveket nem, bar csak lent és gyapjat bémutatni.
Innen vagyon az is, hogy e két rovid és kicsin munkacskamot még odafel laktomban™
irogattam volt. Gondolkodvén azért a minapiban arrdl, mely nagy halddatlansadgnak itélhetnék
az emberek, hogy én efféle dolgokban torvén fejemet, meg nem tekinteném az én kegyelmes
uramot; akire Erdélynek s Magyarorszag részeinek vagyon szeme filiggesztvén; akitdl e
foldiekben a Nagysagod méltosagos és fejedelmi fenséggel tiindoklo atyjai utan, orszagostol a
mi békességiink és elémeneteliink egyediil fligg; akinek a tudomény dolgéban eldsegitteté-
sében mind orszagostol igyekezniink kellene, hogy osztdn onnan mindnyéjunknak tudoménya
¢és boldogsaga dregbedhetnék. Ezekrdl gondolkodvan, mondom, nagy sietséggel kezdek igye-

2 A teljes cim: Magyar logikdcska, mellyet a kicsindedek szamdra irt Apdczai Csere Janos, egy a
tudomany dolgaban megkivantatott Tanacs-csal egyetemben. Fejérvarott. Nyomtatta Major Marton
1654.

* tudomanyagakat

3% Hollandidban
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kezni azon, hogy Nagysagodnak a persiai szokds szerént, ha egyebet nem, avagy csak egy
marok vizni ajandékot vihetnék fel. Allapatom megszemlélvén annak okaért, egyebet e mun-
kaimnal nem taldlék egyeldszor, amiben Nagysagod gyonyorkodhetnék mostani idejéhez
képest, holott elsdben a Ramus Logikajat magyarul irvan le, szép, konnyli és tobbnyire
gyermeki példakkal vilagosittottam meg; a masikban penig a Fortius nyomdokat kdvetvén, az
iffiusdgot a szorgalmatos tanuldsra igyekeztem felinditani. Melyeket én Nagysadgodnak
ajanlok, és a Nagysagod fényes neve alatt e vildgra bocsatok, Nagysagodot alazatoson kérvén,
ne nézze e munkacskamnak gyengeségét ¢és kicsidségét, hanem vegye kedvesen: melyet ha
megértek, teljes tehetségem szerént azon igyekezem, hogy hatra valé munkdimban is a
Nagysagod fejedelmi méltdsaga terjesztessék, és mutatddjék meg, hogy a jo Isten ottan-ottan
oly orallokat tdmaszt a magyar nemzet felibe, akik a tudomanyba és a tuddés emberekbe
gyonyorkodok. Hogy ne lattassunk tobbé igen messze lenni attdl a Platd Respublicaja boldog-
sagatol, amelyben a philosophusok uralkodnak, és az uralkodok philosophdlnak. Adja az
bolcs Isten szent fidért. Amen.

Nagysagodnak alazatos és méltatlan szolgaja

Apéczai Janos

ELSO RESZ

A tudomany, mely az embert bolcssé tészi, all a dolgoknak €és némely nyelveknek (melyeknek
modjarol a grammatika és rhetorika tanit) tudasaban.

A dolgoknak tudasokban bdlcsességnek allo (mely most philosophidnak hivatik) némely része
kozonséges, melynek tudéasa sziikségesképpen megkivantatik a tobbire, s ilyen a logika; né-
mely része penig nem oly kdzonséges, mely is kétfelé hasad, mert a mathematika valamennyi-
vel kdzonségesebb a physikanal és a theologianal. Ez hat részében a bolcsességnek minden
dolog befoglaltatik, valamint az tanuloknak tudniok sziikséges, csakhogy okosan irattassanak
le, és tanultassanak meg.

1. A logika oly tudomany, mely megtanit a dolgoknak kdzonséges tekinteteknek feltaldlasara
¢s azoknak jol megitélésére.

2. Honnan eszedbe vehedd, hogy annak két részei vannak, tudniillik a dolgok tekintetinek
feltalalasa (inventio) és azoknak egybefoglalasok (dispositio, judicium).

3. A tekintetek hivattatnak argumentumoknak, melyeknek némelyike a dologban benne
vagyon, némelyike penig nincs, hanem mastol valakit6l adatik a dolognak megmutatasara.

4. Amelyek benne vannak, azok vagy magok erejekbdl jelentnek valamit, vagy méasokébol.
5. Az els6k magéanvaldk avagy egybevettettek.

6. A magénvaldknak tekintettek vagy megegyezdk, melyek consentdnedknak mondatnak vagy
meghasonlok, melyek dissentanedknak hivattatnak.

7. A consentanedk azok, melyek megegyeznek a dologgal, amelyet mutatnak.
8. Megegyeznek penig avagy teljességgel avagy csak némiinémiiképpen.
9. Teljességgel megegyez a causa €s effectus, azaz, az ok, és a tdle vald dolog.

10. Az ok (causa) az, melytél vagyon valamely dolog. Minek okaért ez kutfeje minden
tudomanynak: ugyhogy tobbet nem tudsz jol, hanem csak aminek okat tudod adni.
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11. Az ok négyféle: amitdl, amibdl, amiben, amiért vagyon valamely dolog, az 1. efficiens, a
2. materia, a 3. forma, a 4. finisnek hivattatik.

12. Efficiensnek mondatik az, ami hoz, szerez, nevel, csinal, teremt, st még az is, ami csak
oltalmaz valamit; mint példanak okéért az atya és az anya sziilik s nevelik a gyermeket,
melyet a dajka 6riz, oltalmaz, taplal: mindenik causénak, szerzé oknak mondatik.

13. A szerz6 ok (efficiens) némely egyediil, némely penig masokval szerez, csinal valamit,
melyeknek némelyike elsé és kivaltképpenvald, s a tobbi segitok és eszkozok, mint az
orszagnak igazgatasaban a fejedelem az els6, a tobb tanacsurak penig segitok; ide tartoznak az
eszk6zok is, amelyek altal valami 1észen, mint a dedknak eszkdze a penna, ténta, keze, de az
irasnak mindenik oka.

14. Harmadszor az efficiens, avagy magan (per se) cselekszik valamit, avagy nem magén (per
accidens). Magan cselekszik az, ami maga erejébdl cselekeszik: tudniillik vagy természeti
szerint, vagy penig tanacsbol.

Természeti szerént cselekeszik a tliz, mikor éget. Tandcsbol az ember, ki midén valamihez
akar fogni, el0szor meggondolja, hozza fogjon-e vagy ne, s annakutana mint vihetne leg-
jobban végbe. Nem magan (per accidens) cselekeszik az a szerzd ok, amely magén kiiviil valo
erobol viszen valamit végbe; és igy 1észnek amelyek sziikségbdl avagy szerencsébdl 1észnek.
Sziikségbdl, mint midén a gyermek a mesterétdl vald félelmében jol tanul. Szerencsébdl,
midon a porban jatszodvan pénzt talal. De a szerencsének nevezetivel valo élést szerzette az
okoknak nem tudédsa, honnan I6tt, hogy midén valamely dolog vérakozasunk felett esik
(torténik), szerencsének mondjuk.

15. A matéria az, amibdl valamely dolog all: mint az asztal, tal, kalan és tobbek fabol valok; a
szoba kobdl vagy fabol; a kemence, kalyha agyagbol.

16. A forma az, amiben a dolognak valosaga 4ll; igy a feketeség forméja a téntanak, mert ha
fejér, veres, zold volna, nem volna ténta, hanem festék vagy miegyéb; a négyszegeletiiség
formdja a tdblanak, mert ha kerek volna, tanyér volna.

17. A finis az, amiért a dolog vagyon, mint azért csinalja a gyermek a pennat, hogy irjon véle,
azért viszen kenyeret az oskolaba, hogy megegye, azért fizet a mesterének, hogy tanitsa.

18. Az effectum oly dolog, mely az okokbol 16tt, mint az irds az (embertdl) gyermektdl
vagyon, a szOlas is, a jaras is; a szobanak megmelegedése a tliztol.

19. Amely tekintetek csak némiinémiiképpen egyeznek meg, azok subjectumok avagy
adjunctumok. A subjectum az, amelyhez valami adatik, mint a test subjectuma a ruhanak,
egészségnek, betegségnek; a kalamaris subjectuma a téntanak, az asztal a talnak, mikor rajta
vagyon, a tal az ételnek, mikor benne vagyon, a nap subjectuma, objectuma a szemnek, mikor
ember ranéz, a j0 magaviselés subjectuma, objectuma a gyermeknek, azért arra kell vigyazni.

20. Az adjunctum az, mely valamihez adatik. A ruha adjunctuma a testnek, ugy az egészség s
a betegség is; a bolcsesség adjunctuma a I¢leknek.

21. A meghasonl6 tekintetek azok, amelyek a dologtol kiilonbdznek. Ezek penig vagy csak
kiilonbozdk, vagy ellenkezOk. Azok, amelyek csak kiilonbek, diversdknak mondatnak, és
egymastol csak tekintettel kiilonboznek; amelyek ilyen szélasnak modjai alatt mondatnak ki:
Nem ez, hanem amaz, jollehet, mindazonaltal, mint, nem szép papiros, de jo. Jollehet a mes-
ternek hatalma vagyon r4, hogy a gyermeket blinéért megverje, mindazaltal mikor vétke
nincsen, ne bantsa.

22. Az ellenkezOk avagy oppositak azok, amelyek nem csak tekintettel, hanem voltaképpen is
kiilonboznek egymastol: minek okéért azon egy dolognak, azon egy része szerént, azon egy
tekintetbdl, azon egy iidoben nem tulajdonittathatnak; mint: nem lehet azon egy dolog fekete s
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fejér, azon egy részében, azon egy tekéntetbdl, azon egy iidoben, lehet mindazaltal egy dolog
fejér s més fekete, azon egy dolog is mas része szerént fekete, s mas szerént fejér, avagy azon
egy dolog azon egy része szerént, egy tekintetre nézve fekete, s masra nézve fejér, végezetre
azon egy dolog, azon egy része és tekintet szerént egy iidoben fekete s masban fejér; ugyhogy
ha ez négynek csak egyike ott ne legyen is, nem lészen egymassal ellenkezés vagy oppositio.

23. Az oppositak avagy egymadssal ellenkezok koziil némelyek kozt egy sokkal ellenkezik,
mint az ember nem lehet 16, sem fa, sem asztal; mert ezeknek egyike ugy ellenkezik mind a
tobbivel, hogy a mi egy, nem lehet a masik (az ilyenek disparatdknak hivattatnak). Némely
egymassal ellenkezésben penig, egy csak eggyel ellenkezik, melyek contraridknak hivatnak.
Azok koziil azért némelyik ugyan valami vagyonsaggal ellenkezik, s némelyik csak a nincsen-
nel. Aholott mindkétfeldl vagyonsag vagyon az ellenkezésben, azok kétfélék: mert némelyek
ellenkeznek ugyan, de egymastol fliggenek, mint: soha az apa nem lehet fia a fianak, mind-
azaltal, ha apa nem volna, fil sem volna, az ilyenek relatdknak mondatnak: némelyek penig
sziintelen ellenkeznek egymassal, mint a békesség s a habortsag, a fejér s a fekete (adversa).

24. A holott ellenkezés vagyon a vagyon és a nincsen kozott, azok is kétfélék, mert némely
vagyon ellenkezik az ¢ nincsenével, akar holott Iégyen az, mint j6 s nem jo, vagyon s nincsen,
ember nem ember (és az ilyenek contradicentidknak hivatnak); némely penig csak abban a
dologban ellenkezik a nincsennel, aholott maga vagyon, mint latds s nem latas (vaksag),
jozansag s nem jozansag (részegség), gazdagsdg nem gazdagsag (szegénység), ezek penig
privantiaknak mondatnak.

Eddig vannak az egyes tekintetek.

25. Az egyben vettetett tekintetek hivatnak comparatdknak. A dolgok penig egybevettettnek
egymassal vagy az 6 mennyiségekben, vagy az 6 minemiségekben. A mennyiség az, amire
nézve az egybevettetett dolgok ennyiknek s ennyiknek mondatnak. Melyre nézve a dolgok
egyaranyuak (paria), vagy nem egyaranyuak (imparia). Az egyaranyuak azok, amelyeknek
mennyiségek egy. Az egyaranyu tekintet (argumentum) azért az, amelyben az massal egy-
aranyu dolog mas magaval egyaranyu dologgal vettetik 0ssze, melynek a szolasban jelei ezek:
egyaranyu, egyez0, megegyeztetni; azon ami amaz, gy az, amint amaz, annyi, amennyi; nem
inkabb; nem kevésbbé; mint: annyi jot kévanok te néked, amennyi hajszal a fejeden vagyon.

26. A nem egyaranylak nagyobbak (majora), avagy kiisebbek (minora). A nagyobbak azok,
amelyeknek mennyiségek feliilhaladja a mésiknak mennyiségét. Melyeknek jelei ezek: nem
csak, hanem; inkdbb akarom ezt, mint amazt; jobb, nagyobb, szebb. A kiisebbek azok, me-
lyeknek mennyiségeket masok feliilhaladjak. Ezeknek jegyek ilyenek: nem hogy e, de még
ama sem; légyen inkabb ez mint amaz kevesebb, gyengébb. Inkdbb meghalok, hogysemmint
azt elszenvedjem.

27. A minémiiségben valo egybenvettetés az, amellyel a dolgok hasonloknak (similia) mon-
datnak, avagy nem hasonloknak (dissimilia). A hasonlok azok, amelyeknek minémiiségek
egy. Amely hasonlosdg egy szoban foglaltatik bé, annak jegyei ezek: hasonloképp, ként,
szinte, mintha, nem kiilonben; oly gazdag mint Kroesus, oly szegény mint a tetii, oly tudos
mint Aristoteles, avagy Plato.

28. A nem hasonlok (dissimilidk) azok, akiknek minémiségek kiilonbéz. Melynek jegyei
ezek: nem hasonlg; kiilonb, mas, masként; mint, te sem 1éssz olyan ir6 mint apad volt, 6 sem
olyan ¢kesen sz616 mint Cicero.

Ezek a magokon valamit jegyz0 tekintetek (argumentumok).

29. Immar kovetkeznek azok, amelyek az ide fel valoktol vésznek erdt a valamit jegyzésre;
melyeknek némelyike vétetik a nevektdl, ugymint az egy eredetli szok (conjugétak), mint:
deak, deaksag, dedkul; igaz, igazsag, igazan; ember, embers€¢g, embersé¢gesen; ezek koziil az
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elso renden 1évo szok concretdknak, a masodikon abstractaknak, a harmadik és utolsé renden
1évok penig modoknak mondatnak. Es a névnek megmagyardzasa (notatio), mint: a természet
azért mondatik természetnek, mert termik, a székely mondatik a székhelytdl.

Némelyike penig fondaltatik ugyan az dologban, de ez ide feliil valok koziil valamelyik altal:
minemi az elosztas (distributio) és a meghatarozas (definitio).

30. Az elosztas (distributio) az, amikor valamely egész dolog (totum) részekre osztatik. Az
mely vétetik vagy a causakbol, okokbdl, mint: a tal vagy fabol, vagy cserépbdl, vagy onbdl,
vagy ezlistbdl vald, az ilyen vétetik a materidbol; az edény némely tisztességre, némely tiszta-
talansagra vald, mely a végbdl (finisbdl) vétetett elosztas; igy a tobbibdl is.

Ez az elosztds penig, mely okokbol vétetik, akkor esik, mikor a részek okai az egész
dolognak. Holott legemlékezetesebb az épnek (integri) darabokra (membra) osztatasa.

31. Vétetik az elosztas az okoknak cselekedetekbdl is, amikor tudniillik a részek cselekedetek
(effecta), mint: a deak gyermekek némelyek Abécét, némelyek Donatot, némelyek gramma-
tikat tanulnak. De itt kivaltképpen vald a genusnak (valamely kézonségességnek) az 6 kiilon
nemeire (specieseire) valé elosztas,”' mint: az allat vagy okos, vagy oktalan, mely akkor lesz,
mikor a koz (egész) dolog a részeknek a’tlla‘[jokat32 teszi.

32. Az elosztas vétetik tovabba a subjectumokbol® is, mint: a tudomany nem csak a nagy
emberben vagyon, hanem a gyermekben is, nem csak a férfiaban, hanem a lednyban is. Az
adjunctumokbol*® ilyen elosztas vétetik: némely emberek egészségesek, s némelyek betege-
sek; némelyek gazdagok, s némelyek penig szegények.

33. A meghatarozas (definitio) az, amelyben megmagyardztatik, mi légyen a dolog. Amely
vagy teljes (perfecta), vagy héanyos (imperfecta, descriptio). A teljes meghatarozas (perfecta
definitio) az, amely béfoglalja magaban azokat a belsé okokat (tudniillik a materidt s a
format), amelyekbdl 4ll valaminek (allatja) valosédga, mint: az ember okos allat, mely megha-
tarozasbeli két szoban: okos allat, béfoglaltatik minden, valamibdl az egész ember all, mert az
allat béfoglalja valami a testet nézi,” az okos penig valami a lelket.

34. A nem teljes meghatarozas (descriptio, imperfecta definitio) az, amely a dolgot més egy¢b
tekintetekbdl (argumentumokbol) irja le; mint: az ember halando allat. Ez is jo, ha az elsére
szert ember nem tehet.

Eddég vannak azok a tekintetek (argumentumok),’® melyek a dologban ugyan benne talaltatnak.

35. Amely (argumentum) tekintet a dolgon kiiviil vagyon, az bizonysagnak (testimonium)
mondatik. Mely isteni vagy emberi. Az isteninek elég ereje vagyon az dologban valamit
igazan kijelenteni, de az emberekében kevesebb; ez is csak akkor, ha az bizonyitoban elég-
séges okossag (tudomany) és joakarat talaltatik az helyesen valo bizonysagtételre.

31 . , , . 1 . . v e , ..
Mai meghatarozas szerint: a genus megfeleldje a nem, a speciesé a faj. A ,kdzonséges” és a ,,koz”
altalanost jelent.

3 1ényegét, szubsztanciajat

3 Apaczai szerint ,,subjectum az, amelyhez valami adatik, mint a test subjectuma a ruhanak, egészség-
nek, betegségnek; a kalamaris subjectuma a téntanak...”

3% Ugyancsak Apaczai meghatarozasa szerint ,,Az adjunctum az, amely valamihez adatik. A ruha
adjunctuma a testnek; ugy az egészség, betegség is, a bolcsesség adjunctuma a léleknek.”

35 A testre vonatkozik.

3 érvek, meghatarozo jegyek
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MASODIK RESZ

1. Immar kovetkezik az tekinteteknek (argumentumoknak) egybefoglalasa; mely foglalés
avagy csak magara mondattatik ki, avagy emelkedés altal massal. A magan valo foglalés
(axiomanak) hiteles mondésnak hivatik. Az magan kimondatott helyes mondés az, amelyben
egy tekintet massal foglaltatik egybe €s annak igazsiaga vagy nem igazsaga (hamissaga)
megitéltetik.

2. Amely er6sitd vagy tagadd. Az erdsitd (affirmatum) az, midon az egybefoglalasban nincsen
nem, vagy a nemmel egyet tév sz6 darab; mint: az Isten irgalmas, az ember gonosz, a gyer-
mek vasott, a papiros foly6. A tagadé mondas (axioma negatum) az, midén a mondasban
benne vagyon, avagy benne értetik a nem, mint: nem ember az Isten, nem fekete a ténta, az
ember konyoriiletlen.

3. A mondés mégis igaz avagy hamis. Igaz, midén azt mondta amint a dolog vagyon. Mert ha
kiilonbet mond, hamis.

Az igaz kimondas avagy csak lehetséges, avagy ugyan sziikséges igazsagu. Lehetséges
igazsagu, ha csak Ugy igaz, hogy néha hamis is, mint: holnap es6 1észen, aki jol tanul, meg-
gazdagul.

4. A sziikséges igazsagli mondas (axioma necessarium) az, amely gy igaz, hogy hamis soha és
sohul nem lehet (yatd mavtdg), ami penig ezzel ellenkezik, az soha igaz nem lehet. Ilyeneknek
kell lenni a rendes bolcsességnek (arsnak) minden mondasinak. De ennek felette olyaknak,
amelyek a felsé (a bolcsességnek azon részebéli) mondasokkal atyafiasok (yad’ ovto). Ismét
amelyben a mondasnak utolso része minden elsordl igazan mondathatik (yadoAov mp@dTOV),
azaz, ha megforditjak is ugyan igaz; mint: minden ember okos éllat, minden okos éllat ember.
Ez harom torvényektdl fliggenek a bolcsességnek minden mondasi, igyannyéra, hogy ha csak
egyik meg nem talaltatik is valamely mondésban, nem az igaz bolcsességhez valo.

5. A mondés egyes avagy foglalds. Az egyes (simplex) az, melyben semmi foglaldsi szo
nincsen; mint: a tliz éget, a tliz nem viz; ez kdzonséges (generale), vagy kivaltképpen vald. A
kozonséges (generale) az, amelyben az utols6 rész kdzonséges, €s kdzonségesen is mondatik
az els6rdl, amely is kozonséges. Holott meglehet, hogy sem az erdsitd nem igaz, sem a taga-
d6; mint: minden allat okos, semmi allat nem okos. A kivaltképpen vald (speciale) mondas az,
amelynek utols6 része nem mondathatik minden elsérdl. Itt vagy az erdsitd, vagy a tagadd
mindenkor igaz. A kivaltképpen vald (speciale) avagy rész szerint valo, avagy tulajdon. A
rész szerint valo (particulare) az, midon a koz utolsd rész, az elsének csak rész szerint
tulajdonittatik; mint: némely kegyelmesség nem dicsérendd. A tulajdon mondas (proprium)
az, amelyben az utolsé rész mondatik valamely tulajdon névrdl; mint: Esaids ékesen sz6lo
proféta.

6. A foglalt (egybeflizott) mondas (axioma compositum) az, amelynek utolsd része tobb
dolgokat foglal bé magéban egynél valamely foglalos szocska altal. Amely foglalé szocska itt
gyljtd avagy szélyesztd. Melyre nézve az ilyen foglalés mondas is (axidéma compositum)
gyljtének avagy szélyesztonek mondathatik. A gylijtd az, amelynek részei mint igazak
egybegylijtetnek (szedetnek). A gyiijtdé (congregativum) ismét kapcsold vagy fiiggesztd. A
kapcsold (copulatum) az, amelyben a részek minden ha nélkiil éltalan fogva egybe kap-
csoltatnak az: €s, s, is, ismét, nem is, aminemil olyan, és tobbek altal, mint: az Isten irgalmas s
kegyelmes, az ember gyarl6 és halando.

Az filiggeszt0 mondas (axioma connexum) az, melynek hatulsé részei, ha, hanemha altal
gyljtetnek egybe; mint: ha az Isten rajtunk nem konyoriilt volna, mii mind elvesztiink volna.
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Az szélyeszté mondas (axidma segregativum) az, melynek részei, mint egyszersmind mind
ketten igazak nem lehetdk, egymastol elszélyeztetnek. Ez megkiilonboztetd (discretum), vagy
elvalaszt6 (disjunctum). A megkiilonboztetd az, melynek részei csak valami tekintettel hason-
lanak meg, eme szdécskak altal: de, penig, azonkdzben, jollehet, mindazaltal stb.; mint: bar
ugyan haragodjék is az atya az ¢ fidra, de mindazonaltal meg nem tagadja.

Az elvélaszto az, melynek részei ugy valasztatnak meg, mintha csak egyik lehetne azok koziil
igaz, az: avagy, masképpen stb. altal, mint: avagy ¢jszaka vagyon avagy nappal.

Az mondasoknak masokkal valé egybefoglalasok okoskodas avagy rendelés. Az okoskodas
(syllogismus) oly elmélkedés, melyben a feltott kérdés a probald szoval (tekintettel, dologgal)
ugy helyheztetik el, hogy az eldljarok feltétettetvén, a bérekesztés sziikségesképpen kovet-
kezzék. Az okoskodas eloljard darabjanak két részei vagynak, a feltétel és a felvétel. A feltétel
(propositio) az eldljaré darabnak elsd része, amelyben a kérdésnek csak hatulso része foglal-
tatik egybe, a probald okkal. A felvétel (assumptio) az okoskodas eloljard darabjanak masodik
része, mely a feltételbdl vétetik ki. Az okoskoddsnak hatulsé része az, amely a kérdésnek
mindenik részét béfoglalja, és bérekesztésnek (conclusionak) mondatik. Ha valamelyik e
részek koziil az okoskodasban ott nem leend, az oly okoskodas enthymemanak mondatik; ha
penig e haromnal tobb 1€szen, prosyllogismusnak.

Az okoskodds magan valo, avagy foglalt. A magan valé (simplex) az, aholott a kérdésnek
hatulso része tétetik a feltételbe: els6 része penig a felvételbe. Ez allato (affirmatus), ha
mindenik darabja allatd (erdsitd). Tagadd (negatus), ha az eloljard részeknek valamelyike a
bérekesztéssel tagadd. Kozonséges (generalis), ha a feltétel és felvétel kozonségesek. Rész-
szerint vald (specialis), ha csak egyike kozonséges. Tulajdonos (proprius), ha mindenik
tulajdona valakinek.

A magan val6é okoskodas bévont (contractus partibus), avagy kiterjesztett. A bévont az, midén
a probalo dolog példa gyanant ugy vétetik a részszerént vald kérdés ald, hogy mindenik
darabban eldljarjon, s a felvételben allaté légyen, mintha valaki kérdené, hogy a merészség
joindulat-e? A felelet az, hogy néha jo6, mint az allhatatossag, s néha rossz, mint a vak-
merdség. Itt négy dolog vagyon: merészség, joindulat, allhatatossadg, vakmerdség. Hogy azért
megprobaltassék, hogy némely merészség j6 indulat, igy kell az allhatatossagot hozza illetni:

Minden allhatatossag joindulat.
Minden allhatatossag merészség. Azért
Némely merészség joéindulat.

Hogy ismét megprobaltassék, hogy némely merészség nem joindulat, igy kell a vakmerdséget
hozzé adni:

Semmi vakmerdség nem joindulat.
Minden vakmerdség merészség. Azért
Némely merészség nem joindulat.

A kiterjedt (explicatus syllogismus) okoskodasban a feltétel kozonséges avagy tulajdonos, s a
bérekesztés hasonld az eldljarohoz, avagy a gyengébb részhez.

Ennek két neme vagyon. Az elsé az, aholott a probald (tekintet szd) mindenik részben
(mondasban) uto tétetik és valamelyikben tagado: mintha ilyen kérdés tamad, hogy: a lélek
halando-e? Hogy nem az (az okoskodéasnak ezen a nemén) ebbdl probalhatni meg, mert nem
egybe szerkesztett dolog, ilyenképpen:

Ami halando, az méasbdl vagyon egybeszerkesztetve.
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A Iélek nincsen masbol egybeszerkesztetve. Azért
A 1élek nem halandoé.

A masodik neme a kiterjedt okoskodasnak az, amikor a probald szé a feltételben eldljar, a
felvételben penig allatvéan, erdsitvén, utol; mintha kérdetik, hogy ami tisztességes dolog, mind
hasznos-e¢? Hogy ugy légyen, evvel kell megprébalni: mert torvény szerént vald, ilyen
forman:

Minden térvény szerént valo dolog hasznos.
Minden tisztességes dolog torvény szerént vald. Azért
Minden tisztességes dolog hasznos.

A foglalés okoskodas (syllogismus compositus) az, aholott az egész kérdés egyik része az
allato és foglalos feltételnek, a masik része penig a probaldé dolog. A foglalés okoskodas
fliggd (connexus), avagy elvalasztd (disjunctus). A fiiggd az, melynek feltétele fiiggd
mondasbol all. Melynek két modja vagyon. Az elsé az, amelyben a feltételnek elsé része
felvétetik, és a hatulso bérekesztetik, mint:

Ha Isten vagyon, vagyon jovendolés.
De vagyon Isten.
Azért vagyon jovendolés is.

A masodik mod penig az, amelyben a hatuls6 rész megtagadtatik, hogy az els6 is megtagad-
tathassak; mint: Ha a bolcs hamar hiszen, valaha megcsalatik.

De soha nem csalatik meg.
Azért nem hiszen hamar.

Az elvalasztd foglalos okoskodas all elvalaszto feltételbol. Melynek is két modja vagyon: az
elsé megtagadja egyiket és a masikat bérekeszti; mint:

Avagy nappal vagyon, avagy é&jjel.
De nincsen nappal. Azért éjjel vagyon.

A masodik mod, a mindenik része szerént allatd feltételbdl egyiket felvészi és a masikat
megtagadja, mint:

Avagy nappal vagyon, avagy é&jjel.
De nappal vagyon. Azért nincsen éjjel.

Az elrendelés oly elmélkedés, mellyel az egyrendii mondasok az ¢ mivoltoknak vildgossaga
szerént eldltétetnek; honnan akarmelyiknek is masokkal valé megegyezése altal lattatik és az
elmében megtartattatik. Es amiképpen a mondasban az igazsag és a nem igazsag, az okos-
kodésban a kovetkezés és a nem kdvetkezés, tigy az elrendelésben a gondoltatik meg, hogy
ami magan vildgosabb avagy kozonségesebb, eldl tétessék, és ami homalyosabb avagy
részszerént valo, utol.

Ennek mivolta példakbol tetszik jobban ki: mert legyenek a logikdnak minden hatarozési,
elosztasi, regulai feltalaltattak, és legyen azoknak mindenike kiilon-kiilon megitéltetett, s
mindezek kiilonb-kiilonb darab papiroskara irassanak le €s egy cseberbe hanyassanak bé: ha
itt azt kérded: melyik része tanitson meg a logikanak ez egybezavart monddsoknak elrende-
1ésére? a feltaldlasnak helyeire itt semmi sziikség nincsen, mivel mindenek feltalaltattak; sem
a mondasoknak megitélésére, mivel mindenik mondas megprobaltatott és megitéltetett; sem
az okoskodasra nincs itt semmi sziikség, mivel minden kételkedések itt meghanyattak és
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vettettek: egyediil az elrendelés vagyon hatra. A logikus azért az mesterségi elrendelés vilaga
altal a cseberbdl kivalasztja a logikdnak meghatdrozasat, azutdn elosztasat, s tovabba az
elosztott részeknek meghatarozéasokat, és igy elébb-elébb.

Ezen rendet tartanak tobbire a poétak, oratorok, akarmi irok is irdsokban, csakhogy a poétak
néha messzebb tavoznak tdle, az oratorok is az kezdésben, feltevésben, megerdsitésben €s
elvégezésben ezen rendet igyekezik megtartani és elkovetni.

Torténik mindazaltal néha, hogy gyonyorkodtetésnek kedvéért az ilyen rend elfordittassék, és
aminek az igaz elrendelés szerint elsének kellene lenni, utdlra hagyattassék.
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TANACS

mellyet Joachymus Fortius ad Apaczai Janos altal
egy tanulasaba elcsiiggedt iffjunak

Tanulo: Noha, uram, az én felbuzdult és habort elmém gondolkodasi engem minduntalan arra
ingerlenek, hogy amely dolgot immar sok id6ktdl fogva szivemben elrejtve forralok, ez foldi
embernek, mig végben nem viszem, azt tudtara ne adjam; mindazonaltal sok a szomort példa!
mellyek elémbe adjak, mely artalmas, mely veszedelmes s mely rossz elémenetli az goromba
iffjaknak magok tanacsan jarni: szantszandékom fel6l, ha nehéz nem l1észen, akarok értekezni.

Fortius: Mind személyed, s mind beszéded kedves igen, j6 baratom, eldttem, szolj kérlek
batorsaggal.

Tanulo: Egy szoval megmondvan, az atyam engemet tanulasra szant vala, hogy ha nem
lehetnék mindeneknél jobb is, kozépszerli lennék bar; de azon busulok, hogy reménségében
megcsalatkozik szegény!

Fortius: Miért?

Tanulo: Thon! Ennyi ideig scholdban tekergésemnek egy csepp hasznat nem latom; s én
bizony nem tudom, mi haszna, hogy tovabb idémét vesztegetem, hiszen jobb idején magam
arra fognom, ahol elémentem leszen.

Fortius: De mi lehetne az?

Tanulo: Ha ugyan megmondjam: az az kiils6 allapot, mellyet nekem mindenek tanacsolnak s
jovallanak. Nem is lehetiink mind papok.

Fortius: Azért kell csak tanulni, hogy az ember pap legyen? Nyomorék gondolkodas! Az
politiélban37 nem kell a tudoés ember? En nekem gy tetszik, hogy az ecclesia®® sehul nem
viragzhatik, ha az politia jo karba nem allatott. Ide penig tudomany kivantatik! Tovabba vaj ki
sokat megcsalt az az kiils6 allapot! Mindennek mindent s mindjart igér ugyan 6, de az szaza-
diknak alig praestal® valamit; s azt is, oh, ki nehezen s késére! A bolcsesség penig soha
senkit meg nem csalt.

Tanulo: Mint kellene tehat a tudoméanyokban j6 mdddal elémennem?

Fortius: Kevés szoval, konnyen meg nem mondhatom ugyan, mindazaltal igyekezem. Minek
okéaért harom dolgokra vigyazz: Elsé az késziilet, az masodik az 1ut, az harmadik az tudo-
manyok, mellyeket tanulnod kell.

Tanulo: Az késziilet miben all?
Fortius: Ot dolgokban.

Tanulo: Az els6 micsoda?

37 az allamban (gorog: politeia)
3 az egyhaz

* teljesit
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Fortius: Tégy oly célt fel, amelyre soha senki nem ért. Mert sz€p dolog az kdzépszerti tudos
emberekkel elérkezni, de szebb még az legtudosbakkal egyaranyi messze hagyittani,*’ az
legszebb penig mindeneket fellyiilhaladni, és az nagy hegynek oly részében allani, ahova soha
senki maga erejétl nem haghatott, s talam soha nem is hag.

Tanulé: Az Istenért, uram! Ha én azt cselekedném, bizony mondom, mind e vilag zaszpara®'
méltonak kialtana.

Fortius: Nem sziikség azt karé hegyében tékeszteni,** elég ha ketten tudjuk.

Tanulo: De ugyan, hogy mernék én az tudomanyban Platonal, Arisztotelésznél, Cicerdnal,
Pliniusnal (hogy tobbet ne emlitsek) tovabb igyekezni.

Fortius: Miért nem. Hiszem 6k is emberek, nem istenek voltdnak, csakhogy amely dolgok a
tudomanyban val6 elémenetelre tartoznak, azokhoz kezesebben nyultanak.

Tanulo: De csak én az kozépszeriiekkel érkezhetném el.

Fortius: Hatalmas Isten! Be félénk elméjii ember vagy! Ez illyen indulattol vagyon am, hogy
e vildgon sok Platon, sok Cicero, sok Arisztotelész nincsen. Tudd-é, mely alacson, mely
félénk, mely elvetett elme szokott kévanni kozépszeriivé lenni? Ellenbe penig, mely dicséretes
indulat az, amely ellenségin diadalmat vevén, varokot elvészi, honnan széles ez vildgon
napfénynél ragyogdbb s tiindoklobb hire-neve futamodjék? Mellyet amennyi az égen az
csillag, s tengerben az fiiveny, annyi ezer ember magasztal fel vég nélkiil? Mondd ezt inkabb
Virgiliussal, ha ember vagy:

... Tentanda via est, qua me quoque possim,
Tollere humo, victorque virim volitare per ora.
Primus ego in patriam mecum (modo vita supersit)
Aonio rediens deducam vertice Musas.

Primus Idumaeas referam tibi Mantua palmas.43

Tanulo: Vallyon volt-e valaha valaki illyen indulattal?

Fortius: Egy cseppet sem kételkedem, hogy mindazok, akiket félszeri tudésoknak hivunk,
erre nem igyekeztenek, csakhogy megcsalta szegényeket dolgok kimenetele.

Tanulo: Szinte a’ bant penig engem is.
Fortius: A derekas dolgokban csak az igyekezet is dicséretes. Elég az elsordl.
Tanulo: Mi a masodik?

Fortius: Megutalvan a henyélést, szeressed az munkat. Fuss mindentdl, valami az embert
kényessé teheti. Halj oromesben szaraz deszkén avagy kemény kovon, mint lagy péarnan
avagy gyenge ruhan.

* hajitani

! mérges ndvény (fehér hunyor)

* tlizni (vilagga kialtani)

# .. Ezt az utat kisérteni meg kell teljes er6mbél;
Fol kell torndm a porbol a hir szarnyan diadallal!
En leszek az els6, ki hazdmba (ha élek a foldon)
A muzsak csapatat levezérlem az aoni bércr6l,

Elhozom az idumaei borostyant, Mantua, néked.
(Hegedds I. ford.)
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Non jacet in molli veneranda scientia lecto.**

Egyél ollyan ételeket jobb szivvel, az mellyek nem igen kedvesek az inynek: keriild, valami
gyonyoriséget hoz.

Quisquis enim duros casus virtutis amore

Vicerit, ille sibi laudemque decusque parabit.

At qui desidiam luxumque sequetur inertem,

Turpis imopsque simul, miserabile transiget acvum.*

Egészségedre mindazaltal gondot viselj, mert annélkiil dolgodban el nem jarhatsz. Allj
inkabb, mint iilj; fuss, mint menj; soha tudomanyi fegyveredet kezedbdl le ne tedd. Az munka
kozt viragzik a virtus.*® Nem is lehet derekas dolog, ugy tetszik, az, melyhez faradtsag nélkiil
juthatsz. Qui cupit, capit omnia.”’” Az tudomany gyiikére keser(i, gyiimdlcse penig gyonyorii-
séges. No tehat, ha mellyedben vagyon még elevenség, ha szivedben az virtusnak csak egy
szikrdja maradt, tavul, tavul légyenek minden lagy, konnyl, kényes dolgok, keményeket,
keményeket keress, tlizon, vizen, kdszikldkon, havasokon jarj, kelj. Scyllakot, Syrteket,
Charybdeket kergess.* Valahol ez f6ldén nehéz dolgot hallasz, ott teremj. Ez indulatodnak
sarkabol csak az halal vessen ki. Nincsen ez vildgon oly nagy dolog sohul, kit igy tieddé nem
tész. Menjenek dolgokra, az kik ez beszédet magahitnek kialtjak. Elég nékem bdségesen, ha
egyediil azokért szeretni fogsz.

Si redamant aquilae, redamant delphines amantem.*’

Tanulo: Kdszive volna annak, az kit ez beszédek szorgalmatos tanuldsra nem indittananak.
Bezzeg nem hittem volna soha, hogy ennyi indulatot szerezhetne haland6 ember szivemben.
Ugy égek beldl. Mi vala a harmadik?

Fortius: Ha mihez fogsz, és egyeldszor nem szolgal, kétségbe ne essél. Tudod, hogy az serény
¢és bator szivll ifji, mikor egy nagy magas ¢és meredek hegyre igyekezik felhagni, mennél
tobbszor fordul nyakra-fére arrol le, annal nagyobb erdvel iparkodik végre arra felhagni. Az
nagy Alexander, seregével egy készikla mellé, mellynek tetejében egynéhdny fejedelmek
szorultak vala, érkezvén, koveteket kiilde hozzdjok, kiktdl 6k nevetségesen azt kérdék, ha
Alexander tudna-¢é szarnyalni. Mellyet az kirdly nehéz neven vévén, vitézinek illyen szokkal
felele: semmit az természet olly fel nem helyhetett, az hova az virtus, ha akar, el nem érhet.
Tiz talentomot igérvén azért annak, az ki eldszor az kdszal tetejébe felhagna, az masodiknak
kilencet, nyolcat az harmadiknak, hetet az negyediknek sat., kevés iid6 mulva az kdsziklat
megveveé. Ne légyen hat felette igen nehéz, ha munkadnak foganatjat mindjarast nem lathatod.
Mert az miként az dranak arnyékat elébbmenni nem latod, hanem csak azon veszed eszedbe,

* A tudomany sohasem nyugszik puha agynak 61ében.

* Mert hésen ki legy6zi erényszeretettel az élet

Zord bajait, dicsfény, hirnév koszortja ragyogja.

Amde a tétlenség henye fénylizés keresoje,

Rut-nyomorult éltét hitvanymod éldeli végig.

(Hegediis I. ford.)

0 erény
7 Aki torekszik, mindent elér.
48 Scylla és Charibdis - mitoldgiai szornyek a sziciliai tengerszoros szirtjein, amelyek a szoroson

athalado hajosokat elnyeléssel fenyegetik. Atvitt értelemben: olyan helyzet, amelyben minden oldal-
rol veszedelem fenyegeti az embert.

*’ Sas ha szeret delphint, delphin viszonozza szerelmét.
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hogy joval is elébb ment, az fiiben is nem hogy most nd, hanem hogy nétt, az latszik. Az
medvekdlykek hat holnapi korokban kezdenek jarni, két holnapnak elétte penig ingyen sem
mozognak; igy az jovendd derekas dolgok nehezen sziiletnek, ellenbe penig az hirtelen virag-
z0k hamar meghervadnak.

Tanulo: Menjiink tovabb is mar, ha tetszik, mert kévanom mind az 6t6t egymas utan hallani.
Fortius: Az gazdagsag utan vagyodast vesd meg.
Tanulo: Ha bizony az szegénséget tartjak az emberek az tudomany legnagyobb akadalyanak.

Fortius: En penig bizonnyal mondom, hogy semmi az szegénségnél az szorgalmatos tanulasra
nagyobb eszkdz nincsen: mivel derekas tudoméanyoknak 6 volt régtél fogvan az talaloja: az
mint Theocritus ezt tudosan irja. Mert az miképpen az kovér, poshadt, rest test, ha az l¢lek
nem vidam és serény, az egészségre semmit nem hasznal, gy az kik szegén renden valok,
alacson allapotjokkal semmit nem artanak, csak nemes elméjek és bator sziivok légyen. Az
test €s szerencse jovai, mind urokkal eggylitt hamar elmulanddk, viselt dolgaidnak dicséreti
penig 6rokké maradandok. Nincsen ritkdbb s nincsen is nagyobb dolog, mint igen gazdagnak
s igen tuddsnak lenni.

Tanulo: Mellyik mar az 6todik?

Fortius: Gyonyorkodjél tudoményodért magad dicséretiben, és ha latod, hogy mas fellytil-
halad, avagy tudatlansdgodért megdorgal, bankodjal rajta, és annak utdanna nagyobbakra
verekedjél. Mivel az mint Ovidius mondja:

Non parvas anumo gloria dat vires,
Et faccunda facit pectora laudis amor.*”

Tanulo: Meghallam s meg is tanolam az késziiletet, bizony nem is leszek hatramarado
bennek. Hat az at, mellyen az akarénak jarni kell, miben all?

Fortius: Ot dologban az is.
Tanulo: Melyek azok?

Fortius: Az olvasas, hallas, elmélkedés, tanittds és az irds. Az harom elsd legnehezebb, az
tanittas konnyebb, az irds peniglen mindeniknél is konnyebb. Mivel nehéz dolog az szabad
elmét azon egy dolognak halldsara, olvasasara, elmélkedésére lekotni, de azt tanittdsban és az
irasban az magunk gyakorldsa minden unadalmat elvészen, mivel elménk az holott akar, ott
jar.

Tanulo: Az olvasadsban mihez kell magamot tartanom?

Fortius: Egyediil, ha lehet, soha semmit ne olvass, mert az egyediil olvasas unadalmat szerez,
keveset hasznal, s az elmét megtompitja, hanem ha valamely authort’' akarsz olvasni, olvasd
masodmagaddal. Mert az mas jelenlétébdl csudalatos az, mely vigyazo itélet szarmazik, ugy-
hogy ehhez képest egyediillétedben csak dlmadni lattassal.

Tanulo: Az elmélkedésben mihez tartsam magam?

Fortius: Ha mit még nem érthetsz, tostént tanitora fuss, s rovid szoval akaratodat mondd meg,
ki ha megfelel, jo, s hogyha peniglen nem, menj mindjarast az mashoz. Ne szégyenljed azért

% Nem kis erét olt at lelkiinkbe a becsvagy,
S termékennyé lesz t6le a férfikebel.
(Hegedds I. ford.)

T a szerzét
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tudatlansadgodot eldttok megvallani, mert feltott célodra mig el nem érkezel, nem tiéd az
dicséret.

Tanulo: Hat az hallas dolgaban micsoda uton jarjak?
Fortius: Egy szoval: az mit az leckén hallsz, 1égy azon mindjérast, hogy arra mast megtanits.
Tanulo: Az tanittasban mihez kell embernek 6nnénmagat tartani?

Fortius: Mihelt Isten segedelmébdl az tudoméany dolgéban valami kiis itéletet tehetsz, azon
igyekezzél, hogy napotld-napestig™” tanithass. Ha penig minden disciplinakban még magadot
annyére nem gyakorlottad, vagy munkad utdn még annyit nem gyiijtottél, hogy egymasutan
sokaig cselekedhetned azt: azt tanits, az mit tudsz, kiilomb-kiilomb helyeken és érdkon. Igy
semmi nem lészen nehéz, ha mindenkor rakésziilés nélkiil tanithatsz. Elég, ha csak egy 1észen
1s, az ki téged hallgasson. Azon kézben az magad gyakorlasa altal csudalatos, mely nagy dol-
gok bdségét szerzed tennen magadnak. Ha azon egy dolgot tizszer eltanittod, tobbet tanulsz,
mintha sok idékig fonnyasztottad volna magad az otthon olvasassal. En sokszor sokat olvas-
tam, melyre ha egy holnap mulva rafogtal volna, azt sem tudtam volna megmondani, kiket
olvastam. De az kikre masokat valaha tanitottam sok izbe, azoknak emlékezeteket az halal iiti
ki fejembdl. S6t még most is ugy tudom 6kot majd, mint az tiz ujjomot. Nem kell sokat
olvasni, hanem soka. Itt mindazaltal jol eszedbe vedd, hogy addég valamely tudos és bdlcs
konyvnek kozonséges helyen, sokaknak hallatara magyarazasahoz ne fogj, mig arra elégsé-
gedet nem érzed, hanem elsdben egy, két vagy harom gyermek el6tt cselekedjed ezt meg.

Tanulo: Hat mit kell tenni, mikor az embernek hallgatoji nincsenek?

Fortius: Egy vagy két baratodot kérjed igen, hogy ne nehezteljenek meghallgatni, ha penig
barataid nincsenek, adj valakinek egy vagy két polturat.”™ Mely végre ha egy vagy két
forintodot elkoltdd, annyére vetédol az tudomanyban elé, hogy akarhol is, s akarkik elott fel
mersz allani. De mondhatsza: ki cselekedné azt meg? Annak okaért mondom, hogy kevesen
érnek oda el, az hova igyekeznek.

Tanulo: Hat mikor ember illenddségét egyéb gondjai miatt nem érzi?

Fortius: Tobbire az emberek olyankor kiirjak, hogy nem érkezhetnek, de az illyenek az tani-
tasban inkabb keresik az bocsiiletet, mint az bolcsességet. Azért minden magad mutogatasat
hatrahagyvan, akar késziilhess red, s akar ne, csak tanitton tanits. Dicséretet sohul ne keress,
hanem irasodban. Ha nem tom mely dicséretesen viselnéd magad is peroralasodban™ avagy
tanitasodban, az sz¢l hamar elftjja, az mit penig megirsz, az 6rokké megmarad. Mikor vala-
mely ironak szavai nehezek, jobb ott megvallanod, hogy azokot nem érted, mint haszontalanul
sok 1d6dot rajtok felettebb eltdltened. Nagyobb indulattal keresvén az dolgot, mint az szoknak
értelmét. Némellyek 6romesben tanitnak tudatlanokot, mint tuddsokot, duggatvan erdsen az
micskét tudnak, félvén attél, hogy ha masokat mindenre megtanittananak, magoknak végtére
semmi sem maradna. De az ilyenek sziile természetek bizony nekem nem tetszik, kik soha
nem szemben, hanem alattomban igyekeznek harcolni. Az az erds vitéz, ki ellenségének fegy-
vert mer ajanlani, mert (&m legyen) néha meggyodzettessék is, dicséreti fennmarad. Légyen
elég a tanitasrol.

Tanulo: Az irasban tehat mihez kell magamot tartanom?

>2 egész napon at, reggeltd] estig
> pénznem a XVII-XVIIL. szazadban

> eléadasodban, fejtegetéseid kozben
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Fortius: Minden gyonyoriiségedet az irasban helyheztesd, melyre gondolkozasidot, beszédi-
det, munkaidot, vigydzasidot, elmédet, egésségedet, keresményedet, végezetre valamit ta-
nulsz, hallasz, latsz, vezéreld. Ugyhogy soha ne hidd, hogy annal tobbet tudj, mint az mit mar
megirtadl. Ha természeted szerént ¢kesen beszéld vagy, akaratod szerént szolj parasztul. Mert
tobbire az kik ¢kesen beszélnek, nem szintén szépen irnak. Mivel az ékesen beszéllésnek
gyonyoriségétdl megigéztetvén, amazt nem oly szorgalmatoson {izik, nem gondolvan azt
meg, hogy az tudomanynak irdsban all dereka.

Tanulo: S hat mikor az ember az sok irast megunja?

Fortius: Hogy azt eltavoztasd, €lj ez mesterségekkel: fogadd fell, hogy vacsorat semmiképpen
nem eszel, hanem ha ennyi s ennyi levelet bé éppen irsz, mellyet ha altal hdgsz, soha sem-
miképpen te magadnak ne kedvezz. Annal serényebben igyekezz¢l irni, mennél irni nehezebb,
sOt, ha konnyti volna, teljes életedbe nem kellene ugy irnod. Osztan, ha oly helyeken forgasz,
az holott kdnyvnyomtatok is vagynak, menj el 6hozzajuk, és jelents meg, hogy késziiljenek,
mert konyvet akarsz nyomtatds ala vetni, bar ugyan abban azel6tt egy levelet se irtdl legyen is
meg. Az mit igy elkezdesz, kételenség alatt végben is kell azt vinned; konnyli Ggy irni igen,
midén az nyomtaté mindennap 0j irast kér. En az én konyvemet illyen forméan irtam.
Mindazaltal meglasd, az mit igy irsz, jol tudd, mert az emberekkel megnevetteted magad.
Ennek felette senki az tudoméanyban felsé polcra nem hag, ha az fut6 idével igen okoson nem
¢l. Azért igy cselekedjél: légyen kotablad vagy jegyzokonyved, melyet &jjel-nappal veled
hordozz, melyre ha mi olyas dolog eszedbe jut étszaka, jegyezd le, és reggel agyodbol
felkelvén, ird jobban le; hasonloképpen, ha erdon-mezon jarsz is. Tovabba, ha vendégségbe
hivattatol, és eszedbe vészed, hogy geremize teretura® és fajrafaj beszédeket kell hallgatnod,
el ne menj. Jobb volna egy tagodtdl megvalnod, mint két 6raig haszontalan beszédeket hall-
gatnod. Hasonloképpen, ha valaki meglatogat, ki semmi tudomanybéli dolgokrol nem beszél,
hadd ott, s fuss mindjarast az tanulasra. Jobb, hogy 6 csudalkozzék embertelenségeden, mint
minden maradvad®® szidja restségedet. Mennyi kényvet irhatnal azokon az 6rakon, melyeket
baratiddal az csapasban® Istenednek bossziisagara toltesz. Tobbet ne alodj, hanem csak az
mennyi tagaidnak sziikséges; bévon elég hat avagy hét 6rdig. Mikor olvasasra vagy irdsra
indulatodot érzed, mindjart étel utan, vagy ¢&jfélkor is tanulj, kibol ha kifaradsz, keress te
magadnak mas gyakorlasnak maddjat. Minek eldtte estve fekenni mennél, vizsgald jol meg
magadban, azon nap mit olvastal, hallottal, tanitottal és irtal. Mennél nagyobbra bocsiilod
kevés elémeneteledet, annal hamarébb nagy tudds ember 1észesz. Az kik az hitvany batkakot,
filléreket meggytjtogetik, meggazdagodnak, ellenben az kik semminek tartjak, gyakorta igen
nagy szegénséget érnek. Az hosszu ideig valé nyugodalom az testet megerdtleniti, és az em-
berben kovet (arénat™®) nemz, annak okaért ottan-ottan untig hanyj kovet vagy valami egye-
bet, csak hogyha lehet, oly jatékot keress, az mely mid sok 1d6dot ne veszesd. Mikor sétélsz,
hasznos dologrél beszélj, ha mod vagyon benne, valamely thémarol peroralj. Faradj, mig ez
mulando életben vagy; holtod utdn bizony eleget nyughatsz. Az boldogsag mindenkor munkat
kovet. Minek utanna az tudomanyoknak summajat megtanoltad, minden esztendénként keress
mas-mas lakohelyt. Mind mez6n, mind erddn, mind varason, falun talalsz valami olyat, kit
azel6tt nem tudtal. Julius csaszar Gadesben meglatvan az Nagy Sandor képit, felfohaszkodék,
hogy 6, abban az iid6korban, melyben Alexander ez vilagot meghddoltatta volt, még semmi

3 grtéktelen, tires, semmitmondo
> utédod, maradékaid
*7 a vad nyomaban (vadaszaton)

¥ epekovet
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emlékezetes dolgot nem viselt volna; innen azért alkalmatossagot vévén, mindjart nagyobbra
kezde vagyakozni.

Tanulo: Miket kell azért mind tudnom és tanolnom?

Fortius: Hogy most magokrol az tudomanyokrol, azoknak dicséretekrdl s szamtalan hasznok-
rol kiilon-kiilon ne szoéljak, emlitem csak azoknak mind egymasbdl fliggdségeket, mert az
szentirast derekason meg nem magyarazhatod, ha theologus nem vagy; jo theologus nem
vagy, ha ethicus, oeconomicus, politicus s juridicus is nem vagy;” ilyen sem vagy, ha
medicus is nem vagy; jo medicus sem vagy, ha physicus nem vagy; jo physicus nem vagy, ha
opticus, musicus, astronomus, geographus nem vagy; mindez nem 1ész, ha geometra nem
vagy; jO geometra nem vagy, ha arithmeticus nem vagy; ilyen nem vagy, ha logicus is nem
vagy; jo logicus nem vagy, ha eloquens® nem vagy; eloquens végtére nem vagy, ha gram-
maticus és ha rhetor j6 nem vagy. Mi vagy, kérlek, eloquentia®' nélkiil? Sét ha most volnal is
valami, az kdvetkezendoknél mi 1ész? Mi emelte Homerust, Platét, Demosthenest az halandok
felibe? Mi Cicer6t? mi Camillust? mi Scipiot? mi Virgiliust? mi Ovidiust? s az tobbi. Az szép
eloquentia. De mindezeknek bolcs irdsok, ha az megnevezett tudoméanyokkal rakva nem
volna, mi volna? Zeng6 cimbalom s haszontalan fecsegés. Az ékesen sz6lds amaz, az mely az
csillagok jarasit, az szeleknek fuvasit, az langok murrogasit, az vizeknek zugasit, hegyeknek
magassagit, az berkeknek arnyékit, az patakok folyasit ugy fejezi ki, mintha szemeid el6tt
volnanak. Evvel az resteket meggyorsithatod, az henyéket serényekké teheted, az vakmerokot
visszaranthatod, bliindsokot karhozatra itélhetsz, jokat ismét er6ssen megdicsérhetsz. Még is
kérlek, ki volna az araboknal Kossus? Ki Sehban Vajel? Ki az sidoknal Esaias? Ki Maimo-
nides? Ki Rabbi David Kimhi? Az ¢ csergedezd patak modon folyo ékes irdsok tette azt, hogy
masoknal, kik dologgal rajtok nem aldbbvalok, sokkal nagyobb méltdésagba s kedvességbe
légyenek.

> Az etikdhoz, a csaladi erkdlestanhoz, politikdhoz és jogtudomanyhoz értd.
% gkesen 52016
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HU ELBESZELESE

annak az eseménynek, mely 1655. szeptember 24-én
a gyulafehérvari kollégiumban tortént®

... Basirius Ur altalanos jellegli vizsgat tartott, melyen jelen volt a felséges fejedelem sok
udvari emberével egylitt. Ennek a vizsganak az anyaga volt: disputacio az independensek ¢és
presbiteridnusok ellen. Bevezetd beszédében egybevette az independenseket és presbiteria-
nusokat, és minden mondatat hizelgé szavakkal teletdmve, minden modon arra toérekedett,
hogy felgerjessze a fejedelem indulatat elleniink, szegény presbiteridnusok ellen, komolyan
figyelmeztetve a fejedelmet, a magnasokat, piispokoket és masokat, hogy jol vigyazzanak
magukra, nehogy végiil rajuk is az 6 kirdlyanak, az angol kirdlynak sorsa varjon. Azt is
bizonygatta, hogy ha elég jokor nem torténik intézkedés, ama gazembereké helyett a fejedel-
mek vére fog kidmleni...

TARTALMI KIVONAT SEIWERTTOL®

Végiil ratamadt Basirius az independensekre. Ekkor mondta a fejedelem: ha a tanitok kozott
akad independens, az nyilvanosan tegye meg ellenvetését. - Nem hiszem - felelte Basirius -,
hogy akadnak kozottiik ilyenek. - De én bizonyosan tudom - valaszolt Rakéczi -, hogy van
néhany ilyen tanitd. Apéczai, aki érezte a szlrast, a fejedelemhez fordult: ,,Nagysagos fejede-
lem, legkegyelmesebb uram! Olyat nem is hallottunk, hogy koztlink valaha is independensek
lettek volna, azt sem hiszem, hogy most lennének. Hanem amennyiben vannak néhdnyan, ugy
azok presbiteridnusok. Ami engem illet, én sohasem voltam independens, most sem vagyok
az, és nem is leszek soha, hanem igenis presbiteridnus vagyok.” A fejedelem: ,,A presbite-
rianizmus Ut az independentizmushoz.” - ,,Kegyelmes uram, természetesen igy mondjak.”

Most Basirius a presbiterianusok ellen tdmadt, de amint Apaczai gondolta, oly rossz fegy-
verekkel, hogy Apdaczai égett a vagytdl, hogy a kiizddtérre 1épjen vele. Alig tudta Katona
plispok okos tanacsa visszatartani. Mégsem allhatta meg, hogy az egész esemény végeztével a
fejedelem fel¢ fordulva ki ne jelentse, a presbiterianizmus ellen felhozott érvek oly feliile-
tesek, hogy minden kdzépszert presbiterianus megcafolhatja 6ket. Ez nagyon feltiint a fejede-
lemnek és masoknak. Basirius idegesebb lett. De mindketten parancsot kaptak arra, hogy
Iépjenek a kiizddtérre, a fejedelem varakozik rajuk. Apaczai ugyan szabadkozott, hogy nem
késziilt eld ilyen fontos dologra. Nem hasznélt semmit, kiizdenie kellett egymaganak
mindnyajuk ellen. Ezért fejezi be beszamolojat Pal szavaival (2. Tim. 4. 16): ,,Els6 védeke-
zésem alkalmaval senki sem volt mellettem, s6t mindnydjan engemet elhagytak; ne szamit-
tassék ez be nékik. De az Ur mellettem allott és megerdsitett engem.”

62 A latinul irt mii cime: Narratio vera actus, qui anno 1655 d. 24 Sept. in Collegio Albensi contigit.
Ebbdl a fontos miibdl csak a kozolt rovid toredék maradt fenn Johann Seiwert (1. ott) feljegyzésében.
Seiwert német nyelven ismerteti Apaczai €letét és munkassagat s birtokdban lévén - amint irja - a
Narratio vera fterjedelmes kézirata, kimasolt és kozolt beldle latinul par sort, amelyet itt magyar
forditasban kozliink. A kézirat tobbi részébdl csak rovid tartalmi kivonatot ad - német nyelven. A
vita, amint ismeretes, II. Rakoczi Gyorgy jelenlétében folyt.

% Seiwert német nyelvii tartalmi kivonatanak magyar forditasa.
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TARTALMI KIVONAT
SZATHMARY PAP MIHALYTOL%

Miképpen kezd6dstt légyen pedig Apaczainak a presbiterianismusért vald controversiaja,®
szépen leirta maga didkul egy kis munkdcskéajaban ilyen titulus alatt: Narratio vera actus, qui
anno 1655. d. 24. Sept. in Collegia Albensi contigit. Tudniillik az odaval6 ugymondott
Fehérvari Basirius Izsdk nevezetli hires theologiae doctor exament csindlvan, arra a
fejedelmet, II. Rakoczi Gyorgydt és mas nagy embereket, piispokét is elhivta. Es tudvan mar,
hogy Apéczai a presbiteridnusokkal tart, egy oratidcskat mondvan, abban az independensek
ellen keményen beszéllett, azutan az independensekkel 0sszezavarvan a presbiterianusokat,
azok ellen is keményen besz¢llett, mellyre midoén a fejedelem Apaczait megszolitotta volna, 6
Basiriussal disputalni kezdett, noha arra éppen nem késziilt vala. A fejedelem ekkor
Apéczaira eréssen megharagudott, és ezt is mondotta: ,,De Isten engem gy segéljen, Apaczai
uram, a Megyesi-presbiteriumot, amig én élek, ide bé nem hozza ked. Mast ne tanitson, mert
Isten engem gy segéljen, valaki mast tanit, a Marosba vettetem, vagy a toronybo6l hanyatom
le!” Ekkor még Kereszturi is er0ssen pirongatta Apaczait, ezt mondvan: ,,Bezzeg kimutata am
kegyelmed, Apaczai uram, foga fehérjét. Bizony valdjaban gyermeki argumentumokat hoza
kegyelmed el6 s a tobbi.” Melyek utan sok bajai 16nek, a piispok a fizetését ki nem akara adni,
a fejérvari professzorsagtol megfosztaték a fejedelem altal. A kézdivasarhelyi papsaggal meg-
kinaltaték, de nem vallalja. Azutan az enyedi papsagot ajanlja néki a pilispok és az ecclesia,
azt sem fogadja el, azutan marosvasarhelyi rectorsaggal kinaltatik, arra is azt feleli: ,,Arra még
diakkoromban hivtanak, s nem mentem, most mar inkdbb nem mehetek.” Azutan pataki
rectornak akartdk hivni, és a fejedelem anyja is irt mellette, de a fejedelem nem engedte, azt
mondvan, nem illik ilyen embernek jovan igy munkaldédni. Ezutdn a piispok a hazabol ki
akarta kiildeni, és jovallotta, hogy Basiriust kovesse meg, s adjon reversalist. Egyiket sem
cselekedte, igy osztan altal tették Kolosvarra. (Lasd a fenn irt Narratijat in manuscripto
meo.) Ott vagyon egy sz&p Supplicatioja és Apologidja is a fejedelemhez.

6 Szathmary Pap Mihaly (1. ott) birtokdban is megvolt a Narratio vera... kézirata, de & is csak kivo-
natosan ismerteti.

65 iia
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AZ ISKOLAK F(")L(")TTEBB S,ZI"JKSE(’}ES,VOLTAR(')L
ES A MAGYAROKNAL VALO BARBAR ALLAPOTUK
OKAIROLS®

Apaczai Janosnak, a teoldgia doktoranak és professzoranak beszéde. Tartotta midon
az ujonnan felépiilt kolozsvari kollégium igazgatasat Erdély fenséges fejedelmének
megbizasabol atvette, 1656. november 20-an, az els6é akadémiai eléadoteremben

Nemes ¢s nemzetes Polgarmester ur, mély belatasti Tanacsosok, tiszteletes Lelkipasztorok,
¢kes szavu prédikatorok, igen jeles és tudds Iskolamesterek, bolcs Kuratorok, kedves Ifjusag
¢s Te, hallgatok és nézok kedves koszoruja!

Bizony bdlcs és sok ember egybehangz6 véleménye szerint nagyon is helyes volt annak a
tudésnak az elhatarozasa - barki lett 1égyen is az -, aki majdnem ugyanilyen alkalommal,
mikor minden rendii és rangi kozonség feltlinden nagy szamban gyiilt 6ssze mindenfeldl,
hogy beszédét nagy tapssal fogadja, a szoszékre 1épve mindenkinek meglepetésére csak
ennyit mondott: ember! Majd anélkiil, hogy valamit hozzétett volna, lelépett a szoszékrol.

Mivel ezen mindnyajan folottébb csodalkoztak, masnap feltiinben €kes beszédben elmondta,
mi volt tettének az oka. Azt hiszem, meg akarta mutatni, és szemléletesen a hallgatok emlé-
kezetébe akarta vésni a tanulsadgot: az emberi 6nvizsgalodast annyira szem eldtt kell tartanunk
mindnyéjunknak, hogy szonok nélkiil is talaljunk elég okot, amiért ebben a halandé és esendd
¢letben allandd elmélkedés és folytonos szemlélodés kozben mennél siralmasabb hangon
egyre csak sajat sorsunkat sirassuk.

Kiilonben pedig, ha e jeles tudos eme hiressé valt tettét akarnam utanozni, iskolat mondanék,
¢s ezzel feloszlatnam a gyiilést. Mert az iskolara olyan nagy sziikség van, €és olyan sokféle a
haszon, mely az iskolabdl szarmazik, hogy vaknak, s6t érzéketlennek kell lennie annak, aki
ezt magatol f6l nem fogja, be nem latja. De boldog Isten! Amilyen nagy az iskoldnak a
sziikségessége, amilyen sokféle a haszna, olyan nagy, ha ugyan nem sokkal nagyobb a nyo-
morusaga a magyaroknal, olyan nagy a megvetés és - hogy a gylildlet szot ne hasznaljam - az
ellenszenv iranta. Szamitva joakarati érdeklddésetekre, hallgatéim, mind a két kérdést szeret-
ném el6ttetek néhany durva ecsetvonassal felvazolni. Ezért ismételten kérlek benneteket,
ajandékozzatok meg figyelmetekkel!

Az iskola, hallgatéim - hogy a meghatarozason kezdjem, amint azt minden rendes értekezés-
ben tenni illik -, tanitok és tanuldk rendezett tarsulasa, akik az emberi €letkoriilmények szem-
pontjabodl hasznos és sziikséges ismereteket tanitanak €s tanulnak. E tarsulds - mivel tagjainak
nagyon is eltéré volta miatt nem lehet egyontetli - az iskolaligyek szakértdinek gondos meg-
fontolason alapuld rendszerezése szerint feloszlik also, kdzép- és felsd iskoldkra. Mégpedig
ugy, hogy az alsé iskolak népiskolak, melyekben tudniillik leginkdbb az anyanyelven valo
olvasast, helyes beszédet és irast tanitjak a vallds elemeivel egyiitt. Ezért ezeket anyanyelvi
iskoldknak is hivjuk. A kozépiskoldk viszont féleg hdrom tantargynak, ti. a latin és gorog
grammatikdnak, a retorikanak és logikanak, tovabba a katekizmusnak és az erkdlcstannak
tanitasa altal a felsd iskolak felé egyengetik az utat, és megszokott neviik trivialis. Végiil a
fels6 iskolak minden tudoméanyagban eléadasokat és gyakorlatokat nyajtanak torvény szerint
mindenkinek, éspedig ingyen. Ezeket akadémidknak és egyetemeknek hivjuk abban az eset-

66 . o1 . .. . : . .
A latin nyelven tartott beszéd cime: Johannis Apacii, theologiae doctoris et professoris oratio de
summa scholarum necessitate earumque inter Hungaros barbariei causis.
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ben, ha a tanitok kiilonleges hatalommal vannak felruhdzva, hogy a négy fakultdson tudoma-
nyos fokozatokat és cimeket®” adjanak. Kiilonben csak a gimnazium, fiskola vagy kollégium
elnevezés illeti meg Oket.

Hogy a népiskolak mennyire hasznosak és milyen nagy sziikség van rajuk, az nagyon is
vildgos és magatol értetddé mindenki el6tt, aki a benniik folyd, elébb vazolt munkat szem
elott tartja: teljesen és tokéletesen azonban csak az értheti meg a dolgot, aki gondosan fonto-
lora veszi: valamely politikai kzosségben akar vezetd, akar alarendelt szerep betoltésére csak
olyan emberek lehetnek alkalmasak, akik mar kisgyermek korukban, mindjart az anyatejtdl
valo elvalasztas utan megszoktak, hogy az engedelmesség tejét szivjak, alarendelve a kor-
manypalcat tartd kirdly (ti. az iskolamester) torvényeinek. Ez tette - Xenophon tantsaga
szerint - a spartai allamot a tobbi gorog allamnal boldogabba. Arra vonatkozolag viszont,
hogy mar gyermekkortdl kezdve mekkora haszna van az emberekkel valé gyakori szobeli
¢érintkezésnek, bizonysagul szolgalnak azok a szerencsétlen teremtések, akik annak tudatiban,
hogy masokkal beszélni nem tudnak, keriilnek minden tarsasagot. Igy tesznek tantisagot arrol,
hogy kozelebb allnak a besz€élni nem tud6 oktalan allatokhoz, mint az igazi emberekhez,
akiket csupan gondolkodoé és beszéld képességiik kiillonboztet meg az allatoktol. Marpedig a
beszéd helyes kiejtésének és irasanak tanitdsa az iskoldkban folyik.

De boldog Isten! Milyen csodélatos dolog az az iras és az iras olvasasa! Milyen csodalatos,
hogy ezeknek a vonalacskéknak kiilonb6zo alakjai majd a gydonyornek, majd a fajdalomnak,
majd a szeretetnek, majd a gyiiloletnek, majd a békének, majd a haborunak, majd a csendnek,
majd a viharnak képzeteit és fogalmait keltik fel lelkiinkben. Erthetd igy az amerikai 6slakok
esete, akiket mi, az Ovildg lakoi csak 164 éve ismeriink. Mikor ezek észrevették, hogy a
mieink az odakiildott levelekbol meg tudjék allapitani, mit akarnak hozzatartozoik, noha
roppant szarazfoldek és tengerek valasztjak el dket egymastol, maguk is nagy kedvet kaptak
erre a vakmerd dologra. E10bb csak nézegették a betliformakat, aztan a fiilikhoz illesztgették,
végiil keziikkel tapogattak. fgy akartik jelentésiiket megismerni. Mikor aztdn belattdk, hogy
ez semmiképpen sem sikeriil nekik, irastudasuk miatt isteni 1ényeknek tartottak a mieinket. Es
bizony nem minden ok nélkiil! Mert ha az ember az oktalan éllatok szemében beszéld-
képessége miatt isteni Iénynek szamit, akkor az olyan embert, aki barmilyen médon meg tudja
ismerni a legtavolabb levdk rejtett akaratat is (melynek kifiirkészésére csak isteni Iény képes),
a tudomanyhoz nem érték méltan tarthatjadk emberek felett allo 1énynek.

Am hagyjuk most e barbar, vad, Kiiklopsz-féle®® embereket! Sziintesd meg az olvasni tudast,
irni tudast! Nem talalsz akkor sehol egyetlen jo csaladapat, csalddanyat, fiut vagy egyéb
csaladtagot, aki az adasvételnél, polgari szerzddések kotésénél helyesen jarna el. Polgari
tigyekben mindnyajan olyanok lesznek, mint a vakok, akik arra kényszeriilnek, hogy kézen
fogva vezettessék magukat. Bizony fajlalhatjuk és keserti konnyek kozt sirathatjuk tehat, hogy
a keresztények kozott akad olyan orszag, ahol a tavollévd férj otthon levd feleségével, az ur a
szolgajaval mindig csak kozvetitok utjan beszélhet. De sokkal inkdbb fajlalnunk kell azt, hogy
lehet latni egész falvakat is egy-kétszaz csaladdal, amelynek szeme, fiile, nyelve egyediil az
iskolamester vagy a lelkipasztor.

Azt sem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy anyanyelvi iskoldk nélkiil, melyek a gyermekeket
mar zsenge korukban olvasasra ¢és irasra tanitjak, a kereszténység sziikségképpen szabados
gondolkodéssa és istentagadassa fajul. A papasag alatt eltelt sok évszazad tapasztalata bizo-
nyitja, hogy ez magatol bekovetkezik, ha elhanyagoljadk az alland6 katekizmustanitast, amely

57 Magisteri és doktori fokozatokat adhattak az egyetemek.

% Egyszemii mitologiai szornyek.
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pedig a tanulok olvasni és irni tudasa nélkiil bizony csaknem egészen sikertelen probalkozas.
Az emlitett évszazadok allati tudatlansagarol ékes bizonysagot tesz Neuhusanus apat, a papa
hli ajtonélldja (még ha hianyoznanak is mas bizonyitékaink). Azt allitja, ha Luther nem jott
volna, Ok arra is ravették volna a népet, hogy szénat egyék. Mit tett tehat Luther, mit tettek a
mi reformdatoraink, hogy ezt a barbarsagot ellizzék ¢és kiirtsak sajat hazajukbol? Ugye hogy
iskoldkat nyitottak mindenfelé, megszervezték a katekizmustanitast; ezt aztan utddaik nagy
szorgalommal folytattdk mind a mai napig. Ezt csinaljdk ma lankadatlanul a belgak és az
angolok nemcsak hazajukban, hanem még a messze fekvd Indidban is, igyhogy az indusok
barbar népe e tekintetben messzire megeléz benniinket.

Ideje hat, hogy felébred;, te almos, te mamoros, te halyogos szemli magyar nép! Végre, végre
¢bredj fel az dlomkorbol, leheld ki magadbol Bakkhoszt, kinek folyton éaldozol, oszlasd el
gyogyirral szemeid homalyat. Nézd, szemléld, vizsgald, milyen forrasbol ered tomérdek
nyomorusagod, melynek stlya alatt gérnyedsz. Draga gyermekeid, hazdnk reményei mar
bolcsojliktdl fogva a tudatlansag feneketlen drvényébe meriilnek, és igy feln6tt korukban sem
latjak meg soha a vildgossagot, sem sajat javukat, sem a haza javat. Még egyszer mondom hat,
serkenj fel, és allits also iskolakat! Gondol;j a hires rabbinus szavaira: ,,Aki gyermekkoraban tanul,
mihez hasonlit? Uj papirosra irt tintdhoz. Aki Gregkorban tanul, mihez hasonlit? Régi,
megkopott papirosra irt tintdhoz.” (Pirke Abhoth, IV. fej. V. Burtorf Floril. Hebr. 63. lap.®)

Igen nagy tehat, mint latjatok, mély belatast hallgatdim, az als6 iskoldk haszna, a sziiksé-
gességiik pedig éppen a legnagyobb. Es mégis, ha a kultira magasabbra nem tor, s nem né at
a trividlis iskola keretei kozé, akkor ezekbdl az iskolakbol aligha drad majd érezheté mddon
barmely népre is olyan miiveltség, amely masokénal elébbre vald volna.

A trivialis iskolak sziikségességét €s hasznossagat - melyekben ti. elsdsorban latin és gorog
grammatikat, retorikat és dialektikat tanitanak - olyannyira figyelmetekbe ajanlottak mindig,
hallgatéim, hogy a nagy nyomorusag ellenére népiinknek mar eddig is igen sok ilyen iskolaja
van. Ezért egyaltalan senki sem tartja sziikségesnek koziiliink, hogy errdl is bizonyitékot
halmozzunk egymasra. De hogy megsarkantyuzzam a jol futé lovat is, és kimutassam, hogy a
trividlis iskolak népszertiségének alapos oka van, csak arra az egy dologra hivom fel a
figyelmeteket, hogy az ilyen iskolakban készitjiik azon eszkozoket, melyek altal az Adamban
elveszett adomanyokat visszaszerezhetjiik, mar amennyire ez haland6 €s esendd életiinkben
lehetséges: azokat az eszkozoket, melyek altal felderiilhet a bdlcsesség régi fénye, ¢€s
lassanként ujra felemelkedhetiink arra a méltosagra, amelybdl egykor kicsOppentiink. Mert ha
ismerjiik a latin és gorog nyelvet, akkor behatolhatunk a bolcsesség nagy mestereinek farad-
sagot i1génylé miiveibe. Gyonyoriiséggel szemlélhetjiik az igazsagnak hol itt, hol ott fel-
bukkand épitményeit és mindazokat a nagyszerti dolgokat, amelyeket a tudomanyokrol
érzékelés, tapasztalat, megfigyelés és indukcio alapjan irtak, és az utdkorra hagytak. Mindezt
Prométheusz égbdl lopott tiizének, ti. a logikanak segitségével meg is vizsgalhatjuk és hasz-
nunkra fordithatjuk. Ha pedig nem akarjuk, hogy olyanok legyiink, mintha csak magunknak
sziilettiink volna (vagyis éppen ellenkezdi annak, amit Platon is, meg emberi természetiink is
kivéan), és ha a retorikat is méltan nevezik az €kesszolas mivészetének, akkor hallgatdinkat
prozaban is, versben is meg tudjuk gy6zni igazunkrol. Hiszen:

Ekes szavii szonok ha védi, nincs oly iigy,
Mit barki ellen nem lehetne védeni

- mondja Hippoliitoszdban Euripidész. Hozz4jarni ehhez még egy szempont. Mindazok ti.,
akik a trivialis iskolat el nem végezték, ha magasabb foku tanulméanyokra, a felsé iskolak és

% Pirké abot (Az atyak mondasai) a cime annak a gyiijteménynek, amely az i. sz. III. szazadig é16
zsido irastudok erkolcsi tanitasait foglalja magaban.
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akadémidk eldadasara bocsatjuk is Oket, sohasem valtjak be a hozzajuk flizott reményeket.
Hiszen ott mindent latin és goérog nyelven targyalnak a logika vilagossadganal.

Ha pedig a trivialis iskolat végzett tanulok nem mehetnek tovabb, olyanok lesznek, mint a
repkény, mely egy darabon felktszik a fara, de ha a fadgak, amelyek tartjdk, nem nyulnak
tovabb, akkor sajat sulyanal fogva visszahajlik a foldre. Ez a mi szamunkra a legnagyobb
szerencsétlenség. Mert igaz, hogy kozépiskoldink - mar olyanok, amilyenek - mindig szép
szammal voltak; de mivel jol szervezett felsdfokt iskolat - melyben minden isteni és emberi
dologgal foglalkozé tudomanyt nyilvanosan eldadnanak és tanitandnak; melyben a triviumot
dicséretes eredménnyel végzett tanulokat évenkeént tisztességképpen eldbbre vinnék - mosta-
naig joformén egyet sem allitottunk, ezért trivialis iskolainknak eddig joforman semmi vagy
csak nagyon kevés hasznat lathattuk. Habozas nélkiil allapitom ezt meg, még akkor is, ha
valaki néhany mai intézményiinkre hivatkoznék velem szemben. Hiszen ezekben tobbnyire
nem adnak mast eld, mint teoldgiat és logikat a latin nyelvvel egyiitt; csak ritkan fizikat,
metafizikat és gorog nyelvet; joforman soha keleti nyelveket: a hébert, kaldeust, rabbinikust;
¢s soha matematikai tudomanyokat, amilyen az aritmetika, geometria, asztronomia, optika;
soha gyakorlati filozofiat, ti. etikat, 6konomiat, politikat és jogtudomanyt; soha orvostudo-
manyt; €és soha nem adnak eld torténelmet sem, €s szonoklattant sem ugy, ahogy azt kellene.
Ha nem lennének érzéketlenek, mint a vas, mindezeknek a tdrgyaknak nyilvanvald sziiksé-
gessége ¢s haszna (amelyrdl roviden beszéltem mar mas alkalommal) arra indithatott volna
mar eddig is benniinket, hogy akadémidkat vagy legalabb a meglevoknél sokkal szinvona-
lasabb kollégiumokat és foiskolakat allitsunk fel és tartsunk fenn. De fajdalom, ugyan hanyan
akadnak koztiink, hallgatdim, akik, ha az akadémiat masutt hasznosnak tartjék is, sajat maguk
szamara is sziikségesnek vallanak? Nem igy van talan? De hiszen mostanaban kozszdjon
forog, hogy apéink idejében is €ltek minden tekintetben nagy tudast férfiak, akikkel a ma
¢lok Ossze sem hasonlithatok; és hogy ezek - mint valami trojai falobol - a sajat korukbeli
iskolakbdl keriiltek ki, marpedig ezek az iskoldk kiils6 kényelem szempontjabdl meg sem
kozelitették a mostaniak szinvonalat. Amde szeretném, ha valaszolnanak nekem, és ama
férfiak koziil, akiknek ragyogd tudésa oly nagy csodalatot érdemel, csak egyet is mutatnanak
olyat, akit magyar iskolak kiilfoldi akadémiak nélkiil neveltek volna fel. Nem tagadom, voltak
nalunk akkor is egyes kivalo elmék, akik az altalanos ziirzavarbdl akar a teologia, akar a
filozofia kell6 ismeretéhez eljutottak. De hogy ez mindig mily ritka jelenség volt, azt miveik,
melyekben a halal utan is ¢l az ember, kelleténél is jobban bizonyitjadk. Aztdn meg nem is
szabad minden kortarsunkat a régiek elonyére teljességgel lebecsiilniink. Mert ha neked jo a
véleményed a régiekrdl, az utokor - amely téged éppugy a régiek kozé szamit majd, mint te
amazokat, s amely, mint Cicero mondja, szeretet és részrehajlas nélkiil, de viszont gyiilolet és
irigység nélkiil is fog itélkezni - kortarsainkrdl éppen olyan j6 vagy még jobb véleménnyel lesz, és
bizonyara csodalkozva gondol majd arra, hogy egykor ezek is, amazok is gyermekek voltak.
Azokat viszont, akik multunk és jeleniink ily nagy tudatlansagénak paléstjat szotték, el fogja
atkozni, s végiil azokat, akik haladasunkat készakarva akadalyozzak, a pokolba fogja kivanni.

De térjiink vissza kittizott feladatunkhoz! Mily nagyszert €s dicsO, mily csodalatos és kedves
ez a sz0: bolcsesség, hallgatoim! Ha ezt testi szemeinkkel, ahogyan Platon vagyott rea, nem is
lathatjuk, ¢és ha igy nem is keltheti fel lelkiinkben azt a csodalatos szerelmet, amelyrdl Platon
besz¢lt, sugarai mégis Gjra meg Ujra behatolnak az emberi nyomorasag roppant érvényébe, és
ugy elkéapraztatjak a halandok szemét, hogy bar azok csaknem teljesen elmeriiltek és eltemet-
keztek a tudatlansag feneketlen mélységébe, nem akad kozottiik olyan egyligyli és ostoba, aki
a bolcsesség nevének emlitésekor ne €rezné, hogy ol kell allnia. S méltan, mert a bolcsesség
vonzoerejét, szEépségét és részeinek Osszhangjat csak az emberi természet viseli homlokan. De
ezt hirdeti mindkét konyvében arado szavakkal Salamon is, a bélcsességnek ama bdségszaruja
¢s kincseshaza. Csak két helyet idézek itt, melyeken leginkabb érdemes kelld figyelemmel
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elgondolkoznunk. Egyik a Példabeszédek 4. fejezete, az 5-9. versekben: ,,Szerezz bolcsessé-
get, szerezz eszességet, ne felejtkezzél el, se el ne hajolj az én szamnak beszéditél. Ne hagyd
el azt, és megtart téged; szeresd azt, ¢s megoriz téged. A bolcsesség kezdete ez: szerezz bol-
csességet, s minden keresményedbdl szerezz értelmet. Magasztald fel azt, és felmagasztal
téged. Tiszteltté tesz téged, ha hozzad 6leled azt. Ad a te fejednek kedvességnek koszorujat;
igen sz¢€p, ¢kes koronat 4d néked.” Masik a Prédikator konyvének 9. fejezete, a 18. és kovet-
kez6 versekben: ,,Akkor én azt monddm: jobb a bolcsesség az erdsségnél, de a szegénynek
bolcsessége utdlatos, és az ¢ beszédit nem hallgatjdk meg. A bolcseknek nyugodt beszédét
inkabb meghallgatjak, mint a bolondok kozt uralkodonak kidltasat. Jobb a bolcsesség a hada-
koz6 szerszdmoknal, és egy blinds sok jot veszt el. A megholt legyek a patikariusnak keneteit
megbiiddsitik, megerjesztik; azonképpen hathatésabb a bolcsességnél, tisztességnél egy kicsiny
balgatagsag. A bolcs embernek szive az 6 jobb kezénél van, a bolondnak pedig szive bal kezénél.
A bolond mikor az tton jar is, az 6 elméje hianyos, és mindennek hirdeti, hogy 6 bolond.”

Kérdem, lehetett volna-e ezeknél a szavaknal nagyszeriibbet, magasztosabbat mondani, hogy
ill6 szinekkel ecseteljiik a bolcsesség fenségét és méltosagat. Ezért mondotta a hagyomany
szerint Xerxész, midon 6t Themisztoklész okossaga kiverte Gordgorszagbol: nem kivanhat
ellenségeinek nagyobb szerencsétlenséget, mint azt, hogy esziiket vesztve elhidegitsék ma-
guktol és szamiizzék a boleseket.

De a bolcsesség tlizhelyei, hallgatéim, mindig az akadémiak és foiskolak voltak. Jol latta ezt
Julianus Apostata,”® Nézéareti Jézus ama hires ellenfele, a keresztény név adaz ellensége.
Ennek az volt a véleménye, hogy tliznél, vasnal is nagyobb szerencsétlenséget zudit a keresz-
tényekre, ha csdszari paranccsal mindenfelé bezaratja iskoldikat. Viszont Karoly, aki az isko-
lakrol valo kiilonds gondoskodasa miatt kapta a ,,nagy” melléknevet, ha barmely varost, akar
nagyot, akar kicsit meglatogatott, és azt akarta, hogy a helység viszonyairdl minél megbizha-
tobban ¢és gyorsabban alkothasson véleményt, legeldszor is harom P irant szokott érdeklddni.
A harom P ottani helyzete szabta meg a helységrdl valdo véleményét. A harom P pedig:
praetor, pastor és praeceptor vagy professzor. Sokkal kiilonben jart el, mint manapsag teszi a
legtobb magyar, akik szerint az eldljard és lelkipasztor, mint mondani szoktdk, az érdemnek
mindkét oldala. Az iskola pedig tigysem val6é masra, mint legfeljebb arra, hogy szallast nyu;jt-
son templomi kérusok és temetési szertartdsok énekeseinek. Mert bizony inkébb énekesek és
muzsikusok 6k, mintsem valésagos és neviiket megérdemld tanulok. Eliikre rakjak sziikséges
orzoként a szerencsétlen rektort, mert kiilonben az iskolakat disznd6laknak nézné mindenki, a
tanitokat pedig kondasoknak.

Egyébként nem akad olyan iligyefogyott, aki tagadni merné, hogy miként a multban is az
iskolabol kertiltek ki legkivalobb tuddsaink, legékesebb szava szonokaink, legélesebb elméjii
hitvitdzoink - mindmegannyian a lathat6 egyhéaz legszilardabb oszlopai -, éppugy onnan
kertilnek ki a mi iddnkben is. Ez pedig vilagosan kitlinik akér a Teremtés konyve 4. fejeze-
tének utolsd versébdl is, melyet az iskoldk alapitasdnak tekinthetiink: ,,Akkor kezdték
segitségiil hivni az Urnak nevét!”

Mert ugy latszik, a Szentlélek azért emlékezett meg itt az Isten segitségiil hivasarol, hogy
megmutassa: Séth maradékai ezzel az ellenséges kainitdk eldidézte alkalommal kezdték
miivelni az emlitett dolgot. Ami a kérdéses helyet illeti, Tremellius és Junius - Rabbi Selémo
Jarchi sz6hasznélata nyomén - a oM sz6t |, karomlas” értelemben hasznalja, de a kaldeus
fordit6 és az 6 nyoman Aben (Ibn) Ezra a ,.kezdet” értelemben fogadja el. Az utdbbi irja: ,,A
OMN sz6 erds ragozasu esetben all, ugyhogy ha a N betii torokhang nem volna, dagesszal

0 Romai csdszar, i. sz. 361-363-ig uralkodott. A keresztények Apostatanak (hitehagyott) nevezték,
mert megkisérelte a poganysag visszaallitasat.
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kellene azt ellatni; tehat, mint mondja, e sz6 jelentése »kezdet«, és az az értelme, hogy
elkezdték az Istent kérni, vagyis segitségiil hivni; mert ha a sz6 kdromlast jelentene, az Isten
nevét valamelyik szohoz kellene kapcsolni birtokos jelzéként.” Ezt mondja Aben Ezra.

Csakhogy itt, ugy latszik, egyhazi gyiilekezet imadkozasarol van sz6, mondhatja valaki.
Elismerem. De hogy abban a korban a kettd szoros kapcsolatban volt egymassal, nemcsak a
Teremtés konyve mutatja, hanem a tapasztalat is. Tapasztalatbol tudjuk, hogy a fiatalabbak
oktatasa nélkiil az egyhdzi beszédek csaknem mindig hiabavalok. Ez a szempont vezette
hajdan a profétdk koraban felallitott iskoldkat is. Ezekben a profétak fiait képezték ki arra,
hogy megtisztitsak és Gsi tisztasdgaba visszaallitsak az egyhazat, melyet Baél és Aron papjai
alatt a babondk ¢és balvanyimadas szennye mocskolt be. A mi tidvoziténk, Krisztus urunk is
el0szor iskolat allitott, s innen tett azutdn az egyhaz ¢€lére tanitokat, mintegy tanitdi hata-
lommal ruhédzva fel Oket, rajuk arasztva a Szentlelket. Az egyhdztorténet ugyantiigy fényesen
bizonyitja, hogy az elsé egyhazfok - mind a latinok, mind a gorégok - az iskolakbol keriiltek
ki. Hiszen ott azt olvassuk, hogy Justinus martir, Platon iskoldjanak kovetdje, filozofiai
kontosben hirdette a kereszténységet; Athénagorasz elobb a filozoéfia, késébb a hittudomany
hirdetésében tett szert hirnévre; Tatianus viszont megtérése eldtt retorikat tanitott Romaban
kivalé eredménnyel; Irenaeus a szent tudomanyok tanuldsaval a filozofia ismeretét is Ossze-
kapcsolta, és faradhatatlan kutatd volt a tudomany minden agaban; Alexandriai Kelemen a
klasszikus irodalom teljes ismeretével €kesitette fel lelkét; Origenész grammatikat adott eld;
Tertullianus foglalkozott a fizikai, matematikai, torténelmi, sét az Osszes irodalmi tudoma-
nyokkal is, és jartas volt minden tudomanyagban; Cyprianus tgy kimtvelte lelkét mindenféle
sz¢&p ismerettel, hogy mar serdiild koraban a retorika tanit6java nyilvanitottak; Arnobiust a
retorika tanitasa tette hiressé Afrikaban; Lactantius a keresztények Cicerdja volt; Eusebiust
tehetsége ¢és sokoldali tudoméanyossaga igen nagy hirre emelte a keresztény vilagban. Végiil
ki ne tudna, hogy atyaink koraban Isten a reformacié nagy miivét is csak akkor inditotta el,
miutan szerencsés kimenetelét elokészitette iskolak és akadémidk tanitdmunkajaval. Csak egy
dolgot legyen szabad megemlitenem. El6bb Frigyes valasztofejedelem 1502-ben felallitotta a
wittenbergi akadémiat, s alig 15 évvel késébb onnan lobogtatta fol Luther az egész vilagnak a
reformacio taklyajat.

Viszont igen nagy tudatlansagra vallana az a hiedelem is, hogy a felséfoku iskoldk csak az
egyhdz felvirdgoztatasara szolgaltatjdk a széles tudomanyos miuveltséggel rendelkezdk
seregét. Ez persze nekiink 6nmagéban is bdven elegendd kellene hogy legyen sziikségességiik
bizonyitasara, hiszen ellenségeink nagyszamu ¢€s tekintélyes csatarendje vesz koriil benniinket
most is, de igy lesz ez a jovében is. Sokak szdméara azonban meggy6z0bb lehet a masik szem-
pont, hogy ti. egyediil ezek az iskolak allithatjak az allam korméanyradjahoz a legkivalobb
allami vezetd embereket, legigazsdgosabb birdkat és a legbdlcsebb tisztviseloket, akik alkal-
masak az allam igazgatasara és kormanyzasara. Hogy ez mily nagy jelentdségii dolog, Fiilop
tanitja egyik levelében, melyet fiar6l, Sandorrol irt Arisztotelészhez: ,,Az isteneknek nagy
halaval tartozom, hogy fiam sziiletett, nem annyira a sziiletése miatt, mint inkabb azért, hogy
a te korodban sziiletett. Remélem, ha te neveled és tanitod, méltd lesz mind hozzam, mind az
allamiigyek atvételére.”

De nemcsak a vilagi historia tanitja, hogy az allam vezetdinek sokoldalu bolcsességgel kell
felruhdzva lenniiik, hanem erre tanitanak a szent torvénykonyvek is. Ezek irjak, hogy Mozes
jartas volt az Osszes egyiptomi tudomanyokban, Daniel és tarsai pedig a kaldeus minden
konyvéhez és bolcsességéhez tizszer olyan jol értettek, mint a magusok és asztrologusok. Igy
Salamon a vilagossag kutfejétdl méltan kért Izrael népének vezetésére egyediil csak bolcses-
séget, s ezt oly nagy mértékben megkapta, hogy sok tekintetben messzire kitlint a Kelet,
Egyiptom s az egész foldkerekség lakoinak bolcsei koziil. E bolcsesség mérhetetlen nagysaga
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oly hiressé ¢és ilinnepeltté tette 6t minden szomszédos nép elétt, hogy meghallgatisara szam-
talan ember sereglett 6ssze mindenfeldl.

Napnal vilagosabb tehat, hogy mind az allamnak, mind az egyhéznak a fdiskolak az alapjai.
Mindkett6 csak akkor virdgozhat, ha a fiskolak erésddnek és virdgoznak. Ebbdl latjuk, hogy
alapos megfontolas alapjan allitja Platon: az allam iigyei akkor fognak igazan jol menni, ha
majd a filozo6fusok uralkodnak benne, s az uralkodok filozofidval foglalkoznak. Ezért van az,
hogy a kinai nép, mely egyébként barbar és tavol all az igaz Isten mindenféle ismeretétol, az
uralkodoi méltdsagra csak a legnagyobb bolcseit tartja méltonak, s csak olyan embert emel a
kiralyi székbe, akit joggal tidvozolhet a bolcsek kozott is fejedelemnek, noha bolcsei nagy
szdmban vannak, és igen ¢éles elméjliek. (Lasd: 4 kinai birodalom leirasa, 1. 34. fejezet.) A
kinaiakat ez a dicséretes szokasuk az allam szerencsés kormdnyzasa tekintetében a fold-
kerekség minden nemzete el6tt bamulatra méltéva tette. Hat ugyan a belga népet, melynek
szarazon ¢és tengeren oly nagy a hatalma, mi segitette a tlirhetetlen spanyol iga lerazasara? Mi
adta vissza néki szabadsagat? Allitom, hogy az akadémiak! Es mi tartja folytonosan viragzo
életer6ben? Az akadémiak és foiskolak! Es itt bizony mindig azt tartottam a legcsodala-
tosabbnak, hogy ahany akadémidjuk csak van, mind a spanyol hdboru alatt keletkezett.
Felismerték ugyanis, hogy csak ugy verhetik vissza az ellenség tdmadasait, csak ugy torhetik
meg kegyetlen erdszakossagat, és csak ugy allithatjdk vissza a békét, ha a tandcsatydk
gyliilekezete a jogi karon és mas karokon végzett babérkoszorus doktorokbol all. Ezeknek
sz€keit nalunk békében és hdboruban gyakran csupa miiveletlen, semmihez sem értd ember
foglalja el, emberi babok inkdbb, semmint eszes emberek. Szdval, éppen ellenkezdképpen,
mint Phokiilidész tanitja bolcsen oktatd kolteményében:

ftélkezni ne hagyj soha embert, hogyha tudatlan!
Bolcsességben bolcs dont, mesterségben a mester.
Nagy tudomanyt nem megy hallgatni az oktalan, és az
Nem lesz bdlcs sohasem, ki a jot sajnélja tanulni.

De mindez hiabaval6. Mi ugyan masok példaja nyoman még nem latjuk be, hogy a béke
megOrzésének vagy visszaallitasanak, a haborl szerencsés folytatasanak vagy bevégzésének
egyetlen biztositéka az, hogy az allamban nagy szammal vannak otthon tanult emberek. Mert
keveset ér kiinn a fegyver, ha otthon nincs bdlcsesség - mondja Cicero.

Végiil pedig, hogy az akadémidk hasznanak véaltozatossagat kiegészitésképpen még ezzel is
megtoldjam, azokat, akik csak a tanacsterembe, a szonoki emelvényre, vagy a hivatali székek-
be szeretnének jutni, mi 6sztondzhetné nagyobb hévvel a tanulds buzgd megkezdésére ¢és a
bolcsesség dicsOségének elérésére, mint az a koriilmény, hogy akik akar a jogi és orvosi, akar
a filozoéfiai tudomanyok teriiletén akadémiai és doktori koszortt kapnak, ezt a tudomanyos
fokozatot a legkdzelebbi 1épcsdfoknak tekinthetik arra, hogy az allamnak vagy magénak az
akadémianak irdnyitoi legyenek? Nem egyforma mindenkinek a célja, nem egyforma a tehet-
sége. Csak némelyik ember, korantsem mindegyik, sziiletik a teoldgiara, tobben az orvos-
tudomanyra, még tobben a filozofidra, de legeslegtobben a jogtudoméanyra. Ha ezeknek a
tanulasi kedvét e tanulményok valtozatossaganak megfeleld kitiintetésekkel nem serkentik,
nem gondozzak, az hamar lankadni kezd, majd egészen lelohad. Ezt vilagosan bizonyitja egy
masik helyen az ékesszolasban és bolcsességben egyarant kivald Cicero: ,,Ha a mi Fabiusunk-
nak, e derék férfiunak dicséretére emlegették volna, hogy festéssel foglalkozott, mit gondol-
tok, nem lett volna nalunk szdmtalan Poliikleitosz és Parrhasziosz? A megbecsiilés taplalja a
miivészetet, a dics6ség vagya indit mindenkit a tanulasra. Es mindig csak tengddik az, amit a
kortarsak nem becsiilnek.” Ha ugyan, mint Ovidius is bizonyitja, igaz az, hogy

... Nem kis er6t olt at lelkiinkbe a becsvagy,
s termékenny¢ lesz téle a férfikebel.
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»Mert semmit sem ¢ér a képzettség dicsOségvagy nélkiil, sem a dicséségvagy képzettség
nélkiil. gy tamaszkodik egyik a masik segitségére” - mondja Cicero. De nagy fajdalmat érez
a lelkem, ha arra gondolok, hogy nalunk a vargak, csizmadiak, szabok, szlicsok, mészarosok,
acsok, kovacsok, rézmiivesek és kézmiivesek mas céhei az iskolai testiiletet (mily szégyen!)
messze feliilmuljak. Mindezeknek a mesterembereknek a céheit felruhaztak azzal a kivaltsag-
gal, hogy az arra méltoknak megadjdk a megérdemelt cimeket és mesterségbeli fokozatokat.
Csupan mi, az iskoldk szerencsétlen lakoi kényszeriiliink arra, hogy a magiszteri és doktori
fokozat elnyeréséért kiilfoldi akadémidkra fussunk. De persze ez is teljesen eredménytelen.
Hiszen mi ennek a hazanak vagyunk fiai, és sem a beszédmodor simasagaban nem birjuk a
kiilfoldiekkel a versenyt, sem puszta igéretekkel be nem érjiik, sem hidnyainkat el nem titkol-
juk, sot kiteregetjiik, ezért benniinket semmibe sem vesznek, tudatlanoknak tartanak; s bar a
kiilfoldi akadémidk egyeseket koziilink a legmagasabb fokra emeltek, idehaza mégis mind-
annyiunknak a legutols6 padsorokat kell elfoglalnunk valamennyi egyhazi ember mogott.

Pedig nincs ra ok, hogy akarki suttogjon, morogjon rank valamely sarokbol: hogy nagyon
rakoncatlan a mi népiink, és nem becsiili nyers természete miatt a tudomanyokat. En azt
hiszem, utdnoznunk kell itt Karolyt, a frankok kiralyat, aki midén népének szilajsagat mas
eszkozokkel nem tudta megfékezni, iskoldkat szervezett, hogy az ifjusag szilaj természete
megszelidiiljon benniik a filozéfia hatdsara. ,,Mert a filozofia, minden tudomany anyja, mi
lehet més, mint az istenek ajandéka, aminek Platon tartja, vagy amint én hiszem - igy beszél
Cicero -, az istenek talalmanya! Ez tanitott benniinket el6szor is az istenek tiszteletére, azutan
az emberi jogra, mely az emberi nem egylittélésében gydkerezik, tovabba a szerénységre és
lelki nagysagra. Ez lizte el a homalyt lelkiinkrél és szemiinkrdl, hogy mindent vildgosan
lassunk, magasabb rendii és alantasabb, elsd, utolsé és kozbiilsé dolgokat. Szoval, ugy latszik,
valami isteni erd ez, amiért annyi nagy dolgot véghez tud vinni.”

Bizony nagyon szép gondolat ez, méltd Platon és Cicero bolcsességéhez. De haj, szegény
magyarok, legszerencsétlenebbek a halandok kozott! Mert ha a filozofia az istenek ajandéka
¢és talalmanya, nincs akkor vellink az istenek baratsaga, nincs akkor nekiink 6hozzajuk semmi
koziink, hiszen a filozofia mitéliink majdnem teljesen szdmiizve van. Ha a filozéfia a tudo-
manyok anyja, nincs nalunk akkor semmiféle tudomény. Ha a filozofia végiil olyan erd, mely
az Isten tiszteletére, egymas kozotti igazsagossagra, mértékletességre és bator helytallasra
neveli az embereket, bizony nem csoda, ha Magyarorszag és Dacia istentagadassal, igazsag-
talansaggal, mértéktelenséggel és allhatatlansdggal van tele. Nem lehet csodalkozni azon sem,
ha ebben az orszagban mindenféle biin megtalalhatd, s ezek sziintelen harcba allnak a tisztes-
séges erkolesokkel, olyan biindk, melyek koziil némelyiket a garamantak,”' a szkitak vagy
maguk az amerikaiak sem ismerik. De szeretném tudni, honnan van a mi hazi tlizhelyeink
korében is annyi gonosz csaldd, annyi rossz csaladapa, csaladanya, rakoncatlan fia, csalard,
verekedd és kegyetlen foldesiir, &rmanyos és hiitlen szolga? Es honnan vannak egyhazunkban
annyian a kereszténység alapelemeit sem ismerd, lelkipasztori alarcot magukra oIttt papok,
lomha hajtomegek, papi allasokkal iizérkedSk, farkasok, bérencek? Es az iskolaban annyi
¢losdi ¢éhenkorasz, a tudomanyok hiveinek alarcat magukra Oltott tiresfejii emberek, az
iskolaiigyek rokai? Es az allami életben annyi megvasarolhato bir, Bileam-koveté” tigyvéd,
annyi igazsagtalan per, méltatlan adoztatas, zaklatds, zsarolas? Es a nép korében annyi
panasz, sirankozas, sohajtas és jajgatas? Es mindenfelé annyi feldult haz, birtok és falu, romos
véros, piszkos utca, elcstfitott, ronda tér. Es - hogy roviden megmondjam, ami a nyelvemen
van - honnan van annyi nagyon rosszul intézett kdzligy? Onnan, hogy nincs nekiink, magya-

7! Afrika belsejében ¢é16 nép az dkorban.

7 Bileam (Balam) proféta, aki kapzsisagbol hiitlenségre birta az isten ellen Izrael fiait.
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roknak egyetlenegy akadémiank sem, s igy nincs hely, ahol tanitsuk és egyben siirgetdleg
hangoztassuk az erkolcstant, mely megfékezi a blindket; az 6kondémiat, mely igazgatja a
csaladok ¢életét; az orvostudomanyt, mely megorzi az egészséget; a matematikat, mely varo-
sokat, utcdkat, templomokat, palotakat és tornyokat emel; végiil a filozofiat, mely gyokere
minden tudomanynak €és mesterségnek. Nem is emlitem az ékesszolast és a torténelemtudo-
manyt, sem a logikat, metafizikat, foldrajzot, asztronomiat, optikat, zenét és kozmografiat,
melyeket 0sszesitve filozéfia néven foglalunk 6ssze. Ennek alapos ismeretéhez senki el nem
juthat, ha a felsorolt tudomanyagakban el6ébb becsiiletesen nem képezte magat.

Ha tehat ennyi sziikséges tdmasztol vagyunk megfosztva (hogy ne is emlitsem a konyvek és
nyomdak égetd hianyat), merészelhetjiik-e varni dolgaink szerencsés kibontakozasat, varni a
tudoményos ismeretek fényld vilagossagat? Bizony, eldbb érinthetné ujjaval akarki a csilla-
gokat, elobb csalhatnd le varazsénekével az égrdl a holdat, eldbb vezethetné az dcean vizét
egy kis arokba, elébb mozdithatna ki helyébdl Arkhimédesszel a foldet, mintsem a miivészet
¢s tudomany buzg6 és lankadatlan miivelése nélkiil igazan miiveltté tehetné nemzetét. Mert
amilyen szerepe van a testben a szemnek, hallgatéim, olyan szerepe van egy orszadgban az
akadémianak vagy féiskoldnak. Es amilyen szerepe van az emberben az észnek, olyan szerepe
van barmely orszadgban a tudosoknak. Szem nélkiil a test a megtestestilt sotétség; ész nélkiil az
ember oktalan éllat. igy bizony raszolgalunk arra, hogy a koriilottiink laké nemzetek vigy
beszéljenek rolunk, mint a legértelmetlenebb ¢és legtudatlanabb, ostoba €s renyhe emberekrdl,
akik mar csecsemd koruktol kezdve allati butasdgra vagyunk szanva. Akadémiak, csak
akadémidk vagy legalabbis foiskolak menthetnek meg benniinket ettél a gyaldzattol, s nem
erdtlen szobeszéd, nem hivsagos elgondolasok, nem a vak érzelem, amely mindig szerfolott
hizeleg 6nmaganak. Teljesen elvesziink, ha még idejében észre nem vessziik magunkat. Mert
- mint a Példabeszédek bdlcse hirdeti (11. 14) - ,,ahol nincs vezetés, elvész a nép”. De fejte-
gessiik ezt, hallgatoim, kissé vilagosabban és bdvebben, kutassuk tovabb szorgalmasan nagy
bajaink forrasat és foldalatti ereit, hatha még idejében eltomhetjiik dket.

Ha a kutatast a szokottnal szorgalmasabban ¢s gondosabban igyekszem folytatni, igy talalom,
hogy mostani barbar allapotunk és az iskolatligy eldmozditasara iranyulo torekvések sikerte-
lensége négy igen veszélyes, mérges és blizhodt forrasbol ered, s elarasztassal fenyegeti a
tudomanyok allamat.

E forrasok koziil az elsének az iskoldk polgarai és tanuldi szolgéltatjak a foldalatti ereit. De
figyeljétek meg, hogy miképpen. Legnagyobb része azoknak, akiket az emlitett névvel
illetnek, de persze nem mindegyikiik, teherhordé nyereg mellé és eke mogé sziiletett inkabb,
semmint tudomanyra és mesterségre. Mivel azonban egyébként 6rokds jobbagysorban vagy
valami mésféle rendkiviili szegénységben kellene rabsaguk robotjat vonszolniuk, az iskoldk
oltaraihoz menekiilnek, hogy e sulyos bajt sajat nyakukrdl elharitsak. Ezzel vilagosan megmu-
tatjak, hogy nem a tudomanyok iranti tiszta vonzalombol adtdk fejiiket a tanulasra, hanem
csupan a testi nyomorusagtol valo félelmiikben.”

7 Apaczainak a jobbagyszarmazasu tanulokkal kapcsolatos megjegyzését gondolatrendszere egészébe
agyazva érthetjiik meg: a tarsadalom fejlodését, az erkdlesok nemesedését az Gj modon értelmezett
tudomany térhoditasa biztositja. E tudomany térhoditasa elhozza majd az ésszerliség érvényesiilését
is az emberek kozotti kapcesolatokban. Apaczai szerint ésszerli az, ami a kozosség érdekeit szolgalja.
Ebbol logikusan kdvetkezik, hogy azoknak kell iskoldba jutniok, akik jo szellemi képességekkel
rendelkeznek, s egyben készek a tanulassal jar6 nehézsegek elviselésére is. Ez az alapja annak, hogy
elitéli a tanulasra alkalmatlan, lusta jobbagy ifjat, de egyben ugyanakkor a legkeményebb szavakkal
bélyegzi meg a tanulatlan, komoly munkara alkalmatlan nemest is. Apaczai korai racionalizmusa
nyilvanul meg itt: szildrdan hitt abban, hogy az ész képes megoldani a ,;rosszul kormanyzott koz-
iigy” probléma4jat is, ha ezen a teriileten Gj médon gondolkodd emberek tevékenykednek.
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Szoval csak azért lettek fuvolasok, mert lantosok nem lehettek.’* Mivel az ilyenek olyan
sokan vannak, hogy az iskolak 0sszes tanuldszobait, szoszékeit és padjait bdven megtoltik, a
szabad ¢és nemesi sziilok fiai, akiknek kivalé eldmenetele az allam legfobb érdeke volna, az
iskolakbol ugyszolvan kiszorultak, és eddigelé a legtobb iskolaban valamennyien tanuldhelyi-
ségek ¢s lakoszobak nélkiil maradtak. S amit még fajdalmasabbnak tartok, a papi szoszékeket
is ezek az emberszornyek foglaljak el, de vonakodnak attdl, hogy teljesen a papi szolgalatra
szenteljék magukat. Az a véleményiik, hogy csak azoknak kell komolyan tanulniuk, akik,
mivel nincs papi jovedelmiik, egyaltalan nem tudnak megélni. Hogy ez mily gyal4zatnak,
mekkora lenézésnek €s megvetésnek bélyegét siiti a papi hivatdsra, magatol megitélheti barki
is. Egyiigylieket ¢és gyongéket valasztott maga szamdara az Isten, nem sok eldkeldt; ezt el-
ismerem, hiszen az apostol bizonyitja. De hogy az 0 kivalasztasuk rendkiviili médja kizérna a
megszokott ut kdvetését masok kivalasztasa tekintetében, azt gy hiszem, ép ésszel senki sem
allithatja.

S6t mi tobb, ezek még a kényszerliségbdl vallalt didkélet tartama alatt sem akarjak befutni az
egész versenypalyat, hogy a dijat atvehessék, hanem, akarcsak Loth felesége,”” folyton azon a
bajon jartatjak esziiket, amelyt6l menekiilni akarnak, és visszatekintgetnek afel¢, ami mogot-
tiikk van, igy alkalmatlanokka valnak arra, hogy eléljék ama legfébb jot, amit a tanulds nyujt-
hat: az okok alland6 kutatasat és megtalalasat; pedig ez utobbirdl azt mondja a kolto:

Dolgok végokait ki megismeri, boldog az ember.
Egy masik pedig:

Boldog lelkek, akik legelébb ismerni akartak
Ezt, s meglathattak istenek égi honat!

Ezt bizony csak szorgalmas ¢€s allando el6adéas-hallgatés, olvasas, elmélkedés, 6sszehasonlités
¢s iras altal lehet elérni.

gy hat csak azok a tanulok felelnek meg ill6 modon sajat neviiknek, akik tanulméanyaik
folyaman szorgalmasaknak és lelkiismereteseknek bizonyulnak, és olyan munkat végeznek,
amely méltd a komoly ¢€s szép feladathoz. Tavol vannak ettdl a henyék €és hasuknak ¢éldk, akik
az egész filozofiat és teoldgiat készek eladni Ezsauként egy tal lencséért. Ugyannyira, hogyha
nem taplalnad dket az ingyentartas reménye, haromszori bdjtét sem viselnének el, még abban
az esetben sem, ha tudndk, hogy ezen az aron a legrovidebb idén beliil teologusokkd és
filozofusokka vélnak.

Bocsassatok meg, kérlek benneteket, ti jeles ifjak, kik méltan kidlthattok fel Mar6val [Publius
Vergilius Maro]:

Engem a mindennél dragdbb muzsak kegye aldjon,
Kiknek az oltaran égd szeretettel ad6zom;
Ok tartjak fel eldttem a csillagos égnek az ttjat.

Bocséassatok meg, mondom, ha akaratom ellenére az {igy érdeke arra kényszerit, hogy
koziiletek egyeseket hitvanysagukhoz képest megrojak!

Nem vigyaznak az ilyenek arra, és nem értik meg, hogy akik Minerva zéaszlaja alatt akarnak
szolgalni, azoknak mindenekelOtt virrasztast ¢s faradalmakat kell vallalniok, keriilnitik kell a

™ A fuvola, a pasztorsip az egyszeri nép hangszere, a lant az elokeloké. A mondas értelme: csak
kényszerbdl lettek diakokka.

7 A biblia szerint Loth felesége menekiilés kozben visszatekintett az elpusztitott Sodoma varosara, s
ezért bilintetésbol sobalvannya valtozott.
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fénylizést, az érzéki gyonyoroket és minden olyasmit, ami elpuhitja a lelket. Aludjanak inkébb
kovekbdl vagy deszkabol késziilt derékaljon, mint tollakon vagy prémeken; szokjanak olyan
ételekhez, melyek legkevésbé izlenek inyliknek; forduljanak el attél, ami valamilyen €lvezetet
nyujt.

Mert hésen ki legy6zi erényszeretettel az €let

Zord bajait, dicsfény, hirnév koszoruja ragyogja.

Amde a tétlenség s henye fénytizés kereséje

Rut-nyomorult éltét hitvany mod éldeli végig.

Mert a tanulés gyokerei kesertiek, de a gyiimolcsei édesek - mondja a bolcs Szokratész.

A tanulok részérdl tehat, hallgatéim, ez a harmas, bdven buzgd ér okozza, hogy az iskoldk
nyomorusaganak elsé forrdsa ugy arad és poshad. De az els6 forrasnal nem kevésbé mérges
bizony a masodik sem, tudniillik a tanitoké, mert ez is éppen olyan veszedelmes agakbol
buzog eld. Ugyan hany olyan iskolamester akad, aki azért szentelte munkajat ennek a hivatas-
nak, mert isteni sugallat alapjan iskolai, nem pedig egyhazi szolgalatra érzett hajlamot? Nem
inkabb véletlenségbdl, vagy bizonyos feljebbvaloknak gyakran oktalan rendelkezésére sod-
roédnak ide a legtobben, hogy egy ideig itt védelmezzék nyomortusagos életiiket a nyomasztd
szegénységgel szemben?! Bizony csak egy ideig, mert az a remény fiiti 0ket, hogy nemsokara
egyhdzi szolgélatra Iéphetnek eld! Ezért nem tudjdk megallni, hogy ne dhitozzanak mindjart
az elottiik lebegd kovérebb falat utan, és mindkét szolgalatot ellatva - vagy az egyiket csak
rdadasul elvégezve -, ne arra iranyitsak figyelmiiket, hogy mivel nyerhetik meg a nép
tetszését, ¢és milyen prédikaciokat tartsanak neki. Szamitsuk még ehhez azt a koriilményt,
hogy mivel az ilyeneknek sohasem volt komolyan gondjuk mindannak megtanuldsara, amit
egyszer majd gyiimolcsozden tanithatnak az iskolak javara, ezért eldadasaik is sziikségképpen
nagyon zavarosak. Sok utat meg kell itt probalnia az embernek, hallgatoim, mignem
rabukkanhat arra a kiralyi utra, mely a tudds gazdag tarhazahoz vezet. Sok iskolat el kell
végeznie, mieldtt akarcsak a tanitds modszerét is megtanulhatnd! De emezektdl ki varna az
iskolaban valamilyen eréfeszitést? Azért nem csodalkozom egy nagy ember bolcs mondasan,
hogy tudniillik elég elomenetelre tett szert az iskoldban az a tanitd, aki a jo tanitas modjat
megtanulta.

Mikor pedig az ilyen tanitok megvalnak az iskoléktol, igen gyakran ugyanolyanok Iépnek
helyiikbe, és ugyanolyan végzet rabjaiként, elddeikhez hasonléan semmivel sem mozditjak
elé a tudomany tigyét. Ehhez jarul még az a baj, hogy ha elddeik épitettek is valamit, azt sajat
0ij tanitasi modszeriikkel megzavarjak és lerontjak. Igy hat nalunk - szanlak téged Magyar-
orszag! - orokké gorgetik ugyan ama hires Szisziiphosz-sziklélt,76 de sohasem jutnak vele
elére. Ez tehat - bizony csak ez! - a természetes gylimolcse annak, hogy a tanitok és doktorok
annyiszor cseré¢lddnek az iskolaban.

De a véltoztatasi viszketegségbdl és abbol a megrogzott szokasbol, hogy évenként keresnek uj
személyeket, még egy masik, sokkal stlyosabb baj arad az iskolaiigyre. Ha ugyanis netalan
egy tanitonak termett egyén keriil az iskoldba - legyen az bar minden dologban tudos,
szorgalmas, hasznos és tanitvanyai szemében szeretetre méltd, de nem igyekszik kiérdemelni
a nép joindulatat azzal, hogy gyakran tart szamara prédikacidkat, és igy nem szerez népsze-
riséget maganak -, akkor mindenki tudatlannak és hasznéalhatatlannak mondja, lustanak a leg-
fobb dologra; igy nem érdemel fizetést, hanem ki kell dobni az iskolabol. Valtozatos példak-

76 Szisziiphosz - agyafirt, csalafinta ember. A gordg mitologia szerint minden helyzetben feltalalta
magat, s még a halalt is becsapta. Zeusz biintetésbol arra itélte, hogy egy sziklat gorgessen fel egy
hegyre. De mihelyt felért, a szikla alagurult a tals6 oldalon és Szisziiphosznak Ujra kellett kezdenie
az erbfeszitést.
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kal tudnam ezt bizonyitani, hallgatéim, ha nem akarnam kimélni egyesek jo hirét. Még nem
tudjak a szerencsétlen magyarok, hogy kiilonbozdk az Isten adomanyai, hiszen ha véletlentil
valakinek hianyzik a tehetsége vagy hajlandoséga az egyhdzi szolgalatra, az talan méasoknal
bévebben részesiilt egyéb tudomanyokban, melyek nagyon sziikségesek mas feladatkor
betoltéséhez. Az ilyen tanitok mégis nagyon sziviikre veszik a méltatlan sérelmet, és tiirelmet-
len 1élekkel viselve mélyen lenézett helyzetiiket, mindjart visszariadnak foltett szandékuktol.
Bizony, csak keveseknek jutott osztalyrésziil olyan minden vilagi dolgot lenézd lelkierd,
melynek segitségével békésen el tudna tiirni megvetett helyzetét, az allando, jutalom nélkiili
faradsagot és szamtalan olyan nehézséget, amelyeknek lekiizdéséhez bizony Herkules elszant-
sdgara volna sziikség. Anélkiil pedig kdnnyen 0sszeroskad az ember e nyomorasagok sulya
alatt.

Bizony a legnagyobb tisztelet jarna az ilyen tanitoknak, mert csakis 6k nevelnek hasznos ta-
gokat mind az allam, mind az egyhdzi gyiilekezetek szamara. A legnagyobb tisztelet jar nekik
mar csak azért is, mert a filozofiat tanitjak, azt a tudomanyt, mely - mint Cicero mondja, bdl-
csen, ahogy szokta - ,,az erény, a kotelesség €s az erkdlcsos €let tudomanyat foglalja magaban, és
aki ezt tanitja, az az én szememben a legtekintélyesebb ember”. Ha azonban - és ezt mar én
mondom - olyan korba csdppentiink bele, melyben a bdlcsességet ¢s annak professzorait
lyukas garasra sem becsiilik - semmivel sem tobbre, mint a legnagyobb tudatlansagot -, akkor
essilink kétségbe azonnal? Hagyjuk faképnél az iskolat? Fittyet hanyjunk taldn az utokorra?
Nem! Szégyenen és gyalazaton keresztiil nekifesziilve az erény felé kell torekedniink! A
jelenkori gyalazatért kétszeresen megfizet majd gyalazéinknak az utdkor, csak lankadatlanul
igyekezziink azt megérdemelni. Népiinkre ragadt, vagy inkabb népiinkben gyodkerezd beteg-
ség a magyar foldon ez a téboly, mely mar a lelkiinkbe is behatolt, é¢s amelynek bizony, nem
remélhetd semmi mas orvosszere, csak az, ha akaratunk ellenére is segiteni igyeksziink a
betegeken. Mert, mint Plutarkhosz mondja, a lelkibetegek annal inkébb irtoznak a nyugalom-
tol és az orvostol, mennél sulyosabb a betegségiik.

fgy hat beszéltiink a masodik forrasrol is.

Az iskolak nyomorasaganak harmadik forrasat az egyhazi férfiak nyitjadk meg el6ttiink, persze
korantsem mindnyajan. Mert akadnak olyanok, akiknek egyes iskolak haldval tartoznak,
amiért tanitasi rendjliiknek vannak bizonyos elényei, vagy amiért bizonyos anyagi juttatdsok-
ban részestiltek, és ezek kozé tartozik a mi iskolank is. De ugyan kik ezek az emberek, €s mily
kevesen vannak, ha szdmszemen Osszehasonlitjuk Oket azzal a sok egyhazi emberrel, akik -
mivel maguk sem tanultdk meg jol az iskolaban mindazt, amit meg kellett volna tanulniok -
titokban vagy akér nyiltan is mindenaron meg akarjak gydézni tdjékozatlan és hiszékeny
ifjainkat torekvéseik haszontalansigairol, ha azok sajat joszantukbol olyasmit szeretnének
tanulni, ami meghaladja egyhazi embereink ismeretkorét, és a filozéfia vagy a filologia
korébe tartozik. Azzal érvelnek, hogy Magyar- és Erdélyorszagban manapsag csak a papi
sz0szék biztosit az embernek klebat.”” (Szivesen beszélnek idegen nyelven, mivel ekkora
barbarsagot ilyen idegen széval akarnak kifejezni.) En azonban teljes erdmbdl fennszoval
hirdetem, hogy hallja meg a magyar nép: a teoldgia éppen olyan, mint a sas, amelynek jobb
szarnya a filoldgia, bal szarnya pedig a filozofia. Nyirbald meg barmelyik szarnyat, nem fog a
légben olyan magasra repiilni; nyesd meg mind a kettdt, egymagaban alant vesztegel; de ha
mind a két szarnya ép, a legmagasabb egekbe tor.

Am térjiink vissza a kelevényhez! Mikor ténylegesen arra keriil a sor, hogy a papi kuratorok
kozremiikodését kérjiik az iskola kiils6 és belsé megujitasara, azok unos-untalan azt tdmkodik
- ¢és fajdalom, nem eredmény nélkiil - a tapasztalatlanabbak fejébe, hogy az ilyen térekvés

77 szlovakul: kenyér
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felesleges, eddig el voltak nélkiile az iskolak, s mégis egész sereg tudos keriilt ki ebbdl vagy
abbdl az iskolabol; és végiil, hogy inkabb mindenben a régiek nyomén kell jarni, mint kopasz
fovel a fiatalabb nemzedék tanacsaira hallgatni csak egy szemernyit is.

Egyébként mindenki elétt nyilvanvalo, hogy az iskolamestereket a legnagyobb megvetésben
¢s lenézésben részesitik, amennyiben a kézratétel szertartdsa utan (amely Kalvin szerint
k6zombos) felfuvalkodottsdgukban olyan nagyra kezdik tartani tudasukat és szentségiiket,
hogy tudos professzoraikat, masodik sziileiket, magukhoz képest alabbvalonak tartjak, isteni
¢s emberi torvényeik ellenére azok elé helyezik magukat. Szomort példat nytjt nekiink erre
Salanki Istvan, a pataki iskolédnak tiz vagy még tobb évig rektora, mind az emberi, mind az
isteni bolcsességben nagyon képzett feérfia, akinek meg most is megvan asztronomiai
miivecskéje. O tizévi érdemes szolgalat utan sem érte el, hogy akar iinnepi menetekben, akar
gytilések alkalmaval el6bbre allitsak vagy iiltessék, mint tanitvanyait, akiket 6 maga nevelt a
lelkipasztorsagra. Hogy pedig ez nemcsak hazank torvényeiben gyokerezik, hanem valamiféle
megromlott indulatban és fondk, ferde felfogasban is, azt legvildgosabban bizonyitjak egyesek
fennhéjazo szavai. Mert ha megkérdezziik az illetoket a papok és a rektorok kozotti kiilonb-
ségrol, kirivo dolyftel és gdggel vagnak vissza, hogy a pap szent ember - mert a ,,pap” szénak
ez a jelentése a magyaroknal, mintha a felszenteléskor ama hirhedt, letérdlhetetlentiil beégetett
papista bélyeget kaptak volna meg -, de a rektor, legyen bar a teoldgia professzora, s képezzen
bar 6naluk sokkal nagyobb tuddsu szénokokat, bizony csak rektor marad. Lekicsinylésbdl igy
beszélnek a rektorokrol.

Ehhez jarul még f6lottébb kiméletlen magatartasuk a kozjoval szemben. Mert ha a rektorok
részérdl valamilyen sérelem éri 6ket akar a legkisebb dologban is, sokkal szivesebben vennék,
hogy bomoljék fel és szorodjék szét akar az egész iskola, dobjak ki és szamiizzék beldle a jo
tanitokat, mintsem hogy magukat ¢és haragjukat csak a legcsekélyebb mértékben is mérsékel-
jék. Es ezt akkor is megteszik, ha észreveszik, hogy az iskolamester akar a legkisebb jelen-
tOségli egyhazi szertartds feldl is masképpen vélekedik, mint 6k, bar esze adgaban sincs a
szertartds megvaltoztatasa. Ki varhatja, hallgatoim, hogy ilyen erekbdl joizli forras fakadjon?
De hogy ujra meg Ujra ismételjem, ne higgye azért senki, hogy minden pap ilyen anyagbol
van gyarva. Mert ha kevesen is, de Isten kegyelmébdl nalunk is vannak olyan jdmbor és tudos
lelkipasztorok, akik az iskoldkat gy tisztelik, mint édesanyjukat, az iskoldk tanitdit szeretik,
partfogoljak, tisztelik és becsiilik, sokkal kiilonben, mint egyes rendjiikbeli ratarti tudoskak,
akiknek szdmara a papi szolgalat csak keresetforras, és arra valo, hogy méltésaghoz és
ranghoz jussanak.

Most mar az kovetkezik, hallgatéim, hogy nyomorasdgunk negyedik forrasat tarjam elétek.
Ez a forras a vilagi feliigyelok és kuratorok feldl el6tord harom érbdl fakad. Az elsé az egész
Magyarorszag- ¢s Erdély-szerte altalanos tudatlansag, mely abban all, hogy még a kuratorok
kozil is igen sokan alig haladtak til a grammatikai alapokon. (Itt is kivételt kell tennem egy-
néhannyal, akiknek el6haladasat mindenki ismeri, igy én magam is.) Es mivel a matematika-
rol, fizikdrol, asztrondmiardl, filologiardl, etikarol, politikardl és a tobbi tudomanyokrdl még
hirbdl is alig hallottak valaha, azért még csak almukban sem juthat esziikbe, hogy e targyak
tanitasat meghonositsak. Ugyannyira, hogy ha a magasabb tudoméanyokban foglalatoskodo
rektorok az etimoldgia, szintaxis, poézis ¢és retorika tanitdsara segédtanitokat kérnek toliik, azt
a feleletet kapjak, hogy akkor a rektoroknak nem lesz semmi tennivalojuk. Mintha az egész
teologia, filozofia és filologia (melyeknek egy idoben egyszerre vald tanitdsara miiveltebb
népeknél alig elegendd kilenc professzor) semmi més nem volna, mint grammatika és
retorika.

E forras mésodik ere az, hogy a legfébb kurator gy gondolja, maris eleget tett az Isten dicso-
ségének elomozditasara azzal, hogy harom vagy - ha a koltségek fedezése megoldhat6 - négy
prédikatort szerzett. Teljesen olyanok ezek, mint a tapasztalatlan épitdmesterek, akik nem
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valami sokat torddnek azzal, hogy milyen alapra épitenek: siippedékesre-e, homokosra-e vagy
szilardra; csak lassdk, hogy épitettek. De higgyétek meg, hallgatdoim, az egyhaznak, sot az
allamnak is a kollégiumok az alapjai. Ezek, bizony ezek ama nagyon kedves folyok, melyek
megtermékenyitik az allamot és az egyhdzat. Ezek azok a forrasok, melyekbdl minden jo
fakad az egyhdz szdmara ¢és az emberi ¢letben minden mas szervezet szamara is. Csak addig
allnak szilardan az egyhazak és nem tovabb, mig sziviigyiiknek tekintik jol szervezett iskolak
fenntartdsat. Ha az iskolak bomladoznak ¢és elpusztulnak, az egyhazak is sziikségképpen
Osszeomlanak és elsorvadnak. Ezért, aki a dicsdséges Isten dicsdségének eldmozditasara bolcs
és gylimolcs6z0 gondolatot igyekszik apolni magaban, annak ¢éjjel-nappal elsésorban az
iskolakrél valé gondoskodas jarjon az eszében. Mert bizony az iskoldk a lelkipéasztorok
neveldintézetei, ¢s méltan nevezhetok mintegy az égi tudomany kincstarainak, mint a nagy
bolcsességii Kalvin irja egyik levelében.

Gytiloli lelkem azt az almossagot, amely tapasztalatom szerint az iskolédk legtobb kuratorara
ranehezedik, és az eldbb emlitett forrdsnak harmadik erét alkotja. Olyan almosan, olyan
immel-ammal intéz6dnek nalunk az tigyek, hogy az mar valosaggal lelki émelygést okoz a
kozjora sziiletett 1¢leknek. Ellenségeinknek viszont igen alkalmas anyagot szolgaltat a refor-
matus vallas kigunyolasara. Barcsak hallgathatnék errél! Barcsak eltitkolhatndm mindezt!
Bércsak kimenthetném a kolozsvari reformatusokat! De legyek bar némabb, mint a hal, a
tények kézzelfoghatoan beszélnek. Es megforditva: nyissam bar a szamat akar vadolastokra,
akar mentegetéstekre, kuratorok, im, ezek a falak, melyeket még mindig nem astak ki eddig
csaknem kétéves romjaikbol, gyorsan megeldznek engem a beszédben, és keservesen
panaszoljak, hogy mig az ellenkezd hiten levd testvéreinknél, koltséget nem kimélve, annyi
templomot, palotat, szdszéket €s tornyot allitottak mar helyre majdnem 6si fénylikben, addig
Onekik - vezetdik annyi siirgetése, kovetelése és tudakozodasa ellenére - ily elhagyottan és
arvan kell sirdnkozniuk. Az egész elmult esztendd folyaman még nem tudtuk elég jol helyre-
allitani az egyetlen auditoriumunkat sem, ahol {innepi beszédet tarthattunk volna (szégyen,
hogy az én beszédemet is ily sokdig kellett halasztanom!), s ahol altalanos vizsgalatot vagy
nyilvanos vitatkozast rendezhettiink volna. Es hol van a hat tanterem a hat osztaly szdmara?
Es hol vannak a halétermek oly sok novendékiink részére, akiket nem tudunk foglalkoztatni,
¢s még sokkal tobb olyan novendékiink részére, akik a férdhely hianya miatt elszakadtak
téliink! De hagyjuk ezt! Hiszen ez a dolog olyan harsogd hangon kialt, hogy, azt hiszem,
egész Magyarorszagon és Erdélyben cseng tdle a fiile mindenkinek.

Bizony, hallgat6im, ezekbdl a forrasokbdl oly béven buzog a viz, s oly boven terjeng a biiz,
hogy ha az iskoldk legkegyesebb mecéndsai, a nagy fejedelmek, sajat koltségiikon és pénzt
nem kimélve csupéan az iskoldk megujitasat tliznék ki célul, és vagyonuk legnagyobb részét
végrendeletileg erre a célra hagyomanyozndk, s6t amit mar hagyomanyoztak, azt is fenntar-
tandk tovabbra is: akkor sem érnének el semmit; a barbarsdg akkor is megmarad megrogzott
allapotaban, s folzavarja, bemocskolja a tudomanyok iideszép folyovizét. Mert nagyon meg-
romlottak és igen csuf allapotba jutottak azok a csatornak, amelyeken keresztiil ezek a
jotékony adomanyok a fejedelmektdl az iskolakig jutnak.

Veszélyes lenne azonban nagy bajaink forrdsait tovabbra is kozonyds szemmel nézniink.
Stirgésen késziiljlink fel arra, hogy eltomyjiik oket, de ugy, hogy kiilon-kiilon mindenki keres-
sen megfeleld orvossagot vagy tomitdszert a sajat teriiletén folyo forrds betdmésére. Tomjék
be a magukét a tanulok is, meg a tanitok is, igyszintén a papok is, meg a kuratorok is!

Es bizony ugy latszik, hogy tanuloink mér j6 ideje derekasan nekilattak ennek a munkénak. A
legtobbjliiket nem a szolgasagtol valo félelem és nem a kényszeriiség, hanem a jozan
valasztas, a tudomanyok szeretete és a szabad elhatarozas vitte arra, hogy f616s jonak tartvan
az ¢let kiils6leges eldnyeit, minden testi kényelemrdl lemondjanak, csakhogy lelkiiket kimii-
velhessék; hogy ide kdvessenek benniinket a szegénység kellds kozepébe, készen arra, hogy
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barmit eltiirjenek inkabb, mintsem hogy egy szikranyit is engedjenek abbdl a szenvedélyes
szeretetbdl, mely a muzsak irant langol benniik. Valdban segiteni kellene az ilyeneket, de
eddig még senkire sem akadtunk, aki elszdnta volna magét erre.

Es hogy a tanitok is milyen modon tettek eleget kotelességiiknek az oket illetd forras eltd-
mitésében, az kitlinik abbol, hogy 6k, akiket az akadémiak Isten segitségével iinnepélyesen
bocsatottak ki a tanitoi palyara, visszautasitottdk mar néhany egyhaz meghivasat fényes papi
allasokra,”™ mert a legnagyobb kiizdelmek, nyomorusag, viszontagsag, szegénység, megvetett
helyzet, halatlansadg és szamtalan egyéb bajok s kellemetlenségek kozott is szivesebben di-
szitik erejliikhoz képest sajat Spartajukat, annak viszontagsagos helyzete ellenére is, mintsem
hogy elhagyjék érhelyiiket, ahova Isten allitotta 6ket. Sziintelentiil arra intenek, buzditanak és
0sztondznek mindenkit, hogy teljesitse igaz keresztényhez ill6 kotelességét az iskolaiigy
elémozditasa terén. Es mivel az osztalyvezetd tanitok tartasanak koltsége olyan teher, mely
sajat erejilkket meghaladja, azért, amint illik, az egyhdzhoz folyamodtak segitségért. Hogy
pedig ebbdl a ti iskolatokbol az eddigi zlirzavar gyokerestdl kipusztuljon, azért azt is meg-
szabtak, hogy a legkozelebbi vizsgdk utan majd minden osztalyban vagy partikularis iskola-
ban, milyen modszert kell gondosan szem elétt tartani. Igérik tovabba, hogy a teoldgia,
filologia és filozofia folyamatos eléadasdban szorgalmasak lesznek. S6t, ha ugy latjak, hogy
harmadik lelkipasztor fogaddsa akadalyoznd rendszeres jarandosag kiszabasat osztalyvezetd
tanitoink részére, akkor inkabb készek volndnak magukat arra kotelezni, hogy hetenként
felvaltva tartanak majd beszédet a gylilekezet eldtt.

Az egyhaziak kotelessége most mar, hogy azt a kegyes hajlandosagot, mellyel eddig felka-
roltak az iskolat, ne csak megdrizzEek, hanem tovabbra is erdsitsék magukban, €s gyakori buz-
ditassal e kozhasznt dolog elémozditasara 6sztondzzék ovéiket; hogy az iskolak szerencsétlen
tanitoit vigasztaljak, helyzetiik javitasara toliik telhetéen kiilonleges figyelmet forditsanak, és
bolcs tanaccsal a tobbi, sajat rendjlikbeli tarsaikat is helyes utra tereljék, ha azokban mas
hajlandosag volna.

Felétek kanyarodik most mar beszédem, kuratorok! Hiszen latom, hogy muzsdink ratok
fiiggesztik szemiiket; s mintha magat az iskolat hallanam, amint figyelmeztetve szol nektek,
hivatkozva az irantatok tanusitott igen nagy érdemeire, vagy mint az anya gyermekeit, Ugy
buzdit benneteket, timaszkodva sziil6i tekintélyére; avagy kér benneteket, hivatkozva valsa-
gos helyzetének sulyossagara:

»Flaim, konnyitsetek sziildanyatok szerencsétlen sorsdn méltanyossagtokkal! Megvetett,
elhagyott vagyok, segitsetek rajtam! Lanyaim, a muzsak, szamiizve vannak, hivjatok vissza
Oket! Tanitoim elhagytak, hozzatok vissza ¢ket! Osi javaimbol, melyeket eddig idésebb
névérem, az egyhaz, csaknem egészen magéanak kovetelt, rendeljetek fizetést hat tanitomnak!
Erdély fenséges fejedelmének, az én kegyelmes uramnak, patronusomnak és mecénasomnak
ebben a dologban kiadott legkegyelmesebb parancsat és beleegyezését fogadjatok koteles €s
mennél aldzatosabb halaval, tiszteljétek azt, és a fejedelmi hatarozat értelmében minden
tovabbi huzavona nélkiil siirgdésen adjatok nekem hatarozott valaszt! Végil pedig azt az
embert, akit mizsaim taplalasara az én fejedelmem kiild most hozzatok - ha csak a meztelen
igazsag feltardsdval mar a torndcon meg nem sértett benneteket -, fogadjatok be, vegyétek
oltalmatokba, partfogoljatok, és igy josadgotokkal, bolcsességetekkel és készségetek meg-
mutatasaval lelkesitsétek 6t tovabbi sikerek elérésére!”

Befejeztem.

8 Apaczai itt onmagéra céloz: a gyulafehérvari megprobaltatis utan neki is papi allast kinaltak fel
Kézdivasarhelyen, majd Enyeden, de visszautasitotta, mivel a tanitast érezte hivatasanak.
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LEVELEK
(1657-1659)

1
Apaczai Janos supplicatioja Lorantffy Zsuzsanna
fej edelemasszonyhoz79

Apéczai Janos alazatos supplicatioja Nagysagodhoz, mint kegyelmes asszonyahoz.

Kegyelmes asszonyom, noha jol tudom, mely sok ecclesiak és scholak tamaszkodnak a
Nagysagod fejedelmi kegyességére, mindazaltal, mivel Nagysdgodnak az Isten dicséségére
valo nagy indulatot mindazok is meg nem hatarozhatjak, én is, Nagysagodnak egyik méltatlan
cliense,” kényszerittetem scholam nevével nagy sziikségében Nagysagod eltt esedezni, hogy
Nagysagod Istenét és igaz vallasunknak ennyi derék adversariusok®' kozott valé gyarapodasat
kegyelmesen megtekintvén, méltdztassék fejedelmi kegyelmességébdl szegény scholank
elémenetelére valami beneficiumot® rendelni, hadd tapasztalja meg scholam is, nemcsak én
magam, hogy az igaz reformata religionak dajkdjaul ez hazaban ama nagy orszaglo kiraly, ur
Krisztus, Nagysagodat rendelte, ehhez képest igyekezzék anndl nagyobb indulattal a Nagy-
sagod mind vilagi és mind 6rokkévald boldogsagaért Isten eldtt esedezni.

2
Apaczai levele Geleji Katona Istvanhoz,
udvarhelyi paphoz és espereshez83

Szerelmes atyamfia s régi, kedves ¢€s igaz baratom, Geleji uram! A kegyelmed szerelmes
gyermeke halalabol, sok karvallasdbol és mostani szomorisagabol szarmazott szomort
allapotjan igaz baratsagos szivvel szanakozom. De mit mondjak, édes atyamfia! Nemde nem
azért szokta-e a hatalmas Ur latogatni? Ha gondolkodik kegyelmed sok szegény atyankfiai
feldl, kiknek gyermekek a foldhoz verettetett, keresményekkel szemek lattara az idegenek
osztoztak éppenséggel, s magok penig e mai napon is nem pincében, a magok szabadsagéaban,
hanem nehéz vasban és takarodzé nélkiil, a ho hatan, keserves rabsagban szigorognak™ etc.,
vagyon gy tetszik mivel vigasztalni magat. Annal inkdbb, hogy amit az apostol sziikségesnek
itél az hiveknek az halando életre, I. Tim. 6., anélkiil a j6 Isten ugyan nem hagyta teljességgel
kegyelmedet, noha tudom, mily nehezen esik, mikor eszébe jut kegyelmednek az Isten sok
sz¢p aldasanak ennek eldtte kegyelmeden ugyan megtornyosodasa. De ilyenképpen juthatunk
mi a kiilsé joknak és azok altal a minden jo addjanak bOvebb ismeretére etc. - Sokan szen-
vednek, édes atyamfia, most masok is kegyelmeddel, és igy a szomorusag megosztodik. En

™ A levél keltezetlen, de Lorantffy Zsuzsanna vélaszlevelébdl kitiinik, hogy 1657 elsé felében irhatta.
% partfogoltja

81 ellenfelek

52 adomanyt

% Geleji Katona Istvan a hasonlé nevii piispok unokadecse volt.

% nyomorognak
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sem vagyok teljességgel szenvedés nélkiil, mert ebben az esztenddben a fejedelem részérdl
vald fizetésemben csak egy batkanit sem lattam. Bantoddsom is nagy vagyon, a mid’ a kevély
Batai mia’. Teljességgel azon vagyon, mint kevés becsiiletecskémben megkérosithasson.
Vasarnap a titulusért™ ersen kipraedicala. A dedkok fogjak fel iigyemet. Valéban 6k is
feladtak néki a vizes inget, €¢s még hatra is van valami. Ezekrdl masszor...

Kivannam, édes atyamfia, hogy a kegyelmed mostani terhét én is, mint kegyelmed régen a
miénket, segithetném. De igen messze vagyunk egymastol. Azonban koltség nincs, mert ide a
varas koz¢ husz tallért adtam az 6cséimnek, kik még kegyelmednél sokkal nyomorultabban
maradtak, mert azoknak se hazok, se semminém marhajok, se buzajok, se semmiek e vilagon
a testeknél s rajtok valonal egyéb nem maradt, s azonban az egyik talan négy gyermekkel
vagyon: adtam tiz tallért. - Mindazaéltal, ha kozelebb volndnk egymashoz, ugyan lehetnék
kegyelmednek valami konnyebbséggel, s igy is, édes atydmfia, ha miben tudhatja kegyelmed,
hogy az én kegyelmedhez val6 baratsagomnak hasznat veheti, tudositson feldle, s nem leszek
haladatlan és feledékeny a kegyelmed régi atyafisagos baratsagardl. Az Eutropiust® ajandé-
kon megkiilldom kegyelmednek ezen embertdl, noha amennyit én érette adtam, csakhogy a
kegyelmed¢ volt, el nem adhatndk annal feljebb. A Szokratészt Csernatoni uram vette meg,
itélem egy forinton. Az Althusius egy dedknal vagyon, tobbet nem tudok. Koszéntém mind én
s mind feleségem asszonyomat. Valoban kivannok kegyelmeteket latni egyszer. Legyen jo
egészségben kegyelmetek; kegyelmednek igaz baratja és az urban atyjafia

Apaczai Janos, mp.
Claud.®” Decem. 27. 1658.

3
ApAczai supplicatiéja Barcsay Akoshoz

Apaczai Janos alazatos supplicatidoja Nagysagodhoz, mint igen kegyelmes urahoz ¢s Maece-
nassahoz.

Kegyelmes uram! Alazatosan jelentem Nagysagodnak, hogy ez a schola, mely az egész
kereszténység kozott fennforgd legnehezebb és legartalmasabb két adversa religiok® ellené-
ben plantaltatott volt a boldog emlékezetii fejedelmektdl: az a jo véget a patrociniumnak™
elégtelensége miatt mindeddig is el nem érte, hanem sét inkdbb cstfoldsra adott sokakban
azoknak kész alkolmatossagot, az alkolmatlan tanittasok €s tanuldsok altal. Mostan penig
ugyan folotte elhagyatott allapottal vagyunk: mert itt, kegyelmes uram, a nagy égés utan még
csak egy auditorium’ sem volt mindeddig is, melyben tanithattunk volna, hanem kamarékban
kénszerittettiink tisztiinkdt végbenvinniink. Igyekeznek ugyan mar az itt valé uraim fel-
épittetéseken, de mikorra leszen az, én nem tudom. Tanittok is ordinariusok® csak ketten

% A professzori cimet egyediil Apaczai hasznalta Kolozsvaron. Emiatt prédikalta ki Batai.
% Romai torténetird, aki népszerti formaban megirta Roma torténetét.

%7 Claudiopolis - Kolozsvar

% ellenséges vallasok (a katolikusok és unitariusok)

% védelemnek

% eldadoterem

! rendes, allandé
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vagyunk. Két ember penig (bar az maga volna az istenes Platon €s a nagy Arisztotelész) annyi
sok kiilomb-kiilombféle korban levé elméknek hasznos tanittdsara elégséges nem lehetne
soha. Noha némely jéindulati emberek az elmult télben magokat megszedvén, harom
praeceptornak®” rendeltek volt esztendeig valo fizetést, de félek rajta, ez az id6 eltelvén, az is
csak fiistbe megyen, ha a Nagysagod fejedelmi kegyelmessége nem accedal.”” Minek okaért
Nagysdgodnak mint kegyelmes urdnak szegény elhagyattatott scholdnk konyorog énaltalam,
méltoztassék Nagysagod fejedelmi kegyelmességébdl ennek az ecclesianak parancsolni, hogy
az ecclesia pénzébdl vagy proventusabol® (rea emlékeztetvén a’ végre, melyre az istenes
fejedelmektdl rendeltetett; tudniillik religionk gyarapodasara, mely a scholdk virdgzasa altal
szokott legjobban mindeniitt labat kapni) deputaltassék’ a praeceptorok szamara harom-
harom szaz forint esztendonként. Hogy aki rhetorikat fog tanittani, fizethessiink 60 forintot
néki esztenddnként; aki poésist, annak is 60; aki syntaxist, annak 50; aki etymologiat, 50; aki
rudimentat,”® 40; aki ortographiat, azaz irast s olvasast, annak is 40. Egyébként, kegyelmes
uram, soha bizony j6 mddjaval adversariusink ellen meg nem allhatunk. Magunk, hogy mind-
azokat a dolgokat tanithassuk, soha rd nem érkeziink. S6t, ha mind redjok érkeznénk is
azokra, de azonban el kellene a theologianak ¢és philosophianak maradni, mellyek nélkiil
amazok csak haszontalan csevegések. Hogy azért, kegyelmes uram, ne kénszerittessenek
tovabb a reformatusok gyermekei latinitds tanulasa kedvéért a papistakhoz folyamodni (mint
régen az izraelitak a philisteusokhoz az 6 fegyvereknek megélesitéséért), s azonba religiojokat
sokan valtoztatvan, a papista tanittok incselkedések altal vallasunktol elszakadjanak, nekiink
nagy lelkiink sérelmére: méltoztassék Nagysagod kegyelmesen annualni®’ és disponalni’™® a
dolog feldl.

E felett, kegyelmes uram, hogy az Isten diicsdsége és a Nagysagod méltosadgos hireneve a
tisztességes tudomanyok és keresztyén vallasunk gyarapitasa altal annél inkdbb oregbedjék:
ne szanja Nagysagod egynehany joindulata iffiunak valami beneficiumocskat rendelni, kik a
Nagysagod szarnyai és fejedelmi kegyelmessége alatt felneveltetvén az igazsagban és a
scientidkban,” arra masokat is osztan tanitthassanak és igy a Nagysagod kegyelmessége
hirdettessék mindaddig, valamig a tudoméanyok a vilagon tanittatnak. Itt, kegyelmes uram,
rendszerint valo jovedelmek a didkok napjaba Gtven-6tven pénz, mely mennyit tehessen
Otven-hatvan didk, Nagysadgod kegyelmesen megitélheti. Az irgalmas Isten a Nagysagod
fejedelmi szinét igazgassa mindenekben az ¢ diicsségére.

% tanitonak

" segit

 jovedelmébol

% rendeltessék

% bevezetot a nyelvtanhoz
*7 beleegyezését adni

% rendelkezni

% tudomanyokban
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APACZAI TERVE AZ AKADEMIA FELALLITASAROL'"

A fejedelmi felségre Isten gondviselésébdl mostan felemeltetett méltdsagos, nagysagos €s
kegyelmes erdélyi fejedelemnek, Barcsai Akos urunknak, nékem is jotevé és kegyes fejedel-
memnek, uramnak ¢és Maecendasomnak, az orszagoknak legfelsobb uratol s szabadoson
osztogato birajatol hosszu életet, szerencsés orszaglast €s az alatta valokon az bdlcsesség és az
tudomanyok gyarapitasa altal az sok szomori magyar vérhullds és omlas utan csendes ¢€s
sokaig tarto, szép békességben vald bolcsen uralkodast!

Kisebb vagyok, kegyelmes uram, mind magam s mind ez irdskadm, mintsem batorsdgoson az
Nagysagod méltdsagos tekinteti elétt megjelenhetném: de hiszem ha az egyéb dolgokban is
nem azoknak annyira nagysagat, mint hasznat szoktuk nézni; ha ez kicsiny irdskdmban nagy
kozonséges haszonra igyekezem, szivesen fajlalvan az szegény magyar nemzetnek acade-
midja nemlétébdl kiszarmazott €s ez vildgon széljelterjedett barbarus nevét s honjaban is rette-
netes karat, kinek jelenthetem fajdalmamat, s mutathatom errdl valé orvossagkeresd suppli-
catiomat'®' nagyobb reménséggel bé, mint akitdl minden, hazanknak kozonséges javanak s
nemzetlinknek jjonnan megépiilésének indulatja és elémente az jo Isten utan fiigg.

Minek okaért, kegyelmes uram, hogy academia erectioja'® felsl valo gondolkozéasra ennyi
orszagos, sulyos és majd elviselhetetlen gondjai k6zott alkalmatossagot szolgaltatok Nagysa-
godnak, ne itélje Nagysagod teljességgel helytelenségnek és importunitasnak'® lenni, hanem
méltoztassék inkabb kegyelmes Fridericus Barbarossanak,'® a scholék szabadsaga elsd
authoranak, imez motivajat'® egy szempillantasig kegyelmesen szeme eleibe venni: tudniillik
,ut cum omnes bona facientes nostram laudem et protectionem omnimodo mereantur, quorum
scientia totus illuminatur mundus, et ad obediendum deo et nobis, eius ministris, vita sub-
ditorum informatur, quadam speciali dilectione eos ab omni iniuria defendamus™'® etc. Es

' Teljes cime: ,, 4 magyar nemzetben immdr elvégtére egy Académia feldllitdsanak médja és formdja,
melyben megmutattatik, mind amely konnyen mindjarast is meglehetne, mind az pedig, mely kicsiny
akadalyok dllottak ebben ennek eldtte is ellent.” E tervezet csak 1872 éta ismeretes, amikor egyik
masolati példanyat (az eredeti elveszett) Szabo Karoly felfedezte az Aranka-gyijteményben. Késobb
a marosvasarhelyi Teleki konyvtarban Gjabb, teljesebb masolatot talalt Gyalui Farkas. A tervezet
szovegét mindkét masolat figyelembe vételével kozoljik. E tervezetbdl kitiinik, hogy a gyulafehér-
vari kollégium fenntartasara forditott koltséggel joval nagyobb 1élekszammal miikodé akadémiat le-
hetett volna fenntartani. A gyulafehérvari kollégium ugyanis 40 bentlako didkkal, 1 professzorral és
5 magisterrel dolgozott, mig Apaczai tervezete szerint az dsszeg helyes beosztassal elég lenne arra,
hogy 100 bentlaké diak 11 professzorral dolgozzék a 1étesitend6 akadémian.

A tervezet 1658 0Oszén késziilt. Az akadémia nyelve - a korabeli Osszes eurdpai akadémiakhoz
hasonlodan - a latin lett volna.

101 kérelmemet
192 felallitasa
19 alkalmatlansagnak

1% Barbarossa Frigyes német-romai csaszar (1152- 1190) szabalyozta elészor a nyilvanos iskolak tanu-
l6inak helyzetét.

' inditéokait

1% bar mindenki, aki jot tesz, megérdemli mindenképpen a mi dicséretiinket és partfogasunkat, de
akiknek tudomanya az egész vilagot beragyogja, és ugy alakitja alattvaloinak életét, hogy engedel-

meskedjenek istennek és nekiink, az isten szolgainak, azokat valami kiilonleges szeretettel kell
védeniink minden jogtalansaggal szemben
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abbol im e két dolog, hogy tudniillik az tudomanynak gyarapoddsa (mely academia nélkiil
soha jol meg nem lehet) ékesiti és vilagositja meg az orszagokat, és hogy ugyanazon éaltal
készittetnek el (mely nélkiil is nemzet ez f6ld hatan az miénknél inkabb nem sziik6lkodik) az
subditusok'®” az Isten és fejedelmekhez valé engedelmességre (melyre ismét most Nagysa-
godnak orszaglasanak kezdetiben vagyon legnagyobb sziiksége), ez két dolog, mondok,
amiképpen engem az academidnak lerajzolasara inditott, nem penig (bizonysdgom ebben az
egekbiil az sziveknek formaloja és vizsgaldja) valami egyéb haszon avagy méltosagkeresés,
mely énnekem érdemem felett Nagysagodtol megada‘[o‘[t,108 soha tobbet nem is kivanok,
inditsa fel Nagysagodat is egy fertaly oracskat ez rajznak megszemlélésében eltdlteni, és az
épitésnek konnyl voltat ebbdl eszében vévén, az academia erectidjahoz kezdeni. Segéllje ez
gyonyoriséges €s sziikséges jora az felséges Isten Nagysagodat, kegyelmes Uram! Nagysa-
godnak alézatos és méltatlan szolgéja

Apdczai Cseri Janos

EGY MAGYAR AKADEMIANAK LERAJZOLASA

I. Az academidk, collegiumok ¢és scholdk sziikséges voltarol és akadalyairol masutt eleget
szolvan (in oratione inaugurali, 1656. nov. 20. habita Claudiopoli), itt csak azt illik meg-
latnunk, miképpen cselekedhesse meg azt az magyar nemzetben valamely kegyes fejedelem,
hogy mas nemzetek példdjara nékiink is ne csak collegiumunk, mint eddig, hanem ugyan
academiank is lehessen, még penig vagy semmi, vagy igen kevés koltségével.

II. Mivel penig az collegiumokat az academiaktol 1. az proventus'® nagyobb volta, 2. az
tanitoknak és tanuloknak tobbsége, 3. az ilyen személyeknek szabadsaga szokta megkiilon-
boztetni: sziikség, hogy az lehetetlenséget mindenik részrdl elharitsuk.

III. Az proventus dolgat ami illeti, mivel az az fundamentum, legelsében is azt kérdheti:
lehetne-¢ egy ilyen orszagnak vagy orszag fejedelmének, akinek ilyen rettenetes sancot''® és
esztendOnként vald adot kell fizetni, abban moddja, hogy egy academidhoz megkivantatott
proventust mostanaban rendelhetne? Mely kérdésre, hogy megfeleljek, legelsében is az
academiak kozott 1évo kiilombségeket kell meggondolnunk. Melyek koziil noha egyik az
masiknal sokkal gazdagabb, mint az angliaiak az belgiumiaknal és az scotiaiaknal, s6t ugyan-
azon orszagban is egyik az masikndl: mindazaltal az academiasdgok mindeniknek csak egy,
mivel az proventus nem az formalitdsara, hanem csak az materiajara tartozik az academianak.

Annak okéaért az szegényebb rendii academiakat vévén mi fel az irant példaul, azt merem
mondani, hogy avval az proventussal, melyet esztendonként Fejérvaratt az feljebb valod
esztenddkben, az 6rok emlékezetli Bethlen Gdabor haléalatdl fogva, az professorok, mesterek és
dedkok percipiélltanak,111 egy pénz augmentatio112 nélkiil (csak jo rendben allitottdk volna
mind az scholat, mind az proventus allapotjat) tiz professorokat vagy tizenegyet €s szaz

107 alattvalok

1% Célzas Barcsai adomanyara a kolozsvari iskola szamara, melybél Apaczai is részesedett.
19 15vedelem

"% sarcot

! felvettek, kaptak

112 ror . ’
gyarapitas, novelés
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alumnus'"? deakokat tarthattak volna; mely személyek egy egész academiat tottek volna az
szamra nézve; olyat penig, hogy Scotidban talan egyik academia is nem érkezett volna el
véle,"'* mert a szdz alumniat'”® nézve sok exspectansok''® és az nagy frequentiara''’ nézve
sok nemesek és idegen vallasuak is conflualtak''™ volna. Az tizenegy professorok penig ilyen
rendbeliek 16ttek volna: theologiae professor 2, hebreae et orientalium linguarum 1, graecae 1,
iurisprudentiae 1, medicinae 1, ethicae et politicae 1, physicae 1, matheseos 1, dialecticae 1,
eloquentiae et historiarum 1.""° Melyek tSbbet tehettenek volna am az eddig vald egy s két
nagy fizetésti professornal és harom-négy trivium tanitémestereknél.'*’

IV. Hogy peniglen az fejérvari collegium eddig valé proventussa ez végre elégséges 16tt
légyen, nyilvan megtetszik az erogatiobol. Mert (hogy az Alstedius, Bisterfeldius, Piscator
fizetéseket ne emlitsem) az minapi professornak fizetése'?' volt 1800 forint; az négy
academikus mesteré 1000 forint, buza 144 kébél,m bor 800 Veder,123 diszn6 12, barany 60, e
felett vaj, méz (az borsot, kasat, lencsét nem adtak mostanaban meg), az fara mindenestiil
fogva 64 forint. Az hiisz negyvenes bor'** penig, egyik-egyik 25 forintjaval tett volna 500
forintot, a 144 kobol buza is legalabb egy forintjaval 144 forintot, az 12 disznd is 50 forintot,
az 60 barany is 30 forintot, az vaj s méz is 10 forintot. Melyek az 1000 forinthoz
szamlaltatvan, tésznek 1798; de joval is tobbet érnek ezek az jok, az mint akarki is altallatja.
A negyven alumnusnak készpénzt adtak 800 forintot, minden napra penig annyi kenyér, bor
és ser pracbendat'> kinek-kinek, hogy legalabb 15 pénzt, sét 25-6t is megért volna egyike-
egyike, ¢és esztend6t altal csak 15-ével is az kenyér, bor, ser tett volna egyike 54 forintot.'*® Es
mivel 40-szer 54 tészen 2160 forintot, és ama 800-zal tészen 2960-t; tehat a professorokéval
¢s mesterekével az dedkokét 0szveszamlalvan, az egész summa tészen 6558 forintot. Hat még
ezenkiviil mennyi ment az sok alumnusok promotidjara,'?’ s mennyi maradt benne mégis.'**

' bentlaké névendék

"% nem ért volna fel vele

'3 ingyenes ellatas

1% jgénylék, az alumnia igényl6i
"7 latogatottsag

18 5sszegyiilekeztek

' a teoldgianak 2 professzora, a héber és keleti nyelveknek 1, a gérognek 1, a jogtudoméanynak 1, az
orvostudomanynak 1, az erkdlcstannak és politikanak 1, a fizikdnak 1, a matematikanak 1, a
dialektikanak 1, az ékesszolasnak és torténelemnek 1.

120 A trivialis (kozépfoku) iskola osztalyaiban tanitottak.

12! Basiriusrél van szo. aki ekkor mar nem tartozkodott Gyulafehérvaron, hanem a Rakocziak magyar-
orszagi birtokain.

122 firmérték szemes termények mérésére (1 kobol - kb. 93 liter)

12 firmérték folyadék mérésére (1 veder - kb. 11 liter)

12 hiisz hordd bor, negyven vedres hordokkal szamitva

123 jarandosagot

12 napi 15 pénz 30 nap alatt lesz 4 és fél forint, egy év alatt pedig 54 forint
127

eloléptetés, felavatas

128 még maradt is beléle
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V. Az proventus dolgabol azért akadaly eddig sem volt, kivantatott volna csak az jo disposi-
tio,'* mely az masodik dolgot is, tudniillik az tanitoknak és tanuloknak szamat is megtobbit-
hette volna, és elégségessé tehette volna: mivel szaz alumnus (kik mellett exspectansok,
nemesek ¢és egyéb rendbélick mindenkor sokan 16ttek volna), és tiz vagy tizenegy professor

akarhol tészen egy academiat, csak az szabadsag accedaljon. '’

Ebbdl penig az proventusbol ennyi szdmu személyeket szépen eltarthattak volna. Mert az
3000 forintjat szaz alumnusnak osztogatvan ki esztendénként, egynek 30 forint jutott volna,
azaz holnapra harom-harom, az két nyari holnapokat kivévén, az melyekben oly moddon
tanitas is nem lehetett, s 0k is el szoktak széljedni, juliusban tudniillik és augusztusban, noha
nem egészlen, de nagyobb részbiil. Immar az tanitok tizenegyen ugy tartathattanak volna el
beldle, hogy az professor eloquentiae et historiarum fizetése 16tt volna esztenddnként 250
forint, az dialecticae professoré is 250, az matheseos professoré is 250, az physicae professoré
is 250 (az ethicae et politicae professoré is 250),"*' az medicinae professoré penig 300, az
iurisprudentiae professoré is annyi, azaz 300, az hebreae et arabicae linguae professoré is 300,
az graecae linguae professoré is 300. Es mivelhogy az theologica facultas'” legsziikségesebb
¢s szélesebben is kiterjedd, ebben két professor 16tt volna sziikséges, theoreticus tudniillik és
practicus, kikben mivel mind az arsoknak,133 mind az scientidknak is, mind az originalis
nyelveknek'** tudasa megkivantatik sziikségesen, azonban peniglen se privatum collegium'>
tartasokbdl nem illik pénzt venni, mint az tobbi facultasokban szabados, s az praxisbol sem
kapnak semmit, mint az juristak és medicusok,"*® minden keresztyén academiak szokasok
szerint ezek tobbet vehettenek volna, tigymint mindenik négy-négy szazat. Ezek azért egybe-
szamlaltatvan tésznek 3250 forintot, és az dedkokéval egylitt 6250-t; igyhogy még egyéb
ususra'®’ 308 forint maradjon fel. Nem 16tt volna hat az tanitok és tanulok sokasagara nézve is
semmi difficultas,*® ha az helyek mivoltdhoz képest egy kevéssé az mi eleink sziikebben
dispensaltak'® volna, és egyre-kettére, mégpenig idegenre, csak az minden kdzonséges
haszon nélkiil valé magok csudaltaté nagy tudomanyért annyit nem osztottak volna, s az
grammatica, poesis ¢s rhetorica tanitasért (melyeket haromszaz forinttal mind béértenek
volna) ne adtak volna 1798 forintot az academicus mestereknek, hanem fogtdk volna inkabb
nagyobb dolgokra Oket. De az idegeneknek uralkodasa €s az magunkéinak irigysége totte
nékiink ez nagy kart.

129 )
elrendezés

19 jaruljon hozza, legyen meg hozza

13! az ethicae et politicae professoré is 250” - hianyzik a tervezet mindkét ismeretes masolatabol, de
betoldasat indokolja a professzori fizetéseknek Apaczai altal kozolt végosszege, melybol kiillonben
hianyoznék 250 Ft. De indokolja a betoldast az is, hogy a III. fejezetben, ahol a professzorok
sorrendjét kozli Apaczai, szerepel az ethika és politika professzora.

132 teoldgiai kar

1% a hét szabad miivészet: grammatika, retorika, dialektika, aritmetika, geometria, asztronomia, zene

1% eredeti nyelvek (latin, gérog, héber, arab)

"% magan érakon, kisebb csoportokban valo tanitas

13¢ jogaszok és orvosok

7 sziikségletre

% nehézség

139 fizettek

67



V1. Mindazaltal itt az volt eleitdl fogva s most is az az nehézség, hogy ennyi fizetésre idegen
orszagbul nem hozhatni, s az magunk felekezeti'*” penig nem arra valok. En penig az elsére
azt mondom, hogy mivel Scotia az embereknek benne 1év0 boségéhez képest az élet eltap-
laltatasara nézve sziik orszag, s az benne valo jo rendjek miatt az szép tudomanyoknak tudos
emberekbiil biivos:'*! nem kételkedem, hogy csak erre az fizetésre is elég professorokat onnan
nem hozhattak volna, kik az nagy fizetésticknél alabbvalok mindazaltal nem 16ttek volna az
kozonséges haszonra. Az magunk felekezeti alkalmatlansaga is nem szintén olyan nagy, hogy
ebben teljességgel ellent allhatott volna.

Mert az mint halljuk ¢és latjuk magunk, az nevezetes academidkban is az mostan felvott pro-
fessorok gyakorta gyengék szoktak lenni, s hogy lehetne is masképpen? Holott, aki ma dedk,
holnap néha professorra tétetik, csak fundamentuma ¢és indulatja jo légyen, ez reménység
alatt, hogy a sok exercitium'** 4ltal id§ telve perficialodik.'* Ha ez az gondolat és indulat az
mieinkben megtaléltatott volna, vaj ki sok magyar érkeznék most el sok nevezetes, idegen
orszagbéli professorokkal. Az szabok, vargdk, szamtartok, udvarbirdk, prokatorok, térvény-
tevok, mesterek, papok etc. sem olyan készek eldszor, mint egynéhany esztenddt tisztekben
eltoltések utan, de ugyan nem mégylink azért idegen orszagra az ilyenekért. Noha én amaz
hires-neves Voetius doctornak tanacsat kovetvén (kitiil nem egyszer hallottam, hogy a scholak
az magyar nemzetben soha jok nem lehetnek, valamig csak idegen professorok lesznek
kozottiink, hanem ugy lehetne ahhoz reménység, ha egy facultasban egy idegen professor
lenne, s ugyanazonban hazafia lenne egy masik, mindaddig, valamig cselekedetiinkkel meg-
mutathatnok, hogy az idegenekkel elérkeziink'** az tanitasban, és igy elhitetnék nemzetiink-
kel, hogy nalok nélkiil ellehetiink mar teljességgel), az eszes tanacsot kovetvén, mondok, nem
ezt akarom elhitetni, hogy csak az miénkre bizattatnék az dolog, hanem csak szinte hogy, mint
eddig, az hazafiak ezutan is teljességgel szintén ugy meg nem vettetvén, az idegenek mellé
felvétetnének, azon authoritdssal és az tanitasba vald professori hatalommal; ne lenne az
idegen professorok koztlink lakésa olyan minden kzonséges haszon nélkiil, mint ennek elétte
valo idokben, kik mivel minden authoritas csak kezekben volt, nem vigyazvan szegény
nemzetiinknek kozonséges elémenetelire, minden felsébb dolgoknak és tudomanyoknak
tanitasat csak magoknak tulajdonitottdk, az mellettek vald tudos magyar fiakat penig, ha még
theologiae doctorok voltak is, és azon facultasra, az melyet 6k tanitottak, méltoknak itéltettek
az academiaktol, az grammatica, rhetorica, poética tanitdsra nyomtak Oket ala, hogy meg ne
tetszhetnék tudoményok, hanem csak ¢ magok dicsértetnének mindenektiil.'*> Azért az én
szom itt csak az, hogy mivel az theologiae professornak kettonek kellene lenni, lenne egyik
magyar s az masik scotus'*® vagy egyéb nemzet, aki kevés fizetésre eljonne. Hasonloképpen
lenne az gérog professor is idegen; sido professort magunk kozott is konnyen talalnank. Igy
az philosophianak is némely részére, ugy mint az mathesisre ¢s még egyikre valamelyikre
hoznanak egyet, az tbbi lennének magyar fiak: megtanitana az emulatio'®’ 6ket, mint kellene

1 2 mi népiinkbél valok, a mi népiink fiai
! nagyszamban vannak tudds emberei

142 gvakorlat

' tokéletesedik

144 felériink

145 Apaczai itt is magara céloz: bar elsé volt, aki kiilfoldon doktoratust szerzett, hazatérve mégis csak a
kozépfoku iskola egyik osztalyaban a poétika tanitasat biztak ra Gyulafehérvaron.

146 kot

147 r
versenges
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az idegenekkel elérkezni. SOt peniglen, mig az meglehetne, hogy idegenek hozattatnanak,
addig sem kellene ezzel hallgatni, hanem az mire masunnan is akarndnk hozatni, arra extra-
ordinarius'*® professorokat kellene felvenni, kik, mig amazok eljonnének, tanitananak, s
osztan az professio’t149 nékiek engednék, de olyan conditiéval, hogy az idegen személyek
véltozasa torténve, annak az ilyen cedalo'™ személy sufficialtatnék ' azutan is, ha kedve
lenne hozza: azonban penig lenne j6 provisio'** fel6le, ne panaszolkodhatnék.

VII. Immar az academiai szabadsagot az mi illeti, az felelet az, amely adatott volt még
Fridericus Barbarossatol (Cod. lib. IV. tit. VI az scholdknak ¢s abban 1évd tanitoknak s
tanuloknak (mellyel mind ez mai napig ¢€ltiink); az kivantatnék még meg, hogy amiképpen az
prédikatori rendnek hatalma vagyon arra, hogy az kiket az prédikatori tisztre érdemesnek itél,
azt arra felveheti, és igy efféle személy felszabadittatik, még ha szolgai allapotban sziilettetett
is, s6t ami nagyobb, ha valamely dedk sok jo esztenddket scholdban tekergése utan ha csak
egynéhany éneket tanul is meg, és falusi mesterségre vagy inkdbb cantorsagra adja magat,
felszabadult az 6 foldesuratol; igy, mondom, az academidk formalitasahoz ilyen szabadsag
kivantatnék, hogy valaki az cursust'>® akar az philosophidban, akar az medicindban, akar az
iurisprudentiaban,'>* akér penig az theologiaban absolvélja,'> az olyan az senatus academicus
elott derekason megexaminaltatvan, ha méltonak ¢és illendonek talaltatnék, gradualtat-
hatnék,'*® azaz sollenne diploma'’ éltal, az mely facultist absolvalt, annak praxissara,'®
szabados gyakorlasara facultaltatnék,' és egyszersmind az mi kozottink szokasban 1évé
nemesség is nékie conferaltatnék;'®® avagy ha az dologban valami akadaly talaltatnék, barcsak
ugy lenne, hogy az ilyen személy academicum diplomajat az orszag fejedelminek bémutatvan,
6 Nagysaga az academianak judiciuman megallvan,'®" méltoztatnék maga diplomajaval is
efféle személyt munidlni,'®® és az szokés szerint nobilitalni.'® Nem illik penig egy becsiiletes
uri személynek is ezen meghaborodni, mintha ez dolog jobbagyi szdmanak megkevesedésével
fogna lenni: mert vajki kevesen volnanak olyanok, akik ilyenképpen szabadulast szerezhet-
nének magoknak. Bizonyara nem olyan konnyen, mint most hdrom-négy ének avagy meg-
annyi prédikacio tudasa altal, hanem sok szép, de nehéz tudoméanyoknak megtanulasa altal.
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De hiszen, ha szintén megannyian volnanak is, mint most az falusi mesterségre, hiszen az
foldesuranak is nagyobb becsiiletire és hasznara esnék az, hogy philosophiae magister164 és
avagy medicinae, avagy iurisprudentiae, avagy theologiae doctor lenne jobbagyabol, hogysem
valami hitvan falusi costa frater;'® mert ennek osztan gyakorta szolgalatjaval derekas dol-
gokban is ¢élhetne. Noha, amint mondam, nem kell ettiil igen félni, mert nagy az bokkendje,
ugyhogy akik az mi eddigval6d szokdsunk szerint szoktdk elérni felszabaduldsoknak modjat,
azok kozziil szaz kozziil is j6, ha az megmondott Giton egy felszabadulhatna. Ambér peniglen
ugyan nagy maga kardra esnék is ez valakinek: de hiszen nemcsak magunknak sziilettiink,
hanem, amint Platé irja, sziiléinknek, baratinknak és hazanknak; hogy férne azért az igaz
generositashoz'®® és nemesi természethez, hogy maganak egy igen kicsin hasznaval hazajanak
nagy kart igyekeznék tenni? Sét az dolog igy 1€évén, az nemesség is sokkal nagyobb indulattal
kezdene tudomanyahoz latni, tudvan, mily nagy tisztességére szolgalna az nemes embernek
magénak is, ha iuris doctor lehetne. S akkor is remélhetnSk az barbariesb81'®” valo felszaba-
dulasunkat, habér csak az orszag tablajara iuris doctorok itélnének. O, mely nagy gyalézat az
nemes ¢s féemberek gyermekeinek, hogy az paraszt ember gyermekei 6nékik eleikbe tiltettet-
nek, kik utan gyakorta siiveg levéve kell salapolniok!'®® Ezt hozta 4m az idénap el6tt vald
agar ¢s paripa, melyeket ha szintén az scholdban tiz-tizenot esztendeig tekergettenek volna az
Justinianus Pandectai'® mellett az latinitas megtanulasa utan, ugyan mégis jo korokban meg-
talalhattak volna. En igy vészem eszemben sok okokbol, hogy az tudomanynak elémozditasat
nem egyebiinnen, hanem az férendektiil kell minékiink varnunk, kik ha magok nem tudoésok,

hogyhogy igyekezhetnek méasokat tuddsokka tenni.

VIII. Eddig az academia felallitdsdnak mivoltarél, tudniillik proventussarol, abban megkivan-
tatott személyeknek elégségériil és végezetre sziikséges szabadsagardl: immar sz6ljunk abban
az tanulasnak és igazgatasnak is rendiriil igen rovideden. Az tanuldsnak azért ilyen rendiinek
kellene lenni: hogy aki az trivialis scholakbol az academiaban promovealtatik,' ™ legelsSben is
az eloquentidban subsistaljon,'”' és mindaddig exercealodjék,'” valamig az eloquentiae
professor jo lelkiesmérettel egybekottetett itéleti szerint illenddnek nem itéli az promotiora,'”
és magatol irt és publice az academiaban declamalt oratiokkal'™ elégségesképpen meg nem
mutatja arra valo illendéségét. Honnan osztan az dialecticara felvétetvén (melyet minden esz-
tendonként az dialecticae professornak egyszer-egyszer, mint az tobb philosophiae professo-
roknak is, absolvalni kell'” ), abban esztend6t toltson, ha érdemes, vitettessék az mathesisre,
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melyben az arithmeticat, geometriat, cosmographiat'’® és astronémiat egy esztendé alatt ismét

absolvalvan, promovealtassék az physicara, innen esztendé mulva az ethicéra és politicéra,
melyekben is nagy serénységgel egy esztendot téltvén és igy az philosophiaban mindenestiil
fogva 6t vagy hat esztenddket, ha kivanja, examinaltassék meg, és ha illendonek talaltatik,
laurealtassék' '’ az philosophiaban, és tétessék artium magisterré.'”® {gy azért az arsokban ma-
gisteriumot vévén, ha az medicinéra igyekezik, 6t esztendeig azt szorgalmatoson hallgatvan és
gyakorolvén, s annak utina megexaminaltatvan, pronuncialtassék'” medicinae doctornak, és
szabados praxis engedtessék nékie. Ha penig nem medicindra, hanem az iurisprudentiara
akarja magat adni az feljebb megirt artium magister: tehat 6t esztenddt toltvén annak is
szorgalmatos tanulasaban, €s osztdn megexaminaltatvan, ha illendonek taléltatik, inaugural-
tassék iuris doctornak, és az forensis causak'®’ tractalasara'®' admittaltassék.'®* Végezetre
peniglen, ha sem medicinara, sem iurisprudentiara nem igyekezik, hanem az theologiara,
minek eldtte admittaltatnék arra, annak eldtte esztendeig gérogot, esztendeig sidot tanuljon, és
mind az ez két megemlitett nyelvek grammaticdiban s mind penig sziikségesben az sid6
nyelvre nézve az Moses, profétak és psalmusok,'™® hasonloképpen az gordgre nézve Platonak
és az Gjtestamentumnak némely konyveinek megértésében, expositiojaban'®* és grammatica
resolutidjaban'® elég exercitatusnak'*® talaltatvan, ugy eresztessék osztan fel az theologiara;
holott 6t esztenddt toltvén az szorgalmatos tanuladsban és exercedlodasban és megexaminal-
tatvan, ha méltd 1észen red, theologiae doctorra crealtassék,'®” noha csak catechetica
theologiaiban188 jol fundatus'®’ legyen, aki olyan el¢ dolgdban nem mehet is, felvétettetik az
prédikatorsagra accedalvan az theologiae facultas testimoniuma.'®® Hogy peniglen mindenek
rendesebben eshessenek, az ilyen examenekre egy bizonyos iddnek rendeltetni legjobb volna,
tudniillik szeptembernek vagy jiniusnak némely napjai.

IX. Az igazgatasrol egyebet nem szodllok, hanem hogy az professorok kozziil esztendénként
jaro szerrel egynek rectornak kell lenni, akinek mind kiils6 s mind belsé sziikségeire az
academidnak gondja légyen, és az nagyobb dolgokra senatus academicust, azaz az tobb
professorokat, bégyljtvén, eligazitsa. Mely dolognak jobban végbenvitelére mellette egy
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pedellusnak'®' is kell lenni, ki mint az prédikatorok mellett az egyhazfi, ugy légyen, ahova
kiildik, elmenjen etc. Ennek penig fizetése az 308 feljebb felmaradt forintbul kitelik, ha szaz
forint 1észen is. Az academicus rector, tobb tisztei kozott, az novitiusokat,192 akar nemesek,
akar egyéb rendiiek légyenek, az matriculdban'” béirja. Es hogy az academia valamiben
segéttess€k az koltségre nézve, sziikséges, hogy haszonra valamicskét kivanjon, tudniillik egy
urfitol egy aranyat, kdzonséges, de jobbagyos nemes ember gyermekétiil egy tallért, egyhazi
nemes embertdl egy forintot, vagy ha szegény rendii az ilyen, 6tven pénzt, jobbagyember
gyermekétél 25 pénzt. Hasonloképpen, akik gradualtatnak,'® azok is az academia sziikségére
contribudljanak:'*> az philosophus harom forintot, az medicus és az jurista négyet, az
theologus 0tot; a pedellnek is az ilyenek az megmondott forintszamokra egy-egy garast, mivel
akkori allapotjokban sokat szolgalnak. Ezenkiviil az diplomaért is kellessék valamit fizetni,
Ugymint az notariusnak'®® az irdsért és az rectornak a pecsétért. Az academia sziikségére
szereztetett pénzt penig az rector hiti és jo lelkiesméreti szerint egy perselyben gytijtvén,
annak kolcsa 1égyen mas professoroknal is, és az feridkon'®’ azt megnyitvan és megszam-
lalvan, elrendeljék, és koltessék vagy az academia épiiletire vagy konyvek vételére vagy
egyeb sziikséges dologra.

X. Az ilyenképpen feléllatott és rendelt academia mellé penig typographia, bibliotheca ¢és
hortus academicus'®® sziikséges; hogy ha az professorok akarnak valami kényveket nyom-
tattatni, lehessen modjok benne, egyébként nehezen vehetik magokat az irasra, félvén attol,
hogy csak az molyok emésztik meg munkéjokat. Melyben az volna az legkdnnyebb mod, ha
az felsd istenes magistratus két- vagy haromszaz tallért nem szanvan, egyet erigalna,'” s egy
typographust allitana belé¢, mivel az typographia nem 6v¢, tartoznék minden esztenddnként
mindenik professor részériil bizonyos szamu disputaticknak® fél avagy ugyan egész arkosat
kinyomtatni, s egyébként amit akarna, azt nyomtatna maga hasznara, aprobaltatvan®' mind-
azonaltal az opus® az academicus senatustdl,’”> hogy valami alkalmatlan kényv vildgra ne
jonne tudatlansaga altal az typographusnak.

Az bibliotheca is felette sziikséges mind az dedkokra s mind az professorokra nézve, kik
kevés proventusokat ne kénszerittessenek mind az konyvekre kolteni, hanem az kdzonsé-
geseket magoknak megszerezvén, 1égyen az ritkdbbakért hova bizni.
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Az bibliothecénak penig ajtajat minden szeredan, szombaton déljest meg kellene nyittatni, €s
ha ki micsodas konyvet kivanna, az kozonséges asztalra kiadni, nem bocsatvan az konyvek-
hez senkit a bibliothecarius,””* ki ez munkajaért megérné az odafel megmaradt summénak 100
forintjaval.

Az academianak végezetre sziiksége vagyon egy kertre is, amelyben az fiivek és ritkabb fak
plantaltatva légyenek, és az medicinae professor esztenddénként két vagy harom versben az
academicusok el6tt abban bizonyos id6kon az fiivek természetir6l profitealjon,”” akkor
egyébnek békét hagyvan, melyben mivel egy hortulanus®® is kellene, amaz harmadik fenn-
maradott 100 forintot ennek kellene deputalni.””’

Nem artana egy konyhénak is lenni, aholott ki-ki sziikségére valot pénzért, ha keresne, talalna.
Ez j6 karban allittatvan nemcsak magat tartana el, hanem még az academianak is nem kevés
hasznot hajtana.

Segélj red én Istenem benniinket!
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