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A MAGYARSAG EREDETENEK NYELVESZETI KERDESEI

A KIADO ELOSZAVA

Ma megjelentettik A magyarsag eredetének nyelvészeti kérdései cimi kdnyvet, amely a 2006. december
8-an lezajlott Szentkatolnai Balint Gabor nemzetkézi konferencia anyagat tartalmazza. A kdtet hagyomanyos
formatumban 2007-ben jelent meg a sepsiszentgydrgyi TALTOS kiadd gondozasaban, s dr. Obrusanszky
Borbala szerkesztette.

A Bibliotheca Mikes International kdényvkiadasunk keretében az aldbbi kétetek jelentek meg eddig a

Hungarologia sorozatban:
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11.
12.
13.
14.
15.
16.

MARACZ, Laszl6: HUNGARIAN REVIVAL — Political Reflections on Central Europe

TOTH, Alfréd & BRUNNER, Linus : RAETIC — AN EXTINCT SEMITIC LANGUAGE IN CENTRAL

EUROPE
TOTH, Alfréd

TOTH, Alfréd :
TOTH, Alfréd :
TOTH, Alfréd :
TOTH, Alfréd :

: ARE ALL AGGLUTINATIVE LANGUAGES RELATED TO ONE ANOTHER?
ETRUSCANS, HUNS AND HUNGARIANS

ETYMOLOGICAL DICTIONARY OF HUNGARIAN

HUNGARIAN AND ESKIMO-ALEUT — with Paleo-Siberian Cognates
HUNGARIAN, SUMERIAN AND EGYPTIAN — HUNGARIAN, SUMERIAN AND

HEBREW — Two Addenda to 'Etymological Dictionary of Hungarian' (EDH)

TOTH, Alfréd
TOTH, Alfréd

: HUNGARIAN-MESOPOTAMIAN DICTIONARY (HMD)
: HUNGARIAN, SUMERIAN AND INDO-EUROPEAN — Third Addendum to

'Etymological Dictionary of Hungarian' (EDH)

TOTH, Alfréd

: HUNGARIAN, SUMERIAN AND PENUTIAN — Second Addendum to 'Etymological

Dictionary of Hungarian' (EDH)

TOTH, Alfréd

TOTH, Alfréd :
TOTH, Alfréd :
TOTH, Alfréd :
TOTH, Alfréd :

TOTH, Alfréd

: HUNGARO-RAETICA

HUNGARO-RAETICA II.

HUNNIC-HUNGARIAN ETYMOLOGICAL WORD LIST

IS THE TURANIAN LANGUAGE FAMILY A PHANTOM?

SUMERIAN, HUNGARIAN AND MONGOLIAN (INCLUDING AVARIC)

: THE COMMON MESOPOTAMIAN SUBSTRATE OF HUNGARIAN AND BASQUE

Haga (Hollandia), 2008. aprilis 1.
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PUBLISHER’S PREFACE

Today we publish electronically the work entitled ‘LINGUISTIC ISSUES OF THE ORIGIN OF
HUNGARIANS', the proceedings of the international conference held on 8 December 2006 in the memory of
Gabor Balint de Szentkatolna. The book was originally published in a traditional book format by the
publishing house TALTOS in Sepsiszentgyorgy (Sfantu Gheorghe) in 2007. The book was edited by dr.
Borbéala Obrusanszky.

Other works within our Hungarologia section include:

1.

2.

10.

11.
12.
13.
14.
15.
16.

MARACZ, Laszl6: HUNGARIAN REVIVAL — Political Reflections on Central Europe (in English)

TOTH, Alfréd & BRUNNER, Linus : RAETIC — AN EXTINCT SEMITIC LANGUAGE IN CENTRAL
EUROPE (in English)

TOTH, Alfréd : ARE ALL AGGLUTINATIVE LANGUAGES RELATED TO ONE ANOTHER? (in
English)

TOTH, Alfréd : ETRUSCANS, HUNS AND HUNGARIANS (in English)
TOTH, Alfréd : ETYMOLOGICAL DICTIONARY OF HUNGARIAN (in English)
TOTH, Alfréd : HUNGARIAN AND ESKIMO-ALEUT — with Paleo-Siberian Cognates (in English)

TOTH, Alfréd : HUNGARIAN, SUMERIAN AND EGYPTIAN — HUNGARIAN, SUMERIAN AND
HEBREW — Two Addenda to 'Etymological Dictionary of Hungarian' (EDH) (in English)

TOTH, Alfréd : HUNGARIAN-MESOPOTAMIAN DICTIONARY (HMD) (in English)

TOTH, Alfréd : HUNGARIAN, SUMERIAN AND INDO-EUROPEAN — Third Addendum to
'Etymological Dictionary of Hungarian' (EDH) (in English)

TOTH, Alfréd : HUNGARIAN, SUMERIAN AND PENUTIAN — Second Addendum to 'Etymological
Dictionary of Hungarian' (EDH) (in English)

TOTH, Alfréd : HUNGARO-RAETICA (in English)

TOTH, Alfréd : HUNGARO-RAETICA I1. (in English)

TOTH, Alfréd : HUNNIC-HUNGARIAN ETYMOLOGICAL WORD LIST (in English)

TOTH, Alfréd : IS THE TURANIAN LANGUAGE FAMILY A PHANTOM? (in English)

TOTH, Alfréd : SUMERIAN, HUNGARIAN AND MONGOLIAN (INCLUDING AVARIC) (in English)

TOTH, Alfréd : THE COMMON MESOPOTAMIAN SUBSTRATE OF HUNGARIAN AND BASQUE (in
English)

The Hague (Holland), April 1, 2008

MIKES INTERNATIONAL
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A MAGYARSAG EREDETENEK NYELVESZETI KERDESEI

»Az, aki tudomanyaval, még ha nyelvész is az, valamely nemzetnek
nem emelésére, hanem énbizalmanak csékkentésére térekszik,
nem kenyeret érdemel azon nemzet részérél, hanem egyebet.”
Balint Gabor

A nemzetkdzi konferencia 2006. december 8-an zajlott le Budapesten, a Magyarok Hazaban.

A konferencia a MVSZ Szent Laszlé Akadémia és a Kérési Csoma Sandor Magyar Egyetem szervezésében
jott létre.

Szerkesztette: Obrusanszky Borbala

A szervezdk kiilon kdszénetet mondanak Dr. Balogh lldikénak, Dr. Erdy Miklésnak, Schell Ferencnek, Szegd
Ivan Miklésnak, és Zagoni Jendnek, akik nélkil a konferencia nem valésult volna meg.

A konferencia anyaga hagyomanyos konyv formatumban a sepsiszentgyorgyi TALTOS kiadénal jelent meg
2007-ben (ISBN 978-973-87971-6-1).
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Eloszo

Szentkatolnai Balint Gabor, a magyar nyelvtudomany kiemelked6 egyénisége mindmaig nem kapta meg
az 6t megilletd elismerést. Ennek tébb oka van: miveinek nagy része csupan magyar nyelven latott
napvilagot, egyénisége pedig — amelynek kétségteleniil voltak nem szokvanyos vonasai — életében nem
valtott ki elismeré szimpatiat kortarsai kdérében. Irigység és sok mas negativ dolog nehezitette meg
érvényes(ilését a tudomanyos vildgban. Olyan ember volt, aki nem akart beilleszkedni a maga koranak
tudomanyos kategdriaiba, ami nem is kiilénds. Akadémiank sem fogadta be tagjai kdzé.

Most, magam ugyan csupan régész lévén, de taldn azon a ,jogon”, hogy apai 6seim egyik agon szintén
az 6 sziiléhelyére, a székelyfdldi Haromszékbe vezetik vissza csaladtérténeti szalaikat, valamint még azért
is, mivel a magyar 6storténet foglalkoztat, megkisérlem ebben a révid elészéban néhany vonasat felvillantani
ennek a kilénds egyéniségl tudds embernek. Teszem ezt annak kapcsan, hogy a Szent LaszI6 Akadémia
lehetéséget biztositott arra, hogy kisebb tudomanyos konferencian foglakozzanak vele, kutatasaival és
emlékével.

Balinth Gabor munkassaganak egynémely oldalat (csaladnevét eredetileg igy irta és csak késébb
kapcsolta hozza megkilénbdztetésul, és egyuttal szil6falujdnak a nevét megdérzendd, a Szentkatolnai
elébnevet) mar igen régen megismertem. Kdzelebbi kapcsolatba akkor keriltem vele, amikor a Magyar
Ostérténeti Kutaté és Kiadd vezetéje megbizott azzal, hogy szaklektor-szerkesztéként rendezzem sajté ala
(minden anyagi ellenszolgéltatas nélkil) az els6 Zichy-expedicié Gtinapléjat, melyet szintén egy erdélyi (igaz,
hogy ott csak egy ideig miik6d6) térténész irt 1895-ben: Szadeczky Kardoss Lajos. (Zichy Expedicid
Kaukazus, Kozép-Azsia. Budapest 2000. Német rendszer(i gyorsirasbél megfejtette Schelken Palma.
Szerkeszté Jod Istvan). Tudomanyos palydam hosszas kilorszagi utazasai soran nem egy olyan helyen
jartam, ahol Szentkatolnai Balint Gabor annakidején hosszasan és eredményesen mikddott: Szentpétervar,
Asztrahany, Jekatyerinburg, Kazan, Ulanbator, Nalcsik, hogy csak a legfontosabbakat emlitsem meg
kézllik, nem is sz6lva az emlitett kaukazusi expedici6 sok — sok allomasat, amelyeken magam is
megfordultam Grlzia és Dagesztan hegyeiben az 1966 és 1984 kdz6tti években.

Eppen hogy véget ért a Il. vilaghabort, amikor siker(ilt még Szentkatolnai Balint Gaborrél megjelentetni
Kolozsvarott egy kicsi, de igen alapos és jelents monografiat (Gyorgy Lajos: Balint Gabor emlékezete. Az
Erdélyi Magyar Tudomanyos Intézet és a Minerva Miintézet kiadasa, 1945. 31 oldal, illusztraciék nélkil.) Ez
a kiadvany mar 6nmagaban is ériasi tett volt, hiszen a kincses varos akkor mar Romaniahoz kerilt. A kotetet
és Balint Gabor személyének emlékét hosszu idére aztan, szinte egészen a feledés homdlya boritotta be.
Kara Gyodrgy, a kés6bbi akadémikus, jeles mongolistank, azonban vette a faradtsagot, és a Kérdési Csoma
Tarsasag segitségével, 1973-ban, reprint formajaban kiadatta egy kotetoen egész sor kisebb munkajat
(Keleti levelei, Jelentése Oroszorszag- €s Azsiaban tett utazasarol, Ertekezése a mandsuk szertartasos
kényvérél. — 58 oldalon at), s6t rovid bevezetbével is ellatta azt. Igy mar nem kellett keresgélni 6ket a
kényvtarakban immar nehezen hozzaférhet6 folydiratokban. Szerény lehetéségek, szerény terméke ez a kis
koétet, de nagyjelentéségl ma is.

Szentkatolnai Balint Gabor kdnyvei kézil kiemelkednek a kabard nyelvrél irottak, amelyeket gondosan
6riz Tudomanyos Akadémiank Kényvtaranak keleti osztalya. A balkarokkal egyltt lakd kabardok kaukazusi
orszagaban mint valamiféle ,kultirhéroszt” tartjdk 6t szamon az ottani, sajnos igen kevés szamu
szaktudosok, hiszen az 6 érdeme nyelvik elsé nyelvtani leirdsa és szétara elkészitése az 6 érdeme.

A nemzetkozi konferencia tudos résztvevéi kiemeltek Szentkatolnai Balint Gabornak, mint mongolistanak
a munkassagat is. Am, amit jél tudjuk, 6 maga a sok tizezer kilométernyi utazasai és hanyattatasai soran,
tobb mint harminc nyelvben szerzett alapos jartassagot, ami mar énmagaban is nagy tekintélyt szerzett
volna neki Eurépa nyelvtudésai kérében, ha ismernék tanulmanyait és eredményeit. A magyar nyelv
azonban ebben tekintélyes, és a maga koraban szinte leklizdhetetlen gatat szabott. Nem is beszélve arrol,
hogy a tudésnak idehaza majdnem alland6 kiizdelmet kellett vivnia a maga koranak tudomanyos
hatalmassdagaival, tudomanyszervezdivel. Tucatnyi esztend6t toltétt el kilféldi orszagokban, ahol
nyelvtudasat valtotta apropénzre. Azonban végtére, az 1890-es években, ha nem is azonnal, a Kolozsvari
Egyetemen tanszéket sikerllt kapnia. Ezt megel6z6en a Budapestin ugyan tanitott révid ideig, &m akkor -
ugy lattak azok, akik ebben doéntéttek - még nem kellett mongol tanszék. Jéval késébb aztan csak Ligeti
Lajos hatalmas egyénisége jelentett gybkeres véltozast.

© Copyright Mikes International 2001-2008 -1-



A MAGYARSAG EREDETENEK NYELVESZETI KERDESEI

Szamomra legérdekesebb és legértékesebb kényve ,A Honfoglalas revizidja. A hun, székely, magyar,
besenye, kun kérdés tisztazasa. ,Kolozsvart 1901. (206 oldal) Ebben komoly forrésrészletek forditasai is
megtalalhaték. Hadd idézzek most annak elészavabdl: ... a magyar nemzet eredetérdl biztosat mondani
nem lehet. S ez az Akadémia finnez6 és turcizald okoskodésai és cifra kdvetkeztetései dacara még ma is
igaz.” Elgondolkoztatd, jollehet ma mar tudjuk, hogy az &stdérténet nem egyenld a nyelv torténetével. A
konferencia eléadasai kozll kiemelkedett Angela Marcantonio el6adasa, aki a 2006-ban végre magyarul is
megjelent hatalmas kényve (Az urali nyelvcsalad. Budapest, Magyar Haz kiadd) elvi-modszertani alapjait
fejtegette, anélkll, hogy ismerte volna Szentkatolnai Balint Gabor munkassagat és nézeteit, kbzelebbrél a
fentebb idézet mondatanak részeit.

Erdélyi Istvan
régész, térténész
akadémiai doktor

Magyar Ostérténeti Munkakdzosség elndke

© Copyright Mikes International 2001-2008 -2-
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Tisztelt Konferencia!

Holgyeim és Uraim!

Engedjék meg, hogy szeretettel és nagy tisztelettel kdszdéntsem a konferencia szervezéit, eléaddit és
résztvevéit! A magyar tudomanyos élet fontos eseményének tartom a mai rendezvényt, amelynek
koszonhetéen Szentkatolnai Balint Gabor életére és mivére terelédhet a szakma és a szélesebb
nyilvdnossag figyelme. Allitom, a tudds sziléfaluja feltétel nélkil Gdvdzli ezt a févarosi eseményt. Tudjuk
ugyanis, hogy igen kevés volt az az alkalom, amikor a magyar tudomanyossag érdekl6dése kézéppontjaba
allitotta volna a székely nyelvzsenit és orientalista nyelvtudost.

Bélint Gabor életében is sok mell6zésben részesilt, halala utdn pedig szinte teljesen feledésbe mer(lt
alakja és munkédssaga. A rendszervéltds el6tti évtizedekben Erdélyben két-harom kutaté tartotta
szivigyének Balint életének és mivének ébren tartasat, de &k is ritkdn jutottak nyilvanossaghoz, irasaik
vagy kis hatésugarl, megyei lapban vagy az olvasok sziik rétegéhez eljutd folydiratokban jelentek meg. A
tudds életatjarol és munkassagarol, illetve a sziiléfalu emlékezetében é16 alakjarél Bakk Pal szentkatolnai
tanitd, helytériénész kdzolt Feljegyzések Balint Gaborrdl cimmel egy irast a kolozsvari Korunk 1969. évi 12.
szamaban, Zagoni Jend (ma Budapesten él6) kutaté pedig a sepsiszentgydrgyi Székely Nemzeti Mizeum
Aluta cimi folyoiratanak 1974-1975. évi szdmaban jelentette meg Balint életmlvérdl készitett dolgozatat
130 éve sziiletett Szentkatolnai Balint Gabor cimmel. Az 1980-1981-es szdmban kdzreadta a tudos életrajzi
naplétéredékét, tovabba Bodor Andras térténészprofesszor foglalkozott munkassagaval Az orientalisztika és
a hazai magyar keletkutatas cim( tanulmanyaban, amely a Korunk 1983. évi 9. szamaban jelent meg.

Az 1989-es romaniai rendszervaltas lehetévé tette szamunkra, kisebbségben él6k szamaéra is, hogy
szabadabban fejezhessiik ki sajat hagyomanyainkhoz és értékeinkhez valé kotddésiinket. Az ilyen iranyu
lépések egyikeként 1990 mérciusdban a szentkatolnai altalanos iskola, melynek akkor megvalasztott
igazgatdja voltam, hivatalos jovahagyassal felvette Balint Gabor nevét.

A névadassal egy id6ében felvet6dott az a kérdés is, hogy miel6bb lathatd emléket is allitsunk a tuddsnak.
Elkezd6détt a faluban a gyijtés egy emléktabla allitdsa céljabdl. A dombormivet Vetré Andras
kézdivasarhelyi szobraszmivész készitette el, amelyet kézadakozas eredményeként sikerllt bronzba
Ontetnlink, és Unnepélyesen felavattuk 1994. aprilis 16-an. Ugyanezen a napon a szll6faluban tudomanyos
emlékilésre kerllt sor, amelyet a kolozsvari székhelyl Erdélyi Mizeum-Egyesilet sajat rendezvényének
tekintett, s amelyet tamogatott a kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Magyar Nyelv és Kultira
Tanszéke. Az Ulésszakon az erdélyi magyar tudomanyos élet jeles személyiségei tartottak el6adast: Bodor
Andras térténészprofesszor és Péntek Janos tanszékvezetd egyetemi tanar. A szervezésben véllalt szerepe
mellett Bakk Pal nyugalmazott tanitd, helytérténész is az emlékilés egyik helybeli eléaddja volt.

Meghivottaink, vendégeink érkeztek erre az alkalomra — tdbbek k&zott — Kézdivasarhelyrdl,
Sepsiszentgydrgyrél, Csikszeredabol, Kolozsvarrdl és Budadrsrél. A falu lakéi lelkesen kivették résziiket az
Unnepség megszervezésébdl és a vendégfogadasbol.

Ezzel azonban még nem értek véget a Balint szlletése 150. évforduléja alkalmabol szervezett erdélyi
események. 1994-ben az Erdélyi Mizeum-Egyesilet kiadta — az Erdélyi Tudomanyos Flizetek sorozataban
— a szentkatolnai emlékiilésen elhangzott el6adasokat, iskolank magyartanaranak, dr. Borcsa Janosnak a
szerkesztésében és elészavaval, a Soros Alapitvany anyagi tamogatasaval. (A kétet magaban foglalja még
Berta Arpad szegedi professzor tanulmanyat, aki nem tudott megjelenni az emlékilésen, valamint Senga
Toru budapesti japan vendégprofesszor dolgozatat.)

Egy masik jelentds alkalom 1996. julius 13-a volt, amikor a szll6falu emlékeztethette az erdélyi magyar
tudomanyossagot Bélint Gaborra. Ezen a napon avattak fel ugyanis Kolozsvaron a tudésrél készilt bronz
domborm( masik példanyat, amelyet a sziil6falu ajandékaként helyeztek el az egyetem Horea uti éplletének
(az egykori Marianumnak) a belsé falan, a Magyar Nyelv és Kultira Tanszékén, egy emléktablaval egytt.
Ezéltal Balint Gabor — jelképesen legalabbis — visszatérhetett oda, ahol élete két utolsé évtizedét, mint
egyetemi tanar toltotte.

Kisebb Unnepség keretében emlékeztiink meg falunk hirneves szll6ttjérél 2004 marciusaban s,
sziiletése 160. évforduléjan, valamint 2006 nyaran, amikor bemutattuk a Zagoni Jend kutato altal
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Budapesten kiadott, Balint valogatott miveit tartalmazé kotetet, sét a kiadd altal a szll6falunak ajandékozott
példanyokat is ekkor vehették at maganszemélyek és kodziletek.

Nemcsak Unnepségek alkalméval emlékeziink a tudosra, hanem emlékét apoljuk az iskolai oktatas
keretében is. Igyeksziink elvetni tanuldink lelkében a Balint Gabor iranti tiszteletet. Ugyanakkor
beszamolhatok arrdl is, hogy a szomszédos Kézdivasarhelyen Balint Marta magyartanarné apolta emlékét
tanuldi koézoétt, mint a Beszélni nehéz-kor iranyitdja. Egyik, Balintnak szentlelt rendezvényérél a Duna
Televizié NyelvSrzé adasa készitett felvételt, és tlizte misorara 2003 augusztusaban.

Orizzik és &poljuk Balint emlékét a sziil6faluban, tudomanyos kutatasra viszont nincs lehetéségiink.
Ezért drvendetes, hogy lelkes szervezék munkaja révén lehetévé valt e budapesti konferencia megtartasa.
Joggal reménykediink, hogy megélénkiil az érdeklédés ennek kdvetkeztében, feldolgozasra kerllhet Balint
rank hagyott 6roksége, s igy elfoglalhatja mélté helyét a magyar tudoméanyossagban.

Ennyit sikeriilt megvalésitanunk eddig, de remélem, hogy Onéknek, Balint Gabor méltd 6rokdseinek a
tamogatasaval és j0 egyuttmikodéssel tObbet is tehetink a nagy tudds emlékének meglrzéséért.
Erdekl6d6ket, Balint nyomdokain jardkat barmikor szivesen latunk Szentkatolnan, és szeretettel varjuk
vissza dr. Obrusanszky Borbalat, akit volt szerencsénk megismerni.

Sajnalom, hogy csak gondolatban lehetek Onékkel, de nem sz(indk meg érdeklédni munkéajuk irant. Szép
eredményeket, sok sikert kivanok a konferencianak!

Szentkatolna, 2006. december 4.

JAKAB JOLAN, torténelemtanar

Szentkatolnai Balint Gabor Altalanos Iskola
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OBRUSANSZKY BORBALA

SZENTKATOLNAI BALINT GABOR UJRAERTEKELESE

2006. december 8-an egy nemzetkdzi konferenciat tartottunk Budapesten, ahol a résztvevok
Ujraértékelték a 30 nyelven beszélt nyelvtudds és keletkutaté Balint Gabor életm(ivét. A székely szarmazasu
tudés emléke 1913-ban bekdvetkezett halala utan jérészt csak az erdélyi értelmiségiek kézo6tt maradt fent.

Az elmult évtizedekben kevés informaciot talalhattunk rola kézikbnyvekben, lexikonokban, ezért életének
néhany részlete maig tisztazasra szorul. Onéletrajzi adatokbdl tudjuk, hogy Balint a reformkorban sziletett
az akkori Orbai-székhez tartozé Szentkatolnan, 1844-ben. Kivalé nyelvtehetsége mar koran kitlint, elébb
otthon sajétitotta el a német és latin nyelvet, majd az iskolakban megtanulta az akkori leggyakoribb modern,
valamint a klasszikus nyelveket. Mire leérettségizett, mar 12 nyelven beszélt. Példaképe, Korosi Csoma
Sandor nyoman 6t is Azsia belseje érdekelte, ezért Bécsbe utazott, hogy keleti nyelveket tanuljon. Anyagi
fedezet hianyaban azonban meg kellett szakitani tanulmanyait, igy a Pesti Egyetemre iratkozott be. Kézben
megismerkedett Vambéry Armin turkolégussal, akit6l téroékil tanult, majd az egyetemen Fogarasi Janos,
nyelvész-akadémikus vette partfogadsdba. Mindkét hires magyar kdzéleti személyiség felfigyelt Balint Gabor
kivételes tehetségére, igy amikor a Magyar Akadémia keresett egy fiatal kutatét, hogy kiklldje a mongol
nyelv tanulmanyozasara, Balintra esett a valasztas. Balint mintegy négy évet t6ltétt a mongol népek kozot,
elébb a kalmiikodk kdzott élt és gydijtétt, majd elutazott Urgaba, a mai Ulanbatorba, hogy ott megismerje a
tobbi mongol nép nyelvét is. Kbltségeit az Akadémia fedezte, a szerény 6sszeget Fogarasi Janos egészitette
ki. Balint a helyszinen nagyon termékeny munkat végzett: megtanult mongolul, térokdl, finnll és szamos
kisebb nép, mint a cseremiszek nyelvét is elsajatitotta. A konferencian kalmik gydjtésérdl Birtalan Agnes, az
ELTE Bels6-Azsiai Tanszékének vezetdje szamolt be, aki szerint Balint Gabor nagyon pontosan és precizen
jegyezte fel a kalmUkdk nyelvét, sét népkoltési gyljteménye a kalmik irodalom paratlan remekei kézé
tartozik. Ezt er6sitette meg Seres Istvan is, aki a kazani tatar gydjtését elemezte. Mindketten
megallapitottak, hogy Balint Uttéré6 mddszer alapjan tanulta meg a nyelveket: nem a régi irodalmi szévegeket
tanulményozta, hanem a népnyelvet tanulta meg, és nem irodalmi szévegeket vizsgalt, hanem népkdliési
gyljteménnyel foglalkozott. Balint azért ismerte az irodalmi alkotasokat is. Az Erdélyi Mizeumban megjelent
tanulmanyai azt mutatjak, hogy elolvasta a mongolok két leghiresebb irodalmi alkotasat, a Mongolok titkos
torténetét és a Geszer-térténetet, melyekbdl sokat forditott is.

Balint Gtja soran folyamatosan beszamolt az akadémianak és mentoranak, Fogarasi Janosnak. A
levelezéseket 2005-ben Zagoni Jend, a Baptista Levéltar munkatarsa tette k6zzé egy kdnyvben, ezzel felivta
a magyar kutatdék figyelmét Balint Gabor kutatasanak fontossagara. Valdjaban a konferencia
megszervezése, és Balint Gabor Ujraértékelése is jelen kdnyv alapjan indult meg.

Bélint Gabor 1875-ben érkezett haza. Ugyanabban az évben az akadémian felolvasta a ,Mandzsuk
szertartasos kdnyve” cimi eléadasat, amelyben a régi kultuszok fontossagara hivta fel a figyelmet. Késébbi
tanulméanyaban mar a nyelvészetre koncentralt, és az északi-burjat nyelvrél irt egy meghatéarozo jelentéségi
tanulméanyt a Nyelvtudomanyi Kézldnyben. Balint nyelvészeti tanulméanya nagyon alapos volt, és maig
hasznalhat6, mondta el a konferencian Somfai-Kara David, orientalista, a Néprajzi Kutatointézet fiatal
kutatéja. Balint olyan jelent6s sikert ért el, hogy Hunfalvy Pal, Vambéry Armin és Ballagi Mér akadémiai
levelez6 tagnak ajanlottak 1876 tavaszan. Akkoriban a Budapesti Egyetem magéantanara volt, ahol mongol
€s mandzsu nyelvet tanitott.

Balint Gabor felfelé ivelé palyajat azonban tobb tényez6 is akadalyozta. Egyrészt az, hogy 0sszetlizésbe
kertilt Budenz Jozseffel, aki szintén foglalkozott t6rok és finn nyelvekkel. A vita alapja allitélag az volt, hogy
Budenz cseremisz anyagat Bélint Gabor elvitte a cseremiszekhez, akik azt nem értették meg. Budenz volt
az, aki elvagta Baélint pélyajat azzal, hogy nem javasolta egyetemi tanari kinevezését, arra vald
hivatkozassal, hogy nincs értelme kildbn mongolisztikai tanszék felallitasanak, mivel nincs a mongol
népeknek olyan szerteagazé irodalma. Maracz Laszlo, nyelvész szerint viszont Balintnak Hunfalvyval volt
vitdja, és a két fél kézott eltérd nyelvészeti éllaspont volt a vita targya. Balint ugyanis a reformkorban
kidolgozott gytkkutatas tovabbfejlesztését vélte helyes nyelvészeti eljardsnak, mig Hunfalvy egy (j, nyugati
nyelvészeti irdnyvonalat akart meghonositani. Angela Marcantonio nyelvész elmondta, hogy Ujra kell
gondolni a finnugor nyelvészeti elméletet, szerinte a mai tudomanyos allaspont nem igazolja Hunfalvy és
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Budenz nézeteit. Ezért fontos Balint Gabor munkéinak Ujbdli értelmezése. Nyelvészeti szempontbdl Czeglédi
Katalin is értékelte Balint kazani tatar gyljtését, és szamos olyan elemet fedezett fel benne, amelyet csak
most igazoltak az altalanos nyelvészeti kutatasok.

A kilénbdz6 nyelvészeti allaspontok miatt Arany Janos szavaival élve a ,vasfeji székely” Balint
valésziniileg 6sszetlizésbe keveredett Budenz mellett Hunfalvyval is, amely megpecsételte karrierjét. A két
fél kozti vita tovabb mérgesedett az Un. ugor-térék haboruban. Itt azonban ki kell emelni, hogy Balint egyik
féllel sem értett egyet, 6 egyarant elitélte mind a térok, mind a finn tabor elméletét, szerinte ugyanis a
magyar egy nagyobb kdzdsség, a turani nyelvcsalad része volt. Vitairataban, a ,Parhuzamok a magyar és a
mongol nyelv terén” ciml mivében azt irta, hogy a magyar és a mongol, valamint a mandzsu szavak kézott
azért van olyan sok hasonlésag, mert mindegyiknek a hun volt az alapja. Az elmérgesedett vitdban végul is
Bélint volt a legnagyobb vesztes: kikeriilt az akadémiai korokbol.

1879-t6l egészen 1890-ig Balint Gabor ismét Utnak indult, és az Oszman birodalom kézel-keleti
térségében kamatoztatta paratlan tehetségét. Utja sordn megtanult arabul is. Amikor a tudomanyos koérok
hirt kaptak réla, akkor mér az Athéni Egyetemen tanitott arab nyelvet.

Bélint Gabor végll is megtalalta helyét a hazai tudomanyosséagban, hiszen 1892-t6l a kolozsvari Ferenc
Jézsef Tudomanyegyetem ural-altdji tanszékének vezetbje lett. 1912-ig olyan nyelveket tanitott, amelyre
nem volt példa még a vilag leghiresebb egyetemein sem. Ezek kdzé sorolhatdé a kaukdzusi kabard, és a
japan, de a mongolisztika sem volt elterjedt akkoriban Eurépaban. Balint Kolozsvaron adta ki legnagyobb
miveit: a kabard-latin-magyar szotarat, és a cserkesz szétarat, amely Veres Péter etnografus szerint minden
id6k legjobb kaukazologiai szétara. 1901-ben pedig megjelentette ,A honfoglalas reviziéja” cimi mivét,
melyben Ujraértelmezte a korabeli antik forrasokat. Ebben tett néhany olyan Gttéré megallapitast, melynek
igazara csak most, a fellendiils nemzetkdzi hun kutatds eredményei utan débbentiink ra. O volt az egyik
europai kutatok kozil, aki a kinai forrdsokban xiong-nu (hsziung-nu) nevet hunnak azonositotta, mert
tanulményai soran rajétt arra, hogy a kinai jelek fonetikus, és nem értelem alapjan tortént atirast hasznaltak.
Bélint mar akkor kimutatta, hogy az észak-indiai ,huna” alak, sét a nyugat-tibeti helynevek is mind a hun
nevet adjak vissza.

A konferencia el6addi kijelentették, hogy Balint Gabor Gjfajta nyelvészeti és néprajzi gyljtési mddszert
alakitott ki, melyet a 20. szazadban ismét keletre utaz6 magyar kutaték hasznaltak, de ugyanezt a modszert
hasznaljak a néprajzkutatok is. Maradand6, de csak az elmult években igazolt érdemeket szerzett a hun
filologiai kutatasban, de ami talan a legfontosabb, & volt a magyarorszagi mongolisztika megalapitéja.
Mongol és magyar szoparhuzamai nagy részének helyességét mar Budenz Jo6zsef is elismerte, sé6t
felhasznalta Balint adatait, de azt kés6bb sajnalatos mdédon nem Balint, hanem Budenz érdemének
tekintették. Ligeti Lajos altal kimutatott ,mongolos j6vevényszok” legtbbbje is megtalalhatdo Balint
gyljteményében, ami szintén a nagy keletkutatét igazolja. Ezért joggal tekinthetjlk 6t az els6 magyar
mongolistanak. Ezt egyébként a magyar szakemberek el6tt a Kindban él6 mongol kutatok méar
megallapitottak, akik 2005-ben kiadott tanulmanykdétetiikben ezt tényként kdzolték. A mongol kutatdk szintén
bemutattdk azt, hogy Bélint Gabor az orosz nyelvészek, majd a finn Castréen utan a harmadik mongolista
volt Eurépaban. Balint Géabor nyelvészeti munkai azonban tovabbi kutatast igényelnek, amelybe
valészinileg mar nemcsak eurdpai, hanem tavol-keleti, japan, kinai és mongol nyelvészek is
bekapcsolodnak, igy egy nemzetkézi kutatas eldéntheti, hogy helyes volt-e Balint nagy port felvert, és kdzel
szaz évig a tudomanyossagbdl kikerilt nyelvészeti munkassaga.
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BERENYI ZSUZSANNA AGNES, PH.D.

eszperantista, Universala Esperanto Asocio: Egyetemes Eszperanté Szdvetség szakmegbizottja.

AZ ESZPERANTISTA BALINT GABOR

(1844. Szentkatolna — 1913. Temesvar)

Jogot és nyelvészetet tanult az egyetemen, 1871-75-ben nagy utazast tett Asztrahanyban és Mongdliaban.
Késbébb Széchenyi kinai expedicidjaban vett részt. Egyes forrasok szerint 21, masok azt irjak, hogy 30
nyelvet ismert. Ezek egyike volt az eszperanté.

Az eszperantd nyelvet egy 18 éves lengyel didk alkotta meg, aki kés6ébb Varséban szemorvos lett.
Ludoviko Lazaro Zamenhof. Bialystokban, szilévarosaban négyféle nemzetiség élt: lengyel, orosz, német és
zsidd. Kolcsondsen gydlolték egymast. Az ifju ugy vélte, hogy azért haragszanak egymasra, mert nem
tudnak szét érteni, nem beszélik egymas nyelvét. Osszedllitott tehat 1887-ben egy nagyon kdnnyen
megtanulhatod, logikus, kivételektél mentes, szép hangzasu nyelvet. Terve szerint ezt mindenki gyorsan
megtanulja az anyanyelve mellett, igy minden nemzet megérti majd a masikat: nem lesz t6bb
ellenségeskedés. (1)

A latin abécét haszndlta, kiegészitve néhany mellékjeles betivel: cx(magyar cs), gx(magyar dzs),
hx(magyar ch),jx(magyar zs), sx(magyar s). Eltér6 az olvasata az s-nek: ez a magyar sz hang. Az
eszperantd ‘a’ ejtése nyilt &, ’e’ zart (magyar nyelvjarasi) e Minden sz utols6 szétagja hangsulyos. A
fénevek o-ra, a melléknevek a-ra, a hatarozok e-re végzédnek. Az igék végzédése minden személyben jelen
idében —as, mult idében —is, jov6é id6ben —os, feltételes mddban —us. A személyes névmas I. mi, 2. vi
nénemben 3. sxi, himnemben 3. li, semleges nemben 3. gxi a lenni ige: estas, a birni havas. A melléknévi
igenév jelen, mult és j6v6 ideje minden személyben —anta, -inta, -onta Hatarozoi igenév jelen, mult és jové
idében —ante, -inte, -onte, A szoétbveket elsésorban az eurdpai nyelvekbdl vette: olaszbdl, franciabdl,
németbdl, spanyolbdl, angolbdl. Akad benne még magyar szé is: 'kolbaso’ és ’papriko’ Ezeket a szabélyokat
nem szabad megvaltoztatni. A nyelvtan ismeretében mér csak a sz6tdveket kell megtanulni, és a kedves
olvasé maris tud a nemzetkdzi nyelven beszélni. A nemzetkdzi nyelvet eszperantdnak nevezte, ami annyit
jelent ezen a nyelven, hogy 'reménykedd’ Az eszperantistak abban reménykednek, hogy a népek meg fogjak
érteni egymast, békében élnek majd, egymast segitik, megsziinnek a haboruk, és a féldén a szeretet fog
uralkodni.

Olyan értelemben megvalésult Zamenhof nemes eszméje, hogy a vildg eszperantistai maris megértik és
segitik egymast nemzetiségre, vallasra, a bdér szinére vagy barmi masra val6 tekintet nélkil. Egyelére
azonban még nem mindenki beszéli az eszperantd nyelvet. Az eszperantd az egyetlen nyelv, amelyik
egyben eszme is, az emberszeretet eszméje.

Az eszperantd egyik korai jeles francia egyénisége, Beaufront elhatarozta, hogy hires tuddsokbdl
szervezetet létesit, ezért az egyetemekre felhivast tett kbzzé. Feltehetéen ilyen médon ismerkedett meg az
eszperantéval Bélint Gabor is Az eszperanté 16 alapszabalyat kényomatos formaban sokszorositotta. Még
ebben az évben, 1897-ben nevezték ki a kolozsvari egyetemre az uralaltdji tanszékre és vildgnyelv és az
eszperantd orakra. Jellemzd, hogy olyon szinten sajétitotta el rdvid idd alatt az eszperantét, hogy a diakok
szamara tanfolyamot szervezett. O volt az els6 eszperantista Magyarorszagon.

Balint Gabor dr. biztatdsara egyik tanitvanya, Barabas Abel Ujsagird adta ki az elsé magyar nyelvii
eszperantd tankdényvet. El6sz6t Baliont Gabor irt hozza csaknem két oldalon. Elszantan védelmezte az
eszperantd hiveit. ,maniakus az, aki nem hisz az emberiség haladasaban, aki jobban kedveli az emberiség
megosztottsagat, és az emberiség korilvételét kinai falakkal” Ugyanis ez a vad érte az eszperantistakat,
hogy maniakusok. Az el6sz0 teljes szOvege a kbvetkez6:

-Minden hébortnak akad utanzéja”. Kérllbelll ilyen értelm{ mondattal emlékezett meg egyik magyar hirlap
az Esperanto nevi nemzetkdzi nyelvrél, a melynek nyelvtanat, szétarat és olvasokdnyvét veszi ezennel a
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magyar nemzet tanulni akar6 része és pedig olyan alakban, a minében kényv még e nyelven nem latott
napvilagot.

Az illetd, a ki ama mondatot papirra tette vagy iszonya mértékben dnhitt, nagy batyuban arulva édes
kevés portékajat, vagy nem ért r4, hogy a targy fOI6tt par perczig gondolkozzék. Kilénben minden
tekintélyimadas nélkil is be kell vala latnia, hogy az, a mit a legnagyobb nemzetek legvilagosabb szellemei
(Bacon, Descartes, Pascal, Leibnitz, Voltaire, De Brosses, Diderot, Condillac, Volney, Ampere,Grimm,
Bournouf) lehetének és az emberiségre nézve hasznosnak gondoltak, hobort nem lehet.

Azok, a kik egy kdnnyen megtanulhaté k6zds nemzetkdzi-nyelvnek szlilkséges és hasznos voltat hirdették,
tudtak, hogy a nyelv nem czél, hanem csak eszk6z a haladasra és j6létre; belattak, mert tapasztaltak, hogy
ugy a holt nyelvek, mint az él6 nemzeti nyelvek mindenike csupa logikatlan szeszély alkotta valami, a mit
tokéletesen megtandlni nem lehet, hanem csak ugy korilbelll. A ki ennek az ellenkezgjét allitia, az nem
foglalkozott komolyan egyetlen egy nyelvvel sem.

En részemrdl, a kinek legaldbb egy tuczat idegen nyelvbdl nincs szilkségem kozveitére, lelkembdl
Orvendenék, ha az annyi idéveszteségbe kerllt 12 idegen nyelv helyett egy logikan alapulé s ép ezért
kénnyen megtanulhaté és észben tarthaté nyelvvel kellene téré6dndm.

Szerintem hébort az, ha valaki jobbnak talalja a kasat mas kezével enni, vagy olyan két paczikaval szedni a
szajba, mint a minével a varkocsos kinai szedegeti a rizsszemeket, hobortnak tartva kanalat és villat
hasznalni eurépai médon llyen mas kezével evés az, mikor az ember gondolatat, eszméjét embertaraval
fordito altal kdzleti vagy maga kozli azt, tdrve egy megtanulhatalan idegen nyelvet. S hébortos az, a ki nem
hisz az emberiség haladasaban s a ki jobbnak latja az emberiség egyes nemzeteinek kinai fallal vald
elkllonzését.

Mennyi dolog megvaldsult, a mit egykor a rovidlatas és rosszakarat hobornak tartott!

Persze persze mindig lesznek, a kiknek tolvaj nyelvre szikségik van s a kikre nézve az elényds, okos
allapot az, ha minden megyében kilénb6z6 mérleg, kiuldnbdz6 pénz volna fogalomban, mint
Tordkorszagban.

Dr Balint Gabor”

Minden esetre meg kell hagyni, hogy kiilénds egy bevezet6 ez Inkabb véddirat az eszperantd nyelv mellett.
Féképpen az eszperantdé eszmeiségét védelmezi, bizonyitva ezzel azt, hogy az eszperanté lényegével
teliesen azonosult.

Az el6sz6 egy helyén lattuk, hogy a kdvetkezé megjegyzése: ,Nagyon 6rliinék, hogy a szamomra ismerés
12 nyelv tanulasara forditott idét inkabb mas, kénnyen megtanulhaté nyelvre fordithattam volna.” Itt végre az
olvaséhoz intézi a biztatban érvel6 szavakat. Ezzel az eszperantdé gyakorlati hasznat ajanlja az olvasé
figyelmébe. A nyelv kdnnylisége a a legtébbek szamara a legfébb vonzereje.

Tehat az els6 magyar eszperantista sziklaszilard elvi alapokon allt, és a gyakorlat szempontjabél kdzelitve
is igyekezett népszerlsiteni a nemzetkdzi nyelvet.

(2)Balint Gabor levelezett a nemzetkdzi nyelv megalkotdjaval, Ludoviko Lazaro Zamenhoffal. A
levelezésbdl kiderll, hogy kényveket is kiildétt a ,mesternek”,-- mint azt az eszperantistak mondani szoktak.
1897. Junius 16. a keltezése dr,0 L. Zamenhof Grodobdl kiildétt levelének al Sinjoro —ro G. Balint Profesoro
de "'universtitato Kut magyar utcza 7. Sz. Kolozsvar Vengrija, Hongrie —nek.

Magyar forditdsomban: (3)
Dr. L. Zamenhof Grodnobdl
Dr. Balint Gabor egyetemi tanar drnak

Kut magyar utca 7. Sz. Kolozsvar, Magyarorszag Hongrie

Igen tisztelt Professzor ar!

Kdszonettel megkaptam a 15 markat és a kdnyveket elkiildtem Onnek. A foldsleges pénzért elkiildtem a 71.,
103, 1,86. 9., (10 példanyban), 8.-miveket. A 86. Mibdl mar nincsen nélam, ,Faust” —ot kinyomtattak a
,Lingvo Internacia’(Nemzetkdzi Nyelv) cimi lapban, amde kilon kényvben még nem létezik. Szives
készénet az ujsagcikkért, amelyet nekem kilddtt. Az Ugy nevében szivbdl kdészondm Onnek az Ugyért
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végzett munkalkodasat. (Megjegyzés: Balint Gabor professzor volt az elsé magyar eszperantista. 1897-ben
lett eszperantista. Az eszperantd névjegyzékben a sorszama 4203. O kezdeményezte és segitette az elsé
nyelvtant A ,Faust” W. Goethe tragédiaja. Klam Kofman forditotta, és kinyomtattak a ,Lingvo Internacia”
(Nemzetkdzi Nyelv) ciml eszperanté nyelvl folyoiratban, a kévetkez6 szamokban: 1896. M§j. I., 93-95.,
1896. Jun.-jul. 6-7. Sz4j, 1896. Szept. I. 108-115, 170.175. oldal. Magyarorszag nevét oroszul cirill betiikkel
irtak. A levelez6lap masolatat J. Amouroux kildte Perpgnanbdl, Franciaorszagbdl.)

Barabéas Abel nyelvkényve nagy jelentdségii volt, mint az elsé eszperanté nyelvkényvnek magyar nyelven
Erre vall Zamenhofnak a svajci eszperanté klub vezetdjéhez, Paul Nylénnek klldétt kbvetkezb levele is. (4)

Magyar forditasomban:

Dr. L. Zamenhof levele Varsobél, Dzika utca 9.-b6l Upsaldban, Svédorszagba, Paul Nylén urnak, az
Eszperanté Klubba 1898. Marc 24., 4pr 5.

Kedves Uram! Kevés id6vel ezelétt ajanlottam Onnek, hogy a lapszerkesztést atadom Onnek. De ez az
ajanlatom egyszer( félreértésen alapult. Minthogy nem kaptam januartdl marcius kdzepéig meg az ujsagot,
azt gondoltam ,hogy Gernet Gr mar teljesen elfelejtette az Ujsagot, és hogy Onnek az ujsagrol valo
gondoskodas tulsdgosan megterhel6. Amde mos, hogy Gernt Ur megmagyarazta nekem az Gjsag valod
helyzetét, és azt, hogy az Ujsdg nem sziint meg, hanem az On személyében igen j6 szerkesztdje van, és
Gernet Ur anyagilag tamogatja, visszavonom a javaslatomat, mert latom, hogy a legjobb az lesz, ha minden
megmarad az el6z6kben.

Ezzel egydtt kildom Onnek ezt az igen fontos levelet Barabas Abeltdl Kolozsvarrél (Magyarorszag), és
kérem Ont, hogy nyomtassa ki a tartalmat a lap kdvetkezd szamaban. De felhivom a figyelmét arra, hogy
Barabdas azt akarja, hogy a levelének tartalmat cikk formajaban nyomtassak ki, nem magéanlevél valtozatlan
formajaban, hogy ne vegyék ugy, hogy sajat magat dicséri.

Legszivélyesebb lidvozlettel az 6né L. Zamenhof

(Megjegyzés: Barabas Abel(1877. Aug. 19.-1915.). Megirta az elsé magyar eszperantd nyelvtant
»Eszperantd vilagnyelv” cimen. Kolozsvéar. 1898. VI. 206 oldal.

A Lingvo Internacia lap 4. Szamaban 1898 aprilis 28.-an a 49, 51, 51. oldalon kinyomtattak a cikket
,Magyarorszag a mienk” cimen P.N. (Paulé Nylén) alairassal.

Magyarorszagrol kivételesen jo hireket kaptunk. A eszperanto torténete ebBen az orszagban egy
kolozsvari Gjsagiré: Barabas Abel nevével kapcsolddik dssze. Kolozsvar németil Klausenburg.)

Tavaly majusban hallott el6sz6r a nyelviinkrél a nagy nyelvésztél, dr. Balint Gabortél, az egyetem tanaratol,
és ettdl kezdve energikusan dolgozik az eszperant6 javaért.

Eszperantérél az elsé cikket az ,Ellenzék” cimi napilapba irta, amely a legnagyobb lap Kolozsvarott. Ezt
kévetben mintegy 50-60 cikket irt a lapjdba az eszperantd nyelv terjesztése érdekében

A nemzetkdzi nyelv gondolata sok embernek tetszett, de nem volt nyelvtanuk. Valakinek kellene
nyelvtant késziteni,-- mondtak az emberek. De kinek? Ugy vélekedtek, hogy ha vaki ismeretlen szerzé irna a
nyelvtant, és népszerisitené,-- ez csak gatolna az Ugyet. Sok f6évarosi Ujsag volt olyan, amelynek nem
tetszett az eszme. Ezek csak mokat csinalnanak az eszperantd nemzetkézi nyelvbdl. Ettdl félt Barabas Abel
ar is. A kdzds vélemény az volt, hogy mikdzben népszerisitik az eszperantot, kézben meg kellene irnia a
nyelvtant egy orszagos hirl irobnak vagy Ujsagironak. Ezért Barabdas Ur elhatarozta kézbe venni a hirverés és
a nyelvtaniras tgyét.

El6szér néhany cikket irt az Eszperantérél, és minthogy a févarosi Ujsagok szerkesztbivel baratsagban
volt, miden szerkeszt6 kiadta az Ujsagjaban ezeket a cikkeket, még azokban az Gjsagokban is, amelyeknek
ez az esze nem tetszett.

Azoknak az Ujsagoknak a szama, amelyek kinyomtattdk a cikkeket és népszeriisitették kb. 300 lehetett.
Ebben a sorozatban megtalalhatdk a napilapok, hetilapok, havilapok, szépirodalom és tudomanyos Ujsagok.
Nem volt idém ebbdl az alkalombdl ezeknek az Gjsagoknak irni a Eszperantérol. A legfontosabb napilapok,
irtak réla, Most nincsen ra alkalom, hogy felsoroljam azoknak a lapoknak a nevét, amelyek irtak errél. Ebben
a sorozatban vannak politikai napilapok, heti lapok, és tudomanyos: folydiratok. A legfontosabb lapoknak a
cimei itt olvashatok. A nagy napilap, az Ellenzék (Kolozsvarott adtak ki),A kévetkezé févarosi lapok:
Egyetértés, Budapesti Napld, Budapesti Hirlap, Magyar Hirlap, Magyarorszag, Pesti Hirlap, Magyar Ujsag,
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Orszagos Hirlap. (Ezeket a lapokat Budapesten adtak ki kb. 30-40 ezer példanyban naponta). Még a
févarosi német nyelvi. lap, a Budapester Tagblatt, Neuen Pester Journal is irt err6l Sok cikket kdzodltek az
eszperantérdl a kovetkezd lapok is: Nagyvarad (Nagyvaradon), a Debreceni Hirlap, Debrecen
(Debrecenben), Alfold (Aradon), ez utébbi mar nem létezik. Nyugatmagyarorszagi Hiradé Pozsonyban

Miutan a szerkeszt6k megtekintették, lattak, hogy Barabas Ur maga népszerUsiti és ir az eszperantoroél, még
azok a szerkeszt6k is népszerlsitették az eszperantét akik az ellenségei voltak.

igy lehetévé valt, hogy Magyarorszagon nem vart médon megismerkedtek az eszperantéval, révid
idén belll nem vart nagy eredményt értek el az eszperanto terjesztésben, és most ebben az orszagban mar
egyetlen olyan kicsiny falu sem létezik, amelyben az emberek ne tudnanak az eszperantérél.

Ezt a propagandat Barabas Ur minden segitség nélkil, maga végezte el. Minden Ujsagcikket sajat
maga irt, és ebben az idészakban — Gjsagirdi tevékenységén kivil—egyedll az eszperantdért dolgozott.

Példaul tudjuk, hogy 700-nal tdbb maganlevelet irt, amelyekben ismereteket és tajékoztatasokat kzolt
az eszperantérdl azoknak, akik kérdéseikkel fordultak hozza.

5000 kiadvanyt adott kézre a nemzetkdzi nyelv kérdésérdl, és ezeket ingyen kildte szét 300 féiskolai
és egyetemi, klubok, tudoméanyos tarsasagok igazgatdi részére, és az orszag egyes helyeire.

Ezutdn a munka utan irta meg az Eszperantérdl a teljes mivet Barabas ar. A mi elég nagy, és
magaban foglalja a kdvetkez6ket: nyelvtan, gyakorlatok, valogatasok az eszperantd irodalombél, magyar-
eszperantd szoétar, eszperantd-magyar szétar, volaplk vagy eszperantd ?, tuddsitasok az eszperantistak
részére.

Ez a munka az eddig az eszperantérol kiadott tankeszk6zok kdzil a legjobb és legteljesebb. Valodi
6rém ezt szemrevételezni, mert nem csak a tartalma a legjobb, hanem a kényv kiilseje is a legszebb,
egészen a nyomatasig, a papirig—minden—gyonyori. Valdéban a szerz6 semmiféle kéltséget nem sajnalt
azért, hogy a kdzdénségnek a legjobb mivet adja. Négy formaban (garmond, kurziv, petit és kllénleges)
betliket vésetett a szétar szamara az eszperantd dbécéhez. A mi kiadasa 3000 frankjaba kerdlt.

A kényv dr. Balint elészavaval kezdddik. Féként az eszperanté irodalombdl valasztott mintédk igen
sikeresek. Ha a minek valamiféle hianyossagéat vennénk észre, akkor az lenne, hogy a sz6tar nem tudatja,
melyek azok a szavak, amelyek nem fogadjék el a nyelvtani végzddéseket, mint példaul ,ajn”, ,tuj”, ,ili” stb.
Ennek kdvetkeztében példaul talalunk két kiilénbdzé szét ,cxiel” vagyis ,cxiel” 'mindenképpen’ (rdadasul ezt
a szoOt tévesem nyomtattak ,Ciel’-nek.; sajnos nem kevés nyomdahiba talalhatd, féként a szétarban) ,és
.cxiel” ’ég’ . Vagy meg kell kildbnbdztetni csillagocskaval az elsé cxiel-t vagy vonast kell tenni a masik cxiel
végére, és ennek kdvetkeztében igy kell tenni minden széval. Ez a mi legfontosabb észrevételiink és nem
birdlunk értelmetlentil. A masik megdfigyelésiink arra vonatkozik, hogy az 0&sszetett szavakat nem
valasztottak el vonalakkal a gyokik szerint, ennek kdvetkeztében a szé ,6nall6”-nak tlnik gyokszoként Az
alapszotar kétségkivil nem készithetd nagyon vilagosan. Alarendelve fontos, de mégsem helyesen azt a
mondast taldljuk, hogy az ‘us’ végz6dés 6hajté volna az igazi 'u’-ra végz6dé kivand és parancsolé formaju
helyett. A ,Vilagnyelv’ cimet a volapik alkotta meg meglehetésen rossz hangzasu szd, amde legalabb
néhany orszagban elkerlljik, szivesebben haszndljuk ,a nemzetkézi nyelv” elnevezést. Ebbdl az okbdl
kifolyélag jobb lenne véleményilnk szerint, a ,nemzetkdzi nyelv” kifejezés.

Amde a mii hianyossagai elenyésznek., mint a tengerben csepp Osszevetve nagy és sok j6
tulajdonsagaival.

Végll, de nem kevésbé fontos: az, hogy dr. Barabas, két irodalmi versenyt szervezett a kdvetkezd
program szerint.

I. Egy Jokai elbeszélés forditas. Jokai a legnagyobb é16 magyar ir6.
2. Arany egy balladajanak vagy Petéfinek, a legnagyobb magyar kéltének egy versét leforditni.

Dij 120 frank amelyet a kélté maga fizet. .A verseny feltételeit minden Ujsadgban kdzzé tették, s a mi végén
is olvashaté.

A mi energikus magyar baratunk néhany utazast is tett az Eszperant6 tigyében teljes sikerrel. Réviden—4é
az Ugy érdekében mindent megtett, amit egy ember egyaltaldn megtehet.

Mostanaig a szécsdve az ,Ellenék” ciml nagy lap, és a tovabbiakban is az lesz. Barabas ur kérte, hogy
tudassuk, hogy szivesen megnyitja Ujsagja, az ,Ellenzék” hasabjait az Eszperantd Ugye érdekében.
Nemcsak az 6vét, hanem segiti az Gigyet, és cikkeke ir az eszperantérdl az Gjsagaraiban. Beszélt a févarosi
szerkeszt6ségekkel is Azok is segitik az ligyet, és kiadnak cikkeket az eszperantdrél mas lapokban
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Még csodéalkozva allunk meg egy tény elétt, a tanacs szerint a ,nem szavak--- de tények beszélnek!”
Es—Magyarorszag a mienk!
P.N.(Paul Nylén)”

e avolapik az eszperantét megel6zve keletkezett nemzetkdzi nyelv volt.

A nemzetkdzi nyelv megalkotasanak gondolata régebbi az eszperanténal. A szamos nemzetkézi nyelv
volt az —ido is.

Az ido mlvel6i kdzott Balint Gabor Magyarorszagon az els6 volt. Még a vezetd képviselbik kdzé is
tartozott vildgszerte. Az id6 azonban az eszperantét igazolta. Egyediil az eszperantd bizonyult életképesnek.

Bélint Gabor sokoldaliusagat, kezdeményezd képességét, nyelviehetségét bizonyitja ez a hazai ido
mozgalomban betéltétt elsésége is.

Az eszperantistak kegyelettel 6rzik az elsé magyar eszperantista emlékét. Sojtér kdzelében nemrég
forrast neveztek el réla. Mint Zagoni Jené rola irt kdnyvében emliti: sirjdn mindig friss a virag, mert a magyar
eszperantistak rendszeresen gondozzak.
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JEGYZETEK

I. Pechéan, Alfonz: Gvidlibro por supera ekzameno, Hungara Esperanto Asocio, Budapesxto 1979

2 Holzhaus, Adolf Zamenhof leteroj(levelei) Helsinki 1975. kotetbdl. Fajszi Karoly gytjteményébdl, az
Idegennyelvi Kényvtarbol.

3. Tre estimata Sinjoro Profesoro! La 15 markojn mi danke ricevis kaj la llibrojn mi sendis al VTi. Por la
superflua mono mi aldonis verkojn Nro 71, 102, 103, 86 (seka), 9(10 ekz.). 8. La verkon No 88 mi jam ne
havas, ,Faust” estos presata en la gazeto ,Lingvo Intrnacia”, sed en aparta libro gxi ne ekzistas ankoraux.
Koran dankon por la gazeta artikolo, kion vi alsendis al mi. En la nomo de la afero mi dankas Vin kore por
Via laborado por tiu cxi afero.

Via L. Zamenhof

(Rimarko. Gabor Bdélint, profesoro, estis la unua hungara esperantisto. Li esperantigxis en 1897. En
adresaro lia numero estas 42083. Li iniciatis kaj helpis la eldonon de la unua esperanta gramatiko.
.Faust’, tragedio de W. Goethe, estis tradukita de Vlam Kofman presita en la gazeto ,Lingvo Internacia”.
Nro 5. Majo 1896, 93-95; mrp 6-7. JunioJUulio 2896., 108-115. Nro I. Septembro 1896., 270-175.
Vengrija estas skribita per cirilaj literoj.)(Kserokopion e posxtkarton sendis J. Amouroux en Perpignan,
Francujo.)

4. Letero al la Klubo Esperantista por s-ro Paul Nylén, Upsala, Svecija, Suede
Dr.L.Zamenhof, Warszawa, ul. Dzika No 9.

»,Mi sendas al Vi kun tio cxi unu tre gravan leteron de s-ro Abel Barabas en Kolozsvar(Hungarujo) kaj mi
petas Vin, bonvolu presi gxian enhavon en la venonta numero de la gazeto. Sed mi turnas Vian atenton, ke
s-ro Barabas deziras, ke la enhavo de lia letero estu presita en la formo de artikolo, sed ne en formo de
sensxangxe presita persona letero, por ke gxi ne elrigardu, ke li lauxdas sin mem.

Kun plej kora saluto
Via L. Zamenhof

(Rimarko, Abel Barabas (19. Azug. 1877—1915) hungaro, instruisto, esperatigxis en 1897. Verkis unuan
hugaran gramatikon de Esperanto sub titolo ,Esperanto vilagnyelv” ,Kolozsvar, 1898. VI. 206. p.

En la gazeto ,Lingvo Internacia”, Nro 4 (28) Aprilo 1898, P. 49., 51.,51. Estas presita artikolo ,Hungarujo
estas nia” sub subskribo F. N.-n) (=Paul Nylén)

El Hungarujo ni ricevis eksterordinarajn bonajn sciigojn. La historio de Esperanto en tiu cxi lando estas
ligita kun la nomo de la jxurnalisto A. Barabas en Kolojxvar.(Hungare: Kolozsvar, germane:Klausenburg.

En Majo de la lasta jaro li auxdis unue pri nia lingvo per la granda lingvisto d-ro Gabrielo Balint, profesoro de
unversitato, kaj de tiu cxi tempo li energie laboris por la bono de esperanto.”

La unuan artikolon pri Esperanto li skribis en sia tag-gazeto ,Ellenzék”, kiu estas la plej granda jxurnalo de la
urbo Koloojxvar, De tiu cxi tempo li skribis cxirkauxe 50-60 artikolojn en sia gazeto, por la disvastigado de la
lingvo Esperanto.

La ideo de la lingvo internacia placxis al multaj homoj; sed oni ne havis gramatikon,. Gramatikon iu devus
skribi—diris la homoj. Sed kiu? Oni povis timi, ke, se unu nekonata verkisto skribus la gramatikon, kaj farus
la propagandon — tiu cxi nur malhelpus al la afero. Multaj cxefurbaj gazetoj estis, al kiuj ne placxis la ideo,
tiuj cxi farus nur mokon al la lingvo internacia Esperanto. Tiun cxi farigxon ankaux sinjoro Barabas timis. La
komuna opinio estis, ke devus fari la propagandon kaj ankaux skribi la gramatikon unu jxurnalisto aux
verkisto, kies nomo estas konata en la tuta lando. Tial sinjoro Benedek decidis preni en siajn manojn la
aferon de I'propagandado kaj ankaux la skribado de I'gramatiko.

Unue li skribis kelkajn artikolojn pri Esperanto, kaj estante en amikeco kun la redaktoroj de I'cxefurbaj
gazetoj, tiujn cxi artikolojn cxiuj redaktoroj presis tuj en siaj gazetoj, ankaux tiuj, al kiuj la ideo ne placxis.

La nombro de jxurnaloj, kiuj presis la artikolojn, kaj faris la propagandon, estas cxirkauxe 300. En tiu cxi
serio estas politikaj tag-gazetoj, semajnaj jxuraloj, monataj jxurnaloj, belliteraturaj kaj sciencaj jxurnaloj. Ni ne
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havas nun la okazon la titolojn de cxi tiuj jxurnaloj skribi. La titoloj de la plej gravaj tag-jxurnaloj, kiuj skribis,
estas tie cxi:La granda tagjxurnalo ,Ellenzék” kiu skribis pri Esperanto preskaux cxiutage (gxi estas eldonata
en Kolozsvar)Tiuj cxi cxefurbaj gazetoj: ,Eqyetértés”, 'Budapesti Napl6”, ,Budapesti Hirlap’, 'Magyar Hirlap’,
‘Magyarorszag”, .Pesti Hirlap”, ,Magyar Ujsaqg”. ,Orszagos Hirlap”.(Tiuj cxi jxurnaloj estas eldonataj en
Budapesxto, cxirkaux en 30-40000 ekzempleroj cxiutage) Skribis ankaux la cxefurbaj germanaj
gazetoj:"Budapesxer Tagblatt”, ,Neues Pester Journal’(en la urbo Kolozsvar), Nagyvarad’(en Nagyvarad),
.Debrecen Hirlap”, ,Debrecen”( _en Debrecen), ,Alféld”_(en Arad., gxi jam ne ekzistas).
«Nyugatmagyarorszagi Hirad6”(en Pozsony).

Vidinte la redaktoroj, ke sinjoro Barabas, nem faras la propagandon kaj mem skribas la verkon, neniu
faras mokon el la ideo, sed faris propagandon por la Esperanto ankaux tiuj redaktoroj, kiuj estis malamikoj
de la lingvo internacia.

Tiel estis ebla, ke la lingvo prenis en Hungario tute ne atenditan disvastigxon en mallonga tempo — ke tiel
estis ebla, ke nun en tiu lando ne ekzistas ecx unu vilagxo, kie la homoj ne scius pri Esperanto.

Tiun cxi propagandon faris sinjoro Barabas, mem sole, neniu helpis al li. Cxiujn artikolojn al la gazetoj
skribis li mem, kaj en la dauxro de tiu cxi tempo—krom sia jurmalista agado,-- li sole pri Esperanto laboris.

Ni scias ekzemple, ke li skribis pli ol 700 privatajn leterojn, donante sciigojn kaj informojn pri Esperanto al
personoj kiuj turnis sin al li kun siaj demandoj.

Li eldonis 5000 brosxurojn tusxante la demandon de l'lingvo internacia, kaj tiujn cxi dissendis senpage al
la direktoroj de 300 cxef-lernejoj, al universitatoj, kluboj, sciencaj societoj, oficejoj kaj izolitaj lokoj de la lando.

Post tiuj cxi laboroj sinjoro Barabas skribis la plenan verkon pri Esperanto. La verko estas suficxe granda,
kaj tion cxi enhavas, Gramatiko, Ekzercaro, Elektajxoj el la literaturo Esperanta, Vortaro Hungara Esperanta,
Vortaro Esperanta Hungara, Voplapik aux Esperanto. Sciigoj al Esperantistoj.

__Tiu cxi verko estas la plej bona kaj plena lernilo, gxis nuna tempo eldonita pri Esperanto. Estas vera
plezuro por okulo gxin rigardi, cxar ne sole la enhavo estas la plej bona, ankaux la eksterajxo de la libro
estas belega, gxia preso, papero — cxio—estas delikataj. Vere, la auxtoro nenian elspezon rifuzis por doni al
la publiko plenbonan verkon. Li gravurigis la literojn akcentitajn de [lalfabeto Esperanta en kvar
formoj(garmondo, kursivo, petito kaj specialaj literoj por la vortaro). La eldono de la verko kostis al li 3000
frankojn.

La libro komencas per antauxparolo de doktoro Balint Precipe la elekto de modeloj el la Esperanta
literaturo estas treege sukcese farita. Se ni ion rimarkus kiel mankon de la veko, estus tio, ke la vortaro ne
sciigas, kiuj estas la vortoj ne akceptantaj la gramatikajn finigxojn, ekzemple ’an”, ,tuj”, ,ili” ktp. Sekve — por
preni unu ekzemplon—ni trovas du malegalajn vortojn ,cxiel”, nome: ,ciel” ,mindenképen”(cetere tiu cxi vorto
estas erare presita ,ciel”; bedauxrinde oni trovas ne malmulte da preseraroj, precipe en la vortaro), kaj
,Cxiel’, ég”. Aux oni devus distingi per steleto la unuan cxiel, auz aux meti streketon cxe la fino de la alia
cxiel, kaj konsekvence tiel fari cxe cxiuj vortoj. Tio cxi estas nia plej grava rimarko, kaj ni nen jugxas gxin
sensignifa .Alia nia observigo koncernas tion, ke kunmetitaj vortoj ne estas partigitaj per streketo laux siaj
radikoj, kaj sekve tie la vorto kiel ,memstara” sxajnas esti radika vorto. La fundamentan vortaron oni sendube
ne povas fari tro klareca. Suborde grava, sed tamen nek korekta ni trovas la diron, ke la verba formo kun la
finigxo 'us’ estus optativo, anstataux la vera, en la finigxanta, ordona kaj deira formo,, la titolo
wilagnyelv’(mondlingvo) estas farigxina per volapuk Tion ofte gxin evitas, uzante plivole la nomon ,internacia
lingvo”. Pro tio kauxzo estus pli bona, laux nia opinio, la esprimo ,nemzetkdzi nyelv”

Sed la manko de I'verko malaperas kiel guto, en la maro en komparo kun gxiaj multaj kaj grandaj
bonegeco;.

Laste sed en malpli grave: la verkinto sinjoro Barabds, organizis du literaturajn konkursojn laux la
programo sekvanta;

L Traduko de unu rakonto de Jékai, la plej grnda vivanta hungara verkisto.
2. Traduko de unu balado de Arany aux malgranda poemo de Petéfi, plej granda hungara poeto.

La premio estas 120 frankoj, kion sinjoro nem pagos. La kondicxoj de la konkurso estis anoncitaj en
cxiuj.jxurnaloj kaj estas legataj ankaux en la fino de I'verko.

Nia energio hungara amiko ankaux fais kelkajn vojagxojn pri Esperanto kun plezura sukceso.. Mallonge —
li faris por a afero cxion, kion estas ebla fari unu homo.
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Gxia nuna tempo la organo de la propagandado estis la granda jxurnalo ,Ellenzék”, kaj gxi estos ankaux
poste. Sinjoro Barabas petis nin sciigi, ke li volonte malfermas la kolonojn de sia jxurnalo ,Ellenzék” al la
afero Esperanta,- Sed ne sole sian. Li parolis ankaux kun relaktoroj pri esperanto en niaj gazetoj.

Ankoraux ni staras:mirante cxe unu fakto laux la devizo ,ne vortoj—sed faroj”
Kj — Hungarujo estas nia!

P. N.-n.” Az alairé Paul Nylén volt.

A szerzd cime: Budapest, 1072 Kiraly u. 27., Els6 Magyar Tizzomanc Jelvénygyar
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CZEGLEDI KATALIN, ,,DR. UNIV.”

nyelvész, altajista
Magyar Ostérténeti Munkakdzosség

Balint Gabor és a magyar nyelv

LAZ ige
Vigyazzatok ma jol, mikor beszéltek.
Es 4hitattal ejtsétek a szét,
A nyelv ma néktek végsé menedéktek,
A nyelv ma tlindérvar és katakomba,

Vigyazzatok ma jol, mikor beszéltek!

E draga nyelvet porra ne térjétek,
Ne nyuljon hozz& avatatlanul
Senki: ne szaggassatok szirmait
A rézsafanak, mely héban virul!
Ugy beszéljen ma ki-ki magyarul,

Mintha aranyat, tdmjént, mirhat hozna!

Es aki koltd, az legyen kiraly,
Es pap és préféta és soha mas,
Nem illik dar6c f6papi talarhoz,

S kiralyi nyelvhez koldusdadogas!

Vigyazzatok ma jol, mikor beszéltek,

Vigyazzatok: a nyelv ma szent kehely,

Ki borat issza: Elet boréat issza!

Elére néz s csak néha vissza, -

S a kelyhet t6bbé nem engedi el.”
(Reményik Sandor, 1890-1941)
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1. BEVEZETES

Jelen tanulmany megirasara tébb tényezd késztetett. Legféképpen az, hogy szamomra mindketten sokat jelentenek:
Reményik Sandor a koélid, kiraly, pap és proféta, aki versein keresztlll vigyazta a magyar nyelvet, Szentkatolnai Balint
Gabor pedig a nyelvész, kiraly, pap és préféta, aki kutatta és megismertette nyelviinket sok més nyelv segitségével.

Ezen kivll kdzrejatszott még néhany dolog. Kézlllk az elsé és a legrégebbi az, amikor Szegeden az egyetemi doktori
tanulmanyaim keretében talalkoztam Szentkatolnai Balint Gabor kazani tatar nyelvii szévegeivel, s az olvasas és
elemzés soran szamos magyar nyelvi és nyelvjarasi - els6sorban tiszantlli - egyezés illetéleg hasonlatossag
mutatkozott, amelynek az okait azéta is kutatom. Eg¥ masik - a foldrajzi névi kutatdsaim eredményeképpen szlletett
megallapitasomat is tamogato - Balint Gabor gondolat érinti a nyelviink 8si székészletét, s azt, hogy 6 nem vett részt az
un. ugor-térék haboruban, mert masképp itélte meg a magyar nyelv helyét, kapcsolatait. Jelentés motivacios tényez6 az
is, hogy a kutaté munkam egyik alapja, a Volga-Urdl vidéke foldrajzi nevei tobb szalon kapcsolédnak a kazani tatar
nyelvhez. Végll jelen tanulmany megirasara késztetett az az ellentmondéas, amely Bélint Gabor tudoési és emberi
nagysaga valamint kiilbnésen életének utolsé tizévi és az azobta eltelt id6 alatti mell6zéttsége kézott feszil.

Balint Gabor munkainak szamos Uzenete van. Bar jelen dolgozatban Balint Gabornak a Kazani-tatar nyelv nyelvtana c.
koényvét veszem alapul, el kell ismerni, hogy minden egyes tanulmanya gazdagitja a nyelvrél sz6l6 ismereteinket,
kdzelebb juttat benniinket az emberi nyelv jobb megismeréséhez. A munkassaga egyértelmiien azt a mar tébb izben
kozzétett allaspontomat tamasztja ala, hogy a nyelvek csalddokba sorolasa béklyd, akadaly kilénésen a nyelvész
szamara, raadasul nincs 6sszhangban mas tudomanyagak eredményeivel. Az allitélagos eredeti cél — mely szerint azért
kellett a nyelveket csaladokba sorolni, hogy kénnyebben lehessen &ket kezelni — a visszajara fordult. Arrél nem is
beszélve, hogy feltételezett 6snyelv, alapnyelv csak az ember gondolataiban, feltételezéseiben — esetleg, mint
munkamodszer - létezhet, nem esik egybe a természet igazsagaval. A valésagban ugyanis konkrét nyelvek
léteztek és léteznek, tudomanyos kutatasa ezeknek lehetséges. (v6.: CZEGLEDI 2004) Egyértelm(i, hogy a helytelen
rokonitas a kutatok egy részét tévutra vitte és viszi, a masik részét — akik ezt nem fogadtak, nem fogadjak el —
megbélyegezték, megbélyegzik, s egzisztencidlisan lehetetlenné tették és teszik, elvették, elveszik t6lik a katedrat.
Térténik mindez 2006-ban is, egy hénap hijan 130 évvel azutan, hogy megjelent a Kazani tatar nyelv nyelvtanaz. Az a
m(, amely csak meger6sit abban, hogy a nyelvek csaladokba soroldsa nem a 2x2 igazsagaval azonos, nem lezart gy,
tehat mas megoldas is lehetséges. Balint Gabor szakmailag felkésziilt, alapos munkat végzett. Az adatai hozzasegitenek
a magyar nyelv szokészletének biztosabb magyardzatdhoz, a grammatikank jobb megirdsahoz. Olyan adatokat hoz,
amelyek gyakran hézagpoétldk, és a magyar etimolédgiakat, a grammatikat segit megérteni, jobban megirni.

Balint Gabor a harom — hangtan, alaktan, mondattan — részbdél allé Kazani tatar nyelv nyelvtana cimi munkajanak
hangtanaban a kazani tatar nyelv hangzoit 6sszevetette a t6bbi t6rék nyelv hangzdival. Ha ezt az Gsszehasonlitast
megtesszik mas nyelvekkel is, pl. a magyar nyelvvel, sok kérdésre kaphatunk valaszt. (vd.: CZEGLEDI 2006) Ami az
alaktant illeti, szomagyarazatokra talalunk olyan példakat, amelyek ismertté tesznek a TESz szerint ismeretlen eredetl
szavakat, a bizonytalanokat pedig sok esetben biztossa. Az urali, finnugor és ugor alapnyelvbdl valé osi
szOkészlethez tartozo szavakrol kideriil, hogy azoknak a nyelvi kapcsolatait egészen masként kell megitélni. Az
otorok eredetii, a csuvasos és nem csuvasos tipusu nyelvbél valé kdlcsénzés elmélete sem tarthaté tovabb. A
szlav nyelvekbdl valé kolcsonzéseket is felil kell vizsgalni, mert az indoklas, azok magyarazata rendszerint
hézagos, téves és tudomanytalan. A grammatika terén nemcsak a hangtanra és a szémagyarazatokra, hanem a
grammatikai lexémakra — eredetiikre, kialakulasukra, a magyar nyelvben valo hasznalatukra -, és a jelentéstanra
hatassal l1évé ismeretekhez jutunk a Kazani tatar nyelv nyelvtananak a megismerése folyaman.

A konyv el6szavabdl megtudjuk, hogy egy flizetsorozat 3., egyben utolsé flizeteként jelent meg a tanulmany. Kazanrol
tudni kell, hogy ,1552-ig egyik mongol-bolgéar-t6rok kansag févarosa volt.” A kazani kormanyzésagnak hatnemzetiségd,
1.5 millional tébb lakossaga van. Az oroszok 600 ezren vannak. A tatarok — az oroszok nevezik igy 6ket - magukat
bolgarnak mondjak, egy részik nem mohamedan, hanem keresztény, kerdSen-nek nevezik. A tatar elnevezés a
mongolok uralkodasatol kezdédik: ,Ezeknek azon éjszaki tdrzse viselte a tatar nevet, amelybdl val6 volt maga a mongol
nevet ado Csingisz kan.”. ...”A kazani bolgar-térokék vagy tatarok legnagyobb része buzgé mohamedan, még kisebb es
szegényebb (32 ezer korill) keresztény”. (BALINT 1877:VI)

A Kazani tatar nyelv nyelvtandban talalhaté tébb szaz sz6 kézil barmelyiket valaszthattam volna a fentiek igazolasara.
Példaként emlitek néhanyat: k.tat. eremcek ’savd’, magy. ird; k.tat. aki~/ 'eszes’, magy. okos; k.tat. tadlinkd, tdrinkd
‘tanyér’, magy. tdl; k.tat. i”sani”uc¢an ’hiszékeny’ (i~ Sa-ni"u-Can), magy. isten (is-z‘en)3 ; ktat. mi~nndn, (Id. mi~ndén),
magy. innen; k.tat. tersdk 'kdnyok’, tez 'térd’, magy. térd; k.tat. sidek 'higy’, magy. Hugy, Hold, kaz. tat. min ’én’, magy.

' Néhany honappal ezel6tt Obrusanszky Borbala torténész hivta fel ra a figyelmem.

2 Jelen dolgozat nem igényli Berta Arpadnak a Kazani tatar nyelvtanulmanyokkal kapcsolatos munkait, ezért azoktdl
eltekintek.

3 V§.: k.tat. den, tat., oszm. din 'vallas’, csuv. tén 'hit, vallas’, ujg., Gzb., azerb., oszm., tirkm., kirg., kazah, k.kalp., nog.
bask., tat. din....vd.: perzsa din ’hit, vallas’, ....a sz nagyon &si, a szogd és a babiloni emlékekben is megvan.
(JEGORQV 1964) Id. még magy. hit, hivé, hinni, stb..

© Copyright Mikes International 2001-2008 -18 -



A MAGYARSAG EREDETENEK NYELVESZETI KERDESEI

én, -m: egyes szam elsé személyi igei személyrag;4 k.tat. sin’te’, magy. te, —sz: egyes szam masodik személyl igei
személyrag; k.tat. ftek- ‘’varrni’, magy. ti, t6v-; k.tat. fegeilice (tegeil-Ce) ’varrd’, magy. takacs (taka-cs:
foglalkozasnévképz8), magy. sziics; k.tat. aulni”ki™ (aul Talu’ + -ni” ki~ : birtokos eset ragja) 'falué’, magy. falunak a (falu
+ -nak a: birtokos esetrag’); k.tat. totti~ (tot -ti” mult id6 jele) 'fogott’, magy. —f: malt id6 jele; k.tat. turi™ ’egyenes’, magy.
derék, direkt5, irany; k.tat. taki"r ’sima, egyenletes’, magy. tar 'kopasz’; k.tat. t6s 'dél’, magy. dél, k.tat. mi~ ?’
kérdészocska, magy. —e? tiszantili nyelvjarasban: -i? mi?® stb.

-e?

E tanulmany felépitésérél réviden annyit jelzek elére, hogy egyetlen, a k. tat. basci™ *t6nék, vezér, vezetd stb.” szon
keresztil illetve annak — képzett sz6 |évén — a szotovén és a képzdjén keresztiil hivom fel a figyelmet a kiterjedt
nyelvi kapcsolatokra. A magyarbdl kiindulva a nyelvi parhuzamok kdzétt szerepelnek kdzszdkban és tulajdonnevekben
Onalléan, 6sszetétel tagjaként és képzett sz6 toveként. Varhatéan a legfébb tanulsagok kézé tartozik egyrészt az, amely
az adatokbdl egyértelmien kivilaglik, hogy a felsorolt szavakat azonos gondolkodas, elv mentén teremtették, alkottak. A
hasonléan ill. azonosan gondolkodé emberek kdzott pedig léteznie kellett és kell nemcsak nyelvi, hanem egyéb
kapcsolatoknak is. Masrészt ilyen gondolkodas, elv szerint nemcsak tarsadalmi cimnevek, hanem sok més jelentési sz6
is keletkezhetett, olyanok is, amelyek kdzos t6rél sarjadtak. Ezt tAmogatjak nemcsak a cimnévi, hanem a népnévi és az
egyéb kbzszdi példak is. Harmadrészt a képz6 (-¢i~) és nyelvi parhuzamai is ilyen gondolkodasra vallanak jelentéslkkel
és azzal, hogy hangtanilag is egy 6sszefligg6 rendszerbe tartoznak.

2. A KAZANI TATAR baséi™ ES NYELVI PARHUZAMAI:’

E fejezet targyalasa szikségszerien tilmegy a méltésagnév targyalasan. Ennek az a magyarazata, hogy a basci~
cimnév képzett szd, ezért a tisztdzasahoz nem elég csak a méltdsagneveket, mint a nyelvi parhuzamokat szamba venni,
hanem kilén meg kell vizsgalni a szétbvet (bas) és a képzét (-¢i™) is. A magyar nyelven kivil sok mas nyelv adatai kdzul
is be kell mutatni néhanyat azért, hogy lassuk, a nyelvi kapcsolatok miikédnek a kazani tatar és a magyar nyelv kdzott.
Sét a harom nyelvcsaladba (urdli, altdji, indoeurdpai) sorolt nyelveken til is érint nyelveket, térben kiterjedt, idében pedig
igen korai kapcsolatokra utalnak a szavak, képz6k. Meg kell ismerni a képzés logikajat, amelynek a megértéséhez a
foldrajzi névi kutatdsok nagymértékben hozzasegitettek. A jelentés fel6l megkdzelitve természetes, hogy a fejnek az
irdnyito, vezet6 szerepe adoddik a helyzetébdl — fent, elél van -, tovabba azon tulajdonsagabdl, hogy mag, forras, csira is
egyben, igy az élet kezdetét, kiindulasat is jelenti, alakja kup, sliveg alaku, illetve kerek, gémbélyl stb. Mindehhez nyelvi
parhuzamként néhany olyan egyéb szt mutatok be, amely hasonlé gondolkodas, elv alapjan keletkezett.

A k.tat. bas¢i~ 'f6nok, f6, vezér, basli”k ’eléljard’, basli”kli™ k ’eléljaro tiszt, fondkség’ magyar megfeleldje a fejes,
fénok, f6ség, felség, fenség, valamint a vajda tarsadalmi cimnév. A basci~ sz6 képzett: bas 'fej' + -€¢i: 'valamivel valé
ellatottsagot jeldld képzc’i’.BA sz6t6 a k.tat. bas 'fej, f6, tetd, cslcs, hegy, kezdet, vég, kdteg’ 6sszetartozik a magy. fej, 15,
fel, fen sz6tdvekkel. Eredetileg ’legfébb vezetd'-ként értelmezhették, idével azonban kisebb vezetd, fejes rangjanak a
megnevezéséveé is lett. A k.tat. — -/i”k: 'valamivel valo ellatottsagot jeldld képzd’ (vO.: bas ‘fej’ + -li” k) 6sszetartozik a - ¢i~

képzovel.

A magyar vajda sz6 szerkezetében és jelentésében megegyezik a k.tat. baséi~ széval, hangtani oldalat tekintve
azonban egyrészt kilonbozé iranyl fejlemények, masrészt a vajda 6sibb allapotot mutat. Torténeti hatterérdl
Obrusanszky Borbdla irt figyelemre mélt6, tudomanyosan megalapozott tanulmanyt (OBRUSANSZKY 2006), ezért a
kérdéskdrnek csak a nyelvészeti oldalat mutatom be.

Ami a kdzszokat illeti, nemcsak a 'féndk’ jelentésli valtozatokrél szélok, hanem néhany olyan mas hasonlo elvként
keletkezett szora is felhivom a figyelmet, amelyeknek a sz6tdve — jelentését tekintve - rokon a 16, fej széval. llyenek a
csomod, dudor illetéleg a mag, bogydé, mony stb. jelentésli szavak, amelyeknek a méltésagnevek mellett kildn
jelentéségiik van a népnevek tanulmanyozasaban, magyarazataban is.

A tisztadzandd kérdések kdzil az egyik legfontosabb, hogy a bas 'fej’ szétének melyek a nemcsak jelentéstani, hanem
a genetikai, azaz a szarmazasbeli megfelel6i a kilénbdzd nyelvekben, kbéztlk a magyar nyelvben, masképpen
etimoldgiailag mely szavakkal tartozik 6ssze. Az idetartozéd kbzszok és a tulajdonnevek kozil szamos példat kell
felsorakoztatnom a megoldas igazolasara. Mindemellett a -¢i~ képzének a kllénb6zd nyelvi megfeleldit kell szamba
venni ahhoz, hogy a képz6ét rendszerében is lassuk.

% V6.: magyar nyelvj. mink (min’én’ + -k: tbbes szam jele) (CZEGLEDI 2006:40-58)
®Vo.: lat. diréctic 1. egyenes vonal, 2. irany’.
® pl.: Szép-e ez a hely? Szép ez a hely mi? J6 lesz-e?, J6 lesz mi?

" E dolgozat keretei kozott a teljesség igénye nélkill elséként a magyarbdl hozok néhany példat harom jelentéstani
csoportba (tarsadalmi cimnevek, népnevek, egyéb jelentésli kdzszdk) tartozokat, majd ezt kévetéen a nyelvcsaladok
szerinti nyelvi adatokat mar nem csoportositom a magyar példakhoz hasonléan. A hangtani, alaktani és jelentéstani
Osszefliggések igy is egyértelmlek.

8 A tiszantuli nyelvjarasban fii.
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A tulajdonnevek kozil azok a foldrajzi nevek és a személynevek — kiilénds tekintettel a csaladnevekre — tartoznak ide,
amelyek azonosak a fenti cimnevekkel illetéleg tartalmazzak e cimneveket.

2.1. Kbzszok:

Els6ként a magyarbdl hozott példakat - tarsadalmi cimnevek és a jelentésik kapcsan idevonhaté népnevek valamint
mas kdzszok - mutatom be, ezt kdvetik az altdji, az urali majd az indoeurdpai csaladba sorolt nyelvek adatai.’

2.1.1. Tarsadalmi cimnevek:

Magyar:

A tarsadalmi cimnevek koziil a kazani tatar baséi™ 'féndk, 6, vezér, basli”k 'eléljard’ szavaknak a magyarban tébb
nyelvi parhuzama, rokona, megfelel6je is van, kdztik a fejes, fonék, féség, felség, fenség és a vajda, amelyekrdl a
kévetkez6 ismeretekhez juthatunk a TESz-ben:

fénék, f6in6k 'vezetd, féember, vezetd beosztasu személy’. Nyelvijitasi szarmazékszé.... f6~fej + -ndk: képz6, vo.:
asztalnok, fegyvernek, pohdrnok. Mintaja a ném. Héuptling 'térzsfé, féember’ lehetett. (TESz)

Nem értek mindennel egyet. A német sz6 téve a ném. Haupt 'fej’ egy masik, a magyar koponya széval tartozhat éssze.
Fontos adat a magyar f6/inék egyrészt azért, mert a fej parhuzama a f6/ sz6t6, masrészt a k.tat. bas megfeleléseként —/+t
tartalmaz az —$- sel szemben.

fejes |d. a fej cimszonal: ‘fejjel bird, makacs, ar'....(TESz)
féség Id. felség.

felség, folség, fenség ’Isten, uralkodo, kiralyi személy, méltdsag, hatalom, magassag’. Szarmazékszo: a f6/ 'valaminek a
fels6 része, ami folll van’ fénévbdl jott 1étre —ség képzdvel. Hasonlo, 'felsébbrendliség’ — ’uralkodé megtisztel6 cime’
jelentésfejl6dés mas nyelvekbdl is kimutathatd, vo.: lat. eminentia '’kiemelkedés’, valaminek kit(ind volta’, k.lat. eminentia
‘uralkodo, f6pap megtisztel6 cime’, lat. maiestas 'fonség, méltésag, a csaszar megtisztelé6 cime’, ang. majesty, ném.
Majestét, fr. majesté... felség, felséged (kiralyok megszolitasaként)’..(TESz)

Az ang. majesty és tarsai a magyar magassdg(os) szoval tartoznak 6ssze ugyanugy, mint a latin magna 'nagy’ stb. Ez
azt jelenti, hogy a sz6tévek kdzds gyodkeriiek.

fenség, f6nség 'magasztossag, méltésag, uralkodécsalad tagjainak megtisztelé cime, magassag, hatalom’. Nyelvujitasi
szarmazékszo. (TESz)

A fenti szavakat elemeikre bontva (fejes < feje + -s, féndk < f6 + -ndk, f6ség < 16 + -ség, felség < fel + ség, fenség <
fen + -ség) a szo6tdvek: feje, f6, fel, fen, a képzdk pedig —s, -ndk, -ség. A kérdés az, 6sszetartoznak-e a sz6tdvek, vagyis
lehetnek-e egymasnak alakvaltozatai.

vajda ‘fejedelem, vezér, valamely tartomany legfébb tisztvisel6je, nagyobb ciganycsoport vezetdje, ciganyvajda,
munkacsoport vezet6je, bandagazda.’ Szlav eredet(, vO. deszl. vojevoda 'hadvezér, parancsnok, tartomanyi fénék’, szb.-
hv. vojvoda ’'f6éparancsnok, herceg’, le. wojewoda ’hadvezér, tartomanyi f6nok’, or. vojevoda 'hadseregparancsnok’....A
szlav szavak Osszetételek: voje-voda 'had-vezér, utétagjuk révén 6sszefliggnek a magyar szavatos alapszavanak szlav
nyelvi elézményével. A magyar szé kdzvetlen forrasa esetleg 6orosz lehetett még a honfoglalas el6tt. Az a sz6tdrténeti
adatok alapjan bizonyosnak latszik, hogy a magyarba az eredetibb négy szétagu forma kerllt at. A vajda alak
létrejottében a két nyilt szotagos tendencia kétszeres érvényesilésének volt szerepe. (TESz)

A szocikk alapvetéen és tobb ponton tévedett. Els6ként ott, hogy a szlav nyelvi adatoknak bizonyithatdéan
etimoldgiailag semmi kézik a magyar vajda sz6hoz. Az 6eszl. vojevoda sz6 helyes tagolasa és értelmezése: voje «— vo.

® Természetesen e dolgozat keretei kozott nem torekedhettem teliességre, példakat sok esetben csak jelzés értékkel
hozhatok.
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or. voi'hadsereg’ + voda 'vezet6'. Masrészt a vajda nyelvi parhuzamai az Gsszlav nyelv kialakulasa (i. sz. 400-as évek)
el6tt mar joval korabban, teriletileg pedig joval keletebbre megmutatkoztak (Id. OBRUSANSZKY 2006). A szlav
vojevoda utétagja az orosz vodit’ (< vodi- + -t fénévi igenévképzd) 'vezetni’ ige tdvével azonos és semmi kbze a
smagyar szavatos szlav nyelvi elézményé’-hez. A magyar vajda szénak nincs kéze az orosz vojevoda 'hadvezér’ széhoz,
nem szarmazhat az 6oroszbdl, s a vaj 'fej’ sz6t6 + -da képzdébdl all.

A magyar vajda szénak a nyelvi megfelel6i is a 'fej’ szé + képz6 elemekre bonthatd. A sz6t6 fejlédési Utja a foldrajzi
névi adatok és a keleti parhuzamok figyelembe vétele mellett a kdvetkezd: vaj < wVy < wVny < dVny < tVik < tViVk.

A fenti példakban kdzds, hogy a szét6 (k.tat., bas, magy. 16, fel, fél, fen, fon, feje, vaj) 'fej’ jelentésli sz6, amelyhez
valamilyen képz6 jarult. Tovabbi szavak tartoznak 6ssze a fenti cimnevekkel:

fejedelem ’'uralkod6, f6pap, egyhazi eldljard, hadvezér.. Szarmazéksz6: a f6~fej névszobdl keletkezett a —delem
névszoképzdvel. (TESz)

A fejedelem (feje + -de +-lem) —de képzdje Gsszetartozik a vajda —da képzdjével. Szerkezetileg ugyanaz, mint a kazani
tatar basli”kli" k sz6.

ur: ’a hatalom és a vagyon birtokosa, uralkodd, parancsold, Isten, Jézus Krisztus, férj, hatalom, uralkodé
er®’...Bizonytalan eredetli. Talan 8si 6rokség a finnugor korbdl, vé.: finn uros ... férfi, vitéz, hés’, uros ’him, kan’, urho
'hés, harcos’, urakka ’kétéves him rénszarvas’, Ip....vérres ’(him éllat)’, varek ’kétéves him rénszarvas'....a finn —s
denomindlis névszoképzd, a lappban a székezdd v masodlagos. Az eredeti jelentés him lehetett, ebbdl fejlédhetett ki a
‘férfi’ és a ’hés’ jelentés. ...(TESz)

A finn példak (uros, urho) téve valéban 0sszetartozik a magyar dr széval. A jelentésiik azonban mar késébbi fejlemény.
A finn urakka és lapp vérek a jelentésében kdzo6s a 'kettd’ jelentés, ezen keresztlil a magyar iker széval rokonok, a him
jelentés pedig az iranyitd jelentésen keresztll kapcsolddik a magyar dr és a lapp var sz6hoz. A lapp véarres sz6 téve a
var valamint a védrek tdbb szempontbdl is érdekes. Hangtanilag azért, mert szkezdé massalhangzét (v- ) tartalmaznak,
ugyanazt, amely a magyar vajda széban is megvan, el6zménye pedig w- (> v-) < &- < t. A vdrek teljesebb alak a vér
formahoz képest. Az iranyité jelentés akkor ragadhatott ra, amikor azt mar férfi tulajdonsagként értelmezték, tehat az
apajogu tarsadalom idészakéaban. A varek pedig azért jeldli éppen a kétéves him szarvast, mert a sz6 az 'iker’ jelentést
6rzi az eredeti komplex jelentéstartalombol. Ez azt is jelenti, hogy az iker szavunkkal rokon.'®

A magyar dr (< U + -r), finn uro (< u + -ro), urho (< u + -rho) pedig kdzelebbrél a csuvas turd 'isten’ széval illetéleg
ennek tovabbi altgji, s6t sumér stb. nyelvi megfelelbivel tartozik 6ssze.

urasdg: |d. dr cimszonal. Alaktanilag ura: szo6t6 + -sag: képzé.

bojar. 'az egykori roman fejedelemség kivaltsagos rendjének a tagja, fogarasfoldi szabados vagy nemes, orosz hlbérdr,
(roman) féldbirtokos, nemes’. Tébbsz6rés atvételi jovevényszd. A, boér, bojér ‘'roman eredetl, vo.: rom. boiér, ...
boiarin, boiaren, boiariu ’bojar, féldbirtokos nemes’ ez a szlavbdl, kdzelebbrdl az ébolgarbdl szarmazik, vo.: 6e.szl.
bol'arinb ’elékelé ember, f6ember’, bolg. 6onspuH ’'ua., gazdag ember’, szb.-hv. boljar 'féember’ or. 6ospuH (0rosz)
hibérar, 6apu+ 'foldbirtokos nemes, urasag’. A sz6 végsd forrasa feltehetdleg a bolgar-térékben keresendd, a szlav
nyelvekben a bolgar-szlavon keresztiil terjedhetett el. B, Az Gjabb kori k6zszo6i bojar német eredetl, v6.: ném. Bojar,
Bojare ’orosz hibérdr, roman foldbirtokos nemes’ az oroszbél valé. C, A h. lat. Boyarones kdzvetlen forrasa
bizonytalan...... (TESz)

A magyarban ismert bojar, boér, bojér sz6alakok boja: sz6t6 + -r: képzé, illetéleg boé: szét6 + -r: képzd, bojé: sz6t6 + -
r: képzd elemekre bonthat6. Alapveté kilénbség, hogy a masodik maganhangz6 az egyikben —a-, a méasodik kett6ben —
é-. Ez azért fontos, mert a szlav nyelvi —ja- (cirill 1) elézménye —e- volt. Ebbdl pedig arra lehet kévetkeztetni, hogy az —e-
magas maganhangz6t tartalmazé véltozatok a kordbbiak, az —a- illetéleg —ja-t tartalmazék pedig késdbbiek, és
feltehetéen a szlav nyelveken keresztll terjedt el. Az 6e.szl. bol'arinb (< bol'a + -rinb), szb.-hv. boljar (< bolja + -r) alakok
téve azért figyelemre méltd, mert a bolgar (< bolga + -r) népnév tdévével tartozik 6ssze, és ugyanlgy —F+t tartalmaz, mint a
magy. felség sz6 fel tove.

bdro: 'férangu tisztségvisel6, gazdag ember’. Hazai latin eredetl, v6. h.lat. baro 'baré, zaszlésiur, ez a k.lat. baro
‘zsoldos, kirdlyi szolga sz6nak fele meg. Végsé soron german forrasbdl szarmazik, és tulajdonképpen ’harcos férfi’ a
jelentése, vo.: 6fn. baro ‘férfi’. A frankbdl atkerilt a franciaba, onnan pedig szdmos mas eurdpai nyelv székészletébe,
v0.: ang. baron’(kilféldi) bard, nagyiparos’, ném. Baron ’bar¢’, fr. baron’ua.’, ol. barone'ua.’, or. barén’ua.’....(TESz)

1% 5zamos nyelvben az 'iker’ jelentésli szt hasznaljak a ketté szamnév megfeleléseként.
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A sz6 hangtanilag ugy tartozik 6ssze a bojar széval, hogy annak fejleménye. Alaktanilag (ba: sz6t6 + -rd: képzd)
ugyanaz a felépitése, az eredeti komplex jelentésbél pedig megdrizte az iranyitd, gazdag, harcos jelentést, a férfi
tulajdonsag pedig gy tapadt ra, mint a finn uros, urha szavakra (ld. fenn.).

hadnagy ’hadseregnek vagy mas nagyobb katonai alakulatnak a parancsnoka, hadvezér, (polgari) eléljaro, a
féhadnagynal alacsonyabb rendfokozatot viseld tiszt’ Osszetett sz6. Utdtagja 'vezeté ember’ jelentésl nagy, vo.: fonagy.
nasznagy, érnagy, varnagy. ....(TESz)

E cimnév utétagja a nagy”kijldnds jelentéség, tébb tanulsaggal is jar, ezért kilén szolok rola.

nagy ’terjedelmes, fokozott mértékd, jelentés (dolog, cselekedet), jelentés szerepl, kivald (személy), hatalommal
rendelkez8, magas rangu, idésebb, vezetd ember, jelentés szerepd, kivalé személy, gazdagség, hatalom, kivaldsag,
felnétt személy, id6sebb gyermek, valaminek nagyobb része, fokozott mérték, nagy mennyiség....". Bizonytalan eredet.
Talan 6si 6rokség a finnugor korbdl, vé.: zlrj. nad’z 'fésvény’, ...nat’s 'egészen, teljesen’...(TESz)

Ha az eredeti komplex jelentés fel6l kézelitjilk meg a szd jelentését, akkor azt lathatjuk, hogy a komplex
jelentéstartalomba beletartozik a 'fésvény’ és az 'egészen, teljesen’ jelentés is. A magyar nagy képzett sz6: na + -gy.12 A
téve a na (< nak) olyan széval tartozik 6ssze, amely a magyarban mag, a komiban meg ’folyéelagazas’, az udmurtban
mog ‘kertildat.'> A komi megyr 'iv’ jelentési sz6 téve (megy) is idetartozik, hiszen iv az, ami elhajlik, eltér, azaz
elagazassal bir6. A foldrajzi névi kutatdsok fényében az m és az n egymassal gyakran felcserél6dé massalhangzok.
Ennek az a magyarazata, hogy kézds el6zménybdl keletkeztek, fejlédtek: t- > 6- > w- > 1. m- 2. n- 3. b- 4. v-. A magyar
nagy szénak a tarsadalmi cimnévi hasznalata és jelentése onnan van, hogy a sz6t6 jelentése szerint azt a pontot jeldli,
amelybdl elagazik valami (Id. foly6 elagazas, faag stb.), s ez a pont egyrészt magként szolgal, masrészt elsé, 6si, régi’
Nemcsak €16, hanem élettelen dolog neve is teremt6ddétt ezen elv alapjan, vo.: ko. mokota (moko + -ta) 'kup alaku sator
felsd része’.

A magyarbdl hozott tarsadalmi cimnevek ill. az ilyen jelentésl szavak — fejes, f6ndk, f6ség, felség, vajda, fejedelem, ur,
urasdg, bojar, bard, hadnagy, nagy, nagysag stb. — az idetartozoknak csak az egy részét képezik, ugyanakkor nem
kevés tanulsaggal jarnak hangtani, alaktani és jelentéstani oldalrdl egyarant. Vannak kdzéttik olyanok, amelyeknek
méltésagnévi funkcidja kevésbé jelentés, néhanynak azonban éppen a tarsadalmi cimnévi hasznalata miatt vannak
nemcsak nyelvi, nyelvtérténeti, hanem 6stérténeti vonatkozasaik is. (VO6.: vajda, dr).

2.1.2. Népnevek:15

A kazani tatar basci” méltdsagnévnek a bas tovével tartozik 6ssze a magy. baskir népnév baski illetdleg
tovabbi népnevek tdve, gyoke. Ezzel a jelenséggel szorosan Osszefligg az, hogy a legdésibb népnevek
rendszerint 6nelnevezések, és a féldrajzi névi kutatasaim fényében 'maghoz tartozo, test’ a jelentéslk.
Ennek az a magyarazata, hogy az embert olyan teremtménynek, testnek fogtak fel, amely magbdl ered,
maghoz tartozik. Amig a méltésagnevekben az iranyitd, vezeté funkcid volt a meghatarozo, a népneveknél a
sziiletés, a teremtés. A népnevek szotdvei Osszetartoznak, azaz rokonok a tarsadalmi cimnevek szétévével,
ezért a tanulmanyozasuk kdlcséndsen hat egymasra.

Az idetartoz6 népnevek kézil pedig a baskir, bolgar, magyar, t6rék, székely nevekrél szblok réviden. Alapszava
valamennyinek egyrészt 'bogyo, szem, mag’, masrészt 'elagazas, ag’ jelentésii. Mindkét jelentés - mag és az ag - maga
a csira, a szliletés, a kezdet, ill. annak a helye, eleje. A magbdl, a szembdl lesz a hajtas, a magzat, a test, az ember is.

" Széles koérben elterjedt a csaladnévi valtozata.

12 Osszetartozik vele a latin magna (mag + -na), csuvas pysak ‘nagy’, Altun Jaruk: (Ujgar irasos nyelvemlék) badlik
‘'nagy’, Zamaxsari Mongol szétardban: bddik tag 'magas hegy’, balkar, karacsaj, kumik bazyk 'kovér’, hakasz pézik, ujg.
bljuk, Uzb. bujuk 'magas, nagy, hatalmas’, sarga ujg. pezik 'nagy, hatalmas, fontos’, vd.: mong. bddidn 'kévér, feln6tt’,
perzsa bozorg 'nagy, hatalmas, felnétt, idésebb’. (JEGOROV 1964). Valamennyi képzett sz6: py + -sdk, bd + -dlik, bo + -
dik, ba + zyk, pd + zik, bl +-juk, bu + -juk, pe + -zik, stb. E rendszerbe tartozik a magyar bédtiletes 'nagyon nagy’ téve a
bédi- (b6 + -dii), a bazi 'nagy’ (ba + -zi), az orosz velik 'nagy’ (ve + -lik), bask. olo (o + -lo), hakasz ulik (- + Iik v6.:
Gllikkin) 'nagy’, bask. dur (6u + -r) ‘'nagy’, csuv. mand, man (ma + -nd, ma + -n) ‘nagy’, ang. main (mai + -n) 'f¢’ is.

'3 Magaban foglalja az elhajlo, elagazo jelentést is.
' 19y kapcsolddik ide a Magna Hungaria azaz Nagy Magyarorszag elnevezés.

"> A népnevek részletes bemutatasara masutt keritek sort.

© Copyright Mikes International 2001-2008 -22-



A MAGYARSAG EREDETENEK NYELVESZETI KERDESEI

baskir ’baskir ember, a baskirokkal kapcsolatos, rajuk vonatkozé’. Nemzetkdézi szé, vO.: ang. Bashkir, ném.
Baschekire,...or. baskir ’baskir. Végs6é soron a toérdk nyelvekbdl szarmazik, vo.: bask. baskort, baskirt, tat. baskurt,
...csuv. puskdrt’ua.’. E t6r6k népnév etimoldgiaja vitatott.

1. Annak az éllatnak a nevébdl alakult, amely a monda szerint a baskirokat Uj hazajukba vezette, az allat nevének a
baskirok késébb a bas kurt 'vezér farkas’ jelentést tulajdonitottak. 2. Osszefligg a magyar népnévvel: baskir < badzyir ~
magyar < madzyar. Ez az elgondolas azon a feltevésen alapszik, hogy a baskirok a magyarsagbél kiszakadt, az Ural
vidékére visszatért magyar téredékek eltérokdsddétt utddai. — A magyar alakvaltozatok tdbbsz6rds atvétel eredményei. A
baskir az oroszra megy vissza, valészinlileg német kdzvetitéssel. A baskar a h. lat. Bascardia 'Baskiria’ orszagnévbdl
vonddott el. A baskort a baskirok sajat elnevezésének tudatos alkalmazasa. (TESz).

Az els6é magyarazattal bar nem érthetek egyet, van valésagalapja. Az egyik valésagmag, hogy a vezérfarkas baskir
megnevezése a ‘fej’ jelentésl bas szét tartalmazza. A kurt kiinduld jelentése pedig 'féreg’. A masik, hogy a népek
legtébbje, kdztik a baskir is szentként tisztelt, tisztel egy allatot, amely az adott nép jelképe, s azt tartja réla, hogy téle
szarmazott. Figyelemre mélté az is, hogy a szent allat neve és a nép neve rendszerint 6sszetartozik, etimoldgiailag
k6zds t6b6l magyarazhatd. Ennek ellenére a kutaté szamara gondot jelenthet az, hogy rendszerint a népnév és a
jelképként ismert szent allat neve nem tiinik dsszetartozénak. igy pl. a magyarban a szarvas'® (Gnd) nevének a
népneviinkkel (magyar) valé kapcsolata, tehat a szarvas és a magyar 6sszetartozdsa csak széleskord nyelvi vizsgalatok
soran derithetd ki. A magyar névvel fligg 6ssze kdzelebbrdl a csuvasban ismert méjraka ’szarv’, dial. makar '6kor
szavak nemcsak jelentésiikben, de hangtanilag is kézel &llnak a magyar népnévhez, szerkezetlkben azonosak (méaj + -
raka: képz6, 'valamihez tartozé, valamivel val6 ellatottsag’. A vakar pedig vaka: sz6té + -r: képzo, Id. —raka' )ugyancsak
'0kOr’ jelentésli, s a magyarok venger nevéhez kapcsoldédik. Ami a baskir népnév masodik magyarazatat illeti,
hangtanilag annyiban kllénbdzik a két név (magyar és a baskir), hogy a magyarban a székezdd a nazalis m-, a
baskirban sz6kezd6 b-. A szé belseji massalhangzok a magyar széban a —gy- mas uton keletkezett ugyanabbdl a -tk-
massalhangz6 kapcsolatbdl: -gy-/-d™- < -dj- < -dy- < -tk-, a baskir sz6ban az —sk- eredete pedig: -sk-/-8k- < -Ck- < -tk- < -
tk-. Szerkezetlk szerint ugyanazon felépitésiliek: baski: sz6t6 + -r: képz6. A baskirok nem feltétlenlil a magyarsagbdl
kiszakadt, az Ural vidékére visszatért magyar téredékek eltorokdsddott utddai. A nyelvi kapcsolat egyik f6 oka, hogy
mind a magyar, mind a baskir szkita-hun utédnép. Az orosz megjelenése a magyarok, baskirok lakta vidékeken késébbi.
A szavak, nevek haszndlata megel&zte az oroszok e teriletre érkezését, sziikségszeriien a baskir nem mehet vissza az
oroszra. A német kdzvetitésre pedig még ugy sem volt szilkség, s azt sem igazolja semmi sem, hogy a népnév az
orszagnévbdl vonddott el. Az azonban megallja a helyét, hogy a baskort a baskirok sajat elnevezésének tudatos
alkalmazéasa.

bolgar: Az alakvaltozatok Balagar, Borgar, Bogar hasznalatosak személynévként is, kdzszéi jelentése ’'bolgar ember,
volgai és dunai bolgar-térok ember, bolgarkertész, a bolgarokkal kapcsolatos’. Bolgar eredetl, vo.: blg. 6breapuH
(tdbbes szamban 6brizapu), mac. byeapuH (t0bbes szdmban byeapu): 'bolgar ember'vé. még....szln. Bolgar, or.
boneapur (tbbbes szamban 6omnzapsi) 'ua.’. Eredetileg a bolgar-térékdknek volt a nevik, valészinlleg a ’'keverék’
jelentési 6t6rok bulyar-ral azonos. A bolgar-szlavokra Ggy vonodott at, hogy a bolgar-térokék egy része a 7. szazad
folyaman a Duna als6 folyasa és a Balkan hegység kozotti teriileten allamot alapitott, majd pedig beolvadt a tébbségben
levd, magukat addig slovéne ’szlavok’ névvel jel6l6 szlav lakossagba. ...(TESz)

A bolgér78 népnevet is Onelnevezésként kell szamon tartanunk, egyfajta térék nép neve volt. A szé szerkezeti
felépitése: bolga: sz6t6 + -r: képzd. A szbtd a 'fej’ szoval tartozik dssze, a képzd pedig ugyanaz, mint a magyar és a

16 Osszetartozik azonban a magyarok egy masik nevének, a szavard, szavir, szabir valtozataival.

"7 Kapcsolatos az orosz ruka 'kéz’, litv. ranka 'kéz' széval, amelynek a kiinduld jelentése a szotarral ellentétoen nem
‘gy(ijté’, hanem ’hajtas’. Az allatnevek és a népnevek 'maghajtas, maghoz tartozd, maggal ellatott’ jelentésliek. A szavak
6rzik azt a megfigyelést, hogy csira, hajtas magbdl és elagazasnal Iévé dudorbdl (Id. foly6 elagazas, névény, fa aga, allat
szarva) egyarant keletkezhet. A kezet is kinbvésnek, hajtasnak fogtak fel.

'® Osszetartozik vele a magyar polgdr, porgar, pégar 'valamely var, varos (telies jogu) lakosa, eskiidt, kdzségi szolga,
hajdu, kisbird, parasztgazda, allampolgar, honpolgar, az (n. harmadik rend tagja’....Felnémet eredetl, vo.: kfn.
burgaere, purgaere 'var(os)laké’, korai Ufn. burger, purger 'varosi polgar, vé. még ném. burger ’féldmives, paraszt’,
szasz pdrger ’eskidt’, borger’ '’kbzségi szolga’, ir. ném. Blrger’polgar’. A magyarban végbement r-r > I-/ elhasonulasra,
valamint a sz6vég alakulaséara vo.: kalmar. ....(TESz)

A szé etimolégiaja tdébb ponton is téves. A magyar alakvaltozatok kézil a német vildgosan csak az egyiket ismeri a
szétar adatai szerint, a porgar —r-t tartalmaz6 nyelvi megfelel6jét. A német valtozatok ezzel tartoznak dssze hangtani
szempontbdl. A jelentéstani 6sszetartozasnak nagyon 6si gondolkodas az alapja. Az egy pontbdl valé szétdgazasnak a
féldrajzi nevekben a folydelagazads, masképpen kanyarulat felel meg. Az ezen belll lakék ugyanugy a fejhez, a
kdzponthoz, az eldgazas pontjahoz tartoznak, mint a folyo két szara vagy a kanyargé folyo ill. folyékanyarulat. A varfal
elé6zménye maga a folyé medre, vagyis a folyd volt. Késébb az arok, id6ével pedig mindezt emberek épitette fal
helyettesitette, képviselte. A folydagban, folydkanyarulatban, a vararkon ill. varfalon belll lakék voltak a polgarok.
Hangtani oldalrél magyar véltozatokban szereplé —/-, -r-, -0- hangmegfelelések tokéletesen jelzik egy szon belil azt,
hogy egy kézos el6zménynek a kiilonb6zd iranyu fejleményei: Az eredeti —t-bdl keletkezett fejlemények: —t- > -0- > 1. —F,
2. —r- 3. —=w- > -V- > -0-. A massalhangzé eltinése nyomott hagyott az el6z6 maganhangzén, mert hosszu lett (v
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baskir nevekben. Az o6térék bulyar ’keverék’ jelentési szdé masik szélon kapcsolédik a népnévhez illetbleg a
szécsaladhoz, ezért nem fogadhatd el a népnév ’keverék’ jelentés. Hangtani szempontbdl a szé belseji —- a bolgar
névben és az —s- a baskir névben ugy fligg dssze, hogy kézds elézményre mennek vissza: -t- > 1. -0- > -l 2. —t- > -cs-
> -s-. A bolgar ugyanazt az —|-et tartalmazza, mint a magyar fel, 6/ sz6t6 a felség, félség szavakban.

magyar 'a magyarokkal kapcsolatos, rajuk vonatkozé,.... Osszetett sz6. Elétagja, az 6nall6 hasznalatban ki nem
mondhatd magy- valosziniileg 6si 6rokség az ugor korbdl, vé.: vog. mansi 'vogul’, osztj. mant’ az egyik osztjak fratria
neve’, ...mas 'az egyik osztjak fratria neve, e fratria mitikus 6sének a neve....Az dsszetétel eredetibb vegyes hangrendi
formajaban meg6rz6dott er, eri utdtag azonos azzal a finnugor 6rokségként rank maradt, 6nallé hasznalatban ki nem
mutathatd ‘férfi’ jelentési szdval, amely a férj-nek az utétagja, s feltehetéen benne lappang az ember-ben is...A *dzs >
gy valtozas kora kdzelebbrél nem hatarozhaté meg. A szarmazasnak megfelelé vegyes hangrend( formabdl, amelynek
valtozatai még a 16. sz.-ban is éltek, kétiranyl hangrendi kiegyenlitédéssel megyer és magyar véltozat alakult.
Térzsnévként a palatdlis valtozat, a vezet§ tdrzs utdn megjeldlt nép neveként viszont végil is a velaris valtozat
allandésult. Az —i végi kdzépkori adatok tdbbféleképpen magyarazhatok: lehet k6zottiik tdbbes szamu latinositott forma,
melléknévképzbs szarmazék, de némelyikikben talan az a sz6évégi hang lappang, amely a férj szd végén is esetleg a
némber egyes régi adataiban is megtaléalhat6. ...Személynévbdl valé szarmaztatdsa, a mag fénév szarmazékaként és
mas szavak 6sszetételeként valé magyarazata, valamint az utétag torok széval vald egybevetése téves. (TESz)

A sz6cikk legszembetiinébb jellemzéje az, hogy tele van bizonytalansagokkal, hibas megéllapitasokkal, ennek ellenére
tévesnek tart tdbb lehetséget. Mas sz6val megmondja, leszégezi, hogy milyen irdnyban nem érdemes, nem ajanlatos
kutatni. A szdcikk ir6ja nem veszi figyelembe, hogy a tudomanyban nincsenek, nem lehetnek lezart Gigyek, hiszen idével
a ma biztosnak vélt eredmények is megddlhetnek, moédosulhatnak barmelyik tudomanyagban. Ez a magatartas eleve
tudomanytalan.

Ami a sz6 érdemi részét illeti, az eddigi kutatasaim fényében — az eddigiekid! eltéréen - a kdvetkez6képpen tagolhato:
magya: sz6té + -r: 'valamivel valé ellatottsagot, valamihez val6 tartozast’ jel6lé képzé. A szété (magya) ‘'mag, bogyo,
mony’ jelentési volt a népnév keletkezése idején. Ezt a véleményt a féldrajzi névi kutatasok és a nyelvi parhuzamok
indokoljak. A vog. mansi (man + -3i) az osztj. mant (man + -t’), a mas (ma + -$) els6 eleme 6sszetartozik a magy. mony,
széval, a masodik elem pedig a magyar —r képz6 jelentésével azonos. Hangalakjukban kiilénbdznek, mert mas iranyu
fejlemények eredeti —t-bdl. E képz6 valtozatok olyan korabban 6nallé szébol keletkeztek, amelyeknek a jelentése 'valami
mellett 1évd, valamihez szorosan tartozd, valamivel ellatott’. A magyarban ilyen a t kezdetl szé a 16, t6v-, t6ke, tonk,
ténké stb., a mariban (tin ’alap’) és a finnben (tyvi). A d- kezdetre ismerliink példat a komiban —din ’hel%/, amely
valamihez tartozik’, v6.: udm. din 'ua.’, -r kezdetli a magyar rénk, ilyen a rég is, de a mandzsuban is ismert —rVk o képzé,
-$ kezdetl a csuv. Sum ’hely, amely valami mellett talalhat¢’, tovabba ’oldal’ jelentésben is ismert, amelynek megfeleldi
az 6térokben jan, tat. Zan, kazah c¢an, ’oldal’ stb. A magyar népnév szbvégi —r-je bizonyithatéan azonos a magy. ember
szb —r-jével, de nem egy 'férfi’ jelentési radadasul olyan széval, amely finnugor 6rékségként maradt volna rank. E szavak
kialakulasanak a térténete dsszefligg az ember, ur stb. szavakkal.

Hangtani oldalr6l a magyar sz6 -gy-je nem —dzs- fejleménye, hanem —d- palatalizaciojanak eredménye, amely a
rakévetkezd (-k- eredetll ) —j- hatasara tértént dsszeolvadassal.

Tévedés az is, hogy a Megyer magas hangrend( valtozat térzsnévként, mint tulajdonnévként ismert, és hasznalt. A
gorég forrasban nem t6rzsnévrél, hanem egyértelmiien személynévrdl van szd, amely személynévhez térzs tartozik.
(v6.: CZEGLEDI 2004)

A Megyer személynévként valé magyarazatat tévesnek tartjak, de térzsnévként, mint tulajdonnévként értelmezik a
hivatalos tudomanyos allaspont képvisel6i is helytelenll. A Megyeri forma szdvégi —i-je végképp nem lehet tdbbes
szamu latinositott forma, de melléknévképzés szarmazék sem. Ugyanakkor igazolhaté feltevés, hogy az —i-ben az a
szbvégi hang lappang, amely a férj sz6 végén és a némber egyes régi adataiban is megtalalhaté. Az alabbi esetekben
(magyar, Megyer, férj, némber, ember, embrid stb.) ugyanis az r- egy valamikor 6nallé szébdl lett képz6 ugy, hogy mara
mar csak a szokezd6 massalhangzé maradt meg, amelynek a féldrajzi nevekben valamennyi bévebb véltozata is
eléfordul, s a rakdvetkezé maganhangzoé lehet —i- is: pl. —rV, rVV, -rVk, -rVnk, rVnkV stb.

A legrégebben keletkezett népnevek ‘'mag’ azaz ‘forras’ jelentésii fénevek szarmazékai. Ez olyan 8si gondolkodasi
format tikréz, amely a nyelvben meg6rzédétt, megmutatkozik a magyar nyelven kivil még szdmos mas nyelvben, de
igazolhat6 a féldrajzi nevekben is. Eleink, minthogy a természettel szoros kapcsolatban éltek, tudasuk a természet
mikodésének megfigyelésén, megismerésén alapult, amelyet a nyelvben tiikréztek. Tudtak, hogy amint a mozgé, élé viz
a forras (16, mocsar) sziil6tte, a névény a magbdl lett csira fejleménye, az allat és az ember ezekhez hasonléan magbal,
monybol, tojasbdl, szikbdl, tokbél lett embrié, azaz magzat, ember. Rendszerint ezekkel kapcsolatosak az
Onelnevezésként hasznalatos népnevek, amelyek kdzé tartozik a magyar is.

pdgar). Nincs alapja sem a németbdl valé szarmaztatasnak — ezt még a magyar Polgar személynevek és helynevek is
igazoljak -, sem annak hogy r-/ elhasonulasrol lenne sz6. Ami a jelentést illeti, a bolgar nép ugyanugy a maghoz tartozik,
mint a személyt jel6ld polgar sz6.

"9 Ld. még a foldrajzi nevekben.
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A magyarokra vonatkozd tovabbi nevek is hasonlé elv alapjan szilettek azzal a kiildnbséggel, hogy mas iranyd
hangfejl6édés eredményei. Pl.: hungar: hunga: sz6t6 + -r: képz6; szavard: szava + - képz6; venger: venge: sz6t6 + -
r. képzl;;ungar. unga: szét6 + -r: képz6, ogur. ogu: sz6t6 + -r. képz6; Id. még: baskir, bolgar, térok,
széke/y.21Néhénynak ‘ember’ jelentése is ismert. Mind a szétdveket, mind a képzdket egy egész nyelvi rendszer
igazolja, amely rendszernek tagjai a magyaron kivll az urdli, az altdji, az indoeurdpai nyelvcsaladba sorolt nyelvek,
tovabba azok, amelyeket nem soroltak egyikbe sem, kdztik a sumér is.

torék: 'valamely t6rok nyelvet beszélé6 ember, oszman-tdrok ember, a térok nyelveket beszélé népek tagja, az oszman-
térokokkel kapcsolatos, rajuk vonatkozo, a térék nyelvi népekkel kapcsolatos, rajuk vonatkozd’. Térdk eredetl. VO.: tirk,
ujg. tirk, a Kina szomszédsagaban, a 6-8. szazadig élt t6rok nyelvi térzs és birodalom neve, oszm., k.kalp., nog. tirk,
Uzb., alt., hakasz, tuv. turk, tat. térok, csuv. térék (< tatar): a nagyrészt Kisazsiaban él6, térék nyelvii nép neve. A tirk
térzsnév alapjelentése ’eré’. A szd etimologiailag azonos azzal a népnévvel, amelyen a régi bizanci forrasok a
honfoglalas korili id6k magyarsagat emlegetik. .... Ezt a nevet azonban a magyarsag magéara sohasem hasznélta, s igy
nincs is szo6térténeti kapcsolatban nyelvink t6rék népnevével. ... (TESz)

A térdk elnevezés is igen régi lehet, ugyanolyan elv szerint teremtették, mint a magyar, venger, hungar, ungar, ugor,
baskir és a bolgar nevet. Szerkezeti felépitése t6: sz6t6 + -rék: képz6. A sz6té 'mag, fej jelentése ma ismert a magyar
6k szoban, de Osszetartozik a 16, t6ke, ténk, tonké szavak 'gydk’ (gyoke) jelentésével Ggy, mint valaminek a kiinduld
helye. Ez utdbbibol —r képzdvel lett a gydkér is. Az —r képzdnek tdbb alakvaltozata - amelyek a fejlédés kilonbdzé
allomasait 6rzik - is megmaradt, k6zéjik tartozik a tirk (fi + -rk), turan (tu + ran) is. Bar a t6rék sz alapjelentésével
etimoldgiailag 6sszefligg az ’erd’ jelentés, a népnévnek azonban nem ez szolgalt alapul. Tehat a td sz6té a t6k 'mag, fej,
tojas, here’ jelentési szotével tartozik dssze, és annak a —rdk 'valamihez tartozé, valamivel ellatott’ jelentési képzds
alakja. A fentiekb6l az is kovetkezik, hogy a magyar ugyanazon kultiraju nép része, mint ahova a baskir, bolgar és a
térok, valamint a nagy hird turani nép tartozott, tovabba azok a székelyek, akik hun-magyaroknak tartjak magukat.22

székely széke: sz6t6 Id magy. szik 'tojas szikja, csirgja’ + -ly: képzé.
2.1.3. Egyéb kdzszok, amelyek hasonlé elv alapjan szllettek:

Szamos olyan kbzszé taldlhaté a magyarban és mas nyelvekben is, amely nem cimnév, nem népnév, ugyanakkor

hasonl6 elv alapjan sziilettek, mint a k.tat. bas¢i™ cimnév. Csupan néhany kozilik a magyarbol, pl.: bangita, bodza, baojt,
boglar, boglya, bognar, bucsér, bocskor, mogyord, férfi, férj, ember, eré, magas, tékély stb.

bangita 'a bodzafélékhez tartozé fas névény, amelynek fehér viragai bogerny6ben éallanak’. Bizonytalan eredetl. Talan
szarmazéksz6: az ismeretlen eredetli banga ’bogy6’ kicsinyit6képzds alakja...Eszerint a bangita elészér a ndvény
jellegzetes, piros szinl bogyétermését jeldlhette....(TESz)

A TESz allaspontja részben igazolhatd. A szd bangi’bogyd’ + -ta: valamivel valo ellatottsag’ jelentési képzd. A bangita
értelmezése bogyds lehet.

bodza Alakvaltozatai: boza, bozza, borsa, bédza, borza, bozda, borzag, borzang, botcza, barza, bojza, borzeg, borzing,
bazza, bocca, bdjza, bojzik, bojzing, borzang, borzég...Szlav eredetl. vb.:...mac. boze, szIn. bazje, bezje
‘bodza’...(TESz)

Téves magyarazat. A sz6 helyes tagolasara az alakvaltozatok egyértelmien utalnak: bod + za, ahol a bod 'bogy¢’, a —
za: ’'valamivel valé ellatottsag’ jelentési képzd. Ugyanaz, mint a bangita. Hangtanilag a —z, mint a képz6 kezdd
massalhangzoja a —t fejleménye ugyanugy, mintaz —r (-t >-0 > 1. -z2. —r 3. ) illetéleg a —cs, az —s és az -sz (-t > 1. =J
>-52.—t'>-C>-9).

bojt, bolt’csomé, bog, rojt (névény részeként, ember, allat szérzeteként, sz6rcsomdjaként)’, oltd ag, hajtas, fiatal vesszd,
névényi csemete, fenydcsoport, fiatal fenyd, feny6ag’ ...Ismeretlen eredetl. (TESz)

20 A 57616 (szavd) azonos a szavir (szavi + -1) és a szabir (szabi + -r) valtozatok tovével. Ami a képzdket illeti, tisztazasra
szorul a szavard —rd és a szabir, szavir —r viszonya. A foldrajzi névi kutatasaim fényében az —r tartozik 6ssze és a —d
Ujabb képz6, amely egy teljesebb forma kezdd massalhangzéja.

#1 Részletesen kiildn kiadvanyban szamolok be a népnevekrdl. (v6.: CZEGLEDI 2004)
?2 VV6.: CZEGLEDI 2004.
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A bojt, bolf® paros szétéve boj, bol tdbb szempontbdl is vizsgalatra érdemes. Az egyik szerint azért, mert a bol —I-e
van meg pl. a bolgar népnévben, a magy. felség, félség szavakban. A —j- rél el kell dénteni, hogy eredeti —k- fejleménye
—y- réshangon keresztll, vagy eredeti —t- fejleménye —6- réshangon keresztil. Ez azért is fontos, mert igy tudhatjuk meg,
hogyan van kdze a fej széhoz.

boglar’1. Diszruhan, févegen, 6von stb. ekkbves vagy arany- és ezlst fonallal atszéit, és 6tvésmunkaval diszitett gomb,
csat vagy mas ékitmény, ékszer, 2 Gombformat alkoté viragzat...” (MEK)

boglya '1. Szélas takarmanyfelébdl (vagy apritott fabol) rakott kupola alaku rakas. boglya kemence 'kip alaku
kemence’ (MEK)

buksi’nagy (fej), lebuké (vizi allat)...’. Valészinlleg magyar nyelvi fejlemény, de ezen belll vitatott eredetd....(TESz)

A buksi (buk + -si: képz6) tove fej’ jelentésa.

bognar '1. kerékgyarto, 2. nagyobb gazdasagban kisebb faipari munkakat végzé mesteremben, bognarkeés 'Keményfa
faragasahoz valé goérbe pengéji kés’ (MEK)

A boglar (bog + -lar), boglya (bog + -ly), bognar (bog + -ndr) szavak téve bog, a képzék pedig egyszerlek ill.
Osszetettek.

bocskor: 'egyetlen darab bérbdl készilt kezdetleges |abbeli, baromfi Iaba bére, éreg asszony, ember, allat Iabara vagy
labbelire tapadt sarkolonc, lepényféle, eketalp. Ismeretlen eredetli. Megfelel6je egyes, a magyarral szomszédos szlav
nyelvekben is megvan, vo.: ....cseh backora, szlk. backor, ukr. boc¢kori (tdbbes szam) ’bocskor’, ezek a magyarbdl vald
atvételek....(TESz)

A sz6 jelentése akkor valik vilagossa, ha megismerjik 6seink gondolkodasmaodjat. Ehhez pedig segitségiinkre vannak
a viznevek. A bocskor hasonlit az egy pontbdl kiindulé elagazéshoz, hasonlit a folyomederhez. Az ember Ugy jar a
bocskorban, mint a viz a mederben. Nagyon 6si, kezdetleges labbeli a bocskor (bocsko + -r), amelynek a téve (bocsko)
kdzelebbrél 6sszetartozik a baskir név baski tévével.

bucsikazik, bucskazik *fején keresztiilesik, bukfencezik, fejen atfordul’ (UMT)

A népmeséinkben gyakran el6fordulé szd, amelynek a téve bucsika-, bucska- 6sszetartozik a bocskor szé tévével.

mogyoro magyaru, manyaru, monyaru ’egyfajta csonthéjas gylimolcs’...Szarmazéksz6: a ...mony ’tojas’ fénévbdl
keletkezett kicsinyité képzébokorral. A viszonylag kései ny > gy fejlédésre vo.: ...menyek, megyek...(TESz)

A mogyord (mogyo + -ro) téve a mogyo kdzelrél 6sszefligg a magyar (magya + -r) népnév magya tévével. A monyo
valtozat pedig egybeesik a mony ’tojas’ széval. Amint a mogyord, ugyanigy az ember, a magyar is maghoz tartozé,
magbdl lett. Nincs szlkség kicsinyit6képzd bokorra. A —rd, -rau stb. —r kezdetli képzévaltozatok, amelyeknek a jelentése
‘valamivel valo ellatottsag, valamihez tartozé’, ismert mas nyelvekben is, igy a térokségben, mongolban, mandzsuban,
de a sumérban is.

2 V6.: magy. bujtds, oltas.
24 A folyonév és labbeli nevének a kapcsolata nem egyedi eset, Id. még ko. k6m 'cip&’, és a foldrajzi nevek:

Kém f. TSK.50.: Kém or. Kom, az or. Voktym jobboldali mellékfolyéja, hossza 55 km. < ko. K6m < Kem «— tuv. kem,
xem foly&’, or. Kom «—ko. Kém.

Kem'f. TSK.50.: or. Kem', az or. Jenisej egyik baloldali mellékfolydja. < or. Kem'«— nem or. Kem’ «— tuv. kem, xem
folyd’.

Kem f. TSK.50.: or. Kem or. Jenisej, a tuvaiak, hakasok igy hivjak az or. Jenisej folyét. < or. Kem «<— nem or. Kem «—
tuv. kem, xem ’folyd’. Hangtani szempontbdl azért is figyelemre méltd6 adatok, mert kdze van a magyar 6-z6
nyelvjarashoz. A nyelvi kapcsolatok szempontjabdl pedig azért is, mert a hakasz és a tuvai az altaji, a komi pedig a
finnugor nyelvcsaladba tartozd nyelv a jelen elfogadott allaspont szerint. Ezeknek a népnévi kapcsolata masik dolgozat
témaja.
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férfi: férfiu, ferj-fi, f6rfi, fiir-fii’himnemd felnétt ember, férj, filigyermek, ember ....Osszetett sz6, elétagja a férj, utétagja a
fid, fiszé. ....(TESz)

férj: 'férfi hazastars, feleség'....Osszetett sz6, elbtagja a fit, fi, utétagja, az &nalléan mar nem él6 *er(j) &si drokség a
finnugor korbdl, vo.: cser . ...e-ryé..., 'valakinek a fia, fil’, finn yrkd 'legény, kér6', yrkd 'férfi’. A megfelelék alapjan az
utétag alapnyelvi megfelel6jében finnugor szoébelseji *rk massalhangzd kapcsolat tehetd fel. Bar a cseremiszben is
taldlhatd a magyar férj-hez hasonl6 dsszetett sz6 (vo.: ... pd e-ryé ‘férfi’ (felnétt vagy filgyermek), az 6sszetétel finnugor
kori alakulasa nem valdszin(, hasonl6 inditékon (nyomositas, varialas) alapulé és azonos szerkesztésmédot alkalmazo,
de a két nyelv 6nallé élete soran kilon-kilon létrejétt alakulatok ezek. Az alkotéelemek koran elhomalyosultak,
kildndsen, mivel az utdtag 6nalld alkalmazasban elavult. A sz6végi j tébbféleképpen magyarazhatéd: vagy a fgr *rk
hangkapcsolat *k (> 6sm. *y) elemének folytatasa, vagy kicsinyité képzd. Az eredeti jelentés ’férfi’ lehetett. A szlikebb
férfi hazastars ... jelentés létrej6ttével egy masik iranyban valo jelentésbévilés lehetésége jart, igy alakulhatott ki az
altalanosabb 'hazastars’ majd ismét alkalmi jelentéssziikiléssel a ... 'feleség’.....(TESz)

fia: ’kOzvetlen férfiutdd, utéd (férfi vagy nd), allat kicsinye, fiatal, valamely terllet szlldtte, nemtdl fliggetlen
megszolitasként, kisebb méreti (valtozata valamely targynak), fiok, rekesz, himnemi gyermek, fiatal férfi, fattyuhajtas’.
....Osi 6rokség a finnugor korbdl, vé.: vog. ..ol 'valakinek a fia, fil’, osztj. ...p¥x 'ua.’, zlrj. ...pi 'ua.’, votj. ...pi ‘gyermek,
fiu, legény, férfi'...cser. ...pu-, ... pd e-ryé 'férfi (felnétt vagy fiu), ... mdE. pijo, bujo unoka’, finn poika 'valakinek a fia, fiu,
ifji’, észt poeg 'valakinek a fia, allat kélyke’. A vogul a permi és a cseremisz sz6 maganhangzdja a széban eredetileg
megvolt j hatdsara palatalizalédott. A mordvin sz6 kicsinyité képz&s forma. ....A magyar sz6 —i-je velaris *iC hangra
mehet vissza. ....(TESz)

ember: 'val6szinlleg Osszetett sz6. Elemei valészinileg nyelviink 8si 6rokségébdl valok: az em- 'nd, néstény’, elbtag
azonos lehet a N. eme, emse 'néstény, anyadisznd’ szavak alapszavaval (l.d. emse), a —ber utdtag talan az eredetileg
‘férfi’ jelentésl férj sz6 valtozata. Az 6sszetétel szerkezete arra mutat, hogy nem sokkal az obi-ugor rokon népektél valé
elvalas utan alakulhatott ki. (TESz)

A férfi, férj, fi szavakat egyittesen kell szamba venni. Az igazolhatd, hogy a férfi (fér + fi) 6sszetétel, s az elétag a fér
a férj szbéval, az utétag a fiu szoval tartozik 6ssze. A fit pedig a 16, fej szohoz a ’férfisag’ (vd.: biga: férfi nemiszerv neve)
jelentésszalon kapcsolodik.

A férj sz6 magyarazata tdbb oldalrél is téves, nem igazolhatd. Nem véletlen, hogy két ellentétesnek tiné jelentése
ismert: a férfi hazastars és a feleség. Ma a ’feleség’ a n6i hazastars ’ jelentésben ismert és altalanos. A férj azonban az
6si gondolkodas szerint, mint az egy pontbdl kiinduld vagy egy pontba 6sszefuté ill. egy ponthoz tartozé két vonal egyik
és masik szara, aga, oldala eredendéen nem kiilénbdzik nemi szempontbdl. llyen logika alapjan a par him tagja az egyik
hazasfél, a n6 tagja pedig a masik. Ebben a tekintetben a férj sz6 az ember szbval tartozik 6ssze. Ugyanakkor a férj sz6
Onallosult is, elkdtelezte magat a him hazasfél elnevezése mellett, ezért annak a neve férj, s6t ember, dris. V6.: magy.
fériem, emberem, uram, mint szinonimak.

A fi, fiu pedig lehet hajtas, utdd is, ily médon a fil- és a lanyutdd megnevezésére egyarant hasznaljak. Nem lehet a férj
Osszetett, csak képzett sz4. A cser. e-ryé..., finn yrkd, yrkd pedig nem az utétag, hanem magaval a férj széval tartozik
0ssze, amelynek a szévégi —j hangja nem kicsinyité képz6, hanem az -rj (< -rk < -rVk) 'valamivel valé ellatottsag’ képz6
része, (v0.: fé: sz6t6 + -rj: képzd)

amely alapjan szilettek az els6 és a tovabbi szavaink. Az ember nem lehet dsszetett sz6, csak képzett: embe + -r. A
sz6t6 (embe) - a mag szavunkkal tartozik 6ssze -, amelyhez —r 'valamivel valé ellatottsag’-ot jel6l6 képzd jarult. Az em,
mint 'nd, néstény’jelentésii sz6 az anya széval és az embe- tével tovabba a mag széval tartozik 6ssze. Ez a rokonsag
igazolhat6 hangtanilag, jelentéstanilag egyarant. Az anya azonos azzal a maggal, kiindulé ponttal, ahonnan kijén az élet,
kijonnek az utédok, azaz szlletnek. Az anya tehat ugyanigy a teremtés helye, mint a mag. Azt a feltevést, mely szerint
az ember szoban a ber elem lenne az utétag, semmilyen rendszer nem igazolja. A bel6le levont kdvetkeztetés pedig,
melynek értelmében az ,obi-ugor rokon népektél valé elvalas utan alakult ki az ember dsszetétel”, tbbszérds tévedésen
alapulé kévetkeztetés, amely csak hamis lehet.

eré: 'valamely hatas elbidézésére alkalmas ok, képesség, erény, joravalosag, hatalom, erészak, hadsereg, haderd,
tehetség, vagyon’...Otérok eredetd, vd.: ujg. drk, ...CC. drk ’er6, hatalom’, tat. irdk, kirg. erk 'kény, akarat, szabadsag'. A
csuv. irék’ua.’ a tatarbdl valé. V6.: még mong. erke, kalm. erke 'hatalom, eré, akarat'.....(TESz)

Eredend6en a magban fesziil6 energiaval tartozik dssze.

magas: 'valaminek teteje, csucsa, felfelé nyuld, fent 1év6, nagyra becsult, emelkedett, nagy rezgésszamu hang, eldl
képzett (maganhangzo6), nagy (haszon, fizetés)'...Bizonytalan eredetl. Talan szarmazékszé: a mag fénévbdl
keletkezhetett —s melléknévképzével. ....(TESz)
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Val6jaban a mag fénév maga alakjabdl keletkezett —s melléknévképzével.
tokély Id. tokél.

tékel ‘'megtesz, végrehajt, megerdsit, teljessé, egésszé, éppé tesz, egészségessé tesz, meggyogyit, (id6) betelik,
elmulik, elhataroz, késztet, buzdit'....tokély ’erény, teljesség, tokéletesség, valaminek kifejezdje, jellegzetes képviseldje’.
A szbcsalad tagjai szarmazékszavak, de alapszavuk, valamint képzésmadjuk nincs teljesen tisztazva.....(TESz)

A sz6t6 téke- képzett formai rokonok a feljes, tele szavakkal, melyek az eredeti komplex jelentés szamos alkotd elemét
megdrizték.

A kdzszok egy része a funkcidja, masik része hovatartozasa, harmadik része alakja stb. révén koétédik a masikhoz. A
jelentésbeli 6sszekétd szal mellett a hangtani és az alaktani dsszetartozas is igazolhaté nemcsak a magyar nyelven
beldl, hanem a nyelvek kdzott is.?

Altaji nyelvek:

A kazéni tatar basc¢i™ nyelvi parhuzamai - mint méltésagnév, népnév és egyéb kdzszok - béséggel adatolhatok az altdji
nyelvekbdl is, pl.:

Csuvas:

pus’la“x26 'f6, feje valaminek, fészemély, vezetd, eldljard, féndk, parancsnok, vezér’, ujg. baslik, csag. baslyk 'fénok,
parancsnok, vezér’, a nép, torzs feje’, Uzb. boslik 'vezetd, parancsnok, vezér’, k.kalp. baslik, kazah bastyk ’ vezetd,
eléljard, f6ndk, parancsnok, vezér’, tuv. bastakcy 'f6ndk, parancsnok, vezér. (JEGOROV 1964)

Az adatok mind a sz6t6, mind a képzbék tekintetében hasznosak. A szét6 valtozatok: csuv. pus, ujg., csag., tuv. bas,
Uzb. bos, k.kalp., kazah bas, a képzék: csuv. -ldx (< -lyx < -lyk), ujg., Uzb., k.kalp. —lik, csag. —lyk, kazah —tyk (< -tak), tuv.
-takZ’A tuv. bastakéy ugyanazon eredetll halmozott képzéket tartalmazza mas véltozatokban, mint a kazani tatar
basli”kli” k.

A t6rok adatok azért is érdekesek, mert tartalmazzak a képzék eredetibb valtozatat, a -tak format (v6.: tuv. bas + -tak +
-Ci), tovabba ennek fejleményeit (v0.: -tak > -tyk < -Oyk < -lyk < -lyx < -lax.

tura ’isten’, jeny. tenri, KB. tanri ’ég’, azerb. tori ’isten, ég’, csag. tengra, ujg...tanri, ...tanri, kirg. tenri’isten’, k.kalp.
tangri, oszm. tanry, jak. tangara, bask. tdnre ’isten, ég’, ...burj.-mong. tengeri, kalm. tenger 'ég’, sumér dingir 'ég’,
...(JEGOROV 1964)

Lényeges, hogy a csuvas turd térék és mongol nyelvi megfeleliben az eredeti szdkezd6 t- szerepel, a sumérban a t-
zOngés fejelménye a d- van meg, mig a magyarban ez a szokezdé eltint: t- > *6-> 1. d-, 2. w- > V- > 0- (zero). A
szétovek korabbi teljesebb és késdbbi fejlett valtozatai egyarant eléfordulnak: csuv. tu (v0.: tu + -rd), azerb. to (v6.: to + -
ri), oszm. tan (v0.: tan + -ry), bask. tdn (vo.: tdn +-re), jeny. ten (vo.: ten + -ri), KB. tan (vd.: tan + -ri), ujg. tdn (v6.: tan + -
ri), tan (v6.: tan + -ri), Kirg. ten (vo.: ten + -ri), csag. teng (v6.: teng + -ra), k.kalp. tang (v6.: tang + -ri), jak. tanga (tanga +
-ra), burj.mong. tenge (tenge + -ri), kalm. tenge (tenge + -r), sumér dingi (v0.: dingi + -r). Valamennyi adat r- kezdet(
képzé6t tartalmaz ugyanugy, mint a magyar dr (v6.: U + -r) szd, ahol a sz6t6 nagyobb valtozasokon ment keresztil: tVngV
> dVngV > wVnyV > VyV > VwV > VWV > VV > 4.

A magy. l]l’,zBCSUV. turd és altji nyelvi megfelelék valamint a sumer dingir alakvaltozatai egyrészt széleskorl nyelvi
kapcsolatokra utalnak, masrészt arra, hogy térben és idében beteritik egész Eurazsiat, idében pedig visszavezetnek a
mezopotamiai kultlra 5-6 ezer évvel ezel6tti koraba is.

% Az urali, az altaji és az indoeurdpai nyelvekhez sorolt nyelvek adatait jelen dolgozat keretei kdzott nem csoportositva
(méltésagnév, népnév, egyéb kdznév) mutatom be.

% A hangjelolések hasznalatat Id. CZEGLEDI 2006.

27 A tuvai tobb tekintetben is gyakran &riz régebbi format. Ez esetben a szokezd6 t- Gsi, eredeti massalhangzo lehet, az —
a- pedig illabidlis valtozataban az —y- velaris illabialis el6zménye.

8 v6.: Ur 6kori sumer varos az Eufratesz jobb partjan. Vo.: lat. Ur Chaldaeorum 'a kaldeusok Ur varosa, akkad Uri.
Végso forrasa a sumer Urim, amelynek a ‘fény vidéke, Napkelet’ jelentést tulajdonitanak (KISS 1980). Ez a magyarazat
felllvizsgalatra, kiegészitésre szorul. Az Ur varosnév kdzds eredetli a magy. ur méltésagnévvel.
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pusév 'test, klils6ség’ (< pl + -sév), pusi (< pl + -si), pisan (< pl + -san), pusép (< pl + -sép), pusi (< pl + $i) (ASm.)

turi, tavri < tagri ‘felsé kiemelkedd helyen talalhatd’, turi kas ’a falu felsé része’. (JEGORQOV 1964)

A sz6 tdve Bsszetartozik szamos ismert széval: csuv. a tu, tav 'hegy, halom, kiemelkedés’, OT., ujg., hak. tag, azerb.
dag, tirkm. tuv. dag, Uzb. dok, kirg. too (dial tov), kumik, karaim tav, ojr. tuu, kazah, k.kalp., karacs., tat., bask. tau
’hegy, v0.: mong. tabagan, dabaa 'hegy’....(JEGOROV 1964), ang. top ’fels6, fent 1évd, valaminek a teteje stb.’, magy.
domb, s a féldrajzi nevekbdl ismert da’g,zgsa'g.

vir 'felsé’ ...OT. ér 'emelkedni’, kirg. or, k.kalp. ér tat., balk. dre, OT., ... tuv. 6rd, alt., ojr., jak. 6r6, hakasz 6dre ‘fent,
fels6’, oszm., kazah 6&r, ujg. dre, or, tat., bask. ir ’kiemelkedd hely, magaslat, halom, kirg. 6ri ‘felfelé mozogni,
térekedni’,... mong. 6éd, 66dd6 ‘fent’. (JEGOROV 1964)

vir ’koles’, OT. é&jiir kdles, tat. djre, tomszki tat. ire ’kasa’, ... ojr. lre ’kdsa...’, mong. {r ‘'mag, szem, termés’.
(JEGOROQV 1964)

madjraka ’szarv’, ujg. mingds, Uzb. muguz, Kirg. mijiz, kazah, k.kalp., nog. djiz, alt., hakasz, sor mddis, tuvai myjys, jak.
muos, bask. mégéz, tat. mégez ’szarv’,....(JEGOROV 1964)

A fenti csuvas szavak hangtani felépitése értheté a féldrajzi nevek hangtana (CZEGLEDI 2006) fényében. Szerkezeti
felépitésiik: sz6t6 + képzd, ahol a sz6tdvek jelentéstartalmukban is 6sszetartoznak, a képzék pedig funkcidjukban is.

Baskir:

jugargy ‘fels6, uralkodo, idésebb, legmagasabb’ (BRS)

jugary30 ‘'magas (fokozat szerint), magasabb, fent’ (BRS)

A jugary < juga: sz6td + -ry 'valamivel val6 ellatottsag, valahova tartozo, valami mellett 1év6’ képzé, a jugargy pedig
feltehetben < juga: sz6t6 + -r: képz6 + -gy: 'valahonnan vald, szarmazoé’ képzé.

olo ’nagy, éltes, 6reg’ (BRS)
A sz6 (0 + -lo) a csuvas pysék (py + -sdk) 'ua.’ rokona.

A baskir adatok is egy igen hatalmas szdcsalad tagjai, ahol kiilén 6sszetartoznak a sz6tdvek és kiilén a képzdk.

Mongol:

tergliiin, ’16, feje valaminek, f6személy, vezet&’, fergiiilegc 'a kormany feje, f6noke’, darga ’ elljaro, féndk’, erxlege
vezetd, eldljaro, f6nok’ C. DAMDINSUREN-A:LUVSANDENDEYV 1982)

darga 'f6nok, vezetd, igazgatd, elndk’ (KARA 1998)

erxlegc 'vezet6, iranyitd (intézményben)’ (erkelegci) (KARA 1998)

A mongol adatok a szokezd6 massalhangzét illetéen egyrészt megérizték az eredeti t- szdkezddt, masrészt ismerik
annak a zéngés fejleményét a d-t, harmadrészt hasznaljak a székezddé massalhangz6 nélkilli format is. Néhany kézilik
halmozott képz6t tartalmaz: terglidn, tergldlegci, erxlegéi. Ez utdbbi ketté ismeri ugyanazt a —¢i képzdformat, amelyet a
kazani tatar hasznal a basci széban.

tenger 'isten”®! (KARA 1998)

9 Vo.: Dég teleplilés neve’, Sag 'hegy neve'.

%0 A 526 tdve rokon az orosz jug 'dél’ széval'.
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burxan ’isten’ (KARA 1998)

A burxan sz6t a buddha széval kapcsoljak 6ssze. Jelen szempontbél 1ényeges, hogy a bur*®sz6t8 Bsszetartozik a
csuvas turd és tarsaival.

deed 'fels®’ (degedli) (KARA 1998)
deedes '6s0k, el6dok, az égiek, az elékeldk, a nagyok, a vezetd személyiségek’ (degediis) (KARA 1998)
deedex ‘fels6, fenti’ (degediiki) (KARA 1998)

16grég > kerek, kor. (KARA 1998)

A tégrég < tég: sz6t6 + rég valamivel valo ellatottsag, valahova tartozé, valami mellett 1évé’ képzé.

tugrik 'pénzegyséq’ (tégerig) (KARA 1998)

A ’kerek, kér’ jelentéssel kapcsolatos: fug: szo6td + -rik: képz6.

t6gos ‘teljes, tokéletes’ (KARA 1998)

A tégds (< t6gd: sz6td + -s: képzd) Gsszetartozik a magyar t6kély és az egész szavakkal, s6t ugyanilyen jelentési a
magyarban ma divatos dégds 'nagyon jé, csinos, tokéletes’ sz, amely nincs meg a TESz-ben. A sz6 tévével (d6gé + -s)
Osszetartozd ddg (Id. még tok, tbkéletes) cimszondl emlitik, azonban erre a jelentésre nem térnek ki érdemben.

van kn'az, kiraly, uralkodé’ (C. DAMDINSUREN-A:LUVSANDENDEV 1982)

vang ’kiraly, fejedelem’, Id. vang (mandzsu-kinai fejedelmi méltésag’) wang < kin. (KARA 1998)

A fenti mongolban ismert méltésagnevek és egyéb kdzszok hangtanilag olyan véaltozatok, amelyek tartalmazzak az
eredeti hangot, ugyanakkor a hangvaltozéasi folyamatok tobb alloméasat. A tenger (< tenge + -r) mint legfébb méltésagnév
tébb szempontbdl is érdekes. A sz6t6 (tenge) egyik fejleménye a vang ill. van (vé.: tenge > dVngV > wVng > vVng > vVn.
A képz6 (-r) eredetibb valtozatat tartalmazzak: deedex < dee + -dex (v0.: degediiki < dege + -dliki), deedes < dee + -de
+ -S: tébbes szam jele) (degediis < dege + -dii + -s), deed < dee + -d (degedii < dege + -di). A dex (diki), di, -d
képzévaltozatok kezdé massalhangzdja a foéldrajzi névi kutatasaim fényében —t fejleménye ugyanigy, mint az —r és az —
l—t>-0>1.-d, 2. —r, 3. -I. A ¢ a z6ngétlen —t-bdl mas iranyu valtozas soran keletkezett: -t > -t’> -¢, s ismét mas az —
S:<-J<-t

A van, vang &sszetartoznak, ugyanakkor eldéntendd, hogy a magyar vajda szénak a vaj tévével és a magyar fej széval
kapcsolhatok dssze, vagy mar nem puszta sz6t6, hanem képzés forma mindkettd.

Urali nyelvek:
Finn:
pdaéllikko 'f6ndk, févezér (SZINNYEI 1884)

81 Ld. a csuv. turd szoénal.

%2 A bur sz6t6 is képzett: bu + -r: képz6, amelynek a bu tdve 6sszetartozik a magyar 6 széval és tarsaival, ill. a pagoda
(pago + -da) tovével. Nem véletlen a pagoda széleskorli nyelvi elterjedése és a jelentéskore. VO.: magy. pagoda
‘toronyszer( jellegzetes alaki buddhista templom, (indiai, kinai stb.) balvanyszobor, ennek utanzata, biccentd fejl
szobrocska (rokokd disztargyként), egyfajta kerti diszhazikd, pavilon. Nemzetkdzi sz6, vo.: ang. pagoda, pagod, ném.
Pagode, fr. pagode, ol. pagoda, or. pagoda ’pagoda (mint templom, mint balvanyszobor)’, végsé forrasa valdszinileg a
szanszkrit bhagavati ’a fenséges (istennd)’ (tkp. ’istenadta’), mely féltehetéen a szanszkrit bhagodr 'ua.’, majd a dravida
pagddi 'ua.’ kbzvetitésével atkerilt a portugalba, vo.: port. pagode '‘pagoda’. A portugélbdl jutott tovabb a tébbi eurdpai
nyelvbe. ... (TESz) Szempontunkbdl Iényeges, hogy a pagoda a komi mokota 'kUpalaku sator’ rokona. Mindkét szénak a
szétove ugyanaz a fej ill mag sz, amely fent, a csicson van.

% V6.: magy. teker 'csavar, forgat'.
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A sz0 tagolasa: pdd 'fej’ sz6t6 + -lli: képzd + -kkd: gyljtdnévképzé.

suure, suuri nagy’ (SZINNYEI 1884) V6.: suu: sz6t6%* + —re: képz6. Ez utébbi cimnévi hasznalatarél a finnben nincs
tudomasom, de a szb kbzelebbrél 6sszetartozik az ang. sir’ur’ széval.

Komi:

vevt, volt 'tetd, fed6’, udm. véldet ‘'mennyezet’, mari véal: Bél-Bal 'fels6’, man. &l-, al ’fent, felsé’ (V.I.LYTKIN-
E.S.GULJAJEV 1999)

A komi vev + -t, vol + -t, udm. vél + -det, mari véal: Bél-B&l, man. &l-, al- szo6tdvének a végsd massalhangzoja egyrészt
megegyezik (-/), masrészt kilénbdzik (Id. —v). Ennek az a magyarazata, hogy bar kdzdés az el6d, de mas iranyd
valtozasok eredményei: -/ < -6, -v < -w < -0.

mokota kupalaku sator felsé része’ (V.I.LYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999)

A képzd (moko + -ta) megegyezik a magyar bangita (bangi + -ta) képzéjével, amelynek kezdé massalhangzoja eredeti.
megyr’l’v,35 hajlitott jarom’. (V.I.LYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999) V6.: megy + -r.

mykyr’'gorbeség’, udm. mykyres ’hajlott hatl, meggérnyedt’, mari mugyr’'pup’, mygyr’pup’, (V.I.LYTKIN-E.S.GULJAJEV
1999) VO.: myky + -r.

mora’szarvas szarva’ (V..LYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999) V4.: mo + -ra.
mort’ember’, udm. murt’ember’, moksa mirde ’ember’, Ujperzsa mard mdrt 'férfi’ (V.I.LYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999)
vér’erdd’, finn vuori’hegy’ (V.I.LYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999) Vb6.: v6 + -r.

vork 'hordd’ (V.I.LYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999) V6.: v6 + -rk.

A fentiek hangtani, alaktani és jelentéstani szempontbél egyarant 6sszetartoznak. Szétéviik jelentésmagva kézds, s a
képzok is dsszefliggnek. Alaktani szempontbdl k6zés bennilik, hogy képzett szavak. A sz6t6 a 'fej jelentési sz6 (vo.: finn
pad ‘fej, suu, ®omi vev, vol, moko, megy, myky, mo, udm. myKy, mari mugy, mygy) valamilyen hangtanilag egymassal
Osszetartozd formaja, amelyhez ugyanazon jelentésii 'valamivel valo ellatottsag, valamihez tartozd’ jelentésl, kdzos
gyOkerl képz6 jarult. A képzék —t, -I, -r kezdetliek. Vannak kdzoéttik halmozott képzét tartalmazé szavak, ahol vagy a
képzé ugyanazon ismételt, vagy valtozott formdaja szerepel masodikként. A fenti tarsadalmi cimnevek, azaz
méltésagnevek tehat ugy keletkeztek, hogy a ‘fej, 16’ jelentésii szé valamely nyelvi alakjat ‘valamivel val6 ellatottsag,
valamihez tartozé stb.’ jelentést képzével lattak el. Ezt a képzét olykor megismételték, vagy annak egy masik
alakvaltozatat Ujra odatették. Az igy alkotott cimet megkapta a legfébb uralkodé — az isten -, a nép vezetéje —a kiraly,
cséaszar, car stb. — majd a kisebb vezeték is, mint valamely csoportnak, terliletnek a feje, iranyitéja.

Indoeurdpai:
Angol: (Ild. ORSZAGH 1981)
sir’ar. Vé.: si + -r.

A magyar ur megfeleléje, hangtanilag a székezdgje tekintetében a finn suure széval egyezik. Mindkettében az eredeti
t- sz6kezd6 réshanglsodasanak az egyik eredménye 6rz6détt meg: t- > J- > s-.

boss 'f6nok, vezetd’ szo feltehetéen bos: szbété + -s: képz6 elemekre tagolhat6, amelynek a téve a bos lehet.

% V6. finn soukka 'kétagl vagy villaalaku eke. (SZINNYEI 1881)
% Ld.: iv’az, ami elhajlik, eltér, elagazassal bird’.

% Osszetartozik a magyar szeg széval.
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main 6, nagy’. V6.: mai: sz6t6 + -n: képz6. Kézelebbrél 6sszetartozik a lat. magna (mag + -na) és a csuv. ma, mana
‘ua.’ szavakkal.

mainly ’f6leg’ V6.: main 'f6, nagy’ + -ly: képzé. A —ly képzd szorosan Osszefiigg a térok nyelvekbdl ismert azonos
formaju és jelentésli képzovel, valamint a magyar —/eg teljesebb valtozattal.

Orosz:

bojarin: ‘fénemes, nagybirtokos’. Id. a magy. bojar sz6nal.

morda 1. pofa 2. vesszébél font varsa, vejsze’ (HADROVICS-GALDI 1951)

Halmozott képzét tartalmaz: mor (mo + -r) + -da: képz6.

verx 'fent, fels®’, 6rm. veru’'magas’ (SIS) V6.: ve + -rx: képzé.

A ’maghoz, a csucshoz tartoz6 stb.’ jelentési egyéb kdzszdk is e nagyobb jelentéscsoportba tartoznak.

2.1.4. Tanulsagok:

A tarsadalmi cimnevek, népnevek és egyéb kézszék ugyanazon gondolkodasmaod alapjan szlilettek szamos nyelvben,
az Gsszefliggés torvényszeri és igen régi keletd.

A népnevek — kilénds tekintettel a magyarokra vonatkozdkra — keletkezési ideje annal jéval korabbi, minthogy azokat
a térok, orosz vagy barmely ma ismert nyelv nyelvtana, igy pl. hangtana fel6l kézelitve magyarazhaté lenne. Komplex
szempontu értelmezés lehetséges. Ez jelentéstani szempontbdl azt jelenti, hogy Léaszlé Gyula azon gondolatai
érvényesllnek, amely szerint a névnek magikus ereje van, a névadasnak tdrténetileg kialakult hagyomanyai vannak.
Mindezt igazoljak a féldrajzi névi kutatasaim. Hangtani és alaktani oldalrdl sincs ellentmondas, amennyiben a magyar ill.
a magyarokra vonatkozé népneveket vizsgaljuk. A magyar név alaktanilag két elembdl all: magya + -r. Jelentéstanilag
maghoz, monyhoz

tartozot jelent, azaz a tébbi neviinkhéz — szkita, hun, tirk, turan, szabir, hungar, venger, székely, avar, ungar, ugor stb. -
hasonléan forrashoz, fejhez, aghoz, szikhez, tdkhoz tartozé, s ezzel megjeldltik az elsé lakdhelyet is. Az els6 és az
azonos ill. hasonld nevi tovabbi lakohelyek elkilénitése tébb szempontbdl is dontd jelentdségl. A névnek alapul szolgalt
sz6 mindig meghatérozd, ezért a tévedés hamis 6stérténeti kdvetkeztetésekhez vezethet. A fenti elv szerint a név és a
terlilet azonos. A lakdhely a forrashoz tartoz6 folydag, folyé kanyarulat. A birtoklas kifejezése a névazonossaggal tértént.
Hangtani oldalrél vizsgélva a magyarnak tébb alakvéltozata létezik nyelvi hasznalattdl és attél fliggbéen, hogy a szé
valtozasa, hangsoranak a fejlédése folyaman mely l1épcséfok maradt fenn.

Minthogy a név marad, a hozza tartoz6 népcsoport méddosul, keveredik a sok ezer év folyaman, a magyar nevet vagy
valamely alakvaltozatat valaha viselé nép nem lehet teljesen azonos a mai magyarok népével, kultirajukban azonban
tébb vagy kevesebb szalon kdzds gydkérbdl taplalkoznak. Ezzel pedig a monogenezis elve érvényeslilését latjuk
igazoltnak.

Ma egy népnév adott alakvaltozatanal mindig figyelembe kell venni a kévetkezéket: A név mely nép nyelvi
hasznalatabol valé. A név az adott nyelv jellemzéit viseli-e és mennyiben? Tébbnyelvli vagy egynyelvli kérnyezetben
hasznalatos-e? Milyen szubsztratum nyelvi jellemzék johetnek szamitasba az adott nyelvterlleten? A nevet mashol
viseli-e még valamely nép? A kérdésre pedig, hogy mi lehet a magyarazata annak, hogy a szalak kdzds tére vezetnek,
csak komplex lehet. A nyelvtudomany mellett a térténettudomany és a tébbi, ma — helytelendiil - segédtudomanyként
szamon tartott régészet, néprajz, népzene, genetika stb. egylttesen adhatjak meg az elfogadhaté valaszt.

2.2. Tulajdonnevek:
A tulajdonnevek kdzll els6sorban a foldrajzi nevek és a személynevek kérébdl hozok példakat.

2.2.1. Foldrajzi nevekben a Volga-Ural vidéken:*’

% E helyen a terjedelmi korlatokra tekintettel csupan jelzés értékkel mutatok be néhany példat.
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Minthogy az eleink gondolkodasmodjanak bizonyos foki megismeréséhez a féldrajzi nevek tanulméanyozasa soran
jutottam el, a fentiek igazolasara néhany féldrajzi névi példat mutatok be.

Az adatok tobbféleképpen csoportosithatdk. Az egyikbe tartoznak a basci és parhuzamai, a masikba a sz6t6 a bas
parhuzamai, amelyeket nyelvhasznalat szerint is megkllénbdztethetiink kulén a Volga-Ural vidéken és a Karpat
medencében. Végul kitérek a nyelvi eredetre is.

Baskort kiile t. TB.32.: bask. Baskort kiile or. Baskirskoje MiS., 16. < bask. Baskort < 1. vd.: bask. baskort:
népnév 2. baskor 'fejjel ellatott’ + -t: 'valamivel valo6 ellatottsag, valamihez tartozo, valami mellett 1év8’ képzd
+ kiile — bask. kil 't6’ + bask. —e: birtokos személyjel, or. Baskirskoje < Baskir — *Baskyr (Basky®® + -r):
nem orosz eredetl sz6 + or. —sk-: vonatkozd melléknévképz6 + or. —oje.

A baskir névhez hasonléan keletkezhetett. A rendszer nem tamogatja azt a lehetéséget, hogy a tdbnévnek népnév
szolgalt volna alapul. Azt azonban maga a természeti kdrnyezet is igazolhatja, hogy a ’‘fejjel ellatott, vagyis forrastora’
kell gondolnunk.

Vangyrju f. TSK.14.: ko. Vangyrju or. Vangyr, az or. Kosju baloldali mellékfolydja, hossza 112 km. A folyo
kezdete 1080 m. magasan van. 13 km. —re megkerili a hegyhéatat, és a volgy v forméat vesz fel. Van
Vangerja véltozata, jobboldalrol a Xarota folyd 6mlik bele. V6.: nyeny. xara ’(folyd) elagazas’. Xarota
‘elagazéssal bird’. A viznév obi-ugor eredet(, vo.: man. vangyr, hanti vankyr ’elagazd, ferde’ + ju 'folyd, man.
Jja foly&’A Vangyr régebbi forméja Vangerja 'elagazé folyd’ A Vangyr foly6 tekereg, élesen véltoztatgatja a
folyasat. < Vangyrju ko. Vangyr «— man. vangyr + ju «— Kko. ju foly&’.

A mellékfolyé neve a Vangyr 6sszetartozik a magyarok nevének venger valtozataval, de nem egymasbdl
keletkeztek.

Palxarlax f. ASm.X.113.: csuv. Pélxarlax, patak, szakadék neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Pélxarlax < Palxar + -
lax: képzé.

Seri Pélxar h. ASm.XVII.165.: csuv. Seri Péalxar, régi varos neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Seri Pélxar.

A csuvas Palxar kdzvetlen el6zménye Pulxar volt.

Pulixar h. ASm.IX.285.: csuv. Pulxar or. Bolgary Spas.u., falu neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Pulxdr < Pulxar, or.
Bolgary (< Bolga + -ry: képz6) «—— nem or. Polkary.

A csuv. Pulxar redukalt maganhangz6 (-a-) ejtésének az oka feltehetéen az —a- hangsulytalanul, igen
roviden ejtett formaja, és nem az —u- ill. —y- el6zmény.

Pul’ar h. ASm.I1X.285.: csuv. Pul'ar or. Bil'arsk, varos neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Pul'ar < Pililer, or. Bil'arsk <
Bil'ar «—— nem or. Biler, Piler + or. —sk-: vonatkoz6 melléknévképzé. .

Pul’ar kiillit. ASm.IX.285.: csuv. Pul'ar kiilli, t6 neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Pul'ar? + kiilli.

Pul’artav. ASm.IX.265.: csuv. Pul'arta, kiremet neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Pul'arta?

A csuv. Pul'ar forma vandorlasi Utja a kdvetkez6 lehetett: csuv. Pul'ar «— or. Bul’ar «—— csuv. Pliler.

Pliler h. ASm.IX.285.: csuv. Pller, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Pller < Plile + -r: képzé.

% V6.: magy. Baski csn. nincs meg Kazmérmnal.
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A fenti csuvas Palxar, Pulxdr, Pul'ar, Piler, Pul'ar, or. Bolgary, Bil'ar valtozatok Ugy tartoznak &ssze, hogy
a kozés elbzménynek a kildnbdzé irdnyu fejleményei, amelyek az orosz és a nem orosz nyelvek kozotti
vandorlasuk eredményeképpen is mddosultak. Alapvetéen egy mély és egy magas magéanhangzés t6héz
tartoznak. Mély maganhangzés: Paélxar, Pulxdr < Pulxar < Pulkar < Polkar < Palka ° magas
maganhangzds: csuv. Pller < Piler. EI6zményeikben —g- ill. —k- zarhang is lehetett: * Pilker, *Bilger.

E nevek kozos gyokeriiek a bolgdr népnévvel és a magyar polgar'®egy tertilet lakosa’ kdzszéval, a magyar
Polgar féldrajzi névvel és csalddnévvel.

Volgar' h. ASm.:-, NAP: or. Volgar'V., mez6gazdasdagi termel&szdvetkezet, Ar.:-. < or. Volgar' < Volga + -r':
képzéb.

A sz0 téve egybeesik a Volga folyonévvel. A sz6kezd6 v- és a fenti p- ill. b- székezddk el6zménye kdzds
volt: t->1.6->w-1. v, 2. b-, 2. J> ¢- > p-.

Miéngeréii t. TB.110.: bask. Médngerél or. Manger'au Kug., t6. < bask. Méngerali

A magyarok magyar nevével tarozik 6ssze ugy, hogy mindkett6 azonos elv szerint keletkezett.

Kyuak Magas f. TB.99.: bask. Kyuak-Magas or. Kuvak-Magas Belok., az or. Ik jobboldali mellékfolydja. < bask. Kyuak +
bask. Magas.

Magas jylgahy f. TB.102.: bask. Magas jylgahy Bajm., az or. Sakmara jobboldali mellékfolyéja (Ld.: bask.
Magas / Nagas Gaf., varos). < bask. Magas + bask. jylgahy «— bask. jylga ‘folyd’ + bask. —hy: birtokos
személyjel.

A magyarok magas nevével és a magas melléknévvel tartozik 6ssze.

2.2.2. A Karpat medence foldrajzi nevei:

Kilén tanulmanyt tenne ki a Karpat-medencében ismert olyan foldrajzi nevek bemutatasa, amelyeknek az alapjaul
egyrészt a méltésagnevekkel Osszetartozdé sz szolgalt, masrészt a népnevekkel, harmadrészt az egyéb olyan
kbézszokkal, amelyeknek a szétdve ’fej, mag, szeg, &g’ stb. jelentésl, a képzd pedig eredeti jelentésében ’valamihez
tartozo, valamivel ellatott, valami mellett I1évé’. A nevek magyarazatakor kiilén tekintettel kell lenni arra, hogy pontosan
allapitsuk meg a névnek kdzvetlendl alapul szolgalt sz6t. A tévedésre rendszerint éppen a szavak hangtani, alaktani és
jelentéstani sszetartozasa, vagyis a rokonsaga adhat okot. PI.:

Vajddcska 'helység Borsod-Abaulj Zemplén megyében’. Az elsddleges névvaltozat a szn.-ként is alkalmazott m. vajda
méltésagnévbdl keletkezett. (KISS 1980)

Krasznokvajda 'helység Borsod-Abauj-Zemplén megyében...Etimologiailag 6sszetartozik a a m. Kraszna folyonév szlav
elézményével. A Vajda hn. a szn.-ként is hasznalatos m. vajda tisztségnévbdl keletkezett. (KISS 1980)

E két féldrajzi névnek egyarant kdze van a Vajda személynévhez és a vajda méltésagnévhez. A neveknek kdzvetlen
alapul szolgalt sz6 megtalalasa azonban csak olyan nyelvi és torténeti hattér ismeretében lehetséges, amely Eurazsiara
kiterjed6 kapcsolatokat tartalmaz, id6ben pedig tébb ezer évet 6lel fel. Mindemellett figyelembe kell venni a helyi
ismereteket is.

A foldrajzi nevek és a népnevek viszonyanak a vizsgalatakor is meg kell allapitani a sorrendet. Pontosabban azt, hogy
milyen, melyik sz6 szolgalt alapul a foldrajzi névnek és a népnévnek. Igy elkildnithet6 lesz a népneveknek a két
alapvet6 csoportja: az egyik, ahol a nevek viznévi eredetliek, vagyis annak a folyénak a nevét kaptak az emberek, amely
mentén élnek. Az igy keletkezett népnevek rendszerint nem 0&nelnevezések. A masik csoportba tartoznak az
Onelnevezések, amelyek kézelebbrdl rokonok a 'test, termet, térzs, ember stb.” szavakkal.

% Osszetartozik vele a balkar népnév.

0 Van porgar valtozata is.
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2.2.3. Személynevekben‘":

A személynevek — kiilénds tekintettel a csaladnevekre — Ugy tlinik, hogy a magyarban a féldrajzi neveknél joval
nagyobb szamu valtozatokban haszndlatosak. Rendszerint kétféle kapcsolat flizi — a ma forgalomban |évé etimoldgiak
szerint — 6ket a foldrajzi nevekhez. Az egyik szerint a személynevek szolgdltak alapul a féldrajzi névnek, a masik szerint
a foldrajzi név szolgalt alapul a személynévnek. A helyzet azonban ennél &sszetettebb. Az etimol6gidk megirasakor
figyelembe kell venni azt a gondolkodasi médot, amely szerint megteremt6dott egy kézszd, egy személynév és egy
féldrajzi név. A személyneveknél kildnds tekintettel kell lenni az egyalaki nevek létrejéttére, amelyek még a
kereszténység elterjiedése el6tt keletkeztek, azaz a kétalaki nevek, mint csaladnév és keresztnév létrejotte el6tt
teremtédtek. Nem utolsé sorban latnunk kell azt is, hogy a nyelvek milyen mértékben vették és veszik ki a résziket ezen
6si gondolkodasmodbol, és milyen mértékben modositottak, azaz tavolodtak el téle. E nélkil csak a részismeretek
birtokéban irhaté meg a csaladnevek etimoldgiaja, amelyek nem véletlenil gyakran tévesek vagy bizonytalanok. Pl.:

Vajda csn. < magy. vajda (Erdélyben az erdélyi fejedelemség megalakulasaig) katonai, kézigazgatasi és politikai Gigyek
legfébb intéz&je’, ...ciganyvajda, ill. 'roman, ill. roman pasztorjoggal él6 parasztok falvainak, falucsoportjainak a
vezetbje’, vilagi méltosag, tisztség, foglalkozas. Az erdelyi méltosagnévre utal6 csn.-nek motivaciojara Id. meg Herceg.
(KAZMER 1993)

A fenti magyarazat értelmében az lenne logikus, ha a fenti csaladnevet visel6knek az elédeiken keresztiil kézik lenne
azokhoz, akik viselték a vajda méltésagnevet, s ez valt a csaladneviikké. Elvileg ez is elképzelhetd, ez esetben ennek az
igazolasat nem lehet megkerilni. Emellett a tulajdonnevek, a kdzszok - tarsadalmi cimnevek, népnevek és egyéb
kdzszék — genetikai kapcsolatat, azaz kdz6s gyokérbdl valo eredetét, annak mddjait is latnunk kell. Ehhez pedig tdbb
nagyobb terllet féldrajzi neveinek tanulmanyozasa és bizonyos fok( ismerete, tovabba a féldrajzi terlileteket érintd
nyelvek kisebb, nagyobb mértékl ismerete sziikséges, tovabba a tarstudoméanyokban val6 tajékozodas.

2.3. A basci™ szb6tbve (bas) és nyelvi parhuzamai 6nalléan és mas 0sszetételekben, valamint mas képzékkel:

2.3.1. Kbzszdbk:
Magyar:
A basci™ cimnévhez igazodva a sort a b- kezdet(i szavakkal inditom.

basa, pasa ’t6rok tartomanyi kormanyzo, zsarnok'....Oszman-t6r6k eredetl, vO.: oszm. pasa ’(az oszman-tdrok
birodalom idején) magas rangu katonai és polgari méltésag’. A tdrok sz eredete nincs tisztazva. ....(TESz)

bég ’a basanal alacsonyabb rangu térék méltésag’. Oszman-tordk eredetll, vo.: oszm. beg, bey ’Ur, herceg, gazdag,
elékel6 ember’ (a torok hadsereg tisztjeinek cime)’. Megfeleléje megvan mas térok nyelvekben is, vo.: tirk, ujg. bag,
csag. bdk 'ur, herceg’. Az oszman-tdrokbdl atkerilt a balkani nyelvekbe, vé.: blg. beg,...Alban beg, rom. bei 'bég’. A
magyar sz6 korai el6fordulasa nem teszi indokoltta déli szlav kdzvetités feltevését, mint t6rok katonai méltosagnév
minden bizonnyal a t6rékbél valé.....(TESz)

bé 'gazdag, tagas, béséges, hangos’ ... Otorok eredetd, vo.: tirk beg, ujg. beg, ... oszm. bey, beg 'herceg, nemes Ur'. az
egész torokségben ismert méltésagnév, mint idegen sz6 Ugyszélvan minden eurépai nyelvben megtalalhaté...A magyar
bé eredeti jelentése *vezér, torzsf6é’ lehetett...(TESz)

bak 'kos, bizonyos allatok himje’, egy fajta allvany, kocsililés, , gizs, hurok, tornaszer’. Német eredetd....(TESz)

A szémagyarazatoknal akkor jarunk el helyesen, ha a rendszert latva elkilonitjlik a k6zds gybkerl szavak esetében
azokat, amelyek valéban csak késébb, az oszman-t6rok kapcsolatok idején kerllhettek a magyarba. Ez utdbbiak csak
kdzvetve tartoznak a kdzos, 6si szokészletiinkbe.

bk 'szur'....Ismeretlen eredeti. (TESz)

bog ’kétélen, fonalon kététt csomd, 2. fan, ndvényen nétt biitydk, dudor...” (MEK)

* Terjedelmi korlatok miatt nem térhetek ki részleteiben az adatokra.
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buga 1. flrtbsen Gsszetett flrtviragzat, 2. kerek, gdbmbdlyl vagy kap alaka viragzat vagy termés 3. Dohany ki nem nyilt
bimbdja, 4. gubacs, 5. gubd’. (MEK) 'makfej, gubacs, toktermés, toboz, szemgolyd, gubd, selyembogar gubdlya,
csomobba kotdtt len vagy kender, névény bogos feje, gémb- vagy kupalaki Osszetett viragzat’. Szarmazéksz6 a bog
‘csomd’ f6névbdl. (TESz)

banka 'bubos banka'...Valoszinilleg széhasadas eredménye....(TESz

A bubos banka jelentését 'bubos fej’-nek kell felfogni.
bunkd 'csomo, biitydk, vastag, sllyos feje a botnak, bunkdsbot, dong6l6, sulykolé eszkdz'. Bizonytalan eredet(l. (TESz)

boénge 'rlgy, varjatévis, bogyo, ... Ismeretlen eredet(l. Feltehet6 korabbi jelentése a névényi agon talalhaté apré csomo
lehetett, innen érthetd, hogy bimbdét, riigyet és bogyotermést egyarant jeldlhetett. ...(TESz)

bogyo, bojo, bugya, binyd, bogya, boja 'apr6 gylimdlcs, szaraz termés, éretlen alma’. Valosziniileg hangfesté szé, vagy
Osi 6rokség az urdli korbdl, vagy a magyar nyelv kiilén életében keletkezett. ...v6.: vog. pon ‘bogyd, termés’, zirj. pul
'vorés afonya’, finn puola’ua.’....(TESz)

bigyo, digyd ’kidudorodas, csom@, valami aprésag, ...pénz42’ Val6szinileg széhasadas eredménye: a bogyo elkildénlt
alakvéltozata. (TESz)

bucsak 'bunké’ (UMT)

bucské ’kis hordd’ (UMT)

bucsak 'tuské’ (UMT)

busa 'nagy fejl, er6s homloku, modos, gazdag, pufok, vastag, durva, nyers,....Bizonytalan eredetil. (TESz)

bicsak 't6r, egyenes kard, 6sszecsukhatd kés’. Vitatott eredeti. 1. Tordk jovevényszo, vé.: CC. bicaq, ...alt. picak, jak.
bisax 'kés’. A torok szb bic-, bic- 'vag' ige szarmazéka. ....2. Olasz eredetd. ...(TESz)

buckd 'tusko, homokbucka'...A szdcsalad tagjai magyar nyelvi fejlemények. ...(TESz)
butyko, blityék, biityké 'csomd, kidudorodas, furkésbot’. Valésziniileg hangfestd eredetd....(TESz)
butyko, biitydk, botkd, butké bot, fltykds ‘goresds vagy csomés végii bot, (UMT)

bot 'bunkd, rendszerint fabol készilt, hifelykujjnyi vastagsagu, radformaju eszkdz tdmaszkodasra, Utlegelésre, diszes
palca, mint a hatalom jelképe, jogar, buzogéany, feliigyelet, uralom, hatalom, a kitgém végére akasztott tusko, col6nk'.
Vitatott eredetil. 1. Otordk jovevényszd. A feltett torok *but, *bud 'ag’ alapsz6 nincs kimutatva, ...v0.: tlrk butiy, budiy
‘faag’,....oszm. budak 'ag’, kirg. buta- ‘elagazik’, alt. puda- ‘elagazik’. A magyar bot eredeti jelentése eszerint ‘ag, agbog,
csomd a ndvényen, fan, tuskd, bunkd’ lehetett....2. Szlav jévevényszd, vo.: szb-hv. bat 'bunkd’. le. bat 'ostor’, or. bat
‘tolgyfabot’....(TESz)

manko, banko, bonko, monko ’botszerli, tdmaszul haszndlt eszkdz, kasza fogantylja, kamp6, horog, tdmasz,
segitség’. Ismeretlen eredetd. ....(TESz)

2 V6.: magy. bugyellaris.
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mag 'sperma, ivadék, utdd, fajta, nemzetség, virdgos ndvények ivaros uton létrejové szaporitd szerve, szaporitasra
nevelt allat, valaminek a kezdete, valaminek a Iényege’....Osi 6rékség a finnugor korbdl, vé.: zlrj. mifg (a ruha) élrésze,
(az ing) derékrésze’'. ....(TESz)

mony 'mogyord, here, tojas, a harang nyelve, ondd, himvesszé,...Osi 6rokség az urdli korbdl, vé.: vog. man ‘mony,
tojas’, osztj. mon ’himvesszé, here’, cser. mé-n é ’tojas, here’, md. mona 'here’, finn muna ’here, tojas’, észt muna’ua.’,
Ip. manne, monne ’(madar)tojas’, szam.jen. mona, tvg. manu 'tojas’, szelk. man’himvesszé'....(TESz)

aga ’térok tiszti rendfokozat’. Oszman-térok eredetll, vd.: oszm. aga, aga (‘egy fajta katonai cim), ur, el6keld (férfi),
batya'. ...Katonai cimként csak az oszman-tdrokben és az azerbajdzsaniban van meg, a toébbi t6rok nyelv a masik két
jelentésben ismeri. (TESz)

ige ’sz0, isten szava, cselekvést, torténést stb. Ugy kifejezé szofaj, hogy személyre, idére, modra stb. vonatkoztatja,
természetfeletti ereji mondat, szélas, sz¢’. Otérok eredetli, megfeleldjét azonban csak a mongolbdl tudjuk kimutatni, vé.:
mong. lge ’sz8, beszéd’. A korabban idevont t6rék adatok — ujg. dge 'szd’, KB. dgu-, dge- 'mond, beszél’, oszm. 8giit
‘tanacs’, dgren- 'tanul’, égret- 'tanit’ — tévesek, részben pedig az 6- ‘'megért’ ige szarmazékai, s nem kapcsolhaték a
mongol széhoz.....vd. még lat. verbum 'isten szava’ (tkp. ige’) ... (TESz)

Az oszman-torok adatoknak a szotdéve 6gi-, 6g- és az 6- tartozik 6ssze a magyar ige széval. A kordbban idevont
adatok nem tévesek, sét a csuvas véren (vé- + -ren) 'tanulni’ igének a vé- téve is rokonsagban all velik. A csuvas véren
sz06 béven adatolhatd a térokségb6l. Az adatoknak a szotéve, gydke (dg-, dg-, dge-, 6j-, 6v-, -, (-) kdzbs eredetl a
magyar ige széval: v6.: OT. égren, hakasz dgren, ujg. tgen, azerb., tat., bask. gjren, tirkm. évren, kirg. djrén, kazah,
nog. Ujren, ojr., karacs. dren, Uzb. urgan, , csag. 6rgdn 'tanulni’, vé.: OT. 6- ‘gondolni’, 6g- 'gondolat’, ész’, ..v6.: OT. 6-
’megérteni’43. (JEGOROV 1964) A magyar ige és mas nyelvi megfelel6i szamos képzett szonak hasznalatos a téveként
és Osszetett szonak valamely tagjaként. (V6.: CZEGLEDI 2007)

ige ’fonal, harom szal fonal, mint egység, keresztszem (a himzésben)’. Ismeretlen eredetl. ....(TESz) 'Talalkozasi pont’
jelentésen alapulnak a jelentésvaltozatok.

dg 'folyé aga, fadg, nemzetség, targy kinyulo része, fogalomkor része’. Vitatott eredetd. 1. Osi 6rokség az ugor korbdl,
v0.: vog. taB, ...tay....Osi 6rokség a finnugor korbdl, vo.: finn hanka '’kamp@’, karj. hanka, hanga 'evezévilla'....(TESz)

piko "apré csiicskdk, melyek valamely szdgletes targynak az élein vannak, csipkeszer(i szegély kiils6 szélén egy-egy
kiallé fllecske, gdmb, félkdr'. Francia eredeti. (TESz)

A sz6 eredetét a régebbi id6k nyelvé(i)ben kell keresni.
plityké 'koldok’ (TESz)

16, fej forras, kezdet, targy felsé része, a koponyat, arcot magaba foglal6 testrész, valamely testrész (féként végtag
vége, bizonyos mértékig elkilénillt része, névény firtds, fejes vagy kaldszos termése, vezetd, féember, személy, az
ember maga, értelem, valaminek a lényege.’

Osi 6rokség a finnugor esetleg az urali korbdl, vé.: vog. pdnk 'fej’, ziirj. pon, pom 'vég, kezdet, valaminek a hegye’, votj.
pun 'vég, hatar, valaminek a hegye’, pum 'ua.’, mdE. pe, pd, mdM. pe 'valaminek a vége’, finn pdd ‘fej’, ...Ip. bagne ’a
rénszarbasagancs vastagabb része a fejnél’, szam. jur. pas ‘elkezd’, tvg. feai, feae 'valaminek a vége, cslcsa, kilseje’. A
lapp és a jurak megfelel6k idetartozasa jelentéstani okok miatt kérdéses. A finnugor illetéleg az urdli alapalak *pdnE
lehetett. ...(TESz)

8 Osszetartozik a magyar 6hém, 6hén, (hdm, dhin ’igen, értem’ jelentésl szavakkal. Elvileg felbonthat6 lenne a szét6 +
személyrag ragozott formaja, v6.: 6hé + -m: E/1 személyrag, azonban a rendszer nem ezt, hanem azt a magyarazatot
igazolja, hogy a fenti valtozatok az igen szonak alakvéltozatai, de rokon velik az igaz szavunk is. A sz6 egyik valtozata
sincs meg a TESz-ben, de &sszefligg velik az aha: Onkéntelen hangkitdrésbdl keletkezett indulatsz6. Eredetileg
sz(ikebb korl értelmet fejezett ki: a hirtelen raeszmélés képzetét érzékeltette. .... (TESz) Nem egyszerlien indulatsz6rol
van sz6. A szocikk iréja alapvetéen ott tévedett, hogy nem ismerte fel azt, hogy a nyelviink és gondolkodasunk szerint az
elsé és az egyetlen igazsag a természet igazsaga, az, amely az agban, a magban rejtézik, s amely mas megkézelitésbdl
a teremtd igazsaga, isten szava. (V6.: CZEGLEDI 2007.)
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furko 'buzogany, egy fajta széges hajité fegyver, bunké’ (TESz)
furka 'kétagu villa’ (TESz)
flityék 'bot végén levé csomé, bunkd’, fityd, fiityké furkos bot, bunkds bot’ (TESz)

tusko, dicskd, tlicské 'faragatlan, goromba személy, fatdnk, fustély, furkésbot, kukoricacsutka’. Szarmazékszé, a
tisztazatlan eredetl fus 'vastaga bbik vége valaminek’ szébdl alakult —kd kicsinyité képzébokorral.....(TESz)

t6, tév-folyd, arok stb. torkolata, vége (féldrajzi hely) kézvetlen kdérnyéke, a névénynek a féldben levé gybkeres része,
névényszarnak, fatdrzsnek stb. kdzvetlendl a fold feletti része, sz616t6ke, a testrésznek, végtagnak a tdrzzsel érintkezd
része, hajszal, szér gydkere,, alkotéelem, sz6t8’. Osi 6rokség a finnugor korbél, vé.: zilrj., din 'vastag vég (faé), udm. din,
din, ...’t6, a fatdrzs alsé, vastag része, folyétorkolat’, cser. tén, tin, tin 'gyokérvég’, md.E. t'e, M. tej, E. tem, ten...finn
tyvi’'tévég, fatorzs, vastag vég’, ,,, észt tdvi ....’alsé, vastag vég'. ...(TESz)

t6ke, t6nkd Id. 16.

Hangtani oldalrél a fenti szavak szokezd6juk tekintetében a t és fejleményei a d-, b-, m-, p-, f-, O-
fordulnak eld, amelyek a hangvaltozasok kilonb6z6 1épcséfokait 6rzik: ¢ > I. d-Il. 6-> w-> 1. b-, 2. m-, 3. V-
> 0-, lll. J- > 1. p, 2. £. . A szb eleji massalhangzék kdzds el6zmény fejleményei Ugy, hogy az eredeti -
egyrészt a zéngétlenséget megtartva véltozott, masrészt zéngésedéssel egyutt alakult tovabb, harmadrészt
a zongétlenség megtartasa mellett palatalizalédhatott és réshanglsodhatott, negyedrészt a zingésedés is
egyltt jarhatott a réshanglsodassal. Ez utébbi pedig a nazalilacidval is. A szé belseji massalhangz6
kapcsolatok kdzétt nemcsak nazalis + zarhang (Id. -nk-), hanem mas is el6fordul, amelyek az eredetibb —tk-
meg6rzése mellett annak mas irdnyu fejleményeirél taniskodnak: -tk- > 1. —tk- (-tyk-), > -Ck- (-csk-) > -Sk- (-
sk-) > -§- (-s-), 2. > -dj- > -d- (-gy-), 3. =6k- > -rk-, -nk-, -ng- > -g-, —ny- > -nj- > -ny-, 4. —Jk- > -sk- (-szk-), -ck-
. A szbévégi —k ill. —g massalhangzék el6l az eredeti —t- kétféle mddon — nazalison és réshangon keresztlil —
tinhetett el. Lényeges, hogy az eredeti székezd6 massalhangzé is elenyészhetett az ejtésbél a hasznalat
soran, amelyre szamos példa van a magyarban, de a harom nyelvcsaladba sorolt nyelvek szavaiban is.**

Hangtani oldalr6l megkdzelitve tehat a fenti szavak olyan valtozatok, ameIXeknek a szokezddje eredeti - ill. annak
valamely fejleménye. A fejlemények a valtozasi sor kiildnbdzd allomasait 6rzik. °

Alaktanilag t6szavak, masképpen gyokok. Jelentéstanilag ugy fliggnek dssze, hogy nagyobbik résziik az elagazasnal
keletkezd csomot jeldli, mas részik pedig egyszerlen 'dudor’ jelentésl, harmadik részik pedig ezeknek a fej, mint a
vezetés funkcidjaval rendelkezd szerepel, néhany szé tartalmazza az elagazas két szarat is. A bak 'him’ jelentése bar
mas iranybdl, de ide kapcsolodik. Valamennyi jelentés egy eredeti komplex jelentéstartalom része, amely jelentések
id6vel kilén-kulén énallésodtak. A rendszer részeként kell 6ket kezelni, de azokat, amelyeket nem ismert a nyelviink a
magyar — oszman-térék kapcsolatok el6tt, el kell kiiléniteni a t6bbitél.

Osszetételekben:*

bukfenc 'fejen és haton valé atfordulas’....Valészinlileg magyar fejlemény, keletkezésének médja azonban vitatott.
(TESz)

A sz6 két szempontbdl is figyelemre mélt6. Egyrészt azért, mert az dsszetett sz6 (buk + fenc) el6tagja a fej, az utétagja
pedig a fon, fonas, fenyé szavakkal a fordit, fordul forog stb. jelentésszalon tartozik dssze.

bak(arasz) ’ hiivelyk és mutatéujj szétfeszitése altal alkotott kis arasz’. Osszetett sz6. ElStagja a him’ jelentésii bak
szbval azonos. ... (TESz)

* Részletes bemutatasa masik tanulmany feladata.
** A maganhangzokrol kiilén nem szoélok, vé.: CZEGLEDI 2006 .

6 A példak egész sorat hozhatnam, csupan jelzésértékkel mutatok be egyet-kettét.
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Nagyobb, tagabb kérben valéban dsszetartozik a bak elétag és a ’him’ jelentésl bak szd. A bakarasz jelentése
azonban azon alapul, hogy a hivelykujj és a mutatéujj olyan v alaki elagazast mutat, amelynek talalkozasi pontjan
szokott csomé kialakulni. A bakarasz mas megkoézelitésbdl a kis arasz, vagyis az, amelyik kisebb szdget szar be, mint a
nagy arasz, azaz a hiivelykujj és a kisujj (vagy gydrasujj) kozétti tavolsag..

kecskebak: Id. bak.

A fent egy pontban talalkozo6 kétagu szararol kapta az elnevezést.

bogernyé ‘olyan viragzat, amelyben a virdgok kocsanyai egy pontbdl kiindulva ernyé alakban dgaznak szét.’” (UMT)

A bog az egy pontot jel6li, amelybdl kiindulva agazik szét a viragzat.
feds®”: 1d. tetd.

tet6: 'hegynek, éplletnek, fanak stb. a fels6 része, cslcsa, él6lény feje, fejebubja, valaminek fels6 foka, felsé6 mértéke,
folyadék felszine, valaminek a vége, valaminek a fedele, fedélapja, kalap'. .... Szarmazékszo. ....(TESz)

Mas nyelvekben, igy az urali, altdji és az indoeurdpai nyelvekben is béséggel adatolhatdk a kazani tatar basc¢i™ cimnév
tovének (gyokének) a parhuzamai, pl.:

Urali nyelvek:
A megfelel6k 6nalléan és dsszetételben egyarant el6fordulnak.
Finn:
Onalléan:
pda ‘fej, 16, vég' (SZINNYEI 1884)

Komi:

pom, pon ’'vég, kezdet, kiindulas’, udm. pum ’'vég, eredet’, md. p’e, 'vég, hatar, ...man. pdnk, punG ’fej, vég’
(V.LLYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999)

vev-: vevdor dial. vel-dor 'fent, felsé rész’ (V.I.LYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999)

vyv, vyl fels6 rész’, vylys 'felsé’, mari vélan 'fent’, vélec 'fellilrél’, fentr6l’, erza velks ’fels6, felsd rész’, finn yl4 ‘felsd’,
szam. 4/4°r&’, man. &l 'tet¢’, ... (V.I.LLYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999)

mug ’alak (n6i ruhaé)’, mugdr ’forma, figura’, udm. mugor ’alak, forma, test’, mari mogur, mongur 'test, ember
szervezete’, mo-nér’test’ (V.I.LYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999)

meg 'foly6eldgazas’, udm. mog ’kerlléut, elhajlé at, elagazoé ut’ (V.I.LYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999)

mu '11d*® udm. mu, mari md, finn maa, hanti méy, man. ma, ma**ld’. (V..LYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999)

*" A kannafedé Tiszantulon gyakoribb hasznalati valtozata a kupa, amely hangtanilag alapvetéen kiildnbozik a feds
sz6tol, mert a szokezdbje k-, a fedd (< tetd) szonak pedig az eredeti szokezddje t- lehetett.

8 Masképpen a fejhez tartozé, ami kiemelkedik, fent van'. Ennek segitségével fejtheté meg Finnorszag neve a finn
Suomi, amelyet (Suo + mi) 'Mocsarfold’ jelentésben kell felfogni.

*9 A maganhangzé hosszu.
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vyn ’‘er6, hatalom’, mari vij 'er6, hatalom’, udm. vij 'ua.’, fi. vdki ’er6’, szam. voekka, man. Bax, csuv. vaj ‘er§’.
(V.I.LYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999)

Osszetételben:

vyviyr’test’, udm. vyltyr’test’...vyv ’felsé rész’ + tyr5 O’teljes, egész’. (V..LLYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999)

Altaji nyelvek:

Csuvas:

Onalléan:

pus '1. {6, fej, fent Iévd hely magaslat, 2. 16, feje valaminek, f6személy, vezet6, eldljard, féndk, parancsnok, idésebb, f6-

', 8. kezdet, forras, a folyé felsé forrasa’, ujg., azerb., tirkm., oszm., kirg., tuv., bask. tat. bas, Uzb. bos, kazah, k.kalp.,
nog. bas, alt. pas, hak. pas ‘fej’, (JEGOROQOV 1964)

plId. csuv. ém ’idésebb’ szénal émpii: dial. 'hatalmas (kn'az’) herceg, fejedelem’, (car) uralkodd, kiraly’. Az utotag (ém
+ pl) a pd rokon az oszm. bej, bek szavakkal. A t6rok nyelvekben az en, en51 a felsofok jele, vo.: OT. dn, kirg., kazah,
nog., alt., ojr. tuv. en, Uzb., ...k.kalp. eng, oszm., gag. en, tirkm., hak., tat., bask. in, kumik ing 'nagyon, teljesen,
egész™",... vd.: mong. en 'teljes, egész, leg-'....(JEGOROV 1964)

A csuvas émpli azért is érdekes, mert olyan sz6dsszetétel, amelynek az elétagja (ém) és az utotagja (pu) végsé soron
k6zds etimologidju. Lényeges hangtani kilénbség kéztik, hogy az elétagnak a székezdd massalhangzéja tint el a
valtozasok soran, az utétagnak pedig a szobelseji massalhangzéi. Az émpdi tulajdonképpeni jelentése 'nagy fej’.

akka, dial aki ’id6sebb leanytestvér’, oT, ujg., ojr. dkd, alt. aka, aga, Gzb. oga, aka, tirkm. aga ’id6sebb filtestvér,
batyj,idésebb rokon férfiagon’, hak. aga ’bacsi’, azerb., gag., kirg., tat. aga, bask., kazah, k.kalp., nog., jak. aga 'id6sebb
fiutestvér, nagybacsi’, oszm. agabej ’'idésebb filtestvér’, oszm. aga 'Ur, vezetd, uralkodo, a régi idékben a térék szultan
udvaraban kilénb6z6 vezeték cime volt, csag. aka 'id6ésebb fil és lanytestvér, tirkm. eckeci, Uzb. egaci, jak. agas
'idésebb lanytestvér’, vé.: mong. ax (burj. mong. axa), aka’ idésebb filtestvér’, ... (JEGOROV 1964)

= . . 53 L . . . < 2 sz e PN . s 2
Osszetartozik a magyar ag “szoval. Logikus, hogy az, aki, ami az dg két szaranak talalkozasi pontjan van, az az elsé,
az iranyitd, a vezetd, az uralkodd, hiszen a keletkezésben neki meghatarozé szerepe van.

Az oszm. agabej csuvas megfeleldje az émpd. Az elétaggal (aga, ém) rokon a térokségben ismert aksakal (ak + sakal)
el6tagja is. Az aksakal+t 'fehér szakall' jelentésben szokték értelmezni. Igaz, a sz elétagja (ak) jelent fehéret is, de
azokban az esetekben, amikor a tekintélytiszteletrél van szé, a 'f6, nagy’, esetleg '6reg, idés’, mint 'els®’ jelentésre kell
gondolnunk. Bar az utétag (sakal) a mai torok nyelvek egy részében ’szakall’ jelentésiként ismert és hasznalatos, mégis
elfogadhatébb az ‘ember’ jelentése, amely &sszetartozik a székely népnével, fennmaradt szdmos csaladnévben,
kozszokent pedig ‘forras’ jelentésben, vo.: csuv. $a/ ‘forrds’, mong. ceel 'forrasviz, amely allandoéan jon fol a f6ldbdl,
f6ldrajzi nevekben Saval: folyd neve, magy. Cigléd 6si telepiilésnév, kegyhely, ahol forras van (vd.: PENZES 2005.1.4-
7). Osszetartozik vele az or. éelovek 'ember’ sz6 tdve, a csuv. $yn”" ‘ember’

%0 Azért is fontos adat, mert kdzelebbrd| dsszetartozik a térék, tirk, turdn népnevekkel.

' V6.: ang. big 'nagy’, main 'f6’ és a mainly (main + -ly) 'féleg’ elsé eleme és a csuv. man, madna 'nagy, idésebb,
hatalmas’, valamint a latin magnus 1. (térben ) nagy, tagas, magas (hegy), viharos (tenger) 2. (korban, idében) idés,
hosszu (év, hénap), 3. (mennyiségben) nagy szamu jelentds, tetemes mennyiség, sok, 4. atvitt értelemben: tekintélyes,
hatalmas, jelent6s, fontos, er8s, heves, sulyos, nemes lelkd, tulzo, dicsekvd, kérkedd (magn + -us) téve tartozik ide.

%2 A magyar egész (egé + -sz) tove is 6sszetartozik vele.

8 A csuvas szavakkal rokon a magy. agg szo is, vo.: agg 'oreg, nagyon dreg, ravasz, tapasztalt, nagyra nétt’...Osi
Orékség a finnugor korbdl, vé.: cser. ...8o-né ’oéreg’, ... Sonyo '6reg, dregember’, songo ’‘ua.’. ...Ennek kétiranyu
valtozédsa kdvetkeztében a magyarban 6 'régi’ ~ agg szopar felel meg. ....(TESz) A szécikk irdja tdbb hibat is elkdvetett.
Az egyik, hogy a finnugor kori 6rékséget egyetlen nyelv a cseremisz példaira alapozza. A masik, hogy a t6rék nyelvi
parhuzamokat nem vette figyelembe. A szdval szorosan Osszetartozik a térokségben ismert aksakal sz6, melynek az
el6tagja az ak, de a csuv. ém’'id6ésebb’ és a térdk nyelvi megfelel6i is rokonsagban vannak vele.

* Az —I képzének az —n valtozata jarult a csuvas szétéhdz. sarga ujg. Zin ’ember’, jak., ojr. don, tuv., hakasz con
‘emberek, nép’, buri. mong. zon 'nép emberek, lakossag’,... kinai Zen’, jin ’ember, emberek’... OT. jalnuk ’ember’.
(JEGOROQV 1964).
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p[i55 1. nbvés, ndvekedés, termet, test, szar, nyél, fatérzs, fegyver csdéve, magaslat, ma 6nmagéban nem hasznalatos.
2.’fej’, vb.: csuv. émpd ’kirdly, car, hatalmas uralkod®’, manpl (< man nagy’ + pl), pinpl 'ezredf6’, $érpl 'szazadfé’
(ASm.)

pike kisasszony’,...csag. bikd 'nem férjezett n&’, tat. bikdc¢ 'eljegyzett lany, menyasszony’, bask., tat. bikd 'dama, hélgy,
urasszony’, Ujg., Uzb. beka, k.kalp. bike, nog., kumlk bijke ’'hoélgy, Urhélgy, urné, haziasszony, rég. hercegné,
fejedelemnd, a bég, bej felesége’, kazah bike, bikes 'gazdag emberek lanya, a férj lanytestvére , tumeni tat. bige 'a férj
névére'. < bek, bej elsédleges jelentése '6s, 6sapa, késébb kn’az, uralkodo, fejedelem, kiraly. A régi térokségben bej ’kis
vazallus, hibéres uralkodé cime’... vd.: csuv. pdjanam. (JEGOROV 1964),

Osszetételben:

pajanam ’anyds, a feleség anyja’, pdjatam ’apés’, pdjaxam ’'ségor, a férj batyja’ < pdj + ana 'anya’ + -m: birtokos
személyjel egyes szam elsé személy, pdj ’ ata ‘atya’ + -m, padj + axald. csuv. akka, dial aki’id6sebb leanytestvér + -m .

A magyarban nagyanyam (nagy + anya + -m: birtokos személyjel) a tulajdonképpeni megfeleldje.

pajatam < pédj 'fej, nagy, dreg, id6s’ + ata 'atya’ + -m. A magyarban ma ismert parhuzama nagyatyam (nagy + atya + -m:
birtokos személyjel) .

Mongol:
Onallban:
teg ’kis rajzolt kdr, vonal, zérd, zérus, nulla’ Id. tibeti thig (KARA 1998)

A mongol nyelvi parhuzamokra kiilénds tekintettel kell lenni azért is, mert rendszerint a hangtanilag 6sibb és teljesebb
formakat 6rzik és hasznaljak ma is. Jelentéstani szempontbdl is fontos, mert legtdbbszér 6rzik, ismerik a kiinduld
jelentéseket is.

Indoeurdpai nyelvek:
Orosz:

bog ’kézszlav szd, indoeurdpai parhuzamai vannak, vO.: 6ind. bhagas ’ajandékozo, aldd’, bhagas ’'gazdagsag,
boldogsag’, 6perzsa baga 'Ur, isten’, tohar pak, pake 'rész’....(SIS)

Az indoeurdpaihoz sorolt nyelvek ma is ismernek olyan szavakat, amelyek t6szavak, és genetikailag kdzds t6bdl
szarmaznak a magyarban ill. mashova sorolt nyelvekben meglévé t6szavakkal, gydkokkel. A szlav nyelveket azonban a
tébbi indoeurdpainak tartott mas nyelvekidl eltéréen kell kezelni, mert az egyezéseknek alapvetéen két oka van. A
szokincsik és a grammatikai lexémaik egy része hozott, azaz a szlavsaguk elétti, a masik része pedig szubsztratum
nyelvi eredetd, vagyis az 6sszlav, 6szlav nyelvek kialakulasatol (i. sz. 400-as évek) kezdve a mai Ukrajna teriiletén a mar
korabban ott élt nyelv(ek)bdl valé atvétel.

Angol: (ORSZAGH 1981)
big 'nagy’.

pik 'sziklacsucs’.

A fenti szavak jelentései azon alapulnak, hogy a fej fent van, kiindulé pont, 6nmagaban is iranyit6 szerepe van,
gazdag, bizonyos élélényeknél, pl. a ndvényeknél a fej viszi a vezetd szerepet a névekedésben a felfelé iranyulasban.
Ez utébbi mikodéséhez hasonlé a himvesszé, ezért az elnevezés ide kapcsolodik.

2.3.2. Tulajdonnevekben:

% Osszetartozik vele a magy. né-, név- ige , amely kdzelebbrél rokon a magy. nagy sz6 na tovével is.
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Foldrajzi nevekben a Volga-Ural vidékén el6fordul 6ndlléan, gyakori Osszetételek valamely — rendszerint —
utétagjaként, két vagy tdbb tagu nevek egyik tagjaként. :

Maga f. TB.102.: bask. Maga or. Maga Kara., az or. Berd'asSka baloldali mellékfoly6ja.

lkebas f. TB.54.: bask. lkebas or. lkebas Burz., az or. Bol'(§j) Nugu$ jobboldali mellékfolyéja. < bask. ke «
bask. ike®® 'kettd’ + bas « bask. bas 'f6, fej’, or. lkebas «— bask. lkebas.

Halabas t. TB.164.: bask. Halabas or. Salabas Aur., Kug., Mel., Cidm., tavak. < bask. Halabas < Hala «— vé.:
bask. haldy 'elagazott, szétagazott’ + + bas — bask. bas 16, fej’, or. Salabas — nem or. Salabas < Sala®” +
bas.

Asa pus h. ASm.I1.95.: csuv. Asa-pus or. AsavbaSevaja Ste.u., csuvas falu neve, NAP:-, Ar.:-. < Asa «
bask. asa ’elagazas’ + pus « csuv. pus 16, fej’, or. AsavbasSevaja < Asav < v0.: bask. asa ’elagazas’ + bas
«— bask. tat. bas 'f6, fej’ + -ev: or. birtokos melléknévképz6é + or. —aja.

Enés pus h. ASm.III.17.: csuv. Enés-pus Cu., falu, NAP: csuv. Enéspus$ <-- Enés pus$ Kuska or. Anisbos'C.,
csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Enés < *Eni$ <« vo.: tat. ines ‘forras’ + pus < csuv. pus ’fé, fej, or. Anis — nem or.
*Eni$ + bos' — dial. csuv. pos ’f6, fej’.

Kosnar pus h. ASm.VIl.21.: csuv. Kosnar pus$ or. Verxneje Bajgulovo, falu neve, NAP: csuv. Kusnarpus or.
Verxneje Bajgulovo K., Ar.:-. < csuv. Kosnar + pus < csuv. pus 'fé, fej’, or. Verxneje < verx felsérész, csucs,
fels6 emelet, ..." + -n-: melléknévképz6 + or. -eje + Bajgulovo < Bajgul + or. —ov: birtokos melléknévképzé +
or. —o.

Palkka pos d. ASm.IX.84.: csuv. Palkka pos, szakadék magaslata, (Syrma arri), NAP:-, Ar.:-. < csuv. Palkka
«— v0.: tat. bolak 'folyd’ + pos < csuv. dial. pos 16, fej'.

Pasna pusé f. ASm.I1X.121.: csuv. Pasna pus$é, az or. Bezdna folyé neve a felsé folyasnél 6 km-re B(ol'Saja)
Aksa -t6l, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Pasna: folyonév + pusé «— csuv. pus 'f6, fej’ + csuv. —é: birtokos személyjel.

Vompu kassih. ASm.V.264.: csuv. Vompu-kassi, falu neve, NAP: csuv. Vompukassi C ., csuvas falu, NAP:-.
< csuv. Vompu — Vom + pu < vb.: csuv. pi 'f6, fej + kassi <« csuv. kasa ’falu’ + csuv. —i: birtokos
személyjel

Vompa kassi h. ASm.V.265.. csuv.: Vompda-kassi Kozm.u., falu neve, NAP: csuv. Vompakassi or.
Vombakasy <-- Matikasy + Xyrlykasy + CirZikasy + Ciripkasy M., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Vompd < Vom +
pa < pu < vod.: csuv. pli 'f6, fej’ + kassi < csuv. kasd 'falu’ + csuv. —i: birtokos személyjel, or. Vombakasy «
csuv.: Vompéa-kassi.

Empé $éré d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Empé $éré (Xirlep) A. < csuv. Empé «— vé. csuv. Empii 'nagy
fejedelem’ + $éré — csuv. $ér’fold’ + csuv. —€: birtokos személyjel.

A bask. Maga a magyar mag stb., a bask. bas, csuv. pus, pos kdzelebbrdl a magyar bucskazik ige bucska-
tovével, a csuv. pd, pu, pa pedig a magyar bog, 16, fi, fej stb. szavakkal van kézelebbi kapcsolatban.

% V6.: magy. 4g.

% V6.: oszm. saly 'kedd'.

© Copyright Mikes International 2001-2008 -42 -



A MAGYARSAG EREDETENEK NYELVESZETI KERDESEI

A Karpat-medencében fdldrajzi nevekben gyakori dsszetétel el6- és utbtagjaként:

Basaharc 'Pilismaréthoz tartozo telepiilés’. Minthogy a Basarc-nak is hivott Basaharctol egy Vasarc nevli, 343 m. magas
hegy, Dagtol keletre pedig Basarc hegy talalhato, joggal tehet6 fel, hogy a Basaharc névalak népetimoldgiaval, a basa-
nak és a harc-nak a beleértésével keletkezett a kordbbi Basarc-bol. ...(TESz)

A név eldtagja (vd.: Basa + harc) a bas 'fej széval hozhat6é kapcsolatba, és a ‘'magas’ tulajdonsaga miatt lett része a
helynévnek. Ezt tamogatjdk a hegynévben el6éforduld valtozatok is. Az utdtag kbzszoi jelentése is feltehetéen a
’kiemelked® hely, a hegy’ jelentéssel lehet kapcsolatos. A foldrajzi névi alakvaltozatokra nem az a jellemzd, hogy
egyesek beleértéssel keletkeznek, hanem az, hogy az egyik valtozat a korabbi teljesebb, mig a masik a késébbi, tovabb
alakult fejleményt 6rzi.

Aszof6 'helység Veszprém megyében’...A m. aszo '(szaraz) volgy, idészakos vizfolyas és a f6 'kezdet’ fn. Osszetétele.
(KISS 1980)

Tofej 'helység Zala megyében’...(KISS 1980

Tofii "helység Baranya megyében. Osszetétel a t6 'mélyebb medrii alléviz’ és a {6 'valaminek a feje, kezdete
fénévekbdl. (KISS 1980)

A to alakvéltozatai: tol, |d. Told 'helység Hajdu-Bihar megyében (KISS 1980), magy. tofcsa (tol + -csa: kicsinyitd
képzb), técsa (t0 + -csa: kicsinyitd képzd).

Szemépénevekben: Onalléan sok névben hasznalatos, amelyet rendszerint ismeretlen vagy féldrajzi névi eredetiinek
tartanak.

A Karpat-medence foldrajzi neveinek és a magyarok hasznalta személynevek (keresztnevek és csaladnevek)

kozbtti rendszerében valé helyének megismerése révén lehetséges. Ehhez a munkahoz pedig nem nélkildzhetjik a
nyelv és a gondolkodas altalanos nyelvészeti megkdzelitésbdl vald tanulmanyozasat, amelyhez vizsgalati anyagként a
tulajdonnevek (foldrajzi nevek és személynevek) és a kdzszok tdbb nyelv anyagat bevonva segithetnek.

2.4. A —Ciképzb és nyelvi pélrhuzamai:59

A k.tat. basci™ képzdje hangtanilag fejlemény, eredeti formaja a féldrajzi névi kutatasaim fényében t- kezdet(. Ez a t-
tébb iranyban valtozott a sok ezer éves hasznalat soran, s ezek a valtozatok megtaldlhaték ma is a kildnbdzé
nyelvekben. Egyikben tébb, szinte valamennyi valtozat ismert és hasznalt, a masikban kevesebb, de felismerhetdk
kdzszokban és tulajdonnevekben egyarémt.60 Vo.: -ti > 1. =di, 2. =t'i > -¢i, -8i, 3.—J > §i, -si, -hi 4. =0 > -li, -zi, -ri, -*wi (> -
mi, -n/).61

Ennek a fejezetnek a munkalatait nagymértékben segitették azok az adatok — pl. a féldrajzi nevek esetében -, amelyek
jelezték a név alakvaltozatait is, tovabba a parhuzamos féldrajzi névi adatok, mint pl.:

Amackassi h. ASm.:-, NAP: csuv. Amackassi <-- An¢akkassi <-- Jamatkas-Jamas or. Amackasy C., csuvas
falu, Ar.:-. < csuv. Amackassi < Amac¢ «— Ama: sz6t6 + -C: képzd + kassi «—— csuv. kasa ’falu’ + csuv. —i:
birtokos személyjel, csuv. Anédkkassi < Ancak «— An: sz6t6 + -Cak: képz6 + kassi «—— csuv. kasa 'falu’ +
csuv. —i: birtokos személyjel, csuv. Jamatkas < Jamat «— Jama: sz6t6 + -t. képzd + kas «— csuv. kas,
kasa falu’ + Jamas «— Jama: sz6t6 + -S: képzd, or. Amackasy «—— csuv. Amackassi.

%8 Az adatok bemutatasatol jelen tanulmanyban eltekintek, masutt keritek ra sort.
% A kdzsz6i parhuzamokra Id. a fenti példakat.
60 Részletes bemutatasara a foldrajzi nevek alaktanaban (kézirat) keril sor.

6 A lehetséges maganhangzo-valtozatokra jelen dolgozat keretei kdzott nem térek ki.
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Az Gsszetett szObdl allo név elétagjanak (Amac), egy esetben a kéttagl név masodik tagjanak (Jamas) a szétbve tébb
alakvéltozatban szerepel. A szét6 a helynév mai ill. korabban hasznalt és ismert formaiban mas-mas alakot 6lt6tt
ugyanugy, mint a képzék, ily médon hozzasegitenek a megoldashoz. A képz6 alakvaltozatai: -t, -¢, -S, -¢dk. Masik
névben Ujabb valtozatok segitenek, vo.:

Cirkiillé Almané h. ASm.:-, NAP: csuv. Cirkiillé Almané Kra., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Cirkdillé + Alman + -
¢:képzé.

Almanc¢a h. ASm.:-, NAP: csuv. Almanca or. Almancikovo B., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Almanéa < Alman: +
-¢d: képzé, or. Almancikovo < Almancéik «<— nem or. Almancyk + or. — ov: birtokos melléknévképzé + or. —o.

Almancak h. ASm.:-, NAP: csuv. Almancéak or. Zelenovka V. orosz falu, Ar.:-. < csuv. Almanc¢ak < Alman + -
Cak: képzé.

Amanik h. ASm.1.199.: csuv. Amanik or. Kartlujeva Cu., falu neve, NAP: csuv. Amanik <-- Amalek or.
Kartlujevo K., Ar.:-. < csuv. Amanik < Ama + -nik: 'valamivel valo ellatottsag’ képz6., Amalek < Ama + -lek:
'valamivel valé ellatottsag’ képzo.

Figyelemre méltd, hogy a —lek és a —nik képz6k szinonimak, az 6sszetartozasra utalnak.

Jamanak h. ASm.IV.185.: csuv. Jamanak C., teleplilés neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Jamanak < Jama: sz6t6 +
-nak: képzé.

Jaman kassi h. ASm.IV.185.: csuv. Jaman-kassi Cu., telepiilés neve, NAP: csuv. Jamankassi or. Jamany
Kr., Ar.:-. < csuv. Jaman < Jama: szot6 + -n: képzd + kassi «—— csuv. kasa ’falu’ + csuv. —i: birtokos
személyjel, or. Jamany «— nem or. Jamany < Jama + -ny: képzé.

Jaman sas m. d. ASm.X|.76.: csuv. Jaman-sas, mocsaras tisztds neve az erdében, és a korilotte 1évo erdd
neve, (Id. tat. Jaman® saz "cstnya mocsar"), NAP:-, Ar.:-. < csuv. Jaman < Jama + -n: képz6 + sas «— tat.
sas’mocsar’.

Jamanjylga f. TB.183.: bask. Jamanjylga or. Jaman-jelga Burz., az or. Bol(30j) Nugus® baloldali
mellékfolydja. < bask. Jamanjylga < Jaman < Jama + -n: képz6 + jylga «— bask. jylga 'folyd’, or. Jaman-
jelga or. Jaman «— nem or. Jaman + jelga «— tat. jelga folyd’.

Jamady t. TB.183.: bask. Jamady or. Jamazy Arx., az or. Sim mellékfolydja. < bask. Jamady < Jama + -0y:
képzd, or. Jamazy «— 1. bask. Jamady atvétele hanghelyettesitéssel, 2. Jamazy atvétele nem a baskirbol.

Jamasjylga f. TB.184.: bask. Jamasjylga or. Jamas-jelga Ask., Kara., az or. Bajka jobboldali mellékfolyoja. <
bask. Jamasjylga < Jamas «— Jama: szbt6 + -S: képzb + jylga «— bask. jylga ‘folyd’, or. Jamas «— nem
or. Jamas + jelga <« tat. jelga 'folyo’.

Jamasty f. TB.184.: bask. Jamasty or. Jamasty / Jamasly Burz., az or. Belaja jobboldali mellékfolydja. <
bask. Jamasty < Jamas «— Jama + -3: képz6 + -ty: képz6, or. Jamasty «— bask. Jamasty, or. Jamasly

62 A szénak gy van koze a tat. jaman 'cstinya, rossz’ szoéhoz, hogy egy fajta gondolkodas szerint a cstinya, a lent, sar,
viz, arok, g6dor dsszetartozo jelentések, vé. 6rddg, pokol stb. A féldrajzi nevekben gyakori jaman szénak a jama téve
kapcsolédik az or. jama ’'gddér’ széhoz, amely nem lehet kdzszlav eredet(.

& A bask. Nagas, Magas alakvaltozata, Id. fenn.
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«—nem or. Jamasly < Jamas + -ly: képz6.

Idylryk f. ASm.111.136.: kaz.tat. Idylryk, NAP:-, Ar.:-. < kaz.tat. ldylryk < Idyl «— vd.: tat. idel 'folyd’ + -ryk:
képzéb.

Irélcék f. ASm.II1.136.: csuv. Irélcék or. Volozka ( a csuv. Kiv-jal falutol 10 versztara, van ott sziget- "ustra").
< csuv. Iréleék < Irél: sz6td + - Eék: képzb.

A helyes tagolast igazoljak a szétévek 6nall6 eléfordulasai, valamint a képzék mas szétéveken vald hasznalata is, vo.:

An sSyrmi f. ASm.l1.209.: csuv. An Syrmi Kozm.u., patak neve az or. Bol'Soje Karackino mellett, NAP:-, Ar.:-. <
csuv. An + Syrmi «—— csuv. Syrma’arok, patak, szakadék’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

Ama tud. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Ama tu M. < csuv. Ama + tu <« csuv. tu’hegy’.

Jam jylgahy f. TB.184.: bask. Jam jylgahy UC., patak. < bask. Jam + jylgahy «— bask. jylga 'foly®’ + -hy:
birtokos személyjel.

Az 6nél|c'é4an is kimutathaté szotdvek bizonyos esetekben képz6t kaptak, s a képzbs alakokhoz tovabbi képzdék
jarulhattak.

A személynevekben: A féldrajzi nevekhez hasonl6an gazdag anyagot kinalnak az adatok.®®

E képzo6k tanulmanyozéasanak lényege, hogy a 'fej’ - illetve rokonai - jelentési sz6hoz, amelynek sokféle alakvéaltozata
ismert a magyarban és mas nyelvekben is (Id. fent ), a képzék kildonb6zé hangtani fejleményei jarulhatnak, kezdve az
eredeti —t- massalhangzét tartalmazoval, mint a kézszokban. Pl.: magy. balta (bal + -ta), fejsze (fej + -sze), boldog (bol +
-dog), bddog (bo + -dog), boglya (bog + -lya), csomo (cso + -m0), szem (sze + -m), szekér (szeké + -r), tengely (tenge +
-ly), magas (maga + -s), nagy (na + -gy) stb.

Természetesen ezek a képzévaltozatok olyan szavakhoz is jarulhatnak, amelyeknek a jelentésmagjaban ott van az
elagazas, azaz az elagazas kiindulasanak pontja, ugyanakkor a képzd eredeti komplex jelentéstartalma is felismerhet6,
pl. a valtig (va’l6 ° 4 -tig), szakadek (szaka + dék), addig (ad + -dig), nyj. minditig (min + -di + -tig). Ezen elv szerint szamos
csaladnevink szlletett, pl. Bakacsi, Bakos, Nagy stb.

3. NYELVI, NYELVTORTENETI TANULSAGOK

A k.tat. basc¢i~ és nyelvi parhuzamai a Volga-Urdl vidéke fdldrajzi neveinek hangtana, mondattana, alaktana és
jelentéstana vizsgalataink fényében tdkéletesen illeszkednek egy olyan rendszerbe, amely rendszernek egyarant — bar
klldnbdz6képpen - tagjai az urali, altji és az indoeurdpai nyelvcsalddba sorolt valamint tovabbi nyelvek, amelyek kdzott
a magyar nyelv az &siségét, a szokészletének és a grammatikai lexémainak a gazdagsagat tekintve kdzponti helyet
foglal el. S6t, a gondolkodasmdédjaban rengeteg 6si elemet 6rzétt meg, amelyet a szavak jelentéstartalmukkal is
igazolnak. A vilag nyelveinek sordban a fenti harom nyelvcsaladba sorolt nyelvek tekintélyes részére egyértelmien a
monogenezis elve érvényesiil.

Szamos kérdésre - honnan kaphatta az elnevezését a fej, miért van vezetd szerepe stb. — a vélaszt megtalaljuk a
féldrajzi nevekben. Innen tovabb menve felfedezheté a nyelviink tovabbi teriiletein szétévekben és grammatikai
lexémakban. Onnan kell kiindulni, hogy a viz hangja szolgaltatta az alapot a beszédnek, a dalnak és a hangszeres
zenének. A viz valosagtartalma pedig kiindulas a jelentésfejl6édéshez. A viz, mint forras (t6, amelyet mocsar vesz kordil)

& Minderrél részletesen in: CZEGLEDI Katalin A féldrajzi nevek alaktana c. kényv (kézirat).
% Erdemben Id. a féldrajzi nevek alaktanaban.

% V6.: magy. valik.
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alakja kerek, dudoros — ilyen, amikor tele van -, de hozz& hasonl6an forras szerepe van a folybelagazas helyének is. A
fej tehat egyszerre forras és az elagazas helye, vele 6sszetartozik a névényeknél a mag, a bogyo, a faag, az
allatoknal és az embernél a szik, a mony stb. Mindez a teremtés, a sziiletés kiindulé helye is, egyben a lényeg, a
legfontosabb, a minéség, az er6, amely meghatarozza a fejleményt, a teremtményt, azaz az utdodot, vagyis a
folyét, a novényt, az allatot és az embert egyarant, hiszen a mag maga az élet. Hinni benne, szentként tisztelni
nemcsak ezért érdemes, hanem azért is, mert az emberiség legnagyobb alkotasa a nyelv megfejthet6é e logika
alapjan.

A k.tat. bas¢i™ cimnév és tarsai olyan gondolkodas alapjan szilettek, amely gondolkodas meghatéarozé volt a magyar,
a kazani tatar és rajtuk kivil Eurazsia legtdbb nyelvének a szlletésében, kialakulasaban. Minthogy a legfébb, a legfelsd
pont az iranyit6 pont, a fej, ezért az ezzel ellatott élélény — kdzéjik tartozik a viz is — a vezet6. Ez a pont a szliletés helye
is, mag, ezért a bel6le keletkezett hajtas, test, ember, allat, névény, viz is viselheti az elnevezést.

Tarsadalmi cimnévvé valhatott maga a fej ill. mas nyelvi megfeleléje dnmagaban, idével pedig a képzdvel ellatott
formaja.

4. BSTORTENETI TANULSAGOK

A tarsadalmi cimnevek és a népnevek jelzik, hogy a kazani (keresztyén) tatarok kulturdlis és torténeti hagyomanyaikat
illetéen kapcsolddnak, beleilleszkednek egy hatalmas, eurazsiai kultirkérbe, amelynek az egyik neves és a leg6sibb
képvisel6je a magyar.

5. OSSZEGZES

A foldrajzi névi kutatasaim segitségével megismerhetd az, hogy eleink milyen kapcsolatban voltak a természettel,
hogyan gondolkodtak, hogyan gondolkodott maga az ember akkor, amikor az elsé és a késébbi szavak, a grammatikai
elemek megteremtédtek.

Bélint Gabor adatai egyrészt kiegészitik, megerdsitik a foldrajzi névi kutatdsaim soran kialakult tanulsdgokat,
eredményeket, masrészt Uj megallapitasokhoz vezetnek. Ez azért lehetséges, mert Balint Gabor alapos és nem hamis
munkat végzett. Bar a szakszavak, grammatikai megnevezések mara sok esetben modosultak, de az &ltala hasznalt
terminologidk egy része ma is megallja a helyét, mas része pedig valtozott. Eléfordul, hogy sokaig még 6 utana is az
altala hasznalt szakszé volt hivatalosan is hasznalatban, mint pl. a birtokos személyrag, amely ma mar birtokos
személyijel.

Szentkatolnai Balint Gabor nem az iréasztal mellél kutatta a kazani tatdrok — keresztény tatarok — nyelvét, hanem
koztik élt, nyelviiket, kultrajukat, gondolkodasmédjukat kézelr6l ismerte meg. Példat mutatott az utdkornak, nekiink
kutatéknak abban is, hogy feltétlen meg kell ismerniink eleink gondolkodasmaodijat azért, hogy kdzelebb jussunk a nyelvi
tudatukhoz. Ezen keresztil pedig képet kaphatunk arrél, milyen szellemben teremtették az emberi nyelvet, a magyar
nyelvet és hogyan szllettek Eurazsia és a vilag nyelvei. Ebben sokat segitenek a féldrajzi nevek, amelyeknek a kutatasi
eredményeit Balint Gabor munkai egyrészt megerdsitik, masrészt hozzasegitenek a tovabbi vizsgalatokhoz, ezért
maoddszerlkben és tartalmukban egyarant nélkilézhetetlenek. Megerdsitik azt az allaspontot, mely szerint a nyelviinket
az élet szilte, a nyelvben minden benne van: a sziletés, a kezdet, s az egész élet, azaz a tdrténelem, kultura,
hagyomanyaink, maga a vilag. Mindez tehat megismerheté a nyelven keresztill, ha helyesen kozelitjlk meg. Ehhez
pedig elengedhetetlen, hogy benne éljink a valésagban, ismerjik a hétkbznapi emberek életét is.

Balint Gabor az emberi nyelvnek — ezen keresztll a kazani tatar és a magyar nyelvnek is - szakavatott kutatdja volt.
Tudta, hogy a nyelv szent kehely, s abbél & az élet borat itta. & a magyar nyelvnek, mint a héban is virul6 rézsafanak a
valédi szirmaihoz segit eljutni. Mint nyelvész ezért lehetett kiraly, fej, az az ember, aki nagyon sokat tudott, fent volt. Az
igazat kereste, amit irt, alkotott, meg kell ismerniiink. Koranak profétaja volt, s tanitdéja az utdkornak, hiszen az igét
hirdette.

ROVIDITESEK

A. Alikovszkij rajon
alt. altaji

ang. angol

Arx. Arhipovszkij rajon
Ask. Aszkinszkij rajon
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Aur. Aurgazinszkij rajon

azerb. azerbajdzsan

B. Batirevszkij rajon
Bajm. Bajmakszkij rajon
balk. balkar

bask. baskir

Belok. Belokatajszkij rajon

blg. bolgar

bolg. bolgar

burj.mong. burjat mongol
Burz. Burzjanszkij rajon
C. Civilszkij rajon

C. cimi

Cu. Civilszkij ujezd

C. Csebokszéarszkij rajon
csag. csagata;

cser. cseremisz

Cigm. Csisminszkij rajon
Cu. Csebokszarszkij ujezd
csuv. csuvas

d. domb

dial. dialektus

E. Erza

f. folyé

fgr. finnugor

fi. finn

fn. fénév

fr. francia

gag. gagauz

Gaf. Gafurijszkij rajon
h. hely

hak. hakasz

hn. helynév

ir.ném. irodalmi német
jak. jakut

jeny. jenyiszeji

K. Kozlovszkij rajon
kalm. kalmik

Kara. Karaidelszkij rajon
karacs. karacsgj
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kfn. kbézépfelnémet

k.kalp. karakalpakk

kirg. kirgiz

ko. komi

Kozm.u. Kozmodemjanszkij ujezd
Kr. Krasznocsetajszkij rajon
Kra. Krasznoarmejszkij rajon
k.tat. kazani tatar

Kug. Kugarinszkij rajon
lat. latin

d. lasd

le lengyel

litv. litvan

Ip. lapp

M. Morgausszkij rajon
m. mocsar

mac. macedon

magy. magyar

man. mansi

md. mordvin

mdE. erza mordvin
mdM. moksa mordvin
Mel. Melouzorszkij rajon
Mis. Miskinszkij rajon
mong. mongol

ném. német

nog. nogaj

nyeny. nyenyec

ojr. ojrot

ol. olasz

or. orosz

oszm. 0szman

oszij. oszij.

deszl. 6egyhézi szlav
ofn. ofelnémet

6ind. 6ind

oT. 6t6rok

6sm. 6smagyar

pl. példaul

rom. roman
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Ste.u. Szterlitomszkij ujezd

rom. roman

szam. szamojéd

szam.jen. jenyiszeji szamojéd

szam.jur. jurak szamojéed

szb-hv. szerb-horvat

szelk. szelkup

szlk. szlovak

szin. szlovén

t. to

tat. tatar

tkp. tulajdonképpen

tuv. tuvai

tarkm. tirkmén

tvg. tavgi

ua. ugyanaz

Uc. Ucselinszkij rajon

udm. udmurt

ujg. ujour

ukr. ukran

afn. Ujfelnémet

an. ugynevezett

azb. Uzbég

V. Vurnarszkij rajon

V. vallas

vog. vogul

o vesd 6ssze

zUrj. z(rjén
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Osszehasonlité nyelvész
UCLA, Szlav Tanszék

XIX. szazadvégi miser tatar szovegfeldolgozas korabeli
kazani tatar szoveghez viszonyitva

Eino Karahka az MSFOu 105-6s szamaban Heikki Paasonen 1899-es miser tatar gyljtését, azaz
huszonegy mese és kilenc népdal szbvegét, tette kdzzé. Ezeket roved bevezetdvel, valamint a szovegek
német nyelvi forditasaval latta el. Ezen mesék kozil kettbnek, a 10-nek és 11-nek, kazani tatar variansa
megtalalhaté a Szentkatolnai Balint Gabor altal lejegyzett gyijtésben (I. 5. és 7. mese). Szentkatolnai sajat,
1871-es kazani tatar gyljtését 1875-77 kozott harom flizetben, Kazani-tatar nyelvtanulmanyok cimmel
kozolte (. Szdvegek és forditas, l. Kazani-tatar latta el szotar, Ill. Kazani-tatar nyelvtan), melynek
szOvegkritikai Ujrakiadasat Berta Arpad 1988-ban Wolgatatarische Dialektstudien - Textkritische
Neuausgabe der Originalsammlung von G. Balint 1875-76 cimmel jelentette meg.

Jelenlegi dolgozat elsé fejezete e tatar szévegek hangjeldléseinek dsszevetd tablazatat tartalmazza
az ejtésiikre vonatkozé megjegyzésekkel egyiitt. A tablazat elkészitésekor szamitasomban allt a cirill
irasjelek feltintetése (1939 el6tt hasznaltakat I. Szentkatolani 1877, VI.; 1939 utan érvénybe [épé cirill
abécét |. Poppe 1968, 19-25), de ez a latin és cirill irasrendszerek kilénb&z&ségébdl eredd jeldlési
eltérésekre val6 kitérést eredményezne, melyek kifejtése nem kapcsolodik a dolgozat témajahoz (erre
vonatkozoan |. Poppe 1968, 19-28). Dolgozatom masodik fejezete a fentebb emlitett két-két mesét, valamint
azok magyar nyelvi forditasait tartalmazza. Szentkatolnai gydijtdtte szévegek magyar forditasait a gy(jté
készitette, a miser tatar szévegeket pedig sajat magam (l. 3.). A harmadik, elemz6 rész a szévegek kozotti
hangtani, alaktani és szintaktikai eltérések bemutatdsara valamint magyarazatara tér ki. E dolgozat
Onkényesen a miser tatar szévegek elemzését allitja el6térbe, és ezért a hangtani, alaktani, szintaktikai
eltéréseket csak a miser tatar nyelvi anyagbdl kiindulva mutatja be. Mivel szemantikai eltéréseket nem
talaltam, a dolgozatban szemantikai elemzésre nem ker(l sor.

1. Hangjel6lési tablazat
Paasonen hangjelolési rendszere | Szentkatolnai hangjelilési rendszere Hangérték

Mdssalhangzok (képzés helye szerint)

x X [x] [<x]' mediopal. zongétlen
Y Y [v] mediopal. zongés

g g le] [g]

K k (k] [k]

D ii (n]

e
—

[yl

'A betliket megel6zd, alul elhelyezett diakritikus jel (I. <) a betlik ala helyezends. A betiiket kovetd, felll lehelyezett

diakritikus jelek (7% ", " kivéve az egyedul all6 ', mely a betit kdveti)a betik folé irandok.
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Paasonen hangjelolési rendszere | Szentkatolnai hangjelilési rendszere

Hangérték

L3, % ¢ 3108 10t3]
z z (]

dz 37 (N

8 8 (3]

d d [d]

t t [t]

r r [r]

n n [n]

c ['s'] [£s]

z z (]

1 1 (1]

v v [v]

] f [f]

b b [b]

m m (m]

Ejektiv ', pl. K, s, d', t, ', I

Maganhangzok (képzés helye szerint)

a a [a] [4] [a"]
i i [4]

S e [&]

o 0 [6]

o o [67]

0" I [i]

o [i]

i i [¥]

u u [u]

i i []

B (4] [4]
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A szdvegek lejegyzésében haszndlt jeldléseket és hangértékeiket 6sszevetve arra a kbvetkeztetésre
jutunk, hogy Heikki Paasonen és Szentkatolnai Balint Gabor lejegyzési rendszerei, és a kazani és miser tatar
nyelvjarasok hangtana nagyban megegyeztek abban az idében. Kivételt alkot az a miser tatar ( ezentdl M-
mel jeldlve) illabidlis ejtése szemben a kazani tatér (ezentul K-val jelélve) labialis realiz&cioival, valamint a
mélyhangrendi szavak gutturdlisai, melyek hatrabb képzettebbek a K-ban, mint az M-ben.

2. Az alabbiakban bemutatom a kivalasztott két-két mesét, és azok forditasait. Heikki Paasonen &ltal
miser tatar nyelvjarasban 1899-ben lejegyzett meséket (2.1. és 2.6.) magyar nyelv( forditasaim kovetik. E
forditasok elsé valtozata (2.2. és 2.7.) a miser tatar szOvegek nyelvtani szerkezeteinek minél pontosabb
visszaadasara tbrekekszik, a masodik valtozat (2.3. és 2.8.) pedig nyersforditdsaim magyartalan
szerkezeteinek kikiisz6bodlésére. Ezeket kbvetik a Szentkatolnai gyijtétte kazani tatér szévegek (2.4 és 2.9.),
valamint Szentkatolnai magyar nyelvi forditdsai, melyeket a jelenleg érvényben levd helyesirasi
szabalyoknak megfeleléen kdzlék (2.5. és 2.10.).

2.1.-2.5. A tatar és az orosz c. mese

2.1 (Paasonen, kdzzétette Karahka 1953, 65)

10.

hulyan bar tatar. bay urds boldn julya t8kkannar. tatarmdy uléda bulyan.
bordp bar 163kd tuktayannar, ut jakkannar. tatar utka artd bolin fera ikin,
tatarnsny uld kimdtd asi thin. tatarndn tund jana baslayan. wrdl «iatar, fubs
yarit» digdn. latarndy uld «dti, urds majls kimd tSmne seri» digdn. tatar
«majls kumat? tizamd bik tamma, birmdm» digén, «uldm, min ds yumarami
urbs-talan balma £56 tkdrdam, sin bal» digdn. tatarndy lunj jandp bstkatf
wrdsnay nist{d) dtkanan annayannar.

2.2. (nyersforditas)

Volt egy tatar. Egy orosszal egylitt Gtnak indultak. Tatarnak fia is volt. Menve egy helyre megalltak,
tizet gydjtottak. Tatar tiznek hataval allni vala. Tatarnak fia pogacsat enni vala. Tatarnak bundédja égni
kezdett. Orosz ,tatar, subi garit” mondta. Tatarnak fia ,atya, orosz vajas pogacsadat kéri” mondta. ,Tatar
vajas pogacsa magamnak nagyon izletes, nem adom” mondta, ,fiam, én eddigi életembe orosz nyelvet bar
nem tudva mulattam, te tudj” mondta. Tatarnak bunddja égve elfogyasa utdan orosznak mondott dolgat

értették meg.

2.3. Volt egyszer egy tatar. Egy orosszal egyiitt utnak indult. A tatarnak volt egy fia is. Mentek
mendegéltek, majd egy helyen megalltak, tlizet gyujtottak. A tatar tiznek hattal allt, fia pogacsat evett. A
tatarnak bunddja égni kezdett.

-Tatar, subi garit!- mondta az orosz.

-Atyam, az orosz a vajas pogdacsadat kéri.- forditotta a tatarnak a fia.

-A vajas pogdcsa nekem nagyon izlik, nem adom.- valaszolta- fiam, én eddigi életemet orosz nyelv tudasa
nélkil mulattam el, te azonban tanuld meg.

Miutan a tatarnak a bundaja elégett, értették meg, hogy mit is mondott az orosz.

2.4. (Szentkatolnai 1875, 25)
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7. Akejdt uriséa beleii turisinda. 5
Aitgle ber uris ber latar belin julya ckttlar dej; bu
tatarnin uli-da alasi belin bara dej. Bilar barsalar kirdk
kéz kono. Ber tastd bilar tamak tujdirmakét buldilar dej,
jaktilar dej ut. Tatar iize utka arti beldn torob, malaji kii-
mdad aslj dej. Tora torpad, bu tatarnin tuni jana basladi,
def, bu talar iize-dd, wli-da uriséa belmejlar dej; tege nris
bu tatarya djtd dej: ssuba gorit tatarine dib. Talarnin
malaji atasina djta: »>Atej, urls majli kiimdceine soroj,
birmd< dib djtd dei. Atasi djta dej: »>Ragmit wlim, min
uriséa beleb yumer itmdgin ejem, min belmdsim-dd, sin bele s
dib djtd dej. Sulaj iteb tuni janib bethence, sjuk, kiimdcem
lizemd bik tdmne, birmdme didej torpan dej. Tuni janib
betkdc-kend ainayan dej wrisnin djtkinen.

2.5. (Szentkatolnai, 1875, 110)

Régente egy orosz és egy tatar utra keltek. A tatarnak fia is atyjaval megy vala. Nekik 6sszel kellett mennidk.
Egy helyen étkezni akarvan tizet gyujtottak. A tatar maga a tiznek hattal allott, fia pedig pogacsat evett.
Amint igy allnak, a tatarnak kezdett égni a bundaja, mit latva az orosz mondta a tatarnak ,suba gorit”. (A
bunda ég; tudni kell, hogy sem maga a tatar, sem fia oroszul nem tudtak.) A tatar fia az elé6bbi orosz
mondatot atyjanak igy tolmacsola: ,Apam, az orosz vajas pogacsddat kéri, ne add”. ,Kdbszénet fiam’,
valaszola az atya, ,én egész életemben oroszul nem tudtam, ha én nem tudok is, te tudj”. Ekként mig a
bunda égett, a tatar csak allt, és mondogatta: ,Nem, pogacsam magamnak is igen jol esik, nem mondom”.
Csak mid6n a bunda teljesen elégett, értette meg a tatar azt, amit az orosz mondott.

2.6.-2.10. A kivancsi nyul térténete c. mese

2.6. (Paasonen, kbzzétette Karahka 1953, 66)

11,

kujan bez ésténd t8$6p wdby dim» sikargdn. «bes, sin batirmi’» digdn,
bos «batir» digin. «baldr bulsay, sinz kejas mik arald?» digdn, «kojas, sin
balsrm3?» digin. ««hatdr» digdn. baldr bulsay, sins belol nigd kaplt?» digdn.
«belet, sin batsrms?» digin. «batsr» digin. «batdr bulsay, sina jil nik aktara?»
digin. «jil, sin batdrmi?» digin. «batdr» digin. «batdr bulsan, migd lofins
tasni tsmisen?» digdn. «lafl, sin batdrmi digan». «batlér» digan, «batsr bulsay,
sing toskan nigd HsdP» digin, «tdskan, sin batdrmi’» digin. «balir» digin.
batdr bulsay, matf sing niga tota’» digin. «nat$s, sin batyrmi?» digin.
«batiry digan. «batir bulsan, nik kasadin thkmdk serisin?» digin. «kass,
sin baldrmid?»  digin. «batdr» digdn. «batér bulsay, mg(a)} alladan thmék
soristyy» digin. «alla, sin batdrm3?» digdn. «gd, min birom  batérldysnns
kejoroyemnd kissp jibdrsam» digin.

2.7. (nyersforditas)

Nyul jég tetejére menve ,ding, ding” ugralt. ,Jég, te bator (vagy)?” mondta. ,Bator” mondta a jég.
LBator lennél, téged nap miért olvaszt?” mondia. ,Nap, te bator (vagy)?” mondta. ,Bator” mondta. ,Bator
lennél, téged felhé miért 16d?” mondta. ,Felh8, te bator (vagy)?” mondta. ,Bator” mondta. ,Bator lennél,
téged szél miért hengerit?” mondta. ,Szél, te bator (vagy)?” mondta. ,Bator” mondta. ,Bator lennél, miért
hegyet, kévet nem lukasztasz?” mondta. ,Hegy, te bator (vagy)?” mondta. ,Bator” mondta. ,Bator lennél,
téged egér miért lukaszt?” mondta. ,Egér, te bator (vagy)?” mondta. ,Bator” mondta. ,Bator lennél, macska
téged miért fog?” mondta. ,Macska, te bator (vagy)?” mondta. ,Bator” mondta. ,Bator lennél, miért emberté!
kenyeret kérsz?” mondta. ,Ember, te bator (vagy)?” mondta. ,Bator” mondta. ,Bator lennél, miért istentsl
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kenyeret kérsz?” mondta. ,Isten, te bator (vagy)?” mondta. ,No, én adok batorsdgot, farkadat levagva
eresztlek el” mondita.

2.8. A nydl a jégre ment, és ding, ding ugralt.

-Jég, te bator vagy?- kérdezte a nyul.

-Bator.- valaszolta a szél.

-Ha bator vagy, akkor téged a nap miért olvaszt meg?
-Nap, te bator vagy ?- kérdezte a nyl.

-Bator.- valaszolta a nap.

-Ha bator vagy, akkor téged a felhé miért fod el?

-Felhé, te bator vagy ?- kérdezte a nyul.

-Bator.- valaszolta a felhé.

-Ha bator vagy, akkor téged a szél miért hengerit el?
-Szél, te bator vagy ?- kérdezte a nydl.

-Bator.- valaszolta a szél.

-Ha bator vagy, akkor hegyet, kévet miért nem lukasztasz ki?
-Hegy, te bator vagy?- kérdezte a nydl.

-Bator.- valaszolta a hegy.

-Ha bator vagy, akkor téged az egér miért lukaszt at?
-Egeér, te bator vagy?- kérdezte a nydl.

-Bator.- valaszolta az egér.

-Ha bator vagy, akkor a macska téged miért fog meg?
-Macska, te bator vagy ?- kérdezte a nydl.

-Bator.- valaszolta a macska.

-Ha bator vagy, akkor miért kérsz kenyeret az embert61?
-Ember, te bator vagy?- kérdezte a nyul.

-Bator.- valaszolta az ember.

-Ha bator vagy, miért istent6l kérsz kenyeret?

-Isten, te bator vagy ?- kérdezte a nyul.

-No, adok én neked batorsagot, farkadat levagva eresztlek ell- valaszolta.

2.9. (Szentkatolnai 1875, 24)

5. A'kejdt.

13 Kujan boz dstond mengdn-di dej »din din sthergdn-
dd djthdn dej: »Boz sin batir-mi®« — Batir. — »Batir
bulsai, kojas sine nik asij P« »Kojas, sin batir-mi 2« — Batir.
— >»Batir bulsait, sine bolot nik kaplij ?« »Bolot, sin batir.
mi?« — Batir. — >Batlr bulsait, sine Ji nik aktara?e

w »Jf1l, sin batir-mi?< — Batir. — »Batir bulsai tas-taunt wik
tismejsen?« »Tas-tau, sin batir-mi?> — Batir. — »Batir
bulsan, sine tickan nik tisi P« »>Tickan, sin batihr-mi P« —
Batir. — sBatir bulsan, mdice sine wik asij?« »Maice, sin
batir-mi?« — Batir. — »Batir bulsan, keseddn ipej nik so-

ssrojsin?« »Kese, sin batir-mi?< — Batlr. — »Batir bulsan,
alladan tpej mik sorijsin 2« »Alla, sin batir-mi®« »Birem dle
batirifi-ui kojropiini kiseb jibdrsime. '

2.10. (Szentkatolnai 1875, 109)

A nydl a jégre ment, és ugralt ugy, hogy déngétt belé a jég, és igy szolt: Jég, te bator vagy-e? -Bator. -Ha
bator vagy, a nap téged miért esz meg? Nap, te bator vagy-e? -Bator. -Ha bator vagy, téged a felh6 miért féd
el? Felhd, te bator vagy-e? -Bator. -Ha bator vagy, téged a szél miért hajt el? -Szél, te bator vagy-e? -Bator. -
Ha bator vagy, a k6sziklat miért nem lyukaszod at? -Készikla, te bator vagy-e? -Bator. -Ha bator vagy, téged
az egeér miért lyukaszt at? -Egér, te bator vagy-e? -Bator. -Ha bator vagy, a macska téged miért esz meg? -
Macska, te bator vagy-e? -Bator. -Ha bator vagy, az embert6l kenyeret miért kérsz? -Ember, te bator vagy-
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e? -Bator. -Ha bator vagy, az istentél kenyeret miért kérsz? -Isten, te bator vagy-e? -Adok mindjart neked
batort, ha farkadat levagom.

3. E fent kdzolt tatar nyelvi szévegek feldolgozasa (miser tatar szdveg viszonyitdsa a kazani tatarhoz)
hangtani (3.1.), alaktani (3.2.), szintaktikai (3.3.) kritériumok alapjan térténik.

3.1 Hangtani egybevetések

A hangtani eltérések felsorolasan kivil feltintetem az illet6 fonémak tatar irodalmi nyelvi norma (T)
megfelel6jét, valamint a feltételezhetd 6térok (OT), és egy elképzelt (1. Berta 1985, 30) volgai kipcsak (VK)
képviseletet, mindezeket Berta Arpad kandidatusi értekezésében talélt adatok alapjan (1985). A szavak
magyar jelentésének feltintetésére Szentkatolnai kazani-tatar szo6tari anyagét hasznaltam (Szentkatolnai,
1877). Ezért a megadott jelentést kdvetd zardjelben csak az oldalszamot adom meg.

3.1.1.

M tukta- ~ K tokta- 'megallni; megszinni' (117)

azaz M -u- ~ K-0- ~ T -6- az OT -0- ~ VK -0- képviseletei (I. Berta 1985, 48; Mahmudova 1978, 46)

3.1.2.

M ds ~ ] K és 'felsd rész' (30)

M- ~Kg=-~T6%-az OT 6- ~ VK 6- sajatos kepviseletei (I. Berta 1985, 55; Mahmudova 1978, 46)

E két példa is megerésiti Berta Arpad azon nézetét, mely szerint az elsé szétagbeli etimologikus nyiltak
zartabba valasanak folyamataban két fazist kell elklldniteni, azaz a zartabba valast és a zartabba valt
etimologikus hangok nyelvjarasonkénti eltér6 alakulasat. (. Berta 1985, 104-107)

3.1.3.
M é&ti ~ K &tej 'aty6, édes atyam' (16)
M nigéd ~ K nejgé 'minek, miért' (147)

E két adat latszolagos eltérések csupan, hisz valéjaban mind a M -imind a K -ej ugyanazon [i] jellései.
3.1.4.

M kojoroy ~ K kojroy 'farok’ (50)

M -()o(n- ~ K-()@a(n- inetimologikus 6

3.1.5.

M &t ~ K &jt- 'kimondani, sz6lIni' (15)

M-g- ~ K-j- monoftongizaldédas

4.1.6.

M mat’s'e ~ K méce 'macska’ (169)

E jévevényszdban az 4 viszonylag Uj fonéma (l. Berta 1985, 89-90)

3.1.7.

M ts' ek - ~ K ¢i'k- 'kimenni, kijénni, szarmazni,
kitelni; kicsikkanni' (93)

M kiméts' ~ K kiiméc 'pogacsa, zsemlye' (69)

M teskan ~ K ti‘¢kan 'egér' (114)

Mts',s~K¢E~T ¢aVK ¢ képviseletei (I. Berta 1985, 176; Mahmudova 1978, 84-85)
3.1.8.

M bes ~ bez 'Jég, jégesd’ (162)

-hangtani helyzettél fligg6 valtakozas, azaz hogy zéngés vagy zéngétlen hang kéveti.

3.2. Alaktani egybevetések

3.2.1.

-a kijelenté mod, jelen id6, egyes szam masodik és harmadik személy ragjainak megfelelései (egyben
hangtani kritérium is):

E/2 M -s\/’gn ~ K-sV'n~ T-sV'n

E/3 Mha-.i~ K-V~ T-V

M kapl_i ~ K kapli’j 'fod, fodni' (44)
M sor.i, sorisen ~ K soroj, sori’jsi’n 'kéri, kérsz'(140)

(I. Mahmudova miser nyelvtana, 1978, 138, ahol a szerz6 az E/2 -ngr] mellett feltiinteti az -sV2n személyrag
alakot is, E/3 -@- hoz jarulhaté -dVPr partikulat, melyre szévegeimben nem talaltam példat; Szentkatolnai
1877, 61; Poppe 1968, 70)

3.2.2.

-a kijelenté mod, jelen id6 tagado alakjanak suffixuma

M -mVZ ~ K-mVj~ T-mV*

M tiSmisan ~ K tismejsen 'nem lukasztasz' (117)
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(I. Mahmudova 1978, 139; Poppe 1968, 70)

3.2.3.

M -\/gp gerundium ~ K -ng/p ~ T -\/Qp

M jana’p ~ K jani’b '‘égve’ (75)

M kissp ~ K kiseb 'vagva' (56)

3.24

M -nV2n genitivus ~ K-nV'n T-nVPn

M tatarne’n ~ K tatarni’n 'tatarnak' (105)
M uresna’n ~ K uri’sni‘n 'orosznak' (34)

(I. Mahmudova miser nyelvtana feltiinteti a -nVn alakot is, 1978, 111; Poppe 1968, 34)

3.3. Szintaktikai egybevetések

Szintaktikai kdvetkeztetéseket e nyelvi anyagok dsszehasonlitdsa alapjan nehéz levonni. Mint az
elébb targyalt nyelvi szinteken itt is el kell kildniteni az idiolektus és dialektus sajatsagokat, és figyelembe
kell venni, hogy a mesélés szintaktikai struktiraja eltér a hétkdznapi beszélgetésétél (pl. igeidéhasznalat).
Kiemelem azonban a kdvetkezét, melyhez attekintettem a tébbi mesében talalhaté megoldast:
3.3.1.
-idézés, parbeszéd elmesélésbe valé beillesztésekor hasznalatos szavak:
M digén, dijep ~K dib, dej, digdn(ndr) dej, didej'mondta, mondja, mondvan' (129) (. Szentkatolnai 1877, 63)
A K dej szénak a fent emlitett funkcié mellett bizonyos igék utan is tébbszér megjelenik. Ezek pusztan a
mesélési szituacidt nyomatékositd partikulaként értelmezheték, és a miser tatar szévegekben nem talaltam
meg a megfeleldjét.
3.3.2
A miser -kan/gdn multid6jel haszndlata nem rendszerszer(, sem tendenciaszerl a kazani tatar szévegek -
tildi multidéjelével szemben, amint ez az elsé mese szdvegvaltozataiban szembetiinik. Ez a mesélék sajatos
nyelvhasznélatéra utal.

A feldolgozott anyag hangtani, alaktani, szintaktikai kdvetkeztetések levonasara kevés, azonban e
terjedelem alapjan is mar megallapithaté, hogy e két nyelvjaras a XIX. szazadvégi allapotdban kevés,
kommunikaciét nem zavard valtozatokat mutat.
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FRIEDRICH KLARA

tanar, rovasiras-kutato

Szentkatolnai Balint Gabor rovasirasos tevékenysége

Szentkatolnai Balint Gabort ismereteink alapjan joggal nevezhetjik bolygénk egyik legtehetségesebb
nyelvészének. A rovasirdkat ezért biszkeséggel télti el, hogy nagy tuddsunk ismerte, gyakorolta a
rovasirast, és ezen a terlleten is emlékezeteset alkotott.

Oseink irasaval mar a csaladi otthonban talalkozott. Nagyapja, az el6keld csaladbél szarmazé Kondrat
Andras nem hasznalta a latin betls irast, feljegyzéseit fara rétta és e betilik k6be vésésével is foglalkozott.

Valdszin(i, hogy Balint Gabor 6ccse Benedek, e nagyapa hatasara valt tehetséges fametszéveé,
munkaibél Budapesten és Kolozsvaron kidllitast rendeztek, és Munkacsy Mihaly 6t alkalmazta
legszivesebben fametszetek készitésére.

Bélint Gabor a hun-magyar irast alaposabban Csiksomlydn sajatitotta el, kdzépiskolai tanulmanyai alatt.
Késébb, oroszorszagi, térokorszagi, mongoliai utazasai soran ennek a tudasnak nagy hasznat vette, gazdag
rovasirasos gyUjteménnyel tért haza, amelyet a Tudoméanyos Akadémianak benyuijtott. Maga Arany Janos is,
az Akadémia fétitkaraként, szivén viselte mind Balint Gabor, mind az 6ssszegyUjtétt anyag sorsat, amelyrél
azonban hidba véarta a tanulméanyt. Hunfalvy Palnak, az Akadémia fékdnyvtarosanak ugyanis az volt a
hatarozott allaspontja, hogy a magyaroknak a kereszténységre térités el6tt nem volt sajat irdsuk. Ezt a Die
Ungarn oder Magyaren cim( irasaban (1881) fejtette ki: ,Ob die Ungarn oder Magyaren vor ihrer
Christianisierung die eigentliche Schreibkunst gelibt haben, ist das unbekannt...”. Természetesen németl
itélkezik, hiszen magyarul csak toérve, igen rosszul beszél. Fehérné, Walter Annatél tudjuk, hogy Hunfalvyt az
Akadémian ,éget6” gunynévvel illették, mert az 6 kutatasi iranyvonalat megkerddjelezé forrasmunkakat,
gyljteményeket elégettette. Igy Balint Gabort tébbek ko6zoétt rovasiras-gyljteménye és hun-magyar
rokonsagot bizonyité térténelemszemlélete is kizarta az Akadémia kegyeltjei k6zil. Az Akadémiai kiadasu
lexikonok igen szilkszavuan irnak rola, pl. az 1960-as kiadasu Uj Magyar lexikon harom sort szan ra,
ugyanebben egy Bolgér Elek nevii kommunista jogasz 25 sort kap. A Magyar Eletrajzi lexikon (Akadémiai
Kiadd, 1969) bévebben ir réla, de ezt igy fejezi be: ,A magyar 6stérténetr6l azonban zavaros és kalandos
elméletekhez ragaszkodott.”

Pedig igen szorgalmas és alapos kutatdé volt, pl. Zichy Jené gréf 1895-6s kaukazusi expediciojukon
némileg rosszalva jegyzi meg, hogy Szadeczky-Kardoss Lajos és Balint Gabor egész nap a kdnyvtarakat
bujjak.

1892-ben egy utjar6l hazatérve 6rdommel Udvézli Fischer Karoly Antal kényvét a hun-magyar irasrol.
Ebben olvas a Nagyszentmikldsi Kincs feliratainak megfejtési kisérletérél, s 6 is beall a megfejték soraba.

Tanulmanya a Pesti Hirlap 1892/11/20. (november 20-i) szamaban jelenik meg, Attila kincse cimmel. It
jegyzem meg, hogy sok térténésznél alaposabban ismerte Attila hun kiraly csaladfajat. A RO, ROV igét pl.
kapcsolatba hozza Attila nagybéatyjanak, Rua, Rova hun kirdlynak nevével.

Mint tudjuk, a Nagyszentmikl6si Kincs 14 edényén rovésfeliratok vannak. Igen sok kutaté kisérletezett
megfejtésikkel, de csak kevesen voltak, akik magyar nyelvii eredményt kdzdltek. Balint Gabor ezek kdzé
tartozik, tovabba igen szépen hivatkozik megfejté elédjére, Fischer Karoly Antalra.

A kincsen poncolt és karcolt feliratok taladlhaték, a poncoltak egyltt készlltek az edényekkel. A
leghosszabb felirat a 8-as talkan olvashato, Balint Gabor megfejtése:

»Gulyas pesghan pecsenlj kenez, azaz Gulyas kan besenyé kenéz.” A Gulyas nevet a Ghyla, Gyula
nemzetséggel hozza kapcsolatba.

A 9-es, 10-es talkan, az ivokirtén (17), a 22-es és 23-as kelyhen ugyanaz a poncolt felirat fordul eld,
jelentése: ,Nagy kenyezics Pesur’, ami itt nem személynév, hanem méltésag.

A 3-as, 4-es korson ismét a Gulyas, azaz a Gyula nemzetség neve szerepel, nem poncolva, hanem
karcolva.
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Az 5-6s korsén és a 10-es talkan az "Uj vizen tuli Kér, illetve a Nddas Kér” a készités helyére utal.

A 6-0s korsén egy bekarcolt figyelmeztetés: "A hosszu élethez viz kell." (Es nem bor — Sz.B.G.), valamint
az 6tvos neve: ,Ghesen Szelyezs”.

A 15, 16-0s nyeles talkékon a "Kis edényem" olvashato.

A 23-as kelyhen ismét a készité neve: ,Ghesen Szelyezs” és a ,Ghetely” sz, amely az 6tvis sziletési
helyére utal, ,Keteji Gesen Szejezs”. (Ugyancsak Keteji az a Székely Tamds, aki a konstantinapolyi
rovasfeliratot véste 1515-ben.)

Osszefoglalva: Balint Gabor szerint a kincs nem Etele (Attila) kiralyé volt, hanem egy késébbi besenys
fejedelem csaladjaé.

A sok idegen nyelv(i megfejtés mellett magyar olvasatot adott a mar emlitett Fischer Karoly Antal 1889-
ben, Bélint Gabor 1892-ben, Debreceny Miklés 1914-ben, Barath Tibor az dtvenes, Pataky Laszl6 pedi a
hatvanas években.

GyUjteményének rovasirashoz kapcsolhat6 részérél ezt irja:

"Orémmel kisérelném meg a dél-szibériai feliratok megfejtését is, de az én félirat gyijteményemet a sors
Sok hanyddas alatt ténkre tette, s addig mig ama féliratok mdsolatat nem birjuk...csak a mi irasunkkal vald
egyezést tekinthetjik biztosnak." (Pesti Hirlap 1892/11/20)

Ezeket a feliratos kdoszlopokat, sziklakat, készobrokat 1720-t6l kezdve folyamatosan fedezték fel a
kutaték a Szajan hegységet attéré Jenyiszej vidékén. Kil tegin és Bilge kagan rovasfeliratos siremlékeinek
felfedezését egy Jadrincev nevi orosz féldrajztudds nevéhez kétik 1887-ben. Mivel Balint Gabor 1871 és
1874 kozott jart Mongdliaban feltehet6, hogy megelézte az orosz kutatét a felfedezésben.

Balint Gabor tudomanyos palyafutasat és életét a nem magyar iranyitas alatt allé Tudomanyos Akadémia
ellentmondast nem tiré finnugor szemlélete tette tdénkre. Ez a szemlélet fosztotta meg gyljteményének egy
részétol és attél, hogy a fennmaradt részt feldolgozhassa.

Idegen féldén, gyakran nem kutatdssal, hanem méltatlan munkahelyeken kellett idejét és tehetségét
elpazarolnia, pl. t6rok tisztvisel6ként kecskebdr témlékbdl készilt tutajon jarta be a Tigris és Eufratesz
partjait. Felesége mindenitt hiségesen vdéllalta vele a nyomorusagot. Hazaszeretetét azonban a
megprébaltatdsok és az itthoni mell6zés ellenére sem vesztette el. Az idegenbdl igy ir baratjanak:

"Hazamban atélt egész mdultam oly keseri, hogy amikor ra gondolok, magamon csodalkozom, hogy
iranta szivemben még mindig kiolthatatlan szeretetet érzek."

IRODALOM

Bakay Kornél: Szegény Budenz (Magyar Nemzet 2004/5/15)

Fehérné Walter Anna: Az ékirastél a rovasirasig (Buenos Aires, 1975)

Pesti Hirlap 1892/11/20.

Szadeczky Kardoss Lajos: Zichy expedicio, 1895 (Magyar Ostérténeti Kutaté és Kiadd, 2000)
Tharan-Trieb Marianne: Multadban nincs 6rém (Dobogd, 2003/12)

Zagoni Jend szerk.: Szentkatolnai Balint Gabor valogatott irdsai (Bp. 2005)

Friedrich Klara: A rovasirds fontossaga és néhany jelentése képviselbje (Eléadas a Magyarok
Vilagszovetsége VI. Vilagtalalkozojan, 2004/6/4)

Friedrich Klara: Szentkatolnai Balint Gabor megfejtése a Nagyszentmildsi kincsrél (Eléadas a Forrai Sandor
Rovasiré Kér Napjan, 2006/3/25)
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KELEMEN MIKLOS

lelkész-torténész, Unitarius Egyhaz

Balint Gabor életének néhany kérdése

Szentkatolnai Balint Gabor nemzetkézi konferenciat rendezett 2006.dec.8-an a MVSZ Szent Laszlé Akadémia és a
Korési Csorna Sandor Magyar Egyetem Budapesten, a Magyarok Haza disztermében.

A konferencia célja - olvashatd a meghivéban - az, hogy neves hazai és kilféldi szakemberek segitségével
Ujraértékelie a nagy keletkutatd, valamint az elsé nemzetkézi hiri mongolista szakember tudomanyos eredményeit. A
konferencian 12 eléadas mutatta be Balint Gabornak az akkori Orosz Birodalomban tett tudomanyos kutatasanak
eredményet.

A konferencian, melyre Egyhazunk is meghivot kapott, jelen volt Léta Sandor a budapesti Bartok Béla egyhazkbzség
lelkésze, Szalontainé Kisgydrgy Zsuzsanna a Duna-Tiszakdzi Szérvanyegyhazkdzség gondnoka, Kelemen Miklosné
tiszteletes asszony és Kelemen Miklds lelkész, aki hozzaszdlasaban az "unitérius" Balint Gabort mutatta be, az
aldbbiakban:

Balint Gabornak az egyhazakhoz valé viszonya.

Egy Kolozsvaron élt zeneszerz6 a "Kincses Kolozsvar" ciml dnéletrajzi regényében azt irja, hogy "az ember élete
olyan, mint egy tébbismeretlenes egyenlet, amelynek megoldasara csak késén jéviink ra. Akkor, amikor elébbi ismereteink
mar megfakultak és olyanok lettek, mint a kopott szekrényben &érzétt régi ruhadarab”.

igy vagyunk a 162 éwvel ezeltt szliletett Balint Gaborral is, kinek agyonhallgatott, a magyarsag eredetével foglalkozé
munkassagat - oly sok idd elteltével - csak ma, a XXl.szazad embere kezd értékelni.

A tudomanyrdl vald viszonyardl, ma itt, atfogd és komoly tanulmanyokkal szembesiiltiink. En - réviden- egyhazi
hovatartozaséat kivanom félemliteni, mert Balint Gabor egy olyan korban élt, amelyben az egyhazhoz valé tartozés is
ranyomta bélyegét, a tudomanyos érvényestilésre.

Dr. Obruzsanszky Borbala - a mai konferencia egyik kivalo eléaddja, a Magyarorszagi Unitarius Egyhaz lapjanak, az
Unitérius Eletnek 2006. majus-juniusi szamaban "Egykori keleti nagy utazdénk nyomaban" ciml tanulmanyaban - Balint
Gabor naplétéredékére hivatkozva, elmondja, hogy a Rémai Katolikus Egyhaz szertartasa szerint megkeresztelt Balint
Gabor nem rokonszenvezett egyhaza kiils6ségeivel. Naplotoredékéebd! kidertl, hogy mar, mint kisiskolasra, negativ hatast
gyakoroltak - tébbek kéz6tt- a templomban elhelyezett szentek szobrai. Az akkori bigott, dogmatikus egyhazi neveléssel
szembeni ellenszenve miatt tdbbszori iskolavaltoztatasra kényszerllt, Székelyudvarhelyen és Nagyvaradon, a plispoki
liceum ndvendékekeént - sziilei kivansagara - papnak készllt. Azonban - a sajat bevallasa szerint az itt latottak és
hallottak, sem testileg, sem lelkileg nem szolgaltak elémenetelét. Ennek kévetkeztében, még az Orosz Birodalomba induld
Balint Gabor, 1870-ben szakit a Romai Katolikus Egyhazzal és az Unitérius Egyhaz hiveihez csatlakozik.

Amint ismeretes az 1568-ban lezajlott tordai orszaggydilés a valldsszabadség kihirdetésével tette lehetévé annak az
Unitarius Egyhaznak a megalakulasat, amely elvetette a zsinati hatérozatoknak, Krisztusnak és a Szentléleknek Istenné
valo nyilvanitasat s az Isten szemelyi és lényegbeli egységének hirdetésével és a foldi élet értekeinek apolasaval zarkozott
fol a Magyarorszag teriletén mikods, az 1848 . XX.térvénycikkben, az Allam altal elismert egyhazak soraba.

Amikor Balint Gabor az Unitarius Egyhaz hiveihez csatlakozik, az Egyhaz plispdke a "Vadrézsak", a székely
népkoltészeti emlékek gyijtéje Kriza Janos, majd a szabadelvii kereszténység képviseldje Ferencz Jézsef volt. Ebben, a
"kiegyezést" kbvetd idészakban - amikor a Magyarorszaggal egyestilt Erdély tudomanyos életét még a katolicizmussal
sz6vetkez6, Habsburg politikét folytaté tudésok iranyitotték, mint pl. a Hunsdorfer - Hunfalvy Pal, kinek szemében a
"hitehagyott unitarius-székely Balint Gabor" olyan ellenfélnek bizonyult, akit el kellett tériteni az érvényesiilés Gtjardl s
ismerve 6nérzetes székely voltat az orszag elhagyasara kell kényszeriteni.

Ennek megtdrténte utan - 12 évi dnkéntes szamiizetés utan a Székely Rendek és az unitarius Jakab Elek térténész
vezetésével mozgalom indult annak érdekében, hogy Balint Gabort hazahivjék, és egyetemi katedrahoz juttassék.

A Jakab Elek vezette székely dsszefogas eredményeként sikerllt elémi, hogy a vallas és kbzoktatasi miniszter
kinevezze Balint Gabort a kolozsvari Egyetem ural-altaji tanszék vezetsjének. Balint Gabor a kolozsvari Egyetemen kilenc
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évig tanitott. Amint Gaal Gydrgy emliti "a nyelvek tanitdsa mellett 6rait arra hasznalta f6l, hogy bebizonyitsa az akadémikusok
hibait s elvesse a finn-ugor nyelvészet Iéjogosultsagat”.

Balint Gabor 1913. majus 26-an, Temesvaron fejezi be életét, de hamvai a kézdivasarhelyi reformatus temetében
nyugszanak. Temesvaron a pap-kolté Szabolcska Mihaly, a kézdivasarhelyi temetében a kolozsvari Egyetem részérdl
Cholnoky Jen6 blcsuztatta.

Balint Gabor életéhez, féleg tudomanyos munkassagahoz - e tébb ismeretlenes egyenlet megoldasahoz, a mai napon
jutottunk el. Ma, amikor olyan sok elmélet a kopott szekrényben 16g6 6cska ruhahoz hasonldan, a feledésbe merll és nem
az ész, hanem a technika uralja a gondolkodast, Balint Gabor emléke meguijul, s munkassaga utat mutat a jovend6 felé.
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ANGELA MARCANTONIO, PH.D.

Universita’ di Roma ,La Sapienza”
Facolta' di Scienze Umanistiche --Cattedra di Ungherese

A finnugor elmélet és a magyar nyelv eredete

Nyelvcsaladok: Nyelvészeti eiméletek vagy térténelem elé6tti tények?

Az els6 magyar nyelven kiadott kdnyvemhez (Marcantonio 2002 /2006) és a nemsokara megjelend
kényvemhez (A tdrténeti nyelvészet és a magyar nyelv eredete; Budapest: Hun-idea) hasonléan, a jelen
eléadasomban is megkérd6jelezem a hagyomanyos finnugor/urali elmélet érvényességét, és érvekkel
tamasztom alé, hogy a finnugor/uréli elmélet inkabb fikcid, mint tudomany. Ezen kivil targyalok réviden egy
olyan témat is, amely csak emlitésszerlien kerllt el6 az el6zd (2002/6) kdnyvemben: lehetséges
mabdszereket fogok javasolni egy olyan Gj modell, Uj elmélet kereséséhez, amely esetleg fényt derithet a
magyar nyelv eredetére.

Nyilvanvaléan, a finnugor/urali elmélet kritikai ismertetését és elvetését nem tudom ez alkalommal
részletesen kifejteni. Csak a figyelmet szeretném felhivni a térténeti / dsszehasonlitdé nyelvészet két
altalanos problémajara, pontosabban két hidnyossagara, amelyek mélyen be vannak agyazva a torténeti
nyelvészet vizsgalati modszereibe. Ezek a hidnyossagok szerintem olyan sulyosok, hogy elvileg magukban
is elegenddk lehetnek ahhoz, hogy érvénytelenitsék a térténeti nyelvészet vizsgalatdnak eredményeit, azaz,
a feltételezett nyelvcsaladokat és 6snyelveket (beleértve a finnugor /urdli nyelvcsaladot is). A két hidnyossag
a kovetkezé:

1) Az els6 altalanos hianyossag: a hagyomanyos “nyelv egyenlé nép” elgondolas; ma kdztudat hogy ez
nem sziikségszerlen igaz.

2) A masodik altalanos hianyossag: az 6sszehasonlité médszer hajlékonysaga; mas széval, nagyon
kénnyl az 6sszehasonlité modszer hasznalatat az elérni kivant eredményhez igazitani, azaz,
nagyon koénnyil az 6sszehasonlité modszert manipulélni; bar a tankényvek azt allitjak, hogy ez a
maédszer preciz és tudomanyos.

Melyek tehat az itt felvazolt pontok kévetkezményei?

Els6ként vizsgaljuk meg a “nyelv egyenlé nép” elgondolast. Amikor egy adott nép eredetérdl valamit
allitunk, féleg ha annak feltételezett Iétezésérdl beszélink a tdrténelem el6tti id6kben, az nem jelenti
szikségszeriien azt, hogy arra (illetve a nép nyelvére) egyértelml bizonyitékkal rendelkeziink. Példaul,
amikor azt allitjuk, hogy a latin, a szanszkrit, vagy a german nyelvek, indoeurdpai nyelvek, az nem jelenti azt,
hogy vitathatatlan nyelvészeti és mas tudomanyos bizonyitékot talaltunk a feltételezett indoeurdpai nép / faj
létezésére. (Valdban nincsenek erre vonatkozd régészeti, antropoldgiai, térténelmi bizonyitékaink, lasd
példaul Hausler 2003 & 2004). Csakis azért beszéllink indoeurdpai néprél, mert a nyelvészek a széban forgd
nyelveket ebbe a nyelvcsaladba soroltdk. Mas szdval, a nyelvészek ,feltételezték” (bizonyos vizsgalati
mabdszereik alapjan), és nem ,bizonyitottak”, hogy e nyelvek ugyanabbdl az &snyelvbdl szarmaznak. E
ponton, miutdn az indoeurdpai 6snyelv létezését feltételezték, a nyelvészek és mas szakterlletek tuddsai
egy lépéssel tovabbmentek és Ujabb feltételezéssel alltak elé: a “nyelv egyenlé nép/faj” elgondolasbdl
kiindulva feltételezték, hogy nemcsak az indoeurdpai Osnyelv létezett, hanem az e nyelvet beszélb,
homogén nyelvi kdzdsség/nép is. Az indoeurdpai tanulmanyok tudésa, Campanile (1998, 1) vildgosan
ramutat, hogyan jott létre az indoeurdpai nyelvi kbzésség létezésének Otlete az indoeurdpai nyelvészeti
beosztés eredeti feltevésébdl szilkségszerlien kdvetkezd feltevésként:
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Bar az indoeurdpai koncepcié elsésorban nyelvészeti elgondolas, mégis, azzal, hogy feltételezziik e
nyelv l1étezését, feltételezniink kell az e nyelv beszél6inek homogén csoportjat is, amelyet kéz6s kultdra
jellemez, mint minden természetes nyelv esetében. [...] Mas széval, magatdl értetddd volt, hogy szinte
rogtén azt kévetben, hogy az d&sszehasonlitdé nyelvészet feldllitotta az indoeurdpai elméletet, [...] a
nyelvészek elkezdtek gondolkodni azon ismeretlen népek targyi és szellemi kultirajan, amelyek valaha az
indoeurdpai nyelvet beszéltek [kiemelés télem].

Ami az 6snyelvet és azzal kapcsolatos nyelvi rekonstrukcidkat illeti, itt hangsulyozni szeretném mind az
6snyelv, mind a nyelvi rekonstrukcidk nem igazolt, merd feltételezett voltat. Mas széval, a rekonstrukcidk
azon tul, hogy (altalaban) nincsenek adatokkal alatdmasztva, a dolog természetébdl adéddan csak képletek.
Hasonloképpen, az 6snyelvek sem tények, hanem csak elméleti konstruktumok. Amikor 6snyelvekrél
beszélink, akkor nem térténelem el6tti tényekre, nem valddi nyelvekre gondolunk, amelyeket egy létezé
nyelvi k6z6sség valdban beszélt valamikor és valahol az 6skorban, hanem csupan nyelvészeti eiméletekre.
Magatdl értet6dd, hogy nem szabad az elméleteket a tényekkel 6sszekeverni.

Ez tdkéletesen &ll az urdli nyelvcsaladra is. Az urali népek /nyelvek esetében is, az a kiindulépont,
miszerint a térténelem elétti id6kben létezett egy joI meghatarozhatd, homogén urali nép/faj, szintén csak
egy feltételezés, amely az urali osztdlyozds kdvetkezményeként keletkezett. Valdjaban, az indoeurdpai
nyelvekhez hasonldéan, az urali nyelvek esetében sincsenek régészeti, antropoldgiai, vagy genetikai
bizonyitékok (lasd. Erdélyi 2005). Hasonloképpen, az urali 6snyelv soha sem létezett, soha sem volt egy
igazi nyelv.

Ez az alabbi kévetkezményekkel jar az urali nyelvcsaladra s a magyar nyelvre vonatkozéan: Még ha be is
lehetne bizonyitani, hogy az urali besorolas nyelvészetileg megalapozott, a magyar nép urali eredetének
elmélete akkor is megkérdéjelezhetd, mivel a nyelvészeti osztalyozdsnak, még ha helyes is, nem biztos,
hogy barmi kéze van az adott nép valédi eredetéhez.

Most térjink r4 a masodik pontra, az 6sszehasonlit6 modszer manipulalhatésdgara. A hagyoméanyos
torténeti nyelvészetben ugy vélik, hogy a hangvaltozas altaldban szabalyosan koévetkezik be a nyelvek
fejlédése soran. Ezen az elven (vagy inkdbb, ezen a hiedelmen) alapul az dsszehasonlité vizsgalat s a
rekonstrukcié6 folyamata. De ez az “elv’ (a hagyomanyos nyelvészet tébb elvéhez hasonl6an),
megalapozatlan, mert, ahogy ma mar tudjuk (lasd Lass 1993 és Labov 1980), a nyelvek nem szabalyosan
valtoznak-- bar fejlédési tendenciak léteznek. Ezeket a nem szabalyos valtozasokat és a kivételeket viszont,
a rekonstrukcié soran gyakran ad-hoc magyarazatokkal, vagy, ahogy én szeretem nevezni Oket,
“kiskapukkal” igazoljak. Viszont magatdl értetédik, hogy ha tovabbra is ad-hoc magyarazatokat és kiskapukat
alkalmazunk minden hibas megfeleltetés és kivétel esetében, akkor az 6sszehasonlité vizsgalati médszer
annyira simulékonnya és hatasossa valik, hogy segitségével barmiféle adatot ala tudunk tamasztani. Mas
szbval, a simulékonysag miatt (s egyéb olyan okokbél, amelyekre most nem térek ki), a felallitott nyelvi
osztalyozds megalapozatlanna valhat. Val6jaban, néhany nyelvész, mint példaul Ringe (1995, 1998 & 1999)
és Greenberg (2005), gyakran felhivta kollégai figyelmét arra a tényre, hogy a nyelvek osztélyozasa mindig a
“valészinlségi fok” kérdése: soha sem lehetiink szadz szdzalékosan biztosak abban, hogy az adott nyelvi
besorolas helyes.

Természetesen, ez tdokéletesen all az urali nyelvcsaladra is, hiszen az urali elmélet adataiban b&ségesen
akadnak téves parositdsok és kivételek (lasd Marcantonio 2002/2006). Ebbél az kdvetkezik, hogy nem
tévediink, mikor azt allitjuk, hogy az urdli osztalyozas vitathaté.

A finnugor elmélet érvénytelen

De még ha ezek az altalanos, mddszertani problémak nem is allnanak fenn, az urali osztalyozas akkor
sem lenne helyes, az elmélet belsé hianyossagainak koévetkeztében. Ezek kozott a kovetkezdk a
legsulyosabbak:

1) az urdli csomopont rekonstrualasanak hianya
2) egy kiterjedt, fonoldgiai/lexikai 6sszehasonlité korpusz hianya

3) egy kiterjedt, morfoldgiai 6sszehasonlitd korpusz hianya
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1) Az urali csomopont rekonstrualasanak hianya

A hagyomanyos urdli csaladfa elmélet egy urali csomépontot feltételez, de ezt a csomédpontot soha sem
rekonstrualtak. Ehhez szlikséges lenne el6szér az ugor &g rekonstrudldsa, ami viszont lehetetlen, mivel
kéztudott, hogy a magyar nyelv alapvetéen kilonbdzik feltételezett, legkbézelebb rokonaitél, a vogul és
osztjak nyelvtél. Valdjaban, a feltételezett finnugor/urali csaladfa rekonstrukcioja a legsulyosabb manipulacié
az uralisztikan belll, mivel a legtdbb félrevezeté kdvetkezménnyel jar.

2) A fonoldgiai és lexikai korpusz hianya

Az urdli nyelvcsaladon belll hagyomanyosan feldllitott megfelelések legnagyobb része nem igazi
megfelelés, hanem csupan hasonldsag (lasd Marcantonio 2002/2006 és a megjelend: A térténeti nyelvészet
és a magyar nyelv eredete). Tovabba, az énmagaban is csekély szamu helyes megfeleléseknek csak egy
nagyon kis szdzaléka van jelen minden vagy a legtébb urali nyelvben. Ez mas nyelvcsalad esetében is
tapasztalhaté, de az urali nyelvcsalddnak azzal a problémaval is szembe kell néznie, hogy a csekély szamu
megfelelések nagy része megtalalhaté méas, nem urdli nyelvekben, mint példaul az altdji és az indoeurodpai
nyelvekben. Kdztudott, hogy az un. ural-altaji elmélet mar régéta vetekszik az urali elmélettel, sét, az lllic-
Svity¢ (1971-84), illetve Greenberg (2000 & 2001) altal javasolt ugynevezett “nosztratikus” és “eurazsiai”
elméletek szerint a legtdbb eurdpai (beleértve a magyar nyelvet) és néhany azsiai nyelv egy régebbi,
kiterjedtebb, magasabb szinti nyelvcsaladbdl, az an. “nosztratikus”, vagy “eurazsiai”, vagy “makro-
csaladbdl” szarmazik.

3) A morfoldgiai korpusz hianya

Az urali nyelvek nem igazan mutatnak konzisztens, relevans morfolégiai megegyezéseket, példaul
nincsenek relevans megfelelések az ige- és névszdragozasi paradigmak, vagy a képzdk terén.
Természetesen, vannak koz0s morfolégiai elemek az urali nyelvekben, de ezek egyszeri toldalékok
(altalaban egy vagy két alaphangbdl alinak), és legtdbbszdér méas, nem urali nyelvekben is jelen vannak. Igy
ezek a morfémak nem lehetnek relevansak genetikai kapcsolatok megitélésénél. A feltételezett, k6zds
morfoldgiai paradigmak hidnya valdban dént6é fontossagu, mert még a hagyomanyos térténeti nyelvészet
keretein belll is inkabb a morfoldgiai, s nem a lexikai megfelelések, a genetikai 6rokl6dés legmegbizhatébb
jelei (bar ez a hagyomanyos elv ma mar vitathatd). Valdjaban, a konvenciondlis elmélet hivei elismerik ezt a
kellemetlen tényt, de ezt a kdvetkezé magyarazattal (vagy, inkabb, “kiskapuval”) igazoljak: az urdli teriileten
a morfolégiai paradigmak az egyes nyelvek énallé fejlédése soran alakultak ki, azaz, az egyes urali nyelvek
sajat morfologiai rendszeriiket az eredeti 6snyelvbdl vald kivalas utan alakitottak ki (lasd példaul Korhonen
1996). Ez bar elvileg hihetd magyarazat, a figyelmes olvasé nem tudja nem észrevenni, hogy itt a “kdrkérds
érvelés” tipikus és egyértelm példajardl van szo.

Osszefoglalva, a hagyomanyos és hivatalos urali eimélet véleményem szerint meglapozatlan, mivel 