.--Mert forgassuk fel historiankat, és megtalaljuk,
hogy jollehet magyar is sok helyen botladozott vitézség-
ben,
és sokszor rosszul cselkedett,
mindazonaltal a derekas veszedelmek az idegenktdl
estek; holott avagy nem érzették ugy nyavalyankat,
avagy a kéntelenség nem erdltette dket a
szerencseltetésre, mint a magyart...*
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Medvevadaszaton

bogarat, ugy iranyitom Iéptimet, hogy feltétlen kikertljem. A csigat,
amint csillogd utjan hazat vonszola felveszem a kemény utrédl, s
valami zdldovezetbe tovabbitam.

Vadaszaton életemben soha nem jartam. Igaz, Ugyetlenkedtem vajmi
halnépség fogasa koril, de nem tudom, hogy az vadaszat-€? Ha rajtam
mulna, valamennyi nyul, madar, béka végelgyengllésben mulna Kki.
Delfinrél, 16rél, s masegyéb emberbratrdl itt sz6 se essék!

lllik viszont, szo6t ejtenem, egynémely fogyatékossagimrol. Példaul,
hajdanvolt, gondtalan ifjui koromban belékeveredtem egynémely derék
diszno ledletésébe. llyenkor féleg a delikvens flilét, vagy farkat, esetleg a
praclijat szorongatam, utdbb szalonnajat vagdosam, majd penig — oh,
kegyelem arva fejemnek! — vidam toraban is tettestarssa zillék.
Toredelmesen bevallom — most mar amugy is mindegy — ez a szenvedé-
lyem maig hatalmaban tart: vidaman szurcsolom az abalevest, kedvelem
a toltott kaposztat sok flistolt hussal, kolbasszal. A friss pecsenyének még
a gondolatara is nyalam csordul, kivaltképp, ha j6 fokhagymas, kémény-
magos! A torrdl emlékezetemben mara, inkabb csak a vidamabb dolgok
maradtanak, mivel oly helyre mar rég nem hivatok. Kevéssé lehet ez
magam érdeme, inkabb arra vélem az Ugyet, hogy a gyilkolasra mégis-
csak hajlamosabb ifjak, télem, egy kisnyugdijastél, mar mit sem
reménylenek.

Viszont, gyermekkorom 6ta foglalkoztat egy furcsasag. Tobbszoér meg-
figyeltem: ha egy 6lban t6bb diszné volt, amint a kommanddsok az o6lfelé
I6dultanak, az el6re kivalasztott ligyfél iszonyatos visitozassal menekilni
kezdett. A tObbiek viszont, kedves, ferde szemikkel kivancsian nézeget-
ték a hohérokat, kurtakat roffentgettek feléjik, kunkori farkincajukkal vida-
man csapkodtak, mintha az egész lapaliahoz semmi kdzUk se lenne.

Kést, én kérem, soha senkibe nem szurtam. Lehet, hogy nem halnék
éhen, ha ezen mulna, de ezidaig még nem derult ki. Pedig voltam mar
éhes, s6t éheztem is eleget. Annak idején, némi borzongassal figyeltem
édesanyamat, aki egészen a libaig folfelé lenyakazott mindenféle
apréjoszagot, hogy harom fiat etetni tudja. Az, a székely asszony volt,
nem a zongoram{ivész.

Vagtunk mi kérem kecskét, még disznét is — de segitséggel. Akkoriban
ez minden jobb csaladban is megesett.

Hanem, a medvevadaszat, az mégiscsak mas. Ki tenyészt otthon

Szerelmes bratim — én allatbrat is vagyok. Ha laték a féldon egy



medvét, hogy lakodalomkor levagja?

A medve nagy, a medve erés. Eredeti, természetes allapota a szabad-
sag. Vannak népek, amelyek misztikus &sulket tisztelik formajaban.
Amerikaban turista utakat szerveznek a medvék birodalmaba. A békés
turistak karnyujtasnyira megkozelitik a vilag legnagyobb medvéit, akik
ekbdzben békésen (zik mindennapos foglalatossagukat, ha nem veszé-
lyeztetik 6ket. Marmint, a medvék felfogasa szerint.

Imént mondam, hogy a medvevadaszat, az valami mas. Ezt onnan
tudom, hogy nemrégiben filmen lattam. A f6szereplét azért vadasztak,
mert bocsait védeni merészelte. Allitdlag igaz térténetet jatszottak. A vége
az volt, hogy a sok sebbdl vérzd fészerepld lelovésére készilt a Vadasz.
Biztos volt a dolgaban: kutyai ugyan mind elvesztek, de a f6szerepld is
legydngult, menekdlt, elbujt. Vadaszunk inni készilt egy forrasbdl.
Vigyazatlan mozdulataval fegyverét megloké, mire az néhany méternyit
csuszott a hegyoldalon. Amikor vadaszunk lehajolt érte, a f8szerepld
egyszeribe foléje emelkedett. Vadaszunk Ugy maradt, foldig hajolva,
folotte a Fészereplé. Mindharman félfogtuk a dolgot: én is, a Vadasz is, a
F6szerepl6 is. Erre ment az egész. Ekkor a F&szereplé csendesen meg-
fordult és lassan, méltdsagteljesen elcammogott, a Vadasz nem I6tt, ben-
nem pedig megfogalmazodott ez az iras.

Megel6zben lathattam a vadaszatot. Tébb ember, kitliné felszerelés-
sel, I6haton, egy csapat megbizhatd, az ilyesmiben jartas kutyaval megin-
dult.

Az emberek, ki ezért, ki azért, sorra lemaradoztak.

Maradt a Vadasz.

El6szor a kutyakat kiildte a medvére. Vad ugatassal, firge Ggetéssel
folvették a szagot, a nyomot, s hamarosan utolérték medvénket, aki
eleinte méltésagan alulinak vélte, hogy a négylabu csahosokkal mérkéz-
zék. Levert a szemtelenebbjének egy-egy pofont, akik rogvest vinnyo-
gasra fogtak a dolgot. Mikor aztan latta a F&szerepld, hogy a maradék
kétlabu is kozelit, kezében a villammal, folfogta, hogy nem babra megy a
jaték. Sok sebtdl vérzett, néhany eb piéca madjan cslingétt rajta. Ekkor,
egyetlen pillanat alatt széthajigalta kdlonceit: ki egy sziklan végezte, ki
egy fa agan, ki a szakadékban. Egészségesen élve egy se. Fészerepldnk
ekkor tlnt el a vadasz szeme eldl.

Emelyeg a gyomrom, ha valamely oknal fogva végignézek, az utdbbi
idében divatossa valé allatfilmet. Az arénaban is mindég a bikanak
drukkolok, remélve, hogy valamiképp csak elkertli a halalos dofést. Azt
viszont mar nézni se tudom, amint a kedves oroszlan kergeti, majd lelti a
kecses gazellat. Aztan melléfekszik a sok asitozo oroszlan, az is, amelyik



a hajkuraszasban részt se vett, s vidaman tépdesik gazellankat, s bajos
mosollyal nyaldossak a vérét, egymas pofajarol is.

Allitélag a sakal és a hiéna is a kutya rokona. Ha a medve tul sokaig
tirelmes, megesik, hogy a kutyak gybéznek. Az oroszlanok utan a hiénak
és a dogkeselyilk jonnek és osztoznak a maradvanyon. Van olyan kese-
lyd, aki a csontot is megeszi.

Akkor pedig a tlirelmes allatbol nem marad semmi, még térténelme se.




Gondolatok torténelemkutatasunk
allagardél

kivaltképp minek az 8storténettel? Az embereket nem érdekli! Aki

csak egy Kicsit is ismeri a viszonyokat a magyarsag koérében,
megallapithatja, hogy mindenkit inkabb érdekel az, ami nap mint nap
koralottink torténik: benzinar, lakasépités, utunk Eurépaba. Igazolja ezt
az allitast a vonatkozé rendezvények latogatottsaga, a résztvevok ott
tanusitott magatartasa.

Nem gondolom, hogy ezt az aradatot akarcsak befolyasolni tudom itt
és most, néhany perc alatt. Szabad legyen mégis néhany gondolatot
megkockaztatnom.

Sokféle fogalmazasban ismert a tény, hogy egy népet ugy kell
elpusztitani, hogy elveszik térténelmét. En is tanultam nagy kolténk hires
mondasat: ,Nyelvében él a nemzet!” Igaz is. Csakhogy Svajcban, ahol a
nemzet négy ,nyelvében élY, és oly egységes, mint egy masik se
Eurépaban, ott tanultam meg, hogy egy nemzet igazaban térténelemtu-
databan él, ami Ostorténetével, nemzeti mitoszaival sziletik. A
torténelemtudat pedig a nemzettudat alapja, amelyet az egészséges
nemzeti torténelemiras és torténelemoktatas teremt és 6riz. Mi magyarok
mindezek hijaval vagyunk, talan évszazadok 6ta. Ez lehet a mélyenfekvd
oka Ostorténetlnk iranti sekélyes érdeklédésinknek és nemzettudatunk
zavaranak. A zavart tudatu népek pedig nem isten-arcu, hanem torzarcu
tarsadalmat hoznak létre, mialtal — a torténelem kérlelhetetlen logikaja
folytan — 6non sirjuk megasoiva valnak. A térténelem probait csak kemény
tudatu, hazajukat, fajtajukat igazan szereté népek tudjak allni, katonaik
pedig, meg kell 6ket védjék, ha kell, életlik aran. Ha netan valaki e gon-
dolatokat tulzonak véli, tisztelettel kérem, sziveskedjék megengedni
néhany kozismert tény folelevenitését.

A csak vallasilag kulénbdz6 szemita népek évtizedes kuzdelmukkel
valamely talpalatnyi foldért, embereik ezreit aldozzak — inditékaik
Ostorténetiikben keresendd. De maradhatunk a Karpat-medencében is. A
koralottink élé népek kdztudottan, kitalalt 8storténetiikre alapozva — ugy-
nevezett nyugati barataink segitségét megszerezve — elvették, vagy
magukénak tartjak mindmaig, tébb, mint ezeregyszaz éves hazank egész
terlletét és szemunk lattara alakitjak uj allamaikat és hirdetik leendd
allamhataraikat. Az Osztrak-Magyar Monarchia részeként, az elsé
vilaghaborut velink egyltt elveszté Ausztria, mindmaig hangoztatott

Gyakorta kérdezik, hogy miért foglalkozunk a torténelemmel,
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Ostorténeti indokaival, elvette Nyugat-Magyarorszagot, megalakitva rajta
Burgenland nevl szovetségi allamat, s nyiltan hirdeti igényét tovabbi
1100 négyzetkilométer magyar teriletre. A ,Deutsch Westungarn® cim{
konyviket barki megveheti Kismartonban, az Esterhazy palota el6csar-
nokaban. Oftt arusitjak akkor is, amikor jeles magyar politizalok ott
talalkoznak valamely mostani, vagy el6z6 osztrak kancellarral, amikor
golfozni indulnak. Nemrégiben, eurépai nyomasra ott, Burgenlandban is
megjelentek a kétnyelvl telepulést jelzd tablak. Négy telepllés hataraban
kiirtdak a nevét magyarul is, horvatul pedig negyvenhét telepllés hataran.
Az Ujabban magyar névvel is tisztelt teleplléseken azéta se torténik
semmi. Am a horvatok az 6 telepiiléseiken teleirnak mindent horvat
szOvegekkel: az ovodat, az iskolat, a kocsmat, de a postat és a vasutal-
lomast is. Felsd6rott viszont, a kétnyelviieknek hirdetett gimnaziumban
semmit sem irnak ki magyarul, a horvat nemzetiségli igazgaté a magyar
nemzeti innepeken kirandulast rendel el nem egyszer. A magyar nyelvi
misén a magyar pap megtiltia a magyar himnusz éneklését, de még a
Boldogasszony Anyank kezdetl éneket is.

A legutdbbi tartomanyi valasztas alkalmabdl Burgenland szdvetségi
allam gyllésébe bejutott a zoldek partja két képviselbvel. Ez a két
képvisel6 a gydlés elsé Ulésén — élve eurdpai jogaival — horvatul beszélt
és minden képviselbnek adott egy-egy horvat-német szotart.

A 1l. Vatikani Zsinat hatarozatara, a nyaj joga, hogy az Istent
anyanyelvén tisztelje. Ezért a Szentatya, a horvat-német-magyar
anyanyelv( Laszldé puspokoét rendelte Burgenland katolikusai élére, aki
utols6 bérmalasa alkalmaval Also6rott arra kérte hiveit, hogy énekeljék el
kedvére, a ,Boldogasszony Anyank® kezdetl 6si magyar éneket. A szom-
szédos GroRpetersdorfra osztrakositott Szentmihalyfalvan, Burgenland Uj
pUspoke, nemrég mutatta be Uj lelkipasztorukat, dr. Albert Kanayochukwu
Obienfua-t, Ausztriaban tovabbképzett nigériai papot.

Aki azt gondolja, hogy mindennek semmi kdze &storténetlinkhoz,
torténelmi tudatunkhoz, vagy akar Eurépaba valé meneteléslinkhdz, az
majd észretér, amikor felébredése keserlibb lesz, mint az elmdlt tiz évben
barmikor. Er6sen hangsulyozanddé viszont, hogy a magyarsag kérében
szomszédainkkal szemben gylldletet sehol se tapasztalok.

Ezekutan vesslnk rovid pillantast torténelemtudomanyunk, kivaltkép-
pen 6storténet-kutatasunk mai allagara.

Ma mar torténelmi igazsag, hogy 1944. marcius 19-én, Hazank
teriiletének maradék egyharmadan is elveszitettiik nemzeti 6nallésa-
gunkat, térténelmi jogfolytonossagunk pedig mindmaig megsziint az
1946. évi . térvény* életbeléptetésével. A Szovjetunid VOros

* A Magyar Koztarsasag Alkotmanya
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Hadseregével hazankba kuldott helytartdk, tisztaban voltak a hatalom
rejtelmeivel. Az csak véletlen volt, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia
akkori tagjai egy maig ismeretlen meszesgddorbe, sésavval toltott
kétekndbe, egy arhipel gulagra, vagy csaladjukkal egyutt, évekre, egy
falusi baromfidlba keriltek. Akadémiankat megszalltak az Uj urak, akiknek
képzettsége mindmaig folottébb tisztazatlan, kovetdik tdbbnyire a
Szovjetunidban szerezték magyar akadémiai illetékességiiket. Ezek az
urak, azutan, demokratikusan valasztjak a tobbi akadémikust, akik meg-
mondjak ki a tudds, ki kertilhet allami egyezmény alapjan, valamely kulfol-
di intézménybe, ahonnan id6rdl-idére, mint a nyugati magyarsag, vagy
mint a nyugati tudomanyos k6zonség képviseldje, megjelenik hazankban.
Tisztelet a kivételnek — megjegyezve azt a régi igazsagot, hogy az a
legjobb kém, aki nem tudja, hogy & kém.

Az 6 fogalmazasukban egyes néprészeink el6élete vandorlas, a kor
legmagasabb szintjén végrehaijtott haditeljesitményiink, a honfoglalas és
az azt kovetd hadjarataink fejvesztett menekilés és rablé kalandozas —
mintha fizetett ellenségeink irnak.

Az § torténelemirasukban széra sem érdemes, hogy a kor két biro-
dalmat, a bizancit és a német-romait tuléltik, 900-t6l 970-ig minden
haboruban megvertiik, mert abban a korban fegyvereinknél, had-
sereginknél nem volt jobb a vilagon. Hogy Eurdpa foldjén elsék kozott
alapitottunk egységes és keresztény allamot, s kiralyaink a papatol olyan
jogokat nyertek, mint amilyent senki mas, mialtal maguk is apostolok, akar
a papa. Hogy lovasmiiveltséglnkbdl mi hoztuk Eurdopaba a kildottek
rendszerére épulé orszaggydlés intézményét. Hogy hamarabb volt irott
alkotmanyunk, mint Eurépaban barki masnak. Hogy Szent Koronank és
Korona-eszménk az egész ujkori, keresztény Eurépaban egyedulalld
alkotas. Es igy tovabb.

A magyar Ostérténet kutatasanak ma nincs érdemleges kutatomiihe-
lye, plane nincs a tudomany mai szintjén. Nincsen egyetlen, nemzetkdzi-
leg elismert, nagyhir( térténelem kutatonk. Nincs magyar ésszehasonlitd
nyelvészet, mert ahhoz 100-120 nyelvet kellene rendszeresen dsszeha-
sonlitani. Nemcsak az &si nyelveket nincs aki tanitsa, de ma mar 6-
go6rogul, latinul se tudnak. Nincs kutatdmihelye az 6si magyar irasnak,
zenének. Nincs antropolégus, szeroldogus, botanikus, génkutato, aki
akarcsak a feltart sirok anyagat feldolgozna. Mar régész sincs elég. Kit
érdekel a magyarok O&storténete? Magyarorszagon a tarsadalomtu-
domanyban, jelestil a térténelemtudomanyban nincs okunk tartani a visz-
szarendezddéstél. Még a fordulat se kbvetkezett be.

Ebben a helyzetben, 6szinte sajnalatomra kell kijelentem, hogy az
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egyetemes magyarsagnak egyetlen olyan tudomanyos kutatomihelye
van, ahol a nemzeti torténelemkutatas, térténelemiras, torténelemoktatas
tovabb él és ez a Ziirichi Magyar Térténelmi Egyestiilet. Nem azért mon-
dom, mert én vagyok az elnbke és azt sajnalom, hogy igaz.

Ellentétes hiresztelések dacara, a szovjetek csak ritkan avatkoztak a
részletekbe. Szakértdik ott iltek a hivatalokban, ellenériztek minden, még
legtitkosabb részletet is, de kdzvetlen beavatkozasra csak ritkan val-
lalkoztak. Nem igy a magyar 6storténet kutatasa terén. Szakembereinket
id6rol-idére Moszkvaba rendelték és a legaprobb részletekig kikérdezték,
utasitasokat adtak nekik, el6irtak, hogy mit tanithatnak, mit mondhatnak
és mit nem. Tudvalévé, hogy korai térténetiink szamos szinhelye a volt
Szovjetunid teriletén van. Ezeken a terlileteken csak a szovjetek
végezhettek komoly tudomanyos foltarast. Télem tObbszor kértek a
Magyar Tudomanyos Akadémia akkori vezetd beosztasu, a magyar
Ostorténelemmel foglalkozéd szakemberei szerény mennyiségl nyugati
pénzt, hogy legalabb egy-egy f6 az ilyen asatasra kijuthasson, amit
katonak biztositottak és a hivatlan vendég kozeledtére felszélitas nélkul
I6ttek. Ezek a magyarok azt is elmondtak, hogy pl. az Akadémiank
régészeti intézete nem ,Magyar Régészeti“, hanem csak ,Régészeti
Intézet®. Ha valamely f6nok pl. rémait szeretett kutatni, akkor a véletlenl
talalt magyar, avar, vagy mas régészeti emlékeink t6luk gyakran
veszenddbe mehettek.

Koéztudott dolog, hogy a 19. szazad elejéig nemzeti emlékezetlinkkel,
mitoszainkkal, kronikainkkal 6sszhangban, a magyar iskolakban azt tani-
tottak, hogy a szkitak, vagy szittyak leszarmazottai vagyunk, s igy roko-
naink a hunok és az avarok, tehat a nagy eurazsiai miveltség részei
vagyunk.

A 19. szazad kdzepén a Grimm testvérek nyelvészeti folfedezései az
Ostorténeti kutatas Uj, nyelvészeti iranyat inditottak, amit lemasolva,
hiveik sokfelé, mindmaig fonntartanak — ezaltal mar nem kovetve a nyu-
gati ujitok példajat, akik ezt a 19. szazadi 6sdi goncot mara mar tébb-
ségiikben csendben levetették. igy lettiink mi viszont — és tankdnyveink
tanitdsa szerint — maradtunk mindmaig finnugorok. Az észtorszagi
Tartunban 2000 nyaran tartott finnugor kongresszuson két magyar
allamtitkar volt, akik ott bejelentették, hogy a magyar kormany november
1-ig, a rokonnépekkel valé egylttmikddéseért felelés személyt allit.

A magyarorszagi hivatalositott torténelemkutatas békaja mindmaig
ugyanabban a 19. szazadi allétoban lakik. Arany Janos, a Magyar
Tudomanyos Akadémia titkara, aki mindmaig minden kétségen folll, a
magyar nyelv legjobb ismeréje, ,Az ortholégusokra“ cimmel igy vélekedik
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a nyelvtudomany ama kisérletérél:

De mivel verba valent usu,
Halad a nyelv, akarhogy nyuzzu(k).

Kistitik, hogy a magyar nyelv
Nincs, nem is lesz, nem is volt;
Ami uj van benne, mind rossz,
Ami régi, az meg tot.

Boncold csak nyelvész! Hat baj, hogy az aldozat elvész?
Tartozik ez terad?... Egy biztos: nem anyad!

/,\hogy indult a nyelvészet arja:
Arpad nyelve csak ferditett arja.

Ezutan mar hiaba
Kiildték vissza Azsiaba.
llliink az orosz igaba,

A nagy Szlaviaba.

Van tobb is, szivesen ajanlom mindenki olvasatara.

A tudomany addig él, amig képes az Uj adatok befogadasara. Ha erre
tobbé nem képes, vagy ezt nem akarja, akkor dogmaval van dolgunk.
llyen példaul a vallasos hit, ahol a bizonyitas egyaltalan nem fontos, vagy
mas természetl, példaul metafizikus. A tudomany altalaban logikus
tényekkel dolgozik, ezek materialistak és a feldolgozas moddszere
altalaban dialektikus. Természetesen létezik a hittudomany is, ahol tébb-
nyire foltételeznek egy végsé értelmet, egy végsd mozgatot, nevezhetjik
Istennek, ebben az esetben a dolgokat, az 6sszefliggéseket nem sziik-
séges lépésrél 1épésre, mondjuk dialektikusan, az anyagi vilag feltart
térvényei szerint lattatni, hanem itt, a legtdbb esetben ezek helyébe Iép a
hit és az Isten.

Nos, nézzlnk néhany példat arra, hogy ahol él a tudomany, hol tart az
Ostorténet-kutatas — mikdozben a magyarorszagi kollégak még mindig a
,halszagu atyafisagon“ és a ,szumér otleten“ kacarasznak, és az 1100
évvel ezelétti honfoglalasunkkal kapcsolatos otleteiket vitatjak.

Mexikévaros néprajzi muzeuma vilagviszonylatban is egyedulalléan
nagyszerl. Bejaratanal néhany korai azték és maja sir — benne lécsont.
Ez a 16, tehat nem tudta, hogy 6t a spanyolok hoztak Amerikaba és ott
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elvadult. Megmentett freskétoredéken lathaté fehér, barna és fekete
ember. Ok Kr.u. ugy egy-kétszaz évvel még nem tudtak, hogy a szines
béri ember miként keriil Amerikaba. A majak vércsoportja B — mint az
azsiai emberé és sokan szilletnek mongol folttal, de az észak-amerikai
indianok vércsoportja A — 6k nehezen johettek Azsiabél a Bering- szoro-
son. Az ottani oktatasi minisztérium altal iskolai oktatasra ajanlott konyv
elején olvashato, hogy a majak az Atlantiszrél szarmaznak. Minden f6em-
berik kigyd, azaz sarkany, majaul kan. A féisten Quetzalcan — a fehérb6ri
tollaskigyo, aki majaul még Kukulkan. Az esbisten Csak, elefant ormanya
van, noha Amerikaban elefant soha nem volt.

Avilag egyik legjelentésebb televizios tarsasaga nemrégiben egy Dél-
Amerikaban forgatott francia filmet sugarzott. Bizony, franciaknak ott
semmi keresnivalojuk, mégis oriasi erékkel kutatjak az inkak miveltségét.
Hangsulyozni kivanom, hogy ez elsésorban nem pénz, hanem szemlélet
kérdése. Nos, a kutatokat lenyligdzi az a tény, hogy az inkak 92 év alatt,
1440-t61 1532-ig annyit épitettek, mint a kinaiak kétezer év alatt. Ek6zben
akkora orszagot szerveztek, iranyitottak, ellattak és védtek, szarazon és
vizen, mint fél Eurépa. Honnan j6ttek? Honnan hoztak ezt a kész tudast?
A francia tudosok szemrebbenés nélkul beszélnek 6tvenezer éves emberi
miiveltségrél. Ez csak azt lepi meg, aki nem tudja, hogy Ausztralia és Uj-
Zéland &slakdi is Otvenezer évesnek valljak miveltségiket — amit a
tudomany is igazol. Derék franciaink szamara természetes dolog, hogy a
legrégibb idében kozlekedtek az emberek a vilagrészek kozott, amit
Heyerdal is bebizonyitott.

Az utolso inka, halalos agyan megmondta, hogy 6t év multan, pon-
tosan mikor fognak keletrél sapadt arci emberek érkezni, akik birodalmat
elpusztitjak. A fia megfogadta, hogy orszagat megvédi és amikor a kis
csapat spanyol, pontosan a megjovenddlt idépontban partraszallt vérba-
jos vezérével, az utolsé inka fia, kétszazezer emberével megtamadta, de,
amint tudjuk, a rablok diadalmaskodtak. De hogyan!

Nos, a televizibban lathatjuk: ma a kutatok, szamitdégépuk
képernydjén, a vilag barmely pontjan, barmely id6ben megjelenitik a csil-
lagos eget és azon bemutatjak a csillagok mozgasat. Lathatjuk és elma-
gyarazzak, hogy mely jelenségek alapjan jovenddlhetett az inka. Uj
tudomany szlletett: a régészeti csillagaszat — asztro-archeolégia.
Szivesen megtudnam, hogy mikor lesz egy ilyen egyetemi tanszékink?
Remélem Nimrdd 6satyank segitséglinkre lesz. Hangsulyozni kivanom,
hogy én tudomanyrdl beszélek és nem az ujabban Magyarorszagon is
nagy népszertiségnek érvendd sarlatanokrol, akik pont azt célozzak, amit
kutatéink 6nmagukhoz méltatlannak tartanak, leginkabb azért, mert nem
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veszik a faradtsagot, hogy megtanuljak. Igy viszont a sarlatanok nemcsak
Jjol élnek, de kezére jatszanak a tudomany patdpaljainak és egyuttal
lejaratiak mindazokat, akik a tudomanyban valodi, friss levegét hoznak.

A Fold Iégkorének folmelegedésével foglalkozé ENSZ konferencia 900
tudésa 2001. januarjaban, Sanghajban figyelmeztetett, hogy a kdvetkezé
80 évben a vilagtengerek szintje 40 centiméterrel fog emelkedni.

Nos, ismeretes, hogy a legutdbbi jégkorszak idején, Foldink jégmezdi,
korUlbelll a Karpatokig értek. Azéta a tengerek szintje 2-300 métert
emelkedett. Emiatt nem kell csodalkoznunk azon, hogy ma a tenger vize
alatt piramisokat, varosokat talalnak. Ez viszont azt is jelenti, hogy valaha
a foldrészek sokkal kézelebb voltak egymashoz, a szaraz foldfelszin joval
nagyobb volt mint ma. Es akkor mar volt ember, sét a tavolsagot is kdny-
nyebben legydzhette szarazon, vagy aranylag egyszer( vizi jarmivekkel,
nem szukseéges, hogy a torténészek szaraz labbal atjuttassak innen oda,
vagy ma mar elképzelhetetlenil nehéz utakra kildjék a népeket.

Kitind példat lattam erre Tasmaniaban. Itt emlékeztetek a magyar
muzeumok mai allapotara. Az ezeregyszaz éves évfordulonk egyetlen
jelentés allami rendezvénye volt egy Kkiallitdas a magyar nemzet
muzeumaban. Az akkori féigazgatd, Gedai Istvan, egyesiletiink alapitd
tagja, ilyen forman nyitotta meg: ,Szaz évvel ezelbtt épllt ez a mizeum.
Mostanra a tatarozasat se sikertlt befejezni!®

Nos, Ausztraliaban is pompas muzeumok vannak, Magyarorszagon
csak almodni lehet ilyent. Nem értem, hogy legalabb a televizioban miért
nem mutatjak?

Tasmaniaban, miként Ausztralidban is, ami egy orszag, egy sziget és
egy vilagrész — azzal foglalkoznak, hogy miként jott Iétre az ottani kiilon-
leges allat- és ndévényvilag? Nos, Grhajokrol készitett felvételek segit-
ségevel elkészitették a Foldgombot viz nélkdl, majd megmutatjak
ugyanezt tengerrel, kilonb6zé korokban. Mivel a tenger ma is sok helyen
alig 20-30 méter mély, igy példaul Tasmania Osszefliggott valaha
Ausztraliaval — no, és a vilagrészek is masként néztek ki, a tenger pedig
joval kisebb volt. Igy tehat Azsiabél aranylag kénnyil volt eljutni
Ausztraliaba, mialtal az 6slakéknak igazuk lehet, amikor azt allitjak, hogy
északrol jottek.

A Science 2000. novemberi szamaban beszamolnak az eurdpai
génkutatas legujabb eredményeirél. Ezek szerint, a legutobbi eurdpai
mutacié a mintegy 40 ezer éves bukki kulturahoz kapcsolodik. Ennek a
génje ma a legtdbb esetben megtalalhaté a karpat-medencei mintaban, a
télink nyugatra él6 népeknél viszont szinte teljesen hianyzik.

Ezek utan mar csak hivatkozom mas helyen kozreadott néhany
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adatomra, amely szerint francia régészek napjainkban talaltak meg
Tutanhamon farad szoptatdés dajkajanak a sirjat. A dajka neve Maja. A
baszk legendakor szerint, az Eget és a Foldet, a Vilagot Maja istenné
teremtette. Ezt a nevet megtalaljuk az indiai €s a maori legendakdrben is
illetéleg naptarunkban, ahol egy hdénap neve.

Az indiai magas és a maja szamrendszer mind az irasat, mind a
kiejtését tekintve azonos. Dunhuang barlangjaban, ahol a hunok 4500 m?
szines falfestményt hagytak rank, gondos vizsgalat utan, éppugy nem
talalni égésterméket, mint Egyiptom, vagy a majak piramisaiban, ahol
szintén csodajara jarnak a szines festményeknek. Hogyan vilagitottak itt
és ott? A piramiskutatas eredményeként megallapitjak, hogy a piramisok
rendszere behalézza a Foldet. Piramis van nemcsak Egyiptomban, a
Kozel-Keleten és Amerikaban, de Japanban még a tenger alatt is,
Indiaban, Svédorszagban, Spanyolhonban, Angliaban, Tenerifan. Szicilia
szigetén eddig 14 piramist foltartak. Kinaban, Sansziban, ahol az
agyagkatonakat talaltak, a még foltaratlan csaszarsir egy piramis. A zem-
pléni fejedelmi siron is k& piramis allt, a temetkezési mellékleteken
gyonyorl palmettak vannak — miként a Sanszi agyagkatonak esetében,
akik egy hun sereg részét képezik. Es ott van Aimos-Arpad népének pal-
mettaja a bambergi lovason.

Csak bizni tudok abban, hogy O&storténet-kutatasunk is visszatér
azokhoz a gyokereinkhez, amelybdl legalabb ezer éven at a Karpat-
medence népei egylttélésiikhdz az er6t meritették, s lettek a Szent
Korona népe, a Gens Hungarorum. 7

Palmettas nyeregdisz
a zempléni fejedelmi sirbol
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Gens Hungarorum - a magyar nemzet

sajat betliirasa volt. Ez az iras az u.n. székely magyar rovasiras. A

karpat-medencei Haza biztositasa és megszervezése soran,
Eurépa foldjén létrejott az elsé olyan egységes keresztény kiralysag,
amely alapitasa helyén mindmaig fonnall: a Magyar Kiralysag. Ennél
Eurépaban csak Szent Péter széke régebbi és allandobb.

Lovasmuveltségunkbdl mi hoztuk Eurépaba a kiildéttek rendszerére
éplilé orszaggylilés intézményét és miénk a Corpus Juris Hugarici-ban
Osszefoglalt, Eurépa legrégibb irott alkotmanya, ami a Vérszerzédéssel
kezdédik. Gerincét alkotja Szent Istvan Intelmei (1030), az Arany Bulla
(1222) és a Szent Korona-eszme, vagy tan, amit mar szabatos jogi for-
maba 6ntve megtalalhatunk az u.n. sarkalatos térvényekben (1351).

Az a nyelv, amit ma magyarnak hivunk, mar biztosan a Karpat-
medencében volt, miel6tt Almos-Arpad hadai megjelentek és a
tudomanyban senki sem vitatja, hogy maig ennek a nyelvnek legalabb
haromezer éves multja van. Shakespeare (1564-1616) koranak nyugat-
eurdpai nyelveit a mai nyelvre le kell forditani: az angolt angolra, a néme-
tet németre, stb. Nem igy a mi nyelviinket: az O-magyar Maria-siralom
mar forditasa idején (1280 tajan) magyarul szebb mint a latin eredeti.
Balassi (1554-1594), Tinodi (1505-1556) nekink nemhogy érthetd, de
csodalatosan szép verseket irt, méghozza sajatos magyar stilusban.

Mindezek dacara I. Istvan kiralyunk — feltehetéleg a soknyelvii népre
tekintettel — az akkor mar holt nyelvként tisztelt latint tette hazankban —
mai fogalmaink szerint — hivatalos nyelvvé. Mialtal elejét vevé a nyelvi
torzsalkodasnak. Eurépaban egy allam van, a magyar, ahol 1846-ig a latin
volt a hivatalos nyelv, ami — egyebek mellett — azt is jelentette, hogy a
hivatalos iratok oriasi tobbsége latin nyelven készult. Ekdzben a magyar
nyelv is tovabbfejl6dott, amit nemcsak gazdag népi irodalmunk bizonyit,
hanem a csaladi levéltarak béséges iratanyaga is. Példaként emlithetjlk
a horvat szarmazasu Zrinyieket, akik harom nyelven is irodalmi értékeket
alkottak: horvatul, magyarul és latinul.

Mara a magyar nyelv, noha gyokereit, korat, sokféle médon magya-
razzak, minden bizonnyal, az 6sszes él6 nyelv kézétt az egyik
leggazdagabb. Nincs nagyobb kifejezéerejl nyelv.

A régi idok latin irasbelisége torténelemtudomanyunkban sok galiba
forrasa. Ez részben arra vezethetd vissza, hogy ez a latin irasbeliség
aranylag rovid id6 alatt megszakadt. Mi magyarok nemcsak ,tablabird

Eurépéban egy nép van és az a magyar, amelynek Kr.u. 800 tajan
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nép“ vagyunk, hanem igen tehetségesek is. Igy lehetséges, hogy az &si
magyar kifejezéseket igen pontosan tudtuk latinul visszaadni, sok magyar
gyonyorien tudott latinul is irni és beszélni. Ezeket a szévegeket nem volt
sziikség mind egyidejlleg magyarra forditani — hiszen értette, aki akarta.
Kés6bb viszont a forditassal — sok minden tortént. A magyarra vald
attérés nagyjabol egybeesett a nyelvujitas koraval, amikor buzgd
nyelvujitok azt gondoltak, hogy nyelvink azsiai 6sképzédmény és elpar-
lagiasodott, részben a latin, majd a német nyelv erélietése folytan.
Mik6zben harcoltak a german befolyas ellen, mégiscsak a nyugati
példakat kovették — nyelvinkbdl irtottak archaikus, ma mar megmond-
hatjuk: 6seredeti tulajdonsagait. Gyakorlatilag elveszitettlink szamos igei-
dét, de szot is, az értelmek pedig sok esetben dsszezavarodtak. Nem
Iévén helyesirasi szabalyzat, a sok idegen eredetl pap, ha magyarul irt,
gyakran dsszekeverte a latin és a magyar szot, a latin és a szlav bet(t.
igy lett példaul Szerviabdl Szerbia. Talan nem is véletlenil.

Vallas terén ez a reformacié kora — amikor sok minden masegyebet is
reformalni igyekeztek, nemcsak nyelviinket. A Bibliat latinr6l magyarra
kellett forditani — szétar akkor még nem létezett. Karoli Gaspar (1529-
1594) ebben a munkaban kitliné segitétarsra talalt Szenczi Molnar
Albertben (1574-1639), amennyiben kijavitotta Bibliajat. Nemcsak a két
nyelvet ismerte kitinéen, hanem jo stilusérzéke is volt, mialtal Bibliajuk
meég elég hiven tlkrozi a magyar nyelv egykori bajat. Kettdjik nevéhez
kothetd az elsé latin-magyar szotar is.

A szotar tokéletesitését Papai-Pariz Ferenc (1649-1716) végezte el.
Szétarat halala utan is tobbszor kiadtak. Ezek a szotarak 6sszevetve mai
szotarakkal, a targyilagos kritika szerint esetleg nevezhetdék hibasnak.
Egy szempontbdl viszont potolhatatlanok: korai térténelmink latin nyelvi
forrasait csak ezen szétarak segitségével szabad vizsgalni. Final Henrik
szotara (a 19. szazad végérdl) mar — ebbdl a szempontbdl — csaknem
hasznavehetetlen. Tobben ramutattak arra is, hogy az uvjabb szétarak
nagyobb részletességuk, technikai tokéletességuk mellett, gyakran
nélkiilbzik azokat a kifejezéseket, utalasokat, amelyek korai térténetiink
latin nyelvii forrasainak pontos megértéséhez elengedhetetleniil szlik-
ségesek. Latin nyelven irott torvényeinket ebbdl a szempontbdl is vizs-
galnunk kell. Példaul nem feltétlenil sziikséges azon igyekezniink, hogy
szoszerint mindent leforditsunk. Példaként emlitem a Tihanyi Apatsag
Alapitélevelét (1055), amelyben koéztudottan nemcsak szamos magyar
szora akadtak, hanem tartalmazza els¢ 0sszefiiggé magyar nyelvem-
Iékeinket is. Csak sajnalni tudom, hogy tobbszori, irasbeli figyelmeztetés
ellenére, a Tihanyi Apatsagban kiallitott alapitd levél ala ott ezt irjak: ,Az
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elsé finnugor nyelvemlék.” Nem tudni olyan francia, angol, német
nyelvemlékrdl, amely ala nem azt irjak, hogy francia, angol vagy német,
hanem, helyette, hogy ,indogerman®. Az mar csak részletkérdés, hogy
nem az ,els6¢“, csak mint 6sszefliggdé nyelvemlékiink els6, mert pl. bizan-
ci kréonikakban tobb szaz évvel korabbrol is vannak magyar nyelvem-
Iékeink. Ez is egy példa a hatalmi er6lkddésre, ami azt se banja, hogy
elvész a magyar, csak a finnugor legyen! — akkor is, ha torténetesen nem
is igaz. A finnugor® kilénben is egy nyelvtudomanyi mi{szd; nincs, a
tudomany mai allasa szerint, soha nem is létezett, se finnugor nép, se
finnugor nyelv, se finnugor 6éshaza.

Kozelebbi targyunkra térve, vissza kell kanyarodnunk a sarkalatos
térvényekhez, kozelebbrél az ugynevezett Gsiségi torvényhez. Ebben a
térvényben, mint az irott magyar alkotmany részében, talaljuk a magyar
allameszme mindmaig érvényes kifejtését. Egyéb irasaimban* errél mar
béven széltam, itt csak — egy tovabbi cél érdekében — a legfontosabbakra
hivatkozom.

»Sacra Corona radix omnium bonitum et iurium®, azaz a Szent Korona
minden javak és jogok gyokere. A magyar kiraly — akit a magyar az
orszaggyllésben, vagy a nemzetgylilésben valaszt — ,Caput Sacrae
Coronae“, azaz a Szent Korona Feje, tehat csak a feje (és nem uralkodo,
kiraly stb.). A magyar nemzet ,Membre Sacrae Coronae“, azaz a Szent
Korona Tagja. A ketté egyttt a ,Corpus Sacrae Coronae®, azaz a Szent
Korona Teste — vagyis a magyar nemzet. A ,magyar nemzet* fogalma
Eurépaban egyedulallé alkotas, semmi kdze, az Eurépa mas vidékein,
joval késbbb kialakitott nemzetfogalomhoz. Ha a nemzetet vallasi szem-
pontbdl akarjuk csoportositani, akkor vannak romai katolikusok, reforma-
tusok, stb. Ha a nemzetiség alapjan csoportositunk, akkor vannak magya-
rok, szlavok, németek, olahok stb. Ha ezen belll pl. a németeket akarjuk
csoportositani, akkor vannak szaszok, cipszerek, svabok stb. Ha a szla-
vokat csoportositjuk, vannak ruszinok, tétok, szerbek stb.

A magyar allam terlilete a Szent Korona teriilete, az allam lakéi a
Szent Korona polgarai, alkotmanya a magyar térténelmi alkotmany — és
mindezek megtestesitéje a Szent Korona.

»Sacra Regni Hungarici Corona“ — Magyarorszag Szent Koronaja nem
vallasi fogalom, hanem a hagyomany altal megszentelt évezredes
jelvénye a magyar allamisagnak (és nem a kiralysagnak, plane nem vala-
mi Habsburg kiralysagnak). Sacra és nem sancta, mint az isten, a Szent
Szék, a szent Atya, a szentek stb. Nem az uralkodé (rex), hanem az

erszag-reghum)—a magyar allam folyamatos fénnallasanak jelképe.

* A magyar nemzet meltja stb. ISBN 963 85684 6 1
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A magyar nemzet tehat nem etnikai, nem nyelvi, hanem szellemi
kbzdbsség, és fogalom. De akkor mégis: miféle kdzdsség, miféle fogalom?
Szégyelnem kell, hogy magyar vagyok? Térekednem kell arra, hogy ne
legyen magyar nemzet? Hogy megsziinjon? Tényleg haboruba visz a
nemzet, viszalyt kelt, elavult? Nézzik a latin eredetit és induljunk ki
koronank nevébdl: Sacra Regni Hungarici Corona.

Egy el6adasomon valaki figyelmeztetett (6h! — latin nyelviink!), hogy
rosszul forditom a nevet: a korona rendben van, a szent, az orszag ugy-
szintén — de hol van ott, hogy ,magyar*? — mert azt ugy forditjak — vala-
szoltam. Hungaria — Magyarorszag és igy tovabb. Ez igaz — veté kdzbe
az illeté — de hol van ott, hogy ,magyar®— mert azt latja, hogy hun. Utana
néztem: mindenki téved, neki van igaza. Mindenek el6tt: 8si neveket nem
szabad leforditani. Ugy kell hagyni, ahogy van. Ez szigor( szabaly a
tudomanyban. A ,Hungarici“ harom szo6tagbdl all. Az is megallapithato régi
iratainkbol, hogy a magyar kiraly (igy forditjak!): Rex Hungarorum. A rex
az kiraly, a kovetkezd harom szétagbdl az -orum és fontebb az -ici — latin
végz6édés. Ez rendjén van. Minden nyelvben lehet kdlcsdnszd, amit a
nyelv a maga rendjében ragoz. Telefonalok, bekapcsolom a televiziof stb.
A -gar igen régi nyelvbél kell legyen, de nem latin, mert van Dzsungar,
Kashgar, Bulgar, Ungar — ez mind terllet és nép — de ezek a népek nem
jartak vasarnapi misére, ite missa es-t hallgatni! Tobb személyt kérdeztem
— nekem ez a valasz tetszik leginkabb: Labat szumer lexikonjaban a 333.
sz. GAR, KAR 59,& jelentése kotelék, bilincs, lanc, tehat valamit kozre-
fogo; a 376. sz. GAR, KAR Qg@‘ﬁa vizvédé toltés. Tehat a -gar jelenthet
teriiletet és egyazon csoportba tartozé emberek k6zbsségét. Megnéztem:
az 6-térokben (=hun?) is szintén megvan a -gar, hasonlé jelentéssel és ott
egy nagy szobokor.

Tehat a Hun-gar helyes forditasa Hun Orszag, vagy Hunok Orszaga.
Eszerint a Rex Hungarorum, a hunok kiralya, vagy Hun Orszag Kiralya —
ami nekem azért tetszik, mert a regni sz6 — szerintem — azért kerilt
koronank nevébe, mert a latinul kivaléan tudoé eleink, pontosan tudtak,
hogy a csak latinul tudé eurdpaiak, papok, kiralyok, stb. igy biztosan
megeértik, hogy nem kiralyi koronardl, hanem az orszag koronajardl van
sz0. Ezek szerint Sacra Regni Hungarici Corona helyes forditasa: Hun
Orszag (vagy Hunok Orszaga) Szent Orszagkoronaja. A kétszermond
kétszermond — a jobb megértés kedvéért van.

Egyébként van egy kdzismert nyugati krénikai adat, amely szerint: ,A
hunok elfoglaltak Pannéniat, amit most 6k Hungarianak neveznek®.

Végqll, tehat vegylk a ,gens Hungarorum® kifejezést. A forditdk, kivé-
tel nélkdl ,magyar nép“-nek, vagy ,magyar nemzet‘-nek forditjak — ter-
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mészetesen mindkettd tévedés. Tévedés mindenek elbtt azért, mert a
nép és a nemzet két, teljesen kilénb6zd, egymast biztosan nem
helyettesité fogalom. Kell6 folkészlliség nélkil, senki ne keresse ezeket
a fogalmakat a lexikonban, se szakkonyvben. A kétségkivil meglévd
kevés kivételtdl eltekintve, valamennyi nemzetfogalom sztalini jegyeket
hordoz — és akkor megindul a gy(ilolkédés, elindulnak a kitelepit szallit-
manyok, megsziletnek a nyelvtdrvények stb. A nyelv — minden kétséget
kizard, altalanosan elismert fontossaga mellett — szabad legyen
emlékeztetnem arra, hogy Gyorffy Istvan 1939-ben emlékirattal fordult a
vallas- és kozoktataslgyi minisztériumhoz, amelyben kérte, hogy a
magyar mliivelédést tereljék népi-nemzeti iranyba. Kérését azzal tamasz-
totta ala, hogy nyomatékosan hangsulyozta: ,A haboru utan azt is be kel-
lett latnunk, hogy egymagaban a magyar nyelv sem bizonyult
nemzetmegtartd hagyomanynak. Akiket — féleg kdzéposztalybelieket — a
megszallott terlleten megmagyarosodottnak tartottunk — tisztelet a
kivételnek — hamar megalkudtak a helyzettel s elpartoltak, mig a nép, ...
ma is megbonthatatlan egységben képviseli a magyar nemzetet.” Majd
igy folytatta érvelését: ,A néphagyomanynak azt a szerepet szanjuk, hogy
minden vonalon alapjaul szolgaljon a magasabbrend( mivelédésnek, de
annak ne csak szint, hanem belsé tartalmat is adjon.”

Tapasztalataim szerint, a magyar nemzet fogalma — amit az el6z6ek-
ben tisztaztunk — a legtébb magyarorszagi ember szamara ismeretlen, a
kornyezetlinkben €16 népekrél nem is beszélve. Eurdpa tébbi részén is
nehéz megmagyarazni, hiszen ott mindenki mindent tud. Hat ezt — sajnos
nem, ami rengeteg félreértés forrasa. A kévetkezményeit megismerhet-
tik.

Nem tudtam Szenczi Molnarnal megnézni — de Papai Pariznal igen. A
gens, gentis jelentése nemzetség — igen nagy szobokor alapja.
Valamennyi sz6 az anyaval, az atyaval, a nemzéssel, a szlletéssel, szar-
mazassal, nemzetséggel, fajjal kapcsolatos. Tehat vitan felll: vérszerinti
rokonsag, amely szerint a Gens Hungarorum a hunok vérszerinti rokon-
sagat, nemzetségeit jelenti.

Tehat a Rex Hungarorum a hunok, vagy a Hun Orszag, vagy a Hunok
Orszaga kiralyat kell jelentse — a tudomany mai allasa szerint. Ez pedig
vérseégi kdzosség — ami, ha kétséges, vagy a szovetség biztosan nem
vérseégi, akkor a dolgon vérszerzdédéssel kell segiteni, mialtal helyreall,
vagy létrejon a vérszerinti kozdsség.

A natio szintén latin sz6. Papai Pariz szerint els6 jelentése szintén
nemzetség, de ami a gens-nél hianyzik, sét a szébokor alapjan kizart, itt
az a masodik jelentése a szbonak: tarsasag — ami nyilvan nem vérségi
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kételéket jelent.

A natio jelentése tehat tobb gens — ami teljesen fedi a Szent Korona
népe fogalmat, ami tehat a magyar nemzet. lsmétlem: nem vérszerinti
k6z6sség — hanem tarsasag. Nem nyelvi, hanem szellemi kézésség.
Befogadd és nem ismer Kizarast, kitelepitést, nyelvtérvényt, gilotint — disz-
kriminaciot. Leginkabb bizonyitja ezt a legalabb ezeregyszaz éves karpat-
medencei torténelmink. Jelentése szerint a ,gens Hungarorum® a
legalabb ezeregyszaz éves magyar nemzet. Nyugodtan vallalhatia min-
den normalis gondolkodasu magyar.

Oroszorszag jelenlegi elndke, Vlagyimir Putyin, a 2000. év végén,
elndki rendelettel jovahagyta az orosz nemzeti himnuszt. Zenéje a régi
szovjet himnuszé, a szdvegét az irta, aki a szovjet himnuszét. Abba a
szOvegbe Sztalin belejavitott, a hetvenes években atirtak, de csak Sztalin
nevét hagytak el. Az Uj széveg harom valtozatban készllt: egy lirikus, egy
mivészi és egy hazafias. Putyin a hazafiast valasztotta.
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A Nizzai Szerzodésrol*

adatok valésaganak bizonyitasa — az estek tulnyomé tébbségében

— faradsagos, nehéz, koltséges és még igy is el6fordul, hogy a
tudomany el6rehaladtaval egyik-masik tudomanyos igazsag idével
megddl. Igaz, vannak énmagukban is megallé igazsagok. Az Eukleidész
nevéhez fiz6d6 igazsagok kozil maig érvényes, hogy a pont-nak nincs
kiterjedése. Vegylnk egy masik igazsagot: Magyarorszag helye az
Eurdpai Unidban van, a csatlakozasra vonatkoz6 szerzddés ennyi és
ennyi pontjat lezartuk, ekdzben a magyar érdekeket sikerrel képviseltuk.

Az igazsag alapja a megddnthetetlen tény. Az ezzel ellentétes allitas,
vagy az igazsag egy részének elhallgatasa a hazugsag, ami a keresztény
erkolcs szerint biin. Blndzni lehet gondolattal, szoval, cselekedettel és
mulasztassal.

Demagdg az, aki nem létez6 dolgokat, esetleg féligazsagokat ugy allit
be, mintha az tudomany lenne — visszaélve a masik ember tajékozat-
lansagaval. Demagodg az is, aki az efféle dolgot ugy formalja, hogy abbdl
az j6jjon ki, amit hallgatésaga szivesen hall. Az ideolégia a demagdgia
kézeli rokona.

Emberi tulajdonsag, hogy az ember, amit tesz, igazolni akarja. Akkor
is, ha hibazik. igy szilletnek az ideolégiék. Az ember nemcsak a hatalmat
akarja, hanem az erkélcsét is a maga oldalan akarja tudni. igy teremtett
az Eurdpai Unié (EU) a 90-es években valami ideolégiat, amelynek kor-
vonalai mar elétliinnek. Ez az ideoldgia az, ami ezt a szervezetet veszé-
lyessé teszi.

Az Ausztria elleni megtorlassal hullott le az alarc elsé izben errdl az
ideologiardl. Jogilag ez nem EU, hanem kétoldalu megtorlas volt, amit az
EU 15 kormanya koézll 14 elhatarozott. Csak a ,Nizzai Szerz6dés*, amit
irorszag elutasitott, tartalmaz egy ugynevezett ,Lex Austria“ részt — ter-
mészetesen hivatalosan nem ez a neve — tehat egy Uj cikkelyt, amely egy
olyan megtorlas lefolyasat pontosan meghatarozza. Mellékesen szélva,
ez is egy ok, ami miatt az ember csak remélni tudja, hogy ez a szerzédés
megbukik.

Megmondom, hogy ez a Szerz6édés 7. cikkelye mit tartalmaz, akkor is,
ha még nem joger6s. Ezzel megvonhatjak egy EU tag szavazati és egy
sor masegyéb jogat is. Ez pedig az EU Tanacsa mindsitett tdbbségével
torténhet.

* Az Eurdpai Unio vezetdi 2001 dszén Nizzaban a szervezet bovitésének ligyét targyaltak

Q tudomany valésagos adatokkal dolgozik, amiket tényként kezel. Az
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Ez EU Tanacs a kormanyok képvisel6ibdl all. A mindsitett tobbséget
igy kell érteni: nincs minden orszagnak egy szavazata, hanem minden
allam a nagysaga szerint, kilonb6zé mennyiségl szavazattal bir. A
mindsitett tobbség jelenleg a 15 orszag szavazatai kereken 72 %-at jelen-
ti. Mondom, ez a szerz6dés még messze van attél, hogy érvénybe lépjen,
meégis 2001 decemberében az osztrak kancellar, az EU-ba 1évé6 kis orsza-
gok képviseletében tobb eurdpai févarosban jart és tiltakozott az ellen,
hogy Afganisztan targyaban eurdpai hatarozatokat hoztak — a kis EU
tagorszagok részvétele nélkiil. Az eurdpai sajté az lgynek igen szerény
teret szentelt.

A Maastrichi Szerz6dés eléirja, hogy az euro biztonsaga érdekében, a
tagorszagok évi koltségvetési hianya nem lehet toébb, mint 3%.
Németorszag és Portugalia 2001 végén ezen hatarhoz kbzeledvén, az
EU Bizottsag elhatarozta, hogy figyelmeztetésben részesiti e két orsza-
got. Ez Németorszagot sulyosan érintette, mivel 6sszel orszaggyulési
valasztas lesz és a vOrds-zold kormanyszovetség pont ezen a terlleten
igért Iényeges javulast. A Bizottsag dontését a pénzigyminiszterek tana-
csa kell jovahagyja. 2002 februarban a pénziigyminiszterek tanacsa a
portugalok Ugyét fél éraig, a németekét tobb mint 20 éran at targyalta. A
portugalok kaptak figyelmeztetést, a németek nem.

Visszatérve a Nizzai Szerz6désre, aggodalomra az a tény ad okot,
hogy a bintetett tagnak minden kotelezettségét tovabbra is teljesitenie
kell. Fizetnie is kell tovabbra. Es ami szerintem a legszdrny(ibb: nem
Iéphet ki. Nem mondhatja: ,Hat akkor ennyi, viszlat!

Jegyezziik meg, hogy az Egyeslilt Nemzetek Szervezete (ENSZ) se a
nemzetek, hanem a kormanyok szévetsége. Ha egy nemzet valamely
panaszaval ehhez a szervezethez fordul, akkor elutasitjak azzal, hogy for-
duljon ahhoz a kormanyhoz, amely ellen, térténetesen, éppen panasszal
él.

Egyébként, az emlitett Ausztria-hatarozatot 2000 januarban,
Nizzaban, titokban hoztak, ami térvénytelen, az eurdpai szerzé6désekben
ennek semmi alapja nincs, mint ugynevezett rendhagyd intézkedés,
kdzjogilag (nemzetkozi jogilag) érvénytelen. Nyomatékosan ki kell jelen-
tenem: egyaltalan, a rendezett vilaghoz val6 visszatérés csakis azt jelent-
heti, hogy mindenki tiszteletben tartia a kézjogot — egyremegy, hogy a
Balkanon, vagy hol. Nincs mas kulturalt lehetéség.

Az Ausztria-hatarozattal megszegték a kbzjogot és ez vilagos mint a
nap. Fol kell tenni a kérdést, hogy miért? Prof. Hondrich, egy frankfurti
szociolégus, nagyon érdekes magyarazatat adja. Szerinte, az Ausztria-
hatarozat mélyebb értelme abban allhat, hogy valami eurépai 6ntudat
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kialakitasat akarjak, tovabba minden tarsadalom, amely valsagba jut,
valami blinbakot keres. A blnbak helyett ellenségképet is lehet mondani
és az igaz, hogy az ellenségkép segit valamiféle sajat ontudat
kialakitasaban. igy alakult a NATO &ntudata — a Szovjetunié ellenségképe
altal — ami nem valami kitalalt ellenségkép volt.

Ebben az az érdekes, hogy az EU éntudata, amit éppen most keres-
nek, nem a tradicionalis Eurdpa értékeire éplil, mint Adenauer, Erhard, de
Gaulle, vagy de Gasperi idején, hanem valami kiilbnleges médon kevert
értékek mentén alakul. Ide tartozik az antifasizmus.

Nem az antitotalitarizmus, ami az 50-es, 60-as és a 70-es évek kdzos
nevezdje volt. Az antitotalitarizmus egy demokrata szamara mindenkor
valami természetes beallitottsag: elutasitasa minden rendszernek, ami a
szabadsag ellen iranyul. Viszont az antifasizmus Sztalin és a Komintern
talalmanya a 30-as évekbdl. Nem szabad elfelejteni! Harci jelszénak
szantak és a szocialdemokratak, az ugynevezett szocialfasisztak ellen is
bevetették.

Az ugynevezett szocialista orszagok mindig az antifasizmussal operal-
tak. Az egy kiprobalt taktika: az ellenfelet be kell mocskolni és utana mint
Hitler-baratot kikbzositeni. Ez az antifasizmus nem utasit el minden dik-
taturat, mindenek elétt nem a kommunistat. Es az EU ebbe az irdnyba
mozdult!

Miért mondta Mitterand Gorbacsovnak 1991-ben, hogy Franciaorszag
semmit sem fog tenni azért, hogy megkdnnyitse a Szovjetunio
szétesését? Mi ez az érdek, ami a Szovjetunié fonnallasahoz f(iz6dik?

Az EU most folallit egy bizottsagot, amely valami EU alkotmanyt fog
kidolgozni. Még miel6tt ennek a bizottsagnak tagjai lettek volna, a kor-
manyfék kinevezték Valéry Giscard d'Estaing, volt francia allamfét a
bizottsag elndkévé. Elfelejtette a vilag, hogy ez, a magat liberalisnak tartd
francia arisztokrata, még az utolsé pillanatokban is miként stirg6l6dott az
eurépai kommunista rendszerek 6sszeomlasat megakadalyozando6?

Vagy, miért sziikséges mindenkit fenyegetni, aki népszavazast akar?
Ausztriat fenyegették, amikor arrél targyaltak, hogy legyen népszavazas.
A cseh kormanyt Brisszelbdl arra intették, hogy ne akarjon népszavazast.
Lattuk milyen hatast keltett az irorszagi népszavazas.

Egyaltalan, ugy vélem, hogy ebben a bizonyos uj EU ideolégiaban egy
egész sor marxista kdlcsénzés talalhat6. Nem allitom, hogy a brisszeli
hivatalnokok marxistak. Ez nem all. Viszont igen sok a marxista kdlcson-
zés. A kdzelmultban meglatogattam a budapesti k6zgazdasagtudomanyi
egyetemen egy volt egyetemi kollégamat, aki most ott vezet6 beosztas-
ban van. Beszélgetés kdzben kérdeztem téle, hogy az aulaban meddig
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marad még a Marx szobor, mire mosolyogva valaszolta, hogy nincs jobb.

Lassunk néhany példat. Ismeretes, hogy a marxizmus elsészamu
alapelve a materializmus és az istentagadas. A materializmus szerint az
anyagi az, ami az embert és a vilag folyasat uralja. Lényegében ez az EU
alapallasa is. Az EU-ban mindenek f6l6tt all a gazdasagi érdek.
Mindebben a marxizmus szelleme kisért.

A marxizmus egy masik alapelve a térténelmi determinizmus. Eszerint
mindegy mit teszlnk, a térténelem megmasithatatlan uton halad a szo-
cializmus és a kommunizmus gy6zelméig. Unos untalan, pontosan ezeket
a képeket alkalmazzak az EU-ban is. Kohl, német kancellarként szivesen
beszélt a vonatrél, ami elment. Esetleg még fel lehet ra ugorni — aki nem
ugrik, annak peche van. Eppen csak az nincs tisztézva, hogy hol van
ennek a vonatnak a célallomasa? Még vitatkozni sem szabad soha arrdl,
hogy az EU-nak van-e alternativaja. Természetesen van.

A 2001 nyaran elvégzett EU felmérés szerint, a megkérdezettek 78%-
a nem tudta, hogy a keleti bévités milyen célt szolgal.

Feltiint nekem, még egy rokonsag, mégpedig a nemzetek kihalasat
illetéen. Ez tiszta marxizmus. Leninnél pontosan meg lehet talalni. A
marxizmus legveszedelmesebb része a leninizmus. Lenin adta a
hasznalati utasitast. Lenin mindig azt mondta: végul eltinik az allam, a
nemzet mindenesetre. A marxizmus természetesen mindig a nemzeti
onallésag (szuverenitas) ellen volt. De pontosan ezt teszi az Eurdpa-ide-
olégia is. Mi akkor a kiilénbség?

Az Eurépa-ideologia szerint a nemzet alapvetéen gyanus, onallésagat
(szuverenitasat) fel kell adja. Propaganda alafestése a kovetkezé: a
nemzetek haboruba visznek. Kohl, mint német kancellar, a németekkel az
eurot azzal probalta lenyeletni egy beszédében, hogy kilénben haboru
lesz. Ki akar, ki ellen haboruzni? Portugdlia tamadja Spanyolorszagot,
vagy Franciaorszag Angliat?

Tudja minden térténész, hogy az els6 vilaghaboru az akkori imperia-
lista rendszer eredménye volt, ami nem azonos a nemzetallamok rend-
szerével. De, mindegy mi volt régen: melyik nemzet akarja ma a masikat
megtamadni? Egyszerlien mindig feltételezik, egyesek el is hiszik, mert
az emberek meg vannak félemlitve. Természetesen mindenki békét akar
és ha az embernek azt mondjak, hogyha a nemzetek maradnak, az
haboruhoz vezet, akkor megijednek. Németorszag soha tébbé nem fogja
Franciaorszagot megtamadni, mert se a német, se a francia hadsereg
egyaltalan nincs abban a helyzetben, de mindenek el6tt azért, mert ezt
senki sem akarja. Egyszerlen elképzelhetetlen.

Jegyezziik meg, hogy a ,Sunday Times" nemrégiben kozreadott hire
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szerint, a francia helikopterek fele replilési tilalom alatt all. A pancélosok
egyharmada harcképtelen, mert pénziigyi okok miatt a szilkséges javita-
sokat nem tudjak elvégezni, vagy a szikseges alkatrészek hianyoznak. A
tengeri hader® hajoinak fele hajézasra alkalmatlan.

A magam részérdl a nemzetet nem tartom valami szent tehénnek, sem
az egyetlen elképzelhetd elvnek. Lehet, hogy majd egyszer lesz egy euro-
pai allam. De ma, egy ilyen allamot Londontdl Vlagyivosztokig csak
lazalomként ismerem.

Egy dolog azonban meglehetésen biztos: ma Eurépaban nemzetet és
demokraciat egymastol elklloniteni nem lehet. Aki a nemzetet eltérli,
Onallésagat (szuverenitasat) megsziinteti, az egyuttal a demokraciat is
lerombolja. Tény, hogy Eurdpa legtdbb allamaban a demokracia a
nemzeti gondolattal szuletett és kéz a kézben jar.

Erdekfeszité olvasmany az EU uj alapokmanya, ami alapjaul kellene
szolgaljon valami alkotmanynak. Ebben az alapokmanyban nincs sz6
Istenrdl, kereszténységrél, természetes jogrol. Természetesen nincs szo6
benne magzatelhajtasrol és mas ,divatjamult® dolgokrol.

Ehelyett ennek az okmanynak egészen mas kézpontja van €s ez nem
mas, mint a diszkriminalas tilalmara vonatkozé cikkely. Ez is egy 6si méd-
szer, ami a 60-as évekre megy vissza. A kultarforradalom médszere, ami
viszont az olasz marxista, Gramsci talalmanya. A 60-as évek 6ta, a kultur-
forradalom fegyvertaraba tartozik, a kitalalt, vagy valdésagos diszkrimina-
las felfedezése, az ellen valé harc és a diszkriminacio elleni harccal a tar-
sadalom atalakitasa. Ezért csak csodalni lehet, hogy mindez hamisitat-
lanul az alapokmanyban (féleg a 21. cikkelyében) feltlinik, ami szamom-
ra bizonyiték arra, hogy az egész milyen kezekben van.

Felsorolnak 15 diszkriminaciét, amit az EU meg kell tiltson és ami ellen
a minisztertanacs el kell jarjon. Az elsd és az utols6 diszkriminacio az
érdekes, ami ellen harcolni kell: az els6 a nemek szerinti hatranyos
megkulonboztetés és az utolsd, a 15. a megklldnbdztetés a szexualis
érdeklédés szerint. Ez azért érdekes, mert itt két teljesen mas dologrol
van sz6. A nem, egy olyan dolog, ami mindenki szamara adottsag. A szex-
ualis érdeklédés viszont valami, ami teljesen a szabad akarat targya.
Nincs meghatarozva, hogy melyik szexualis érdeklédés ami még
megengedett és melyik az, ami mar tilos. EQy rébmai jogaszprofesszor
irasaban azt kérdi, hogy a pedofil hova tartozik, netan védeni kell, mert
nem szabad diszkriminalni? Nem nehéz kitalalni, hogy ennek a cikkelynek
a hatterében a homoszexualitas felértékelésére iranyuldé kampany all.

A tamadas éle a csalad ellen iranyul. Sok minden, ami az EU-ban
torténik, masolata annak, ami a tagorszagokban zajlik. Nem mindig az
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EU, vagy a Bizottsag az, ahol az ilyesmi sziletik. A kormanyok tobb-
ségérél van sz6, s ezek a Szocialista Internationaléban (lnek.
Meggy6z6désem szerint, ezek akarjak a kulturalis forradalmukat diadalra
juttatni, amit a 60-as években kezdtek. A nevezetes Ausztria ellenes
szankciok idején, Parizsban az osztrak parlament elnokét kioktatta a fran-
cia kormany eurdpai Ugyekkel foglalkozé minisztere mondvan, hogy
Eurépaban elvarasok vannak, ami alél senki nem vonhatja ki magat. A
miniszter Ur a Francia Kommunista Partot képviseli derék franciaink kor-
manyaban.

Nagyon ligyes taktika, mert mindez a diszkriminaciés cikkelyen
keresztil térténik, amit az atlagember nem vesz észre.

Az els6 ranézésre, természetesen mindenki a hatranyos megkulon-
boztetés ellen van. Viszont meg kell érteni, hogy harckifejezésrél van szo,
hogy ezaltal valamit ki kell iktatni. Ami kiiktatando, az nem mas, mint a
véleménynyilvanitas szabadsaga. Az ember nagyon hamar bajbakevere-
dik, mert valami helytelent mond. Eszembe jut Németorszagban az a pap,
aki a homoszexualitast nyilvanosan elitélte, s ezért birésag elé citaltak és
hazkutatast kellett eltlirjon. Ebben az dsszefiiggésben kell a dolgot mér-
legelni.*

Ebben az alapokmanyban van még egy nagyon fontos cikkely és ez
tényleg félelmet kelt. Az 52. cikkelyben nevezetesen az all, hogy alapveté
szabadsagjogok (ilyen a vélemény nyilvanitas szabadsaga) sz(ikithet6k,
ha ,szlkséges” és ha ez az EU ,célkitlizéseinek” tényleg megfelel. Prof.
Schachtschneider ezt az okmanyt a 18. szazadbeli felvilagosodas mogé
valo visszatérésnek nevezi.

Osszefoglalva

Az EU nem egy allamszdbvetség és nem egy szbvetségi allam, hanem
eqgy Uuj, térténelmi példa nélkiili képzédmény. Méghozza valami blirokra-
cia, a hatalmi agak vilagos elkiilénitése nélkiil (ez az elkiilénités nalunk
mar a Vérszerz6désben meg volt!), és demokratikus legitimitas nélkil.

A ,Beszélgetés stb.“, majd a ,Valasz stb.“ c. irasomban kifejtettem,
hogy az EU miként j6tt létre, mint a belsé piacok 6sszevonasaval kialakult
gazdasagi kb6zdsség, amely abban a formaban teljesitett valamit. EbbdI
lett egy ideologiai képzédmény, aminek Ausztria lett az els6 aldozata. Ez
a képzédmény a marxizmustol kbélcsénbéz sok mindent. A marxizmustol,
ami a 20. szazad uralkodd ideoldgiaja volt, bearnyékolva az egész
szazadot.

* Az egyik magyar napilap a minap kozolt egy hirt, amely szerint egy budapesti birésag, a magyar
alkotmanyra hivatkozva, diszkriminalas végett elitélt egy budapesti polgarmestert, mert betiltott egy
homoszexualis rendezvényt
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Véglil felmeriil az EU egész stabilitasanak kérdése. Els6ként meg kell
jegyezni, hogy sulyos valsagban van. Korrupciéo miatt az egész el6z6
vezetdségét ki kellett rigni — semmiféle biintetésiikrél nem tudni.

A valsagnak egyik oka, az ugynevezett keleti bévités, ami teljesen
megoldatlan. Finanszirozasa, amit 825 milliard német markara becslultek,
a levegbben log és Nizzaban sem sikerult rendezni, mivel a kormanyok
nem merik vallalni a nyilvanossagra hozatal politikai felel6sségét.

A jelenlegi tagorszagokban 11 nyelvet beszélnek. Az EU-jog szerint
ezeket egyenléként kell kezelni. A hatarozati javaslatokat, stb. mindig
mind a 11 nyelven kell el6késziteni és sokszorositani. 500 tisztvisel6vel
és mintegy 1500 szabadfoglalkozasu tolmaccsal a fordité és targyalasi
szolgalat a brusszeli EU hivatalban olyan méreteket 6lt, ami vilagviszony-
latban egyeddlallé. A 11 nyelvbdl 100 kilonféle kombinacié adodik, az
Uléseken 30 forditd dolgozik. A tervezett bévitéssel 12 tovabbi orszag
ugyanennyi nyelvet hoz, a lehetséges kombinaciok szama ezzel t6bb,
mint 450 lehet. Az Ulésekre tébb mint 100 fordité kell majd. Az EU igaz-
gatasi koltségeinek mar ma is 40 %-at a forditasi koltség adja. Franz
Josef Straul mondott egyszer valami ilyesmit: a Tizenkét Parancsolat 43
szobadl all, az Amerikai Flggetlenségi Nyilatkozat 216 szobdl, a Kozds
Piac karamella cukorka kiviteli szabalyzata 40°567 sz6.

Az EU valsagara mi sem jellemzébb, mint a népek ndvekvd ellenal-
lasa. Végiil lrorszagban a népszavazas a Nizzai Szerz6dést elutasitotta,
mialtal ez a szerz6dés nem léphet életbe. A szerz8dés csak akkor
érvényes, ha mind a 15 orszagban ratifikaltak. Erdemes felfigyelni arra,
hogy errél ma mar senki sem beszél. Ellenkezéleg: allanddan hivatkoznak
a Nizzai megallapodasokra.

Mit lehet tenni? Eltantoritathatatlanul ki kell allni a demokracia, a jog
és a szabadsag mellett. Egészen egyszeriien igy van: nem az halt meg,
akit eltemettek, hanem akit elfelejtettek. Amiért senki nem all ki, az eltlinik.
Azt sem szabad elfelejteni, hogy a torténelem kereke az akcié-reakcid
elve szerint forog.

Emlitett irdasaimban bd&ven kifejtettem, hogy nekink nincs okunk
aggodni az EU jovojéért. Az ,eurdpaiak” megoldjak a maguk bajat. A mi
gondunk az legyen, hogy nekiink milyen jo6vét szannak és az kell-e
nekiink?

Maastricht, Amsterdam és Nizza az EU hatalmasainak kuzdétere volt.
.Maastricht — egy Versailles haboru nélkiul“ (Le Figaro). Ezek a hatal-
masak megprobaljak Eurdpat Uj tények elé allitani. Ez részben sikertilt,
példaul az euroval. De mar a népek is mind hatarozottabban reagalnak.
Az EU iranti bizalom olyan gyenge, mint korabban soha, ma mar nincs 50
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%-0s. Az euro éppoly népszeritlen, mint mindig volt. Mindez tapasztal-
haté leginkabb Daniaban és rorszagban: a reakcié ,alulrél“ mar itt van.

Gunter Hannich: Der Euro — die Endlésung flir Europa? (Kopp Verlag,
2000. ISBN 3-930219-37-9) c. kdnyvében irja: ,Németorszag Ujraegyesi-
tésénél a német kormanyra oly nagy nyomas nehezedett, hogy a két
német allam dsszevonasa csak azon az aron volt lehetséges, ha feladjuk
a német markat. Egy kormanyirat szerint, Kohl akkori kancellar, Baker
amerikai kuligyminiszternek azt mondta, hogy ezt a dontését a német
érdek ellenében hozta. A szdvetséges gydztes hatalmakkal folytatott tar-
gyalasa soran, Strasbourgban kijelentette, hogy élete legsotétebb orait
élte. Thatcher és Mitterand hihetetlen erével és minden kompromisszum
kizarasaval nyomult az er6s német marka és a gy(lolt Bundesbank ellen.

Egy ilyen, kizarolag hatalmi politikara épll6 fizetésieszk6z szovetség
bukasra van itélve. Minden gazdasagi megfontolas az euro ellen szél“. A
szerz6 mindenki szamara értheté moédon Kifejti, hogy az euro gazdasagi-
lag és politikailag katasztréfahoz vezet, amelynek kérilményei belathatat-
lanok.

A svajciak — akik csak most hataroztak arrél, hogy belépnek az ENSZ-
be, de nem tagok a NATO-ban, az EU-ban és az euroban sem — értik az
JdOk szavat”: kétoldalu szerzédésekkel helyzetiket biztositjagk — és
ersitik a kantonok helyzetét. Jol latjak, hogy a mind nagyobb egységek
létrejottével, a tarsadalomban donté fontossagot nyernek az alapegysé-
gek.

Az egész folyamatban Orvendetesnek talalom, hogy mégiscsak
kialakulni latszik egy eurdpai 6ntudat, de egy valodi eurdpai éntudat, ami
fellép a blirokrata uralom ellen. Reményt kelt, hogy az EU végiil kipro-
vokalja azt, amit eredendbleg egyaltalan nem akart: egy olyan europai
ontudatot, ami a szabadsagra épdil.

Mi magyarok gyéztink és velink gy6zott a szabadsag 1848-ban,
1956-ban és a Brandenburgi Kapuhoz is mi vittik a kulcsot Berlinbe.
Nekiink kell felépiteni az dj Eurépat is?

Konig, nyugalmazott bécsi biborost a vilag legszebb orszaghazaban,
amely Budapesten all a Duna partjan, a magyar kormany nemrégiben
magas kitlintetésben részesitette. Ezt kdvetben ez az ember, az eurdpai
high society el6tt tartott beszédében kijelentette, hogy Eurdpat a ger-
manok és a szlavok torzsei épitették. A german és a szlav térténelemiras,
valamint a magyarul beszéls lakajaik szerint, mi az idegen rablok
vagyunk.

,Unnepélyes  kiils6ségek  kézétt  megnyilt  Oroszorszag,
Fehéroroszorszag és Ukrajna szlav népeinek kongresszusa. A férum
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szervezdbbizottsaganak vezetését Gennagyij Szeleznyov, az orosz
térvényhozas alsdhazanak elnbke véllalta magara, Vlagyimir Putyin elnbk
pedig kilbn lzenetben ldvdzélte a tanacskozast. A kétnapos esemény
végén k6z06s nyilatkozatot fogadnak el a politikai szbvetség erdsitésérdl,
a szlav sajat bank és beruhazasi tarsasag, valamint szlav hiriigynékség
felallitasarél déntenek, illetve megvalasztiak a zsinatot, a szlav kong-
resszus vezet6 testiiletét.“ (Magyar Nemzet, 2001. junius 2.)

Ajanlott irodalom

Zrinyi Miklos: Torok afium — német maszlag
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Fejtetore allt vilag

szor elvitt féltve 6rzott birodalmaba, ahova kulcsa egyediil neki

van. Mutatott valamit. Az egész néhany percig tartott — és
évszazadokrol szol. A néhany perc alatt rajtam athullamzott gondolatsort
most papirravetem. Akkor értettem meg: végleg fejtetére allt a vilag!

Viszont, ez valahogy ugy van, ahogy gyermekkorunkban gondoltuk:
~Amerikaban sotétség van!“ — mondtuk valakinek, akinek hatulrél befog-
tuk a szemét. Mert ugye, a Fold gomb0oly( és forog. Marpedig, ha nalunk
vilagos van, akkor a Foldgolyé masik oldalan sotét kell legyen és — az
emberek fejjel lefelé 16gva sétalnak. Ez a képzet valahogy addig bennem
élt, amig Amerikaban meg nem tapasztaltam, — hogy ott is ugy jarunk,
mint Eurépaban. Akkor ki 16g — fejjel folfelé? Hogy van ez?

Ujabban, reklamszévegként divatbajott eurdpaisagunk. Nem, nem
ugy, mint Nyugat-Eurépaban. Mert 6k, ugye, mindig itt voltak. Egy német,
egy angol, egy francia szamara az természetes, hogy & eurdpai, aki
mindig itt volt. Nem keresgélnek maguknak éshazat se, plane éshazakat!
Rengeteget foglalkoznak példaul a keltakkal, akiket 6k — ne feledjuk! —
irtottak, s6t maig irtanak. Viszont irek, skotok, bretagneiak biszkék kelta
Oseikre, a franciak természetes jelvénye a gall kakas, a svajciak, ha pl.
valamely foldrajzi nevet nem tudnak a germanbdl eredeztetni — Svajc tele
van ilyen nevekkel! — akkor ramondjak, hogy kelta. Persze, ezek a népek
nem tudnak mit kezdeni a keltaval. Hiszen — allitdlag — Kiirtottak &6ket!
Ezért hat titokzatosak és eltlintek. Igenam, de a keltak itt-ott foltamadtak,
nyelvik jol ismert, régészeti emlékeik igen gazdagok — a k6dds Albiontdl
Anatoliaig. Megszlletett a megoldas: a kelta nép és nyelve indoeurdpai!

Igenam, csakhogy a Karpat-medence oly gazdag kelta régészeti
leletekben, hogy pont napjainkban egy kelta kiallitasunk
Franciaorszagban — Galliaban! — vilagszenzacié erejével hat.
Egyesiletink jeles kutatéja pedig igen meggy6zéen bizonyitja, hogy a
kelta nyelv ragozo stb., tehat nem lehet ,indoeurdpai“, viszont igen sok
kdze van a mi nyelvinkh6z, mialtal éppugy lehetnénk mi is keltak, mint
finnugorok.

Ravasz dolog a tudomany, sok mindenre képes. Torténészeink is azt
allitjak, hogy a keltak eltlintek a Karpat-medencébdl — mire megérkeztek
a szkitak. A szkitak pedig addigra tlintek el, mire megjelentek a hunok. A
hunok eltlintek, mire megérkeztek az avarok, az avarok elenyésztek, mire
bevonult ide Almos apank. Igy azutan tényleg se rokona, se ismerése

N emrégiben, az egyik eurdpai egyetemen jartamban, egy profesz-
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nem vagyunk senkinek. Konig biboros ur pedig nyugodtan aludhat és
prédikalhat, immaron magyar kitlintetéssel. Hogy van ez?

Neklnk magyaroknak, tehat, ezekhez a karpat-medencei népekhez
semmi kozlink, mi Eurépaban bevandorlék vagyunk, rablok, esetleg
vendégmunkasok — még a Karpat-medencében is. A tdbbiek Eurépaban
otthon vannak, esetleg kelta-indoeurdpai 8seik-eleik is vannak. Nekink
ilyen nincs. igy a magyar tudomany is.

Aki ismeri a nyugati vilagban folyé torténelemkutatast, az tudja, hogy
ott ma mar 35-40-50 ezer évben gondolkodnak és kutakodnak. Aki nalunk
ilyen kérdéseket feszeget, azt dilettansnak illik mondani. Mert nekiink
ilyen multunk nem lehet. Hat, akkoriban hol voltunk? Sehol?

A magyar 6storténet kutatasaban az elmult 50-70 évben Uj adatot a
régészet, az embertan, a zenetudomany és az irastorténet hozott.
Igenam, csakhogy ezek a tudomanyagak nem rendelkeznek tudomanyos
modszertannal az &storténet, kilondsen nem a magyar Ostorténet
kutatasara, ezért hatasuk csekély. E tudomanyagak miivel6i alig vannak
egymassal beszéld viszonyban. Nem igy a nyelvészek. Lehet 6ket szidni,
de a nyelvészeknek van tudomanyos mdodszertanuk a térténelem, a finnu-
gor nyelvészeknek a finnugor népek 8storténetének kutatasara. Ezért van
hatalmi helyzetlk, ami a tudomany szempontjabdl karos, mert nemzeti
Ostorténet-kutatasunkat zsakutcaba vitték. Lehet rajuk haragudni, de: ,A
tények makacs dolgok!* A nyelvtudomany igazsagait a tobbi tudomanyag
csak akkor tudja megkérddjelezni, ha maga is legalabb vele azonos sulyu
tudomanyos igazsagot képes bizonyitani.

Térténelemtudomanyunk jelenlegi allapotaban képtelen a valésagos
magyar térténelmi 6sszefiiggések foltaraséra. Ostorténelmiink kutatasa-
nak allapota ennek csak egyik jellemzéje. Sajnos, van tdbb is. Hat akkor,
miként tud uUjabb feladatokkal megbirkézni? Most, amikor a vilag fejtetére
allt!

Szépen lehet ezt megfigyelni, éppen a torténelemben, a haboruk
peldajan. A dolog ugy kezddédott, hogy két-harom ember
Osszeveszekedett. Késbébb csapatokba szervezddtek, s kialakultak a
seregek. A seregek — szépen rendben megutkoztek — s igy elddlt valami.
Néha kiallt innen is és onnan is 2-3 harcos, s ha az egyik fél gy6zoétt, a
masik elvonult. Az eurdpai lovagkorban a csatak gyakran elére
megbeszélt rendben folytak. Felboritottak ezt a rendet a lovasmiveltség
seregei. Evszazadokig priiszkéltek a kronikasok, mert a pusztak hadai
nem az 6 rendjuk szerint hadakoztak, ezért csalardnak, hazudozénak
irtak 6ket. Ami még sulyosabb: a lovasnépek kivalé harcosok voltak és
rendre legy6zték a lovagokat. Ezért lettlink kutyafeji rablok.
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A haboruk fejlédésében Ujabb szakasz a frontok kora — ezt tapasztal-
hattuk az elsd és a masodik Nagy Haboruban Eurépaban. Szép, ren-
dezett 0Oldoklés volt voroskereszttel, fogoly- és menekilt-
egyezmeényekkel. A masodik haboruban rajottek, hogy lehet a hatorszagot
is pusztitani, majd kialakult a partizan haboru, ahol végre mar semmi
szabaly nem volt: se voros kereszt, se fogoly, se menekilt. Ezt kdvetéen
sokaig az volt a kérdés, hogy lesz-e harmadik haboru, de mire észrevet-
tik, hogy régen benne vagyunk, addigra — a vilag végleg fejtetére allt:
lasd Balkan, Afganisztan stb.

Ma mar a haborut ugy prébaljak, hogy ember ne menjen a kdzelébe.
Gépek replilnek az égen, egész er6dok, féleimetes, mindent elpusztitani
képes tlzerbvel. Maguk is alkalmasak tovabbi gépek kibocsatasara, ame-
lyek ujabb gépeket és rakétakat hordanak. Mindezeket Fold korll keringé
Urhajokrdél iranyitjak. Ezen Urhajok szamat nemzetkdzi szerzdédések
rogzitik, amely szerz6désekrél csak annyit tudni, hogy Iéteznek. Ja, még
azt is tudni, hogy legalabb kétszerannyi ilyen szornyeteg kering folottink,
mint amennyire szerzédtek. Es boritékban kiildenek valami halalt hozd
porokat.

Fejtetére allt a vilag.

A tarsadalomtudomany tertletén Nobel-dijat csak k6zgazdak kapnak.
Adnak béke Nobel-dijat is. Kapott Le Duc Tho és Kissinger — amiért
Vietnamban béke lett, Tutu — amiért Dél-Afrikaban megszlint a fajlldozés,
Perez és Arafat — a kdzel-keleti békéért stb.

Az én diakkoromban még azt tanultuk, hogy a kbdzgazdasagtu-
domanynak két f6 aga a nemzetgazdasag és az Uzemgazdasag.
Kbzgazdasz is kétféle volt: Gzemgazda és nemzetgazda. A kommunizmus
idején ez egy kicsit zavaros lett. Vilagos képet errél akkor nyertem, amikor
a Firestone cég alkalmazott. A cég mikodik az egész vilagon, gazdasagi
ereje tobbszorose lehet a Magyar Koztarsasagénak. Koézgazdasagi
Nobel-dijat az utobbi idében csak modellez6k kapnak.

A masodik vilaghaboru utan a vilag gazdasagi rendjét a hatalmasok
Keynes tervei szerint szervezték. Nevéhez fliz6dik a Vilagbank, a
Nemzetkdzi Valutaalap és néhany mas bajos teremtmény. Keynes vérbe-
li nemzetgazda volt. Svajcban, az els6 komolyabb munkahelyemen amit
csinaltam, leirtam, hogy az Leontieff mddszere. Fénodkeim, kollégaim nem
egészen titokban mosolyogtak: na igen... persze... 6 ,onnan“ jott...
Felel6sségem tudataban kijelentem, nem volt hozza semmi k6zém, de a
legjobbkor j6tt, hogy abban az idében Leontieff kapta a kézgazdasagi
Nobel-dijat. Minden Ujsag megirta, hogy a Massachusetts Institue of
Technology, tehat Amerika egyik legjobb egyetemének professzora. En is
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follélegeztem. Csakhogy: az 6 mdédszerével népgazdasagi kapcsolatokat
lehetett elemezni — innen ismertem én is. 1973-ban tortént. Azéta csak
ilyen modellezék lehetnek igazan sikeresek.

Robert Mundell, a New York székhelyli Columbia University Nobel-
dijas professzora 2000 nyaran javasolta, hogy egy bizonyos id6 utan, a
dollart, a yent és az eur6t 6ssze kell vonni egy k6zos pénzzé. Az arfolyam
euro-dollar egy-egy lenne és a felligyeletét a harom nagybank konsortiu-
ma kezébe kellene adni. Allitdlag Jacques Chiarc francia allamfé és
Joschka Fischer német kiligyminiszter egy kozds, titkos iratban javasol-
ja, hogy a 30 tagura bévitett EU vezetését francia-német kézbe kell tenni,
a tébbi allam nemzeti politikajat pedig vissza kell szoritani.

Modellezé volt Ludwig Erhard is — a szocialis piacgazdasagi modell
kieszelbje, terjesztdje, aki Németorszagban kancellar lett.

Err6l jut szembe, egy érdekes torténet, aminek maig sem jottem
nyitjara. 1990 kora tavaszan gyonyorkdodhettem egy kerekasztal-beszél-
getésben. Az asztalnal Ult egy csomo6 ember, akikrél néhany hoénap
multan kiderilt, hogy a kdzép-eurdpai térség Uj vezetdi. Ott It Antall
Jozsef is. Maig nem tudom, ki és hogyan jutott arra az 6tletre, hogy pont
ezeket az embereket hivja oda? Szamomra megdobbentd volt ahogy
Antall kijelentette: szocialis piacgazdasagot akarunk! Majd hozzatette:
ahogyan azt Ludwig Erhard tanitotta. Kétszeresen megddbbentett: egy
leendé magyar vezeté nem tudja, hogy a ,szocialis piacgazdasag“ mar
Erhard idején is csak egy jelszd volt; masrészt: nem tudja, hogy azoéta
mennyi id6 eltelt és ma mar mindenki modellekben, sét ideolégiaban és
nem jelszavakban gondolkodik? A vilag a feje tetejére allt: ma mar nem
piac van, hanem Eurépa, ami mara egy modell és féleg ideolbégiai képzbd-
meény! Globalizacié van. Euro van. Ami kezd6dott a keresztény nemzeti
kiralysagok szétverésével, a szakralis kiralyi csaladok médszeres Kiirtasa-
val. Ideologiak vannak és nem tarsadalmi rendszerek. Nem a lét hataroz-
za a tudatot, a tudat se a létet, hanem ideolégiaknak van alavetve az
egész tarsadalmi élet. A vilag a fejtetén all!

Németorszagban idén a szOvetségi parlamentet Ujravalasztjak.
Szokasba jott, hogy ilyenkor a két legnagyobb part, a szocialista és a
keresztény, kancellarjeldltet allit. A keresztény part kancellarjeldltje dr.
Edmund Stoiber, Bajororszag jelenlegi miniszterelndke. Stoiber, februar
elején Frankfurtban, a partszévetség — a CDU és a CSU — valogatott
kdzonsége el6tt, megtartotta elsé beszédjét, amivel a maga részérél
elinditotta a valasztasi rendezvények sorat.

Beszéde kitiné volt, Ronald Regan, volt amerikai elndk 6ta, nem
halottam ilyen nagyformatumu politikai el6adast. Nyomatékosan felhivom
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a figyelmet beszédje ezen részére. Azt mondta: jol 6ltézzon fol, aki ellene
azzal a mesével jon, hogy 6 jobboldali. Az ilyen beskatulyazast el kell
felejteni! Nincs jobboldali politika, se baloldali. Nincs jobboldali gazdasag-
politika, se baloldali. Viszont van j6 gazdasagpolitika és rossz gazdasagi
politika. A jelenlegi hatalmat gyakorold vords-zold kormanyzati szévetség
politikaja rossz, ezért le kell valtani. igy Stoiber.

Szabad legyen emlékeztetnem arra, hogy Franz Jozef Straul}, aki
Adenauer kormanyaban a legfiatalabb miniszter volt, egy napon otthagy-
ta Bonnt és hazament Minchenbe. Bajororszag miniszterelndke lett.
Akkor Bajororszag az NSZK legszegényebb szdvetségi allama volt. Husz
év mulva Bajororszag a leggazdagabb szdvetségi allam lett. Ma vala-
mennyi német szdvetségi allam kozul Bajororszagban a legmagasabb a
gazdasagi ndvekedés, a legalacsonyabb a munkanélkuliség és az allam-
addssag.

Az, a bevezetdben emlitett bizonyos professzor, az egyetlen kulcsaval
kinyitotta el6ttem az 6 vilagat és mutatott nekem egy mikroszképot. A
mikroszkop nekem, egy fura cs6, aminek az egyik végén én benézek, a
masik végén meg valami picinybél nagy lesz, valami, egyébként lathatat-
lan dolgok ficankolnak a szemem el6tt stb. Valami ilyesféle.

Nos, ez a mikroszkdp harom egymasmelletti termet foglal el.
Egyenkint bementiink minden terembe, ahol sok mindent lattam, de nem
tudom és nem is érdemes leirni, mert nem hasonlit, csak énmagara.
Széval, volt ott sok minden, lathatd nagy Osszevisszasagban. Még
leginkabb azt értettem, amit a harmadik szobajaban mutatott: egy
szamitogép képernygjét, a hozzatartozé billentylikkel — gondolom. Amit
Iatni lehet, az a képernyén kell megjelenjen és — mint mas esetben is — a
kép novelhetd, részletek kiemelhetdk, lehet szines, lehet fényképet
késziteni stb.

Téle tudom, hogy belll minden Ures, még a legszilardabb fém is.
Gyermekkoromban még a legkisebb a molekula volt. Ezutan folfedezték
az atomot. Az atomnak van magja, ami korul valamik keringenek. Ez az a
belsé liresség, ahol ezek keringenek. Professzorom elmondta, hogy
amirél én beszéltem, hogy lathaté a mikroszkdp alatt €s nagy lesz, vagy
izeg-mozog, az mondjuk — egyszazad milliméter. Ha az 6 mikroszkdpjat
hasznalja, akkor az el6bbi izg6-mozgo6tdl egy olyan fél méterre ,lejjebb*
van az atommag. Csakhogy 6, még azon tul lat egy tovabbi méternyit.
Eppen csak nem tudja leirni, amit lat. A tudomany csak az atomig tud
leirni. Megértettem: a technika megel6zte a tudomanyt. A vilag tényleg a
feje tetején all. S6t: a napokban a magyar televizié bemutatta eqy magyar
ember talalmanyat, az 6rékmozgdt, ami képes ipari méretekben villamos-
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energiat termelni. Tehat: az energia nemhogy megmarad, hanem a ,nincs
energiabol” energiat lehet termelni.

Mert, hogy is volt az, példaul a repllés esetében? Volt Daedelus és
Ikarus. Aztan volt egy ember a kdzépkorban, aki rajzolt olyan izéket, hogy
az majd ropulni fog. Végul a 19. szazad végén a Francia Tudomanyos
Akadémia hatarozatban kimondta, hogy az soha replini nem fog, ami
nehezebb mint a levegé. Ha igazuk lenne, a Vilagkereskedelmi Kézpont
két tornya ma is allna. De nem all. A vilag all a feje tetején — amint az
ember Amerikaban, ha nalunk sotét van.

Gondolkozzunk, mit jelent ez az ember szamara, és mit a torténész
szamara? A mai nap holnap mar térténelem.

Az ember, ezt ha egykor ellesi,
vegykonyhajaban szintén megteszi.“

(Madach Imre)
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A jovod

1) Az ENSZ szerint, a 21. szazadban a tiszta édesviz lesz az, ami az
olaj volt a 20. szazadban.

2001 nyaran Iranban 650 falut Kkilritettek vizhiany miatt.
Afganisztanban és Tadzsikisztanban a vizhiany az éhinség f6 oka. Izrael
és szomszédai kdzott a viz elosztasa a legnagyobb feszlltség forrasa.
India egyes vidékein oly kevés a viz, hogy a parasztok allataikat le kell
adjak. A nehézségeit gondosan titkold Eszak-Korea a szarazsag miatt
2000-ben kilfoldi segitséget kért. Egész Mongdliat fenyegeti a szarazsag.
Kinaban emberek tizmillidit fenyegeti a veszély, hogy hamarosan nem
lesz ivovizuk.

Az ENSZ figyelmeztet, hogy ez a veszély a Féld lakéinak tébb mint a
felét érinti.

2) A mintegy 30°000 ismert betegség egyharmadara van gyogyszer,
illetve gyégymoéd. Az USA-ban, 1990-ben megkezdett kutatas ered-
ményeit 2005-2006-ra vartak, de 2001-ben befejezték. Eszerint, teljesen
megismerték az emberi 6roklési anyagot (genom). Ezt kovetben alig lesz
olyan gyoégyszer, ami nem ezen ismereten alapul. Lévén a gyogyszeripari
vallalatok fennmaradasardl sz6, a vilag tiz legnagyobb gydégyszeripari
cége egyuttmikodési megallapodast kotott, az Uj ismeretek kozos fel-
hasznalasara.

Nincs mar akadalya annak, hogy laboratériumban bért, szemet, vagy
szivet tenyésszenek. Eltlinik viszont a gyoégyaszatbdl a bizalom, a
megértés, a szeretet.

3) A technikai haladas lélegzetelallitd. Vilagviszonylatban, ma minden
tizedik embernek van egy handy — a kezében. 25 év multdn minden
embernek lesz — a fejében. Az orra, a flile és a szeme mellett, a fejében
lesz egy kommunikaciés-aggregat. Az ember a fejével fog kommunikalni.
Nem kellenek készllékek, az emberek az aetheren keresztll egymassal
kapcsolatban lesznek. Séta kozben hallgathatnak hireket, nézhetnek
televiziét. Szabad legyen emlékeztetnem arra, hogy az Arvisuraban ez le
van irva — hogy igy volt, mar Nimréd apank idején.

Nem kell majd nyelvet tanulni. Az agyballtetett valami iranyitani tudja
a nyelvet, de az ujjakat is a zongoran, mialtal feleslegessé valik a zongo-
ratanulas is. Az apostolok is megtanultak pillanatok alatt nyelveket —
miutan rajuk szalltak a tizes nyelvek.

Lehetségessé valik, mondjuk a joghurttal, tejjel, vagy mas étellel
barmely emberbe bejuttatni egy bizonyos valamit, mialtal allandéan min-
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dent lehet majd tudni rola, egészen a vérnyomasaig.

Az eurdpai Kézponti Bankban, az euro védelme céljabdl azt tervezik,
hogy a papirpénzbe ugynevezett ,transpondert” tesznek, 2005-t6l. A
transzponder mikrocsippekbdl all, amelyek programot hordoznak. Nincs
szUkséglk sajat aramellatasra, mert azt egy addallomas elektromagne-
ses impulzusai biztositjak. A transzponder segitségével a papirdarab utja
pontosan kdvethet6. A program tetszés szerint alakithatd, hasonldan az Uj
METRO aruhazak artablajahoz, amalyeken az arvaltozas egy kozponti
helyrél, tetszés szerint, 6nmikodéen valtoztathato.

Nem kell senki aggoddjon — akinek tiszta a lelkiismerete. Az egyes
ember fokozott megfigyelése, az 6 biztonsagat is szolgalja. Csak azt kell
mindig pontosan tudjuk, hogy mit szabad és mit nem.

Idén 6sztdél Németorszagban lesz olyan iskola, ahova a didaknak mar
nem kell vinnie flizetet, kdnyvet. Kap egy nagyobb méretli, kb. 5 cm
vastag, drot nélkili szerkezetet. Ha kinyitja, az egyik fele egy képernyd,
amin megjelennek a szdvegek, amire irni és rajzolni lehet, az abrakat
kézzel lehet tologatni rajta. A szerkezetet bemutattdk a sajténak és a
pedagdégusoknak. Az oktatas fokozatosan atall erre a technikara. A rossz
nyelvek szerint, tanarra nem is lesz szlkseg.

A szakértbk nyomatékosan figyelmeztetnek: csak a térvényhozok
szabalyozhatjak mar ezt a folyamatot.

~Ember klizdj és bizva bizzal!”
(Madach Imre)
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ANO

mikor sorsom Svajcba vitt, a néknek Svajcban nem volt szavazati
Ajoguk. Feleségem a dolgot teljesen helyénvaldnak talalta: neki nem
kell az egyenjogusag! A férfiak engedjék 6t elére az ajtonal, az
autobuszra valo folszallasnal, és az Uléhelyet adjak at neki. Mert 6 egy né.

Nem igy a svajci n6k. Néhany férfi segitségével kiharcoltak egyen-
jogusagukat — feleségem megrokdnyodésére. A néi egyenjogusag éppen-
hogy bekerllt a svajci alkotmanyba, maris a férfi tdbbségi svajci orszag-
gyllésben alig sikertlt elbuktatni azt a javaslatot, hogy akkor a nék is tel-
jesitsenek kotelez6 katonai szolgalatot, szamukra is legyen kotelezé a
részvétel a polgari védelemben, nyugdijkorhataruk ne 62 év legyen,
hanem 65 — mint a férfiaké. Elvégre egyenjogltisag van! Feleségem — egy
cseppet kevéssé lelkesen — de helyeselt és karérommel figyelte az egész
tarsadalmat folbolygato vitat. Viszont soha nem kapott kielégité valaszt
arra a kérdésére, hogy egy kilencedik hénapban lévé, aldott allapotu
katonanak, lehet-e olyan parancsot adni, hogy a sarba hasravagédjon?

Egyedll Németorszagbhdl vettem olyan hirt, hogy nagydsszegl
beruhazast igényel a nénem( rekrutak megjelenése: a korletekben Ki
kellett alakitani a néi szallashelyeket, olto6z6ket, mosdokat, vécéket. A
dolog ugyanis nemcsak jogi kdvetkezményekkel jar.

Ha hinni lehet a térténelemirdknak, akkor az emberiség életének elsé
néhanymillié évében a vezetd szerep a néké volt. A régi torténelemirdk
ezt, az emberiség aranykoranak nevezték. Ebbdl a korbdl szamtalan néi
szobor maradt, szinte valamennyi aldott allapotu nét abrazol. Ha jol meg-
gondoljuk a dolgot, abban a korban a férfi szerepe csekély és potolhato
volt. A n6é mindmaig potolhatatlan.

A helyzet a vadaszat és a hadakozas jelentéségének eltulzasaval val-
tozott. Ha az ember élni akart, akkor a kevésbé fontos egyedeit koc-
kaztatta. A férfiak pusztulasat ugyanis a nék ki tudtak egyenliteni — fordit-
va ez nem megy. Az O-Szdvetség szerint, Abraham csaladja ugy tudott
tovabbélni, hogy Abraham leanyai valami furcsat miveltek apjukkal.
Megeshetett ez masutt is. Innen aztan a fejlédés két iranyba vitt.

Az egyik irany a nét — mindenféle hékusz-pékusszal — kiszoritotta a
vezetésbdl, sét a jogbdl. Megindult a harc az egyenjogusagért, ami mara
oda jutott, hogy a fogkrémet is meztelen nékkel reklamozzak, mire egyes
orszagokban toérvénnyel kell védeni a feleséget a hazassagon belili
megerdszakolastdl. Ez a fekete magia Utja, ami Babilonban valt el a fehér
magiatol. A szumérek vilagaban a fehér és a fekete tudomany, a fehér és
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a fekete magia még egymassal 6sszhangban élt. A kinai jing-jang ezt a
harmoéniat szimbolizalja. Egyesek szerint a Gral Kinaba kertilt.

Az eurazsiai lovasmiveltségben ismeretlen a nék elnyomasa. Ez a
masik irany. A szegény gyalognép, a gorog, a lovas embert el6szor ken-
taurnak képzelte, a lovas nét, mint amazont. Az eurépai torténelemiras
atyjaként emlegetett Herodotosz, Krisztus szlletése el6tt ugy otszaz
évvel, a szkitakrol még mesét irt, holott az eurazsiai lovasbirodalmak
mogott akkortalyt mar harom-négyezer éves mult allt. Ez a miveltség
nem ismerte a néi egyenjogusitas gondjat. A természeti népek -
természetes modon éltek. A természetet nem pusztitottak — vele
o0sszhangban éltek.

A lovasmiveliség kiralyai lehettek nék is — férfiak is, Japantol
Egyiptomig. Egyes forrasok szerint még tovabb. Magyarorszagon — az
egész eurodpai gyakorlattdl eltéréleg — a nék is 6rokolhettek, az egész
kozépkoron at. A magyar n6k hadakat vezettek, varakat védtek. A
kereszténység folvétele utan nem lehetett tobb férjik, de biztos adatok
tudatjak, példaul a Hun Birodalombdl, hogy a lovasversenyek gybztesei
part valaszthattak, s ha valaki tobbszor gy6zott, akkor tdbbszor is. Nem
szamitott kivételnek, ha a versenyen né gy6zaott.

Vilagszerte szakmai vita targya, Torokorszagban az iszlam tolerancia.
Vegyuk hozza, hogy a bels6-azsiai tobbi torokds nép is tébbnyire az
iszlam hitén van, de vidaman eszik porkoltes féztjeiket, isszak elbtte a
barack palinkat és kdzben a j6 bort — asszonyaik pedig ,egyenjoguak® és
legfeljebb olyan fejkendét viselnek, mint rokonaik a Karpat-medencében.

Mert az eurazsiai lovasmliveltség sokezer éves miveltsége tovabb él.

Nem az a kérdés, hogy egyenjogu-e? Az egészséges tarsadalomban
mindenkinek az &t megilleté helyen kell lennie.

A n6, a természet rendje szerint, mindenek elétt ANYA. Nincs szen-
tebb, nincs nagyobb, nincs fontosabb. Nincs elsébb elsé. Ervényes ez, ki-
vétel nélkdl minden ember életére. Ha van igazsag ezen a Foldon, akkor
ez az. A masik ilyen 6rok igazsag a vég, a halal.

A hangyak, a méhek — ezek a paranyi lények, amelyektdl a dolyfos,
racionalista ember megtagadja az érzést, a logikus gondolkozas képes-
ségét, a tarsadalomszervezés miivészetét — ezek a lények, életiket — lat-
szolag! — gondolkozas nélkil folaldozzak, ha az anyat védeni kell. Pedig
6k tudnak anyat teremteni. Az ember nem.

A hangyak, a méhek, ha van tojas, nevelnek egy anyat és pontosan
annyi herét, dolgozét, nevel6t, katonat, amennyire szikség van. Az
embernek errél a tudomanyrél sejtelme sincs.

Egyet azért tudunk: a teremtés a né testében ismétlédik. A folyamatot
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mar a televizidban is végig lehet nézni, de utanozni még senki nem tudja.

Vagy a recionalistak mar tudjak? Ezért pusztul az 6zon, a leveg6?
Ezért fogy a viz? Amibdél a Foldon az élet indult — allitdlag? Magzatbdl
nyert sejtbdl — ki tudja, mi mindent tudnak mar csinalni? Példaul bért,
szemet, szivet — mar biztosan tudnak. E célbdél nem kimélik az embrio
életét se. Ugyanakkor, a ,The New Scientist®, amerikai szaklap nemrégi-
ben arrdl tudoésitott, hogy Wisconsin Egyetemén a felnétt ember gerinc-
velejében olyan sejtfajtat talaltak, amelybdl tetszbleges bioldgiai szovetet
lehet eldallitani.

Lehet, hogy ujra talpraallunk?

Magyar kiizdj és bizva bizzal!

Zrich, 2002. tavaszan

43



44

Fuggelék



,...Im, a keresztyénséget mind elészamlalank, s nyilvan latjuk, ezektill
nem lehet a segitség ugy, hogy a Iégyen fundamentoma az mi szabadula-
sunknak. De engedjik meg, lehessen, engedjik meg, sok idegen népek
j6jienek segitségiinkre, de ha idegenen fog allani a hadakozasnak admi-
nistratidja, bizonyara semmit nem bizakodhatunk. Mert forgassuk fel his-
toriankat, és megtalaljuk, hogy jollehet magyar is sok helyen botladozott
vitézségben, és sokszor rosszul cselkedett, mindazonaltal a derekas
veszedelmek az idegenktil estek; holott avagy nem érzették ugy nyava-
lyankat, avagy a kéntelenség nem erdltette 6ket a szerencséltetésre, mint
a magyart. Mert akinek nem borja, nem nyalja és a magyar nemzet a
Magyarorszaggal egyenl6 természetet visel; valaki idegen jon belé, avagy
nem tud, avagy nincs szerencséje az operalashoz.... Ne adja az Isten,
hogy az én pennam az idegen nemzeteknek akarmelyikérul is igyekezzék
gyalazatokat irnia: nem az én célom az, mert tudom minden nemzetnek
maga dics6ségét elegenddéképpen mindennap histériakkal is bizonyitani.
De azt concludalni kévanom, hogy mi magyarok ne tegylink fundamento-
mot senki vitézségben, hanem mig Isten ép kezet-labat adott kinek-kinek,
azon erélkodjék, hogy az idegenek ne legyenek szukségesek princi-
paliter, hanem accesorie, segitségképpen, mert bizonyara az mi sebuink
senkinek ugy nem faj, mint minékiink, senki nem érzi nyavalyankat, ugy
mint mi. Tehat kovetkezik abbul, hogy senki olyan serényen is nem nyul
orvossaghoz, mint minékink kellene nyulnunk, f6képpen ha az az
orvossag veszedelemmel jar.”

Zrinyi Miklos
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Elokészuletben

1. Harom magyar toérténelmi iskola el6éadasai és iratai
2. Hét magyar 6storténeti talalkozé el6adasai és iratai
3. A sarkozi és a rozsnyoi dvezeti torténésztalalkozo eldadasai és iratai

Kiadvanyaink megtalalhaték minden nagyobb magyarorszagi
kényvtarban és tovabbi 70 orszag 156 kényvtaraban,
tehat mindeniitt, ahol magyarok élnek vagy tanulnak

Koényveink megvasarolhatok a Heraldika kiadé kényvesboltjaban
1113 Budapest, Takacs Menyhért utca 5.
(&7 (1)20-96-078
) (20) 97-36-120
Email: heraldika@elender.hu

Egyes példanyok megrendelheték:

H-8660 Tab, Varosi Kényvtar
Ady Endre utca 5.

(&7 00 36 (84) 525-212

Email: bookstab@matavnet.hu

Az Egyesilet altal kiadott kdnyvek,
a Magyar Koztarsasag oktatasi minisztere altal
T 300730-1676/1999 szamon kiadott alapitasi engedély és
T 302460-780/1999 szamon kiadott inditasi engedély szerint,
pedagogus tovabbképzési program tankonyvei
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= Ungarisch Historischer Verein Ziirich
Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet

Sekretariat des Treffens zur Friilhgeschichte der Ungarn
Magyar Ostérténeti Talalkozok Titkarsaga
CH-8047 Ziirich, Postfach 502
Postscheckkonto: Zurich 80 36214-1
(nur Uber Post/csak postan)

Prasident/EIndk: Dr. Gyorgy J. Csihak
Telefon: 0043/3352/31872

Offentliche Vortrage
am zweiten Dienstag jeden Monats um 19 Uhr
H-8047 Zurich, Winterthurerstrasse 135. Telefon: 0041/1/3623303

Gemeinniitziger Verein. Svajci Kézérdekl Egyesiilet
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Kapcsolati cim Magyarorszagon
Dr. Sarkany Kalmanné
H-1053 Budapest, Papndvelde utca 3
Telefon: 0036/1/2667349

Nyilvanos eldadas
minden hénap utolsé eldtti csutortokjén 17 érakor

NG

-1051 Budapest, Arany Janos u. 10. Telefon: 0036/1/311628

Tafelrunde/Asztaltarsasag:
Budapest, Fels66r/Oberwart, Hobart, Kolozsvar,
Marosvdsarhely, Melbourne, Sydney /

Informatio:
www.zmte.ini.hu
www.extra.hu (ZMTE)

ZURICHI

MAGYAR
TORTENELMI
EGYESULET

7N

50



	33 borító.pdf
	33 Magyar nempolitikai írások.pdf
	Nempol-borito_Nempol-borito.qxd.pdf
	33 Nempol_Nempol.qxd.pdf
	Medvevadászaton 	
	Gondolatok történelemkutatásunk állagáról 
	Gens Hungarorum – a magyar nemzet 
	A Nizzai Szerződésről 
	Fejtetőre állt világ 	
	A jövőd  . . . . . . . . . .
	A NŐ    . . . . . . . . . . . 
	Függel
	Csihák Györg
	Beszélgetés népemmel a hazánkról 
	Csihák Györg
	Válasz népem kérdéseire a hazánkról 
	A Zü­ric­hi Ma­gyar Tör­té­nel­mi Egye­sü­l
	ed­dig meg­je­lent ki­ad­vá­nyai 
	Előkészületben	
	INFO	  . . . . . . . . . .





