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Magyar Enciklopédia1

Eloszo az olvasohoz

Apdczai Janos tidvozli az igaz bélcsesséegre torekvo olvasot

Hogy err6l az ujfajta munkarol” kénnyebben mondhass igazsagos itéletet, kegyes olvasd,
néhany szoval {0l kell hivnom figyelmedet arra, mi adott megirasara alkalmat, tovabba, hogy
milyen jellegii és miképpen hasznalhaté e munka.

Ami az elsO kérdést illeti, mar tiz évvel ezelott, midén Kolozsvarott tartozkodtam a human
tudomanyok kedvéért, és allando szorgalommal kdvettem mindenekelStt a nagyhirti és nagy-
tudast tanitonak, Porcsalmi Andrés Grnak iranyitasat,” gyakran megtortént, hogy ez a kivalé
¢és alapos képzettségli tudos messze-messze elkalandozott a mesterségek és tudomanyok ma-
gasztalasdban, és néhanyszor szivélyes kozvetlenséggel megmutatta nekem ritka és mélységes
miuveltségének kitlind tanujelét, azokat a jegyzeteket, amelyekben maga foglalt 6ssze csak-
nem minden tudoményt. Ugyanakkor pedig engem is Oszintén buzditott, hogy idével majd
hasonlot készitsek. Szorgalmat bizonyos mértékben utdnozni akarva, irasaibol sok részletet
kezdtem kimasolni sajat haszndlatomra.

De nem sokkal késébb az isteni gondviselés rendelésébdl Kolozsvarrél Gyulafehérvarra
koltéztem. Miutan itt tanulmanyaimat kétszer szomoru hajotorés érte,* végre a kitling férfig,
Bisterfeld Janos Henrik ur tanitvanyainak tarsasagédba keriilve, olyan tanitora akadtam, aki a
tudoményok irant valo lelkesedés dolgaban eléz6 tanitdmhoz volt hasonld.” Gyakran sajat

Magyar Encyclopaedia, azaz minden igaz és hasznos bdlcseségnek szép rendbe foglalasa és magyar
nyelven vilagra bocsatasa Apatzai Tsere Janos atal. Ultrajecti, 1653. Latin nyelven irt el6sz6, 37 sza-
mozatlan lap.

A Magyar Enciklopédia eredeti kiadasaban a latin nyelvii elészo fejlécein végig a ,,Pracfatio ad
lectorem” (El0sz6 az olvaséhoz) szavak vannak, az el6szé cime helyett azonban a kovetkez6 meg-
szolitas all (latin nyelven): ,,Apaczai Janos iidvozli az igaz bolcsességre torekvo olvasot.”
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Apéaczai neve alatt eldz6leg két kisebb értekezés jelent meg latin nyelven: Ertekezés a szent filolo-
giaba bevezetd tanokrol..., Utrecht, 1950; Teoldgiai doktori értekezés az els6 ember biinbe esésérol...
Harderwijk, 1951.

Mivel Apaczai az el6szot 1652-53-ban irta, a Porcsalmitol kapott inditék, amelyet itt emlit, 1642-43-
ra esik. (Lasd Bevezetés, 15. lap.) Porcsalmi Andras (1617-1681) a kolozsvari iskolanak 1642 ota
,rektora”. (A rektori cim akkoriban nem igazgatdt, hanem a grammatikainal magasabb fokozaton ta-
nitd tanart jelolt.) Itt miikodott még 1656 utan is, amikor Apaczai volt az iskola igazgatoja. Ebben az
idoben logikat és metafizikat tanitott. A kollégium albumaban a neve mindjart Apaczaié utan a ma-
sodik helyen all, mint ,,philosophiae rationalis, logicae scilicet et metaphysicae etc. lector, collegii
rector ordinarius” (a racionalis filozofia, ti. a logika és a metafizika stb. lektora, a kollégium rendes
tanara). Porcsalmi késébb, 1662-ben a kolozsvari iskola igazgatdja lett, majd lelkészi hivatalt vallalt.
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* Nincs adatunk arrol, hogy Apéaczai miért szakitotta meg két izben is tanulmanyait. V. Bevezetés, 20.
lap, 40. jegyzet. (4 jegyzetekben levé hivatkozasok oldal- és jegyzetszamai a nyomtatott kiaddsra
vonatkoznak! - az elektronikus kiadds szerk.)

> Bisterfeld Janos Henrik (1606-1655) német professzor 1630-ban jott a herborni akadémia tanszékérdl
a gyulafehérvari iskolaba Bethlen Gabor fejedelem meghivasara Alstedius és Piscator pro-
fesszorokkal egylitt. Alstedius halala utan, 1638-ban ¢ lett az iskola igazgatdja. A puritinus mozga-
lomhoz meggy6zddéssel csatlakozott, s azt, bar évatos politikaval, de minden kérdésben tamogatta.



fillemmel hallottam, hogy mind nyilvanos, mind magéntanitisa alkalmaval® nagy szorga-
lommal ¢s nekibuzdulassal ezeket a szavakat véste tanitvanyai emlékezetébe: ,, 4 szentirdst az
egesz enciklopédianak legalabb kozepes ismerete nélkiil senki sem magyarazhatja sikeresen.
Annak pedig, hogy szilard miiveltséghez jussunk, nincs hasznosabb modja, nincs elonyosebb
utja, mint az, hogy minden dologrol rovid vazlatot dllitsunk éssze, és minden tudomany réovid
osszefoglalasat emlékezetiinkbe véssiik.” Hogy pedig e tanitdsokat mélyebben iiltesse sziviink-
be, s azok a zsenge lelkekben minél mélyebb gyokeret verjenek, még nyilvanos eldéadasain
sem atallotta hangoztatni (éspedig teljes joggal), hogy neki mar életének tizenhatodik évében
a kisujjaban volt Alstedius egész, tigynevezett negyedrét alaka Enciklopédiaja, mar ami az
abban foglalt tantételeket és szabalyokat illeti.’

Hogy ez az ¢16, hathatds ¢és meggy6zd érv mily hatdssal volt mas akkori hallgatdira, nem
tudom. Engem mindenesetre a szorgalom diihe oly lazba hozott, hogy megragadtam Alstedius
elég rovid id6 alatt ugyan, de hatalmas testi-lelki faradsag aran.® Valahogy ugy éreztem
magam, mint Julius Caesar, aki midén Gades szigetére érkezett, és Héraklész templomaban
meglatta Nagy Sandor képét, feljajdult, €és nagyon szégyenkezett gyamoltalansagan, amiért
abban az életkorban, mikor amaz mar a foldkerekséget leigazta, 6 még semmiféle emlékezetes

I. Rakoécezi Gyorgy fejedelem egyik legbefolyasosabb tanacsadoja volt, de a puritinus mozgalom
elleni reakcié megerdsddése idején kissé hattérbe szorult. Nagy miiveltségii, kivalé tanar volt, a sko-
lasztika ellensége és a realis ismereteket rendszerezé és fejleszté enciklopédikus irany hive. Fizikai
kisérletei miatt - melyeket a gyulafehérvari iskoldban végzett - egyenesen varazslo hirében allott.
Gyulafehérvari miikodése alatt nagy hatdssal volt a magyar puritdnus mozgalom képviseldinek
fejlédésére: Tolnai Dali Janosra, Apaczaira stb.

A professzorok a nyilvanos el6adasokon kiviil Uin. privatum collegiumokat (maganoérakon vald
tanitast) is tartottak. A magantanitasnak ebben az idoben igen nagy szerepe volt az iskolai munka-
ban. Az Gn. osztalyora-rendszer, amelyet a nagy cseh pedagdgus, Comenius alkotott meg, ebben az
idében még nem alakult ki. A tanuldok sajat szorgalmuktol és képességiiktol fliggden lényegében
egyéni tanmenet szerint, egyéni litemezésben dolgoztak fel a kzds tantervben csak nagy altalanos-
sagban eldirt anyagot. A tanarok a nyilvanos eléadasokon elhangzott anyag megértését maganfoglal-
kozéasokon ellendrizték, 4-5 tanulobdl allé kisebb csoportokon beliil, s ugyanakkor adtdk meg a
tanulok el6haladésat biztosité magyarazatokat is. A magéntanitasért a tanarok ,,pénzt vettek”, csak a
teologia professzoranak nem illett ,,pénzt venni”. (L. Apaczai: Egy akadémia felallitdsanak mddja...,
Val. ped. m. 220. lap.)

Alstedius Janos Henrik (1588-1638), a herborni akadémia filozofia- és teologiaprofesszora, 1629-ben
jott Bethlen Gabor hivasara a gyulafehérvari iskolahoz, és tevékenyen kozremiikodott ennek az
iskolanak fiskolava valé fejlesztésében. O volt az iskola vezetdje, és 6 tanitotta a teologiat. Tudo-
manyos tekintélye nemzetkdzi méretekben is igen nagy volt. Vilagnézetileg dogmatikus kalvinista
alapokon allott, s az emberi tudas egészét igyekezett atfogni és rendszerezni e vilagnézet igazolasa, a
skolasztika lekiizdése és a biblia tudomanyos hitelének elismertetése érdekében. Mint filozofus
erdsen eklektikus. Nagyon sok Osszefoglald teologiai, filozofiai és nyelvészeti munkat irt. Legneve-
zetesebb ezek kdzott a mintegy 3000 lapos, negyedrét alakban nyomott latin nyelvii nagy enciklo-
pédidja (Herborn 1620). Apaczai emliti Alstedius terjedelmes latin nyelvtanat is (Beszéd a bdlcses-
ség tanuldsarol, Val. ped. m. 158. lap), mely a gyulafehérvari féiskola hasznélatira 1634-35-ben
jelent meg két részben: Rudimenta linguae Latinae (A latin nyelv elemei, 119. lap), és a haladottab-
bak szamara a Grammatica Latina (Latin nyelvtan, 175. lap). Enciklopédikus torekvésével és ezzel
szorosan Osszekapcsolt pedagdgiai rendszerével Alstedius nagy hatdssal volt koradra. Comenius, aki még
Herbormnban tanitvanya volt, t6le meritette a maga pedagogiai enciklopédizmusénak, a ,,pansophia”-
nak els6 gondolatat. Bisterfeld kozvetitésével ugyanilyen irdnyban hatott Alstedius Apaczaira is.
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digjanak masodik kiadasaban (1630) az 1. konyv foglalkozik a hexilogiaval és a 14. konyv a zenével.



dolgot nem vitt véghez.” Eppen ezért tiistént isteni kiildetésért esedezett, hogy alkalmat
talaljon igazan nagy dolgok véghezvitelére. Ily nagy az el6z6 nemzedékek példdinak hatasa az
erényekre valo 0sztonzésben.

Miutan pedig a jdmbor emlékezetli, fotiszteletii €s nagyhirti Geleji Istvan urnak, az erdélyi
egyhaz akkori fopasztoranak'® irantam val6 nagy joindulatabol az egyhaz koltségén a Szévet-
kezett Belgium hirneves akadémiaira'' kiildtek, hogy nagyobb elémenetelt érjek el tanulma-
nyaimban, visszaemlékezve nagy tanitoimnak intelmeire, mindenekel6tt sajat magam Ossze-
gylijtéttem - szorosan a nagy tuddsok nyomaban haladva - a fé6bb tudomanyagakra vonatkozo
fontosabb meghatarozasokat és felosztasokat, és munkamat, miutan elkésziilt, a tudomanyok
tudomanyanak neveztem.

Ezutan a szilardabb ¢és jozanabb teologidnak akarva aldozni, " ujra nekifogtam a héber nyelv
tanulasanak. Ezt ugyanis Arkosi Benedek urnak, a hires és tudos férfiinak javaslatara kezd-
tem el,13 de csak az Isten és a néma mesterek'* voltak vezetdim, mert abban az idoben - 6
mostoha idok! - a fehérvari kollégiumban senki sem tanitotta, senki sem tanulta ezt a szent
nyelvet, és igy csak egy darabig folytattam a tanulasat. Most azonban, hogy szorgalmasabban
foglalkoztam vele, mint ahogy a didkok tobbsége szokta, észrevettem, hogy senki sem érheti
el benne a tokéletességet, ha segitségiil nem hivja a kaldeus - szir, rabbinikus, talmudi - és az
arab nyelvet is."”” Tehat azokhoz is elvitt a lelkesedés heve, s mialatt nekifesziiltem

? Julius Caesar, a romai birodalom diktatora (i. e. 59-44), a csaszarsag elokészitoje. - Nagy Sdndor, a
hellenisztikus birodalom megteremtdje (i. e. 336-323). - Gades (mai neve Cadix) régi foniciai
gyarmat volt Hispanidban (a mai Spanyolorszag teriiletén), Héraklész templomaval.

' Geleji Katona Istvan (1589-1649) gyulafehérvari tanar, majd Bethlen Gabor udvari papja, 1633-t6l
pedig erdélyi reformatus piispok, a korlatlan pilispoki hatalom hive, a puritanizmus makacs ellenfele.
Kozismert fukarsaga ellenére nagy gonddal tamogatta az iskolaiigyet. Tobb miive koziil legnevezete-
sebb a ,,Magyar Grammatikacska”-ja, melyben a fonetikus helyesirassal szemben az etimologikus
helyesirast vette védelmébe.

""" A latin sz6vegben levé ,Foederatum Belgium” kifejezést az Enciklopédidban (267. lap) Apaczai
,Megegyezett Belgiom”-nak forditja. Igy nevezi azt a hét észak-németalfoldi tartoméanyt (Holland,
Seeland, Utrecht, Geldern, Overyssel, Groningen, Friesland), amely az 1579-ben 1étrejott utrechti
unidban egyesiilt. Apaczai hollandiai tartézkodasarol 1asd Bevezetés, 21. lap.

'2 Az a rendszerez6 munka, amelyet Apaczai az el6bbi bekezdésben emlitett ,tudoméanyok tudoma-
nya”-nak, Enciklopédidja el6készit6 tanulmanyanak Osszeallitisaval végzett, nagy nehézségekkel
jart, mert az addig megjelent enciklopédidk rendszerezését nem akarta kovetni, hanem - mint a
Magyar Enciklopédia szerkezetébol latjuk - a descartes-i vilagnézet alapjan a tudomanyok Ossze-
fliggését akarta megmutatni. (Lasd Bevezetés, 25-30. lap.) Ehhez viszonyitva nevezi a kitaposott
utakon jar6 teologiat ,,szilardabb”-nak és ,,jozanabb”-nak.

1 Az itt emlitett Arkosi Benedek (sz. 1614-ben) a gyulafehérvari kollégiumnak holland egyetemeken
tanult neves tanara, akit 1649 koriil puritanus meggy6z0dése miatt elbocsatottak allasabol. Apaczai
batorsagara jellemz0, hogy 1652-ben, a puritdnusok magyarorszagi iildézése idején, nem fél dicsé-
réen megemlékezni elbocsatott tanitodjarol.

" Konyvek.

' A kaldeus vagy arameus nyelv az i. e. V. szdzadtdl az i. sz. IV. szdzadig a zsido koznép nyelve. A
szir nyelv az arameus nyelv egyik dialektusa. A rabbinikus nyelv a kozépkori héber tudosok nyelve.
A talmudi nyelv az i. sz. 500-600 kozott irasba foglalt zsido szent konyvek gylijteményének, a
Talmudnak nyelve, tulajdonképpen héber elemekkel kevert arameus nyelv. Valamennyi itt felsorolt
nyelv vagy dialektus a héber és az arab nyelvvel egylitt a sémita nyelvcsaladhoz tartozik. Az otesta-
mentumi szovegek elemzése soran a protestans teolodgia az eredeti héber szoveghez folyamodott, €s
olyan értelmezéseket igyekezett keresni, amelyek alatdmasztottdk a protestans teologiai nézeteket.
Ehhez a munkahoz fontos utbaigazitast adhatott a felsorolt nyelvek és dialektusok ismerete.



tanulasuknak, kiilonféle népeknek kiilonféle, anyanyelven irott konyveire bukkantam. Igen
nagy ¢és tartos csodalkozassal jo ideig lapozgattam benniik eldre és hatra, s rajottem arra: nem
csoda, hogy azok a népek tudas és miveltség dolgaban tilszadrnyalnak benniinket, hiszen az
Osszes tudomanyokat anyanyelviikon olvassak és kozlik, tanitjak és tanuljak. Hogy pedig az
olaszok, francidk, angolok, belgadk és mas nyugati népek - ha mar ilyen szerencse jutott nekik
osztalyrésziil - hatrabb allnak-e tudomany dolgaban, mint a keleti népek vagy a vildg barmely
mas népe, errdl itélkezzenek azok, akik ezeket az anyanyelven irt miiveket nemcsak keritésen
kiviilr6l szemlélték, hanem el is olvastak, s6t Gjra meg Gjra atolvastak.'®

De mi sziikség szavakra, ahol a tények bizonyitanak? Hat nem tanit-e minket mindennapos
tapasztalat arra, hogy mindezek a népek, kiilon-kiilon mindegyik - honfitarsaink szégyenére -
boévelkednek tudos férfiakban? Ennek bizony nem a legutolso, hanem éppen a legelsd oka az -
ha minden érzékem meg nem csal -, hogy vannak mindenféle, anyanyelven irott tudomanyos
konyveik. Igy minden kétséget kizardan igaznak kell tartanunk, hogy az a nép, mely mindent
idegen nyelvekbdl kolcsondz, nagyon szerencsétlen, €és az 0sszes népek kozott legméltobb a
szanalomra. Viszont igaz ennek az ellenkezdje is:

Boldog a nép, melynek kertiében nyilnak e rézsdk'’

De mi haszna, ha koénnyes szemmel csupan szemlélem a tdvolbdl hazdm éldatlan sorsat?
Orvossag, orvossag! - azt kell keresni ide! Ha egyszerre 6t vagy hat hazba belekap a tlizvész,
az emberek ide-oda futkosnak, a langok kozé rohannak, hogy valamit kimentsenek a tizbdl.
Egyesek a haztetokre masznak, és vizzel oltjak a tiizet, masok a hazbdl hordjak ki az értékes
holmit. Nem nagyon térédnek akkor sem az alvassal, sem az éhséggel!

Ez a latvany lebegett a szemem eldtt éjjel-nappal, és olyan hevesen kinozta lelkemet, hogy
gyakran ellizte szememrdl az almot, elvonta figyelmemet a tanulastol, és minden gondolatomat
az a vagy foglalta le, hogy segitsek sziiléhazamon. Ezért nekidithodtem az irdsnak, és - els6
kisérletképpen - hozzalattam, hogy mindenfajta tudomanyagbdl magyar nyelvre forditsak vala-
mit. De amikor a nyelv nagyfoku szegénysége €s sivarsaga mar a kiiszobrdl riaszto latvanyként
tarult elém, megkezdett munkdmat legott abbahagytam, mig a sors rendelésébdl kezembe nem
akadt Theodorosz Gaza kdnyve, melyben Arisztotelésznek az allatokrol és Theophrastosznak a
névényekrdl sz616 miivét forditotta le.'® O irja a ndvényekrdl sz616 konyv eldszavaban:

'® Nincs biztos adatunk arrél, hogy Apaczai a felsorolt modern nyelvek koziil melyiket ismerte, vagy is-
merte-e egyaltalaban valamelyiket. Tekintettel arra, hogy a héber nyelvet és dialektusait, valamint az arab
nyelvet tanulta, modern nyelvek tanulasara kiilfoldi tanulmanyai soran nem is igen volt ideje. Csak a hol-
land (vagy ahogy Apaczai nevezi: belga) nyelvben vald jartassaga latszik valoszintinek; a tébbi modern
nyelven megjelent tudomanyos munkakat - ugy latszik - Apaczai is csak ,keritésen kiviilrol” szemlélte.

' E verssor szerz6jét nem ismerjiik.

' Theodérosz Gaza gordg humanista (kb. 1398-1478) 1444 koril menekiilt a torok hoditas eldl
Bizancbol Italiaba. Latinra forditotta szdmos gordg irdnak, igy Arisztotelésznek és Theophrasz-
tosznak sok miivét. Arisztotelész gorog filozofus (i. e. 384-322), az dkor legnagyobb gondolkododja, a
formalis logika rendszerének elsé kidolgozoja, nagy természetkutatd. Filozofiai rendszerében, mely
évezredek gondolkodasara hatott 6sztonzden, idealista korlatai mellett jelentds materialista és dialek-
tikus torekvések érvényesiilnek. Az emlitett arisztotelészi mil - szokasos nevén Historia animalium
(10 konyvben) - a legnevezetesebb okori munka az allatvilagrol. - Theophrasztosz gordg filozofus
(i. e. 372-287), Platonnak (lasd a 34. szdmu jegyzetet), majd Arisztotelésznek tanitvanya. Arisztote-
1ész réhagyta konyvtarat, és utodjanak jelolte az altala alapitott un. peripatetikus filozofiai iskolaban.
Theophrasztosz mintegy 200 kotetnyi miivébol csak néhany maradt rank, igy a két ndvénytani mun-
kaja, a Historia plantarum (9 kényvben) és a Causae plantarum (6 kdnyvben). Leghiresebb miive a
Characteres (Jellemrajzok), melyben az egyes jellemtipusokat az élet és a szinpad példai utan
rajzolta meg.



,»Ehhez jarul még az Gjonnan alkotando elnevezések megfeleld feltalalasa is. Mivel erre fordi-
tas kozben igen gyakran sziikség van, azért itt valoban nélkiilozhetetlen a filozofiai képzett-
ség. Ennek segitségével jol latjuk a dolgok igazi természetét, és 1j neveket alkotunk ugyan, az
eredeti elnevezéseket azonban - mar amennyire a jozan ész meg tudja itélni - teljes hiiséggel
kifejezziik veliik. Mert a dolgok neve olyan, amilyet a névadok tetszése szabott rajuk. Nevet
adni pedig minden idében egyformdn szabad. El sem képzelhetd, hogy johet valaha olyan idd,
amikor akar 0j dolgok feltaldlasa, akar uj nevek addsa megsziinnék. De ezt a feladatot nem
szabad rabizni a nagy tomegre, amelynek vaktdban minden dolog kedvére vald, hanem bizony
csak filozofiailag képzett emberre, aki a szamba johetd érveket felkutatja, hogy az elnevezé-
sekben ésszerliség is legyen, s aki ugy adja a neveket, ahogy a legjobbnak latja, noha dontését
a szembenall6 érvek sulya hatarozza meg.”

Késdbb pedig ezt irja:

»lehat a szerzOk tunyasaga vagy tudatlansaga is oka lehet annak, hogy a latin nyelvre valo
forditas nagy nehézséggel jar. (Es mennyivel nagyobb még a nehézség, Gazam, a magyarra
valo forditasban!)'"® De persze, nem kevesebb nehézséget, sét joval tobbet okoz maganak a
nyelvnek a szegénysége. Ez a kijelentés a latinul tudok el6tt bizonyara hihetetlennek tetszik,
mert Cicero azt allitja, hogy a latin nyelv szokincs tekintetében sem marad mogotte a
gorognek. De akik egyforma szorgalommal nemcsak latin, hanem gorog nyelvii konyveket is
olvasgatnak, azok tények alapjan konnyen meggy6zddhetnek arrol, hogy inkébb Cicero kije-
lentését kell hihetetlennek tartaniuk.® Ami engem illet, hogy 8szintén megvalljam, nagyon-
nagyon szeretném, ha nem igy allna a dolog, mert kevesebb faradsdgomba kertilt volna ez a for-
ditdsom is, ha Cicero annak az alig egynéhdny eldnyds tulajdonsagnak alapjan, mely esetleg
jobban megvan a latin nyelvben, nem jatszanék a szavakkal vildgos ¢és tokéletes kidolgozasu
beszédében, hanem a valosagnak megfelelden itélne. Hogy pedig mennyi faradsagba keriil latinra
forditani nemcsak néhany kiilonleges, ritkan hasznalt kifejezést, hanem igen sok, a goérogben
altalanosan hasznalt, kozszajon forgd szot is, eléggé megérthetd akar ebbdl a munkambdl is...”

Kicsit késobb pedig igy folytatja:

,Hozzafogok tehat, hogy... egyrészt télem telhetd szorgalommal kikeressem azokat a novény-
neveket, melyek megvannak a latin nyelvben, masrészt pedig, hogy az uj dolgoknak uj nevet
adjak, ha nyelvérzékem alapjan alkalmas megoldast talalok, de gordg forrasbol is merithetek,
ameddig csak megengedhetd, hogy segitsek a latin nyelv szegénységén. Néha gordg szavakat
is haszndlok majd, vagy azért, mert mar a latinban is hasznalatosak, vagy azért, mert mas-
képpen a fogalom megértése lehetetlen.”

Ezt irja Gaza. Ki sem lehet mondani, hogy szavai mekkora onbizalommal, lelkesedéssel ¢és
batorsaggal toltotték el szivemet, ugyhogy igy gondolkoztam: ami Gazanak latin varosban,'
gorog szarmazasa ellenére nemcsak hogy nem volt tilos, hanem amint latom, minden tekintet-
ben nagy hasznara is volt maguknak a latinoknak,” azt énnekem, amikor sajat anyanyel-
vemrdl van sz9, tulajdonképpen nemcsak hogy szabad megtennem, hanem égetden sziikséges

' Gaza szerint tehat a latinul ir6 szerz6k a hibasak abban, hogy nem tették alkalmassa a latin nyelvet a
fejlettebb antik gorog tudomany eredményeinek és a tudomanyok uj fejlodése altal elért eredmé-
nyeknek pontos kifejezésére. Apaczai kozbevetésébdl azt 1atjuk, hogy 6 a magyar nyelven ird szer-
zo6ket hibaztatja a magyar nyelv elmaradottsagaért.

0 Cicero, a legnagyobb latin szonok, jelentés prozaird (i. e. 106-43); nagyszerii latin stilusat kiilono-
sen a korai olasz humanistak tekintették eszményképiiknek.

! Latin varoson itt Romat kell érteniink, ahol Gaza 1451-55 kozott lakott.
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is. Ezért erésen foltettem magamban, hogy ha a josdgos €s hatalmas Isten néhany esztendd
elteltéig megnyujtja és meghosszabbitja életem fonalat, nem halok meg addig, mig magyar
nyelven nem kozlom a magyarokkal az Osszes tudomanyokat. Hozzakezdtem tehat egy uj
kényv megirasihoz, melyet targykorének egyetemessége miatt paszoptronnak™ neveztem, és
ezt a kdvetkezd modon terveztem el: A jobb hirti szerzOk alapjan azokat a dolgokat, melyeket leg-
sziikségesebb tudni, és amelyek hasznosak az emberi életre, elobb természetes sorrendbe szedem,
¢s tablazatokba foglalom, hogy miutan igy latinul az egészet elrendeztem, azutan konnyebben
atiiltethessem azt egy masik nyelvre: a tudomany szdmara teljesen idegen magyar nyelvre.

Ezekkel a teenddkkel voltam elfoglalva, mikor f6tiszteletli, nagyhiri és legnemesebb Csulai
Gyorgy uram, az igazhitli egyhazaknak egész Erdélyben faradhatatlanul vigyazé, érdemes f6-
pasztora,” Kkitiintetd és egyaltalan sohasem remélt kegyességben és josdgban részesitett,
amennyiben ellatva engem elegendd utikdltséggel, hazamba vald azonnali visszatérésre szoli-
tott fel. Am az 8szi id6jaras mostohasaga és masféle, nem csekély sulyt akadalyok® akaratom
¢és kivansagom ellenére arra kényszeritettek, hogy a télen 4t még kiilf6ldon tartézkodjam. De
mivel biztosra vettem, hogy ezt nagy partfogdm nem fogadja szivesen, és attdl tartottam, hogy
hitelt ad rosszakardéim suttogasainak, sziinteleniil csak azon toprengtem, mi lehetne az, amivel
ellensulyozni tudnam, hogy lemondtam hazautazdsomat, mi lehetne az, amivel épen és sértetlentil
meg tudnam tartani nagyhiri mecénasom irantam valé kitlintetd joindulatat, és egy kissé be tud-
nam tomni kardrvendd ellenségeimnek gyalazkodo6 szajat. Hirtelen eszembe 6tl6tt, hogy semmi
massal nem érhetem el jobban vagyam teljesedését, mint azzal, hogy kis miivemet eldkészitem ki-
nyomtatasra, és igy teszem nyilvanvaléva mindenki el6tt: nem tSltottem haszontalanul az idémet,
sziinteleniil gondoltam sziildhazamra, és megkezdtem halam lerovasat, mellyel tartozom neki.

Most azonban nagyon kezdett fajni a gondolat, hogy mar jo ideje olyan munkaba izzadtam
bele, amelynek a kiadasat csaknem életem végére kell halasztanom. Majdnem belesorvadtam
ebbe a fajdalomba, amikor az isteni gondviselés jovoltabol olvasni kezdtem Joachimus
Fortius miivét ,,A tanulds modszerér8l”.?® E nemes szellem és kitiing tehetség igézete ald
jutva, er6sen megfogadtam, hogy amennyire koriilményeim engedik, az 6 utmutatdsat fogom
kovetni, mert konnyt volt meggy6zddnom arrol, hogy 6 az egyetlen, aki az alapos miiveltség
legmagasabb fokanak elérésére igaz utat mutat. Marpedig Fortius egyrészt minden igyekeze-
tével azon van, hogy a fiatalabb nemzedéket nyomos érvekkel az allando irdsra Osztondzze
(6szerinte ez csak azoknak nem tetszik, akik nem szoktak hozzd), masrészt hasznosnak tartja
azt is, ha nem varunk sokaig a kiadassal. Azt mondja: ,,Nem ellenzem ¢én, ha elhalasztjdk a
kiadast annak érdekében, hogy minél kedvezdbb formaban keriiljon a kdnyv a nyilvadnossag

2 Mindenek tiikrének.

* Csulai Gyorgy (1600-1660), kiilfoldi tanulmanyai utan Erdélybe hazatérve, tobb helyen lelkészke-
dett. 1635-ben 1. Rakoczi Gyorgy udvari papja lett, 1650-ben valasztottak meg erdélyi ref. piispokké
az elhunyt Geleji Katona Istvan utodjaul. Tevékeny szerepe volt a puritinus mozgalom {ild6zésében.
Neve mellett a ,,nagyhiri” (clarissimus) jelz6 arra mutat, hogy kiilfoldon végezte tanulmanyait. E
megjelolés ugyanis csak azokat illette meg, akik kiilfoldi egyetemeken végeztek.

* Apéczai 1651. szept. 30-4n nésiilt meg Hollandiaban. Ott sziiletett meg gyermeke is, aki Csulai elsé
hivasakor még csak par honapos csecsemo lehetett. A ,,nem csekély sulya” akadalyt valosziniileg
ebben a koriilményben kell keresniink.

%6 Joachimus Fortius (Sterck van Ringelberg) flamand humanista (1479 koriil sziiletett és 1536 koriil
halt meg). Bejarta egész Eurdpat. Filologiat, irodalmat és asztrondmiat tanitott tobb francia egyete-
men. JO baratja volt Erasmusnak. Sok természettudomanyi és filologiai targyti konyvet irt. Apaczai
itt a ,,.De ratione studii liber’-t emliti. Ezt a mlivet Comenius is kiadta Sarospatakon 1652-ben.
(Fortius Joachimus Ringelbergius: De ratione studii, liber vere aureus. Patakini, 1652.) - Az alabb
idézett helyet lasd: Joachimi Fortii Ringelbergii Andouerpiani opera... Lugduni, 1531. 40-41. 1.



elé. A késedelemnek azonban van valami hatranya... Es nem tudom, miféle babona az, hogy
egyik-masik ir¢ eltitkolja miiveit, és azt akarja, hogy folyton kérdezgessék: nem adja-e még ki
a konyvet? Ezért az az ember, aki eldl akar jarni, soha ne tlirje a késedelmet. Varakozzanak
csak a lomha lelkiiek, fejiiket 16gatok, akiknek az is elég, ha nem tartjak oket egészen tudat-
lannak, €s ha ¢életiik befejezése eldtt még kiadhatnak valamilyen, némi sikerre szamité miivet.
De meg fogja-e varni a kilencedik évet az a hadvezér, akinek vitézsége 6rok idokig fog majd
ragyogni? Dehogy, s6t! - az egész vildgot egyetlen ora leforgasa alatt igyekszik majd laba alé
gylirni. Vegylik szamitasba ezenkiviil, hogy némelyik ird tobb bajjal, szépséggel és mélto-
sadggal tud megirni egy-egy miivet, ha gyorsan ir, mint a masik, ha lassan dolgozik. Kdvessen
hat a tanul6 e tekintetben olyan példat, amilyet jonak 14t. Kinek-kinek megvan a maga véle-
ménye. Te azonban, ki a legnagyobbra torsz, mindig kertild a késedelmet! Sokan amit Cicerd-
nal, Fabiusnal®’ vagy hasonlé régi iroknal talalnak, azt 6rokosen torvény gyanant szajkézzak.
Az ilyenek nem tudjak, hogy 6k maguk is emberek, és nem is élnek a jozan ész itéletével.”®
Horatius szerint persze semmit sem szabad elhamarkodva kiadni.”” Ha aztan megprobalsz
napvilagra hozni barmiféle, nem a legnagyobb gonddal kidolgozott irdsmiivet, akarkire nézel,
mind ugyanazt a ndtat fijja: el kell halasztani a kiadast!”

fgy beszél Fortius. Ennek hatasara gondolkodni kezdtem a kényv mieldbbi kiadasan. Minden
oldalrol meghanyva-vetve a dolgot, Gigy talaltam, hogy ez az alkalom megfelelobb minden
jovoben kinalkozo alkalomnal, és vilagosan felismertem, hogy igazsdgtalan volnék partfo-
géimmal, joéakaréimmal, hazdmmal, bardtaimmal, szabad idémmel és tehetségemmel szem-
ben - melyet, barmily csekély, mégis azért bizott ram az Ur, hogy kamatoztassam -, ha ilyen
nagyszer(i alkalomra bukkanva, nem igyekezném azt hazam javara forditani. Igy hat latva,
hogy mindeniinnen cs0stiil gyiilnek felém a legnyomoésabb indokok, melyek tanulméanyaim
eredményeinek sajtd ald bocsatasa mellett szélnak, az utikoltségre kiildott pénz egy részét
(bizony nem foldsleges részét) a nyomdaszoknak adtam (mert semmi mas mod nem kindl-
kozott), s igy végre szerencsésen megkezdtem konyvem kinyomtatasat, még id6 elott ugyan,
de bizva az Isten segitségében. Ennyit a mii keletkezésének kortilményeirdl.

Ami a mi jellegét illeti, ha maga a konyv nem mondana réla eleget barkinek, a szerzd cél-
kitlizése eléggé elarulja azt. Arra torekedtem ugyanis, hogy erdmhoz képest enyhitsek azon a
hatalmas hianyon, mely hazai nyelven irt konyvekben mutatkozik, és hogy tanuloifjasagunk-
nak legyen legalabb egyetlen olyan kdnyve, melybdl az egész miiveltség szovedékes szalait
legombolyithatja, mégpedig anyanyelvén. Ezért, mellézve mindeniitt az alokoskodasokat és
felesleges vitakat, a legjobb szerzdok alapjan, a valosaghoz ragaszkodd abrazolasban, az igaz-
sadg szabadsaganak zaszloja alatt honfitarsaim elé tdrtam mindazokat a dolgokat, melyek hasz-
nosak, ¢és amelyeket ismerni sziikséges, allandéan szem el6tt tartva Senecdnak nevezetes
intelmét (a 45. levélben):™

7 Quintus Fabius Pictor, az elsé romai torténetird (sziiletett i. e. 254 koriil). Gorogill irta meg a
romaiak torténetét Aeneastol a II. pin haboruig. Mive, mely a hires Okori latin torténetironak,
Liviusnak egyik f6 forrasa volt, csak toredékekben maradt rank.

% Aki nem mer 6nalléan itélni, abban nem ¢l sajat emberi mivoltanak tudata sem.

* Lasd Quintus Horatius Flaccusnak, a nagy latin koltének (i. e. 65-8) a koltészetrdl sz016 verses
levelét (Ars poetica, 388 v.).

% Lucius Annaeus Seneca (i. e. 4-i. sz. 65) romai filozofus és dramaird, a sztoicizmusnak nevezett
gorog filozofiai iskola jellegzetes romai képviselje. Rank maradt erkodlcsi irasaiban, az un.
Dialogusok 12 kdnyvében ¢és az ,,Erkolesi levelek” 20 konyvében szigort erkodlcsi magatartast és a
tarsadalmi életben valo aktiv részvételt kovetel, azzal a sajatsagosan sztoikus felfogassal, hogy az
erényeinek tudataban levé ,,bolcs ember” lelki nyugalmat és boldogsagat semmiféle koriilménynek
nem szabad felkavarnia.



,»Arrol panaszkodsz, hogy nincs ott elég konyved. De nem az szamit, hany konyved van,
hanem az, hogy milyen jok a konyvek. Meghatarozott targykdrben mozgoé olvasés haszonnal
jar, az ide-oda kapkodas csak szorakoztat. Aki el akarja érni kitlizott céljat, csak egy tton
haladjon, s ne koboroljon sokfelé, mert az nem haladds, hanem tévelygés... Konyveimet,
legyenek bar akarmilyenek, azzal a tudattal olvasd, hogy ir6juk az igazsagot keresi, €s még
nem ismeri ugyan, de makacsul keresi. Szolgéja senkinek sem vagyok, nem viselem a nevét
senkinek. Sokat elfogadok nagy emberek itéletébdl, de adok valamit a magaméra is. Mert 0k
is hagytak rank egyet-mast, ami megfejtve nincs, hanem még kutatni kell utana. Es talan
megfejtették volna mindazt, ami sziikséges, ha nem kutattak volna folosleges dolgok utan.
Sok idejiiket elraboltdk az elméskedd szojatékok és az alokoskodéasok, melyek haszontalan
iranyban élesitik az elmét. Csomokat kotiink, kétértelmii jelentést fliziink szavakhoz, aztdn
kibogozzuk Oket. Hat annyira raériink? Tudjuk mar, hogyan kell éIni és meghalni? Teljes
1¢lekkel arra torekedjiink, amirdl jo, ha gondoskodunk, hogy ne a szavak, hanem maguk a
tények ne csaljanak meg benniinket! Mire valé a szavak hasonld jelentéseinek megkiilonboz-
tetése? Ezekkel még senkit ra nem szedtek, legfeljebb vitatkozas kdzben. A tények csalnak
meg, azokat kiilonboztesd meg!... Ugyanezt allitom az emlitett alokoskodasokrdl. Mert ugyan
adhatok-e a szofizmanak ennél megfelelobb nevet? Annak, aki nem ismeri 6ket, nem artanak;
annak, aki ismeri, nem segitenek.” (Barcsak a mai tudosok is folyton szem el6tt tartandk ezt a
nagyon iidv0s tanacsot, bizony kevesebb lenne a civodas, €s én jo Istenem, mennyivel elobbre
jutnank rovid id6 alatt!) ,,Miért tartoztatsz fel azzal, amit magad is hazugsagnak nevezel, s
amir6l annyi konyvet Osszeirtak? Lam, az egész €let csak hazudik nekem; az életet leplezd le
hat, az életet kényszeritsd vissza az igazsaghoz, ha éleselméjii vagy! Az élet azt tartja sziik-
ségesnek, aminek nagy része folosleges, vagy pedig azt, ami nem f6losleges ugyan, de aminek
semmi ereje sincs ahhoz, hogy szerencséssé és boldogga tegyen. Mert nem mindjart jo is az, ami
esetleg sziikséges..., mivel van olyan sziikséges dolog, ami nagyon is értéktelen... Mi tehat a
teend6? Nem arra fogsz-e inkabb gondot forditani, hogy mindenkinek megmutasd: nagy
1doveszteséggel hidbavald dolgok utan kutatnak, és sokan letudtak mar ¢€letiiket a hozzavalo
eszkozok keresésével!... Ha figyelmesek volnank is, megelézne benniinket az élet, viszont, hogy
nem sietds a dolgunk, ugy szalad 4t rajtunk, mintha nem is a miénk volna. A legutols6 napon vége
szakad, és minden nap kevesebb lesz egy nappal... De maskorra halasztom ezt a vitat a dialektiku-
sokkal, akiknek oly nagyon kifinomult elméjiik van, mégis egyoldaluan nézik a dolgokat.™"

Aranyszavak ezek Seneca szdjabol, s ha nem is tudtam nekik ténylegesen eleget tenni, min-
denesetre kovetésiikre torekedtem teljes erdmbdl.

Marmost, hogy a lelkiismeretesség kovetelményének eleget tegyek, roviden elmondom,
melyik részben kiket kdvettem, egyrészt, hogy a tanuldifjusdgot mintegy kéznél fogva elve-
zessem a konyvemben 0Osszefoglalt dolgok alaposabb megismeréséhez, masrészt, hogy ki-
keriiljem az idésebb Plinius stlyos vadjat, amelyet T. Vespasianushoz irt elészavaban egyes
konyvek szerzbivel szemben felhozott.>* Plinius a kovetkezé vadat emeli:

3! Dialektikusoknak nevezték az Okorban a vitatkozas ,tudomanyanak” tanitoit. Ez a ,,tudomany”
teljes egészében formalista volt, minthogy a vitatott kérdések tartalmatol fiiggetleniil dltaldban
akarta felfedni a sikeres vitatkozas torvényeit €s elsajatittatni azok sikeres alkalmazasat. Célja olyan
vitatkozok nevelése, akik barmely ligy mellett vagy ellen egyarant sikeresen tudtak vitatkozni. E
Senecabdl vett részlet idézésével Apaczai allast foglalt a korabeli iskolakban szokasos vitak
(disputaciok) skolasztikus formalizmusa ellen.

32 Caius Plinius Secundus (az idésebb) nagynevii romai természettudés (i. sz. 23-79), a ,,Historia
naturalis” (Természettudomany) cimii terjedelmes munka szerzéje. A Vezav 79. augusztus 24-én
bekovetkezett rendkiviili méretli kitdrésekor, annak megfigyelése kozben vesztette életét. A
,Historia naturalis”-t Titus Vespasianus romai csaszarnak ajanlotta.
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»...Bzért megbecsiilom azokat, akik megeldztek, de a magam részérdl azokat is, akik utdnam
jonnek. Mert tudom, hogy ezek ugyanugy fognak versengeni veliink, mint mi az elddokkel.
Joizlésemnek pedig bizonysaga az, hogy konyvemben elére tettem a forrasul hasznalt szerzok
nevét. Mert véleményem szerint az a méltanyos és igazédn tisztességtudo eljaras, ha meg-
valljuk azok nevét, akiknek segitségével eredményt értlink el, nem pedig az, amit a legtobben
kovetnek a mar emlitett irok koziil. Mert tudd meg, Osszehasonlitottam a szerzdket, és
rajottem arra, hogy a leghitelesebb ¢€s legujabb szerzok a régieket szorol-szora lemasoltak, ez
utébbiak nevének emlitése nélkiil. Nem azzal a nemes szandékkal, mint Vergilius,33 hogy
példaképiikkel versenyezzenek, nem is azzal az Oszinteséggel, mint Cicero, aki ,,Az allam”
cimii miivében Platon kovetdjének mondja magat, és ,,Vigasztalodas lanya haldldn” cimii
mivében bevallja, hogy Krantort koveti, a ,,Kotelességek” cimii muvében pedig, hogy
Panaitioszt.>* Pedig hat tudod, Ciceronak ezeket a konyveit nemcsak kézbe kell venniink
minden nap, hanem alaposan meg is kell tanulnunk. Igazan szolgai lelkiiletre és szerencsétlen
természetre vall az, ha valaki szivesebben eltliri, hogy lopason érjék, mintsem hogy megfizes-
se a kolesont,” mikor sajat tékéje idegen téke kamataibol szarmazik.” Eddig idézem Pliniust.

fgy hat az altalam kovetett szerzok a targykorok kiilonfélesége szerint a kovetkezok: a meta-
fizikaban Cartesius;36 a logikaban Ramus ¢s Amesius;’’ az aritmetikaban Ramus, Snellius,
Schonerus; a geometridban csak Ramus®® (véteknek tartottam ugyanis 0sszezavarni az O

3 Publius Vergilius Maro jelentés és sokat {innepelt latin koltd (i. e. 70-19), a romai birodalom
alapitasanak mondajat targyalo ,,Aeneis” cimil eposznak, egy foldmiivelésrdl szold tankolteménynek
(Georgica), ¢s tiz pasztoridillnek (Bucolica) szerzdje. A példakép, akivel Plinius szerint Vergilius
»versenyezni” akar, a gorog Homérosz, az i. e. IX-VIIL szazadban keletkezett két hoskolteménynek,
az [lidsznak és az Odisszeanak a szerzdje.

3% Platén hires okori gorog filozofus (i. e. 427-347), az objektiv idealizmus elsé teljes rendszerének
kialakitoja. - Krantor, a Platon nyomdokain jard un. akadémiai gordg filozofia képviseldje (i. e. kb.
340-275). ,,A gyaszrdl” cimii miivét, amelybdl csak néhany téredék maradt fenn, egy baratjahoz irta
vigasztalasul, amikor az gyermekei halalat gyaszolta. Ezt a miivét utanozta itt emlitett munkajaban
Cicero. - Panaitiosz gorog sztoikus filozofus (i. e. 180-110) Romaban terjesztette a sztoikus filozo-
fiat. Cicero maga is a sztoikus filozofia kovetdje volt.

> A kolesonnek ez a megfizetése: a forrasul hasznalt szerz6 nevének kozlése.

36 A Magyar Enciklopédia ismeretelméleti alapvetést ado 1. része ,,A tudoméanynak kezdetir6l”. E rész
forrasa Descartes: ,,A filozofia elvei” ¢. miive, Iényegében annak els6 része: ,,Az emberi megismerés
elveir6l”. - René Descartes (latinos nevén Cartesius) francia filozofus, (1596-1650), az emberiség
egyik legnagyobb gondolkodéja. Mechanikus materialista rendszerérdl, ismeretelméleti idealizmu-
sarol és Apaczaira gyakorolt alapvetd hatasarol lasd Bevezetés, 23-30. lap.

37 Az Enciklopédia II. és III része. ,,A dolgoknak kozonséges tekintetekrél és azoknak feltalaldsok-
rol”, ill. ,,A dolgoknak egybekottetett tekintetekrdl”. Kozvetlen forrasuk Amesiusnak ,,Az igazi
logika bemutatasa” cimli miive, amelyet szerz6je Ramus alapjan irt, de amelyben Ramust tovabb is
fejlesztette. Néhany mondatban kozvetleniil az alapvetd forrast, Ramusnak ,,A dialektika két
konyve” cimli munkajat kdveti Apaczai. - Petrus Ramus francia filozofus (1515-1572), az ariszto-
telészi logika ¢és filozofia biraldja, a katolikus-skolasztikus Arisztotelész-értelmezések elleni harc
egyik legkiemelkedObb alakja a XVI. szazadban. A katolikus egyhaz iildozte. A Szent Bertalan-¢&ji
vérengzés aldozata lett. - Guilielmus Amesius hires angol teologus és filozofus (1576-1633), a pu-
ritdnus mozgalom egyik legkiemelkeddbb vezetdje. Puritdnus elvei miatt Hollandiaba kellett kdltdznie.

¥ Az enciklopédia IV. és V. része ,,A dolgoknak megszamlalasarol”, ill. ,,A mennyiségnek megmé-
résérdl”. E részek forrasa Ramus ,,Aritmetika és geometria” cimili miive. A Magyar Enciklopédia
ennek erésen roviditett, de szo szerinti forditasat adja. - Rudolphus Snellius holland filozofus és
matematikus (1546-1613). Egyebek kozt kommentarokat irt Ramus aritmetikajahoz és geometria-
jahoz. E kommentarokat Apaczai nem szdveg szerint, hanem nyilvan Ramus tételeinek megértésé-
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modszerét, egy dolog kivételével, hogy tudniillik az 6 kommentaraibol nem kis faradsaggal
Osszekeresgettem ¢és napfényre hoztam a dichotomiakat, melyek tobbnyire kimaradtak a
hannoveri, igynevezett tizenkettedrét kiadasbol. Mivel torténetesen ez az egy kiaddsom volt,
csudalkoznom kellett, hogy ilyen modszeres ir6 ennyire megfeledkezett sajat modszerérol.
Csak késobb jottem ra, hogy ez a kiado hibdjabol tortént); az altaldnos természettudomanyban
Cartesius és Regius;40 az asztrondmidban Copernicus, Cartesius, Regius, Phocylides, Alste-
dius, Scribonius;41 a fold- és vizrajzban, valamint a zenében Alstedius;* a meteoroldgiaban
Cartesius, Regius és Scribonius;* az antropologiaban Scribonius és Regius;** az orvostu-

hez hasznalta fel. - Lazarus Schonerus, Ramus matematikai miivének egyik atdolgozdja, akinek egy
0nallo aritmetikai munkaja Ramus Aritmetikdjanak 1599-es kiadasaval egybekdtve jelent meg. A
Magyar Enciklopédia IV. részének szovege tobb helyen ehhez a Schonerus-féle kiadashoz kapcsolodik.

% A kettéosztast vagy ,kettére osztas”-t (dichotomiat) Apaczai - Amesius és Alstedius nyoman - a
felosztas alapveto és legtokéletesebb formajanak tekintette.

Az Enciklopédia V. részének ,,Toldalék™-ja, ,,A testes dolgoknak modjaikrol.” Forrasa Descartes ,,A
filozofia elvei” cimli miivének masodik része. A ,,Toldalék” e descartes-i fejtegetések erdsen rovi-
ditett, de sz6 szerinti forditasa, szem elGtt tartotta azonban Apaczai Regius ,,Fundamenta physices”
(A fizika alapjai) cimi miivét is. - Henricus Regius kivald materialista orvos ¢és természettudos
(1598-1679), az utrechti egyetemen az anatomia, gyogyaszat €s botanika professzora. Felismerte
Descartes mechanisztikus materialista természettudomanyanak orvostudomanyi jelentéségét, s e
tudomany addigi vivmanyait a descartes-i vilagnézeti alapoknak megfeleléen értelmezte és foglalta
Ossze. Ennek kapcsan jutott el arra a felismerésre, amely hiressé tette, hogy ti. az emberi 1¢lek az
emberi testnek csak egyik megnyilvanulasi modja. E kérdésben batran vallalta a harcot mesterével,
Descartes-tal is, aki emiatt megtagadta 6t, €s nem tekintette tobbé tanitvanyanak.

! Az Enciklopédia VI. része ,,Az égi dolgokrél”. E rész forrasai: Descartes miive (A filozofia elvei,
1. rész), Phocylides Holwarda csillagaszati kézikonyve (Epitome astronomiae), Alstedius enciklo-
pédigja, G. A. Scribonius természettudomanyi kompendiuma, valamint Regius miive (Fundamenta
physices), amely Copernicust és Descartes-ot koveti. - Nicolaus Copernicus nagy lengyel csillagasz
(1473-1543), aki ,,De revolutionibus orbium caelestium” (Az égitestek forgasairol) cimli miivében
bebizonyitotta, hogy a Fold kering a Nap koriil, és nem forditva. Ez az n. heliocentrikus vilagkép,
amelynek kidolgozasdval Copernicus a modern asztrondémia megalapitdja lett. A konyvet az egyhazi
reakcid 1616-1757 kozott, tehat Apaczai kordban is, indexen tartotta. - Johannes Phocylides
Holwarda franekeri filozofia-professzor (1618-1651). - Guilielmus Adolphus Scribonius német
filozéfus és orvos (a XVI. szdzad masodik felében), aki Ramus logikajanak alapjan dolgozta fel
rendszerré az akkori természettudomanyokat.

* A foldrajzi kérdéseket az Enciklopédia VII. részének (,,A foldi dolgokrol”) I-VI. fejezete és VIIL
részének (,,A csinalmanyokrol”) III-IV. fejezete targyalja. Az el6bbiekben a Fold méreteire vonat-
koz6 adatokat, valamint a kontinensek, tengerek, Oblok, tengerszorosok, szigetek, tavak, folyok,
hegyek felsorolasat, az utdobbiakban a varosoknak és akadémiaknak mint emberi 1étesitményeknek
felsorolasat talaljuk. A foldrajzi részek forrasai: Alstedius nagy enciklopédiaja. A zenei kérdéseket
az Enciklopédia VII. részének X. fejezete targyalja Alstedius enciklopédidja alapjan. A hang
fizikajara vonatkozo6 tételek Regius idézett miivébol valok.

“ Az Enciklopédia VII. részének XIV-XVL. fejezete, amely a szelekrol, felh6krdl, csapadékokrol, égi
fényjelenségekrol, lidércfényr6l, mennydorgésrél és villamrol, holdudvarrol, szivarvanyrol stb.,
vagyis a ,,felso részek” jelenségeirdl (meteora) szol. E fejezetek kozvetlen forrasa Regius ,,A fizika
alapjai”. Ugyaninnen szarmaznak a tizr6l €s az 6t érzékszerv szerint csoportositott mindségekrol
sz016 VII-XIII. fejezetek is. Regius maga miivének e fejezetét Descartes ,,A filozofia alapjai” cimil
munkajanak 4. része, valamint Descartes ,,Meteora” cim{i miive alapjan dolgozta ki.

* Az Enciklopédia VIL részének XVII-XXX. fejezetei, amelyek az allatok altalinos életjelenségeit
targyaljak (az embert tartva szem el6tt), valamint az egészséges emberi test jelenségeit és az egész-
ség megovasat. E fejezetek forrasa Regius idézett mive.
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domanyban egyediil Regius;* a zoografidban Regius, Scribonius és Alstedius;*® az asvany-
tanban Scribonius, Regius és Alstedius:*’ a botanikaban Scribonius és Regius;*® a mechanika-
ban Alstedius, Amesius, Metius;* az etikdban, Skondmidban, politikaban, jogtudoméanyban és
teologiaban Fennerus, Amesius, Althusius™® stb.; az altalanos grammatikdban Ramus; a spe-
cidlis, mégpedig a gordg ¢s latin grammatikdban ugyancsak Ramus, a héberben és annak
dialektusaiban Martinius, az arabban Erpenius; az altalanos retorikdban Talaeus, a specialis,
mégpedig a gordg, héber és arab retorikaban kiilonbdzé irok, a latinban viszont Talaeus.!

* Az Enciklopédia VII. részének XXXI-XLI. fejezetei. E fejezetek forrasa Regius ,,Medicind”-janak
2. és 4. konyve.

% Az Enciklopédia VII. részének XXXIX-XLI. fejezetei. E fejezetek 6 forrasa Alstedius enciklopédiaja.

*7 Az Enciklopédia VII. részének XLVI-XLVIL. fejezetei, amelyek egyes, akkor ismertebb vagy sajatsagaik
miatt érdekesebbnek tartott kdzetekrdl, asvanyokrol és fémekrdl szolnak. Forrasuk Scribonius, Alstedius
¢és Regius idézett miivei. - Az asvanytan-botanika sorrend itt aligha a valdban tervezett sorrend, sokkal
inkabb elirasszerl tévedés. Az Enciklopédiaban ugyanis a botanikai rész megeldzi az asvanytanit.

* Az Enciklopédia VII. részének XLII-XLV. fejezetei. Forrasai Regius és Scribonius idézett miivei.

* Az Enciklopédia itt kozolt terve és megvalositott végsé formaja kozott - Lazar Gyorgy feltevése szerint -
nagy jelent6ségli eltérés van. A tervezett ,,mechanikahoz” itt megjelolt forrasokbdl és a jelenlegi VIII.
résznek - amely ,,A csinalmanyokrol” cimet viseli - bevezet6 fejezetébdl kitiinik, hogy az eredeti tervek
szerint ,,A foldi dolgokrol” utan egy olyan nagyszabast résznek kellett volna kdvetkeznie, amely az
Enciklopédia addigi gondolatmenetét kovetve, ismertette volna a mar targyalt tudomanyok gyakorlati
hasznat, jelentéségét és alkalmazasat, tovabba mindazokat a munkaeszkozoket és miiszereket, amelyeket
e tudomanyok gyakorlati alkalmazasa soran az akkori tudomany ¢s technika igénybe vett, s talan azokat a
legfontosabb hasznalati targyakat is, amelyeket a tudoméany elvi eredményei alapjan az akkor fejlodésnek
indul6 polgari manufaktaraipar eléallitott. A tervezett mechanikai részhez forrasként megjelolt miivek
bizonyara a kovetkezok lettek volna: Alstedius enciklopédigjanak XX VIII-XXX. és talan II-III. konyve,
Amesius ,,Technometria” (Tudomanyelmélet) cimii miive, de kiilonosen Metius Alcmarianus kivalo
holland matematikus és mechanikus (1571-1635) munkai, melyek az aritmetikan és geometrian kiviil
foglalkoznak foldméréssel, hadaszati épitészettel, éraszerkezettannal, tovabba csillagaszati foldrajzi, tér-
képészeti, hajozasi miiszerekkel és azok gyartasaval. E terv jelentdségérdl és megvalositdsanak akada-
lyairdl lasd Bevezetés 52-54. lap. - A VIIL részben feldolgozott anyag forrasai a varépitésben Metius, a
varosok felsorolasdban Alstedius enciklopédiaja, a mezOgazdasagi fejezetekben pedig ugyancsak
Alstedius enciklopédiaja és emellett tobb helyen Vergilius Georgica c. tanitokolteménye.

Az Enciklopédia X. és XI. része, ,,Az embernek magaviselésérol” és ,,Az Istenr6l és az 6 dolgair6l”.
A X. rész altalanos erkolcestani és a csaladi erkolccsel kapcsolatos kérdéseket (az akkori szohasznalat
a csaladi erkolestant oeconomianak nevezte), a vallasi erkolcs, az allampolgari erkdlcs, a magan- és
blintetéjog, az egyhazi és az allami szervezet kérdéseit targyalja, s végiil rovid attekintést ad az
iskolaiigyrol, tanitasrol és a nevelésrél. Forrasai: Amesius ,,Medulia theologica” cimii miive, amely
bizonyos részekben Althusius ,,Politica”-jara tamaszkodik, valamint Fennerus ,,Sacra theologia”
cimii miive, tovabba Alstedius enciklopédidja. A pedagdgiai részben a tantervvel foglalkozo feje-
zetek onalloak. - A XI. résznek, amely a teologia kérdéseit targyalja, féforrasa ugyancsak Amesius
imént idézett miive. - Az Enciklopédia eldtervében nem emliti, de az Enciklopédia IX. részében
feldolgozza Apaczai a torténelmi eseményeket is kronologikus sorrendben Helvicus, Calvisius és
Alstedius kronoldgiaja nyoman. - Johannes Althusius hires német jogfilozéfus (1557-1638). Az un.
népfelség elvére felépitett allamelméletével - amely szerint minden hatalom forrdsa a nép - jelentds
hatassal volt kora gondolkodoira. - Fennerus (Dudleius) angol teologus a XVI. szazad végén élt.

°! Ez a grammatikai és retorikai rész nem késziilt el. (Lasd Bevezetés, 39. lap.) - Matthias Martinius
(1572-1630) a herborni akadémia professzora volt; héber, kaldeus és szir nyelvet adott el6. - Thomas
Erpenius holland professzor (1584-1624), hires keleti nyelvész. Arab grammatikajaval, amely 1613-
ban jelent meg, egyik megalapozdja lett az arab irodalommal kapcsolatos kutatasoknak. - Audo-
marus Talaeus filologus, Petrus Ramus baratja és kommentatora (meghalt 1562-ben); tobb retorikai
mivet és szamos kommentart irt, f6leg Cicero retorikai miiveihez.
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Talan azt fogod mondani, hogy ez kevés. Nem tagadom. De olyanok, akik boven elegendot
nyUjtottak nekem ahhoz, hogy megirjam a tudomanyok rovid osszefoglaldsat. ,,Ezért - hogy a
sok tapasztalattal rendelkez8 Heurnius™ szavaival éljek - ugy hatdroztam, hogy... az & nyom-
dokukban fogok haladni, és nyiltan megmondom, nekik kdszonhetek legtobbet; miiveikbdl
ugyanis nagyon sokat atvettem ¢és felhaszndltam. Mert - amint nagyon helyesen mondta
Flavius Albinius® - az az igazi gyiimdlcse olvasasodnak, ha a versenyz6k hevével igyekszel
megfeleld alkalmazas utjan sajat hasznodra forditani mindazt, amit a konyvekben helyesnek
tartasz, vagy amit az irok mondanivalo6iban legjobban megcsodalsz. A jeles koltd, Afranius is,
mid6n valaszolt azokra a vadakra, hogy tal sokat kolcsonzétt Menandrosztol,™ igy szolt:
,,K0lcsondztem, megvallom, nemcsak téle, hanem mas koltoktol is azt, ami megtetszett naluk,
sOt latin koltoktdl is minden olyan dolgot, amit véleményem szerint nem tudtam volna jobban
csindlni.” Vergilius sem szégyellte verssorok ezreit atvenni Homérosztol, €s nem szégyellt
minden homéroszi sajatsagot utanozni. Homeéroszon kiviil nagyon sokat kdlcsonzott Theokri-
tosztol, Apolloniosztol s Hésziodosztol> is. Es maga Cicero is nem Platonbol és Demoszthe-
nészb61°® indul ki nagy részben? S6t Klearkhosz’’ bizonygatja, hogy 6 ismerte azt a zsido irot,
akitél maga Arisztotelész tanult. Es a legkivalobb orvosok, mint Aétiosz, Oreibasziosz, Pau-
losz Aiginetész, Alexandrosz Trallianosz és Aktuariosz,”® a legtobbszor nem ugyanazt irjak-e
szorol-szora? S vajon emiatt kikergették-e Oket kozakarattal, larmas taps kiséretében vala-
mennyi szinhazbol?” gy hat erds az elhatirozasom, hogy toretlen lélekkel tiirom minden
irigyem flittyeit, csak valami hasznuk szarmazzék irasaimbol az embereknek. Ha a dicsdség

> Johannes Heurnius leydeni orvosprofesszor (1543-1601), a ,,Jegyzetek Hippokratész aforizmaihoz”
cimii munka szerzéje. Az itt kovetkezo terjedelmes idézetet Heurnius e miivének elészavabol vette
Apaczai.

53 Az itt idézett szerz6t nem sikeriilt azonositanunk.
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100 koriil). Darabjaibol csak toredékek maradtak rank. - Menandrosz, az uj-attikai komédia leg-
kivalobb képviseldje (i. e. 343-291). Tobb mint 100 komédiajabol csak toredékeket ismeriink. Miivei
nagy hatassal voltak a latin komédiairokra. Nemcsak Afranius utanozta Oket, hanem a két leg-
nagyobb latin komédiaird, a gorog targyu komédiak szerzoi, Plautus és Terentius is.

> Homérosz, a hagyomany szerint a vilagirodalom két legnagyszeriibb héskolteményének, az Ilidsz-
nak és az Odisszeanak a kolt6je. Hogy e koltemények - melyek az i. e. IX-VIIIL. szazadban kelet-
keztek - egyetlen vagy két kolté miivei-e, vagy éppen kollektiv népkoltészeti alkotasok, 1ényegében
még ma is nyitva allo kérdés. - Theokritosz, a hellenisztikus kor hanyatl6 koltészetének idill-koltoje
(i. e. kb. 300-265). Kolteményei Vergilius Bucolicajanak voltak mintaképei. - Apolloniosz Rhodiosz
hellenisztikus kolté (i. e. 295-215). Muvészetileg csekély értékii eposzat, az Argonautikont az
Aeneis egyes részeiben utanozta Vergilius. - Hésziodosznak, az i. e. VIII. szazadban €It nagy gorog
parasztkoltének ,,Munkak és napok” cimii tanitokdlteménye Vergilius Georgicajara volt hatassal.

%6 Démoszthenész a gorogok és az egész okor legnagyobb szonoka (i. e. 381-322).
*7 Klearkhosz gorog filozofus, Arisztotelész kozvetlen tanitvanya (az i. e. IV-II1. szazad fordul6jan).

¥ Aétiosz az i. sz. V1. szdzadban a bizanci csaszar haziorvosa. ,,Gyogyaszat” cimen megirta az 3sszes
orvosi tudomanyok kézikdnyvét 16 konyvben. - Oreibasziosz (i. sz. kb. 325-400), Julianus csaszar
udvari orvosa, aki régebbi orvosi kdonyvekbdl 70 konyvre terjed6 kivonatokat készitett, majd az
egészet 9 konyvben foglalta Gssze. - Paulosz Aiginetész az i. sz. VII. szazadban mikodott. Foképp
mint sebész és sziilészorvos tiint ki. Orvosi targytl miiveiben sokat kélesonzott a régebbi orvosoktol,
foleg Oreibasziosztol. Alexandrosz Trallianosz (i. sz. V1. szdzad) ,,Orvoslastan” cimen irt nevezetes
munkat. - Aktuariosz, a bizanci csaszar udvari orvosa (i. sz. XIII. szazad), tobb orvosi targyt kényv
szerzoje (A gyogyitas modja, Az orvossagok dsszetétele, Kommentarok Hippokratész aforizmaihoz stb.).

* E ,,szinhazak”: maga az orvosi nyilvanossag, az orvosi kozvélemény.
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vagya vezetett volna e konyv kiadasakor, meg tudtam volna bizony irni mindezt sokkal muta-
tosabban is, és ugy, hogy teljesen kiillonbozz¢ék masok irasainak jellegétol. De ettdl nem lett
volna a konyv nagyobb hasznodra, kedves olvasom! A magam ¢és tanitvanyaim szamara
toldoztam ezt Ossze, és nem masok szamara. Egynémely dologrol talan masok is ugyanigy
beszéltek. Hat akik ugyanarrodl a targyrol irnak, azoknak minden aron mast-mast kell maguk-
bol kiizzadniuk? Nem csonaknak kell-e hat nevezniink a csonakot? Vagy az igazsdg nem egy
és ugyanaz? Hogy fogadnak a gancsoskodok, mondd, Avicennat,” Pauloszt, Aétioszt, Oreiba-
sioszt és szdmtalan régi tudos orvost, ha még életben volnanak? Mert 6k minden munkéjukat
Galénoszbol és mas régi orvosokbol irtdk ki csaknem szordl szora. Ezek a hires tuddsok
minden bizonnyal masképpen is tehettek volna, ha akartak volna. De minden munkajukat arra
szentelték, hogy mésoknak hasznaljanak, és nem a sajat dicsdségiiket keresték. Vagy talan
nem Galénoszbol,®' e nagy dceanbol meritenek az orvostudomanynak ezek az elméleti miive-
161? Akad-e nalunk olyasmi, mondd, amirdl helytalld a véleményliik, €s amit nem talalsz meg
nagyjabol ugyanigy Galénosznal? Es mondd, miért szabad masoknak inkabb meriteniiik ebbél
a forrasbol, mint nekem? Elédrulod tudatlansdgodat, ha azt hiszed, hogy mindannak, amit mas
orvosi szerzOknél olvasol, java része sajat szellemi termékiik, holott bizony Galénosz és
Hippokratész®® e gondolatok forrasa. Ha majd ezeket mas miivekbe is beleszéve latod, ra
fogsz jonni, hogy Galénosztdl valok. Bizony jaratlansagodat arulod el, mert sohasem nézted at
alaposan Galénosz irdsait, és igy nem tudod, hogy ezek a szerzdk is, meg mi is honnan
eredeztetjiik miiveink patakocskait.”

,Hat olyan szégyenletes dolog az, mondd - folytatja kevéssel alabb Heurnius -, hogy utanoz-
zuk, ¢és a kozjo érdekében mind kibocsassuk a legjobb miiveket, megfelelobb formdban ¢és
tetszetOsebb feldolgozasban?... Miivemben (tudniillik a Hippokratész aforizmainak magyara-
zataban®) ezt az eljarast kovetve, hatalmas, drvényekkel teli vallalkozasba vetettem bele
magamat. De remélem, a j6 emberek partfogasa megov attdl, hogy irigyeim ragalmai maguk
ala temessenek. Mert tanitvanyaim kedvéért és javara szivesebben vallalom a gancsoskodok
részérdl fenyegetd veszedelmet, mintsem hogy megfosszam tanitvanyaimat faradsdgom
gylimolcsétdl, ha ugyan érlelt ilyet munkam 4ltal a legjobb és leghatalmasabb Isten... Akik
pedig acsarkodnak ram ezért, és annyira kékiilnek-zoldiilnek a méas munkdja miatt, am
tegyenek probat, és csindljak meg jobban. Mindenki el6tt szabad az ut a dicsdség felé... Ezért,
kedves olvaso, ugye hogy egyetértesz velem:

., Momus, a jot akaronak jarna a partfogolas, hat

Vagy kritizdlni ne merj, vagy magad irj csupa jot”.**

Mindezt nem restelltem ilyen bdven idézni - a te engedelmeddel, kedves olvaso -, egyrészt,
mert Ggysem tudtam volna soha semmi olyat mondani, ami ennél jobban megfelelne célom-
nak, masrészt azért, hogy nyilvanvalova tegyem mindenki elétt: a legkivalobb emberek,

% Avicenna tadzsik szarmazasu arab filozofus és orvos (980-1037), Arisztotelész kovetdje és tovabb-
fejlesztdje, ,,Canon medicinae” cimii miive évszazadokra kiterjedé hatassal volt az orvostudo-
manyra.

%' Galénosz hires okori gordg orvos (129-199), Hippokratész mellett az okori orvostudomany leg-
kiemelkedébb alakja, a romai csaszarok udvari orvosa. Ot tartottak az okori orvostudomanyban a
legnagyobb rendszerezonek. Paracelsus fellépéséig 6 volt a vilag elsé orvosi szaktekintélye.

52 Hippokratész, a legnagyobb okori gorog orvos (i. e. kb. 460-377), a tudomanyos gyogyaszat meg-
alapitoja. Legnevezetesebb miivei: ,,Aphoriszmoi” (Rovid tételek), ,,A levegorol, vizekrdl, helyekrdl.”

63 . s e ,
Apaczai kozbevetése.

% E Heurnius altal idézett latin versrészlet szerzéjét nem ismerjiik.
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szakmajuk legjobb tuddsai sem félnek attdl, hogy mas irékbol igen sok dolgot kolcso-
ndzzenek, végiil pedig azért, hogy ily modon elddeink fényes példajaval tegyem sikertelenné
torekvéseit a ,,momusok”-nak, akik fogyatkozasaimat hanytorgatjak. Mert aki jo kalauzokat
valaszt, az nem egykdnnyen térhet le a helyes utrol, csak allhatatos elhatarozéassal kovesse
Oket. A csecsemd is, ha oOrias vallara iil, tobbet lathat, mint maga az 6rids. Tehat minden olva-
som, aki érdemesnek taldlja miivemet arra, hogy belepillantson, teljes bizonyossadggal meg
fog gy6z6dni afeldl, hogy seholsem partoltam el abban a legnagyobb és leghiresebb tuddsok
tekintélyétol.

Most mar nincs mas hatra, mint hogy konyvem hasznalatara is ramutassak. A nagyobb
¢érthetdség kedvéért vazolni fogom roviden azt a modszert, amelynek szem eldtt tartdsara
térekedném, ha lennének valaha tanitvanyaim.®

Mindenekel6tt igyekezném elérni, hogy tanitvanyaim elméje, ha nincs még eddig kimiivelve,
hozzaszokjék a szent bibliai, s6t a hasznos vilagi torténeteknek is magyar nyelven valé olva-
sasahoz és megértéséhez. Ezutan az olvasottakbol alapos vizsgat tartanék, és ennek soran az
olvasmanyanyagot az emberi ¢letben val6 felhasznalasra alkalmaznam. Miutan ebben j6 ideig
gyakoroltak magukat, és mar kdzepes eredményt értek el, atvinném végre Oket erre a magyar
nyelvii enciklopédiara.

Ennek azonban nem az elejét olvastatnam, hanem olyan fejezetét vagy részletét, mely érthe-
tobb dolgokat targyal. Gondolok itt a foldrajzra (melynek tanitdsakor hasznos volna f6ldgom-
bot vagy térképet kéznél tartani), vagy mas ehhez hasonld kdnnytiségii targyra. Ezt az anyagot
bevésném, szorgalmasan kérdezgetve toliikk: Hany vilagtd) van? Mely orszagok fekszenek
keletre, melyek nyugatra? stb. Hany kiilonallé vildgrész van, s melyek a legviragzobb orsza-
gaik? Melyek a nevezetesebb tengerek, folyamok, forrasok, folyok és tavak? Milyen neveze-
tesebb hegyek vannak egyes orszagokban? stb. Innen a specidlis természettudomanyokra
vinném at oket, és az asvanyokrodl, novényekrdl, allatokrol sz616 tudomanyt adnam eld, meg-
vizsgalva, ki mit figyelt meg egyik vagy masik allatrol, asvanyrol és novényrél. Ezutdn az
etikai, 6kondmiai €s politikai kérdésekre térnék at, kérdezgetve 0jbol: Mi az erény? Melyek az
erény kozos tulajdonsagai, melyek a fajai? stb. Mik a kotelességeik a sziiloknek, a gyerme-
keknek, az egész csaladnak? Mi a kotelességiik az eloljaroknak alattvaloikkal, és viszont: az
alattvaloknak eldljaroikkal szemben? Most térnék vissza a szdmtanra, arrdl a geometridra és
az altalanos természettudomanyra, majd a metafizikara és logikara, végiil pedig mindarra,
amit az el6z6 részekbdl kihagytunk. Ekozben azonban gondosan drizkedném attdl, hogy
tanul6im a legaltalanosabb dolgokon kiviil barmit is emlékezetiikbe véssenek, nehogy emlé-
kezdtehetségiiket gyakorolva, elveszitsék itéloképességiiket.

Mikor mar azt latnam, hogy tanitvanyaim minden dolog rovidre fogott ismeretét elsajatitottak,
a tovabbiakban az idegen nyelvek tanitdsara gondolnék, jol tudva azt, hogy a minden tekin-
tetben tokéletes képzettséghez még sok olyan dolog kivanatos, amit a targy bdsége és kis
konyvem rovidsége miatt nem lehetett bo részletességgel kifejtenem ¢és idehoznom.

Ezért lehetdséget teremtve barmily médon a gérdg nyelven vald olvasds és iras tanitasara - a
gorog nyelvet ugyanis alaposan megfontolt és nagyon nyomos indokok alapjan véleményem
szerint minden idegen nyelvnél elébb kell tanitanunk®® -, ugyanebbél a kényvbél tanittatnam
meg a deklindciok és konjugacidk konnyebb €s szabalyosabb formait vagy paradigmait. De
magaval a grammatikdval nem farasztandm tovabb tanitvanyaimat, hanem azonnal eléjiik
adnam sajatkeziileg valo lemasolas végett az Ujtestamentum valamelyik legszebben megirt

%5 Apaczai ezzel ismételten leszogezi, hogy miive iskolai hasznalatra tankényvnek késziilt.

% V. Bevezetés Val. ped. m. 50. valamint 115. lap.
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konyvét, mégpedig el0szor torténeti targyat, azutdn dogmatikusat. (Gondolok itt Lukacs
evangéliumara és az Apostolok cselekedeteire, valamint Péter apostol leveleire és Palnak a
romaiakhoz és efezusiakhoz irt leveleire.)

A tanitas rendje és modja itt a kdvetkezd. Mivel az evangéliummal kezdeném, abbol iratnék le
hat vagy hét verset, s tanitvdnyaim fesziilt figyelme mellett vilagosan és jol tagolva felolvas-
nam, majd magyarra forditanam, és egy-két 6ra mulva velik is lefordittatnam. Azutédn a
flizetnek azt az oldalat, amelyen a gordg szOveg van, letakartatnam, €s a magyar forditas
szovegét visszafordittatnam veliik gorogre. Igy haladnék végig az egész konyvon, sét a még
hatralevd, elobb felsorolt konyveken is. Mert aki ért valamit, de kifejezni nem tudja, miben
kiilonbozik a néma szobort6l? Hangot adni pedig értelem nélkiil a papagaj szokott. Hogy
pedig a gorog nyelv alapos ismeretéhez semmi se hidnyozzEék, ugyanezt igyekezném végig-
csinalni Hésziodosz és Homérosz miiveivel, valamint Démoszthenész és Iszokratész®” néhany
beszédével ¢€s levelével. Szerencsésen egészithetik ki az anyagot Grotiusnak a régi gorog
tragédia- és komédiairokbol valogatott szemelvényei.®® (Mindehhez hozzakapcsolndm a gorog
grammatika alaposabb megismerését és a stilusgyakorlatokat, azaz a levelek, koltemények és
beszédek szerkesztésmodjanak vizsgalatat.)

A gorogrél nyomban ratérnek a latin nyelvre, €s itt is ugyanolyan mddszer szem elott tarta-
saval targyalnam el8szor Sulpitius Severus szent torténetkonyvét,” azutan Cicero valogatott
leveleit, vagy pedig arany igazsagu konyvét ,,A kotelességekrdl”, majd néhany beszédét, har-
madiknak pedig Vergiliust, Horatiust, Terentiust és Ovidius valogatott miveit.”” A munkat
azonban ugy végezném, hogy a nyelvek ismeretével egyiitt novekedjék a dolgok ismerete is.
Ahol a targykor megengedi, az eldbb tanultak alapjan roviden ra kell mutatni az irok téves
nézeteire.

A gorodg ¢s latin nyelv utan a héber nyelvre vinném 4t tanitvdnyaimat, és itt is az elébbivel
teljesen azonos modszert kovetnék. Ennek megfelelden eldszor a Teremtés konyvét vagy
Samuel konyveit tanitanAm meg, azutin Ezsaiast, majd a Zsoltarokat és Példabeszédeket,
végiil Job konyvét, kozvetleniil hozzajuk fiizve a rabbinusok leveleit és kolteményeit.”' De
még mieldtt megengedném, hogy elhagyjak a héber nyelv teriiletét, biztositanam, hogy
amikor innét tavoznak, ne legyenek teljesen jaratlanok a kaldeus, szir és talmudi nyelvben
sem. Igy vinném &t végre 6ket az arab nyelvre. Mivel itt Mohamed Alkoranjanak és Tamerlan
térténetének (mint mondani szoktdk) mindent betdlté szerepe van,’> minden kovet megmoz-
gatnék, hogy ebbdl a két konyvbdl az arab nyelv kell6 megismerését biztositsam.

57 Iszokratész hires gorog szonok (i. e. 436-338).

% Grotius hires németalfoldi tudos és allamférfi (1583-1645). It emlitett miivét, a gorog tragédiakbol
¢s komédiakbol vett szemelvények gyiijteményét 1626-ban adta ki Parizsban. A kiadvanyban a sze-
melvények verses latin forditasat is kozolte, s a szemelvényeket magyarazo jegyzetekkel kisérte.

% Sulpitius Severus keresztény torténetiré (kb. 365-420). Nevezetes miive a két konyvbél allo ,,Kronika™,
amely a zsidok és a keresztények torténetét ismerteti - bibliai-mitologiai alapokon - 1. sz. 400. évig.

7 Publius Terentius Afer: Plautus utin a legkedveltebb latin vigjatékiré (i. e. 188-159). - Publius
Ovidius Naso tinnepelt latin ko1t6 (i. e. 43-i. sz. 17), a kicsiszolt formak kit(in6 mestere.

"' A biblia 6sz6vetségi részének egyes konyvei. - A rabbinusok levelei és kolteményei a kozépkori
héber (rabbinikus) irodalom termékei.

72 A Koran (vagy az arab névelSvel egyiitt Alkoran), a mohamedan vallas szent konyve. Szovegét i. sz.
653 kortl allitottak 6ssze irasbeli és szobeli hagyomanyok alapjan. - A ,,Tamerlan torténete” az 1450
koriil meghalt torténetironak, Ibn Arabsahnak arabul irt munkéja, mely Tamerlan mongol uralkodonak
(1336-1405), Perzsia, Gruzia, Kisazsia, Sziria, Hindosztan stb. meghdditojanak torténetét targyalja.
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Ezzel a négy nyelvvel megelégedve, azt a tandcsot adnam tanitvdnyaimnak, hogy a tobbi
nyelvekkel ne torddjenek, mert az Gsszes tobbi nyelvek - ha van benniik valami jo - mind
ebbdl a négy nyelvbdl mint 6rok forrasbol fakasztjak erecskéiket.

De még miel6tt bucstuzni késziild tanitvanyomat véglegesen elbocsatandm, és (mint mondani
szoktak) elhangzanék feléje utolsd bucsukoszontésem, azokat az irdkat is megjeldlném
szamdra, akiket a mar felsoroltakon kiviil leginkdbb olvasnia kell az emlitett nyelveken, és
végiil megmondandm azt is, hogy milyen modszerrel olvassa dket.

Megitélésem szerint tehat a kovetkezOket kellene olvasnia (ha egyaltalan hozzajuk lehet
férni): a gorogok koziil Origenész, Khriiszosztomosz, Baszileiosz, Euszébiosz, Josephus,
Platon, Arisztotelész, Plotinosz, Theophrasztosz, Plutarkhosz, Hérodotosz, Thukiididész
stb.;73 a latin irék koziil Augustinus, Hieronymus, Ambrosius,74 Cicero, Plinius stb.; a héberek
koziil Aben Ezra, R. Meir, mindkét Talmud;” az arabok koziil Avicenna, R. Moses, Averroes,
Algazel, Sharastanius’® stb. Ha az itt felsoroltakhoz nem lehet hozzaférni, azokat kell majd
olvasni, akik inkabb kéznél lesznek.

Az irok ilyen médon valo ajanlasan kiviil az olvasas gyiimolcs6zObb modszerére is meg-
tanitandm tanitvanyomat. Tanacsolndm tudniillik, hogy szerezzen maganak egy iv nagysagu,
vagy (mint mondjak) negyedrét alakt fiizetet, amelyben az iires lapok szama megegyezik a mi
enciklopédiank lapjainak szamaval. Irja fel sorjaban minden oldalra nagyobb alakban kiraj-
zolva az enciklopédia oldalszdmanak megfelelé szamot, €s irja mellé cimnek azt, amirdl szo6
van az enciklopédia megfelel6 oldalan, a kdvetkezé modon:

1. LAP: A TUDOMANYNAK KEZDETIROL. 2. LAP: LELKUNK ES AZ ISTEN LETE-
NEK BIZONYITASI MODJAROL, és igy tovabb, a konyv végéig. Ennek véghezvitele utan
mindenekel6tt szedje eld azokat a konyveket, melyeket ennek a munkamnak 6sszeallitasahoz
felhasznaltam, és potlolag irja ki beldliik mindazt, ami nézete szerint az én konyvembol
hidnyzik, vagy legalabb azt az oldalszdmot jegyezze fel szorgalmasan, amelyen az adott

3 E felsorolasban - az akkori illem szabélyai szerint - a keresztény egyhézi irodalom tekintélyei, az
egyhazatydk allnak az élen: Origenész (185 -254), loannész Khriiszosztomosz (Aranyszaji Janos,
344-407), Baszileiosz (330-397), Euszébiosz (265-340). - Josephus Flavius 6kori zsidd torténetird
(i. sz. 38-kb. 94). - Plotinosz 6gorog filozofus, az Gjplatonizmus megalapitdja (i. sz. 204-270). -
Plutarkhosz gorog torténetiro €s filozofus (i. sz. 48-120) ,,Parhuzamos életrajzok™ cimen 23 gorog és
23 rémai kozéleti férfin életét irta meg, paronként 6sszeallitva és Gsszehasonlitva Oket. - Hérodotosz,
az els6é nagy gorog torténetird (i. e. kb. 484 - kb. 425), akit ,,a torténetirds atyjanak” neveznek, mint-
hogy 6 az els6, aki a puszta idorendi sorrend megallapitasan kiviil vagy az események puszta elbe-
sz€lésén tal torvényszeriséget keres a torténelemben. - Thukiididész, a legnagyobb oOkori torténetiro,
(i. e. kb. 460-400), aki az antik gordg demokracia hanyatldsat irta meg az un. pelopponészoszi
habort torténetét elemzé miivében.

™ Augustinus (354-430), Hieronymus (348-420) és Ambrosius (340-398), a legjelentsebb latinul iro
egyhazatyak.

™ Aben (Ibn) Ezra kozépkori zsidé iré (1119-1193), aki mint bibliamagyarazé, nyelvtanitd, orvos,
matematikus, csillagasz és filozofus igen jelentds tevékenységet fejtett ki. - Rabbi Meir (1360 koriil)
kozépkori zsido ird, kivalo pedagogus. - A Talmud, a zsido vallas szent konyve, két részbdl all. Az
egyik az un. Misna, a masik a Misna legrégibb magyarazata, a Gemara.

76 Rabbi Moses ben Maimon, ismertebb nevén Maimonides, hires kozépkori zsido hittudés (1135-
1204). Legtobb miivét, igy a f6 mivet, ,,A tévelygdk utmutat6ja”-t, arab nyelven irta meg. -
Averroes (Ibn Rusd) kivalo arab filozofus, Arisztotelész hires kommentatora (1126-1198). - Algazel
(Algazali) neves arab filozofus (1058-1111). - Mohammed al Shahrastani, arab torténetird (meghalt
1153-ban).
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cimszora vonatkozdan valamiféle adat talalhatdo. Ha pedig egy-egy tudomany irdit végig-
olvasta, térjen at a tobbiekre. Példaul, ha én Mozes elsé konyvének kezdetét olvasndm, az
egész fejezetet a TEREMTES cimsz6 al4 sorolndm, és ha mast nem is, de legalabb a meg-
feleld fejezet- és versszamot kijegyezném. Altaldban azonban ajanlatos kijegyezni egyes
szavakat és kifejezéseket is, foleg olyanokat, melyekre emlékezni akarunk. Igy a masodik
fejezetnek ama verseit, melyekben Adam és Eva hézassaga van leirva, a HAZASSAG cimszo
ala kell beirni. Eppigy, ha Platonnal olvasnék a perzsaknak arrél a szokasardl, hogy a kiralyi
hatalom varomanyosanak nevelését arra az emberre biztdk, akit egész Perzsidban a leg-
bolcsebbnek, legigazsagosabbnak, legbatrabbnak és leghiggadtabbnak talaltak, ezt a részletet
a FEJEDELEM vagy a KIRALY cimsz6 ala irnam. Megjegyzendd, hogy a kozhelyek
megjelolésének van ezenkiviil mas maddja is. Példaul Homérosz Odiisszeia c. kolteményének
elején, ahol ezt irja a kolto:

Sokfele jart ferfit zengj nékem Muzsa!...

a lap szélére azt kellene irni: ,,OKOSSAG, Ulyssest’’ azért emeli ki a kolté, mert sokat ta-
pasztalt a trdjai haboru 6ta.” Kissé lejjebb pedig, ahol ezt olvassuk:

Csakhogy az elment éppen a tavoli aithiopokhoz,

a lap szélére irando megjegyzés: ,,AETHIOPIA; az aithiopszokrél azt irja, hogy tavol laknak
Gorogorszagtol.” Ily modon hasznos lehet a Homéroszndl és mas szerz6knél talalhatd koz-
helyek kijegyzése.

Végiil, hogy semmi se hidnyozzék, Fortiusom nyoman’™ a kovetkezé intelmekkel zarnam le
tanitvanyomnak sz6l6 mondanivalomat.

»Mindenekel6tt a legnagyobb célt tlizd magad elé, ha ugyan nem vagy teljesen elpuhult lelki!
Ne torddj azzal, hogy egyesek azt irtak: nincs nagyobb vagyuk, mint hogy Ciceronak legalabb
az arnyékaval felérjenek. Ne tartsd érdemednek Osi csaladfadat vagy az 6seidtdl orokolt
dicsOséget! Szebb lesz az a dicsdség, amelynek te magad vagy a szerzdje, mint az, amelynek
orokose vagy. Figyeld meg: akik emlékezetre mélto tettek nélkiil, névteleniil tavoztak ebbol
az ¢€letbdl, nem kiillonbdznek azoktol, akik soha meg sem sziilettek. Ne szeress semmi mast,
csak a munkat; keriild a fénylizést és a 1¢ha tarsalgast! Sziinteleniil keresd az alkalmat az
eldadasok hallgatasara, a tanitdsra és az irogatdsra! Kerlild a magényos olvasast. Forditsd
egész idddet a gyakorlasra! Merem allitani: ki-ki annal tanultabb, minél gyakrabban tanitott.
Azt hiszem, ezért mondja a kolténél a Bolcsesség onmagarol:

Edesapdam a gyakorlat volt, a memdria sziilt meg.”

Ha eldadasokat hallgatsz, figyelmed nagyon éber legyen! Ha tanitasz, keriild az olyan embe-
rek hiu feltlinéskeltését, akik egy oOra alatt alig ejtenek ki tiz szot, olyan lassan kozelitik meg a
targy 1ényegét, annyira modjaval késziilgetnek el6 a feladat elvégzésére, igy akarva tekintélyt
szerezni. Az ilyeneknek minden gondolatuk az, hogy a maguk értékét masok szemében emel-
jék, és hogy a sokasag tudosnak tartsa dket. De eljutnak-e valaha a legfontosabb mondani-
valokhoz? A lendiilet, a lendiilet! - azt szeretem én minden dolgomban, igy a tanitasban is.
Mert amit a foldmiivesnek jelent az aratas idészaka, azt jelenti az eredmény szempontjabol a
tanitasi id6 a tanult embernek. Marpedig ki nem karhoztatja, kérdezem ¢én, arataskor a kése-
delmet? Erdénkon feliil kell torekedniink! Azokat az orakat, amelyeket masok szerencsétlen

" Az Odiisszeia f6 hésének, Odisszeusznak a latin neve.

" A kozhelyek gytijtésmodjanak leirasaban, valamint az itt kovetkez6 részletben Fortiusnak ,,De
ratione studii” (A tanitas modszere) cimi miivét kdveti Apaczai (61-65. lap).

” A szerzét nem ismerjiik. (Ford. Szerdahelyi Istvan.)
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modon arra vesztegetnek, hogy torleszkedjenek, vagy hogy egyes emberek kegyeit haj-
hasszak, mi a tudomanyoknak kell, hogy szenteljiik.

A bolcs lelki nagysag a tettekre alapozza az igazi dicsdséget, nem az ingatag hirnévre: inkabb
akar fejedelem lenni, mint annak latszani. Bar ha olvasas kozben a folytonos munkéban vagy
gondolkodésban lelked olykor elbagyad és elfarad is, mégis faradoznod kell, mig leheletnyi
erd van testedben: holtod utan szabad a nyugvas. Sohasem az arnyékot, hanem a fényt és az
emberek tarsasagat szeresd! Boldog istenek! Mennyire vihetné rovid id6 alatt az az ember, aki
a nap egyetlen o6rajat sem toltené el hidba, anélkiil, hogy egy eléadast meg ne hallgatna, ne
tanitana, vagy ne irna valamit!

Ha moédod van r4, inkdbb a tanitasra, mint az eléadasok hallgatdsara keress alkalmat. Hiszen
szamtalan embert lathatsz, akik nem csindlnak mast, mint eldad4sokat hallgatnak, ebben oreg-
szenek meg, és nem alkalmasak arra, hogy egy szerzoérdl eldadast tartsanak, vagy barmirdl
szépen irjanak. Ha fel akarod disziteni elmédet, mely egyediil kiilonbozteti meg az embert
minden mas ¢€l6lénytdl, akkor meg kell tanulnod a tudomanyok teljes korébdl mindent, amit
csak tudasra érdemesnek itélsz. Akik tobbet torddnek testiikkel, mint lelkiikkel, azt tartjak
sz¢ép dolognak, ha egyetlen tudomanyban tiinnek ki; sokkal szebb azonban kit{inni tébb tudo-
manyban. Hiszen asszony sem akad olyan, aki annyira tdvol lenne a muzséaktdl, hogy legalabb
egy tudomanyt el ne tudna sajatitani. Ezt még, ugy hiszem, a szarka is megtenné az alatt a
husz év alatt, amelyet ezek az emberszdrnyek egyetlen tudomany megtanuldsara szentelnek.
Hogy Fabius szavaival ¢€ljek, ezek az emberek nem ismerik fel, mi mindenre képes az emberi
¢sz: az ész, mely oly mozgékony és gyors, hogy nem lehet miikkdését egyetlen teriiletre
korlatozni. Végiil azt mondom, valtoztasd tartozkodasi helyedet, kiilonben mindvégig almos
¢s tudatlan maradsz! Sohasem bantam meg (és nem hiszem, hogy barki is megbanta volna),
hogy a tudoméanyok kedvéért mas akadémiara mentem at. Viszont mindig nagy és kései
banatot okozott a felismerés, hogy til sokaig idéztem egy varosban.*

El ne veszitsd kedved, még ha nem is sikeriil minden rogton kivansadgod szerint. Hiszen azt
latjuk, hogy minden dolog kicsi kezdetbdl fejlodik a legmagasabb fokra. Mindenfajta tudo-
manyban van valami keserti, és ez kezdetben elijeszti azokat, akik belefognak a tanuldsba. Ezt
azonban kiegyenliti a velejaré haszon. Ezért ne riadjunk mindjart vissza, ha egy kis nehéz-
ségre bukkanunk! Hajdan Gordgorszag legjobbjai az aranygyapju keresésére indulva meg-
annyi tengeren, megannyi veszélyen keresztiilhajoztak; batorsag volt a vezériik, szerencse a
kisérdjiik, szenvedélyes dicsdségvagy az 0sztonzojiik. Tlizokddod, vad és dithongd bikakat
fogtak jaromba, sarkanyt altattak el és 6ltek meg, s azokat a katonakat, akik a foldbe vetett
sarkanyfogakbol keltek ki, arra kényszeritették, hogy egymast 61dssék halomra.®' Az amazo-
nok kiégették jobb melliiket, hogy jobbkeziikbe t5bb taplalék jusson.** Démokritosz, mikor
észrevette, hogy lelkének vildgos latasat szemei akadalyozzak, kiszlrta szemeit, hogy jobban
megérthesse a dolgok természetét.”® Mindez nagy lelkesedéssel kell, hogy eltdltsén benniin-

v, Bevezetés, 21. lap.

1A gorog mitologia szerint az ,,argonautak”, 50 gorog hés, lason vezetésével a tavoli Kolkhisba
vitorlaztak az Argd nevil hajon, hogy elhozzak onnan a mondabeli kincset, az aranygyapjut. Ez a
mitosz a gorog varosallamok régi rabszolgaszerzé haboruival van kapcsolatban.

82 Az amazonok a gordg mitosz szerint harcias, bator, rendkiviili erével rendelkezé vad és kegyetlen
ndk, akik férfiak nélkiil maguk kormanyozzak allamukat, s habortt is maguk viselnek. A mitosz is-
meretesebb valtozata szerint jobb melliiket azért vagjak le, hogy az a nyilazasban ne akadalyozza éket.

% Démokritosz a legnagyobb okori materialista filozofus (i. e. 460-361 kozott), a mechanikus materia-
lista atomelmélet kialakitoja, a legels6 atfogo, egységes €s részletes filozofiai rendszer kidolgozodja. -
A jelzett eseménynek nincs torténeti alapja.
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ket. Azon faradozzunk tehit mindnydjan, hogy masok példajan felbuzdulva a legnagyobb
nehézségek ardn is magasabbra torjiink. Fénylizes, lires fecsegés és asszonyos lelkiilet marad-
jon az asszonyoknak!

Isteneink veritéket tettek elé az erénynek.®

Képzeljiik el hatralevo éveinket henyé¢lés nélkiil, veszedelmek nélkiil, betegségek nélkiil. De
mégis fajlalnunk kell, hogy életiink virdgénak évei eddig gyiimolcs nélkiil tiintek tova, s hogy
a tovatlint idok vissza sohasem térnek mar. Ki-ki emlékezz¢k vissza mindarra a sokféle bajra,
ami ¢lete kezdetétdl fogva érte, gondoljon vissza arra, micsoda semmiségekre forditotta szam-
talan napjat, toltse el harag és fajdalom amiatt, hogy annyi esztendd tlint tova eredmény
nélkiil, és annal nagyobb diihvel lasson a munkdhoz! Mondjunk bucsit a tétlenségnek,
mondjunk bucsut a sors kiildte csapasok sokasaganak, melyektdl egyetlen bolcs sem fél: a
1¢lek eléggé erds, és nem szorul a szerencse partfogdsara, ha az erény dicsdsége felé szarnyal
szenvedélyesen. Mert nem azokat tartom igazan nemeseknek, akik aranylancot kotnek nya-
kukba, akik palotaik falait és el6csarnokait tisztségekre emelkedett dseik képeivel diszitik,
hanem azokat, akik igazi javakkal: valoban sajat javaikkal akarjak feldisziteni dnmagukat és
hozzétartozoéikat, vagyis miiveltséggel, jo erkolcesel és €kesszolassal. Kevesen tudjak, mily
biztosan var a tartdos boldogsag azokra, akik szilardan eltokélték, hogy eljutnak a boldog-
sagnak ehhez az 6rok székhelyéhez. A szerencse ajandékai - mint az orszagok, varosok, testi
szépség - mulandok, de amit erény és munka szerzett, az maradandd. Ezt a vagyont nem
pusztithatja el sem vas, sem lang, sem rablo, sem mostoha idd.

De bevégzem a beszédet. Rovidre van szabva ¢letiink: 6rak alatt elenyészik; €s igen gyorsan
telik el egy ora. (Barcsak felismernéd ezt, viragzé ifjisag! Benned a reménység nagyon is
nagyra nd.) Gyorsan mulnak a napok, gyorsan a honapok, gyorsan tovatiinik az év is, pedig
milyen kicsi az éveink szdma! Vedd hozza még, hogy életiink felét elfoglalja az dlom, nagy
részét az evés-ivas, jaték, betegség, meggondolatlan torekvések, s ami a legborzasztobb: min-
den pillanatban varatlan halallal sujthatsz, te kegyetlen Lakheszisz.*> Ha nem toreksziink
minden igyekezetiinkkel arra, hogy az idot hasznosan toltsiik, dicsdség nélkiil, barmok mod-
jara fogunk kimulni.”

Ez az, derék olvasom, amire eldljaroban akartalak figyelmeztetni. Az én szamomra f6l6ttébb
szlikséges volt ez, de azt hiszem, a te szamodra sem volt teljesen haszontalan. Valoszintileg
vildgosan kitlinik mindebbdl, hogy azok koziil, akik tanulményaikban elé tudjak segiteni a
magyar ifjusagot, én a legkisebb, de azok koziil, akik eld akarjak segiteni, a legnagyobb
vagyok. Ezért:

Aldjon az ég! s ha te tudsz, adjal igazabbat e miinél

j6 szivvel! De ha nem, jijj, s ezt hasznald velem egyiitt/*®

En azok kéziil valénak vallom magamat, akik elorehaladva a tudomdanyban irnak, és irva
elorehaladnak. (Augustinus.)87

% Hésziodosz, Munkak és napok, 289. v. (Szerdahelyi Istvan ford.)

% Lakheszisz a gorog mitologia félistenndje, egyike a harom moirdnak. A moirak - Kl6tho,
Lakheszisz, Atroposz - a végzetnek a megszemélyesitoi.

% Horatius, Epist., I. 6., 67-68 v. (Szerdahelyi Istvan ford.)

¥7 Az idézetet nem talaljuk.
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Hatodik rész

Az égi dolgokrol™

(Részletek)

I. Eddig I6n szénk a testrél kézonségesen, tudniillik annak természetirdl és modjairol;
kévetkezik mar, hogy szoljunk annak részeirdl (partes corporis).® 1. A testes dolgoknak igen
aprd részei, jollehet legel0szor gombolyegek nem voltak, mivel tobb géombolyeg szabasu
testek az egybe ragadott tagassagot bé nem toltik, idével mindazonaltal gdmbolyegek lettek,
mivel sok kiilomb-kiilomb kertiletes mozgasik voltanak, ugy hogy ha mi szegeletecskéik vol-
tak is, a forgas kozben a tobbiben iitkdzvén, lestroltattak, és osztan gdmbolyegen maradtak.
2. A testnek akkori apro részecskéi vagy kiissebbek és vékonyabbak, vagy nagyobbak ¢€s te-
merdekebbek.”” 3. A kiissebbek elsd vagy masodik rendbéliek. 4. Az elsd rendbéliek (primum
elementum, materia subtilissima) az elsurlodott szegeletecskékbdl allo részek, mellyek a
gombolyeg szabasuak kozt hagyattatott helynek nagy sebességgel vald betoltésére illendok. A
masodik rendbéliek (secundum elementum, globuli aetherei) a sebes surlodas kozbe maradt
isszonyu apré golyobiskdk. A nagyobbak és temerdekebbek (elementum tertium) azok,
mellyek sok kicsidebbekbdl csoportoztanak egybe, €s a sebessen mozgasra nem ollyan alkol-
matosok. 5. Mivel penig a kiissebbek igyenesen elé a mozgés kdzbe nem mehettek, hanem
egymasba ilitkozvén, keriiletesen kellett forganiok, a’ 16tt, hogy kiilomb-kiilomb egyenetlen
orvényekre (vortex) osztodtanak, mellyekben a temerdekbekbdl all6 dolgokat is beragadtak,
¢s magokban hompolygetdegélik. 6. Ezeknek az 6rvényeknek penig forgasok vagy egymas
kozt megeggyezok, vagy ellenkezok. Megeggyezdk, midon eggyik egyfeldl s masik masfeldl
jovén, egyfelé tartnak. Ellenkezdk, midén szembe mennek egymassal, €s osztan eggyik erre s
a mas tova tart. 7. E két rendbéli részecskéknek az drvényekben vald forgasok kdzbe az apro
golyobiskak a keriiletesen forgd 6rvény szénire’' sietnek mind ki, a t5bbinél 6k keményebbek
¢s erdssebbek 1évén. 8. S mivel penig az elstrlodott részecskék tobbek, hogynem amennyi a
gombolyegek kozt maradt tagassag bétoltésére sziikségesek volnanak, annak okéért 0k az
orvény kozepett maradnak, és ott szornyli sebességgel forogvan, magokon vildgoskodo
allatok™* (stellae fixae et sol) lesznek. 9. Mert a vilagossag (lux et lumen) semmi sem egyéb,
hanem az orvénybe legbelsé és legkicsinebb részecskéknek sebes forgasok, mellyel a koriil-
vevo égi golyodbiskdkot (kik az egész vilagot bétoltottek, és mellyekbdl az ég [caelum] allatja
vagyon) igyenesen a kertilet szine felé toljak. /0. Kik eggyik 6rvényekbdl (a forgési tengely-
végektdl messzebb vald s legserényebben forgd részeken) méasokba (ezeknek forgési tengely-

% Az Enciklopédia VI. részének forrasairol lasd Magy. Enc., El6sz0..., 41. jegyzet. - Apaczai magyar
nyelven irt szovegeinek kozlésében - itt és a tovabbiakban - a konnyebb érthetdség kedvéért eltér-
tiink az eredeti helyesirastol, és - a szovegtorzitastol 6vakodva - a mai helyesirashoz kdzeledtiink.

¥ Az itt kovetkezé fejezet rovid kifejtése Descartes korpuszkularis elméletének. Lasd Bevezetés, 23-
24. lap. - A zarojelbe tett latin terminus technicusokat Apaczai labjegyzetekként kozli. - Descartes az
anyagban mozgo részecskéket 3 csoportra osztja: az apro, gombolyi részecskék (secundum elemen-
tum); a gdmbolyl részecskékrol lekopott apro anyag (primum elementum), amely kit6lti a gdmbdlyi
részek kozti Urt; végiil a lassabban mozgd, nagyobb anyagrészek (tertium elementum), melyek a
kisebbekbdl alltak dssze.

% Vékonyabbak a.m. kisebb fajsulytiak, temerdekebbek a. m. nagyobb fajstlyuak.
’! Felszine felé.

2 Vilagité részek, az 6rvénylé mozgasban levé anyag vilagito magjai, ti. a napok. Eszerint a mecha-
nikai mozgasbol sziiletik a fény.
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végekhez kozelebb vald s késdbben forgd részeken) kitolattatnak (lizettetnek), €s sziintelen az
0 kozepek felé tartanak, és azon altal-altal jarnak. /7. Mellyek, az égi, a magok tengelyek
koriil sziintelentil és sebessen forgd golydbiskak harom szegeletii lirességin bujdokolvan altal,
ha tobben ragadnak egymasba, sutus szabasuak’ lesznek. 12. Az égi golyobiskak penig nem
mehetnek Ugy altal, mivel a tobb 6rvények tengelyvégein beldl a mozgas igen késd, azokon
ktiviil penig igen sebes. /3. Ha penig torténik, hogy igen sokan ragadjanak egymasba, a
vildgoskod¢ allat szinére gytilnek mint valami tajték, €s annak fényes vilagoskodasat elfogjak.
14. Mellyek, ha a vilagoskodo allattol vagy elszéllyesztetnek, vagy elnyelettetnek, vagy a
vildgoskodd dolognak 1j részeitdl fellyiilhaladtatnak, faklyakka lesznek. /5. Ha penig leend,
hogy ezek a szennyek oly sokak és temerdekek lesznek, hogy a vildgoskodo allat az égi
golyobiskakot magatdl nem elég erdssen lizheti el, és igy az 0 forgasdban meglassul, a
koriilotte levd drvényektdl elnyalattatik, és végezetre a benne levd vilagoskodo éallat minden
fényét elvesztvén, mas orvénybe hompolydg, holott a kozépben forgd viladgoskodo allatnak
fényét visszaveri...

XXII** 1. A mii egiinkben a Nap koriil levé dolgok vagy a mii Foldiink, vagy csillagok. A
csillagok vagy maradandok, vagy kiforgok. A maradanddk bujdosé (bolyongd) csillagoknak
(planetae) neveztetnek... 2. Eredetek ez, hogy midén a harmadik rendbéli lételadé allatnak’ (e
vilag temerdekebb részeinek) részei, a két els6kté1’® kereken forgattatnanak, a gyorsabbak a
lasstibbakat elérték, €s a mellettek elfolyd s igyenesen mozgd (mend) elsé 1étel-adod allatnak
részeitdl a mellettek kozel levd részecskék egybegyurattatnak, és lassan-lassan nagyobbak-
nagyobbak lettek. 3. Mellyek az 6 keménységekhez képest a Naphoz kozelebb vagy 6tolle
tavullabb forganak. 4. Mert amellyek keményebbek, messzebb, a nem oly kemények penig
nem annyéra messze Uzettettek, és midoén az oly égi golyobiskdkhoz értek, amellyeknek
Ovélek egyenld keménységek vagyon, vagy a tdl s innen vald égnek mozgasi sebessége ugy
alkolmaztatott, hogy eggyik a masikot fellyiil ne haladja, annak utdnna az 6 forgasoknak
helyét megtartottak, és onnan verik miireank a Napnak fényét vissza. 5. Ezeknek kemény-
ségek penig nemcsak a részeknek temerdekségétol €s stirliségétol vagyon, hanem a formajatol
is, és kivaltképpen a szénnek®’ kiissebbségétsl. Tovabba ezek eredetet attol is vehettek, hogy
az Orvénye elnyalatott és megsetétedett vilagosittd allat, ha nem igen kemény volt, minek
utdnna mas drvényébe forgott bé, annak kolls kozepe™ felé nyomult ald, és ottogyan az 6
szeréntek valo sietségli égi golyobiskakban a Nap koriil forogdogalnak, és annak fényét
miireank visszaverik...

XXVIL” 1. A Fold 6rvényében elésszor annak forgasat (motus telluris), (melytél az idének
mindenféle kiilombsége szarmazik) lassuk meg... 2. Az 6 forgasa kétféle, eggyik napi, a masik
esztendbtszakai. 3. A napi (diurnus) az, az mellyel 6 az § tengelye koriil forog napnyugorol
napkeletre. Es természeti napnak (dies naturalis) mondatik. 4. Evvel az 6 forgasaval csinal
nékiink nappalt és ¢éjjelt. Nappalt (dies artificialis), amely fel6l a Naphoz fordulvan az 6

% Henger alaktak.

* Az itt kovetkez6 fejezetben a bolygok keletkezésérdl szolo descartes-i tanitast fejti ki Apaczai,
szorosan az elébb leirt korpuszkularis elmélethez kapcsolodva.

% Az el3bbi fejezet szerint: elementum tertiumnak.
% A primum és secundum elementumtol.

7 A felszinnek.

% Kell8s kozepe felé.

? Az itt kovetkez6 fejezetben Apéaczai a Copernicus-féle heliocentrikus rendszer mellett tesz tanii-
sagot.
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fényével megvilagosittatik; &jjelt (nox), amely feldl a Naptol elfordult €s meg nem vilagosit-
tathatik. 5. Minden természet szerént vald nap 24 részekre osztatott, mellyek érdknak (horae)
mondatnak; egy ora peniglen all 60 cikkelyekbdl (minuta, scrupula). 6. Esztenddtszakai
forgasa (motus telluris annuus) a Fold 6rvényének az, amellyel 6 az ég részeitdl minduntalan,
de lassan-lassan igymint minden nap egy-egy darabig (gradusig) tolattatvan elébb, a Napot
éppen megkeriili. Ebben ha 365 nap s 6 6ra vagyon, Julius esztendejének mondatik.'” Ez
1ismét kozonséges, mely 365 napbdl 5 ora és 49 cikkelybdl all, vagy megbdvittetett, mely 366
napbol all; minden negyedik esztendd illyen...

Nyolcadik rész""

A csindalmanyokrol
(Részletek)

1I. Ami a véras helyét illeti: 102

I. Ha siksagon épittetik, ezek a hasznok: /. A kemény és a kovér fold illendd a kdfalaknak és
az egyéb nagy épiileteknek is elviselésére. 2. Ha folyoviz leend ott kozel, kevés koltséggel
vihetni mindent red. 3. Ha termékeny a fold, a rajta lakok nem konnyen sziikiilnek meg. 4. Ha
a folyoviz kidrasztathatik, a var alatt fekvd ellenségnek kéarara fordithatik. 5. Az illyen hely
nem alkolmatos a var megasasara, mind azért, hogy vizes, s mind azért, hogy az askalo ellen-
ség messze meglattathatik. 6. Egyardnyt format tarthatni az épittésben. 7. Az ellenség el nem
rejtheti magat.

Mindazonaltal a megmondott hasznok artalmak is lehetnek, mert /. Amely fold az épiiletekre
teneked illendd, az ellensé€g is te ellened erds hadi épiileteket csinalhat rajta. 2. A folydviz
azon konnyen eledelt hoz az ellenségnek, amint a lakosoknak. 3. Hasonloképpen a fold
bdsége is. 4. Az ellenség is redjok araszthatja a lakokra a vizet. 5. Az illyen épiilet, ha vizzel
kornyilil nem vetetik, mindenfel6l ostromoltathatik. 6. Mindenek nagy koltségbe keriilnek,
mivel se a bastyakra, se a kerittésekre, s a t. a természet semmit nem hoz. 7. Gyakorta a
kerittések, bastyak s a t. elsiillyednek, mellyek nagy koltséggel épittethetnek viszont fel.

I. Ha hegy tetejére akarsz épitteni, ezekre a hasznokra nézz: /. Hogy a természet az ilyen
helyet kornyiillevd volgyekkel megerdsittette, hogy se az ellenség bé ne iithessen, se meg ne
ashassa, se 16v0 szerszdmaival oda ne érhessen. 2. Ha a fold elégséges, minden kevesebb
koltségbe telik, mivel a helynek alkolmatos volta mind kerittést, mind arkokot, mind bastyakot
magan szolgaltat. 3. Az ellenség seregeinek el kell sz¢éllyedni alatta, mely 6neki nem hasznos.

De illyen alkalmatlansagok is vannak benne: /. A hegyek cstcsai alatt az ellenség konnyen
ellappanghat, €s az ¢ kara nélkiil neki iithet a varasnak. 2. Az eledel nagy koltséggel hordat-
hatik fel oda. 3. Ritkan vagyon elég vizek a lakoknak. 4. Az 4sOknak artalmasok. 5. Az essd
¢és a zapor inkdbb elmossa, mint az alacson helyeket. 6. Az épittéknek nem mindenek szolgal-
nak tetszések szerént.

100°A 3651/, napos esztend6t Julius Caesarrol nevezték el, aki i. e. 46-ban rendezte a romai naptart.
"% Az Enciklopédia VIIL részének forrasairol lasd Magy. Enc., E18sz6..., 49. jegyzet.

192 A varosépitésnek kiilonos jelentdsége volt a XVIIL szizadban a végvari harcok idején. Valo-

crer

ezzel a problémaval.

24



ITI. A tengerben épittetett varasok illyen hasznokot hajtanak: /. Ha 15 000 labnira vagynak a
parttol, a 16v6 szerszdmoktol ne féljenek. 2. A varasok hozzajok nem férhetnek. 3. Sziintelen
segitséget vehetnek. 4. Nem sziikolkodnek sok koltségbe keriilt bastydk nélkiil. 5. Se sok
oltalmazdk nélkiil. 6. Nem kell felettébb félniek a hajokrol valo 16vésektdl is, a hajok idestova
tantorgasa miatt, mellyeket mindazonaltal a varbéliek meglohetik keményen. 7. Hajé sereggel
megerodsittethetik az ellenségnek veszedelmére. Veszedelmes mindazéltal a beldllok kimene-
tel a hazanak megoltalmazasara. 8. A lovasoknak nincsen itt bocsiijiik (hasznok).

IV. Negyedszer amellyek a tengerpartra épittettek, azok is vélek hozzak: /. A megmondott 5.,
6., 7., 8. hasznot, s6t még a tengert6l messze valamely mezdben valokét is. 2. Hogy azokat
megszallhassa az ellenség, mind vizi s mind foldi sereget kell készitteni. 3. Azokbol a hazat
mind f6ldon, mind vizen megoltalmazhatni. De aminthogy a szomszéd ellenséget, ugy a tavul
valdt is nem mindenkor kertilhetni ebben el.

V. Ha t6s helyeken épittetett, ezek a hasznok: /. A t6 se lovasokot, se gyalogokot kozel nem
bocsat. 2. Se keriilet nem kell itt, se bastya.

Mindazonaltal a nehézségek tobbek, mert /. Nagy koltség kivantatik az épiiletek fundamento-
manak megvetésére, a foldnek alkalmatlan volta mid. 2. A sziintelen kiparall6 biidos gbz a
lakoknak igen art. 3. Kevés néppel megszallhatja azt az ellenség, foképpen ha egy bastyaval a
bennvaldkat a kijovetel dolgdban megeldzi, minek okéért az illyen épiilet mennél eréssebbnek
latszik magaban, annal nagyobb veszedelmére lehet maganak. 4. Az oltalmazdknak serény-
sége és batorsaga megfogyatkozik, ha csak ez az egy utjok elfogattatik is.

VI. Hatodszor, a var szaraz arka is nincsen haszon nélkiil, mert /. Bastya gyanant vannak. 2.
A futott népnek batorsagos helye. 3. Ha az ellenség faval meg akarja tolteni, az sziikségnek
idején meggyujtathatnak. 4. A levego ég egésséges.

De vannak nehézségek is: mert /. Ha az aroknak tulso részét az ellenség megveheti, a meg-
szallattattaknak marhéjokot, barmokot €s embereiket abbol elviheti. 2. Konnyen megtoltheti
azt az ellenség ¢és megashatja, toltott kasokot és bastyakot allithat ellenébe, és magat a kititok-
nek minden szdndékoktdl megohatja. 3. Az ¢ hadi épiiletivel lassan-lassan elkozellithet, és a
varhoz konnyebben hozzaférhet.

VII. A vizzel tele arkoknak ezek a hasznai vannak: /. A varmegasok nem konnyen férhetnek
hozza. 2. Ha szinte az ellenség a kiilsd partjat megveszi is, azokban el nem rejtheti magat.
3. Ha a vizet ki akarja bel6lle venni, gyakorta mind idejét, s mind munkajat elveszti. 4. Az 6
késziiletivel nem férhet kozell a varhoz. 5. Ha tdviz vagyon az arokban, akarmivel akarja azt
megtolteni, nem megyen fenékre, hanem imide-amoda labog. 6. Ha penig a bévettetett dolog
nehéz és alamend, sok idot és munkat kivan a bétoltés.

A nehézségek penig ezek: /. Az ellenség konnyen csinal hajon hidat redja. 2. A bennvalok
csak szinte hidakon jarhatnak ki beldlle. 3. A hideg tartoményokban télben ugy megfagy,
hogy az ellenség mindeniitt reAmehet. Legjobb azért, ha az arok ollyan leend, amellyet mikor
ember akar, vizzel megtolthet, a masszor ismét a vizet beldlle kiveheti...

1IV. A févebb acedemidk ezek: ... 11. Erdélyben a fejérvari (ha ldbra allhatna), kolosvari. 12.
Magyarorszagban a varadi, pataki, debreceni. Noha mind az erdélyi s mind a magyarorszagi
oskoldk inkabb, mint academidk, a mii nemzetiinknek nagy gondviseletlenségének miatta az ¢
orokkeé vald nagy gyalazatjara; holott mas keresztyén orszagokban, még ahol papista fejedel-
mek, kirdlyok uralkodnak is, vagyon a reformatusoknak egy néhany rendbéli academiajok;
miinekiink valladsunkon vald fejedelmiink, bé orszagunk vagyon, s hol az academia? melybe,
ha volna, a bdségre nézve sok idegen orszagokbol a tanulok elgyiilnének, csak nyittanok fel
immar egyszer almas szemeinket, s allatnank tudés embereket a scholdkba, mert taldlnank, ha
az irigység meg nem enne benniinkot. gy osztan nem mii hordandk a gyonyériiséges gréci
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tallérokat idegen orszagokba ki, hanem mas hozné bé miinekiink, s a mii népiink gazdagodnék
beldlle. Gondold meg, magyar nemzetnek jovat kivano ember, illyen pénzzel sziikds orszag-
bol semmi-¢ harom esztendd alatt legalabb tizendt ezer tallérnak kimenni, amellyekben osztan
soha a mii népiink taldm csak eggyet sem lat? Ennyi kél penig ott az ott laké magyar dedkokra
legalabb el. Harom esztendd alatt? Oh Ur Isten, szanj meg mar benniinkét is!...

VI'" 1. A mivelendd foldon vagy majorok épittetnek vagy kertek. 2. A majorok s eszte-
nak,'" gabonas hazak hellyének kerestessék illendd melegii és hidegli ég, minemii tobbire a
hegyecskék oldalaiban szokott lenni; mivel az sem télbe a zhzmarazoktol'® meg nem veszte-
gettetik, sem nyarba a paraktol; nem is oly magas hellyen vagyon ott az épiilet, hogy sziintelen
vagy szél érje, vagy ess6, mindazéltal ott is valami dombocskan kell allani, nehogy a zapor-
essO folyamati a tovébdl kimossak. 3. A majorgazdaban itt megkivantatik, hogy gyermeksé-
gétdl fogva ebben a paraszti munkaban neveltetett legyen fel, s ehhez a tiszthez akkor fogjon,
mikor mar a harmincadik esztendejét elérte, és csak a hatvanodikig viselje, hogy igy a mun-
kara mind ereje s mind okossaga légyen. A legények is penig mellette legalabb 22 eszten-
dosok legyenek, nyakasok €s erdssek; 6 1égyen az elsd, aki agyabol reggel felkél, s 6 menjen
fekenni legutolszor is; de annak eldtte az ajtokot, kapukot meglassa, ha bé vannak csinalva; ha
a marhanak elég ennivaldja vagyon: mint fekesznek, és hogyha nincs-e héjjok.

4. A kert vagy sz016s, vagy gylimolesds, vagy veteményes. 5. A széldskertben (sz6lében) a
feljebb megmondottakon kiiviil meglasd, hogy: a kdvérebb foldben gyenge szOlot iiltess; a
sovanyabba kovért; a slirlibe hamar novot és levest; a hamarkodoba {iltess ritka venyikéjiit; a
sok magu sz616t soha nedves helyre ne iiltesd. 6. Aki sz0l6t akar mivleni (a vincellér), ma-
génak higgyen tobbet, mint masnak. A sz6l6tdvet el ne adja, hanem inkabb a jovat otthon
iiltesse el, hogy ha kivantatik, legyen mibdl sz616jét bovitteni; mivel jobb ez, mint a masun-
nan hozott. 7. Ha lehet, mind egyfélét iiltess egyhelyre, avagy legalabb egy iziit és egy tid6kor
érokot. 8. Csemete kordban add meg néki az 6vét, mert soha jo nem leszen masként, ha nem
tom mennyit munkalkodol is rajta; ha penig megvastagodhatik, nem annyéra art, ha szintén
meg nem mivelhetnéd néha is. 9. A kapalds mennél gyakrabb, annél jobb. Nevezet szerint
penig az 0j sz616tovet Bojt mashava'*® elsé napjatol fogva minden harmincadik nap meg kell
Mindszent havaig'”” kapalni, s minden fiivet mell6le kigyomlalni. /0. A vincellér tisztei
ennek felette: 1. az, hogy ha latja a sz616t viraggal felettébb bovolkddni, azokban némellyeket
levegyen; 2. megkeverje; 3. idejekoran azt moglevélezze. /1. Minek okéért midon a szdlo-
csemete elsdben kijo, egésszen le szokott mettszettetni, hogy osztan az agak annal bévebben
néhossenek drajta. /2. A hideg egli helyekbe jobb a sz6l6t tavasszal megmettszeni; egyebiitt
penig Osszel hasznosabb. /3. A meredek sz6l6hegyeken a sz6lének tovét a kotdzéskor az 6

' Az Enciklopédia VIIL részének elétervében Apéczai kiilon nem emliti, hanem - Alstediushoz
hasonléan - nyilvan a ,,mechanikai” tudomanyok ala foglalja a foldmiivelést. A foldmiivelésrdl szol6
fejezetek kozott nagyon fontosak azok, amelyek az allattenyésztésrol és a szolémivelésrdl szolnak.
(Ez utobbit mutatjuk be az itt kdvetkezd sorokban.) A XVI-XVII. szazadban a mezdgazdasagi
arutermelés altalanos fellendiilése soran az allattenyésztésen kiviil a sz6l6termelés volt a magyar-
orszagi mezdvarosok parasztpolgarainak legfontosabb termeldtevékenysége. (Lasd Makkai Laszlo:
A magyar puritanusok harca a feudalizmus ellen, Bp., 1952, 24-28. lap.) Ezért nem csoda, hogy
Apaczai, akinek ideoldgiai tevékenysége szoros Gsszefiiggésben van a mezdvarosok lakdinak polga-
rosodasi torekvéseivel, tankonyvében a szolomiivelés €s allattenyésztés problémaira is kitér.

14 Aklok.
105 ’

Zuzmaraz - zuzmara.
106 Marcius.

197 Oktober.
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természeti allasaban kell hadni, igyhogy a kard utan ne hajoljon, mert megart a belinek, mivel
a nedvesség nem mehet igyenesen fel benne. /4. A kotozéskor penig a kotdkre is szorgal-
matosan kell vigyazni, hogy ha a sz8lévesszé még igen gyenge, kakaval vagy iglicével;'® ha
elég vastag, csigolya'” avagy szaldokvesszékkel'' is meglehet.

VIl 1. A gyiimélcsoskert foldének ollyannak kell lenni, mint a széldskertének. 2. Melyben
minek el6tte valamit iiltetnél, annak el6tte esztendével gddrocskéket kell vajnod, amellyekben
mas esztenddt a fiatalokot tltethesd, hogy igy a Nap melegétdl és az essOktdl a fold el-
készittetvén, a belé liltetett fa hamarébb megfogonjék. 3. Ha penig azon esztenddben akarsz
iiltetni, legalabb két holnappal azel6tt cselekedd ezt, és a godrokben szalmat égess meg, hogy
melegiiljenek meg; a godroknek jo szélyeseknek kell lenni. 4. A fakot jo messze iiltesd egy-
mastol, hogy ha felndnek, agokkal egymésnak ne artsanak; mert egyébként se alattok semmit
nem iiltethetsz, se dmagok termékenyek nem 1észnek. 5. A tékék (oltovanyok) egy kapanyélni
temerdekek, igyenesek, simak, magassak, ép héjjuak, fekély nélkiil valok legyenek. 6. Ha didt
akarsz eliiltetni, mézes vizben (csak hogy igen édes ne légyen) asztasd meg; és igy a gyii-
molcse sokkal jobb izli leszen. 7. Mennél jobb fakot taldlsz, avval iiltesd be a kertet. 8. Akar-
melyféle dgat beolthatsz akarmibe, csak héjjokkal igen ne kiilombozzenek. 9. Az oltddgaknak
penig gyengéknek, termékenyeknek, sokbogtiaknak, midon bimbozni kezdenek, egy eszten-
ddsoknek, naptamadatra nézéknek, éppeknek, egy kiis ujjniaknak kell lenni. /0. De az oltés
haromképpen lehet: 1. midon az elmettszetett faba mas fa 4gat tészik; 2. midon csak a héjja és
maga kozé eresztetik bé az ag, mellyeknek tavasszal kell lennek; 3. midén mas fanak a
bimbdja bocsattatik valamely fa héjja hasittékjaba: ennek penig nyarba legjobb lennie.

a1
Tizedik resz

Az embernek magaviselésérol
(Részletek)

XXVIII. 1. Immar a polgari tarsasagban az igazgatok vagy sokan vagynak, vagy csak egy. 2.
Ahol sokan vagynak, azok vagy a kosségbdl valok, vagy a férendek. 3. Amely polgari tér-
sasagban az igazgatok a kosségbol valok (democratia), meg kell latni, hogy kosségi rendelet-
lenséggé ne valjék. 4. Amelyben penig a forendek az igazgatdk (aristocratia), meglassak: 1.
hogy egynehany partosra az igazgatas ne szakadjon; 2. hogy ha az igazgat6 uraknak egy része
az Istentdl és az igazsagtdl elszakad, még ha haddal lehet is, Gtjokba hozzak; 3. s ha békes-
ségre ugyan jOni nem akarnanak, s kezekben vadnak, az érdemlett biintetéssel biintessék. 5.
Amelly polgari tarsasdgban penig csak egy az igazgatd (monarchia), meg kell latni, hogy az
igazgatd tyrannussa ne legyen. 6. A tyrannus az a személy, amely az orszagnak igazzat elfor-
gatja s elnyomja. 7. E penig titulus nélkiil vald, avagy magaviselésével tyrannus. 8. A titulus
nélkiil valo tyrannus az, aki az orszagot maga megadasa eldtt csalardsaggal avagy erdvel
hajtja maga ald. Ennek akarmely kdzember is ellene allhat, és csak modjat ejthesse, szabad
megdlni, mindaddig, mig a nép €s a polgari tarsasag, meggydzettetvén, az 6 méltdsagat 6néki

1% Iglice - tovises, piros virag novény.

19 Csigolyafiiz - piros héjt, igen hajlékony vesszejii fiizfa.

1% Szaldokfa - harsfa.

" A X rész targyarol és forrasairél lasd Magy. Enc., E18sz6..., 50. jegyzet.
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nem engedi. 9. A magaviselésével tyrannus az, aki tudva és szantszandékbol a polgari tarsa-
sagnak minden avagy tobb igazzat elforditja. Ezt is vagy szépszerével, vagy haddal szabad
elveszteni, de csak felsd rendeknek vagy az egész népnek megegyezésébél...

XXIX.'" 1. Hogy penig mind a hzi, ecclesiai és polgari tarsasagbeli rend jobban épiilhessen,
sziikséges dolognak tartatott eleitdl fogva, hogy a felsé rendek scholdkat allittananak,
tartananak, mellyekben az iffiisdgot minden sziikséges dolgokra s sz&ép tudomanyokra még
gyermekkorokban megtanittatnak. Hogy mind sziilé¢jeknek, mind Isteneknek, mind penig
hazéjoknak jobban szolgalhatnanak idejében. 2. Mely dolognak eldmenetelire az 6 hazajanak
jovat igazan kivano fejedelemnek 1. erre illendd alkotmanyokot kell épittetni; 2. a scholat és
abbéli személyeket j6 privilegiumokkal''* kell megajandékozni; 3. elégséges jovedelmet kell
nékiek rendelni; 4. tudos, okos tanittokot allatni; 5. ennek felette ezek mellé okos és eszes
curatorokat kell a kiilsé forendbdl valasztani, kik a tanittokra vigyazzanak, disputatiokra,
examenekre, promotiokra'"® feljarjanak, s a t. 3. A tanittoban, hogy tisztiben hasznoson jar-
hasson el, megkivantatik: 1. hogy tanittasahoz illendd életet €ljen, s tanitvanyinak jo s dicsére-
tes példat adjon; 2. hogy elég tudds legyen; 3. hogy jo lelkiismerettel s isteni félelemmel, amit
tud, azt masokkal kozolje; 4. tanitvanyit mint atyjok, tigy szeresse; 5. tanittsa 6kot vilagosson,
rovideden ¢és teljességesen (tokélletesen); 6. 6kot Isten elott valod konyodrgésében megemlittse;
7. ne légyen ajandékon kapdoso; 8. tanitvanyinak erkolcsokot és nyelveket igyekezze leg-
inkabb 1jjéttani; 9. egyediil csak arra igyekezzék minden dolgdban, hogy tanitvanyival 6
magat szerettesse; 10. magat a kiilomb-kiilomb féle elmékhez jol alkolmaztassa. 4. A tanittas
modjaban penig illyen médokot tartson: 1. Egy tidében csak egy dolgot tanittson, s azt is pe-
niglen gyakron, ugyhogy addig békét ne hagyjon neki, mig a tanitvdnyok jol meg nem fogték;
2. csak azokat tanittsa, amellyek sziikségesek, nehogy a nem sziikségeseket tanitvan, a sziik-
ségeseket tanitvanyi ne tudjak; 3. okossaggal éljen tanitvanyihoz, elméjekbdl minden unadal-
mat kivévén; 4. amit egyszer tanittott, elkérdje t6l16k; 5. 6kot gyakron egymas kozt a hallott
dolgokbol disputaltassa;' ' 6. az erkdlcstelencket megfeddje, de modjaval valé fenyittékkel, s
a vétekre vald alkolmatossagot elharittsa; 7. adjon tanitvanyinak a pihenésre is 1d6t, s penig
minden héten ugy mindazéltal, hogy miatta el ne vetemedjenek; 8. megintse ennek felette
okot arrdl is, miket kell még €ltekben tanulniok.

XXX. 1. Immar a tanitvanyban is, minek el6tte magat a tanuldsra adna, meg kell latni: 1. ha
szereti-e a tudomanyt; 2. ha csudalkozo-¢ a tudoméanyok szép voltan; 3. ha elég erdss-¢
tanulas alatt fekvé nehézségeknek jol elviselésére. 2. Ezek benne penig feltalaltatvan, tanula-
séhoz fogjon bizvast, melyben hogy j6 elémenetelt vehessen: 1. célt kell feltenni, 2. az akada-
lyokot elharittsa, 3. illendé eszkozokkel is éljen. Itt penig a célnek: 1. nagynak kell lenni,
mivel aki csak kevésre igyekezik, soha abbdl tudés ember nem lehet; 2. a tanul6 allapotjahoz
illendének; 3. allhatatosnak, mert ha a cél megvaltozik, az eszkdzok sem lehetnek hasznosok.
3. A tudomanybéli akadalyok kilencek: 1. a bilinnek mocska, mely a tudoményt, ha annal
szebb is, megmocskolja; 2. a szennyessé¢g, mely minden tanuldkot majd elfogott; 3. a félénk-
ség, mely mid a tanulo tisztességesen kérdezkedni éltalja; 4. a magahittség és a tudomannyal
megelégedés, mellyel a tanuld, amit soha nem tanult is, tudni lattatik magéanak, s masokkal is

"2 A zsarnokolésre vonatkozolag vo. Bevezetés, 55. lap.

" Az itt kovetkezé pedagogiai rész forrasa Alstedius enciklopédidja, de a XXXI-XXXIL. fejezet
Onallo munka. Apaczai iskolaszervezetérdl lasd Bevezetés, 41-57. lap.

"4 Kivaltsagokkal.
'3 Vitatkozasokra, vizsgakra, felsGbb osztalyba valo elSléptetésekre.

116 yitatkoztassa.
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el akarja hitetni; 5. a csak kiilon magan valo tanulds: noha vannak rendkiiviil valé elmék,
amellyek igy mentek nagy tudoményra; 6. a haszontalan dolgon sok id6toltés; 7. a sok téstova
kapas, mellyen a két szék kozt, porban maradunk; 8. a mod nélkiil valé és rendeletlen tanulas,
mely az elmét er6ssen megtompitja; 9. a tanittoknak megvaltoztatdsa, mellyel amit az els6
épittett volt, a masik azt legottan mind elrontja. 4. Az eszkdz itt a maga gyakorldsa, mely négy
dologban vitettetik jol végbe, hogy tudniillik a tanuld sziintelen, mikor ideje vagyon, vagy
olvasson, de massal, vagy mast hallgasson, vagy irjon, vagy tanittson. 5. Az olvasasban
ezekhez tartsa magat: 1. a haszontalan gondolkodasokot elméjébdl kivesse; 2. ne sokféle,
hanem j6 konyveket igyekezzék olvasni; 3. mindenféle tudoményra eggyet, a legjobb konyvet
olvasson meg, melyhez Ggy hozzaszoktassa 6nnon magat, hogy valamikor annak utanna mast
olvas, mind egy cseppig reaja tudja vonni. 6. A mas hallgatdsaban: 1. ollyanokot igyekezzék
hallgatni, akiket jol tudja, hogy 6t szeretik; 2. akiket tud, hogy tanittdsokban jo rendet tartnak;
3. or0mest s gyakorta, nem immel-ammal, kell &m mast is hallgatni. 7. Amit penig igy
olvastal s hallottal, els6 gondod a’ legyen, 1. hogy mést arra, ha lehet, mentést''” megtanits; 2.
hogyha nincs kit tanittanod, magadban afel6l mindaddig gondolkodjal, mig elhiszed, hogy
mar el nem felejted. 8. Az irasnak ékessen és gyakorta kell lenni. Ekessen azért, hogy jobb
szivvel olvashasd; gyakorta, mert az olvasas, hallgatozas, s6t még a tanittas s elékérdés''® is
ennélkiil nem egyéb, hanem mulandé alom.

XXXI. 1. Ekkédig'"” mind a tanittoknak s mind a tanuldknak tisztekrdl kozonségesen: kovet-
kezik, hogy a scholadk rendirdl is mar szo6ljunk, mivel a megmondott tisztek ott vitetnek jol
végbe. 2. A schola azért vagy anyai, vagy idegen nyelven valo. 3. Az anyai scholéanak hellye a
varasokon imitt-amott a varas utcdiban lehet legjobban: a falukon penig ugyan a schola-
mesternél is meglehet, csakhogy ne abban a hdzban, amelyben a dedkul tanulok vagynak. 4.
Ebben a scholamesternek az dredja bizattatott kicsindedeknek: 1. illendd iildhellyet kelletik
csinlni, agyhogy a legénkék a haznak eggyik felében magokra'® iilhessenek, a leanykak is
hasonloképpen a masikba; 2. magok nyelvén valo olvasasra kell csak tanittania; 3. ugyancsak
azon nyelven irasra, ugy mindazaltal, hogy reggel 6kot csak olvastassa, déljest peniglen csak
szintén irassa, mind olvasdsoknak penig s mind irdsoknak légyen céljok a Miatyank, egy
asztalaldas s egy étel utan vald halaadas, egy reggeli €s estvéli imadsag; 4. mellyeket minek
utanna jol megtanultak mind olvasni s mind irni, a catechismus adattassék kezekbe, s azt hadd
tanulgatdogaljak konyv nélkiil; azonba a szentirasbol a Romabéliekhez irt levelet, vagy az O-
Testamentombdl egy sz€p historiat naponként irjanak ki, hogy az irast gyakorolvan, az Isten
1g¢jébdl valamit tanuljanak; 5. valamikor catechismusi tanittas avagy praedicatio esik, szor-
galmatossaggal ramenjenek, s hogy megjonek, a mester 6kot jol megkérdezze, ki mit tanult; 6.
gyengédedekhez illendd fenyittékbe tartsa a gyermekeket, s ha lehet, édesgesse inkabb, mint
fenyegesse s verje. 5. Az illyen scholaknak tartasok s felallatasok oly sziikséges, hogy vala-
mely orszagban, tartomanyban s varasban nincsen, megcsalhatatlan jele, hogy az az orszag,
tartomany ¢és a varas a temerdeki tudatlansagnak tengerébe borult bé, s Isten orszagatol is
messze vagyon. 6. Minek okaért szintén ollyan sziikséges a keresztyén s hazajat igazan
szeretd fejedelmeknek effélét allatniok, mint masféle scholékot, holott azoknak is az a funda-
mentumok.

XXXII. 1. Az idegen nyelv, amellyen a scholak kozottiink szolnak, a deak, azaz a romai nyelv.
2. Hogy azért a dedk nyelven levé tudomany hasznoson egésszen tanittathassék valamely

"7 Menten.

"% A lecke kikérdezése.
"9 Eddig.

129 Magukban.
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oscolaban, legalabb hét tanitté személy kivantatik. 3. Kik kozzil kinek-kinek allapotjadhoz
illend¢ fizetésének kell lenni, hogy valamiképpen a szorgalmatos tanittastol el ne vonattattas-
sék. 4. Minek okaért a legelsd, avagy inkabb az also tanittsa az ¢ alatta valoit: 1. els6bben
csak a magok anyai nyelveken (ha még nem tanultdk) jol olvasni s jol irni, a feljebb megmon-
dott mod szerént; 2. ezt jol megtanulvan, a dedk nyelvben cselekedjék hasonloképpen vélek;
3. osztan a gérdgben; 4. tovabba a sidoban; 5. végezetre (ha gondolja) az arabiai nyelvben is.
Ezeknek utanna keze alol bizvést kibocsathatja, s az eldtte valonak ajanlhatja. 5. A masodik
azért és az eldtte valo az illyeténeknek: 1. adjon oly konyvet elejekbe, amellyben mind a hat
arsnak (tudomanynak) tudniillik a grammaticanak, rhetoricanak, logicanak, mathematicanak,
physicanak ¢és theoldgianak derekassabb igéji meghatarozva és elosztatva vagynak magyarul;
s0t még a megemlittett nyelveknek declinatiojok €s conjugatiojok is, mellyet vélek éppen
megtanultatvan, hasznat a j6 authorokban megmutatni akarvan, s egyszersmind 6kot a nyel-
veknek értésére juttatni igyekezvén; 2. adja a Cicero kényvét, De officiis,'*! kezében, és azt
éppen exponaltassa altal,'? az exponaltatot[tat] ismét jjolag dedkra fordittsa. Ennek utdnna
hasonloképpen a Virgilius Georgicait. Mellyeket a tanitvany végbenvivén, 3. az gorog Uj
Testamentombdl valasszon egy vagy két konyveket ki, és azokkal is szintén ugy cselekedjék;
s osztany Hesiodust adja kezébe; 4. a sidoban evégre felvenni jo leszen a Samuel konyveit és
a David soltarit, ha méasokot nem; 5. szép dolog volna az arabiai nyelvnek tanuldsara is igy
cselekedni valamely arabs konyvekkel. Ezeket osztan jol végbenvivén alolla a feljebbvalo
classisba bocsathatja. 6. Holott a tanittd ezt cselekedje: 1. egy ollyan rhetoricat magyarazzon
az 0 tanitvanyinak, amelyben a poética is meglégyen, mivel az is az €kessen sz6llasnak része;
2. profitealjon historidkot'* nekik, mennél szebb ékessen szollassal tudja; 3. minden héten
egy-egy oratiot declamaltasson'?* kivel-kivel koziillsk Cicerobol vagy Quintilianusbol, amig
tizre nem telik; osztan a’ meglevén, magokkal is irasson legaldbb annyit; 4. e’ penig végbe-
menvén, olvassak Virgiliust s Ovidiust, mindaddig, mig verseket szépeket tudnak irni;
5. annak utanna Demosthenesbdl és Isocratesbdl ismét gordgiil oratiot tizet declamaljanak, s
megannyit compondlvan magoktol, olvassdk Homerust, mig gordg verseket is tudnak irni.
7. Innen osztan a logicara (és a tobb tudomanyokra, ki hova akar) altalmehetnek. A logica
tanittdjanak tiszti az: 1. hogy azt magyarazza, 2. hasznat a j6 authorokban (tudés emberek
irasaban), azoknak elbontdsokban s meg helyrerakdsokban megmutogossa; 3. miképpen illik
beldlle disputalni, modjat elejekbe adja; 4. az ellenvetések ellen megoltalmazza. 8. A mathesis
tanittdja: 1. az arithmeticadt s geometriat tanittsa; 2. az astronomidt is, ha kivantatik (nem
érkezvén a physicus ugy red), mell¢je vegye, mind a musicaval egyetemben; 3. igyekezzék
hallgat6it a mathematicai csudalatos szép dolgokkal megéleszteni. 9. A physicat penig aki
tanitja, 1. keressen igaz, de kevés principiumokot;'** 2. azokbol igyekezzék mindent megma-
gyardzni; 3. a nevezet szerént vald dogokra ottan-ottan leszalljon, hasznokot e vilagi ¢€letre
megmutogatvan; 4. az emberrél valo tudoményban a medicinat'*® is megmagyarazza. 10. Aki
penig theologiat tanit: 1. azt egésszen tanittsa, azaz a hiit agazatit a szentirdsokbdl megmuto-
gassa, az ellenkez6kot megcafolja, a tizporoncsolatbdl az embernek minden jo és gonosz
cselekedetit megmagyardzza, tanitvanyit, mint féljék az Istent, megtanittsa, az, ecclesia igaz-

121 Cicero konyvét ,,A kotelességekrol”.
122 Fordittassa le magyarra.

12 Torténeteket adjon el§.

1 Beszédet adasson el6.

12 Alapelveket.

12 Orvostudomanyt.
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gatdsara 6kot oktassa; 2. a szentirast renddel magyarazgassa; 3. az ethicat, oeconomicat,'*’

ecclesiasticat,'”® politicat a theologiaval egyiitt szerbe'*’ tanittsa; 4. a catechizalas is e dolga
volna, ha az ecclesiai lelki tanittokra nem bizattatott volna; de sokkal jobb, hogy 6k vigyék azt
végbe egy munkaval, melyre a scholdbdl is kimehetni. /7. De ha az a rendtartds nem tetsze-
nék az irigyeknek, mivel nem O6t6llok jott; vagy az értetleneknek, kik e dolognak hasznos
voltat nem latjak; vagy a resteknek, kik a jon sem kapnak: barcsak a’ lenne, hogy 1. az als6
classisban csak irni s olvasni tanulndnak jol meg dedkul; 2. a méasodikban a dedk nyelvet jol
megérteni s a grammatica szerént irni s szollani dedkul; 3. a harmadikban mind oratori s mind
poétai médon a rhetorica szerént ¢kessen szollani, ugyan mégis csak deakul; 4. a negyedikben
csak a logicat és a metaphysicat; 5. az 6todikben csak az arithmeticat, ha a geometriat nem; 6.
a hatodikban csak a physicat; 7. a hetedikben a theologiat. Bizony ha csak igy lenne is, hamar
vilagot latnank, és lerazhatnok nyakunkbdl ama megmondhatatlan gyaldzatot, mely mid mas
nemzetségeknek csudaiva €s csufjiva lettiink volt; megkiissebbithetndk penig a tanulni idegen
orszagokra jarasunk mid esett rettenetes nagy summat, ugymint kik szegén hazdnkbol harom
esztenddk alatt kitakarittunk 18 000 tallért, azonba penig ugyancsak ott fentereg a magyarsag,
amely sarban nagy koltésse el6tt volt.

17 Csaladi erkolcstant.
128 Egyhazszervezettant.

129
Sorban, rendben.
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o . oz z1130
A bolcsesség tanulasarol

Apaczai Janos beszéde, melyben elmondja az Osszes mesterségek és tudomanyok haszndt,
valamint azok keletkezését, tovabbd, hogy miképpen jutottak el azok Adamtol a zsidékhoz, a
zsidoktol a kaldeusokhoz, ezektol az egyiptomiakhoz, az egyiptomiaktol a gérégokhoz, a goro-
goktol az arabokhoz és latinokhoz, roviden érinti, hogyan haladt elore naluk a miiveltség, és
éppen ezért az emlitett nyelvek ismeretének sziikségességét bizonyitja; végiil pedig meg-
mutatja, milyen modon érheti el a magyar nép nemcsak azt, hogy e bélcsességnek részeséve
legyen, hanem azt is, hogy réovid ido alatt mindezeket a népeket - ha nem is mulja feliil - leg-
alabbis utdlerje.

Tartotta, midén rektori tisztét"™' dtvette a gyulafehérvdri hirneves kollégiumban,">* 1653
november havaban.

Nyomatott: Utrechtben, Joannes a Waesberge mithelyében 1655-ben.

Nemzetes, ¢s muveltségben, erényességben, bolcsességben legnemesebb Vargyasi Daniel
Jéanos urnak,'> a fenséges erdélyi fejedelem féudvarmesterének, a gyulafehérvari kollégium
kijelolt kurdtoranak, az erdélyi muzsak reményének, az én O6rokké tisztelendd uramnak és
partfogémnak.

A szegény ¢€s tehetségtelen emberekre nézve bizony szomord, de a kozvélemény szerint
nagyon is igaz, nemzetes uram, az a sokat hangoztatott arab kozmonddas: In canalmakdaro
jatimon, falhirszo batilon. Ha nincs meg a tehetség, hidbaval6 a térekvés. Ha ez a k6zmondas
egyaltalan alkalmazhat6 valakire, akkor az én vagyok: mert bar minden kovet megmozgatnék,
csakhogy kimutassam, mily hélas és lekotelezett hived vagyok, amiért velem annyi jot tettél -
egyrészt akkor, amikor hazdmtdél valo tévollétem alatt arra méltattadl, hogy rosszakar6im
ragalmazd nyelvétdl buzgon megvédelmezz, €s masrészt hazatérésem ota, amikor is ugyanugy
partfogolsz, mint azel6tt -, mégsem jutok semmire: ugyanis annyira hianyzik ehhez a tehetsé-
gem, hogy minden térekvésem fiistbe megy, hacsak jotéteményeid viszonzéasaként nem fo-
gadod e néhany lapot, itthoni munkassagom zsengéjét. Nemes és nemzetes uram lekotelezett
tiszteldje:

Apaczai Janos

% A munka eredeti latin nyelvii cime: Johannis Apatzai oratio de studio sapientiae. Kiilon kiadasban
megjelent 1653-ban Gyulafehérvarott, majd Gjra megjelent a Magyar Enciklopédia fiiggelékeként
Utrechtben 1655-ben. E forditas az utrechti kiadas szévege alapjan késziilt. A Magyar Enciklopédia-
val valo Osszefiiggéséhez lasd Bevezetés, 38-39. lap.

B! Hollandidbol valé hazajovetele utan Apaczai a gyulafehérvari kollégiumban a poétikai osztaly
vezetd tanitdja lett. A felsé osztalyok tanitoit, akik ti. a szintaxist, a poétikat, a retorikat vagy a logi-
kat tanitottak, megillette a rektori cim minden fdiskolaban, igy a gyulafehérvariban is.

B2 A hirneves” kollégium (illustre collegium) féiskola jellegii kollégium volt.

3 Vargyasi Déniel Jénos, a székely Daniel-csalad tagja. Kiilfoldon tanult, majd hazajovetele utan
1639-1649-ig Udvarhelyszék alkapitanya volt. 1654-ben mar Haromszék fokiralybiraja. Rokonszen-
vezett a presbiterianusokkal.
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Nagyon kell csodalkoznom, hallgatéim, hogy azzal, amit ma tesztek, csaknem teljesen felfor-
gatjatok, semmibe veszitek a jo gazdalkodas bevalt mddszerét, pedig ennek megdrzése éppen
a ti érdeketek. Mert ugyan hany olyan gazda akad, aki ha helyesen akar cselekedni, egész
haznépét Osszehivja, még hozzad ilyen nyilvanos helyen, csak azért, hogy egyik szolgajat
szamadasra vonja? Hiszen latjuk, a legtobben joakaratian megelégszenek azzal, ha szolgajuk-
kal valamelyik belsé teremben beszélgetnek, hogy tulsagos félelembdl vagy rostelkedésbol
hirtelenében el ne feledkezzék a szolga azokrol a mentségekrdl, amelyeket a maga igazolasara
egyaltalan felhozhat. Ha Tullius Cicero egész testében megremegett, amikor beszédének
kozeledésére akarcsak ra is gondolt, mégha mas ligyérdl volt is szo, akkor engem - aki Tullius
¢kesszolasatol olyan messze allok, s hozzd még sajat magam tligyében kell beszélnem,
vandorutamrol és tavollétemrdl kell szamot adnom - ily nagy és fényes sokasagnak mar a
puszta arnyéka is félelemmel toltene el, és szégyenszemre félholtra valnék, ha mindnyajatok
deriilt arca kegyesen lelket nem Ontene belém, és el nem hitetné velem, hogy nem szigort
szamadasra, hanem sokkal nagyobb ¢és fontosabb allasfoglalasok érdekében hivtatok Gssze ezt
az igen fényes gytilést. Tehat tdmaszkodva e paratlan joindulatba vetett reményemre, kérve
kérlek mindny4djatokat, szives hallgatéim, hogy - ha darabos és mesterkéletlen beszédben
szolok is azokrdl a dolgokrdl, melyektél mindnyéjunknak, de féleg az erdélyi iskolaknak
joléte fligg, tudniillik a bolcsesség tanuldsarol - hallgassatok engem végig joindulatian, egy
szivvel, egy lélekkel!

E sz6: sapientia, hallgatoim, tulajdonképpeni €s kozvetlen jelentése szerint testi dolgokra
vonatkozik. Sapere ugyanis semmi mast nem jelent, mint a megizlelt dolog tulajdonsagat és
hatasat lelkiinkkel felfogni. Innen taldloan viszik at az emberi értelem azon tevékenységének
kifejezésére, melynek segitségével az elvekben és alaptételekben foglalt elgondolasok lénye-
gébe ugy behatolunk, hogy mindazt, amit innen kovetkeztetni lehet, elore latjuk. De értjiik
ezen a szOn az egész miiveltséget, bolcsességet, az értelem tevékenységét és egyszoval az
egyetemes enciklopédiat, vagyis azoknak a dolgoknak modszeres 0sszefoglalasat, melyeket
tudni sziikséges, €s a jelen alkalommal mi éppen az utdbbi jelentésre iranyitjuk figyelmiinket,
mivel az a szdndékunk, hogy ebben a szoban foglaljuk 6ssze mindazt, amit a legjobb és leg-
szlikségesebb tudnunk az emberi élet folyaman. Minthogy pedig ilyen tudnival6 kétféle van:
maga a nyelv és a nyelv altal megjeldlt dolgok, nem ok nélkiil mondjak a bolcsességrol, hogy
az egyrészt magukkal a dolgokkal foglalkozik, masrészt a nyelvvel, amelynek segitségével a
megértett dolgokat méasokkal kozoljiik. Mivel pedig a dolgok olyan természetiiek, hogy vagy
a természet, vagy a kegyelem vilagossaganal ismerhetjiilk meg Oket, azért az elsd forrasbol
szarmazd tudomany vagy ismeretkdr az Osszes lehetd dolgok altalanos tulajdonsagai utan -
amelyekre a logika tanit - elsdsorban is a testek kétféle matematikai mennyiségét érinti tar-
gyalasaban, mégpedig az absztrakt mennyiséget, amellyel az aritmetika, és a konkrétat,
amellyel a geometria foglalkozik; azutan targyalja egyfeldl a vilagegyetem részeit, az eget ¢és
csillagait, az asztrondmidban, masfeldl az Osszes foldi testeket; az utdbbiakkal a fizika
foglalkozik, ha azok maguktol I1éteznek, €s tisztdn természetiek, ha azonban mesterkéz ad
nekik kiils6 alakot, akkor a mechanika. A masik forrasbol szarmazé tudomény €s bolcsesség
pedig, melyet tudniillik a kegyelem, vagyis a szentiras vilagossaganal szerziink, feladatul tiizi
maga elé¢ az egész emberi élet vizsgalasat, beleértve azokat a dolgokat is, amelyeket Isten
nyilatkoztatott ki. Ezeknek az ismereteknek egy része lidvosségiink titokzatos teljesedésére
vonatkozik, ezt tdrgyalja a teologia; mas része az erkdlcsos €letre, ezzel foglalkozik az etika;
egy tovabbi része a hazi ¢letre, ezt targyalja az 6kondmia; ismét mas része viszont a polgari
¢letre, ez a politika targya; de amennyiben a polgari életet a szokés utjan bevett torvények
szabalyozzak, a jogtudomany is foglalkozik veliik. Mivel mindezeknek az ismerete nagyon is
sziikséges, bolcsesség neve alatt kell dsszefoglalnunk Oket. De ennek széltében és hosszaban
messze nyuld hatdrai a nyelvtudomanyt sem rekesztik kiviil, st magukba foglaljak mind a
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héber nyelvet, az 6sszes nyelvek anyjat, mind pedig a tobbit, foleg a gordg, latin és arab nyel-
vet, mégpedig a kovetkez6 modon: a szavaknak kiilon-kiilon valé vizsgalataval foglalkozik az
etimologia, az egyszerll beszéddel a mondattan, a beszéd diszitésével pedig a retorika. Hogy
ezeket is, valamennyit a bolcsesség neve ald lehet, s6t kell foglalnunk, a bolcs emberek sza-
mara kézenfekvo.

Ez tehat az a bolcsesség, amelynek hasznossagarol, korunkig vald tovabbfejlesztésérdl, tani-
tasanak, tanulasdnak ¢€s tovabbfejlesztésének moddszerérdl szeretnék elmondani néhany szot,
miel6tt befejezem beszédemet. De hasznossagon ne értsetek egyebet, mint az emlitett tudo-
manyok josagat €s tokéletességét, melyet az illetd tudomanyag feltaldldja szem elott tartott,
vagy amelyet szem eldtt kellett tartania; ne értsetek egyebet, mint azt a hasznot, melyet az
egyes tudomanyagakban vald alapos elmélyedés nyujt a veliik foglalkozoknak. Tovabb-
fejlesztésiikon sem kell itt egyebet érteniink, mint a kiilonb6zé tudomanyagaknak kiilonb6zo
népeknél vald kiilonbozd miivelését és fenntartasat a vilag kezdete 6ta. Es mi a modszer?
Ezen értem mindazon eszkozok rendszerét, melyeknek elsajatitdsdra éjt-napot egybetéve
torekednilik kell mindenféle bolcsesség atyainak, vagyis a kuratoroknak, anyainak, vagyis a
tanitoknak, és fiainak, akiket manapsag tanuloknak hivnak, ha ugyan egyaltalan azon iparkod-
nak, hogy vidam szivvel és kell6 idében élvezzék buzgosaguk és sokfelé kifejtett munkas-
sadguk édes gylimolcsét.

Ha az emlitett tudomanyok hasznossagarol, hallgatéim, semmi mast nem lehetne mondani,
mint azt, hogy kolcsondsen segitik egymast, éspedig annyira, hogy kiilon egyikiiket senki sem
értheti meg tokéletesen, csak ha egyuttal a tobbit is mind megtanulta, akkor, azt hiszem, maris
eleget mondottam ahhoz, hogy az igazan szorgalmas tanulokban kedvet ébresszek az Gsszes
tudomanyok modszeres miivelésére, foltéve persze, hogy nem akadnak olyan vas-, vagy
mondhatnam 6lomfejiiek, akik ezt a napnal vilagosabb érvet vagy fel sem tudjak fogni, vagy
rosszindulatbdl egyszeriien feleslegesnek tartjak €s elvetik. Mert ugyan van-e a tudomanyos
¢let egész teriiletén valami, amit tobbszor hangoztattak volna, és van-e vildgosabb, van-e
elfogadhatobb dolog, mint az, hogy a teologiat - méltosag, hasznossag ¢és sziikségesség tekin-
tetében kétségkiviil minden tudomany fejedelmét - a természet ismerete nélkiil magyarazni és
az ellenfelek tamadéasaval szemben megvédeni lehetetlen? Vesszek el, ha nincs sziikségem
minden tudomanyagnak, sot az egész enciklopédianak segitségére, midén a bibliat forgatom,
ha tekintetbe veszem annak minden iranyban kiterjedt mezejét. Mert barmennyire igaz is,
hogy a szentirds dnmagéban elég, igyhogy senkinek sem kell mashonnan vildgossagot bele-
vinnie, hanem csak kihoznia beldle: még sokkal igazabb az, hogy ezt csak az iidvosséghez
sziikséges dolgokra kell érteni. De josdgos Isten! mennyi minden eléfordul itt is, ott is az
egész szentirasban, ami nélkiil az tidvosség tligyét tekintve batran ellehetnénk, ha a legjobb ¢és
leghatalmasabb Isten nem azért hagyta volna ezeket rank, hogy benntik szemléljiik legfobb és
megfoghatatlan bolcsességét, josagat és hatalmat! Megkovetlek mindnydjatokat, hallgatéim, a
halhatatlan Istenre: megmagyarazhatja-e a dolgok valodi lefolyasdnak megfeleléen a Terem-
tés konyve L. és II. fejezetét, aki nem kitlin6 csillagész, fizikus vagy foldrajztudos? Leirhatja-e
Salamon ¢és Ezékiel templomat,'** aki nem ért a technikahoz? Vagy leirhatja-e az ilyen a szent
satort, az oltart, a frigyszekrényt, a gyertyatartot és tobb hasonld dolgot? Megfejtheti-e a
profétak joslatait és a Jelenések konyvét, aki nem torténész? Eldsorolhatja-e valaki, milyen
részekre oszlik Palesztina szent foldje, ha nem ért a foldrajzhoz? Megismertethet-e a 1épten-
nyomon eléforduld hangszerekkel, aki nem zenész? Eligazodhatik-e a Szamok konyvének 1.
fejezetében,'™ aki nem ért a szamtanhoz? Megvilagithatja-e az égnek, a napnak és a felhGk-

1% Salamon templomanak leirasat lasd Biblia, Kiralyok I. kényve 6. és Kronika II. konyve 3-4. fejezet.
Ezékiel templomara vonatkozoan lasd Ezékiel konyve 40-42. fejezet.

13 A szamok konyvének (Mozes IV. konyve) 1. fejezete a fegyverfoghaté férfiak megszamlalasarél szol.
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nek a foldtdl valo tavolsagat, aki nem ért a geometriadhoz? Még tovabb megyek! A Szentlélek
végtelen sok okfejtése koziil kimutathatja-e akar egyetlennek is az érvényességét az, aki nem
ért jol a logikahoz? Hogy pedig a szentiras példait mily nagyszeriien vilagitjak meg, bovitik ki
¢s bizonyitjak vilagi irok is: az etika, politika, 6kondmia és jogtudoméany miiveldi, csak az ta-
gadhatja eldttem, aki még csak hirbdl sem hallott soha a Sztobaiosz gylijtotte szentenciak-
r61'*® és sok mas ironak etikai és politikai targyn konyveir6l; és az, aki azt hiszi magarél,
hogy ha a szentirasban feltalalhat6 barmely dologrol barmily keveset is megtanult, mar az
egész dolgot vajmi kitlinden ismeri. Az ilyenek még nem tudjak, hogy a bolcs nem beszél
arrdl, amihez nem ért; nem tudjak, hogy az Isten nem ludaknak nyilatkoztatta ki akaratat,
hanem embereknek, akik a dolgok érzékelése és megfigyelése altal, a dolgokbdl kiinduld
kovetkeztetés, valamint a dolgok tapasztaldsa segitségével muvelik ki értelmiiket mélyebb
dolgok felfogasara. Aztdn meg nagyon sok dolgot nem is emlit a szentirds. Ez azonnal szeme
elé tarul annak, aki a szaktudomanyok targymutatdiba belepillant. Nos, ha azt hiszitek, hallga-
toim, hogy mindezt az ujjambol szoptam, hallgassatok meg Augustinust, az egyhaznak ama hires
doktorat, aki a keresztény tanitas helyes és rendszeres megismeréséhez sziikségesnek tartja nem-
csak a latin, gorog és héber irodalmat, hanem - hogy egyetlen fogalomba fogjam Ossze - az
Osszes szabad tudomanyokat is. Errdl a targyrol irt is négy konyvet, melyekben az emlitett
tudomanyok tanuldsara buzdit. De még inkabb hallgassatok és figyeljetek arra, amit az Isten,
hangstlyozom, az igaz Isten mond Jobnak, az isteni férfianak isteni és égi szozat formajaban:'>’

,,Hol voltal, mikor a f6ldnek alapot vetettem? Mondd meg, ha tudsz valami okosat!
Ki hatarozta meg mértékeit, ugyan tudod-¢; avagy ki huzta el felette a mérézsinort?
Mire bocsatottak le oszlopait, avagy ki vetette fel szegeletkdvét?

Mikor egyiitt 6rvendezének a hajnalcsillagok és Istennek minden fiai vigadoznanak?
Es kicsoda zarta el ajtokkal a tengert, amikor elStiint, az anyaméhbél kijott;

Mikor ruhédzatava a felhdt tevém, takarojaul pedig a stiri homalyt?

Mikor reavontam torvényemet, zarat €s ajtokat veték eléje:

Es azt mondam: Eddig j6jj és ne tovabb; ez itt ellene all kevély habjaidnak...
Attekinthetted-¢é a fold szélességét, mondd meg, ha mindezt j61 tudod?

Melyik ut visz oda, hol a vilagossag lakik, és a sotétségnek hol van a helye?

Hogy visszavinnéd azt az 6 hataraba, és hogy megismernéd lakéasa utjait.

Tudod te ezt, hiszen mar akkor megsziilettél; napjaidnak szdma nagy!

Eljutottal-¢ a honak tdrhazahoz; vagy a jégesOnek tarhazat lattad-e?

Melyik ut visz oda, ahol szétoszlik a vilagossag, és szétterjed a keleti sz¢él a foldon?...
Van-¢ atyja az esonek, és ki sziilte a harmat cseppjeit?

Kinek méhébdl jott eld a jég, és az ég darajat kicsoda sziilte?

Osszekotheted-¢ a Fiastyuk szalait; a Kaszascsillag koteleit megoldhatod-¢?

A Hajnalcsillagot el6hozhatod-e az ¢ idejében, avagy a Goncolszekeret forgathatod-¢ fiaval egytitt?
Ismered-¢ az ég térvényeit, vagy te hatarozod-¢ meg uralmat a f61don?”

crer

idézeteket. Miive azért becses szamunkra, mert sok olyan irotdl tartalmaz toredékeket, akiknek
mivei egyébként teljesen elvesztek.

137 J6b konyve 38. fejezet, 4-11., 18-22., 24., 28-29., 31-33. v. Szent Biblia, Ford. Karoli G. Atdolgo—
zott kiadas, Budapest, 1951.
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M¢ég egyszer mondom, figyeljétek meg, tiszteljétek €s bamuljatok ezeket a hatalmas Isten
szajabol eredd mértani kijelentéseket a vilag teremtésérdl, a Fold alapjair6l és helyzetérdl, a
tenger ¢és szarazfold ajtoirol, reteszeirdl €s bilincseirdl; a fénytani kijelentéseket a vilagossag
¢és sotétség lakhelyérdl; a meteorologiai kijelentéseket a horol és jégesordl; a csillagaszati
kijelentéseket a Fiastyukrol, a Kaszascsillagrol és a Goncolszekérrdl, az égnek a Fold felett
val6 hatalméarél és uralmaroél; a foldrajzi kijelentéseket a Fold nagysagardl és kiterjedésérol!

De hogy e kitér6é utan beszédem a kitlizott terv szerint visszatérjen rendes medrébe, nagyon
kérlek mindnyéjatokat, hallgatéim, bocsassatok meg, ha nem vallalkozom arra, hogy a termé-
szetre vonatkozo dolgok roppant tengerét a jelen koriilmények kozott végig behajozzam.
Bizony kifogynék az id6bdl, ha beszélni akarnék a természettudomanyok legszebb részérdl,
tudniillik az égitestekrdl, ezen a kordn beliil az €grol, alldcsillagokrol, bolygdkrol, iistokosok-
rol, levegdrol, 1égkori képzédményekrdl. Bizony kifogynék az id6bdl, ha a legbdlcsebb ki-
rallyal, Salamonnal szdélva mindent 6sszehordanék itt a Libanon cédrusatol kezdve a kotfalbol
sziiletd mohaig; ha semmit ki nem hagynék az elefantt6l kezdve a bolhdig és serkéig, a tengeri
cethaltol a folyami halacskaig, a sastol, a szarnyasok kiralyatél a méhig, a szarnyasok leg-
kisebbikéig; ha felsorolndm mindezeknek végtelen hasznat az emberi életre és azt a szamtalan
jot, amelyet nekiink nyujtanak, hogy é¢letiinket kellemessé tegyiik, megszEpitsiik, meghosszab-
bitsuk, vagy hogy a betegséget testiinkbdl kilizziik. Mert nem akarom most elmondani, hogy min-
den id6ben a kuruzslok tudatlansaga volt az oka szamtalan artatlan ember kegyetlen halalanak.

Hogy pedig a természeti jelenségekre mennyire fényt derit a matematika, erre legfébb bizo-
nyiték Platon Timaiosza,'*® Arisztotelész Fizikaja és Cartesius filozofigja. Platon Timaiosza-
ban ugyanis az Isten a vilag lelkét szdmtani miiveletek és aranyok szerint alkotja meg, a testet
pedig mértani idomok szerint épiti fel. Arisztotelésznek viszont egész miive a mozgasrol €s
nyugalomrol, id6rdl és égrol, az allatok szarmazasarol és fejlodésérdl, szoval altalaban egész
Fizik4ja a matematikan nyugszik, nemcsak példaiban, hanem alapjaiban is.

Ellentmond-e ezeknek Cartesius? Feleljen 6 maga:

»Nem szolok tobbet, mondja, az alakokrol, sem arrol, hogy végtelen valtozatossagukbol
hogyan keletkezik a mozgasok szdmtalan valtozata is, mert eléggé érthetéek lesznek azok
maguktol is mindeniitt, ahol csak alkalmunk lesz beszélni roluk. Foltételezem, hogy olvaséim
vagy tisztdban vannak mar a geometria elemeivel, vagy legalabb szellemileg eléggé erdsek a
mennyiségtani bizonyitasok megértésére. Mert vilagosan kimondom, hogy a testeknek mas
anyagat nem ismerem, csak azt, amely mindenféleképpen oszthato, alakithatd és mozgassal
felruhazott, azt, amelyet a mértantudésok mennyiségnek hivnak, és bizonyitasaik targyaul
vesznek; nem is lehet benniik vildgosan vizsgalni semmi mast, csak a szoban levd osztdsokat,
alakokat és mozgasokat; nem tarthatunk feldliik igaznak semmi olyat, amit azokbol a kozds
fogalmakbol, melyeknek igazsaga feldl kétségiink nem lehet, oly vildgosan le nem vezethe-
tiink, hogy matematikai bizonyitds gyanant kell elfogadnunk. Mivel pedig ilyen modon a
természet minden jelensége kifejthetd, a fizikdban véleményem szerint semmiféle mas elv
nem fogadhato el, és nem is kell ilyet kivannunk.”

Hat a matematika haszna tekintetében ilyen Osszhang, ilyen egyetértés van koztetek, f6-f6
filozofusfejedelmek? Jaj akkor nekiink! Itt feksziink a tudatlansdg alomkorjanak sirjaban.
Mily tunydk és restek vagyunk? Még mindig nem ébredeziink? Még mindig nem hall a
fiiltink? Ezeknek a kijelentéseknek meglepd Osszhangja nem teremt minadlunk matematikai
¢letet, mozgast? Nem vessziik észre, mint Platon észrevette, hogy nemcsak ,,az Isten geometra

P% A Timaiosz” cimii dialégus Platon dregkori miive, melyben piithagoreus hatas alatt fejti ki a
természetrdl valo nézeteit. VO. 11. jegyzet.
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mindenek felett”, hanem sajat magunkban is - akar nyugszunk vagy ébrediink, akar iiliink
vagy allunk, akar jarunk vagy keliink - a geometria hasznat érezziik. Es persze mi, afféle disz-
virag filozéfusok, midon eltaszitjuk magunktol az egész matematikat, még megprobalunk
tettiinkrél szamot adni és azt mentegetni! Tekintsetek Platon akadémiajanak feliratara:'®
,,Senki be ne lépjen, aki a geometriahoz nem ért!” - és értsétek meg beldle, hogy kimondha-
tatlan hasznat vessziik a matematikdnak, ha alaposabban akarunk behatolni barmelyik mester-
ségbe vagy tudomanyba.

Volt éppen elég alapja Augustinus ama véleményének, hogy minden isteni €és emberi dologtol
tavol kell tartani azt, aki nem sajatitotta el a szamtani ismereteket. (A szamtan tudniillik elsé
része a matematikanak.) Es Platon ezt irja: ,,Hogyan? Hat sohasem vetted még észre, hogy
akiknek tehetségiik van a szdmtanhoz, azok éles elméjlick minden mas tudomanyag elsaja-
titasaban is? Ha pedig lassubb ¢és tompabb felfogasuakat képeznek és gyakorolnak ebben a
targyban, még ha egyéb tekintetben nem érnek is el veliik jobb eredményt, az altalanos
vélemény szerint gyorsabb és élesebb felfogastiakkd valnak.” Ugyancsak Platon olyan nagy
szerepet tulajdonitott Epinomiszaban a szdmtani ismereteknek, hogy aki ezekben jaratlan volt,
azt a legtudatlanabb és legesztelenebb embernek tartotta. Helyesen akarta hat Piithagorasz,'*°
helyesen akarta Platon, Arisztotelész €s maga Cartesius is, hogy a fizikai tanulmanyokat
matematikai tanulmanyok el6zzék meg. Ugyanezt akarta Hippokratész, ugyanezt Galénosz is.
Hippokratész ugyanis arra oktatja fiat, Thesszaloszt: sziikséges szorgalmasan tanulmanyoznia
a szdmtant azért, hogy hasznat vegye a betegségek erésddésekor, enyhiilésekor, periodikus ki-
ujulasakor, valtozatainak felismerésében; a geometridt pedig azért, hogy hasznositsa a csontok
elhelyezkedése, illeszkedése, kimozdulésa, visszahelyezése, torés esetében Osszeforrasztasa,
Osszeillesztése, kivétele tekintetében €s altalaban mindenféle bantalom vagy gyogyitas esetén.
Az 6 nyoman Galénosz igy ir: ,,Az atlétdk a versenyeken tobbnyire mindnyédjan vagyakoznak
a gy6zelmi babérokra, de nem késziilnek fel tanulassal annak elérésére. igy az orvosok is
egekig magasztaljak Hippokratészt, de mindent inkabb megtesznek, mintsem hogy Hippok-
ratészhoz hasonlokké legyenek. Hippokratész mind a geometriat, mind az asztrondmiat az
orvostudomany legf6bb tdmaszénak tartja, de azok ratdmadnak e tudomanyokkal foglalko-
zokra. Ilyen messze allnak attol, hogy 6k maguk is alapos megismerésre méltassak ezt a
teriiletet.”

Haj, te tudalékos, a matematika vilagossagahoz el nem jutott ember! Tobbet latsz-e a termé-
szetbdlcseldk iskoldjaban, mint az Odisszeusz megvakitotta Poliiphémosz a maga barlang-
jaban?'*' Mert ugyan mi az egész asztroldgia? Mi volna egyéb, mint aritmetikai kiszamitasa

1% Az Akadémia Platon koraban kéfallal koriilvett kert volt, amelyet Akadémosz hérosznak szenteltek.
Athént6l északnyugatra, a Képhisszosz folyd mellett teriilt el. Itt tanitottak Platon és tanitvanyai,
akiket akadémikusoknak neveztek. Volt itt egy tanitas céljara szolgalo épiilet is.

10 Plithagorasz gordg filozofus (I. e. VI. szazad); mitkodésének f6 teriilete Dél-Italia. Piithagorasz
szerint a dolgok alapelve a szam, amely egyszersmind a vilagban levé O0sszhangnak is eleme. A
paros és paratlan szamok ellentéte az egész vilagegyetemben felismerhetd, és ezekbdl az ellentétek-
bol all a vilag. A szamok az erkdlcsi €s tdrsadalmi életnek is szimbolumai. Piithagorasz nem irt soha.
Filozofiai rendszerét tanitvanyainak irasaibol ismerjiik.

1A skolasztikus természetfilozofiarél van szo, mely a természettudoméanyok miivelésétdl, a termé-
szet torvényeinek konkrét vizsgalatatol elfordulva, a teoldgia tekintélyére tamaszkodott, és csupan a
biblia alapjan akarta megérteni ¢s megmagyarazni a természetet. - Poliiphémosz, a gorog mitologia
szerint félszem orias kiiklopsz, Poszeidon isten fia. Szicilidban, az Etna tovében lakott. Odisszeuszt
¢s tarsait, mikor odakeriiltek, barlangjaba zarta, és tobbet megevett koziiliikk, de Odisszeusznak sike-
rilt ot lerészegitenie, egy tiizes kardval a kiiklopsz szemét kiégetnie, €s kihasznalva Poliiphémosz
vaksagat, a birkak hasa ala bujva kimenekiilnie. (Odisszea, IX. ének.)
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az égitestek mozgéasanak, mint geometriai abrazoldsa és felmérése az €gi gomboknek és
csillagoknak hosszusag, sz¢élesség és magassag kiterjedése szerint? Mi egyéb a politika vagy
etika Platonnal, Arisztotelésznél vagy maganal az Istennél, mint a j6 cselekedetek és nyil-
vanos ténykedések részletes meghatarozasa ésszeriiség, arany és egybevagosag tekintetében?
A matematika fontossagabol érthetjiik meg azt is, hogy manapsag Francia- és Angolorszag-
ban, Déaniaban, Lengyel-, Olasz-, Magyar- és Erdélyorszagban nem viselnek haborut német
katonak nélkiil, mert bizony azok a matematikai tudoméanyokban mindenkit talszarnyalnak.'*?
Ezért van az, hogy Németorszag naprol napra mindenféle 0j fegyvert szerkeszt.

Amde a konny illik ide inkabb, mint a beszéd, ha mar az egész magyar nép nagy és 6rok szé-
gyenére, elborult tekintettel ugyan, de mégis kénytelen vagyok szemlélni nyomorasagunknak,
inségiinknek, szégyenletes tudatlansagunknak és kdzonyosségiinknek végtelen tengerét és azt
a letor6lhetetlen szégyenfoltot, hogy csaknem minden technikai kérdésben idegenekhez folya-
modunk, de nem annyira fegyveres er0szak és nem is annyira rabsag miatt, mint egykor a
zsidok, akik ekevasukat és kapajukat a filiszteusok taboraba voltak kénytelenek vinni élesi-
tésre, hanem a magunk hibajabol, csupa alomkorsagbol, ugyszolvan teljes meggondolatlan-
sagbol: szamar tunyasagunk és tudatlansagunk miatt, mely nemhogy egy orszagnak, de egy
értelmes embernek is szégyenére valnék; elkabult és kiégett ontudatunk miatt, mely nem érzi
a nyomorusagot, és - hogy roviden kimondjam, ami a nyelvemen van - vaksagunk miatt,
mellyel az Isten ver benniinket, hogy meg ne lassuk pdéreségiinket, inségiinket, szegénységiin-
ket. Hazudnék, ha nem volna idegen nalunk az épitémester, idegen az agyuonto és tlizszerész,
idegen a fazekas, asztalos, posztokészitd, kofarago, ords és minden masfajta mesterember,
idegen annyira, hogy csaknem minden szerszamunkat az 6 miiszavaikkal jeloljiik.

Rostelkedjiink hat végre ilyen nagymérvii tudatlansagunkon! Erezziik mar egyszer szégyen-
nek, ha ezek az idegenek tovéabbra is barbaroknak, bargyuaknak, nehézfejiieknek, faragat-
lanoknak hivnak benniinket! Mi jot hozhat az rank, ha az idegeneknek o6rokké csak joizii
nevetésre adunk alkalmat? Nevetnek rajtunk, és igazuk van. Hiszen énnekem is nevethetné-
kem tdmad, ha a tapasztalatlan magyarokra ugy so6zzak ra aruikat, ahogy akarjak, ha ravaszul
elcsaljak pénziiket, mialatt valosaggal érzik, mint hiznak kovérre a masok szegénységén.

Mit mondjak végiil a dialektikardl, mely a mesterségek mestersége, a tudoméanyok tudoma-
nya? Mivel ez a képesség, amennyiben forrdsa a természet, nem egyéb, mint az értelemnek
veliink sziiletett ereje, amely altal vitatkozunk és gondolkozunk, amely a dolgok nyomozasara
¢s kutatasara indit és serkent, amely altal a lélek, mint naptol a vilag, minden oldalrol fényt
nyer a megfontolasra, amelynek erejével szamtalan ember okosan és éleselméjlien vitatkozott,
magyarazott, gondolkodott mar sok évszdzaddal korabban, még mieldtt a vitatkozas tudo-
manyardl egy betlit is leirtak volna; és mivel azt a képességet csak mesteri modon lehet olyan
alakra és formara kidolgozni, hogy megtanitson arra, miképp kell altaldban minden lehetd
dolognak valamennyi lényeges Osszefliggését megtalalni és a dolgok természetének megfele-
16en elrendezni: igy hat, mivel ilyen hatartalan az 6 fensége €és nagysaga, inkabb némuljon el
lelkem, torjon Ossze tollam, mintsem hogy olyasmi csusszék ki a szdmon vagy a tollam alol,
ami sérti az 6 méltdsagat; s inkabb megelégszem ezzel az egyetlen dicsérettel. Mert:

Mint bamész borjii bamul az 0j kapura,

"2 Hogy német zsoldos katonak abban az idében Eurépa minden zsoldos hadseregében megtalalhatok,
az akkori német viszonyok zilaltsagara mutat. Kéztudomasu, hogy a westfaliai békével (1648)
lezarulé 30 éves haborunak legnagyobb vesztese maga a német nép, mely a folytonos haborus-
kodasban 30 év elotti népességének egyharmadat vesztette el. Német zsoldosokat barmely orszag
hadseregében szivesen alkalmaztak tudomanyosan megalapozott katonai tudasuk miatt.
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ugy kell minekiink mindenre barmok mddjara bamészkodnunk, ha f6l nem fegyvereztetjiik
magunkat a logika vilagossagéaval, ha nem toreksziink arra, hogy semmit se gondoljunk, sem-
mit se besz¢ljiink, semmit se tegyiink, mig a logika erejét vilagosan fel nem ismerjiik, meg
nem érezziik, meg nem latjuk.

Ratérek most beszédemben a bolcsességnek ama részére, amely azokkal a nyelvekkel foglal-
kozik, melyekben az imént kifejtett bolcsesség vagy egészen, vagy igen nagy részben benne
rejtézik, ugyannyira, hogy senki sem mondhatja teljes joggal, hogy a bdlcsesség birtokaba
juthat, miel6tt meg nem tdri a diot, hogy kivegye a tartalmat, vagyis miel6tt meg nem tanulja
a nyelvet, hogy aztan bolcsen kiszedje a benne rejt6z0 tudomanyt, és azt megfeleld alkalma-
z4s utjan a maga hasznara forditsa. Mivel azonban nemcsak lehetetlen, de nem is hasznos és
sziikséges mind megtanulni azokat a nyelveket, amelyek valami jot tartalmaznak, meg kell
elégedniink azzal a néhannyal, amelyek vagy majdnem az egész bolcsességnek, vagy a
tudomanyok nagyobb részének kifejtésére vallalkoztak. Hogy pedig melyek ezek a nyelvek,
annak megallapitdsara a bolcsesség és az egyes tudomanyagak keletkezését, fejlddését kell
mérlegelnetek, hallgatéim. Kérlek hat benneteket, vegyétek velem egyiitt szemiigyre, mily
valtozatos és csodalatos modon jutott el, koltdzott 4t a bolcsesség egyik nép €s nyelv teriile-
térdl a masikéra! Ebbdl majd tiistént meglatjatok, mely nyelvekkel kell alaposan foglalkoz-
nunk a bolcsesség kedvéért.

Mert az Isten, minden igaz ¢és szilard bolcsességnek ama kimerithetetlen 6ceanja, miutdn
kimondhatatlan és hatartalan bolcsességét, 6rok josagat és legfobb hatalmat eleven szinekkel
rajzolta meg teremtményeiben, megteremtette az embert, Adamot, mindnyéjunk kozos atyjat,
akit minden igaznak és jonak ismeretével, emberi €és isteni bdlcsességgel eltoltott és fel-
ruhézott; hogy pedig mind az emberi, mind az isteni bolcsességre ékes bizonysagot adjon,
nyomban harom olyan fenséges megnyilvanuldsukat tarta az ember elé, amelyek méltoak arra,
hogy szorgalmas elemzésnek vessiik ala dket.

Eldszor is azzal, hogy rabizta az emberre ama gyonydriiséges kert gondozasat, el akarta érni, hogy
ne csak a fakat, fliveket €s bokrokat ismerje meg, hanem sajatitsa el az égitestek és a csillagok
alapos ismeretét is, hisz enélkiil azokat nem miivelheti alaposan. Ezért Vergilius nemcsak miivé-
szien, hanem természettudomanyi szempontbol is bélcsen zengi Georgica cimii kolteményében:

Am mielétt a ki nem probalt foldet hasogatnad,
Nagy figyelemmel ad6zz az id6éjarasnak, a szélnek,
Hogy miivelék azel6tt, milyen a természete, mddja,
Mit terem ott a talaj, s mi, amit nincs kedve teremni.
Ez szantd, amazon jobban sikeriilhet a sz610.

Egyik a fanak 6riil, masik gyonyori legel6t nyujt.'*

Ezutan az emberi bolcsesség masik tiikrét is elébe tarta. Elébe vezetett ugyanis mindenféle
allatot, és megparancsolta neki, hogy valamennyinek természetiikh6z ill6 nevet adjon. Hogy
ez mily nagy bolcsességet és okossagot igényel, vilagosan megmutatja SzoOkratész, sajat
koranak legnagyobb bolcseldje, Platon Kratiiloszéban:

»No ¢és akkor, kedves bardtom, vajon nem kell-e a névaddnak értenie ahhoz, hogy hangokba
¢s szotagokba tegye at a név természetét, s vajon nem ugy kell-e a neveket alkotnia, hogy
mintaul a név Osképét, az ideat vegye, ha igazan névalkoto akar lenni? Azon pedig, hogy nem
minden névalkotd hasznalja ugyanazokat a szdétagokat, nem kell csodalkoznunk, hiszen a
kovécsok sem ugyanazt a vasat hasznaljak, ha mindnydjan ugyanazt az eszkozt készitik is

' Vergilius Georgica 1. 50-55. Vietérisz J. ford.
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ugyanarra a c¢lra. Ha ugyanazt az ideat valositja meg, még ha maés vasbol késziilt is, jo a
szerszam, akar itt csinaltak, akar a barbarok kozott.”'

Es kevéssel alabb:

,Ugy latszik tehat, Hermogenész, a névalkotas nem valami konnyi dolog, amint azt te gondo-
lod, és hogy akarmilyen jelentéktelen ember, aki éppen akad, nem végezheti el ezt a feladatot.
Es igaza van Kratiilosznak, amikor azt allitja, hogy természettdl van a dolgoknak neviik, és
hogy nem mindenki gyarthat neveket, csak az, aki figyelembe veszi minden dolognak termé-
szettl meglevé nevét, és ezt az ideat hangokba és szotagokba tudja attenni.”'*’

Az idézet utmutatdsa szerint a névadonak elsésorban is oly mélyen kell ismernie minden
dolog természetét, hogy a megjeldlésiikre kiszemelt szonak hangjait is, szotagjait is természe-
tilkknek megfelelden tudja rajuk szabni. De Szdkratész ezenkiviil rdmutat, és egyenes ton ra-
vezet benniinket, a dolgokban természetes mdodon gydkerezd nevekre, vagyis azokra, ame-
lyeket maga Adam talalt ki és alkalmazott a dolgokra. Hogy ezek a lehet legtermésze-
tesebbek, legmegfeleldbbek ¢s legillobbek, ugyan ki vonhatna kétségbe? Legfeljebb az, aki a
legtudatlanabbak modjara nem tudja, mit jelent arec, samajim, adam, arje,'*° s végiil, hogy mi
a jelent6sége az egész héber nyelvnek, és milyen mély bolcsességgel fejezi ki a dolgok
elnevezése altal azok természetét! Feltétleniil azt kell tehat hinniink, hogy az idézett sza-
vakban - ott, ahol ezek azt allitjak és erdsitik meg, hogy minden él61énynek az a neve, melyet
Adam adott nekik - a Szentlélek nyilatkozott meg.

De folteheti valaki a kérdést: miben nyilatkozott meg, és milyen volt az els6 ember isteni és
teologiai bolcsessége? Allitom, hogy megvolt benne az is, mégpedig a legnagyobb foku,
legigazabb bdlcsesség. Istent ugyanis oly tokéletesen, olyan pontosan ismerte, hogy mi ebben
a foldi életben ennek a tokéletes ismeretnek legfeljebb ha csiraival rendelkeziink. Hiszen az
Isten életét ¢lte, igy élete Isten akarata szerint folyt. Az Isten munkalkodott benne, az Isten
dicsOségére. Az egyetemes erkolcsi torvény mint vele sziiletett képesség volt meg benne,
melybdl mint kiapadhatatlan forrasbol szarmaznak az etika, 6kondmia és politika 6rok igaz-
sagai.

Mindezeknek érzékelhetd, 1athatd jeléiil neki szanta a Mindenhat6 az élet fajat. De szanalmas
bukésa utan e tiindoklo fényességnek csupan szikrdi maradtak benne, azok is csak a lehetd
legparanyibbak, ti. a gondolkodas természetes képessége, melynél fogva érzékelésével, mas-
valaminek kozvetitése nélkiil, fel tudja fogni az akar 6nmagukban, akar okozatokként jelen-
valo, érzékelhetd dolgokat, még ha azok elébb ismeretlenek voltak is szdmara: ennélfogva a
megfigyelés altal és az érzékelés utjan felfogott dolgokat €s azoknak kezdeti fokon levd isme-
retét gondosan megjegyezte, s emlékezetében tartotta, indukcio altal gondosan Osszevetette az
érzékelés utjan gyakran felfogott és megfigyelés utjdn emlékezetében tartott dolgokat, és
ebbdl biztos kovetkeztetéseket vont le, végiil pedig kisérlet altal és barmilyen mas ad6do
alkalommal ezeket a mar biztos ismereteket gondosan és alaposan feliilvizsgalta. Mert kezdet-
ben a természetfeletti adomanyokon kiviil - gondolok itt szentségére, mellyel egész életét
jamborsagban, Isten akarata szerint tolthette; igazsagossagara, mellyel hozzatartozoi, vagyis
fiai irant kotelességét teljesithette: ezek a természeti adomanyok megannyi hordozoéi ¢€s ta-
maszai voltak - boven elhalmozta 6t Isten, az 6 legfébb alkotoja, természeti adomanyokkal is,
amennyit csak elbirt az emberi természet. Volt neki tudniillik kivalo értelmi képessége; ebbol
kifolyolag els6sorban élesen 14t6 elméje, melynél fogva az egyes dolgokban minden részletet

14 Platon Kratiilosz, p. 389. D.
13 Platén Kratiilosz, p. 390. D.

146 . ’ ,
Fold, ég, ember, oroszlan.
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atlatott és felfogott: volt igen nagy tudasa, mellyel megismerte a dolgok okait és Iényegét;
volt igen nagy bolcsessége, mellyel megéllapitotta a kdlcsonodsségi viszonyoknak megfeleld
¢s atfogo elveket; volt igen nagy okossdga, mellyel minden dolgot felhasznélasra tudott
berendezni; és végiil volt igen nagy és igen tokéletes mesterségbeli készsége, mellyel mind-
ezeket a dolgokat a gyakorlatban hozzaértéen alkalmazta. Mivel mindezen adomanyok koziil
a fontebb leirt modon valami kis részt igen nagy faradsaggal, kiiszkodéssel ugyan, de mégis
visszaszerzett, azért fiait, akikkel hosszu ideig (kb. 930 évig) egylitt €lt, megtanitotta a legtobb
olyan dologra, melyet 6 maga talalt fel. Ekes bizonysag erre Séth, Addmnak nemcsak fia,
hanem erényeinek és bolcsességének is 6rokdse. Miutan ezt - Josephus szerint'?’ - atyja fel-
nevelte, és eljutott abba az ¢letkorba, amikor meg tudta kiilonbdztetni az igazat a hamistol,
egész ¢letét az erény tanulmanyozasanak szentelte. Minthogy maga is a legjobb emberré valt,
magahoz hasonld unokakat hagyott hatra, akik, mivel mind csupa jo tulajdonséggal voltak
megaldva, €s békességben laktak hazajukban, 6rokds boldogsagban €lték le életiiket; és fel-
talaltdk a csillagdszatot s az égi dolgok ismeretét. Hogy pedig folfedezéseik az emberek
emlékezetébdl ki ne vesszenek, és igy meg ne semmisiiljenek, még miel6tt ismeretesekké
valnak (mivel tudtak, hogy Adam megjovendolte a vilag egyetemes pusztulasat, mégpedig
egyszer tlizvész, masszor vizdzon altal), két oszlopot emeltek, és mindkettore felirtdk felfe-
dezéseiket, hogy ha torténetesen a téglabol emelt oszlopot az 6zonviz ledontené, a kébol épiilt
oszlop fennmaradjon, s lehetdséget nyljtson az embereknek a tanulasra, a felirat tartalma
pedig mindenki szamara l4thatd legyen. Mondjak pedig, hogy ez az altaluk emelt kdoszlop
azonos azzal, mely még ma is fennall Sziridban. Négy emberoltd multan sziiletett Enokh, aki
a csillagaszat és az Osszes tudomanyok kitlind ismeretéhez a joslastudomanyt kapcsolta.
Joslasai koziil egy maradt fenn, Jakab apostol idézi. Ez a gordg koltoktdl annyiszor meg-
énekelt Atlasz,'* akir6l Vergilius igy ir az Aeneis I. énekében:

...Rakezdi aranycitardn most

A fiirtds lopas, mire 6t oktatta nagy Atlas.

Enekel a bolygd holdrul, fogyatarul a napnak;

Honnan az emberi nem s a barom; mi a tiiz, mi a zapor;
Dall az es6s Hyadok, Trion-ikrek s lomha Bootes
Csillagirdl; mért szall oly sebten a téli veréfény
Tenger ala, vagy az &jt mily ok késlelteti nyarban.'*

Ett6] szarmazott Methusélah és Lamekh utjdn Noé, a gorogoknél annyira linnepelt Pro-
métheusz,'*® aki - Mint Szokratész mondja Platon Philéboszaban - ama nevezetes isteni ado-
manyt, a logika modszerét, egyszerre lopta le a sokat emlegetett tlizzel egyiitt. De ki hinné,
hogy ez a leleményes ember nem volt jartas sok mas dologban is! Hiszen annak a kornak
emberei kétségkiviil sokféle ismeretet kaptak Orokségbe Oseiktdl. A hagyomany szerint
nagyon értettek a matematikai, fizikai és teologiai tudoméanyokhoz.

"7 Josephus Flavius miive: ,,A zsido régiségek” 20 konyvben targyalja a zsidok torténetét a vilag
teremtésétol Néroig. Magyar forditdsa Révay Jozseftol, Bp., 1946. Séth ¢s a sziriai két oszlop
torténetére vonatkozolag lasd az I. konyv 2. fejezetét.

8 Enokhrol lasd Biblia, Teremtés konyve 18-24. fejezet. - Atlasz gorog mitologiai alak, Iapetosz titan
fia, Prométheusz fivére. Homérosz szerint azokat az oszlopokat tartja, melyeken az ég nyugszik.

' Vergilius Aeneis I. 740-746. Csengery J. ford.

0 prométheusz Iapetosz titan fia, Atlasz fivére, aki a gordg mitologia szerint az emberi nem
boldogitasara lelopta az Olimpusrdl a tiizet. Ezért biintetésiil Zeus a Kaukazus sziklajahoz lancolta, s
itt egy keselyl tépdeste jra meg Gjra kindvo majat, mig Héraklész le nem nyilazta a keselytit.
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Ezzel lezarul a vilagnak és a bolcsességnek elsé korszaka. Nemsokdara ugyanis - €s itt
Heurniust kovetem'®' - az emberek balgatag eszét heves uralkodasi vagy ragadta el, s igy az
istentiszteletet €s a bolcsesség miivelését elhanyagoltdk, megvetették és kialudni hagytak.
Ugyanis Kham, Noé¢ kisebbik fia, fegyveres er6vel megtamadta és elfoglalta Sziriat, fivé-
rének, Sémnek 6rokségét, tildozobe vette a jambor atyakat ¢s mind a vildgi tudomanyt, mind a
szent tanokat, melyek megvaltisuk magvardl szoltak. Urban, a kaldeusok févarosaban,'>”
Abraham hazajaban, a tiizet tette imadas targyava, sulyos biintetést rova az ellenszegiilSkre.
Ennek torvényes fia, Nimrod sok gydzelmes csata utdn Babelt tette meg birodalma szék-
helyének.'>® De Ninus, Sém fia, elpartolva kiralyatol, Assziriat elfoglalta, és nagyon sok szép
varossal ékesitette.'”* Ezek koziil nagysagban és pompaban a legelsé véros, Ninive lett az
asszir uralkodok székhelye.'>> Mikor ezt a babiloniak az Isten igazsagos biintetésébdl
legy6zték és leigaztdk, s a vildg megzaboldzasa Babelre, erre a szintén hatalmas varosra
harult, kétségkiviil ez a varos volt az, amely helyreallitotta az anyagi jolétet és a tudomanyok
mivelését. A tudoméanynak mar a varos pompéja miatt is igen virdgzonak kellett lennie. Ez
az, amirdl a bolcs és €kesszavu Cicero megemlékezik:

»Kezdetben Assziria lakoi - hogy a régmultbol vegyek bizonyitd érvet - orszaguk nagy kiter-
jedésti siksaga miatt, mivel az eget mindenfelé¢ szabadon lathattak, megfigyelték a csillagok
palyait és mozgasait. Ezeknek feljegyzése altal az utdkorra hagytak, hogy melyiknek milyen
jelentdsége van az ember életére. Ebbdl a népbdl valok a kaldeusok, akik nem mesterségiik,
hanem népiik neve utan kapték ezt az elnevezést. Ezek a csillagok tartos megfigyelése alapjan
- mint a hagyomany tartja roluk - 1étrehoztak azt a tudomanyt, amellyel meg tudtak josolni,
hogy kire milyen sors vér, és ki milyen végzetre sziiletett. Mondjak, hogy hosszu ideig tarto
mivelés altal, szinte azt mondhatni, szdmtalan évszazad alatt az egyiptomiak is elsajatitottak
ugyanezt a mesterséget.” Igy beszél Cicero.

Ehhez jarult még ama hatalmas és a hozzakapcsolodé monda miatt sokat emlegetett torony-
nak az épitése, melyben a hagyomany szerint Bél,'>® Semiramis atyja a csillagok vizsgalatara
adta magat. Ugyhogy méltan erdsiti meg Epigenész nyoman Plinius,"”’ hogy a babiloniaknal

3! Heurnius Otto (1577-1650) leydeni orvos és filozofus. L. Ban J. i. m. 414. lap.

12 Ur, Kaldeanak (Mezopotamia déli részének, tehat a tulajdonképpeni Babilonianak) egyik legrégibb
varosa, melynek romjait az Eufratesz folyo jobb partjan a Satt-el-Hai torkolata kdzelében talaltak
meg.

'3 Bébel vagy Babilon, az okori Babilonia fovarosa, az Eufratesz balpartjan, Hilla kornyékén. Az
okori Kelet legnagyobb varosa volt.

'** Ninus a mitolégia homélyaba veszd alak, akit nejével, Semiramissal egyiitt mar az 6korban az
asszir birodalom megalapitdjanak tartottak.

'3 Ninive Assziria 8srégi fovarosa a Tigris-folyd balpartjan, a mostani arab Moszullal szemben. Az itt
végzett asatasok a torténelmi kutatas szempontjabol nagy jelentGségli anyagot hoztak felszinre.

156 B¢l eredetileg babiloni foisten volt, az ég, fold €s az istenek ura. Semiramist, Assziria mesés kiraly-
asszonyat eredetileg szintén istenként tisztelték Assziriaban. O volt a harc és a szerelem istene. Az
itt emlitett torony Babel tornya vagy babiloni torony néven ismeretes, s valosziniileg azonos a
Hérodotosz emlitette Bél-templommal, mely Babilonia leghatalmasabb épitményei kozé tarto-
zott. Hérodotosz szerint, aki még latta, hatalmas négyszogletli épiilet volt, kozepén egy nyolc-
emeletes torony emelkedett, s csucsara 1épcsok vezettek fel. Valoszinlileg csillagvizsgalat céljaira
szolgalt.

57 Epigenész Gnomonikosz okori gordg csillagasz. Munkai elvesztek. Az id. Plinius forrasként hasz-
nalta.
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720 évi csillagvizsgalati feljegyzés volt égetett tablara rova. Megerdsiti ezt Averroes'™ is, aki
szerint a kaldeusoknal nem kevésbé virdgzott a filozofia, mint a gorogoknél Arisztotelész
idejében.

Valészintileg ebben az idében, tudniillik a vizozontél szamitva a 291. évben élt Zoroaster,
Baktria kiralya'*® (az ti., aki sok forras szerint az egész asztronomia és magia feltalaléja volt).
O volt az ése India, Etiopia'® és az egész Kelet filozofusainak. Ezek miivelték el8szor az
etikat, fizikat és asztrondémiat. Zoroaster, miutan Ninus haboruban legydzte 6t, maga vetett
véget ¢letének.

Koriilbeliil ebben az idében sziiletett Abrahaim,161 aki abbol a kaldeus varosbol, melyet Kham
zsarnoki uralma béalvanyimadasra kényszeritett, az Ur hivasira Kanaanba koltozott, és a
foniciaiakat, akiknek ott kiterjedt fold felett volt hatalmuk, megtanitotta sok olyan dologra,
amelyeket 6 maga a babiloniaktol és &seitdl kapott, és amelyeket hossza id6 alatt sajat
tapasztalatai alapjan is sok oldalrol kib&vitett. Ezért mondja Sabellicus:'®

Hogyha a hir hihetd, legelébb a fénici nép kezd
Csillagokat, polust, mozgast vizsgalni az ¢gen,
Es a terek mélyén kijeldlni az utat, a palyat.

Ezért mondja a nagy tudast Plinius is: ,,Maga a foniciai nép nagy dicsOséget szerzett a betiik
feltalalasaval, valamint a csillagaszati, hajozasi és hadi tudomanyokkal.”

Abraham naluk tartézkodott néhany évig. Ekkor tortént, hogy borzalmas éhség tamadt a
kérnyéken, ugyhogy Abraham kénytelen volt lakhelyet véltoztatni és Egyiptomba menni.'®
Hirbdl tudta, hogy itt ez id6 tajt béséges a termés. Annal szivesebben ment oda, mert bizo-
nyosra vette, hogy a szomszédos foniciaiakkal és kaldeusokkal vald joszomszédsag és kol-
csonods érintkezés folytan ott is nagyon viragzik a filoz6fia. Magéhoz a faradhoz, Egyiptom
kirdlydhoz ment, és mikor észrevette, hogy az rajong a filozofiaért, nagyon sok, még a kiraly
altal el nem sajatitott csillagaszati ismeretet kozolt vele. Igy sokat értekezett csillagaszati
kérdésekrdl a farad papjaival is (akik sok mindent tanultak filozofiabol, féleg matematikat,
Hermész Triszmegisztosztol,'®* aki Noé tanitvanya, Khus'® nevel6je, valamint Khis gyerme-

18 Averroesra vonatkozolag lasd Magy. Enc. El6szo..., 76. jegyzet.

139 Zoroaster (Zarathustra), a hagyomany szerint az operzsa vallas alapitoja. Fellépését okori forrasok
alapjan i. e. kb. az 1000. évre teszik. Hazajanak Baktriat (keleti Irant) tartjak. Egyes torténészek
szerint Zoroaster nem egy személynek, hanem egy papi kasztnak a neve. Az dkorban ugy emle-
gették, mint az asztronémia €s a magia megalapitdjat.

1 Etiopia az okori iroknal altalaban az akkor ismert Afrika déli részét jelentette. Sziikebb értelemben
a mai Abesszinia és Nubia teriiletét jelolték ezzel a névvel.

161 Lasd J osephus Flavius ,,A zsidok torténete”, 1. 7. fejezet.

12 Sabellicus (M. Antonius Coccius) olasz humanista (1436-1506). Sok mas miive mellett irt egy
hosszabb kolteményt ,,A dolgok és mesterségek feltalaloi” cimmel.

19 1 asd Josephus Flavius i. m. L. 8. fejezet.

"% Hermész Triszmegisztosz - gorog neve az egyiptomi Thot istenségnek, akit az egyiptomiak a
miivészetek, tudomanyok, iras, zene és csillagaszat feltalalojaként tiszteltek. Az egyiptomi papok
birtokdban szamos olyan misztikus orvosi, filozofiai, csillagaszati konyv volt, amelyet Thot kinyilat-
koztatott tanitasanak tartottak.

19 Khus - Etidpia masik neve, de a Teremtés konyvében (10. 6.) ezen a néven szerepel Kham egyik fia
mint szamtalan arab és etiopiai nép Gsatyja.
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keinek, Isisnek és Osirisnek ' tanitoja volt, tovabba Aszklépiosztc')l167 is, Hermész Trisz-
megisztosz tanitvanyatol); e papokat a csillagaszati kérdések mélyebb megértésére vezette,
beavatta 6ket a szamtan ismeretébe, melyben eddig jaratlanok voltak; megajandékozta dket az
isteni bdlcsesség sok mas kincsével, melyeket késobb Jozsef és Jakob kétségkiviil igen nagy
mértékben gyarapitott. E papoknak megoszlott a feladatkoriik. Egy résziik ugyanis csak
megfigyelte a csillagokat ama nevezetes, igen magas ¢€s hires piramisokrol; mas résziik a meg-
figyeléseket értékelte, és megallapitotta a varhatdé kovetkezményeket; voltak, akik a fizikara
adtdk magukat: masok a magiat miivelték - ezek kozott Mozes idejében a legkivalobb volt
Ioannes ¢és lambres; ismét masok az allam kormanyradjanal iilve az etikdnak és a politikanak
szentelték torekvd faradozasaikat; ekdzben voltak olyanok, akik a kirdlyok torténetét oroki-
tették meg irdsos emlékekben, de olyanok is, akik geometriaval, foldrajzzal vagy orvostudo-
mannyal foglalkoztak igen nagy szorgalommal. Ezek a tudomanyok egytdl egyig viragoztak
Egyiptomban nemcsak az izraelitak Egyiptomba valo bevandorldsakor, hanem egészen Mdzes
idejéig, akir6l mondjak, hogy képzést kapott az egyiptomiak minden tudomdnyaban.
Hitsorsosaival bokeziien megosztotta tudasat az izraelitdk kivonulasa alatt és utdn is, mig
végiil az izraelitdk Salamon kiraly altal jutottak el a tudomanyok legnagyobb tokéletessé-
géhez.

Judedbol azonban és még inkdbb Egyiptombol Gordgorszagba koltozott a bolesesség. Az
orvostudomanyt Aszklépiosz vitte at (t6le szarmazik a tizenhetedik nemzedékben a nagy
Hippokratész'®®), a misztikus teoldgiat pedig Orpheusz;'® Szolén és Liikurgosz a torvénye-
ket, Piithagorasz és Platon, Szolon vérrokona és sokan masok mas tudomanyagakat; koziiliik
legtobben szenvedélyes tanulasi vagyuk 0sztonzésére Egyiptomba mentek, és a tudoméanyok
mérhetetlen kincseit hoztak magukkal, jollehet Gorogorszagban azeldtt csak koltok voltak:
Linosz,'”® Orpheusz, Homérosz, Hésziodosz. gy lett Gérdgorszag mindenféle miiveltség
Gjabb székhelye. Mint Diogenész Laértiosz'’' mondja, ,.a filozofianak valoban két kezdeti 4ga

1% Isis - egyiptomi istenség, Osiris testvére és felesége egy személyben. Mindketten Set és Nut istenek
gyermekei. Isis az ég urndje, a gyonyor €s szerelem istenasszonya, aki idejében meghozza a Nilus
aradasat; Osiris elobb csak a holtak istene, az alvilag ura, de késébb minden jonak szimbolumat
latjak benne.

17 Aszklépiosz a gyogyitas istene a gordg mitologidban. Atyja Apollon isten, nevelje Kheiron
kentaurosz. A mitologia szerint sulyos betegeket gydgyitott meg, st halottakat tamasztott fol, s ezért
Zeus megolte villamaival.

"% 1 asd Alstedius: Thesaurus Chronologiae, 2. kiadas, Herborn, 1628, 444. lap.

1 Orpheusz mitikus gorog kolto; biibajos dalaival megmozgatta a fakat és a szirteket, szeliddé tette a
fenevadakat. Rola nevezték el Thrakiaban az Gn. orphikus szektat, amely lelki tisztulasra és a
talvilagi életre vonatkozo6 misztikus tanait Orpheusztol szarmaztatta.

' Linosz 6gorég mitologiai alak; Gorogorszag egyes vidékein mint koltistent és a muzsak fiat
tisztelték.

"' Diogenész Laértiosz gorog ird a III. szizadban. Rank maradt munkéja: ,,Hires filozofusok éle-
térol, véleményeir6l és mondasairdl” (10 konyvben) minden hianyossaga ellenére azért értékes sza-
munkra, mert igen sok, mashonnan nem ismert adatot tartalmaz, ¢és sok elveszett miibdl
tartott fenn toredékeket. A filozofusok csaladfijanak leirasaban Apaczai szorosan Diogenész
Laértioszt koveti, kihagyja azonban a filozofiai iskolak felsorolasat és munkassaguk ismerte-
tését, mely megvan Diogenésznél (prooemium, XII. és XIII. fejezet). A k6zolt csaladfa attekinthetd
képe:
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volt: az egyik Anaximandrosztdl, a masik Piithagorasztol eredt. Anaximandrosz mestere a
milétoszi Thalész, aki foniciai szdrmazasi volt, de Egyiptomban is tanult, Piithagoraszé
viszont a szir Pherekiidész. Az elobbi filozofia volt az un. 16n filozofia, mivel Thalész idniai
volt; az utobbi az itdliai filozofia, mert ennek alapitdja, Plithagorasz, tobbnyire Italidban
bolcselkedett. Az 16n filozofia Kleitomakhosszal, Khriiszipposszal és Theophrasztosszal vég-
z0dik, az italiai pedig Epikurosszal. Ugyanis Thalészt kovette Anaximandrosz, Anaximand-
roszt Anaximenész, Anaximenészt Anaxagorasz, Anaxagoraszt Arkhelaosz és ezt Szokratész,
aki az etikat alapitotta meg. Az ¢ utddai a szokratikusok, féleg pedig Platon, aki megalapitotta
a régi Akadémiat. Platon utan kovetkezett Szpeuszipposz €s Xenokratész, ez utain Polemon,
Polemont kovette Krantor és Kratész, Kratészt pedig Arkeszilasz, aki a kdzépsé Akadémiat
allitotta fel. Ot kovette Lakiidész, aki az 0j Akadémia megteremtdje volt. Lakiidészt kovette
Karneadész, ezt Kleitomakhosz. Igy végzédik ez az irany Kleitomakhosszal. A Khriiszipposz
felé¢ vezetd ag pedig a kovetkezd. Szokratész utan jott Antiszthenész, Antiszthenész utan a

I6n filozofia

Thalész (i. e. 639-546)
Anaximandrosz (i. e. 610-547)
Anaximenész (i. e. 560-528)
Anaxagorasz (i. e. 500-428)
Arkhelaosz (i. e. V. szazad)
Szokratész (i. e. 469-399)

Platén (i. e. 427-347) Antiszthenész
Kiinikosz Diogenész

Arisztotelész Szpeuszipposz . .
i. c. 384-322) i. c. 395-334) (1. ¢. 404-323)
i Thébai Kratész
Theophrasztosz Xenokratész (i. c. IV. szazad)
(i. e. 372-287) (i. e. IV. szazad) PN
Polemon Kittioni Zénén
(i. e. IV. szizad) (i. e. IV. szazad)
Kraﬁ té;r ’ Kleanthész
(. e. IV. szézad) (. e. 331-233)
. Khriiszipposz
Kratesz (i. ¢. 282-209)
(i. e. 330 koriil) T
Arkeszilasz
(meghalt i. e. 244)
Lakiidész
(i. e. III. szazad)
Karneadész
(i. e. 214-129)
Kleitomakhosz

(i. e. 175-110)

Italiai filozofia

Pherekiidész (i. e. VI. szazad)
Piithagorasz (i. e. 582-493)
Thelaugosz (i. e. VI. szazad)
Xenophanész (i. e. VI. szdzad)
Parmenidész (i. e. 500 kortil)
Eleai Zénon (i. e. 460 koriil)
Démokritosz (i. e. 460-361)
Neusziphanész (i. e. 400 kortil)
Naukiidész (i. e. IV. szazad)
Epikurosz (i. e. 342-271)

Mint latjuk, olyan fontos nevek hianyoznak, mint Hérakleitosz, Empedoklész stb.
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Kiinikosz Diogenész, ¢ utana pedig a thébai Kratész. Kratész utan a kittioni Zéndn, Zéndn
utan Kleanthész, utana Khriiszipposz. A Theophrasztosszal végz6dd ag pedig a kovetkezd.
Platon utan jott Arisztotelész, Arisztotelész utdn Theophrasztosz. Ez hat az 16n filozofia csa-
ladfaja. Az itdliai filozofiaé pedig a kovetkezd. Pherekiidész utan jott Piithagorasz, Piitha-
gorasz utan fia, Thelaugosz, azutdan Xenophanész, majd Parmenidész. Ot kovette az eleai
Zénoén, Zénont Leukipposz, Leukipposzt Démokritosz, Démokritoszt tobben; ezek kozott
hires Neusziphanész ¢s Naukiidész. Utanuk j6tt a maga idején Epikurosz.”172

»A filozofusok altalaban két csoportra oszlanak. Egyik csoport az in. dogmatikusoké: ezek a
dolgokrol ugy targyalnak, mint amelyek megismerheték. A masik csoport az ephektikusoké,
akik tartézkodnak az egyhangl véleménytdl, és a dolgokrol tgy vitatkoznak, mintha azok
megismerhetetlenek volnanak™'”... | Filozofidgjuk harom targykorre oszlik: fizikara, etikara,
dialektikara. A fizika feladata a vilag és a vilagban levd dolgok magyarazata, az etika viszont
az ¢letrol és az erkdlesokrol szol, végiil a dialektika mindkét tudoméanyagba a bizonyito
eljarast viszi.”'™ E kérdések koriil az emlitett filozofusok kozott vitak és versengések folytak.
Az akadémikusok egészen Platonig visszamenden mindenrdl mérsékelten itéltek, és semmit
nem ersitettek meg hatarozottan, kivéve Gorgiaszt és Protagoraszt,'” akikkel Szokratész
nagy buzgalommal szallt szembe, és erdszakos fellépésiikkel szemben megvédte a bolcsel-
kedés régi modjat. Szokratész modszerét Platon nemcsak megodrizte és helyeselte, hanem
csodalatos médon tovabb is fejlesztette. Utdna az egyes filozofiai iskolakban kezd6do
civodasok miatt Ujra veszedelemben forgott a filozofia, mert mindegyik kiilon-kiilon a sajat
tudomanyat ¢és elveit hirdette, s ezeket olyanok kovették, akik ahhoz az iskoldhoz, mintegy
szolgasagba, minden érthetd ok és meggy6zddés nélkiil szegddtek el. Ezért allitottak fel egy-
masnak ellentmond6 tételeket a peripatetikusok'’® a sztoikusokkal, a sztoikusok az epikureis-
takkal, az epikureistak pedig mindkét irannyal szemben'’’ az istenr6l, természetr6l, az ember
szamara elérhetd legfobb jorol, a tudomanyok miivelésérdl, azaz a bolcsesség egész tertileté-
r6l. Mindegyik Ggy védelmezi a maga nézeteit, mintha az lenne a legigazabb és legbizonyo-
sabb, pedig ily sokféle ellentmondas esetén bizonyos, hogy legfeljebb egyetlen vélemény
vagy egyik sem lehet igaz. Szokratész hosi életmiivének példdja nyoman tehat erdteljesen
kezdett ezekkel szemben fegyverkezni Arkeszilasz, késébb Karneadész'”® és tobben masok,

172 Lasd Diogenész Laértiosz ,,Hires filozofusok életérdl...” Bevezetes, X. fejezet.
' Lasd vo. XI. fejezet.

17 Lasd vo. XIII. fejezet.

175 Szokratész korabeli szofistak.

176 Arisztotelész filozofiajanak kovetdi.

"7 A sztoikusok a kittioni Zénén altal alapitott filozofiai iskolai hivei, az epikureistak Epikurosz
filozofiajanak kovetdi. Az eldbbiek etikdja szerint (amelyre Apaczai alabb utal) az élet f6célja a
boldogsag, de ezt csak az erény szerezheti meg; az erényt viszont a természet szerint valo €letben
lehet megtalalni a cselekvés, nem pedig a szemlélddés altal. Az a tokéletes bolcs, aki a vilag folya-
satol teljesen fliggetlen, a cselekvésben nem rabja a szenvedélynek, és mindenek felett igazsagos. -
Az epikureistak etikaja szerint a kéj a legfobb boldogsag. De nem a testi kéj az erdsebb, hanem a
szellemi €lvezet. A testi élvezet csak pillanatnyi, de a szellemi élvezet tartds, mert a multra és a
jovore vonatkozik, az emlékezet és a remény a taplaldja. Epikurosz azonban hangsulyozta, hogy
nem minden élvezet keresendd, és nem minden fajdalom keriilendd. Itt megfontolasra van sziikség,
mert jobb, ha az ember okosan boldogtalan, mint ha oktalanul boldog. Az élvezet legfelsobb foka az,
ha az ember nem ismeri a vagyat €s a félelmet, s ha mentes minden bajtol.

' Arkeszilasz és Karneadész platénikus filozofusok; az elbbi a kozépsé Akadémia, az utobbi az j
Akadémia néven ismeretes filozofiai iskola megalapitoja.
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hogy a bolcselkedés régi szabadsagat €s tekintélyét visszadllitsak. Ez a filozofiai modszer
egészen Cicero kordig uralkodott. ,,Ebb6l mar lathaté - mondja Talaeus'” -, miért voltak
kezdettdl fogva oly nagy szamban az epikureistdk, a peripatetikusok €s a sztoikusok, s oly
kevesen az akadémikusok. Hogy miért voltak oly sokan Epikurosz hivei? Azért, mert az
érzeéki gyonyorok a legesabitobb urndink, akik hizelgéseikkel konnyen Iépre csalnak nemcsak
néhany embert, hanem hatalmas varosokat €s népeket is. Miért van oly sok peripatetikus?
Azért, mert még a legképzetlenebb embernek is nagyon konnyt a filozofusok kdzt naphosszat
asszonyi médon civakodni, partfogolvan a legfobb jora vonatkozoan azt a népszerii nézetet,
hogy a gazdagsag, magas rang, j0 egészség, szE€p feleség, a zavartalan és folytonos jolét teszi
az embert boldogga. Es miért van annyi sztoikus? Mert sok olyan durva és embertelen terem-
tés akad, akinek az a szép ¢és kedves, hogyha nem hatja meg az embert a konydriilet és az
emberiesség, hogyha az ember szigoruan ¢és hidegen beszél. Ha mar egyszer egy nézet befész-
kelte magat ezeknek az epikureistaknak, peripatetikusoknak ¢€s sztoikusoknak a lelkébe, gy
attél elallni szentségtorésnek tartottak volna - mondja Cicero. Es miért vannak olyan kevesen
az akadémikusok? Azért, mert kevesen rendelkeznek erds és allhatatos itél6 erdvel, és legtob-
ben menekiilnek a tanulédssal és kutatdssal jaré munkatol. Ha ugyanis - hogy Cicerdval szdljak
- nagy dolog megérteni az egyes szaktudomanyokat, mennyivel nagyobb dolog felfogni
valamennyit! Pedig ezt kell tennie annak, kinek feltett szandéka, hogy az igazsag megtalalasa
kedvéért akar ellentmond minden egyes filozofusnak, akar pedig egyetért valamennyivel.”

Ilyen sivar volt a filozofia helyzete a géorogoknél huzamosan, nemcsak Cicero, hanem egészen
a Megvalto koraig, melyet Cicero 78 évvel elézott meg,'™ ugyhogy Pélnak, az égi bolcses-
séggel felruhazott filozofusnak, a sztoikus és epikureista filoz6fusokkal kellett vitatkoznia és
mérkéznie Athénben. E filozofusok koziil a sztoikusok tetszésiik szerint gondoltak ki uj
vallast, az epikureistdk pedig minden vallast kiginyoltak, s igy mindig erds akadalyai voltak a
keresztény vallas terjedésének. Ezért nehezen tért at koziilikk barki is a kereszténységre.
Ugyanez volt a helyzet a peripatetikusokkal, akik a krisztusi tanokkal merében ellentétes alap-
tételeket védelmeztek. Csak Platon kovetoi, vagyis az akadémikusok, akikben a bolcsesség €s
szilard erkdles is megvolt ehhez, karoltdk fel mindig nagy szamban a keresztény vallast,
védelmezték azt mindenféle ellenséggel szemben. Ilyen volt tobbek kozott Alexandriai
Kelemen, lustinus, Irenaeus, Origenész és sok mas, az Ujtestamentum hatésa alatt all6 gérog
filozofus,'®' vilagiak is, egyhaziak is, akik Gordgorszigban nagy szamban mikddtek
mindaddig, mig e birodalom fénye hanyatlani nem kezdett, és a torokok szornyli dulasai a
tanszékeket mindentitt felforgattak, a mit sem vétd konyvtarakat pedig borzalmas tlizvész
martalékava tették.

fme, hova nem jutottam beszédemben! De csak konnyhullassal lehet megemlékeznem az
alexandriai konyvtarrél, mely a legjobban felszerelt konyvtarak koziil is a legnevezetesebb
volt az egész foldkerekségen. Barbar pusztuldsanak okozdja egy véres emlékii, nemcsak em-
berhez, de oktalan allathoz sem méltd fogds okoskodés volt, melyet Omar, a torokok feje-
delme vélaszként adott vezére,'®* Amru 4ltal a kdzbenjaré Philoponosz grammatikusnak,'™
hogy ti. e konyvtar kdnyvei vagy megegyeznek az Alkorannal, vagy ellenkeznek vele; ha
megegyeznek, elegendd az Alkoradn, ha ellenkeznek, meg kell dket semmisiteni. Az ott talalt

' Talaeusra vonatkozolag lasd Magy. Enc, El6sz0..., 51. jegyzet.

"% Cicero i. e. 106-43 kozott élt.

81 K eresztény egyhéazatyék és apologétak (hitvéddk) az i. sz. II-I11. szazadban.

'8 Alexandrit i. sz. 641-ben hoditotta meg Amr ibn al Aszi, Omar arab kalifa vezére.

'8 Philoponosz Toannész hires alexandriai grammatikus és hitvitazo (i. sz. VIL. szazad).
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konyveket a kalifa parancsara egytdl-egyig széthurcoltdk, hogy a fiirdokben elégessék. Csak
tobb mint fél év mulva fogyott el teljesen ez a flitdanyag. Bamulatra mélté dolog ez, kiilo-
nosen annak, aki a szaracénok torténetébdl tudja, hogy Alexandridnak akkoriban négyezer
fiirdje volt! O, gyaszos nap, te leggyaszosabb a miivelt emberek egész vildgaban! Legszeren-
csétlenebb nap te! Sohase szamitsanak a muzsak iinnepnapjai kozé! Fol ne virradjon rad soha
a bolcsesség napsugdra! Legyen atkozott az, akinek akkor igdja alatt nyogtél, vesszen ki
annak emlékezete is a népek uralkodoinak sorabol! Jojjetek, muzsak fiai, keljetek siralomra
velem egyiitt! Akkor raboltak el téletek ama hires filozo6fusokat, teologusokat, matemati-
kusokat, filologusokat és torténetirokat, akiknek nevét miveik cimeivel egylitt megpillant-
hatjatok sziikszaviian felemlitve egyes szerzoknél, de magukat a miiveket soha, de soha nem
vehetitek kézbe.'™

De mig a torok barbarsag ilyen eszteleniil dithongdtt, az arab szellem ujra folélesztette a
régiek elébbi miiveltségét. Az Ommiadok'®® uralma alatt ugyan - Saed kadi szerint'®® - az
arabok nem foglalkoztak més tudomanyaggal, mint sajat nyelviik és jogrendszeriik feldol-
gozasaval, kivéve az orvostudomanyt, melynek a sziikség szerzett becsiiletet; mikor azonban a
Hashemidakra szallt a hatalom,187 azok soraban a masodik uralkodd, Abu Gyafar Almansor'®®
felkarolta a nemesebb tudoményagakat, és a jogtudomanyban valo jartassagat, melyben ki is
tlint; a filozéfianak, azon beliil pedig féleg az asztronomidnak tanulmanyozasaval egészitette
ki. De aki a tudomanyos ¢letet a késobbi magas fokra emelte, az a hetedik Hashemida, Al
Mamon volt."®® Ez az uralkod6 - Pococke szavai szerint'” - a tudomanyok iranti lelkesedé-
sében a nekik kijard koteles tiszteletet leréva, hogy a tudomanyokat a maguk helyén keresse,
a legkivalobb gordg irok még fennmaradt miiveit koveteivel a fejedelmi udvarok konyv-
taraiban felkutattatta, és mindenfeldl 6sszegytjtotte, jutalmak kittizésével jeles tuddsokat arra
csabitott, hogy ezeket arab nyelvre leforditsdk, méasokat pedig tanulmanyozéasukra biztatott, a
tudésok irasmiivei irant személyesen is érdekldédott, méghozza szivvel-1¢lekkel, €s minden
kovet megmozgatott a tudomanyos élet eldmozditasara. Valoban fejedelemhez méltd torek-
vés! Igy aztan rovid ido alatt az egész Keleten és Nyugaton mindenfelé eljutott az arab nyelv
¢s vele egyiitt mindennemi bolcsesség fénye is, amely e nyelven kifejezésre jutott és testet

'8 Alexandriaban két hatalmas konyvtar volt az 6korban: a Muszeion és a Szerapeion. A Muszeiont,
amelyet Caesar korabeli részleges leégése utan a pergamoni kiradlyok konyvtarabol toltdttek fel,
egyes hiradasok szerint II. Theodosziosz csaszar Bizancba vitette. A Szerapeiont, amelyre az
alexandriai papsag mint a pogany gordg hagyomanyok fellegvarara gytiloletes szemmel nézett, a
Theophilosz patriarka altal felizgatott tomeg pusztitotta el 389-ben. Ezt a barbarsagot késobb Omar
kalifanak igyekeztek felroni a keresztény kronikak.

185 Az Ommiadok, helyesebben Omajjadok dinasztiaja 660-750 kozott birtokolta a kalifai méltosagot.

1% Valosziniileg azonos Mohamed ibn Sza’d (meghalt 845) arab torténetiroval (méas néven Katib ul
Waquidi), aki az iszlam legrégibb korszakaban szerepelt férfiakrol szolo életrajzi hagyomanyt
gyljtotte 6ssze terjedelmes munkajaban.

8T A Hashemiddk, helyesebben Hasimitdk, Hasimt6l, Mohamed 6sétél kaptak a neviiket. igy nevezték
magukat az Abbaszida-dinasztiabol szarmazo6 kalifak, akik az Omajjadok utan keriiltek uralomra
(750-1258).

'8 Abu Dzsa far al-Manszur kalifa (754-775). A hagyomany 6t tartja Bagdad alapitdjanak.

1% Al-Ma’muin (813-833), az Abbaszidak soraban a hetedik uralkodé: arrol nevezetes, hogy kedvezett
mindenféle tudomanynak ¢és a racionalista vallasiranynak.

1% Edward Pococke hires angol orientalista (1604-1691). Oxfordban az arab, majd a héber nyelv
professzora. Nevezetes miive az 1648-ban megjelent ,,Specimen historiae Arabum”.
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sltott. fgy Al Mamonnak és utddainak partfogasa mellett, mint Savilius mondja,”' a tudosok
szorgalma ¢és tehetsége oly magasra emelte az araboknal a tudomanyt, hogy az, ugy latszik,
alig maradt el a gorogoké mogott. Eles elméjii és paratlan szorgalmu tuddsaik tudniillik egyet-
len tudomanyéagban sem hagytak semmit érintetleniil. Ami nagyszertit Gorogorszag alkotott,
azt magukéva tenni el nem mulasztottdk, és sok mindent hoztak 1étre - a maguk erejébdl s
nem 4tvétel utjan -, ami hasonloképpen nagyszerii volt. Fényes bizonysag erre Averroes,
Arisztotelész hires forditdja és magyarazoja, tovabba Avicenna,'”® a jeles orvos és filozofus,
aki Eukleidész'** Elemek cimfi miivét forditotta arabra, és latta el nagyszerii magyarazatok-
kal; s aki allitélag nem volt tobb tiz évesnél (984-ben sziiletett Kr. u.), amikor mar nagy
hévvel tanulta a humén tudomanyokat és mindazt, ami az Alkordn megértéséhez sziikséges,
18 éves kora elott pedig mar a fejében volt az egész enciklopédia. Ez alatt az i1d6 alatt, a ha-
gyomany szerint, nem aludt at teljesen egyetlen ¢jszakat sem, és napkdzben sem ért r4 masra,
csak az olvasasra. Ha valami nehezen érthetd dologra bukkant, a templomba ment, hogy a
probléma megoldasara az Isten segitségét kérje. Nem hivatkozom a nagy Rabbi Maimonidesre,
arra a hires filozofusra, orvosra, jogaszra és teoldgusra, aki Hispaniaban sziiletett (Kr. u. 1131-
ben):'*? hogy ennek mily hasznot hozott az arab nyelv tanulasa, azt kleanthészi virrasztas mellett
irt,"® bamulatos tudéssal telezstfolt miive, ,, A tévelyg6k utmutatéja” teszi vilagossa. Nem beszé-
lek itt most azokrdl a mindenfajta tudomany teriiletén kimagaslé miivekrdl, melyeket az arabok
alkottak az alatt a teljes hét évszdzad alatt, mig e tudomanyagak virdgoztak naluk, majdnem az
egész Afrikaban, Azsidban, s6t eurdpai teriileten, Hispaniaban is. De mivel semmi sem marad
mindig ugyanabban az allapotban, igy a barbar torok fegyverek sulya alatt végiil hanyatlani
kezdett naluk is a tudomany, s elvesztve régi tekintélyét, egyben régi erejét is elvesztette.

A mar emlitett barbar torokok szornyli pusztitdsai altal Gordgorszagbol kitizétt muzsak
Italidban és Gallidban kerestek 0j lakhelyet. Nem mintha Latium nem ismerte volna el dket
lanyainak mar azel6tt is, hisz Cicero kora ota - aki eldszor irt a latinoknak sajat anyanyel-
viikon filozofiai miiveket, amint azt maga is tantsitja néhany helyen - Itdlidban nem egy
minden tekintetben kivald képzettségli és hires ember viragzott, mint Lucretius. Vergilius,
Ovidius, Horatius, Plinius, Ter‘[ullianus,197 Augustinus és sokan masok, hogy ne is emlitsem
Enniust,198 Plautust, Terentiust, akik magédnal Cicerénal elébb éltek, és nem voltak olyan
jelentds filoz6fusok. De a tudomdnyok a goétok elsd italiai pusztitasai 6ta mindaddig a
barbarsag mély sirjaba voltak temetkezve, mig a gordg forrasbol f6l nem tamadtak, és Uj
¢letre nem ¢ébredtek, mégpedig hontalanna valt, Itadlidban €16 gordg tudosok faradsagos
munkdja és igen nagy buzgalma altal. Ezek soraban elsok voltak: Immanuel Khriiszolorasz,
Gregoriosz Trapezuntiosz, Theodorosz Gaza, loannész Argiiropiilosz, Démétriosz Khalkon-
diilasz, Markosz Muszurosz, loannész Laszkarész, Gregoriosz Tiphernasz, Hieronlimosz

P! Valoszintileg azonos Savile Henricus angol torténésszel és matematikussal (1549-1622).

192 Averroesre vonatkozolag lasd Magy. Enc., E16sz6..., 76. jegyzet.

1% Avicennara vonatkozolag lisd. Magy. Enc., El6sz0..., 60. jegyzet.

% Eukleidész (i. e. 300 koriil) hires gorog matematikus, az tn. eukleidészi geometria megalkotdja.
1% Téves adat. Maimonides 1135-ben sziiletett. (Lasd Magy. Enc., E16sz0..., 76. jegyzet.)

% Kleanthész gordg sztoikus filozofus (i. e. 331-233). A hagyomany azt tartja rola, hogy okolvivoként
ment Athénbe 4 drachmaval, melyért Zéndn eldadasait hallgatta. Hogy meg tudjon élni, éjjel nap-
szamosmunkat végzett, vizet hordott, kenyértésztat dagasztott. Innen a szolas: kleanthészi virrasztas,
mely a jelen esetben Maimonides életének viszontagsdgos szakaszara és ez id6 alatt végzett tudo-
manyos munkassagara vonatkozik.

Y7 Tertullianus latin egyhazi ir6 (i. sz. 200 koriil).
'8 Ennius rémai epikus kolté (i. e. 239-169).
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Szpargiatész,'”” akiknek miikodése nyoman sok évszazad utan visszatért a gordg izlés

Latiumba, és a tisztességet add human tudoményok is visszanyerték régi erejiiket, kiszaba-
dulva a skolasztikusok szennyébdl és tovises bozdtjabol; kezdték Arisztotelészt és a tobbi
gordg irot nyilvanosan tanitani, megkezdddott a régi gordg miivek forditasa, a leghasznosabb
szovegmagyarazatok s tanulmanyok napfényre hozatala és kinyomtatasa. fgy ezek a tudésok
merészen ugyan, de igen sz€p sikerrel fejlesztették tovabb a latin nyelv kifejezd készségét is.
Ebben Gazaé a f6 érdem.

Mikor azonban tulsdgos hiszékenység vert tanyat az emberi 1élekben, és Arisztotelésznek
valamiféle filoz6fiai mindentudésagot kezdtek tulajdonitani, az evangéliumi vildgossagnak
Luther, Bucer, Oecolampadius,*” Zwingli és Kalvin 4ltal valo ujjasziiletése utin tamasztotta
nekiink az Ur a mult szazadban Petrus Ramust, aki segitséget hozott az akkoriban mar haldok-
16 igazi filoz6fidnak, megtisztitotta azt az értéktelenebb évszazadok hulladékaitol, megcéfolta
a hamis ¢és a keresztény igazsaggal ellenkezd tanokat, az igazsag ragyogasaval ellizte a kim-
meriosz homalyt,”®' és pompéas médszerének fényével szép rendet teremtett a filozofia zava-
ros kdoszaban. Hiteles tanu erre a grammatika, retorika, dialektika, aritmetika, geometria. Es
bizonyitékai ennek az 6 grammatikai, retorikai, dialektikai, matematikai, fizikai, metafizikai
magyarazatai és a vallasrol sz616 magyarazé jegyzetei. O, jambor és tudos szellem! Bércsak
legalabb egy pardnyi része megvolna bennem a te ékesszolasodnak, hogy szépen emlékezhet-
ném meg - feltéve, hogy nem volnék fogytan az idonek - a te tragikus sorsodrdl ez elott a
fényes gyiilekezet elétt. Mikor Parizsban ,,Megjegyzések Arisztotelész dialektikajadhoz” cimii
munkadat megszokott és elfogadott modon, ugy ahogy azt a filozéfusok évszazadokon at
szoktak, kiadtad, az volt a vélemény rolad, hogy minden tudoményt dsszezavarsz, az emberi
¢s isteni jogokat felfogatod, az emberi véleménynyilvanitds minden szabadsagat megsemmi-
sited, végiil hogy e vilagot mintegy vilaglo napjatol fosztod meg; és ezért mint e nagy gazsag
szerzO0jét, persze, tlizhalalra itéltek, hogy meglakolj biinddért. Alighogy elolvastdk Megjegy-
zéseidet, nem az Akadémia elé idéztek, hogy ott vitatkozas utjdn megvédhesd nézeteidet,
hanem az Akadémia nevében a fobenjaro iigyekben itéld torvényszEk targyalasara hurcoltak,
¢s 1j, eddig soha nem hallott vad ala fogtak: azéltal, hogy ellentmondasz Arisztotelésznek, a
teologiabol és a tudomanyokbol szeded ki az életer6t. Kockdn forog hirneved és minden
javad. ,,Megjegyzések” és ,,Tanitdsok” cimli miiveidet koholt vadak alapjan, iigyed kivizs-
galasa nélkiil elitélik, téged, a szerzdjiiket a filozofia egész teriiletérdl stulyos biintetés terhe
alatt szamuiznek, ¢és eltiltanak attol, hogy szoban vagy irdsban barmikor a filozoéfia barmely
teriiletére 1épj. Mily nyomorult emberi sors! fme, milyen messzire jutottunk el az esztelenség-
ben! Lam, aki kival6 érdemeket szerez az emberiség védelmében, a legrosszabb hire tdmad.
Amde mérhetetlen az Isten josaga! Lotharingiai Karoly biboros ezt a vérszomjas itéletet
eltorli, Ramust korabbi becsiiletébe visszahelyezi, s a tudos a kirdly kegyébdl visszakapja a
filoz6fiai munka Ohajtott szabadsagat. Tole indul ki azutdn a reformétorfilozofusoknak az a
hatalmas sora, mely e nagy vezér iranyitasaval tudomanyos €és hasznos magyarazatokat adott
ki mind a vilagi, mind az egyhazi ir6khoz, sikeresen miikodve az 6nalldé tudomanyos kutatds
teriiletein is éppugy, mint miiveinek kozhasznu terjesztésében. Errdl is vannak minden
gancson feliil 4ll6 tanuink, ti. a kiilonb6z6 enciklopédiairok: Martinius, Fabritius, Alstedius,

9 XIV-XVI. szazadbeli, Gorogorszagbol Italidba atkoltozé gordg humanistak. Koziilik Th. Gazara
vonatkozolag lasd Magy. Enc., El6szo6..., 18. jegyzet.

2% Martin Bucer német reformator (1491-1551); nagy tevékenységet fejtett ki a lutheranusok és a
reformatusok unidja érdekében. - Johannes Oecolampadius (1482-1531), Zwingli munkatarsa a
svajci reformacioban.

' A kimmerioszok Homérosz szerint az Okeanosz mellett, a legtavolabbi nyugaton laknak, az alvilag
bejaratanal. Orszagukat 6rokds kod és sotétség boritja.
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Keckermann®®? és masok. Csak a vak nem latja ezek miikddésében Ramus hatsat, még ha
nem szandékos is ez a kdlcsonzés. Mi legalabbis a mi enciklopédiankban azon faradoztunk,
hogy ha Ramus foltdmadna halottaibol, ezt a miivet a tobbi ilyen munkédnal inkabb magaénak
fogadhassa el, s koszonetet mondhasson nekiink nemcsak azért, mert vagyat megvalositottuk,
hanem azért is, hogy 0, aki nem tudott magyarul, altalunk végre magyar nyelven sz6l a ma-
gyaroknak filozoéfiai kérdésekrol.

Mivel azonban sem egyetlen ember, sem egyetlen évszazad nem volt képes arra, hogy a filo-
z6fiai bolcsességet tokéletességre emelje, nem akarta a mindenhato Isten, hogy a mi korunk is
meg legyen fosztva josagénak tantjelétol. Ezért tdmasztotta a vilagnak e késé vén kordban -
ugy, hogy az eléz6 évszazadok alaposan megirigyelhetik tdliink - René Descartes-ot, az egész
filozo6fia vjjateremtdjét, szazadunk paratlan ¢kességét és diszét, mind szarmazas ¢€s csalad,
mind miiveltség és erények tekintetében oly nemes férfiut. Mikor ez latta, hogy a filoz6éfusok
birodalma folytonos vetélkedéssel, civodassal és asszonyos perlekedésekkel van tele, az a
gondolata tdmadt, vajon el lehet-e juttatni valahogyan a filoz6fidt a matematikai tudoméanyok
bizonyossagaig. Nem csiiggedt el, és kétségbe vont minden olyan dolgot, amellyel kapcso-
latban csak a legcsekélyebb alkalom is adodott a kétkedésre; minthogy ilyen mddon sajat
eszének mint még ekdzben is gondolkodo dolognak 1étérél semmiképpen nem kételkedhetett,
arra a kovetkeztetésre jutott: lehetetlen, hogy az ne 1étezz¢ék. Mig ezt kutatja, folismeri, hogy
az Istennek is sziikségképpen léteznie kell. Azutan pedig felismeri a testet, vagyis azt a dol-
got, amely kiterjed hosszusagban, szélességben és mélységben, kiilonb6z6 moédon mozgathatd
¢és alakithat6. Mivel ezek az elvek egyrészt kisszamuak, masrészt nagyon vilagosak, és ha az
egész emberi bolcsesség ezekbdl levezethetd - mint ahogy biztosan levezethetd, hiszen ezt
Cartesius mar régdta nagyrészt véghezvitte -, akkor ebbdl az kdvetkezik, hogy a filozofa-
lasnak ez a modszere valamennyi kozott a legjobb. Ebbdl magénak a szerzének véleménye
szerint - amivel azonban tapasztalatunk alapjan mi is egyetértiink - ilyenfajta gyiimolcsok
szedhetdk. Els6 az élvezet, amely athatja azt az embert, aki sok, eddig ismeretlen igazsagot
fog benne megtaldlni. A masodik az, hogy ezeknek az elveknek az Gjra meg ujra valé alkal-
mazasaval lassanként hozzaszokunk ahhoz, hogy barmilyen elénk keriilé dologban helyeseb-
ben itéljiink, és igy bolcsebbé valjunk. Ez a gyiimdlcs teljesen ellentéte annak, amit az altala-
nosan hasznalt filozo6fia terem. A harmadik gylimdlcs az, hogy az ezekben az elvekben foglalt
igazsagok, mivel a legvilagosabbak ¢€s legbizonyosabbak, minden vitaanyagot megsemmisite-
nek, és igy szelidségre, egyetértésre hangoljak a lelket. Eppen ellenkezé eredménnyel jarnak
tehat, mint a skolasztikus iranyzatok vitatkozasai, melyek azokat, akik e vitdkban gyakoroljak
magukat, alig észrevehetOen vagy észrevétleniil még veszekeddbbé és makacsabba teszik, és alig-
hanem els6 okai a hitszakadasoknak és viszalyoknak, melyek ma is zaklatjak a vilagot. Az utolso
¢s legfontosabb gyiimdlcse ezeknek az elveknek, hogy gondos alkalmazéasuk altal a lehetd legtobb
igazsagot fedhetjiik fel, amelyeket maga Cartesius nem fejtett ki, és igy ezekrdl amazokra fokoza-
tosan haladva eldre, id6vel az egész filozofia tokéletes ismeretéhez, a bolcsesség legmagasabb
fokahoz juthatunk el. Ez lesz az emberi bdlcsesség igazan nagy és egyben legvégsd korszaka.”

fme, hova ragadott el a targy kellemes valtozatossaga! Visszatérek azonban kit{izétt célom-
hoz. Mondani akarok egyet-mast a nyelvtanulas sziikségességérdl is. De nehogy azt mondjak

202 L atin nyelvii enciklopédikus miivek szerz6i a XVI. szazad masodik és a XVII. szazad els6 felébél.
Alstediusra vonatkozolag lasd Magy. Enc., E16sz0..., 7. jegyzet.

23 Quea decima et ultima erit Sapientiae periodus.” Ennek a mondatnak a fenti forditasat Ban Imre
(i. m. 413. lap. 56. jegyzet) tévedésnek tartja, és a ,,decima periodus -t a bolcsesség tizedik korsza-
kaként értelmezi. Ennek az utobbi értelmezésnek megfeleld felosztast a filozofiatorténet - tudtommal
- nem ismer. Am a decimus sz6 mind klasszikus, mind késobbi szovegekben gyakran el6fordul
»rendkiviil nagy” értelemben.
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rolam, hogy fényes nappal gyertyat gyljtok, nem szélok most a latin nyelvrél, melyen az
egész Nyugat besz¢l, s aligha van Eurdpaban olyan eldugott falu, ahol ne értené¢k; melyen
mindenfajta tudomanyos ismeretet és a tudomany minden vivmanyat az utdkorra hagyjuk;
melyen csaknem az Osszes torténeti miiveket olvassuk; melyen a tuddsok Osszes fejtegetései,
szOvegmagyarazatai, értekezései €s vitdi megszolalnak. Forditsuk most figyelmiinket a gorog
nyelv mérhetetlen hasznara!

A gorog nyelv Platonté] kezdve (aki Kr. e. 266 koriil viragzott)™™* egészen Kr. u. kb. 1400-ig
magaban foglalja mindazt, amit a latin nyelvrél mondtunk; ami azonban kiilondsen fontos:
manapsag a gorog nyelv ismerete nélkiil senki sem juthat el oda, hogy teljesen megérthessen
mindent. Kételkedik ebben valaki? Mondja meg hat, aki nem tud gorogiil, mit jelentenek ezek
a szavak: grammatika, etimoldgia, szintaxis; vagy pedig ezek: retorika, tropus, metonimia,
metafora, synekdokhe, ironia, epanorthosis, aposiopesis, epizeuxis, epanalepsis és sok mas el-
nevezeés a retorikdban! Mit jelent a dialektika, axidma, szillogizmus, metodus? vagy matézis,
aritmetika, geometria, centrum, perimeter, diameter stb. Mit jelent a fizika, asztronémia, zodia-
cus, polus, tropikus stb.? Mit jelent a geografia, muzsika, diapente, diapanton, diatessaron
stb.? De minek farasszalak benneteket is, hallgatéim, meg magamat is a példak terhes felhal-
mozasaval! Tekintsetek bele, ha akartok, a szotarakba, és csodalkozni fogtok, hogy azok
unos-untalan odarakjak ezt a megjegyzést: gorogbol ered, gdrogbdl ered, gordgbdl ered. De ki
érti meg ezekben a ,,gorogbdl ered” megjegyzést, ha nem ismeri a gérog nyelvet! Hozzéjarul
mindehhez a nyelv nemes finomsaga, mellyel annyira kiemelkedik a tobbi nyelv koziil, mint

Foldon kiszo cserjék kozt kimagaslik a ciprusz.®®

Hallgassuk meg err8l Quintilianust:**® |, Ugy latom - mondja -, a latin nyelvnek nincs meg az a

baja, mellyel csak az attikai nyelv rendelkezik.” Hallgassuk meg Gelliust’”’ is: ,,Gyakran fel-
figyeltem a gorog nyelvnek olyan szavaira - és sok van ilyen -, amelyeket vagy nem tudunk
egyetlen szoval visszaadni, pedig gordgiil egyetlen sz6 az, vagy ha tobb szo6t hasznalunk is a
dolog megjeldlésére, akkor sem tudjuk olyan vildgosan és talaléan kifejezni magunkat a latin
nyelven, mint ha a gér6g mondana azt két-harom szoval.” Lucretius is megvallja, hogy sok
mindent fejez ki gérdg szoval, mert a latin nyelv szegény 0j fogalmak jeldlésére. Hat az ugyan
miért van, hogy a latin irok, valahanyszor olyasmit akarnak mondani, hogy azon az olvasok
csak a legszebbet, legfinomabbat értsék, attikai kellemet, attikai élcet, attikai bajt, attikai ékes-
szolast emlegetnek, és barminek is éppen az attikai jelzot adjak? Nem is akarom megemliteni,
hogy a szentirds egy részét ezen a nyelven irtak;?*® nem latom ugyanis még vilagosan, hogy
ebben maganak a nyelvnek fénye és kelleme, vagy ellenkezdleg, a benne talalhato kiillonb6zo
hebraizmusok jelentenek-e nagyobb értéket.

Feléd kozeleg sietve beszédem, héber nyelv, minden nyelv anyja, te! Hiszen te tanitsz meg
minket maganak az Istennek és az isteni dolgoknak ismeretére, te nyujtod az ember és az
emberi dolgok igaz rajzat, egyediil te irod el a jobb élet elnyerésének igaz utjat. Téged a
felséges Isten teremtett az elsé ember szamara. O maga altalad szolott. Adam téged hasznalt a

204 Tgves adat. Platon i. e. 427-347 kdzott élt.

205 yergilius Bucolica I. 25.

26 Ouintilianus hires romai rétor (i. sz. 35-95): , Institutio oratoria” cimii 12 konyvbél allé miive az

¢kesszolasnak nagy hozzaértéssel megirt tankonyve. Kifejti ebben a szonoki nevelés és képzés egész
modszertanat.

27 Gellius afrikai eredet(i romai ir6 (i. sz. IL. szazad). ,,Attikai éjszakak” cimen rank maradt konyvében
g0rog és latin irokbol kiszedett idézeteket és tartalmi kivonatokat flizott Gssze.

2% Az Ujszovetség eredeti nyelve a gordg, Mark evangéliuma kivételével.
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paradicsomban, és téged hasznalt az ujonnan sziiletett vildg. A zord Mdzes, a homalyos
profétak, a kegyetlen kirdlyok beszéde altalad valt oly gordiilékennyé, oly vildgossa és ékes
szavuva. Te szent vagy, bolcs vagy, isteni vagy. Ha minden mas nyelv elenyészik is, te fenn-
maradsz. Az 6rok életben is téged fognak hasznalni. Mily kedves, mily kellemes, hallgat6im,
a tudésnak ismernie ezt a nyelvet, mely egyediil tartalmazza az igazi bolcsességet, maganak a
felséges Istennek a bolcsességét; mely egyetlen nyelvként teremtetett a vildg kezdeteivel
egyidében; mely Krisztus el6tt minden szentnek anyanyelve volt; melyen a szent konyvek
nagyobb részének sorait rottdk. Mit szoljak az egész Oszovetség altalanosan ismert kitlind
kommentarjarol, a kaldeus parafrazisrol?”” Mit szoljak az Gjszovetség szir parafrazisar6l,”'
melynek nyelve a Megvalté anyanyelve volt? Mit szo6ljak a Talmudroél, a zsidok bolcsessé-
gének egyetemes és hiteles dsszefoglalasarol?”!' Mit a rabbinusok kitiing kommentarairol és
irasair6l? Aki a rabbinusok nélkill az 6szdvetséget magyardzni probdlja, Munster tanusaga
szerint eszteleniil cselekszik;212 Vatablus, Junius és Tremellius®"® tobbszor szantottak ezek
tindjaval, mintsem hinné az ember. Meri ezt valaki tagadni? Olvassa el Hackspann®'* miivét:
»A zs1do6 irok valtozatos €s sokféle felhasznalasarol a teoldgidban”, akkor majd elismeri, hogy
soha egyetlen teolégus sem volt és nem is lehetett megfeleld eszkozokkel felszerelve a
teologia alapos tanulmanyozasahoz, ha nem ismerte a rabbinusok miveit. Nem id6z6m most
Forster"” tréfaba ill6 balfogasanal, aki a kezddk elétt is nevetségessé tette magat a ldjld szd
értelmezésével, és nyilvanvaldva tette, hogy azokbol iz ginyt, akiknek miiveit olvasasra sem
méltatta. Nem allja meg a helyét az az ellenvetés sem, hogy mindazt, ami azokban az iratok-
ban nagy jelentdségli, masok mar kiszedték, s valamely kdzismert nyelven kozolték veliink, és
hogy - ami pedig a fddolog - magat a bibliat is mar sokan nagyon pontosan leforditottak. De
Isten és ember a tanum, nincs ennél vakmerobb allitds! Lehet-e olyasmit megtorténtnek
mondanod, aminek megtorténtét nem 1atod? Honnan tudod, hogy a biblia barmelyik forditasa
minden szempontbdl tékéletes? Honnan tudod, hogy Hieronymus,?'® Pagninus, Junius®'’ vagy
valamelyik mas fordité sehol sem tér el az igazsagtol? Eppen ellenkezéleg. Nagyon is vilago-
san ¢észreveheted, hogy gyakran ellentmondanak egymasnak, kolcsondsen cafoljak egymast,
¢s kimutatjak egymas tévedését, s hogy éppen ezért csak egy lehet az igaz, mar akarmelyik is
a sok koziil. Erre ujra azt valaszolhatod: Hiszen ez mind jo €s szép, de mi akar nélkiiliik is el-
lehetiink. Erre viszont azt mondom: Ha csak azt kell megszerezned ¢és gondoznod, amit egy-
altalaban nem nélkiil6zhetsz, akkor szurasd ki a szemedet, mert ha van vezetdd, szem nélkiil
szépen ellehetsz. De talan Gjra azt mondod, hogy ami fontos volt benniik, azt a keresztények mar
elébb kiszedegették. Hallgasd meg a filologusok koziil I’Empereur Constantinust:*'® | Ilyen

29 Magyarazé forditas.

219 Az in. Pesitta, az i. sz. I1. és I11. szazadbol.

' Lasd Magy. Enc., El6sz0..., 15. és 75. jegyzet.

*12 Ch. Munster teologus (1614-1660), a franckeri egyetemen 1651-t6] a filozofia professzora.
*" Neves héberisték és bibliaforditok.

14 Orientalista a X VII. szazad els6 felében.

1> Lutheranus teologus a XVI. szazadban. - A ldjld (=este) sz6 Forster-féle értelmezésérél nincs
adatunk.

16 [ 4sd Magy. Enc., El6sz0..., 74. jegyzet.

27 Pagninus (1470-1541) neves orientalista, aki az egész bibliat leforditotta az eredeti szovegbdl latin
nyelvre. - Junius Franciscus (1545-1602) ref. teologus, az 6testamentum forditoja.

% I"Empereur Constantinus filologus (meghalt 1648), a harderwijki egyetemen a héber nyelvnek,
majd a leydeni egyetemen a teologianak a professzora.
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fontos hat a rabbinikus nyelv tudasa. Hidba remélik igen sokan, hogy nélkiile eljutnak az
Otestamentum alapos ismeretéhez. Mert ha a rabbinusok tévednek is sok dogma magyarédza-
taban, nekik mégis csak anyanyelviik a héber nyelv. Ebben azért képezik magukat egyre tudo-
sabbd, hogy a helyes beszédet is elsajatitsak, sok segédeszkdziik is van, melyek eldémozditjak
a nyelv pontosabb megismerését; s egész ¢letiikon at ezzel foglalkoznak. Mindez barkit meg-
gy6zhet arrdl, hogy nagyon hasznos az a munka, amelyet miiveik olvasasaval toltiink.” Es
kevéssel alabb: ,,Mily nagy haszna szarmazik e tekintetben a rabbinusok olvasasabol barki-
nek, aki allandé6 munkéval eljutott odaig, hogy sajat maga kérhet tandcsot a zsid6 magyara-
zoktol, ha végre megismeri Oket!” Mivel azonban - ezt mar én mondom - a legkivalobb
rabbinusok még nincsenek leforditva, azért ezt a hasznot hidba igyekszik valaki megszerezni,
ha sajat maga nem torédott azzal, hogy megértésiikre eljusson. Mivel ugyanis a héber irok sok
munk3ija - jol jegyezd meg - még nyomtatdsban sem jelent meg, nemhogy leforditva volna,
aki az ezen muvekbdl szarmazd hasznot élvezni akarja, elobb faradsagos munkaval kell el-
érnie, hogy tartalmukat megismerje. Ugyancsak az elébbi filologus mondja kevéssel alabb:
»S0k 1zzadsag karba vész amiatt, hogy azokat a dolgokat (bizony nagyon sok van ilyen), me-
lyek nem érthet6k meg masképp, csak a zsidd szertartasok vilaganal, egyes magyarazok kii-
l6nféle szérszalhasogatd modszerekkel félrecsavarjak, mas értelmet adva nekik. De a zsidok
régi erkdlcseit, szertartdsait, szokésait és vallasos linnepélyeit ugyan hol taldlhatjuk meg
teljesebben, mint az eredeti szovegben, a héber kommentarokban és mas héber iratokban?
Hiszen csak egyediil a nagy Maimonides is oly faklyat gyugjtott a biblia megvilagitasara a
régiségeknek ,,Erds kéz” cimli miivében vald leirasdval, hogy akar egymaga is kedvet
¢breszthet a rabbinusi nyelv tanulméanyozésdhoz mindazokban, akik néhany kdnyvébe bele-
kostoltak. Mar akar az is fel kell, hogy ébressze e tanulmanyok iranti vagyat, ha arra gondo-
lunk: nagy héroszaink, az egyhazatyak sohasem kdvettek volna el oly nagy hibakat az otesta-
mentum magyarazataban, ha a héber ir6k miiveitdl kértek volna tanacsot...”

De tovabb megyek. A héber, kaldeus és szir nyelv elsajatitisa utan - hogy Waserral®" szolva
annal nagyobb tekintélyt szerezzek szavaimnak - nem is tudom, mi akadalyozhatna meg tehet-
séges ¢s képzett ifjisagunkat abban, hogy az arab nyelvvel is probat tegyen. Hogy mily széles
teriileten érezhetd az a haszon, mely ennek a nyelvnek tanulasabol szdrmazik - hiszen felhasz-
nalhatjuk a héber és mas keleti nyelvek megvilagitasara; felhasznélhatjuk szamtalan olyan,
éppen a legkivalobb és mindenféle tudomanyt felolelé mii megértésére, amelyeket az arabok
alkottak az alatt a teljes hét évszazad alatt, mig a tudomany viragzott nalunk, majdnem egész
Afrikéban, Azsidban, sét eurdpai teriileten, Hispaniaban is; felhasznalhatjuk az okori gordg és
latin irok igen sok miivének helyredllitasara, melyek az araboknal épségben megvannak,
nalunk azonban elvesztek, vagy romlott és csorbult alakban maradtak fenn; a mekkai Moha-
med karhozatos tanainak megértésére és megcafolasara, amelyek, mint latjuk, a fold igen je-
lentds részét félrevezették és behaloztak; végiil utazasok alkalméval a legtobb afrikai és dzsiai
néppel valo érintkezésre, melyeknek korében vagy altalanosan hasznalatos az arab nyelv, mint
amilyenek a morok, numidak, egyiptomiak, arabok, palesztinaiak, szirek és masok, vagy leg-
alabb olyan szerepet tolt be, mint nalunk a latin, egyrészt a maganéletben, a tudosok korében,
masrészt az egyhazi életben ¢€s a torvénykezésben; ilyen népek a torokok, perzsak, tatarok, in-
dusok ¢és masok - a hasznossagnak, ismétlem, errél a nagyon széles és sok szépséget hordozo
terilletéré] szeretném, ha inkabb Erpenius arab grammatikajabol értesiilnétek,”® mintsem
hogy magam legyek kénytelen hosszasan besz€lni rola.

29 C. Waser svajci teologus (1565- 1625).
0 4sd Magy. Enc., El6sz0... 51. jegyzet.
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Es semmit se szoljak, kedves hallgatoim, a torténelemrél, melyet Cicero az idék tantijanak, az
igazsadg fényének, az emlékezet életének, az élet tanitomesterének, a régi idoék hirndkének
nevez? Mert nem tudni, mi tortént sziiletésed eldtt, annyi, mint mindig gyermeknek lenni. De
tudni, hogy mi tortént, és nem tudni, hogy mikor tortént, annyi, mint mindig idegennek lenni.
fgy tanitja ezt a legnagyobb rémai szénok nyoman a mindentudd, hires Scaliger.””' Nagyon
kérlek benneteket, hallgatoim, bocsassatok meg, ha most, mikor beszédem vitorlait mar be-
vonni igyekszem, mésnak a szavaival fogok hozza a torténelem magasztalasahoz. Hiszen jol
tudom, én ugysem értek ehhez jobban. Grynaeus™* szavait idézem: ,Lehet-e elgondolni
kellemesebb vagy hasznosabb dolgot, mint az emberi ¢let szinhazaban iilni, mely minden
tekintetben bamulatosan fel van szerelve, és masok karan okulva ovatossa és bolccsé valni
anélkiil, hogy magunk valamit kockaztatnank? Es latni mindenféle példat, melyet minden
tigyiinkben felhasznalhatunk a magunk javara! Részt venni a legnagyobb emberek legfonto-
sabb iigyeiben, nagy terveiben €s - amire mi emberek a leghdbben vagyddunk - részt venni
sikereikben is! Egész szdzadokat 6sszekotni az emlékezet 4ltal, latni a legnagyobb birodalmak
kezdetét, fejlodését és bukasat, ami életiink sziik tartalma miatt kiilonben lehetetlen volna!
Vildgosan felismerni az egyéneket vagy az allamot ért csapdsokat; latni embereket, akik
minden merész ¢és jelentds dologban mar eldttiink tuljutottak a nehézségeken, keresztiilestek a
valsagon! Nem maradni soha biztos tapasztalat nélkiil! Vagyis roviden: a multbol okulva
vildgosan eldrelatni a jovot minden kovetkezményével és helyesen itélni meg a jelent, ami a

"7

tulajdonképpeni kdtelessége minden bolesnek!

Most pedig ne tegyétek nekem azt az ellenvetést, hogy az, amit elmondtam, nagyon sokagu és
terjedelmes anyag, foként pedig, hogy lehetetlen ennyi sokféle dolgot elsajatitani, annyi nyel-
vet és annyi torténelmet megtanulni s ennek folyaman annyi szerz6t végigolvasni. Higgyétek
el nekem, nem tul sokagl és nem tal terjedelmes az anyag, nem is lehetetlen a megtanulésa
ott, ahol az értelmet helyesen formalja és 0sztonzi a tanitas szerencsés rendje. Hogy azonban,
amint mondani szokas, a tojasnal kezdjem a dolgot, az egyéni tanulds rendjérél most nem
szolok, mert errdl eleget beszéltem mar mas helyen. Ezuttal csupan a kozos tanulas rendjérdl
fogok beszélni, mégpedig amilyen réviden csak tudok. Nem fogom elmondani nektek, tiirel-
mes hallgatoim, sem a belga, sem az angol, sem a francia, sem a német akadémiak szerve-
zetét. Jol tudom, hogy ilyen terhet még nem bir el az én hazdm. Csak azokrol az eszk6zokrdl
szolok, amelyekkel ma is rendelkezik, s amelyeknek csak kissé¢ modositott felhasznalasaval is
elérheti - koltségnovekedés és tijabb terhek nélkiil -, hogy 6hajtott célunk szerencsésen meg-
valosuljon. Ezt pedig annal nagyobb 6rommel teszem, mennél biztosabban meg vagyok
gy6zOdve arrol, hogy sem Judea, sem Kaldea, talan maga Egyiptom, sét Gorogorszag és
Latium sem volt mindig olyan szerencsés helyzetben, hogy ennyi professzort partfogolt, ennyi
tanulot taplalt és ilyen kitind iskolaszervezetet tartott volna fenn. Pedig lattuk fontebb bolcs
tanitasi szervezetiik fényes bizonyitékait. Nincs semmi ok arra, hogy valami képzelt barbarsag
miatt Magyarorszagot ebbdl a sorbol barki is kivegye. A Szegediek,””® Molnarok,”** Gele-
jiek,”* Csulaiak,”*® Medgyesiek,”’ Keresztariak,”*® Tolnaiak,”*’ Gidéfalviak™*® s - nehogy az

211, Scaliger francia klasszikus filologus (1540-1609).
2 1. Grynaeus baseli, majd heidelbergi teologiai professzor (XVIL sz.).

3 A reformatorok kozott az Apaczai elétti id6kben tobb Szegedi ismeretes. Apaczai valdszintileg
Szegedi Kis Istvanra, a neves teologusra és énekszerzére gondolt (1505-1572), akit nagy tudasa és
latin nyelven irt konyvei miatt kiilfoldon is nagyra becstiltek.

24 Szenczi Molndr Albert, az ismert zsoltarforditd (1574-1633), aki egyebek kozott latin és gorog
szotart és latin nyelvli magyar nyelvtant is irt.

» Lasd Magy. Enc., El6sz0..., 10. jegyzet.
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ellenfélnél elhallgassam a kivalosagot! - a Pazméanyok, Csanadiak, Enyediek, Dalnokiak em-
1ékezete™" elsé leheletre szétoszlatja e hamis vélemény atlatszo kodét, egyszersmind szemmel
lathatoan igazolja, hogy nem népiink barbar szellemében rejlik szerencsétlen elmaradasunk
oka, hanem a tanitds szerencsétlen rendjében. Ezt pedig, legalabbis a mi véleményiink szerint,
a kovetkez6 modon kell kiigazitani €s megjavitani.

Gyulafehérvar, melyet évek hosszl sora 6ta az erdélyi fejedelmek székhelyének tekintenek,
ujbol 1116 lakhelye lesz a daciai és magyar muzsaknak is, ha a tanitoknak azt a hetes szamat,
mely szokdsos mostanaban, tovabbra is megtartjuk. Ezek az altaluk felhasznalt, tanitasra leg-
alkalmasabb orékat - naponta tobbnyire harmat, egyesek négyet - a kovetkezd foglalkozéasok-
kal toltsék.

A masodik segédtanitd tanitsa meg novendékeit elsésorban is anyanyelviikon, azaz a magyar
nyelven vald olvasasra és irasra. Akik koziilik annyira elérehaladnak, hogy folyamatosan
olvasnak is, irnak is magyarul, azokat vigye at a latin nyelven val6 olvasasra és irdsra. Ha itt
is kivald eredményt értek el, hasonldképpen vigye at dket nyomban a gordg nyelven vald
olvasasra ¢és irasra, de itt se allapodjék meg, hanem tanitsa meg Oket hasonl6 modon a héber
olvasasra és irasra! (Es barcsak lehetne az arabra is!) Csakis ilyen elézetes munka utan
bocsathatja el és 1éptetheti eld dket a felsébb osztalyba, szigorii vizsgat tartva a rektorok
egyikének jelenlétében.

A kovetkezO osztalyban az elsd segédtanitdé tanitana a kovetkezd modon. Legeldszor is
gondoskodnia kell arrél, hogy a tanuldk sajatkeziileg lemasoljadk minden tudomany és mester-
ség meghatarozasat ¢és felosztdsat magyar nyelven (a négy nyelv grammatikdjaban viszont
minden ragozasi mintat), hozzatéve a meghatarozasokhoz és felosztdsokhoz, ahol csak sikere-
sen elvégezhetd, a latin, gorog, héber és esetleg arab szakkifejezéseket is. Ha aztan igy a le-
irassal készen vannak, rogton tanuljak meg valamennyit betéve olyan jol, hogy akarhol kér-
dezziik a tanulot, mind a meghatarozasokat ¢és felosztasokat, mind a szakkifejezéseket és
nyelvtani példakat zokkend nélkiil el tudja mondani. Az ilyen tanuldonak, miutan az el6bbiek-
b6l alapos vizsgat tett, valamelyik klasszikus latin szerz6t kell kezébe adni lemésolasra. En
Cicerdnak ,,A kotelességek” cimili kdnyvét ajanlanam, tekintettel a romai ¢kesszolas fennkolt
erejére €s a benne foglalt igen fontos tudnivalokra. Ha az egészet leirta, akkor a konyvben az

26 asd Magy. Enc., El6sz0..., 24. jegyzet

*7 Medgyesi Pal (1605-1663), Lorantffy Zsuzsanna udvari papja, a puritanus mozgalom mérsékelt
iranyanak vezetdje. Mivei koziil legfontosabb a ,,Dialogus Politico-Ecclesiasticus” (Bartfa 1650),
amelyben - mint Bod Péter irja - ,hosszasan mutogatja, mi légyen a presbiterium, annak haszna,
igazgatasanak moédja, s hogy lehetne felllitani a magyar nemzetben: melyben ir igen mérgesen az
episcopalisok ellen”.

2% Lasd alabb a 106. jegyzetet.

** Tolnai Dali Janos (meghalt 1660), a magyarorszagi puritinus mozgalom kezdeti idészakanak
vezéralakja. Mitkodésérol lasd Bevezetés, 10-11., 13-14., 37. lap.

% Harom Giddfalvirél tudunk az Apéaczai elétti idokbél, Istvanrol, Janosrol és Vazulrél, akik a XVII.
szazad elsé felében a franekeri egyetemen tanultak teoldgiat. Legnevezetesebb koztiik G. Janos
kolozsvari prédikator, aki 1649-ben komoly mozgalmat szervezett a presbiterianusok érdekében a
kolozsvari céhes polgarsag és a plebejus lakossag korében.

21 Az, ellenfelek” koziil a katolikus részrél emlitett Pdzmany Péteren kiviil harom erdélyi unitarius
hitvitazot sorol fel Apaczai. Csanddi Pal (1600 koriil) a kolozsvari unitarius iskola tanitoja, Bod
Péter szerint az unitarius vallas ,,szeme, szive, szaja”; Enyedi Gyorgy (a XVI. szazad masodik
felében) erdélyi unitarius piispok; Ddlnoki Mihaly (meghalt 1648), a kolozsvari unitarius iskola
igazgatoja.
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ellenkez6 oldalra - mely mindig tisztdn hagyando - a magyar nyelvre leforditott szoveget kell
parhuzamosan beirnia, de csak a forditas kijavitasa és letisztadzasa utan. A javitas ideje alatt
azonban az egyes szavakat - ha nem is mindet, de a legtobbet - kapcsolatba kell hozni a nekik
megfeleld tudoméanyokkal, s6t gyakran a ragozasi példakkal is. Kozben igen nagy figyelmet
kell forditani a rendhagy6 nyelvtani formakra, ezeket az etimologiai®>> és mondattani szaba-
lyok mellé kell csoportositania a tanulonak sajat erejébdl. Ugyanezzel a mddszerrel kell ké-
s6bb feldolgozni valamelyik klasszikus kolté miivét. En erre Vergilius Georgicéjat ajanlanam,
mert e kolteményben az ir6 egyrészt kivald koltének, masrészt kivalo filozofusnak, ti. fizikus-
nak és asztronomusnak bizonyul. Ezutdn a gorég nyelv tanulasara kell bocsatani a noven-
déket. Ennek tanitdsakor ugyanazon modszer szerint el0szor Lukacs és Janos evangéliumait,
azutan az Apostolok cselekedeteit és Palnak a rémaiakhoz irt levelét kell leméasolni, lefor-
ditani és elemezni, majd pedig Hésziodoszt. Ennek végeztével a héber nyelvre kell attérni. Ha
itt ugyanilyen modon végigtargyaltak a Teremtés konyvét és a Masodtorvénykdnyvet, majd
Ezsaiast és Jobot, akkor meg lehet allapodni, feltéve, ha az arab nyelvre valo attérésre is nem
addédik alkalom. Ennek hasonlé modon vald tanulasara béven elég az ,,Arab zsoltar” ¢és a
,» Vilagot abrazolo tiikkor”.

A tanitas folyaman két dolgot kell szem el6tt tartani. Elsésorban azt, hogy a tanitds nyelve -
amelyet mind a mester, mind a tanitvany hasznal - allanddan a latin legyen. Masodsorban azt,
hogy a lehet6 legsiirlibben kell adni gyakorlasra szant feladatokat, és ezeket a latinul tanulok
latinul, a goérogil tanulok gordgiil, a héberiil tanulok héberiil, az arabul tanuldk arabul dolgoz-
zak ki, hogy - mint a kdzmondas mondja - egy meszes vodorbdl egyszerre sokan meszeljenek.

Ha kozeledik a magasabb osztalyba vald felvétel ideje, a segédtanitd hivja meg egyik vagy
masik rektort a legfébb professzorral egyiitt, hogy azok a magasabb osztalyba el6léptetendd-
ket alaposan megvizsgaljak, s az arra méltokat tovabbengedjék, bizonyitvannyal latva el dket,
mégpedig irott bizonyitvannyal, melynek tekintélye van; és jutalomképpen alumniat™” adja-
nak nekik. Akik ezek koziil a tanulok koziil vagy ¢kesszolast és torténelmet, vagy logikat és
metafizikat, vagy matematikat és asztronomiat a zenével egybekotve, vagy fizikat és orvos-
tudomanyt, vagy teologiat ¢és jogtudomanyt akarnak hallgatni, azoknak kozvetleniil legyen
szabad oda atlépnilik. Mindezeket a tudomanyokat a jelenlegi nagyon kényszer(i helyzetben a
kovetkezd rendben lehetne hasznosan eléadni kollégiumunkban.

Amelyik rektorra eddig a latin nyelvtan tanitdsat biztdk, az ezentul torténelmet és latin
¢kesszolast adna eld nyilvanosan, a retorika tudomanyat pedig, mely a poétikat is magéaba
foglalja, tovabba a szonoki mesterség szabdalyait, maganuton tanitanid. Mert anyagi eszk6zok
ily nagy hidnyaban mi sziikség volna két grammatikust tartani? Aki a logikat és retorikat
egylitt tanitotta, ezutan a logikat és metafizikat tanitana. Aki a szonoklatot és koltészetet
oktatta, ezutan a matematikat oktatna az asztronomidval és zenével egyiitt. Aki a logikat adta
eld, ezutan eldadné a fizikat, valamint az orvostudomanyt, mely tulajdonképpen gyakorlati
természettudomany. A teoldogus viszont nemes ifjaink kedvéért sajat szakjan kiviil tanitand a
mi magyar jogtudomanyunkat is.”*

Most mar, hallgatoim, bevonnam beszédem vitorlait, és rogton megkdtném kerekeit, ha kozii-
letek egynéhdnynak Osszerancolt homloka hirtelen kétséget nem ébresztene bennem afeldl,
vajon hajlandok vagytok-e nekem igazat adni. Ezért elhatdroztam, hogy hallgatolagos ellen-
vetéseitekre valaszolok néhany szoval.

2 Apéczai az etimologiat ,,szotan” értelemben hasznalja. Lasd ugyanennek a beszédnek az elején a
tudomanyok felosztasat. Val. ped. m. 120. lap.

3 Kollégiumi bentlaké névendékek ingyenes vagy kedvezményes ellatasa.

% Apaczai iskolaszervezeti javaslataira vonatkozolag lasd Bevezetés, 41-62. lap.
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Akik azt sugdossak kozottetek, hogy az 6sok szokasan nem kell valtoztatni, azoknak tudniuk
kellene, hogy az 6si szokasokhoz vald ragaszkodas semmi mas, mint a tévedések karos belénk
rogzodése. Figyeljenek az ilyenek azokra a valtozasokra, melyek naprol napra szemiink lattara
sziiletnek mind a politikai és hazi ¢életben, mind az egyhazban és - masutt - az iskolakban is.
Mert ugyan hany 0j meg 0j torvénycikkelyt hoznak évrdl évre, eltérolve a régieket! Hany
olyan csaladban tisztelik manapsag jamboran ¢és buzgon az Istent, melyben eddig pogany
tunyasag lakott! Hany olyan egyhazban hirdetik mostandban minden egyes napon az 6rok
Isten igéjét, amelyrdl a régiek nem is almodtak! Hany olyan iskola élt mar 4t nagyon hasznos
reformokat, mely nem is olyan régen a teljes zlirzavar homalyaba volt meriilve. Szoljon a
felséges Réakocziak iskoldja, mely csak néhany évvel ezeldtt lett udvari iskolava, és tegyen
fényes tantsagot, hogy a tanitds modszere és eredményessége tekintetében volt-e hat része
eddig soha nem latott ujitasban, és érezte-e Kereszturi hatasat?”>> Széljon a pataki féiskola,
mely ma is érzi a reformacio tlizét, és vallja meg, s6t 6romkonnyeket hullasson velem egyiitt,
hogy megszabadult a régi, szerencsétlen tanitdsi rendtdl a mar megboldogult Zsigmondnak,236
e paratlan hésnek nagy buzgalmabdl és Tolnai mikodése altal! Hirdesse messze, és acél-
vesszdvel 6rok idokre vésse marvanykdbe: a felséges fejedelemasszony, Lorantffy Zsuzsanna
kiralyi lelkének minden torekvése az, hogy a legképzettebb, legszorgalmasabb ¢és az iskolak
megreformalasara leghivatottabb professzorokat partfogolja. Innen ered a Comeniusok meg-
hivasa messze idegenb6l,”’ innen adddik a Tolnaiak, Sz616siek, Baczoniak, Veresegyhaziak
mitkodése,® akiknek egyiittes munkéjat majd megérzi, ha még nem érezte meg Magyar-
orszag! Es kétségkiviil szolna a varadiak iskolaja is, és hosszil beszédben hivna fel a tobbi
iskolék figyelmét sajat szervezetének nagyszeriiségére és a Beniamineumra, mely a Tarpaiak
és Enyediek iranyitasa alatt kivaloan miikddik,**® ha nem érezné, hogy mar mindketten - & is,
én is - kifogytunk az idébél. Téged is megszolaltatnalak, Rivulina,**’ ha nem félnék, hogy a

3 Kereszturi Pal kivalé pedagogus, a Rakocziak udvari papja (1589-1655). Miutdn németorszagi és
angliai tanulmanyai végeztével hazatért Erdélybe, Bethlen Gabor erdélyi fejedelem a gyulafehérvari
foiskola tanarava tette, de a kiilfoldrdl behivott tudésok megérkezése utan lemondattak és segéd-
tanarra tették. I. Rakoczi Gyorgy fejedelemmé valasztasa elott a sarospataki foiskolan tanittatta fiait,
Gyorgyot és Zsigmondot, amint pedig Erdélybe ment, a fejedelmi udvarban allitott udvari iskolat, és
ide vett fiai mellé par nemesi ifjat. Ebben az udvari kollégiumban tanitott Keresztlri és az ¢ fel-
iigyelete alatt néhany tanité. Egyik tanitvanya volt itt Bethlen Miklos, aki Onéletirasaban részletesen
leirja Keresztari pedagdgiai rendszerét (I. 141-154. lap). ,,Ez a Kereszturi Pal - irja Bethlen -
gyermek-tanitani ritka és példa nélkiil valo ember volt, és Erdélyben s Magyarorszagban nem talal-
kozott soha addig parja, aki a gyermeket olyan hamar annyira vitte volna, és nemcsak a latintanitas-
ban, hanem egyéb tudomanyokban is.” Mddszerérdl lasd Bevezetés, 19-20. lap.

36 Zsigmond, 1. Rakoczi Gyorgy fia, a magyar presbiterianusok védelmezéje. Meghalt 1652-ben.

»7 Comenius, a nagy cseh pedagogus 1650-54 kozott mitkddott Sarospatakon. Magyarorszagi tartoz-
kodasa alatt feltarta a magyar iskolarendszer hibait, biralta a tanitds és a fegyelmezés modszereit.
Atszervezte a sarospataki kollégiumot, szamos tankonyvet irt és nyomtatott ki. Lasd Bevezetés, 17-
20., 37. 57-59. lap.

28 Sz6116si Janos 1647-1654-ben a sarospataki iskola tanara, teologiat és filozofiat tanitott. - Veresegy-
hazi Szentyel Janost 1. Rakoczi Gyorgy kovetségbe kiildte Comeniushoz Elbingbe 1643-ban. 1645-ig
Comenius modszereit tanulméanyozta, majd visszatérve a gyulafehérvari kollégium tanara lett. Az
50-es években mar Comenius mellett miikodott a sarospataki iskolaban. - Baczoni nevil tanarrél ez
1d6bol nincs tudomasunk.

9 Tarpai Szildgyi Andras 1652-ben keriilt a nagyvaradi iskolahoz, Enyedi Samuel azonban, aki 1653-
ban lett orvosdoktor a franekeri egyetemen, csak 1653 kozepén keriilhetett Nagyvaradra. A varadi
iskola az 1650-es években a tiszantali puritinus mozgalom f6 fészke, tanitéi a mozgalom legradi-
kalisabb és legtevékenyebb harcosai.

% Nagybanya latin neve: Rivulus Dominarum. Innen az iskola neve: Rivulina.
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Medgyesick elbocsatasa utan felbomlik szép szervezeted.”*! Hat te, Gjonnan felépiilt kolozs-
vari iskola, semmit sem akarsz levetni 6cska 61t6zékedbdl? Ezt bizony sohasem tudod velem
elhitetni. Hiszen falaid kozt ¢l Porcsalmi, a mi régi, mindig dicsérettel emlegetett tanitonk, ott
¢l Kalman, ott él Siko!** Mig &ket életben latod, megujulasod biztositva van. Nem szélok
rélad semmit, marosvasarhelyi iskola, mely a mi Vésarhelyink?* korai tavozéasat soha elég
konnyel meg nem sirathatod.

Bejarva egész Magyar- ¢és Erdélyorszagot, hozzad tér vissza beszédem, Bethlen és Rakoczi
kollégiuma, gyulafehérvari kollégium, s azzal a buzgalommal és aggodassal, amelyet meg-
érdemelsz, buzditlak téged, ne huzodozz a teljes megujhodastol, ébred; fel végre a zlirzavar
kabulatabol! Gondolj arra, hogy ki vagy téve mindenki gyiiloletének és gunyolddéasanak.
Ezért most, amikor az erkolcsok szelidsége és épsége helyredllt, allhatatosan hivd, a siker
reményében szolitsd segitségiil - mert rad fér most a segitség - fejedelmedet, aki csak nemrég
arasztott el annyi keggyel; hivd segitségiil az orszag fOurait, akik nem oly régen még jo-
akaroid voltak; hivd a lelkipéasztorokat és piispokoket, akik nemrég még josagos dajkaid
voltak! Csak igy szerezheted vissza rovid idon beliil régi fényed, csak igy szerezheted meg
sokak partfogasat, akik, mily fajdalom, mar jo ideje elidegenedtek tdled, s igy allhatsz ¢lére
ujra mar holnap vagy holnaputdn minden magyar iskoldnak.

Most, hogy elhajoztunk az elsé szirt mellett, €s sikeriilt azt kikeriilniink, védekezniink kell a
tobbivel szemben is. Ezek koziil ha nem elsd, de minden bizonnyal a mésodik az, hogy
szememre vetitek: az ismertetett modszer rosszabb is, zavarosabb is a réginél, foleg az elsd
segédtanitd teenddire vonatkozolag, akinek az eldirds szerint az egész enciklopédiat kell
tanitania, de kiilondsen éppen a nyelveket, méghozza a négy sarkalatos nyelvet. De hiszen én
ezzel semmi mast nem kivanok téle, kedves hallgatoim, mint a megszokott szorgalmat és
okossagot, munkat pedig, ha nem is kevesebbet, de nem is tobbet. Mert ugyan mi is hat mar
eddig is a teenddje? Alstedius nyelvtanat kell neki bizony, hallgatéim, gondosan kiviilrdl
megtanitania s folytonosan magyaraznia. De mekkora munka ez? Ennyi munkaval, Isten en-
gem ugy segéljen, az egész enciklopédia - mindaz, amit én értek e szon - megtanulhat6, meg-
magyarazhatd, megérthetd. Mert ugyan hanyan vannak koztetek - igaz lelketekre valljatok
meg, hallgatéim! -, akiknek nem kellett szdmtalan évet eltdlteniiik csupan csak a grammatika
megtanulasaval? En legaldbbis, amikor tizenhat éves voltam, még nem értettem a grammatika
masodik felét, a mondattant, noha pontosan betéve tudtam az egészet, persze hosszu,

' Medgyesi Palt 1650-ben hivtak meg Nagybanyara lelkésznek, 1651 végén mar Séarospatakon
mikodott Lorantffy Zsuzsanna udvari papjaként. Nagybanyai iskolai reformjair6l nincs adatunk.

2 Porcsalmi Andrasrol lasd Magy. Enc., El6sz6..., 3. jegyzet. - Kolozsvdri Igaz Kalman (sz. 1620
koriil) hollandiai tanulményai utan 1651-ben jott haza, és a kolozsvari iskola tanara lett. Puritanus
elvei miatt 1654-ben kénytelen volt elhagyni Kolozsvart, és Nagyvaradra, innen pedig Szalardra,
Belényesre, majd Udvarhelyre keriilt. A puritanus mozgalom egyik legbatrabb képviseldje volt. A
kolozsvari iskola atszervezését is megkezdte. Pedagogiai reformjairdl nincs pontos adatunk. - Siko
Janos (1628-1654) hollandiai tanulmanyttja utan 1652-ben jott vissza Erdélybe, a kolozsvari iskola
tandra lett. Igaz Kalmannal egyiitt az iskola fejlesztésén faradozott. 1653 augusztusdban sulyos
betegségbe esett, és rovid idovel Apaczai beszéde utan, 1654 februarjaban meghalt. - A kolozsvari
iskola helyzetérdl lasd Bevezetés, 14-15., 36., 63-66. lap.

3 Visdrhelyi (Kézdi) Péter (sz. 1625 koriil), a gyulafehérvari kollégium ndvendéke, Apaczai
iskolatarsa; 1649-t61 1652-ig Apaczaival egyiitt hollandiai egyetemeken tanult. Hazajovetele utan
1652 aprilisatol 1653 novemberéig a marosvasarhelyi partikularis iskola rektora volt, azutan udvari
papsagot vallalt b. Banffy Dénes, majd Barcsai fejedelem udvaraban. 1660-ban, Apaczai halala utan
rektor lett Kolozsvarott, majd a Nagyenyedre helyezett Bethlen-kollégium teoldgiai tanaraként
mitkodott, és nagy érdemeket szerzett az 01 intézet felviragoztatasaban.
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faradsagos munka aran. Ez volt a visszads mddszer természetes gylimdlcse. Bar sohase vart
volna ez ratok, hallgatéim! De én nem akarom, hogy barmi mast csinaljon az elsé segédtanito,
mint hogy az enciklopédiat tanitsa meg kiviilrdl, éspedig csak olyan modon, ahogyan a
grammatikat ismételni szokéds. Ez a munka annal kdnnyebb lesz a tanuloknak, mivel anya-
nyelviikon targyaljak az anyagot; éppen ellenkez6 lesz tehat a helyzet, mint ott, ahol a tanulok
egy arva hangot sem értenek meg; de konnyebb lesz a munka féként azért, mivel ez az
enciklopédia a kozonséges grammatikat terjedelemben sem haladhatja meg. Mivel azonban
visszas modszerrel haladunk, én jo Istenem, elbeszélni is rostellem, mennyi bosszusagot kell
lenyelniink, hany Khariibdiszt kell kikeriilnlink, hany zatonyon kell tdlhaladnunk! Merem
allitani, hogy

Oly sok bajt Ilion és Priamosz se kavart,

mint amennyi kinloddsunkba keriilt legtobblinknek mindig a latin beszéd barmilyen csekély
tudésa is.

Tovéabbd, amig a tanitd annyi faradsaggal beveri a tanuld fejébe az egész grammatika dsszes
kivételeit, melyeket bizonyara maga Cicero sem tudott volna fejben tartani, s amelyeknek a
tanul6 alig veszi egyszer hasznat egész ¢letében; amig oly aprolékos pontossaggal meg akar
okolni mindenféle valtozatot, melyeknek hallatira maga Varro** is megnémult volna - ez
alatt az id6 alatt nem meg lehetett volna-e targyalni a fontebb leirt médon a mar felsorolt
szerzOket egytdl egyig? Meg bizony, €spedig szazszor nagyobb eredménnyel, mint amennyi
szemmel lathatd gyiimolcsot hozott eddig az a sok tovis és bozét! Es a rengeteg olyan
gyakorlat helyett, amelynek se fiile, se farka, nem adhatnanak fel ugyanazzal a faradsaggal
inkabb kevesebb, de megfelelébb gyakorlatot, olyan szdveget, amelyet kinek-kinek arra a
nyelvre kellene leforditania, amellyel éppen akkor elsésorban foglalkozik, az igy felszabadult
1d6 pedig a szerzok olvasdsara maradna?

De hatha maga a segédtanito nem képes ellatni ezt a feladatot? - mondhatja valaki. Kézen-
fekvd a valasz. Meg kell bizni valakit a segédtanitd képzésével, és ha mar kdzepes el6haladast
ért el, abban a reményben, hogy a tanulék korében még jobb eldhaladast fog elérni, szol-
galatba kell allitani, ott kell tartani, és gondoskodni kell megélhetésérdl akar egész életére is,
ha akarja, csak kelld szorgalmat tanusitson. Ez a masodik segédtanitora is értendo.

Még egy ellenvetést kell elharitanom, melyet eldrelathatolag a megfontoltsag latszataval
hozhatnak fel ellenem, azt tudniillik, hogy ily modon sokkal inkabb elidegenitjilk nemes
ifjaink lelkét, akiknek sem enciklopédidra, sem annyi nyelvre nincs sziikségiik.

Nincs sziikségiik valoban? Akkor hat mire van sziikségiik? Foleg logikara meg ékesszolésra -
hangzik a vélasz. Marpedig én amond6 vagyok, hogy (mar amiképp a logikat tobbnyire
tanitjak) a tisztan logikus tisztdn szamdr. Ugyan hogy is tudna valamely dolog okait, hatasait,
szubjektumait kikutatni az, aki nem ismeri, hogy mi maga a dolog? Olyan embert pedig, aki
JO szénok, de a tudomanyokhoz nem ért, ritkdbban lattam, mint fehér hollot. Kételkedik ebben
valaki? ,,A szonokban - mondja Cicero, a szonokok fejedelme - meg kell lennie a dialektiku-
sok ¢les eszének, a filozofusok eszmegazdagsaganak, majdnem a koltdk kifejezd erejének, a
jogtudosok emlékezetének, a tragikus szinészek hanghordozasdnak €s majdnem olyan tag-
lejtési képességnek, mint amilyen a legkivalobb szinészeknek van. Ezért semmi sem ritkabb
az emberek kozott, mint a tokéletes szonok. Ha az egyes miivészetek mesterei ezeket a
tulajdonsagokat kiilon-kiilon csak kozepesen elsajatitjak, mar méltanyoljak dket. De ha a
szonokban nincsenek meg ezek az erények egytdl egyig a legnagyobb mértékben, kedvezdtlen
réla a vélemény.” Igy beszél az az ember, aki - hogy a csattan6jat el ne hagyjam - a felsorolt

* Varro a legnagyobb romai polihisztor (i. e. 106-16).
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erényekben maga is bamulatra mélté volt. Mas helyen meg Fortius mondja errdl a dologrol:
»A leendd kitind szonoknak vagy koltdnek elsdsorban a beszéd, értekezés és kifejezés
formait kell elsajatitania, de a gordg nyelv is annyira nélkiilozhetetlen, hogy aki ezt nem
ismeri, aligha mondhat6 miivelt embernek. Nem lehet melldzni a torténelmet sem, mert az bo
beszédanyagot ¢és minden dologban bdséges tapasztalatot nydjt. A matematikai tudomanyok-
nak egyrészt mintegy sajatos tekintélylik van, mert magasrendii dolgok leirasat adjak, mas-
részt kozremiikodnek a beszéd valtozatosabba tételében. Az asztrondmia azoknak a dolgok-
nak torvényét és természetét targyalja, melyek a vilag legsz¢€lsd hataratol egészen az elemekig
léteznek, azaz majdnem az egész vilagegyetemet. Ebbdl szarmazik az asztrologia, melynek
irodalmilag leginkabb felhasznalhato és legkedveltebb kérdései a kovetkezok: Melyik a vilag
tizenkét haza?”*® Mi a szerepe a hatszog, négyszog, haromszdg 4tloinak? Mi hoz ilyen vagy
olyan szerencsét, s hogy lehet azt megtalalni? Es még tobb mas dolog, melyeket hossza lenne
felsorolni. Sziikséges a kozmografia is, mert ez tanit a foldévekrdl, az éghajlatrél, a szélességi
korokrdl, az ellenlakokrol, a koriilallokrol, az ellenlibasokrol,** a hideg, a forré és a mérsé-
kelt ég6vi emberek arnyékanak alakulasardl,**’ a varosok hosszusagi és szélességi fokarol,
vagyis arrol, hany o6rdnyi a tavolsdguk a nyugat-ponttdl, és hany foknyi az egyenlit6tol. A
geografiat konnyebb megismerni, mert annak lényege csupan az egyes helyekre valdé emléke-
z¢s: csak azt jeloli meg, hogy hol folyik a Don, Nilus, Tigris, Eufratesz, hol fekszik Androsz
szigete,”*® hol laknak a szkitak,**’ perzsak, arabok stb. A geometria a foldmérés tudomanya.
Hogy mindez mily hasznara vélik a szép stilusnak, 14tni lehet sok irasmiiben, de f6leg Cicero-
nak »A vilagegyetemrdl«,”” »Az istenek természetéréle, »A joslasrol« és »Scipio almardl«
sz616 miiveiben, Quintilianusnak a foldmérésrdl szolo fejezetében, Vergilius Georgicajaban,
Ovidius Fastijaban és Metamorphosesében, végiil pedig Lucanusnal.”*' Alabb pedig ezt irja:
»Azok fogjak sikeresen végezni tanulményaikat, akik mindenekel6tt az egyes tudoméanyok
ismeretét, azaz az irashoz szilikséges anyagot vagy eszkozoket sajatitjak el tudds szerzok
miiveibdl. Kiilonben a stilusbol nem érzédik ki egyéb, mint lires fecsegés. Nem lesz abbol
kitlind szonok, aki nem merit minden egyes tudomanybdl annyit, amennyi céljanak megfelel.”

Az allatov 12 jegye.

6 A latin szovegben antoecos, perioecos, antichthonas van. A perioeci (koriillakok, gorog szo) az
azonos szélességi kor mentén vagy azonos foldovben lakokat jelenti, az antoeci (ellenlakdk) azokat,
akik az azonos szélességi kor mentén lakok koziil egymastol 180 fokra, vagy pedig azonos széles-
ségi koron, de az ellenkezo félgombon laknak, az antichtones (ellenlabasok) pedig a foldgomb bar-
mely atmérdjének két végpontjanal lakokat jeloli.

7 A latin szdvegben amphiscii, periscii, heteroscii van. A periscii olyan emberekre vonatkozik,
akiknek az arnyéka , korben” halad, vagyis egy napon 4t teljes 360°-ot ir le. Ez csak a sarkkdrokon
tul lehetséges, ahol bizonyos napokon a Nap nem bukik a horizont ala. Az amphiscii olyan embe-
rekre vonatkozik, akiknek déli arnyéka mindkét oldalra vetddik. Ez csak a forrd égov alatt és csak az
évnek bizonyos napjain lehetséges, mert a Nap az évnek bizonyos napjain a zenitbe juthat. A
heteroscii olyan emberekre vonatkozik, akiknek déli arnyéka mindig csak az egyik oldalra (az északi
folgdmbon lakoké délre, a délen lakoké északra) eshet.

*¥ Androsz szigete a gorog Kiikladok egyike Euboia szigete mellett.

9 A szkitak az okori Scythia (a Don és az Al-Duna kozotti teriilet) lakoi; egyesek indoeurdpai, masok
mongol népnek tartjak oket.

20 A latin szévegben De universitate van. Itt valosziniileg Cicerénak egy toredékekben rank maradt
miivérdl van sz6: Ex Timaeo Platonis, sive de universo.

251 r . . 1o . 1 e .
Lucanus rémai epikus koltd, a Pharsalia cimii eposz szerzdje (i. sz. 39-65).
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Csakugyan igaz volna ez, Fortius? Akkor hat mi szerencsétlenek vagyunk, mert nemes
ifjainkat, akiket a legalaposabb képzésben akarunk részesiteni, annyi, de annyi ideig kinozzuk
pusztan grammatikédval, még mieldtt a dolgoknak barmiféle néven nevezendd ismeretét
elsajatitottdk volna. Ez a kdnnyek forrasa! Ezért gyiilolnek benniinket nemeseink. Ezért a sok
szemrehanyas, hogy annyi kiadas és koltség aran kozépszeri miveltséggel sem tudjuk
felruhazni legdragabb sziilotteiket. Hiszen jelentéktelen dolgokra vesztegetiink tilsagosan sok
munkat! Pedig ha az alatt az id6 alatt, amig oly nagy ,,mérséklettel”, tigyszolvan az émely-
gésig tomjlik a fejiikbe a grammatikat, némelyiknek a retorikat, egynéhdnynak a logikat is,
ezek helyett az érdekes matematikai €és természettudomédnyokat adnok eld nekik, ki sem
tudom mondani, milyen 6rommel 4rasztanok el dket egész életiikre, mily hasznossa tenndk
szamukra az iskolai ,,port és veritéket”, mily kellemessé tenndk az irodalom tanulésat kiilo-
nosen akkor, ha a régi gorogok, romaiak és perzsak torténetével is megismertetnok dket. Mert
soha vilagéletiikben véletleniil sem bukkannanak olyan targyra, dologra, beszédre, gondolatra
vagy tervre, amelyrél a fontebb felsorolt tudomanyok alapjan ne tudnénak hozzaértéssel
beszélni vagy legaldbb helyesen itélni. Akkor megértenék, hogy nem hidba izzadtak az isko-
laban, nem hidba aldoztak akkora koltséget.

De nehogy azt gondolja barki is, hogy én a grammatikat, retorikat és logikat teljesen el
akarom vetni. Korantsem! Mindeme targyaknak magam is nagy kedveldje és allando miive-
16je vagyok. De az én megitélésem szerint ezeket a targyakat vagy Ossze kell kapcsolni az
elébb felsoroltakkal, vagy sorrendben utdnuk kell tenni, s csak amazok megtanitdsa utan kell
tanitani. A kérdéses targyakat ugyanis, ha alaposan megfontoljuk a dolgot, a t6bbi tudoma-
nyokhoz viszonyitva inkabb csak a tudoményok eszkozeinek, mintsem részeinek tekinthetjiik.
Marpedig ahogyan egy mesterember szanni vald, ha csak szerszdmai vannak, éppugy a mi
novendékeink sem érnek semmit, amig csak eszkdznek vald targyakkal toltik tanulmanyi
idejliket. Viszont mily sokra vihetnék rovid i1d6 alatt, ha elérebocsatva a realidkat, elobb mint-
egy az egész é€piilet anyagat 0sszegyiijtenék igen nagy bdségben, azutdn azokat a koveket,
melyeket Osszeillobbnek tartanak, a logika segitségével kivalogatndk és rendbe rakndk, a
grammatikdval mint cementtel Osszeragasztanak, a retorika altal pedig a hazat mindenféle
szinll virdggal és disszel felékesitenék.

Ha azonban egyesek, bar elismerik e tudomanyok hasznat, mégis olyan csokonydsek, hogy
foleg a héber, de a gorog nyelv tanulasara is tréfas megjegyzéseket tesznek (mert hogy az
arabot kinevetik, jol tudom), és nemes ifju létiikre mindezt teljesen haszontalannak tartjak,
akkor hat adni kell valamit a makacssag oriiletére is, és nem kell ket akaratuk ellenére a
megvetett targyak tanulasara kényszeriteni. Komolyan kell azonban figyelmeztetni dket, hogy
ha valamiben barmikor hidnyt éreznek, ne tanitdikat hibdztassdk. Ha ezt megtettiik, &m
léphessenek magasabb fokozatra. Osztondzniink kell ket arra is, hogy a romai ékesszolas
tanuldsaval kapcsoljak Ossze a magyar jogtudomanyt, és arra torekedjenek, hogy a latin
beszéd és stilus gyakorldsi anyaga szamukra a torténelem ¢és a kozéleti ligyek legyenek. Mert
nagyon igaz, és a mi idOonkre is igen jol illik Kleanthész filozofus mondasa. Midon egyszer
megkérdezték tdle, mi az oka annak, hogy a régiek kozott oly kevesen foglalkoztak filozofia-
val, mégis oly sokan valtak hires emberekké, most pedig oly sokan filozofalnak, mégis oly
kevesen tesznek szert hirnévre, azt felelte: mert akkor a dolgok ismerete volt fontos, most
pedig a beszéd.

Befejeztem!
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Magyar Logikzicska252

(Részletek)

A Méltosagos fejedelmi felségre valasztatott nagy reménségli iffia Rdkdci Ferencnek,™
nékem kegyelmes uramnak, mint esztendejiben Ggy az igaz vallasban és az fejedelmeket meg-
¢kesittd sz&p tudomanyokban Orvendetes nevekedést, s a rajtunk vald kegyesen uralkodasra
sok esztendOkot s hosszu életét kévanok.

Mioltatol fogva, Kegyelmes uram, hazénknak eggyetlenegy ékessége a dologhoz valamit
sajdittani és a tobb keresztyén nemzeteket a magyar nemzettel egybe kezdtem hasonlittani:
csudalkoztam erdssen rajta, hogy a tudomany dolgdban mindazoktol ollyan messze marad-
tunk. Ugyannyéra, hogy mikor mas nemzet mar faradsagi utan jol meg is nyugutt, s magat
bizonyos allapatra fogta, mii koziilliink tobben akkor kezdnek rettenetes nagy koltséggel,
megallapodott idejekkor idegen orszdgokra tanulasnak okaért bujdosni. E gonosznak én a
tobbi kozott harom okait talalvan, tudniillik a jo, okos és hliséges tanittoknak, a jo tanitds
modjanak és végezetre a magyar nyelven irott konyveknek (kivaltképpen amellyek a scholai
allapotot néznék) rettenetes sziik voltat: vékony tehetségem és az Urtél nékem adatott kicsin
talentom szerént nagy igyekezettel kivantam avagy csak eggyiknek megelézésére orvossagot
keresni. Es mivel az utolsonak talaltam artalmasabb voltat, legelésszor is annak akartam
mérgét eloltani, mely dolog mas uton mint lehetett volna, hanem minden disciplindkot™* és
tudomanyokot egy summaban foglalvan és a magyar nemzetnek szeme eleiben advan, én fel
nem taldlhattam. Innen vagyon, hogy én, magam gyengeségével nem gondolvan, a Magyar
Encyclopaedidnak irasahoz kezdtem volt, igyekezvén, tehetségem szerént, szegény édes
nemzetemnek megsegéllésére, ha arannyat, eziistot avagy draga koveket nem, barcsak lent és
gyapjat bémutatni. Innen vagyon az is, hogy e két rovid és kicsin munkédcskamot még odafel
laktomban® irogattam volt. Gondolkodvan azért a minapiban arrél, mely nagy haladatlan-
sagnak itélhetnék az emberek, hogy én efféle dolgokban toérvén fejemet, meg nem tekinteném
az én kegyelmes uramot; akire Erdélynek s Magyarorszag részeinek®® vagyon szeme fiig-
gesztetvén; akitdl e foldiekben a Nagysagod méltdsagos és fejedelmi felséggel tiindoklo atyjai
utan, orszagostol a mii békességiink és eldmeneteliink egyediil fligg; akinek a tudomany dol-
gaban eldsegittésében mind orszadgostol igyekezniink kellene, hogy osztan onnan mindnya-
junknak tudomanya és boldogsaga oregbedhetnék. Ezekrdl gondolkodvan, mondom, nagy
sietséggel kezdék igyekezni azon, hogy Nagysdgodnak a persiai szokas szerént, ha egyebet
nem, avagy csak egy marok vizni ajandékot vihetnék fel. Allapotom megszemlélvén annak

2 Magyar Logikacska, mellyet a kicsindedek szaméra irt Apatzai Janos, egy a tudomany dolgaban
megkivantatott Tanaccsal egyetemben, Fejérvaratt, nyomtatta Major Marton, 1654. - E miib6l mint
,,a kicsindedek”-nek szant tankdnyvbol az eldszot és egy rovidebb, kozérthetobb logikai részletet (1.
rész 27-32. fejezet) kozliink, tovabba teljes terjedelmében kdzreadjuk a ,, Tanacs-ot.

3 1. Rakoéczi Ferenc (1645-1676), I1. R. Gyorgy fejedelem fia, e kdnyv megjelenésekor 9 éves volt. A
kis Rakoczi Ferencet még atyja életében, 1652-ben Erdély fejedelmévé valasztottak. Atyja azonban
1660-ban életét és tronjat is elvesztette, igy fia sohasem juthatott a fejedelmi székbe.

234 Tanitasokat.
255 Hollandiaban.

6 Az an. Partium, a XVIL szazadban a hajdani Zarand, K6z¢&p-Szolnok, Kraszna varmegyék és Kévar
vidéke, tovabba Bihar, Arad, Krasso és Szorény varmegyék részei. E magyarorszagi ,,részek” a XVI-
XVIL. szazad folyaman Erdélyhez valo csatolas nélkiil az erdélyi fejedelmek birtokaba jutottak.
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okéért, egyebet ¢ munkaimnal nem talalék egyeldsszor, amiben Nagysagod gyonyorkodhet-
nék mostani idejéhez képest, holott elsdben a Ramus Logikajat magyarul irvan le,”’ konnyti
¢és tobbire gyermeki példakkal vilagosittottam meg; a masikban penig a Fortius nyomdokat
kovetvén,™® az iffjisagot a szorgalmatos tanulasra igyekeztem felindittani. Mellyeket én
Nagysagodnak ajanlok, ¢s a Nagysagod fényes neve alatt e vilagra bocsatok, Nagysagodot
aldzatosan kérvén, ne nézze e munkéacskdmnak gyengeségét és kicsidségét, hanem vegye
kedvesen; mellyet ha megértek, teljes tehetségem szerént azon igyekezem, hogy hatravalo
munkdaimban is a Nagysagod fejedelmi méltosaga terjesztessék, és mutatdodjak meg, hogy a jo
Isten ottan-ottan oly Orallokot tamaszt a magyar nemzet felibe, akik a tudomanyba ¢€s a tudds
emberekbe gyonyorkodok. Hogy ne lattassunk tobbé igen messzi lenni attdl a Platd Respub-
lic4ja boldogsagatol, amelyben a philosophusok uralkodnak, €és az uralkodok philosophalnak.
Adja a bolcs Isten szent Fiaért. Amen!

Nagysagodnak alazatos és méltatlan szolgaja

Apaczai Janos

Elso resz

27. Az elosztas (distributio) az, amikor valamely egész dolog (totum) részekre osztatik. Az
mely vétetik vagy a causakbol, okokbol, mint: a tal vagy fabodl, vagy cserépbdl, vagy 6nbol,
vagy eziistbdl vald, az illyen vétetik a matériabol; az edény némely tisztességre, némely tisz-
tatalansagra vald, mely a végbdl (finisbdl) vétetett elosztas; igy a tobbibdl is.

Ez az elosztas penig, mely az okokbol vétetik, akkor esik, mikor a részek okai az egész
dolognak. Holott legemlékezetesebb az épnek (integri) darabokra (membra) osztatasa.

28. Veétetik az elosztas az okoknak cselekedetekbdl is, mikor tudniillik a részek cselekedetek
(effecta), mint: a deak gyermekek némellyek Abécét, némelyek Donatot,”’ némellyek gram-
matikat tanulnak. De itt kivaltképpen valo a genusnak (vala mely kozonségességnek) az ¢
kiilon valé nemeire (specieseire) valé elosztds,” mint: az allat vagy okos, vagy oktalan; mely
akkor lesz, mikor a koz (egész) dolog a részeknek dllatjokot®®" teszi.

29. Az elosztas vétetik tovabbd a subjectumokbol” is, mint: a tudomany nemcsak a nagy
emberben vagyon, hanem a gyermekben is, nemcsak a férfiuban, hanem a leanyban is. Az
adjunctumokbol™® illyen elosztds vétetik: némely emberek egésségessek, s némellyek bete-
gesek: némellyek kazdagok, s némellyek penig szegények.

7 Ramusra vonatkozolag 1asd Magy. Enc., E18sz0..., 37. jegyzet.
8 Lasd Tanacs, 1. jegyzet.

9 Aelius Donatus (i. sz. IV. szézad) latin grammatikus és rétor. Grammatikaja a kozépkor latin tanita-
sanak f6 eszkoze.

260 A mai terminolégia szerint genus - nem, species - faj. - A , kozonséges” és ,.k6z” a mai terminolo-
gia szerint ,,altalanos”.
26! Allomanyat, szubsztanciajat.

262 Apéczai terminologiaja szerint ,,a subjectum az, amelyhez valami adatik, mint a test subjectuma a
ruhanak, egésségnek, betegségnek; a kalamaris subjectuma a téntanak...”

263 Az adjunctum - Apéczai terminologiaja szerint - az, mely valamihez adatik. A ruha adjunctuma a

testnek; ugy az egésség s a betegség is; a bolcsesség adjunctuma a 1éleknek.”
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30. A meghatarozas (definitio) az, amelyben megmagyaraztatik, mi legyen a dolog. Amely
vagy teljes (perfecta), vagy héjjanos (imperfecta, descriptio). Az teljes meghatarozas (perfecta
definito) az, amely béfoglalja magdban azokat az belsé okokat (tudniillik a materiat s a
format), amellyekbol all valaminek (allatja) valosdaga, mint: az ember okos allat, mely meg-
hatarozasbéli két szoban: okos dllat, béfoglaltatik minden, valamibdl az egész ember all, mert
az 4llat béfoglalja, valami a testet nézi,”** az okos peniglen, valami a lelket.

31. A nem teljes meghatdrozas (descriptio, imperfecta definitio) az, amely a dolgot mas egyéb
tekéntetekbdl (argumentumokbol)*® irja le; mint: az ember halandé éllat. Ez is jo, ha az
elsdre szert ember nem tehet.

Eddeég vannak azok a tekintetek (argumentomok), mellyek a dologban ugyan benne taldl-
tatnak.

32. Amely (argumentom) tekintet a dolgon kiiviil vagyon, az bizonysdgnak (testimonium)
mondatik. Mely isteni vagy emberi. Az isteninek elég ereje vagyon az dologban valamit
igazan kijelenteni, de az emberekében kevesebb; ez is csak akkor, ha az bizonyittoban
elégséges okossag (tudomany) €s jo akarat talaltatik az helyesen valo bizonysagtételre...

264 Ami a testre vonatkozik.

65 A fogalmat meghatarozo egyéb jegyekbdl, tn. ,,érvek”-bol.
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Tanacs

mellyet Joachymus Fortius ad Apdaczai Janos altal
egy tanuldsdba elcsiiggedt iffjinak.”*

Tanulo: Noha, uram, az én felbuzdult és haboru elmém gondolkodasi engem minduntalan arra
ingerlenek, hogy amely dolgot immar sok 1d6ktdl fogva szivemben elrejtve forralok, e foldi
embernek, mig végben nem viszem, azt tudtara ne adjam; mindazonaltal sok a szomort példa!
mellyek eldémben adjak, mely artalmas, mely veszedelmes s mely rossz eldmenetii a goromba
iffjaknak magok tanacsan jarni: szantszandékom fel6l, ha nehéz nem 1észen, akarok értekezni.

Fortius: Mind személyed, s mind beszéded kedves igen, j6 baratom, eldttem, szolj kérlek
batorsaggal.

Tanulo: Egy szoval megmondvan, az atyam engemet tanulasra szant vala, hogy ha nem
lehetnék mindeneknél jobb is, kozépszerli lennék bar; de azon busulok, hogy reménségében
megcsalatkozik szegény!

Fortius: Miért?

Tanulo: Thon! Ennyi ideig scholdban tekergésemnek egy csepp hasznat nem latom, s én
bizony nem tudom, mi haszna, hogy tovabb idémét vesztegetem, hiszen jobb idején magam
arra fognom, ahol elémentem leszen.

Fortius: De mi lehetne az?

Tanulo: Ha ugyan megmondjam: az a kiilsé allapot, mellyet nekem mindenek tanacsolnak s
jovallanak. Nem is lehetiink mind papok.

Fortius: Azért kell csak tanulni, hogy az ember pap legyen? Nyomorék gondolkodas! A
politiélban267 nem kell a tudés ember? En nekem ugy tetszik, hogy az ecclesia®® sehul nem
viragzhatik, ha a politia j6 karba nem allatott. Ide penig tudomany kivantatik! Tovabba vaj ki
sokat megcsalt az a kiilsé allapot! Mindennek mindent s mindjart igér ugyan 6, de a szaza-
diknak alig praestal*®® valamit: s azt is oh ki nehezen s késére! A bolcsesség penig soha senkit
meg nem csalt.

Tanulo: Mint kellene tehat a tudoméanyokban j6 mdddal elémennem?

Fortius: Kevés szoval kdnnyen meg nem mondhatom ugyan, mindazaltal igyekezem. Minek
okéért harom dolgokra vigyazz: Els6 a késziilet, a masodik az ut, a harmadik a tudomanyok,
mellyeket tanulnod kell.

Tanulo: A késziilet miben all?

Fortius: Ot dolgokban.

266 A Tanacs a Magyar Logikacska fiiggelékeként jelent meg. (Lasd Magyar Log. 1. jegyzet.) Ezt a
muvét Fortiusnak (lasd Magy. Enc., El6szo..., 26. jegyzet) ,,De ratione studii” cimli mintegy 60
lapnyi terjedelmil munkaja alapjan irta Apaczai, az eredetit6l eltérden dialogus formajaban.

27 Az 4llamban.
6% Egyhaz.

% Teljesit.
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Tanulo: Az els6 micsoda?

Fortius: Tégy oly célt fel, amelyre soha senki nem ért. Mert sz&p dolog a kdzépszerli tudos
emberekkel elérkezni, de szebb még a legtuddsbakkal egyaranyu messze hagyittani,””’
legszebb penig mindeneket fellyiilhaladni, és a nagy hegynek oly részében allani, ahova soha
senki maga erejétol nem haghatott, s taldm soha nem is hag.

Tanuld: Az Istenért, uram! Ha én azt cselekedném, bizony mondom, mind e vilig zaszpara®''

méltonak kialtana.
Fortius: Nem sziikség azt karo hegyében tékeszteni,”’* elég ha ketten tudjuk.

Tanulo: De ugyan hogy mernék én a tudomanyban Platonal, Aristotelesnél, Ciceronal,
Pliniusnal (hogy tobbet ne emlitsek) tovabb igyekezni.

Fortius: Miért nem. Hiszem 0k is emberek, nem istenek voltanak, csakhogy amely dolgok a
tudomanyban vald elémenetelre tartoznak, azokhoz kezesebben nyultanak.

Tanulo: De csak én a kozépszertiekkel érkezhetném el.

Fortius: Hatalmas Isten! Be félénk elméjii ember vagy! Egy illyen indulattél vagyon am,
hogy e vilagon sok Plato, sok Cicero, sok Aristoteles nincsen. Tudd-¢é, mely alacson, mely
félénk, mely elvetett elme szokott kévanni kdzépszeriivé tenni? Ellenbe penig mely dicséretes
indulat az, amely ellenségin diadalmat vevén, varokot elvészi, honnan széles e vilagon nap-
fénynél ragyogobb s tiindoklobb hire-neve futamodjék? Mellyet amennyi az égen a csillag, s
tengerben a fiiveny, annyi ezer ember magasztal fel vég nélkiil? Mondd ezt inkabb Virgilius-
sal, ha ember vagy:

... Tentanda via est, qua me quoque possim
Tollere humo, victorque virim volitare per ora.
Primus ego in patriam meeum (modo vita supersit)
Aonio rediens deducam vertice Musas.

Primus Idumaeas referam tibi Mantua palmas.””

Tanulo: Vallyon volt-¢ valaha valaki illyen indulattal?

Fortius: Egy cseppet sem kételkedem, hogy mindazok, akiket félszerti tudésoknak hivunk,
erre nem igyekeztenek, csakhogy megcsalta szegényeket dolgok kimenetele.

Tanulo: Szinte a’ bant penig engem is.
Fortius: A derekas dolgokban csak az igyekezet is dicséretes. Elég az elsordl.

Tanulo: Mi a masodik?

*7% Hajitani.

"' Hunyor, a boglarkafélékhez tartozo ndvény. A zold és fekete hunyor gydkere csipds, mérges.
272 Karé hegyébe tiizni, a. m. vilagga kiirtolni.

B Vergilius, Georg. II1. 8-12.

Ezt az utat kisérteni meg kell teljes er6mbol;

Fol kell torndm a porbul a hir szarnyan diadallal!
En leszek az elsé, ki hazamba (ha élek a f6ldon)
A muzsak csapatat levezérlem az aoni bércrdl.
Elhozom az idumaei borostyant, Mantua, néked.
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Fortius: Megutalvan a henyélést, szeressed az munkat. Fuss mindentdl, valami az embert
kényessé teheti. Halj oromesben szaraz deszkén avagy kemény kovon, mint lagy péarnan
avagy gyenge ruhan.

Non jacet in molli veneranda scientia lecto.*”*

Egyél ollyan ételeket jobb szivvel, az mellyek nem igen kedvessek az inynek: keriild, valami
gyonyoriséget hoz.

Quisquis enim duros casus virtutis amore
Vicerit, ille sibi laudemque decusque parabit.
At qui desidiam luxumque sequetur inertem,

Turpis inopsque simul, miserabile transiget aevum.*”

Egésségedre mindazaltal gondot viselj, mert annélkiil dolgodban el nem jarhatsz. Allj inkabb,
mint {ilj; fuss, mint menj; soha tudomanyi fegyveredet kezedbdl le ne tedd. Az munka kozt
viragzik a virtus.””® Nem is lehet derekas dolog, ugy tetszik, az, melyhez faradtsag nélkiil jut-
hatsz. Qui cupit, capit omnia.””’ Az tudomény gyiikere keserti, gyiimdlcse penig gyonyorii-
séges. No tehat, ha mellyedben vagyon még elevenség, ha szivedben a virtusnak csak egy
szikrdja maradt, tavul, tavul légyenek minden lagy, konnyli, kényes dolgok, keményeket,
keményeket keress, tizon, vizen, kdsziklakon, havasokon jarj, kelj. Scyllakot, Syrteket,
Charybdeket kergess.””® Valahol ez f6ldén nehéz dolgot hallasz, ott teremj. Ez indulatodnak
sorkabol csak az haldl vessen ki. Nincsen ez vildgon oly nagy dolog sohul, kit igy tieddé nem
tesz. Menjenek dolgokra, az kik ez beszédet magahitnek kialtjak. Elég nékem bdségesen, ha
egyediil azokért szeretni fogsz.

Si redamant aquilae, redamant delphines amantem.*”

Tanulo: Készive volna annak, az kit ez beszédek szorgalmatos tanuldsra nem indittandnak.
Bezzeg nem hittem volna soha, hogy ennyi indulatot szerezhetne halandé ember szivemben.
Ugyan égek beldl. Mi vala a harmadik?

Fortius: Ha mihez fogsz, és egyeldsszor nem szolgal, kétségbe ne essél. Tudod, hogy a serény
¢és bator szivii iffju, mikor egy nagy magas ¢s meredek hegyre igyekezik felhagni, mennél
tobbszor fordul nyakra-fére arr6l le, annal nagyobb erdvel iporkodik végre arra felhdgni. A
nagy Alexander,”™ seregével egy készikla mellé, mellynek tetejében egynehany fejedelmek
szorultak vala, érkezvén, koveteket kiillde hozzdjok, kiktdl 6k nevetségesen azt kérdék, ha
Alexander tudna-¢ szarnyalni. Mellyet az kiraly nehéz neven vévén, vitézinek illyen szokkal
felele: semmit az természet olly fel nem helyhetett, az hova az virtus, ha akar, el nem érhet.

7 A tudomany sohasem nyugszik puha dgynak 6lében

7 Mert hosen ki legy6zi erényszeretettel az élet
Zord bajait, dicsfény, hirnév koszortja ragyogja.
Amde a tétlenség, henye fénytizés keresdje
Rut-nyomorult éltét hitvanymod éldeli végig.

%76 Erény.
21T Aki térekszik, mindent elér.

78 A Scylla egy készikla Also-Italia partja mellett, a sziciliai tengerszorosban, a Charybdis nevii 6r-
vénnyel atellenben. A mitologidban megszemélyesitve a Scylla egy 12 labu, 6 sziju szorny, a
hajosok réme. - A Syrtes két veszélyes, zatonyos tengerobol Afrika északi partvidékén.

* Sas ha szeret delphint, delphin viszonozza szerelmét.

%0 Nagy Séandor, a hellenisztikus vilagbirodalom megalapitéja (i. e. 356-323).
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Tiz talentomot™' igérvén azért annak, az ki elészor az kdszél tetejébe felhagna, az masodik-

nak kilencet, nyolcat az harmadiknak, hetet az negyednek s a t. kevés 1id6 milva az kdsziklat
megveve. Ne légyen hat felette igen nehéz, ha munkéadnak foganatjat mindjarast nem lathatod.
Mert az miként az 6ranak arnyékat elébbmenni nem latod, hanem csak azon vészed eszedbe,
hogy joval is elébb ment, az fiiben is nem hogy most nd, hanem hogy nétt, az latszik. Az
medvekdlykek hat holnapi korokban kezdnek jarni, két holnapnak eldtte penig ingyen sem
mozognak: igy az jovendd derekas dolgok nehezen sziiletnek, ellenbe penig az hirtelen virag-
z0k hamar meghervadnak.

Tanulo: Menjiink tovabb is mar, ha tetszik, mert kévanom mind az 6t6t egymas utan hallani.
Fortius: Az gazdagsag utan vagyodast vesd meg.
Tanulo: Ha bizony az szegénységet tartjak az emberek az tudomany legnagyobb akadalyanak.

Fortius: En penig bizonnyal mondom, hogy semmi az szegénségnél az szorgalmatos tanulasra
nagyobb eszkdz nincsen: mivel derekas tudoméanyoknak 6 volt régtél fogvan az talaloja: az
mint Theocritus™ ezt tudéson irja. Mert az miképpen az kovér, poshadt, rest test, ha az 1élek
nem vidam és serény, az egésségre semmit nem hasznal, ugy az kik szegény renden valok,
alacson allapotjokkal semmit nem artanak, csak nemes elméjek és bator szlivok légyen. Az
test €s szerencse jovai, mind urokkal eggylitt hamar elmulanddk, viselt dolgaidnak dicséreti
penig 6rokké maradandok. Nincsen ritkdbb s nincsen is nagyobb dolog, mint igen gazdagnak
s igen tuddsnak lenni.

Tanulo: Mellyik mar az 6todik?

Fortius: Gyonyorkodjél tudoményodért magad dicséretiben, és ha latod, hogy mas fellytil-
halad, avagy tudatlansdgodért megdorgal, bankddjal rajta, és annak utdanna nagyobbakra
verekedjél. Mivel az mint Ovidius mondja:

Non parvas animo gloria dat vires,
Et foecunda facit pectora laudis amor.**’

Tanulo: Meghallam s meg is tanolam az késziiletet, bizony nem is leszek hatramarado
bennek. Hat az at, mellyen az akaronak jarni kell, miben all?

Fortius: Ot dologban az is.
Tanulo: Melyek azok?

Fortius: Az olvasas, hallas, elmélkedés, tanittds és az irds. Az harom elsd legnehezebb, az
tanittas konnyebb, az irds peniglen mindeniknél is konnyebb. Mivel nehéz dolog az szabad
elmét azon egy dolognak halldsara, olvasasara, elmélkedésére lekotni, de azt tanittdsban és az
irasban az magunk gyakorldsa minden unadalmat elvészen, mivel elménk az holott akar, ott
jar.

Tanulo: Az olvasasban mihez kell magamot tartanom?

Fortius: Egyediil, ha lehet, soha semmit ne olvass, mert az egyediil olvasas unadalmat szerez,
keveset hasznal, s az elmét megtompitja, hanem ha valamely authort®™* akarsz olvasni, olvasd

31 Egy talentum a. m. 26,2 kg eziist.
2 Lasd a Magy. Enc., E16sz6..., 55. jegyzet.

283 .. Nem kis er6t olt at lelkiinkbe a becsvagy,
S termékenny¢ lesz tdle a férfikebel.

284 Szerzét.
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masodmagaddal. Mert az mas jelenlétébdl csudélatos az, mely vigydzo itélet szarmazik,
ugyhogy ehhez képest egyediillétedben csak almadni lattassal.

Tanulo: Az elmélkedésben mihez tartsam magam?

Fortius: Ha mit még nem érthetsz, tostént tanittora fuss, s rovid széval akaratodot mondd
meg, ki ha megfelel, j6 s hogyha peniglen nem, menj mindjarast az mashoz. Ne szégyenljed
azért tudatlansagodot el6ttok megvallani, mert feltott célodra mig el nem érkezel, nem tiéd az
dicséret.

Tanulo: Hat az hallas dolgdban micsoda tton jarjak?
Fortius: Egy szoval: az mit az leckén hallsz, 1égy azon mindjarast, hogy arra mast megtanits.
Tanulo: Az tanittdsban mihez kell embernek 6nnénmagat tartani?

Fortius: Mihelt Isten segedelmébdl az tudomany dolgaban valami kiis itéletet tehetsz, azon
igyekezzél, hogy napotlo-napestig®®” tanithass. Ha penig minden disciplindkban®*® még maga-
dot annyéra, nem gyakorlottad, vagy munkad utdn még annyit nem gyijtottél, hogy egymas-
utan sokdig cselekedhetned azt: azt tanits, az mit tudsz, kiilomb-kiilomb hellyeken és érakon.
gy semmi nem 1észen nehéz, ha mindenkor rakésziilés nélkiil tanithatsz. Elég, ha csak eggy
lészen is, az ki téged hallgasson. Azon kdzben az magad gyakorlasa altal csudalatos, mely
nagy dolgok bdségét szerzed tennen magadnak. Ha azon egy dolgot tizszer eltanittod, tobbet
tanulsz, mint ha sok idékig fonnyasztottad volna magad az otthon olvasassal. En sokszor
sokat olvastam, melyre ha egy holnap mulva rafogtal volna, azt sem tudtam volna megmon-
dani, kiket olvastam. De az kikre masokot valaha tanitottam sok izbe, azoknak emlékezeteket
az halal iiti ki fejembdl. S6t még most is ugy tudom éket majd, mint az tiz ujjomot. Nem kell
sokat olvasni, hanem sokd. Itt mindazaltal jol eszedbe vedd, hogy addég valamely tudods és
bolcs konyvnek koézonséges helyen, sokaknak hallatdira magyardazasahoz ne fogj, mig arra
elégségedet nem érzed, hanem elsében egy, két vagy harom gyermek eldtt cselekedjed ezt
meg.

Tanulo: Hat mit kell tenni, mikor az embernek hallgatoji nincsenek?

Fortius: Egy vagy két baratodot kérjed igen, hogy ne nehezteljenek meghallgatni, ha penig
barataid nincsenek, adj valakinek egy vagy két polturat.”® Mely végre ha egy vagy két
forintodot elkoltdd, annyéra vetédol az tudomanyban elé, hogy akarhol is, s akarkik elott fel
mersz allani. De mondhatsza: ki cselekedné azt meg? Annak okaért mondom, hogy kevesen
érnek oda el, az hova igyekeznek.

Tanulo: Hat mikor ember illendéségét egyéb gondjai miatt nem érzi?

Fortius: Tobbire az emberek ollyankor kiirjak, hogy nem érkezhetnek, de az illyenek az
tanitasban inkdbb keresik az bdcsiiletet, mint a bolcseséget. Azért minden magad mutogatasat
hatrahagyvan, akar késziilhess red, s akar ne, csak tanitton tanits. Dicséretet sohul ne keress,
hanem irasodban. Ha nem tom mely dicséretesen viselnéd magad is peroralasodban®®® avagy
tanittdsodban, az sz¢él hamar elfujja, az mit penig megirsz, az 6rokké megmarad. Mikor
valamely ironak szavai nehezek, jobb ott megvallanod, hogy azokot nem érted, mint haszon-

talanul sok 1d6dot rajtok felettebb eltoltened. Nagyobb indulattal keresvén az dolgot, mint az

%5 Egész napon 4t napestig.
286 Tudomanyokban.
7 A poltura XVII-XVIIL. szizadbeli pénznem. 1 garas=2 poltura=3 krajcar.

288 Eldadasodban.

70



szoknak értelmét. Némellyek oromesben tanitnak tudatlanokot, mint tuddsokot, duggatvan
erdssen az micskét tudnak, félvén attol, hogy ha masokat mindenre megtanittandnak, magok-
nak végtére semmi sem maradna. De az illyeneknek sziile természetek bizony nékem nem
tetszik, kik soha nem szemben, hanem alattomban igyekeznek harcolni. Az az erds vitéz, ki
ellenségének fegyvert mer ajanlani, mert (dm legyen) néha meggy0dzettessék is, dicséreti
fennmarad. Légyen elég az tanittasrol.

Tanulo: Az irasban tehat mihez kell magamot tartanom?

Fortius: Minden gyonyoriiségedet az irasban helyheztesd, melyre gondolkozésidot, beszé-
didet, munkaidot, vigyazasidot, elmédet, egésségedet, keresményedet, végezetre valamit
tanulsz, hallasz, latsz, vezéreld. Ugyhogy soha ne hidd, hogy annal tébbet tudj, mint az mit
mar megirtal. Ha természeted szerént ¢kesen beszEld vagy, akaratod szerént szolj parasztul.
Mert tobbire az, kik ékessen beszélnek, nem szintén szépen irnak. Mivel az ¢kessen beszéllés-
nek gyonyoriségétdl megigéztetvén, amazt nem oly szorgalmatoson {izik, nem gondolvan azt
meg, hogy az tudomdnynak irasban all dereka.

Tanulo: S hat mikor az ember az sok irdst megunja?

Fortius: Hogy azt eltdvoztasd, ¢élj ez mesterségekkel: fogadd fel, hogy vacsorat semmiképpen
nem eszel, hanem ha ennyi s ennyi levelet bé éppen irsz, mellyet ha altal hagsz, soha sem-
miképpen te magadnak ne kedvezz. Annal serényebben igyekezz¢l irni, mennél irni nehezebb,
sOt, ha konnyl volna, teljes életedbe nem kellene tigy irnod. Osztan, ha oly helyeken forgasz,
az holott kdnyvnyomtatok is vagynak, menj el 6hozzajok, és jelents meg, hogy késziiljenek,
mert kdnyvet akarsz nyomtatas ala vetni, bar ugyan abban azel6tt egy levelet se irtal legyen is
meg. Az mit igy elkezdesz, kételenség alatt végben is kell azt vinned; kdnny{i ugy irni igen,
midén az nyomtaté mindennap 0j irast kér. En az én konyvemet illyen formén irtam. Mind-
azaltal meglasd, az mit igy irsz, jol tudd, mert az emberekkel megnevetteted magad. Ennek
felette senki az tudomanyban felsd polcra nem héag, ha az futé idével igen okoson nem él.
Azért igy cselekedjél: légyen kdétablad vagy jegyzokonyved, mellyet éjjel-nappal veled
hordozz, melyre, ha mi ollyas dolog eszedbe jut étszaka, jegyezd le, és reggel agyodbol
felkelvén, ird jobban le; hasonloképpen, ha erddn-mezdén jarsz is. Tovabba, ha vendégségbe
hivattatol, és eszedbe vészed, hogy gezemize teretura™ és fajra-faj beszédeket kell hallgat-
nod, el ne menj. Jobb volna egy tagodtdl megvalnod, mint két o6raig haszontalan beszédeket
hallgatnod. Hasonloképpen, ha valaki meglatogat, ki semmi tudomanybéli dolgokrél nem
besz¢l, hadd ott, s fuss mindjarast az tanulasra. Jobb, hogy 6 csudalkozzék embertelensége-
den, mint minden maradvad®” szidja restségedet. Mennyi konyvet irhatnal azokon az 6rakon,
melyeket baratiddal az csapasban®’' Istenednek bosszusagara toltesz. Tobbet ne alodj, hanem
csak az mennyi tagaidnak sziikséges; bovon elég hat avagy hét oraig. Mikor olvasasra vagy
irasra indulatodot érzed, mindjart étel utan, vagy éjfélkor is tanulj, kibdl ha kifaradsz, keress
te magadnak mas gyakorlasnak modjat. Minek elétte estve fekenni mennél, visgald jol meg
magadban, azon nap mit olvastal, hallottal, tanittottal és irtal. Mennél nagyobbra bocstillod
kevés elémeneteledet, annal hamarébb nagy tudds ember 1észesz. Az kik az hitvany batkakot,
filléreket meggyljtogetik, meggazdagodnak, ellenben az kik semminek tartjak, gyakorta igen
nagy szegénységet érnek. Az hosszu ideig valdo nyogodalom az testet megerdtleniti, és az
emberben kovet (4rénat)*’> nemz, annak okaért ottan-ottan untig hanyj kovet vagy valami

2 Mindenféle értéktelen, fecsego.
0 Maradékod.
! Vadaszaton a vad nyomaban.

2 Epekovet.
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egyebet, csak hogyha lehet, oly jatékot keress, az mely mid sok id6dot ne veszesd. Mikor
sétalsz, hasznos dologrdl besz¢lj, ha moéd vagyon benne, valamely themarol perordlj. Féaradj,
mig ez mulando €letben vagy; holtod utan bizony eleget nyughatsz. Az boldogsdg mindenkor
munkat kovet. Minek utdnna az tudomanyoknak summajat megtanoltad, minden eszten-
doénként keress mas-mas lakohelyt. Mind mezon, mind erdén, mind varason, falun talalsz va-
lami ollyat, kit azel6tt nem tudtal. Julius csaszar Gadesben meglatvan az Nagy Sandor képit,
felfohaszkodék, hogy 6, abban az iidékorban, melyben Alexander ez vilagot meghoddoltatta
volt, még semmi emlékezetes dolgot nem viselt volna; innen azért alkalmatossagot vévén,
mindjart nagyobbra kezde vagyakozni.*”?

Tanulo: Miket kell azért mind tudnom és tanolnom?

Fortius: Hogy most magokrél az tudomanyokrdl, azoknak dicséretekrdl s szamtalan hasz-
nokrol kiilon-kiilon ne széljak, emlitem csak azoknak mind egymasbdl fliggéseket, mert az
szentirast derekason meg nem magyarazhatod, ha theologus nem vagy; jo theologus nem
vagy, ha ethicus, oeconomicus, politicus s juridicus is nem vagy;*** illyen sem vagy, ha
medicus™” is nem vagy; jo medicus sem vagy, ha physicus nem vagy, j6 physicus nem vagy,
ha opticus, musicus, astronomus, geographus nem vagy; mindez nem lész, ha geometra nem
vagy; jO geometra nem vagy, ha arithmeticus nem vagy, illyen nem vagy, ha logicus is nem
vagy; jo logicus nem vagy, ha eloquens™® nem vagy; eloquens végtére nem vagy, ha gram-
maticus ¢és ha rhetor jo nem vagy. Mi vagy, kérlek, eloquentia®®’ nélkiil? Sét ha most volnal is
valami, az kovetkezendoknél mi 1ész? Mi emelte Homerust, Platoét, Demosthenest az halandok
felibe? mi Cicer6t? mi Camillust? mi Scipi6t?*”® mi Virgiliust? mi Ovidiust? s az tobbi. Az
sz¢ép eloquentia. De mindezeknek bolcs irasok, ha az megnevezett tudomanyokkal rakva nem
volna, mi volna? Zengd cimbalom s haszontalan fecsegés. Az ¢kesen sz6llas amaz, az mely az
csillagok jarasit, az szeleknek fuvasit, az langok murrogasit, az vizeknek zlgasit, hegyeknek
magassagit, az berkeknek arnyékit, az patakok folyasit ugy fejezi ki, mintha szemeid elott
volnanak. Evvel az resteket meggyorsithatod, az henyéket serényekké teheted, az vakmerdokot
visszaranthatod, blindsokot karhozatra itélhetsz, jokot ismét erdssen megdicsérhetsz. Még is
kérlek, ki volna az araboknal Kossus? ki Sehban Vajel?**’ Ki az sidoknal Esaias? Ki Maimo-
nides? ki Rabbi David Kimhi?*® Az & csergedez patak modon folyd ékes irdsok tette azt,
hogy masoknal, kik dologgal rajtok nem aldbbvalok, sokkal nagyobb méltdésagba s kedvesség-
be légyenek.

% Lasd Magy. Enc., El6sz0..., 9. jegyzet.

% Etikahoz, 6konomiahoz (csaladi erkdlestanhoz), politikihoz és jogtudomanyhoz érté.
3 Orvos.

2% Ekes szavi.

7 Ekessz0las.

% Camillus romai diktator, hadvezér és nagy szonok. (Meghalt i. e. 364-ben.) - Publius Cornelius
Scipio Africanus maior, nagy romai hadvezér, kivald szonok. (Meghalt i. e. 183-ban.)

%9 E Kkét arab irot eddig nem tudtuk identifikalni.

3% Rabbi David Kimkhi (1160-1235) nagy tekintélyti kozépkori zsid6 tudds. Az dtestamentum néhany
konyvéhez vilagos, mlivészi nyelven megirt kommentarokat készitett. - Maimonidesre vonatkozolag
lasd Magy. Enc., El6sz0..., 76. jegyzet. - Az arab és zsido irokra valod hivatkozas nincs meg Fortius
miivében.
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Hi elbeszélése

annak az eseménynek, mely 1655. szeptember 24-én
a gyulafehérvari kollégiumban tortént®”’

..Basirius ur’® altaldnos jellegii vizsgat tartott, melyen jelen volt a felséges fejedelem’ sok
udvari emberével egylitt. Ennek a vizsganak az anyaga volt: disputacio az independensek ¢és
presbiterianusok ellen. Bevezetd beszédében egy kalap ala vette az independenseket és presbi-
terianusokat, ¢s minden mondatat hizelgd szavakkal teletémve, minden modon arra toreke-
dett, hogy felgerjessze a fejedelem indulatat elleniink, szegény presbiteridnusok ellen, komo-
lyan figyelmeztetve a fejedelmet, a magnasokat, plispokoket és masokat, hogy jol vigyazza-
nak magukra, nehogy végiil rajuk is az 6 kirdlyanak, az angol kiralynak sorsa varjon.” Azt is
bizonygatta, hogy ha elég jokor nem torténik intézkedés, ama gazembereké helyett a feje-
delmek vére fog kiomleni.

Tartalmi kivonat Seiwerttél”

Végiil ratamadt Basirius az independensekre. Ekkor mondta a fejedelem: ha a tanitok kozott
akad independens, az nyilvanosan tegye meg ellenvetését. - Nem hiszem - felelt Basirius -,
hogy akadnak kozottiik ilyenek. - De én bizonyosan tudom - valaszolt Rakéczi -, hogy van
né¢hany ilyen tanit6. Apaczai, aki érezte a szurast, a fejedelemhez fordult: ,,Nagysagos

%" A mii latin cime: Narratio vera actus, qui anno 1655 d. 24 Sept. in Collegio Albensi contigit. Ebbol
az Apaczai életében oly fontos eseményt targyald latin nyelvii munkabol csak a kozolt néhany sornyi
toredék maradt fenn. Johann Seiwert, aki a Siebenbiirgische Quartalschrift V. 1797. 227-230. lapjan
német nyelven ismerteti Apaczai életét és munkéssagat, jegyzet formajaban kozli Apaczai sajat
kézirata alapjan azt a néhany soros latin idézetet, melynek magyar nyelvii forditasat kiadasunkban
kozoljiik. Seiwert a tovabbiakban csak rovid tartalmi kivonatot ad a kézirat alapjan. A munkabol,
mint mondja, nem idézhet tobbet annak nagy terjedelme miatt. A ,Narratio verd”-t Gyalui Farkas
szerint (Apaczai Cseri Janos életéhez és miiveinek bibliografidjahoz, Kolozsvar 1892, 17. lap)
valészinlileg valaszul irta Apaczai Basiriusnak az esemény lefolyasat elferdité iratara, amelynek
csak cimérdl tudunk: Examen examinis, quod D. Isaacus Basirius, sanctissimae theologiae doctor ac
professor, in augusta celsissimi Transsylvaniae principis praesentia contra presbyterianos Alba Julia
in collegio instituit, anno 1655. die. 24. Septembris. (Vizsgalata annak a vizsgalatnak, amelyet
Basirius Izsdk ur, a legszentebb teologia doktora és professzora Erdély felséges fejedelmének
jelenlétében a presbiterianusok ellen tartott a gyulafehérvari kollégiumban 1655. szeptember 24-¢én.)
A cim utan itélve Zovanyi Jend e miivet Apaczai irasanak tartja. (Puritdnus mozgalmak a magyar
ref. egyhazban. Bp., 1911. 343. lap.)

3% Basirius (Basire) Izsék franciaorszagi sziiletésti, Anglidban miikodd teoldgus doktor. Mint udvari
papnak és durhami prebendariusnak az 1. Karoly idején kitdrt polgari forradalom miatt 1647-ben el
kellett hagynia Angliat. Franciaorszagba, majd Konstantinapolyba kertilt. II. Rakdczi Gyorgy erdélyi
fejedelem innen hivta meg Gyulafehérvarra, ahova 1654 végén érkezett meg. Bisterfeld halala utan,
1655 marciusaban a gyulafehérvari kollégium vezetd professzora lett.

% 11 Rakéczi Gyorgy.

% 1. Karoly angol kirdlyt az angol polgari forradalom idején a parlamentbdl valasztott legfelsébb
birésag itélete alapjan 1649-ben lefejezték.

305 Az itt kozolt tartalmi kivonat Seiwert idézett német nyelvii cikke megfelel6 részének forditasa.
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fejedelem, legkegyelmesebb uram! Olyat nem is hallottunk, hogy koztiink valaha is indepen-
densek lettek volna, azt sem hiszem, hogy most lennének. Hanem amennyiben vannak néha-
nyan, gy azok presbiteridnusok. Ami engem illet, én sohasem voltam independens, most sem
vagyok az, és nem is leszek soha, hanem igenis presbiterianus vagyok.” A fejedelem: A pres-
biterianizmus Ut az independentizmushoz. ,,Kegyelmes uram, természetesen igy mondjak.”

Most Basirius a presbiterianusok ellen tdmadt, de amint Apaczai gondolta, oly rossz fegyve-
rekkel, hogy Apaczai égett a vagytol, hogy a kiizdotérre 1épjen vele. Alig tudta Katona piispok
okos tandcsa visszatartani.” M¢ég sem allhatta meg, hogy az egész esemény végeztével a
fejedelem felé¢ fordulva ki ne jelentse, a presbiteridnizmus ellen felhozott érvek oly feliile-
tesek, hogy minden kdzépszerli presbiteridnus megcafolhatja dket. Ez nagyon feltint a feje-
delemnek és masoknak. Basirius idegesebb lett. De mindketten parancsot kaptak arra, hogy
Iépjenek a kiizddtérre, a fejedelem varakozik rajuk. Apaczai ugyan szabadkozott, hogy nem
késziilt el6 ilyen fontos dologra. Nem hasznalt semmit, kiizdenie kellett egymaganak mind-
nyajuk ellen. Ezért fejezi be beszdmolojat Pal szavaival (2. Tim. 4. 16.): ,,Elsé védekezésem
alkalmaval senki sem volt mellettem, s6t mindnyajan engemet elhagytak: ne szdmittassak ez
be nékik. De az ur mellettem allott €s megerdsitett engem.”

Tartalmi kivonat Szathmary Pap Mihdlyt6l’"

Miképpen kezdédott légyen pedig Apatzainak a presbyterianismusért valé controversiaja,**®
szépen leirta maga didkul egy kis munkdcskéajaban ilyen titulus alatt: Narratio vera actus, qui
anno 1655. d. 24. Sept. in Collegio Albensi contigit. Tudniillik az odaval6 ugymondott
Fehérvari Basirius Isdk nevezetii hires theologiae doctor exament™ csinlvén, arra a fejedel-
met, II. Rakoczi Gyorgyot és mas nagy embereket, piispokot is elhivta. Es tudvan mar, hogy
Apétzai a presbyterianusokkal tart, egy oratiocskat®'’ mondvan, abban az independensek ellen
keményen beszéllett, azutan az independensekkel Osszezavarvan a presbyterianusokat, azok
ellen is keményen beszéllett, mellyre midén a fejedelem Apatzait megszolitotta volna, 6
Basiriussal disputélni kezdett, noha arra éppen nem késziilt vala. A fejedelem ekkor Apatzaira

306 Seiwert itt a kéziratot félreértette. Geleji Katona piispok ekkor mar halott volt. Itt minden bizonnyal
a piispok unokadcesérol, Geleji Katona Istvan udvarhelyi paprol és esperesrdl van szo, aki Apaczai-
val barati viszonyban volt, amint Apaczainak ¢ kotetben kozolt, Katona espereshez irt levelébdl
kitiinik.

7 A Szathméri-féle tartalmi kivonatot Gyalui Farkas kozolte (i. m 14-15. lap). Gyalui, aki szorgal-
masan kutatott a Seiwert altal felhasznalt, de késobb eltlint Apaczai kézirat utan, a kovetkezoket irja:
»~Kutatasaim koézben a kérdéses kéziratra vonatkozolag az Erdélyi Muzeum-Egylet konyvtaraban,
Kolozsvart talaltam felvilagositdo adatokat. Bod Péter Magyar Athénasanak egyik példanya mellé
Szathmari Pap Mihaly, 1796-ban kinevezett ref. teoldgiai professzor jegyzeteket irt. Szathmarinak
szép konyvtara és kéziratgyiijteménye volt, mely utdbbi gyiijteményben a szoban levd Apaczai-féle
kézirat vagy - ami még hihetdbb - annak egyik, Apaczai altal Kolozsvarra kiildott masolata megvolt.
A Magyar Athénas e példanyanak Apaczairdl szolo részéhez a konyv 12. és 13. lapja kozé kotve
Szathmari Pap Mihaly kézirdsaban a kovetkezé megjegyzések olvashatok.” Ezeket a megjegyzéseket
kozoljiik kiadasunkban Gyalui kiadasa alapjan. Ez a tartalmi kivonat az egyetlen forrds, melybdl
Apaczai e miivének pontos cimét ismerjiik.

% Vitatkozasa.
3% Iskolai vizsgat.

310 ’ ,
Beszédecskét.
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erdssen megharagudott, és ezt is mondotta: ,,De Isten engem ugy segéljen, Apaczai uram, a
Megyesi-presbyteriumot,”' amig én élek, ide bé nem hozza ked. Mast ne tanitson, mert Isten
engem ugy segéljen, valaki mast tanit, a Marosba vettetem, vagy a toronybol hanyatom le!”
Ekkor még Kereszturi’'? is erGssen pirongatta Apatzait, ezt mondvén: , Bezzeg kimutatd 4m
kegyelmed, Apatzai uram, foga fehérjét. Bizony valdjaban gyermeki argumentumokat hoza
kegyelmed el s a tobbi. Mellyek utdn sok bajai 16nek, a piispdk a fizetését ki nem akard adni,
a fejérvari professorsagrol megfosztaték a fejedelem altal. A kézdivasarhelyi papsaggal meg-
kinaltaték, de nem vallalja. Azutdn az enyedi papsagot ajanlja néki a plispok és az ecclesia,
azt sem fogadja el, azutan marosvarashelyi rectorsaggal kinaltatik, arra is azt feleli: ,,Arra még
didkkoromban hivtanak, s nem mentem, most mar inkdbb nem mehetek.” Azutan pataki
rectornak akartak hivni, és a fejedelem anyja is irt mellette,”” de a fejedelem nem engedte, azt
mondvan, nem illik ilyen embernek jovan igy munkéalodni. Ezutan a piispok a hazabol ki
akarta kiildeni, és jovallotta, hogy Basiriust kovesse meg, s adjon reversalist. Egyiket sem
cselekedte, igy osztan altal tették Kolosvarra. (Lasd a fenn irt Narratidjat in manuscripto
meo.)’'* Ott vagyon egy szép Supplicatioja®’” és Apologidja’'® is a fejedelemhez.

' Lasd A bolesesség tanulasarol, 98. jegyzet.
312 Lasd uo. 106. jegyzet.

31 Lorantffy Zsuzsanna.

3% Az én kéziratomban.

315 Ez a Supplicatio valdsziniileg azonos a kiaddsunkban kozolt Barcsay fejedelemhez intézett suppli-
catioval.

316 Az itt emlitett Apologia kézirata ma mar ismeretlen. Gyalui Farkas szerint (i. m. 17. lap) ez az
Apologia valasz lehetett Basiriusnak a Narratio vera megirasa utan irt, mar elveszett presbiteridnus-
ellenes miivére.
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Az iskolak folottébb sziikséges voltarol és

a magyaroknal valé barbar allapotuk okairol®"’

Apaczai Janosnak, a teologia doktoranak és professzoranak beszéde.
Tartotta, midon az ujonnan felépiilt kolozsvari kollégium igazgatasat
Erdeély fenséges fejedelmének megbizasabol atvette,

1656. november 20-dn, az elsé akadémiai eléadoteremben.

Nemes ¢s nemzetes Polgarmester ur, mély belatastt Tanacsosok, tiszteletes Lelkipasztorok,
¢kes szavu Prédikatorok, igen jeles és tudos Iskolamesterek, bolcs Kuradtorok, kedves Ifjusag
¢s Te, hallgatok és nézok kedves koszoruja!

Bizony bdlcs és sok ember egybehangz6 véleménye szerint nagyon is helyes volt annak a
tudésnak az elhatarozasa - barki lett légyen is az -, aki majdnem ugyanilyen alkalommal,
mikor minden rendii és rang kozonség feltlinden nagy szamban gyiilt 6ssze mindenfeldl,
hogy beszédét nagy tapssal fogadja, a szoszékre 1épve mindenkinek meglepetésére csak
ennyit mondott: ember! Majd anélkiil, hogy valamit hozzétett volna, lelépett a szoszékrol.

Mivel ezen mindnyajan folottébb csodalkoztak, masnap feltiinden ékes beszédben elmondta,
mi volt tettének az oka. Azt hiszem, meg akarta mutatni, és szemléletesen a hallgatok emlé-
kezetébe akarta vésni a tanulsadgot: az emberi 6nvizsgalodast annyira szem eldtt kell tartanunk
mindnyéjunknak, hogy szonok nélkiil is talaljunk elég okot, amiért ebben a haland6 és esendd
¢letben allandd elmélkedés és folytonos szemléldodés kozben mennél siralmasabb hangon
egyre csak sajat sorsunkat sirassuk.

Kiilonben pedig, ha e jeles tudos eme hiressé valt tettét akarnam utanozni, iskolat mondanék,
¢s ezzel feloszlatnam a gyiilést. Mert az iskolara olyan nagy sziikség van, €és olyan sokféle a
haszon, mely az iskolabdl szarmazik, hogy vaknak, s6t érzéketlennek kell lennie annak, aki
ezt magatol f6l nem fogja, be nem latja. De boldog Isten! Amilyen nagy az iskoldnak a
sziikségessége, amilyen sokféle a haszna, olyan nagy, ha ugyan nem sokkal nagyobb a
nyomorusaga a magyaroknal, olyan nagy a megvetés €s - hogy a gytildlet szot ne hasznaljam -
az ellenszenv iranta. Szamitva joakaratu érdeklddésetekre, hallgatoim, mind a két kérdést
szeretném elbttetek néhany durva ecsetvonassal felvazolni. Ezért ismételten kérlek benne-
teket, ajandékozzatok meg figyelmetekkel!

Az iskola, hallgatéim - hogy a meghatarozason kezdjem, amint azt minden rendes értekezés-
ben tenni illik -, tanitok és tanuldk rendezett tarsulasa, akik az emberi €letkoriilmények szem-
pontjabodl hasznos és sziikséges ismereteket tanitanak €s tanulnak. E tarsulds - mivel tagjainak
nagyon is eltéré volta miatt nem lehet egyontetli - az iskolaligyek szakértdéinek gondos meg-
fontolason alapuld rendszerezése szerint feloszlik also, kdzép- és felsd iskoldkra. Mégpedig
ugy, hogy az alsé iskolak népiskolak, melyekben tudniillik leginkdbb az anyanyelven vald
olvasast, helyes beszédet és irast tanitjak a vallds elemeivel egyiitt. Ezért ezeket anyanyelvi
iskoldknak is hivjuk. A kozépiskoldk viszont féleg harom tantargynak, ti. a latin és gorog
grammatikdnak, a retorikanak és logikanak, tovabba a katekizmusnak és az erkdlcstannak

37 A beszéd a kolozsvari ref. kollégium albumaban maradt fenn Apéczai sajatkezii iraséval. Latin
cime: Johannis Apacii, theologiac doctoris et professoris oratio de summa scholarum necessitate
earumque inter Hungaros barbariei causis. Latin szovegkiadasa Felméri Lajostol, Kolozsvar, 1894.
Forditasunk Felméri szovegkiadasa alapjan késziilt.
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tanitasa altal a felsd iskolak felé egyengetik az utat, és megszokott neviik trivialis. Végiil a
fels6 iskolak minden tudoméanyagban eléadasokat és gyakorlatokat nyajtanak torvény szerint
mindenkinek, éspedig ingyen. Ezeket akadémidknak és egyetemeknek hivjuk abban az
esetben, ha a tanitok kiilonleges hatalommal vannak felruhdzva, hogy a négy fakultdson tudo-
manyos fokozatokat és cimeket adjanak.’'® Kiilsnben csak a gimnazium, fdiskola vagy
kollégium elnevezés illeti meg Oket.

Hogy a népiskoldk mennyire hasznosak, €s milyen nagy sziikség van rajuk, az nagyon is
vilagos és magatol értetddé mindenki eldtt, aki a benniik folyo, elébb vazolt munkat szem
elott tartja: teljesen és tokéletesen azonban csak az értheti meg a dolgot, aki gondosan fonto-
lora veszi: valamely politikai kozosségben akar vezetd, akar alarendelt szerep betdltésére csak
olyan emberek lehetnek alkalmasak, akik mar kisgyermek korukban, mindjart az anyatejtdl
vald elvalasztds utan megszoktdk, hogy az engedelmesség tejét szivjak, alarendelve a kor-
manypalcat tartd kiraly’" (ti. az iskolamester) torvényeinek. Ez tette - Xenophon tantisaga
szerint - a spartai allamot a tobbi gérog allamnal boldogabba. Arra vonatkozdan viszont, hogy
mar gyermekkortol kezdve mekkora haszna van az emberekkel valo gyakori szobeli érint-
kezésnek, bizonysagul szolgdlnak azok a szerencsétlen teremtések, akik annak tudatdban,
hogy masokkal beszélni nem tudnak, keriilnek minden tarsasagot. Igy tesznek tantisagot arrol,
hogy kozelebb allnak a beszélni nem tud6 oktalan allatokhoz, mint az igazi emberekhez,
akiket csupan gondolkodo és besz€ld képességiik kiilonboztet meg az allatoktol. Marpedig a
beszéd helyes kiejtésének és irdsdnak tanitasa az iskolakban folyik.

De boldog Isten! Milyen csodélatos dolog az az irds és az iras olvasdsa! Milyen csodalatos,
hogy ezeknek a vonalacskaknak kiilonb6zd alakjai majd a gydonyornek, majd a fajdalomnak,
majd a szeretetnek, majd a gytldletnek, majd a békének, majd a hdborunak, majd a csendnek,
majd a viharnak képzeteit és fogalmait keltik fel lelkiinkben. Ertheté igy az amerikai ¢slakok
esete, akiket mi, az Ovilag lakoi csak 164 éve ismeriink. Mikor ezek észrevették, hogy a
mieink az odakiildott levelekbdl meg tudjak allapitani, mit akarnak hozzatartozoik, noha
roppant szarazfoldek és tengerek valasztjak el dket egymastol, maguk is nagy kedvet kaptak
erre a vakmerd dologra. E16bb csak nézegették a betliformakat, aztan a fiiliikhoz illesztgették,
végiil keziikkel tapogattak. Igy akartdk jelentésiiket megismerni. Mikor aztan belattak, hogy
ez semmiképp sem sikeriil nekik, irastuddsuk miatt isteni lényeknek tartottak a mieinket. Es
bizony nem minden ok nélkiil! Mert ha az ember az oktalan allatok szemében beszél6-
képessége miatt isteni 1énynek szamit, akkor az olyan embert, aki barmilyen médon meg tudja
ismerni a legtavolabb levok rejtett akaratat is (melynek kifiirkészésére csak isteni 1ény képes),
e tudomanyhoz nem érték méltan tarthatjadk emberek felett allo 1énynek.

Am hagyjuk most e barbar, vad, Kiiklopsz-féle’*® embereket! Sziintesd meg az olvasnitudast,
irnitudast! Nem taldlsz akkor sehol egyetlen jO csaladapat, csaladanyat, fiat vagy egyéb
csaladtagot, aki az adas-vételkor, polgari szerzddések kotésekor helyesen jarna el. Polgari
tigyekben mindnydjan olyanok lesznek, mint a vakok, akik arra kényszeriilnek, hogy kézen
fogva vezettessék magukat. Bizony fajlalhatjuk és keserti konnyek kozt sirathatjuk tehat, hogy
a keresztények kozott akad olyan orszag, ahol a tavollevd férj otthon levo feleségével, az ur a
szolgajaval mindig csak kozvetitdk Gtjan beszélhet. De sokkal inkabb féjlalnunk kell azt, hogy
lehet 1atni egész falvakat is egy-kétszaz csaladdal, amelyeknek szeme, fiile, nyelve egyediil az
iskolamester vagy a lelkipasztor.

318 Magisteri és doktori fokozatot.
319 Homéroszi fordulat, itt atvitt értelemben.

320 A kiiklopszok az 6gorog mitologia félelmes oriasai, homlokuk kdzepén egyetlen villogo, kerek
szemmel.
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Azt sem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy anyanyelvi iskoldk nélkiil, melyek a gyermekeket
mar zsenge korukban olvasésra és irdsra tanitjak, a kereszténység sziikségképpen szabados
gondolkodéssa ¢€s istentagadassa fajul. A papasag alatt eltelt sok évszazad tapasztalata bizo-
nyitja, hogy ez magatdl bekovetkezik, ha elhanyagoljédk az allandé katekizmustanitast, amely
pedig a tanulok olvasni- ¢és irnitudasa nélkiil bizony csaknem egészen sikertelen probalkozas.
Az emlitett évszazadok allati tudatlansagarol ékes bizonysagot tesz Neuhusanus apat,’*' a
pépa h ajtonalloja (még ha hidnyoznanak is mas bizonyitékaink). Azt allitja, ha Luther nem
jott volna, Ok arra is ravették volna a népet, hogy szénat egyék. Mit tett tehat Luther, mit
tettek a mi reformatoraink, hogy ezt a barbarsagot eltizzék és kiirtsdk sajat hazajukbol? Ugye
hogy iskoldkat nyitottak mindenfelé, megszervezték a katekizmustanitdst; ezt aztdn utddaik
nagy szorgalommal folytattak mind a mai napig. Ezt csindljdk ma lankadatlanul a belgak ¢és az
angolok nemcsak hazajukban, hanem még a messze fekvé Indidban is, ugyhogy az indusok
barbar népe e tekintetben messzire megeldz benniinket.

Ideje hat, hogy felébred;, te 4lmos, te médmoros, te halyogos szemii magyar nép! Végre, végre
¢bredj fel az alomkorbol, leheld ki magadbol Bakkhoszt, kinek folyton aldozol, oszlasd el
gyogyirral szemeid homalyat! Nézd, szemléld, vizsgald, milyen forrasbdl ered tomérdek nyo-
morusagod, melynek sulya alatt gornyedsz. Draga gyermekeid, hazank reményei mar bolcso-
juktdl fogva a tudatlansag feneketlen 6rvényébe meriilnek, és igy felnétt korukban sem latjak
meg soha a vilagossagot, sem sajat javukat, sem a haza javat. Még egyszer mondom hat,
serkenj fel, és allits also iskolédkat! Gondolj a hires rabbinus szavaira: ,,Aki gyermekkoraban
tanul, mihez hasonlit? Uj papirosra irt tintdhoz. Aki dregkoraban tanul, mihez hasonlit? Régi,
megkopott papirosra irt tintahoz.” (Pirke Abhoth, IV. fej. V. Buxtorf Floril. Hebr. 63. lap.)**

Igen nagy tehat, mint latjatok, mély belatasu hallgatoim, az also iskoldk haszna, a sziik-
ségességilk pedig éppen a legnagyobb. Es mégis, ha a kultiira magasabbra nem tér, s nem nd
at a trivialis iskola keretei koz¢, akkor ezekbdl az iskolakbol aligha drad majd érezheté modon
barmely népre is olyan miiveltség, amely masokénal elébbre vald volna.

A trividlis iskoldk sziikségességét €s hasznossagat - melyekben ti. elsdsorban latin és gorog
grammatikat, retorikat és dialektikat tanitanak - olyannyira figyelmetekbe ajanlottak mindig,
hallgat6im, hogy a nagy nyomorusag ellenére népiinknek mar eddig is igen sok ilyen iskoldja
van. Ezért egyaltalan senki sem tartja sziikségesnek koziiliink, hogy errdl is bizonyitékokat
halmozzunk egymasra. De hogy megsarkantyizzam a jol futé lovat is, €s kimutassam, hogy a
trivialis iskolak népszeriiségének alapos oka van, csak arra az egy dologra hivom fel a figyel-
meteket, hogy az ilyen iskolakban készitjilk azon eszkozoket, melyek altal az Adamban el-
veszett adomanyokat visszaszerezhetjiilk, mar amennyire ez halandé és esendd életiinkben
lehetséges: azokat az eszkdzoket, melyek altal feldertilhet a bolcsesség régi fénye, és lassan-
ként Ojra felemelkedhetiink arra a méltésagra, amelybdl egykor kicsoppentiink. Mert ha is-
merjiik a latin és gorog nyelvet, akkor behatolhatunk a bolcsesség nagy mestereinek faradsa-
got igényld miiveibe. Gyonyoriséggel szemlélhetjiik az igazsagnak hol itt, hol ott felbukkano
épitményeit és mindazokat a nagyszerii dolgokat, amelyeket a tudomanyokrdl érzékelés,

321 Neuhusanus, mas néven Nihus (Neuhauser) Bartholdus (1590-1657), elébb protestans teologus,
majd katolikus pap és a premontrei rend apatja.

22 India gyarmatositdsa 1600 koriil nagy iitemben és szornyii kegyetlenkedések kozepette folyik.
Ebben vezetd szerepet toltenek be az egymas utan alakuld angol, francia €s holland keletindiai tarsasa-
gok. Apaczai a holland burzsodzia szemiivegén keresztiil nézi, és idealizalva mutatja be ezt a folyamatot.

323 Pirké abot”, azaz, ,,Az atyak mondasai” a cime annak a gyiijteménynek, mely az i. sz. 220-ig ¢é16
zsid6 irastudok erkdlcsi életelveit tartalmazza. Az idézet az ifjabb J. Buxtorf (1599-1664) német
orientalista, baseli professzor konyvébol valo, melynek cime: Florilegium Hebraicum sententiarum.
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tapasztalas, megfigyelés ¢és indukcio alapjan irtak, €s az utdkorra hagytak. Mindezt Pro-
métheusz égbdl lopott tiizének, ti. a logikanak segitségével meg is vizsgalhatjuk és hasznunk-
ra fordithatjuk. Ha pedig nem akarjuk, hogy olyanok legylink, mintha csak magunknak
sziilettiink volna (vagyis éppen ellenkezdi annak, amit Platon is, meg emberi természetiink is
kivan), és ha a retorikat is méltan nevezik az €kesszolas miivészetének, akkor hallgatoinkat
prozaban is, versben is meg tudjuk gydézni igazunkrol. Hiszen:

Ekes szavii szonok ha védi, nincs oly iigy,
Mit barki ellen nem lehetne védeni.

mondja Hippoliitoszaban Euripidész.>** Hozzajarul ehhez még egy szempont. Mindazok ti.,

akik a trivialis iskolat el nem végezték, ha magasabb fokl tanulméanyokra, a felsd iskolak és
akadémidk eldadasaira bocsatjuk is Oket, sohasem valtjdk be a hozzajuk fiiz6tt reményeket.
Hiszen ott mindent latin és goérog nyelven targyalnak a logika vilagossadganal.

Ha pedig a trivialis iskolat végzett tanulok nem mehetnek tovabb, olyanok lesznek, mint a
repkény, mely egy darabon felktszik a fara, de ha a fadgak, amelyek tartjdk, nem nyulnak
tovabb, akkor sajat sulyanal fogva visszahajlik a foldre. Ez a mi szamunkra a legnagyobb
szerencsétlenség. Mert igaz, hogy kozépiskoldink - mar olyanok, amilyenek - mindig szép
szammal voltak; de mivel jol szervezett felsdfokt iskolat - melyben minden isteni és emberi
dologgal foglalkozé tudomanyt nyilvanosan eldadnanak és tanitandnak; melyben a triviumot
dicséretes eredménnyel végzett tanulokat évenkeént tisztességképpen eldbbre vinnék - mosta-
naig joformén egyet sem allitottunk, ezért trivialis iskolainknak eddig joforman semmi vagy
csak nagyon kevés hasznat lathattuk. Habozas nélkiil allapitom ezt meg, még akkor is, ha
valaki néhany mai intézményiinkre hivatkoznék velem szemben. Hiszen ezekben tobbnyire
nem adnak mast eld, mint teoldgiat és logikat a latin nyelvvel egyiitt; csak ritkan fizikat,
metafizikat és gorog nyelvet; joforman soha keleti nyelveket: a hébert, kaldeust, rabbinikust;
¢s soha matematikai tudomanyokat, amilyen az aritmetika, geometria, asztrondomia, optika;
soha gyakorlati filozofiat, ti. etikat, 6konomiat, politikat és jogtudomanyt; soha orvostudo-
manyt; és soha nem adnak el8 torténelmet sem, és szonoklattant’ sem ugy, ahogy azt kel-
lene. Ha nem lennénk érzéketlenek, mint a vas, mindezeknek a tadrgyaknak nyilvanval6 sziik-
ségessége ¢s haszna (amelyrdl roviden beszéltem mar mas alkalommal)®* arra indithatott
volna mar eddig is benniinket, hogy akadémidkat vagy legalabb a meglevéknél sokkal szin-
vonalasabb kollégiumokat és féiskolakat allitsunk fel és tartsunk fenn.’”” De fajdalom, ugyan
hanyan akadnak koztiink, hallgatdim, akik ha az akadémiat masutt hasznosnak tartjak is, sajat
maguk szamara is sziikségesnek vallanak? Nem igy van talan? De hiszen mostanaban koz-
szajon forog, hogy apaink idejében is éltek minden tekintetben nagy tudast férfiak, akikkel a
ma ¢l6k 0ssze sem hasonlithatdok; és hogy ezek - mint valami trdjai falobdl - a sajat korukbeli
iskolakbol keriiltek ki, marpedig ezek az iskoldk kiilsé kényelem szempontjabdl meg sem
kozelitették a mostaniak szinvonalat. Amde szeretném, ha vélaszolnanak nekem, és ama
férfiak kozil, akiknek ragyogd tuddsa oly nagy csodalatot érdemel, csak egyet is mutatnanak
olyat, akit magyar iskolak kiilfoldi akadémidk nélkiil neveltek volna fel. Nem tagadom, voltak
nalunk akkor is egyes kivald elmék, akik az altalanos ziirzavarbol akar a teoldgia, akar a
filozofia kelld ismeretéhez eljutottak. De hogy ez mindig mily ritka jelenség volt, azt miiveik,

32% Az idézett sorokat a megjeldlt helyen nem talaltuk meg.

32 A latin szovegben eloquentia van. Retorikan a szonoki beszédfordulatok tanat, eloquentian a
szonoki beszéd felépitésének, megszerkesztésének tanat értették.

326 . r r o , ’” r 17
,»A bolcsesség tanulasarol” cimi beszédében.

327 A latin szovegben ,.collegia et scholas longe illustriores” van.
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melyekben a haldl utan is ¢l az ember, kelleténél is jobban bizonyitjak. Aztan meg nem is
szabad minden kortarsunkat a régiek eldnyére teljességgel lebecsiilniink. Mert ha neked jo a
véleményed a régiekrdl, az utokor - amely téged éppugy a régiek kozé szamit majd, mint te
amazokat, s amely, mint Cicero mondja, szeretet és részrehajlas nélkiil, de viszont gyiilolet és
irigység nélkil is fog itélkezni - kortarsainkrol éppen olyan jO vagy még jobb véleménnyel
lesz, és bizonyara csodalkozva gondol majd arra, hogy egykor ezek is, amazok is gyermekek
voltak. Azokat viszont, akik multunk és jeleniink ily nagy tudatlansdganak paléstjat szotték, el
fogja atkozni, s végiil azokat, akik haladasunkat készakarva akadalyozzak, a pokolba fogja
kivanni.

De térjiink vissza kitlizott feladatunkhoz! Mily nagyszerti és dics6, mily csodélatos és kedves
ez a sz0: bolcsesség, hallgatoim. Ha ezt testi szemeinkkel, ahogyan Platon vagyott rea, nem is
lathatjuk, ¢és ha igy nem is keltheti fel lelkiinkben azt a csodalatos szerelmet, amelyrdl Platon
besz¢lt, sugarai mégis Gjra meg Ujra behatolnak az emberi nyomorasag roppant 6rvényébe, €s
ugy elkapraztatjak a halandok szemét, hogy bar azok csaknem teljesen elmeriiltek és eltemet-
keztek a tudatlansag feneketlen mélységébe, nem akad kozottiik olyan egytligyli €s ostoba, aki
a bolcsesség nevének emlitésekor ne érezné, hogy fol kell allnia. S méltan, mert a bolcsesség
vonzoerejét, szépségét €s részeinek 0sszhangjat csak az emberi természet viseli homlokan. De
ezt hirdeti mindkét kdnyvében arado szavakkal Salamon is, a bolcsességnek ama bdségszaruja
¢és kincseshaza. Csak két helyet idézek itt, melyeken leginkabb érdemes kell6 figyelemmel el-
gondolkoznunk. Egyik a Példabeszédek 4. fejezete, az 5-9. versekben: ,,Szerezz bolcsességet,
szerezz eszességet, ne felejtkezzEl el, se el ne hajolj az én szamnak beszéditél. Ne hagyd el
azt, és megtart téged; szeresd azt, és meglriz téged. A bolcsesség kezdete ez: szerezz bolcses-
séget, s minden keresményedbdl szerezz értelmet. Magasztald fel azt, €s felmagasztal téged.
Tiszteltté tesz téged, ha hozzad oleled azt. Ad a te fejednek kedvességnek koszorujat: igen
sz¢ép, ¢kes koronat ad néked.” Masik a Prédikator konyvének 9. fejezete, a 18. ¢€s kovetkezd
versekben: ,,Akkor én azt mondam: jobb a bolcsesség az erdsségnél, de a szegénynek bolcses-
sége utalatos, és az 0 beszédit nem hallgatjak meg. A bolcseknek nyugodt beszédét inkabb
meghallgatjdk, mint a bolondok kozt uralkodénak kialtasat. Jobb a bolcsesség a hadakozd
szerszamoknal, és egy bilinds sok jot veszt el. A megholt legyek a patikariusnak keneteit meg-
biidositik, megerjesztik; azonképpen hathatésabb a bolcsességnél, tisztességnél egy kicsiny
balgatagsag. A bolcs embernek szive az 6 jobbkezénél van, a bolondnak pedig szive balkezé-
nél. A bolond mikor az Gton jar is, az 6 elméje hianyos, és mindennek hirdeti, hogy 6 bolond.”

Kérdem, lehetett volna-e ezeknél a szavaknal nagyszeriibbet, magasztosabbat mondani, hogy
ill6 szinekkel ecseteljilk a bolcsesség fenségét és méltdsagat. Ezért mondotta a hagyomany
szerint Xerxész, midén 6t Themisztoklész okossaga kiverte Gorogorszagb6l:*>* nem kivanhat
ellenségeinek nagyobb szerencsétlenséget, mint azt, hogy esziiket vesztve elhidegitsék ma-
guktol és szamiizzék a boleseket.

De a bolcsesség tlizhelyei, hallgatoim, mindig az akadémidk és a foiskolak voltak. Jol latta ezt
Julianus Apostata,’” Nazareti Jézus ama hires ellenfele, a keresztény név adaz ellensége.
Ennek az volt a véleménye, hogy tliznél, vasnal is nagyobb szerencsétlenséget zudit a keresz-
tényekre, ha csdszari paranccsal mindenfelé bezaratja iskoldikat. Viszont Karoly, aki az
iskolakrol valo kiilonos gondoskodéasa miatt kapta a ,,nagy” melléknevet, ha barmely varost,
akdr nagyot, akar kicsit meglatogatott, ¢s azt akarta, hogy a helység viszonyair6l minél meg-
bizhatobban ¢és gyorsabban alkothasson véleményt, legeldszér is hdrom P irédnt szokott

328 A szalamiszi tengeri iitkdzetben (i. e. 480) a gorog hajohadat Themisztoklész okos tanicsa segitette
hozzé a perzsakon aratott gy6zelemhez.

329 Romai csaszar (361-363).
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érdeklddni. A harom P ottani helyzete szabta meg a helységrdl valé véleményét. A harom P
pedig: praetor, pastor €s praeceptor vagy professor.3 3% Sokkal kiilénben jart el, mint manapsag
teszi a legtobb magyar, akik szerint az eloljard és lelkipdsztor, mint mondani szoktak, az
éremnek mindkét oldala. Az iskola pedig tgysem valé masra, mint legfeljebb arra, hogy
szallast nyujtson templomi kérusok €s temetési szertartasok énekeseinek. Mert bizony inkébb
énekesek és muzsikusok Ok, mintsem valdsagos és neviiket megérdemld tanulok. Eliikre
rakjak sziikséges 6rzoként a szerencsétlen rektort, mert kiilonben az iskolédkat diszndédlaknak
nézné mindenki, a tanitokat pedig kondasoknak.

Egyébként nem akad olyan iigyefogyott, aki tagadni merné, hogy miként a multban is az
iskolabol kertiltek ki legkivalobb tuddsaink, legékesebb szavu szonokaink, legélesebb elmé;jii
hitvitdzoink - mindmegannyian a lathat6 egyhéaz legszilardabb oszlopai -, éppugy onnan
kertilnek ki a mi idénkben is. Ez pedig vilagosan kitlinik akar a Teremtés konyve 4. fejeze-
tének utolsd versébdl is, melyet az iskolak alapitasanak tekinthetiink: ,,Akkor kezdték segit-
ségiil hivni az Urnak nevét!”

Mert ugy latszik, a Szentlélek azért emlékezett meg itt az Isten segitségiil hivasarol, hogy
megmutassa: Séth maradékai ezzel az ellenséges kainitdk eldidézte alkalommal kezdték
miivelni az emlitett dolgot. Ami a kérdéses helyet illeti, Tremellius és Junius - Rabbi Selémo
Jarchi®®' szohasznalata nyoman - a bmn szot ,.karomlas” értelemben hasznalja, de a kaldeus
fordit6 és az 6 nyoman Aben (Ibn) Ezra a ,.kezdet” értelmében fogadja el. Az utdbbi irja: ,,A
bmn szO erds ragozasu esetben all, igyhogy ha a ™ betli torokhang nem volna, dagesszal
kellene azt ellatni; tehat, mint mondja, e szo6 jelentése ,kezdet’, és az az értelme, hogy el-
kezdték az Istent kérni, vagyis segitségiil hivni; mert ha a sz6 karomlast jelentene, az Isten
nevét valamelyik szohoz kellene kapcsolni birtokos jelzéként.”**? Ezt mondja Aben Ezra.

Csakhogy itt, ugy latszik, egyhazi gyiilekezet imadkozasardl van sz, mondhatja valaki.
Elismerem. De hogy abban a korban a kettd szoros kapcsolatban volt egymassal, nemcsak a
Teremtés konyve mutatja, hanem a tapasztalat is. Tapasztalatbol tudjuk, hogy a fiatalabbak
oktatasa nélkiil az egyhdzi beszédek csaknem mindig hiabavalok. Ez a szempont vezette
hajdan a profétdk koraban felallitott iskolékat is. Ezekben a profétak fiait képezték ki arra,
hogy megtisztitsak és Gsi tisztasdgaba visszadllitsak az egyhazat, melyet Bal és Aron papijai
alatt a babondk ¢és balvanyimadas szennye mocskolt be. A mi tidvoziténk, Krisztus urunk is
el0szor iskolat allitott, s innen tett azutdn az egyhaz ¢€lére tanitokat, mintegy tanitdi hata-
lommal ruhédzva fel dket, rajuk arasztva a Szentlelket. Az egyhdztorténet ugyantiigy fényesen
bizonyitja, hogy az elsé egyhazfok - mind a latinok, mind a gorégok - az iskolakbol keriiltek
ki. Hiszen ott azt olvassuk, hogy Justinus martir, Platon iskoldjanak kovetdje, filozofiai
kontosben hirdette a kereszténységet; Athénagorasz elobb a filozoéfia, késébb a hittudomany
hirdetésében tett szert hirnévre; Tatianus viszont megtérése eldtt retorikat tanitott Romaban
kivalé eredménnyel; Irenaeus a szent tudomanyok tanuldsaval a filozofia ismeretét is Ossze-
kapcsolta, és faradhatatlan kutatd volt a tudomany minden agaban; Alexandriai Kelemen a
klasszikus irodalom teljes ismeretével ékesitette fel lelkét; Origenész grammatikat adott
elc’S;333 Tertullianus foglalkozott a fizikai, matematikai, torténelmi, sét az Osszes irodalmi

330 Eloljaro, lelkipasztor, tanito.
33! Salamon Jickhaki (1040-1105), a biblia és a talmud hires zsid6é magyarazéja.

332 A kérdéses hely értelmezése tekintetében a legtjabb bibliaforditok Ibn Ezra magyarazatat fogadjak
el. A Karoli-biblia 1951. évi kiadasaban a hely igy hangzik: ,,Akkor kezdték segitségiil hivni az
Urnak nevét” - A ,,dagesz” a héber betiik kozt talalhaté pont; a szotag kozepén a betli megkettéz-
tetését, a szotag elején pedig a keményebb kiejtést jelzi.

3 Gorog egyhazi irok a II-111. szdzadban.
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tudoményokkal is, és jartas volt minden tudomanyagban; Cyprianus ugy kimiivelte lelkét
mindenféle szEép ismerettel, hogy mar serdiilé kordban a retorika tanitdjava nyilvanitottak;
Arnobiust a retorika tanitasa tette hiressé Afrikdban; Lactantius a keresztények Cicerodja volt;
Eusebiust tehetsége és sokoldalu tudomanyossaga igen nagy hirre emelte a keresztény vilag-
ban.*** Végiil ki ne tudnd, hogy atyaink koraban Isten a reforméacié nagy miivét is csak akkor
inditotta el, miutan szerencsés kimenetelét elokészitette iskolak és akadémiak tanitomunka-
javal. Csak egy dolgot legyen szabad megemlitenem. E16bb Frigyes valasztofejedelem™
1502-ben feldllitotta a wittenbergi akadémiat, s alig 15 évvel késdbb onnan lobogtatta fol
Luther az egész vilagnak a reformacio faklyajat.>*

Viszont igen nagy tudatlansagra vallana az a hiedelem is, hogy a felséfoku iskoldk csak az
egyhdz felvirdgoztatasara szolgaltatjdk a széles tudomanyos miuveltséggel rendelkezdk
seregét. Ez persze nekiink dnmagaban is bdven elegendd kellene hogy legyen sziikségességiik
bizonyitasara, hiszen ellenségeink nagyszamu ¢€s tekintélyes csatarendje vesz koriil benniinket
most is, de igy lesz ez a jovében is. Sokak szdmara azonban meggy6zObb lehet a masik szem-
pont, hogy ti. egyediil ezek az iskoldk allithatjak az allam kormanyradjdhoz a legkivalobb
allami vezetdembereket, legigazsagosabb birdkat és a legbdlcsebb tisztviseldket, akik alkal-
masak az allam igazgatasara és kormanyzasara. Hogy ez mily nagy jelentdségli dolog, Fiilop
tanitja egyik levelében, melyet fiardl, Sandorrol irt Arisztotelészhez: ,,Az isteneknek nagy
halaval tartozom, hogy fiam sziiletett, nem annyira a sziiletése miatt, mint inkabb azért, hogy
a te korodban sziiletett. Remélem, ha te neveled és tanitod, méltd lesz mind hozzam, mind az
allamiigyek atvételére.”

De nemcsak a vilagi historia tanitja, hogy az dllam vezetdinek sokoldalu bdlcsességgel kell
felruhazva lenniiik, hanem erre tanitanak a szent torvénykonyvek is. Ezek irjadk, hogy Mdzes
jartas volt az 0sszes egyiptomi tudomdnyokban, Déniel és tarsai pedig a kaldeusok minden
konyvéhez és bdlcsességéhez tizszer olyan jol értettek, mint a magusok és asztrologusok.®®’
fgy Salamon a vildgossag kutfejétdl méltan kért Izrael népének vezetésére egyediil csak bol-
csességet, s ezt oly nagy mértékben megkapta, hogy sok tekintetben messzire kitlint a Kelet,
Egyiptom ¢s az egész foldkerekség lakdinak bolcsei koziil. E bolecsesség mérhetetlen nagy-
sadga oly hiressé €s {linnepeltté tette 6t minden szomszédos nép elott, hogy meghallgatasara
szamtalan ember sereglett 6ssze mindenfeldl.

Napnal vilagosabb tehat, hogy a féiskolak az alapjai mind az allamnak, mind az egyhaznak.
Mindkett6 csak akkor virdgozhat, ha a féiskolak erésddnek és virdgoznak. Ebbdl latjuk, hogy
alapos megfontolas alapjan allitja Platon: Az allam {igyei akkor fognak igazan jol menni, ha
majd a filozofusok uralkodnak benne, és az uralkodok filozéfiaval foglalkoznak. Ezért van az,
hogy a kinai nép, mely egyébként barbar, ¢s tavol all az igaz Isten mindenféle ismeretétdl, az
uralkodoi méltosagra csak a legnagyobb bolcseit tartja méltonak, s csak olyan embert emel a
kiralyi székbe, akit joggal lidvozolhet a bolesek kozott is fejedelemnek, noha bdlcsei nagy
szamban vannak, ¢és igen éleselméjiiek. (Lasd: A kinai birodalom leirasa, L. 34. fejezet.)**® A
kinaiakat ez a dicséretes szokdsuk az allam szerencsés kormanyzasa tekintetében a fold-

334 Latin egyhézi irok a II-IV. szazadban.
335 Béles Frigyes pfalzi valasztofejedelem.
336 Luther mint wittenbergi egyetemi tanar kezdte meg reformatori miikodését 1517-ben.

37 Déniel proféta és tarsai az 6szovetség szerint megfejtették Nabukodonozor babiloni kiraly dlmat,
amit a babiloni magusok hasztalan kiséreltek meg. (Daniel k. 2.)

33 Valésziniileg Georg Ludwig ,,Descriptio nova Chinae” (Frankfurt am Main, 1584) cimii miivérsl
van sz0.
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kerekség minden nemzete eldtt bamulatra méltova tette. Hat ugyan a belga népet, melynek
szarazon ¢és tengeren oly nagy a hatalma, mi segitette a tiithetetlen spanyol iga lerdzasara? Mi
adta vissza néki szabadsagat?>* Allitom, hogy az akadémiak! Es mi tartja folytonosan viragzo
életerdben? Az akadémiak és foiskolak! Es itt bizony mindig azt tartottam a legcsodéla-
tosabbnak, hogy ahdny akadémiajuk csak van, mind a spanyol haboru alatt keletkezett. Fel-
ismerték ugyanis, hogy csak ugy verhetik vissza az ellenség tdmadasait, csak ugy torhetik
meg kegyetlen erdszakossagat, és csak ugy allithatjdk vissza a békét, ha a tanéacsatyak
gylilekezete a jogi karon és mas karokon végzett babérkoszoris doktorokbdl all. Ezeknek
székeit nalunk békében és haboruban gyakran csupa miiveletlen, sesmmihez sem érté ember
foglalja el, emberi babok inkabb, semmint eszes emberek. Szdoval éppen ellenkezdképpen,
mint Phokiilidész** tanitja oktato kolteményében:

ftélkezni ne hagyj soha embert, hogyha tudatlan!
Bolcsességben bolcs dont, mesterségben a mester.
Nagy tudoméanyt nem megy hallgatni az oktalan, ¢s az
Nem lesz bolcs sohasem, ki a jot sajnalja tanulni.

De mindez hidbaval6. Mi ugyan masok példdja nyoman még nem latjuk be, hogy a béke
megorzésének vagy visszaallitdsanak, a habora szerencsés folytatasanak vagy bevégzésének
egyetlen biztositéka az, ha az allamban nagy szammal vannak otthon tanult emberek. Mert
keveset €r kiinn a fegyver, ha otthon nincs bolcsesség - mondja Cicero.

Végiil pedig, hogy az akadémidk haszndnak valtozatossagat kiegészitésképpen még ezzel is
megtoldjam, azokat, akik csak a tanacsterembe, a szonoki emelvényre vagy a hivatali szé-
kekbe szeretnének jutni, mi 6sztondzhetné nagyobb hévvel a tanulds buzgd megkezdésére és a
bolcsesség dicsdségének elérésére, mint az a koriilmény, hogy akik akar a jogi €s orvosi, akar
a filozoéfiai tudomanyok teriiletén akadémiai és doktori koszortt kapnak, ezt a tudomanyos
fokozatot a legkdzelebbi 1épcsdfoknak tekinthetik arra, hogy az allamnak vagy magéanak az
akadémianak irdnyitoi legyenek? Nem egyforma mindenkinek a célja, nem egyforma a tehet-
sége. Csak némelyik ember, korantsem mindegyik, sziiletik a teologiara, tobben az orvostu-
doményra, még tobben a filozofiara, de legeslegtobben a jogtudomanyra. Ha ezeknek a
tanulasi kedvét e tanulményok valtozatossaganak megfeleld kitiintetésekkel nem serkentik,
nem gondozzak, az hamar lankadni kezd, majd egészen lelohad. Ezt viladgosan bizonyitja egy
masik helyen az ¢kesszoladsban és bolcsességben egyarant kivald Cicero: ,,Ha a mi Fabiu-
sunknak, e derék férfiunak, dicséretére emlegették volna, hogy festéssel foglalkozott, mit
gondoltok, nem lett volna nalunk szamtalan Poliikleitosz és Parrhasziosz?**' A megbecsiilés
taplélja a miivészetet, a dicséség vagya indit mindenkit a tanulasra. Es mindig csak tengddik
az, amit a kortarsak nem becsiilnek.” Ha ugyan, mint Ovidius is bizonyitja, igaz az, hogy

33 Németalfold hét északi tartomanyérél van sz, melynek népei a meggazdagodott burzsoazia veze-
tésével kivivtak szabadsagukat a spanyol feudalis abszolutizmussal szemben: 1579-ben az utrechti
unidban szovetségre 1éptek egymassal, és gyézelemre vitték a polgari forradalmat. Ez a forradalom a
hét tartomany egyesiilésébol keletkezett Hollandiat Eurdpa legerdsebb tengeri és kereskedd orsza-
gava tette, és igy valt lehetdvé, hogy Hollandidban a tudoményok €s miivészetek is erds fejlodésnek
induljanak.

30 Phékiilidész gorog kolté (i. e. VI szazad kozepén). Rovid erkélesi szabalyokat foglalt hexame-
terekbe és disztichonokba.

3*1 Fabius Pictor, a hasonlé nevii romai térténetird nagyatyja (i. e. 300 koriil). A hagyomany szerint 6
festette meg Salus templomanak képeit. Kortarsai azonban nem méltanyoltak miivészetét. - Poliik-
leitosz gorog szobrasz (i. e. V. szazad), Pheidiasz legtehetségesebb vetélytarsa. - Parrhasziosz hires
gorog festo (i. e. V. szazad végén).
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... Nem kis erdt olt at lelkiinkbe a becsvagy,
s termékenny¢ lesz tdle a férfikebel

,Mert semmit sem ér a képzettség becsvagy nélkiil, sem a becsvagy képzettség nélkiil. Igy
tamaszkodik egyik a masik segitségére” - mondja Cicero. De nagy fajdalmat érez a lelkem, ha
arra gondolok, hogy nalunk a vargak, csizmadidk, szabok, sziicsok, mészarosok, acsok, kova-
csok, rézmiivesek és a kézmiiveseknek mas céhei az iskolai testiiletet (mily szégyen!) messze
feliilmuljak. Mindezeknek a mesterembereknek a céheit felruhaztak azzal a kivaltsdggal, hogy
az arra méltoknak megadjak a megérdemelt cimeket és mesterségbeli fokozatokat. Csupan mi,
az iskolak szerencsétlen lakoi kényszeriiliink arra, hogy a magisteri és doktori fokozat el-
nyeréséért kiilfoldi akadémidkra fussunk. De persze ez is teljesen eredménytelen. Hiszen mi
ennek a hazanak vagyunk fiai, ¢s sem a beszédmodor simasagédban nem birjuk a kiilfoldiekkel
a versenyt, sem puszta igéretekkel be nem érjiik, sem hidnyainkat el nem titkoljuk, sot kitere-
getjiik, ezért benniinket semmibe sem vesznek, tudatlanoknak tartanak;”2 s bar a kilfoldi
akadémiak egyeseket koziiliink a legmagasabb fokra emeltek, idehaza mégis mindannyiunk-
nak a legutols6 padsorokat kell elfoglalnunk valamennyi egyhazi ember mogott.

Pedig nincs ra ok, hogy akarki suttogjon, morogjon rank valamely sarokbol: hogy nagyon
rakoncatlan a mi népiink, és nem becsiili nyers természete miatt a tudomanyokat. En azt
hiszem, utdnoznunk kell itt Karolyt, a frankok kiralyat, aki midén népének szilajsagat mas
eszkozokkel nem tudta megfékezni, iskoldkat szervezett, hogy az ifjisag szilaj természete
megszelidiiljon benniik a filozoéfia hatdsara. ,,Mert a filozéfia, minden tudomany anyja, mi
lehet mas, mint az istenek ajandéka, aminek Platon tartja, vagy amint én hiszem - igy beszél
Cicero - az istenek talalmanya! Ez tanitott benniinket el6sz0r is az istenek tiszteletére, azutan
az emberi jogra, mely az emberi nem egylittélésében gydkerezik, tovabba a szerénységre és
lelki nagysagra. Ez lizte el a homadlyt lelkiinkrdl és szemiinkrdl, hogy mindent vildgosan
lassunk, magasabb rendii és alantasabb, elsd, utolsé és kozbiilsé dolgokat. Szoval, ugy latszik,
valami isteni erd ez, amiért annyi nagy dolgot véghez tud vinni.”

Bizony nagyon sz¢ép gondolat ez, méltd Platon és Cicero bolcsességéhez. De haj, szegény
magyarok, legszerencsétlenebbek a halandok kozott! Mert ha a filozofia az istenek ajandéka
¢és taldlmanya, nincs akkor vellink az istenek baratsaga, nincs akkor nekiink 6hozzajuk semmi
koziink, hiszen a filozofia mitliink majdnem teljesen szdmiizve van. Ha a filozéfia a tudo-
manyok anyja, nincs nalunk akkor semmiféle tudomény. Ha a filozofia végiil olyan erd, mely
az Isten tiszteletére, egymas kozotti igazsdgossagra, mértékletességre és bator helytallasra
neveli az embereket, bizony nem csoda, ha Magyarorszag és Dacia istentagadassal, igazsag-
talansaggal, mértéktelenséggel és allhatatlansdggal van tele. Nem lehet csudalkozni azon sem,
ha ebben az orszdgban mindenféle blin megtalalhato, s ezek sziintelen harcban éallnak a tisz-
tességes erkolesokkel, olyan biinok, melyek koziil némelyiket még a garamantak,>* a szkitak
vagy maguk az amerikaiak sem ismerik. De szeretném tudni, honnan van a mi hazi tliz-
helyeink korében is annyi gonosz csalad, annyi rossz csaladapa, csaladanya, rakoncatlan fiu,
csalard, verekedd és kegyetlen foldesur, armanyos és hiitlen szolga? Es honnan vannak
egyhdzunkban annyian a kereszténység alapelemeit sem ismerd, lelkipésztori alarcot magukra
oltott papok, lomha hajtomegek, papi allasokkal iizérkedék, farkasok, bérencek? Es az iskola-
ban annyi ¢16sdi ¢henkorasz, a tudoméanyok hiveinek alarcat magukra 6l1tott tiresfejii emberek,
az iskolaiigyek rokai? Es az allami életben annyi megvésarolhaté bird, Bileam-kovetd

%2 Utalas Apéczai gyulafehérvari melldztetésére. Lasd Bevezetés, 37. lap.

3 Nép az okori Afrika belsd részében.
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tigyvéd,”** annyi igazsagtalan per, méltatlan adoztatas, zaklatas, zsarolas? Es a nép korében
annyi panasz, sirankozas, sohajtas és jajgatas? Es mindenfelé annyi feldilt haz, birtok és falu,
romos varos, piszkos utca, elcstfitott, ronda tér. Es - hogy roviden megmondjam, ami a nyel-
vemen van - honnan van annyi nagyon rosszul intézett kdzligy? Onnan, hogy nincs nekiink,
magyaroknak egyetlen egy akadémiank sem, s igy nincs hely, ahol tanitsuk és egyben siirge-
téleg hangoztassuk az erkolcstant, mely megfékezi a biindket; az 6kondmiat, mely igazgatja a
csaladok ¢életét; az orvostudomanyt, mely megorzi az egészséget; a matematikat, mely varo-
sokat, utcdkat, templomokat, palotdkat és tornyokat emel; végiil a filozofiat, mely gyokere
minden tudoméanynak és mesterségnek. Nem is emlitem az ékesszolast és a torténettudo-
manyt, sem a logikat, metafizikat, foldrajzot, asztronomiat, optikat, zenét és kozmografiat,
melyeket 0sszesitve filozofia néven foglalunk 6ssze. Ennek alapos ismeretéhez, senki el nem
juthat, ha a felsorolt tudoméanyagakban eldbb becsiiletesen nem képezte magat.

Ha tehat ennyi sziikséges tamasztol vagyunk megfosztva (hogy ne is emlitsem a kdnyvek és
nyomdak égetd hidnyat), merészelhetjiik-e varni dolgaink szerencsés kibontakozasat, varni a
tudomanyos ismeretek fényld vilagossagat? Bizony, el6bb érinthetné ujjaval akarki a csilla-
gokat, elobb csalhatnd le vardzsénekével az égrdl a holdat, elébb vezethetné az 6cedn vizét
egy kis arokba, elobb mozdithatna ki helyébdl Arkhimédésszel a foldet, mintsem a miivészet
¢s tudomany buzgé és lankadatlan miivelése nélkiil igazan miiveltté tehetné nemzetét. Mert
amilyen szerepe van a testben a szemnek, hallgatdoim, olyan szerepe van egy orszagban az
akadémianak vagy fiskolanak. Es amilyen szerepe van az emberben az észnek, olyan szerepe
van barmely orszagban a tuddsoknak. Szem nélkiil a test a megtestesiilt sotétség; ész nélkiil az
ember oktalan allat. Igy bizony raszolgalunk arra, hogy a koriilottink laké nemzetek gy
beszéljenek rolunk, mint a legértelmetlenebb és legtudatlanabb, ostoba és renyhe emberekrol,
akik mar csecsemd korunktol kezdve allati butasadgra vagyunk karhoztatva. Akadémiak, csak
akadémiak vagy legalabbis foiskoldk menthetnek meg benniinket e gyalézattol, s nem erdtlen
szobeszéd, nem hivsagos elgondolasok, nem a vak érzelem, amely mindig szerfolott hizeleg
onmaganak. Teljesen elvesziink, ha még idejében €szre nem vessziik magunkat. Mert - mint a
Példabeszédek bolcse hirdeti (11, 14) - ,,ahol nincs vezetés, elvész a nép”. De fejtegessiik ezt,
hallgatéim, kissé vildgosabban és bdvebben, kutassuk tovabb szorgalmasan nagy bajaink
forrasat és foldalatti ereit, hatha még idejében eltomhetjiik dket!

Ha a kutatast a szokottnal szorgalmasabban és gondosabban igyekszem folytatni, Gigy talalom,
hogy mostani barbar allapotunk és az iskolailigy elémozditasara iranyuld torekvések siker-
telensége négy igen veszélyes, mérges €s blizhodt forrasbdl ered, s elarasztassal fenyegeti a
tudomanyok allamat.

E forrasok koziil az elsdnek az iskoldk polgarai és tanuldi szolgaltatjak foldalatti ereit. De
figyeljétek meg, hogy miképpen. Legnagyobb része azoknak, akiket az emlitett névvel illet-
nek, de persze nem mindegyikiik, teherhord6 nyereg mell¢ és eke mogé sziiletett inkabb, sem-
mint tudomanyra és mesterségre. Mivel azonban egyébként 6rokos jobbagysorban vagy
valami masféle rendkiviili szegénységben kellene rabsaguk robotjat vonszolniuk, az iskolak
oltaraihoz menekiilnek, hogy e sulyos bajt sajat nyakukrol elharitsak. Ezzel vilagosan meg-
mutatjak, hogy nem a tudomanyok iranti tiszta vonzalombdl adtik fejiiket a tanulasra, hanem
csupan a testi nyomorusagtol valé félelmiikben. Szoval csak azért lettek fuvoldsok, mert
lantosok nem lehettek.>** Mivel az ilyenek olyan sokan vannak, hogy az iskoldk osszes

% Bileam vagy Balam proféta a biblia szerint (Mozes IV. konyve. 31. 16.) kapzsisagbol az izraelitdk
megrontasara adott tanacsot a midianitaknak.

%5 A fuvola az okori gorogoknél a pasztori koltészet hangszere az el6keld lanttal szemben. A sz6las
értelme: csak azért lettek didkokka, mert nem szilettek nemeseknek. E kérdésrél lasd Bevezetés.
70-71. lap.
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tanuloszobait, szoszékeit és padjait béven megtoltik, a szabad és a nemesi sziilok fiai, akiknek
kivalo elémenetele az allam legfobb érdeke volna, az iskolakbol tigyszolvan kiszorultak, és
eddigelé a legtobb iskoldban valamennyien tanulohelyiségek és lakoszobak nélkiil maradtak.
S amit még fajdalmasabbnak tartok, a papi szoszékeket is ezek az emberszornyek foglaljak el,
de vonakodnak att6l, hogy teljesen a papi szolgélatra szenteljék magukat. Az a véleményiik,
hogy csak azoknak kell komolyan tanulniuk, akik, mivel nincs papi jovedelmiik, egyaltalan
nem tudnak megélni. Hogy ez mily gyal4dzatnak, mekkora lenézésnek és megvetésnek bélye-
gét siiti a papi hivatasra, magatol megitélheti barki is. Egyligytieket és gyongéket valasztott
maga szamara az Isten, nem sok elokeldt; ezt elismerem, hiszen az apostol bizonyitja. De
hogy az ¢ kivalasztasuk rendkiviili modja kizarna a megszokott ut kovetését masok kivalasz-
tasa tekintetében, azt igy hiszem, ép ésszel senki sem allithatja.

S6t mi tobb, ezek még a kényszertiségbdl vallalt didkélet tartama alatt sem akarjak befutni az
egész versenypalyat, hogy a dijat atvehessék, hanem, akarcsak Loth felesége, folyton azon a
bajon jartatjak esziiket, amelytdl menekiilni akarnak, és visszatekingetnek afel¢, ami mogot-
tilk van;**® igy alkalmatlanokka valnak arra, hogy elérjék ama legfébb jot, amit a tanulas
nyujthat: az okok allando kutatdsat és megtalalasat; pedig ez utobbirol azt mondja a kolto:

Mily boldog, ki a dolgok okat ismerni tanulta.**’

Egy masik pedig:

Boldog lelkek, akik legelébb ismerni akartak
Ezt, s meglathattak istenek égi honat!

Ezt bizony csak szorgalmas ¢s allando el6adédshallgatés, olvasas, elmélkedés, 6sszehasonlités
¢s iras altal lehet elérni.

gy hat csak azok a tanulok felelnek meg ill6 modon sajat neviiknek, akik tanulméanyaik
folyaman szorgalmasaknak és lelkiismereteseknek bizonyulnak, és olyan munkat végeznek,
amely méltd a komoly és szép feladathoz. Tavol vannak ettdl a henyék és hasuknak ¢éldk, akik
az egész filozofiat és teologiat készek eladni Ezsauként egy tal lencséért. Ugyannyira, hogy ha
nem taplalnad dket az ingyentartas reménye, haromszori bgjtét sem viselnének el, még abban
az esetben sem, ha tudndk, hogy ezen az aron a legrovidebb idén beliil teologusokkd és
filozofusokka valnak.

Bocsassatok meg, kérlek benneteket, ti jeles ifjak, kik méltan kialthattok fel Mardval:

Engem a mindennél dragdbb muzsak kegye aldjon,
Kiknek az oltaran égo szeretettel ad6zom;

Ok tarjak fel el6ttem a csillagos égnek az tjat.>*

Bocsassatok meg, mondom, ha akaratom ellenére az 1ligy érdeke arra kényszerit, hogy
koziiletek egyeseket hitvanysagukhoz képest megrojak!

Nem vigyaznak az ilyenek arra, és nem értik meg, hogy akik Minerva zéaszlaja alatt akarnak
szolgalni, azoknak mindenekelOtt virrasztast és faradalmakat kell vallalniuk, keriilnitik kell a
fénylizést, az érzéki gyonyoroket és minden olyasmit, ami elpuhitja a lelket. Aludjanak inkabb
kovekbdl vagy deszkabol késziilt derékaljon, mint tollakon vagy prémeken; szokjanak olyan éte-
lekhez, melyek legkevésbé izlenek inyiiknek; forduljanak el attol, ami valamilyen élvezetet nyujt.

346 A bibliai Loth felesége a pusztulasra itélt Sodomabol menekiilve, tilalom ellenére visszatekintett a
tlizesOben égd varosra, és biintetésbol sobalvannya valtozott.

37 Vergilius Georg. II. 490.

¥ Vergilius Georg. II. 475-77. Vietérisz J. ford. - A muzsak a gorég mitoldgiaban a tudoméanyok és
mivészetek istennoi.
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Mert hésen ki legy6zi erényszeretettel az €let
Zord bajait, dicsfény, hirnév koszoruja ragyogja.
Amde a tétlenség s henye fénytizés kereséje
Rut-nyomorult éltét hitvany mod éldeli végig.

Mert a tanuléds gyokerei kesertiek, de a gyiimolcsei édesek - mondja a bolcs Szokratész.

A tanulok részérdl tehat, hallgatéim, ez a harmas, bdven buzgd ér okozza, hogy az iskoldk
nyomorusaganak elsé forrasa ugy arad és poshad.

De az elsd forrasnal nem kevésbé mérges bizony a masodik sem, tudniillik a tanitoké, mert ez
is éppen olyan veszedelmes agakbol buzog eld. Ugyan hany olyan iskolamester akad, aki
azért szentelte munkajat ennek a hivatasnak, mert isteni sugallat alapjan iskolai, nem pedig
egyhazi szolgalatra érzett hajlamot? Nem inkabb véletlenségbdl vagy bizonyos feljebbvaldk-
nak gyakran oktalan rendelkezésére sodrodnak ide a legtobben, hogy egy ideig itt védelmez-
z¢€k nyomorusagos életiilket a nyomasztd szegénységgel szemben?! Bizony csak egy ideig,
mert az a remény fiiti dket, hogy nemsokéra egyhdzi szolgélatra 1éphetnek eld! Ezért nem
tudjak megallni, hogy ne ahitozzanak mindjart az eldttiik lebegd kovérebb falat utan, és
mindkét szolgdlatot ellatva - vagy az egyiket csak rdadasul elvégezve -, ne arra irdnyitsdk
figyelmiiket, hogy mivel nyerhetik meg a nép tetszését, ¢s milyen prédikacidkat tartsanak
neki. Szamitsuk még ehhez azt a koriilményt, hogy mivel az ilyeneknek sohasem volt
komolyan gondjuk mindannak megtanulasara, amit egyszer majd gylimolcsozOen tanithatnak
az iskoldk javara, ezért eldadasaik is sziikségképpen nagyon zavarosak. Sok utat meg kell itt
probalnia az embernek, hallgatoim, mignem rabukkanhat arra a kiralyi utra, mely a tudas
gazdag tarhazahoz vezet. Sok iskolat el kell végeznie, miel6tt akarcsak a tanitas modszerét is
megtanulhatna! De emezektdl ki varna az iskolaban valamilyen erdfeszitést? Azért nem
csodalkozom egy nagy ember bolcs mondasan, hogy tudniillik elég eldmenetelre tett szert az
iskoldban az a tanito, aki a jo tanitas modjat megtanulta.

Mikor pedig az ilyen tanitok megvalnak az iskoléktol, igen gyakran ugyanolyanok Iépnek
helyiikbe, és ugyanolyan végzet rabjaiként, elddeikhez hasonléan semmivel sem mozditjak
elé a tudomany tigyét. Ehhez jarul még az a baj, hogy ha elddeik épitettek is valamit, azt sajat
0ij tanitasi modszeriikkel megzavarjak és lerontjak. Igy hat nalunk - szanlak téged, Magyar-
orszag! - orokké gorgetik ugyan ama hires Szisziiphosz-sziklélt,349 de sohasem jutnak vele
elore. Ez tehat - bizony csak ez! - a természetes gyliimdlcse annak, hogy a tanitok és doktorok
annyiszor cserélddnek az iskolaban.

De a valtoztatasi viszketegségbdl és abbol a megrogzott szokasbol, hogy évenként keresnek 1
személyeket, még egy masik, sokkal sulyosabb baj arad az iskolaiigyre. Ha ugyanis netalan
egy tanitonak termett egyén keriil az iskoldba - legyen az bar minden dologban tudos, szorgal-
mas, hasznos ¢€s tanitvanyai szemében szeretetre méltd, de nem igyekszik kiérdemelni a nép
joindulatat azzal, hogy gyakran tart szamara prédikaciokat, és igy nem szerez népszeriiséget
maganak -, akkor mindenki tudatlannak és hasznalhatatlannak mondja, lustdnak a legfobb
dologra: igy nem érdemel fizetést, hanem ki kell dobni az iskoldbdl. Valtozatos példakkal
tudnam ezt bizonyitani, hallgatéim, ha nem akarndm kimélni egyesek jo hirét. Még nem
tudjak a szerencsétlen magyarok, hogy kiilonbozdk az Isten adomanyai, hiszen ha véletlentil
valakinek hianyzik a tehetsége vagy hajlandoséga az egyhdzi szolgalatra, az talan masoknal
bévebben részesiilt egyéb adomanyokban, melyek nagyon sziikségesek mas feladatkor

3 Szisziiphosz korinthoszi kirdly; a gorog mitoldgia szerint ravaszsaga miatt arra van kérhoztatva,
hogy az alvilagban egy magas hegy tetejére nagy kovet hengergessen fol, mely a cél elérése elott
mindig visszagordiil.
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betoltéséhez. Az ilyen tanitok mégis nagyon sziviikre veszik a méltatlan sérelmet, és tiirelmet-
len 1élekkel viselve mélyen lenézett helyzetiiket, mindjart visszariadnak foltett szandékuktol.
Bizony csak keveseknek jutott osztalyrésziil olyan minden vildgi dolgot lenézd lelkierd,
melynek segitségével békésen el tudna tlirni megvetett helyzetét, az allando, jutalom nélkiili
faradsagot és szamtalan olyan nehézséget, amelyeknek lekiizdéséhez bizony Herkules elszant-
sdgara volna sziikség. Anélkiil pedig kdnnyen 0sszeroskad az ember e nyomorasagok sulya
alatt.

Bizony a legnagyobb tisztelet jarna az ilyen tanitoknak, mert csakis 6k nevelnek hasznos
embereket mind az dllam, mind az egyhdzi gyiilekezetek szamara. A legnagyobb tisztelet jar
nekik mar csak azért is, mert a filozofiat tanitjak, azt a tudomdnyt, mely - mint Cicero
mondja, bolcsen, ahogy szokta - ,,az erény, a kotelesség és az erkolcsos élet tudomanyat
foglalja magéaban, és aki ezt tanitja, az az én szememben a legtekintélyesebb ember”. Ha
azonban - ¢s ezt mar én mondom - olyan korba csoppentiink bele, melyben a bolcsességet ¢és
annak professzorait lyukas garasra sem becsiilik -, semmivel sem tobbre, mint a legnagyobb
tudatlansagot -, akkor essiink kétségbe azonnal? Hagyjuk faképnél az iskolat? Fittyet
hanyjunk taldn az utdkorra? Nem! Szégyenen és gyalazaton keresztiil nekifesziilve az erény
fel¢ kell torekedniink! A jelenkori gyalazatért kétszeresen megfizet majd gyalazéinknak az
utokor, csak lankadatlanul igyekezziink azt megérdemelni. Népiinkre ragadt, vagy inkdbb
népiinkben gyokerezo betegség a magyar f6ldon ez a téboly, mely mar a lelkiinkbe is behatolt,
¢s amelynek bizony nem remélheté semmi mas orvosszere, csak az, ha akaratuk ellenére is
segiteni igyeksziink a betegeken. Mert, mint Plutarkhosz mondja, a lelkibetegek annal inkabb
irtéznak a nyugalomtol és az orvostol, mennél sulyosabb a betegségiik.

fgy hat beszéltiink a masodik forrasrol is.

Az iskolak nyomorasaganak harmadik forrasat az egyhazi férfiak nyitjadk meg eldttiink, persze
korantsem mindnyajan. Mert akadnak olyanok, akiknek egyes iskolak haldval tartoznak,
amiért tanitasi rendjliiknek vannak bizonyos elényei, vagy amiért bizonyos anyagi juttatdsok-
ban részestiltek, és ezek kozé tartozik a mi iskolank is. De ugyan kik ezek az emberek, €s mily
kevesen vannak, ha szdmszerlien 6sszehasonlitjuk 6ket azzal a sok egyhdzi emberrel, akik -
mivel maguk sem tanultak meg jol az iskoldkban mindazt, amit meg kellett volna tanulniuk -
titokban vagy akér nyiltan is minden 4aron meg akarjak gy6zni tdjékozatlan és hiszékeny
ifjainkat torekvéseik haszontalansagair6l, ha azok sajat joszantukbol olyasmit szeretnének
tanulni, ami meghaladja egyhdzi embereink ismeretkorét, és a filozofia vagy a filologia koré-
be tartozik. Azzal érvelnek, hogy Magyar- ¢és Erdélyorszagban manapsag csak a papi szoszek
biztosit az embernek klebdr.>>° (Szivesen beszélnek idegen nyelven, mivel ekkora barbarsagot
ilyen idegen széval akarnak kifejezni.) En azonban teljes erdmbdél fennszéval hirdetem, hogy
hallja meg a magyar nép: a teologia éppen olyan, mint a sas, amelynek jobbszarnya a
filologia, balszarnya pedig a filozofia. Nyirbald meg barmelyik szarnyat, nem fog a légben
olyan magasra repiilni; nyesd meg mind a kettot, egymagéaban alant vesztegel; de ha mind a
két szarnya ép, a legmagasabb egekbe tor.

Am térjiink vissza a kelevényhez! Mikor ténylegesen arra keriil a sor, hogy a papi kuratorok
kozremiikddését kérjiik az iskola kiils6 és belsé megujitasara, azok unos-untalan azt tdmkodik
- ¢és fajdalom, nem eredmény nélkiil - a tapasztalatlanabbak fejébe, hogy az ilyen térekvés
felesleges; eddig elvoltak nélkiile az iskolak, mégis egész sereg tudos kertilt ki ebbdl vagy
abbol az iskolabol; és végiil, hogy inkabb mindenben a régiek nyoméan kell jarni, mintsem
kopasz fovel a fiatalabb nemzedék tandcsaira hallgatni csak egy szemernyit is.

3% Kenyeret (szlovakul)
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Egyébként mindenki eldtt nyilvanvald, hogy az iskolamestereket a legnagyobb megvetésben
¢s lenézésben részesitik, amennyiben a kézratétel szertartdsa utdn (amely Kalvin szerint
kozombos) felfuvalkodottsdgukban olyan nagyra kezdik tartani tudasukat és szentségiiket,
hogy tudds professzoraikat, masodik sziileiket, magukhoz képest alabbvalonak tartjak, isteni
¢s emberi torvények ellenére azok elé helyezik magukat. Szomort példat nyajt nekiink erre
Salanki Istvan, a pataki iskolanak tiz vagy még tobb évig rektora,””' mind az emberi, mind az
isteni bolcsességben nagyon képzett férfiu, akinek még most is megvan asztrondémiai miivecs-
kéje. O tizévi érdemes szolgalat utan sem érte el, hogy akar iinnepi menetekben, akéar gyiilé-
sek alkalmaval elObbre allitsdk vagy iiltessék, mint tanitvanyait, akiket 6 maga nevelt a lelki-
pasztorsagra. Hogy pedig ez nemcsak hazank torvényeiben gyokerezik, hanem valamiféle
megromlott indulatban és fonak, ferde felfogasban is, azt legvilagosabban bizonyitjadk egyesek
fennhéjazo szavai. Mert ha megkérdezziik az illetOket a papok és a rektorok kozotti kiilonb-
ségrél, kirivo dolyffel és gbggel vagnak vissza, hogy a pap szent ember’>” - mert a ,,pap”
szonak ez a jelentése a magyaroknal, mintha a felszenteléskor ama hirhedt, letdrdlhetetleniil
beégetett papista bélyeget kaptak volna meg, de a rektor, legyen bar a teologia professzora, s
képezzen bar 6naluk sokkal nagyobb tudast szonokokat, bizony csak rektor marad. Le-
kicsinylésbdl igy beszélnek a rektorokrol.

Ehhez jarul még f6lottébb kiméletlen magatartasuk a kdzjoval szemben. Mert ha a rektorok
részérdl valamilyen sérelem éri 6ket akar a legkisebb dologban is, sokkal szivesebben vennék,
hogy bomoljék fel és szorodjék szét akar az egész iskola, dobjdk ki és szamiizzék beldle a jo
tanitokat, mintsem hogy magukat és haragjukat csak a legcsekélyebb mértékben is mérsé-
keljék. Es ezt akkor is megteszik, ha észreveszik, hogy az iskolamester akar a legkisebb
jelentéségli egyhazi szertartds feldl is masképpen vélekedik, mint 6k, bar esze agéban sincs a
szertartds megvaltoztatasa. Ki varhatja, hallgatoim, hogy ilyen erekbdl joizli forras fakadjon?
De hogy tjra meg Ujra ismételjem, ne higgye azért senki, hogy minden pap ilyen anyagbol
van gyarva. Mert ha kevesen is, de Isten kegyelmébdl nalunk is vannak olyan jambor ¢és tudds
lelkipasztorok, akik az iskolakat ugy tisztelik, mint édesanyjukat, az iskolak tanitoit szeretik, part-
fogoljak, tisztelik és becsiilik, sokkal kiilonben, mint egyes rendjiikbeli ratarti tudoskak, akiknek a
szamara a papi szolgalat csak keresetforras, és arra valo, hogy méltosdghoz és ranghoz jussanak.

Most mar az kovetkezik, hallgatoim, hogy nyomorusdgunk negyedik forrasat tarjam elétek.
Ez a forras a vilagi feliigyelok és kuratorok feldl el6tord harom érbdl fakad. Az elsd az egész
Magyarorszag- ¢s Erdély-szerte altalanos tudatlansag, mely abban all, hogy még a kuratorok
kozil is igen sokan alig haladtak til a grammatikai alapokon. (Itt is kivételt kell tennem egy-
néhannyal, akiknek miiveltségét mindenki ismeri, igy én magam is.) Es mivel a matemati-
karol, fizikardl, asztronomidrdl, filoldgiarol, etikarol, politikarol és a tobbi tudomanyokrol
még hirbdl is alig hallottak valaha, azért még csak almukban sem juthat esziikbe, hogy e tar-
gyak tanitdsat meghonositsdk. Ugyannyira, hogy ha a magasabb tudomanyokban foglalatos-
kodo6 rektorok az etimologia, szintaxis, poézis €s retorika tanitasdra segédtanitokat kérnek
toliik, azt a feleletet kapjak, hogy akkor a rektoroknak nem lesz semmi tennivaldjuk. Mintha
az egész teologia, filozofia és filologia (melyeknek egy idoben egyszerre vald tanitasara
miiveltebb népeknél alig elegendd kilenc professzor), semmi mas nem volna, mint gramma-
tika és retorika.

31 A latin szévegben Stephanus Salanchi van. Ilyen nevii sarospataki tanitorol nincs tudomasunk.
Ismeriink azonban egy Saldnki Gydrgy nevi tanitét, aki 1624-t61 kezdve 6t évig kiilfoldi egyeteme-
ken tanult, majd 1629-t6l a sarospataki kollégium egyik rektora, 1633-t6] pedig igazgatdja 1635-ig.
(Lésd Szinnyei J. Magyar irok, XII. 78-79. lap.) Szinnyei egy Erasmus-forditasat emliti csupan.
Valoszinii, hogy ez a Salanki azonos azzal, akit Apaczai emlit.

352 . .
A latin szévegben ,,sacerdos” van.
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E forras masodik ere az, hogy a legtobb kurator igy gondolja, maris eleget tett az Isten dicso-
ségének elémozditasara azzal, hogy harom vagy - ha a koltségek biztosithatok - négy
prédikatort szerzett. Teljesen olyanok ezek, mint a tapasztalatlan épitOmesterek, akik nem
valami sokat torédnek azzal, hogy milyen alapra épitenek: stippedékesre-e, homokosra-e vagy
szilardra: csak lassék, hogy épitettek. De higgyétek meg, hallgatdoim, az egyhaznak, sét az
allamnak is a kollégiumok az alapjai. Ezek, bizony ezek ama nagyon kedves folyok, melyek
megtermékenyitik az allamot és az egyhéazat. Ezek azok a forrasok, melyekbdl minden jo
fakad az egyhaz szdmara és az emberi életben minden mds szervezet szdmara is. Csak addig
allnak szilardan az egyhazak €s nem tovabb, mig sziviigyiiknek tekintik jol szervezett iskolak
fenntartasat. Ha az iskoldk bomladoznak ¢és elpusztulnak, az egyhazak is sziikségképpen
Osszeomlanak és elsorvadnak. Ezért aki a dicsOséges Isten dicsdségének eldmozditasara bolcs
¢s gylimdlcs6zé gondolatot igyekszik apolni magaban, annak ¢&jjel-nappal elsdsorban az
iskolakrol vald gondoskodas jarjon az eszében. Mert bizony az iskolék a lelkipasztorok neveld
intézetei, és méltdn nevezhetdk mintegy az égi tudomany kincstarainak, mint a nagy
bolcsességii Kalvin irja egyik levelében.

Gytloli lelkem azt az dlmossagot, amely tapasztalatom szerint az iskoldk legtobb kuratorara
ranchezedik, és az elobb emlitett forrasnak harmadik erét alkotja. Olyan almosan, olyan
immel-ammal intéz6dnek nalunk az {ligyek, hogy az mar valdsaggal lelki émelygést okoz a
kozjora sziiletett 1¢leknek. Ellenségeinknek viszont igen alkalmas anyagot szolgaltat a refor-
matus vallas kiginyolasara. Barcsak hallgathatnék errdl! Barcsak eltitkolhatndm mindezt!
Barcsak kimenthetném a kolozsvari reformétusokat! De legyek bar némabb, mint a hal, a
tények kézzelfoghatdan beszélnek. Es megforditva: nyissam bar a szamat akar vadolastokra,
akar mentegetéstekre, kuratorok, im, ezek a falak, melyeket még mindig nem astak ki eddig
csaknem kétéves romjaikbol, gyorsan megeldznek engem a beszédben, €s keservesen pana-
szoljak, hogy mig az ellenkez6 hiten levd testvéreinknél, koltséget nem kimélve, annyi temp-
lomot, palotat, szdszéket és tornyot allitottak mar helyre majdnem 0&si fénylikben, addig
Onekik - vezetdik annyi siirgetése, kovetelése €és tudakozodasa ellenére - ily elhagyottan és
arvan kell sirdnkozniuk. Az egész elmult esztendé folyaman még nem tudtuk elég jol helyre-
allitani az egyetlen auditériumunkat sem, ahol iinnepi beszédet tarthattunk volna (szégyen,
hogy az én beszédemet is ily sokaig kellett halasztanom!), s ahol altalanos vizsgat vagy
nyilvanos vitatkozast rendezhettiink volna. Es hol van a hat tanterem a hat osztaly szamara?
Es hol vannak a halotermek oly sok ndvendékiink részére, akiket nem tudunk foglalkoztatni,
¢s még sokkal tobb olyan novendékiink részére, akik férdhely hianyaban elszakadtak toliink!
De hagyjuk ezt! Hiszen ez a dolog olyan harsogé hangon kiélt, hogy, azt hiszem, egész
Magyarorszagon ¢és Erdélyben cseng t6le a fiile mindenkinek.

Bizony hallgatoim, ezekbdl a forrasokbdl oly boven buzog a viz, s oly béven terjeng a biiz,
hogy ha az iskoldk legkegyesebb mecéndsai, a nagy fejedelmek, sajat koltségiikon és pénzt
nem kimélve csupan az iskolak megujitasat tiiznék ki célul, és vagyonuk legnagyobb részét
végrendeletileg erre a célra hagyomanyoznak, sét amit mar hagyomanyoztak, azt is fenntarta-
nak tovabbra is: akkor sem érnének el semmit; a barbarsag akkor is megmarad megrogzott
allapotaban, s folzavarja, bemocskolja a tudomanyok tideszép folydvizét. Mert nagyon meg-
romlottak és igen csuf allapotba jutottak azok a csatornak, amelyeken keresztiil ezek a
jotékony adomanyok a fejedelmektdl az iskolakig jutnak.

Veszélyes lenne azonban nagy bajaink forrasait tovébbra is kdzonyds szemmel nézniink.
Siirgésen késziiljiink fel arra, hogy eltomjiik dket, de ugy, hogy kiilon-kiilon mindenki keres-
sen megfeleld orvossagot vagy tomitdszert a sajat tertiletén folyd forras betomésére. Tomjék
be a magukét a tanulok is, meg a tanitok is, ugyszintén a papok is, meg a kuratorok is!

Es bizony ugy latszik, hogy tanuloink mar jo ideje derekasan nekilattak ennek a munkanak. A
legtobbjiiket nem a szolgasagtol valo félelem €s nem a kényszerliség, hanem a jézan valasz-
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tas, a tudomanyok szeretete €s a szabad elhatarozas vitte arra, hogy fol6s jonak tartvan az €let
kiilsdleges eldnyeit, minden testi kényelemrdl lemondjanak, csakhogy lelkiiket kimiivelhes-
sék; hogy ide kovessenek benniinket a szegénység kellos kozepébe, készen arra, hogy barmit
eltirjenek inkabb, mintsem hogy egy szikranyit is engedjenek abbol a szenvedélyes szeretet-
b6l, mely a muzsak irant langol benniik.”> Valéban segiteni kellene az ilyeneket, de eddig
még senkire sem akadtunk, aki elszanta volna magat erre.

Es hogy a tanitok is milyen modon tettek eleget kotelességiiknek az ket illetd forras eltomi-
tésében, az kitlinik abbol, hogy Ok, akiket az akadémidk Isten segitségével linnepélyesen
bocsatottak ki a tanitdi palyara, visszautasitottak mar néhany egyhaz meghivésat fényes papi
allasokra,”>* mert a legnagyobb kiizdelmek, nyomorusag, viszontagsag, szegénység, megvetett
helyzet, hélatlansag ¢és szamtalan egyéb bajok s kellemetlenségek kozott is szivesebben
diszitik erejiikhoz képest sajat Spartajukat annak viszontagsagos helyzete ellenére is, mintsem
hogy elhagyjak dérhelyiiket, ahovéa Isten allitotta 6ket. Sziinteleniil arra intenek, buzditanak és
0sztondznek mindenkit, hogy teljesitse igaz keresztényhez illd kotelességét az iskolatligy
elémozditasa terén. Es mivel az osztalyvezetd tanitok tartdsanak koltsége olyan teher, mely
sajat erejliiket meghaladja, azért, amint illik, az egyhazhoz folyamodtak segitségért. Hogy
pedig ebbdl a ti iskolatokbol az eddigi ziirzavar gyokerestdl kipusztuljon, azért azt is meg-
szabtdk, hogy a legkdzelebbi vizsgdk utan majd minden osztalyban vagy partikularis iskola-
ban milyen modszert kell gondosan szem elétt tartani.”> Igérik tovabba, hogy a teologia,
filologia és filozofia folyamatos eldadasaban szorgalmasak lesznek. S6t ha ugy latjak, hogy
harmadik lelkipasztor fogaddsa akadalyozna rendszeres jarandosag kiszabasat osztalyvezetd
tanitoink részére, akkor inkabb készek volndnak magukat arra kotelezni, hogy hetenként
felvaltva tartanak majd beszédet a gyiilekezet elott.

Az egyhaziak kdotelessége most mar, hogy azt a kegyes hajlandosagot, mellyel eddig felkarol-
tak az iskoldkat, ne csak megorizzék, hanem tovéabbra is erdsitsék magukban, és gyakori
buzditassal e kdzhasznl dolog eldmozditasara 6sztondzzek ovéiket; hogy az iskolak szeren-
csétlen tanitoit vigasztaljak, helyzetiikk javitasara toliik telhetéen kiilonleges figyelmet
forditsanak, és bolcs tanaccsal a tobbi, sajat rendjiikbeli tarsaikat is helyes tUtra tereljék, ha
azokban mas hajland6sag volna.

Felétek kanyarodik most mar beszédem, kurdtorok! Hiszen latom, hogy muzsaink ratok
fliggesztik szemiiket; s mintha magat az iskolat hallanadm, amint figyelmeztetve szol nektek,
hivatkozva az irantatok tanusitott igen nagy érdemeire; vagy mint az anya gyermekeit, gy
buzdit benneteket, tdmaszkodva sziildi tekintélyére; avagy kér benneteket, hivatkozva valsa-
gos helyzetének sulyossagara:

»Flaim, konnyitsetek sziildanyatok szerencsétlen sorsan méltanyossagotokkal! Megvetett,
elhagyott vagyok, segitsetek rajtam! Lanyaim, a muzsak, szamiizve vannak, hivjatok vissza
ket! Tanitoim elhagytak, hozzatok vissza éket! Osi javaimbol, melyeket eddig idésebb né-
vérem, az egyhdz, csaknem egészen maganak kovetelt, rendeljetek fizetést hat tanitdbmnak!

3 Hogy Apaczait sok tanitvanya kovette Gyulafehérvarrél Kolozsvérra, azt Bethlen Miklds is meg-
erdsiti: ,,Ha az alumnia a dedkokat és engem az atyam ott nem tartott volna, bizony mind odahagytuk
(ti. Basiriust), és Kolosvarra Apaczaihoz mentiink volna, aminthogy a dedkoknak a java azt is
cselekedte.” (Onéletirasa, 1. 159. lap.)

33 Apéczait Kolozsvarra helyezése eltt fényes papi allasokkal kindltik meg. Lasd: Hii elbeszélés...,
Val. ped. m. 180. lap.

355 A latin szévegben ,,in omnibus classibus seu scholis particularibus” van. Ez a hely arra mutat, hogy
a kolozsvari iskolanak mar Apaczai mitkodése els6 évében voltak patronalt un. partikularis iskolai a
kornyez6 helységekben.
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Erdély fenséges fejedelmének, az én kegyelmes uramnak, patronusomnak €s mecénasomnak
ebben a dologban kiadott legkegyelmesebb parancsat és beleegyezését fogadjatok koteles €s
mennél aldzatosabb halaval, tiszteljétek azt, és a fejedelmi hatarozat értelmében minden
tovabbi huzavona nélkiil siirgdésen adjatok nekem hatarozott valaszt! Végiil pedig azt az
embert, akit mizsaim taplalasara az én fejedelmem kiild most hozzatok - ha csak a meztelen
igazsag feltardsdval mar a torndcon meg nem sértett benneteket -, fogadjatok be, vegyétek
oltalmatokba, partfogoljatok, és igy josagotokkal, bolcsességetekkel és készségetek megmuta-
tasaval lelkesitsétek Ot tovabbi sikerek elérésére!”

Befejeztem.
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Levelek
(1657-59)

Apaczai Janos supplicatioja

Lordntffy Zsuzsanna fejedelemasszonyhoz’”°

Apéczai Janos alazatos supplicatidja Nagysagodhoz, mint kegyelmes asszonyahoz.

Kegyelmes asszonyom, noha jol tudom, mely sok ecclesidk s scholdk tdmaszkodnak a Nagy-
sagod fejedelmi kegyelmességére, mindazaltal, mivel Nagysagodban az Isten dicsdségére valo
nagy indulatot mind azok is meg nem hatarozhatjak, én is, Nagysagodnak egyik méltatlan
cliense,”’ kénszerittetem scholam nevével nagy sziikségében Nagysagod elétt esedezni, hogy
Nagysagod Istenét és igaz vallasunknak ennyi derék adversariusok®® kozott valo gyarapo-
dasat kegyelmesen megtekintvén, méltoztassék fejedelmi kegyelmességébdl szegény scholank
elémenetelire valami beneficiumot®’ rendelni, hadd tapasztalja meg scholam is, nemcsak én
magam, hogy az igaz reformata religionak”®® dajkéjaul ez hazdban ama nagy orszaglo kiraly,
ur Krisztus Nagysagodat rendelte, s ehhez képest igyekezzék anndl nagyobb indulattal a
Nagysagod mind vilagi és mind 6rokkévalo boldogsagéaért Isten el6tt esedezni.

%6 A levelet Szilagyi Sandor kozli (Apaczai Cseri Janos és kortarsai. Vértanik a magyar torténelem-
bol, 1867, 132-133. lap). A levél keltezése 1657. aprilis 23.

A levélben eléadott kérés eredménnyel jart. Szilagyi kozli Lorantffy Zsuzsannanak 1657. aprilis 26-an
Apaczaihoz irt valaszat és 1658. augusztus 10-én kelt adomanylevelét. (I. m. 133-134. lap.) Ezekbdl
kitinik, hogy a fejedelemasszony ,,megtekintvén a kolozsvari orthodoxum collegiumnak mostani
szép allapottal vald indulatjat s nevekedését, azokon a rendes és épiiletes utakon, melyeket mostani
bocsiiletes mester, Apaczai Janos uram abban bevitt és vott”, a kolozsvari iskolanak az d6reg Réakoczi
Gyorgy temetésébol megmaradt barsony arabol ,,a szegényebb szerii, joindulata s serényen tanuld
alumnusoknak taplalasokra ezer magyari forintokat” adott ,,iure perpetuo” [0rok jogon] azzal a
meghagyassal, hogy ,,interesre [kamatra] sziinteleniil kiadjak hiteles és jo zdlogos embereknek... €s
az esztendonként valo interessét... minden fogyatkozas nélkiil az arra valogatott alumnusoknak
kiosszak”, vagy ,,sz016t vegyenek magoknak, mert a sz6l6 maga megmeli [miiveli] magat: de az
interes gyakorta csak odavesz, mindazaltal amelyik jobb, azt cselekedjék”. - Mindharom levél
eredetije Szilagyi szerint 1860-ban a kolozsvari ref. féiskola birtokéban volt.

Szilagyi kozli Lorantffy Zsuzsanndnak még harom levelét. (I. m. 141 -144. lap. Az eredeti
példanyok szintén a kolozsvari ref. f6iskola birtokaban.) Az egyik, 1659. januar 10-i keltezésii levél
Apdaczaihoz szo6l. Ebbdl kitlinik, hogy Apaczai egy 1658. november 29-én irt levélben megsiirgette
az akkor zavaros erdélyi allapotok miatt megkésett ezer forintot. A fejedelemasszony ezer forinton
feliil is kiild pénzt a barsony arabol, és az 1658-ban feldult gyulafehérvari kollégiumnak jar6 ezer
forintot is a kolozsvari iskoldnak adja, amig a gyulafehérvari iskola Gjra fel nem épiil; az 6sszeg fel-
hasznalasat Apaczaira bizza. A masik levél az errdl sz616 adomanylevél 1659. januar 9. keltezéssel.
A harmadik levél ugyanilyen keltezéssel a végzésrdl értesiti Varadi Miklos kolozsvari fégondnokot.

37 partfogoltja.
% Ellenfelek.
3% Adomanyt.

360 Reformatus vallasnak.
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Apaczai levele Geleji Katona Istvanhoz
udvarhelyi paphoz és espereshez’”

Szerelmes atyamfia s régi kedves ¢€s igaz baratom, Geleji uram! A kegyelmed szerelmes gyer-
meke haldlabol, sok karvallasabol és mostani szonyorusagébodl szarmazott szomort allapotjan
igaz baratsdgos szivvel szdnakozom. De mit mondjak, édes atyamfiai! Nemde nem azért
szokta-e a hatalmas Ur latogatni? Ha gondolkodik kegyelmed sok szegény atyankfiai feldl,
kiknek gyermekek a foldhoz verettetett, keresményekkel szemek lattara az idegenek osztoztak
épenséggel, s magok penig e mai napon is nem pincében, a magok szabadsagiban, hanem
nehéz vasban és takar6dzo nélkiil, a ho hatan, keserves rabsagban szigorognak®® etc., vagyon
ugy tetszik mivel vigasztalni magat. Annal inkabb, hogy amit az apostol sziikségesnek itél az
hiveknek az haland6 életre, 1. Tim. 6., anélkiil a j6 Isten ugyan nem hagyta teljességgel
kegyelmedet,** noha tudom, mily nehezen esik, mikor eszébe jut kegyelmednek az Isten sok
sz¢p aldasanak ennek eldtte kegyelmeden ugyan megtornyosodasa. De ilyenképen juthatunk
mi a kiilsé joknak és azok altal a minden j6 adodjanak bdvebb ismeretére etc. - Sokan
szenvednek, édes atyamfia, most masok is kegyelmeddel, €s igy a szomorusag megosztodik.
En sem vagyok teljességgel szenvedés nélkiil, mert ebben az esztendében a fejedelem részérsl
valo fizetésemben csak egy batkanit®® sem lattam. Bantodasom is nagy vagyon, a mid’ a
kevély Batai mia’.*® Teljességgel azon vagyon, mint kevés becsiiletecskémben megkarosit-
hasson. Vasarnap a titulusért®® erésen kipraedicala. A deakok fogjak fel igyemet. Valdban 6k
is feladtak néki a vizes inget, és még hatra is van valami. Ezekrdl masszor...

Kivannam, édes atyamfia, hogy a kegyelmed mostani terhét én is, mint kegyelmed régen a
miénket, segithetném. De igen messze vagyunk egymastdl. Azonban koltség sincs, mert ide a
véras koz¢é hiisz tallért adtam az 6cséimnek,*®” kik még kegyelmednél sokkal nyomorultabban
maradtak, mert azoknak se hazok, se semminemi marhdjok, se buzajok, se semmiek e vilagon

361 Geleji Katona Istvan udvarhelyi pap, unokadcese volt a hasonld nevii erdélyi ref. piispoknek. - A
levelet Szilagyi S. kozli (i. m. 138-141. lap). Az eredeti példany Szilagyi adatai szerint a gyula-
fehérvari Batthyany Konyvtarban N. 5. IV. 5. 257. szam alatt volt.

362 Nyomorognak. - Utalas az 1658 nyaran végbement szomoru erdélyi eseményekre. Akkor ugyanis a
II. Rakoczi Gyorgy 1657-es lengyelorszagi hadjarata miatt felbOsziilt torok udvar biztatasara tatar
sereg tort Erdélybe a moldvai és havasalfoldi vajda seregeivel egyiitt. Raboltak, pusztitottak, szamta-
lan embert fogsagba hurcoltak. Ugyanakkor a torok sereg is tAmaddan I1épett fel, és 1658 szeptem-
berében a torok udvar Barcsai Akost helyezte a fejedelmi székbe a letett Rakoczi Gyorgy helyébe. A
tatar betorés idején pusztult el a gyulafehérvari kollégium is.

363 Az tjtestamentum idézett helyén Pal apostol béketiirésre inti hiveit.
36% A batka régi cseh pénz, a német krajcar harmadrésze.

365 Bdtai Gyorgy a franekeri egyetemré] hazatérve 1649-ben lett lelkész Kolozsvarott. A puritanus
mozgalom szenvedélyes ellenfele.

366 A professzori cimrél van szo. A kolozsvari iskolaban egyediil Apaczai hasznalta ezt a cimet. gy is
irta be magat a kollégium albumaba: Joannes Chierj Apacius, sanctissimae theologiae doctor
eiusdemque et pro tempore philosophiae naturalis itemque linguae sanctae professor. Bethlen Miklos
igy ir err6l (i. m. 1. 157. lap): ,,Professori nevet, theologiae, philosophiac vagy medicinae doctori
titulust felvenni sacrilegium lett volna, valamig Apaczai Janos... ezt a jeget el nem rontd.” A pro-
fesszori cimet Apaczai fellépéséig csak idegenek hasznaltak Erdélyben.

367 Bethlen Miklos Apaczainak Tamas nevii 6cesét emliti (i. m. I 160. lap). ,,Tamas - irja Bethlen -
tanulotarsam, azutan Zemplénben, és onnét bészorulvan a vallas iildozése miatt. Hunyad varmegyei
noétarius, igen sz€p ird volt...”.
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a testeknél s rajtok valonal egyéb nem maradt, s azonban az egyik talan négy gyermekkel
vagyon: adtam tiz tallért. - Mindazaltal, ha kozelebb volnank egymashoz, ugyan lehetnék
kegyelmednek valami konnyebbséggel, s igy is, édes atyamfia, ha miben tudhatja kegyelmed,
hogy az én kegyelmedhez vald baratsagomnak hasznat veheti, tudositson feldle, s nem leszek
haladatlan és feledékeny a kegyelmed régi atyafisigos baratsagardl. - Az Eutropiust®®® ajan-
dékon megkiildom kegyelmednek ezen embertdl, noha amennyit én érette adtam, csakhogy a
kegyelmedé volt, el nem adhatnék annal feljebb. A Socratest Csernatoni uram®® vette meg,
itélem’” egy forinton. Az Althusius®’' egy deaknal vagyon, tobbet nem tudok. Koszontdm
mind én s mind feleségem asszonyomat. Valoban kivanndk kegyelmeteket latni egyszer.
Legyen jo egésségben kegyelmetek; kegyelmednek igaz baratja és az tirban atyjafia

Claud.>”* Decem. 27. 1658.

Apéczai Janos, mp.*”

Apdczai supplicatidja Barcsai Akoshoz™™

Apatzai Janos aldzatos supplicatioja Nagysdgodhoz, mint igen kegyelmes urdhoz és Maece-
nassahoz.

Kegyelmes uram! Alézatosan jelentem Nagysdgodnak, hogy ez a schola, mely az egész ke-
reszténység kozott fennforgd legnehezebb és legartalmasabb két adversa religiok®” ellenében
plantaltatott volt a boldog emlékezetii fejedelmektSl: az a jo véget a patrocinjumnak?®’®

3% Romai torténetird (i. sz. 320 koril), aki rovid, népszerti formaban megirta Roma torténetét
,,Breviarium ab Urbe condita” cimen.

3% Cserndtoni Pal, a kolozsvari kollégium lektora Apéczai idejében. Kés6bb a fiatal Bethlen Miklos
utitarsa volt kiilfoldi utazasai alkalmaval, majd Heidelbergben és Leydenben tanult. 1668-t6]1 Nagy-
enyeden tanitott szamtant és filozofiat. A filozofiaban Descartes hive. Logikéja, Szinnyei kozlése
szerint, kéziratban maradt fenn a kolozsvari kollégium kdnyvtaraban.

370 Azt hiszem.

7! Althusiusrol lasd Magy. Enc., E18sz6..., 50. jegyzet.
372 Claudiopolis - Kolozsvar.

373 Manu propria - sajat kezével.

7 A levelet Gyalui Farkas kozli (i. m. 21-23. lap). Eredetije - Apaczai kezeirasaval - a kolozsvari ref.
egyhazkozség levéltaraban. Gyalui szerint ennek a levélnek volt az eredménye a Barcsai Akos-féle
alapitvany, melyet az erdélyi ref. egyhaz hossza ideig élvezett. Gyalui kozli Barcsai eredeti latin
nyelvii adomanylevelét is. (I. m. 23-24. lap.) Az adomanylevél, melynek keltezése (1659. januar 27.)
valoszinlivé teszi, hogy Apaczai supplicatidja 1658 végén vagy 1659 elején irodott, 1600 forintos
kamarai alapitvanyrol szol a kolozsvari ref. egyhaz szamara. Ebbol az 6sszegbdl ,,az iskola elsd
rektora évenként 100 forintot kap a maga szamara, 200 forint pedig tiz tanuld fenntartasara forditas-
s¢k, mig a fennmaradd Osszegen a megnevezett egyhaz patronusai rendelkeznek™. Az alapitvany
tehat Apaczai anyagi helyzetén is javitott. Hogy itt Apaczai személyes joakaroinak milyen szerepe
volt, Bethlen Miklos 6néletirasabol tudjuk (1. 162. lap). ,,Az atyam [Bethlen J. kancellar] szerze neki
Barcsai Akostol a rend szerént valo kolosvari fizetésén feliil esztendénként... 400 forintokat.” Az
Osszeg megjeldlésében Bethlen téved, valoszinlileg azért, mert az iskoldnak sz6ld6 adomanyt is
tévesen Apaczai fizetésének tartja.

37 Ellenséges vallasok, ti. a katolikus és az unitarius.

376 yédelemnek.
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elégtelensége miatt mindeddig is el nem érte, hanem sot inkédbb csufoldsra adott sokakban
azoknak kész alkolmatossagot, az alkolmatlan tanittdsok és tanuldsok altol. Mostan penig
ugyan folotte elhagyattatott allapottal vagyunk: mert itt, kegyelmes uram, a nagy égés utan
még csak egy auditorium®’’ sem volt mindeddig is, melyben tanithattunk volna, hanem kama-
rakban kénszeritettlink tisztiinkét végbenvinniink. Igyekeznek ugyan mar az itt valo uraim
felépittetéseken, de mikorra leszen az, én nem tudom. Tanittok is ordinariusok csak ketten
vagyunk.’’® Két ember penig (bar az maga volna az istenes Plato és a nagy Aristoteles) annyi
sok kiilomb kiillomb féle korban levé elméknek hasznos tanittdsara elégséges nem lehetne
soha. Noha némely jo indulatd emberek az elmult télben magokat megszedvén, harom
pracceptornak’”® rendeltek volt esztendeig valo fizetést, de félek rajta, ez az id6 eltelvén, az is
csak fiistbe megyén, ha a Nagysagod fejedelmi kegyelmessége nem accedal.”® Minek okaért
Nagysdgodnak mint kegyelmes uranak szegény elhagyattatott scholank konyorog én altalam,
méltoztassék Nagysagod fejedelmi kegyelmességébdl ennek az ecclesianak parancsolni, hogy
az ecclesia pénzébdl vagy proventusabol™' (rea emlékeztetvén a’ végre, melyre az istenes
fejedelmektdl rendeltetett, tudniillik religionk gyarapodéasara, mely a scholdk viragzasa altal
szokott legjobban mindeniitt labat kapni) deputaltassék®* a praeceptorok szamara harom-
harom szaz forint esztendénként. Hogy aki rhetoricat fog tanittani, fizethessiink 60 forintot
néki esztenddnként: aki poésist, annak is 60; aki syntaxist, annak 50; aki etymologiat, 50; aki
rudimentat,”™ 40: aki orthographiat, azaz irast s olvasast, annak is 40. Egyébként, kegyelmes
uram, soha bizony j6 modjaval adversariusink ellen meg nem allhatunk. Magunk, hogy
mindazokat a dolgokat tanithassuk, soha ra nem érkeziink. S6t ha mind redjok érkeznénk is
azokra, de azonban el kellene a theoldgianak és philosophidnak maradni, mellyek nélkiil ama-
zok csak haszontalan csevegések. Hogy azért, kegyelmes uram, ne kénszerittessenek tovabb a
reformatusok gyermekei latinitas tanuldsa kedvéért a papistakhoz folyamodni (mint régen az
izraelitdk a philisteusokhoz az 6 fegyvereknek megélesittéséért), s azonba religiojokat sokan
valtoztatvan, a papista tanittok incselkedések altal vallasunktol elszakadjanak, nekiink nagy
lelkiink sérelmére: méltoztassék Nagysagod kegyelmessen annualni*** és disponalni a dolog felél.

E felett, kegyelmes uram, hogy az Isten dicsOsége ¢és a Nagysagod méltdosagos hire-neve a
tisztességes tudomanyok és keresztyén vallasunk gyarapittasa altal annal inkabb oregbed;jék:
ne szanja Nagysagod egynehén jo indulatu iffiunak valami beneficiumocskat rendelni, kik a
Nagysagod szarnyai és fejedelmi kegyelmessége alatt felneveltetvén az igazsagban és a
scientidkban,®® arra masokot is osztan tanitthassanak, és igy a Nagysagod kegyelmessége
hirdettessék mindaddig, valamig a tudoméanyok a vilagon tanittatnak. Itt, kegyelmes uram,
rendszerint valo jovedelmek a didkok napjaba Gtven-6tven pénz, mely mennyit tehessen
Otven-hatvan didk, Nagysadgod kegyelmesen megitélheti. Az irgalmas Isten a Nagysagod
fejedelmi szinét igazgassa mindenekben az ¢ diicsdségére.

377 Eladoterem.

378 Apaczai és Porcsalmi. A t5bbi tanité nem ,,rendes”, hanem segédtanitoként szerepelt.
37 Tanitonak.

380 Jarul hozza, segit.

1 Jovedelmébol.

32 Rendeltessék.

%3 Bevezet6t a nyelvtanhoz.

¥ Beleegyezését adni.

35 Tudomanyokban.

96



A magyar nemzetben immar elvégtére

egy academia felallitisinak médja és formaja®*®

melyben megmutattatik, mind a mely kénnyen mindjarast is meglehetne,
mind az pedig, mely kicsiny akadalyok allottak ebben ennek elotte is ellent.

A fejedelmi felségre Isten gondviselésébdl mostan felemeltetett méltdsagos, nagysagos €s
kegyelmes erdélyi fejedelemnek, Barcsai Akos urunknak,”’ nékem is jotévé és kegyes feje-
delmemnek, uramnak és Mecenasomnak, az orszdgoknak legfelsébb uratol s szabadoson
osztogato birajatol hosszu életet, szerencsés orszaglast és az alatta valokon az bdlcsesség és az
tudomanyok gyarapitasa altal az sok szomori magyar vérhullds és omlas utan csendes ¢€s
sokaig tarto, szép békességben vald bolcsen uralkodast!

Kissebb vagyok, kegyelmes uram, mind magam s mind ez irdskam, mintsem batorsagoson az
Nagysagod méltosagos tekinteti elétt megjelenhetném: de hiszem ha az egyéb dolgokban is
nem azoknak annyira nagysagat, mint hasznat szoktuk nézni; ha ez kicsiny irdskdmban nagy
kozonséges haszonra igyekezem, szivesen fajlalvan a szegény magyar nemzetnek academiaja
nemlétébdl kiszarmazott €és ez vilagon széljelterjedett barbarus nevét s honjaban is rettenetes
karat, kinek jelenthetem fajdalmamat, s mutathatom errdl valé orvossagkeresd supplicatio-
mat®® nagyobb reménséggel bé, mint akitél minden, hazanknak kozonséges javanak s nem-
zetiinknek Gjonnan megépiilésének indulatja és eldmente a jo Isten utan fiigg.

Minek okaért, kegyelmes uram, hogy academia erectioja®®’ fell vald gondolkozasra ennyi
orszagos, sulyos és majd elviselhetetlen gondjai kozott alkalmatossagot szolgaltatok Nagy-
sdgodnak, ne itélie Nagysagod teljességgel helytelenségnek és importunitasnak® lenni,
hanem méltéztassék inkabb kegyelmes Fridericus Barbarossanak,™' az scholak szabadsaga
elsé authoranak,™? imez motivajat®”® egy szempillantasig kegyelmesen szeme eleibe venni:

36 A tervezet, melyrdl Bethlen Miklos és Bod Péter is emlitést tesz, sokdig ismeretlen volt. Egyik
kéziratos masolatat 1872-ben Szabo Karoly fedezte fel a Miké Imre altal megvasarolt Aranka-féle
gylijtemény egyik csomagjaban. Kiadasa ugyancsak Szabo Karolytél. (Ertekezések a nyelv és szép-
tudomany korébol. Kiadja a M. Tud. Akad. III. kotet, II. sz. 1872.) Késobb akadt ra Gyalui Farkas a
marosvasarhelyi Teleki Konyvtarban egy masik, jobb masolatra, melynek alapjan a Szabo Karoly
altal felfedezett masolat hibait kijavitotta. Gyalui kozli az Ujonnan talalt kézirat alapjan a Szabo
kiadasahoz viszonyitott eltéréseket (i. m. 25-28. lap). A mi kiadasunk Szabo kiadasa alapjan Gyalui
javitasainak figyelembe vételével késziilt. - A tervezetet 1658 szeptembere utan készitette Apaczai.
Barcsai ,,orszagldsanak kezdetében”.

%7 Barcsai Akost 1658. szeptember 14-én tette fejedelemmé a torok udvar.
3% K érelmemet.

3% Felallitasa.

3% Alkalmatlansagnak.

! Frigyes (Barbarossa) német-romai csaszar (1152-90). Rank maradt Authenticajaban (Authentica de
iis, qui studiorum causa publica gymnasia frequentant) a nyilvanos iskolak tanuldinak helyzetét
szabalyozta.

392 oy
Szerzdjének.

393 Indit6 okait.
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tudniillik, ,,ut cum omnes bona facientes nostram laudem et protectionem omnimodo
mereantur, quorum scientia totus illuminatur mundus, et ad obediendum deo et nobis, eius
ministris, vita subditorum informatur, quadam speciali dilectione eos ab omni iniuria defen-
damus™** etc. Es abbol im e két dolog, hogy tudniillik a tudomanynak gyarapodasa, (mely
academia né¢lkiil soha jol meg nem lehet), €kesiti és vilagositja meg az orszagokat, €¢s hogy
ugyanazon altal készéttetnek el, (mely nélkiil is nemzet ez f6ld hatan a miénknél inkabb nem
sziiko1kodik), az subditusok™” az Isten és fejedelmekhez valé engedelmességre, (melyre ismét
most Nagysdgodnak orszaglasanak kezdetiben vagyon legnagyobb sziiksége), e két dolog,
mondok, amiképpen engem az academidnak lerajzoldsara inditott, nem penig (bizonysdgom
ebben az egekbiil az sziveknek formaldja és vizsgdloja) valami egyéb haszon avagy mélto-
sagkeresés, mely énnekem érdemem felett Nagysagodtol megadatott,*”® soha tbbet nem is
kivanok, inditsa fel Nagysagodat is egy fertaly ordcskat ez rajznak megszemlélésében el-
tolteni, €s az épétésnek konnyl voltat ebbdl eszében vévén, az academia erectidjahoz kezdeni.
Segéllje ez gyonyoriiséges ¢és sziikséges jora a felséges Isten Nagysagodat, kegyelmes uram!
Nagysagodnak alazatos és méltatlan szolgaja

Apéczai Cseri Janos

Egy magyar academianak lerajzoldsa

I. Az academidk, collegiumok és scholdk sziikséges voltardl és akadalyairol masutt eleget
szolvan, (in oratione inaugurali, 1656. nov. 20. habita Claudiopoli),>®’ itt csak azt illik meg-
latnunk, miképpen cselekedhesse meg azt az magyar nemzetben valamely kegyes fejedelem,
hogy mas nemzetek példajara nékiink is ne csak collegiumunk, mint eddig, hanem ugyan
acedemiank is lehessen, még penig vagy semmi, vagy igen kevés koltségével.

I1. Mivel penig az collegiumokat az academiéktél 1. a proventus®”® nagyobb volta, 2. a tani-
toknak €s a tanuloknak tobbsége, 3. az ilyen személyeknek szabadsaga szokta megkiilon-
boztetni: sziikség, hogy az lehetetlenséget mindenik részriil elharitsuk.

III. A proventus dolgat ami illeti, mivel az a fundamentum, legels6ben is azt kérdheti: lehetne-¢
egy ilyen orszagnak vagy orszag fejedelmének, akinek ilyen rettenetes sancot™” és eszten-
dénként valo adot kell fizetni, abban modja, hogy egy academiahoz megkivantatott proventust
mostanaban rendelhetne? Mely kérdésre hogy megfeleljek, legelsdben is az academiak kdzott
levo kiillombségeket kell meggondolnunk. Melyek kozziil noha egyik a masikndl sokkal
gazdagabb, mint az angliaiak a belgiumiaknal és a scotiaiaknal, s6t ugyanazon orszagban is
egyik a masiknal: mindazaltal az academiasdgok mindeniknek csak egy, mivel az proventus
nem az formalitasra, hanem csak az materidjara tartozik az academidnak.

3% Béar mindenki, aki jot tesz, megérdemli mindenképpen a mi dicséretiinket és partfogasunkat, de

akiknek tudomanya az egész vilagot beragyogja, és ugy alakitja alattvaloink életét, hogy engedel-
meskedjenek istennek ¢és nekiink, az isten szolgainak, azokat valami kiilonleges szeretettel kell
védeniink minden jogtalansaggal szemben.”

% Alattvalok.
3% Lasd Apaczai levelei 19. jegyzet.

37 Felavatd beszédében, melyet Kolozsvarott tartott 1656. november 20-an”, vagyis ,,Az iskolak
folottébb sziikséges voltardl” cimii beszédében.

398 1.
Jovedelem.

39 Sarcot.
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Annak okéaért az szegényebb rendii academiakat vévén mi fel az irant példaul, azt merem
mondani, hogy avval az proventussal, melyet esztendonként Fejérvaratt az feljebb valod
esztenddkben, az 6rok emlékezetli Bethlen Gébor haldlatol fogva, az professorok, mesterek és
dedkok percipiéltanak,400 egy pénz augmentati0401 nélkiil (csak jo rendben allitottdk volna
mind az scholat, mind az proventus allapotjat) tiz professorokat vagy tizenegyet €s szaz
alumnus*” dedkokat tarthattak volna; mely személyek egy egész academiat tottek volna az
szamra nézve; olyat penig, hogy Scotidban talan egyik academia is nem érkezett volna el
véle,* mert a szaz alumniat*® nézve sok exspectansok*?® és az nagy frenquentiara*” nézve
sok nemesek és idegen vallasuak is conflualtak*’ volna. Az tizenegy professorok pedig ilyen
rendben 16ttek volna: theologiae professor 2, hebreae et orientalium linguarum 1, graecae 1,
urisprudentiae 1, medicinae 1, ethicae et politicae 1, physicae 1, matheseos 1, dialecticae 1,
eloquentiae et historiarum 1.** Melyek tSbbet tehettenck volna am az eddig valo egy s két
nagy fizetésii professornal és harom-négy trivium tanité mestereknél.*””

IV. Hogy pediglen az fejérvari collegium eddig vald proventussa e végre elégséges 16tt
1égyen, nyilvan megtetszik az erogatiob6l.*'® Mert (hogy az Alstedius, Bisterfeldius, Piscator
fizetéseket ne emlitsem)*'! az minapi professornak fizetése*'? volt 1800 forint; az négy acade-
mikus mesteré 1000 forint, biza 144 kt')bt')l,413 bor 800 Veder,414 diszné 12, barany 60, e felett
raj méz (az borsot, kasat, lencsét nem adtak mostandban meg), a fira mindenestiil fogva 64
forint. A husz negyvenes bor*'> penig, egyik-egyik 25 forintjaval,*'® tett volna 500 forintot, a
144 kobol buza is legalabb egy forintjaval 144 forintot, az 12 disznd is 50 forintot, az 60
barany is 30 forintot, az raj méz is 10 forintot. Melyek az 1000 forinthoz szamlaltatvan,

% Felvettenek.

“' Szaporitas.

2 Bentlaké novendék.

%3 Nem ért volna fel vele.

% Alumneumban (internatusban) val6 ingyenes ellatast.

93 Varakozok, varoméanyosok, akik az alumniara varakoztak mint kiinnlakok (extraneusok).
% Benépesiiltségre.

Y7 Osszesereglettek.

“% A teoldgianak 2 professzora, a héber és keleti nyelveknek 1, a gorognek 1, a jogtudomanynak 1, az
orvostudomanynak 1, az etikdnak és politikanak 1, a fizikanak 1, a matematikanak 1, a dialektikanak
1, az ékesszolasnak és torténelemnek 1.

9 Akik a trivialis iskola osztalyaiban tanitottak.
19 Vilagosan kittinik a kiadasbol.
I Lasd Magy. Enc. El6sz6... 5. és 7. jegyzet.

#12 Basirius professzori fizetésérol van szo. Basirius ebben az id6ben - II. Rakoczi Gydrgy bukésa és a
gyulafehérvari kollégium 1658 nyaran tortént feldilasa utan - a Rakocziak magyarorszagi birtokaira
vonult mint a fiatal Rakoczi Ferenc neveldje, majd 1661-ben visszament Angliaba; itt II. Karoly
visszahelyezte régi méltosagaba.

B3 Urmérték, foleg szemes termény mérésére, 1 kobol = 1 méré (pesti) = 93,75 liter.
14 Urmérték folyadék mérésére. 1 veder =11,32 liter.
% Hisz hord6 bor, negyven vedres hordokkal szamitva, kb. 90 hektoliter.

#1625 forintjaval: Szabo K. javitasa. A kéziratokban ,,20 forintjaval” van.
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tésznek 1798;*'7 de joval is tobbet érnek ezek az jok, az mint akarki is altallatja. A negyven
alumnusnak készpénzt adtak 800 forintot, minden napra pedig annyi kenyér, bor és ser
pracbendat*'® kinek-kinek, hogy legalabb 15 pénzt, sét 25-6t is megért volna egyike-egyike,
és esztendét altal csak 15-ével is az kenyér, bor, ser tett volna egyike 54 forintot.*"® Es mivel
40-szer 54 tészen 2160 forintot, ¢s ama 800-zal tészen 2960-t; tehat a professorokéval és
mesterekével az deakokét Gszveszamlalvan, az egész summa™* tészen 6558 forintot. Hat még
ezenkiviil mennyi ment az sok alumnusok promotidjara,*' s mennyi maradt benne mégis.**?

7 A kéziratban hibasan 1768 szerepel.

18 Jarandésagot.

19 Napi 15 pénz 30 nap alatt lesz 4 és fél forint, egy év alatt 54 forint.
20 Apaczai koltségvetése roviden dsszefoglalva a kovetkezo:

a) Az 1658 nyardaig miikédo gyulafehérvari kollégium évi kiadasa:

1 professzori fizetés (Basiriusé) 1800 Ft
4 akadémiai magister pénzbeli fizetése Gsszesen 1000 Ft
4 akadémiai magister természetbeni jarandosaga
mégpedig 20 hordoé bor (40 vedres) a 25 forint 500 Ft
144 k6bol buza a 1 forint 144 Ft
12 diszno6 Gsszesen 50 Ft
60 barany 30 Ft
1 raj méz Gsszesen 10 Ft
Pénz fara 64 Ft
4 akad. magister jarandosaga tehat 6sszesen 1798 Ft
40 akad. alumnusnak készpénzjarandosaga 800 Ft
40 alumnus kenyér-, bor-, serjarandésaga a 54 Ft 2160 Ft
40 alumnus 0sszes jaranddsaga 2960 Ft
Evi kiadés Gsszesen 6558 Ft

b) A4 tervezett akadémia évi kiaddsa:

100 alumnus évi jarandosaga a 30 Ft 3000 Ft
Az €kesszolas és torténelem professzoranak évi fizetése 250 Ft
A dialektika professzoranak évi fizetése 250 Ft
A matematika professzoranak évi fizetése 250 Ft
A fizika professzoranak évi fizetése 250 Ft
Az etika és politika professzoranak évi fizetése 250 Ft
Az orvostudomany professzoranak évi fizetése 300 Ft
A jogtudomany professzoranak évi fizetése 300 Ft
A héber ¢és arab nyelv professzoranak évi fizetése 300 Ft
A gbrog nyelv professzoranak évi fizetése 300 Ft
2 teoldgia-professzor évi fizetése 800 Ft
A professzorok évi jarandosaga 0sszesen 3250 Ft
1 pedellus évi fizetése 100 Ft
1 kényvtaros évi fizetése 100 Ft
1 kertész évi fizetése 100 Ft
Evi kiadas dsszesen 6550 Ft

Kitiinik ebbdl, hogy megfeleld takarékossag esetén azzal a koltséggel, melyet az erdélyi fejedelmek
a 40 alumnussal, 1 professzorral és 5 magisterrel dolgozo gyulafehérvari kollégium fenntartasara
forditottak, Apéczai szdmitasai szerint egy 100 alumnussal és 11 professzorral miikodo akadémiat
lehetett volna fenntartani.

1 El61éptetésére, felavatasara.
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V. A proventus dolgabdl azért akadaly eddig sem volt, kivantatott volna csak az jo dispo-
sitio,* mely a masodik dolgot is, tudniillik a tanitoknak és tanuloknak szamat is megtSbbit-
hette volna, és elégségessé tehette volna: mivel szaz alumnus, (kik mellett exspectansok,
nemesek ¢és egyéb rendbélick mindenkor sokan 16ttek volna), és tiz vagy tizenegy professor
akarhol tészen egy academiat, csak az szabadsag accedaljon.***

Ebbdl penig az proventusbol ennyi szdmu személyeket szépen eltarthattak volna. Mert az
3000 forintjat szaz alumnusnak osztogatvan ki esztendénként, egynek 30 forint jutott volna,
azaz holnapra harom-harom, az két nyari holnapokat kivévén, az melyekben oly moddon
tanitas is nem lehetett, s 0k is el szoktak széljedni, juliusban tudniillik és augusztusban, noha
nem egészlen, de nagyobb részbilil. Immar az tanitok tizenegyen ugy tartathattanak volna el
beldle, hogy a professor eloquentiae et historiarum fizetése 16tt volna esztenddnként 250
forint, a dialecticae professoré is 250, a matheseos professoré is 250, a physicae professoré is
250, [az ethicae et politicae professoré is 250],* a medicinae professoré penig 300, a
iurisprudentiae professoré is annyi, azaz 300, az hebreae et arabicae linguae professoré is 300,
a graecae linguae professoré is 300. Es mivelhogy a theologica facultas** legsziikségesebb és
sz¢lesebben is kiterjedd, ebben két professor 16tt volna sziikséges, theoreticus tudniillik és
practicus, kikben mivel mind az arsoknak,*’ mind az scientidknak®*® s mind az originalis**’
nyelveknek tudisa megkivéantatik sziikségesen, azonban peniglen se privatum collegium**
tartasokbdl nem illik pénzt venni, mint a tobbi facultasokban szabados, s az praxisbol sem
kapnak semmit, mint az juristak és medicusok,”' minden keresztyén academiak szokasok
szerint ezek tobbet vehettenek volna, tigymint mindenik négy-négy szazat. Ezek azért egybe-
szamlaltatvan tésznek 3250 forintot, és az dedkokéval egylitt 6250-t: igyhogy még egyeb
ususra*? 308 forint maradjon fel. Nem 15tt volna hat a tanitok és tanulok sokasagara nézve is
semmi difficultas,”> ha az helyek mivoltdhoz képest egy kevéssé az mi eleink sziikebben
dispensaltak®** volna, és egyre-kettére, mégpenig idegenre, csak az minden kdzdnséges
haszon nélkiil val6 magok csudaltaté nagy tudomanyért annyit nem osztottak volna, s a gram-
matica, poesis és rhetorica tanitdsért (melyeket haromszaz forinttal mind béértenek volna) ne

%22 Tehat nem koltotték el az egész jovedelmet.
2 Kiosztas, elrendezés.
4 Jaruljon hozza, legyen meg hozza.

425 az ethicae et politicae professoré is 250” hianyzik mindkét masolatbol, de betoldasat indokolja a

professzori fizetéseknek Apaczai altal alabb k6zo6lt végdsszege, melybdl kiilonben 250 Ft hianyoz-
nék, valamint a professzoroknak a III. fejezetben kozolt sorrendje, ahol ,,az ethicae et politicae
professor” a medicinae és physicae professorok kozott szerepel.

426 Teologiai kar.

#7 A hét szabad miivészet: grammatika, retorika, dialektika (trivium), és az aritmetika, geometria,
asztrondmia, zene (quadrivium).

¥ Tudomanyoknak.

9 Eredeti; jeloli a négy ,,sarkalatos” nyelvet (latin, gérog, héber, arab).
% Magantanitas. V6. Magy. Enc. E18sz0..., 6. jegyzet.

1 Jogaszok és orvosok.

2 Sziikségletre.

3 Nehézség.

B4 Mértek, fizettek volna.
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adtak volna 1798 forintot az academicus mestereknek, hanem fogtdk volna inkabb nagyobb
dolgokra 6ket. De az idegeneknek uralkodasa és a magunkéinak irigysége totte nékiink ez
nagy kart.

V1. Mindazaltal itt a volt eleitél fogva s most is az a nehézség, hogy ennyi fizetésre idegen
orszagbul nem hozhatni, s az magunk felekezeti*® penig nem arra valok. En penig az elsére
azt mondom, hogy mivel Scotia az embereknek benne 1évé bdségéhez képest az élet eltap-
laltatasara nézve sziik orszag, s a benne valo jo rendjek miatt a szép tudomanyoknak tudés
emberekbiil biivos; *® nem kételkedem, hogy csak erre a fizetésre is elég professorokat onnan
nem hozhattak volna, kik az nagy fizetéstiecknél alabbvalék mindazaltal nem I6ttek volna az
kozonséges haszonra. A magunk felekezeti alkalmatlansaga is nem szintén olyan nagy, hogy
ebben teljességgel ellent allhatott volna.

Mert az mint halljuk és latjuk magunk, az nevezetes academidkban is az mostan felvott
professorok gyakorta gyengék szoktak lenni, s hogy lehetne is masképen? Holott, aki ma
dedk, holnap néha professorra tétetik, csak fundamentuma és indulatja j6 1égyen, e reménység
alatt, hogy a sok exercitium™®’ altal idé telve perficialodik.**® Ha ez a gondolat és indulat a
mieinkben megtalaltatott volna, vaj ki sok magyar érkeznék most el sok nevezetes, idegen or-
szagbéli professorokkal. Az szabok, vargak, szamtartok, udvarbirdk, prokatorok, torvény-
tevok, mesterek, papok etc. sem olyan készek eldszor, mint egynihany esztendot tisztekben
eltoltések utan, de ugyan nem mégyiink azért idegen orszagra az ilyenekért. Noha én amaz
hires-neves Voetius doctornak tanacsat kovetvén,™? (kitiil nem egyszer hallottam, hogy a
scholak az magyar nemzetben soha jok nem lehetnek, valamig csak idegen professorok lesz-
nek kozottlink, hanem gy lehetne ahhoz reménység, ha egy facultasban egy idegen professor
lenne, s ugyanazonban hazafia lenne egy masik, mindaddig, valamig cselekedetiinkkel meg-
mutathatnok, hogy az idegenekkel elérkeziink** az tanitasban, és igy elhitetn6k nemzetiink-
kel, hogy nalok nélkiil ellehetiink mar teljességgel), az eszes tanacsot kovetvén, mondok, nem
ezt akarom elhitetni, hogy csak az miénkre bizattatnék a dolog, hanem csak szinte hogy, mint
eddig, az hazafiak ezutan is teljességgel szintén gy meg nem vettetvén, az idegenek mellé
felvétetnének, azon authoritassal és az tanitasba vald professori hatalommal: ne lenne az ide-
gen professorok koztiink lakasa olyan minden kézonséges haszon nélkiil, mint ennek eldtte
vald idékben, kik mivel minden authoritds csak kezekben volt, nem vigyazvan szegény nem-
zetiinknek kozonséges eldmenetelire, minden felsobb dolgoknak és tudoméanyoknak tanitasat
csak magoknak tulajdonitottdk, az mellettek valé tuddés magyar fiakat penig, ha még
theologiae doctorok voltak is, és azon facultasra, az melyet 6k tanitottak, méltoknak itéltettek
az academidktol, az grammatica, rhetorika, poética tanitdsra nyomték dket ala, hogy meg ne
tetszhetnék tudoményok, hanem csak ¢ magok dicsértetnének mindenektiil.**! Azért az én
szom itt csak az, hogy mivel az theologiae professornak kettének kellene lenni, lenne egyik

3 A mi népiinkbél valok.

% Bvében van tudos embereknek.
“7 Gyakorlat.

¥ Tokéletesedik.

9 Gisbertus Voétius (1588-1676), a holland reformalt ortodoxia 6 képviseldje, a holland puritanusok
egyik vezéralakja, a kartézianusok ellenfele. 1634-t6l teologiai professzor az utrechti egyetemen
(tanitvanya volt Apaczai is), s ott halalaig szinte korlatlan befolyasa volt.

40 Felériink.

“1 Apaczai teoldgiai doktor volt, hazajovetele utin mégis csak a poétikat tanittattik vele Gyulafehér-
varott.
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magyar s a mas scotus'’ vagy egyéb nemzet, aki kevés fizetésre eljonne. Hasonloképpen

lenne az gorog professor is idegen; sido professort magunk kozétt is konnyen taldlnank. Igy a
philosophidnak is némely részére, gy mint az mathesisre és még egyikre valamelyikre hoz-
nanak egyet, az tobbi lennének magyar fiak: megtanitana az emulatio™ 6ket, mint kellene az
idegenekkel elérkezni. SOt peniglen, mig az meglehetne, hogy idegenek hozattatnanak, addig
sem kellene ezzel hallgatni, hanem az mire masunnan is akarnank hozatni, arra extraordina-
rius*** professorokat kellene felvenni, kik, mig amazok eljonnének, tanitananak, s osztan az
professiot™ nékiek engednék, de olyan conditidval,**® hogy az idegen személyek valtozasa
térténve, annak az ilyen cedalo*’ személy sufficialtatnék** azutan is, ha kedve lenne hozza:
azonban penig lenne j6 provisio** feléle, ne panaszolkodhatnék.

VII. Immaér az academiai szabadsagot az mi illeti, az felelet az, amely adatott volt még Fride-
ricus Barbarossatol (Cod. lib. IV. tit. VI.) a scholédknak és abban 1év6 tanitoknak s tanuloknak
(mellyel mind ez mai napig éltiink); a kivantatnék még meg, hogy amiképpen a prédikatori
rendnek hatalma vagyon arra, hogy az kiket a prédikatori tisztre érdemesnek itél, azt arra
felveheti, és igy efféle személy felszabadittatik, még ha szolgai allapotban sziilettetett is, sot
ami nagyobb, ha valamely dedk sok jo esztenddket scholdban tekergése utan ha csak egyné-
hany éneket tanul is meg, és falusi mesterségre vagy inkabb cantorsagra adja magat, felszaba-
dult az 6 foldesuratol; igy, mondom, az academidk formalitdsdhoz ilyen szabadsag kivantat-
nék, hogy valaki az cursust akar az philosophiaban, akar a medicinaban, akar az iuris-
prudentiaban, akar pedig az theologiaban absolvalja,**® az olyan az senatus academicus elétt
derekason megexaminaltatvan,”' ha méltonak és illendének talaltatnék, gradultathatnék,*>
azaz sollenne diploma®’ altal, az mely facultast absolvalt, annak praxissara, szabados gyakor-
lasara facultaltatnék,** és egyszersmind a mi kozottiink szokdsban 1évé nemesség®” is nékie
conferaltatnék;**® avagy ha az dologban valami akadaly talaltatnék, barcsak ugy lenne hogy az
ilyen személy academicum diplomdjat az orszag fejedelminek bémutatvan, 6 Nagysaga az
akadémianak judiciuman®’ megallvan, méltoztatnék maga diplomajaval is efféle személyt

2 Skt

*3 Versengés.

*“* Rendkivili.

*3 Foglalkozast, mesterséget.
6 Feltétellel.

“7 Engedd, félreallo.

8 Tétetnék utodjava.

*? Gondoskodas.

% Tanulményait akar a filozofidban, akar az orvostudomanyban, akar a jogtudomanyban, akar a
teologiaban befejezi.

1 Megvizsgaltatvan.

2 Felavattatnék.

3 Kellben felszerelt oklevél.

4 Képesittetnék.

3 Nemesség: Szabo K. javitasa. A masolatokban hibasan ,,nemzetség” van.
6 Megadatnék.

457 {o 1121, 2 Jos
[té16képességén.
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munialni,”® és az szokas szerint nobilitalni.*>® Nem illik penig egy becsiiletes uri személynek
is ezen meghaborodni, mintha ez dolog jobbagyi szdmanak megkevesedésével fogna lenni:
mert vajki kevesen volnanak olyanok, akik ilyenképpen szabadulast szerezhetnének magok-
nak. Bizonyéara nem olyan konnyen, mint most hdrom-négy ének avagy megannyi prédikatio
tudasa altal, hanem sok szép, de nehéz tudomanyoknak megtanuldsa altal. De hiszem, ha
szintén megannyian volndnak is, mint most a falusi mesterségre, hiszem az foldesuranak is
nagyobb becsiiletire és hasznara esnék az, hogy philosopiae magister*®® és avagy medicinae,
avagy iurisprudentiae, avagy theologiae doctor lenne jobbagyabol, hogysem valami hitvan
falusi costa®® frater; mert ennek osztan gyakorta szolgalatjaval derekas dolgokban is élhetne.
Noha, amint monddm, nem kell ettiil igen félni, mert nagy a bokkendje, iigyhogy akik az mi
eddigvald szokdsunk szerint szoktdk elérni felszabaduldsoknak modjat, azok kozziil szaz
kozziil is jo, ha a megmondott uton egy felszabadulhatna. Ambar peniglen ugyan nagy maga
karara esnék is ez valakinek; de hiszem nemcsak magunknak sziilettettiink, hanem, amint
Plato irja, sziiléinknek, baratinknak és hazanknak; hogy férne azért az igaz generositashoz*®
¢s nemesi természethez, hogy maganak egy igen kicsin hasznéval hazdjanak nagy kart
igyekeznék tenni? S6t a dolog igy 1évén, a nemesség is sokkal nagyobb indulattal kezdene
tudoményahoz latni, tudvan, mily nagy tisztességére szolgalna a nemes embernek magénak is,
ha iuris doctor lehetne. S akkor is remélhetn8k a barbariesb81*® valo felszabadulasunkat, ha-
bar csak az orszag tabldjara iuris doctorok itélnének. Oh mely nagy gyaldzat az nemes ¢€s {6-
emberek gyermekeinek, hogy az paraszt ember gyermekei dnékik eleikbe iiltettetnek, kik utdn
gyakorta siiveg levéve kell salapolniok!*®* Ezt hozta 4m az id6nap el6tt valo agar és paripa,*®
melyeket, ha szintén az scholdban tiz-tizenoét esztendeig tekergettenek volna az Iustinianus
Pandectai mellett*® az latinitds megtanuldsa utan, ugyan mégis jo korokban megtalalhattak
volna. En gy vészem eszemben sok okokbol, hogy az tudoméanynak elémozditisat nem
egyeblinnen, hanem a férendektlil kell minékiink varnunk, kik ha magok nem tudosok, hogy-
hogy igyekezhetnek masokat tudosokka tenni.

VIII. Eddig az academianak feléllitdsanak mivoltarol, tudniillik proventussarél, abban meg-
kivantatott személyeknek elégségériil és végezetre sziikséges szabadsagarol: immar szoljunk
abban az tanuldsnak ¢és igazgatasnak is rendiriil igen rovideden. Az tanuldasnak azért ilyen
rendiinek kellene lenni: hogy aki az trivialis scholdkbol az academidban promovedltatik,*®’
legelsSben is az eloquentidban subsistaljon,*®® és mindaddig exercealodjék,*® valamig az

% Megerésiteni.

9 Nemességre emelni.

460 A filozofianak a tanitomestere.
! Falusi segédtanito.

%62 Nagylelkiiséghez.

3 Barbarsagbol.

%64 Jarniuk-kelniiik, sétafikalniuk.

%5 v§5. Bethlen M. Onéletirasa, . 164. lap. ,,Visszaviin ... az atyam ... Apaczai Janos keze ala Kolozs-
varra, sok karom és 1ézengésem utan, mert kikapott az elmém lora, kutyara, kupara...”

66 1. Justinianus bizanci csaszar (527- 565). Az 6 milve a romai jog gyiijteményének, a Corpus
iurisnak latin nyelvii Osszedllitdsa. A Pandectat vagy mas néven Digestat 50 konyvben hires
jogaszok miiveibdl allittatta 6ssze 533-ban.

“7 E161ép.

%68 Ekesszolas tanulasanal allapodjék meg.
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eloquaentiae professor jo lelkiesmérettel egybekottetett itéleti szerint illendonek nem itéli az
promotiora,’’’ és magatél irt és publice az academidban declamalt oratiokkal®’' elégséges-
képpen meg nem mutatja arra valé illenddségét. Honnan osztan az dialecticara felvétetvén,
(melyet minden esztendonként az dialecticae professornak egyszer-egyszer, mint az tobb
philosophiae professoroknak is, absolvalni*’? kell), abban esztendét toltsen, ha érdemes, vi-
tettess¢k az mathesisre, melyben az arithmeticat, geometrit, cosmographiat*” és astronomiat
egy esztendd alatt ismét absolvalvan, promovealtassék az physicdra, innen esztendé mulva az
ethicara és politicara, melyekben is nagy serénységgel egy esztendot toltvén és igy a philo-
sophidban mindenestiil fogva 6t vagy hat esztenddket, ha kivanja, examinaltassék meg, ¢s ha
illendének talaltatik, laurealtassék*’® az philosophiaban, és tétessék artium magisterré.*”> igy
azért az arsokban magisteriumot vévén, ha az medicinara igyekezik, 6t esztendeig azt szorgal-
matoson hallgatvan és gyakorolvan, s annak utdnna megexaminaltatvan, pronuncialtassék*’®
medicinae doctornak, ¢s szabados praxis engedtessék nékie. Ha penig nem medicinara, hanem
a iurisprudentidra akarja magéat adni az feljebb megirt artium magister: tehat 6t esztendot
toltvén annak is szorgalmatos tanuldsaban, €s osztdn megexaminaltatvan, ha illendonek talal-
tatik, inauguréltassék477 iuris doctornak, ¢s az forensis causak tractalasara admittaltassék.*”
Végezetre peniglen, ha sem medicinara, sem turisprudentiara nem igyekezik, hanem a theolo-
giara, minek eldtte admittaltatnék arra, annak eldtte esztendeig gorogll, esztendeig sidot
tanuljon, ¢s mind az e két megemlitett nyelvek grammaticéiban s mind penig sziikségesben a
sido nyelvre nézve a Moses, profétak és psalmusok,*”’ hasonloképpen az gorogre nézve Plato-
tica resolutiojaban™! elég exercitatusnak™® talaltatvan, ugy eresztessék osztan fel az theolo-
giara; holott 6t esztendot toltvén az szorgalmatos tanulasban és exercealédasban ¢és megexa-
minaltatvan, ha mélto 1észen red, theologiae doctorra credltassék,*® noha csak catechetica
theologiaban®™* jol fundatus*® legyen, aki olyan elé dolgaban nem mehet is, felvétettetik a

%9 Gyakorolja magat.

470 E161éptetésre, magasabb osztalyba valo 1épésre.

7' Az akadémidban nyilvanosan elmondott szénoklatokkal.
472 Professzorok el6tt abszolutoriumot (zarévizsgat) tenni.
1 A vilagegyetem leirasat.

47 Kapja meg a babérkoszorut.

7 A miivészetek tanitomesteréve.

76 Nyilvénittassék.

477 Avattassék fel.

78 Torvényszéki ligyek intézésére bocsattassék.

47 Zsoltarok.

0 Fejtegetésében.

“! Nyelvtani elemzésében.

2 Gyakorlottnak.

3 Tétessék.

4 A vallasoktatassal foglalkozo teoldgiaban.

5 Alaposan képzett.
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prédikatorsagra, accedalvan a theologiai facultds testimoniuma.**® Hogy peniglen mindenek
rendesebben eshessenck, az ilyen examenekre®™’ egy bizonyos idének rendeltetni legjobb
volna, tudniillik septembernek vagy juniusnak némely napjai.

IX. Az igazgatasrol egyebet nem szodllok, hanem hogy az professorok kozziil esztendénként
jaro szerrel egynek rectornak kell lenni, akinek mind kiils6 s mind belsd sziikségeire az acade-
mianak gondja légyen, és az nagyobb dolgokra senatus academicust, azaz a tobb professo-
rokat, bégyljtvén, eligazitsa. Mely dolognak jobban végbenvitelére mellette egy pedellusnak
is kell lenni, ki mint a prédikatorok mellett az egyhazfi, tigy légyen, ahova kiildik, elmenjen
etc. Ennek penig fizetése az 308" feljebb felmaradt forintbul kitelik, ha szaz forint lészen is.
Az academicus rector, tobb tisztei kozott, az novitiusokat,”’ akar nemesek, akar egyeb
rendiiek 1égyenek, a matriculaban®’ béirja. Es hogy az academia valamiben segéttessék az
koltségre nézve, sziikséges, hogy haszonra valamicskét kivanjon, tudniillik egy urfitol egy
aranyat, kozonséges, de jobbagyos nemes ember gyermekétiil egy tallért, egyhdzi nemes
embertdl egy forintot, vagy ha szegény rendii az ilyen, 6tven pénzt, jobbagyember gyerme-
kétiil 25 pénzt. Hasonloképpen, akik gradudltatnak, azok is az academia sziikségére contri-
buéljanak:**" a philosophus harom forintot, az medicus és az jurista négyet, a theologus 6t6t; a
pedellnek is az ilyenek az megmondott forintszamokra egy-egy garast, mivel akkori allapot-
jokban sokat szolgalnak. Ezenkiviil az diploméért is kellessék valamit fizetni, Ggymint az
notariusnak®®? az irasért és az rectornak az pecsétért. Az academia sziikségére szereztetett
pénzt penig az rector hiti és jolelkiesméreti szerint egy perselyben gytiijtvén, annak kolcsa
légyen mas professoroknal is, és az feridkon™’ azt megnyitvan és megszamlalvan, elren-
deljék, és koltessék vagy az academia épliletire vagy konyvek vételére vagy egyéb sziikséges
dologra.

X. Az ilyenképen feléallatott és rendelt academia mellé penig typograpia, bibliotheca ¢s hortus
academicus™” sziikséges; hogy ha az professorok akarnak valami kényveket nyomtattatni,
lehessen modjok benne, egyébként nehezen vehetik magokat az irdsra, félvén attdl, hogy csak
az molyok emésztik meg munkdajokat. Melyben a volna az legkdnnyebb mod, ha az felsd
istenes magistratus két vagy haromszaz tallért nem szanvén, egyet erigélna,495 s egy typo-
graphust™® allitana belé, mivel a typographia nem &vé, tartoznék minden esztendénként
mindenik professor részériil bizonyos szamu disputatioknak®’ fél avagy ugyan egész arkosat
kinyomtatni, s egyébként, amit akarna, azt nyomtatna maga hasznara, approbaltatvan®”®

6 Ehhez jarulvan a teologiai kar bizonyitvanya.
7 Vizsgakra.

¥ 308 - a kéziratban tévesen 278 van.
“9 Az Gjonnan j6tt tanulokat.

0 Anyakényvbe.

“! Adozzanak.

2 Jegyzének.

% Az innepeken.

% Nyomda, konyvtar és akadémiai kert.
> Allitana.

%6 Nyomdaszt.

“7 Ertekezéseknek.

% Jovahagyatvan.
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mindazonéltal az opus*”® az academicus senatustil, hogy valami alkalmatlan kényv vilagra ne
jonne tudatlansaga altal az typographusnak.

A bibliotheca is felette sziikséges mind a dedkokra s mind a professorokra nézve, kik kevés
proventusokat ne kénszerittessenek mind az konyvekre kolteni, hanem az kozonségeseket
magoknak megszerezvén, 1égyen a ritkabbakért hova bizni.

A bibliothecanak pedig ajtajat minden szeredén, szombaton déljest meg kellene nyittatni, és
ha ki micsodas konyvet kivanna, a kdzonséges asztalra kiadni, nem bocsatvan a konyvekhez
senkit a bibliothecarius;’® ki ez munkajaért megérné az odafel megmaradt summanak 100
forintjaval.

Az academidnak végezetre sziiksége vagyon egy kertre is, amelyben a flivek és ritkabb fak
plantaltatva 1égyenek, és az medicinae professor esztendonként két vagy harom versben az
academicusok elétt abban bizonyos idékén a fiivek természetirél profitealjon,™" akkor egyéb-
nek békét hagyvan, melyben mivel egy hortulanus™® is kellene, amaz harmadik fennmaradott

100 forintot ennek kellene deputélni.””

Nem artana egy konyhanak is lenni, aholott kiki sziikségére valot pénzért, ha keresne, talalna.
Ez jo karban éllitatvan nemcsak magat tartana el, hanem még az academianak is nem kevés
hasznot hajtana.

Segélj red én Istenem benniinket!
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393 Rendelni, odaadni.
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