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. Nemrégiben az E. M. XVI—XIX. szazadi kéziratos énekes-
kgnyvelr(')'l értekezve roviden szdlottam a kézirattar egyik XVIIL. sz.-i
kéziratirdl, Vadadi Hegediis Andrds jegyzethonyve-rdl® is azzal a fel-
tett szandékkal, hogy a tanulmanyomban ismertetett kézirattari anyag
egy részének kozlése sordn elsének, egészen részletesen ezzel a kézirattal
foglalkozom. Ugy gondoltam, hogy annél inkdbb meg kell ezt tennem,
mivel a kéziratnak tobbek kozott két olyan irodalomtorténeti adaléka
1s van, melyeknek kozlése el nem maradhat.

A koédex, melyet el6szor Vadadi Hegediis Andrds jegyzékinyve
néven emlitettem, méar elébb, de valdszintileg csak rovidebb idére a
Dézsi Lajos kezén is megfordult. O az akkor még magéntulajdonban
levg  kéziratot hihetbleg akkori tulajdonmosardl, Gail Zsigmondrdl,
GAAL-féle kédexnek nevezte el.? Kzt az elnevezést nem talalva elég
indokoltnak inkdbb a Vadadi Hegediis-kédex elnevezést ajanlom s
részemrd]l hasznalom is, hisz a kédex nemesak, hogy teljes egészében a
Vadadi Hegedfis csaladbd] szdrmazdé Andris kezeirasiban maradt rank,
de kés6bb 1s az 6 csaladjanak tulajdondban lehetett, amint Hegediis
Karolynak egyik 1842-ben tett névbejegyzésébil kovetkeztethetjik.
(50 a lev.) A 100 b lev.-en meg egy ceruza bejegyzés van kb. még késGbb-
rol: Kali Hegediiss. Ez is a csalddban 6roklod6 kéziratra mutat. Ugy
vélem, hogy irodalomtorténetirdsunk elemi és természetes tartozast rd
le ezzel az elnevezéssel nemesak Vadadi Hegediis Andrassal szemben,
akinek a kéziratot koszonjik, de a csaladdal szemben is, mely Osének
ezt az értékes jegyzetkonyvét szerencsésen atmentette szamunkra.

Maga a kodex 8-r alaka, kb. 1017 em. nagysagh, durva, hazi-
munkara valld, egész borbe f{izott kézirat. Jelenleg 134 beirt levelet
tartalmaz, de nem biztos, hogy laza s tokéletlen fluzése kivetkeztében
egy-egy széthulld levele el nem veszett. Barmint alljon is a dolog, annyi
kétségtelen, hogy a kodexben észrevehetd, nagyobb értelmi zavarokat
okozd csonkulds nem allott be. A kézirattal egy kotésben van egy név-

t A kédex az E. M. kézirattaranak 1776. sz. kézirata. V. 6. Erd. Ir. Szemle
1929: 304; Erd. Tud. Fiiz. 20 sz. 26. L.
* L. Dézsi L.: Magyar tért. tdrgyu szépir. (Magyar Tort. tud. kézi-
konyve I: 4/B) 23, » S p
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telen minorita 4ldozé pap 4altal 1767-ben (H. n.) kiadott ERDELYi
MEHECSKE c. jelenleg csonka méhészeti munka 1—80 L-ja is.

A kbédex, mint a XVIIIL. sz-i kodexek altaldban, valtozatos tar-
talmd. Az 1—41 lev. unitirius theologiai jegyzetei a mi szempontunkbdl
érdektelenek. De annal érdekesebbek az ezutdni részek: 1. A 42a—49a
lev-en egy unitarius szellem{i ének van a kovetkezd cimmel:
CALvINUs TANOsTOL | GYENEVABAN ARTatLaNUL | MEG
EGETeTET | SERVETUS MIHAaLynak | Utolsd tisztesség tetele
(86 vszk);? 12 50a—5b7a lev. Korospataki B. Janos: ERDELYNEK /
es | MAGYAR ORSZAG | nak szorny(i romlasarol es.az nepeknek |
Rabsagra vitelerdl valé. rovid | HISTORIA (69 vszk) \8,)57a—60b lev.
GRATIARUM actio pro conservata | DIVINITUS URbe Claudiopoli
ad | versus FURoRem TARTarorom (!) Anno / 1658 TRansylvaniam
vastantium | quam D. SZ. rythmis aliquot com | prehensam ita disposuit
Anno 1660. (31 vszk); 4. 6la-—76a lev. IGEN Szep* /| HISTORIA !/
EGY | APOLLONIUS | Nevti | KIRaly—Fi(rdl) | Miképen hazajabot
Antiochus el6tt elbujjdosvan, s’ a tengeren, hajo térést szenvedvén, !
IHaldsz ruhdban Altistiates Kirdlj Udvaraban juta, | szerentsesen
hazasodot; s'a’t.> 5. 77—78 lev. Krdektelen jegyzetek s firkalasok.®
6. 79a—92a lev. ,,Gyiilést hirdet posonb(an) az njavaljik Czéha(!)"
kezdet(i hosszii (182 vszkos) tréfis ének; %-93a—94a lev. Valldsos ének
(Valészinlleg unitarius); 8. 94b—98a Jupiterhez intézett, néhol 3 tra-
garsagig tréfas, cignyszajba adott ima és halotti prédikacié (Szerzdje,
helyi vonatkozasat tekintve, valami kvari didk lehetett); 9. 98b—121a

lev. DEBRECZEN | NEK BLANDRATA | GYORGY és DAViD

FERENTZ altal val6 | JUNITARTA HiTRE TERT / HiSTORIAJA]."

’3.EZ a hihetéleg unitarius szerz6tdl szarmazé ének a kézirattarnak abban
a kézirataban is megvan, melybdl folydiratunkban (1930 : 271—277.) nemrég
egy kuruckori éneket is kézoltem.

* Utana ugyanebben a sorban, de kiilénalléan 1741-es évszam, mely talan

annak a nyomtatvanynak évszidma, melyrél a leiré leméasolta az éneket.
. 5 Még a kovetkezd konyvészeti s irodalomtorténeti érdekességii adatot
jegyzem ide errdl az énekrdl. A cim alatt ez all: E mostani nyomtatdssal
megjobbittatott. (A masolas tehat, mint mar elébb is jeleztem, nyomtatott
szovegrol késziilt.) Még a nétdjd-ra utolsé sort is idejegyzem: Sok erds vitézek,
Béltsek: Az ének X VI, szazadbeli, mint az utols6é vszk eldrulja: ,,...ez éneket
(az ird) ezer ot szaznak és az njoltsvan njoltsnak kettséges elejében... rendelé
versekben®. A historia elsé kiadasat 1591-b6]l ismerjiik.

% Lehetséges, hogy a lazan fuzott kézirat épen itt esonkult, de nem lévén
e helyt 6sszefiiggd szoveg, a hiany ki nem mutathaté.

" A kéziratban értelmetleniill csonka ecimet Alszeghy Zsolt (Magyar
dramai emlékek a kozépkortél Bessenyeiig. Kisfaludy Tars. Nemz. Kvt. 9. sz.
Budapest, 1914, 99. 1.) utan egészitettem ki. A cimben igy is helytelen a TERT
sz0, mely helyett inkabb a Tériének vagy Térésének szot varhatnok A kézirat
fennebb jel6lt 9./ része tulajdonképen a Debreceni dispuia vagy masként
Vilaszuti komédia néven ismert XVI. sz-i magyar dramairodalmi termék,,
melynek eddig két XVIIL s egy XIX. (u. n. bpesti) méasolatat ismertiik. Ez
fijabban elékeriilt méasolat régiségben a méasodik, amenuyiben a végére odatett
megjegyzésbdl vilagos, hogy ,Finem imposuit huwic operi (t. i. a 98a—I12la
lev.-re leirt Disputinak).... dnno 1754 Mensis Aprili die wvero 29na‘
(121a lev.). Elsének Jakab Elek kozolte a D. egy 1772—1778 kozott leirt méaso-
latat a Koszorn (a Petéfi-Tars. havi kozl.) 1879. évf. II, 337—366 l.-jan (Egy
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Kls6ben is disputald vagj disputdlashoz | valé Személjek nevei
kovetkeznek | Peter Piispok | 2. Varga (v. David) Ferentz 3. Dékanj
4. Chéarianus Jéanos (Pastor Iccllaesilae Baraszlaiensis Unit[ariae])
5. Gyorgj Gardinal (!) 6. olasz Doctor (sive GQeorgius Blandrata) 7.
Vicarius Pal 8. Filep Bir6 (Civitatis ITudex) 9. Gal biré 10. Maté Bird.
Duo postremi Presides fuerunt a Rege Constituti Regionis Lutheranae
{disputationis) (Alszeghy i. m. 100 1. utidn javitva). 10. 121b—1223 lev.
Az [ Szeunt iras konyveinek laistroma ver | sekkel [ 11. 122b—134a lev.
A | Szent Historianak | Rovid | Summaja stb. (Osterwald Fridrich
Janosnak Néhai T. Professor Marothi Gyorgj 4ltal forditott s 1753-ban
Debrecenben hetedszer (!) kiadott miive utani mésolat. Szinyei VIII:
688. 1. 1753-ig ebbdl csak 3 kiadast ismer). 12. 134b. lev. Jelentéktelen
bibliai jegyzetek s firkalasok.®

A kodex a firkalasoktdl s jelentéktelen beirdsoktdl eltekintve teljes
egészében egy kéz, a Vadadi Hegediis Andrds® kezeirisa, aki nevét
tobbszor is bejegyezte: hol latinul, hol magyarul. A leirénak minden
didkos pajkossaga mellett irodalmi és theologiai érdeklédésiinek kellett
lennie, ha ugyan a theologiai jegyzeteket nem mint tanulni valdt irta le.

A kéziratot eredetileg kiilonalld fiizetkékbe irhatta Ossze a leird s
vagy 6 vagy esetleg a kés6bhi tulajdonos fiizhette Gssze e kiilonali6
fiizeteket a sarkon is atoltott otromba flizéssel egy kodexxé. Igy
magyarazhatd meg az is, hogy bar a leird id6rendben elsd, In Anno 1740
Mensis Januarij Die 26 (7) tett bejegyzése a kédex kiozepén joval til,
a 76b lev.-en, van, mégis a kézirat elobbi levelein tobb késébbi kelte-
zésti bejegyzést talalunk; igy 1741-bél harom Hegedlis Andras &ltal
eszkozolt évszamos bejegyvzést (14a, 18b és 29a lev.). Az 1741 és 1744
kozotti idébeli tavolsagot csak egy Anmno 1743 die 27 Novembris tett
bejegyzés hidalja at. Valoszinti, hogy e bejegyzéseket Heged(is mint az
6-tordai unitarius schola tanul6ja irta, mert itt is és mas bejegyzésében
is tobbszor emliti a tordai scholat. A 76b lev.-en alul levé magyar
nyelvli bejegyzés mar 1744-b6l adja tudtunkra, hogy ,Iratott ezen

XVI. szazadi kiadatlan magyar szinmfl) a Kénosi T¢zsér- és Foszt6—Uzoni-
féle Un. Egyh. tort. I. kot 162—181. 1.-r6]l, melyet akkor a szkeresztiri unit. (és
nem mint Alszeghy Zsolt allitja ref.) kollégium kvtra Orizett. Masik méasolatat
Alszeghy Zsolt tette kozzé (1. m. 99—129. és 474—475.). Ha e kiadas alapjaul
szolgalé mésolat tényleg XVIII. sz. eleji, amire nézve 6 nem sorakoztatott fel
elég bizonyitékot (a kéziris korjellemét nem is emliti!), akkor a Kali Hegediis-
kodexben levé masolat régiségben esak ez utian kivetkezik. Mivel azonban Al-
szeghy Zs. az eredeti kvari példanyt aligha latta, hanem a XIX. sz.-i bpesti kéz-
iratrol vett masolatot valdszintileg a Kovaes Dezsé osszeolvasasa utan (V. 6. i.
m. 473.), mint a legrégibb datum, kolozsvari masolatot adta ki, a mésolat ko-
rara vonatkoz6 megéllapitast nem lehet véglegesnek venni, Akar igy, akar ugy
legyen a dolog, a Vadadi Hegediis Andras-féle mésolat értékes, mert egyik leg-
régibb maésolatunk a D.-rél. Ha ugyan nem a legrégibb ismert! A kérdésre
vonatkozéan 1. az i. m. kiviil Borbély 1. cikkét (Erdélyi Mizeum 1912 : 278—280.)
s az ott, valamint Pintér Irodalomtsrténet-e és Vanyi Magyar Ir, Lex.-a 4ltal
idézett irodalmat. ’

% Utana kotve a mar el6bb emlitett méhészefi munka.

® Nevét két helyt még Kdli el6névvel is irja; sokszor meg a Hegediis név
elhagyasaval egyszertien Vadadinak. L. még alabbi fejtegetésemet.

A\
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konjvetske en dltalam Ugjmint: Vadadi Hegediis Andrds dltal Thorddn
laktomban az 1740. és 4-1k Esz:(tenddben ). Van még egy 1749 die 8-va
Marty datalt bejegyzés ugyanattol a kéztél (30a) s egy késébbi, 1754-bdl
szarmaz6 (122a) is. Egy.k legutolsd évszamos bejegyzést a leird ugy
latszik mar Vadadon irta, amint a kovetkezé latin sorokbdl kitiinik:
HImem imposuit huic opert Andreas Hegediis in Vadad sedys marus
Anno 1754 Mensis Aprilis die vero 29 na* (121a). A ,de Vadad’ helyett
allo ,in Vadad’ a leiré vadadi tartézkodasara,® a ,Finem tmposuit huic
opery kifejezés talan az egész kodex leirasdnak befejezésre utal. Lehet
azonban, hogy ez utdbbi kifejezés csak az eléggé terjedelmes Debreceni
Disputa leirasara vonatkozik. Kz annal is valoszin{ibb, mivel e bejegy-
zés ugyanattdl a kézt6l, kozvetlen(il a Disputa leirdsa utani id6bdl szar-
mazik; aztan meg e bejegyzés utin 13 beirt levél van. A legutolsd év-
szdmos bejegyzés ugyvancsak Per Andream H(e)g(e)d(d)s Kdli (igy!)
wmn Anno 1754 ultima Sep(tem)br(is) iratott. A két utébbi bejegyzés ki-
Vé{ce}éyel a hely megjelolésénél mindig Tordd-t illetSleg O-Tordd-t ir
a leird.

A kodex leirasa, helyesebben Osszeirasa, mint mar el6bb is emlitet-
tem, teljes egészében Hegedis Andrasnak koszonheté s legalabb is
1842-ig val6 megérzése e csaladnak az érdeme. Nem lesz tehat felesleges
nehany sorban foglalkoznunk e esaladdal is.

Vadadi Hegediis csaladrol esaladtorténészeink (Kempelen B., Nagy
I., mitsem tudnak; nem tudilyen esaladrél Kemény Jozsef gr. kéziratos
,Possessionarid’-ja (K. M. levéltara) sem. Mike ,Erdélyi Nemzetségek’ c.
kézirata (u. o.) is csak 15689-bél tud egy Vadadi alias Filep de Vadad-rol.
Kgyébképpen valészinl, hogy e csalad ugyancsak a marosszéki Kdlrdl
szarmazott Vadadra s el6bb, s6t még a Hegedlis Andras kordban is a
Ldli elénevet s nem a vadadi-t hasznalta. Vadadi Andras (igy irja tobb
helyt nevét!) egyik 1741-bél szdrmazd bejegyzésének De Kall apposi-
tioja (14a) s a 100b lev. sokkal késébbi korbdl s taldn éppen a mar
emlitett H. Karoly kezét6l szarmazo Kali Hegediiss-e is erre mutat. De
meg a Marosszéki lustra-komyvek (E. M. kézirattar A. 199. sz.) tanusiga
szerint az 1711. jun. 13-dn megejtett lustrdn Vadadon még mmncs egyet-
len Hegediis sem, mig Kdlon 1636-ban Hegediis Bdlint darabontot (69b),
1677-ben Hegediis Gergely-t (89a), 1685-b6] egy ugyanilyen nevii H.-t
(108a, 122a és 125a), 1691-ben H. Gergely-t lovatlan-képen (156a),
1692-ben ugyanét (171a) s végiil 1711 jan. 13-4n Hegediis Gyorgyot,
mint kali nemes személyt emlitik (186a). 1693-ban megint emlitik
Hegediis Gergelyt (Piispoki vizitaciés jegyzOkonyv az unitarius egyhaz-
kozonség lvt. 89. 1.). A Berzenczey levéltar jegyzékének (L. M. kéz
irattar egyik 1783. nov. 10-i keltezési levele, XXVIIL. e¢s. 31. levél)
Libertinus Falus bird Hegediis Gergelyt emliti Kalrdl vilagos bizony-
sagaul annak, hogy a csalad Kalon tovabbra is, a csalad egy részének

Vadadra valé koltozése utin is viragzott (V. 6. a jegyzék 64. l.-val).

* Wz is vilagosan mutatja, hogy Vadad Hegedﬁs’ André,sqak és csaladja-
nak esak lakdéhelye, de nem egyszersmind elénévadé possesidéshelye volt. L.
még alabbi fejtegetésemet. _
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A kali Hegediis csalad tehat 1711 utan keriilt Vadadra.®” A legelsd
adat szerint Hegediis Istvdn 1718-ban mint adoményoz6 szerepel;
1726-ban pedig tudunk ugyanitt Hegediis Zsigmondrdl is .,Conscriptio
Auditorum’ az un. egyhk. levéltaraban, Kvar 229. 1.). Talan ennek a fia
s a kézirat leirdja az az Andrds, aki 1762—1770 kozott a vadadi unita-
rius egyhazkozség gondnokaként szerepel.’® De még valdszinileg 1781-
ben is élt, mert a Protocolon Diocescos Unitarie Marusiensis (azun. egy-
hazkozonség 1vt. Kvar) tanuséga szerint Vadadi N(em )z(ete)s Hegediis
Andrds ¢ kegyelme valami... portiotskdjdt... conferdlia 1I(ste)nes
wmdulatbdl az (vadadi unitarius) Eoclesidnak (i. m. p. 222.), bar 1774-
ben, mint volt curatort (de valosziniileg csak mint lemondottat s nem
meghaltat!) emlitik (Plsp. viz. jegyzk. 1816—1817. az un. egyhazko-
zonség levéltardban p. 197.) Még 1798-ban is tudunk egy Hegediis
Andrds-r6l Vadadon (u. o. p. 203), aki azonos lehet a kbédex leirdjaval.
A csaladnak még két tagja viselt késébb gondnoki tisztséget: N. Hege-
diis Istvan (1818—-1819.) és Hegediis Lazar (1825—1828.) személyében
(V. 6. Halmagyi i. b.). A csalad bar nem volt valami népes, még 1860-
ban is voltak Vadadon Hegediisok.!*

E Kalrol Vadadra is atkoltozott Hegediis csalad 6rizte meg ko-
dexiinket legalabb is a mult szdzad kozepéig, mint Hegediis Karolynak
1842-ben irt bejegyzésébdl (5la) kovetkeztethetjik. De taldn a kodex
még tovabb is a csalad tulajdonaban volt, hisz a kodex utols6 gazdaja,
Gal Zsigmond, Marosszék valamelyik falujabdl hozta azt be Kolozs-
varra. Most, miutan a koédex torténetére vonatkozd kérdéseket tisztaz-
tam, k6zlom annak két historids énekét, illetbleg ezeknek kapesan igyek-
szem vilagot vetni olyan kérdésekre, amelyeknek épen a kddex e két
adaléka ad, hogy gy mondjam, irodalomtorténeti aktualitast.

ok

Kali Hegediis csaladot mar Kempelen is ismer (V. 6. Magy nem. csal.
Bpest, 1913. V : 9. és 6. alulrél a 2. Hegedfis cs.)

1 Halmigyi J.: A vadadi unitarius anyaegyhazkézség tort. 1910, Kézirat
az unitarius egyhazkozség Ivt.-ban, Kvar. 10. 1. és Fiigg. 2a lev.

1 A vadadon laké Hegediis6k névsorat itt alabb évsor szerint kozlom:
1726: Hegediis Sigmond, Hegedfis Janos, Hegediis Istvan [Conser. Auditorum
(i. h.) 229—231. 1.], 1765; Hegediis Andras 5 csaladtaggal [Conser. Animorum (az
un. egyhk, Ivt. Kvar) 107. 1. és Piisp. viz. jegyz6konyv 1816—17. (u.o.) p.197.], 1781:
Hegediis Andras [Prot. Dioc. Un. Marusiensis (u. 0.) p. 222.], 1798: Hegedfis
Andras, Hegediis Martha, Hegedfis Lazar (Piisp. viz jegyzdkonyv i h. 203
s kov. lapokon), 1809: Hegediis Marton (u. o. p. 199.) 1842: Heged{is Karoly (a
kédex 50a lev.-én.), 1860: Hegedlis Theresia férj. ¢ (gyermekei Domokos és
Josepha), Hegediis Gergely (felesége Péntek Rézsa) és gyermekei Janos Ger-
gely, Rozsa és Susana (Lélekosszeirds az un., egyhazkozénség lvi. Kvar 685.1).
A csaladra vonatkozd iratokat Kelemen Lajos tanarom szivességébdl hasznal-
hattam.
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1L
Ismeretlen adatok Korospataki B. Jdnos életéhez és munkassigihoz.'?

Azt a felfedezést, melynek ismertetése soran nehany irodalomtor-
téneti részletkérdésre igyekszink fényt vetni, irodalomtorténetirasunk
tulajdonképen mar ismeri.'* Kozlése azonban elmaradt. S6t még azt
sem tudtuk eddig, hogy az a kédex, melyet Dézsi Lajos Gaal-féle kodex-
nek nevezett, hol is van.

Az 1. M. kézirattaraban nemrég folytatott kutatémunkam kozben
akadtam ra arra a jegyzetkonyvre, melyrol fennebb mar szoltam s benne
Korospatakinak — 0gy hittem — ismeretlen historids énekére. Bar,
mint utébb kivilaglott, esak az énck tjra vald felfedezésében van részem,
nem mulasztom el kozolni Kordspatakinak ezt az érdekes énekét.
histérids ének ugyanis a politikai és irodalomtorténet szempontjabol
nemesak azért fontos, hogy mint tirténeti forrds torténelmi részletkér-
désekre vilagit ra, illetbleg mint irodalomtorténeti adalék irodalmunkat
egy historias énekkel gyarapitja, hanem azért is, mivel kozvetleniil
ir0ja szarmazasara, életére, egyszoval olyan pontokra is fényt vet, ahol
irodalomtorténetirasunk eddig még sotéthen sem tapogatézhatott.

Korospataki B. Janosnak eddig két munkajat ismertik: a ,Lupuj
Vajdarol valo enek’-et s a ,Havasalfoeldi Hartzrol valo historia’ c.-t.
BEletérdl, mi{ikodésér6l semmit sem tudunk. A régebbi forrisok -
Hordnyi,** Benkd,'> Bod'® — csak annyit mondanak rola, amennyit a
nyomtatisban megjelent s altaluk egyetlen ismert éneke cimlapjarél
olvashattak le, hogy t. i. mezdesavasi pap volt. Beothy'” is egészen bizo-
nyosan hasonld értesiilés alapjan teszi virdgzéasi korat a XVII. sz. koze-
pére.

Legtavolabb még az az egyhaztorténetird ment, aki ugyancsak ver-
ses munkai alapjan mezdesavasi miikodése idejélil az 1653. és 1656.
kozotti idoszakot tette.!® Adatok birtokaban én tovabb mehetek.

Az itt kozlend8 historias ének utalasa alapjan még a sziiletési helyét
ig meghatarozhatjuk. Az ének 18. vszka ugyanis igy kezdi el a tatar-
dulas feletti siralmat:

Jaj azért néked is hdrom szék szep hazdm
Meljben ez vildgra engem hoza Anjdm, stb.

Az iré sziléfoldje tehdt Hdromszék wvolt. Igen, de kozelebbrol
Héaromszék jo egynehany faluja koziil melyik? Erre is meg tudom adni
a valaszt: Kdrospatak. Hiszen a nyomtatott munkéin s a kéziraton is

2 A felhasznalt munkak teljesebb cimét a tanulmany végén a Kinyvészet
rovatban talalhatni.

3 Dézsi Lajos dr. szegedi egyetemi tanir Gr szives levélbeli kozlése révén
tudtam meg, hogy 6 mar 1927-ben megjelent s fennebb idézett miivében kozolte
az ének cimét (L i. m. 23.), Szives ko6zléséért ez uton mondok koszénetet.

1 Memoria IT : 440,

3% Transylvania IT : 399.

1 Magyar Athends. 153.

7 A magy. nemz. ir. tort. ism. (1890) I : 289,

18 Az erd. ref. egyhk. névk. 1896 : 48.

i
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szerepld vezeték s keresztneve kozotti B. teljes joggal megengedi azt a
feltevést, hogy @ Kérdspataki nevet esak folvett névnek, még pedig az
ird szarmazasi helyét jelolének vegyiik.

Korantsem kénnyl azonban megmondani, hogy mit, milyen csalad-
nevet rejtsen az a bizonyos B... De a torténeti forrasok itt is nyomra
vezetnek s a kombindlas valdszini eredményt ad.

A XVII sz. legelejétél a XVIII. sz. elejéig, tehat egy évszazados
id6kozben ot lustrajat ismerjiik Haromszéknek. Az egyes kozségekben
élt tozsgviokeres esalddok megallapitasira ez rendkivil kedvezd eset.
Az 1602-6s héromszéki lustra®® Korospatakon Balog Balds Bedehazi,?®
a szomszédos Kélnokon?' meg (a Balog csaladot kivéve) még Bedd
csaladot is ismer. Az 1635-0s lustra konyvben®? is ugyanezek a csaladok
szerepelnek. Kalnokon meg a Beddk mar 1602-ben is tekintélyes szama
gy megnétt, hogy a septem jurati howmines kozott ot a Bedd. Ekkor
mdr Kérospatakon is sok Bedd van. Figyelemreméltoak itt a kovetkezd
bejegyzések: ,,Beds Jdnos elbujdosott, Szabé Bemnedek attyafia birja az
orokségit (68alev.) s tovabb a kdlnoki lustraban (70alev.): ,,Bedd Jdnos
" elbujdosott Kdrispatakrol, Kdlnoki joszdgdt Bedé Peter vitte meg,
a biwrja vér lévén hozzdf K két bejegyzés sokat sejtetd. Ugyanis ha
~valaki- ismeri a kor nyelvét, tudja azt, hogy az elbujdosni ige mnem
okvetlen ismeretlen helyre vald tavozast, vildggd menést?* jelent, szo6-
val nemcsak azt, amit ma kizar6lag értiink rajta, hanem ekkor még az
igének elkiltizni, eltdvozni jelentése is volt. A mi esetiinkben, helye-
sebben a Bedd Janoséban, meg épen erre a jelentésre utal a méasodik
bejegyzés, mely szerint a Bedd Janos ,kdlnoki jészdgdt Bedd Péter
votte meg.“ Lehet, hogy ebben az elbujdosott vagy a mai nyelvre le-
forditva elkoltizott, eltavozott Bedd Janosban kell keresniink a késébbi
Koérospataki B. Janost. B Bedd Janos 14 éven feliili, tehat iddsebb
koraban mehetett tanulni, eladva, mint mar el6bblattuk, birtokat. Talan
ezzel a Bedd Jéanossal talalkozank kés6bb, mint mezdesavasi reformatus
pappal s kora kivald histérias énekirdjaval.. Részemrdl legvaldsziniibb-
nek irénknak a Kérospataki Bedd csaladbol vald szarmazdsat tartom.

Kétségteleniil itt mar nagyon is a talalgatasok terére léptem. Ami-
ket itt utobb felsorokoztattam csak valoszinlségek. Nem feltétleniil el-
fogadandé, mert nem bizonyithatd feltevések. A kétkedés itt is, mint
minden tudomanyban, nem art s biztosabb eredményre vezethet.

Ugy hiszem azonban, hogy Kérispataki szdrmazéasara vonatkozdlag
két sovany, de biztos adatot megdonthetetlennek tarthatok: 1. Trénk
Koérospatakon sziiletett, 2. az altalam mar el6bb emlitett tésgyokeres

1 Szadeczky: Székely okl, V : 208.

0 Természetesen csak a B. betlivel kezd6dé csaladokra vagyunk tekintettel.

? Mint a késébbi lustra konyvekbdl is kitetszik, a két falu k6zott szoros,
rokonsagi kapesclaton nyugvdé érintkezés volt. Ezért veszem figyelembe a
kalnoki esaladokat is.

2 Regestrum Generale... Trium Sedium Siculicalium: Sepsi, Kézdi &
Orbai Anno 1635 Die 19a Qctobris. Az egykorn példanyrdl 1847-ben késziilt
hivatalos masolat, az . M. kézirattaraban (A, 201. sz 67b—70b. lev.).

2¢ Példaul: Budosasra, idegen foeldre iarni a minden koron vagyodic
[Kolozsvari esizio 1592. (Nyt. Sz. 228)]
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csalddok egyikéb6l.?® Hogy aztdn mikor: erre mar igazdn csak hozza-
vetbleg kovetkeztethetiink, mivel erre vonatkozélag semmi adatot sem
szerezhetlink s remény sines arra, hogy ezutdn is kaphassunk. Ha az
elébbi, valoszinll feltevést elfogadjuk: a sziiletési idGpontot a XVIIL. sz.
20-as éveire kell tenniink. Az, hogy az 1635-0s lustrdban szerepel, inkabb
a 20-as évekhez kozelebbi id6re utal, mivel igy lehetett csak ez évben
legaldbb 14 esztendds s igy keriilhetett be a lustraba. v

A valdszinli kombinacioktél most a biztos, torténeti tényekhez sze-
gbdve, megallapithatom, hogy a Kdrospatakirdl szol6 elsé ismert ada-
tunk 1653—%6124 vald, mert az 1655-ben megjelent ,Lupuj Vaidarol valo
enek’ utolsd vszka 1653-ban Mezdesavason kelt. Ekkor mar itt pap lehe-
tett, s az akkor is, mikor miive nyomtatashan megjelent (1655). Az 1656-
ban nyomtatott Az Hawasalfoeldi hartzrél valé historia’®® c. csak le-
irasb6l ismert munkdjanak cimlapjan ugyancsak ,,Minister Mezoe-
Csavdsiensis““-nek cimzi magat. B négy esztendd alatt tehat ott kellett
lennie papnak. S6t még tovabb is. Az itt kozlendé ének utolsé vszka
szerint ,Lekentse vizének ald foljisdbaw’, azaz a ma szabadi pataknak
nevezett vizecske mellett, szerzette versét ,ue ezer hatszdzban és az
otven njolizban.” Wz a helymeghatarozas ismét esak Mezdesavasra utal.
Csaknem biztos tehat, hogv ebben az id6ben (1658) még itt volt pap
vagy talan még késébb is, mikor munkéja, a kéziratos cimlap vilagos
utalasab6l kovetkeztetve, 1660-ban nyomtatdsban is megjelent. Hogy
aztdn 1658., illetbleg, ha a masik évszamot is elfogadjuk, 1660. utan mi
tortént vele: nem tudjuk. Az 1658-1 tatarjaras, mint félrébb es6 helyet
megkimélie ugyan Mez6esavast, hisz a tatarduldsrdl irva az ir6 ennek
pusztulasardl nem szdl; de mar az 1661-es Ali basa féle pusztitis, mint
Szalardi tudositasabdl,?é Orban Baldzstol?™ s A maros:t egyhdz megye

# A fennebb emlitett B. betfis csaladok s ezek kiozott is — a Balog es.-ot
kivéve — a Bedd, az eddig ismeretlen Bartha és Beke csaladdal egyiift szere-
pelnek még az 1701. X. 10.-i sepsi-i (haromszéki) lustrdban [Connumeratio
Universorum Libertinorum et Jobbagionum in Sede Siculicalis Sepsi (A
marosvasarhelyi koll. letéte az E. M. Ivt-ban.)], dgyszintén az 1703. 1. 10-én
rectificalt 1702, X. 2l.-i-ben (U. 0.) és a III, Karolynak 1731. jun.-ban letett
hiiségeskii lajstromaban is (V. 8. Szddeczky: Br. Apor P. vers. miivei és
lev. Mon. Hung. Hist. Seript, XXXVIIL. 583) A Bartha és Beke csaladok
azonban a mi szempontunkbdél nem johetnek szadmitdsba, hisz a XVII. sz.-i
lustrak egyiket sem emlitik.

# J. Rakoczi Gyorgy Gyulafehérvaron, 1643, febr. 5.-i keltezéssel ,elren-
deli Piinkosti Qyorgy, Kordspataki Jdnos, Donat Janos és Tarsaly Gyorgy
a nagyobb cancellaria hites irnokainak.... hogy alséesernatoni Domokos
Istvanné Lazar Judit, kérospataki Kalnoki Mihaly és ennek mneje Damokos
Kata peres iligyében tartsanak tanuvallatast® [V. 6. Sandor Imre: A esik-
szentsimoni Endeg csalad levéltara (1544—1848) Kvar, 1910. 31 1. 140. oklevél-
kivonat]. Valdsziniinek tartom, hogy az itt emlitett Kérospataki Janos azo-
nos a mi énekiréonkkal. Tébb adatot az H. M. gyljteményeiben vald kutatés
utan sem sikeriilt folfedeznem s igy — barmennyire is O0sszevidg az idépont —
ez is esak feltevésnek marad. )

% Az eloébbinek egyetlen ismert példanya az E, M., a masiknak a Nem-
zeti Mazeumban van.

* Siralmas kron. 613, ,

*7 Székelyfold leirdsa IV :195.
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tortémetéb6l?® tudjuk, tonkretette Mezdesavast is. Ekkor pusztult el az
egyhazkozség irattara is gy, hogy nem remélhetiink ironk ottani éle-

" tére vonatkozblag ezutan sem semmi adatot. Mindenesetre lehet, hogy

nem téved az az egyhaztorténetird, aki szerint Korospataki ,,Ali basa
népirté dithének“?®" eshetett aldozatil.
*

Ennyi mondanivalém volt a Kérospataki szarmazasaval s életével
kapesolatos kérdésekrsl. Ugy vélem, nem volt hidbavald Osszefoglalni
ezeket az adatokat s felvazolni a valdszini feltevéseket, melyek kovet-
keztetés révén szamitasba johetnek Kétségtelen, hogy kevés a biztos
és sok a feltett adat, de ahol kétségtelen megallapitasokrdl nem lehet
sz0, ott a valoszinl feltevéseket is fel kell sorolnunk, mint egyszer be-
bizonyithatbkat vagy épen cafolhatdkat.

*

Ag itt kozlend§ historids énekre vonatkozdlag mar nines sok mon-
danivalém. A torténet megértése kedvéért annyit még meg kell jegyez-
nem, hogy az itt leirt ,seornyd pusztulds Erdélyre s Magyarorszagra
(jobban mondva a Partesre) 16568-ban I1I. Rékéczi Gyorgy lengyel-
orszagi hadjarata s a torokkel szemben valé folytonos engedetlensége
miatt kovetkezett be.?® A bossz(allo hadjarat a torok s £6leg tatar hadak-
nak délnyugatrol, illetéleg délkeletr6l vald betitésével kezdddott. A dél-
nyugatrdl jovonél, melynek legfontosabb eredménye az Krdélyvhez tar-
toz6 Jend elvesztése volt, sokkal nagyobb csapds érte a fejedelemséget
a délkeletrol, a bodzai szoroson betord tatarsdg benyomulisa révén.
,» ... A havasokon, barczasdgra val6 beiitéseket valami kevés székely-
ség meggétolni, akadékozni akarvan, csak olyan 16tt, mint a tengerben
egy kalan viz, avagy a szunyog elefant ellen...“ Igy ,a keresztyén
vildg romlasara sziiletett fene kegyetlen ellenség azon szabadoson vald
rettenetes kegyetlenkedésével®® végig pusztitotta elébb a Székelyfold
délibb részét s a Barcasigot, majd Gyulafehérvar elpusztitasa utan
valoszinlileg két vagy t6bb agra szakadva Marosvasarhely s Kolozsvar
felé tartott. E két varos ugyan megszabadult, mint tudjuk, de a kozbe-
esf kisebb-nagyobb helysegek egész sora keserves napokat élt At.
Kolozsvar megsarcoldsa utan a tatarsig egyik része a Szilagysagot, a
méasik fele Kalotaszeget pusztitja el, nem kimélve a Partiumof sem.
A tatar had e pusztité atjat irja le s e pusztitis felett kesereg Ko6ros-
pataki. Leirdsa torténetileg olyan hii, hogy az altalunk eddig nem ismert
adatokat is torténeti értéktieknek vehetjuk. De lassuk az éneket magét.??

% Az erd. ref. egyhk. névk. 1896:44 s 46.

= 1. o, 47,

*® Az altalam részben felhasznilt nehany alapveté forrdsmunkét itt fel-
sorolom. Szaldrdi Siralmas Kron. VI, konyv. (Uj. Nemz Ktr. II. f); Fontes
Rerum Austriaca ITL: p. 352—356.; Quellen zur Geseht. der Stadt Brassé
IV:106—107, VI:59. 78., 116—117., 134.; Kpmény: Deutsche Fundgr. I1:148,, 185.,
248.; roviden s részben e forrasok alapjan szol réla t6bbek kozott Kévary is
(Erd. tort. V:71 kIL)

% Szalardi 389.

3 Az ének a Kédex 50a—57a lev, talalhaté.
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ERDELYNEK
es
MAGYAR ORSZAG
nak szornyli romlasarol es az nepeknek
Rabsagra vitelerdl valo rovid

HISTORTA?®?
Author Joha. B. Kérospataki

Esaiae 1. vv. 9. Rom. IX. vv. 29.
Ha az seregeknek Ura Istene valami |
keveset meg nem hagyot volna benniink |
ugy jartunk vélna mint a Sodomabeliek |
es lottlink véina hasonlatosak Gomorahoz (43
Nyomtattatott volt ki 1660-ban [**
Mostan penig tudniillik 1741 Eszten-
dob(en) | Iratot en altalam Vadadi | He-
gedils Andras altal O Tordab(an)

(1.) Erdelj,®® s, magyar orszag érkezék [ nagy gondod,
Ved eszedben ma/gad valtozas te dolgod, |
Mert idegen f6ldén nyomorog magzatod |
Pogénjok kézt hever sok [ Szep Szavu dobod. |

(2.) Elesék fejiinknek ekes koronaja®s
Bura gondra fordult hazank allapatya
Mert népiinket poganj szintén el forgattya
Méltan azért magat minden sohajthatya.

(3.) Békességben valank, de elromlank omlank
Egész orszagostol badalasra (!) jutank
Szenjben borila bé szegenj édes hazank
Az sok sohajtéasban el hervadot drezank

(4.) Pasztorunk el hagya jutank arvasagra
Nem akar viselni gondot orszagunkra
Meg vonta 6 magat mintsem oltalmunkra
Kiert szoérny{i romlas borula hazidnkra

3 Utanairva: Hegeddis Kdroly; ala, a tulajdonképeni szerzd neve utan
az 1742-es évszam. A 30a lev.-en a kihuzas és elddrzstlés ellenére is ugyanez
a név olvashaté a kovetkezé latin bejegyzéshen: Scripta per Carolum Hegediis.

3 Alairva més tintaval és kézzel, a fennebbi H. K.-éval: Révid historia
Alatta a kéziratbhol egy eredetileg z5ld tintaval befestett vagy beirt (%) harom-
szogalakn rész kivagva s két oldalt ugyancsak z6ld tintaval odairva: Sum
possessor Andreas Vadadi venit post mortem nescio qui.

3 Ebbél kitiinik, hogy a leiré nyomtatott szévegrél méasolta az énekef.
A masolat értékét ez csak emeli, mert egy elveszett régi magyar nyomtatvany
emlékét Orzi.

% Az 50b. lev, beiratlan. Az els6 versszak sorai a terjedelmes iniciglé
miatt a /-val jelzett médon térdeltek.

3 Bibliai kifejezés Jeremigs Siralmai 5:16 alapjan. A korabeli historias
énekekli?)n (s kés6bb is) gyakran szerepel (. Erd. Mtz 1930 ;270 és 274 : (5)
versszak).
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(5.) Mikor Gerlicze jutand arvasagra
Mind addig sem akar szallani zdld agra
Sem siet repiilni tiszta viz italra®”
Valamig nem taldl el veszet tarsara
(6.) Jaj mert orszagostdl iigytink juta arra
Fels6 és also rend a nagy arvasagra
Mind addig sem juthat Lelkiink vigassagra
Valamig nem ériink régi allapotra -
(7.) Hallatlan dolog az az mi rajtunk forog
Azért meg gondolni is rettentes dolog
Menji kereszténjség Poganj kozt njomorog
Kiknek 6 testekbdl az vér bdven tsorog
(8.) Apré gyermekeket az Foldhéz paszkoltak
Kiket ¢ magokkal el nem hurczolhattak?®
Gyenge leanyzokkal éktelen(il bantak
Meljek nagy kénokban az haldlra valtak
(9.) Nemzetes F'6 rendek és nemes Asszonyok
Meljeket el vittek rabsagba Pogéanjok
Sirvan kisérték el Sket szolgalojok
Kiknek mint az Dob sz6 oljan volt siralmok
(10.) Dali kontosoket meljeket viseltek
Mikoron hézoknal békességhen éltek
Kivaltképpen hogj 6k inneveket értek
: Mind azokkal egjutt Poganj kézbe estek
(11.) Semit nem vittek el egjebet hazoktdl
Hanem az nagj jaj szot kit tének magoktol |/ ;21—: :
Sirvan butsiztak el minden joszagoktol.
Kik pusztan maradtak fene Poganjoktdl,
(12.) Terhes Asszony népet lovakra kot6ztek
Hogy terhesek voltak azért szidtik verték
Szep ruhézatyokbol mar le vetkeztették.
Magzattyokat véllek erdvel sziiltették.
(13.) Az leanyzokatis ugy el vesztegették
Kezeket rab szijjal az Foldre kotozték
Véllek fert6z6dvén vérekben keverték
Es kévansidgokat rajtok el toltotték

.. 7 E vszknak a Busan _bigé bus gerlice kezdetli dallal valé osszefiiggése
ketsegtele_n. A kép maga XVII—XVIII sz énekeinkben igen gyakori (V. &.
Thaly: Vit. én. 11:194 és 367; Ferenczi: Vasarhelyi daloskényv 114—116; Vilagi
en}ekek BE. M. kézirattar 3109, sz 19b. lev.; Kalmany: Koszortik 1:82; Magy.
Népk. Gyijt. 1:179 és 218.). A vésarhelyi daloskonyvbeli valtozatit Ferenczi
Balassaénak latszénak moundja; tavoli valtozatdat miikoltészetiinkben mdég
Faludi Tavasz e. versének 6. vszka is 6rzi. (V. 6. Faludi F. versei Négyesy
VL kiad. Bpest 1900 : 21.) Mint Eckhardt Sandor egy futélagos utalasibél

tudom, 6 csak nemrégiben mutatott ra arra, hogy ebben az énekben egy kézép- \i

kori tudés hiedelem rejlik. Fejtegetésére azonban nem tudtam raakadni. (V.
6. BEckhardt S.: Az utolsé viragének, Minerva 1930 : 52.)

¥ Valosagos gyermekvasart rendeztek a tatarok: 2—3 tallérért adtak egy
gyermeket (V. 6. Quel. z. Gesch. d. St. Brassé VI : 78 és 134.).

?ég K
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(14.) AEnéas Sylvius Constanezinapolynak?®
Romlasat hogj lata az szép palotanak
Siralommal kezdé banatyat el annak
Végre fel kidltvan igj szol az Varosnak

(15.) Jaj te néked varos! De jaj az népednek
Jaj az Gyermekednek, es emlén fiiggének
Jaj az szép szlizeknek s Aszonj embereknek*®

-Jaj az oregeknek s j6 korban él6knek

(16.) Latvan 6 sokaknak sebben heverését
Apré gyermekeknek falhoz veretését
Verrel tatattak ki véllek Anjok tejét ]
Minden féle népnek fegyver éré végét || g§~§

(17.) Vajha edes hazank mostan itt jarhatna
AEnéas Sylvius téged is lathatna
Keserves siralmat rajtad indithatna
Eppen ezen szokkal meg is sirthatna

(18.) Jaj azért néked is harom szék szep hazam
Meljben ez vildgra engem hoza Anjam*!
Tsak nem hasat szivem hogj romlélsod halla(m)
Erted valé banat hervasztya az orczam

(19.) Kellemetes népek belSlled szarmoznak
Kik gyermekségekbdl fel gjarapodtanak
Szegénj hazank mellet njughatatlankodtak
Sziikségek idején fegyvert is ragatak

(20.) De te edes hazam jaj mire jutottal
Dali népeidtél mind ki fordittattal
Magzatot neveltél s masoknak tartottal
Mint az szedet sz616 magd tsak (gj maradtal

(21.) Mert ezer hat szazban és az Ootven héth(en)
Orszagunknak szine esék Tatar kézbens?
Kikért nagj sok banat rekede sziviinkben*?

Fl sem felejthetjlik eletiink rendiben [/ 2y

53 a
(22.) Most ismét ujabban 6tven njoltzadikban+*
Ugyan azon Pogany nyargal orszdgunkban
Dul, rabol és Praedal, eget is azonban
Lako szép foldinket hagyak Pustasagban

3% Hihetéleg Aeneas Sylvius Piceolomini, a XVI sz. elsé feleben élt olasz
tudds s I1. Pius néven pépa, aki mint I1I. Frigyes es Zsigmond csaszar titkara
a magyar politikai ug’yekben is résztvett,

0 T kifejezések is bibliai hatast arulnak el. V. 6. Jer. 13:27; Mathé 24:19;
Jelenések 18:10. .

T vszk a koltd sziiletési helyének megéallapitdasa szempontjabél fontos
(1l a bevezeto feategetest')

2 T, i. a II. Radkéezi Gyorgy szeremcsétlen lengyelorszagi hadjarata
alkalmaval.

® Ttt a kovetkezd vszk 3.—4. sora kihtzva s aldirva e két sor. Vildgosan
esak a tévedés kijavitasarél van 870.

% T sortdl (az 53a lev. 1. soratél) kezdve ugyanazon kéz nyomtatott
{rast utanzé betaivel.
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(23.) Hegyek vélgyek zengnek az hol rabok mennek
Nagy siralmat tesznek, igen keszeregnek
Regi allapotrdl kik meg emlékeznek :
Tsak nem hasad meg mar hartydja sziveknek
(24.) Zuhogo Patakok evel nappal foljnak
Széles nagy tengerre mikor ala jutnak
Az szegény rabokra azok habot hajtnak
Meljet az kik latnak szinekben valtoznak
(25.) Szep hir nevet szerzél magadnak Csik s Gyergyd
Noha réad jove az vipera kigyd
De meg gy6zéd 6tet mint erds baj vivd
Mert heljen vélt szived kezed fegyvered jo
(26.) Gidofalva Sz: Gyorgy,*® es te Ilyefalvaté
Kikben Jeles népek voltak takarodva
Rad ment Torok Tatdr szornyil sivalkodva
Hl vivék népedet § magokkal fogva
(27.) Véltozasra jutal mar te is Barczasig
Nem mondhatod azt hogy nem volt ott Poganysig
Mert benned hagyaték kar és nagy Pusztasag
Majd esak ugy maradal mint a fonyat virdg
(28.) *Hamar meghddolal te koronas Brass6*”
Meljben néped oly szép mint a fejer borsd
Azoknak beszéde mint a J6 izii 6 [| 22
(29.) Nagy félelmet szerzél e szegény hazankban
Batorsagot adal szivében Poganynak
Mert kedvét kereséd toroknek Tatarnak
Kintseddel dugad bé torkokat azoknak*®
(30.) Iszonyu Poganjsag volt rajtad fogaras
Azt gondolta az eb hogy lehet artalmas
De meg gyo6zéd 6ket mint erds kormos sas
Ez utan is lehes rajtak diadalmas
(31.) K6zél Jart az Tatir te hozad Seges Var
Nem botsata kozél ket az felleg var
Nem kitsin felelem vélt hennek hidgyed bar
Kiknek szinek oly*® volt mint az fekete szar
(32.) Bekével maradal te Maros Vasarhelj
Rabségra vitelt6l {ires 16n az a hely
Kiert Isten el6tt kedves délgot mively
Hogy ellenség el6t hé hatan ne telely
(33.) Minden ostrom nélk{il tartatik meg a var
Nem mehetet oda sem torok sem Tatar

%V, 6. Orban B, i, m. IIT : 39.

* Tnnek veszedelmérdl Kemény J. gr. is kozolt egy histérias éneket.
(Lasd Uj Magyar Muazeum 1854 (2) : 34—39. és utana Orbéan B. i. m. IIT : 31—34.

* A 98-ik versszak a kédexben esak harom verssorbél all.

47 Szalardi 389.

8 11,000 tallérral. (V. 6. Quell. z. Gescht. der St. Brass6 VI : 106—107.)

2% A kévetkezd szotol kezdve megint, végig kurziv irassal.
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Idegen nép mii nem 18n ott semmi kar

Maradj szép békével ezutan is Ambar
(34.) Melletted mene el az ellenség Medgjes

Fejedelmet heljet mas Urat ne keres

Az Magyar nemzettel az joban 1égj részes _ .
Hogy az haboruban magadra ne vethess |/ f,f,,,

(35.) Az ellenség hozzad kozél jart Brotalom®®
De megis nepedb6l nem rakaték halom
Békével maradtal mint méasoktsl hallom
Egyebekkel njilvan enis azt akarom®!

(36.) Alattad hevere az ellenség Szeben
Vajha 16t1él volna teis az eszedben
Semmit adtal volna rajtok mint az eben
Azoknak romlasok 16t volna kezedben

(37.) Hazanknak béasztyaja teis Booros-Jen°?
Olyan ékes valal mint az burkos fenjd
De im el praedala az fene keszelj8
Az kiért banatod nem apad hanem né

(38.) Dali vitéz népek bel6lled ki mentek
Kik szivel Liélekkel ellenségre®® repiiltek
Poganj ellenséggel batran szemben mentek
Azoknak vérekkel mezdéket festettek

(39.) Ki esék kezilinkbdl Lugos Karan sebes®
Az kiért hihetd szivedben vagy sebes
Csak ne légy Istenben felette kéttséges
Meg adgya idGvel mi neked szilkséges )

(40.) Lén Tsten éltalmad te néked Szas Varos [ fre
Nem engedte azt hogy valtozasra Juthas
Sem pedig kapudban ellenséget lathas
Kz utannis t6lle csendesen maradhbas

(41.) Bud Gondod érkezék alvincz és Borbereks®
Mert rajtad voltanak fene Poganj népek
Nagy (!) karodra 16nek az Barbarus ebek
Kin sirankozhatnak minden rendbeliek

(42.) Kiralji helj voltal te Gytla fejér vards
Ott volt az ellenség v6lt népedben nagy kar
Szép Palotad Torjod az f6ldon hever mar
Eppen mindenestd] el vonta az Tatar

S Azaz a nagykiikiilléi Berethalma (Birthdlm, Bertanu), ahol ebben az
1d(’>ben a szasz plispok székelt s igy nevezetes hely volt. Régi temploma a
szasz piispokok siremlékeivel ma is miitérténelmi nevezetesség.

5 Kemény: Deutsch. Fundgr. I1 : 148149,

% Szalardi 379—384; Font. Rer. Austr, TIT: : 352.

% Elétte kihtzva az az szd.

5 Szalardi 406.

%5 Alsofehér vm.-ben.

% Szalardi 389.—391.
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(43.) Ez ¢l6t te vo6ltal Fejedelmek fészke
Kiben 6k gjakorta mulattak kedvekre
- Felemeltetté]l volt az éghnek szelire
Most ald vettettél az Foldnek szinére
(44.) Trombita és Dob sz6 benned hallattatot
Mivel fejedelmed gyakrabban ot lakott
Ha penig népével masunnan meg jutott
Az sok hadi szerszam harsogot tsatsogot
(45.) De imé Istentél te meg itiltettél
Mert ellene nagyot és sokat viétettél //

Kiert kegyelmébél kedvébol ki estél
Ellenség kezében biin6dért vettettél
(46.) Mindenfelé vétek benned uralkodot
Rikoltas, orditds naponként aradot
Ektelen rut 6let benned talaltatot
De most mind Sodoma heljed {gj maradott
(47.) Fejér varral egyltt veszél Collégium
Ki olj ékes valal mint ki nyilt Liliom
Tanulo Iffiaknak voéltal kis Belgium
Heljedre®” alhass nem eri emberi ujom (!?)
(48.) Nagy veszedelemben forgal kis Enyed®®
Kinek romlasodat nézi sz616 hegyed
Az kin siralmidat éjjel nappal tégyed
: Kenjeredet penig sohajtassal égyed
(49.) Foldig le rontatal teis Maros Uy Véar
Hitetlenségével tsala meg az Tatar
Beldlled el vit nép valjon mostan hol jar
Kiknek veszedelmek oh nagj Isten melj kar
(50.) Isszonyu romlashan forgil teis Thorda
Anji volt az poganj benned mint a tsorda
Altal mene rajtad Torok s Tatar hada_
Rakat hézaidnak tsak fala marada || =+

55 b

(51.) Siralmason mondhad enckedet Ajton®®

Mert oda ment Tatar az pusztité dton

Laké szép heljedet hagya romlot moédon

Mindenek szanthatnak a kik mennek azon
(52.) Nagy summat fizetél magadért Colosvar®®

Draga szépségedet elpraedalta Tatar

Elébbi romlasod koveté mas nagj kar

Nagj blin mentél altal el hidgje minden bar

4 b
a

5 Elbtte kihvzva a ,Hogy“ sz0, s a székezdd ,h“ mas tintaval nagy

betuve 3av1tva

8 Itt is a nagy beture valé kijavitas mas tintaval és talan mas kézzel
is tortent A pusztitasra nézve 1. Szalardi 391,

® Kolozs vm.-ben.

% 100,000 tallért (V. 6. Kemény: Deutsche Fundgr. IT : 156 s kov.). Sza-
lardi (391 0.) esak 1000- et mond. Az el6bbi a valdsziniibb. Kolozsvar szaba-
dulasarél a kédexben egy egész ének van, melyet alabb kozlok. (V. 6. a 102.
jegyzettel.)
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(53.) Szép emlékezettel te el hiresedtél
Mert sok szegénjekkel gyakorta jol tottél
Most is sok rabokat Poganjtol mentettél
Pénzel s kinjeredel kezekb6l ki vettél
(54.) Meg fizeti Isten lészen még olj iid6
Mikor el kozelit az kedves Hsztendd
Az hol az fizetés nem apad hanem né
Ott legyen te néked minden hatalmad bé
(95.) Kolosvar megmaradt s elége Monostor
Altal méne benned Torok Tatar tabor
G kezekben sok volt az rab hajtd ostor
Nem volt senkibenis a meg szanas akor
(56.) Bura fordult délgod néked is Széasz varos®® |/ 2;—‘;
El éget az falu s annak helje szenes
Romlot hazaidnak a falai szennjes
Tgyekezzél azon hogj szarnjadra lelhes
(57.) Szamtalan Poganjsag mene alad Gytla®?
Annji volt alattad mint a Por és hammu
De még sem arthatot noha voélt sok szédmu
Idegen tiiz altal el ége az Falu
(58.) Foldig le rontatal teis Banfi Hunjad
Szerkenjen fel azért az ki benned sziinyod
Mert nem kitsin romlas forgat rajtad tugjad
Kiért félben szakad gyakron édes almod
-(59.) Edgylit veszél vélle teis Kalotaszegh
Kiben az Ifjusag volt mint virdg seregh
Belolled el vit nép mostan tsak keseregh
Kiknek étek itok az keserd méregh
(60.) Siralmas éneked mondhatod Sylagsigh®s
Kiben talaltatot szokszor j6 baratsagh
Rabsagra vitetet sok vén és Ifiusigh
Jaj mert ugy maradal mint az le t6rét agh
(61.) THizzel vassal veszél jaj te néked Tasnadst
Ki olj ékes valal mint a szépen nét ag

Vajha ¢piilésed valaha lathatnad [/ v
Méltan Istenedet érte imadhatnad
(62.) Eppen el rontanak téged Almés vara®®

Kiben sokasagu nép volt bé takarodva®®

¢t Fliras a Kolozsvarhoz kozel esé Szdszfemes helyett, hisz a kovetkezo
SOT Szemes szava a rimpar. .

%2 T{t is elirasrél van sz6. Helyesen (a jelentés varral bird): Gyalu, Ko-
lozsvar mellett. Az elirds a rimet is megrontetta (Gyula — hamu; helyesen
Gyalu — hamu),

% Azaz Szildgysdg.

% Szildgy varmegyében.

% Szalardi 393—395. o o

® B nyilvan kifelejtett sor késdbb, de ugyanazon tintajn kézirassal
betoldva, .
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Oda mene Tatar esék nagy karodra
Kotézve népedbe sokan vit Rabsigra
(63.) Nagyob romlas anndl tsak alig lehetett
Mert benned sok nemes és also rend veszet
A’ méljséges kutba sok test hé vettetett
Kiknek gjenge tagok mind oda senjvedet
(64.) Két felol ment réad az ellenség Varad®”
Kik ellen Istent8l varhatod oltamad
" Ha emberi erd te benned el apad
Ott az szent Isten naprél napra arad
(65.) Ne félj az szent Isten ez utan is nem hagy
Ofelsége hozzad nem keménj hanem lag]
Mivel szived néked az Torokhoéz nem vagj
Menjhe légjen néked érte szép vetet agj
(66.) Nyughatatlansagban forgattal Szalonta®®
Viradtig alunnod ellenség nem hadta
Végre most a tordk heljed el foglalta
Alnokal népedet beldlle ki tuda
(67.) Vitézi szep neved el hiresult Sarkdd®®
Hitetlen poganjsag le njomta a sarkad )
Mert mind az fene vad oljan 16n allattad |/ b’,-s—;
Mindenek szinthatnak hogy ez esék rajtad
- (68.) Adgyon Isten erniink orvendetes napot
Romlot Orszagunkban tamaszszan olj magot
Ki szabadithassa idével azokat
Az kik siralommal epesztik magokat
(69.) Az ezer hat szazban és az o6tven njoltzban
Mikor szegénj hazank forga valtozasban
Kz éneket szerzék nagj szomorusaghan
Lekentse™ vizének ala foljasaban Finis

Irodalomtorténetirdsunkban Hordnyi™* egy sort is alig kitevé mél-
tatdsat leszamitva elészor Toldy F. szdlott. Kérospataki B. Janos mun-
kassagarol, az iré egyetlen ismert (?) munkédjat a Lupuj Vaida-t azok
kbzé a ,sziilemények® kozé sorolva, melyek e tudosan iskolazott kor-
ban (t. i. a XVII. sz.-ban) a magyar kiltészetet a lenézés targyava tet-
t8k“."2 Azonban mint Matray is™ kimutatta, Toldy ezt az éneket ,alig
latta valaha, és per analogiam kovetkeztetve, az ilyefalvi névtelen,™

% Szalardi 399—405.
% T. o. 405.
% U. o. 405.

% Ma szabadi patak. Brre vonatkozd megjegyzésemet 1. a bevezetés

utolso felében,
™ 1. m. II : 440. In patris versibus nitor et elegantia adparet.
” A magy. kélt, tort. IL. jav, ka. 292,
* Figyels 1876 (I.): 296—297. ’
" Uj Magy. Maz. 1854. (2) : 34—39 és Orban B. i. m. III. 31—34.
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1d6t6l Bessenyel Gy. felléptéig, Bpest, 1910. II. 295; u. a.: A magy.
irtort. kézikonyve, Bpest, 1921. 1. 191—192; Vanyi: Magyar Irodalmi
Liexikon 498—499; Dézsi L.: Magvar tort. tdrgyu szépirod. (A Magy.
Tortud Kez1k0nyve 1. 41. Bf.) 22—23 Borbély: A m. ir. tort. 1. 155.

2.

Kolozsvar szabadulasaért valé hdlaadé ének.*
1658—1660.

A Vadadi Hegediis-kédex masik itt kozolt énekét is csak cim szerint
ismeri irodalomtorténetirasunk. Csak futélag emlitette Dézsi Lajos dr.
s 1r6la szblva ezt is a KorOQpataklenak tartotta.’! K tévedést vagy csak
mint elirdst vagy csak gy érthetjiik meg, ha tudjuk azt, hogy a GAAL-
féle kidexet (mely név alatt — mint emlitettem — az altalam Vadadi
Heged{is-kddexnek nevezett kézirat értendd) Dézsi valosziniileg csak
rovid ideig hasznalhatta, mivel akkor még magantulajdon volt; dgy
- torténhetett meg az, hogy az ének latin cimének csak az elejét, az ének
tartalmat jelz6 részt fordithatta le s mivel késébb konyve sajté ala
készitésekor a kodexet nemesak hogy nem hasznalhatta, de hollétérol
sem tudott: igy keriilt bele tévesen ez ének magyar cime, mint Koros-
pataki egyik 1smeretlen énekének felirata.

Pedig vildgos, hogy a szerz0 nem lehetett Kdrospataki, hisz éne-
kiink latin eime egy D. SZ., illetbleg magyarul SZ. D. betiivel kezd6do
nevii szerzére utal, Mivel feltehetd az, hogy Kolozsvar isteni szabadi-
tashért a varoshoz érdekszalakkal fiizods mondjon héalaadast: igyekez-
tem koriilnézni az akkor szerepelt nevek kozott, hatha Valamelylknek
tulajdonosa a szerziség gyanijaba keveredhetnék. Bz esethen maguk
cimben szerepld kezd@betlik kétségtelentl utha igazithatnak, de viszont
a feltevések utvesztd, csaldka talajara is elragadhatnak.

Szinnyei két D. 'Sz. kezd6betfis nevet ismer ebbél a korbol: Seent-
gyorgyi Ddvidét s a Szentivdnyi Mdrkos Ddnielét. A nehézség azonban
ott van, hogy egyiknek sem tud ko6ltéi, hanem csak egyhézi jellegti mun-
kassagarol. A Szentgyorgyi esetében még az a nehézség is felmeriil,
hogy minden életrajzi adat hifinydban csak erdélyi szdrmazdsdrol
tudunk, de hogy Kolozsvaron élt volna, arrél semmi adatunk nincs.52

Marad tehat Szentivdnyi Mdrkos Ddniel. Szimmyei®® rola is még
nagyon keveset tud. Szerencsére mas forrasokat is hasznalhattam s igy
8letére biztos adataim vannak. KEzek koziil legérdekesebb az, mely a
Kolozsvar-szentpéteri  (kiils6-varosi) iskolanal viselt rektorsaﬂ'drol

* Az ének szerz6jére vonatkozdélag nehany adatot Kelemen Lajosnak és
Herepel Janosnak koszionhetek. o
L i, m, 23. : EIE LR
? 1654 tajan az utrechti egyetemre iratkozott be. MunkaJa Disputatio
Theologlea De Filii Inearnatlone UtraJectL 1654 . (V. 6. Szinnyei XIII :725.:
Szab6—Hellebrant R. M. K. III: 584.
8 XTIT : 786.
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Hogj el ne siiljedne

O és ot ne veszne
Sodomabél ki hoza

Az elsé vilagb(an)

N6ét egy barkab(an)

Viz 6z6n kozt meg tarta.

Hogy az Sz: Pal ellen,
Erészakot tennének,
Az negjven Ferfiak,
Kik mint oroszlanok,
Rea fenekedének,

Az tanito ellen,

Hamis tanuk 1évén
Meg szégyenittének(!)

(21.)

25.)

Nem hagya hogy artson,
Az Jézabel Aszonj

Amaz szaz préphétak(na)k;
Kik az Obadiach

Akab Praefectussa,

Altal meg tartatdnak

(17.) Bz az erds I(ste)n Nem hagja hogj Saul,
Az Veres Tengeren, Artana gonoszul,
Tzraélt altal*® hoza: Szamkivetet Davidnak
Kinek fenekére (22.) Nem engedé I(ste)n,
Sotét érvénjére, Hogj a Sidék ellen,
Pharahét bé szallita, Erejét mozditani
Hol mind(en) // nepestol, %’;‘ quszor’ az ellenség’
Az halaknak etil Ki pogénj nemzetség
Melj vizekben maraszta(l), Bs hogj megis s1'13t01,na;
(18) Oroszlinyok Torkat, De hogy azt el njelné,
Bé Kkoltsols széjjat Foldrdl el térlené
Dénielt meg 6rizé: Ml?ld az Altal nem hagja
1 bt ’ 23.) Igj vala mi nekiink
Mid6én az veremb{en) ( £J 9 b
Nagj veszedelemb(en) Minapiban #//gylink e
Poganj kiralj vetteté, Kegyetlen nép kozot:
Amaz Iffiakban, Ki sok javainkkal,
Az sebes tiiz langban, Szamtalan rabokkal
. Erejét meg jelenté Kedve szerint k6t6z6t:
(19.) Sz: Péter Apostal, Kit szemiink el latvan,
Herédes kiraljtol Sziviink vé6lt szomoran,
Témletzben téteték; Anji félelem kozét
Hogy Husvét inmepe (24) Oh szegeny Colosvar'®
Mihejt végben méne, Hogy az fene Tatar
Halalra ki vetteték, Ko6rés k6rnyil voz vala;
De az Ur Angyala, Ez alatson Volgyb(en)
Lén batoritéja Szamos viz mentéb(en),
s meg szabaditaték Ugyan keserves vala;
(20.) Nem engedé Isten, Midén az Poganjok,

Minden fel6l fogok
Rad esikorgattyak vala,
Szemeid emeléd
Terjesztéd hegyekre
Segedelmed ha jéne;
Mid6n az Poganjsag
Iszonju sokasag
Romlésodra sietne,

1 Utana, valésziniileg a 6. sorbdl, tévedéshdl leirta s kihvizta a méisold
a szdllitd szot.

12 Kolozsvar szerenesés megmenekiilésére vonatkozédlag lasd az ugyan-
ezen kodexbdl kozslt Kérospataki-ének megfelel8 részét (52—54. vszk) s az
ahhoz fazott jegyzetemet (60.).
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miivészi konnyedség, a formakészség benyomisit teszi az olvasora.
Csak ritkan akad egy-egy formailag miivészibb versszak. Jol verseld, de
az esemény nagysagat csak hivatdasszeriien megéneklé ember lehetett a
koltemény ir6ja. Hogy valamelyik egyhazzal Osszekottetésben levd —
talan pap lehetett —: azt a biblikus és egyhazi vonatkozisok sejtetik.'®®

*

Az eddig mondottakbdl, igy vélem, eléggé kitlint a Vadadi Heged{is-
kddex irodalomtorténeti jelentésége. Nekiink erdélyieknek az iro-
dalomtorténeti jelent6ségen til még azért is érdekes ez a k6dex, mert a
beldle kozolt énekek az erdélyi torténet egyik forrasaul, szinte korrajz-
szer kutféjédl szolgalnak. :

Féltett, beesiilt kinese a kézirattirnak ez a kézirat: benne torténel-
miink egyik nagy megprobaltatasokat, silyos kovetkezményeket hozd
eseményének irott emlékeit kell Grizniink.1°?

16 Firre vonatkozdlag lasd elébbi fejtegetésemet.

07 A kédex vétel utjan 1908-ban keriilt a kézirattarba Gal Zsigmond
tanarjelolttsl, ki — marosszéki szarmazasi 1évén — valamelyik odavald falu-
ban szerezte. A katalogusban Hegedtis Andrds Vadadi kédexe (1740—1744)
néven szerepel, Az utolsé évszdm azonban 1754-re javitandé, mert ekkor tette
a leiré az utolsé bejegyzést.
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