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Erdély’ sziilottei’s polgarai levén mind
a’ ketten: torténeteivel bévebben foglalatos-
kodni, mint akirmellyik mds orszdgéival,
szent kotelességiinknek ismertiik. Foglala-
toskodasink kozben tudni viagydsunk mind
nagyobbra ndvekedett, ’s midén torténeti-
réink’ Kinyomtatva levé hézagos munkaik-
ban kielégitést mem leltiink, kéziratbeli
adatok’ gyiijtésében és olvasiasiban firadoz-
tunk. Evek haladtak igy el, és majd sok
ezerre littuk felszaporodni szdmét az ada-
toknak, mellyeket eredetileg vagy mdsolat-
bansajatinkkd tehettiink,’s szdamtalanra azo-
kénak, mellyeket megismerhettiink. Fel fel-
tiint emlékezetiinkben ezek’ tartalma; 6sz-
ve hasonlitgattuk kinyomtatott historidink’
foglalatjdval, ’s bémulva tapasztaltuk: mi
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roppant nagysiguak a’ hézagok, tetemesek
a’ hibak hazdnk’ térténeteinek eddigi leird-
siban; mi temérdek annak tomege, mit ha-
zank’ fiainak, sét lednyainak is tudniok nem
csak igen érdekes hanem sziikséges is volna,
s mi eldttok.csupan azért nines tudva, mert
kiillonbozo helyeken ismeretleniil hever és
senyved. Egy szép, de merész ohajtds kez-
dett ekkor melegen fakadozni sziviinkben:
ismert nyomtatds - és kéziratbeli torténet-
adatink’ foglalatjit egy egész alakba énthet-
ni ’s benne Erdélyorszdgnak pragmatica
‘historidjit adhatni! De ohajtdsunk’ legfor-
rébb hevében sem felejtettiik el kiriillmé-
nyinket minden feldl megfontolni, ’s minél
hiltebb vérrel tirtént fontolgatisunk, an-
nal szildrdabb lett meggydzddésiink: hogy
e' hon’ igazi pragmatica historidjat jelen ko-
runkban adni — lehetetlen!

Ezen lehetetlenség’ egyik oka: histo-
riai adatinknak szerteszét kéziratban léte.
Azokbdl tehiat némelly nevezetesb darabo-
kat nyomtatisban kozre bocsatani, ’s dltalok
részint a’ pragmaticai dolgozdst eldmozdi-
‘tani, részint pedig hazdnk’ tirténeteit, vi-
szontagsagait, sorsdt, dllapotjdt mennyire
lehétséges ismertetni: néhiny évre czélul
tiztiik magunk elébe; minek kovetkezésé-
ben legelobb azt kellett meghatiroznunk:
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minemii torténetadatok’ és darabok’ kiada-
sat Kkisértsiik meg.

A’ kozelebbrdl elmult szdzad® utdlsé ti-
zedében grof Banfli Gyorgy’, erdélyi kor-
mdnyzd’ javaslatibdl és partfogdsa alatt tar«
sasag dllott volt 6ssze hazai ki nem nyom-
tatott vagy nyomtatisban immar megritkult
torténetirataink’ kiaddsdra. Esztenddkig tar-
tott elokésziilet utdn végre cselekvileg 1é-
pett fel a’ toretlen és izaszté palyan. 4797-
ben Kinyomatta egy kotetben Schesaeus
Ieresztely’ latin verseit Pannonia’ romli-
sairol ( Ruinae pannonicae); 1800-ban més
kitetben Somogyi Ambrus’ Magyar — és Er-
délyorszagrol irt historidjanak ( Hister. re-
rum ungaric. et transsilvanic.) egy részét,
’s ezt azon jelentéssel, hogy a’ tarsasig’ ré-
szérél mindenek gy elvannak intézve, mi
szerént minden esztenddben — legaldbb —
egy kotet torténetirat kiadassék.

Erdély’ historidja’ baratinak szebb re-
mény soha sem mosolyga mint akkor. Azon-
ban, mint szappanbuborék akkor pattan
szét, mikor leggyonyoriibb szinekkel kezd
ragyogni az orilé gyermek’ elébe, ugy fosz-
1ék szét ama’ csillogé remény is. A’ tarsa-
sag 1800 utin egyetlen egy darabet sem
adott ki, st Somogyi’ historidjit is csonkdn
hagyta olvaséi’ kezei kozt.
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Mi ez elenyészett tirsasig’ félbeszakadt
munkéléddsait tovdbb folytatni, ’s historiai
darabokat sajté ald éppen azon rendszerrel
késziteni, mellyel Eder Kéroly Jézsef Sche-
saeus’ és Somogyi’ munkajit készitette: haj-
Janddk valdnk; de szebeni hazinkfiainak
inté példdjok folytatishoz fognunk tilia.

Kinek nem volna még eleven emléke-
zetében, miként buzogiak 1830-ban Nagy
Szebenben Benigni Jozsef és Neugeboren
Kéroly urak is kitlonbozd nyelveken dolgo-
zott torténetiratainkat kiadoé tdrsasigot ala-
kitani? Mihelyt — irdka’ felszélité lapon —
50 tag egyesdlend egen ézélra, ’s a’ mun-
kik’ nyomtatisinak megkezdésére legfel-
jebb 48 pengd forintot mindenik lefizetend,
miéri a' kizre becsitandé darabokat mind
megkapandja: a* tdrsasig tostént elfogja
kezdeni munkdléddsait. Azonban e’ tirsasd-
got l1étre jottnek ldtni nem lon szerencsénk,
s kétségen Kiviil azért nem, mert a’ kivant
50 hazafi tag nem taléltaték fel a’ ha-
zaban.v’

Ennek elgondoldsa benniinket olly hi-
edelemre vezérelt; hogy azon munkikat,
meltyek 4830-ban ‘sikeretleniil ajinltattak,
1837-ben is még fogamat nélkiil ajinla-
nék.
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Az -idoszakban, mellyben ‘Erdélyben
torténetirataink’ vilag’ elébejuttatasa viszont
elakadott: a’ nagyobb testvérhonban meg-
Jepé biséggel jelenének meg mas nemii
torténetadatok. Fejér Gyorgy ur, ez a’
sok érdemeiért tiszteletiinkre: mélté agg
koru prépost, 1829-ben kezdé kiadni Ma-
gyarorszag’ oklevélkonyvét (Codex diplo-
maticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis),
mellyben Erdélyt tirgyazo levelék is nem
kevés szdmmal taldltatnak ; ’s 1835-ben mar
30 kitetre szaporita fel nagy nyolczad rét-
ben; és dmbdr az utolséval bévégzettnek
nyilatkoztatd munkajit, mindaziltal maga-
nak a’ pagy diplomaticusnak levele utin 6=
rommel jeleatjiik : hogy kiadott 30 koteteit,
még 4-el szdndékozik nevelni.

Erdélynek nines sajit oklevélkonyves;
de lennie kellene. Mi talin adhatank vala.
Nem ugyan tokéletest; hanem igen nagy
hézagokat pétolandét; sok hibdkat megiga-
zitandot ; feledés’ homdilya lepte nem kevés
szamu torténeteket ismét fényre hozandét,
’s foglalatjdval nem csak 1400-ig — mint Ma-
gyarorszég’ codexe, hanem a’ 11-dik szd-
zadtdél fogva egészen. a> 19-ikig terjeden-
ddt, - De szemiink eldtt tartottuk a’ testvér
hon’ oklevélkonyve' sorsit; attekintettiik
azok’ mévlaistromat, kik azt Erdélybe aldi- .
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r4s utjan eleitél fogva végig hozattdk, 's
csupén 3 erdélyi névre taldltunk.

Ezért a’ jovendd aligha élesen megnem
fog roni benniinket; emlitjiik tehdt némi
mentségiil, miszerént konyvarosok dltal tobb
példényok is hozattak hazinkba, mint men-
nyit a’ névlaistromban. ldthatni; mindazal-
tal dgy is sokkal kevesebb, mintsem ab-
ban ne .gydzddtiink volna meg: hogy Er-
dély’ diplomaticus codexét siikerrel adni a-
karai, még igen Korin van,

Midda e’képpensem torténetiréink’ tobb
nyelven készitett munkaik’, sem foképpen la-
tinul irt okleveleink’ kozre bocsitasihoz
kezdeni tanicsosnak nem itéltiik, nagyon
korlatolva taldltuk ngyan magunkat, és el-
zirva  még sem attél, hogy hazdnknak ép-
pen legérdekesb iddszakaszibél a’ legérde-
kesb adatokat kozdolhessiik,

Erdély’ legnagyobb érdekii korszaka
historiai tekintetben a’ 16 — és 17- dik
szazadok. KEzek’ folytdban sajat kiilon fe-
jedelmei alatt ondlldsu orszig volt,
vagy legaldbb — annak tartatott. Innen
torténetei, viszontagsigai nem csak megso-
kasultak, hanem gyakran az 6szvebonyolo-
ddsig egymidsra tolultak és tormyosultak:
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kiz oromet a’bennelakékra ritkian hozvan,
de igen gyakorta teméntelen keservet és
gyaszt. Meg megrendiilt ezeknek kozepette
binattal esordultig meg tdlt szive a’ hazafi-
nak, enyh utin epedtében kiomleni va-
gyott, ’s maga vagy hazdja’ viszontagsigait,
eseteit bus érzelmében és helyzetében egyik
életirasban, maésik kronikdban, harmadik
historidban irta le; ennél fogva azok mind
meg annyi becses historiai darabok.

Azok a’ fejedelmek, és mas mindenféle
rangu férfiak dlcalirt szimtalan sokasigu ma-
gdnos és hivatalos levelek is, mellyek rend-
szerént azt foglaljdk magokban: mi torté-
nék kizelebbril; mi foly a’ jelenben’s mi-
nek kellene valamelly kiadott parancs’,
megbizatas’vagy feltett czél’ kovetkezésében
megtorténnie. De azok mindenek felett az
orsziggyiilések dltal alkotott végzések és
torvényczikkelyek.

Mar 1544-ben — Erdélynek Magyaror-
sziagtél elvdlta utdn tehdt esak hamar —
meghatdroztatott a’ thordai kozonséges or-
szagos gyiilésben ,hogy minden esztendében
hasonlo gyiilések tartassanak. E’ hatdrozat
feidelmeink’ uralkoddsa’ szdzadiban sokszor
tilon tul is teljesittetett, mert némelly évben
nem csak egyszer, hanem két-, hairom-,négy-,
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ot-, hat-, sét hétszer is voltak orszigos
gyulesek és az orszag’ Rendei azokban nem
csak ugy alltak elé, mint csupa toryény-
alkoték, hanem tgy is mint tirténet elbe-
szélék. Elmondtak hazajok’ fobb valtoza-
sait, viszontagsdgait ; eldsoroltdk sziikségeit,
sérelmeit, panaszait, konyorgéseit; leraj-
zoltdk helyzetét, sorsit, dllapotjit, s ezek-
nél fogva végzéseik’, torvényeik’ tomegét
historiank’ leggazdagabb , de egyszersmind
legbiztosb ’s érdekesb tartalmu darabjaivd
is tettek, s mind ezek ma még is olly keve-

sek eldtt ismeretesek; am de nem is ok
nélkiil,

Oseink fejedelmeik’ idejében 1610-ig
irt torvényeiket mind nyomtatatlan hagy-
tak; azutiniak sem bocsitattak mind sajté
ald, ’s a’ ki nyomattak is ma mar annyira
ritkik, mi szerént még a’ torténetbuvirnak
is kiilonos szerencséje kozé kell szamldlnia,
ha néhdny orszaggyiilési végzéseket és tor-
vényeket nyomtatisban lithat. Innen né-
melly elsd rendii tuddsaink sem voltak ed-
dig elé tisztiban csak az irint is: melly
nyelven vannak azok készitve, ’s ollyan
4llitasokat terjesztgettek, mintha mind ma-
gyarul irattak volna; mi nem vald.-

Kécféle tudniillik a’ nyelv, mellyen
szerkeztettek Erdély’torvényei a’ 16 — és
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17-dik sz4dzadokban; elsébben csak latin,
majd tébbnyire latin ugyan, de néha ma-
gyar, végre mindég magyar nyelven. 1556-
dik év az, mellyben térvényeink — tud-
tunk szerént — legeldszor magyarul irat-
tak. Ezek a’ Petrovics Péter altal Szész
Sebesbe hirdetett kozonseges orszigos gyii-
1ésben alkottattak, holott a’ Rendek IT. J4-
nos vélasztott kirdlyt anyjéval egyiitt Len-
gyelorszdghél € hazdba ‘vissza hivatni s
hozatni meghatdroztdk. De ugyan azon 1556-
dik esztendbdl még négy gyulés’ végzései
s torvényei ismeretesek, és mind latin
nyelven, noha egyik gyiilésben — az Ijj-
vér alatti tiborbeliben — csak magyarok
és székelyek voltak jelen. 1562-ben Seges-
viratt tartatott ismét egy orszigos gyulés,
mellynek végzései — a’ székelyekrol — ma-
gyarul szerkeztettek és.mér rég is kiadat-
tak — hibdson. — Ezek utén viszont lati-
nul hangzé torvenyek kovetkeznek 1565-1g
Ezen evben a’ januvarius’ 22-dik napjira
Kolozsviarra hirdetett orszdggyiilés — mint
Tarunk’ jelen kotetének II. részében 1.
szam alatt lithatni — magyarul irta a’tor-
vényeket; folyvast uigy azutdn a’ tobbi is,
le egészen 1714-ig. '

’S ha vannak mar historiai adatok,dara-
bok, mellyek hazdnk’ fiai eldtt birnak vala-
melly érdekkel; ha vannak ollyanok, mely-
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lyeket siikerrel -ajinlhatni - nékiek,’s mely-
lyek’ kiadatdsdt megkisérteniitt az ido: azok
véleményiink szerént azemlitett életiratok,
kronikak, historidk, széval torténetiratok ;
tovabba a’ levelek; fileg pedig az orszdgos
végzések és torvények. Azért azt hatdroz-
tuk el:-hogy mind ezekbdl bocsdssunk kiz-
re iddszakonként kiadandé .néhiny kitet-
ben egy gyiijteményt, Tar czim alatt.’S mivel
amaz adatok ’s darabok nem mind magyar,
hanem latin és német nyelven is irattak ; mi
pedig magyar hazdnk’ térténeteit ’s dlla-
potjit magyar édes anyanyelviinkiin ohajt-
juk ismertetni; hatirzatunkkd lett ez is:
egy latin, ’s egy német historiai darabot,
vagy adatot se iktatni ezen Térunkba; el-
lenben évrend szeréntszerkeztetve kizre bo-
csatani benne legnevezetesbjeit és érde-
kesbjeit -mindazoknak az egykoruak 4&l-
tal eredetileg magyarul készitett torténet-
iratoknak, leveleknek, orszigos végzések-
nek és torvényeknek, mellyeket a’ 16- és
17-dik szdzadokbdl — ’s @’ 18-dikbol is —
eddig elé mdr megszerezhettimk; ezu-
tin is sem firadtsagot sem koltséget nem
kimélve — megszerezhetendiink. ’S im, igy
jove létre ,,Erdélyorszag’torténetei’ Tara.

Ennek jelen elsé kiotetében az 1540-t6l
fogva 1600-ig lefolyt iddszakbol 1V rész-
ben 4 darab torténetiratot, 15 levelet és
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15 rendbeli orszégos gyilés altal alkotott
minden" végzéseket és tirvényeket — leg>
kisebb czikkelyt sem hagyva el beldlok —
kozliink , mellyek eredetileg  mind magyar
nyelven irattak, még is. eddig elé-magya-
rul és egészen kozolve nem vdltak.,

Legeldl mindenik részben torténetiratok
dllanak, az dltalunk némi vildgositds - és kie-
gészitésiil készitett historiai bévezetésekkel
Mind kis terjedelmiiek ugy an, de ha egyebet
nem vesziink is tekintetbe, csak a’ toliink tavol
ési kort, mellybdl valék, ’s a’nem érdek-
telen tartalmat, melly bennok szik terje-
delmékhoz képest: elég bd’s az elsében f6-
ként olly gyonyériien is adatik eld, mellyel
megmérkezhet eléaddst bajoson mutathat-
ni fel amaz iddszakbél: mélidk hogy 6rom-
mel fogadtassanak. 16-ik szézadbeli nyomta-
tatlan torténeteink tobbnyire latinul van-
nak dolgozva; magyarul nagyon kevesen;
egy része a’ magyar dolgozatoknak sem ér-
demel sajtét — tartalom’ hitvdnysiga, hi-
bassiga miatt. Vilogatnunk tehdt nem igen
lehetett. ‘ '

Levelet egyet sem vettiink fel, mellyet va-
lamelly tekintethen nevezetesnek nem itél-
tiink; azonban mit tartunk mindenikben neve-
zetességnek, elé nem sorolhatjuk, sorolni
$ziikségesnek nem is litjuk ;de igen megemli-
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teni:anst, nii szerént ohajijuk, hogy leve-
leink’ érdeme me csupdn azon egyes factu-
mok’ minémiiségibdl itéltessék meg, mely-
lyek benndk:foglaltatnak, hanem egyszers-
mind ama’ kivetkezményekbdl is, mellyek
a’ factumokbél: tanusigunkra kifejthetdk.
Egy rovid levél all-példaul -Tarunk’ ime’
kotete’ III. részében 17. szdia alatt;a’ factu-
mok, mellyek foglalatjit teszik - magok-
ban - véve-csekélységek’ osaztdlydba littat-
nak tartozni; de a' beldlik foly¢ kivetke-
z¢s ‘az: hogy Bathori Istvan lengyelorszagi
kirdly kordban is fejedelme volt Erdély-
nek, fejedelmi hatalommal paranesolt, ren-
delkezett Lengyelorszigbdl hazinkban , egy-
szersmind pedig mit nem e’ hatalmi koré-
be tartozdénak latett, annak eligazitasat on-
ként oda-az orszdgra-bizta, hova kellett.
S ez a’ tanusdg tobb mintsem csekélység-
nek neveztethetnék.

De az orszdggyiilési végzések’ éstorvény-
czikkelyek’ historiai becse is sokkal tabb ésna-
gyobb, hogy sem Elészavak’szik korldti kozt
illdleg eldterjesztethetnék. Szeretndk is azt
inkdbb 6n magekbdl kitiintetni, mint mi ma-
gunk elmondani, mellyet késébb talin meg
tehetiink. Ezért arrél jelenleg nem széluuk,
hanem roviden azt érintjiik: miképpen
torekvénk e’ végzéseket és torvényeket
a’ lehetd legnagyobb hitelességgel adhatni.
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‘Ha azoknak eredeti példdnyaik teljes
eredeti épségikben maradtak volna fenn
egész jelen korunkig, ’s lapjaikon minden
szavakat, sorokat tisztin, elhibazhatatlanul
lehetne 14tni ’s olvasni; tigy szinte elegendd-
nek tartandk csak annyit emliteni, hogy pél-
dinyaink, mellyek utin a’ nyomtatast té-
tettiik, 6szveolvastattak azon eredeti példa-
nyokkal, mellyek a’ biré Bruckenthal S3-
muel, mult szdzadbeli erdélyi kormanyzé
dltal Nagy Szebenben felillitett konyvtar-
ban taldltatnak, ’s azok szerént igazittat-
tak; de az id6’ torls °s ddlé hatalma né-
hol kétességet, hidnyt okozott az eredeti
példinyokban is, ’s azokat mdsolatokbol
kénytelenitettiink pétolni; azonban ezek-
ben sok helyenkiilonbizéseket — variantes
lectiones — taldltunk ’s €’ kirilmények kozt
nem tehettiink egyebet, mint a’ leghelye-
sebbeknek latszékat fogadnunk el. Ha min-
den féradozdsink, iparkodasink mellett is
néhol hibat ejtettiink, azoknak, kik meg-
igazitandjak, 6rommel jelentendjiik héla
kiszonetiinket. De figyelmeztetiink min-
denkit: hibdsnak valamit ne valamelly ma-
solat’-legyen bér gy nevezett hiteles médsolat
— megtekintése, hanem tobb eredeti pél-
dinyok’ gondos isszevetegetése utan nyi-
latkoztasson ; kiilinben igen kiénnyen csa-

latkozhatik, ’s midén a’ mi;bukdsunkat vé-
L3
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b

li mutogatni ’s igazitni, on maga fog

bukni.

. Az eddig mondottakbdl eléggé vildgos,
hogy Tarunkban egyes historiai darabok
kizdlietnek; de nem egybefiiggés nélkiili-
ek, hanem foglalatjokra nézve szoros kap-
csolatban levék: mint egymdsnak pétléi,
kiegészitoi, vildgesitéi; mit olvaséink ma-
gok is 4ltal fognak latni, foként ha a’ tor-
ténetiratokba dltalunk iktatott 1, 2. 3’ a’
t. arab szdmok’ eléfordultakor mindjirt ol-
vasandjak azon leveleket vagy orszigos
végzéseket, torvényczikkelyeket is, mellyek
ugyan azon részben hatribb hasonlé szi-
mok alattillanak, Minél fogva arabszima -
inkkal csak adataink’ észvefiiggését akar-
juk jelentetni, nem pedig azt, hogy a’ le-
velek és orszdgos végzések a’ torténetira-
tok’ téldalékjainak tekintessenek.

A’ zirjelek () kozti szavak is dltalunk
tétettek vildgositds okdért. Szokis’ iitmu-
tatdsa szerént a’ rendoszlopok ala kell vala
azokat raknunk, de czélszeriibbnek taldil-
tuk oda helyezni, hova éppen illenek.

Eltaldltuk-e mind ezzel, mind egyéb,
Térunk iranti tettiinkkel -hazankfiai® ked-
vét; megnyertiik-e tetszését: a’ jovendd fog-
ja megmutatni. Mi megtettink mindent,
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mit megtehettunk vagy tenni jénak lat-
‘tank, ’s ennek érzete olly mély alapu,
olly nyugtaté csendet ont el kebliinkben,
mellyet csupin az lenne képes megrendi-
teni, ha — mit nem hisziink — tapasztal-
nunk kellene, hogy hazinkfiai olly kinyv
irdnt is, melly hazink’ legérdekesb torté-
netadatait és darabjait, legérdekesb anya-
nyelviinkén nyujtja nekik, hidegek tudn-
nak lenni.

GROF KEMENY JOZSEF

ds

NAGY AJTAI KOVACS ISTVAN.
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vele - - - - - - < - .
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1. 1595-ben december’ 13-ik napjara Fe-
jérvarra hirdetett orszagos gyii-
lés’ torvénycailkelyei - - - -

2. 1590-ban aprilis’ 21-ik napjan Ko-
lozsvarra hirdetett orszagos gyii-
lés’ torvényczilkelyei ,- - - -

3. 1508-ban martius’ 23-ik napjéara
Fejérvarra hirdetett orszagos gyu-
1és’ torvényczikkelyei - e

4. 1509-ben martius’ 21-ik napjara
Medgyesre hirdetett orszagos gyii-

lés’ torvénycaikkelyei - - - -

. Mihély vajda’ levele 1599-bdl no-

vember’ 4-ikérdl Gyulafejérvar-
rol rathéti Gyulafi Laszléhoz, K-
zép Szélnok varmegye’ 1féispa-

ot

nyahoz - - - - . - - .
. Mihaly vajda 1599-ben november’
13-dikan Gyulafejérvérrél Gyulafi
Laszldhoz - - - - - . . .
7. 1599-ben november’ 20-ik napja-
ra Fejérvarra hirdetett orszagos
-gyllés’ torvénycaikkelyei - . -
8. 1600-ban october’ 25-ikére Lécz-
falvara hirdetett orszagos gy-
168’ torvényczilielyei - - - .
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