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A mi nagy nemzeti gyaszunkban legvigasztalobb gondolataink egyikexgyar kulturfolény
bizonyossaga szomszédaink fol6tt. Az integritasért valdé kizdelemberfagdalmas viszo-
nyaink kozott nem tudok egyeldre hatalmasabb és eredményesebb tevékenységet elképzelni,
mint ennek a kultarfélénynek tovabbi fenntartasat és biztositasatbld enagyek allitasom-
ban: ha ezt a kultarfélényt biztositjuk, ezzel bizonyos mordlideémnteen méar most is az
integralis magyarsagot konzervaljuk s el6készitjiik az integralis Magyarorszagnak szellemi
alapjait. Ez a kultarfélény nemcsak a kis Magyarorszagnak srelieacse marad, de k6zos-
ségében elszakitott testvereink is részekidrannak ereje oket is erdsiteni, edzeni fogja.

De a kultiurfolényrdél nem elég tényként beszélni, azt adatszeriien bizonyitani is kell. Engem

régdta izgat mar a gondolat, hogy e kultirfolény adatszerii bizonyitasara dssze kellene minden

kulturalis tényezdnknek fogni, adataink bdségesen vannak hozza, akar tudomanyos téren, akar

az oktatasiigy terén, iparban, gazdasagi téren nagy elényben allunk, foképp keleti szomszé-
dainkkal szemben, de — gy gondolom — nem elég csak altalanossagokat haindyaztem
ugy barataink, mint ellenségeink elé batran kiallhatnank a szdmszer(i bizonyossagokkal is.

E cél szolgalata volt tulajdonképpen az 9sztonzé erd jelen Osszedllitdssom megalkotdsaban is.
Korantsem mondom, hogy kimeritettem ebben a kérdés egész reged€bzvetlen szom-
szédaink kozul egyedil Csehszlovékia kényvtermelési adatait tudtukdzeszdugoszlavia
¢s Romania ily iranyt adatai egyelére még felkutathatlanok.

A »konyv« fogalmat is a legsziikebb kdrben értelmezem; sem a napisajtd, sem a tudomanyos
es egyeb érdekeket szolgalo folydiratok viszonylagos 6sszehasaritdem terjeszkedhet-
tem ki. Oszintén megvallom, még a legszorosabb értelemben vett »konyvek« dsszeallitasanal
sem dicsekedhetem azzal, hogy minden 1913-ban és 1921-ben megjelent kbagyat
tekintetbe vehettem. Adataimat a magyar konyvkiadok és konyvkereskeddk hivatalos kozl6-
nyének, a Corvindnak 6sszeallitasa alapjan dolgoztam fel s Braomegtorténhetett, hogy
néhany oda be nem kildott magankiadvanyra nem terjeszkedhettem kizoBbham
lényegesen nem valtoztathat adataimon, mert a Corvina maga is kiilon rovatban gytjti és
ellendrzi a megjelent magankiadvanyokat.

Elore kell bocsatanom még azt is, hogy konyvtermelésiink bemutatasdval nem adhatok
kritikai méltatast, csak a bibliogréfiai adatokon alapuld ismeste#® kritikai méltatasnak
annyi kiillonb6z6é szempontja van, hogy a magam szerény erdit e feladat megoldasara alkal-
masnak nem is tarthattam volna, s célomon, maganak a kdnyvtermeigsmeetetésén is
tulmentem volna. Kovetkeztetésekkel tehat csak annyiban élek, amemnyiaga a biblio-
grafiai statisztika erre alkalmat szolgéltat. Az dsszegylijtott anyagot azonban — s az a {6, hogy
végre ez megvan — a Szent-Istvan-Tarsulat kbnyvtaraba tettem délbol barkinek szivesen
rendelkezésére bocsatom.

Osszehasonlitasom alapjaul azért valasztottam az 1913-as és ¥9zkets mert 1913 még
teljesen a béke éve, a termelési viszonyok normalisak s nleracsegyar, de altalaban a
vilagkényvkiadas — mondhatndk — akkor éri fénykorat. 1921-ben pedig mar bisrmoétos
megallapodottsagrol, legalabb is a nyomorusag megallapodottsagardhéisde A forra-
dalmak zavar6 hatasai megsziinnek, a papirszallitas ismét zavartalanul folyik, a konyv iranti
érdeklddés biztos jeleként 0j kiadovallalatok keletkeznek, az elszakitott teriiletekre valo
szallitas is lehetové valik, szoval: a konyvkiadasnak nagyobb akadalyai nincsenek.

Lassuk tehat el6szor, mit tudott konyvkiadasban produkalni a teljes s mit tud a megcsonkitott
Magyarorszag; lassuk azutan, hogy a vilagtermelés szempontjghidhllja meg helyét a
magyar kultara.



Az Osszehasonlitas elsd, szembeszokd eredménye fajdalmas eltolddast mutat a mai helyzet
hatranyara. Tagadhatatlanul az irodalmi termelés legértékagshbnek kell tartanunk a
vallasos és tudomanyos irodalmat s mind a kettben 1921-ben visszaesés van 1913-mal szem-

ben. Tizenharomban 133 vallasos (imakodnyv és hitbuzgalmi) munka jelenhospnegy-

ben csak 118. A tudomanyos munkak szama 1913-ban 826 volt, a mult évben pedig csak 539.

A vallésos irodalom terén mutatkoz6 csokkenést némiképp magyarazza, sét ardnylagosan ki is
kiiszoboli az a tény, hogy itt foképp imakonyvekrdl 1évén sz6, nem annyira az elsd, mint
inkabb az ismételt kiadasok jonnek tekintetbe s jelenlegi sziik hataraink kozott ismételt kiada-
sokra kevésbé kerllhetett a sor, ezért a 90 imakonyv kdzil 1913-ban 38tikméas volt,
tehat kb. a fele, mig 1921-ben 42 koziil csak 6, tehat alig 15%. De r@zgydrszolgal még
az a sokak &ltal nem tudott tény is, hogy 1913-ban imakdnyvek telégpeoduktivabb
tényezd éppen egy kiilfoldi érdekeltség volt: a cseh Steinbrenner-cég s az most rossz valutank
kovetkeztében teljesen elmaradt. Végiil azt is tekintetbe kell venni — amivel késébb kiilon is
foglalkozom —, hogy a magyar kényvtermelésnek igen jelentékeny hargyadagankiadok
tették ki, s mivel ma csak tOkeerds vallalkozasok tudnak konyvet kiadni, a magankiadok
lassan leszorulnak. Mindenesetre azonban ez a tertlet — amint kilozdseeracionalis
dsszehasonlitasban lesz nyilvanvalé — még elégegafehtlan s itt nagy feladatok varnak rank.

Nagyon érdekes megfigyelni a tudomanyos miivek terén mutatkozé eltolodast. Mint emli-
tettem, a békeév 826 munkdajdval szemben az 1921. év 539 munkat tud csakrfeltebéa
kozel negyven szazalékos csOkkenésrdl van sz6. Csokkent a termelés a jogtudomanyi, poli-
tikai, statisztikai munkdk csoportjaban 122-r6l 71-re, filoz6fidban 52-r61 21-re, orvostudoma-
nyokban 67-r6l 16-ra, foldrajz népismében 21-r6l 7-re, gyakorlati tudomanyokban (keres-
kedelem, ipar, banyészat, technika) 155-r6l 121-re, torténelmi tudomanyokban 91-rdl 35-re,
szonoklati miiveknél 14-rél 3-ra, szocialis tudomanyokban 61-r6l1 39-re, enciklopédiakban
9-r6l 0-ra, rajz, festészet, szobraszati szakmunkakban 16-r6l 15-re, s végiil térvénykiadasok és
torvénymagyarazatok 121-r6l 80-ra. Van azonban emelkedés is egyes tudomanyagak terme-
lésében. igy ismételten itt kell felnoznom, bar végdsszegbenasesimunkakhoz szamitot-
tam, a hittudoméanyi munkakat, melyekbdl a termelés 20-rol 28-ra emelkedett. Igen 6rvende-
tes eredmény még az irodalom és irodalomtorténeti szakban az emelkedés 34-rél 51-re, a
nyelvtudoméanyokban 27-r6l 34-re, természettudomanyokban, mathematikaban 35-r6l 41-re.
Id6k jele végiil, hogy okkult tudoméanyok gyiijtécimmel a tavalyi évre 6t konyvet kellett
besoroznunk az 1913-iki egy munkaval szemben. Ebben a kilféld utan indulunk, hol a konyv-
piacot seregestul lepik el nap-nap utan hasonlé munkak. A lipcsei Borsdanlat mely
pedig nem kéthetenkint jelenik meg, mint a mi Corvinank, hanem naponkints-jéforman
nap, hogy ily iranyu Uj kényv megjelenése ne volna jelezve.

Hogy megértsiik e nagy eltolddas okat, vissza kell térniink arra éentébb emlitett jelen-
ségre, hogy a magyar konyv jelentds része a békében magéankiadasban jelent meg. Akkor ez
nem is volt olyan lehetetlen feladat. Szellemi foglalkozasbol ¢€lok évi jovedelmiikbol
konnyebben aldozhattak egy-két ezer koronat, amibe egy-egy konyv kiadésahigzen évi
jovedelmuknek alig kellett 10-15%-at e célra felaldozniok. Tavalyartélyzet egészen mas
volt. Tanarok még az egyetemi katedran sem jutottak évente 40-5@oearanal tobb évi
jovedelemhez, viszont csak egy 10 ives munka eldallitasi koltsége sem maradt 60 ezer
koronan aldl, tehat egy év Gsszes jovedelme sem volt elégséges egy szerényebb keretli munka
kiadaséra! Ezért van az, hogy 1913-ban 640 magankiadasu munka kodzil 336, telndintdbb,
50% volt tudomanyos jellegli, mig 1921-ben 552 magankiadas koziil csak 171. Sajat tapasz-



talataimbol tudom azt is, hogy szamtalan tudomanyoska az irdasztal fiokjaban varja a
kiadast, de a kiaddk nagyrésze és foképpen az 0 kiadok inkabb a jobban jovedelmezd szép-
irodalmi munkaék kiadasara fektetik a fostlyt. (Pl. a haboru ota alakult 4 kiadovallalatok koziil a
Genius 42 kdnyve kozil 8 a tudomanyos munka, azatijidl 43 kozil 2, a Kulturanél 59 kozdl
9, Szacellarynal 14 kozil 3, Vilagirodalomnal 2@#db; a tdébbi mind szépirodalmi munka.)

A vallasos és tudomanyos jellegli munkak mellett visszaesés mutatkozik a nép szamara irott
és népies jellegli munkaknal. Osszesen ily iranyd munka 1913-ban 301 jelent meg, 1921-ben
pedig csak 122. Ezeket a munkékat kovetkezOképpen osztdlyoztam: keresztény és hazafias
oktat6 jellegli volt 1913-ban 6, 1921-ben 8, itt tehat a jelen javara szerény emelkedés van;
népoktatasi jellegi volt 1913-ban 100, 1921-ben 32; szocidldemokrata iranya volt a békében
12, tavaly 5; végul naptar 1913-ban 183; 1921-ben pedig 77. A naptaraknal mutatkozé
csokkentés kultirszempontbol nem jelentdséges, mert egyrészt a naptarak irodalmi szovege
legtdbbbsz6r minimalis, masrészt altalanos szokas, hogy a kiadok hékéteos széveggel
bocsatottak tobb naptart is ki, csak éppen a boritékuk volt mas. Szomort azonban, féképp az
oktat6 jellegli népies irodalom hanyatlasa, bar itt meg kell szintén allapitanom, hogy kevésbé

a kiadoi vallalkozas, mint inkabb a folvevd kozegek, tehat maga a nép korébdl kikeriild
olvasokozonség a hibas. Hihetetlen a magyar nép kozonye az irott betlivel szemben. Erre
nézve csak egy példat legyen szabad felhoznom. Masfél év elétt a nagyobb kiadok a
»Hangya« vezetése alatt egy »konyv- és képterjesztd szindikatus«-t alapitottak, melynek
iranyitasat a »Faluszovetség« vallalta el s az volt a célja, hogy a nép szdmara, lehetdleg
mindjart konyvszekrényekkel egylitt, konyvtarakat szervezzenek. Biztak a falvakban levd
nagy pénzbdségben, a »Hangya« és a »Faluszovetség« nagy tekintélyében s az eredmény a
legszerényebb varakozason is alul maradt. Tudtommal eddig csak eskékrény kelt el s
maganosok alig néhanyan vasaroltak meg a kdnyvtipusokat.

Szoval a j0 kdnyvnek a nép szamara vald eljuttatdasa még miadig probléma, talan —
minden nagy pénzbdség ellenére — még nagyobb, mint a haboru eldtt volt!

Attérve azon irodalmi munkék felsorolasara, amddgek 1913-mal szemben névekedés van,
elsésorban a szépirodalmi miiveket kell folemlitenem. Négy csoportba osztottam a szépirodalmi
miveket: regények, elbeszélések, szindarabok, versek csoportjaba. A legnagyobb az emelkedés a
regényeknél: 1913-ban 109 munka jelent meg, 192132 az emelkedés tehat majdnem
kétszaz szazalék; novellas kotet 1913-ban 154tjetey, 1921-ben 174; a szindaraboknal esés
van; 1913-ban 87 jelent meg, 1921-ben 78; vergpebdiékeévben 69, tavaly 84 jelent meg.

Tulajdonképpen mar a haborus évek egyik érdekes tlnete volt a szépirodaikék
nagyobb térfoglalasa. A kiadok évrél-évre, amint a haboruba beljebb mentiink, egyre jobban
tapasztaltak, hogy novekedik a regényolvasok tabora s ezzel egyidstetesen fokozték a
termelést is. Akkor a diagnézis az volt, hogy a kozonség a jelen nyomorusagai eldl szivesen
menekul a koltészet szebb, szinesebb vildgaba, de volt ennek méapleatiagyarazata is.
Hataraink lezarasa kovetkeztében az idegen kényvhoz alig lehettajutni, a magyar
konyv pedig — amire késobb kiilon is kitérek — a legolcsobb «élvezeti arucikk» volt.

A tavalyi évben ez altalanos szempontokhoz még egy kulonleges is jarylkiit@osen azt
magyarazza meg, hogy e termelési tulprodukcioban miért vezetnek elsdsorban a forditott
munkdk. A trianoni békeszerzddés egyik rendelkezése alapjan ugyanis ez évben kellett a
berni nemzetkdzi kiaddi szovetségbe belépniink, vagyis ez évben sziint meg az idegen nyelvii
munkak szabad forditasdnak lehetdsége. A kiadok tehat igyekeztek ez alkalmat felhasznalni s

ez a magyarazata annak, hogy mig 1913-ban csak 106 forditott szépinmadka jelent
meg, addig 1921-ben 328, tehat az emelkedeés itt is kétszaz peréemagyar irok azonban
— héla Istennek — legalabb ezen az egy téren mégsenednrdvidséget, mert a békeév 313
eredeti munkgjaval szemben a tavalyi évben 348 magyarjpoadalmi munkaja jelent meg.



Természetesen, ha kritikai szemivegen is akarnok vizsgalni &lerdgnunkakat, itt talal-
nank legtdbb selejtezni valét. Bar vald az is, hogy épen a fenti iolg tulajdonjog védelmi

hataridejének megszigoritasa arra 6sztonozte a kiadokat, hogyhyieaaa divatos Ujdon-
sagokat, mint inkabb a szépirodalom halhatatlanjainak irasait nysgthaEzért jelentek meg
a tavalyi évben nagyobb szamban Dickens, Balzac, Victor Hugo,agreposztojevszkij,

Dumas stb. forditdsok sokkal nagyobb szamban, mint barmely mas ezel6tti évben.

Nagyon oOrvendetes és err6l igazan 6szinte 6rommel szamolok be: azifjsagi irodalom
meglepd térfoglalasa. 1913-ban 65 ilyen munka jelent meg, 1921-ben pedig 111. Ezek koziil
1913-ban meséskonyv volt 6, tavaly 34; serdtltebb ifjisag szamaragbiisesizkor 49, most
47 és ismeretterjesztd munka 1913-ban 19, tavaly 30. Az ifjusdgé a jovo, egy boldogabb
ifjlasagba helyezzik minden reménylnket, e tér tehat az, ahol mindeemgs vallalkozast
drommel kell tdvdzolnunk.

Amint orvendetes emelkedés van az ifjusagi irodalomban, ugy még inkakbhdétes
altaldbana pedagdgiai munkakerén vald tobbtermelésiink. 1913-ban 294 volt ily iranyu
konyveink szama, 1921-ben 358, tehat a megcsonkitott Magyarorszag @siaktateréen
nemcsak hogy el nem maradt, de — mint késébb kiilon is kiemelem — vezetd szerepe van a
nagy kultirnemzetek eldtt is. Természetesen a munkék tulsulya itt az iskolakonyvekre esik,
melyekbdl 1913-ban 242 jelent meg (147 kozépiskolai és 95 népiskolai), 1921-ben pedig 349
(216 kozépiskolai és 113 népiskolai).

Ezek utan még csak roviden végzek harom kiadvéanytipussal. Egyikbe altalanos gytijtécimmel

az alkalmi kiadvanyokasoroztam s itt az 1913-beli 31 munkaval szemben 47 munka esik a
tavalyi termelés javaralestedzésiargyu kiadvany 1913-ban 13 jelent meg, tavaly csak 4.
Zenemiivekbdl pedig 1913-ban 295 jelent meg, 1921-ben pedig 354.

Magyar konyvtermelés 1913-ban és 1921-ben irodalmi agak szerint

o Evi termelés

I[rodalmi agak

1913 1921
Hittudomany és hitbuzgalom 133 118
Tudomany, irodalom, miivészet 826 539
a) filozofia 52 21
b) nyelvészet 27 34
c) természettudomany, mathematika 35 41
d) jog, allamtud. statisztika, politika 12p 71
e) torvénykiadas, térvénymagyarazat 1p1 80
f) orvostudomany, egészséglgy 67 16
g) féldrajz, népisme 21 7
h) gyakorl. tud. (keresk., ipar, technika) 155 1p1
i) torténet, életrajzok 91 35
i) szénoklat 14 3
k) szocialis tudomanyok 61 39
t) okkult tudomanyok 1 5
m) encyclopaedia 9 -
n) irodalom 34 51
0) rajz, festészet, szobraszat 16 5




Oktatasutigy 294 358
Népmiivelés 301 122
Szépirodalom 419 665
Ifjsagi irodalom 65 111
Alkalmi irodalom 31 47
Sport 13 4
Zenemiivek 295 354
Osszesen 2377 2318

Osszesitve mar most az eddig altalanossagban elsoroltakgil)apéhatjuk, hogy mig 1913-
ban a normalis békeévben Nagy-Magyarorszagban dsszesen 2377 kiexyyarelent meg,
addig 1921-ben a tonkresujtott, ¢hezd Kis-Magyarorszag 2318 magyar konyvet allitott eld.
Szamra nézve tehat a csokkenés ugyszolvan Iényegtelen, mindédsreb9a béketerme-
léssel szemben 2% szazalékos a csokkenés, ami — tekintetbe véviertlegimk kétharmad
részét elveszitettilk — bizvast moralis emelkedésnek is mindsithetd.

Nagyobb az eltolodas — ugyancsak az altalanos eredményt vizsgéhesiedeti munkaks a
forditasokk6zotti viszonylatban. 1913-ban a megjelent 2377 konyv kdzul 2126 volt eredeti és
251 forditas, tehat mindéssze a megjelentek 12 szazaléka; 1921-ben pedig a 23k&idnyv
1913-at irt magyar szerzé és 405 volt idegenbdl forditott, vagyis kb. 20 szazalék, a megjelent
munkaknak tébb mint egyotdd része. Nem csalddom, ha a forditdsok e apgyuttanak

okat a kiaddi jog kiiszobon allé megszoritasan kivil abban is keresensdiodgrék, jelen-

leg az elszakitott teriileten €16 irotestvériink nem juthatott szohoz, de viszont az sem utolso
szempont, hogy nem egy hirhedett tollforgatd, aki 1913-ban még ugyancsak kiatigmost

nem talalt maganak méashol kiadét, legfoljebb — Bécsben, a mi kultUndé@kve szerencsére
nem veszteség.

Hozzatartozik irodalmi termelésink altalanos képéhez, hogy arkaeigesszik vizsgalo-
dasunkat, mennyi volt a megjelent munkak kozptkiadas €s mennyi agmételtkiadas. A
békeévi termelésben sokkal tdbb az Uj kényv, mint a malt éviben, amenriBeismételt
kiadasu konyv jelenik csak meg, mig tavaly 491 volt a nem els6 kiadasban megjelent konyvek
szama. Az oroszlanrész az ismételt kiadasu konyveknél természetaskorgvekre esik.

Mint elébb is emlitettem, a magyar konyvkiadasnak egyik érdekes kiilonlegessége a magan-
konyvkiadas. Mig azonban az 1913. évben a magankiadok inkabb a kultira dnzetjén szol
latdban allottak, addig 1921-ben e téren a kelenddség kérdése, tehat az iizleti szempont az
uralkodd. 1913-ban 640 magankiadvany koziul 42 volt a vallasos és 336 a tudomanyos
konyv; 1921-ben pedig vallasos tartalmi magankiadvany csak 13 jelentudemanyos
iranyu pedig 176. Viszont 1913-ban magénkiadasban 276 szépirodalmi mii és tankonyv
jelent meg, 1921-ben pedig 363. Szazalékos aranyban tehat 1913-ban a rdagakki®
szazaléka idedlis célt szolgalt és 30 szazalék inkabb Uzéetipontot; 1921-ben pedig 40
széazalék esik a tudomanyra és 60 szazalék a jovedelmezdséget tekinti. Vilagos jele ez annak

is, hogy a konyvkiadas egyre nehezebbé valik s a kis téke csak a szinvonalon tett eredmé-
nyekkel tud annak szolgalataba allani.

A magankiadoi kérdéssel kapcsolatos, hogy a hivatasos nagy kiadokand@ésamunkaja-
ban mutatkozo6 eltolédasrol is emlitést tegylink. 1913-ban 39 nagyobb (nagyoldytaratt
azokat, amelyek legalabb 8 munkat adtak ki évente) konyvkiadovaididflagyarorszagon
s ezek koziil 6 vidéki (2 az elszakitott teriileten), a tobbi fovarosi, 1921-ben 32 a kiadok



szama és ezek kozll csak 3 a vidéki. A régi kiadok kozul 19 a tavdlgnéem adott ki
konyveket, viszont 12 Uj keletkezett.

Ugy a békében, mint tavaly egyforman miikodésben volt 20 kiadé s ezek koziil legnagyobb a
Franklin-Térsulat(egyben Lampel-Wodianer, Méhner érdekeltség) 1913-ban 324 kbényvvel,
tavaly 271 kiadvannyal, utana mindjarsaent-Istvan-Tarsuld6zent-Istvan-Tarsulat konyv-
kiadbhivatala és kdnyvkereskedése r.-t., Stephaneumdayont, Rézsa Kalman és neje r.-t.)
kovetkezik 219-201 kiadvannyal; sorban utana jo\deenaeum r.-t146-188 kiadvannyal,
Singer és Wolfnet09-147,Révai Testvérek irodalmi intézet r.#4-32; Grill Karoly kdnyv-
kiadovallalata58-10; Patria irodalmi és nyomdai vallalat9-22; Németh J6zsef6-61; M.
Tud. Akadémia konyvkiadohivata?8-11; Dick Mand26-20;Rozsnyai Karoly és fid2-16;
Népszava konyvkereskedd$:9; Pallas irodalmi és nyomdai r-t. kényvkiaddhivatdla-7;
Tevan AdolBékéscsaba 17-86zsavolgyi és tarshb-34; Hegedis és Sandor irodalmi és
nyomdai r.-t.Debrecen 14-27.égrady TestvéreR-82; Schenk Feren8-19 kiadvannyal; —
foként bizomanyosok: Kokai Lajos1913-ban 79, tavaly 75 kiadvanny®feiffer Ferdinand
23 és 81 kiadvannyal.

Lathat6 tehat, hogy ama kiaddvéllalatok kozil, amelyek békében g tapadrant folytattak
miikddésiiket, a legtobb az elmult évben a békeévnél kevesebbet termelt, csakis a kdvetkezd
kiadok produkcioja mulja felul tavaly a béketermeldéstgrady Testvérel3 kiadvannyal,
agy, hogy 1921-ben a termelés aranyaban mindjart a Singer éseéWodig utan kovetkezik;
az Athenaeund2; Singer és Wolfne88; R6zsavdlgyi és tarse; Németh Jozsdfs; Hegedils
és Sandof.3 kiadvannyal.

A tavalyi évben részint nem adtak ki konyveket, részint megsziintek a kovetkezé kiadok,
illetve bizomanyosokKilian Frigyes utoda(1913-ban 75 kiadvannyalJisza Testvére{s3);
ifi. Nagel Ott6(51); Rath Mér(47); Rényi Kéroly(41); Benké Gyula (36); Politzer Zsigmond
és fia(33); Révay Samé&perjes (33)Egyetemi nyomdé1l); Lepage LajosKolozsvar (25);
Eggenberger-féle konyvkereske@8); Hornyanszky Vikto(22); Toldi Lajos(22); Galanthai
Gyula(16); Kiss TivadarPapa (14)Csathy Feren®ebrecen (12)Ranschburg Guszt{i2);
Rdkosi Jend Budapesti Hirlap Ujsagvdllalata (10); Nyugat kdnyvkiaddhivataks).

A mult évben miikodott Uj kiadOka termelés nagysaganak aranyaban a kovetkez6 sorrendben

vonulnak fel: Kultara kényvkiado r.-t59, Ifjusdg (azelétt Dante) konyvkiado 43, Genius
kiadovallalat42, Kézponti Sajtovallalati2, Kner Izidor kényvnyomdaszyoma 27,Lantos
A. r.-t. 26, Vilagirodalom konyvkiadovallale?6, Ordo konyvkiadévéllalat9, Pantheon irod.
intézet r.-t. 16, Szacellary Pal konyvkiadovallalats4, Taltos kiadévallalatl3, Févarosi

Lapkiado r.-t.12 kiadvannyal.

Erdekes még megemliteni, hogy vallasos kiadvanyok terén a Suemt-Karsulat vezet
1921-ben 59, 1913-ban 54 kiadvannyal; tudomanyos téren 1913-ban a Franklin-Tarsulat volt
az elsé 68, azutan a Szent-Istvan-Tarsulat 36 és az Akadémia 28, az Athenaeum 20 munka-

val; tavaly a Szent-Istvan-Tarsulat 30, a Franklin-Tarsulat 2@\dtle Jozsef s a Patria 17, az
Athenaeum 16 és az Uj Pantheon 9 munkéaval. Szépirodalmi kiadvanyt 1913ibabdegq
Franklin-Téarsulat adott ki (77), azutan az Athenaeum (57) és Singknai/ (45); 1921-ben
legproduktivabb e téren Singer-Wolfner (78), az Athenaeum (76) énhkliRFTarsulat (49)

s utanuk mar a tisztan az e célra alapitott és féntebb felsorolt Uj kiaddk jonnek.

Természetesen igen érdekes volna a munkak megjelenési pélaaatygézsamég érdekesebb
a kelenddségi ardnyszamot megallapitani. Ez azonban minden kiadovéllalat legbensébb iligye
1évén, legfoljebb csak sajat vallalatom alapjan mondhatnék megkdzelit véleményt. Minden-
esetre azt kell foéltennem, hogy 1921-ben szamszerint kevesebb kdamntvnelg s kevesebb
fogyott is el, mint 1913-ban, amit mar maga az a tény is bizdmydty éppen a legnagyobb
példanyszamban kelenddé konyvekben, a népies irodalmi termékekben nagy csdkkenés allott



be. Azt is sajat tapasztalataimbol tudom, hogy szépirodalmi munkakbol 18 ¥3Hag 5000
példanyos kiadasokat rendeztiink, most pedig a 3000 példanyos kiadas az atlag.deirelene
e téren csokkenéssel kell szamolnunk.

Ugyancsak érdekes volna mégeamjedelemrenézve is dsszehasonlitasokat tenni. A német
konyvkereskedelem hivatalos lapja,Bérsenblatt fir den deutschen Buchhandeklrget
ilyiranyu orientalédast s a hatart abban véli megallapitani, laod9 oldalon aldli munkak
flizeteknek szamittassanak s csak az ezen feliili terjedelmiiek konyvnek, — azonban csak az
angol jelentés terjeszkedik ki erre a szempontra. En 1921-re iés/teitem szamitasokat s
azok eredménye, hogy a megjelent 2318 munka kodzul csak 118 van 40 oldalomehldt —
2190 a tulajdonképpeni konyv — amit konyvtermelésiinkben szintén jelentds eredménynek
tartok, annal is inkdbb, mert Anglia 11.004 megjelent munka ko6ziul 1063-affjeietnek —

ott 10 szazalék, nalunk csak o6t!

Osszehasonlitasom utolsé pontjaként ki kell terjeszkednem mégedizeftidiodasokra. Ha a

mai valutaris kilonbséget a dragasag nevével akarjuk illetni, akiatenmesetre a konyvek

ara is léenyegesen dragult, de még mindig nem ugy, mint a kozghitketkkeké, kiléndsen

nem tavaly, 1921-ben. Ennek bizonyitasara csakis atlagszamiéfisstiém, amennyiben
megillapitottam, hogy egy kb. 15 ives konyv atlagara a mi kiilonboz6 tipusa szerint mibe

kerillt 1913-ban és mibe kertl ma. Szamitasaim szerint 1913-ban eggsltudomanyos
munka bolti ara kb. 7-8 korona volt, tavaly ugyanaz 120-140 korona; szépirodalmi mi 3,50
korona, tavaly 70-100 korona kozott ingadozott; kdzépiskolai tankdényv 1913-ban éatlag 3
korona, tavaly 60-80 korona, népiskolai tankonyv pedig (atlag 10.000 példanyos kiadasokban)
kb. 1 korona, tavaly kb. 30 korona. A dragulas tehat 20-30-szoros volt, ami alaggeény,
kulondsen ha tekintetbe vesszik, hogy tavaly mar a papir ara a bekelbdliatlag szaz-
szorosa volt. Ez maga is bizonyitja, hogy a kényvkiadds nem déislet s aki a konyv
kultarajaval foglalkozik, annak csak a legszerényebb haszon jut osztalyrésziil.

Még rikitobb azonban a mai s a békebeli arak kdzoétt az ellentét, &eakat az aranyparitas
alapjan szamitjuk s 0sszevetjilk a mi drainkat a gydztes allamok konyv araival. Hogy csak az
egyik példanal maradjak: a szépirodalmi konyv aranal, melynek bkketiti ara 3,50 koro-
na volt s ha azt 1921-ben atlag 80, ma mar 120 koronaban szamitom: meég az utddbigset
csak alig 1 aranykoronas értéket nyerek, vagyis pl. egy dvajdiért ezt a 15 ives konyvet
jatszva megvasarolhatom. Ezzel szemben a francia hasonl6 nadgysawyek ara atlag 7
frank, a mi pénzértékinkben 560 korona, aranyértékben pedig kb. 350 korona. A tummany
konyveknél az eltolodas még nagyobb s akar angol, akar frareligenyaruk a 10 shillingen
vagy 15 frankon alul nem marad, vagyis a mi 150-200 koronankkal szembemilyeakat
1000 koronan alul megkapni nem lehet. A letagadhatatlan valésag tetigsiza realis,
belsé érték alapjan a mi konyveink mélyen — majdnem kétszaz szézalékkal — a békebeli bolti

ar ald estek, a gydztes allamoké pedig atlag szaz szazalékkal a békebeli bolti ar folé
emelkedtek.



A nemzetko6zi konyvtermelés ellendrzé szerve, a berni szerzdjogi, szerzovédelmi iroda tavaly
decemberben tette kozz¢ hivatalos jelentését a vilag 1920. évi konyvtermelésérdl. E jelentés
adatai alapjan allitom be a magyar konyv kultirszerepét anaaienalis konyvtermelésbe.
Az 6sszehasonlitas annyiban nem teljes, amennyiben a berni 6sszaAlli®@9. évi adatokat
veszi tekintetbe, én pedig az 1921. évieket, tehat egy évi eltolodasl ekintetbe kell
azonban venni, hogy Magyarorszag 1921. évi adatai alig kiilonboznek az 1920. évitdl (tavaly
2318 konyvet termeltiink, két év eldtt 2004-et, ezekrdl azonban részletes kimutatds nem
készilt), nem mellékes szempont tovabba az sem, hogy Magyarorseggnake (az 1919.)
a kulturara nézve teljesen elveszett — egész hazai konywsiimkben a tavalyi év bizvast
aequivalens lehet a vilagtermelés 1920. évével.

A berni kimutatéas 14 allam kultirmunkajarol nyujt tajékoztatast, koztiik ez idén elészor Cseh-
orszagérol is. A kimutatas nagy vonasokban a német bibliografenagyn alapelvei alapjan
csoportositja a konyveket, mint amindket jelen munka is szem el6tt tartott: vallas, tudomany,
népoktatas, szépirodalom mindenik nemzetnél kulon vannak kimutatva; a tobbi leaoport
vannak kisebb eltolodasok.

Mindenekel6tt feltiind s a magyar jovendo kultarprogramra nézve igen megszivlelendd, hogy
majdnem mindenik nemzet kényvkiadé tevékenysége tudomanyos téren yoldgmadsis
Dania vezet 2177 tudomanyos miivel (évi dssztermelése 58%), azutan Amerika (58%), Norve-
gia (56%), Anglia (55%), Itdlia (50%), Franciaorszag (49%)mbl®drszag 15.885 munkaval
(47%), Hollandia (40%), Spanyolorszag (38%), Csehszlovakia (30%), Magyara262ay (

Vallasos munkak terén szintén nem az els6é helyre keriiltiink. Itt Hollandia vezet 397 mun-
kaval (évi konyvtermelésének 10%-a), utdna Amerika, Németorszag [danek 8-8%-kal,
Norvégia, Franciaorszag 7-7%-kal, Anglia 6%-kal, Spanyolor§2a¢al, Magyarorszag és
Italia 4-4%-kal s végil Csehszlovékia 2,5%-kal.

A népmiivelés terén eléggé eldl vagyunk ugyan, azonban az adatok itt legkevésjézira-
toak. A legtobb allam kimutatdsa a népmivelési adatokat egy csoportba sorozza a szociolo-
giaval, masok az erdészettel, s6t vannak, kik ily adatok szerint egyaltalan nem sorolnak fel
semmit (Spanyolorszag, Dania, Norvégia, Portugalia.) A megkozelité adatok alapjan Hollandia
vezet az Ossztermelés 9%-aval, masodik helyen jagyltorszag s Olaszorszag 6-6%-kal,
Amerika 4%-kal, Németorszag, Svajc és CsehszloaBibo-kal s végul Franciaorszag 2%-kal.

Szépirodalmiéren természetesen majdnem a vezetd szerep a mienk. Elsé helyen ugyan Spa-
nyolorszag jon 732 konyvvel, az dssztermelés 50%-aval; utdna Magpé@ydd55 munkaval,
o0ssztermelése 33%-aval; majd Csehszlovakia 32%-kal, Norvégia 30%wéc 25%-kal,
Dania 28%-kal, Anglia 24%-kal, Amerika 21%-kal, Németorszag 20RsHkallandia 18%-
kal, Franciaorszag 16%-kal s végul e téren legkevesebbet @©taszorszag, hol 770 munka,
az 6sszkiadasnak minddssze 13%-a a szépirodalmi termelés.

Ifjasagi iratok kiadasaban legbdkeziibb Hollandia, hol az évi termelés 9%-a ifjusagi kdnyv,
utana Anglia s Norvégia jon 7%-kdlarmadik helyen van Magyarorsz&§o-kal, Amerika,
Svéjc és Csehszlovakia 5-5%-kal s végll Németorszag évi termelése U%-ava

Legutoljara hagytam ama kiadvanytipust, melyben vezetink s mejddoképpen joggal
emelheti nemzeti 6nérzetiinket. Aktatasugyikérdéssel kapcsolatos kiadvanyok termelésé-
benaz elsé hely a miénk. Magyarorszag 358 ily iranyu kiadvanya évi termelésének 16%-at
teszi; utana Olaszorszag j6 794 munkaval, az évi termelés 13%-aval, majd Franciaorszag
12%-kal, Németorszag 10%-kal, Dania és Hollandia 8%-kal, Svajc 6%Adkedrika 3%-kal,
végil Anglia, Norvégia és Csehszlovakia kb. 2%-kal.



Vilagkényvtermelés
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1.Magyarorszag 2.377 2.318 118 1p2 665 539 B58 111|405
2. Anglia 12.379 11.004 697 291 2.664 5.677 P53 770 |652
3. Amerika 12.230 8.422 655 389 1.7112 4.y89 R34 499 (194
4. Belgium 558 296 - - - - - - -
5. Csehszlovékia - 4.149 108 135 1.280 1.205 108 203 1.110
6. Dania 3.635 3.756 361 - 900| 2.177 246 - 72
7. Franciaorszag 10.758 5.942 422 112 952 3110 | 709 -| 637
8. Hollandia 3.831 3.940 397 364 706 1.690 B24 357 |102
9. Németorszag 35.0Y8 32.345 2.302 089 6(647 15.885 B.194 |1.451 |1.877
10. Norvégia - 949 66 - 278 512 14 6% 14
11. Olaszorszag 10.034 5.956 231 380 770 3l034 |794 -| 747
12. Portugélia - 617 - - - - - - -
13. Svéjc - 1.456 82 38 339 76[7 97 66 67
14. Spanyolorszag 2.463 1.577 72 - 732 640 134

Az évi Ossztermelégekintetében mindenekelStt dsszehasonlitd adatokat kerestem azon alla-
moknal, amelyek kimutatasaban az 1913-as évre vonatkoz6 adatokat asntalgit a berni
kimutatas szerind békeévnél nagyobb konyvtermelésak két allamnak volt: Danianak, hol
5%-kal s Hollandianak, hol 3%-kal multa felll az idei produkciéo a béekeéegkisebb a
visszaesés a kis Magyarorszagban, mindossze; 224an a masik haborat vesztett allam-
ban: Németorszagban, hol a visszaesés 8%-0s. A gyOztes allamok mar sokkal rosszabbul
allanak: Anglia 9%-kal produkalt kevesebbet, mint békében; Olasmpisz Spanyolorszag
40%-kal, Amerika 49%-kal, Belgium 50%-kal s végul Franciaorszag 60%-kal.

Ha az Ossztermelésben csak a szamadatokat tekintjiik, els6 helyen természetesen Német-
orszagall 32.345 konyvvel s a nagy szamok mellett maradva — egyben 4287 kiddidrea
Anglia kovetkezik 11.004 kiadvannyaRmerika 8422, Olaszorszaghb956, Franciaorszag
5942,Csehszlovakid149,Hollandia 3940,Déania 3756,Magyarorszag?2318,Spanyolorszag
1577, Svajc 1456, Norvégia 949, Portugalia 617 sBelgium 296 konyvvel. Ezeken kivil
(illetve Magyarorszag melldzésével, melyrdl szintén nem vett eddig tudomast a berni koz-
ponti szervezet) még csdBroszorszagvan szamon tartva, melynek 1920-ban s 1921-ben
szovjet termelése 369 konyvre tehetd, az orosz nyelvii, Németorszagban megjelent konyvekeé
pedig 742-re. A vilagrmelésben tehat a szamszer(i megjelenés alapjan mi a kilencedik
helyen vagyunk s utanunk még hat orszag kévetkezik.
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Ha azonban a kdnyvtermelést az orszag lakossagahoz aranyitjelz tukajdonképpen a
konyvtermelés igazi kultirfokméréje — ugy els6é helyen Dénia all, hol 850 Iélekszamra esik
egy konyv. Masodik helyeiollandia 1500 lélekszammal, harmadik helydlémetorszag
2200 léelekszdmmal, negyedik hely8raajc2400 lélekszammal, 6tddik helydorvégia2600
leélekszammal,hatodik helyen Magyarorszag 3806lekszammal, hetedikCsehszlovakia
3900, nyolcadikAnglia 4400, kilencedikOlaszorszag6000, tizedik Franciaorszag6500,
tizenegyedikPortugalia 9000, tizenkettedikAmerika11.500, tizenharmadiSpanyolorszag
12.000 s tizennegyedik hely&elgium,hol 22.000 lélekszamra jut egy-egy kdnyv. Ez adatok
csak az 1921. évre vonatkoznak. Az 1913. évi adatpidalani e sorrendben hatrabb keriinénk,
amennyiben a nagyobb allamok — mint emlitettem — é&bkeid Iényegesen tobbet produ-
kaltak, de e tény viszont a jelen kulturszinvonalara annal jelentGsebb. Az igazi kultarallamok-
nak ugyanis a fontiekbdl is megallapithatd az a jellegzetes torekvése, hogy mennél kisebb,
annal intenzivebben miiveli a kultGrat. Mi ebben a tekintetben ott allunk Dania, Hollandia,
Svéjc sth. mellett s hataraink megnyomoritasa csak megedzette kukvismiaket.

Es ez legyen az a vigasztald gondolat, amit e tajékoztaté eldadasom magamban is megérlelt s
amit szeretnék a kultura terén kiizd6 munkatarsaimnak minél mélyebben lelkébe vésni. Ha
latjuk is egyrészt, hogy vannak még a mi kultartérekvéseinkben fogyatékkssaga komo-
lyabb iranyok helyett bizonyos felszineskedéssel szivesebben fordukudiiia csillogébb
teriiletei felé, mégis, ami f6: helyt allunk! A kultdra nagy munkjaban nem utolsoként
kullogunk s azt a nagy szellemi fegyvert, amit a kultara bizgzimunkra, nem verhette ki
keziinkbdl a gydztesek kegyetlen békéje. S ha ama masik fegyver még pihenhet is egyeldre,

ezt a fegyvererozsdasodni nem engedjuk!

11



