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Alig széz éve, hogy Brahms megsziiletett és minddssze 37 éve,
hogy meghalt. Mégis tgy tiinik fol, hogy Brahms 6ta évszazadok tel-
tek el, annyira klasszikus csengésii a neve. A muzsika legromanti-
kusabb koraban élt, kortarsai a német romanticizmus legjellegzetesebb
egyéniségei voltak: Wagner, Liszt, Schumann, Biilow, Bruckner,
Hugo Wolf, Bruch, Cornelius, Volkmann, Goldmark, a francia Ber-
lioz. Bar a zene romantikus fellendiilésének korara esik mikdodése,
mégis tgy ismerjilk 6t, mint a legklasszikusabb romantikust, sOt
jelent8sége a zenében anndl figyelemreméltébb, mert a zenei romanti-
cizmus aramlatdtéli nem engedte magit elragadtatni. Beleilleszke-
dett abba a zenei irdnyzatha, amelynek vonalat olyan nevek jegyzik,
mint Bach, Mozart és Beethoven. Ezen az titon djat és érdekeset csak
olyan karakterisztikus és hatarozott egyéniség tudott alkotni, mint
amilyen Brahms volt.

Brahms a magyar zenc szerelmese volt. Hamburgban sziiletett.
Németorszaghan és Ausztridban élte le életét, tehat a magyarokat alig
ismerhette, mégis az akkortdjt magyarnak ismert dallamok megihlet-
ték 6t, s6t a magyar esardas ritmusat annyira megszerette, hogy igen
gyakran taldlkozhatunk vele a legkiilonbozébbfajta szerzeményeiben.

Brahms soha nem volt népszerti zeneszerzé. Nemecsak a témaiban,
a kidolgozasi technikajaban, hangzataiban van valami egyénien
kemény, darabos, robusztus és hatarozott, ami kiilonben jel-
lemzi az északi németre, hanem modora sem volt igen baratsagos.
Ridegnek mutatkozott, holott igazan jambor emberi szive volt; szigoria
kritikus, aki rogton felismer és tadmogat minden igaz értéket, de aki
csak a foltétlen komoly érték propagaldsahoz nyujt segédkezet. Beér-
kezett kortarsai mar els6 miiveinek megismerésekor megérezték
Brahms kiilonleges tulajdonsagait. Segitették is az érvényesiilés atjan,
de 6 nem mindig mutatkozott halasnak. Igy épen a magyar Liszt
Ferenc volt az, aki minden erejével prébalta a fiatal Brahmsot a
Wagner Richard és sajat koreinek megnyerni. Bevezette a maga eld-
kel6 tarsasidgaba, és nem egyszer leiilt a zongoridhoz, hogy Brahms
valamelyik fiatalkori szerzeményét az egybegytilt tirsasignak bemu-
tassa. De a Wagner—Liszt programmzenéje mer6ben eltért a Brahms
zenei meggy06z6désétél. Szerinte Bachon és Beethovenen &t keresendd
a zene Gj irany fejlédése. Evvel szemben Wagner és Liszt a programm-
zene felé tajékozodott. Ma mér tudjuk, hogy ez a kétfelé vigas a
zenében régi keletl, és dacdra az atondlisoknak, még ma is tart. s
nemhogy artott volna, hanem még hasznilt a zenemfivészet fejlédési
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vonaldnak. Ma is megkapjuk az egyik oldalon a W‘:agner——Llszt prin-
cipium képviselGit, éliikkon Strauss Richarddal, masik oldalon az 0j
klasszicizmust keres¢ket, Kodalyt, Bartokot, Schonberget, Hinde-
mithet, Honeggert, stb. Liszt litta a Brahms nem mindennapi képes-
ségeit s ez a nagyszerfi vilagfi értett hozza, hogy a fiatal tehetséget
a maga utdlérhetetlen zenei és pianisztikus tuddsival a kozdnseg
elétt és nagyszerii Osszekottetései révén a kiadoknal és a muzsikusok-
nal ismertté tegye. A szépen indulé baratsigot azonban a Brahms
tapintatlan magatartisa ecsirdjaban elfojtotta. Igen nagynevii muve-
szek, irok és allamférfiak tarsasagaba, Liszt kﬁzbengéré§éra Brahmsot
is meghivtak. A t4rsasag kérte Lisztet, hogy zongorizzon valamit.
Liszt egy Brahms-szerzeményt jétszik, a hallgatosag el van ragad-
tatva. Utdna Liszt sajat szonatdjabol (H-moll) jatszott és egyik altala
nagyon becsiilt résznél sokatmondélag fordul hatra, hogy Brahms
tekintetét felfogja; rdmosolyog, de Brahms — elaludt kozben. Kz
nagyon meghéntotta Lisztet, abbahagyta a jatékot és felallt. Jellemzd
azonban Lisztre, az emberre, hogy ezt a sérelmét soha nem éreztette
Brahmsszal. Lisztnek tervei voltak a nagy reményekre jogosité miivész-
szel. Szerette volna bekapesolni az akkor mér tekintélyes Gjromantiku-
sok kozé. Brahms nem akart ehhez a korhoz tartozni, § a régi klasszi-
kusok felé tajékozodott.

Mikor hédrom zongoraszonatdja megjelent (op. 1; op. 2. és op. 5.),
a németek felfigyeltek erre a darabos, de nagytudasi és kemény
hangra. Sikere lehetett ezeknek a munkaknak a muzsikusok kozott, de
kozonségsikerrdl még nem lehetett sz0. Brahms igazdn népszerd és
kozismert a négykezes Magyar Tancok révén lesz. Ezek kozill két fiizet
10 tanccal 1869-ben jelenik meg, majd két djabb fiizet 1880-ban 11
tinceal. Népszertiségikre jellemz8, hogy maga Brahms irja at éket
zongorara, két kézre és nagyzeneckarra (nem mindeniket hangszereli,
csak az els6 két fiizethdl az 1., 3. és 10. szamuakat.) Mik ezek a
magyar tancok tulajdonképen? Ciganyzenekaroktol jatszott népdalok
és miidalok, melyeket igen szerencsésen és magyarosan tudott
hangszerelni. Bizonvos, hogy egyik-masik melédiat 6 koltotte, vagy
hallotta és a feljegyzett dallamokat iigyesen 4talakitotta. Nem volt
igazi folklorisztikus munka Barték vagy Kodaly szemszogébSl nézve,
de magyaros volt és nagy népszerliségre tett szert. A szd leg-
szorosabb értelmében szabad atdolgozdsok ezek, de olyan szerencsések,
a ritmusoknak és harmonidknak olyan magyaros alkalmazasa, a
mel6didknak olyan magyaros vezetése, hogy nem ecsodilatos a gyors
népszertiségiik. Ezeket a Magyar Tancokat végiil a nagy magyar
heged{is, Brahms egyik legjobb baratja, Joachim Jézsef, irta 4t mes-
teri médon hegedfire és zongordra. A Brahms—/Joachim magyar tan
cok ma sem hidnyzanak egyetlen mesterhegedfis miisorardl. Az 1880-
ban megjelent 3. és 4. fiizet Magyar Téancainak is nagy volt a sikere,
de egyidejiileg kellemetlenségei is voltak Brahmsnak. Megvadoljak
azzal, hogy plagizilta ezeket a tdncokat. A vadlok magyar dalszerzék,
¢lil®¥n Reményi Ede, a kivdlé magyar hegediis és a szintén magyar
Kéler Béla, a bécsi Theater an der Wien szolohegediise, majd karmes-
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tere, tobb magyarizii szerzemény komponistija. A plagiumvadat
Brahms kiad6ja, Simrock, védi ki egy fiizetben. Az 1897-ben megjelent
fiizet Johannes Brahms und die Ungarische Tanee cimen azzal védi
Brahmsot, hogy & ezeket opusz szam nélkiil adta ki, és azzal, hogy a
miivek utdn odairta ,Fiir das Piano gesetzt”, mar eleve azt akarta
jelezni, hogy atiratokrél és nem eredeti mel6didkrdl van szd. Brahms
kiilonben a vitdk alatt elokeléen hallgatott és nem tartotta érdemesnek,
hogy a nevetséges vadakra valaszoljon.

A Magyar Tancok azok a szerzeményei Brahmsnak, melyeket a
laikusok ugyszdlvian egyediil ismernek, pedig ezek a népszerii idncok
egyaltalaban nem jellemzdi az & pompas zeneszerzéi tevékenysé-
gének, hiszen, mint lattuk, nagy részik atirat.

Csodalatos azonban, hogy Brahms zenéjében nagyon gyakran talal-
kozunk magyar elemekkel, s6t azt mondhatjuk, hogy nincsen a nagy,
nem magyar Zzeneszerzok kozott egyetlen egy sem, aki gyakrabban
hasznalna fel magyar motivumokat munkaiban. Ha szerzeményeit
alaposan megvizsgaljuk, lépten-nyomon beleiitkoziink a magyaros
részekbe. Zongora-szerzeményei kozul a H-moll Capriccio op. 76. Nr. 2.
magyaros karaktere kozismert. Indokolatlanul elhanyagolt és hang-
versenyeken ritkdn jatszott a Vdlfozatok egy magyar dal felett, op.
21., melyet 1854-ben szerzett és 1861-ben jelentetett meg. Pedig ezekben
a valtozatokban mar az igazi kemény Brahmsot talaljuk a variacios
technikdnak minden finomséagaval felvértezve. A komponalé fantazia
olyan egészen kiilonleges jatékaval allunk szemben, az onérzetes tudés
olyan halmozésival, amely még a céhbelieknek is tetszett. Az utolsd
valtozat olyan magyaros esardas, hogy becsiiletére valna egy magyar
zeneszerzének is. Talan azért jatsszak Oket ritkdn, mert sok benniik
a zenei kombinatérikus fantdzia és mert nincsen benniik semmi enged-
mény a nem egészen zeneértt kozonséggel szemben. Magyar pianis-
taknak bizonyara halas feladatot jelentene, ha ezt a mifivet allanddan
miisoron tartanak.

Annal népszertibbek és annal gyakrabban hallhatok a nagy pianistak
hangversenyein Vdltozatok és Fuga B-durban egy Hiindel téme felett,
op. 24. A miivet 1861-ben irta és 1862-ben jelent meg nyomtatasban.
A téma Hindel kis B-dur Suitjének zirétémaja. Hatalmas és igen
hatasos mii, melynék valtozatait Brahms igyekezett Hiindel szellemében
tartani. A valtozatmiivészet gyongye ez a munka és e tekintetben majd-
nem péaratlan a zongorairodalomban. A mii eljatszasa komoly probléma
a legnagyobb tudasu zongoristiknak is. Még ebben a Hindel szellemét
kovetd miiben is talalunk magyaros véltozatot. Lehetetlen a 13. h-moll
véltozatbol ki nem érezni a régi magyar ,Lassuk® karakterét.

A négykezes zongoraszerzemények kozil a Magyar Tancok mellett
még az 1865-ben irt és 1867-ben Rieter-Biedermann kiadisiban meg-
jelent Valzerekben is talalunk magyarosokat. A 16 valcer koziil a 11.
H-moll, 14. Gis-moll és 15. As-dur valcerek, bar ezek a tancforméak
kimondottan németek, félreismerhetetlenill magyaros {izliek. Kzt
a magyaros hatast a hires kritikus, Dr. Eduard Hanslick, akinek
ajanlva vannak, egyik kritikdjaban ki is emeli. O mondja: ,Gegen
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Ende des Heftes tont es immer entschiedener und feuriger — wir sind,
ohne Frage, auf ungarischen Boden. Im vorletzten Walzer tritt dies
magyarische Temperament mit brausender Energie auf; als Begleitung
erdrohnt nicht der ruhige Grundbass des Strausschen Orchesters,
sonder das leidenschaftliche Geflatter des Cymbals“. Ezeknek a négy-
kezes valcereknek olyan nagy volt a sikeriik s olyan népszerfiek lettek,
hogy maga Brahms irta at 6ket zongorara két kézre. )

Orchestralis miiveiben is jelentkeznek magyarossagok. Ezek mar
nem olyan kategorikusak, inkabh csak éreztetve, sejtve van a magyar-
saguk, A masodik zongoraverseny (op. 83. B-durban) utolsé tételének
forméja Rondd. (Allegretto gracioso.) Ennek A-moll melléktémaja
er6sen magyaros. Kzt a masodik zongoraversenyt, melyet 1878-ban
szerzett s 1882-ben Simrocknél jelent meg, tanitomesterének, Marxsen-
nek, ajanlotta. Mig elsé zongoraversenyének formaja olyan, hogy a
koncertalé hangszer karaktere az uralkodd, addig ebben a B-dur ver-
senymiiben a zongora zenekari hangszerré valik, Osszend a zenekarral,
miért is e miivet inkdbb nevezhetntk szimfénidnak koncertalé zongorara
és zenekarra.

A D-dur hegediiversenyt (op. 77.) Joachim Jo6zsefnek, a nagy ma-
gyar szarmazasu hegediimiivésznek, legjobb baratjanak, irta és ajan-
lotta. Ezt a szinte paratlan szépségii hegediiversenyt 1877-ben kom-
ponalta és 1879-ben adta ki Simrocknal, aki kiilonben legtébb miivének
a kiaddja volt. A Beethoven hasonléképen D-durban megirt op. 61.
hegediiversenye mellett egyike a hegediiirodalom legnagyszer(ibb ver-
senymiiveinek. A konecert utolsé tétele, Allegro giocoso, ma non troppo
vivace forméara Rondo, és tele van magyaros ritmusokkal. A témak,
ha nem is kimondottan magyarosak, de a kidolgozis ritmusa sokszor
hatarozottan magyaros szint.

Legtobb magyaros elemet kamarazene miiveiben taldlunk. Alig van
olyan kamarazene szerzeménye, amelyben ne tiinnének f6l hatarozottan
a magyar témak és ritmusok.

A miésodik C-dur zongoratriéjat (op. 87.) 1880-ban kompondalta és
1883-ban adta ki. Az andante con moto, vagyis a trio masodik tétele
egy téma varidcidkkal. E motivumoknak pontozott nyolcadaiban a
karakterisztikus magyarossag félre nem ismerhetd; ugyanilyen magya-
ros egyik masik valtozata is ennek az eredeti témanak. Ciganyos els6
zongoranégyesének (op. 25. G-moll. Komp. 1856, megjelent 1863 ban)
utols6 tétele ,Rondo alla Zingarese, Presto“. A zongorarészt is figy
kezeli, hogy utdnozza vele a cimbalom hangszinét. Olyan magya-
ros, temperamentumos ez az egész tétel, mely a maga egészében a
csardds ritmusat és hangulatdt utdnozza, mintha magyar zeneszerzd
irta volna. A kidolgozis technikaja is olyan, mint mikor a ciginy
varial. KEgyike Brahms legnépszeriibb kamaramiiveinek. A zongora-
kvartettek koziil kétségteleniil legtobbszor jatsszak. A masodik zon-
gorakvartettnek (op. 26. A-dur. 1856-ban irta és 1863-ban jelent meg)
utolso tétele, az Allegro, szintén tele van magyaros ritmussal, de ennek
magyarossdga mar nem olvan hatarozott. Itt csak a mondanivaldk
jellege és a ritmusok, valamint a hangulat magyaros, de nem lehet
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abban az értelemben magyarossagrol beszélni, mint az elsé Zongora-
négyes zarotételénél. Két vonosnégyesének (op. 51. Nr. 1. C-moll és
Nr. 2. A-moll, 1865-ben komponalta Oket, de csak 1873-ban jelentek
meg) zarotételei, Allegro illetbleg Allegro non assai, szintén tele vanu-
nak csardasszeri ritmusokkal.

A masodik vonosotos (G-dur op. 111, irta 1890-ben és megjelent 1891-
ben) Adagi6jaban is sok a rejtett magyarossag, de a finalé (Vivace
ma non troppo presto) megint egészen tiizes, pattogd csardas ritmust.
Azonban itt mar az oreg Brahms magyarossaga beszél és nem a fiatalé.
Kidolgozasi technikaja is valtozott az idével és ezeknél a késoi miivek-
nél mar a magyaros motivumok és ritmusok is erésen brahmsi patinat
kapnak. Ezek a magyaros elemek legalabb annyira brahmsiak, mint
amennyire magyarosak. Ennél a kvintettnél mintha a zarétételben még
egyszer visszanézne rank a régi Brahms, az Ungarische Ténze Brahmsa.
Persze a magyarossagok erosen stilizaltak és idedlizaltak, brahmsi
fillekkel hallottak. Ritmusa kemény, szeszélyes, nyugtalan, de mindig
o magyar Friss-et jellemzd. It tétel kodaja tombold, felfokozott tem-
pdja esardas, minden stilizaltsdga és minden egyénisége mellett.

A magyaros motivumokat és diszitéseket tartalmazd kamarazene
miiveket lezarja a Klarinett-quintett op. 115. H-moll, melyet 1891-ben
irt és 1892-ben adott ki. A munkidt még a szerzés évében mutatia be
Joachimmal az élen egy egyiittes a meiningeni udvarnal. A klarinet-
szOlamot Brahms baratja, Muhlfeld, jatszotta. Brahms 0sszes klarinétos
kamarazenéje ennck a nagyszerii klarinetmiivésznek koszonheti sziileté-
sét. Egyike a mester legfajdalmasabb kamarazene miiveinek. A klari-
net mélabis hangszine és a hangszer kiilonleges lehetéségei nagyon
érdekelték Brahmsot, sokat is irt klarinétre. Nincsen Brahmsnak még
egy kamarazene miive, amely olyan finom és nemes lenne, mely annyi
szépséget, tudast tartalmazna és amelyet annyira szivébol tépett volna,
mint ezt a miivet. Kbben a csoddlatos munkaban is taldlkozunk ma-
gyar motivumokkal. A klarinéton adva van az improvizacidé féknélkiili
lehetdsége, az iitemekbe rengeteg hang szorithato bele és Brahms a
mii Adagiojaban ezeket a lehetdségeket alaposan ki is hasznalta. Tele
van gyonyoriien hompolygd futamokkal, csipkézettségekkel és a téma-
nak egészen csoddlatos iziileteivel. A magyar dallam, mely a Piu lento
részben taldlhaté, a klarinet-szélamban van feldolgozva. Gondoljunk
csak a ciganyzenekarok klarinetszolamaira. Egy-egy jo klarinétos, aki-
nek fantaziaja van, mit tud a zenekarba belevinni! Ez a hangszer nem-
hidba az egyetlen fuvés hangszer, mely a ciganyzenekarokban helyet
kapott. Mintegy maradvanya a tarogatonak, ahhoz is hasonlit legjob-
ban a hangszine. A magyar dal mélabus karaktere, szabad ritmusa, fan-
taziaszeri el6adasmodja, cikornyazottsaga, futamokkal valé tiizdelt-
sége nagyon jOl érvényesiil ezen a hangszeren. Ne felejtsiik el, hogy
Brahmsnal nem az igazi népdallal talalkozunk, azzal a népelemmel, me-
lyet Bartdk és Kodaly a maga pOreségében ismertetett meg veliink.
Brahms ezeket még nem ismerte, 6 csak a mi ciginyzenekaraink muzsi-
kajat hallotta, a cigdny fantdziajan atszlirt népdalt és a magyar mi-
dalokat, az akkor divatos eldaddsmédban. Elemeket, melyek magyaro-



sak voltak, mint a Liszt Rapszodiai és Fantaziai, de nem voltak a né
ajkardl szedett igazi szlizi magyar motivumok. Ennek a ciganyos néta-
zasnak volt Brahms a szerelmese, ezt formalta 4t a maga képére, ezt
probalta ellesni és ezzel diszitette a maga mondanivaldjat. Kz a magyar
szell csap meg benniinket a klarinet6tos harmadik tételébdl is. (Presto
non assai, ma con sentimento.) :
Bizonyos, hogy legtobb magyaros vonast Brahms kamarazenéjében
talalunk, de elszorva mindenfelé vissza-visszatekint a magyar notara.
A német dalnak egyik reprezentativ egyénisége volt Brahms, a német
dalirodalmat Brahms miivei nélkiil el sem lehet képzelni. Es
épen 6, a német dal nagyszerii mestere, még ezek kozé is beletizdelt
egy-egy magyarosat. Az 1864-ben komponalt és 1868-ban nyomtatashan
megjelent négg’r[ dalanak egyike, mégpedig a masodik, ,,Magyarisch*
cimet visel. Magyarossagukat tekintve legjellegzetesebbek azok a
vilaghiri dalai, melyeket ,Zigeunerlieder“ cimen két csokorban irt
meg. Hzek a négy szolamra és zongorara irt dalok a négykezes zongo-
rara irt Magyar Téancok mellett a legnépszeriibb és egyszersmind leg-
magyarabb Brahms-kompoziciok. A ,Zigeunerlieder“-ek keletkezésérsl
csak annyit tudunk, hogy megirasukra a Rozsavilgyi kiadasaban Nagy
Zoltan neve alatt megjelent népdalgyiijtemény adott 6sztonzést. A nép-
dalok egyszerii bajos szovege és a dallamok annyira megtetszettek
Brahmsnak, hogy 15 népdalat a gyiijteménynek megkomponalta négy-
szolamu Szoloquartettre (tenor, sopran, alt, baszus) zongorakisérettel.
Az els6é csoport mint op. 103. még 1887-ben irédott és 1888-ban jelent
meg, mégpedig 11 népdal. (Ezek koziil nyole dal egyes szdlamra is
megjelent zongorakisérettel). Négy tovabbi dal op. 112. Nr. 3., 4., 5. és
6. alatt jelentek meg 1891-ben, ezeket 1890-ben komponalta. A cigany-
dalok Brahms legszinesebb kompoziciéi kozil valok. Eredetiségik
azonban Osszehasonlithatatlanul értékesebb és kiilonlegesebb a négy-
szolamu feldolgozasban, mint a késébben a szerzé atiratdban egyszo-
lamra és zongorakiséretre kiadottak. A négyszolam Osszeallitisa nem-
csak oOtletes, szellemes, de magyaros is. A Szdlokvartettben van egy . n.
szblista, amely altaldban gyakori a magyar korustechnikaban. Ugyesen
csoportositja a szolamokat: egyszer a két férfi énekel, majd valaszol
a két néi szélam, majd a sz6lamok egymasutan lépnek be kontrapunk-
tikusan. Ezek a felelgetések fény és arnyék benyomdéséat teszik. A zon-
goraszdlam sokszor cimbalomszeriien van hasznalva. A ciganydalok
rovidek, tomorek és ecsillogoak, erésen magyarosak, de mindig Brahm-
szosak. A magyar dalkines a Brahms szemiivegén keresztil keriilt
papirra. Brahms barmennyire is szerette a magyaros muzsikat, az csak
az § stilizalasa segitségével keriilt be a miiveibe. Ezért mondjuk azt,
hogy a Brahms muzsikajinak magyar elemei inkadbb magyarosak, mint
magyarok. Ma mar Kodaly és Bartok megismertetett benniinket az
igazi magyar népdallal, ma mar nagyon latjuk, hogy a Brahms ma-
gyarossaga mennyire cifraszlir-dekoracié német ginyan. Mégis orii-
link, hogy egy olyan zseni, mint Brahms, észrevette, mennyire
egyszerii és milyen eredeti a mi nétakinesiink, hogy a legnémetebb kom-
ponista nem atallotta az 6 kemény german, nagytudast zeneszerzoi



9

tevékenységét a mi kimondottan magyar elemeinkkel felfrissiteni, diszi-
teni és tiizessé tenni. :

Annak okat, hogy a hamburgi Brahms a magyar elemekkel ilyen
kozeli osszekottetésbe keriilt, két tényezére vezethetjiik vissza: 1. kulsd
koriilményekre, és 2. bels6é vagyis pszihikai okokra.

A kiilsé hatdsok legtobbje személyes vonatkozasd. 1849-ben Re-
ményi Ede, a kitiing hegediim{ivész, mint politikai menekiilt keriilt a
forradalom utin Hamburgba, hogy onnan Amerikdba emigraljon. El-
utazasa el6tt baesthangversenyt rendezett Hamburgban és ennek a
hangversenynek zongorakiséretét az akkor 16 esztendés Brahmsra bizta.
Reményi Ede miisordnak gerincét rendesen magyar abrandok tették.
Ezek a fantizidk Reményi sajat kompozicidi, illetéleg atiratai voltak.
A Repiilj fecském cimi szerzeménye egyike volt a legsikeriiltebbeknek,
ezt néha még ma is jatsszak. Reményi hegediijitéka, eloadasmodja igen
imponél6 és hatdsos volt, magyar abrandjait olyan folényes technikai
tudassal jatszotta, annyi érzéssel, hogy amerre megfordult, mindeniitt
iinnepelték. A hamburgi koncertjén zstfolt héz el6tt jatszott olyan
sikerrel, hogy az estélyt meg kellett ismételnick. A hangversenyek utan
Brahms Reményinek allandé kisérgjéiil ajanlkozott. Rendeztek is rog-
ton egy hangversenyutat Németorszig nagyobb varosaiban. Mint
kisérd, Brahms intim ﬁara’,tszigba jutott Reményivel és kétségtelen, hogy
ez alkalommal keriilt Brahms kozelebbi ismeretséghe a magyar noétaval.
Bizonyos, hogy Reményi hivta fel eldszor figyelmét a magyar dalla-
mokra, amelyek Brahmsot f6ltétleniil megfogtak. Sok egyebet is koszonhet
Reményinek Brahms: els6sorban Liszt Ferenc ismeretségét, akinek Re-
ményi bizalmasa volt és a masik magyar szarmazasi miivésznek, Joachim
Jozsefnek, ismeretségét, kivel késobben Brahms halaldig a legbens6hb
baratsagba keriilt. A magyar fantizidk és rapszdédidk Liszt Ferencre is
bizonyara hatassal voltak. Hogy a kit(in6 Liszttel Brahms nem kertilt ki-
zelebbi baratsigba, az tisztdn Brahmson mult, mert Liszt felismerte a
fiatal Brahms tehetségét, probalta is 6t korének megnyerni, de Brahms
elutasitd modora és udvariatlan magatartdsa utin Liszt nem latta sziik-
ségesnek, hogﬁ vele tovabbra is torédjék. Annal bensébb baratsiag fej-
l6dott ki Brahms és Joachim Jozsef kozott. Azt mondhatndk, hogy
Schumann Robert feleségén, Schumann Klaran kiviil senki nem volt
Brahmsnak olyan bizalmasa, mint Joachim, aki akkor Hannoverban
volt a kirdlyi zenckar hangversenymestere. Joachim koranak legna-
gyobb mestere, akinek klasszikus hegediijatéka és stilusa még ma
is kozmondasos. Brahmsban hamar meglatta a nem mindennapi tehet-
séget. A kolesonos baratsdgot és rokonérzést bizonyéara csak szitotta
és erdsitette az a koriilmény, hogy mindkettdjiik zenel idedlja a klasszi-
kusok felé mutatott. Ez fontos szempont abban az id6ben, mikor
a muzsika tutjai a klasszikustol eltérében voltak, s egy fij irdny nyalt
bele forradalmian a zene fejlédésébe. Ezt az Gj iranyt, mint ismeretes,
Wagner, Liszt, Schumann és Berlioz képviselték. A klasszikusok leg-
hivebb magyarazojanak, a magyar Joachim Jézsefnek, és a klasszikus
zeneszerz0k 0 utodjanak, Brahmsnak, baratsigihoz ilyenforman adot-
tak voltak a kiilsé koriilmények. Hogy a hazajatdl elszakadt Joachim
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milyen nagyon hiizott a magyarsigéhoz, azt hegediiszerzeményei is
mutatjak, melyek erésen magyarosak. (Hegediiversenye magyar S’tllllS'
ban ma is jatszott darab.) Joachim figy is, mint igen tanult és képzett
ember, aki (ottingdban az egyetemen filozofiat hallgatott, nem@.al;
tiszteletet keltett a fiatal Brahmsban, hanem azok kozé a kevesek kozé
tartozott, akiknek tandcsait érdeklodéssel hallgatta meg. Nem kétséges,
hogy baratja, Joachim révén is, felfigyelt a magyar muzsikéra.

Brahms 1866-ban Béesbe keriilt és ott néhany zongorahangversenyt
rendez, innen Pozsonyba, majd Pestre megy, ahol igen nagy 3Lkerrgl
hangversenyezett. Pesten egyiitt taldljuk bardtjéval, Joachimmal. Kz
a magyarorszagi it is nagy hatdssal lehetett ra. Pest, ahol tobb hang-
versenyt adott, egyike volt azoknak a nagyvéarosoknak, amely a Brahms
langelméjét felismerte, zenéjéért Gszintén rajongott. Mindig szivesen
kereste f61 Pestet, részint egyediil, részint Joachimmal egyiitt. Masodik
B-dur Zongoraversenyét maga mutatja be Pesten. 1879-ben Joachim-
ma] korfitra indul és ez alkalommal lekeriil Erdélybe is. Nem lehettek
hatas nélkiiliek Brahmsra ezek a magyarorszagi utak. Valészind, hogy
ilyen alkalmakkor is hallott magyar zenét, és elGszor talan puszta
kulonlegességhbol, majd késobb komoly érdeklodéssel hallgatta meg
eg;kr%)k-mésik ciganyzenekart a magyarorszigi éttermekben és kavéha-
zakban.

1861-ben ismerkedett meg Bécshen a masik magyar miivésszel, a Ma-

gyarorszagrol elszakadt, de sziilhazajara mindig szeretettel gondold
Goldmark Karollyal, akinek szerzeményeitél egyébként nem nagyon volt
elragadtatva. Gyakran taldlkoztak és baratsagba is keriiltek, de ez a
kételék igazan bensévé és bizalmassa soha nem valt. Brahms sokat csip-
kedte Goldmarkot, gyakran adta tudtira leplezetleniil véleményét. Nem
volt vele szemben mindig igazsagos, néha azonban az ¢ munkiira is
tett elismeré megjegyzést. Két izben egyiitt jartak Olaszorszagot és
bizonyara szdba kellett keriilnie kozottilk a magyar zenének is.

Még egy magyar bardtot szerzett magdnak Ziirichben a magyar
szarmazasu Freund Robertben, aki a Taussig és Liszt iskolanak volt
egyik nagyszerdi zongoristaja.

Brahms nehezen hdditotta meg a német hangversenytermeket, de
egyik varos kozonségének meghéditisa sem bizonyult olyan ellenallé-
nak, mint a Lipcséé. Pedig egyike azoknak a varosoknak, melyeknek
zenei élete legfejlettebb volt. A vilaghiri Gewandhaus-zenekar sokszor
adott Brahms-bemutatokat, de kiilonosebb siker nélkiil. Lipese évtize-
dekig ellenallt a Brahms-kultusznak, amig a magyar szdzmazasi
Nikisch Arthur, ez a nagyszeri karmesteregyéniség, ki nem vivta
Brahmsnak a teljes és feltétlen sikert. Nikisch megtorte a jeget és a
lipcsei Gewandhaus-zenekar egyike ma a leghitelesebb és legjobb
Brahms-interpretatoroknak. Alig van zenekar, melynek miisorain
Brahms nevével gyakrabban talalkoznink, mint a Gewandhaus kon-
certekén. Ime, még Németorszagnak ezt a zenei végvarat, a lipesei
I_{,ozjilnséget 1s magyar szarmazasi karmester gy6zi meg Brahms zseni-
jérol. g
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Ezek a killsd koriilmények terelték Brahms figyelmét a magyaros
muzsika felé., Ezek azonban egyediil nem bizonyultak volna elég erd-
seknek ahhoz, hogy a magyaros elemek zeneszerzii tevékenységébe fel-
szivodhassanak, ha kiilonlegesen nem lettek volna meg a lélektani
adottsagok.

Brahms nem tartozott a legleleményesebb zeneszerzok kozé. Témai
nem behizelgbek és nem konnyedek a szd schuberti értelmében, sit a
kritikusai is sokszor szemére vetették, hogy nem is mindig eredetiek.
Ezt neki is kellett éreznie, kiilonben nem taldlnank miiveiben idegen
szerzOk témajara irt anny1l valtozatot. Szivesen nyilt idegen motivu-
mokhoz, s ha egy téma megnyerte tetszését, szivesen el-elmélkedett
rajta. Igy szilettek meg nagy varidciés miivei: Varidcidk egy magyar
téma felett, Hiéindel téma felett, Schumann téma felett (op. 9. fis-moll),
és ugyancsak egy Schumann téma felett (op. 23. Es-dur.), Paganini
téma felett (op. 35.), Haydn téma felett (op. 56. B-dur). Atdoigoz>tt
szamtalan gyermekdalt és német népdalt. Ugyanez a hajlama vezette
a magyaros motivumokhoz is. A magyar témakat Gszintéknek, kiilon-
legeseknek talalta; belsdleg adodott, hogy hozzajuk nytljon.

Brahmsnak ritmikdja is egészen egyéni és bonyolult. Ritmusai
azonban bonyolultsdguk ellenére is olyan hatarozottak, mint amilyen
kategorikus és biztos a magyar csrdas ritmusa. De a magyar két-
negyedes csardas ritmusa egyszerli és ez a hatarozott ritmus tetszett
neki, mert potolta az 6 bonyolult ritmikus megérzéseit.

Brahms egyenes, a durvasagig szinte jellem, a mellett naiv, viszont
zeneileg kifinomult egyéniség, aki megérezte a magyar dallamok
hasonlo jellemét, ezért nyilt feléjiik. Brahmsnak, a szabadsag tomjéne-
zojének, valosagos odzis volt a magyar dallamban megszolals féktelen-
ség, kotetlenség és gatlasnélkiiliség. Az eredeti szabad dalolnivagyéas
kiélését hallotta ki a magyar muzsikdbol, ez fogta 6t meg és ehhez tért
vissza idonként szerzeményeiben.

Brahms a magyar zene fejlodése szempontjabol nem jelent tobbet,
mint hogy a zenevilag figyelmét raterelte a magyaros motivumokra.
Brahms muzsikajaban a magyaroknak ismert elemek csak magyarosak,
mégpedig a szonak romantikus, de nem klasszikus értelmében. A vilag
orommel fogadta Gket a nmagy német zseni feldolgozasiban, de keveset
jelentenek a klaszikus magyar zene fejlédésében. Magyar langelmék-
nek kellett sziiletnick, hogy megmutassak az utat, amely a klasszikus
magyar miizene nemzetkozi elismeréséhez vezet. A két zseni, akik ez
iranyban eléviilhetetlen érdemeket szereztek, a magyar mfizene két
biiszkesége, Kodaly és Bartok.
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