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A piispok, meg a piispOkifi,
avagy:
A magyar fa sorsa

Szegény kicsikék! Hibakat taldlnak Wag-
nerben és Beethovenben. Olyan zseniket sze-
retnének, akikben nincs hiba! , . . Mintha a
zagd vihar arra iigyeine, hogy a dolgok szép
rendjét fel ne forgassa. (Romain Relland: Jean
Christophe,)

Eldljaré beszed

A pirspok : Makkai Sandor. A plispdkfi: S:zdsz Kéioly—A—
plispdk 37, a plispskfi 62 éves. A piispok, mint ir6, csalddjidban
— az én tudasom szetint — elséd nemzedék, a piispokfi har-
madik. A piispok baladé gondolkodésu, a pilisptkfi maradd, egy
helyben csikdnyosen megdlld, holott a természet rendje szerint
még haladdbb gondolkodas illenék hozzd. A plisptk nem dicse-
kedhetik nagynevii 0sokkel, a plispokfi nagyapja, Szdsz Karoly,
a 19-ik szdzad elsd telében Erdély egyik legnagyobb szelleme
volt, s taldn elég annyit mondanunk réla: 1848 ban allamtitkar
a szép gondolatokban gazdag Edtvss [Szsef oldaldn ; apja, szintén
Szasz Karoly, plispok, kdltd és miiforditd, aki ifju koratél halaldig
a legnagyobb vildgszellemekkel (Dante, Shakespeare, Goethe,
Byron stb. stb.) tdrsalkodott s alkotasaiknak magyar foldbe iilte-
tésével halhatatlanitd a Szds: Kéroly nevet.

A plispok megértd, befogadd képességii ember, a pilspikfi
megddbtemd ,visszafeilddés“ a nagynevii, hatadd szellemii 6sdk
utdn. A piispbk — halljatok csudat! — még Ady Endrét is meg-
&rti, mert meg akarja érleni; a piispdkii mindent elért, amit nagy-
nevil §s0k ivadéka elérhet (a legmagasabb székbe, a képviselG-
hiz elndki székébe emelte Tisza [stvan), igen, mindent elért, csak
egyet nem ért el, azt, hogy Adyt — megértse, Erds a gyanum,
hogy nem is akarja megérteni. Miért nem : errdl késGob lesz szd.

Egyeldre, itl, az eldljaré beszédben, Allapitsuk meg, hogy
az erdélyi reformétusokypiisp3ke egy igen lelkiismeretes, igen ala-
pos tanulmdanyra, ritka elmélyedéare valld konyvet irt Ady Endrérl.
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E kdayvnek f6 cime: Magyar fa sorsa. Alcime : A vdadloit Ady
koltészete, A kinyv megjelent Budapesten a Soll Deo Gloria s
Kolozsvart az Erdélyi Szépmives Céh kiaddsdban. A piispokfi-is
irt egy 89 oldaias fiizetecskét, amely a piispok kdnyvének sajné-
latosan lelkiismeretlen, szitkldidkorii és rosszhiszemii birdlata,

Minthogy a még sokak allal meg nem értett, mert nem is
olvasott Ady Endrérd! van szo, senkitd] sem kivdaom, hogy meg-
elégedjék otven éves ir6i pélydn szerzett hitelemmel : bizonyitani
akarom, hogy a piispdk kdnyve nemcsak iger lelkiismeretes munka,
de szép és bator cselekedet s, ellenben a plspokii fiizetecskéje
lelkiismeretien, rosszhiszemil f6rmedvény, Aonyira rosszhiszemi,
hogy, ha nem nézném nagynevii &seit, én is, mint ahogy 0 kis
betifvel irja: makkaizmus meg adyzmus, kis- betlivel irnam: az
epgész fiizet elejétdl végig — szaszizmus,

Atadom a szd6t a plspdknek

A plispdk kdnyvének fontosabb részeit § magaval mondatom
el, hogy mondasainak értelmezésében sem a plispbkfi, sem senki
més, részrehajldssal me vadolhasson. Azzal vezefi be a kénvvét,
hogy 6t egy reformatus didksatvetség tagiai kérték fel az Ady-
kérdésben vald véleméonymondasra. Arrdl lesz tehat szé: igazak-e,
mennyiben igazak és mennyiben terhelik Adyt az eliene hangoz-
tatott vadak. ,A vadak, amelyekrdl eleitd! szé van Adyval és
wpszetével kapesolatban, a kdvethealk: O8gBs nemretksziség
€s hazafiatlansag ; satnya érzékiség és erkdicstelenség; nagyképii
homilyossdg és érthetetlenség; beteg tagaddsa minden pozitiv
szellem-erkdlcsi ériéknek; a romlas és a halal dicsOitése; az ideig-
Ienes biinbanat komolytalansdga; a valldsossag affektdldsa; egy-
szbval, az ismert 8si fogalmazds szerint: ,nem f{iszteli az istene-
ket és a tdrvényt s megrontja az ifjusdgot.* Tudom, mondja
tovabb — hogy aki hozzaszél e kérdéshez, sulyos lelkiisme-
retbeli feladat el6tt 4ll. Nem az a megbizatdsom, nem is akarok
bird lenni ebben a perben, En csak annak az ifjusignak igazi
bardtja leszek és akarok lenni, aki véleményemet kérdezte, az
Gszinte meggybz0désem szerinti igazsdg kifejezésével. Dontent,
magukra nézve, 6k maguk fognak*

,En — vallja meg a pitsppk — ugy keriiHem fel a i6isko-
lara, az egyetemi ifjusag korébe, hogy derék @si kalvinista kollé-
giumom vidéki csdndiében soha még a nevéf sem hallottam
Adynak. Buzgén dapoltam a nagy népies-nemzeti kdlidk hagyo-
manyait. Amelletl, hogy édes tudatlanségban szendereglem Adyt
illetden, hasonlé volt az &llapotom azt az egész nagy szocidlis
Atalakuldst illetden is, amely akkor mar az egész vildgot ugy
razta, mint a forr6 laz. En és diiktdrsaim drfatlan lelkesedé;sel
Ssitkéreztink az 6sok dicsOségének fényében, de, ezt ma vila-
-gosan értem, olykor-olykor, ki tudja miféle érintésére az idGknek,
az idegeinkben remegtek ismeretlen és érthetetlen sejtelmei egy
&j idének és benne a magyarsdig szonforu sorsdnak.
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Kérem az olvasét, ezt az igen érdekes vallomdst jegyezze
aneg, mert majd visszatérek ra.

»AZ az egyszerli 1ény —- moadja egy kellemetlen esettel
kapcsolatban — hogy Ady koltészete varatlanul, elbkészhilet néle
kiil, neveldi irdnyitds nélkiil, s6t addigi nevelésemmel szdges el-
Ientétben, egyszerre zudult redm, nagyon keserves, nagyon kriti-
‘kus Telki valsdgba sodort, mely sokkal rosszabbul is végzodhetedt
volna, mint ahogy, Istennek héla, végzddatt.”

Makkai™ tehat a kozépiskoldban még nevét sem halloita
Adynak s ,lelkiismeretes utdnjards eredményekéni” megallapitia —
hogy ,a kozépiskoldkban magyar irodalmat fanulé és f8iskoldkon
levé magyar ifjusdg tulnyomd tébbsége Adyt ma sem a kolle-
ményei tdbbségének olvasdsa, hanem tandrainak és mas, felettes
neveldinek kijelentései és itélete s nehdny, éppen e vélemények
hatisa alatt, vagy ellenhalasaképpen kiszemelgetett, kirivéd verse,
vagy versrészlete alapjan ismeri, Ugyancsak komoly utanjiras és
mepgyd:6dés alapjan allithatom, hogy maguk az itélgetd tandrok
és neveldk is nagyon sokszor nélkiilozik Ady koltészetének ala-
pos és teljes ismeretét, En kétlem, hogy ifjusdgunk val6ban mo-
hén olvasna Ady kdnyveif és eddig nem tald.tam kdztlik olya-
nokat, akik Adyt ember- és férfi ldedljuknak vallottdk wvolna,
Nem talalkoztam eggyel sem, aki életében is kdvefni akarta
volna 461, Véleményem szerint, Ady semmiképpen nem is alkal-
mas arra, mint ember, hogy a gyakorlati kovetés vigyat ébressze
valakiben és mdr is elblegezem azt a véleinényemei;, hogy Koilé=
szete nélklildzi a tettekre c¢sdbild erdt és jeleget . .. sietek ki-
fejezést adni anpak’a meggyBz6désemnek, hogy ha az ifjusag
neveldi egy kbliot az ifjusdg részére veszedelmesnek tartanak,
azt a veszedelmet semmiképpen el nem pusziithatjdk a koltd
egyszerll agyondorongoldsaval, vagy olvasdsanak eltiltisdval, ha-
nem csakis a legalaposabb, legkomolyabb, legemberibb és leg-
megértdébb ismeret alapjan &il6, igazdn neveldi ismertetés, az
igazsig €s sceretet lelke Altal vezetett és irdnyitoyt olvastatisa
altal . . . Azon a hatarozott alldsponton vagyck, hogy ifjusdgunk-
nak nemcsak kell megismernie, de jobban és alaposabban, valddi
neveldi irdnyitds mellelt kell megismernie Ady koltészetét és
ugy tisztdzni: ki és mi neki ez a koltd ?“

(Ismét kérem az olvasdt j6! jegyezze meg a piispok fenti
szavait is, mert majd latni fogia, hogy a becsiiletesen vélekedd
embert mint dob4lja sarral a plispokfi.) }

Iddig még csak a kdoyv bevezetésével szdmoltam be, most
ktvetkezik Ady ,hazafiatlan® és ,nemzetk®zi® koltészetének a
magyarizata. Ezeket a ,hazafiatlan és nemzetkdzi“ verseket ha-
rom csoportra osztja Makkai, Az elsd csoport versei arr6l szdl-
nak: ki 67 Milyen vildgba érkezeit? Kik és hogy fogpaditdk ?
Kikkel rokon? Mire van elrendeive?

Hogy ki 67 ,G6g és Mago6g fia“, ,Ond vezér unokaja“,
az ,0s“ magyar, aki Verecke hires utjdn jbtt és. ftilébe még Os
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magyar dal rivallt, lelkének &8si gytkerei ,Szent Napkelet®, &
Géngesz partjaib6l nottek ki; a szive egy nagy harangvirag,
mely dsi, napkeleti.titkokat és dlmokat tudna finom remegések
erejével kizengeni... de ez a csodavirag a magyar {dldben, a
hét szilvafa Arnyékaban eliiltetve paraszizsdlya lett és ugy aludt
itt ezer évet... Megmaradjon paraszt zsdlydnak ? Nem, ez maga
volpa a karhozat, a ,gémes kut, malom alja, fokos, sivalag, larma,
durva kezek, a vad c:sOkok, bambak, dlombakok”. szdrnyd kor-
nyezetében. Nincs mit keresnie a Tiszaparton Szent Helet vira-
génak, mert semmi kdzdssége sincs lélekben azokkal, akik itt él-
pek. Es Fus nyugati halalvirdgnak lenni, egy szérnyil kényszer
sulya alatt: ez a mdasik atok. Lelke szerint, vére szerint legiga-
zabb magyarnak leani, mégis a magyarsagldl végzetesen idegen-
nek lenni: ez a tragikus odntudat, mely Adyt jellemzi.
Koltdink kozott Adyé velt az a tdrténeti hivatds, hogy a Kelet és.
Nyugat kozott se keleti se nyugati, ,{é] embernek, fél nemzetecs-
kének maradt népe fragikumat, mint a sajdf sorsat atélje és ki-
jajgassa. De ennél még fovabb is ment a maga bus, krizantém
végeetének terhe alatt. Lelkében szakitott Napkelettel és a Nyu-
gat lelkét lehelle a magyar sivatagba. ks itt kezdddik az & igazi
magyar tragédidja... Adynak azok a versei, amelyek azt a ma-
gyar vildgot mutatjdk, amelybe & a Nyugat lelkével érkezell, vég-
telen keseriick ¢és vada! lIldzadozdk, sokszor éppen ezért talzok
€8s lgaztalanok s ezek keltettek ellene a hazafratiansdg legéle-
SEH0 . vddjall o ¢ Teraneszeies, bogy Ady Guszeiitkozlése a wmagyar
ugarral elsé sorban irodalmi téren 16riént s csak kés8bb kapott
szocialis és politikai szinezetet is, Azért haragja elsdsorban azok
ellen az ircdalmi korok és iényez6k ellen fordult, akik nem is-
merik fel benne az uj sorsatéld, a XX. szdzad vigasztalan dntu-
datra ébredt igaz magyarjat s a koltészet nevében tAmadjik dés
akarjak megfojtani. Meggy6z8désem szerint, az egyik nagy és al-
1aldnos érvényii igazsiga e verseinek, illetve a benne nyilatkozé
lelkiiletének, — ami igazotia is az & 4llaspontjat, — a falzdsoktol el-
tekintve, abban van, hogy Ady t6lléptekor és mitkodése idejében
a magyar koitészet balott volt, sivdr pusztasdg, meddd és ki-
sajtolt rog, amelynek nem volt médr 18bbé hitele, hitetd ereje,
szupgesztiv hatalma, élettamaszid és életformdald lelke a nemzetre
nézve. Nemm mondom azt, hogy egyetlen virdga sem volt mir a
mezloek, de a magyar kollészet a naey remzeil koitok utdn
egyrészt nem mutat fo] 15bbé teremtd erejd, elhatirozd és dontd
szuggesztiGju poétai egyéniséget, mdasrészt, akiket felmutat, azok
nem képesek a kdltészetnek egy nemzet életében mindig termé-
szeles és szitkségszerii hivatdsdt ¢és szerepét betdlteni, t.i. azt,
hogy a kor eldit jarjon, a sajat nemzedékének zaszlévivoje, de
legaldbb ig kifejez6je legyen. A magyar koltészet elmarad! a sa-
jat nemzedékétdl és jovajétdl s balvanyt csindlva a mind keve-
sebbet olvasott és ismert s mind kevésbbé hatékony népies-nem-
zeti nagysédgokbdl, az wédnzok Ulpyességével vagy iigyefopyoltsa-
gaval érzékeny hazafias torténeteket szedett rimekbe koltészet
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gyanant, vagy a szoctalis nyomoratdl és kinz6 problémaitél desz-
tillalt szinpadi ,néprél“ rajzoft unt és hamis képeket. Nem
akarta belatni, hogy Petdfi és Arany dta megviltozott a vilag,
hogy a vilag és élet kérdései masok lettek. Azért tartom kolté-
szetlinknek Adyig tarld utolsé harminc esztendejét terméketlen,
sivar pusetdnak és legszomorubb idészaknak, mert egy helytelen
€5 tehetetlen nemzeti kultuszb6l a sajét kordt és nemzedékét el-
ajtette a kezdbd| és nem tudott annak életében tényezdvé vdlni®.

Ezeket a sorokat kiilonds figyelmébe ajaanlom az olvasdnak,
mert a plispokfit és tarsait ez & megallapitas érinti a legérzéke-
nyebben, korantsem ily érzékenyen a ,ha:afiatlan® és ,validsta-
Jan® kolld tdkéletes, - megddnthetetlen rehabilitaldsa. A kdnyve
megallapitdsdra még visszatérek a pilispokfi flizetecskéjének ismer-
tetésében, kalauzolassuk hat magunkat tovabb, hogy kozelebbrdl
ismerjiitk meg Ady ,hazafiatlansagit.® Elesebben, érthetdbben
nehéz volna megvildgitani Ady hazafisdgdnak (vagy hazafiatlan-
sagénak) természetét, mint ahogy et Makkai teszi. Azt mondja:
»Petdfi csak konstatdlta azt a tényt, hogy ,kbros-koril sotét felhd
ar égen, egy magdnyos csillag ragyog ko:épen, az a csiliag ott
a magyar nép képe, kit idegen népek veliek kizépre® — s ebbdl
a ténybdl 6 lelkesitd felhivast hozott ki. Adynak ez a maganyos-
sdg a végzef képe volt mellyel szemben nincs semmi lehetdség.
Kolcsey Isten vezérld kepyelmének magasztalja azt, hogy nem-
zetiink a Karpdtok koszorujdba jutott, Ady ezt egy szornyi,
helyrehozhatatlan, veégzetes eltévedésnek  iatta. E: a gondoiat
az, amely Ady koliészetének nemzeti vonasahoz a ku'csot megadja.®

Valéban, magam is azt vallom, hogy a csupa idegen fajlaju
népek koz& ékelddés végretes eltévedés volt s ezt az eltévedést
megkorondzta az a kéz, mely Szent Istvdn korondjat az eisd
Habsburg fejére tette. Itt kezdddik voltaképpen a nagy Gsszeom-
las, amit a plispdkfi egyenesen Adynak és kbve'dinek tulajdonit,
De hat err8l késBbb beszélek, amikor majd a vadloltak padjéra
Ady és pitspdk véddje helyett a plispokfi kerill. Mert oda dlte~
tem. Most azonban tovabb fulytatom a pilspok bec:iiletes miivé-
nek ismertetését, mivelhogy alapos munkdat akarck végezni. lzaza-
van a plispoknek, hogy ,Ady unem énekelnetett a hagyomany
hurjain ariél a fold16l, amelyet nemzete cirjdnak, utveszidjének,
végzetének la&tott, ami méz nem jelenti aut, hogy a szerefet
hianyzoett volna beidle e fild irdnt, csakhogy ez a szeretet irg-
Likuas, komor, kritikus szeretet volt, hasonld és rokon a Széche-
nyiével, Mindennek ckat abban |atja, hozy a magyarsdg ezen a
folddn soha sem élhette és élte a maga életét. Eredeti termé-
szetét és erejét elvesztette, a nyugati vildg mindig idegen ma-
radt neki s 6onmagit megtaldlni soha sem sikeriiit, Gydva voit
arra, hogy Onmagdhoz visszatérjen s ezért szolgava kelleft lennie
nemcsak polilikai, hanem szellemi tekintetben is.“

Itt azt a kérdést veti fel Makkai: igaz-e Adynak az a sors-
1atdsa, hogy a magyar kihull az [d kegyetlen: rostdjin s gyils-
dettel, karordommel vagy zokogva és a szeretet kétségbeesésével
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litta-e ezt a sorsot betelni nemzete f3i6tt? ,Az Ady igazsiga
nem abszolut igazsig, mondja Makkai — nem szabad, hogy
az legyen. (Ez utolsé mondatrészt azért huzom ala, mert a piis~
pokfi behunyt szemmel siklik &t a piispok e fajla szentencidin.)
De — folytatia — egy vdfeszmek irodalmunkban és tdriénel-
miinkben paratlan erejli, 6s Osztdniséggel megérzett és vizidsze-
riien meglitott igazsidga a maga nemzedékére és arra a Magyar-
orszégra nézve, amely a nagy héborut megel8:0 €vtizedekben élt
€és a hdboru végén OGsszeomlott,.. En azt hiszem, hogy a réel
magyarsdg csakugyan meghalt és kihullt az Id8 rostajabol. En
azi hiszem, hogy ki is kellett hullania. En azt hiszem, hogy abbol
a rostabdél csak az drék magyarsdg nem hullhat ki, azaz ami a
magyarsdgban orok érték. A régi biindknek holtan kell marad-
niok. A magyarsagnak madssd, ajjd kell lennie”

Hogy felesleges ismétlédésekbe ne keveredjem, ha majd a
piispdkfi is a vddlottak padjéra keriil, akkor foglalkozom Mak-
kainak azzal a megdllapitisdval, hogy csak két zsenit ismer a
magyar k6ltészetben: Petéfit és Adyt s a plispdkiinak e megal-
lapitds okozla nagy fehdborodasival, Most a ,vaildstalan® Adyhoz
kalauzolom az olvasdt. Itt egy egészen uj és meglepd megallapi-
tassal taldlkozunk, azzal, hogy csak két magyar kol irt igazi
valldsos verseket : Balassi és Ady. Es én szivembdl sajnalom a
62 éves pilispdkiit, de a 37 éves plispbk nemcsak 4&llit, de kéz-
-zelfoghatléan bizonyit is. Szeriute, ez a két kdlt6 az, akinek bin-
tudata és binbdnata volt, ,Es e kelld koziil is — mondja Mak-
kai — Balassinal csak egy idéiként feltérd, mélyenbiligd hang ez,
mig Adynal egész kiltészetének folytonosan &radd, mindent ki-
sérd é&s atitaté alaphangija, lelke.., Nagyon sokan énekeltek Is-
ten nagysdgdrdl és sceretetérdl, a szeretet isteni hatalmardl, a
Kiiszius életének szépséges szelidségérdl, az ima vigasztal6 ere-
jérol, a j6sdg nagyszeriiségérdl, de hidnyzott beldlitk a magukkatl
valé szent elégedetlenség szenvedélye, a sajdt személyitk biinds
voltanak keserii megldtdsa és siratasa, az Istennel valé személyes
taldlkozds megrenditd hatalma és hatasa. [gy tdrtént, hogy a val-
last miegrazo, é16 hatalomként egy olyan koltd versei sugdrozzak
ki irodalmunkban, akit erkdlcstelenséggel és valldstalansdpgal va-
dolnak. Adyban ¢s red nézve Isten él8 személyes valdsdg, akivel
leike viaskodik, dacol, majd megtdrik és meghddol ; akivel szem-
ben személyesen lazong és szive teljességébBl aldzkodik meg.*

Nem allhatom meg, hogy itt, ez irdsom keretében ne kozdljem:
Ady legszebb, legmeghatobb versét (Addm, hol vagy ?), amely-
ben Istent megtalalja.

Oszlik lelkemnek barna gydsza,
Nagy, feher fényben jén az Isien,
Hogy ellenségim leigdzza.

Az arcdt még titkolja, rejti,
De Map-szemét nagy szdnalommal
Most mdr sokszor rajtam felesti.
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Es hogyha neha-néha gyézok
O jért, az Isten jdrt eldtiem,
HKivonta kardjdi, megeldzott.

Hallom, ahogy. lelkemben lépked
S az O bis . Addm, hol vagy "-dra
Felelnek hangos szivverések.

Szivemben 6! mdr meglaldltam,
Megtaldltam és megdleliem,
S egyek lesziink mi a haldlban.

Aki a ,vallastalan“ Ady e kolteményénél szebb és megha-
tébb vallasos kdlteményt felmutat, az lesz irodalmunkban a leg-
nagyobb felfedezd. Ha Ady Endre csupa erké&lcstelen, Istentagadé
verset irt volna ezt megelbzGen, ezért az egy versért minden bil-
nét meg kellene bocsatanunk, s Isten szolgdja arra, hogy az elté-
velyedett lelkeket v1sszavezérelje az Istenben valé hithez, meg-
gy0z20bb péidat nem Aallithatna a hitetlenek elé, mint Adynak
Istenne! viaskodd versei uldn ezt az  égbe emell vallastételt
Isten hivésérdl.

Mé¢g nehdny sor Makkai kdnyvének bezaré soraibél: ,lgaz
és nem titkolom el, sdt minden{itt kimutattam, hogy Ady a ma-
gyar koltd és a magyar faj sorsanak felpanaszoldsiban sokszor
és sohban vad, tuizoul, keserii és igazsdgialan voll, hogy szo-
cldlis felfogdsdban tévedett de viszont kéiséglelen, hogy OSzé-
chenyi 6ta és mellelt leginkdbb 16fe lehet tanului kritikai vaza~
szeretetet, mely a nemzet socrsdnak és bajainak belsd okait latja,
fdjlalja ; mely a régi biindk ellen ooludatos harcra késztet és
dnémitas nélkiil, vildgosan hirdeti, hogy a nemzetnek, ha élni
akar, a maga életét kell éinie ; hogy egyelemes értékli embert
életet kell a maga médjan termelnie s hogy sajat vezetését csak
sajat legériékesebb szellemti és jellemii fiaira lehet biznia... En
volnék a legboldogabb, ha a magyar ifjusdg Ady tragikus latdsat
az ,eltévedt lovasrdl” megcafolna és bebizonyitand, hogy a ma-
gyarsdgnak megvan az elvitathatatlan, mert pdtolhatatlan polgér-
joga Eurépa miivell népei kozt és az emberiség nagy kdbzsségé-
ben. De ehnhez az elsé l1épés éppen az Ady &ltal hirdetett tragi-
kum ismerete, Gntudatos feldolgozdsa a lelkekben ¢s az igy meg-
edzelt életakarat diadalravivése. Es végre Ady biinbinata és Is-
tenélménye, amely a maga nemében egyetlen egész irodalmunk-
ban, nagyon komoly intelem arra, hogy biinbdnatunk ne legyen
puszia templomi frazis, Istenszerelmiink ne legyen illuzié és ke-
reszténységiink ne legyen éleitelen dogma. Szeretném, ha tanul-
manyom az Ady-kérdést kiemelhette volna abbdél a helytelen
megvildgitdsb6i, amely ugy fogalmazta azt meg, hogy lehetf-e Ady
a magyar ifjusdg kévetendd mintaképe ? Hiszen vilagos, hogy
nem lehet, nem is akart az lenni és nem is voit socha, De tra-
gikus életében és koltészetdben a magyar 1élek olyan vdlsigai,
biinei és szépségei nyiladoztak ki, melyek egyiittvéve hatalmas
életformald tanulsdggd tomorddhetnek egy Bniudatos nemzedék
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lelkében. Ezt a tanulsagot elzdrni a jovendd el6l senkinek nincs
joga, de senkinek sincs hatalma se, mert ez a tanulsag azért
kiildetelt, hogy hasson €s neveljen.®

Végére értern Makkai Sdndor konyvének. Azt hiszem, Gtven
dves irdi pdlydmon oOsszesen sem madsoltam €és idéztem ennyit,
mint az & konyvébdl, Tettem ezt azért, hogy aki nem ismeri
Makkait, a papot, a kéliét és az embert, ldssz, hogy a piis-
pkfi Adyval egyetemben kit iiltetett a vadlottak padjéra.

En életem alkonyanak ez iinnepi pillanatiban a vidlottak
padjarél mindkettét a szivemhez emelem s helyiikre a piispokfit
iiltetem.

Gyakran megtorténik, hogy derék emberek-
nek nem teiszik az uj munka és husz év mulva
Oszintén megszeretik. A milalkotast csak ak-
kor értik meg, amikor az évelk rétege fekszik
rajta, {(Romain Rolland: Jean Christophe.)

A pUspokfinak nem adom at a szdot

LHusz év mulva Jszintén megszeretik“... Ma-holnap bhar-
minc esztendeje, hogy Ady Endre elsd verses kényve megjelent,
-s-még mindig folyik koltészete f8lott a nagy per. Még mindig
nem fekszik rajta elegendd év rétege, s nem tudjuk, kik vannak
tobbséghen : az dszintén szeretdk, vagy az Oszintén gyiiloifk-e ?
Hegediis Lorént szerint (Pesti Hirlap 1927. jul. 3) az Ady-pdr
jelenleg abban a stddiumbanr van, hogy & megvérja, amig Ady
tamaddi elolvassak Ady Endre verseit... Minthogy ez hosszabb
idét fog igénybe venni, fenntartja azt az inditvAnyét, hogy vala-
melyik nagy irodalmi tarsasigban Ié&pjenek fel egyszerre Adyt
tdmadék és Adyt véddk, és — mint Sachs a Niirnbergi mester~
dalnokokban — bizzdk a dontést a népre. Nem hallottam, hogy
valamelyik irodalmi tarsasdg elfogadta volna Hegediis jékedvii
inditvinyat, de az Adytamadé Szdsz Karoly fiizetecskéjének élénk
visszhangia tamadt a Budapesti Hirlap-ban, ahpl ez a fiizetecske
eredetileg megjelent, s hallom, hogy t8bbnyire Ady koltészetét
nem ismerdk és ismerni nem akarék csapatosan vonulnak fel a
j6 oreg B H. tiirelmes lapjain s hacadrui6zzak le Adyt és tan a
véddjét is : Makkai Sandort. Minthogy a ,nép- szava, Isten szava“,
félve folytatom igazsdgkeresd irisomat, mert végre is: ,madarat
tollardl, embert baraljarol® — ej! nép szava ide, nép szava
oda, madérioll ide, madartoll oda, én mar csak tovabbra is ki-
tarjok a piisptx mellett, Kitartok pedig azért, mert a plispdk kdnyve
igen lelkiismeretes munka, ellenben a plispokfié éppenséggel nem
mondhaté anpak, sOt tobbrendoeli folt éktelenkedik rajta. A piis-
pbk kdinyve : irodalom a sz6 legszebb, legnemesebb értelmében,
a piispdkfié nem irodalom. Emiatt nem adom 4t a szét neki.



_9_-_

A plispdkfi az 6 fiizetecskéjének mar a mdésodik oldaldn
megkezdi a rosszhiszemiiskddést, mert a piisptk sehol sem mond
perddnid itéletet, csupdn véleményt, s az itéletet arra az ifjusdgra
bizza, amely megkérte 6t, hogy Ady koltészetérGl mondjon véle-
ményt. A piisptk vallalta e nem kdnnyli munkat, s lelkiisme-
retesen el is végezle, A plispbk maga a megszobritoit targyila-
gossdg, de, természetesen, nemcsak Adyrél mond véleményt,
hanem Ady kGliészetének, e koltéscet irdnyanak, e koliészet lel-
kének teljesebb megérthetésége végett, véleményt mond az Ady
fellépését megel6z® harminc év kdltészetér8l is. Amit errdl a kol-
tészetrd! mond, ez hdboritja fel a piispokfit szerteleniil, sokkal
szerielenebbiil, mint mindaz, amit Ady hazafias és valldsos kolté-
szelérfl mond el, nagy alapossdggal, nagy targyilagossiggal, s
eisGsorban az ifjusédghoz beszélG papi ember nagy lelkiismeretes-
ségével. A piispdk félremagyarazhatatian vildgossaggal allapitja meg,
hogy a nagy nemzeti kolték (tehat Vordsmarty, Pet6fi, Arany
stb.) mldn kovetkezd ¢és az Ady fellépssét megeldzd harminc év
alatt lett a magyar koltészet ,halott, sivir pusztasdg, meddd és
kisajtolt r8g“, s mert Arany hosszu hallgatis és befejezettnek
vélt palyafutds utdn, e harminc év folyaridn, a nemzet nagy ord-
mére, hirtelen-varatlan megsz6ialt, a pispskti valésagpal belekoit
a plisptkbe, hogy ime Aranyt is a sivdr pusztasagra fekieife. Azt
nem veszi vagy nem akarja észrevenni, hogy a plispdk e sivar
pusztasdgon is 1at ,virdgot®, bar valbszinii, hogy mem Aranyra
(taldn Vajdara ?) gondol. Miért gondolna .Aranyra, amikor Pedii
tarsasdgdban 6 vele lezdrt mar egy korszakot? Ha, legnagyobhb
sajndlatomra, nem is irhatom - ald, hogy Arany Toldi szerelmé-
ben a lirai részek ,kimondhatatlanul® tSbbet érnek, mint Ady
tizenkét kotetbe foglalt lirdja, bizonyos, hogy az agg kolidnek
gyonydril ajdndéka ez, amint gydnyodrit ajindéka volt a hosszu
hallgatds wian a Tetemrehivds is, melyet a meglepddoit és meg-
hatédott kdz8nségnek a plispokii édes atyja, a nagy Szdsz Ka-
roly szavalt el a Kisfaludy-tarsaség tinnepi gyiilésén. Ha egy sort
sem ir Arany Janos I870. utdn, akkor is nagy koltd marad, a
legnagyobbak egyike, s a hosszu hallgatas utdn valé megszélalasa
egy hajszdllal sem emeite a nagysaglt, csupan szaporitotta azo-
kat az &rdkértékii kincseket, amikkel a nemzetet 1870 eldtt meg-
ajdndékozd. Nem lehetetlen, hogy a nagy Arany Janos, bar maga
volt a megtestesiilt szerénység és szemérmetesség, az agg Tol-
dira vald gondoldssal adta at a nemzetnek az § rejtegetett kin-
cseit, am ezt lefoglalni az epigonok koitészetének javira, eddig
még csak a piispokfinak jutott eszébe. Aminthogy eddig csak
Sneki jutott eszébe az is, hogy a. epigonok hervadt koszorujat
felékesitse Vajda J4nos nevével; annak a Vajda Janosnak a ne-
vével,k aki a magyar ugaron kivert bikaként bddorgott.

Am a piispokfinak Arany Janossal kapcsolatban voltaképpan
az a nagy sfrelme, hogy a piispdk csak két zsenit ismer a ma-
gyar kditészetben: Petofit £s Adyt, s ujra meg uira hozzdvagja
Arany ,langésztelenitését.” En, a vilagtél elmaradt falusi ember
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igzazdn nem tudom megérteni, hogy mért f4j a plispokfinak Arany
langésztelenitése. Langész nélkiil is lehet valaki nagy koltd és
Arany csakugyan az volt. A plispdkii szerint, a legnagyobb. En,
a vilagtol elmaradt falusi ember, ugyan senkir8l sem mondanam,
hogy legnagyobb, mert ez rangfokozat, mar pedig a legnagyob-
bat feliiimulnatja az utidna kdvetkezd még nagyobb, ellenben a
zseni nem rangfokozat, ez voltaképpen ,4llapot”, legtdbbszor
egyéni szerencsétlenség. Zseni és zseni kdzt rendszerint csak az
a kiilombség ailapithalé meg, hogy melyik jart kdzelebb az orii-
lethez, Orvendjen a piispokfi, hogy Arany nem volt zseni, de a
maga dolgat jol rendezd, takarékos s egyben a nemzetet hatal-
mas, szinmagyar alkotasokkal megajandékoz6 k&ltd, s ne irigyelje
Arany helyelt a szerencsétlen Ady zsenijét,

A piispok, magam is azl hiszem, igen sulyos kritikat mon-
dott a pagy nemzeti koltdk vtdn kdvetkezd koltészetrdl, amikor
azt ,sivar® pusztasignak nevezte, de viszont fején talalia a szeget
a ,kisajtolt® roggel. Csak gazda ember tudja igazan, hogy mi az
a kisajtolt rog. Képzeljetek el egy szantofoldet, amelyben eszten-
dok sordn csak kaldszos gabonét termeldek. Evidl-évre silanyabb
lesz a termés, de valami mégis csak lesz, tehdat nem mondhaté
sivar pusztasdgnak. A sivdr pusztasdgra voltaképpen ennek a
koltészetnek az egyhangusdga emlékeztet, Az elmult télen meg-
hallgattam a kozak kérust a budapesti Vigaddban, s feftiint, hogy

-egy macas hang végtelen hosszu ideig tart. Lehetetlennek taldl-
tam, hogy legyen tid6, amely ezt a végtelen hosszusdgra vals
nyujtdst kibirja. Végre rajottem (fatusi embernek tudvalevden
nem igen gyorsan vilt az esze) hogy négy-0t tenorista all egy-
mas mellett, s egyik a masikidl alig észrevehetBen veszi &t az
elsd altal megiiiétt hangot. Nem valik unalmassa, mert kdzben
mindeniéle hang keveredik belé, ellenben unalmassa valik ez az
egyhangusdg a koltészetben, s még azzal a fajdalmas érzéssel
is jar ez az egyhangusig, hogy mind lejebb-lejebb hanyatlik ...
Hat bizony, ez a hazafias frazisokban - szdrnyen gazdag; ez a
mindég €s mindég hazafiaskodd; ez a mindég €s mindég taj-
festd; ez a mindég és mindég csak boldog vagy kesergd szerel-
met énekld, de a vilag viltozdsat dszre nem vevd, a jBvébe soha
nem pillantd koltészet — meghalt, Ideje wvolt, hogy meghaljon.

Vald igaz, hogy Ady ,uncitan“ nézi a magyar taj képeit,
de a piispdk becsiletesen megmagyarazza : miért. Vald igaer az
is, hogy ,Arany Oregedd szive lilzesebben ver egy buzds alfdldi
szekér Jaitdra“, sOt az én OregedB szivem is, jOllehet ez évben
felényi buzdm lett, mint amennyit virtam. Valé igaz az is, hogy
Aranynak e kélteménye is szép, igen szép, viszont nem nevez- -
hetem hazadrulonak Adyt azért, mert unottan nézi a végtelen
rénasagot, amelyen puskaldvésnyi tdvolsdgra gubbaszt egy-egy
félrecsapott, nddfedelii hiz s k&ritte szomorkodik egy-két akéc,
néhol az sem, gyumslesfa meg éppenséggel nem, réviden: az
igazi kulturdnak hire-nyoma sincs. Ezt igazan csak a Petdii zsenije
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szépithelte meg. Az & zsenije is csak azért, mert ott szliletett az.
»alftldi szép, nagy rénasagon®.

De gyerlink tovabb! Végreis az, hogy Arany &regedd szive
a buzasszekér lattara tiizesebben ver, Ady meg unottan nézi a
magyar tdj képeit, sem jobbra sem balra nem ddnti az Ady-pert,
Az meg éppenséggel nem donti el a part a plispdkfi javdra, hogy
csak sorokat vélogat ki Ady verseibdl, csupa oly sorokat, ame-
lyeknek 1attdira meghokken és megdtbben az Adyt nem ismerd
és ismerni nem is akard magyar, de egyetlen-egy sort sem, amely
ezt a megddbbenést szeliditené, Példatlan és kdros rosszhisze=-
milség ez, a Szdsz névhez méltatlan lelkiismeretlenség. Mind--
tssze annyit ismer el Adyrdl a plispdkfi, hogy ,bdlcsbjében két-
ségkiviil erds tehetséget kapott a muzsaktdl ajandékul, de ko-
rantsem az az ,emberfdioui® tehetség (vagyis: zseni), aminek
Makkai elvakult () szemmel l4tja, bar elismeri, hogy az Adyval
szemben Allék tabordban is kezdett ez gyBkeret verni, s8t még
nyeivimitvésznek is kezdik peveznil® H4t bizony ez szirnyli elté-
velyedés. lme, maga Berzeviczy Albert, a Tudds Akadémia és a
Kisfaludy- tarsasdg elnoke is kezd Ady felé tévelyedni. Nyilvan-
valéan seereine valami kiegyenlitddést mert hajh! & is éreg ember,
kdzeleg a jobbra-balra tekintgetés nélkill itélkezd Utdkor! Csak
a plispokfi s néhany irdtdrsa nem tévelyedik Ady felé; csak &
nem [&] az Utdkertd), mely majd szdmon kéri: mért zartak el a
kapujokat irodalmi és tuddés tarsasdgok Ady Endre eldl. Azok a
tarsasidgok, melyek onként nyiltak meg apré szentek eldtt. Sza-
mon fogja kérni: mért kergették Adyt a radikdlisok karjai kozé?
Mért vaditottdk el még jobban a Makkai szerint ,vadul lazadoz6"
zsenit ? Taldn nem is tuioz a piispbk, amikor ,sivar pusztaség-
nak® mondja a nagy nemzeti koltdk utan kdvetkezd koltdszetet.
Tulzds vagy nem tulzds, tagadhatatlan, bogy egyetlen nagy kol-
18jc sem volt a nemzetnek Ady megjelenésekor. Voérdsmarty, az
iinnepihangu nagy ko!18, keblére 8lelte az egyszeril hangu Petdfit,
bér nyilvadn érezte, hogy hamarosan f{olébe kerekedik ez a ron-
gyos, ez a kiéhezeit arcu legény. Mit jelent ez ? Azt jelenti, hogy
Vardsmarty nemcsak kdltdnek, de embernek is nagy volt. Ez a
nagy kéltd €s nagy ember, amikor besugtdk neki, hogy Petdfi
nagycbb koliének mondta magét, e halhatatian szavakkal pecsé-
telte meg kali6i és emberi pagysdgit: ,Nem akarck mint legna-
gyobb koltd halni mep.* Nem, nem, Ady Endre nem taldlt a
sivdr pusztasdgon nagy k&N6t, aki elzyben nagy left volna em-
bernek is! Gyermekkoromban a legényiink meg akart eldzni egy
szekeret, amelyen hét legény iilt, Sorozdsra ment mind a hét, s
mondanom sem kell tin: mind a beten be voltak rugva, Abban
a pilianatban, amint a mi lovaink elé akartak szaladni az ¢ sze-
keriik mellett, mind a hét legény talpraugrott, mind a hétnek
kard volt a kezében, egyszerre viglak a lovaink elé Bar &k
maguk lassan mendegéltek, csaknem az egész uton, hatvan kilo-
méteres hosszusagban hiidba probaltuk a megelfzést hasonlitha-
fatlanul jobb lovainkkal: mindig visszavertek a kardval, mignem
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aztdn nagy sokara lelankadt a legények virtuskoddsa s hirtelen-
varatlan elibdk kerfiltiink. Igy verték vissza kar6éval, no meg
sarral az el8retord Adyt. De, hajhl mar lelankadtak a.karok, Ady
tégesrég elébe vigott az epigonoknak, a piispdkfi és tarsai mar
csak levegObe kiabalnak a messzi ellre vagtalott szdrnyas pa-
ripa utan,

A piispokfi konok, cst6kdnyds, hogy egy kicsit magyardn
beszéljek : az Isiennek sem lép egy lépést sem elébbre. O egy-
szer, valamikor régen, kimondta, hogy Ady Endre hazajanak és
fajanak Aruldja, erkdlcstelen es validstalan, s nem és nem latja,
.em akarja, szégyenl helatni a tévedését. A plispokii azok kozd
az treg emberek kozé tartozik, akiknek lelkében az a bizonyos
csatorna, melynek az uj eszmék eldtt meg kellene nyilnia, bedu-
gult, vagy tdn meg sem nyiit soha. O azok ktzé az dreg (¢és
ifju) emberek kozé tartozik, akikben nincs meg a befogadd ké-
pesség, s akikre raillik, amit a kilencven év telé jaré Apponyi
mondott tdle lassankint elmaradozott hiveinek : ti éppen négy-
szaz eszlend8vel jartok mogdttem. Nem veszi észre, hogy a né-
pies nemzeti koltészet ,kinbtte magdt* (ami éppenséggel nem
jelenti, hogy meghalt) Petdfi és Arany utan nem ndit nagyobbra,
uj koltészetnek, uj kulturdnak kellett hat utdna kdvetkeznie, mint
ahogy kbvetkezett a népies-nemzeti kbliészet a német-gordg klasz-
szikus kohiészet utdn. Nem latja (vagy nem akaria latni), hogy
Ady, amikor a magyart tdmadta, Magyarorszdgot védelmezle.
(Lasd Romain Rolland Jean Christuphejat, aki igy védekezik : En
amikor a francidt tdmadom, Franciaorszdgot védelmezem.) De a
piispokfi még mindig ott stici6eik, hogy Adynak és koévetdinek
k6szonheljiix a nagy fsszeomlast, s nem latja, hogy ez azzal a
nappal kezdddik, amikor az elsd Habsburg fejére - tették Szent
Istvan korondjat. Nem l4tja (vagy nem akarja latni), hogy a két-
szeri nagy probélkozds, a kuruc és negyvennyolcadiki szabadsag-
harc leverése utdn meg sem prébéltuk, hogy visszaszerezzlik fiig-
getlenségiinket, csupin védekeztiink igen-igen gydvan a Habs-
burgok beolvaszid tdrekvései ellen, s végill még nekiink kereke-
dett beolvaszté hirlink : ennek kdszdnhetjitk az anyaorszig fel-
daraboldsat. Nem l4tja, nem akarja litni, hogy azért a Ferencz
Ferdindndért keveredtiink a nagy tsszeomlassal végz6dd habo-
riba, aki a magyart feneketleniil gyiiidite; aki meg akarta csi-
nalni a magyarsigot elnyeld nagy dél-szidv birodalmat; akinek
odéig fajull magyargyiiltiete, hogy Apponyi wtddat, Zichy Janost,
»ad audiendum verbum® citdlta csekélységem toriéneti kényve
miait. Nem ldtja vagy nem akarja latni, hogy Conrddnak, a 8-
hadvezérnek, egyéb gondja sem vol: a hdboru folyamén, -mint
irta, irta a leveleket a kabinetiroda fondkén keresztiil a csdszar-
nak, elokészitgetve a magyar parlamentnek az oszirakba vald ol-
vasztdsdt. Ma mar kdztudomdsu, hogy Tisza Istvln ellenezte a héi-
borut, s bizonyos, hogy Ady és kovetdi sem rajonglak érte, de
ki ballotta Ady €s kOvetdinek hédboruellenes hangjat? A héborut
elvesztettilk, mert el kellett veszitenlink, Még €n, a falusi ember
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is tisztdn lattam 1918 tavaszdn, hogy egy ujabb 1éli haborunak
nem meheliink neki, ugy lerongyolédtak katondink, Nemcsak 0Ok,
de mi magunk is, akik a front mdagétt sinylddiiink. Nem, mind-
ezt nem latja a plispokfi, ellenben elérkezettnek litja anrak az
idejét, hogy ,a hivatdsos irodalom-tdrténetirék alapos tanulmény-
ban fejtsék ki és vilagitsdk meg azt az igazsdgot, hogy Ady Endre
koltészete tisztdn esztétikai szempontbdl sem olyan ériékes. Mir
maga az a korlilmény, hogy nemzeti és erkdlcsi tekintetben any-
nyira kifogasolhatd, erfsen leszillitja esztétikai becsét is,” Hiszen
még csak az hidnyzik, hogy a ,hivatdsos® tdrténetirGkra bizzdk
Adyt. Azokra a irodalomtirténetirdkra, akiknek az alkotds gondja
soha egy &lmatlan éjszakat nem okozott. Azokra, akiknek egyikét
amikor egyetemi magdntanarra neveztdk ki, a nagy. a felejthe-
tetlen Riedl Frigyes igy gratuldlt meg : Onnek igen szép hangja
van ... Mégis talan jobb lesz, ha koltSre bizzuk a kdlidt. Makkai
Sandort nemcsak tuddsa, nemcsak lelkiismeretessége teszi illeté-
kessé arra, hogy véleményt mondjon Ady koltészeiérdl, de az a tény-
valdsag is, hogy & maga is kdlto. Mert taldan nem kell bizonyi-
fanom, hogy ha nem is beszél rimes sorokban, koltd Makkai
Sandor, mégpedig egyik legnagyobb tehetsége az ujabb nemze-
déknek. (lit eszembe jut, hogy a [ékai centennarium alkalmdval
Ravasz Ldsz]G piispSk “tartoita a Kisfaludy-tdrsasdg finoepi gyii-
lésén a diszbeszédet. Eunél a prézandl szebb kolteményt nem
sokat halloitam, nem sokat clvastam. Ravasz utdn egyik jeles
koitéuk lépett a podiumra — odéaval, ,Lehet ez utdn o6d&! szs-
valni ¥ — szisszent fel a szomszédom, az driskifju Rakosi Jend.
Ehhez hozzétehetném : lehet-e Arany Széchenyi 6ddja utdn még
6dat irni?) lgen, Makkai, bar prézaban beszél, egyike legna-
gyobb kdlidinknek, s a plispbkfi azzal hogy megprébalja lerdan-.
gatni a plispsk vallardl a szent palastot; azzal, hogy kipelien-
gérezi Gt, holoit 16bb rendben megdllapitja Ady ,tulzasait”, ,vad
ldzadozdsait®, s er8sen hangsulyozza, hogy Ady mint ember nem
dilithato példakepiil az ifjusdig elé — ; s végiil azzal, hogy a
maga gyengeségét Makkal Ordogszekér regényével prébilja erd-
siteni, egyben &f, mint papot és koltdt lehetetlenné tenni, — bi-
zony mondom, maga ellen donidtte el az Ady-pert. Azzal meg
éppen a legsttétebb kbdzépkort juttatia eszlinkbe, amikor a kdnyv
pesti kiadéjat, a Solf Deo Gloria-t egyenesen felszélitia, hogy az
els618]l az utolsé sorig becsiiletes konyv ,terjesatésétdl dlljon el,
a benne kifejtett téieleket nyilvdnosan tagadja meg, s tegyen
toredelmes lélekkel hiter azok mellett az eszmények mellett, ame-
lyek nemzeti koltészefiinkben, keresztény hitlinkben, s a tiszta
erkilcsi felfogasban gytkereznek és beldlik sugaroznak.”

Mi ez, a nem a legstlétebb kozépkor ?

Nyilvdnvalé elbttem, hogy a piispokfi ismeri, de nem akarja
megérteni Adyt. Sokan voltunk, akik az Ady versekid! kezdetben
meghdkkenilink, s mert a nagy nemzeti kdit6kdn neveldilink, az
nj bangot meg nem értettitk, aztdn az egyik csokdnyds elfoguit-
sagbol, a masik nagy elfoglaltsidga miatt nem olvasta Adyt. En,
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aki Ady fellépésekor tollammal mar hat gyermeknek szereztem
a kenyeret, Ady életében alig egy kotetnyi versét olvastam. De
a sors €s vele az erkdlcsi kOtelesség hazahozotlt az édes anya-
foldre, s bdr itt is egész nap az irdasztal mellett gdrnyedezem,
tudok juftatni id6t az el nem olvasolt kdnyvek elolvasasira: a
konyvnek szentelem azt az idd!, amit Budapesten a tarsadalmi
ktelezetiség vett el a kOnyvi8l. Hetek muinak, amig betéved
falusi lakomba egy-egy j¢ bardt: szépen beoszthatom az idémer,
jut irgsra is, olvasasra is, s6t még kapdldsra, kaszdldsra is. A
falusi magdnyuak készinhetem, hogy megismerkedhettem Adyval
s Makkai Sdndornak, hogy mélyebbre hatoltam az & lelkének
megismerésében, Nekem, bizony, soha nem jutott volna eszembe,
hogy Ady a legvalldsosabb kltd. Makkainak nemcsak eszébe
jutolt, de napnél vildgosabban be is bizonyitotta.

Mér sokan vagyunk, akik Ady magyarsdgaban nemcsak nem
kételkedlink, de er8s magyarsagérdl vallast tesziink. Makkai nem
az egyetlen, aki zseninek vallja Adyt, de vagyunk mar sokan az
oregek kozt is, akik e hitet valljak. Ugy ldtom, e tarsasdgba tar-
tozik Hegediis Lordnt is, aki ,hihetetlen nagy fehetségnek, erds
magyarnak® wvallja a ,hazadrul6t s egyben eibs vdgast mér
azokra a kritikusokra, akik ,a nagy lelkekbdi csak a szalami
héjjakat tudjak Osszeszedni s ezeken a hulladékokon ragédnak®.
Abban sem &ll egyediil Makkai, hogy az ifjusig eld! nem szabad
elrejteni Ady verseit, de meg kell magyardzni azokat. Ugyanezt
aondia -Magyarorszdg  kitiad  pedagégusa, lmre Sandor s,
aki a Hid cimil folydiratban tanacsolja, hogy a legujabb irodal-
mat be kell vezeini a kozépiskoldkba, mert végre is az irodalom-
1orténet nem &llhat meg Gyulai P4l lirai verseinél.

A Hid-nal meg kell &lianom nehany pillanatra, Ez a nagy
gonddal szerkesztett folydirat Budapesten jelen meg a Collegium
Transsilvanicum kiadasdban, s amint hallom, ez a ,Collegium®
nehdny lelkes székely ifju ... Hozzam is eljuifott egy szdma e
folydiratnak, mely, ugy latszik, Gsszekotd hid akar lenni a ma-
gyarorszagi és az erdélyi irodalom kdzt. Ebben a szdmban Csa-
nddy Gydrgy, a szerkesztd, szintén belesz6l az Ady-perbe. Tessék
ide figyelni: itt az ifjusag beszél. Azt mondja:

oAz Ady-revizié elkésett. Az a tény, hogy egy olyan kdny-
vet irnatott valaki, mint amindt Makkai irt: bizonysag arra, hogy
Ady minden szépségének, minden dobbenelességének, minden
igazdnak és kalvaridjanak langjai mdr benniink égnek.

Bz Ady-revizié elkésett, Felndtt egy magyar ifjusag, amely
magaénak, jora fanitdéjinak, jovore valé utmutatéjdnak meri val-
lani Adyt, anélkiil, hogy az & szomoru testi életét példdul ki-
vanna; anélkiil, hogy a destiuktivitis, az ellenséggel valé cim-
boralas, az istentelenség, a hazafiatlansig és az erkdlcstelenség
gvanujdnak drnyéka is hullna rd; anélkiil, hogy nemzeti hagyo-
manyaif megtagadnd; hogy Petdfit, Vorésmartyt, Aranyt becsiilai
€5 szeretni ne tudnd, Felndtt egy magyar ifjusdg, amely tudva-
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1udja a maga hibait és azokon -segiteni akar; amely apii elkir-
tyazolt orokségét munka 4ran akarja visszavallani; amely igenis
megtagadfa multjdban azt, amire csak orcapiruldssal lehet em-
lékezni; amely nem a bajok és biintk szégyenlése, eltakardsa,
hanem azok teljes és eifogulatlan ismerete révén akar egészséges
fenni. -t

Lrelndtt egy magyar ifjusdg, amelynek hivatasa, hogy ne
hagyja nemzetét ismét azon az uton, ismét a vallasi {iirelmet-
lenség, ismét az oszidlygyliltlet, ismét a tehetségtelenség és a
tehetetlenség utjin, de most azutdn teljesen és j6vatehetetleniil
a megsemmisiilésbe zubanni ala. Felnétt egy magyar ifjusag, a
melynek sorsa, hogy & legyen terhes ennek a népnek minden
elkGvetett és elkdvetendd vétkeiért; hogy 6 legyen felelds minden
rdbizott és megmentett ériékért és minden elvetendd magért.
Feln6tt egy ifjusdg, amelynek sorca, hogy & legyen a jovends
magyar kozéposztaly®,

Ime, az ifjusdg, az erdélyi ifjusdg hitvalldsal Itt mar nem a
radikélisokkal, nem a vorosokkel, de az erdélyi ifjusaggal Keriil
szembe a piispokfi. Azzal az ifjusaggal, mely a gondolatszabad-
signak, a valldsszabadsagnak és mindenféle becsiiletes szabad-
sagnak klasszikus foldjén sziiletett, annak a levegdjében nevel-
kedett. Nem - veszi észre a nagy Szész Karolyok, a szemerjai
Sedszok ivadéka, hogy most egyszerre csupa erdélyiekkel keriilt
szembe, akik nincsenek egy hiten 6 vele ? Nincs vele egy hiten
Reményik Sdndor sem, aki a Pesti Napléban tesz vallast Ady £s.
Makkai mellett. Amellett a Makkai mellett, aki ma egyik legiGbb
erfssége az erdélyl magyarsdgnak. Amellett a Makkal mellett,
aki, hogy mi nekiink, eladrvult erdélyi magyaroknak, arrél a sze-
merjai Szdszok ivadékdnak halovany seitelme sincs. Amellett
a Makkai mellett, akinek a konyvél a marosvécsi Helikonnak ez
évi gyiilésén jelen volt ir6k : Aprily Lajos, Bartalis Janos, Bénffy
Miklés, Berde Maria, Finta Zoltdn, Guldcsy Irén, Gyallay Domo-
kos, Hunyadi Séndor, Kacsé Sandor, Kadar Imre, Kemény Janos,
Kés Karoly, Kovédcs Liszis, Kuncz Aladédr, Ligeti Ernd, Molter
Karoly, Nyird Jézsef Olosz Lajos. Reményik Sdndor, Szab0 Maria,
Szentimrei Jend, Tabéry Géza és Tamési Aron iinnepi egyértelmii-
séggel tiintették ki: ezt koszoruzvan meg a Helikon-dijjal. Hidba-
vald itt minden erélkddés: ez a per mar elddlt, még pedig Ady ja-
vara, Eld6lt, eld6lt, még ha ezerszer annyit is osztogatnak ki
jutalmul e hevenyészet, e lelkiismeretlen iralkdb6! a magyar-
orszagi kdzépiskoldkban (szégyen, szégyen,. harmadszor is szé-
gyen!}y, amennyit kiosztogattak.

*

A XIX. szdzad kdzepe téjan volt a székelyudvarhelyi kollé-
giumnak egy verseld professzora: Magyardsi Sz6ke )ozsef. Erls
magyar lelkii ember volt, de sz0rnyill rossz verseket irt, Ez a
derék professzor egy gyonydrll, nagy kertet hagyoit a kollegium-
nak, kozvetlen a Kiiklilld partjan, meg nagyobb summa pénzt is,
azzal a kikdtéssel, hogy verseit a kollegium adja ki, Ki is adfa,
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még pedig két kiteiben. Két all6 esztendeig kiliind és szekundis
didknak ez volt a jutalomkdnyve. Ebbdl a kdnyvbSl maig meg-
maradt emlékezetem i4blajan e négy sor:

Kukiill partién vakarni
Sok penzt csindl marhabér,
Nem kell dolgot nem akarni,
Ha német, magyar embéor.

Vagyis: a Kikiilld partjin vakartdk a vargdk a marhabdrt,
azzal sok pénzt csinditak. Tanulsag: dolgozni kell, akdr magyar,
akdr német az embdr,

A derék Magyar6si Széke Jézsef az & szérnyii rossz versei
ellenében, amelyekkel kétszer jutalmaztik meg a kollegium 6sz-
szes didkjait, egy nagyszerii kertet ajindékozoit a kollegiumnak.
Kertet, amelyben testét, lelkét edzi a jovendd nemzedék.

Kérdem: mivel karpétolja a piispskfi az 6 iratkdjaval meg-
ajandékozott ifjusiagot 7!

(Kisbaczon, 1927. augusztus havéban)

Gritnfeld Vilmos és Tarsai konyvnyomdaja, Brasov.






