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ELOSZO.

Miutan elértem Stvenedik évemet s nem nagyon valoszinii, hogy ezutan véleményem barmely
fontos kérdésrél megvaltozzék (ha csak nem a korral jar6 gyongeség miatt): 0sszefliggd
sorozatban kivanom kiadni miiveimnek azokat a részeit, melyeket legigazabbaknak s
maradand6 hasznalatra legalkalmasabbaknak tartok. Igy sokat ki fogok hagyni, de azokon,
melyeket 0jra kinyomatni érdemeseknek vallok, meg sem kisérlem a valtoztatast. Fiatal ember
szlikségképen masként ir, mint az dreg s id6vesztegetésnél is rosszabb volna, megkisérleni az
ifjukori nyelvezet atalakitdsat; de arra gondolni sem lehet, mintha a kihagyott részleteket
rostelném; korabbi munkaim nagy részét sietve irtam, alkalmi czélokra s ezek most mar
szlikségtelenek, részben megvalosultak vagy épen altalanosan ismert igazsagokkd valtak. A
mit azonban a vallasrdl irtam, az, ellenkezdleg, gondosan szerkesztett s erélyes volt ugyan s
vetekedett a legtobb vallasos irattal - kiilondsen a mi a nyiltsagot és merészséget illeti - de
teljesen téves; hiszen egy felekezet tanainak korlatai kozott néttem fel s a torténelmet, mint
felekezeti embernek, sziikségképen elfogultan kellett felfognom.

E folosleges vagy téves allitasok kozott mégis taldltam olyanokat, melyeknek lehet valami
értékiik, habar korabbi konyveimben elrontja ezeket a mesterkélt nyelvezet, melyet hasznal-
tam, részben ama vagy miatt, hogy valoban szépird legyek, - mint a «Modern festék» masodik
kotetében - mert az eléadasban visszatértem egészen addig, a mit akkor az 6-angol irodalom
legjobb stylusanak tartottam, visszatértem kiilonosen a prézdban akkori kedvenczemhez:
Hooker Richardhoz.

2. Ezen okokbdl - habar nem csak nyugodtan fentartom, de éppen hatirozottan ujbol meg-
erdsiteni is kivanom mindannak Iényegét, a mit legelsd konyveimben a mivészetrdl,
politikarol, erkodlesrdl vagy egyenesen a vallasrél mondottam - e sorozatban alig fogok valamit
kiadni a «Modern Festok» I. és II. kotetébdl, sokat ki fogok hagyni a «Hét Lampas» és
«Velencze Kovein-bol, de ez ohajtott uj kiadasban az utobbi tizendt év alatt irott minden
konyvemet valtoztatds nélkiil veszi az olvaso, itt-ott esetleg bovitd jegyzetekkel ellatva s a
szoveget sziikséges utbaigazitasul minden kotetben egymdés utan kovetkezd szakaszokra
osztva. Egyszersmind el fogom hagyni az egymasra vonatkozé kisebb toredékeket s helyet-
tesitem olyan, még ki nem adott felolvasdsokkal vagy tanulmanyokkal, melyeket a megérzésre
érdemeseknek tartok s igy egy-egy kotet atlag szaz lap terjedelemre van berendezve.

3. Az els6 konyv, melylyel az 0j kiadas kezdddik, a «Szezdmok ¢€s Liliomok», mely eldl az
Alpesekrol szolo egész eldszot elhagytam (mdshol hasznalom fel) s hozzatoldottam egy
irlandi czikket, mely targyanal fogva a kdnyvvel szorosan 6sszefligg.

Tobb okbol oriilok rajta, hogy a teljes kiadas ezzel kezdddik, habar e két felolvasas atnézé-
sénél sajnalkozva latom, mennyi j6 munka veszett el benniik. Sok gondot s heves izgalmat
szereztek ezek nekem; de balgasag volt azt hinni, hogy oly révid id6 alatt felkdlthettem volna
hallgatéim rokonérzetét az irant a mod irant, melyet én, a nyomorusag kérdésén gondolkozva,
évek soran at megszoktam; pedig, ha czélomat akkor el nem értem, alig volt remélhetd, hogy
az késobb sikeriilni fog; hiszen az eldadasra szant, zavartalanul olvasott kifejezések hatés-
talanokkd valnak. S mégis csak értékétdl fosztottam volna meg Oket, ha a kdnyvek stilusara
forditom at; s ezt el6adasuk idején egyaltalan nem is tehettem volna; gondolataim 6nkénytelen
tiirelmetlenséggel illeszkedtek heves eldadas alakjaba; s habar, attekintvén, tigy latom, hogy
sok van benniik (bocsanat batorsagomért), a mi eldttem hatarozottnak s helyesnek tetszik,
benndk alig van valami altalanossagban meggy6z0en vagy épen konnyen felfoghatéan



eldéadva; s konnyen képzelhetek magam elé oly olvasoét, a ki e konyvet végig olvassa a nélkiil,
hogy valamely hatarozott irdnyban val6 tevékenységre 0sztonoztetnék.

Egyszersmind azt hiszem, ha itt réviden s vildgosan elmondom azt, a mit hallgatoimmal
megértetni 6hajtottam, s a mit oly drdmest tettem, ezek utdn mind az jobban lesz feltalalhato
az eléadasok szenvedélyes szovegében.

4. Az elsO eléadas azt mondja vagy akarja mondani, hogy az élet nagyon révid 1évén, kevés
nyugodt 6rdjat nem szabad rossz konyvek olvasasaval elvesztegetniink s hogy értékes konyvek
egy czivilizalt orszagban mindenkinek elérhetden, csinos kiéllitasban, méltdnyos aron kap-
hatok; de korantsem kdzonséges, vagy kicsiny vagy éppen izléstelen alakban, olcs6 aron.

Mert sok konyvre egyikiinknek sincs sziiksége, de a melyekre sziikségiink van, azok a legjobb
papiron, tisztan nyomtatva és tartésan bekotve legyenek. Mert ha valoban nyomortsagban s
elszegényedett sorban vagyunk is, midon nehezen tartjuk fonn testiinket, lelkiinket, a mint
hogy senki, a legszerényebb koriilmények kozott sem ad asztalara szégyenkezés nélkiil rossz
bort vagy rossz hust: éppen gy ne tartson polczan rosszul nyomtatott és lazan flizott
konyveket; mert habar kevés a gazdag, mégis mindenki, a kiben becsiiletes igyekezet lakik:
gondoskodni fog jo czipdrdl, jo keztylirdl a maga €s csalddja szamara, erds szerszamrol igas
vagy hintoslovai részére, és konyveinek tartos borkotésérol.

S minden fiatal ember el6tt hangsulyoznam, hogy mintegy haztartasanak helyes és komoly
kezdetéiil oly koran, a mint csak teheti, a legszigorubb gazdalkodassal - habar lassanként -
kezdje meg az egész ¢életén at hasznalandod konyvek gylijtését; rendezze be kicsi konyvtarat,
szobdja Osszes butorai kozott a leggondozottabb s legékesebb darabot; minden kotetnek
legyen meg a maga rendes helye, parkényara allitson valamely kis szobrot, s a hdzban min-
denki, kezdve a gyermek legelsd, legkoraibb leczkéitdl, a sajat kiilon irodalmi tulajdonanak ép
¢és szamarfiilek nélkiil val6 koteteit konnyen meg fogja talalni.

Ez az én nézetem a kiralyok kincstaranak alapitasarol, s az els6 eldadas arra van szanva, hogy
valamennyire szemlélhetdvé tegyem e kincsek hasznalatat és értékét; de a kdvetkezd kettdnek
tavolabbi czélja is van; abban a reménységben irtam, hogy a mennyire egyszerli szavaimnak
hatalmaban all, folserkentsem Angolorszag ifjusagat, nehany gondolatot kozolvén veldk, épen
megkezdendd életok czéljardl s annak a vilagnak természetérdl, melyet meg kell hoditaniok.

5. Ez a két felolvasas toredékes €s rosszul van beosztva; Uigy hiszem azonban, hogy nem
terjengds, sem Ossze nem vonhatd. Félényegiik s a beldliik levonhatd tanulsag mégis a III.
eldadas utolso hat szakaszaban van kifejtve, s arra kérném az olvasoét, hogy azokat ne egyszer
¢és ne kétszer olvassa at (inkabb, mint a konyv barmely mas részét), mert azokban sikeriilt
legjobban kifejeznem azt, a mit ezentul magam is erdmhoz képest kdvetni szandékozom ¢és a
minek erejiikkhdz mért kovetésére igyekszem rabeszélni mindazokat, a kikre valami befolya-
som van: az angol munkasokhoz sz619, ez év elsé napjan megkezdett leveleimnek az 1évén a
czélja, hogy, ha lehet, meginditsam ezt a mozgalmat 6 kozottiik is, hiven szovetkezve azzal az
igazan megbizhatd segitséggel, melyben a magasabb osztalyoknal részesiilhetnek. Ezen §§-ra
nézve legyen szabad kérnem, hogy a kozelebb mult események tiizlangja mellett olvassak el a
117. §. meséjét és a 129-131 §§-at; megjegyezvén, hogy az orissai €¢hinségre vonatkoz6 alli-
tdsom nem szonoki frazis, hanem hivatalos okiratokkal bebizonyitott tény. Legalabb otszaz-
ezer ember halt meg a mi brit birodalmunkban, teljesen az elérelatas hidnya s a gondatlansag
miatt. JOl véssék ezt emlékezetiikbe s jegyezzék meg a modern gazdasagi politika gyakor-
latanak s amaz Osszefiiggésnek legjobb illusztralasaul, mely a sziikség és a segedelem kozott
fennall. Azutdn kezdjenek a masodik eléadashoz; ugy hiszem, elég vilagos lesz mindvégig.
Csakhogy a masodik eléadas megirdsa ota olyan kérdések meriiltek fel a nék nevelése s jogai



koriil, melyek nagyban megzavartak az egyszert lelkeket s a nyugtalanokat felizgattdk. Olykor
én is megkérdeztem gondolataimat ezekrdl s folteszem, hogy a masodik eléadas végére érve,
néhany leany-olvasd roviden Osszegezni szeretné miképen gondolkozom én ezekrdl, s a
dolgok mai allasaban ezt meg is kivanhatja. Ezt mondandm én egy lednynak, a ki eléggé
megbizik bennem, hogy elhigyje, a mit vele kozlok, vagy hogy megtegye, a mire felszolitom.

6. El6szor is: egy dologban légy teljesen bizonyos - hogy barmily sokat tudj, barminé eré-
nyekkel dicsekedjél, s 1égy barmennyire jo: az Isten, a ki teremtett, a vildg 0sszes leanyai
koziil nem valasztott ki arra, hogy kiilonos tajékozast szerezz, az O természete és lényege
feldl. Nem sziilettél a fold feliiletének valamely felvilagositott pontjan, a hol kicsiny korod 6ta
valamely tokéletes theologiat magyarazhattak volna meg neked, a melyben minden, a mire
tanitottak, igaz s minden, a mibe beleneveltek, helyes volna. Valamennyi elbizakodott és dére
hit k6z6tt, mely hiq, kicsiny szivedbe esetleg bevonul s ott megmarad, ez a legelbizakodottabb
s a legdérébb - hogy az Egnek oly nagyon kedvencze s a sorsnak oly kegyeltje voltal, hogy
épen alkalmas pillanatban azon a bizonyos helyen sziilethettél, a mikor és a hol a legtisztabb
isteni igazsag kiilonvalasztatott az emberi tévelygésektdl; és papad gondviselésszertien ki volt
valasztva, hogy annak a toronynak kozvetlen kozelében szerezzen hazat, a mely alatt a szep-
16telen és orok igazsagot nyilatkoztatjak ki. Ne hidd, gyermekem; nem ugy van. Ellenkezdleg
az igazsag ez - barmily visszatetszonek tlinjék is fol elétted - mig én eléttem épen nem
visszatetszd - hogy noha minden ruhad csinos, kiilsdd kedves, gondolataid szelidek, torek-
vésed jambor, mégsem gondol read tobbet vagy szeret téged jobban a nagy Teremt6 és Ur,
mint azt a szegény vords, fekete vagy sarga teremtést, a ki vadon futkaroz a pestises erdékben
vagy meztelenlll a fo6ld forrd fovenyében; és hogy kettétok koziil valdsziniileg kevesebbet
tudsz Istenrdl te, mint 6; egyetlen kiilonbség kozottetek csak az, hogy 6 keveset gondolkozik
arr6l, a mi igaz; te meg sokat arrdl, a mi téves.

Ez tehat az elsé, a mirdl bizonyosnak kell lenned, hogy nem vagy tokéletesen értesiilve a
minden lehetd dolgok legrejtelmesebbjérdl, és ha szerényen vagy illendéen oOhajtod viselni
magadat, jobb, ha hallgatsz rola.

7. A masodik dolog, a mirdl bizonyos lehetsz, az: hogy barmind joé 1égy, vannak hibaid; bar-
milyen egyiigyl 1égy, folfedezheted ezeket a te hibaidat; s barmennyire jelentéktelenek legye-
nek azok, jobban igyekezhettél volna - nem is nagy faradsaggal, de tlirelemmel - megsza-
badulni tSliik. Es ha egyaltalan bizol bennem, hidd el azt, hogy barmennyi hibat lelj vagy
képzelj magadban, csak kettd az, a melynek fontos kdvetkezményei vannak: a lustasag és a
kegyetlenség. Talan Onhitt vagy. Jo; a kevélységgel még sok jot lehet kivivni, ha csak nem
vallasi gég az a te kevélységed. Vagy hil lehetsz talan; nagyon valdszinl s igen kellemes
azokra nézve, a kik bokolni szeretnek elétted. Vagy irigy vagy kissé; ez mar valéban bokkend,
de hat majd mindenki az. Vagy talan egy csOpp rossz indulat lakozik benned, ezt igazan
sajnalattal hallanam; de ha ismernélek, nyilvan annal élvezetesebbé tenné tarsalgasodat. De
barmind 1égy, nem kell haszontalannak s nem szabad kegyetlennek lenned. Ha van valami, a
miben a helyes és rossz folotti elmélkedésnek hatezer esztendeje alatt bolcs és joO emberek
megegyeztek, vagy a mit a tapasztalas altal sorra folfedeztek, az az: hogy Isten minden mésnal
kevésbbé szereti a lusta és kegyetlen embert, hogy az ¢ elsd parancsa: «Dolgozzatok, mig
vilagossag vagyon», a masodik meg: «Legyetek irgalmasok, hogy irgalmat talaljatok».

8. «Dolgozzatok, mig vilagossadg vagyon», kiilondsen mig a reggel vilagossaga tart. Kevés
dolog csodalatosabb eldttem, mint az, hogy az dregek sohasem vildgositjak fel a fiatalokat
ezek ifjusaganak értéke feldl. Sajat elmult napjaikat olykor érzelgdsen sajnaljak; olykor bol-
csen elfeledik; gyakran balgan elnézdk, gyakran balgan tiirelmetlenek a fiatalokkal szemben;
gyakorta, még balgabban, ellenkeznek veliik s korlatozzak, s csak elvétve ha ova intik Oket.



Ne feledd, hogy legalabb én figyelmeztettelek, hogy életed boldogséaga, értéke, helyzete és
sorsa a foldon és az égben attol fiigg, miképen t6ltdd mostan napjaidat. Nem kell azoknak
komoly napoknak lennidk, korantsem; - a fiatalok elsd kotelessége, hogy orvendjenek és
kedvesek legyenek - sot legyenek azok a sz6 legmélyebb értelmében iinnepnapok.

Ertelmesen gondolkoz6 1ény eldtt nincs is igazabb iinnep a virradat iinnepénél. De nem csupan
a szonak szép értelmében, hanem jellegiik és modjuk szerint legyenek ezek tinnepnapok. Vedd
eld latin szotaradat s keresd ki benne ezt a szot: «solemnisy», jol vésd lelkedbe értelmét s
emlékeznél red, hogy elmult életednek minden napja, visszavonhatlanil donté a jora vagy
gonoszra; lelked szokasaira, erkdlcseire; és dontd arra, hogy a visszatekintés boldogito, édes
legyen-e, vagy mind mélyebbre és mélyebbre assa a bardzdakat a gydtrelem vetése szdmara.
Vigyazz tehat, egy napod se muljon el a nélkiil, hogy magadat valamivel jobba ne tetted volna;
hogy ezt tehesd, elészor is jarj végére annak, hogy mi vagy te most. Es ne csak feliiletesen
gondolj erre, hanem fogj tollat és papirost s egész elhatarozassal készits oly szabatos vazlatot
magadrdl, a mindre csak képes vagy s lasd el a kelte napjanak foljegyzésével. Ha megtenni
nem mered, jarj végére, miért nem mered s légy rajta, hogy lelked eléggé megerdsodjék,
nyiltan szembenézni 6nmagaddal lelkileg tigy, mint testileg. Nem tartok tdle, hogy a l¢lek
kevésbbé lesz é¢lvezetes latvany, mint az arcz, s épen ezért alaposabb vizsgélatra is volna
szliksége; igy tehat mindenkor két tiikkor legyen 61t6z6-asztalodon s naponkint gondosan szedd
rendbe eldttiik testedet és lelkedet. Az 61t6zkddés utan arra a napra tal vagy rajta, tobbé ra se
gondolj; a mint fiileid mellett szallonganak hajfiirteid, kedélyed s gondolataid is akként jarnak
szabadon a napi teendOk szerint, esetleg lehet sziikségiik egy mésodik rendbehozatalra, de
tavol van télem afféle lelki zsebfésiit ajanlani; mindig csak reggelenkint szedd rendbe maga-
dat.

9. Oszintén, nyiltan ird le, mind vagy; legalabb: minének képzeled magadat; nem idézvén
azoknal az elkeriilhetetlen gyarlosdgoknal, melyeket jelentékteleneknek mondottam s melyek
a helyes ¢let befolyasa alatt Gigyis elsimulnak és elvesznek; csak épp, hogy meghatarozhasd,
legjobb belatasod szerint, mi van benned jo ¢és mit lehetne jobbé tenni. Latni fogod, hogy a
puszta elhatarozas, nem lenni haszontalannak s a masokon valo segitésnek tiszteletre mélto
vagya, a leggyorsabb és leggyongédebb modon fog jobba tenni. Igy legelészor figyeld meg
ugy az eszkozoket, mint a képességeket, melyekkel méasoknak segitségére lehetsz, figyelmesen
olvasd el e konyvben a 74., 75., 19. és 79. §§-at s meg fogod érteni nézeteimet a zenérdl €s
nyelvekrdl. Kiillondsen a zenére nézve, csakhamar ra fogsz térni, mind személyes adomany
sziikséges ahhoz, hogy szolgalatrakész lehess; valoszinii, barmennyire korlatolt legyen is
tehetséged, van elég hangod s hallasod arra, hogy valamely eléadott zenedarabnak egy kisebb
részletét megjegyezd - és erre, mi a legelsd teendd, képes is vagy. Tisztan és fegyelmezetten
add ki hangodat s csak a helyességre iigyelj; sohasem a hatdsra vagy kifejezésre, ha van
benned kifejezésre érdemes szellem, majd kimutatja az magat a te énekedben; de most egye-
16re még nagyon valdszinii, hogy igen kevés oly érzésed van, mely egyéni kifejezést kivanna;
egyetlen tennivalod, hogy tiszta hangt hangszerré képezd magadat, a kire masok nyugodtan
rabizhassdk magukat. A rajzban épen igy, mihelyt, a mily kordn csak le birod rajzolni
valamely targynak valddi alakjat és ezzel tulajdonsagait megértetni masokkal vagy folkelteni
egy kicsi gyermek érdeklodését: élvezetesnek, gyonyorkodtetonek fogod taldlni a miivészetet
onmagéért, és emlékezdtehetséged, minden lelki képességed meggyarapszik helyességben és
hatarozottsagban; mig, ha csak a dicséretre vagyva készitesz mutatds rajzokat, vagy csinosakat
1d6toltésbol: rajzaidnak nem lesz redd nézve sem igazi érdeke, sem semmi neveld hatasa.

10. Majd tedd {6l magadban, hogy e finomabb munkék mellett naponta olyanokkal is foglal-
kozol, melyek a sz6 kozonséges értelmében véve hasznosak. Legeldszor is alaposan tanuld
meg a f6z¢és mesterségét, minden élelmiszernek jo és karos tulajdonsagat, elkészitésiiknek



legegyszeriibb és legjobb modjat; ha iddd engedi, menj és szegényebb csalddoknak segits a
f6zésben; mutasd meg, hogyan lehet valamibdl a legtobbet joizlien eldallitani, mialatt gyongé-
den térited ket a rend és csinossag utjara s rabeszéled, hogy ha durva is, de rendesen vasalt
abroszt s a kertbdl egy-két szal virdgot tegyenek az asztalra. Ha gondoskodtal tiszta abroszrol,
tisztasagtol ragyogo tanyérokrol s a kdzépre egy tallal a sajat f6ztodbdl: akkor kikérheted az
engedelmet egy rovid asztalaldas elmondéséra; de ezzel azutan a te valldsos segédkezésed be
is legyen végezve.

11. Napodnak egy rovidke részét, oly rovidet, a milyen rovidet akarsz, csak aztan minden
félbeszakitas nélkiil, forditsd a szegényeknek szant erds €és csinos ruhdk készitésére. Ismerd
meg a hasznos szovetek tulajdonsagait s megfeleld dron mindig a kaphat6 legjobbat vésarold.
Tobb okbol is tanacslom ezt - sokkal tobb okbol, mint a hogyan itt kifejthetném - bizzal
bennem s olyan jol fogsz végezni mindent, a mint csak lehet: és ha a modern ipar nyomoru-
sdgos volta miatt megfeleld arért jot nem kaphatsz, végy nyers anyagot s add oda szegény
asszonyoknak, hogy fonjék, szdjjék meg neked, mig olyan jo kelmét nem kapsz, a melyben
megbizhatol; aztdn naponta dolgozgass e hasznos ruhakon, sajat kezeiddel 6ltdgetve, s olyan
tartosra varrjad, a milyen tartosra csak lehet; s himezd ki vagy mas moddon ékesitsd szép
varrassal, hogy biiszke lehess a miivedre. Es gyiijtsd 6ssze ezeket a dolgokat mindaddig, mig
azt nem hallod, hogy valamely tisztességes embernek ruhdra van sziiksége, a mi bizony
keserves allapot; de ha épen tévednél is, ha érdemetlennek ajandékoznad a ruhat s azt
hallanad, hogy a zalogoshoz vitte: az se baj; mert a zalogos ismét olyannak adta el, a kinek
szliksége volt red. Ez mar nem tartozik redd; a te dolgod csak az, hogy ha egy félmeztelen
gyermeket latsz, legyen a szadmara 0j és jo ruhanemiid, ha sziilei megengedik, hogy meg-
tanulja, mint kell azokat viselni. Ha nem akarjdk, tudd meg, miként jottek ilyen gondolatra,
nagyon egészséges lesz rad nézve, hogy fontos kérdésekrdl bizonyossagot szerezz. Ha ezt egy
ideig gyakoroltad, meg fogod érteni bibliad legaldbb egy fejezetének értelmét (Példabeszédek
XXXI.) minden faraszté magyarazat, prédikaczid vagy elmélkedés nélkiil.

fgy tehat (s természetesen minden egyéb aprolékossagokban, a melyek elvégzésére sajat
otthonodban bd alkalmad van) a nap legnagyobb részét a legjobb igyekezettel szorgos
munkalkodasban toltsed el, tigy hogy a nap multaval oly Onérzetesen mondhasd el, mint
barmely paraszt, hogy a lustasag kenyerét nem etted.

12. Masodszor azt mondtam, ne 1égy kegyetlen. Talan azt gondolod, hogy erre nincs is eset;
reménylem én is; nem valoszinii, hogy meggondoltan rossz légy valamely teremtményhez; de,
bar minden istenteremtése irant j6 akarsz lenni, gyakorta vagy mégis sokhoz kegyetlen.
Kegyetlen, részben a képzeldtehetség hianya miatt (sokkal ritkabb és gyengébb e tehetség a
néknél, mint férfindl) s még inkdbb jelenben az dnzésedre batoritdan haté ama vallasi dogma
miatt, mely szerint minden, a mit jelenben szerencsétlenségnek tartunk, j6 eredményre vezet;
dogma, melynek az a gyakorlati eredménye, hogy azért nem kevésbbé komolyan igyekeziink a
minket kozvetlen érintd kellemetlenségeket elharitani, de rendithetetlen megnyugvassal
szemléljiik a dolgok lefolyésat, ha valaki masrol van szo.

13. Nem valoszinii, hogy a gondosabb szellemi nevelés sokaig abban a hitben engedje felndni
a fiatalsagot, hogy a maguk részérél valamely veszélyben vagy bajban bizhatnak az isteni
gondviselésben, mig koriilottilk masok elvesznek épp e gondviselésnek hidnya miatt; de azért
lehet, hogy sokdig nem taldljak még meg az igazi j6 cselekedetek Utjat és sokaig fogjak még
sajat bajaikat olykor-olykor, a masok szenvedését azonban mindig, oktalan tiirelemmel tekin-
teni, tévedésben 1évén a valodi rossznak 6rok és javithatatlan természetére nézve. Gondosan
figyeld meg tehat a dolgot; van olyan foka ugy a szenvedésnek, mint a blinosségnek, mely
egyarant legy6zhetd s a melyet akdr megprobaltatasnak vagy gyakorlatnak is tekinthetiink.



Ujjaid reszketnek, ha fagyos reggelen a szabadba mégy, de anndl melegebbek azutan, tagjaid
elfaradnak az egészséges munkdban, de annal jobban esik a pihenés; probara vagy téve, ha
varnod kell valamely megigért jot, de annal édesebb aztan, ha megjon. Csakhogy e kisérletet
bizonyos ponton tul nem folytathatod: ha t. i. tulsdgos fokban arad kezeidre a hideg és ujjaid
tonkremennek a fagytdl. Csak egyetlen egyszer faraszd ki magadat a kimeriilésig, s tagjaid
egész ¢letedben sem nyerik vissza eldbbi frisseségiiket. Fejlodjék a szivbaj egy bizonyos
ponton tul: a sziv elveszti életét mindorokre.

14. Nos, a rossznak igaz 1ényege ebben a gyogyithatatlansagban rejlik. Oly banat vagy biin az,
mely a halalban végzddik s a meddig a mi tudasunk vagy értelmiink elér, a véteknek és a
szenvedésnek bizonyara sok olyan forméja van, a mely masként nem végzddhetik. Csakugyan
tudatlan és vak teremtmények vagyunk s nem értjiik, mi jo gyokerezhetik a jelen szenvedé-
seiben vagy a jelen vétkeiben; de a mit nem tudhatunk, azon ne is toprenkedjiink. Képzeljiik
el, hogy csalok és gyilkosok valamely tavoli viladgban az emberiség magasabb fokara emelked-
hetnek, mint a milyet a gyilkossag vagy csalas nélkiil sikeriilt volna elérnidk; csakhogy nem
szabad ez eshetdség altal vezéreltetni tetteinket. Mindenesetre szép remény, hogy a kapunk
elétt nyomorban sinyl6dd koldus egykoron a paradicsom kapuin beliil nyerhet tdiilést;
csakhogy az a Mester, a kinek szavai egyediil szerzik meg azt a tekintélyt ezen mi hitlink
szamara, sohasem tartotta aldasnak a betegséget; az ¢hez6t nem utasitotta el kielégitetlentil,
sem a megsebzettet gydgyitatlanul.

15. Hidd meg, hogy a cselekvésnek egyetlen igaz elve, ha a jot, rosszat ugy szemléljiik, a mint
a természetes érzésiink sugalja, midon iparkodik eldmozditani az egyiket, legydzni a masikat
olyan hatarozott igyekezettel, mintha mas vildg nem is 1éteznék, csak ez.

Mindenek folétt szabaduljatok meg attél a képtelen gondolattol, hogy az Eg kozremiikodnék
nagy hibdk kiegyenlitésében, mig torvényei a jelentéktelen hibak megtorlasaval végzik
korilottiink korforgasukat. Ha egy tal ételt gondatlanul készitesz el, nem vérod, hogy a Gond-
viselés tegye izessé; ha balgasdgok évei utdn rossz utra terelted életedet, épen ugy nem
kivanhatod az Istenség beleavatkozasat, hogy végre is mindent jora forditson. Hatarozottan
allithatom, hogy a vildg nincs ily médon berendezve; a nagy tévedések kovetkezményei épp
oly bizonyosak, mint a jelentéktelen tévedések kovetkezményei és sajat egész életed boldog-
saga, valamint mindazoké, a kiknek életére befolyassal vagy, a sz6 legszorosabb értelmében
véve a te sajat jozan eszedtdl és belatasodtol fiigg, épen ugy, mint valamely linnepélynek
rendje és sikere.

16. Komolyan ¢és batran gondold meg ezeket a dolgokat s igaznak fogod talalni; és igaznak
talalvan, ép oly komolyan gondolj az életben elfoglalt sajat helyzetedre. Folteszem, hogy a
kozép- vagy felsdbb osztalyhoz tartozol és visszarettennél egy alacsonyabb kornyezetbe valo
siilyedéstol.

Talan azt képzeled, hogy nem rettennél vissza, kivalt ha nagyon jo, bator szivii és regényes-
ségre vagy hajlando, de az sem volna helytelen, ha épen visszarettennél is. Ugy gondolom,
van j6 élelmed, csinos lakdszobad, vannak csinos 6ltozékeid és keriil alkalmad minden okos
¢és egészséges ¢lvezet megszerzésére; ezeken fellll valosziniileg szelid és haladatos is vagy és
naponkint meg szoktad koszonni Istennek ezeket a dolgokat. De miért mondasz neki kdszo-
netet? Azért talan, mert ugy latszik, azt hiszed, hogy kivalasztott kedveltje vagy? Halaadasod
Iényege ez: «Isten, haldkat adok neked, hogy nem vagyok olyan, mint mas lednyok; nem azért,
mert kétszer bojtolok hetenkint, mig Ok linnepelnek, hanem, mert én hétszer linnepelek
hetenkint, mig 6k bdjtélnek» és bizonyos vagy benne, hogy mennyei Atyad elétt tetszé6 moddja
ez a héalaadasnak? Gondold csak el, hogy valamely édes testvéredet, Luciat vagy Emiliat,
elizve latod foldi atyad hazabol, ¢hezve, elhagyatva, megtort szivvel; s édes atyad szobdjaba



Iépve, minden reggel igy szolanal hozza: «Milyen jo vagy te, édes atydm, hogy megadod
nekem, a mit Lucianak meg nem adsz,» bizonyos vagy feléle, hogy atyad - barmi oka volna is
kiilonben testvéredre haragudni - meg volna elégedve ezzel a koszonettel, vagy jol esnék neki
ez a dicséret? Vagy épen csakugyan olyan biztos vagy benne, hogy te vagy az ¢ kedvencze? -
tedd fol, hogy mégis épp ugy szereti a szegény Lucidt, mint téged s hogy az 6 fajdalmaval csak
téged akar probara tenni; testvéredre talan egyaltalan nem is neheztel, de rad komolyan harag-
szik és kiilonosen a te halalkodasaidért? Nem volna jo, ha e helyzeted f616tt gondolkoznal és
pedig a legkomolyabban; s még inkabb, ha hinni 6hajtasz abban a bibliai mondasban, melyet a
papok oly nem szivesen alkalmaznak beszédeikben: «Mely nehezen mennek bé az Istennek
orszagaba, a kiknek gazdagsdguk vagyon?» De egyaltalan nem hiszel benne mindaddig, mig
meg nem tudod, hogy az Isten orszdga - «<nem ételben, nem italban all, hanem igazsagban,
békességben és a Szent-Lélek 6romében» - és mig meg nem tudod azt is, hogy ez 6rom nem
all feltétleniil a templomba-jardsban vagy dicséretek éneklésében, hanem ugy lehet inkabb a
tanczban vagy tréfaban, egyszoval valamiben, a minek birdsat megérdemelted, vagy a mit
folaldozni is kész vagy; de semmi olyan 6rdmben nem telhetik kedved, a mely elkiilonit
embertarsaidtol, a mely az 6 megalazasukkal emel {6l téged, a mely kizar az 6 bajukbol, vagy
jol esik neked az 6 szomorusaguk idején.

17. Gondolj ezekre s hiszem, lesznek napok, midén érezni fogod - nem a részvétnek azt a
beteges szenvedélyét, a mely feketeruhds irgalmas testvérré lenni késztet, hanem érezni fogod
inkabb az 0rok josdgnak olthatatlan tiizét, a mely viddmma teszen. Nem szolok én kicsiny-
1éssel az irgalmas testvérekrdl; jol tudom, milyen jok és mennyivel tartozunk nekik; de mind
ez a hivatasos erény (kivévén, ha elkiilonitett voltuk vagy egyesiilésiik a munka sikere érdeké-
ben sziikséges) valojaban rossz s a gyakorlatban inkdbb csak eltakardja a betegség fekélyei-
nek, a melyeknek 1étezniok nem volna szabad; egyszersmind a kdnnyelmiiségre is batoritja a
kevésbbé kivald ndk egész seregét, elhitetvén veliik, hogy vagy a fekete zaszlo jelében lehet-
nek jok, vagy nem jok semmire sem. Viselj jelmezt, ha épen kedved tartja, de legyen az vidam
¢és csinos; szived szerint légy irgalmastestvér, minden fatyolos vagy hangzatos kijelentés
nélkdl.

18. Mig elészom befejezése eldtt sziinetet tartok - egy-két oly pontra gondolvan, melyrdl irni
nem konnyl feladat - egy franczia ndtdl levelet taldlok a «Times»-ben, mely olyan szépen
mondja el mindazt, a mit én szandékoztam elmondani, hogy leirom gy, a mint eléttem van:

«Uram, - gyakran mondjak, hogy a példa tobbet ér a sok beszédnél. - Vajjon el fognak-e itélni,
ha kiemelek egyet, mely el6ttem épen most nagyon szembedtld s nem tehetek rola, ha barmily
fajdalmasan esik is, lekdti figyelmemet.

«A franczia tarsadalomnak és jelenlegi fénylizé szokasainak, koltekezésének, 6ltozkodésének,
féktelen pazarlasanak nagy és szomoru része van a romlottsdg, nyomor és elziillés jelen
valsagaban. Ha a mi «ménagere-link» (életmdodunk) példaul szolgalhat egy angol haziasszony
el6tt, azt bizony, sajnalattal mondom, épp oly kevéssé allithatjuk oda kdvetésre méltd minta-
nak, mint tarsadalmunknak egy masik typusat.

Keserves ¢érzés bolygathat sok franczia asszonyt, kinek fényiliz6 s pazarld szokésokban eltelt
napjai véget értek s kinek a régi fényes ¢életbdl szarmazo szamlak stlyos teherrel nehezednek
Ontudatara, ha ugyan nem erszényére.

«Minket tet6tdl talpig elboritott a baj. Szerte, az egész orszagban, nagyon is nagy sikerrel
kovették a legelokelobb holgyek példajat.

«Minden év meghozta a maga kiiloncz oltozékeit, mind pazarlobb szoérakozasait, egyre
emelkedd kiilonféle kiadasait. A tarsasag hangja, életmddja, onérzete mind mélyebbre és



mélyebbre siilyedt. Mind jobban és jobban kozeledik egyméshoz a vilag és félvilag az elegéns
szorakozasokrol szo616 hirlapi tudositasokban, botranyos pletykdkban, loversenyeken, bemuta-
to eléadasokon egymas 6ltdozékeinek, hangjanak és berendezkedésének utanzasaban.

«Az anyagi er6t meghaladdé moédon élni: megszokottd, majdnem sziikségess¢ valt, mert
mindenki versenyezni akart masokkal, ha nem is birna tulszarnyalni dket.

«Mindennek az eredményét szerencsénk szétomlasaban lathatjuk, aldhanyatldsaban mindan-
nak, a mit nagynak, nemesnek ismertiink.

«M¢lyen athatva attdl, a mit sajat hazdm szenvedett s a minek ki volt téve, aggodalommal
latom jelentkezni Anglidban is a mi megszokott biineink jeleit. Festék és chignon, porias
modor és vaudeville, a félvilag holgyeinek névszerinti ismerete, kétes erkdlesti miivek olvasa-
sa, magukban véve csekély jelentdségii vétségek, noha nem sok év eldtt még nagyon is vétkes
dolognak tartottuk volna 6ket, mégis serény, csalogatd vezetdk egy igen veszedelmes uton.

«Szeretném, ha minden angol nd tudnd, mily nagyra becsiili 6ket a kiilfold - mily magas
véleményt, tiszteletet és becsiilést taplalunk mi idegenek az 6 elveik, lednyaik tide, tiszta
artatlansaga, szeretetremélto gyermekeik egészséges ifjusaga irant.

«Hadd illusztraljam ezt egy rovid példaval, mely hozzam igen kozel jatszodott le. Az 1848-iki
forrongasok idején Parisban minden hazban fegyver utan kutatott a csOcselék. Abban, a
melyben én laktam, egy sem volt, a mint a hdzmester ismételve biztositotta is errdl a tombold
s kételkedd «republikdnusokat». Mar kezet akartak emelni red, mikor a hangos szdvaltasra az
asszony, egy angol nd, batran eldrelépett s biztositotta 6ket, hogy nincs naluk fegyver elrejtve:
«On angol né, hisziink énnek; az angol nd mindig igazat szol», hangzott rogtdn a valasz s a
lazongok nyugodtan tavoztak.

«Nos, Uram, véadolhatnak-e igazsagtalan itélettel, midén az Ondk orszagaban - melyet
szeretlink és csodalunk, - a mint e sorok is tanusitjak, az angol életben bizonyos 1j jelenségek
sajnalatos ellenmondaskép tlinnek {6l eldttem?

«Tavol all télem mind az cllen szot emelni, a mi az életet szeretetreméltobba és, artalom
nélkiil, kellemesebbé teheti. Semmit sem szeretek jobban, mintha a nd csinosan, elegansan, a
lehetd legjobb szinben 1ép elém, a legszebb ruhdban, melyet izlése s erszénye neki megenged,
vagy vidam, tide lednyaik, a mint félelem nélkiil, biztosan iilik meg a paripajokat vagy ékesitik
héazaikat oly csinosra, mint az csak az igyekezet, a gondossag s finomult izlés segélyével
lehetd.

«Megprobaltatisainkat a tilhajtisok okoztik s a magunk példajaval akartam Ondket figyel-
meztetni, csekély viszonzdsakép annak a vendégszeretetnek és baratsagnak, melyet szeren-
csétlenségiink idején tanusitottak irdntunk.

«Bar szivesen fogadnak az angol ndk ezen soraimat is, melyeket ujévi tidvozletiil kiild.
Decz. 29.
Egy franczia né.»

19. Ez tehat a Iényege annak, a mit leAnybaratnéim meggy6zéseiil elmondani akartam; sajat
lelkem mélyén azzal a tudattal, hogy eleddig biztos vezetdjiik voltam.

Mas ¢és iddsebb olvasok eldtt sziikséges még nehdny sz6t mondanom, hogy voltaképen mi
szolgaltatott alkalmat nekem ilyen dolgokrdl véleményt formalnom, avagy jogot, szdlanom
réluk; mert hiszen alapjaban igaz, hogy sokat, a mit a nékrdl irtam, csak sejtelem sugallata
utan irtam. Egy okos és kedves angol n6 mondta nekem a «Szezamok ¢és Liliomok» elsd
megjelenésekor: bizonyos feldle, hogy a «Szezamok»-nak meglesz a hasznos eredménye, mig

10



a «Liliomok»-ban olyasmirdl irtam, a mirél semmit sem tudok. S ez bizonyos mértékben igaz
is volt, valamint az is, hogy ez a miivem részrehajlobb, mint altaldban a tobbi; mert valamint
Ellesmere az 6 beszédét - az interventioé mellett, nem masként mondotta, mint a hogyan érezte,
de alapjaban véve mégis csak Gretchen kedvéért tartotta: ugy irtam én a «Liliomokat» is egy
leany kedvéért; €s ne lett volna az 6 rea s mellette még egy bizonyos dologra valé emlékezés,
talan egy-egy részlet maskép is szolana most a «Liliomok»-ban, mert az évek mulésa alatt
alkalmam volt, - némely tekintetben kellemetlennek tartom ezt, egyéb masban szerencsének,
mert az tett képessé sokkal tisztdbban fogni fel a torténelmet - meglatni a nében rejlé leg-
nagyobb gonoszsagot, mig én végtelen josagaban hittem. A legjobb nét természetesen leg-
nehezebb megismerni; tobbnyire csak a férje boldogsaga, gyermekei nemeslelkiisége altal; az
idegen csak tisztelheti 6t, de meg nem ismerheti és sajat otthonan kiviil olykor szinte
hatéastalannak latszik. Mégis: azok egyikének segitsége nélkiil, a kinek ez a kdnyv ajanlva van,
nyilvan rég elérkezett volna az a nap, hogy nem irnék és nem gondolkozndm tobbé.

20. Mas részrdl a mai kor divatja mellett nagyon is kézzelfoghatoan lathatja minden férfi, a mi
az asszonyi természetben oktalan és kozonséges; kordbbi miiveim némi festdi szinezete a
nének legiiresebb elragadtatasaival ismertetett meg, és késdbbi életem valtozasai alkalmat
nyujtottak az asszonyokat megfigyelnem siilyedtségiikben és bosszuallo természetiikben. Es
ezek folfedték eldttem a gordg és assyr tragédidk legsotétebb titkait. Lattam oOket elhagyni
héazias békéjiiket a fénylizésért, koteles szeretetiiket az 4jtatossagért; lattam anyat gyermekei-
hez hilinek, mint Medeat; gyermekeket, engedelmeseknek sziileikhez, mind Herodias leanya;
de bizalmam mégis rendiiletlen maradt a természetnek értékes voltaban, mely tévedéseiben ily
végzetes ¢s a «Liliomok» szavait valtozatlanul meghagytam, azt tartvan mindazaltal, hogy az a
férfi nem ¢élt igazi életet, ki nem tisztult meg egy nd szerelmében, kit nem edzett meg annak
batorsaga és nem iranyitotta tapintata.

21. Hogy ¢én mi lehettem volna ilyen segitséggel? - e hidbavalo gondolatnak ritkdn engedem at
magamat; de hogy mi vagyok, miota a tanitd feladatait vallamra vettem: elég ha az olvasé
ismeri meg abbol, a mennyit el birtam mondani.

Nem igazsagtalan, nem rosszakaratd és nem amito a rend, a munka és béke kedvelje. Ugy
hiszem, ennyi elég, hogy jogom legyen mind azt elmondanom az erkoélcesi kérdésekrdl, a mit
elmondani szandékozom; tobbet csak hatarozott életrajzi részletekkel mondhatnék el, de a
mely életrajzot egyediil egy szerencsés €s (a sz6 egyszeri értelmében vett) hibatlan élet
igazolhatna; s az enyém nem volt sem az egyik, sem a masik. Mégis, ha valaki az emberi 1¢lek
szétszort kéziratait lapozvan, bensébben akar megismerni engem, ezt megteheti, ha megtudja:
a multnak torténelmében mind emberek irdnt vagyok én a legmelegebb rokonérzettel.

Harmat nevezek meg.

Mindenben, a mi bennem legbensdbb, legerdsebb - a mi munkamra képesitett, és igaz valomra
arnyékot avagy fényt vet - rokonérzettel hajlok Guinicelli Guidohoz.

Alapjellememhez ¢és természetemhez képest: a dolgokrdl, a néprdl valod felfogdsomban
Marmontelhez hajlok.

Follobbandsaimban és esetleges érzelmeimben, a dolgokrol és néprdl vald gondolataimban,
Dean Swifttel talalkozom.

A ki megtudja érteni e harom ember 1ényét, az megértheti az enyémet; és ennyit kijelentvén,
nyugodtan bizom életemet és munkdimat az emlékezetre vagy feledésre, mar a mit hatdsuk
megérdemel.

Denmark Hill, 1871 januar.
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I. FELOLVASAS.

Szezamok.
Kiralyok kincstararol.

«Legyen mindny4jatoknak egy
szezamkenyere - ¢s tiz fontja.»
Lucian: «A halasz.»

1. Els6 kotelességem ez estén bocsanatukat kérnem annak a czimnek kétértelmiisége miatt,
melyen e felolvasas targya hirdetve volt. Mert valojdban nem szandékozom uralkodokul
ismert kiralyokrol tartani eléadést, sem gazdagsagot jelentd kincsekrdl, hanem a kirdlysagnak
egészen mas nemérdl, a gazdagsadgnak egészen mas anyagardl, mint a melyeket e kifejezése-
ken rendszerint értiink. Figyelmiiket kérném egy pillanatra s bizalmukat, hogy - mint olykor
teszsziik, egy jO baratnak akarvan megmutatni valamely vidék kedvelt pontjat, csekély
iigyességemmel elrejthessem egyeldre azt, a mit megmutatni szandékozom, mig varatlanul a
kanyarg6 Osvény legszebbik pontjara érkeziink. De - minthogy nyilvanos eléadasban gyakor-
lott emberektdl hallottam, hogy a hallgaté soha sem farad el annyira, mintha oly el6adét kell
figyelemmel kovetnie, a ki czéljardl eleve fol nem vilagositja - mihamar levetem a konnyii
alarczot s kimondom nyiltan, hogy a kényvekben rejl kincsekrél kivanok Ondk eldtt szélani:
meg arrol a modrol, melyen azokat folfedezhetjiik és elveszithetjiilk. Komoly targy, mondjak
Onok, és terjedelmes! Igen is: oly terjedelmes, hogy hatdrait kdrvonalozni sem igyekezem.
Csupan néhany egyszerti gondolatot akarok Ondk elé terjeszteni az olvasasrol, a mely
gondolatok naprél-napra mind hatirozottabban tolulnak elmémbe, midén figyelemmel
kisérem a kozvéleménynek a nevelés eszkdzeinek folytonos gyarapitasara iranyzott dramlatat s
az ennek megfeleléen mind gazdagabb fejlesztését az erre torekvo irodalomnak.

2. Véletleniil kiilonb6z6 osztalyok ifjisaganak iskolaival vagyok 0sszekottetésben. Sok levelet
is kaptam sziiloktdl, gyermekeik neveltetésére vonatkozolag. Meglepetve latom ezen levelek
halmazéaban, hogy a sziilék gondolatdban mekkora tért foglal el «az életben valo helyzet»
gondolata, kiillondsen az anyak véleményében. Az életben ilyen vagy amolyan allast biztositd
nevelés ez a frazis, ez a vezetd eszme fordul eld mindenikben. A hogyan én fogom fel ezt a
kérdést: a sziillok sohasem torekednek a mar magaban jo nevelésre. A levelek irdi épen a
foltétlentil helyes nevelés eszméjéhez ritkan birnak folemelkedni. Hanem oly nevelésre, «a
mely fiam hatara jo kabétot szerezzen; mely képessé tegye arra, hogy kétszeresen elzart
ajtokon bizalommal becsongethessen; mely végiil modot nyujtson neki arra, hogy sajat lakéasat
is birja ily kétszeresen elzart ajtokkal latni el, szoval, a mely képesiti 6t, hogy elérehaladjon az
¢letben; ez az, a miért térdre borulva esedeziink; - ez az, a miért imadkozunk.» Ugy latszik,
hogy soha sem jut eszébe a sziiloknek, hogy lehet oly nevelés, mely mar magaban véve annyi,
mint az életben valo eldhaladés. Lehet egy masik, a mely taldn a Halal felé valo haladés és
hogy ezt a voltaképeni nevelést sokkal konnyebb elérni, vagy megadni, semmint képzelik, ha
egyszer helyes uton indultak el, - mig semmi aron, semmi esetre sem érheto el a j6 nevelés, ha
egyszer rossz iranyba terel0dott.

3. Valoban ugy latom, hogy ebben az iizleti élettel legjobban elfoglalt orszagban az elmékre
leghatékonyabb és leginkdbb uralkodd eszmék koziil legelsd, - vagy legalabb az, melyet
legteljesebb nyiltsdggal bevallanak ¢és legnyomatékosabban hangoztatnak, mint az ifjusag
torekvésének legméltobb 6sztonét, - «az életben vald elémenetel» eszméje. Kérném Onoket,
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vizsgaljak meg velem egyiitt, mit tartalmaz ez eszme a gyakorlatban és mit kellene annak
magaban foglalnia?

Tehat gyakorlatilag: «az ¢életben vald eldmenetelen» értjiik: az életben vald kiemelkedést: oly
helyzet elérését, melyet masok tiszteletreméltonak vagy eldkeldnek ismernek el. Ez el6-
menetel alatt altaldban nem értjiik a pusztdn pénzszerzést, de igenis azt a kdzhiedelmet, hogy
sokat szereztiink. Nem nagy czélok elérését, csak annak latszatat, - egy széval: a koztetszésre
valo szomjusagunk kielégitését. Ez a szomjusag, mig egyfeldl a nemes lelkek legjelentéktele-
nebb gyongéje, masrészt legfobb gyongéje a gyonge elméknek. Egészben véve a legerésebben
0sztonzd befolyds az emberiség legnagyobb atlagara: a fajok legnagyobb haladasa mindig a
dicsvagyra vezethetd vissza, - legnagyobb katasztrofaik viszont az élvezetek hajhaszéasara.

4. En nem akarom elitélni vagy tamadni ez 6sztont. Csupan észrevétetni akarom Onokkel,
mint fogodzik bele minden haladas és foként minden modern haladés gyokereibe. A hilisag
¢élvezete ez, mely ndlunk a munka &sztone, a pihenés balzsama; oly kozelrdl érinti életiink 6
rugo6it, hogy hiisdgunk megsebzésérdl mindenkor (és méltdn) mint halalosrol beszéliink;
«halélos sérelemnek» nevezziik, ugyanazzal a kifejezéssel €lve, a melylyel az {iszkds s gyo-
gyithatatlan testi sériilést jeloljiik. Es bar lehetnek kozottiink, a kik eléggé természetbuvarok,
hogy folismerjék e szenvedélynek kiilonféle hatasat az erélyre és egészségre, véleményem
szerint gyakran a legtiszteletreméltobb emberek is beismerhetnék irdnyz6 Osztoniil ennek
vezetd hatalmat. A tengerész altalaban nem csak azért 6hajt kapitany lenni, mert tudja, hogy a
hajot jobban birja kormanyozni, mint barmely més matréz a fodélzeten. Kapitany akar lenni,
hogy kapitanynak czimezzék. A lelkész rendszerint nem azért akar pilispdk lenni, mintha
tudnd, hogy mas kéz nem volna képes a piispoki megyét oly szilardan vezetni at a nehézsé-
geken, mint az 6vé. Plispok kivan lenni, elsd sorban azért, hogy «Eminentiddnak» nevez-
tessék. Es egy fejedelem leggyakrabban nem azért ohajt kiralyi hatalmat szerezni, mert ugy
hiszi, hogy nélanal jobban senki sem szervezheti az allamot, hanem réviden csak azért, mert
az «O Felsége» czimet 6hajtja hallani minél t5bb ajakrol. Ez tehat a legaltalanosabb felfogas
az «€letben valo elémenetelrl». Mindenek el6tt allasunkhoz képest ennek a hatalma juttat
benniinket az elémenetelnek ama mellékes eredményéhez, melynek a neve: «bejutds a jo
tarsasagba». JO tarsasdgba akarunk jutni, nem hogy jo tarsasdgunk legyen, hanem hogy
lathassanak benne; és josagarol valo felfogasunk foként elokeld voltdhoz van kotve.

Megbocsatanak, ha itt megallok egy pillanatra, egy kérdést vetvén fol, melyet, félek, vak-
merdnek fognak tartani. Eléadasomban nem mehetek tovabb, mig nem érzem vagy tudom,
hallgatéim mellettem vannak-e vagy ellenem. Kezdetben mindegy; de méar most tudnom kell,
hogyan gondolkoznak. S szeretnék végére jarni e pillanatban, vajjon ugy vélekednek-e, hogy
az emberi cselekvések rugojat nagyon is alacsonyra helyeztem? Ez estén elhatdroztam, hogy
elég alacsonyra helyezem, hogy valdszinlivé tegyem, mert gyakran megtortént, midon a politi-
kai kozgazdasagrol sz616 miiveimben foltettem, hogy egy kis becsiiletességre, nagylelkiiségre
- vagy arra, a mit «erény»-nek szoktunk nevezni - szamithatunk, mint az emberi cselekedetek
rugdjara, akadtak, a kik igy valaszoltak: Arra ne szamitson; az nincs meg az emberi termé-
szetben; ne higyje, hogy az emberekben van egyéb kozdsség, mint a szerzési vagy és az
irigység; semmi egyéb nincs rajuk észrevehetd befolydssal, csak kivételesen vagy az iizlet
korén kiviil es6é dolgokban. Ezekhez képest alacsonyra vettem ma este a mértéket; de tudnom
kell, hogy midén ezt teszem, igazat adnak-e nekem. Hadd kérjem meg tehat azokat, kik ugy
tartjak, hogy a dics6ség vagya altalaban a legerdsebb rugd az elémenetelre vald torekvésre az
emberek lelkében, mig barmely kotelesség teljesitésének becsiiletes vagya, méasodsorban all -
tartsak fol kezeiket. (Koriilbeliil 10-12 kéz emelkedik fol. A hallgatésag részben nem
bizonyos a felolvasé komolysaga feldl, részben tartézkodik véleményét kimutatni.) Teljesen
komoly vagyok. Valoban tudni ohajtom, hogyan gondolkoznak; kiilonben megforditva a
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kérdést alkothatok magamnak itéletet. Kérem, tartsak fol kezeiket azok, kik gy tartjak, hogy
a kotelességérzet az elsd, a dicsvagy a masodrangu 6szton? (Egy kéz emelkedett f6l valaszul a
felolvaso felé.) Nagyon jol van! Latom, hogy egyetértenek velem s nem meriiltem tulsdgosan
mélyre. Nos tehat: a nélkiil, hogy tovabbi kérdésekkel zaklassam ondket, f6] merem tenni,
hogy ondk a kotelességérzetet masodik vagy harmadik inditékul tekintik. Azt tartjak, hogy
valamely hasznos cselekedet, vagy valamely igazi jo utan vald vagyakozas, valoban 1étezd,
habar az elémenetelre vald torekvés tekintetébdl a legtobb embernél mégis csak masodrang
mellékgondolat. Meg fogjak engedni, hogy egy valamennyire tisztességes ember mitkddési
térre és hivatasra vagyodhatik - legaldbb bizonyos mértékben - tisztdn csak azért, hogy jot
tehessen ¢és inkabb oOhajt dsszekottetésbe 1épni értelmes €s jo nevelésii emberekkel, semmint
esztelenekkel és tudatlanokkal, tekintet nélkiil arra, latjak-e Oket az értelmes emberek tarsa-
sagaban vagy sem. Es végill meg nem zavartatva a baratok értékérdl és a tarsak befolyasarol
sz6016 kozhelyek ismétlése altal, kétségkiviil meg fogjdk engedni, hogy boldogsdgunk és hasz-
nossagunk altalaban attol az dszinte 6hajtasunktol fiigg, hogy barataink hivek, tarsaink okosak
legyenek - s attdl a komolysagtol és elérelatastol, melylyel mind a kettét megvalasztjuk.

6. De megengedvén, hogy gy akaratunk, mint érzékiink megvan arra, hogy baratainkat jol
megvalasszuk: koziilink vajjon hanynak all ez egyuttal hatalmaban is? Vagy legalabb: a
valasztas a legtobb ember részére mily sziik korre szorul! Majdnem minden Osszekdttetésiink
a véletlentdl vagy a sziikségességtdl fiigg s sziik kdrnek korlatai koz¢ van szoritva. Nem is-
merhetjliik meg azokat, a kiket valasztani szeretnénk; s azokat, a kiket ismerilink, nem talalhat-
juk oldalunk mellett, midén legnagyobb sziikségiink volna rajuk. Az alantabb allok szamara
az emberi értelmiség minden magasabb kore csak olykor s részben nyilik meg. Véletlen
szerencsébdl siitkérezhetiink valamely nagy koltd fényének visszaverddésében s hallhatjuk
hangjanak csengését, és intézhetiink egy kérdést a tudomany emberéhez, hogy joindulati
valaszt nyerjiink tdle, vagy kényszerithetiink tiz percznyi beszélgetésre valamely minisztert, a
kitdl esetleg hallgatasnal kevesebbet érd, kétértelmii szavakat kapunk; vagy részesiilhetiink az
¢letben egyszer vagy kétszer abban a kivaltsagban, hogy virdgokat hintsiink valamely herczeg-
asszony Utjara, vagy felfogjuk egy kiralyné kegyes pillantasat. Es mégis esekedve vagyunk e
pillanatnyi sikerekre; éveinket, erélyilinket, képességeinket fecséreljiik el ezeknél nem sokkal
tobbet érdé dolgokra - mig azalatt 4llandoan nyitva van eldttiink olyanok tarsasaga, kik addig
tarsalognak veliink, mig csak kedviink tartja, tekintet nélkiil rangunkra, vagy foglalkozasunk-
ra; - s a kik beszélgetnek veliink legjobb kifejezéseikkel az ¢ sziviikhoz legkdzelebb fekvd
dolgokrol. Es mivel ez a tarsasag oly szamos és oly nemes és varakoztathatjuk koriiléttiink
napokon keresztiil [kirdlyok és allamférfiak, kik tlirelmesen varakoznak, nem hogy kihallga-
tast adjanak, de hogy nyerjenek!] egyszertien rendezett sziik eldszobaban: konyvespolczunkon
allva, ra sem figyeliink e tarsasagra s talan napokon 4t sem hallgatunk szavaikra, a melyeket
hozzank intéznének.

7. Talan azt mondhatndk Onok nekem, vagy gondolhatndk magukban, hogy az a kozdny,
melylyel a nemeseknek e meghallgatast kérd tarsasagat szemléljiik, s az a kedvtelés, melylyel
a bizonyara hétkdznapi tarsasagot kovetjiik, mely lenéz minket vagy semmire sem tanit, azon
alapul, hogy az ¢l6 emberek arczat lathatjuk és hogy 6k maguk azok, nem pedig az, a mit
mondani akarnak, a kikkel bizalmas labon éllani szeretnénk. Pedig nem gy van. Tegy¢k 61,
hogy sohasem lathatnak arczukat; - tegyék fol, hogy elhelyezkedhetnének egy miniszter szo-
bajaban vagy egy herczeg termében egy védfal mogott: nem Oriilnének-e, hallvan szavaikat,
habar meg is volna tiltva elhagyni a védfalat? S ha ez a védfal valamivel kisebb, négy rész
helyett kettére van hajtva s Ondk azon két fodél kozé rejtézhetnek, mely egy konyvet tart
Ossze s hallgathatjdk napokon at, esetleges csevegés helyett a legbdlcsebb emberek tanult,
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hatarozott, valogatott kijelentéseit: a kihallgatds ezen nemét, a nemes, bizalmas tanacsot,
Onok megvetnék!

8. De talan erre azt fogjak mondani, hogy azért vagynak ezeket hallgatni, mivel az ¢16 ember
olyan dolgokrdl beszél, melyek kozvetleniil érdeklik Onoket. Pedig ez nem lehet, mert
mulandé érdeki targyakrol €16 ember is sokkal jobban tudja irdsban kifejezni az 6 kozlenddit,
mint a hanyag beszélgetés kdzben. Mégis megengedem, hogy ez az 6szton befolyassal van
Onokre, a mennyiben azokat a gyorsan kelt és mulandé irasokat jobban becsiilik, mint a lasst
gonddal irott maradand6 irasokat, melyeket voltakép konyveknek hivnak. Mert minden konyv
két osztalyba sorozhaté: a ma és az 6rokkévalosag konyveire. Es - jegyezzék meg ezt a meg-
kiilonboztetést - ezen nem épen csak mindségiik kiilonbségét kell érteni. Nem csupan a rossz
konyv nem tartozik az 6rokkévalosagra szant konyvek sordba, de a jo sem. E megkiilonboz-
tetés a fajtara vonatkozik. Van j6 kdnyv a mara és van j6 minden id6kre; van rossz a mara és
rossz, a mely 6rok idokre szol. Miel6tt tovabb mennék, meg kell hataroznom e két fajt.

9. A mara sz6l6 jo konyv - a rosszrél nem szoélok - egyszerlien az olyan egyénnek hasznos
vagy kellemes tarsalgasa, a kivel Ondk masként nem tarsaloghatnak. Gyakran igen hasznosak,
midén azt kozlik Ondkkel, a mit tudniok kell; gyakran nagyon kellemesek, mint ha csak egy
veliink érzd jo barat szolna beldle hozzank. Ragyogé utirajzok; napi kérdések joindulata és
szellemes megvitatasa; elbeszélések alakjaban irott megindité vagy szenvedélyes mesemon-
déasok; a multak torténetében tényezdként szerepld személyek nyilatkozatai a tényekrdl, a
manak mindezen konyveire, melyek abban az aranyban, a melyben a miiveltség mind altalano-
sabba lesz, s mindjobban szaporodnak - a jelenkornak e legsajatabb tulajdonaira elfogulatlan
héalaval tekinthetiink, avagy Oszintén szégyenkezhetiink, ha j6 hasznukat nem vettiik. De a
lehetd legrosszabbra hasznaltuk akkor, ha megengedtiik, hogy az igazi konyvek helyét
bitoroljak; mert, nyiltan szélva: nem is konyvek ezek, csak jol nyomatott levelek vagy
ujsagok. Baratunk levele lehet élvezetes vagy sziikséges - ma; de, hogy megorzésre érdemes-e,
meggondolandd. Az ujsag nyilvan jo olvasmany a reggeli idejére, de bizonyara nem az egész
napra. S habar ezek, egy konyvbe kotott hosszu levelek, melyek oly érdekes foljegyzéseket
kozdlnek Ondkkel a mult évrél, a fogadokrol, az utakrol, idéjardsrol vagy ugyanazt a mulat-
tato torténetet beszElik el, vagy egyik-masik esemény valodi koriilményeit adjak eld - ezek,
habar alkalomszertien értékesek is, de egyaltalan nem «kdnyvek» a szd valddi értelmében s
olvasasuk szintén nem a sz6 valddi értelmében valod «olvasas». Alapjaban a kdnyv nem is
elbesz¢élt, hanem irott dolog; irds, nem pusztdn kozlés érdekében, hanem a megorokités
czéljabol. Az elbeszéld konyvet azért nyomtatjak ki, mert szerzdjiik nem beszélhet egyszerre
ezrekkel; ha beszélhetne is, nem volna rd kedve - a kotet pusztan az 6 hangjanak meg-
sokszorositasa. Nem beszélhet On egy Indidban laké baratjival, bar ohajtana; e helyett ir; ez
tehat nem egyéb, mint hangjanak postan elkiildése. De konyvet nem azért irnak, hogy csupan a
hangot sokszorositsak, nem azért, hogy azt tovabbitsak, hanem hogy megorokitsék. A szerzo-
nek vannak mondanivaldi, melyeket igazaknak, hasznosaknak vagy megkapodan szépeknek
tart. Az 6 tudtaval még el nem mondta senki sem, s amennyire 6 tudja, més el sem is mond-
hatnd. El kell mondania vildgosan, ha lehet, zengzetesen; de foltétleniil vildgosan. Elete
folyaman ez nyilatkozott meg eldtte a leglényegesebb, vagy a leglényegesebbek csoportja
gyanant. Ez, az igaz ismeretnek, latdsnak egy darabja, mennyit neki, a mig része volt a
napsugarban ¢és a foldben, folfognia neki megadatott. Szeretné leirni minddrokre; sziklaba
vésni, ha tudna, igy szdlvan: «Ez az, a mi bennem a legjobb; egyébként ettem, ittam, aludtam,
szerettem ¢és gytildltem, mint masok; olyan volt az életem, mint a kod, mint a para; de ez, a
mit lattam, a mit megtudtam, ha valami, ez érdemes arra, hogy emléketekben megdrizzétek.»
Ez, rovid emberi palyafutdsdban az 0 «irdsa»; s barmekkora foka legyen benne az igazi
ihletnek, ez az 6 ajanlésa, ez az 6 szentirasa: Ez a «konyv».
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10. Talan gy tartjak, hogy ily moédon sohasem is irnak kdnyvet.

De viszont kérdem, hisznek-e egyaltalan a becsiiletességben vagy a josagban; vagy ugy vélik,
hogy a bolcsekben egyaltalan nincs se becsiiletesség sem joakarat? Reménylem, nincs
kozottiink oly boldogtalan, ki igy gondolkoznék. Nos tehat, barmi darabja egy bolcs miivének
becstliletességgel és joakarattal késziilt, e darabka az 6 konyve, az 6 remeke. Mindig keverve
van rossz toredékekkel - rosszul sikeriilt, folosleges, mesterkélt részletekkel. De, ha 6ndk
helyesen olvasnak, konnyen ol fogjak fedezni benniik az igaz részeket és - ezek teszik a
konyvet.

11. Ilyen konyveket irtak minden kor legnagyobb emberei: - nagy olvasok, nagy allamférfiak,
nagy gondolkozok. Rendelkezésiikre allanak ezek mind; s az élet rovid. Ezt mar gyakran
hallottak; vajjon kimérték, kdrvonaloztdk-e valamikor ezt a rovid életet és lehetdségeit?
Tudjak-e vajjon, hogy ha ezt olvassak, nem olvashatjak amazt - s hogy a mit elveszitenek ma,
holnap vissza nem nyerhetik? Vajjon kimennek-e fecsegni szolgaloikhoz vagy lovaszaikhoz,
ha kirdlyndkkel és kiralyokkal tarsaloghatnak! vagy hizeleg-e Onérzetiiknek, hogy az éhes,
kozonséges tomeggel egy sorban tolongjanak szabad bemenetelért itt, kihallgatdsért amott,
mig kdzben nyitva all Ondk elétt az 6rokkévaldsagnak ezen udvara, a maga tarsasagaval, -
tag, mint a vilag, megszamlalhatatlan, mint napjai, minden orszadgnak, minden kornak valasz-
tottjai, hatalmasainak kore? A melybe barmikor beléphetnek; a hol kivansagaik szerint valod
tarsasagot, rangot talalhatnak; a honnan soha szdmiizve nem lehetnek, ha csak nem 6nhibajuk
miatt; el6keld tarsasaguk elismeri itt az Ondk sajat, természettdl vald elokel6ségét és
megvizsgélja azokat a rugokat, melyek Onoket az é18k tarsadalmaban magas 4llas elnyerésére
0sztonzik, éppen gy, mint a benniik rejlé dszinteséget és igazsadgot azon hely szerint, melyet
a Halalnak e tarsasagaban elfoglalni kivannak.

12. «A kivant hely», - Ggy is mondhatnam: az a hely, a melyre érdemessé teszik magukat;
mert, jol jegyezzék meg: a multak ez udvara minden €16 aristocratiatdl abban kiilonbozik,
amennyiben nyitva all a munka és érdem el6tt, de semmi mas el6tt nem. Ezen elysiumi kapuk
orét semmi hatalom meg nem vesztegetheti, semmi név meg nem félemlitheti, r4 nem szedheti
semmi cselfogas. Kozonséges vagy rossz ember - a sz6 legmélyebb értelmében véve - ide
labat be nem teheti. E hallgatag Faubourg St. Germain kiiszobén csak rovid kérdés hangzik:
«Erdemes vagy-e a belépésre? Szabad! Vagyakozol a nemesek tarsasiga utdn? Légy nemes
magad és megnyered. A bolcsek tarsalgasat ohajtod? Igyekezzél megérteni ¢és hallgasd Oket.
De hat valamely mas feltétel mellett? Nem lehet. Ha hozzénk {6l nem emelkedel, mi le nem
ereszkediink tehozzad. Az ¢l6 nemes kivanhat hodolatot, az €16 bolcs elézékeny figyelemmel
magyarazhatja meg gondolatait; de itt, kozottiink, nincsen sem képmutatds, sem magyarazat;
ha ¢élvezni akarod gondolatainkat, emelkedj fol azok szinvonalara s érezz egyiitt veliink, ha
jelenlétiinket érezni akarod.»

13. Ez az, a mit tennidk kell, megengedem, hogy nagy dolog. Szoval: szeretnidk kell ezeket az
embereket, ha kozottiik oOhajtanak lenni. A becsvagy itt mit sem haszndl. Becsvagyukat
semmibe sem veszik. Szeretniok kell 6ket s szeretetiiket kimutatni a kovetkez6 két modon:

a) Oszinte vagygyal eltelve, hogy téliik oktatast szerezzenek s gondolataikba behatoljanak.
Jegyezzék meg: az & gondolataikba behatoljanak s nem hogy sajat gondolataik kifejezését
talaljak meg naluk. Ha a konyv iréja nem bélcsebb Ondknél, nincs is ra sziikségiik, hogy el-
olvassdk; ha bdlcsebb, sok tekintetben masként fog gondolkozni, mint Ondk.

b) Folottébb hajlandok vagyunk valamely konyvre azt mondani: «Milyen jo konyv! Teljesen
az ¢én gondolataim!» Holott a helyes érzelem ez: «Mily idegen eldttem mindez! Ezeldtt ez
soha eszembe sem jutott s most latom, hogy igaz; vagy, ha még nem latom is be, reménylem,
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iddvel be fogom latni.» De akar ily készséggel engednek ezen nézetnek, akar nem, legalabb
higyjék el, hogy az iréhoz az 6 gondolatai végett fordulnak, nem pedig, hogy sajat eszméikre
leljenek néla. Ha arra illetékeseknek érzik magukat, am birdljak meg; el6bb azonban ismer-
kedjenek meg vele. S higyjék meg, ha a szerzd ér valamit, eszméibe nem fognak hamarjaba
behatolni; - nem! Csak hosszabb idé multan fognak eljutni eszméik megértéséhez. Nem
mintha el nem mondana ¢és pedig erds szavakkal amit gondol, hanem azért, mert nem tudja
mind elmondani és a mi még szembeszokdbb, nem is akarja méasként, mint elrejtve, példazva,
abban a hiszemben, hogy Ondk ezt igy ohajtjdk. Nem birom egészen belatni ennek helyes-
ségét, sem elemezni az okos emberek ezen kegyetlen hallgatagsadgat, melylyel legmélysé-
gesebb gondolataikat rejtik el. Nem segitségiil nyujtjAk Ondknek, hanem jutalmul; s bizto-
sitani akarjak magukat, hogy mieldtt elérnék, meg is fogjak Ondk érdemelni. Ugy vagyunk
ezzel, mint a bolcseség fizikai tipusaval, az aranynyal. Nem tetszik helyesnek Onok elbtt s
eléttem sem, hogy a foldnek villimos er6i miért nem gyiijtotték Ossze egyszerre a hegyek
cstcsara az Osszes aranymennyiséget, hogy a népek ¢és kiralyok tudndk: ime, itt van az dsszes
talalhato arany; s az asas minden faradsaga, a nyugtalansag, balesetek, idoveszteség nélkiil
merithetnénk beldle s olvaszthatndk a sziikséghez képest. Csakhogy a Természet nem igy
rendezte be. Elrejtette a fold paranyi hasadékaiba, senki sem tudja hova; ashatnak sokaig a
nélkiil, hogy rdakadnédnak, aggddod gonddal kell 4sniok, hogy valami keveset taldljanak.

14. Ugyanigy vagyunk az emberek legjobb tudasaval. Ha egy jo konyv akad kezeikbe, kérdez-
zék maguktol: «Vagyok-e oly kész a munkéra, mint valamely ausztraliai banyasz? Asém,
csakanyom jokarban van-e s jol fol vagyok-e szerelve magam is, ingujjam fel van-e konyokig
gyurve, kibirja-e tiidom, természetem? Folytatom a hasonlatot, ha bar az unalmassag aran is,
mert éppen ez a hasznos; az az ércz, a mely utdn kutatnak: a szerz6 nézetei, eszméi; szavai a
kosziklak, a melyeket szétmorzsolniok, megolvasztaniok kell, hogy magukénak mondhassak.
Es szerszamaik: a sajat gondjuk, értelmességiik és tanultsaguk: olvaszté kohojuk: a sajat mély
felfogasu lelkiik. Ne reméljék, hogy barmely jo ir6 szellemébe is behatolhatnak e szerszamok
s a tliz hidnyaban; s6t gyakran lészen sziikségiik ¢élesebb, finomabb vésésre, tiirelmesebb
olvasztasra, miel6tt a nemes ércznek egy szemecskéjét is megnyerhetnék.

15. Mindenek el6tt tehat a legkomolyabban s leghatarozottabban tandcsolom, (fudom mennyi-
re igazam van ebben) szokjanak hozza fokozottabb figyelemmel vizsgélni a szavakat; meg-
gy0zbdést szerezni azok jelentésérdl szotagrol-szotagra - st betlirl-betiire. Mert habar tulaj-
donképen csak a betiiknek a jelzés szerepében a hangoknak szerepével szemben vald
ellenmondésa miatt hangzik az, hogy a konyvek tanulmanyozasat «literaturdnak»' nevezik s e
tudomanyban jartas embert minden nemzet kozos egyetértéssel a konyv, avagy sz6 embere
helyett, a betli emberének nevezi: ez esetleges elnevezéssel mégis dsszekdttetésbe hozhatjak
azt a bizonyos tényt, hogy bar a «British Museum» 0sszes konyveit elolvasnak is - foltéve,
hogy erre elég ideig €Ilnének - a mellett teljesen tudatlanok, miiveletlenek maradhatnanak; mig
ha csak tiz lapot olvashatnak el valamely jo konyvbdl betiir6l-betlire, - vagyis gondos figye-
lemmel - bizonyos mértékben miivelt embereknek mondhatok. Miiveltség és miiveletlenség
kozott (csupan intellektudlis részét véve tekintetbe) az egész kiilonbség csupan ebben a pon-
tossagban van. Teljesen miivelt egyén lehet, hogy nem tud sok nyelvet, - a sajat anyanyelvén
kiviil mason beszélni talan nem is tud, - lehet, hogy nagyon kevés kdnyvet olvasott. De a mely
nyelvet ismer, azt alaposan ismeri; a mely szokat hasznél, azokat helyesen hasznélja; min-
denek folott tisztdban van a szok leszarmazasaval; az igaz, régi szdrmazast szokat a modern,
kozonségesektdl elsd tekintetre megkiilonbozteti; emlékszik torzseikre, Osszekottetéseikre,

"t a literatura-szoban rejlo betii képezi a szojaték alapjat.
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tavoli rokonsagaikra; minden kor és vidék szavai nemzetk6zi nemességének kiterjedésére;
tudja, hol hasznaljdk s megfeleld rendeltetésiiket ismeri. Mig emlékezdtehetsége segélyével
egy miveletlen ember sok nyelvet ismerhet, beszélhet mindeniken a nélkiil, hogy igazaban
egy szavat - sOt akar csak a sajat anyanyelvének is egy szavat ismerné. Egy kozonséges ligyes-
ségli és felfogasu tengerész képes lesz a legtobb part mentén haladni; bar elég egy mondatot
mondania valamely nyelven, hogy rogton folismerjék tanulatlan (illiterate) voltat; s éppen igy
a hangsulyozas, egy egyszerli mondat kifejezésének fordulata, rogton ravall a miivelt emberre.
Miivelt emberek ezt oly hatarozottan érzik, oly kovetkezetesen viszik keresztiil, hogy elég egy
hamis hangsuly, egy hibas szotag valamely czivilizalt nemzet parlamentjében, hogy valakit
egyszer s mindenkorra bizonyos tekintetben alacsony szinvonalra helyezzen.

16. Ez egészen helyes, csak az a kar, hogy az erre iranyzott gondossag nem nagyobb s nem
szegddik fontosabb czél szolgalatdba. Helyes, hogy az orszag hazaban mosolyt kelt a hamis
latinsdg, de az mar rossz, hogy egy téves angol jelentés nem kelt megiitk6zést ugyanott.
Vigyazzék meg a szavakat; még inkabb vigyazzak meg jelentésiiket és a kevesebbnek is tobb
hatésa lesz. Kevés, jol megvalasztott, helyes szo6 tobbet fog haszndlni, mint ezer, ha azok min-
denike kétértelmiien beléavatkozik a mésiknak teenddjébe. Igenis: vigydzatlan szavak olykor
rettenetes munkat végeznek. Europaban éppen most leplezett szavak ziimmdgnek, lopdznak,
keringenek kozottiink - (sohasem voltak még tgy elterjedve a selejtes, téves, ragalyos
informéczi6 vagy még inkabb deforméczi6 miatt mindeniitt és az iskolaban is, emberies
fogalmak helyett a katechizmus és szovirdgok tanitdsa) - mondom, mindeniitt forognak a
leplezett kifejezések, melyeket nem ért senki sem, de mindenki hasznél s a legtdbben akar
harczra is kelnének, élnének vagy éppen meg is halnanak érettiik, azt képzelvén, hogy ezek, ez
vagy amaz el6ttilk draga dolgot jelentik: mert az ilyen szavak chameleon-bort viselnek -
fekszenek varakozva, hogy egy ugréssal szétszakgassak az ellenfelet. Sohasem voltak még
rablok oly veszedelmesek, soha diplomatdk oly furfangosak, soha méregkeverdk oly engesz-
telhetetlenek, mint a csalard kifejezések; az emberi fogalmak hiitelen safarai ezek: barmily
képzetet vagy kedvencz hajlamot tapladljon az ember magéiban, hogy magaéva tegye,
kedvencz, leplezett kifejezését kdlcsonzi neki; utoljara a sz végtelen hatalomra kerekedik
folibe s nem is férkdzhetiink hozza masként, mint épp e blivos szo6 erejével.

17. Es az ily vegyes eredetii nyelvekben, mind az angol is, a kétértelmiiségnek veszedelmes
hatalma van az emberek kezeibe letéve, akdr akarjak, akar nem, midén gordg vagy latin
szavakat hasznalhatnak valamely gondolat kifejezésére, midén linnepélyességre torekednek;
és szasz avagy mas, altalanosan hasznalt kifejezéseket, midén kozonségesek akarnak lenni.
Mily sajatsagos ¢és lidvos hatassal lenne példaul a nép gondolkozésara, a mely megszokta,
hogy az «Isten igéjé»-nek formajat azon erének tekinti, melyrdl ez ige beszél, ha mint a
«konyv» helyes kifejezését, a gorog «biblosz» vagy «biblion» kifejezést tartdzkodas és vissza-
utasitas nélkiil haszndlndk mindeniitt, a helyett, hogy csak abban az egy esetben alkalmaznok,
midoén a gondolatnak méltosagot akarunk kolesondzni, mas egyébként mindeniitt angolra
forditjuk. Mily iidvos volna sok egyszerii emberre nézve, ha az oly helyeken, mint példaul
Apost. Csel. XIX. részben meghagynok a gorog kifejezést a forditas helyett s ily modon lenne
olvashato: - «Sokan pedig azok koziil, a kik 6rdogi mesterséget gyakorlottak vala, az ¢ bibliai-
kat el6hozvan, mindeneknek lattokra megégetik vala: mely biblidknak arokat megszamlalvan,
talalak Otvenezer pénznek.» Vagy viszont leforditanok ott, a hol megtartjuk és a «Szent
Konyv»-rél szolandnk mindeniitt a «Szent Biblia» helyett, tobben johettek volna arra a
gondolatra, mint a hogy teszik manapsag, hogy az «Isten beszéde», a mely altal hajdanaban az
egek valdnak és vagynak ma (Péter IL, III. 5-7) senkinek sem ajandékozhatd szattyanbor
kotésben; sem el nem hinthetd valamely utszélen géz-eke vagy gdz-sajtd segitségével; de
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mégis naponta ajanljak fol nekiink, hogy megvetéssel utasitsuk vissza, s naponkint hintik
bensdnkbe, hogy a lehetd legnagyobb eréfeszitéssel nyomjuk el.

18. Figyeljék meg, milyen hatdssal volt az egyszeri angol szellemre a hangzatos latin
«damno» (elitél) sz6 hasznalata a gordg «yoatoypiveo» forditdsa gyanant, midon azt irgalmas
szivli emberek hatasossd akartdk tenni; mig a mérsékelt «condemn» (feddeni, karhoztatni)
szoval helyettesitik, ha enyhiteni akarjak; és mily nevezetes prédikacziokat mondottak rola
tanulatlan lelkészek! - «A ki nem hiszen, elkarhozik» - bar irtézva rettennének vissza az ily
forditastol - «... készit¢ a barkat az 6 haznépének megtartasara: mely barka altal elitélte e
vilagot.» (Zsidokhoz XI., 7.) - vagy Janos VIIL, 10-11. «Senki nem itél-¢ el téged? Es az
monda: Senki nem, Uram! Monda pedig neki Jézus: En is nem itéllek el téged: eredj el és
tobbé ne vétkezzél» Es Eurdpa szellemi harczai, melyek vérnek tengereibe keriiltek és a
melyek kdzepette az emberi lelkek legnemesebbjei 6rjongd kétségbeesésben ugy hullottak el,
mint az erdé lombja - bar sziveikben bensobb okokra talalhatunk - sohasem hozhattak volna
létre gyakorlati eredményt, ha e gérdg szot: «ecclesia» a nyilvanos gyiilekezetek jelzésére
eurdpai modon nem ruhaztak volna fol kiilonds tekintélylyel az olyan gyiilekezetek jelzésére,
melyeknek vallasos czéljaik voltak; és mas hasonld kétértelmiiségek: mint példaul az angol
koznyelvben, mely e szot «priest» (lelkész) a «presbyter» roviditéséiil hasznalja.

19. Nos, a szavak helyes hasznélatdhoz ezt a modot kell megszokniok. Nyelviinknek majdnem
mindenik szava el6bb valamely mas nyelv szava volt - szasz, germdn, franczia, latin vagy
gordg (nem is szolva a keleti és egyéb primitiv dialektusokrdl.) Sok szé pedig mindezen
atment, vagyis: elébb gordg volt, azutdn latin, majd franczia vagy német és végiil angol;
értelmiikre nézve mind e nemzetek hasznalataban is némi valtozason menve keresztil; de
megorizve lényeges bensd jelentésiiket, melyet éppen napjainkban, a mig hasznalja Oket,
minden miivelt ember megérez. Ha a gérdg abc-t nem ismerik, tanuljak meg; ifja vagy oreg -
leany vagy fiu - barkik legyenek, ha komolyan gondolnak az olvaséasra (a mi természetesen
foltételezi, hogy van ra alkalmas szabad idejiik) tanuljadk meg a gordg abc-t; azutan szerez-
zenek jo szotdrakat mind ezeken a nyelveken s ha valamely sz6 f6lott kétségben vannak,
tiirelemmel keressék fol. Kezdetiil alaposan olvassak at Miiller Miksa munkait; és ezek utdn
egyetlen gyanus sz6t se engedjenek vizsgalat nélkiil atsiklani. Nehéz munka, de eleintén éppen
csak érdekesnek, végiil folottébb mulattatonak fogjak talélni. Es szinte kiszamithatatlan lesz
jellemiik gyarapodasa erOben és biztossagban.

De jegyezz¢k meg: ez nem tételezi f0l, hogy a gordg, latin vagy franczia nyelvet tudjak vagy
megtanuljak. Egész élet sziikséges nehany nyelv tokéletes megtanulasara. De konnyen kovet-
hetik a jelentéseket, melyeken az angol sz6 4tment s a mely jelentéseknek benne kell fog-
laltatniok egy j6 ir6 munkaiban.

20. Es most, inkdbb csak példa végett, engedelmiikkel par sort gondosan fogok atolvasni
Onokkel egy igazi konyvbdl s meglatjuk, mi jon ki bel8le. Egy mindnyajuk eldtt teljesen
ismert konyvet veszek eld. Nincsenek angol szavak, melyek eldttiink bizalmasabbak volnanak,
de talan keveset olvasnak kevesebb 6szinteséggel. Lycidasnak kdvetkezd par sorat veszem:

«--Végil jott és végtére majd

A galileai halasz 1épkedett;

Két sulyos kulcsot hordozvan 6vén
(Nyit az arany, zar a vasbol valo)

Es mithraval diszitett fiirteit
Megrazva, szolt: «Konnyen adnék oda
Ifji pasztor, sok mast, helyetted én;
Elég van, kit csak gyomra 0sztokélt,
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Hogy becstiszszon a szelid ny4j koz¢,
Tolakodjék, felkuszszon! Alig is
Torédik massal, mint hogy részt vegyen
A nyir6 gazdag tinnepélyiben,
Félrelokvén méltd vendégeket;

Vak sz4j! Alig birnak 6k
Pasztorbotjukkal, nem tudnak ahoz,
Mit egy jo pasztor tiszte megkivan.
Mi kell nekik? Mit kivannak vajjon?
Téplalkoznak; és ha esziikbe jut,
Ures, 4mit6 dalt recsegnek el
Nyomorusagos, vékony sipjukon.

Az éhes ny4j folnéz, taplalva nincs;
Sz¢I1tol felfava, csak blizhodt kodot
Lehelve ki, benso6jiik lett beteg,
Tisztatalan ragaly arasztja el;

A mit alattomban el nem ragad

A sz6rnyli farkas, mohon falva fol,
Naponta és ra senki mit se’ szol!»

Gondolkodjunk e helyrdl s vizsgaljuk meg szavait.

Elészor is nem kiilonds-e Miltontol szent Pétert nemcsak plispoki teljes hatalmaval tlintetni
fol, hanem annak minden jelvényeivel egyiitt, a mit protestansok rendszerint a legkevesebben
szoktak visszautasitani? «Mithraval diszitett fiirteit.» Milton nem szerette a fdpapokat, hogyan
jut szent Péter a mithrahoz? «Két sulyos kulcsot hordozvén...» Ez az a kulcsok hatalma,
melyet Roma piispokei birtak? Es Milton csak koltdi szabadsaggal hasznalja, festéi volta
végett, hogy az aranykulcs ragyogasaval hatasat erdsbitse?

Ne gondoljak! Nagy emberek nem tiznek jatékot az élet és halal doktrindibol; csak kicsiny
emberek szokésa ez. Milton hiszi azt, a mit mond; teljes erejével hiszi; - lelkének egész hatal-
mat beléteszi kijelentéseibe. Mert bar nem szerette a hamis fépapokat, szerette az igazakat; és
a galileai halasz itt, az 6 gondolataban feje és példanyképe az igazi fOpapi hatalomnak. Mert
Milton ezt a bibliai helyet: «Es néked adom a mennyek orszaganak kulcsait» - teljes becsii-
letességgel olvasta. Puritdn volt ugyan, mégsem akarta kitoriilni a konyvbol, a miért rossz
plispokok is voltak; mégis, hogy 6¢ megértsiik, elobb a verset kell megérteniink. Ne tekintsiink
ra csak kozonyosen vagy mormoljuk ajkaink kozott, mintha valamely ellenséges felekezet
erdssége volna. Unnepélyes, egyetemes kijelentés ez, szorosan hozzatartozvan minden fele-
kezet szelleméhez. De talan jobban itélhetjilk meg, ha kissé¢ tovabb megyiink, hogy majd
visszatérjiink rd. Mert igazaban az igazi piispoki hatalomrdl vald ez a megfigyelés, hataro-
zottabban érezteti veliink azt, a mi vadul szolgal a pilispokségek alnok bitorldi - vagy altalaban
az egyhdazi hatalom ¢€s rang d&rmanyos bitorloja ellen, a kit - «csupéan a gyomor 0sztokélt, hogy
becsuszszon, a szelid nydj kozé tolakodjék, felkuszszon.»

21. Milton nemcsak verssora kitoltéséiil hasznalja e hdrom kifejezést, mint holmi hanyag iro.
Sziiksége van mind a haromra; - egyenesen erre a haromra, éppen ezekre s nem masra.
«Becslszni» ¢és «tolakodni» és «felkuszni»; mas szavak ki nem fejeznék vagy fejezhetnék a
fordulatot, sem helyettok masokat alkalmazni nem is lehetne. Mert ezek egészen kimeritéen
jelolik meg a harom osztalyt, a haromféle emberi jellemnek megfelelden, kik az egyhézi hatal-
mat alnokul gyakoroljak. El6szor azok, a kik «becstusznak» a nydj koz¢; a kik nem térekednek
hivatalra vagy czimre, csak titkos befolyasra s mindent alattomban, ravaszul végeznek, barmi
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szolgalat vagy eljarasra készen, de csak ugy, hogy titokban figyelik meg és észrevétleniil
iranyitjak a lelkeket. Majd azok, a kik «betolakodnak» a nyaj kozé s szivok elbizakodottsaga-
val, nyelviikk merész ékesszolasaval, kitartd, bator eldtérbe tolasaval egyéniségiiknek, meg-
hallgattatasra taldlnak s tekintélyt szereznek a gyiilekezet el6tt. Végiil azok, a kik «folkisz-
nak»: kemény és komoly, de becsvagyuk érdekében 6nzéssel megnyilatkozé munka és tanulés
utan magas méltosagokat és tekintélyt szereznek, - «uralkodvan az Urnak 6rokségén», de nem,
mint «Isten seregének tiikkorei.»

22. Menjiink tovéabb:

«--Alig is

Torédik massal, mint hogy részt vegyen
A nyir6 gazdag tinnepélyiben.

Vak széjak -»

Ismét megallok, mert ez kiilonos kifejezés; toredékes metafora; azt hihetndk, hogy hanyag s
nem tudéshoz mélto.

Pedig nem ugy van. Teljes erejével és merészségével azt czélozza, hogy megfigyeljiik és
emlékezetiinkbe véssiik e mondast. E két egyragu sz0, az egyhdz két nagy hivatala - a plispok
€s pasztor - igazi jellegének ellentétes voltat fejezi ki.

«Plispok» jelent «egy személyt, a ki 1at.»

«Pasztor» jelent «egy személyt, a ki taplal.»

Tehat a piispokséggel legosszeférhetetlenebb jellemii az, a ki vak.

A pésztorhoz legkevésbé il16 tehat, taplalas helyett taplalékozni - azaz: szajnak lenni.

Illeszsziik dssze mar most ezt a két ellentétet s elddll a «vak szdj.» Jo lesz kissé tovabb fiizni
ezt a gondolatot. Az egyhazban majd minden rossz abbdl ered, hogy a fépapok inkébb keresik
a hatalmat, mint a vilagossagot. Tekintélyre torekednek és nem éber 6rkddésre. Mert hiszen
az 6 valodi hivatasuk nem a kormanyzas, habar erélyes intés ¢és fegyelmezés hozzatartozhatik,
a kormanyzas a fejedelem hivatasa, a plispoké meg, hogy 6rkddjék a nydj f6lott; nyilvantartsa
darabrol-darabra, készen allvan minden pillanatban teljesen beszdmolni vele. Nos, az bizo-
nyos, hogy nem tud szdmot adni a lelkekrdl, ha nyajat fejenkint 6ssze nem szdmolta. Els6
dolog tehat: a fépap olyan allast foglaljon el, hogy minden pillanatban tisztdban lehessen
megyéjében minden ¢l6 lelkének gyermekkoratél fogva multjdval és jelen allapotaval.
Valamely félreesd utczdban Bill és Nancy kiiitik az egymas fogat. Tud errdl a plispok valamit?
Szemmel tartotta Oket? Bir-e esetleg felvilagositast adni rola, mi vitte Billt arra, hogy Nancyt
arczuliisse? Ha nem bir, akkor nem piispdk, legyen bar mithraja oly magas, mint Salisbury
tornya. Nem plispok: a kormanykerék mellé igyekezett az arboczkosar helyett; nem latja a
dolgokat. «De hiszen» - mondjdk Onok - «nem az az 6 kotelessége, hogy a félreesd utczaban,
Billre vigyazzon.» Hogyan! Ugy tartjak Onok, csak a sirii gyapjas, kovér barany érdemes arra,
hogy vigyazzon red, mig (térjenek csak vissza Miltonjukhoz) - «az éhes ny4j folnéz, taplalva
nincs, tisztatalan ragaly arasztja el, a mit alattomban el nem ragad a sz6rnyi farkas, naponkint
mohon falva 61 (a plispokok semmit sem tudvén réla) és ra senki mit se’ sz61»?

«De nem ez a mi felfogasunk a piispokrSl.»* Talan nem, de ez volt a szent Palé és ez volt a
Miltoné. Lehet, hogy nekik van igazuk, lehet, hogy nekiink; de ne gondoljuk, hogy értelemmel
olvastuk akar egyiket, akar a masikat, ha szavaikba a sajat felfogasunkat vissziik be.

2V. 6. a 13-ik Levéllel: «Time and Tide.»
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23. Tovabb megyek.

«SzE1t6l felfuva, csak bluizhodt kodot
Lehelve ki...»

Elénk all itt a kozonséges kérdés: «ha a szegény testileg nincs taplalva, van lelkileg; talal
szellemi taplalékot.»

Es Milton igy szol: «Amolyan szellemi taplalékban nincsen részok; csak széltél vannak fel-
fava.» Els6 pillanatban gy hihetik, hogy ez kdzonséges, durva kifejezés. Pedig ellenkezdleg:
egészen pontos. Ussék ol csak gordg és latin szotdraikat s keressék ki a «lélek» (Spirit) sz6
jelentését. Latni fogjak, hogy az csak Osszevondsa a latin «lehellet» szénak s nem vilagos
forditasa a gordg «szél» szonak. Ugyanazon szo van alkalmazva az irdsban is: - «A szél, a
hova akar fini, fu»; és e helyen: «Igy vagyon minden, a ki Szent Lélektdl sziilettetik»; - a
lehellettol sziilettetik, ez az; mert az Isten lehelletét jelenti lelkileg és testileg. Mi birjuk igazi
értelmiiket «lelkesedés» és «lelkét kiadta» kifejezésekben. Nos, kétféle lehellet van a ny3j
taplalékaul: Isten lehellete és emberi lehellet. Az Isten lehellete: az egészség, az élet és az
ezekben valo békesség, mint a hegyi nydjaknak az ég levegdje; de az emberi lehellet, a mely
beszédet 6 [Milton] szelleminek nevez: az betegség és ragdly, akar a mocsar kigézolgése.
Bensejokben romlanak meg téle, felfuvodnak, mint a hulla a sajat feloszlasanak gazaitol.
Sz6rol-széra hiven illik ez minden hamis vallasi tanitdsra; - elsd és utolso, legvégzetesebb jele
ez a felfuvodas.

Az Onék megtéritett gyermekei, kik sziileiket tanitjak; megtéritett biindseik, a kik becsiiletes
embereket oktatnak; a megvilagosodott ostobdk, a kik majdnem teljes életiiket elbutultsdgban
toltvén, egyszerre arra virradnak, hogy egy Isten 1étezik, magukat az 6 kivalasztott népének és
kovetdinek tartjak; minden fajtdju felekezeti embereik, kicsinyek s nagyok, katholikusok és
protestansok, mindaddig, valamig az igazsagot kizardlagos tulajdonokul tekintik és masokat
tévelygoknek tartanak; ¢és legfoképen minden felekezetben azok, a kik azt valljak, hogy az
embert megvalthatja a helyes gondolkozas a helyes cselekedet helyett; 6hajtdas a munka
helyett; szo a tett helyett; - ezek a kddnek igazi gyermekei - felhdk, esd nélkiil; testek ezek,
bélelve rothadd gazokkal; bérhiively: hus és vér nélkiil: a gonosznak felfijt dudai, hogy félre-
vezessenek - megromlottak és megrontok. «Sz¢Eltdl felfuva, csak blizhddt kodot lehellve ki...»

24. Térjink vissza végiil a kulcsok hatalmarol sz6ld sorokra, mert most mar meg fogjuk
érteni. Jegyezziik meg a Milton és Dante felfogdsanak kiilonbségét e hatalmat illetdleg. El6-
szOr is: az utobbi gondolata a gyongébb; ¢ mind a két kulcsot a mennyorszag kapuja kulcsa-
nak mondja; az egyik arany, a masik eziist; szent Péter adja 4t az Orallo angyalnak és nem
konnyli sem a kapu harom Iépcsdjét, sem a kulcsok jelentdségét meghatirozni. Mig Milton
aranynak irja le az egyiket, az ég kulcsat; vasnak a masikat, a bortonét, a melybe a gonosz
tanitok zaratnak be, a kik: «elvették a tudomany kulcsat, de maguk nem Iéptek bé.»

A piispok és pasztor kotelessége tehat: latni és taplalni; és ezt hirdeti az ras mindazoknak, a
kik igy tesznek: «A madssal jot tévé ember megkovéredik.» De igaz ennek ellenkezdje is. A ki
nem teszen jot, tonkrejut onmaga; és a ki nem lat, maga zaratik el a latas eldl - az 6rokkévalod
borténbe. Es az a bortdn éppen ugy nyilik meg itt, mint a talvilagon. Annak, a ki megkotoz-
tetik az égben, elébb a foldon kell megkdtoztetnie. Az a parancs, a melyet a szigoru angyal
vészen, ki a kdszikla apostolnak hasonmasa: - «ennek kezeit és labait megkotozvén, vigyétek
el inneny, - teljes erejével a tanitok ellen irdnyul; minden visszatartott segitségért, minden
megtagadott vigasztalasért, méasokra er0szakolt minden amitasért; tigy, hogy minél er6sebben
tartott fogva masokat, maga annal szorosabb békdkba keriil; a mily mértékben félrevezetett,
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annal messzebbre szamiizetik, mig végre teljesen bezarul mogotte a vas zarka; hiszen: - «nyit
az arany, zar a vasbol valoy.

25. Ugy hiszem, talaltunk egyet-mast a sorok kozétt, de talalhaté bennok még tobb is. Am a
példa végett eleget tettiink, midon szerzdnk irdsat szorol-szoéra megvizsgaltuk. S ezt nevez-
hetjiik batran igazi «olvasads»-nak, megfigyelvén minden hangsulyt és kifejezést; magunkat
mindenkor a szerzd helyébe képzelve, megsemmisitve a sajat személyiségiinket; beletekintve
az 6vé mogé, hogy hatarozottan allithassuk: - «Igy gondolkozott Milton» - nem pedig: - «Igy
gondoltam én, Miltont félreértve». Es ily médon ezutan mind kevésbbé konnyedén fogjak
valamihez hozzaflizni e kijelentést, hogy: «Igy gondoltamy. Lassankint be fogjak latni, hogy a
mit Ondk gondoltak, annak nem volt kiilonds fontossiga; - hogy valamely targyrél alkotott
gondolataik talan nem a legtisztabbak s legbdlcsebbek, a melyeket azokrdl alkotni lehet; - be
fogjék latni, hogy, ha csak nem kivalo egyéniségek, nem mondhatjak, hogy egyaltalan vannak
gondolataik; hogy a mi a fontos dolgokat illeti, nincs hozzaval anyaguk;’ nincs joguk «vala-
mit gondolni», csak azon igyekezni, hogy a tényekbdl minél tobbet okuljanak. S6t nagyon
valdszindi, s egész €letiikben sem lesznek illetékesek arra (ha csak nem, mint mondam, kivald
egyéniségek), hogy «nézetiik» legyen valamely dolog feldl, kivévén a szorosan keziik tigyébe
esOket. A mit tennidk sziikséges, arra kérdezdskodés nélkiil rajohetnek. Rendben kell tarta-
niok egy hazat, eladniok valamely artt, folszantani egy mezd6t, kitisztitaniok egy gddrot? -
mindezekre nem sziikséges kétféle nézet; a sajat bajuk, ha nincs egyebdk, mint «nézetdk» e
dolgok végrehajtasara. Es van még sajat tulajdon dolgaikon kiviil egy-kettd, melyekre nézve
bizonyos «nézetet» kell vallaniok. Hogy a gazsag ¢és hazugsag megbocsathatatlan és korbacs-
csal kilizendd onnan, a hol talaljuk, hogy a birds vagya és a czivodas szeretete veszedelmes
hajlamok a gyermekkorban, és halalosak a férfiakban és nemzetekben; - hogy végiil a menny
¢s fold Istene szereti a tevékeny, szerény €s josagos embereket, mig gyliloli a renyhét, a gégost
¢s a kapzsit; e fontos tényekrdl kell, hogy egyetlen, de igen hatirozott nézetdk legyen. A
tobbire nézve, a mi a vallast, kormanyzatot, tudomanyokat, miivészeteket illeti, altaldban azt
fogjék tapasztalni, hogy nem tudhatnak semmit, - nem itélhetnek semmi folott; legjobb, a mit
tehetnek, éppen mert jo nevelésben részesiiltek: ha szépen hallgatnak és igyekeznek naprol
napra tobb bolcseséget szerezni, mind jobban megérteni a masok gondolatait, melyekrdl épp
oly hamar, mint a mily &szinteséggel igyekeznek cselekedni, {61 fogjak fedezni, hogy éppen a
legbolcsebbek gondolatai alig egyebek talald kérdéseknél. A nehézségeknek tiszta alakba
ontése, s a hatarozatlansag okainak foltdrasa, ez minden, a mit Ondkért egyaltaldban tehetnek!
- és jo neki és jo nekiink is, ha valoban képesek «zenét vegyiteni gondolatainkba és mennyei
kételyekkel szomoritani meg benniinket». Az az iro, a kirdl Onoknek beszéltem, nincs a
legels6k vagy a legbdlcsebbek kozott, élesen lat, valameddig latokore terjed, s épp ezért
konnyti az 6 teljes gondolatat kitalalni, 4m a nagyobb embereknél Ondk meg sem allapithatjak
az alapeszmét, 6k maguk sem mérlegelik teljesen - olyan széleskorti az. Tegyék fol példaul,
hogy az egyhaz tekintélyérdl Milton nézete helyett a Shakespeare véleményét kérdeztem volna
Onoktdl - vagy a Danteét. Van-e Ondk kozt valakinek ebben a pillanatban még csak halvany
sejtelme is arrél, a mit 8k errdl gondoltak? Osszevetették-e valaha III. Richardban a piispo-
kokkel valo jelenetet Cranmer jellemével? Szent Ferencz és szent Domokos leirasat azéval
szemben, kit Virgil csodalkozva szemlélt, - «disteso, tanto vilmente, nell’ eterno esilio»; vagy
azzal, a ki mellett Dante allott, «come I frate che confessa lo perfido assassin»?* Ugy hiszem
Shakespeare és Alighieri jobban ismerték az embereket, mint kdzottiink a legtobben. Mind a

3 A modern nevelés legnagyobb részben arra képesiti az embereket, hogy helyteleniil tudjanak gondol-
kozni minden elképzelhet6 fontos dologrol.

4 Pokol XXIIL. 125., 126.; XIX. 49., 50.
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ketten a vilagi és egyhazi hatalmak leghevesebb forrongasa kozepette éltek. Nekik volt néze-
tilk, nekiink szabadsagunkban all mérlegelni. De hol taldlhatjuk meg? Vigyék torvény elé!
Szedjék paragrafusokba Shakespeare vagy Dante hitvallasat és bocsassak az egyhaz vizsgalata
ala!

26. Ujbél kijelentem Onok eldtt, hogy napok multdn sem lesznek képesek eljutni e nagy
emberek igazi czéljaihoz és tanitdsaihoz; de egy kevés becsiiletes tanulmanyozds meg fogja
Onokkel értetni, hogy a mit Ondk sajat «itéletiiknek» tartottak, inkabb esetleges elditélet és
dibdab gondolatoknak 6sszehalmozott értéktelen, kuszalt dudvaja volt; s6t, meg fogjak latni,
hogy a legtobb ember gondolkodasa, valoban kevéssé jobb a miiveletlen, vadon pusztasagnal,
mely elhanyagolt, sziklakemény, részben kopar, részben tiiskés bozottal és burjanoknak szél-
hordta mérges hajtasaival van bendve; hogy az elsd, a mit onmagukért tennidk kell: sietve és
megvetéssel tiizet gyujtani aldja; egészséges hamuba temetni mindezt a vad bozotot és azutan
szantani ¢és vetni. Minden igazelmt, életrevald, tudoméanyos munkajuknak ezen parancshoz
valé engedelmességgel kell kezdddnie: - «Szantsatok magatoknak 0j ugart és ne vessetek
magot a tovisek kozé!»

27. (I1.”) Miutan becsiiletesen meghallgattak e nagy tanitokat, hogy gondolataikba behatolhas-
sanak, még nagyobb elémenetelt kell tenniok; - belé kell hatniok sziveikbe. Es a mint elészor
azért fordultak hozzdjuk, hogy tisztan lathassanak, meg is kell allaniok mellettiik, hogy végiil
részesei lehessenek igaz és hatalmas szenvedélyeiknek. Szenvedély avagy «érzés». Nem félek
ettdl a szotol, még kevésbbé magatol a fogalomtdl. Utdbbi idében sok kifakadast hallottak az
«€rzésy» ellen; pedig mondhatom, nem kevesebb, inkdbb tobb érzésre van szilikségiink. Ember
¢és ember kozott - egyik és masik allat kozott - a nemesitd kiilonbség tulajdonképpen abban 4ll,
hogy egyik tobbet érez, mint a masik. Ha szivacsok volnank, talan nem engednénk konnyen az
érzelmeknek; ha gilisztdk volnank, kitéve minden pillanatban annak, hogy az 4s6 kettévag,
taldn nem is volna jo rank nézve az érzékenység. De emberek 1évén, jo, hogy érzelmesek
vagyunk, sOt csakis annyiban vagyunk emberek, a mennyiben fogékonyak vagyunk az érzésre
¢s becstiletességiink hatarozottan aranyban all szenvedélyeinkkel.

28. Azt mondottam a haldlnak ama nagy ¢és tiszta tarsasdgarol, hogy «kdzonséges vagy rossz
ember oda be nem Iéphet». Mit gondolnak, kit tartok én «kozonséges» embernek? Mit tartanak
Onok maguk «kozonségességnek»? A gondolkozasra érdemesnek fogjak talalni e kérdést,
pedig minden kozonségesség alapja egyszerlien az érzelmek hidnyaban rejlik. Egyszerii és
artatlan kozonségesség inkabb a test és 1¢lek bardolatlan és fejletlen durvasdga; d&m az igazi, a
velesziiletett kozonségességben rettenetes érzéketlenség van, mely legmagasabb fokat érve el,
képes lesz az allatias szokasok ¢és blinok minden nemére, félelem nélkiil, gyonyor nélkiil,
borzadaly nélkiil és szanalom nélkiil. A durva kéz, a dermedt sziv, a ferde szokasok, a meg-
kérgesedett lelkiismeret miatt valik az ember kozonségessé s kozonséges is marad 6rokkon
orokke, kiilondsen abban, hogy képtelen a rokonérzetre, a gyors felfogésra; - képtelen min-
denre, a mit ezzel az altalanos, de mély értelmii kifejezéssel «a tapintaty (tact) vagy testi lelki
«érzoképességnek» nevezhetiink. Az az érzékenység ez, melylyel a mimoéza bir a ndvények
kozott, mely minden mas Iény folott a tiszta nd tulajdona; - az érzelem finomsaga és teljes-
sége, mely tulszarnyalja az értelmet; - st vezetdje és szentesitéje maganak az értelemnek.
Csak azt ismerheti meg az értelem, a mi igaz: de csak az emberiségnek Istentdl nyert érzo-
képessége ismerheti fol azt, a mi jot az Isten tett.

V. 6. a13. §-sal.
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29. Nem annyira azért fordulunk mi a halottak ama nagy gylilekezetéhez, hogy az igazsagot
tudjuk meg t6lok; sokkal inkabb azért, hogy veliik egyiitt érezziik meg azt, a mi igazsagos.
Nos, hogy veliik egyiitt érezhesslink, szeretniink kell 6ket; és ezt egyikiink sem érheti el
faradsag nélkiil. Valamint az igaz ismeret fegyelmezett és kiprobalt ismeret, és nem az elsd
feltoluldo gondolat; azonképen fegyelmezett és kiprobalt érzelem az igaz érzelem. Az elsd
érzelmek a hit, a hamis és csalard érzelmek; ha atengedik magukat nekik, vadil, a messze-
ségbe fogjak ezek onodket ragadni, a hidbavalo torekvések, iires elragadtatasok felé, mig végiil
semmi igaz czéljuk, semmi igaz érzelmilk nem marad. Nem, mintha mar magaban rossz
lehetne barmely lehetd emberi érzés, de rossz akkor, ha fegyelmezetlen. Az érzelem nemes-
sége az O hatarozottsdgdban ¢s igazsagossagaban all; - rossz, ha gydnge vagy silany targyhoz
fiizédik. Van a csodalkozasnak egy értéktelen neme, mint a gyermeké, midén az arany labdak-
kal jatszo blivészt szemléli; s ez a csodalkozés, ha ugy akarjak, alacsony. De gondoljék-e,
hogy nemtelen az a csodalkozés vagy silany az az érzelem, mely minden emberi lelket figye-
lemre készt akkor, midon éjjelenként az égboltra szorja arany golyoit az a kéz, mely Oket
létrehozta? Van kozonséges kivancsisdg, mint a gyermeké, midon egy tilos ajtét megnyit,
vagy a cselédé, ha a gazddja dolgai utan kutat; - és van nemes kivancsisag, midon veszélyek-
kel daczolva kutatja a nagy folyam forrasat tal a sivatagon, - a tengerentali f6ldrész helyét; -
még nemesebb kivancsisag, az Elet folyamanak forrasa feldl és a mennyei vilag foldjének
utjarol kérdezOskoddni - oly dolgok, melyekbe «angyalok is nagy kivansaggal kivannak
bétekinteni». Eppen igy nemtelen az az aggodalom, melylyel valamely hiabaval torténet
lefolyasanal és végénél idéznek; de mit gondolnak: sildinyabb vagy nagyobb-e az az aggoda-
lom, melylyel egy haldokl6 nemzet sorsanak valsagait kovetik? Sajna, Anglidban manapsag
érzelmeink sziikkebllisége, 6nzd volta, kicsinyessége az, a miért panaszkodhatunk - oly
érzelmek miatt, melyek virdgcsokrokban és szonoklatokban, vigalmakban és lakomékban
nyilvanulnak, szinleges parviadalokban és mulatsdgos babjatékokban, mialatt felindulds vagy
konnyek nélkiil birjak nézni valamely nemes nemzetnek fejenként valdo meggyilkoltatasat.

30. Az érzelmek «kicsinyességérdl» €s «onzd» voltardl, szolottam, holott elég lett volna
«hazugy és «igazsagtalan» voltardl szolanom. Mert az Uriember (gentleman) semmiben sem
kiilonbozik annyira a kdozonséges embertdl - éppen Ugy egy nemes nemzet (voltak ily nem-
zetek) a csOcseléktdl: mint abban, hogy érzelmei igazak és allandoak, helyes szemlélédésnek
¢s vilagos gondolkozasnak eredményei. A csOcseléket barmire rabeszélhetik, érzelmei egész-
ben véve lehetnek - a mint rendszerint azok is - nemesek és jok; de nincsen alapjuk, nincsen
tartossaguk; Ondk kedviikre felizgathatjak, felingerelhetik ket valamire; legnagyobbrészt
ragalyozas alatt érez és gondolkodik, Uigy szerzi a véleményét, mint akar a meghtilést - és
nincsen eldtte semmi oly csekélység, hogy végette vagy miatta ne livoltene vadul, mig a
roham tart, - s elétte semmi sem oly nagy, hogy egy 6ra alatt el ne feledné, ha a rohamnak
vége. De a nemes embernek - vagy a nemes népnek - érzelmei igazak, mérsékeltek és
allandoak. Egy nagy nép példaul nem pazarolja el teljes szellemi erejét arra, hogy honapokon
keresztiil mérlegelje valamely gyilkossag bizonyitékait, mig éveken at nézi sajat tulajdon
gyermekeit, a mint nap-nap utdn ezrenként és tizezrenként olik egymast, csupan azt mérle-
gelve, mekkora hatassal lehet ez a gyapot arara, sohasem torédvén azzal, hogy meghatarozzak:
a kiizdelemben melyik oldalon van az igazsadg. Sohasem kiildi bortonbe egy nagy nemzet az ¢
szegény kicsiny fiait egy par szem dionak ellopdsa miatt, de viszont elnézi, ha borze-bukottjai
egy meghajlassal szazakat, ezreket lopnak; elnézi szegények megtakaritott fillérein felgazda-
godott bankarainak, hogy udvariasan kérve «engedelmiiket», elzarjak ajtaikat «olyan kortilmé-
nyek miatt, melyek folott nincs hatalmuky; elnézi, hogy kiterjedt Osi teriileteket olyanok
valtsak magukhoz, a kik pénziiket a khinai tengeren fegyveres hajoikkal szerezték, opiumot
arulvan agyuik fodozete alatt az idegen nemzet javara, modositvan az utonalldo kdzonséges
felszolitasat: «Pénzt vagy é€letet!» - ily mdodon: - «Pénzt és életet!» Sohasem engedi meg egy
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nagy nemzet, hogy artatlan szegényei hideglazban veszitsék el életiiket, vagy szemétgddrok
kozepette kapott dogvészben veszszenek el azért, hogy foldesuraiknak hetenként egy six-
pencet szerezzenek,” és azutan omlo konnyekkel, 6rddgi részvéttel vitatkozni afeldl, vajjon
nem tudna-e kegyes moédon megmenteni és dajkalva apolni gyilkosaik életét.

Epen igy: midén valamely nagy nemzet arra a meggyézédésre jut, hogy altalaban a gyilkossag
legjobb biintetése az akasztés, irgalmas voltdban mégis tud kiilonbséget tenni a gyilkossagot
sujto biintetések foka kozott; és nem iivolt megdermedt farkasfalka modjara egy-egy szeren-
csétlen, széttépett fil vérnyomain vagy valamely 6szhaja, hajfejli, megbomlott Othello utén,
ugyanabban az iddben, midén a korona miniszterét kikiildik, hogy udvarias tidvozleteket
valtson egy emberrel, ki az apadk szemelattara konczoltatott fel fiatal lednyokat és Oletett le
nemes ifjakat, gyorsabban, mint tavaszszal a falusi mészaros vagja le a baranyokat. Es végiil
egy nagy nemzet nem gunyolja az Eget és hatalmat, képmutatéan vallvan azt a kinyilatkoz-
tatast, mely a pénz szeretetét minden rossz sziiléokanak jelenti ki s ugyanakkor minden igazi
nemzeti tényben ¢és intézkedésben ép ezen szeretetet tekinti férugonak, mely miikddik mar
vagy a melyet miikodésbe szandékozik hozni.

31. Barataim! En nem is tudom, miért is beszéliink mi olvasasrél? Az olvasasnél erésebb
oktatasra van nekiink sziikségiink, de mindenesetre legyenek meggy6zddve réla, hogy mi nem
tudunk olvasni. Ilyen szellemi allapotban levé népnek nem is lehet olvasnia. Egy nagy ir6
mondatat sem értheti meg. Ebben a pillanatban az angol k6zonség eldtt egyszertien és komo-
lyan érthetetlen minden mélyértelmii iras, annyira képtelen lett minden gondolkozésra, Oriilt
kincsszomja miatt. Szerencsére, romlottsagunk alig tobb még, mint a gondolkozésra valo
képtelenségiink; nem a bensé természet romlottsdga még; még visszhangra lel benniink, ha
lelkiinket megragadja valami; s bar az az eszme, mely szerint mindent meg kell fizetni, oly
mélyen megrontotta igazi meggydzOdésiinket, hogy még a konyoriiletes szamaritdnus szere-
pére vallalkozva sem adjuk oda a magunk «két pénzét» a vendégfogadd gazdéajanak a nélkiil,
hogy igy ne sz6lanank mellette: - «Mire visszatérek, te majd négy pénzt fogsz érette adni»; -
sziviink mélyén mégis van még képesség a nemes érzelemre. Lathatdé ez a mi munkankban -
haborunkban - s6t abban az igazsagtalan kedélyallapotunkban is, mely folingerel benniinket
minden apr6 személyes kellemetlenség esetén, mig udvariasak tudunk maradni a koziigy
végtelen nagy sérelmével szemben: tevékenyek vagyunk még a nap utols6 oOrajaig is, bar a
jatékos vak szenvedélyét parositva a munkas tiirelmével, még szembe meriink szallani a
csatasikon a halallal, bar képtelenek vagyunk a harcz valodi okat megérteni és mindhalalig
szeretjiik sajat testiinket és vériinket, mint szereti a tengeri szorny és a koszali sas. Es addig
fiizhetiink is reményt valamely nemzethez, mig ezt lehet r6la mondani. Mindaddig, mig életét
a sajat kezeiben tartja, készen felaldozni becsiiletéért (habar balga becsiiletért), szeretetéért
(habar 6nzd6 szeretetért), sajat ligyeért (habar rossz ligyért), még van hozza remény. De csakis
remény; mert ez az Osztonszerl, nyugtalan erény nem allandd. Egy nemzet sem maradhat
fenn, mely csécseléket (mob) csinalt magabodl, habar szivében nemes érzési is. Fegyelmeznie
¢és vezetnie kell szenvedélyeit, mert kiilonben azok fogjak 6t egykor skorpio-korbacsokkal
kergetni. De mindenekfolott nem allhat fonn egy nemzet pénzszerzd csdcselék gyanant:
biintetlentil nem maradhat fenn - megvetvén irodalmat, megvetvén tudomanyt, megvetvén a
mivészetet, meg a konyoriiletet, a pénzre irdnyozva minden lelki tehetségét. Durva vagy
kemény szavaknak vélik ezeket? Legyenek hozzdm még egy kevés tiirelemmel. Pontrdl pontra
ki fogom mutatni igazi voltukat.

%V. 6. a jegyzetet e felolvasas végén! Nagy betiikkel nyomattam, mert megirasa ota a lefolyt koriil-
mények talan figyelemreméltobba tették.
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32. (I) Azt mondam elészor: megvetettiik az irodalmat. Mit torédiink mi, mint nemzet a
konyvekkel? Mit gondolnak, mit koltiink mi 6sszesen konyvekre, maganosok és Osszeség,
azzal egybevetve, a mit lovainkra koltiink? Ha valaki bdkezlien kolt konyvtarara - konyv-
maniakusnak nevezik. De sohasem neveznek valakit ld6maniakusnak, holott naponkint fordul
eld eset, hogy a lovak miatt tonkrementek; de sohasem hallanak olyat, hogy valaki a kdnyvei
miatt jutott volna tonkre. Vagy, hogy még lejebb szalljunk: mit gondolnak, hogy az Egyesiilt
Kiralysag Osszes konyvtarainak tartalma - maganosoké s a nyilvanosoké - mennyit érhet,
Osszehasonlitva a boros pinczék tartalméaval? Az irodalmi kiadasok 0sszege mily helyzetet
foglalna el a fényliz6 étkezésekre vald kiadasokkal dsszehasonlitva? Beszéliink lelki és testi
taplalékrol: nos, egy jo konyv ilyen taplalékot tartalmaz, kimerithetetleniil; ¢éltetd taplalék az,
még pedig 1énylink jobb része szdmara; s mégis mily sokdig meg-megvizsgaljuk a legjobb
konyvet is, mieldtt csak egy nagyobb hal arat is megadnok érette? Voltak bar olyanok, a kik
gyomrukon vagy ruhazatukon takarékoskodtak, hogy konyvet vehessenek: konyvtaraik végiil
mégis kevesebbe kertiltek, mint a legtobb ember ebédei. Kevesen vagyunk ily kisértésnek kitéve.
Elég kar; mert hiszen az értékes dolog csak anndl értékesebb eldttiink, ha munkéval vagy takaré-
kossaggal szereztilk meg; s ha a kozkonyvtarak csak felényibe keriilnének, mint a kdzebédek
vagy egy konyv csak tizedrészébe egy karperecznek, még feliiletes gondolkozéasti emberek és
ndk is jonnének olykor arra a gondolatra, hogy az olvasasban is lehet valami olyan jo, mint a
fecsegésben ¢és feltiinésben; mert hiszen épen a kdnyvek tulajdonképeni olcsosaga okos embe-
rekkel is elfeledteti, hogy elolvaséasra érdemes konyvet megvenni is érdemes. Semmit sem ér a
konyv, ha sokat nem ér; sem nem haszndlhato, ha ismét és ismét at nem olvassuk, jobban és
jobban meg nem szeretjiik; ellatva azt jegyzeteinkkel, hogy megtaldlhassuk a sziikséges
helyeket, mint fegyvereit a katona a fegyvertarban, vagy egy hdziasszony az ¢ éléskamrajaban a
szlikséges fiiszereket. JO a lisztbdl késziilt kenyér; de egy j6 konyvben, ha enni akarunk, oly édes
kenyér van, mint a méz és valoban szegény az a csalad, mely ha életében csak egyszer is nem
birja az ilyen megsokszorozodod arpakenyérnek megadni az arat. Gazdag nemzetnek tartjuk
magunkat és elég nyomorultak és balgak vagyunk kolcsonkonyvtarbol szedni ki konyveinket!

33. (IL.) Azt allitom, megvetettiik a tudomanyt. «Mit? - mondjdk Onok - Nem éllunk-e legeldl
minden talalmany terén,’ és nem széditettiik-e el az egész vilagot, okkal vagy ok nélkiil a mi
feltalaloi tehetségeinkkel?» Igaz; de nemzeti munkanak tartjdk ezt? Mind ez a munka a
nemzet ellenére tortént, maganigyekezettel és maganpénzzel. Igaz, szeretiink hasznot huzni a
tudomanybol; elegendé mohdsaggal, kapzsisaggal kapjuk is fel a tudomanyos csontot, ha csak
egy kis hus van is rajta; de ha a tudoméany embere fordul hozzank kenyérhé;jjért vagy csontért,
az mar egészen mas kérdés. Hajoink batorsaga végett sziikséges tudnunk, hany az ora s ezért
tartunk fenn observatoriumot; és parlamentiink alakjadban megengedjiik magunknak, hogy csak
nagynehezen, zsugorian tegylink évrél-évre valamit a «British-Muzeum»-ért; bosszankodva
nem tekintvén azt egyébnek, kitomott madarak raktaranal, gyermekeink mulatsagara. Ha
valaki megszerez magéanak egy telescopot és valamely 0 kodfoltot fedez f6l, ujjongunk a f6l-
fedezd ¢éles elméjén, mintha a sajatunk volna; ha vadaszé uraink tizezrei koziil egynek eszébe
jut egyszerre, hogy a fold tulajdonképen egyébre is van rendelve, mint éppen rokak és roka-
lyukak szdméra s megmutatja, hol rejlik az arany, hol a készén: megértjiik, hogy ez jo vala-
mire és nagyon helyesen, lovagga litjiik 6t; de hogy 6 hasznos foglalkozasra talalt, lehet-e ez a
mi érdemiink? (Azt a folsemvevést, melyet osztdlyosai tanusitanak, talan szégyeniinknek
tekinthetndk, ha meggondolndk a dolgot.) De ha ez altaldnossagokban nem hisznek, itt van
egy meggondoldsra érdemes tény a tudoméanyok irdnti szeretetiink megmagyarazasara. Két

7 Ezek megirasa Ota hatirozottan megallapithatjuk a feleletet: Nem! Az északsarki folfedezések
mezejét atengedtiik a szarazfoldi nemzeteknek, a kik nagyon is szegények hajokat vasarolni.

27



¢vvel ezeldtt Bajororszagban eladasra keriilt a solenhofeni asvanyok egyik gylijteménye;
legjobb a maga nemében, mely sok fajbeli kitliiné unikumot foglal magéaban, p. o. valamely
fajtanak egyetlen példanyat. (Ismeretlen ¢él6lények egész birodalmairdl tesz tanusagot ez
asvanygylijtemény.) E gylijteményt, melynek puszta eladdsi dra maganvasarlok kozott valo-
sziniileg ezer vagy tizenkétszaz font, felajanlottak az angol nemzetnek hétszaz fontért és mi
nem akartunk ennyit adni érette és most bizonyara a miincheni muzeum tulajdona az egész
gylijtemény, ha Owen tanar,® idejét feldldozva, tiirelmesen nem izgatja az angol kozdnséget,
mig meghatalmazast nyert egyelére négyszaz fontot adni érette, mig maga jotallott a tobbi
haromért, melyet a nevezett kozonség alkalmilag, bar duzzogva, kétségteleniil meg fog neki
adni, nem sokat torédve egyébként a dologgal éltalaban, habar mindig készen all hangosan
cseregni, ha valami érdem jon ki bel6le. Gondoljdk meg kérem, hogy ez mit jelent. Szamokkal
fogom bebizonyitani. Evi kiadasuk allami czélokra (egy harmada katonai folszerelésekre jut)
legalabb 50 milli6 font. Nos. 700 f. Gigy aranylik 50.000,000 f.-hoz, mint két pence kétezer
fonthoz. Tegy¢k fel most, hogy egy ismeretlen vagyonos ember, de a kinek gazdagsagat sejte-
ni lehet abbol a ténybdl, hogy kétezer fontot 4d ki évenkint csupan parkkeritésekre és szol-
gékra, a tudomdnyok kedveldjének nyilvanitja magat; s egyik szolgéja sietve jon jelenteni,
hogy egy ritka asvanygyiijtemény, mely a teremtés egy Uj korszakanak nyomait mutatja, hét
penceért megkaphat6; s a tudoményt kedveld ur, a ki évenként kétezer fontot kolt parkjara,
szolgajat tobb honapig varakoztatva végre igy valaszol: - «Jo! Adok érte négyet, ha a tobbi
haromért kezességet vallalsz a jovo évig!»

34. (II.) Azt mondam, megvetették a miivészetet. «Mit?» - felelik Gjolag. - Nincsenek-e
mértfoldekre terjedd kiallitdsaink? S nem fizetiink-e ezreket csupan festményekért? Nincsen-e
tobb miivészeti iskolank, intézménylink mint barmely nemzetnek volt valaha? Igenis, ugy van.
Igaz; de mindez csak az lizlet kedvéért. A festményeket a kdszénhez, agyagedényeiket a
vashoz hasonldan szeretnék eladni; ha birndk, minden més nemzet szajabol kivennék a betevd
falatjukat,” de mert ezt nem tehetik, az életr8l az a felfogasuk, hogy a ludgatei gyerk6czokhoz
hasonldan a vilag orszagutjait jarva, rakidltsanak az elmendkre: - «Tessék venni!» Egyaltalan:
nem ismerik sajat képességeiket és koriilményeiket; azt képzelik, hogy kodos, sik, kovér
agyagfoldjeik kozott éppen oly lide miivészi a képzeletok, mint a franczidnak az 6 aranyos
szOl161 kozott, vulkanikus sziklai alatt az olasznak; -- hogy a miivészetet gy meg lehet
tanulni, mint a konyvvezetést és ha megtanultak, tobb iizleti konyviik is lesz. Teljességgel
nem torddnek tobbet a festményekkel, mint a falakra ragasztott plakatjaikkal. A falakon min-
dig van hely az olvasni vald falragaszokra, - sohasem latni vald képekre. Nem is tudjak,
milyen (jonevil) festményeik vannak a vidéken; sem azt nem tudjak, eredetiek-e vagy utan-
zatok; sem azt, gondjukat viselik-e vagy sem; nyugodtan nézik, mennyire ki vannak téve a
romlasnak idegen orszagokban a vilag legremekebb festményei. S igy lattdk Velenczében,
hogy agytikat az osztrakok szantszandékkal azokra a palotdkra irdnyoztak, melyekben azok a
remekek el voltak helyezve - s ha hirét vennék, hogy holnap az osztrék erésségekben homok-
zsdkba keriil minden eurdpai remekfestmény, nem izgatna fel Ondket annyira, mint az, ha
egy-egy vadaszaton egy-két vaddal kevesebb keriil tarisznyajukba. Ez az Ondk nemzeti
szeretete a miivészet irant.

¥ Owen tanar engedelme nélkiil kozIom e tényt; bizonyara nem engedte volna meg, ha megkérdezem;
de oly fontosnak tartom ez altal figyelmeztetnem a kdzonséget, hogy habar gyongédtelenségnek
tiinik fel, megteszem, a mit helyesnek gondolok.

’ A «szabad kereskedelemrol» ez volt valodi felfogasunk: - «Minden kereskedelmet nekem!» Most
mar ugy talalvan, hogy a verseny miatt mas nép is éppen ugy hozhat arukat eladasra, mint Onok -
ismét «védelemért» kiabalunk. Hitvanysag!
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35. (IV.) Megvetették a természetet; azaz: a természeti szépségek irdnt valé minden mély és
szentséges érzelmet. A franczia forradalmarok istallokat csinaltak Francziaorszag egyhdzai-
bol; Ondk 16versenyterekké alakitottak 4t a fold templomait. Egyetlen felfogasuk az élvezet-
rél: vasuti kocsikon kériilhajtani a templomok hajéin, enni oltarairol.'® Vasuti hidat épitettek a
schafthauseni vizesés folé. Alagutat furtak a luzerni szikldkba a Tell-kapolna mellett; lerom-
boltdk a clarensi gatat a Genfi-tondl; nincs egy csondes volgy Anglidban, melyet meg nem
toltottek a vasgyarak tiizével; nincs egy részecskéje Anglianak, melyre hamut nem szortak'" -
sem egy kiilfoldi varos, melynek csinos utczain, békés kertjei kozott 1) vendégfogadok és
illatszer-lizletek bélpoklos, fehér foltjaival, elcstfito nyomot nem hagyna jelenlétiik: magat az
Alpeseket, melyeket sajat koltéik annyi odaadassal imadnak, csak annyiba veszik, mint a
medve-ketreczek sima maszd-rudait, melyeken a gyonyor felkialtasaival mdsznak fol és
csusznak ismét ala. Es ha kikiabaltdk magukat, megelégedésiik kifejezésére nem rendelkezvén
tobbé tagolt emberi hangokkal, nyugalmas volgyeiket megtdltik a puskapor ropogasanak
zajaval és az elbizakodottsagtol kipirulva, az Onelégiiltség pofogésével rohannak haza. Legin-
kabb leverd két latvanyom volt életemben, bensé mély jelentdségénél fogva, az angol csdcse-
1€k, Chamounix volgyében, a hol 6cska taraczkok elsiitogetésével mulatott és a ziirichi
vinczellérek, midén a bor aldasaért keresztyéni haldjuk lerovasdul csoportokba gyiilve a
sz6l6k magaslatain, reggeltdl estig lassan tdltik meg és siitogetik el pisztolyaikat. Sajnalatra-
méltd dolog, ha kotelességeinkrdl ilyen homalyos a mi felfogasunk; de gy tetszik, még
inkabb sajnalatraméltd, midon a mulatsagrol ilyen a mi felfogasunk.

36. Végiil: megvetik a konyoriiletességet. Ennek bebizonyitdsara nincs sziikség az én szavaimra.
Egyszerlien kozlok egyet azokbodl az ujsagezikkelyekbdl, melyeket szokdsom szerint kivagtam s
fiockomba félretettem; itt van egy a «Daily Telegraph»-bol ez évnek kordbbi keltével (1867);
melyet, bar hanyagul jegyeztem ré, konnyen ol lehet taldlni. A lap hatan ez a hirdetés olvashato:
«Tegnap tartotta meg a riponi pilispok az & hetedik, kiilon 4jtatossagat a Szent Pal
székesegyhazbany; csak egy mindennapi tényt kdzol; de ez véletleniil olyan format vett fol, hogy
a halottvizsgalé (coroner) elé keriilt. Voros betiikkel nyomtatom a czikket.'? Legyenek meggy6-
z6dve, hogy e tények ugyanily szinnel vannak beirva egy kdnyvbe, melyb6l mindannyiunknak,
miivelteknek és tanulatlanoknak egyarant, el kell olvasnunk a magunk lapjat egykoron.

«Pénteken vizsgalatot tartott Mr. Richards kikiildott halottvizsgald (coroner) White Horse
Tawernben (Christ Church, Spitalfields) Collins Mihaly 58 éves egyén haldla miatt. Collins
Maria egy nyomorusagos kiilsejli nd, azt allitja, hogy a meghalttal s fidval egyiitt egy szobaban
lakott. (Cobb’s Court 2. sz. a. Christ Church.) Az elhunyt czipdfoltozo volt. A tanu kijart
6cska czipdket vasarolni és 0 is adta el ismét az iizletekben annyiért, a mennyit éppen kapott,
a mi valdjaban igen kevés volt. Az elhunyt és fia éjjel-nappal dolgoztak, kerestek egy kevés
kenyeret €s teat, fizették a szobat (2 s. hetenként) (2 kor. 40 fill.) s fenntartottdk a csaladot.
Pénteken mult hete, hogy az elhunyt f6lallt dolgozdszékérdl s reszketni kezdett. Ledobta a
czipdket s igy szolt: - «Ezt mar masnak kell bevégezni, ha én nem leszek, mert én méar nem
birok tobbet dolgozni.» Aztan azt mondta: - «Jobban érezném magam, ha melegem volna.”

' Ugy tartom, hogy a vilag remek helyei - Schweitz, Olaszorszag, Dél-Németorszag stb. - a legigazibb
templomok, ahitatra, isteni tiszteletre készt6 helyek; és mi csak atfutunk rajtuk; legszentebb helyei-
ken esziink és iszunk.

' Kiilonos érzés fogott el par évvel ezel6tt, midén Yorkshireben, Richmond mellett, a folyam partjait
tobb mértfoldnyi tavolsagban feketének talaltam, pusztan a korommal telitett levegotol.

'2 Az eredeti kiadasban piros betiikkel van szedve.
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Ezzel a tanu fSlvett két par megfoltozott czipst,'® hogy eladja; de a két parért 6sszesen csak 14
d.-t (1 korona 40 fillér) kapott, mert az iizletben azt mondottdk: - «Nekiink is kell rajta
nyerniink.» A tanu vett 14 Lb. (font) kdszenet s egy kevés teat. Fia egész ¢jjel virrasztott, a
«foltozasokat» bevégezte, hogy pénzt szerezzen, de az apa szombaton reggelre meghalt. A
csaladnak sohasem volt elég ennivaloja. Halottvizsgalo: - «Sajndlatosnak taldlom, hogy nem
mentek be a dologhazba.» Tanu: - «Szerettiik kis otthonunk kényelmét.» Egy eskiidt kérdezi,
miben allott a kényelem? Hiszen 6 csak egy csomo szalmat latott a kitdrott ablaka szoba
sarkdban. A tanu sirni kezdett, mondvan, hogy volt egy takardjuk és egyéb aprosaguk. Az
elhunyt is azt mondta, hogy sohasem menne be a dologh4zba. Nyéron, ha az idény jo volt,
néha hetenként 10 s. (12 K.) hasznuk is volt. Abbdl aztan a kdvetkezd hétre takarékoskodtak,
mert ez rendszerint rossz volt. Télen felényit kerestek. Harom év alatt sorsuk rosszrol-
rosszabbra fordult. Collins Cornelius elmondta, hogy 1847 ota segitett atyjanak. Olyan kés6
szakado ¢jjelig dolgoztak, hogy mindketten majdnem megvakultak bele. Tanu most is homa-
lyosan lat. Ot évvel ezeldtt az elhunyt a kdzséghez fordult segélyért. A szegények feliigyeldje
adott neki 4 Lb. ara kenyeret s azt mondta, ha megint eljon, «kdvet fog kapnin'* Ez fel-
haragitotta az elhunytat s azota tudni sem akart roluk. Sorsuk mind rosszabbra s rosszabbra
fordult. A mult pénteken mar nem volt egy fél pennyjok sem, hogy egy szal gyertyat vehes-
senek. Az elhunyt ekkor lefekiidt a szalmdra s azt mondta: mar a reggelt sem éri meg. - Egy
eskiidt: «Ehhalallal 6lték meg magukat, pedig bemehettek volna nyarig a munkahézba.» -
Tanu: «Meghaltunk volna, ha bemegylink. Nyarban kijéve, gy lettiink volna, mint a ki az
€gbdl csoppent ald. Nem ismert volna senki, nem lett volna még szobank sem. Most is
dolgoznam, ha volna élelmem; hiszen a szemem majd csak jobban lesz.» Dr. G. P. Walker
jelentette, hogy az elhunyt elgyengiilés, kimeriiltség és élelemhiany miatt halt meg. Nem volt
agynemiije. Négy honap 6ta nem volt mas élelme, mint kenyér. A testben zsirnak nyomat sem
leltem. Betegségnek nem volt nyoma, de ha orvosi segélyben részesiil, a gyongeséget vagy
ajulast talélhette volna. Miutan a halottvizsgdld megtette jelentését az eset szomoru
természetére, a jury a kovetkezd hatarozatot hozta: Meghalt kimeriiltség kovetkeztében,
¢lelemnek, az ¢let mindennapi sziikségleteinek és orvosi segély hidnya miatt.»

" Egyike azoknak a dolgoknak, miket nagyon a lelkiinkre kell venniink, j6vé berendezkedésiinkben
keresztiilvinniink minden osztaly javara, hogy senkise hordjon «megfoltozott» ruhadarabokat. (V. 6.
az elészoval.)

'* A haszontalan munka biintetésének eme roviditett kifejezése feltiinéen hangzik dssze egy bizonyos
mas hely szavaival, melyre néhanyan emlékezhetiink. Talan jo lesz e czikk mellett fiockomnak egy
masik ilyen kivagott ujsaglapjat megoriznem. Ez a pénteki «Morning Post», 1865 marczius 10. Mme
C. szalonjai, a ki haziasszonyi tisztjét ligyes, miivészi kellemmel s elegancziaval végezte, telve voltak
fejedelmekkel, herczegekkel, marquiskkal és grofokkal - ugyanazzal a férfi-tarsasaggal, mely
Metternich herczegné és Madame Drouyn de Lhuys fogad6 napjain szokott taldlkozni. Tobb angol
peer s parliamenti tag is volt jelen s lathatolag €lvezték az élénk, ragyogo jelenetet. A masodik emele-
ten volt megteritve, az asztalok megrakva az évszak minden kiilonlegességével. Hogy olvasdim némi
fogalmat szerezzenek a parisi demimonde pazar €életmodjarol, k6zlom a vacsora meniijét, melyet az
asztaloknal 1l6 (koriilbeliil 200) vendégnek 4 orakor szolgaltak fol: Choice Yquem, Johannisberg,
Laffitte, tokaji és a legfinomabb pezsgoket szolgaltak fol a legbGségesebben egész reggelig. Vacsora
utan mindjobban ndvekvo kedvvel tanczra kerekedtek s a bal «chaine diabolique» és «cancan d’enfer»
utan reggel hét orakor ért véget. Reggeli. Miel6tt a tenniszpalya megnyilt pitymallatra. Ime az étlap:
«Consomme¢ de volaille a la Bagration: 16 hors - d’ceuvres variés. Bouchées a la Talleyrand. Saumons
froids, sauce Ravigote. Filets de beeuf en Bellevue, timbales milanaises, chaudfroid de gibier. Dindes
truffées. Patés de foies gras, buissons d’écrevisses, salades vénétiennes, gelées blanches aux fruits,
gateaux Mancini, parisiens et parisiennes. Fromages glacés. Ananas. Dessert.»
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37. «Miért nem akar a munkahdzba menni?» - kérdik Onok. A szegények, ugy latszik, eld-
itélettel viseltetnek a dologhdzak irant, a mi a gazdagoknal nem fordul eld; mert alapjaban
véve mindenki, a ki az allamtol nyugdijat kap, dologhdzba megy, csakhogy nagyjaban' a
gazdagok alapitotta dologhazakban nincs benne a munka eszméje s inkdbb jatékhazaknak
volnanak nevezhetdk. De a szegények, ugy latszik, szabadon szeretnek meghalni; talan ha a
jatékhazakat elég csinossa s baratsagossa tenndk, vagy nyugdijaikat otthonukban adnok nekik
¢s ha kezdetben megengednénk egy kis sikkasztast a kozpénzekbdl, jobban megbaratkoznanak
az allapotokkal. De addig igy 4ll a dolog: tamogatasunkat vagy oly bantova, vagy oly gyotrel-
messé tessziik szamukra, hogy inkabb meghalnak, semmint elfogadnak t6liink; vagy harmadik
lehetdség gyanant oly tudatlanokul s ostobakul hagyjuk 6ket, hogy allatokkép pusztulnak el,
elvadulva, néman, nem tudvdn mit tegyenek, mit kérdezzenek. Azt mondom, megvetik a
konytiriiletességet; ha nem volna ugy, épp oly lehetetlenség volna egy keresztyén allamban az
ilyen ujsagezikk, mint nyilvanos utczain az orgyilkossag.'® Azt mondtam, hogy: «keresztyén?»
Sajna, ha csak 6szintén poganyok is volnank, mindez lehetetlen volna. A mi képzelt keresz-
tyénségiink segit meg e biinok elkdvetésében, mert hitlink szerint rajongunk és tobzddunk a
keresztyén érzelemben, melyet képzeletiinkben feldltoztetiink, mint mas egyebet. A szinpadias
keresztyénség az ¢ orgondjaval, hajnali 4jtatossagaival, alkonyi vilagitasaval - a keresztyén-
ség, melyet nem féliink fest6i médon belevegyiteni az 6rddg koriil forgd szindarabjainkba a
mi Satanelldinkban, Robertjeinkben s Fausztjainkban; a hattérbdl racsozott ablakokon at
himnuszokat énekelve a hatds kedvéért; az ismételt imakban miivésziesen hangoztatvan a
«Dio» nevet kiilonbozo valtozatban (mialatt a kovetkezd napra buzdito értekezéseket osztunk
sz¢ét a miveletlen atkozodok javara, a kik épp az ellen vétkeznek, a mit mi a harmadik paran-
csolat értelmének tartunk) ezen mesterséges vildgitasu, mesterséges ihlettségli keresztény-

" Jegyezzék meg e tényt, gondolkodjanak réla, hogy hogyan torténhetik meg, hogy egy szegény dreg
asszony szégyelne elfogadni egy shillinget hetenként alamizsnakép a sajat megyéjétol, de senki sem
szégyel elfogadni ezeret évi nyugdij gyanant.

1% Jo1 esik olyan ujsag alapitasat lstnom, mint a milyen a «Pall Mall Gazettew; mert ha a sajté hatalma
magas milveltségli, fliggetlen allasu, becsiiletes czélokra toreked6 férfiak kezében van, azza lehet, a
mivé lenni eddig hasztalan igyekezett. Kiaddja tehat, nem kétlem, meg fog bocsatani, ha az ujsag
iranti igaz nagyrabecsiilésem mellett, nem hagyok megjegyzés nélkiil elsiklani egy czikket, mely
harmadik szamanak 5-ik lapjan jelent meg és minden szavaban téves, azzal az erés tévedéssel,
melybe csak a becsiiletes ember botlik bele, a ki hamis iranyban indult gondolatait koveti, nem
torddve a kovetkezményekkel. A végén ez a megjegyzésre mélto hely all:

«A szenvedés kenyere, a szenvedés itala, a szenvedés takardja és fekhelyei, ez a legtdbb, a mit a
torvény a szamkivetetteknek odadobni képes.» Ezsaias profécziajanak egy helyét az 1865-iki Anglia
nemes szellemének e nyilatkozataval szembeallitom. Neki kellett a parancs szerint folemelni hang-
jat, mint a kiirtot - kihirdetvén a manak angol urai eldtt: «Ime, perlekedésnek és versengésnek okaért
bojtoltok. Avagy inkabb nem azé a bojt, melyet én valasztottam, hogy az éhezének megszegd a te
kenyeredet és a szegény (széljegyzet: ‘szenvedd’) bujdosokat bévigyed a te hazadba?» A tévedés, a
melyben az ir6 elfogodott, mint elézetesen maga konstatalja, ez: «A szegény-ado kiosztdjanak
kotelességét Osszezavarni egy jotékony intézmény kiosztdjanak kotelességével, nagy és végzetes
tévedés.» Ez a mondat annyira téves, hogy miel6tt a nemzeti bajoknak barmely fenforgo foladataival
foglalkozhatnank tartalmat ily modon kell elménkben megforditani: «A szegényiigyre vonatkozd
minden torvénynek alapja az, hogy megértsiik, hogy a szegény-ado kiosztdi a nemzet alamizsna-
0sztoi. Az alamizsnat abban az aranyban kellene nagyobb bokeziiséggel, josaggal kiosztaniok, a
mily ardnyban nagyobbnak tarthatjuk az egyesiilt nemzeti bolcseséget és hatalmat az egyes
emberénél.» (Ezek megirasa ota a «Pall Mall Gazette» tisztan partlap lett - mint a tobbi; de jol ir s
egészben véve, tobb jot tesz, mint rosszat.)
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ségben diadalmaskodunk s 6vjuk ruhdink szegélyét is a benne kételkedd eretnekek érintésétol.
De nyilt angol szoval vagy tettel ndvelni valamely k6zos keresztyén igazsagot; a keresztyén
torvényt az élet szabalyava emelni, nemzeti cselekvést vagy reménységet alapitani arra -
nagyon is jol tudjuk e részt, mit ér a mi hitiink. Hamarabb csalhatnak ki villimot az aldozé
fiist fellegébdl, mint modern angol vallasunkbol igaz cselekedetet vagy igaz érzést. Jobb volna
megszabadulniok mind e fiisttdl s orgonazengéstdl - mig ezeket és velikk a goth ablakokat,
festett livegtablakat a szinhazi rendezének hagyjak; egy egészséges lélekzettel kiszabaditanak
e szellemi 1égkdr fulasztd géz¢ébdl magukat - meglatndk Lazart az ajto kiiszobén. Mert ott van
az igazi istenhaza, a hol egyik kéz segélyt nyujtva kozeledik a masikhoz s ez az egyetlen
Anya- vagy Szentegyhdz, mely 6rokké volt és 6rokke lesz.

38. Ismétlem, hogy mind ez 6romoket, mind ez erényeket, mint nemzet, megvetik. Minden-
esetre vannak kozottiik, a kik nem tesznek igy; kiknek munkdjatol, erejébdl, életébdl, halala-
bol élnek Ondk és azt nekik soha meg nem kdszonik. Jolétiik, élvezeteik, biiszkeségok mind
lehetetlen volna azok nélkiil, a kiket gunyolnak ¢és elfelednek. A renddr, a ki éjjelenként fol- s
al jar a sotét utczakon, hogy az Onok kihdgasaira iigyeljen, minden pillanatban kitéve annak,
hogy agyoniissék vagy hogy egész ¢életére nyomorékka tegyék; a tenger viharaival kiizdd tenge-
rész; a konyve vagy lombikja folé nyugodtan gérnyedezé tudds; a kozonséges munkas, a ki
jutalom, majdnem kenyér nélkiil teljesiti feladatat, mint az igavono 16, reményteleniil és
mindenkitdl nogatva: ezek az emberek azok, a kik éltetik Angliat; de 6k nem a nemzet, hanem
annak teste és izomereje, a mely szivos kitartassal dolgozik, szakadatlanul, régi megszokésbol,
mig a lélek elszall beldle. Nemzeti kivansagunk és czélunk csak a szorakozds; nemzeti val-
lasunk: a templomi szertartasok betdltése s unalmas igazsdgok (vagy tévedések) almos prédika-
lasa, csakhogy a tomeg nyugodtan hordja az igat, mig magunk mulatunk és e mulatozés sziiksé-
gének érzete oly erésen fogva tart, mint a kiszaradt torokkal, szemképrazassal jaro lazas beteg-
ség - ontudatlanul, tobzodva, kegyetleniil. Mily helyesen fejezi ki e sz6: rosszullét, a jolétnek
tagadasaval, lehetetlenségével a mi angol iparkodéasunk és szorakozésaink erkolcsi mivoltat!

39. Ha az emberek helyesen foglalkoznak: munkaikbol fognak fejlédni szérakozasaik, mint a
szines szirom a gyiimolcstermd virdgbdl; - ha igazan segélyre készek és részvevoek lesznek,
minden irgalmuk tartdssa, mélyebbé, allandova lesz s a 1élekre oly éltetd, mint az érverés a
testre nézve. De most, becsiiletes foglalkozas hidnyaban, minden férfias erélyiinket a pénz-
szerzés alfoglalkozasara forditjuk; s nem érezvén igazi f6linduldst, mesterséges izgalmunkat
kell felcziczomaznunk, hogy jatszhassunk veliik - nem artatlanul, mint gyermek a babuval,
hanem vétkesen és undokul, mint a balvanyimado zsidok barlangfalaik festményeivel, melye-
ket az asatasokban fedeztek fol. Az igazsagot, melyet nem gyakorlunk, utdnozzuk a regényben
¢s a szinpadon; a szépséget, melyet a természetben szétrombolunk, a festett szinfalak valto-
zataival helyettesitjiik és (emberi természetiink silirgetden kivanvan a borzadaly és szomorusag
valamely nemét) - a nemes fajdalom helyett, melyet tarsainkkal egyiitt viselhetnénk s a tiszta
konnyek helyett, melyeket egyiitt hullathatnank, a térvényszéki targyalasok pathosédban tszunk
¢s a sirhalmok éjjeli harmatat gyiijtogetjiik.

40. Nehéz e dolgok igazi jelentdségét megitélni; elég rettenetesek maguk a tények; - de a
bennek rejld nemzeti hiba mértéke még talan nem oly nagy, mint els6 tekintetre latszik. Meg-
engedjiik, s6t okozzuk is naponkint ezrek halalat, de rosszakarat nélkiil; felgyujtunk hazakat,
kiraboljuk a parasztok foldjeit, de rosszul esnék azt tudnunk, hogy valakit megsértettiink. Még
jo sziviiek vagyunk; képesek még az erényre, de csak igy, mint a gyermek. Chalmers az 6
hosszu életének végén, nagy hatalmat gyakorolvan a kozonség folott, mikor egy komoly
kérdésben a «kdzonség véleményére» vald hivatkozassal felbosszantottak, ebbe a tlirelmetlen
felkialtasba tort ki: «A kozonség csak egy nagy gyermek!» Es annak, hogy a gondolkozasnak
ezen komoly targyait az olvasas mddjainak kutatdsaval kotottem Ossze, oka az, hogy minél
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jobban latom nemzeti hibainkat és nyomorusagainkat, ezek annal inkabb jelentkeznek eldttem
ugy, mint a gondolkodas legegyszeriibb koreiben is a gyermekes tudatlansagnak és a nevelés
hianyanak jelenségei. Ismétlem, az, a miért panaszkodhatunk, nem bilin, nem 6nzés, nem az
elme gyongesége, hanem egy javithatatlan tanuld gondatlansdga, a ki a jo tanul6tol csak
annyiban kiilonbdzik, hogy nem lehet rajta segiteni, mert nem ismer el mestert.

41. Bens6 Iényilinknek pompas jellemzését birjuk legutols6é nagy festdnk egyik kedves, elha-
nyagolt miivében. A Kirkby Lonsdale temetdjének rajza az, patakjaval, volgyével, halmaival;
folotte felleges reggeli égbolt. Es nem torédve sem ezzel, sem a halottakkal, a kik mas volgy-
ért, mas égboltért hagytak el ezeket, egy csapat iskolas il egy siron halmozta {6l kdnyveit és
kovekkel bombazza le onnan. Eppen igy jatszunk mi is a halottak szavaival, melyek oktat-
nanak benniinket és éles, gondatlan akaratossaggal tavolitjuk el magunktol, alig gondolva ra,
hogy a sz¢ltdl szétszort levelek nem csak egy sirkovon vannak folhalmozva, de egy elblivolt
kriptanak a pecsétjén is - sot alvo kirdlyok valamely nagy véarosanak kapujan; és azok ol is
¢brednének, veliink is jonnének, ha neviikon tudndk oket szolitani. Folemelvén a marvany
ajtot, mily gyakran bolyongunk e nyugvo kirdlyok kozott, megtapintjuk ruhaikat, melyekben
fekiisznek, megérintjiilk homlokukon koronaikat; és mégis némak, hallgatagok maradnak
veliink szemben s csak kodos szellemalakoknak latszanak, mert nem ismerjiik a szivnek azt a
varazsigéjét, mely folébresztené Oket; - a mely varazsigét, ha csak egyszer hallandk, sirjaikbol
folemelkednének, hogy régi hatalmukban maradjanak veliink, hogy megvizsgéljanak minket
¢s mint a Héades lebukott kiralyai szoéltak, az ujonnan lebukottakkal talalkozvan: «Te is
erdtelen lettél-e, mint mi? Mi hozzank lettél-e hasonlatossa?» - ez el nem homalyosult, le nem
hullott koronat viselt kiralyok ily szokkal taldlkoznanak veliink: «Tiszta és erds szivi lettél-e
te is, mint mi? Es hozzank lettél-e hasonlatos?»

42. Erds sziviinek, erds lelkiinek, nagy lelkiinek lenni, ez a valodi nagysag az életben; mind-
inkabb nemeslelklivé valni, ez az igazi «elémenetel» az életben - az életben magdban, nem
kiilséségeiben. Barataim, emlékeznek-e az Osi szittya szokdsra, midén a csaladfé meghalt?
Mint 6ltoztették f6l legszebb ruhdiba, liltették szekerére s hordoztak koriil baratai hazaiban; €s
azok mindenike az asztalfore iiltette és jelenlétében tartotta meg a lakoméat? Tegyék fol, hogy
egyenesen folajanlanak Onoknek, a mint hogy rettenetes tényekben fol is van ajanlva, hogy
élvezhetik ezt a szittya tisztességet fokrol-fokra, mig magukat élének tartanak Onok. Tegyék
fol, hogy ez volna az ajanlat; naprol-napra hidegebb lesz a vériik, testiikk megkdvesiil, végiil a
sziviik csak Gigy ver, mint a megrozsdasodott vas billentyti. Eletiik elszall s lehull a fold al4
Caina jegébe, de testilket naprél-napra diszesebb ruhdkba oltdztetik és magasabb kocsira
helyezik; tobb-tobb érdemrend fligg melliikkon - akar koronat hordhatnénak, ha akarndnak. Az
emberek Ondk eldtt meghajolnak, fogjak Ondket csodalni; ujjongani és tolongani fognak
korilottiik az utczak soran és palotakat épiteni szamukra; az asztalfore iiltetve, éjjeken keresz-
tiil Onokkel fognak lakomazni; s lelkiik ezalatt megmarad éberen annyira, hogy tudja, mit
cselekesznek azok, érezné vallain az aranyruha sulyat és a korona peremének bevagdsat
halantékukon - semmi egyebet. Elfogadnak-e szoszerint a haldl angyalanak ilyetén ajanlatat?
Gondoljak, hogy elfogadna kozottiink bar a legalacsonyabb sorst is? Es a gyakorlatban mégis
valdjaban ezért kiizd bizonyos mértékben mindenikiink; sokan erre torekednek annak egész
rettentd mivoltaban. Mindenki elfogadja, ki az életben elérehaladni akar, a nélkiil, hogy tudna,
mi az ¢let; a ki csak azt hiszi, hogy az csupan tobb 10, tobb szolga, tobb szerencse, tobb
nyilvanos tisztesség, nem tobb személyes 1élek megszerzését jelenti. Csak az halad elére az
életben, a kinek szive szelidebb, vére melegebb, agya frissebb lett, kinek lelke belépett az
¢16'7 békességbe. Es azok az emberek, a kik ilyen életet élnek, az igazi urai és kiralyai e

7«10 8¢ ypovnpa tob Tvedparog {mi yod eipiv.»
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foldnek - 6k és egyediil csak 6k. Minden mas kirdlysdg, a mennyiben valodi, csak az ovék
gyakorlati kifolyasa vagy kifejezése; ha kevesebb ennél: ez esetben vagy szinpadi kirdlysagok,
- draga latvanyossagok, barha a hamis ¢kszerek helyett valodiakkal vannak is megrakva - de
mégis csak a nemzetek jatékszerei; vagy egyaltalan nem kiralysagok, hanem zsarnoksagok,
vagy tisztan csak a nemzeti esztelenség cselekvd és gyakorlati kifolyasai; ez okbdl mondottam
réluk mashol: «Lathatdo kormanyok némely népnek jatékszer, betegség a masiknak, vértje
némelyeknek, a legtobbre nézve teher.»

43. De nem talalok szavakat csodalkozasom kifejezésére, melylyel éppen szellemes emberek
kozott is hallom még a véleményt, mintha korméanyozott nemzetek személyi tulajdonok
volnanak s ugy lehetne azokat venni és eladni vagy mas modon megszerezni, mint a juhny4jat,
melynek husa arra valo, hogy a kirdlyt taplalja és gyapja arra, hogy 6 nyirja; és mintha
Akhilleusznak a rossz kirdlyokra folindulasaban alkalmazott jelzdje: «népfalok» - minden
kiralysag allandd és legillébb czime volna; és egy kirdly birodalmanak megnagyobbitasa
ugyanannyit jelentene, mint az egyes ember birtokanak ndvekedése. Kiralyok, a kik igy gon-
dolkoznak, barmily hatalmasok kiilonben, épp oly kevéssé lehetnek a nemzet igazi kiralyai,
mint a bogoly nem kiralya a lénak; kiszivja vérét és megiizi vadul, de nem vezeti. Ok és
udvaruk ¢és hadseregeik, ha tisztan lehetne latni, csak a zimmdogd moszkitok egy nagy fajtéja,
szuronyos szivokkal és dallamos, karmester altal vezényelt trombitdlassal lebegve a nyari
légben; olykor a félhomaly szebb talan, de aligha egészségesebb a szunyograjok csillogd kddje
miatt. Az igazi kiraly azalatt nyugodtan uralkodik, ha egyaltalan teszi és gyiiloli az uralkodast;
sokja eldveszi az 6 «gran rifiuton-jat (mélységes megvetését); és ha 6k nem teszik, a nép
teljesen kész eldvenni a maga «gran rifiuto»-jat ¢ ellenokbe, mihelyt hasznéra valni latszik.

44, Mégis a lathat6 kiraly is lehet igaz, ha eljon a nap, a midén birodalmat hatalma - és nem
foldrajzi hatarai szerint itéli meg. Nem jelent sokat, hogy a Trient lekanyarit-e innen egy
darabot vagy a Rajna amott egy kastélylyal kevesebbet fog koriil. De az mar fontos read
nézve, emberek kirdlya, szolhatsz e biztossdggal ez embernek: - «Menj!» és 6 megy; és a
masiknak: - «J8jj!» - és 6 jon. Vajjon irdnyithatod-e népedet, mint a Trient-et és hova kiildod
¢s hova hivod? Fontos read nézve, emberek kiralya, hogy néped gyiilol és meghal-e miattad,
vagy szeret-e és altalad ¢l. Birodalmadat inkdbb mérhetnéd a nép, mint mértfdldek szerint; és
hatarozhatnad meg a szeretet szélességi fokait egy csodas, meleg és végtelen egyenlitd felé.

45. Mérni! Nem, ti nem tudtok mérni. Ki mérheti meg a kiilonbséget azok hatalma kozott, a
kik «cselekednek ¢és tanitanak» és a kik a fold és ég kiralysagaiban a legnagyobbak - és azok
hatalma kozott, a kik rombolnak és folemésztenek, a kiknek hatalma az 6 teljes mivoltdban
nem egyéb, mint a moly és a rozsda hatalma? Sajatsagos elgondolni, mint gyiijtenek a moly-
kiralyok kincseket a molynak; és a rozsda-kiralyok, a kik népeik erejére nézve olyanok, mint
fegyverzetre a rozsda, kincseket halmoznak {6l a rozsda szamara; és a rablo-kirdlyok kincse-
ket a rabloknak; de mily kevés kirdly gyiijtott valaha oly kincseket, melyeket Orizni nem
sziikséges - oly kincseket, melyeknek minél tobb tolvaja akad, anndl jobb! Himezett ruhak
elrongyolni valok - sisak és kard elvesztik fénydket; ékszer és arany tékozolni vald; harom
faja volt a kirdlyoknak, a kik ezeket gyiijtotték. Tegyék fol, 1éteznék valaha a kiradlyoknak egy
negyedik fajtaja is, a mely régi, titkos irdsokban olvasna, hogy létezett valaha a kincseknek
egy negyedik neme, mely ékszerrel és aranynyal nem egyenld, soha sem lehetne 6sszemérni
tiszta aranynyal sem. Egy darab az Athene vetéldjének szovetébdl; Vulcan erejével az istenek
tlizénél kovacsolt fegyverzet; arany, a nap piros szivébdl meritve, a mint a delfii sziklak folé
emelkedik; - mélységes szinekkel fostott kelme; - legydzhetetlen fegyver; - szinarany! - A
Kalauzolas, a Munka ¢és Gondolat harom nagy angyala, mid6én szoélitanak minket, ajtonk
kiiszobén varakozva, készen arra, hogy szarnyas hatalmukkal vigyenek, vezessenek az 0
biztos szemeikkel azon az dsvényen, melyet madar sem ismer, a saskeselyll szeme sem latott
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soha. Tegy¢k fol, léteznének valaha kiralyok, a kik meghallanak ¢és elhinnék ezt a szdzatot s
véglil szorgalmasan gylijtenék népeik szdmara a - Bolcseség kincsét.

46. Gondoljék el, milyen meglepd dolog volna ez. Nemzeti tuddsunk mai allapotdban, mily
megfoghatatlan! Hogy parasztjainkat konyvek olvasdsara vezényelnénk fegyvergyakorlat
helyett! - Gondolkozok hadseregét szervezni, begyakorolni és fentartani, fizetéssel és jo ve-
zénylettel - gyilkosok hadserege helyett! - Olyan nemzeti élvezetet talalni az olvasészobakban,
mint a vadaszteriileteken; dijat kitiizni arra az esetre, ha valamely tényt merészen eltalalnanak
- éppen ugy, mint most a czéltabla kdzepében a fekete pontot. Mily képtelen eszmének tlinik
fel, hogy a miivelt nemzetek tékepénzeseinek hatalma a haboru helyett, az irodalom tdmoga-
tasara siessen valaha!

47. Tirelmet kérek. Még csak egyetlen mondatot olvasok fel abbol az egyetlen konyvbol,
mely konyveim kozott egyediil nevezhetd igazdn konyvnek; az egyetlen, mely legbizonyo-
sabban s legtovabb fog konyveim koziil fennmaradni.

«Nagyon félelmetes formaja a hatalom miitkddésének Eurdopaban, hogy tisztan a tékepénzesek
hatalma az, mely az igazsdgtalan habortkat timogatja. Jogos haboriuk tdmogatasara nem kell
annyi pénz, mert a legtobb ember, a ki vivja, ingyen vivja meg; de az igaztalan haborara az
emberek testét-lelkét meg kell vasarolni s e mellett a legjobb hadiszereket, melyek az ily
habortkat a legfelsébb fokig megdragitjak; nem szolva a nemzetek kozt pusztitd balga féle-
lemrdl és diihos gyanakodésrol, dsszességiikben sincs elég kiméletesség €s Oszinteség, hogy
egy orai lelkinyugalmat szerezhessenek rajta; mint a hogy a jelenben Francziaorszag és Anglia
évenként tiz millié font sterling értékli rettegést vasarolnak egymastol (konnyl és kiilonds
aratas: fele tiiske, fele remegd nyarfalevél, melyet a modern politikai kdozgazdak «tudomanya»
vetett el, aratott le és takart be, midén igazsag helyett a kapzsisagra oktatnak). Es minden
jogtalan haborut, ha nem az ellenség kirablasa, akkor csakis a tékepénzesek kolcsone tdmogat,
s e kolcsondket, a népek késobbi megaddztatasaval kell megtéritenie annak a népnek, mely az
egész dolgot nem is akarta, a tOkepénzesek akarata képezvén a haboru legfébb inditoé okat; de
igazi eredete a nemzet birdsvagyaban rejlik, képtelenné tevén Ot a becsiiletességre, nyiltsagra,
vagy igazsagossagra, - éppen azért szabva ki annak idején minden egyesre a maga sajat kiilon
biintetését és veszteségeét.»

48. Figyeljék csak meg: Francziaorszag és Anglia a sz6 szoros értelmében véve, rémiiletet
vasarolnak egymastol; évenként mindenikok tizezerszer ezer fontot fizet ezért a rémiiletért.
Most tegyék f6l, hogy e tizmillio értékli rémiilet beszerzése helyett elhataroznak, hogy békére
Iépnek egymassal és vennének évenkint tizmillio aru ismereteket; és mindenik nemzet a maga
kiralyi tidiildhelyek alapitdsara koltené. Nem volna-e ez valamivel jobb gy a franczidkra,
mint az angolokra nézve?

49. Sokaig fog tartani mégis, mig ez a kor elkdvetkezik. De mégis reménylem, nem kell
sokdig varnunk, hogy minden jelentsebb varosban kiralyi vagy nemzeti konyvtarakat alapit-
sanak, magukban foglalvan a konyveknek fejedelmi sorozatat; ugyanazon sorozat mindenik-
ben, a legjobb fajta, valogatott kdnyvek, e nemzeti czélra a leggondosabban megszerkesztve;
szovegiik egyenld lapokra nyomtatva, széles szélekkel, tetszetds kotetekbe rendezve, kdnnyen
kezelhetdk, szépek és erdsek, a konyvkoté-munka mintai; és hogy e nagy konyvtarak minden
tiszta és rendes ember el6tt nyitva alljanak a nappal és este minden 6rajaban; szigora rende-
lettel tévén kotelezdvé a tisztasagot és csondet.

50. Mas tervet is vazolhatnék Onok eldtt miicsarnokokrol, természettudomanyi csarnokokrol,
sok kitiind, - eldttem sziikségesnek latszo dologrol; ez a tervezet a legkdnnyebb és leg-
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szlikségesebb ¢s erdsitd szernek bizonyulna arra nézve, a mit a mi brit alkotmanyunknak
neveziink, amely mar legutobb vizkorossa kezdett valni; rossz az étvagya, gyotrd a szomju-
saga, egészségesebb taplalékra van sziiksége. A gabona-torvényt megsziintették; tegyenek
kisérletet, nem tudnanak-e helyette mds nemili gabonatdrvényt hozni; - kenyeret adni neki
abbdl az elblivolt arabs gabondbdl, a szezambol, mely zart ajtokat nyitogat; - de nem rablok,
hanem kiralyok kincstaranak ajtoit.

Jegyzet a 30. §-hoz.

A szegények haldlozasi szazalékdnak emelkedését illetdleg, minek bizonyitékaul lasd a
«Medical Officer» most megjelent, a titkos tandcshoz intézett jelentésének elészavat; ebben az
elészoban oly irdnyzatok jelentkeznek, melyek hitem szerint mozgalmakat fognak még kozot-
tiink felidézni s melyre nézve hadd jegyezzem meg a kovetkezdket:

Egymassal ellentétes két elmélet van elterjedve a f6ldrol.

Az els6, hogy mennyei torvény szerint mindenkor voltak és kellett 6roklés szerint kivalasztott
bizonyos szaml embereknek lenni, a kik személyi tulajdonul birjdk a foldet, leveg6t, vizet az
egész vilagon; és tetszésiik szerint tilthatjdk vagy engedhetik meg az emberi nem tobbi
részének, hogy ezt a foldet, levegdt és vizet egyék, szivjak vagy igyak. Ez az elmélet par évnél
tovabb fenn nem tarthato. Az ellentétes elmélet az, hogy a vilag foldjének a vilag népei kdzott
valo felosztasa, egyszerre kivalasztott egyéniségekké emelné a nevezett népet; hogy maguktol
éplilnének hazak; magatol néne a vetés és mindenki €lni tudna a nélkiil, hogy életéért meg-
dolgozzék. A gyakorlatban ezt az elméletet is tarthatatlannak talalnok.

Minden esetre nehéz kisérletekre, sulyos katasztrofakra 1észen sziikség, mieldtt az emberek
altalanossaga belatna, hogy barmire vonatkozo torvény - legkevésbbé a foldre, annak megtar-
tasara vagy felosztasdra, magasra vagy alacsonyra becsiilésére vonatkozd torvény a népre
nézve a legkevesebb végeredményre sem vezethet mindaddig, mig a 1étért vald kiizdelem, a
fentartasért folytatott harcz tisztan allatias versengés marad. Ez a kiizdelem, barmind
torvényeket hozzanak is ellene, kialakult alapelvek hijaval 1évé nemzeteknél egy vagy mas
engesztelhetetlen alakban fog jelentkezni. Anglidra nézve pl. egészen lidvos térvény volna, ha
ki lehetne vinni, hogy egy maximum hataroztassék meg az osztalyok jovedelmeit illetdleg; és
hogy minden nemes ember jovedelme, mint meghatarozott jaradék vagy nyugdij fizettessék a
nemzet altal; ne pedig sajat maga tetszése szerint sajtolja ki a bérlditél. De, ha marol-holnapra
ilyen térvényt hozhatndnak és ha, a mire tovabb haladva volna sziikség, megallapitandk a
meghatarozott jovedelem értékét, bizonyos 0sszegért bizonyos sulyu kenyeret adva: egy évbe
sem telnék ¢és titokban mas folydérték terjedne mar el €s az dsszegylijtott vagyon hatalma ujra
visszatérne valamely mas alakban, avagy mas kigondolt jelképben. Egyetlen egy orvossaga
van a koznyomornak - ¢és ez az oly iranyl kozoktatas, mely gondolkozo, konyoriiletes és igaz-
sagos embereket nevel. Mindenesetre képzelhetdk oly torvények, melyek fokozatosan javitjak
¢s erdsitik a nemzeti jellemet, csakhogy olyasmit, mint a nemzeti jellem, legnagyobb részben
keletkezése eldtt kell megjavitani. Fiatal koraban lehet torvényekkel segiteni egy nemzeten,
mint a gyonge gyermeken gerincz-egyenesitdvel; de ha mar megoregedett, ugyanaz a modszer
nem erdsitheti meg az 6 elgorbiilt hatgerinczét.

S e mellett a f6ld problémaja csak mellékes; osszak {0l a foldet tetszésiik szerint, a fokérdés
kérlelhetetleniil ez marad: Ki dolgozza meg? Roviden: ki végezze koziiliink a tobbiért a nehéz
és piszkos munkat és mily fizetésért? Ki végezze a kellemes ¢és tiszta munkat és mily fizetés-
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ért? Ki ne dolgozzék és milyen fizetésért? Es ezekkel még kiilonos erkolesi és vallasi kérdé-
sek vannak 6sszekotve. Mily tavol esik az a torvényességtol, kiszivni egy nagy csomo ember
lelkének egy részét, hogy egy kivont psychikai mennyiséget szedjiink 6ssze és alkossunk
beldle egy nagyon szép vagy eszményi lelket? Ha tisztan csak vérrel volna dolgunk szellem
helyett (és lehetdé volna - mint gyermekekkel meg is tortént hajdanadban) gy, hogy lehetd
volna a nép egy adott szamanak karjabol bizonyos mennyiségli vért kivenni s azt egy sze-
mélybe beleszivattyzvan megalkotni beldle a kékebb vérti nemes embert, minden esetre
menne a dolog, de ugy gondolom, titokban. De ma, hogy agy és lélek az, a mit elvonunk s
nem a lathato vér, nyilvan meg lehet tenni; és mi eldkeldbbek, mi, menyét modjara, a leg-
finomabb zsdkmanybol éliink; vagyis nyiltan szélva: egy bizonyos szamu parasztot tartunk -
asni, kapalni és altalaban elbutulni, hogy mi ingyen taplaltatva, minden gondolkozast és érzést
megtarthassunk magunknak. Sokat lehetne még errél mondani. Egy el6kelden nevelt és tanult
angol, franczia, német vagy olasz férfi (még inkdbb nd) nagy eredmény, jobb eredmény, mint
a legtobb szobor, mely épp oly szépen van szinezve, mint formalva; dicsé dolog - 6 ra nézve;
¢s ezt az eredményt sok élet felaldozasa nélkiil épp oly kevéssé kaphatjak meg, mint egy gulat
vagy egy templomot. Es taln jobb is egy szép emberi lényt alkotni, mint egy szép domot vagy
tornyot - és nagyobb gyonyoriiség egy koziiliink vald teremtményre tekinteni fol tisztelettel,
mint egy kofalra; csakhogy a szép emberi teremtménynek viszont bizonyos kotelességei
lesznek - egy €16 Ortorony és védbastya kotelességei. Ezekrol szolok.
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II. FELOLVASAS.

Liliomok.
Kiralynék kertjeirol.

«Orvendeznek a puszta és Gt nélkiil
valé helyek, és oOriil a puszta és
virdgozni fog, mint a liliom. -»

(Ezsaias XXXV, 1.)

51. Minthogy e felolvasés egy korabbinak a folytatdsa, taldn jo lesz, ha réviden vazolom Onok
elétt azokat az altalanos czélokat, melyek mindkettében vezettek. Az elébbiben Onokhoz
intézett kérdések, nevezetesen: hogyan és mikép olvassunk, egy sokkal mélyebb kérdésben
gyokereztek s arra torekedtem, hogy egész komolysaggal tegyék f6l onmaguknak: miért
olvassunk? Szeretném, ha egyiitt éreznék velem, hogy barmily eldnydket is nyljt manapsag a
nevelés ¢és irodalom elterjedése, csak akkor lesz képes barmelyikiink is azokat helyesen
hasznalni, ha helyesen fogtuk fel, mire kell vezetnie a nevelésnek és miket tanitania az iroda-
lomnak. Megmutatni kivinom Ondknek, hogy ugy a helyesen iranyitott erkdlcsi nevelés, mint
a jol megvalasztott olvasas oly hatalmat ad a rosszul vezetett és tudatlan emberek f616tt, mely,
mértékét tekintve, a legigazabb értelemben véve: kiralyi, valoban a legnemesebb kiralysagot
hozza 1étre, mely emberek kozott 1étezhetik: a legtobb mas kirdlysag (barmennyire tlintessék
is ki lathato jelvények, anyagi hatalom) vagy kisérteti vagy zsarnoki; - kisérteties, vagyis a
kiralysagnak arnyéka és latszata csupdn, lires, mint a haldl, «kiralyi korona latszatavaly -
avagy zsarnoki: midon sajat akaratat helyezi az igazsdgossag és szeretet torvénye helyére, a
melylyel minden igazi kiraly korméanyoz.

52. Tehat ismétlem - és mert szeretném Ondkre hagyni ezt az eszmét, ezzel kezdem s ezzel is
fogom végezni - egyetlen tiszta neme van a kirdlysagnak; egyetlen hatalmas és orokkévalod
neme, legyen bar koronas vagy sem; az a kirdlysag nevezetesen, a mely minden mésénal erd-
sebb erkélesii, tisztabb s mélyebb gondolkozast; képessé tevén Ondket arra, hogy dket vezes-
sék vagy folemeljék. Figyeljék meg e szot: «allapot». Mi nagyon is nagy szabadsaggal hasz-
naljuk."® Valaminek 4llapotat és allandosagat jelenti betii szerint; és igazi jelentésére nézve
jellemzd kifejezést talalnak a beldle szdrmazott szdban: «statue» (szobor) - «a mozdulatlan
dolog». Egy kiraly méltosaga vagy helyzete, allapota és az a jog, hogy kiralysaga «allamnak»
neveztessék, mind a kettdnek megingathatatlansdgatol fligg: - remegés nélkiil, ingadozas
nélkiil; egy oly orokkévalo torvényen alapulvan és folotte tronolvan, melyet semmi meg nem
valtoztathat, semmi meg nem donthet.

53. Midon elfogadom, hogy mind az irodalom, mind a nevelés csak annyiban hasznos, a
mennyiben e nyugodt, j6tékony és ezért kiralyi hatalmat czélozza - elsé sorban is 6nmagunk
folott és dnmagunkon 4t mindenkin, egész kornyezetiinkben - felkérem még Onoket, vizs-
galjak velem egyiitt tovabba azt, hogy emez, a nemes nevelésben gydkerezd kiralyi tekintély-
nek milyen adagjat szerezhetik meg a nék; és mennyiben lehet ezt igazi kirdlynéi hatalomnak
nevezni - nem csak sajat haztartisukban, hanem messze tal annak hatarain is. Es, ha helyesen

'8 Angolul «state» dllam-ot is jelent. A ford.
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értik at és gyakoroljak ezt a kiralyi vagyis kellem altal gyakorolt befolyast, az ilyen jotékony
hatalommal létrehozott rend és szépség ad szabadsagot nekiink, hogy arrél a teriiletrdl, mely
f616tt mindenikiik uralkodik, mint «Kiralyndk kertjeirdl” szoljunk.

54. Es itt a tulajdonképeni kezdethez érvén, egy még sokkal mélyebb kérdésre talalunk, mely -
habar kiilonosnek tetszhetik - végtelen fontossaga mellett is, sokak eldtt teljesen eldontetlen
marad.

Nem tudjuk ugyanis meghatarozni, mi lehet a nék kiralyn6i hatalma, mig egyet nem értiink
abban, hogy rendes hatalmuk miben nyilatkozzék. Nem érthetjiik meg, hogyan képesitse dket
a nevelés sokkal tdgabb korti kotelességekre, mig nem tudjuk, miben all voltakép az 6 igazi,
allandé kotelességiik. Es soha sem hangzottak még er6sebb szavak, soha nem engedtek meg
hitibb képzelédést ezen - minden tarsadalmi boldogsagra oly életbevagd kérdésben. Es tigy
latszik, hogy sohasem itélték még meg teljes egyetértéssel a ndi természetnek a férfiuéhoz
valo viszonyat, az erényre vagy értelemre valo kiilonbozd képességeiket. Hallunk beszélni a
né «hivatasarol», a nd «jogardl», mintha ezek valaha a férfi hivatasatol, jogatol kiillonvalaszt-
hatok - és mintha a n6é és az 6 férje, kiilonbozd fajnak Osszeegyeztethetetlen teremtményei
volnanak. Ez legalabb is helytelen. Es nem kevésbbé helytelen - sét talan még balgabb médon
helytelen (mert eldlegezek annyit, a mennyit bebizonyitani reménylek) - a folfogas, mely
szerint a nd csupan arnyéka, kisérd képmasa az 6 férjének, hogy gondolat nélkiil valo, szolgai
alazatossaggal tartozik neki, ki 6t gyongeségében férfi erejének folényével tamogatja.

Mondom, ez a legbalgdbb minden tévedés kozott, a mely fenndll a ndre nézve, ki a férfi
segitdtarsaul teremtetett. Mintha hatdsosan segithetné egy arnyék, vagy hozzaméltéoan egy
rabszolga!

55. Kisértsiik meg, nem szerezhetiink-e tiszta és Osszhangzd fogalmat (0sszhangzonak kell
lennie, ha igaz) arrdl, hogy a ndi okossag és erény mily vonatkozéasban van, a hatalom ¢és szol-
galat tekintetében, a férfi¢hoz; €s helyesen felfogott 6sszekdttetésiikben hogyan tdmogatjak és
erdsitik egymas erélyét, becsiiletét és tekintélyét.

Es most ismételnem kell azt, a mit elébbi felolvasasomban mondottam: nevezetesen, hogy a
nevelés elsd haszna az, hogy képessé tesz benniinket minden nehéz, komoly kérdésrdl a
legnagyobb ¢s legbolcsebb emberekkel tandcskozni. Hogy a konyvek igazi haszndlata:
segélyért fordulni hozzéajuk - hozzajuk fordulni, midon sajat ismeretiink vagy eszméink ereje
nem elegendd; hogy a miénknél tdgabb szemhatarra, tisztabb felfogasra vezessenek és meg-
nyerjiik minden kor birdinak és tandcsadoinak egyesiilt itéletét a mi egyediil all6 és ingadozé
véleménylinkkel szemben.

Hadd tegyiik meg ezt most. Hadd lassuk, vajjon minden kor legbolcsebbjei, legnagyobbjai, a
legtisztabb sziviiek egyetértettek-¢ e pontban valamennyire; hallgassuk meg az 6 fennmaradt
tanusagtételiiket arrdl, mit tartottak a nd igazi hivatasanak és milyennek vélték a modot,
melylyel a férfinak segitségére van.

56. Vegylik eld eldszor is Shakespearet.

Jegyezzék meg mindjart kezdetben, hogy Shakespearenek nincsenek hdsei; - csakis hdsndi
vannak. Osszes szinmiiveiben egyetlen hds alak sincs, kivévén V. Henriknek a szinpadi hatas
végett tulozva rajzolt konnyli rajzat; és a még konnyebb Valentint «A két veronai ifji»-ban.
Kitiind és kidolgozott szinmiiveiben hds nincs. Othello volna az, ha egyszerii egyénisége nem
szolgaltatna ki minden koriilotte levé gaz &rméany zsakmanyauil; de 6 az egyetlen alak, mely a
hoési typust épen csak megkozeliti. Coriolanus, Caesar, Antonius erejiikben megtorve allanak
eléttiink és hitisdguk miatt buknak el; - Hamlet tétlen, toprengd, dlmodozd; Romeo tiirel-
metlen gyerek; a velenczei kalmar a balsorssal szemben magat gyavan megado; Lear kiraly
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Kentje nemes szivli, de durvédbb, csiszolatlanabb, semhogy valsagos perczekben igazan
hasznos lehetne, és lesiilyed a szolga szinvonaldra. Orlando nem kevésbbé nemes, mégis a
véletlen kétségbeesett jatékszere, a kit kovet, batorit, megment Rosalinda - mig alig van egy
szinmiive, melyben egy tokéletes nét ne taldlnank, kitartdssal a komoly reménységben ¢és a
biztos cz¢l felé. Cordelia, Desdemona, Isabella, Hermione, Imogén, Katalin kiralyné, Perdita,
Sylvia, Viola, Rosalinda, Helena s végiil, talan a legkedvesebb, Virgilia, mind hiba nélkiil
valok; az emberiesség legmagasb foku hdsi typusaban fogva fol.

57. Mésod sorban figyeljék meg, hogy:

minden darabban mindig a férfi hibaja vagy esztelensége okozza a katasztrofat; a megsza-
baditas, ha egyaltalaban van ilyen, egy nd bolcseségén és erényén fordul meg, ha ez bukik,
akkor nincs menekvés. Lear kirdly bukasat sajat itéletbeli fogyatkozasa, tiirelmetlen hitsaga,
gyermekeinek félreértése okozza; csak az egyik lednyanak erénye menthette volna meg a
tobbinek jogtalansagatol, csakhogy ezt Lear ellizte magatol és ugy fejlik ki a dolog, hogy ez
majdnem megmenti.

Othello torténetét nem sziikséges vazolnom; - sem hatalmas szerelmének egyetlen gyongesé-
gét; - sem megfigyeld képességének alacsony fokat a darab masodik néi alakjaval, Emiliaéval
szemben, a ki az 6 tévedése ellen f6llazadd bizonysagtétellel hal meg.

«Oh, gyilkos 6riilt! Egy ily bolond egy oly derék nével mit is tegyen?»

«Romeo ¢és Julian-ban a nének okos és merész terve a férj gondatlan tiirelmetlensége miatt ér
szerencsétlen véget. A «T¢éli rege» ¢és «Cymbeline» mutatja két kiralyi hdz boldogsaga és
fennmaradésa hogyan vész el tobb évre €s forog haldlos veszélyben a férjek doéresége ¢és
onfejlisége miatt és megmenti végiil 6ket az asszonyok kirdlyndi tiirelme és eszessége. A
«Szeget szeggel» torténetében a bird hitvany igaztalansaga, a fitestvér silany gyavasaga egy nd
gydzelmes igazsagdval és gyémant tisztasagaval all szemben. «Coriolanus»-ban az anyai
tanacs, ha fia annak idején kdveti, ezt minden bajtol megdvta volna; az arrdl valo pillanatnyi
megfeledkezés lesz romlasa; de végiil meghallgatott esdeklése megmenti mégis - ha nem is a
halaltol, de legalabb az atoktol, hogy hazdja megrontdjaként kelljen élnie.

Es mit mondjak Juliar61? Hatarozott és kovetkezetes az 6 szerelmesének habozasaval szem-
ben, a ki féktelen igazi gyermek? - Helenarol, ki ugyanaz egy gondtalan ifju pajkos merény-
letével szemben? - Hero tlirelmérdl, Beatrice szenvedélyérdl és a «tanulatlan ledny» nyugodt,
szende okossagarol, ki szelid angyalként vegyiil a férfiak gyamoltalansaga, vaksaga, bosszu-
vagyo szenvedélyei kozé, batorsagot és biztossagot hozvan magéval és azzal gydzi le a biin
leggonoszabb indulatait, a mirdl azt hiszik, hogy leginkabb hidnyzik a ndnél; - legy6zi a
gondolkozas kovetkezetességével €s szabatossagaval.

58. Figyeljék meg tovabbd, hogy Shakespeare szindarabjainak fé-személyei kozott egyetlen
gyonge nd van - Ophelia; és mert Hamlet melldl hidnyzik a dont6 pillanatban s nincs és nem is
lehet e nd természetében, hogy vezetdje lehessen, mikor a legnagyobb sziiksége van red, annal
rettentbb katasztrofa kovetkezik. Végiil, jollehet harom féktelen né van a fé-alakok kozott -
Lady Macbeth, Regan és Goneril - mindjart lehet sejteni, hogy ezek visszariaszto kivételek az
élet rendes torvényei alol; hatasuk végzetes, az altaluk megtagadott jo hatalmanak aranyaban.

Tiszta vilagitasban ez Shakespeare felfogasa a nd helyzetérdl és jellemérdl az emberi életben.
Ugy allitja elénk, mint csalhatatlan, hii és bolcs tanacsaddkat - megvesztegethetetlen, igaz,
tiszta mintdkat; - kik mindig elég erések arra, hogy megnemesitsenek, ha megmenteni nem
birnak is.
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59. Nem, mintha Shakespearrel egyaltalan 6sszehasonlithatd volna az emberi természet isme-
retében, - sokkal kevésbbé érti a végzet utjat és lefolyasat - de, mint azt az irot, a ki a modern
tarsadalom kozonséges gondolkoddsanak allapotat és modjat legszélesebb latkorrel festette:
kérem Onoket, fogadjak el Walter Scott tanusagtételét.

Mint értéktelent, melldzom tisztdn romantikus prozajat; bar ifjukori regényes koltészete
nagyon sz€p, bizonysagtétele azonban nem nyomatékosabb, mint egy kamasz abrandképe. De
igazi munkai, a skot ¢letbdl vett tanulmanyai igaz tantk; és ezeknek hosszll sorozataban csak
harom férfi emelkedik a hési typus magaslataig:'* Dandie Diamont, Rob Roy és Claverhouse;
az egyik telepitvényes, a masik kal6z, a harmadik katona egy rossz iigy szolgalataban. Es ezek
csak erds, de miiveletlen vagy rossz tutra tévedt értelmi képességgel parosult batorsagukkal és
hiiségiikkel valnak a hdsiesség eszményeivé; mig fiatalabb emberei a valtozékony sors
jatékszerei s csak ezen sors (vagy a véletlennek) segélyével birjak tulélni, és nem legydzni, az
onakaratukon kiviil rajuk mért megprobaltatasokat. Fegyelmezett vagy hatarozott jellemrol,
mely komoly a bolcsen kitlizott cz¢l tudataban, vagy megkiizd az ellenséges gonoszsag alak-
jaival, kiket elszantan hiv ki és hajthatatlanul igaz le; ifji férfi-alakjainak rajzaban ilyesmirdl
nincs sz0. Mig ndi alakjaiban - Ellen Douglas, Flora Mac-Ivor, Rose Bradwardine, Catherine
Seyton, Diana Vernon, Liliasz Redgauntlet, Alice Bridgenorth, Alice Lee és Jeannie Deans
jellemrajzaiban a kotelesség ¢és igazsag teljesen csalhatatlan érzelmét talaljuk a kellem,
gyongédség és értelmi erd végtelen valtozataival; bator, 6rokds és faradhatatlan onfelaldozast
még a latszolagos, s anndl inkabb a valodi kotelességekkel szemben és végiil a mélyen vissza-
tartott szenvedély tiirelmes okossagat, mely még végtelen sokkal tobbet tesz, mint ha csak
pillanatnyi hibaktol 6évja meg partfogoltjait; fokozatosan atalakitja, lelkesiti, folemeli az érde-
metlen imadok jellemét, mig a mese végén csak arra vagyunk még képesek, hogy tlirelemmel
hallgatjuk meg meg nem érdemelt sikereik hirét.

Tehat, minden esetben, ugy Scottndl, mint Shakespearenél a n6 az, a ki 6vja, tanitja és vezeti
ifjat; soha, semmi esetben sem az ifju, 6vna vagy tanitand kedvesét.

60. Halljanak most télem egy, bar rovidebb, de még komolyabb tanuvallomast - a nagy
olaszokrol és gorogokrdl. Jol ismerik Dante nagy kolteménye tervét - meghalt holgyéhez irott
szerelmi koltemény az, dics-ének az 6 szamadra, ki lelke folott 6rkodott. Csak konyoriiletre,
sohasem szerelemre hajlik le holgye hozza, s mégis megmenti a romlastdl - megmenti a
pokoltol. Ordk karhozatba indul kétségbeesésében; s a nd segélyére j6 az égbdl s a Paradicsom
magassagain at tanitdja lesz, megmagyarazza neki a legnehezebb isteni és emberi igazsagokat;
¢s figyelmeztetve, Ova intve vezeti csillagrol csillagra.

Nem id6zom Dante miialkotdsdnal; ha belekezdenék, abba sem birnam hagyni, s a mellett
még az egészet egy koltdi sziv féktelen dbrandjanak tartandk. Inkabb egy mélyen jard kolte-
ményének néhany versét olvasom fel, melyet egy pisai lovag €l6 holgyéhez intézett; jellemzd
az a tizenharmadik vagy tizennegyedik szdzad legnemesebb férfiainak érzelmeire nézve; a
lovagi hodolat és szerelem tobb mas hasonlé emlékei kdzott Dante Rossetti gylijtotte dssze az
6-olasz koltokbal.

" Hogy ez allitast teljesen érthetvé tegyem, fol kell jegyeznem a valtakozd gyongeségeket, melyek a
Waverley-novellakban meggyongitik a tobbi nagy jellemet. Ilyen a Redgauntlet 6nz6 és sziik latkorti
gondolkozasa; Edward Glendinning gyarlé vallasi lelkesedése s tobb hasonlo; meg kell még jegyez-
nem, hogy néhany egészen kitling jellem van a hattérben: harom - fogadjuk el 6rommel ezt az udva-
riassagot Anglia és az 6 katonai irant - harom katonatiszt: ezek Gardiner ezredes, Talbot ezredes ¢és
Mannering ezredes.
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Torvényed im’ betolt,

Hogy ez mutassa meg szerelmemet,
Tisztelni tégedet:

S hogy uralmad szolganak elfogad,
Ez az, mi teljes boldogsagot ad.

Szinte kabit az elragadtatas,

Mert ez volt 6hajom:

Szolgalni téged szép gyonyorvirag
S nem is banthat t6bbé semmi mas,
Se’ gond, se’ fajdalom.

Minden eszmém ¢&s érzésem tiéd:
Ki - mint a forras gyongyoz6 vizét -
Sugérzod az erényt -

Kié a bolcseségnek legjava,

A tisztasag maga,

S hogy tokéletes légyen alakod,
Minden dicsd, jo néked adatott.

Oh holgy! Miota én

Béjos képed szivemben Orizem,
Rétalalt életem

A helyre, hol fény, igazsag lakik;
Bolyongtam akkorig

Arnyak kozott, a sotétség honat

S sok oran, napon at

Eszembe jo alig-alig jutott.

S most, hogy szolgahatok
Tenéked - 6rom s béke szallt redm.
Vadallatbol im, ekként alkotal
Embert, miota szerelmednek él!

61. Ugy gondoljék talan, hogy egy gordg lovag hodolata a nék irant csekélyebb lett volna,
mint a keresztyén imadoé? Szellemi hodolata valdjaban nem is volt oly foltétlen; de ami
személyes jellemiiket illeti, Shakespeare alakjai helyett csak azért nem hozakodtam el a
gorog nékkel, mert Ondk nem birtak volna engem oly kénnyen kdvetni; az emberi szépség és
hiiség, az egyszerli anyai és néi sziv legtisztdbb eszményi typusat latjuk Andromachéban;
isteni s mégis visszautasitott bolcseségét Cassandranak, Nausikaa jatszi gyermetegségét egy-
szerl kirdlylany voltat; a hazi nd nyugalmat Penélopénél; 6rkodését a tenger f6lott; Antigoné-
ban a testvér s ledny tiirelmes, merész, reménytelen, odaadd kegyeletét; Iphigenia barany-
szelid, néma megadasat; végiil a feltimadas reményét, a mely megnyilatkozott a gérogok lelke
elott Alcestisnek a sirbol valo visszatérése altal, a ki hogy férjét megmentse, nyugodtan vette
magara a halal keserveit.

62. Tanukat halmozhatnék 61 tanukra, ha az idé engedné. Eldvenném Chaucert s megmutat-
nam, miért irta meg 6 «A jo nék legenddjaty és nem a jo férfiakét. Eldvenném Spencert s
megmutatnam, hogy mindenik mesebeli lovagja olykor téved vagy legydzetik, de Una lelke
sohasem sotétiil el és soha sem torik el Britomart dardaja. S6t visszatérhetnék a legrégibb iddk
mythosainak tanitdsaihoz, megmutatni, hogy ama nagy nép - melynek egyik kirdlyleanya volt
arra rendeltetve, hogy - inkdbb, mint sajat atyjafiai - az egész f6ld térvényhozojanak neveldje
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legyen; - hogy ama nagy egyiptomi nép, a tobbinél bolcsebb, a Bdolcseség istenét egy nd
alakjaban abrazolta és jelképiil a takacs vetéldjét adta kezébe; - és ama szellem neve és alakja,
melyet a gorogok atvettek, tiszteltek és kovettek, mint lett az olajfaviragos sisakos, felhds
paizsi Athenejévé, kinek amaz idé 6ta mind azzal tartoznak, a mit a mlivészetben, iroda-
lomban vagy a nemzeti erényekben legértékesebbnek tartanak.

63. De nem szandékozom e tavoli, regeszerii elembe meriilni; csak arra kérem Onoket, igazi
értéke szerint becsiiljék meg a vilag e nagy koltdinek és embereinek véleményét - amely véle-
mény e szempontbol, mint latjak, hatarozott. Kérdezni szdndékozom, vajjon foltehetd-e, hogy
ez emberek, ¢életiik legfontosabb dolgdban, a férfi és nd kozotti viszony koltott és hidbavalod
képével mulatoztak volna; - sét még rosszabb is koltottnél vagy hidbavalonal; mert lehet
valami képzelt s mégis kivanatos, ha elérhetd volna: de ez az 6 néi eszményképok, a mi
hazassagrol vald kozonséges felfogasunk szerint, teljességgel nem kivanatos. A nd, mondjuk
mi, nem arra vald, hogy enmagéanak legyen vezetdje, hogy enmaga gondolkozzék. Mindenkor
a férfinak kell okosabbnak lennie; a férfi a gondolkozo, a korméanyzo, a fensébb, épp gy az
ismeretekben, mint az okossagban ¢és hatalomban.

64. Nem fontos-e nézeteinket erre nézve kissé tisztazni? Vajjon ezek a nagy emberek téved-
tek-¢, avagy mi tévedtiink? Shakespeare, Aeschylus, Dante és Homer csak a mi felcziczoma-
zott babuink-¢; vagy rosszabbak még, mint a jatékbabak; mert természetellenes latomanyok,
melyeknek megvalosulasa, ha lehetd volna, fejetlenséget idézne eld minden héaztartasban,
romlast minden érzelemben? Nos, ha ezt foltenni képesek, fogadjak el végiil ama tények bi-
zonysagtételét, melyekkel maga az emberi sziv szolgal. Mindazokban a keresztyén korszakok-
ban, melyek tisztasagukkal vagy haladasukkal valtak ki, a lovag foltétlen engedelmes meg-
adéssal viseltetett holgye irdnt. Igy mondom: engedelmes megadassal; - alattvalé nem tisztan a
képzelet rajongasaval és hodolataval, de igazi alattvalo, a szeretett notol (barmily fiatal volt is
az) nyervén nem csak a batoritast, a dijat és minden munkajanak jutalmat, de ha valasztasra
keriilt a dolog, vagy nehéz kérdésben kellett hatarozni, minden kiizdelem irdnyitdsdt is. Ez a
lovagrend, melynek visszaéléseire és szégyenére vezethetd vissza elsd sorban mindaz, a mi a
habortban kegyetlenség a békében igazsagtalansag és nemtelenség a csaladi viszonyokban;
eme lovagrend eredeti tisztasdganak és erejének tartozunk a hiiség, torvények és szerelem
megoltalmazasaért; ezen lovagrend, mondom, a tiszteletreméltod élet elso, legfobb feltételéiil
fogadja el az ifju lovag odaadéasat holgye parancsa irant - lett 1égyen bar szeszélyes parancs.
Foltételil elfogadja ezt, mert mestereik jol tudjak, hogy minden jol nevelt lovagias érzést férfi
elsd és sziikséges Osztone, holgyének ily foltétlen szolgdlata; a hol nincs meg ez az igazi
hiiség, odaadas, - ott mindenféle 6nzd, féktelen szenvedély fog uralkodni; s hogy a fiatalsag ez
Oszinte szerelméhez valod rajongd engedelmességében rejlik minden ember erejének megszen-
telése és czéljainak allandosaga. Es ez, nem mintha az ily engedelmesség helyes vagy becsii-
lésreméltd volna, egy arra érdemetlen irdnt, de mert minden nemeslelki ifjura nézve lehetet-
lennek kell lennie - lehetetlennek minden helyesen nevelt férfiura nézve - oly nét szeretni,
kinek gyongéd tanidcsdban meg nem bizhatik vagy kérd parancsanak engedelmeskedni
tétovazhatik.

65. Tovabbi bizonyitas mellett nem is idézom; igy gondolom, végre érthetévé valt Onoknek
arra nézve a mi volt; és érzelmeikhez szol, arra nézve a mi lehetne. Nem szabad azt hinniok,
hogy a midén a lovag vértjét holgye sajat kezével csatolta fol, ez tisztan regényes szokds
szesz€lyénél nem volt egyéb. Egy 6rok igazsag kifejezése volt az, hogy a szivet a 1¢élek vértje
sohasem fodi be jol, ha csak nem ndnek a keze csatolta fol azt; és hogy csak akkor, ha a nd
lazan csatolja fol, szall ala a férfiu becsiilete. Nem ismerik ama szép sorokat - szeretném, ha
Anglia minden fiatal holgye megtanulna: -
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«Tékozlo né! Kinek szabad, lehet
Megszabnia édes maganak arat,

Tudvan, a férfi nem kérd, csak fizet

Mily olcs6va tevé a mennyorszagat!
Dréaga Iényét od’ adta semmiért,

A bor, kenyér elszoérva és kidontve,
Mely, - ha v¢élok jol gazdalkodva élt -
Barmot emberré, embert istenné tenne.»’

66. Ugy hiszem, ennyit elfogadnak a szerelmesek kozti viszonyra nézve. De, a mi folott leg-
gyakrabban kételkediink, az az egész életen at tartd ilyen viszonynak lehetd volta. Helyesnek
talaljuk az imado és kedvese, de nem a férj és feleség kozott. Vagyis ugy valljuk: tisztelet és
figyelem illeti meg azt, kinek érzelmeiben magunkban még kételkediink ¢s kinek jellemét még
csak tavol, csak félig-meddig ismerjiik; és hogy e tiszteletet €s becsiilést visszavonhatjuk, ha
az 6 érzelme teljesen és korlatlanul a miénk lett s a jellemét kiprobalva ugy ismertiik meg,
hogy nem féliink reabizni életiink boldogsagat. Nem latjadk, mennyire nemtelen dolog ez és
mily esztelen? Nem érzik, hogy a hdzassag - ha egyaltalan hazassag - a pecsét csupan, mely
megpecsételi az ideiglenes hodolat megigért atmenetét egy orokkétarté hodolatba és a
megvaltozhat6 érzelmét 6rokké tartd szeretetbe?

67. De, fogjak kérdezni, hogyan egyeztethetd dssze a ndnek vezérld feladata az igazi asszonyi
odaadéssal? Egyenesen azért, mert iranyito és nem donté hatalom ez. Hadd kiséreljem meg
roviden kimutatni, miképen kiilonboztetjiik meg ezen hatalmakat.

Oktalanok vagyunk, mentség nélkiil oktalanok, midén egyik nemnek a masik f616tti «fensébb-
ségérdly» beszéliink; mintha bizony egyazon dolgokban Ossze lehetne Oket hasonlitani egy-
massal. Mindenik birja azt, a minek a masik hijaval van: egyik kiegésziti a masikat s a masik
altal egészittetik ki. Semmiben sem egyenldk és mindkettd boldogsaga és tokéletessége annak
az Ohajtasatol és elfogadasatol fiigg, a mit egyediil a masik képes megadni.

68. Nos tehat, roviden ezekben all kiilonb6zd jellemiik: a férfi hatalma cselekvo, elére torek-
v6, védelmezd. Féként 6 a cselekvé, a teremtd, a folfedezd, az oltalmazé. Ertelme kutatasra és
foltalalasra serkenti; erélye vallalatokra, haborura és viadalra készti, mihelyt a habort igaz-
sagos ¢s a viadal elkeriilhetetlen. De a né hatalma kormdnyzéasra és nem harczra valo, - és
értelme nem foltalalasra és alkotasra hajtja, hanem szelid rendelkezésre, rendezésre ¢és szaba-
lyozasra. O a dolgok tulajdonsagait, ezekhez képest rendeltetésiiket és helyiiket latja meg. A
nének nagy hivatasa a jutalmazas; nem vegyiil 6 a kiizdelembe, de tévedés nélkiil itéli oda a
diadal korondjat. Hivatasanal és helyzeténél fogva, védve van minden veszélytdl és megpro-
baltatastol. A férfinak kiinn a vilagban, kemény munkéja kdzben minden vészszel, kisértéssel
szembe kell szallani; - részéiil jut tehat a hiba, sérelem és elkeriilhetetlen tévedés; gyakorta
megsebzik vagy legydzik; gyakran félrevezetik, de mindenkor edzik. Es mindetté] a végzet
megdvja a nét; hdzaban, mintegy altala kormanyoztatva, ha csak maga a né nem keresi - nem
kell sem veszélylyel, sem kisértéssel, sem tévedéssel vagy harczczal taldlkoznia. Ez az
otthonnak valddi természete - a béke helye az; védd hajlék, nem csak minden bantalom, de
minden félelem, kétely €és czivodas ellen is. A mennyiben nem az, nem is otthon; midon az
élet aggodalmai behatolnak oda s a férj vagy a feleség megengedi, hogy a kiilvilag egyenet-
lenkedd, ismeretlen, szeretetlen vagy ellenséges tarsasaga atlépje kiiszobét, megszlinik

20 Coventry Patmore. Nem olvashatjuk talsigosan sokszor vagy tilsagosan gondosan; a mennyire én
tudom, 6 az egyetlen €16 koltd, a ki mindenkor erdsit és megtisztit; a tobbiek sokszor elsotétitik s
majdnem mindig lehangoljak és elbatortalanitjak a hatalmukba ejtett képzeletet.
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otthonnak lenni; akkor csupan a kiilvildgnak egy része az, melyet befodtek és tiizet gyujtottak
benne. De a mennyiben szentelt hely, Vesta-temploma, a sziv temploma a hézi istenek védel-
me alatt, kiknek szeme elé csak az keriilhet, a ki szeretetet hoz magaval s tliz és f6dél csak egy
nemesebb arny és fény jelképe, - arny, mint a kdszikla arnyéka egy stippedékes, lapos talajon;
¢és fény, mint Pharos fénye a viharos tengeren: - annyiban érdemli meg az otthon nevét és
dicséségét.

A hova egy igazi n6 1ép, ott ez az otthon mindeniitt koriildtte van. Ragyogjanak bar feje folott
csupan az ¢ég csillagai; a fénybogar legyen bar az egyetlen tiiz 1abainal az esti harmattol nedves
fiiben; de otthon az, ahol 6 van; és egy nemes nd otthona messze kiterjed koriilotte, szebben,
mintha a czédrusfabol volna a mennyezet vagy biborral volna fostve, nyugodt fényét messzire
vetve ki azokhoz is, a kik kiilonben hajléktalanok volnanak.

69. Ezt tartom én - és nem fogjak tagadni 6nok sem - a nd igazi helyének s hatalmanak. De
nem latjak-e, hogy - a mennyire ilyen kifejezést emberi 1ényre alkalmazni lehet - tévedéstdl
mentnek kell lennie, hogy ezt a hivatasat betolthesse? A meddig 6 kormanyoz, ott mindennek
jonak kell lenni, kiilonben 6 semmi. Kitartéan, megronthatatlanul jonak kell lennie; 6szton-
szerlien, tévedés nélkiil okosnak; - okosnak, nem a sajat érvényesitésére, hanem a lemondasra;
- okosnak, nem hogy férje f6l¢ helyezze dnmagat, hanem hogy soha ne hidnyozzék oldala
melldl; - okosnak, nem az Onhitt és szeretetlen elbizakodottsag sziikkebliiségével, hanem a
végteleniil valtozékony, mert végteleniil alkalmazkodo, szerény szolgéalatkészség meleg sze-
lidségével, - a n6 igazi valtozékonysagaval. E mélységes értelemben - «La donna ¢ mobiley,
(az asszony ingatag) de nem «Qual pium’al ventoy», (mint pihe a szélben); nem. Es nem is
«véltozdan, mint az arnyék, mit a nyarfa rezgd lombja vet»; hanem legyen valtozé mint a fény,
mely valtozatos a maga vidam deriijében, hogy minden szint, a melyre vetddik, visszasuga-
rozza s azt teljesebbé €s ragyogobba tehesse.

70. (II.) 1daig megkisérlettem annak kimutatasat, hogy mi lehet a né helye ¢és hatalma. Most
masodsorban azt kérdezziik: a nevelésnek mely neme képesiti erre?

Es, ha valoban igaznak tartjdk ezt a felfogast a nd teenddirdl és hivatdsarol, nem lesz nehéz
korvonalozni a nevelésnek azt az iranyat, az egyikre, mely képesitse, a masikhoz meg fol-
emelje.

Els6 kotelességlink a ndvel szemben - ma mar egy gondolkoz6 sem kételkedik ebben - oly
fizikai testi nevelést és edzést biztositani szdmara, mely megerdsitse egészségét és tokéle-
tesbitse szépségét; mert e szEpség legmagasabb kifejlddése elérhetetlen a tevékenység és bajos
erd disze nélkiil. Tokéletesbiteni sz&pségét, mondom - és ndvelni, gyarapitani hatalmat; nem
lehet 6 sem tulhatalmas, sem nem éraszthatja tilsagosan messzire szent fénykorét; csak arra
gondoljunk, hogy szépséget 1étrehozni a sziv megfeleld szabadsdga nélkiil nem lehet; mert
magaban a fizikai szabadsag értéktelen. Két részlete van annak a kolteménynek, melynek
koltdje - én ugy hiszem - nem tehetségével, hanem kivalo igazsdgérzetével tlinik ki a tobbiek
koziil, mely egyenesen mutat rea a forrdsra és néhany szoban elébdk allitja az asszonyi
szépség tokelyét. Felolvasom a bevezetd szavakat, a legutolsot kiilondsen figyelmiikbe ajalva:

Harom évig nétt arnyban, napsugarban

S Természet szdlott: - Kedvesebb viragban
Sosem gyonyorkddém.

E szép gyermeket én magamho’ vészem,

Sajat ndmiil fogom nevelni szépen,
Legyen csak az enyém.
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Es én magam leszek majd kedvesemnek,
Torvény €s 0szton; tanuljon velem meg
A lany volgy- s bérczeken,
Egy fens6bb erdt latni f6ldon, égen,
Ki gyujt, ki olt; lent, font, a&rnyékba’, fényben,
Erezni sziintelen.

Suhan¢ felleg néki adja bajat,
A fiiz f61¢je hajtja lenge agat
S azt is dsmérje fel,
Hogy a viharnak komoly szarnyalasa
Léanyos kellemnek lehet képemésa
M¢ély rokonszenvivel.

Es az 6romnek éltetd érzelme

Ekként dagaszsza - lelkét folemelve
Sziiz keblét sziintelen

Ily eszméket adok én Lucidnak,

Mig volgyében a tiszta boldogsadgnak
Egyiitt ¢l én velem.”'

«Es az 6romnek éltetd érzelmey, ezt jegyezzék meg. Vannak a gydnyornek halalos érzelmei is,
de a természetes érzelmek éltetdek, sziikségesek az igaz élethez.

Es ha ¢éltetek, a gyonyor érzelmeinek kell lenniok. Ne higyjék, hogy kedvessé tehessenek egy
leanyt, ha boldoggéa nem teszik. Nincs oly erdszak, mit egy jo ledny természetén elkovettek -
nincs oly gat, melyet kedélyére vagy természetes hajlamai és torekvései elé vetettek, - mely
kitoriilhetetlen keménységgel ne volna vésve arczara; s ez csak annal fijdalmasabb, mert az
artatlansag szemébdl rabolja el a sugarakat s az erény homlokardl a vardzst.

71. Ennyit az eszk6zokrol. Nézziik mar most a czélt. Halljak a kovetkezd két sorban ugyan-
attol a koltotdl az asszonyi szépség leirdsat:

Arcz, melyen egymast szeliden 6lelték
Edes remények s a sok édes emlék.

Egy ndi arcz tokéletes kedvessége csakis abban a fenséges békében allhat, mely csupan a
boldogan s hasznosan eltoltott évek emlékein nyugszik, telve édes visszaemlékezésekkel; és
ezzel kapcsolatban abban a még sokkal fenségesebb gyermetegségben, mely még mindig
orokos valtozékonysaggal €s reménységgel van tele; mely 6rokosen szerényen, de viddman
kecsegtet azzal, hogy még jobbakat is lehet varni és megérni. Nincs ott 6regség, hol még ez a
reménység virul.

72. igy tehat elsé sorban a nd testalkatat kell kifejleszteni, s azutan, a mennyiben gyarapodé
ereje megengedi, szellemét betdlteni és idomitani mindazon ismeretekkel és gondolatokkal,
melyek hivatva vannak 6sztonszerli igazsagossagat megedzeni és megfinomitani az ¢ szere-
tetre hajlo természetes képességét.

Részeltessék minden oly ismeretben, a mely képessé tegye arra, hogy megértse a férfi mun-
kajat, sét arra is, hogy segitségére lehessen - s még se tudomany alakjaban adjak ezeket neki -
ne Ugy, mintha tudasnak targya volna vagy lehetne az red nézve: csak érzelem s itélet targya

*! Jegyezzék meg, hogy itt a « Természet» beszél s 6 mondja: «Mig - egyiitt él én velemy.
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legyen az. Sajat dicsdsége vagy tokéletessége szempontjabdl nem fontos az: egy vagy tobb
nyelvet tud-¢; de mindenekfolott fontos az, hogy tudjon josagot tanusitani egy idegen irant s
megérteni az idegen beszéd zengzetét. Ertékére vagy hivatasara nézve nem fontos, hogy ebben
vagy abban a tudoményban jartas-e; de fontos az, hogy a helyes gondolkozéasban legyen gya-
korlott; hogy megértse a természet jelentdségét, athaghatatlan voltat és szépségét; hogy kovet-
ni birja a tudomanyos ismereteknek legalabb egy 0svényét egészen a szomorti «Megaldzkodas
volgyének» azon kiiszobéig, a hova csak a legbolcsebb s legbatrabb emberek tudnak leszalla-
ni, hatartalan tengerpart sz¢élén kavicsokat szedegetd gyermekeknek érezvén magukat 6rokkeé.
Nincs annak sok haszna, hdny varosnak tudja fekvését, hany esemény keltét vagy kitiinség
nevét; - a nevelés czélja nem az, hogy a n6t lexikonna tegye, de komolyan sziikséges, hogy
megtanitsdk arra: egész valojaval meriiljon bele abba, a mit olvas; hogy a konyv egyes részeit
friss képzeletével elevenen kiszinezze, hogy finom 0sztonével megértse a hatasos jeleneteket
¢és dramai vonatkozasokat, melyeket a torténettudds a maga okoskodasaval gyakorta elhoma-
lyosit és rendszerével akdrhdnyszor szélvalaszt egymastol. A nd feladata: megérezni az isteni
jutalom elburkolt igazsdgossadgat és meglatni azt a végzet Osszekuszalt szovevényeinek
homalyaban fellobban6 vilagossdgot, mely fényt vet a bilin és biinhddés rejtett kapcsolatara.
De mindenekf6l6tt tanulja meg: részvétét kiterjeszteni arra a torténelemre, a mely minden
mul6 pillanatban alakot 6lt, mig 6 békésen él; s az egyidejli csapasra, melyet, ha igazi mély
részvéttel siratna meg, soha vissza nem térne tobbé. Gyakorolja magat annak elképzelésében,
milyen hatassal volna lelkére és magatartdsara, ha naponkint kellene taldlkoznia a szenve-
déssel, mely nem kevésbbé igaz azért, hogy el van rejtve eldle. Tanitsak meg, hogy megértse
valamennyire annak az aranynak végtelen semmiségét, mely fonnall az 6 kicsiny vilaga
kozolt, a melyben 6 €l és szeret, és azon vildg kozott, a melyben Isten ¢l és szeret; - és
iinnepélyes komolysaggal tanitsdk 6t arra, hogy konyoriiletes gondolatai ne gyongiiljenek el
azok szdmanak ardnyaban, a kiket korébe foglal, ¢s fohdsza, melyet férje vagy gyermeke
pillanatnyi bajaban elrebeg, ne legyen lanyhabb, a midén ama sokakért szol, a kiket nincs a ki
szeressen - mindazokért, «a kik faradtak s megterhelve vannak».

73. Ezekben, Ggy gondolom, egyetértenek velem; de talan nem fognak mellém szegddni
abban, a mit sziikségesnek vélek kimondani. Egyetlenegy tudoméany veszedelmes a nének, a
melyhez avatatlan kézzel hozzd nyalni nagyon kell dvakodniok: s ez a vallastudomany.
Kiilonds és sajnosan kiilonos, hogy mig elég szerények kételkedve erejiikben allani meg a
tudomanyok kiiszobén, hol minden 1épcséfok szemmel lathatd €s biztos: nem is gondolva
illetéktelen voltukra, fejjel rohannak bele abba a tudomanyba, melyben a legnagyobb emberek
is megrendiiltek, a legbdlcsebbek is tévedtek. Kiilondsen, hogy mindazt a hibat s balgasagot,
mindazt az elbizakodottsagot, féktelenséget vagy vak értelmetlenséget, a mi benniik van,
egész kedvteléssel és biiszkén kotik egy keserves szent myrrha kotegbe. Kiilonds vallalkozas
attol a 1énytdl, a ki arra sziiletett, hogy maga az €16 szeretet legyen, hogy a hol a legkevesebbet
tudhat, ott akar itélkezni, s ugy véli magat beajanlani Mesterének, ha ennek az itéldszéke
Iépcsdin kapaszkodik fel, hogy azt a széket vele megossza. De mindennél kiilonosebb, ha azt
gondolhatnak, hogy ama Vigasztalo szellem oly szokasokra hivna fel a ndt, a melyek az
otthon vigasztalansaganak valnanak elemeivé és hogy merészebb a keresztyénség hazi isteneit
sajat csunya balvanyaikka alakitani at, az & szeszélye szerint felcziczomazott szellemi
babukka, melyektdl banatos megvetéssel kell elfordulnia a férjnek, nehogy rakialtsanak, hogy
Oket torte Ossze.

74. Ugy tartom tehat, hogy ez egynek a kivételével a leany nevelése a tanfolyam és targyak
tekintetében majdnem ugyanaz legyen, mint a fiaé, csak egészen mas iranyban vezetve. Egy
nének, barmily rangban, sorsban, tudnia kell azt, a mit férje valosziniileg tud, de méas alakban
kell tudnia. A férfi tudasa legyen alapos ¢és fokozatosan haladd, a né¢é altaldnos és mindennapi
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szlikségre szolgald. Nem, mintha gyakran okosabb ne volna a férfira nézve is, ha a jelen sziik-
ségletére vald dolgokat ndi modon tanulné és igy fejlesztené szellemi képességeit, s ilymod
mivelné a tudomanynak olyan agait, a melyek késébb legalkalmasabbak lesznek tarsadalmi
czélokra; de nyiltan sz6lva: a mi nyelvet vagy tudomanyt a férfi tanul, azt ismerje meg alapo-
san - mig a nd ugyanazon nyelvet vagy tudomanyt csak annyira, hogy egyiitt érezhessen a férje
¢s legjobb baratai kedvteléseivel.

75. De figyeljiink arra, hogy azt a mit elér, tokéletes biztosaggal érje el. Nagy a kiilonbség az
elemi ismeretek és a felszines ismeretek kozott - a szilard kezdet és az ingatag tajékoztatd
kisérlet kozott. A nd, habar kevésben is, de segitségére lehet férjének azzal, a mit tud; a mit
félig vagy rosszul tud, azzal csak gy6torni fogja.

Ha pedig volna valami kiilonbség a fia- és leany-nevelés kozott, azt mondandm, hogy kettejiik
koziil - a mennyiben értelme gyorsabban érik - a leanyt artsék be korabban a mély és komoly
targyakba, a hogy a ledny irodalmi tuddsa nem tobbé st kevésbbé legyen felhivas, arra
szamitvan, hogy a tlirelemnek ¢és komolysagnak tulajdonsagait csatolja a vele sziiletett éles
felfogasahoz és élénk szelleméhez; igy kell 6t a nemes és tiszta eszmék 1égkorében tartani.
Nem megyek most bele a konyvek megvalasztasanak kérdésébe; csak arrdl gondoskodjunk,
hogy a konyv ne a kolcsonkonyvtarak polczairdl hulljon 6lébe, azon nedvesen a balgasdgok
forrasanak legutolsd, 1éha csoppjeitol.

76. Vagy hogy talan épen a szellemesség forrasainak csoppjeitdl; mert a mi a regényolvasas
heves ingerét illeti, nem a regény rosszasaga az, a mitdl félniink kell, mint inkdbb annak tul-
feszitett érdekessége. A leggyongébb regény sem oly elbutitd, mint az izgatd valldsi irodalom
alacsonyabb termékei s a legrosszabb regény sem okoz akkora romlast, mint a hamis torténe-
lem, a hamis filozéfia vagy a hamis politikai tanulmany. De veszélyessé lesz a legjobb regény
is, ha izgat6 voltaval érdektelenné teszi az élet rendes utjat és beteges vagyodasokat kolt olyan
haszon nélkiil valo jelenetek megismerésére, a mindkben részt sohasem kellene venniink.

77. Csupan jo konyvekrdl szolok tehat, és a mi modern irodalmunk rendkiviil gazdag ilyenek-
ben. Jol olvasva e konyveknek csakugyan komoly hasznuk van, mert nem kevésbbé, mint az
erkdlesi boncztan és vegytan korébe vago értekezések, tanulmanyok ezek az emberi természet
elemeinek korében. De a jo konyveknek eme hivatasara kevés sulyt vetek; alig is olvassak
Oket oly komolysaggal, hogy hivatasukat betolthessék. A legtobb, a mit rendszerint elérnek,
az, hogy novelik valamennyire a joszivii olvasonak felebarati szeretetét vagy a rosszakaratu-
nak keserliségét; mert a regénybdl mindenki a sajat hajlamainak keres taplalékot. Az, a ki
természettdl biiszke és irigy, Thackerey-t6l megtanulja megvetni az emberiséget; azok, kik
természettél nemesek, sajnalkozni fognak rajta; és akik természett6l konyelmiiek - azok
nevetik. Igy tehat, a regényekben felhasznalni valo hatalom rejlik abban, hogy a maga eleven
teljességében tarnak fol egy-egy emberi igazsagot, melyet azeldtt csak homalyosan fogtunk
fol; de a helyzetek festdiségének ingere akkora, hogy akarhanyszor a legjobb irok sem birnak
neki ellenallani; és szemlélodéseinket oly hevesekké s egyoldaluva teszik, hogy életteljes-
ségiik inkabb art, mint hasznal.

78. A nélkiil, hogy itt kisérletet mernék tenni annak meghatérozésara, mennyi regényolvasas
volna megengedhetd, engedjék meg végiil nyiltan kijelentenem, hogy ugy regény, mint
koltemények vagy torténelem olvasasanal ne a benne hianyzo6 rossz mértéke szerint valasszuk
meg a konyvet, hanem a benne foglalt jo szerint. Ha itt-ott esetleg folmeriild valami rossz
lappang egy hatasos kdnyvben, nemes érzésii leanyban sohasem fog kart okozni; de a szerzd
iressége elkabitja Ot, tetszetds léhasaga lealacsonyitja. S ha bejuthat egy klasszikus jo
konyvtarba, ott egyaltalan nincs sziikség a valogatasra. Rakjak félre leanyaik utjabol a modern
regényeket, engedjék a régi konyvtarba 1épni minden borus napon és hagyjdk magara. Ott meg
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fogja 6 talalni azt, a mi neki j6. Ondk ezt nem tudjak, mert hogy ép az a kiilonbség 4ll fenn a
leany ¢és a fiu jellemének alakitasa kozott. Mint akar egy kdsziklat alakithatnak a fiat, vagy ha
jobb anyagbdl van, tigy kovacsolhatjak mint egy bronzdarabot. De a lednyt semmivé sem ko-
vacsolhatndk. A ledny ndl mint a virdg - napfény nélkiil elhervad; védéburokjaban fog elvesz-
ni, mint a narczisz, ha nem adnak neki elég levegdt; lekonyul és fejét a por fogja beszennyez-
ni, ha életének egyes pillanataiban segély nélkiil hagyjék; de békdba nem verhetik; sajat
szabad Utjan, sajat alakjaban kell neki jarnia, ha egyaltalan valaszt utat és valt alakot. Testé-
ben, lelkében ugy kell élnie hogy végezze:

Hazi teend6it konnyedén, vidaman,
Jarva, kelve mindig sziizi szabadsagban.

Mondom, szabadon ereszsz¢k a konyvtarba, mint az 6zet a mezdre. Huszszorta jobban ismeri
6 az artalmas novényeket, mint Onok és a jo fiiveket még inkdbb; s ha egy-két keseriit vagy
szurosat fog enni, az red nézve tidvos lesz akkor, midén Onok még csak nem is sejthetik.

79. A miivészetben allitsdk eléje a legszebb mintakat és hagyjak, hogy tegyen szert gyakor-
latra, mely minden munkéjéban a lehetd legnagyobb tokéletességre torekszik, ugy hogy képes
legyen tobbet megérteni, mint a mennyit teljesiteni bir. Azt mondam, a legszebb mintékat,
azaz: a legigazabbakat, legegyszeriibbeket, leghasznosabbakat. Jegyezz¢ék meg ezeket a jelzo-
ket; raillenek ezek minden miivészetre. Probaljak meg a zenében, ahol legkevésbbé gondol-
hatjak alkalmazhatonak. Azt mondam, a legigazabbakat: tehat azokat, a melyekben a hangok a
szavak jelentését vagy a czélzott érzelmek jellemét leginkdbb hozzailléen s leghivebben
fejezik ki; a legegyszerlibbeket: tehat azokat, melyekben a gondolat és dallam a legkevesebb s
legkifejezobb hangokban nyilatkozik meg; és végiil a leghasznosabbakat: tehat azt a zenét,
mely a legjobb szavakat még szebbekké teszi, a mely azoknak mindenikét a sajat hangzasanak
dicsdségében csenditi meg emlékezetiinkben, a mely azokat legmeghatobb alakban kelti ol
sziviinkben abban a pillanatban, mikor sziikségiink van rea.

80. Es nem csak anyagéban és modjaban, de még inkabb szellemében legyen épen oly komoly
a ledny nevelése, mint a finé. Ugy nevelik most a leanyt, mintha polczra allitandé csecsebecse
volna - s aztan konyelmiisége miatt panaszkodnak. Adjak meg neki ugyanazokat az elényoket,
amelyeket férfi testvéreinek adnak meg, keltsék fol 6 benne is az erénynek ugyanazon nagy
indit6 okait; tanitsdk meg 6t is, hogy 1étének tdmasza a batorsag és igazsag. - Nem gondoljak
Onok, hogy erre a folhivasra hallgatni fognak hiven és igazan? - mert hiszen tudjuk, hogy
ebben a mi keresztyén kiralysagunkban alig van lednyiskola, a hol a gyermek batorsagat és
Oszinteségét még csak félannyira is fontosnak tartanak, mint azt, hogy miképen Iépjen be az
ajton; és midon azt kell tapasztalnunk, hogy a mi a ledny helyzetének az életben vald biz-
tositasat illeti, a tarsadalom egész rendszere a gyavasagnak és csaldsnak megront6 jarvanya - a
gyavasagé: mert meg nem engedi a leAnynak masként élni és szeretni, mint azt a szomszédok
tetszése kivanja; ¢és a csalasé: mert sajat kevélységiink czéljai szerint épen abban a pillanatban
allitjuk egy ledny szeme el¢ a vilag leghitvanyabb hivsaganak teljes csillogasat, midon joven-
ddjének egész boldogsaga attol fiigg, hogy el ne vakuljon.

81. Es végiil, adjanak a lednynak ne csak nemes tanitast, de nemes tanitokat is. Miel6tt fiaikat
kiildenék Ondk az iskolaba, elébb meggy6z6dést szereznek arrol, milyen ember is az, a ki
mesteriik lesz: - és barmiféle legyen, teljes hatalmat engednek neki fiaik folott és Ondk maguk
is tiszteletet tanusitanak iranta; - ha ebédre Onokhoz j6, nem iiltetik mellékasztalhoz; és azt is
tudjak még a collegiumbol, hogy a fiu kozvetlen tanitdja egy még magasabb allasu tanitd
vezetése alatt all, a ki irdnt foltétlen tisztelettel viseltetnek. Az egyhaz dékanjaval vagy a
«Trinity» igazgatdjaval sohasem bannak gy, mintha alantasaik volnanak.
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De milyen neveldket adnak leanyaik mellé és mily tiszteletet mutatnak ama tanitok irant, a
kiket onmaguk valasztottak? Vajjon sulyt helyezhet-¢ a ledny 6nallo vezetésére, sajat értel-
mességére, ha erkdlesi és értelmi jellemének fejlesztését oly egyénre bizzak, a kivel szemben
cselédségiiknek megengedik, hogy kevesebb tisztelettel viseltessék, mint a hazvezetdjiik irant.
(Mintha bizony gyermekiik lelke valami kevesebbet érdé volna, mint a beféttek és zoldségek.)
Es mig 6nmaguk is abban a hitben vannak, hogy megtisztelték, ha olykor-olykor egy-egy estén
helyet engednek néki a szalonban.

82. Ennyit arrdl, a miben segélyére lehet a ndnek a miivészet és irodalom. Van, a mi még
nagyobb segitségére szolgal, a mi nélkiil semmire sem mehet - a mi gyakorta mar magaban is
tobbet tehet, mint minden egyéb mellékes befolyas - a szabad és korlattalan természet segit-
sége. Ime csak nehany részlet d’ Arc Johanna neveltetésének torténetébol:

«Ennek a szegény leanynak a neveltetése, mai felfogas szerint kozonséges volt; kimond-
hatatlanul nagyszerii egy tisztabb filozofiai mérték szerint; és korunk folfogasa szerint csak
azért nem jO, mert reank nézve kivihetetlen volna.»

«Szellemi elényei utan sokat kdszonhetett sziil6foldjének. Domrémy forrdsa egy rengeteg erdd
sz€lén volt; s annyira megszallva tiindérektdl, hogy a kozség lelkészének (curé) évenként
misét kellett itt tartania, hogy ezeket ill hatarok k6z¢é szoritsa.»

«De Domrémy erddsége az orszag dicsdsége volt; mert tragikus hatalomma fejlédott rejtelmes
erdk, régi titkok lakoztak benne. Voltak itt apatsagok, melyek fejedelmi hatalmat gyakoroltak
tigy Touraineben, mint a német birodalmi gytilés elétt. Edes hang harangjaik szava a reggeli
¢s esti ajtatossagok idején sok mérfoldnyire bejarta a vidéket s mindeniknek megvolt a maga
abrandos legenddja. Elég kevesen s eléggé elszortan 1évén, nem zavartdk ez apatsdgok a
teriilet mélységes maganyat; mégis elegen voltak arra, hogy egy keresztyén szentség haldzatat
vagy satorat vonjék a kiilsnben poganynak latszo vadon folott.»>>

Manapsag igaz: kozéppontjaig tizennyolcz mérfoldnyire terjedd erddségeik nincsenek itt
Anglidban; de talan tarthatnak még gyermekeik szdmara egy vagy két tiindért, ha épp akarnak.
De vajjon akarjak-e? Tegyék fol, mindenikiiknek volna haza mogott kertje, elég nagy arra,
hogy apré gyermekeik jatszhassanak benne s €pen csak akkora pazsittal, hogy futkarozasra
elég teriik legyen, és lakasukat nem valtoztathatndk meg; de, ha akarnak elérhetnék a jovedel-
miik kétszeresét, s6t négyszeresét is, ha a pazsit kozepén kdszénbanyat dsnanak s szénraka-
sokkal boritanak be a viragagyakat. Megtennék-e? Reménylem nem. Mondhatom, rossz volna,
ha megtennék, barha jovedelmiiket négyannyi helyett hatvanszorosra emelnék is.

83. Es mégis ezt teszik egész Anglidval. Az egész orszag csak egy kicsiny kert, nem tSbb,
épen elég arra, hogy pézsitjain a gyermekek jatszadozhassanak, ha t. i. megengedik, hogy
mindnydjan itt szaladgaljanak. Es ezt a kis kertet olvasztd kohova akarjak atalakitani, salakkal
elboritani; és nem Ondk, de gyermekeik fognak lakolni érette. Mert nem lehet minden tiindért
szamiizni; az olvaszté kohonak épen ugy megvannak a maga szellemei, mint az erdségnek,
és elsé adomanyaik latszolag az «erdsnek éles nyilai»; de a végsok - feny6fabol égetett szén-
darabok.

84. Es mégsem tudom ezt Onokre réderdszakolni - bar targyamnak egy része sem fekszik
annyira szivemen, mint ez; mert a természet hatalmanak, a mig birtokunkban volt, oly kevéssé
vettiik hasznat, hogy alig fogjuk érezni, mit vesztettiink el benne. Csak a Mersey tuloldalan,
ott van az Ondk Snowdonja és Menai Straitjeik és Anglesea lapjai fol6tt a hatalmas, gyér

2 D’Arc Johanna: M. Michelet «Francziaorszag torténeter. De Quincey munkai. III. kot. 217. 1.
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bordkaval fedett granit szikla, tiindoklé csucsaval, labaival a mély tengerben éllva, az egykor
szentnek tartott - kelet felé tekintd isteni hegyfok. A Holyhead, a szent hegy, még ma is szent
borzadalyt kelt, midén vords fénye megcsillan a sotét viharban. Ezek azok a halmok, azok az
oblok és kék tengerszorosok, melyek a gorogdknél mindig kedvesek lettek volna, befolyasuk-
kal mindig végzetes hatast tettek volna a nemzeti szellemre. Snowdon az Ondk Parnassusa; de
hol vannak Muzs4i? A Holyhead-hegysége az Ondk Aegina-szigete; de hol van annak
Minerva-temploma?

85. Felolvassam-e Ondknek, mit teremtett a keresztyén Minerva a mi Parnassusunk arnyéké-
ban 1848-ban? Itt van egy rovid jelentés egy walesi iskolarol, mely foglaltatik a kdzoktatas-
tigyi tanacs Walesrdl szo0l6 jelentésének 261. lapjan. Ez az iskola kozvetlen kozelében van egy
varosnak, melynek 5000 lakdja van:

«Majd egy nagyobb osztalyt kerestem f6l, melynek legnagyobb része csak nemrég keriilt az
iskolaba. Harom leany ismételve kijelentette, hogy sohasem hallott Krisztusrdl, kettd, hogy
sohasem hallott Istenrél. Hat koziil kettd azt gondolta, hogy Krisztus most a f61don jar» (talan
rosszabbat is gondolhattak volna) «hdrom mit sem tudott a keresztrefeszitésrol. Hét koziil
négy nem tudta a honapok neveit, sem az év napjainak szamat. Fogalmuk sem volt arr6l, mint
kell 6sszeadni kett6t meg kettét, vagy harmat meg harmat; elméjiik teljesen iires volty.

Oh ti, Angolorszag n6i! Kezdve a walesi herczegasszonytdl a legegyszertibb ndig: ne gondol-
jatok, hogy sajat gyermekeitek igazi békesség nyugalmas aklaba keriilhetnek addig, vala-
meddig ezek szétszérvak a halmokon, mint a pasztor nélkiil valé baranyok. Es ne gondoljatok,
hogy leanyaitokat meg lehet tanitani a sajat emberi szépségiik igazsdgara, mig azok a gyo-
nyord helyek, melyeket Isten elsé sorban is az 6 tanul6- és jatszo-helyeikiil teremtett, ott
hevernek parlagon hagyva. Nem keresztelhetitek meg dket igazan hiivelyknyi mély kereszteld
medenczéitekben, mig meg nem kereszteltétek azokban az édes vizekben is, melyeket a nagy
Torvényhozo orokké fakaszt sziildfoldetek sziklaibol - oly vizekben, a melyeket tisztasaguk-
ban imadott volna egy pogany, mig ti csak beszennyezitek imadastok maodja altal. Nem vezet-
hetitek gyermekeiteket igaz hittel fejsze-faragta sziik oltaraitok el¢, mig amaz oltarok az ég
sOtét azurjaban: a hegyek, melyek a ti szigetetek tronjat hordozzak, melyeken minden felleg-
koszoruban az ég hatalmat latta volna megnyugodni egy pogany - ti reatok nézve felirat nélkiil
maradnak; oltarok - melyeket nem egy ismeretlen Isten tiszteletére épitettek, de a melyeket
egy ismeretlen Isten maga épitett.

86. (II.) Ennyit tehat a természetrdl, ennyit a nd tanitasardl és ennyit az 6 hazi hivatasarol és
kirdlyn6i voltarol. Ratériink most mar utolsd, legmesszebbre hatd kérdésiinkre: Mi az 6
kiralynéi hivatasa az allamra nézve?

Altalaban az alatt a benyomas alatt éliink, hogy a férfi kételességei nyilvanosak, a nd koteles-
ségei ellenben magéankotelességek. Holott ez nincsen egészen igy. A férfinak megvan az 6
kiilon magankotelessége a sajat otthona irant, és van nyilvanos kotelessége, mely az eldbbinek
kiterjesztése: kotelessége az allam irdnyaban. Epen igy van a ndnek is az 6 otthona irant val6
maganteenddje és kotelessége; €s nyilvanos teenddje és kotelessége, a mely szintén az
elébbinek kiterjesztése.

Nos tehat; a férfi teenddje sajat otthona irdnt, mint mar mondottam: biztositani annak fenn-
tartasat, elomenetelét, oltalmazasat; a né¢, hogy biztositsa annak rendességét, kényelmét és
szeépsegét.

Terjeszsziik ki e hivatasokat! A férfi kotelessége, mint a kozélet tagjanak, az allam fentarta-
saban, eldmenetelében, megvédésében segédkezni. A nének, mint a kozélet tagjanak koteles-
sége: hogy az allam rendezésében, otthoniassdgaban és szépitésében segédkezzék.
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A mit a férfi a sajat ajtaja elott cselekszik, otthonat, ha sziikséges, védelmezvén sérelem és
rombolés ellen: ugyanaz kell, hogy legyen kotelessége - nem kisebb, sét fokozott mértékben -
hazdja kiiszobén; atengedve, ha kell, a rombolasnak sajat otthonat, hogy a kozért valod
fontosabb munkajanak eleget tegyen.

Es ugyanaz, a mi a nd ajtajan beliil, a rend kozpontja, a sebzett szivek balzsama s a szépség
tiikre: ugyanaz legyen ajtajan kivil is, hol a rend sokkal nehezebb, hol a banat sokkal fenye-
getdbb, ritkabb a szeretetreméltosag.

Es a mint az emberi szivben mindenkor megvan az 6sztén minden igazi kotelessége irant, -
oly 0szton, melyet nem tudnak elfojtani, legfoljebb elferditeni és megrontani, ha igaz czéljatol
elterelik: valamint benne rejlik a szeretetnek bdséges 6sztone, a mely, helyesen fegyelmezve,
az ¢let minden szentségének fenntartdja, mig félrevezetve, alddssa azokat, vagy az egyiket
vagy a masikat tennie kell: ép igy van az emberi szivnek is egy masik, kiolthatatlan 6sztone, -
a hatalomnak szeretete, a mely helyes vezetés mellett fenntartja a torvénynek s az életnek
minden fonségét, mig félrevezetve, szétromboldjava valik.

87. Mélyen gyokerezik ezen 0szton a férfisziv s a ndi sziv legbensobb ¢életében. Isten helyezte
azt belé s Isten tartja is meg ott. - S épp oly hasztalanul, mint helyteleniil hibaztatjak vagy
akadalyozzdk a hatalomvagyat is. Vagyakozz¢ék raja az ég és emberek jovoltaért mindenki, ha
van hozzéavald ereje. De milyen hatalomra? Ez a kérdés. A rombolds hatalméra? Kivanja
maganak az oroszlan tagjait és a sarkany tiizes lehelletét? Nem ugy. Gyodgyito, szabadito,
szeretd ¢és oltalmazd hatalomra vagyakozzék. A jogar és a paizs hatalmara s a kirdlyi kéz
hatalmara, mely érintésével gydgyit - megkotozi az ellenséget, kiszabaditja a foglyot; - a tro-
nusra, mely az Igazsag kosziklajan 4ll s a melyrdl csak az Irgalom 1épcsdjén lehet leszéllani.
Nem vagynak-e ilyen hatalomra, nem vagynak-e elérni ilyen tront, mint ez és nem vagynak-e
arra, hogy tobbé ne haziasszonyok legyenek, hanem kiralyn6k?

88. J6 ideje mar, hogy Anglia asszonyai altalaban csak egy czimre tartjak illetékeseknek
magukat, oly czimre, mely egykor csakis a nemesség tulajdona volt és azeldtt az «urasszony»
mint az «ar»-nak megfeleld egyszerli czimet fogadva el, magukénak valljak most azt az eld-
jogot, hogy «Lady»™ czimezést nyerjenek, mely egyediil a «Lord» czimnek felel meg.

Nem hibaztatom 6ket ezért; csak azért a kicsinyes inditd okért, mely &ket ebben vezeti.
Szerethetném is Oket, midén a Lady czimezésre szamot tartanak, de nem csupan magaért a
czimért, hanem inkdbb is azért, hogy hivatasukat és vallalt kotelességiiket értik rajta. «Lady»
voltakép annyit jelent, mint «kenyéradd»; a «Lord» jelentése: «torvények fenntartojay; - és
mindkét czim nem arra a térvényre vonatkozik, melyet a hdzban tartanak meg, sem arra a
kenyérre, a melyet a haztartdsban osztanak ki; hanem igenis a sokasag részére fenntartott
torvényekre és a sokasagnak kiosztott kenyérre. Ugy, hogy egy Lordnak annyiban van joga a
czimére, a mennyiben a lordok Lordja - minden urak ura - igazsdganak a fenntartdja; és egy
Ladynak csak annyiban van joga a czimére, a mennyiben abban a segedelemben részesiti
Mesterének szegény helyettesitdit, a mely segedelemben részesiteni magat a Mestert megen-
gedtetett azoknak az asszonyoknak, a kik Neki magéanak egész valdjukkal szolgdlnak; s ha ezt

3 Szeretném, ha bizonyos rangban levé angol ifjusdgunk szdmara igazi lovagrendet alapitananak,
melyben, adott korban, tigy a fiuk, mint a lednyok igazi czimen kapnak meg lovagi és holgyi rangj-
ukat - miutan megallottak a jellemnek és képességnek bizonyos probait, mely rangtol «peer»-jeik
altal megfoszthatdak legyenek, ha valamely becsiiletbe vago cselekedet bizonyul rajuk. Ilyen intéz-
mény teljes egészében s nemes eredményeivel fennallhatna oly nemzetnél, mely a becsiiletet szereti.
Hogy ko6zottiink ez nem volna lehetséges, még nem jelenti a terv helytelenségét.
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a Ladyt olyanul ismerik fel, mint a milyeniil egykoron 6t magat és pedig azért, hogy kenyerét
megosztotta.

89. Es ez a torvényes és jotékony uralom: a «dominus»-nak, a hdz uranak, vagy a «dominax-
nak, a hadz urnéjének hatalma, nagy és tiszteletreméltd; nem azok szdma szerint, a kiktdl
egyenes agon szarmaztak le, hanem azok szdma szerint, a kik f616tt hatalmuk van; hodolattal
fogjék koriil mindig, ha uralmuk a kotelességeiken alapul és becsvagyuk jotékonysagukkal
aranyban all. Képzeletiiknek hizeleg a gondolat, hogy eldkeld holgyek, kiket nagy kiséret vesz
koril. Legyen ugy, nem lehetnek tilsagosan elokeldek és kiséretiik nem lehet tilsagosan nagy;
csak nézzenek uténa, hogy kiséretiik olyan alattvalokbol 4lljon, a kiket Ondk szolgdlnak és
taplalnak és nem pusztin rabszolgakbol, a kik Ondket szolgaljak és taplaljak; s hogy az Onok-
nek engedelmeskeddk sokasaga azokbol keriiljon ki, a kiket tdmogattak és nem elnyomtak - a
kiket folszabaditottak ¢s nem fogsagba vetettek.

90. Es ez, a mily igaz az alsobbrendii vagy héazi uralomra, éppen oly igaz a kiralyndi uralomra
nézve is. Nyitva all Ondk elétt az a magasabb hivatas, ha elfogadjék ezeket a magasabb
kotelességeket is. Rex et Regina - Roi et Reine - kirdly és kirdlynd - «IgazsagtevOk»; csak
annyiban kiillonboznek a Lady ¢és Lordtol, hogy épp oly fensébb hatalmat birnak a szellem,
mint az egyén folott, hogy nem csupén taplalnak és ruhdznak, hanem vezetnek és tanitanak is.
Es tudva vagy 6ntudatlanul, sok sziv fol6tt kell uralkodniok; ezt a koronat nem lehet elutasi-
tani; mindenkor kirdlyndknek kell lenniok imadoik eldtt; kirdlyndnek férjeik és fiaiak elétt; a
fonséges mysteriumok kirdlyndjének a vilag folott, mely meghajlik és 6rokké meg fog hajolni
a ndiessé¢g myrtus-korondja és szepldtlen ndiség uralkodoi palczdja eldtt. Csakhogy sajnal -
gyakorta hiu és gondatlan kirdlyn6k; magukhoz ragadjak a fenséget apré dolgokban, mig a
legnagyobbakban a fenségrdl lemondanak; hagyjak, hogy rossz kormanyzés és erdszak hajtsak
végre az § akaratukat, daczolva azzal a hatalommal, melyet jollehet egyenest a «Béke Fejedel-
mé»-t61 kaptak is - Ondk kozott a gonoszok kijatszanak, a jok meg elfelednek.

«A Béke Fejedelme!» Jol megjegyezzék ezt a czimet. Ha ennek a nevében kormédnyoznak a
kiralyok, a nemesek ¢és a fold birai: barha korlatolt koriikben is, véges mértékben is, de meg-
nyerik az ¢ hatalmat. Mas kormanyz6, mint 6k, nem létezik; mas kormanyzas, mint az 6vék,
bitorlas csupan; mindazok, a kik valoban «Dei Gratia» kormanyoznak, azok mind a Béke
fejedelmei avagy fejedelemasszonyai. Nincs haboru a vildgon, nincs igazsagtalansag, a
melyért nem ti volnatok feleldsok, ti asszonyok! Nem, mintha ti idéztétek volna fel, de a mért
meg nem akadalyoztatok. Természeténél fogva a férfi mindig készen 4ll a kiizdelemre; okkal
vagy ok nélkiil, de kiizdeni akar. A ti hivatastok: megitélni az okot és visszatartani a férfit, ha
nincsen harczra igaz ok. Nincs szenvedés, nincs igazsdgtalansag, nincsen nyomorusag a
foldon, a melyért a vad nem ti reatok szallana. A férfi elviselheti latasukat, de ti nem lehettek
képesek elviselni. A férfi részvét nélkiil 16kheti vissza dket a vivodasba; de hat a férfi gyonge
a részvétben és 0nzd a reménységben; egyediil ti tudjatok atérezni a szenvedés mélységét,
felfogni gyogyitasa modjat. Es a helyett, hogy ezt megkisérlenétek, elfordultok téle; elzarkoz-
tok park-falaitok és kert-ajtoitok moge; és megelégedtek azzal a tudattal, hogy koriilottetek a
vadonnak egész vilaga terjed el - oly titkok vilaga, melyekbe behatolni sohasem mertek; olyan
gyotrelmek vildga, melyeket megérteni nem merészeltek.

92. Kijelentem, hogy ez a legmeglepdbb eldttem az emberiségnek sokszerii jelenségei kozott.
Nem csodalkozom, ha az emberiség, egyszer eltéritve a maga tisztességének utjatol, barmi
mélyre siilyed ald. Nem csoddlkozom a koldus halalan, ha lehanyatlott kezébdl aranyesd hull.
Nem csodéalkozom a kéjelgének életén, mig labai halotti lepelbe vannak gongydlgetve. Nem
csodalkozom a magéanos rablon, midén az orszagut sotétjében, vagy a zsombékos 1ap arnyéka-
ban gyilkolja le maganos 4ldozatat. S6t nem csodalkozom a tomegek ezerkezii legyilkolasan
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sem, midon a nemzetek Orjongése dicsekedve koveti el fényes napvildgon, s6t a mérhetetlen,
képzelhetetlen vétkek sokasdgan sem, mit kiralyaik és papjaik a pokoltdl az égig halmoztak
fol. De az csodalatos eldttem - oh, de mily csodalatos; - latni kozottetek a szelid, gyongéd nét,
keblén gyermekével és oly hatalommal - ha csak gyakorolni akarna - e gyermek ¢és apja folott,
mely tisztabb, mint a mennyek levegdje, erdsebb, mint a fold tengerei - s6t a boldogitas olyan
mértékével, mit a férj oda nem adna az egész foldért, allana bar az egyetlen draga chrysolitbol:
- latni 6t, a mint méltosagat félredobja és szomszédndjével az elsdség folott vetélkedik! Ez
csodalatos - oh, csodalatos! Latni 6t, a mint telve minden artatlan érzelemmel, reggel tidén
megy ki gondozott virdgainak szirmaival jatszadozni, folemelvén fejecskéiket, ha lehajoltak,
arczan boldog mosolylyal, deriis homlokkal, mert fal 6vedzi az 6 békés tanydjat; és szivében
mégis ¢l a tudat - ha csak észre akarna venni - hogy a rézsakkal befutott kicsiny falon kiviil
vad fli burjanzik f6l egész a szemhatarig, melyet emberek halalkiizdelme tép fo6l, szive vére
aztat, mint a dongolt szériifoldjét.

93. Megfigyelték-e valaha, milyen mely értelem rejlik, vagy mily értelmet taldlhatnank, ha
akarnank, abban a szokasunkban, hogy virdgokat hintiink azok elé, kiket nagyon boldognak
tartunk? Ugy gondoljak, csak arra valé ez, hogy abba a reménybe ringassuk oket, hogy
mindenkor igy fog labaik elé hullani zuhatag gyanant a boldogsag? - Hogy valamerre jarnak,
édes illatu virdgokon fognak lépkedni és a rogds talajt rézsdk halma teszi puhavd? A mily
bizonyossaggal hiszik el ezt, oly bizonyosan fognak a helyett mérges burjan kozott s toviseken
jarni; s az egyetlen talaj labaik alatt a ho leszen. De nem is azt czélozzak, hogy 6k ezt higyjék;
jobb értelem rejlik ama régi szokasban. Egy j6 nének az utja valdban viragokkal van boritva;
amde azok az 6 léptei nyomdn tamadnak, nem pedig eldtte. «Labaval érinté a rétet és a
szazszorsz¢ép laba nyoman kinyilt.»

94. Csak egy imado képzeldtehetségének tulajdonitjak ezt a mondast, tehat helytelen és hidba-
val6. Hogyan vélhatna igazza? Onok talan ezt is csak koltéi képzeletnek tekintik:

Harangvirag fejét emelte 01,
Felvillanyozva lenge 1éptitdl.

De azzal keveset mondunk egy nérél, midon azt valljuk rola, hogy épp csak nem rombol ott, a
merre jar. Kell, hogy 10j életet teremtsen; harangvirdgnak kivirulnia kell és nem hervadnia az 6
Iéptei nyoman. Azt hiszik talan, hogy vad talzasba meriiltem? Bocsénat, legkevésbbé sem - a
mit komoly angol széval mondok, hatarozottan igaznak is tartom. Hallottdk mondani s ugy
hiszem, tobb is rejlik ebben a mondésban a képzeletnél; de tekintsék csak fantasztikusnak -
hogy csak annak a kertjében virulnak a virdgok igazan, a ki szereti dket. Szivesen vennék,
tudom, ha ez igaz volna; gyonyorii varazslatnak gondolndk, ha egy josagos tekintettel szebb
nyilasra buzdithatnak virdgaikat; sot, ha tekintetiik képes volna nem csupan gydnyorkddni
benniik, de meg is Orizni dket; - ha tavol tarthatnak toliik a fekete lisztharmatot és hernyokat -
ha rajok harmatot hullathatndnak szarazsag idején és fagy idején igy szolitandk meg a délszaki
szell6t: «j6jj el déli sz¢l, fujj az én kertemre, hogy aradjon szét az 6 draga illata!» Nagy dolog-
nak tekintenék ezt? Es nem tartjak-é nagyobb dolognak, hogy mindezt (és ennél mennyivel
tobbet még!), igazabb viragokkal tehetnék meg - viragokat, melyek aldanak Ondket a boldogi-
tasért és szeretetet adnanak cserébe a szeretetért; virdgokat, melyeknek vannak gondolataik,
mint a hogy vannak az Ondk lelkében és van életiik, mint van Onoknek; és a melyeket, ha
egyszer megmentik, megmentették mindorokre? Ez csekély hatalom volna? Messze tavol,
ingovanyok ¢és sziklak kozott, messze a félelmetes utak sotétjében - ott élnek ezek a virdgok;
iide leveleik széttépve, szaraik Osszetorve: sohasem kivankoznak melléjiik, sohasem akarjak
illatos 4gyaikba iiltetni, sem reszketd tagjaikat oltalmazni a kegyetlen szélté1? Az Ondk sza-
mara nap kél nap utan, de nem 6 nekik; s jon a sziirkiilet, hogy lathassa széltében azt azt az
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Oriiletes «Halaltanczot»; de nem jO sziirkiilet, hogy raleheljen ez ¢16 vad-viola, a rézsa- és
kokoresin-agyakra, sem hogy ablakszarnyaikon 4t széljon Onokhdz - (nem az angol kolt
holgyének, de Dante nagy Matild4janak nevével, ki a boldog Lethe partjan flizott virdgot
virdghoz) mondvan:

Oh! J6jj ki Maud a kertbe, az ¢j
Mar elrepiilt, mint s6tét denevér;
A loncznak arad fiiszer-illata

S kortilted leng a r6zsa balzsama.

Nem akarnak kozéjiik menni? Ez édes €16 lények kozé, kiknek foltdmadt batorsaga az ¢&j
mélységes kékje alatt s hatalmas dramban emelkedik a foldrdl folfelé; és a kiknek tisztasaga,
megmosva a portdl, bimborél-bimbora fakad, ki az igéret viragaul; - s halkan fordulnak Ondk
felé: - «Figyel a szarkalab - én hallom, én hallom! Suttog a liliom - varok!»

95. Eszrevették-e, hogy midén ez elsé versszakot olvastam, két sort eltévesztettem? Azt
hitték, elfeledtem? Halljak még egyszer:

Oh! J§jj ki Maud, a kertbe, j6jj, az éj
Mar elrepiilt, mint sotét denevér,

Oh, J&jj ki Maud a kertbe, j6jj, ki var,
Magam vagyok, én az ajtédba mar.

Mit gondolnak: ki az, a ki e bajolobb kert ajtajandl egyediil 4ll, Ondkre varva? Valaha nem
egy Maudrol hallottak, de egy Magdolnarol, a ki kertjébe ment le a sziirkiiletben és valakit az
ajtonal varakozni latott, a kit 6 a kertésznek gondolt? Nem keresték-¢ Ot gyakorta; - keresve
hidban, éjjeken keresztiil; - keresve hidban ama régi kert kapualjaban, hol a tiizes kard
6rkodik? Ott O soha sincsen; de mar emnek a kertnek az ajtajaban, itt igenis véarakozik
mindorokké - var, hogy keziikdn fogja Ondket - kész lemenni a volgybe, megtekinteni gyii-
modlcseit; megnézni, hogy virdgzik-e a sz016 és bimbot hajtott-e mar a granatalma? Meglatjak
itt vele egyiitt a sz616 gyonge indait, melyeket az O keze hajt - ott fogjak latni a granatalma
felnyulé 4gait, a hova az O keze hintette el a vérpiros magot; - s6t ennél tobbet: latni fogjak az
6rz0 angyalok seregét, a kik az ut szélérdl szarnyaikkal hessegetik el az ¢hes madarakat, a hol
O vetett s a sz616k pasztaibol kialtozzak oda egymasnak: «Fogjatok meg nékiink a rokéakat és
rokafiakat, kik a sz6ldket elpusztitjdk, mert a mi sz6ldink virdgban vagynak!» Oh ti kiralyndk
- ti kirdlyndk! Orszagotok halmai és boldog ligetei kozott lesz a rokaknak barlangja, és leszen
fészke a 1ég madarainak; varosaitokban hangos sz6val vadolnak titeket a kovek, hogy rajtuk
kiviil nincs mas parna, a melyre fejét lehajthatnd az Ember Fia?
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III. FELOLVASAS.
Az élet és miivészeteinek titka.

Felolvasas a «Royal College of Science» szinhézban,
Dublin, 1868.

96. Midén elfogadtam a megtiszteltetést, hogy Ondk eldtt ma ezt a felolvasast megtartsam,
nem voltam még tijékozva a Tarsasag elé¢ keriild eldadasok targykorére vonatkozd meg-
szoritas fel51** - oly megszoritas felél, a mely az adott koriillmények kozott bar okos és helyes
lehet, sziikségszeriien képtelenné tett volna az eldadasra, ugy gondolkozvan, a mint én gon-
dolkozom, a miivészetrél oly forméaban késziteni eldadast Ondk szamdra, mely maradandéan
hasznos legyen. Bocsassanak meg tehat, a mennyiben e hatart atlépem; mert kihdgasom
valéjaban az Onok tilalméanak betiije és nem szelleme ellen fog véteni. A miben a vallast,
mely a mlivészet alapja - vagy a politikat, a mely annak hatalmara gyakorol befolyast, fogndm
érinteni: ha egyet sértek meg, megsértem valamennyit; mert nem veszek tudomast a hit-
vallasok eltéréseirdl vagy a partok ellentétes voltardl; és végiil nem is tartok attdl, hogy
barmelyiket is megsértem, midén megvizsgalom - vagy legalabb tényleges megvizsgélasra
képesnek allitom azt az dsszefiiggést, a mely az ember ipari és miivészeti alkotdsai és hitének
megbizhatdsaga, hazaszeretetének Oszintesége kozott fennall.

97. De egy mas hatranyos befolyas alatt is szolok Onokhodz - a mely gatol az eléadas bator-
sadgaban, nem csak itt, de mindenhol; nevezetesen: soha sem vagyok benne bizonyos, hogy
hallgatéim mennyire hajlandok elhinni, hogy targyamat valdoban ismerem, vagy mennyiben
adoznak figyelemmel csak azért, mert hiszik, hogy e targyrdl szellemes vagy mulattatd essay-
ird vagyok, a mit némely részben batran szerencsétlenségnek mondhatok, hogy olykor szépen
tudtam szavaimat Osszerakni; s midon igy cselekedtem, tettem ezt nem minden hijaval az
ligyességembe vetett dére hiusagnak; de keservesen blinhddtem meg ezért a dicsekvésemért,
latva, hogy sokan csak a szavakra gondoltak s mit sem torddtek jelentésiikkel. Szerencse tehat,
hogy az ily tetszetds nyelv hasznalatdnak ereje - ha csakugyan az enyém valaha ilyen volt -
immaron elhagyott és a mit most egyaltalan mondani tudok, kénytelen vagyok a legnagyobb
egyszeriséggel mondani el. Mert gondolataim épen oly valtozdson mentek at, mint szavaim;
¢s mig eldbb a mi csekély befolydsom volt, talan foként azzal a lelkesedéssel volt 6sszekotve,
a melylyel képes voltam a természetes fellegeknek és az ég tiikrében lathatd szineiknek
szépségeébe elmertilni; mert azt az dsszes befolyast, melyet most megtartani szeretnék, annak a
komolyséagnak kell tulajdonitani, a melylyel méasforma felhdk alakjat és szépségeit igyekszem
rajzolni; azokét a ragyogd felhdkét, a melyekrél meg van irva:

- «Mert micsoda a ti életetek? Olyan, akar a para, mert egy kevés ideig latszik, azutdn semmi-
vé 1észen.»

98. Azt hiszem, kevesen érték el életiik delét vagy végét a nélkiil, hogy a valtozas vagy csalo-
dés valamely pillanataban ama keserli szavak igazsagat ne érezték s rajta meg ne dobbentek
volna, mid6n a napsugar életiik felhdjérdl eltiinvén annak a tudatnak hirtelen bekdvetkezett
halélos vergddésébe estek bele, hogy épiilete gyarl6 volt mint az alomé és élete mulando, mint
a harmaté. De ez nem minden. Epen a buskomoly megdobbenésnek ezen idejében foghatjuk

* Hogy t. i. vallasi kérdésekkel foglalkozni nem szabad.
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fol igazdn, hogy az emberi ¢élet a folleg természetében osztozik nem csak tlinékeny, hanem
titokzatos voltdban is; hogy tjai homalyba vesznek; hogy alakja és palydja nem kevésbbé
fantasztikus, mint a milyen kisérteties és rejtelmes, ugy, hogy nem csak megfoghatatlan tiine-
dékenységével, de athatolhatatlan arnyaval is igaz a mi follegszerli életiinkrdl, hogy: -
«Bizonyara, mint az arny¢k, Ggy jar az ember; bizonydra csak hidba szorgoskodik.»

99. Es mindenek folott barmin volt légyen szenvedélyeink tiize vagy biiszkeségiink foka,
legkevésbbé vagyunk képesek mélységeikben folismerni a harmadik és legfonségesebb rokon
vonast, a melyben a mi életliink az ég ama felhdihez hasonlatos; hogy részese nem csak tiine-
dékeny, nem csak titokzatos voltuknak, hanem hatalmuknak is; hogy az emberi 1élek felhdjében
ersebb tliz van a villamnal, értékesebb aldds az esdnél; és bar a jot és rosszat egy napon csak
emlegetni fogjadk és az 6 helye, mely ismerte 6t egykor, tobbé fo6l nem ismeri: végtelen
kiilonbség van azok kozott, kiknek révid jelenléte ldas volt, hasonlé az Eden felhGjéhez, mely
folszallott a f61dbol, hogy a kertet megdntdzze, és azok kozott, kiket helyiik csak szallongo,
valtozékony arnyakul ismert, kikrdl igy szol a mennyei mondas: «Ezek viz nélkiil vald kutfok;
follegek, melyek a sz¢€It6] hanyattatnak, kiknek a setétség homalyossaga 6rokke tartatik.»

100. Ugy latszik nekem, hogy kozottiink azoknak, a kik elég sokaig éltek, hogy igazsagos
itéletet alkossanak maguknak a torvényekben, miivészetekben, az emberek hitvallasaban
megnyilatkoz6 valtozasok folyamatarol, melyek orarol orara katasztrofaval fenyegetnek, most
véglil, ha korabbi idékben sohasem is, ¢életiink valddi természetérdl, hatalmarol, feleldsségérdl
vald gondolatok teljes komolysaggal és szomorusaggal kell, hogy jelentkezzenek. Es tudom
ugyan, hogy ez érzelem nagyon is mély gydkeret vert bensémben, a legkedvesebb terveimet
ért csaloddsok miatt, még sem vagyok bizalmatlan magaval ez érzelemmel szemben, bar
tulhajtott fokatol igenis Orizkedem; s6t inkdbb azt hiszem, hogy az ujabb torekvések és
erdszakos valtozasok idején iidvos orvossag a csalddas; és e titkos csalodasban, mint a Tizian
altal annyira kedvelt félhomalyban, bensobb igazsaggal lathatjuk a dolgok szinét, mint a leg-
vakitobb napfényben. Es mert az emberi dolgokra vonatkozo eme emberi igazsagok, miket ma
Onok elé tarni kivanok, legnagyobb részt szomortak bar, de egyszersmind vigasztalok is, és
mert hiszem azt is, hogy az Onok becsiiletes szive nagyobb készséggel fogadja egy személyes
érzelem igaz nyilvanuldsat, mint egy elvont alapelv kifejtését: szabadsagot veszek magamnak,
oly nyiltan szélanom az én szomorusagom okair6l, hogy képesek legyenek igazsdgosan meg-
itélni azt, a mit rokonérzelmeik szerint oly ember keserliségének vagy belatasanak fognak
nevezni, a ki lemondott legjobb reménységeirdl €s letort az 6 legszentebb torekvéseiben.

101. Eletem legerésebb tiz évét (husztol harminczig) arra szantam, hogy amaz ember miivei-
nek, a kit én méltan tartottam Reynolds utdn az angol iskola legnagyobb festdjének, kimutas-
sam kitiindségét. Teljesen meg voltam gy6zddve még akkor, hogy a szépség minden nagy
igazsaga végiil is gydzedelmeskedik hatalmaval és a hasznossagban és tiszteletben elnyeri az
6t megilletd helyet; és igyekeztem a miivész munkait még életében erre a méltd helyre juttatni.
De 6 tudta, jobban mint én, hogy hidbavald dolog olyasmirdl beszélni, a mit a tdmeg sajat
magatdl észrevenni nem bir. Gunyolddva hiitétt le mindig, még mikor kdszonetét fejezte is ki
- és meghalt épen faradozédsaimnak lathatd eredménye el6tt. Tovabb haladtam a megkezdett
uton, abban a hitben, hogy ha nem 6 neki, de hasznara leszek a kdzonségnek nagy tehetsége
bebizonyitasaval. Konyveimrdl beszélni kezdtek. A modern festmények éara altalanossagban
emelkedett és mar némi 6romet kezdtem taldlni a fokozatos gydzelem érzetében, midon sze-
rencsére vagy szerencsétlenségre egy dontd kisérlet alkalma egyszer s mindenkorra felvilago-
sitott. A «National Gallery» (Nemzeti Képtar) igazgatdsdga megbizott Turner festményeinek
elrendezésével s engedélyt adott haromszaz természet utani tanulméanyat osszedllitanom és
kiallitanom Kensingtonban. Ott voltak és vannak tehét kidllitva Kensingtonban; s még
sincsenek kiallitva, mert az a terem, a hol el vannak helyezve, mindenkor {ires.
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102. J6; - ez megmutatta tehat, hogy fotérekvésére nézve életemnek az a tiz éve elveszett. Ez
még nem bantott nagyon; legaldbb sajat targyamat alaposan tanulméanyoztam s képes lettem,
mint a hogy hitsdgomban f6ltételeztem, e leczke utan tuddsomat jobban hasznalni. De a mi
bantott, az a - nekem rettentd - folfedezés volt, hogy a miivészetek terén a legragyogdbb
langelmét ajandékozhatja nekiink a gondviselés csak azért, hogy dolgozzék és haszontalanul
menjen tonkre, hogy hatalmas finomsagaban lehetett valami, a mi a kzonséges tekintet el6tt
lathatatlan; de hogy e hatalmas tehetségbe hibak is vegyiiltek, melyek épp oly végzetesek
lehettek, mint a hogy hidba voltak az erényei, hogy dicsdsége oly mulandé volt, mint a milyen
lathatatlan, és adomanyai ¢és kedvessége reank nézve csak annyi, mint nyaron a h6 vagy aratés
idején az eso.

103. Ez volt eléttem az élet els6 mysteriuma. De, mig legjobb erOmet a festészet tanulmanyo-
zasanak szenteltem, okosabban, bar kevesebb lelkesedéssel, parhuzamos haladast tettem az
épitészet tanulmanyozéasdban. Mar ebben nem panaszkodhatom a részvétlenség miatt. Kiilon-
boz6 személyes okokon kiviil, melyek kivanatossa tették, hogy errél a miivészetrdl sz6lo
eléadasomat itt Irlandban tarthassam meg, egyik f6 ok az volt, hogy a felolvasas kozben annak
a sz€p ¢épiiletnek kozelében allhatok - a collegiumuk mérnoki iskoldja kdzelében - melyben
orommel lathattam amaz elvek elsé megvalosulasat, melyeket addig tanitani igyekeztem, de a
mely sajna, most mar nem tobb eldttem, mint a legkomolyabb lelkek egyikének, a ki valaha a
mivészeteknek szentelte magat, egyik legigazabb, legszeretettebb bardtom, Benjamin
Woodwardnak mennyezetes sir emléke. De nem csak itt Irlandban volt segitségemre az ir
rokonérzés ¢és ir szellem. Mid6n egy masik baratom, sir Thomas Deane bizatott meg Mr.
Woodwarddal egyiitt az oxfordi museum épitésével, a munka legjobb részleteit oly szobraszok
készitettek, a kik itt sziilettek és tanultak; és annak az épiiletnek homlokzatan, mely az
irodalommal szinte testvériségben a természettudomanyok tanulmédnyozasara van rendelve
Anglidban, az els6 ablakot az én rajzom utan egy ir szobrasz véste.

104. Azt gondolhatjak talan, hogy nem szo6lhat csalodasrdl az, kinek, ha csak munkéssaganak
egy agaban is, ennyi siker jutott osztalyrésziil. Ha mellettem allana még Mr. Woodward, nem
beszéltem volna igy; de nemes és lelkes szelleme elragadtatott czéljai kivitelétdl és a munka,
melyet egylitt végeztiink, immar hidbaval6 lett. Talan masként lesz a jovében, de az az épité-
szet, melyet mi igyekeztiink 1étrehozni, ma mar Osszeegyezhetlen a modern varosok pazar
fénylizésével, rut gépiességével, szennyes nyomoraval; a mai épitési divatok kozott, melyek
Anglidban kiilondsen vallasi érzelmek iranyitdsa alatt dllanak, csakugyan elért bizonyos
fontossagot; és olykor egy-egy vasuti kohd mogott vagy valamely orszagit mentén rdakadhat-
nak muland6 kellemének pathetikus dissonantidjara és faradsaggal ki is betlizhetik korommal
fodott viragos diszitményeit. Es kedvelt iskolaim irdnt igazsagtalansaguk miatt érzek felelds-
séget. Eszrevettem, hogy erdmnek ez az ujabb része is hidban veszett el; és a vas utcik és
kristaly palotak koziil visszavonultam végiil a hegyek vonalai és a virdgok szinei kdzé.

105. Es amint teltek az évek, hibakat sorolhatnék fol hibak utan. Ha nem, hat eléggé vissza-
¢ltem mar tiirelmiikkel, hogy rdmutassak - legalabb részben - elbatortalanoddsom okaira.
Engedjék meg, hogy még 6szintébben tarjam Onok elé ennek eredményeit. Tudjak, mily
sokan hajlanddak, ha életiik focéljaiban csalddtak, tgy érezni és talan intve, talan ginyolodva
akként nyilatkozni, hogy az ¢élet maga hidbavalosag. Mert megcsalta dket, ugy tartjak, hogy
Iényében rejlik az 6rokos csalodads vagy legjobb esetben olyan 6romei vannak, melyeket csak
képzeletben szerezhetiink meg; hogy follegében sem tiiz, sem hatalom; festett folleg az,
gyonyorkodésre vald, megvetésre méltd. Tudjak bizonyara, mily szépen fejezte ki Pope a
gondolkodésnak ezt a valtozasat:
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«S jatszi, arany sugarakkal vonja be a képzelet
Napjainkat megszépitd e sok festett felleget;

Igy potolja a hianyzo boldogsagot a remény,
Kevélységet igy talalunk iires értelem helyén.

Mi gyorsan a tudas rombol, akként épit a remény,
A doreség serlegében mig kaczag a csalfa ké;.
Egyik élvet megszerezve, masik gyonyor réppen el,
Es nem adatott hidba’ semmi hivsag idelenn.»

De a tévedésnek az én lelkiiletemre éppen ellenkezd hatdsa volt. A mint életem jobban és
jobban kiabranditott, annal fenségesebbnek és csodalatosabbnak tiint fol eldttem. Pope
véleményével ellenkezOen ugy latszott, hogy hiusdgai csakugyan hidbavaloak; de fatyola
mogott mégis rejlett valami, a mi nem volt hidbavalosdg. Nem festett felhd volt én eldttem,
hanem valami félelmetes €s athathatatlan; nem délibab, mely szétfoszlott kozeledésemre,
hanem a so6tétségnek egy oszlopa, melyhez tilos volt kozelitenem. Mert lattam, hogy ugy sajat
tévedéseim, mint apré dolgokban elért olyan sikereim, melyeknek szegényes diadalai tévedé-
seknél roszabbaknak tiintek fol eléttem, annak az elég komoly torekvésnek hidnyabol eredtek,
hogy a lét torvényét €s jelentését megismerjem, hogy nemes és méltdé eredményre vezessem;
mint a hogy masrészt mind tisztabban s tisztabban lattam, hogy minden tartds siker a miivé-
szetekben vagy mas foglalkozasban alacsonyabb czélok uralma alatt all eld, nem semmiségiik
bizonyitékaul, de az emberi természet elérehaladd erejének linnepélyes hitében vagy annak az
igéretnek barmi homalyos sejtelmébol, hogy az élet halandd része egy napon a halhatatlan-
sagba olvad at; és hogy valdjaban maguk a miivészetek sohasem értek el életre valo erdt és
tiszteletet, ha csak nem ennek a halhatatlansagnak hirdetésével, és: vagy egy nagy €s igazsagos
vallas, vagy pedig egy oly onzetlen hazafiassag és olyan nemzeti é€let torvényeinek szolgala-
taban, mely a vallas alapja kell, hogy legyen.

106. Semmi sem igazabb, vagy sziikségesebb azok kozott, a miket mondottam - semmit sem
értettek annyira félre vagy hasznaltak rosszul: mint azt a hatdrozott kijelentésemet, hogy a
miivészet maga nem lehet igaz, ha vezetd eszméje nem az. Félreértették ily moddon: gyonge
festok, a kik sohasem tanultdk meg a mesterségoket s nem tudnak véaszonra vetni egy jo
vonast, allandodan jonnek hozzam, igy szolva: - «Nézze e festményemet; jonak kell lennie,
olyan kedves motivumom volt hozz4. Egész szivemet belétettem és évekig gondolkoztam
kivitelén.» JO; az egyetlen valasz ezek szamdra - ha ugyan lehetnénk elég kegyetlenek, meg-
adni nekik - ez volna: - «Uram, On semmit sem gondolhat, évek hosszi sordn at sem - nincs
hozza valo feje; s ha volnanak bar szép motivumai, elég erések, hogy Ont tiizbe hozzak, egy
képet megfosteni nem tudna, nem egy fél hiivelyknyit sem bel6le; nincs keze hozza.»

De azoknak, a kik tudjdk vagy tudhatnak a mesterségoket, ha akarndk, még sokkal hataro-
zottabban ezt kellene mondanunk: - «Uram! Onnek megvan a hatalmas tehetsége; vigyazzon,
hogy nemzetének lelkiismeretesen szolgaljon vele. Nagyobb kincs van onre bizva mint a
hadsereg vagy hajok: ezeket ha tonkreteszi mint vezérok, kapitanyuk, a nemzet ellen cseké-
lyebb arulassal vét, mint ha sajat dicsdséges tehetségét vesztegeti el, az emberek helyett az
ordognek szolgalvan. Hajokat, hadsereget ismét teremthet, ha elveszitette, de az egyetlen
egyszer is rosszul hasznalt nagy értelmi erd: atok a vilagra 6rokkon orokké.»

107. Ez az, amit én azon értek, hogy a miivészeteknek nemes inditékaiknak kell lennie. Azt is
mondottam réluk, hogy sohasem virdgoztak, sohasem virdgozhatnak, ha csak nincsen ilyen
igazi czéljuk és odaadassal nem hirdetik az isteni igazsagot vagy torvényt. S mégis lattam,
hogy mindig tévedtek annak hirdetésében, - hogy barha a koltészet, szobraszat, festészet csak
akkor nagy, ha az istenekrdl igyekeznek nekiink tanitast adni, mégsem kozoltek sohasem
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megbizhat6 tanitast az istenekrdl, de inkabb mindannyiszor elarultdk, hogy hitok megrendiilt
¢és hatalmuk tetdpontjan a kevélység €s a gyonyordk szolgaiva lettek. Egyszersmind novekvo
megdobbenéssel éreztem a legydzhetetlen kdzonyodsséget dnmagunkban, nem kiilonben a
hallgatésagban s ezen tanitokban; és azt, hogy mig az élet minden tényének és miivészetének
bolcsesége ¢és helyessége csupan az élet czéljanak helyes felfogasatol fligg, mint siilyedtiink
tompa dlomba, mint lett sziviink érzéketlen, szempillink nehéz, fiiliink siket, nehogy egy
ihletett kéz vagy hang érintsen - nehogy sajat szemeinkkel lassunk, sajat sziviinkkel érezziink
¢s meggyogyuljunk.

108. Ez a valamennyiiinkben meglévd mélységes k6zonyosség az életnek elsd nagy mysteriuma;
akadalya ez minden igaz belatasnak, minden erénynek. Nem csodalkozhatunk rajta eléggé.
Hogy az ¢élet foglalkozéasainak és id6tdltéseinek vezéreszméje nincs, ez érthetd; de hogy maga-
nak az életnek ne legyen vezérlé eszméje, hogy ne torédjiink sem azzal, hova vezet, se ne
ovakodjunk téle, hogy orokre el ne veszitsiik: ez mar valoban titok. Hiszen, tegyék fol, ha a
hallgatésadgban valakit nevén tudnék szolitani s egész bizonyossdggal mondhatnam neki:
tudom, hogy kiilonds feltételek mellett nagy orokséget hagytak red; de tudnam bar, hogy ez
orokség nagy, nem tudndm, mekkora, sem hogy tulajdonképen hol is van: Kelet- avagy
Nyugot-Indiaban, Anglidban vagy az ellenldbasoknal, annyit tudnék csak, hogy nagy 6rokség
¢s hogy abban az esetben teljesen elveszitené, ha hamarjaban ki nem taldlja, mind feltételek
mellett hagytak red. Tegyék fol, hogy ezt mondhatndm e hallgatosag valamely tagjanak, s 6
egész bizonyossaggal tudnd, hogy nem beszélek alap nélkiil; gondoljak-e, hogy beérné ezzel a
bizonytalan értestiléssel, ha valamely mddon tobbet is szerezhetne? Nem igyekeznék-e teljes
erejével a tények nyomara jonni és addig meg nem nyugodna, mig bizonyossagot nem
szerezne rola, voltaképen hol is van az a hely és miben 4ll a dolog? S foltéve, hogy fiatal
ember s hogy legnagyobb erdfeszités mellett minden, a mit megtudott, az volna, hogy az
orokséget egyaltalan meg nem kaphatja, ha csak bizonyos proba-évek alatt rendes és tevékeny
¢letet nem folytat, hogy ¢életmodja helyességével aranyban, lesz az 6rokségbdl neki szant rész
nagyobb vagy kisebb, ugy, hogy betliszerint naprél-napra az 6 magaviselete hatarozza meg,
vajjon évente tizezret kapjon-e vagy harminczezret vagy épen semmit: nem tartanak-e kiilo-
nosnek, ha ez az ifju sohasem iparkodnék a kdvetelményeknek megfelelni vagy csak meg is
tudni, mit kivannak téle, hanem csak a sajat kedvére élne, sohasem érdeklodnék az irant,
vajjon esélyei az orokségre néttek-e vagy eltiintek-e? J6. Ondk tudjak, hogy szo szerint és
teljesen all ez a miivelt emberek legnagyobb részére nézve, akik keresztény orszagokban
laknak. Olyan tarsasagban, mint ez, majdnem minden férfi és nd nyiltan vallja ezt hitéiil és
nagy résziik feltétleniil hinni is véli, s6t ennél még sokkal tobbet; nem csak, hogy egy
hatéartalan nagy orokségre van kilatasuk, ha tulajdonosa tetszését megnyerik, sét, hogy az ily
nyereségnek merd ellentéte, 6rokké tartd szenvedésnek oroksége varja azokat, akik tetszését
nem nyerik meg az ég és fold eme nagy Fenntartojanak. S mégis ezen emberi lelkek kozott
ezer kozil nincs egy, aki naponkint csak tiz perczig is gondolna red, hol van hat ez az
orokség? Szép-e vajjon; vagy milyen életmod kell, hogy odavezessen, vagy elnyeréséhez
milyen életmod vezet el igazan?

109. Ugy gondoljak Onok, hogy igyekeznek ezt megtudni; pedig oly kevéssé torédnek vele,
hogy nyilvéan e pillanatban is sokan rosz néven veszik télem, miért beszélek errdl a targyrol.
Azért jottek el ide, hogy ennek a vildgnak, nem pedig a masiknak miivészetérdl halljanak
egyet s mast, €s rosz néven veszik télem, hogy olyasmirdl szélok, amit minden vasdrnap
hallhatnak a templomban. De ne féljenek! Miel6tt tdvoznanak, fogok beszélni festményekrol,
szobraszatrol, edényekrél és egyébrol, a mit Ondk sokkal szivesebben hallanak, mint a
tulvilagrol. Lehet, azt is mondjak talan: «Azért kivanjuk, hogy festményekrdl, porczellanrol
beszéljen, mert bizonyosak vagyunk benne, hogy tud valamit roluk, mig a masvilagrol mit
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sem tud.» Helyes. En csakugyan nem tudok. Ez teljesen igaz. De a nagy csoda és rejtély,
amelyre nézve kivinom, hogy észrevegyék Ondk, hogy nem tudok én sem, nem tudnak Onok
sem. Vajjon habozas nélkiil valaszolhatnak-e a mésvilagra vonatkoz6 emez egyszerli és bator
kérdésemre: bizonyosak-e feldle, hogy van mennyorszag? Bizonyosak, hogy van pokol?
Bizonyosak benne, hogy ez utczak kovén 6nok szine elott tlizbe buktak ald mar sokan, avagy
bizonyosak abban, hogy nem? Bizonyosak abban, hogy haldluk utan megszabadulnak minden
szenvedéstdl, felruhdztatnak minden erénynyel, elnyernek minden boldogsagot ¢s mindorokre
tarsasagaba lépnek egy oly kirdlynak, ki mellett e f61d kirdlyai csak olyanok, mint a szocskék;
¢és a nemzetek, mint a por az ¢ ldbanyoman? Bizonyosak ebben? Vagy ha nem bizonyosak,
torédik-e vele barmelyikiink is, hogy e bizonyossagot megszerezze? Es ha nem: hogyan lehet
valami, a mit tesziink, helyes; hogyan lehet valami, a mit gondolunk, bolcs? Milyen értéke
lehet a miivészeteknek, amelyet mulattatnak, vagy mi a haszna annak a képességnek, a mely
tetszik?

Vajjon nem az életnek egy mysteriuma-e ez?

110. De tovabb menve, ugy gondolhatjdk taldn, hogy az emberiség nagy részére szerencsés
végzet, nem gondolkozni komolyan vagy aggodalommal a jovendd ezen kérdéseirdl; hiszen a
manak dolgait nem is lehetne elvégezni, ha mindannyian ily gondolatokkal foglalkoznank a
holnapra nézve. Legyen ugy: de legaldbb foltehetndk, hogy koziiliink a legnagyobbak és
legbdlcsebbek, akik nyilvan a tobbiek tanitoitl rendeltettek, igyekeztek kikutatni azt, a mit
fajuk jovendd sorsardl biztosan megtudni lehet; és tanitani azt nem szénoki vagy kétértelmii
formaban, hanem a legnyiltabb, a leghatarozottabb, a legkomolyabb szavakkal.

Nos, az emberiség ama legnagyobb képviseldi, a kik erre torekedtek, a kik e mélységes
dolgokat kutattak és eléadtak, Dante és Milton. Senki sincs, a kit az eszmék komolysagéaban, a
szavak mesteri hasznalataban veliik 6sszevetni lehetne. Nem szo6lok ezuttal, a mint 14tjak, papi
vagy lelkészi hivatast férfiakrol, kik dogmakat vagy hitvallasokat kézolnek veliink; de szolok
férfiakrol, a kik, a mennyire emberi értelem erre képes folfedezni és kdvetni probaljak a mas-
vilag tényeit. Lelkész tanithat esetleg arra, hogyan juthatunk oda, de csakis az a két koltd
igyekezett erélyesen folfedezni vagy hatarozott szavakkal elmondani, mit fogunk ott latni és
talalni; vagy mikép vannak berendezve ezen felsdbb és also vilagok és kik a lakoi.

111. Es mi az, a mit veliink kozoltek? Milton el6adasa az 6 vilagrendszerének legfontosabb
eseményérdl, az angyalok bukasaro6l, nyilvdn nem csupan 6nmaga eldtt is hihetetlen, de merd-
ben fantazia s nagy részében atvétele és tovabbvitele Hesiodos leirdsanak a fiatalabb istenek-
nek a titdnokkal valé dontd harczardl. Kolteményének tobbi része festdi drama, melyben
tudatosan van alkalmazva minden miivészi fogds, egyetlen esemény sem lévén benne arra
szamitva, hogy valamely ¢l6 hit altal fentarthato legyen. Dante felfogasa sokkal bensdsége-
sebb s egy idére 6 maga sem menekiilt meg befolyasa aldl, igazi latomany, de csakis lato-
many, egyike a legvadabb latomanyoknak, melyek valaha emberi lelket elragadtak; alom,
melyben a pogany hagyomany minden groteszk alakja ¢és képzelménye felajul és ékes alakot
olt; és a keresztyén egyhaz végzete az 0 legszentebb symbolumaival: a sz6 szoros értelmében
ala van rendelve egy szeretett firenzei leAny magasztalasanak és csak az 6 segitségével érthetd
is meg.

112. Oszintén bevallom: minél inkabb kiizdok magamban e kiilonds aléltség, alomkor ellen,
minél inkabb ébredek az élet nagysdganak és jelentOségének tudatara: naprdl-napra mind
csodalatosabbnak tiinik fol eléttem, hogy olyan emberek, mint ezek, a legdragabb igazsa-
gokkal (vagy a legrettentObb amitdsokkal) jatékot izni merészelnek, melyekkel a rajok figyeld
emberi nemet felvilagosithatjak vagy eldmithatjak; 6rokos hallgatdjuk az egész vildg, gyo-
nyorkodo fiillel és szenvedélyes szivvel; s mégis az odaado lelkek e végtelen sokasdganak s a
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folyton novekvd, ket kovetd, az élet kenyerét éhezd tomegnek csupan édeshangli fuvolan
jatszanak; neveknek kapraztatd felsorolasaval ékesitik a pokol gyiilekezetét; egy troubadour
gitarjan jatszanak kiséré dalt a napok palyafutdsdhoz és a végtelenség kapuit, melyek el6tt
profétak takartak el arczaikat és melyekbe angyalok vagynak betekinteni, benépesitik iskolas
képzelmek hiu babuival és elvesztett, halandd szerelmiik irdnt taplalt 6rjongd hiiségiik méla
bus fényével.

Nem az élet mysteriuma-e ez?

113. De menjiink tovabb. Emlékezziink red, hogy mind e két nagy tanit6 jellemében meg-
zavarva ¢€s az igazsag utan valo kutatdsaikban akadalyozva volt. A szellemi kiizdelem emberei
voltak, képtelenek a vitas kérdések homadlyossaga, vagy az egyéni szenvedések stlya miatt,
kiilonbséget tenni ott, a hol sajat becsvagyuk modositotta az erkolesi térvényre vonatkozo
kijelentéseiket; vagy ezek athagasa miatt érzett bosszisagukba belevegylilt sajat haldlos
vergddésiik. De 6 ndluk nagyobb emberek, artatlan sziviiek nagyon is nagyok voltak a kiiz-
delemre. Homerhez vagy Shakespearehez hasonl6 férfiak, a kik dsmeretlen egyéniségiikkel,
mely a jovendd korokba vész bele és valik szellemivé, mint valamely eltiint pogany istennek a
legendaja. Emberek tehat, a kiknek sértetlen, karhoztatdsra nem hangolt egyénisége elétt az
emberi természet egész valdja meghatd gyongeségében jelentkezik, a melylyel 6k megkiizdeni
nem akarnak, vagy jelentkezik eldttiik azzal a banatos, muland6 erélylyel, melyet dicséiteni
nem mernek. Es igy keriilt hatalmukba minden pogany és keresztyén czivilizaczié. Mit sem
tesz, barmily keveset vagy barmily sokat olvasott valamelyikiink Homert6] vagy Shakespeare-
t6l; koriilottiink minden, a targy és gondolat egyarant ¢ tdliik nyerte alakjat. Minden gorog
nemesség Homer befolyasa alatt nevelkedett. A rdmai nemességet gordg irodalom nevelte.
Minden olasz, franczia és angol nemességet a romai irodalom és annak elvei nevelték,
Shakespeare latkorére nézve csak annyit akarok mondani, hogy az alkotd eszmék teriiletén,
minden azdta sziiletett ember értelmi szinvonaldt a szerint hatarozhatjuk meg, a mennyiben
Shakespearetdl tanult. Nos tehat, ez a két alak, a foldi értelmességnek ez a két kdzpontja,
milyen meggy6z6dést nyujt nekiink mind arra nézve, a mi legérdemesebb arra, hogy ez
értelem vele foglalkozzék? Mi a reménységiik, legfébb boldogsaguk? Mily batoritassal vagy
mily szemrehanyéssal fordulnak hozzank? Mi all sziveikhez legkozelebb és mi sugallja
halhatatlan szavaikat? Igérnek-e békét nyugtalansagunkra, megvaltast nyomorunkra?

114. Nézziik elé6bb Homert; vajjon van-e szomorubb képe az emberi sorsnak, mint a nagy
homeri torténet? Achilles legfobb jellemvondsa a bensdséges vagy az igazsdgossag utan s
szeretetének gyongédsége. Es az Ilias keserves énekében ez az ember, a ki, noha allandéan
segiti az istenek legbdlcsebbje, g6 vagygyal telve szivében az igazsag utan, a féket vesztett
szenvedélyek miatt az emberek legigazsagtalanabbika lesz; és a legmélyebb gyongédséggel
telt szivvel a féket vesztett szenvedélyek miatt mégis az emberek legkegyetlenebbjévé valik.
Odaad6 a szerelemben és baratsagban, és eldszor is kedvesét veszti el, azutan baratjat; az
egyikért halalra szanja hazaja hadseregét; a masikért f6laldoz mindent. Foladldozza-e valaki
¢letét baratjaért? Igenis fol - még pedig meghalt baratjaért dldozza fol Achilles, egy isten-
asszony sziilottje, istenasszony neveltje, birodalmat, hazdjat és életét, magaval ragadja az
iszonyl vérontasba az artatlant és a blindst és végiil legsilanyabb ellenfele keze altal hal meg.

Nem az élet mysteriuma ez?

115. De vajjon mit jelent ki nekiink a mi kolténk s a szivek vizsgaldja, midon a keresztyén-
ségnek tizenot szazada széllott mar el az emberi sirok folott? Vidamabbak-e szavai ama
poganyéindl, reménysége kecsegtetdbb, bizalma biztosabb, boldogitobb-e az, a mit a végzet
konyvébdl kiolvasott? Oh, nem! A pogany koltotdl foként annyiban kiilonbozik, hogy elisme-
ri, hogy a szabadulashoz nincs kozel az Isten segitd keze, és valami aprd véletlen, pillanatnyi
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oriilet, hitszegés, eszeveszett zsarnoksag, arulok cselvetése miatt mennek tonkre, vesznek el, a
reménység egyetlen szava nélkiil, a legerdsebbek ¢s legigazabbak. Maga ugyan a nemesnek és
igaznak mint jellemeinek rajzoldja, megadja a hatalmat és tiszteletet. Katalin halottas-agyat
angyalokkal telt latomény deriti f6l; s a nagy hadvezér-kiraly, kevés halottja eldtt allva,
elismeri ama kéz jelenlétét, mely egyediil képes 6t ha sok, ha kevés sereggel is megmenteni.
De figyeljék meg: azoknak, a kik mélyebb elmével gondolkoznak vagy bensdbb érzéssel gya-
szolnak, ilyen szavaik nincsenek; sem sziviikben nincs ilyen vigasztalds. Az istenség segitd
jelenlétének allando érzelme helyett, mely a pogany hagyomanyok szerint minden hdsies erély
kuatforrasa, csatdban, szamiizetésben, a halal arnyékvolgyében egyarant, a nagy keresztyén
koltonél csak egy erkolesi torvény elismerését talaljuk, mely szerint: «Igazsdgosak az istenek;
kedvencz biineinkbdl fonjdk az ostort biintetésiinkre»; ¢s megallapitjak a sorsnak masitha-
tatlan végzését, mely befejezi €s itélet ala bocsatja azt, amit mi gyongeségbdl és elvakultan
megkezdettiink; és mikor meggondolatlansagunk vezérel s legtitkosabb terveink cserben
hagynak, arra a beismerésre kényszeritenek, hogy: - «Van egy Isteniink, aki czéljainkat végre
kiformalja, a mint mi durvan faragni kezdettiik.»

Nem egy ¢élet mysteriuma ez?

116. Legyen tehat. Errdl az emberi életrdl, a jovordl és jelenrdl a vallasos bolesek mit sem
mondanak nekiink, ami bizalmat keltene; és a gondolkoz6 bdlcsek semmit, a mi békét adhat-
na. De van még egy harmadik osztaly, a hova fordulhatunk - az okos, gyakorlati emberek.
Ultiink a koltdk 1abainal, kik az égrol daloltak nekiink, és ezek almokat kdzoltek veliink.
Hallgattuk a koltoket, kik a foldrdl daloltak és ezek gyaszdalokat s a kétségbeesés igéit zeng-
ték nekiink. De van még egy osztaly: - emberek, a kik nem képesek latomanyokra, nem fogé-
konyak szomortsagra, hanem czéljaikban hatdrozottak, gyakorlottak az iizletben; jaratosak
mindenben, a mit (kézzelfoghatéan) tudni lehet. Férfiak, akiknek reménységiik, sziviik telje-
sen ez¢ a vilagé, a kiktdl tehat bizonyara megtanuljuk legalabb azt, hogy a jelenben hogyan
¢ljiink itt kényelmesen. Mit fognak 6k mondani vagy példaul mutatni nekiink? Ezek a
kiralyok, e tanacsadok, ez allamférfiak és birodalmak szervezdi, ezek a tokepénzesek és tizlet-
emberek, a kik mérlegen mérik a foldet és ennek porat. Ok valéban ismerik a vilagot; és a mi
el6ttiink az élet mysteriuma, az 6 eldttik nem az. Bizonyara meg tudjdk nekiink mutatni,
hogyan kell élni, meddig ¢liink és hogyan kell 6sszeszedni a jelen vilagbol azt, a mi benne a
legjobb.

117. Ugy gondolom, legjobban tigy mondhatom meg Ondknek az 6 feleletiiket, ha elbeszélem
egy almomat. Mert nem vagyok bar koltd, mégis vannak olykor dlmaim. - Ezt dlmodtam: -
Valamely gyermekmajélison voltam, a hol egy okos ¢és j6 hdzigazda a szorakozasnak minden
nemét elOkészitette a gyermekek szamara. Pompds hézban folyt le, hozzatartozé gyonyori
kerttel; s a gyermekek szabadon mozoghattak a szobdkban és kertben, semmi egyébre nem
gondolvan, mint arra: hogyan t6ltsék el viddman délutanjukat. Igaz, nem sokat tudtak feldle,
mit varhatnak a holnaptél; s némelyikok, ugy gondoltam, félt is egy kissé, mert nem volt
lehetetlen, hogy mas iskolaba kiildik, a hol éppen all a vizsgalat, de a mennyire birtak, kitizték
fejiikbdl a gondolatokat s elhataroztak, hogy mulatni fognak. A hdz mint mondottam, egy szép
kertben allt s a kert telve volt a virdgok minden fajaval; voltak ott puha, pazsitos halmok a
pihenésre; sima gyop a jatékra; gydnyorii patakok és ligetek €s hegymaszasra sziklas helyek. A
gyermekek vidamak voltak egy ideig; egyszerre azonban partokra oszoltak; aztan minden part
kijelentette, hogy maganak akarja a kert egy részét, s hogy a tobbicknek semmi koziik se
legyen ahoz a részhez. Majd hevesen vitatkoztak, ki melyik részt akarja. Végil a fiuk ugy
fogtak a dologhoz, amint fiuk szoktak: «gyakorlatilag,» s addig dulakodtak a viragdgyakban,
mig alig maradt egy-két szal virdg; majd gonoszil dsszetiportak az egymas kertjeit; a lednyok
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sirtak, a mig csak gy6zték. Végiil kimeriilve fekiidtek le valamennyien a romok kozott, varva
az idét, mikor este majd hazaviszik éket.”

118. A szobdkban szintén kedviikre mulattak a gyermekek. A mi szobai mulatsag van, az
mind varta itt 6ket: szOlt a zene tanczra; nyitva allott a kdnyvtar mindenféle szorakoztatd
olvasmanyokkal; volt muzeum, telve a legritkabb kagylokkal, madarakkal; volt miihely a
tevékeny fiik szamara, asztalos- és esztergalyos-szerszamokkal; fantasztikus sz¢&p ruhak a kis
leanyok szémara, hogy felolthessék; mikroszkopumok, kaleidoszkopok, a mi jatékot csak
elképzelhet a gyermek; s az ebédlében az asztal megrakva pompas ételekkel.

De mind ezek kozott két-harom «gyakorlatibb» gyermeknek az eszébe jutott megkivanni a
székeket diszesitd rézfejii szogeket is; s hozza is fogtak s kezdik kihuzgéalni. Egyszerre a
tobbieknek, a kik olvastak vagy a kagylokat nézegették, szintén kedviik kerekedett hasonléan
cselekedni, s kevés id6 multan minden gyermek majd kificzamitotta ujjait a szogek kiran-
gatasaban. De nem elégedtek meg azzal, a mit kihuztak; mindenik a masikéra vagyott. A
leggyakorlatibbak és legélénkebbek kijelentették, hogy az egész délutan folyaman a rézszdgek
gylijtésén kiviil minden egyéb semmit sem ér; s a konyvek, ételek, mikroszképumok csak
annyiban érnek valamit, a mennyiben szogekért elcserélhetok. Végiil elkezdtek harczolni, mint
hadakoztak amazok a kert egyes részeiért. Csak itt-ott egy-egy lenézett pajtasuk probalt a nagy
larma kozepett egy-egy sarokban olvasni. Am a tbbi «praktikus» egyébre sem gondolt egész
délutan, mint arra, hogy a szogeket szamolgassa - bar jol tudtak, hogy egyetlen szdget sem lesz
szabad magukkal hazavinni. De nem! Folyton ez hangzott: - «Kinek van a legtobb szoge?
Nekem van széz, neked 6tven; vagy nekem ezer és neked kett. Nekem éppen annyi kell, mint a
mennyi van neked, kiilonben nem tudok békével hazamenni.» Olyan larmat csaptak, hogy foléb-
redtem ra s gondoltam magamban! - «Milyen viszas dlom ez gyermekekrél!'» A gyermek a férfi
atyja és nalanal okosabb. Gyermekek sohasem kovetnek el ilyen ostoba dolgokat. Csak férfiak.

119. De van még egy utols6 osztalya az embereknek, a kiket megkérdezhetiink. A vallas bolcseit
hasztalan kérdeztiik; hasztalan a gondolkoz6 bolcseket s hasztalan a vilag bolcseit is. Van még
egy masik csoport. Az iires vallasossag - tragikus vilagnézet - 6rjongd és nyomorult becsvagy - a
fold poraért valo viaskodas hitsaganak kozepette van egy csoportja az embereknek, a kik altal
¢lnek ama versengdk, akik elhataroztak vagy a jotékony Gondviselés végzése volt 6 roluk, hogy
hasznos cselekedeteket fognak végezni; hogy barmi varja vagy érje ket itt, legaldbb megszol-
galjak, becsiiletesen megérdemlik a taplalékot, a mit Isten adott; és tavol esvén bar az Eden tisz-
tasagatol vagy békéjétdl, betoltik az emberi hivatas kotelességét, habar elveszitették boldogsagat;
¢és munkaljak és rendben tartjak a vadont, ha nem munkalhatjak vagy rendezhetik tobbé¢ a kertet.

Ezek - az erd6-irtok, vizszabalyozok - ezek, a teher alatt gérnyedezok, ostorcsapasoktol tépet-
tek, - ezek, a kik asnak és szOnek - a kik iiltetnek s épitenek, fa-, marvany- és vasmunkasok, a
kik minden taplalékot, ruhazatot, lakohelyet, butorokat és szorakozasi eszkozoket maguk
hoznak 1étre 6nmaguk szamdra és azon feliil minden mas ember szdmara; emberek, a kiknek
cselekedeteik jok, bar a szavuk kevés; emberek, a kiknek élete hasznos, ha még oly révid is,
és tiszteletreméltd, habar aldzatos; - ezektdl végre bizonyosan fogunk nyerni tanulsdgos ki-
jelentést; és egyszerre betekinthetiink az élet miszteriumaba s annak miivészeteibe.

120. Igenis: ezektdl végre kapunk egy tanitast. De sajndlom kimondani, vagyis inkabb - mert
ez a dolog mélyebb értelme - 6romomre szolgal kimondanom, hogy ezt a kijelentést csak ugy
nyerhetjiikk meg, ha hozzajuk csatlakozunk - és nem, ha gondolkozunk feldliik.

¥ Kérdezték olykor télem, hogy ez mit jelent? Meg akartam mutatni az emberek bolcseségét a hoditd
haborukban és bolcseségiik kovetkezményeit a békében, midon gazdagsagért versenyeznek.
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Meghivtak, hogy a miivészetrdl beszéljek Ondknek; engedelmeskedtem és eljéttem. De a
legfébb, a mit Onoknek mondanom kell, az, hogy a miivészetrdl nem kell beszélni. Mér
magaban az, hogy egyaltalan beszélnek réla, arra mutat, hogy vagy rosszul csindljak, vagy
nem tudjdk megcsinalni. Soha egy igazi festé sem beszél vagy beszélt sokat miivészetérdl. A
legnagyobb egyaltalan nem beszél. Reynolds sem kivétel, mert mindenrdl irt, a mit maga
kivinni nem tudott s mélységesen hallgatott arrdl, a mit 6 maga csinalt.

Abban a pillanatban, midén valaki valoban el tudja végezni munkdjat, hallgatni fog réla.
Hiabaval¢ lesz el6tte minden sz6, minden elmélet.

121. Sziikséges-e a madarnak elméleteket allitani fol a fészeképitésrdl vagy dicsekedni vele,
ha készen van? Lényegében minden jo6 munka ily mdédon megy végbe - habozas nélkiil,
nehézség nélkiil, dicsekvés nélkiil; és a legkitiindbb munkdk teremtdiben egy bensd é€s
onkénytelen hatalom miikddik, mely a szd szoros értelmében véve az allat 6sztonéhez all
kozel - st bizonyos vagyok benne, hogy a legkitiindbb emberi miivészekben az értelem nem
zarja ki az 0sztont, sOt inkdbb oly 0szton jO segitségére, a mely annyival fenségesebb az
alacsonyrendli allatokéndl, a mennyivel az emberi test is szebb az 6vékénél; hogy egy nagy
énckes nem énekel kevesebb 0sztonnel, mint a fiillemile, csak sokkal valtozatosabban, alkal-
mazkodobban, fegyelmezettebben; hogy egy nagy épitész nem épit kevesebb 0sztonszeriiség-
gel, mint a méh vagy a hdd, csak vele sziiletett nagyobb miivészi aranyokban, melyek minden
szépséget magukba foglalnak s a miivészetnek oly isteni nemességével, mely minden szer-
kezetre egyszerre ratalal. De legyen ez barhogyan - legyen ez 6szton, az alarendelt allatokénal
tobb vagy kevesebb - hasonl6, vagy kiilonb6zd: az emberi miivészet mégis Osszefiiggésben
van vele ¢és bizonyos mennyiségli gyakorlattal és tudoménnyal, a gondolkozastol fegyelmezett
képzelettel, a melyrdl valddi birtokosa tudja, hogy azt atadni nem lehet, valddi birdloja, hogy
meg sem lehet magyarazni, csak hosszu évek munkdja utan. Az élet meghoditdsanak azt a
hosszu utjat, melyen halom halom utan, havas havas utan emelkedik és szall ala - gondoljak
Onok, hogy egy masik nyomain faradtsag nélkiil fogjak megtenni ezt az utat, azzal, hogy
beszélnek rola? Hogyan! - beszéddel még csak egy havasra sem vihetnek fol engem. Fol-
vezethetnek red, 1épésrdl-1épésre, masként nem - igy is a legnagyobb csondben. Ti lednyok, a
kik jartatok a hegyek kozott, ismeritek, hogyan fecseg és hadondsz a rossz kalauz: - «Ide
Iépjen!» - és: - «Vigydzzon, tartson egyensulyt!» Mig a jo kalauz nyugodtan halad eldre, sz6
nélkiil, csak szemmel tartja Ondket a hol sziikséges, és a karja, ha sziikség volna red, vas-
oszlophoz hasonlo.

122. Ilyen formén meg lehet tanitani a miivészetet is, ha van bizalmuk a vezetdjiikben és
akarjik, hogy karja Onoknek, ha a sziikség kivanja, vaskorlt gyanant szolgaljon. De a miivé-
szetek melyik tanitdjaban van ekkora bizalmuk? Bizonydra nem én bennem; mert mint mar
elébb mondottam, eléggé tudom, hogy azért szolhatok Ondkhdz egyaltalan, mert gy vélik:
tudok beszélni, nem pedig azért, mert azt hiszik rélam, hogy targyamhoz értek. Ha olyasmit
mondanék, a mi Ondk eldtt idegenszeriinek tiinne f6l, nem hinnék el; pedig mégis csak akkor
volnék igazan hasznukra, ha idegenszeri dolgokat mondanék. Nagyon hasznukra lehetnék
Onoknek - végtelen nagy hasznukra - csak néhany révid szoval, ha hinnének nekem; de hat
nem hinnének, mert az a valdoban hasznos dolog visszatetszé volna. Példdul: valamennyien
rajongva csodaljadk Doré Gusztavot. Jo; foltéve, hogy a rendelkezésemre allo legerdsebb
kifejezésekkel allitanam is, hogy Doré miivészete rossz, - rossz, nem gyongesége, nem hibak
miatt, - de rossz a rettentd erdé miatt, melybe a Furidk és Harpyak hatalma van keverve, izgaté
és fertéz6; - hogy mindaddig, mig azt szemlélik, a tiszta, nemes miivészet folfogasa Ondknek
lehetetlenné valik. Tegyék f6l, hogy igy szélanék. Mit hasznalna? Kevésbbé néznék Doré
Gusztavot? Csak annal inkabb, ugy gondolom. Masrészt meg konnyen a kedviikben jarhatnék,
ha akarndm. Eléggé tudom, mit szeretnek s hogyan dicsérjem azt, hogy tetszésiiket meg-
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nyerjem. Beszélhetnék holdfényrdl és sziirkiiletrdl, tavaszi virdagokrol és 6szi lombrol;
Raphael Madonnairdl, hogy mily tipusai az anyanak. Michel Angello Sybillair6l, hogy mily
fonségesek! Angelico szentjeirdl, hogy mind jamborak! Correggio cherubjair6l, hogy milyen
elragadok! Oreg vagyok bér, mégis pdngethetnék lantomon oly dallamot, hogy tanczolnanak
rajta. De sem Onok, sem én, egy csoppet sem lennénk ezzel jobbak vagy okosabbak; vagy ha
azok lennénk is, gyarapodott bolcseségilinknek gyakorlati haszna nem lehetne. Mert hiszen a
mi a megtanulhatast illeti: a mlivészetek abban is kiilonboznek a tudomanyoktol, hogy hatal-
muk nem annyira oly tényezoktdl fiigg, melyeket k6zolni lehetne, mint inkabb oly lelki
allapotoktol, melyeket meg kell teremteni. Gondolkozéds eredményekép sohasem teremhet
miivészet, sem a leghelyesebb beszéd meg nem magyarazna. Osztdnszerli és természetes
eredménye az oly hatalomnak, mely csak egymds utan kovetkezé nemzedékek szellemébol
fejlédik ki és végre oly tarsadalmi viszonyok hivjak vilagra, melyek épp oly lassan fejlédnek,
mint az dket szabalyozé képességek. Hatalmas torténelemnek egész korszakai vannak Ossze-
gezve, meghalt myriddok érzelmei egyesitve egy nemes miivészet 1étezésében s ha ez a nemes
miivészet kozottiink volna, érezndk és gyonyorkodnénk benne; de legkevésbbé sem a réla
sz010 felolvasasok altal; és minthogy nincs itt kozottiink, higyjék el, hogy vissza kell menniink
gyokeréhez vagy legalabb is arra a helyre, a hol torzse még életben van, ha agai haldoklasnak
indultak is.

123. Es most, szabad-e elnézésiiket kérnem, midén kiemelem azt - részben oly dolgokra vald
vonatkozassal, melyek jelenben a miivészeteknél fontosabbak, - hogy ha raszanjuk magunkat
a visszatérésre egy oly nemzeti miivészet életcsirajahoz, mely immar elhervadt: erejének
kiilonosebb ellankaddséra taldlnank Irlandban, mint barmely mas eurdpai orszdgban? Mert a
nyolczadik szazadban, kéziratokban és faragvanyokban Irlandnak olyan miivészi iskoldja volt,
mely tobb tulajdonsagdban - nevezetesen a diszesitd lelemény minden fontos tulajdonsagaban
- teljesen vetélytars nélkdl allt; ugy latszott, hogy az épitészet és festészet terén a legdicsobb
diadalokat fogja elérni. De természetében végzetes hiba rejlett, s ennélfogva megrekedt, meg-
rekedt oly hosszu ideig, a melynek parjat nem talaljuk; agy hogy sok évvel ezel6tt, az eurdpai
iskolak fejlédését kezdetiiktdl viragzasuk tetdpontjaig vazolva, a kensingtoni hallgatoknak
tartott €s azdta mar nyilvanossagra keriilt felolvasdsomban a régi miivészetnek két egyenld
fokon 4llo, jellemzd példanyat valasztottam ki; de az egyiknek miivészete oly fokon allott,
mely eldrehaladd fejlédést mutatott, - a maésik olyant, a melyen megallapodott. Az egyik
példany megjavithatd munka volt, a mely ahitotta a javitast; a masik olyan munka, mely a
javitast mar természeténél fogva kizarta. Egy kijavithato Evat és egy kijavithatatlan angyalt
valasztottam és, sajnalom kimondani, hogy a kijavithatatlan angyal - ir angyal volt!*®

124. A végzetes kiilonbség, egészben véve, ennyibdl allott. Mind a két miidarab egyenléen
hijjaval volt a tényleges kellékeknek; csakhogy a lombardiai Eva tudta, hogy hibas, és az ir
angyal azt hitte, hogy teljesen jo. A sévar lelkli lombard farago, teljesen gyermekes eszmé;jé-
hez tartvan bar magat, az arcz szabalytalan, tort vonasaiban, az egész alakban, gyongédebb
vonalak utdn valé tokéletlen igyekezettel, mégis elarulta, hogy megsejté a szépség torvényeit,
melyet kifejezni nem birt; minden vonalban a tudatos tokéletlenségen attor a tokélyre valod
torekvés. De az ir misekOnyvfestd a hibak teljes sejtelme nélkiil, boldog tetszéssel rajzolta
meg angyalat, festett voros pontokat a kezeiben tartott palmaagak kozé, kifogéastalan korokké
alakitotta szemeit és, sajndlom kimondani, a szajat a legtokéletesebb onelégiiltséggel elhanya-
golta.

V. 5. «A két 6svény.» 28. §.
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125. Megkérhetem-e Onoket sértés nélkiil, hogy gondoljdk meg, vajjon az 6-ir miivészet
megallapodasanak ez a modja nem oly jellemvonasokra mutat-e rd, melyek épen most is némi
részben gatoljak nemzeti erejiik kifejlodését? Sok ir jellemmel taldlkoztam, jol megfigyeltem,
mert nagyon szerettem Oket. Es ugy gondolom, a hiba, melyre nagyon hajlandék, az, hogy
nemessziviiek 1évén €s mindenkor teljesen a jot kivanva cselekedni, nem tigyelnek a torvényes
formakra, azt gondolvan, hogy sziikségeskép helyesen kell cselekedniok, mert ez a szandékuk
s ezért cselekednek helyteleniil a nélkiil, hogy tudataban volndnak s azutan, ha tévedéseik
kovetkezményei elérik Onoket vagy mas hozzatartozéikat, nem tudjak felfogni, hogy a
rossznak okozoi 6nmaguk vagy eljarasuk, hanem langra gyulnak s az igazsag utani vagy heves
agonidjaba esnek, teljesen artatlannak érezvén magukat, a mi csak anndl inkabb megtéveszti
Onoket, mert hiszen nincsen semmi sem, a mit jo lelkiismerettel ne volndnak képesek meg-
tenni.

126. Nem azt akarom ezzel mondani, hogy Irland és Anglia jelen vagy mult 6sszekottetésében
Onoknek nem volt igazuk, hanem mi nekiink. Tévol ettdl, ugy hiszem, az alapelvek minden
nagy kérdésében s a térvényes eljards minden részletében rendszerint Ondknek volt igazuk és
mi tévedtiink; olykor félreértésbdl, olykor Onodk irdnt valo hatarozott igazsagtalansagbol. De
nem kevésbbé igaz, hogy minden allamkozi egyenetlenségben, jollehet, majdnem mindig az
erdsebbnek nincs igaza, a gyongébbnek gyakran kisebb fokban nincsen igaza: ugy gondolom,
hogy mi olykor megengedhetjiik annak a lehetdségét, hogy tévediink, mig Onok sohasem.

127. Es most, visszatérvén ama fontosabb kérdésre, hogy az élet ezen miivészetei és munkai
az 0 miszteriumukbdl minket mire tanitottak, tanulsagaiknak elseje ez: minél szebb a miivé-
szet, az anndl inkabb foként az olyanok munkdja, kik érzik, hogy nincs igazuk; a kik egy oly
torvény betdltésére, oly bajnak az elérésére torekednek, melyet még el nem értek, a melyet
mindig tavolabb és tdvolabb éreznek, minél inkabb torekednek utana. S mégis, mélyebb érte-
lemben véve, olyanoknak a munkéja ez, a kik érzik azt is, hogy igazuk van. A czéljuktol valod
elkeriilhetetlen eltévedés igaz érzelme mutatja e czél fonséget, s a hiba allando érzése csak
annal tisztdbban leplezi le az igazsag legszentebb torvényeit az allanddan nyitva tartott
szemek elott.

128. Ez az egyik tanulsag. A masodik nagyon vilagos és nagyon értékes; nevezetesen: a hol az
¢let miivészeteit és munkait ezen szellemben, a tévedés ellen kiizdve végzik, s ha a mi tenni-
valonk van, becsiiletesen ¢és tokéletesen végezziik el: foltétleniil boldogsagot nytjtanak, a
mennyire az az emberi természettel megfér. Ha barmely més uton futunk ama boldogsag utéan,
csalddas vagy romlas ér; nagyravagyasnak, szenvedélynek nyugalma, élve nincs; az ifjusag
legszebb 6romei mélyebb sotétbe vesznek, mint a mind az eltiint fény volt s nagyon is gyakran
csak a fajdalom Orok tlizével gyhjtja {0l az élet fellegét a legfenségesebb, a legtisztabb szere-
lem. De az emberi torekvés, a legalacsonyabbtdl a legmagasabbig, minden fokon békét szerez,
ha igazi torekvés. Kérdezzék meg a munkdst a mezon, a koho mellett vagy a banyaban;
kérdezzék meg a tlirelmes, finom 0jji kézmiivest vagy az erds karl, edzett bronz- vagy mar-
vanymunkast, vagy a fénynyel s szinnel foglalkozokat; és a melyik igazi munkas, egy sem
fogja mondani, hogy kegyetlennek taldlta volna az égi tiineményt, mely szerint: «A te
orczadnak veritékével egyed a te kenyeredet, mignem folddé leszesz» - sem, hogy valaha
megjutalmazatlan maradt volna engedelmessége, ha valoban lelkiismeretesen toltdtte be e
parancsot: «Valamit akarsz cselekedni, azt cselekedjed teljes er6dbol.»

129. Ez az a két nagy ¢és allando tanulsag, a melyet az élet titkarol a mi munkésembereink
szolgaltatnak. De van egy madsik, egy szomorubb, a melyre 6k nem tanithatnak meg
benniinket, a melyet sirkoveikrdl kell leolvasnunk.

67



«Cselekedjed teljes er6dbdl.» Az emberi teremtményeknek myridrdjai és myridrdjai enge-
delmeskedtek e torvénynek - 1étiik minden lélekzetvételét, minden idegszalukat e munkara
forditva - kik erre aldoztak minden 6rajukat, ebben meritették ki minden képességiiket - nem
valositott gondolataikat halalukkor hatrahagyjak, kik meghalva bar, mégis szolnak hozzank az
emlékezet fonségével s a példa erejével. S végiil mit hozott 1étre az emberiség mindezen
«ereje» a munka és gyotrelem hatezer esztendeje alatt? Mit vitt végbe? Nézzék az embernek
harom {6 hivatasat és milivészetét egyiket a masik utdn szamitsak ossze, mit értek el? Kezdjiik
az elsdvel - valamennyinek kiralyaval: a foldmiveléssel. Hatezer éve mult, hogy miivelésére
rendeltettiink annak a foldnek, a melybdl lettiink. Mennyi része van megmivelve? S abbol, a
mi meg van mivelve, mennyi van jol vagy észszerien megmivelve? Eurdpa igazi kdzpont-
jéban ¢és kertjében, hol a keresztyénség két alakja tartotta fenn erdsségét - hol a waldstadti
nemes katholikusok és a Waadt-volgyeinek nemes protestansai tartottak fenn idétlen id6k ota
lelkiismereti és politikai szabadsagukat - mégis pusztitva, vadul rohannak tova a szabalyo-
zatlan alpesi folyamok: s a mocsarak, melyeket egy évi munka alatt néhany szaz ember le-
csapolhatna, kigdzolgéseikkel még most is ldzat bocsatanak a tehetetlen lakosokra. Igy van ez
Eurdpa kozepén! Mig Afrika kozeli partjain, a Hesperidak hajdani kertjében, alig néhany nap
el6tt egy arab nd, éhinség miatt, sajat gyermekét ette meg. Es mi, a mi birtokainkon, l4baink-
nal Nyugat minden kincsével, nem birtunk par szem buzat vagy rizst talalni azok szamara, kik
immar tobbé mit sem kérnek téliink; hanem alltunk és néztiik, mint pusztit el beldliik az ¢hség
Otszdzezer embert.

130. Azutan, a foldmivelés, a kirdlyok miivészete utdn: nézziik az emberi miivészetek maso-
dik fejét - a szovést; a kiralyndk miivészetét, melyet sziizi istenndjiik személyében tiszteliink,
¢s a melyet szeret minden nemes pogany né s melyet tisztel a héber nd, legbdlcsebb kirdlya
szavai szerint: - «Az O kezeit veti a fondkerékre és kezeivel fogja az orsot. Az ¢ markat
megnyitja a szegényeknek és kezeit kinyitja a sziikolkodéknek. Nem félti az 6 haznépét a
hidegtdl; mert egész hdznépe felruhaztatott bélelt ruhakkal. Szényegeket csindl maganak,
bibor és barsony az ¢ 6ltdzete. Gyolcsot sz6 €s eladja; és dveket, melyeket 4d a kereskedo-
nek». Mit tettiink a gordg ledny és a keresztyén matrona eme ragyogd miivészetével az évek
ezrei alatt? A szovés hatezer éves és megtanultunk-e sz6ni? Nem lehetne-e biborszényeggel
beboritva minden puszta fal s gyongéd szinli ruhdkkal fodve a hideg ellen minden gyonge
kebel? Mit végeztiink? Ugy latszik, keziink nem elég, hogy testiink szaméra azt a nyomorult
ruhat megszdje. Munkara kényszeritjiik a folyamokat, tiizzel rontjuk a levegdt, hogy szovo-
gépeink kerekeit forgassak - s mégis, fol vagyunk-e igazaban ruhdzva? Eurdpa fovarosainak
utczai nem dogvészesek-e a ledobott rongyoktol? dcska ruhéktol? Edes gyermekeik szépsége
nincs-e a becstelenség nyomortsagainak hatalmdban, mig a természet becsiiletesebb mdédon
feloltozteti a madar fiokait a fészekben s a farkas kolykeit a barlangokban? Es nem takarja-e
be a tél hava azt, a mit Onok be nem takartak, és nem fodi-e be azt, a mit Ondk be nem
fodtek? Es minden fagyos szél folviszi az égbe a maga elpusztult lelkeit, hogy majdan Onok
ellen tanuskodjanak Jézus szavai szerint: - «Mezitelen voltam ¢és meg nem ruhaztatok
engemet?»

131. Végiil - vegy€k az épitészet milivészetét - az ember legerdsebb, legdicsdbb, legrendszere-
sebb, legtartosabb miivészetét; a melynek alkotésai a legbiztosabban szaporithatok, sem tonk-
re nem megy, sem ujra megesinalni nem kell; s6t, ha egyszer jol meg van alkotva, erésebben
fog allani mint az egyenstlyban nem levd kdszikla, sokkal tartosabban, mint a csuszamlo
halom. Az a miivészet, mely minden polgari biiszkeséggel és szent elvvel szovetkezik, a
melylyel hatalmat hirdetik az emberek - lelkesedésiiket elégitik ki, oltalmukat biztositjak -
allandova és édessé teszik otthonukat. Es az épités hatezer esztendeje alatt mit végeztiink?
Minden ligyesség ¢s erdfeszités legnagyobb részének alig maradt méds nyoma, mint leomlott
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kovek, melyek a mez6kre hullanak s a vizek folyasat akadalyozzak. Es annyi elvesztegetett
1d6 és lelkesedés Osszeomlott alkotasaibol mi maradt rank? Feltalalo és eldrehaladd teremt-
mények, a mindk mi vagyunk, szabalyoz6 agygyal, alkotd kezekkel, szovetkezésre valod
képességgel szomjasak vagyunk a dicsdségre: kényelem dolgaban folvehetjiik-e a versenyt az
erdok rovaraival, s tokéletességre nézve a tenger paranyaival? A fehér hullamverés hasztalan
ostromolja az alig kifejlodott vilag szegény paranyai altal épitett falakat; de csak formatlan
romok halmai mutatjak azt a helyet, hol egykor legnemesebb elddeink lakoztak. A hangya és a
moly minden ivadéka szamara lakohelyet készit, de a mi kicsinyeink nyomorusagos rongyo-
kon fekiisznek, olyan otthonokban, melyek sir gyandnt emésztik meg ket s é&jjelenkint
hangzik az utczak sarkain a hajléktalanok kialtasa: - «Utonjard voltam és nem fogadtatok bé
engemet.»

132. Igy kell annak lenni mindég? Eletiink haszon s tartalom nélkiil valo mindérokké?
Nemzedékeink ereje terméketlen, mint a haldl, vagy tgy dobja el munkajat, mint a vad fligefa
idéeldtti gyiimoleseit? Alom tehat minden - a szemek kivansaga és az élet biiszkesége - vagy
ha igy kell neki lennie, nem élhetnénk-e nemesebb almot ennél? A koltok és profétak, a
bolcsek €s az irok, bar semmit nem mondottak a jovendd életrdl, de mondottak sokat a jelen
valoril. Nekik - énekik is megvolt az dlmuk és mosolyogtunk rajta. Almodtak irgalomrél és
igazsdgossagrol; almodtak békérdl és joakaratrol; almodtak meg nem csalddott munkardl és
zavartalan nyugalomrol; dlmodtak bdségrdl aratas idején és telt cstirrdl; almodtak a tanacs
bolcsességérdl, a torvény gondviselésérdl; sziildi 6romokrdl, gyermekek erejérdl, az 6sz haj
dicsdségérol. S az ¢ latomanyaikat mi gunyoltuk, hidbavald, valdsziniitlen és kivihetetlen
hidbavalosagoknak tartottuk. Mit vivtunk mi mar ki az ¢ igazsagaikkal? Tehat ez az, a mit a
mi vilagi bolcseségiink elért, a mi az ¢ balgasagukkal szemben 411? Ez a mi leghatalmasabb
birtokunk szemben az ¢ kivihetetlen eszméikkel? Vagy csak egy nyomorultabb boldogsag,
sirok kergetett fantomjai s nem a Mindenhatésag latomanyai kozott vandoroltunk? Es gonosz
sziveink fantazidi s nem az orokkévalosag végzései utan futottunk, mignem életiink - nem az
egek felhdi, hanem a pokol fiistje képmasaként eloszlik, mint a para, mely kevés ideig latszik,
aztan semmivé leszen?

133. Tehat semmivé leszen? Bizonyosak ebben? Bizonyosak, hogy a sir semmisége nyugton
hagy e zavaros semmiségtol és hogy a gomolyg6 arnyék, mely hidba nyugtalankodik, nem val-
tozhatik at a kinok fellegévé, hogy mindorokké megmaradjon? Felelhet-e ra valamelydjiik,
hogy 6 bizonyos feldle, hogy a hova mennek, ott nincsen sem félelem, sem remény, sem ki-
vansag, sem munka? Legyen; de nem akarnak-e ép oly bizonyossagot szerezni a jelen életrdl,
a mennyire bizonyosak a jovendd haldlban? Sziviik teljesen e vilagé - akarjdk-e oly bdlcsen
adni at neki, mint a mily teljesen atadjak? De gondoljak meg mindenek eldtt, hogy sziviiket,
egészséges sziviiket adjak oda. Mivel menyorszagot nem vérnak, ok ez arra, hogy kozonydsek
maradjanak e csodalatos és végtelen fold irant, melyet allando és 6rok birtokul kaptak? Bar
napjaik meg vannak szamlalva és a jovendd sotétség bizonyos: kell azért az allatok alarendelt-
ségében osztozniok, mert az ¢ halanddsagukra vannak itélve; vagy a moly és a féreg életét
¢lnidk azért, mert osztalyostarsaik lesznek a porban? Nem tugy! Lehet, hogy csak par ezer
napunk van, taldn csak szaz - vagy tiz talan; s6t a mi leghosszabb és legszebb idonk is vissza-
tekintve csak annyi lesz, mint egy pillanat, egy szempillantds; de emberek vagyunk mégis és
nem férgek, ¢16 lelkek s nem tiing fellegek. «O a szeleket & kovetivé tette és & szolgaiva a
langolo tiizet» - és kevesebbet tegylink mi, mint ezek? Végezziikk az emberek munkajat, mig
alakjukat viseljiik; és a mint kivessziik idonk paranyi részét az 6rokkévalosagbol, azonképen
vegyiik ki érzelmeink kicsiny részét is a halhatatlansagbol - legyen bar életiink, mint a para,
mely egy kevés ideig latszik, aztdn semmivé 1észen.
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134. De vannak Onok kozétt olyanok, a kik ezt nem hiszik - a kik gy tartjak, hogy az élet e
felhdjének nem ez a vége - de a rendeltetése igen is az, hogy folemelkedve, folderiilve fényre
gytljon a menny égboltja azon a napon, midén felhék kozott O jon el és minden szem meg-
latja 6t.

Egy napon, ugy hiszik tiz vagy hasz év alatt, itélet ala keriiliink mi mindannyian és folnyilnak
a konyvek. Ha ez igaz, sokkal tobbnek is igaznak kell lennie. Az Itéletnek csak egyetlen napja
van? Oh nem! Minden-egy napunk az Itéletnek a napja - minden nap egy Dies Irae és a nap-
nyugat bibordba réjja bele az & megmasithatatlan itéletét. Azt hiszik Onok, var az itélet addig,
a mig megnyilik a sirok ajtaja? Itten varakozik héazaik ajtajanal - itt varakozik utczaszogle-
teiken; - az itélet kdzepében vagyunk - birdink a férgek, melyeket eltaposunk - birdink az el-
tékozolt pillanatok - birdink az éltetd elemek, mig segitségilinkre vannak - és birdink a csaloka
oromok, mialatt kindlkoznak. Végezziik életiinkért az Ember munkéjat, mig alakjat viseljiik,
ha az ¢élet csakugyan nem olyan, mint a para és nem leszen semmivé.

135. «Az Ember munkéja» - mi az? Nos, barmelyikiink kdnnyen megtudhatja, ha teljesiteni
kész. De leginkabb azon gondolkoznak sokan - nem, hogy mit kell tenniink, de mit kell nyer-
niink; és koziiliink a legjobbak Ananids blinébe estek, az pedig haldlos - meg akarjuk tartani a
jutalom egy részét. Allandéan emlegetjiik keresztiink folvételét, mintha a keresztnek egyetlen
bantalma az 6 sulya lenne, mintha csak hordoznia kellene azt, a helyett, hogy - folfeszitsenek
red. «Mert a kik Krisztuséi, a testet megfeszitették az ¢ indulatival és kivansagival egybe.» Azt
jelenti ez, Ggy hiszik, hogy nemzeti csapasok idején, valldsi megprobaltatasok vagy az
emberiség minden érdekének és reményeinek valsdga alatt koziiliink senki sem hagy fol a
tréfaval, senki a hidbavaldsagokkal, senki sem fog valamely iidvos munkahoz, senki nem fejt
le bar egy paszomant az 6 szolgéi ruhdjarél, megmenteni a vildgot? Vagy inkabb azt jelenti,
hogy készek megvalni hazaiktdl, orszagaiktol, rokonaiktdl - igen és életiiktdl is, ha épen
szlikséges? Az élettdl! - vannak kozottlink, a kik elég készek azt maguktol eldobni, hiszen oly
oromtelen az, a mindvé az életiiket mi tettiik. De «az ¢letben elfoglalt allasukat?» - koziiliink
hanyan volnanak készek ett6/ megvalni? Nem ez-e mindeniitt a nagy kifogds, ha valami
hasznos munka teljesitésérdl van szo: «Nem adhatjuk fel az allasunkat!»

Azoknak, akik igazdn nem tehetik - vagyis a kik csak bizonyos iizletekben vagy fizetett
hivatalokban tudjak fenntartani magukat, mindig van mit tennidk; és minden, a mire
tigyelniok kell, csupan az, hogy teenddiket becsiiletesen és minden erejiikbdl végezzeék. De a
legtobbnél, kik e kijelentést hasznaljak: - «Megtartani azt az allast, melyet a Gondviselés jelolt
ki szamunkra az életben» - nem jelent mast, mint megtartani a fogatokat, szolgakat és
palotakat, melyeket talan megfizetni képesek.

Egyszer s mindenkorra mondani: ha valaha ilyen allasokba jelolte ki 6ket a Gondviselés - a mi
egyaltalan nem bizonyos - a Gondviselés éppen most a leghatdrozottabban szolitja ki dket
beldliik. Lévi allasa az életben adoszedés volt; Péteré a galileai tenger partja, Palé a fOpapsag
elészobdi - a mely allasokat rovid felszolitdsra mindegyikdk odahagyta.

Béarmi legyen éllasunk az életben, ha kotelességilinket hiven akarjuk teljesiteni, ezekben a
valsagos idékben elészor is sajat sziikségleteinkre oly keveset forditsunk, a mily keveset csak
lehet s masodszor, igyekezziink annyi j6 munkat végezni, a mennyit csak birunk és mind azt, a
mit megtakarithatunk, forditsuk hatarozottan jo czélokra.

Es hatarozottan jo elészor is: adj ételt a szegénynek, azutan ruhazd fel, azutdn adj neki
hajlékot, végiil szerezz neki gyonyoriiséget a miivészetek, a tudoméany vagy egyéb szellemi
foglalkozas altal.
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136. Els6 sorban az élelmezést emlitem; és egyszer s mindenkorra ne engedjék magukat
félrevezetni, ha «valogatas nélkiili jotékonysagot» emlegetnek eldttiik. Nem ugy szol a
hozzank intézett parancs, hogy élelmezziik az arra érdemes ¢hséget, vagy a munkés ¢hségét,
vagy a nekiink kedves, joindulati éhezdt, hanem egyszerlien az ¢hezdt. Teljesen igaz, csal-
hatatlanul igaz, hogy ha valaki dolgozni nem akar, ennie sem kellene - gondoljanak erre, és
valahanyszor asztalhoz {ilnek, holgyek és urak, komolyan kérdezzék meg maguktol mieldtt az
aldast elmondandk: - «Mennyit dolgoztam ma étkezésem el6tt?» De legigazabb maodja, hogy a
parancsnak érvényt szerezzenek alantasaik el6tt épen igy, mint dnmaguk elétt, az: hogy ne
engedjék egyiitt elveszni a naplop6t és becsiiletes embert, hanem ismerjék fol és tavolitsak el a
naplopot; tavolitsdk el a naplopot a becsiiletes ember Utjabol s egész komolysaggal nézzenek
utana, hogy addig, amig nem dolgozott, ne is egyék. Az els6 azonban az, hogy jusson nekik
¢élelem ¢és ezért kiterjedt tevékenységgel azon legyenek a foldmivelésben és a kereskede-
lemben, hogy a legegészségesebb élelmiszereket allitsdk eld s tartsdk készletben a kiosztésra,
hogy czivilizalt életben teljes lehetetlenség legyen az ¢éhinség. Magéiban ebben az egy
foglalkozasban f6l6sen talalhatnak munkat azok, a kik szivesen akarnak vele foglalkozni.

137. Masodszor, a szegények ruhdzédsa - ez annyit teszen, mint mindenkor csinos és tiszta
ruhazkodasra 6sztondzni mindenkit, akire csak befolyasuk van és erre moddot is nyujtani
nekik. Amennyiben ezt foltétleniil visszautasitanak, azokra nézve fol kell hagyniok ez igye-
kezettel s csak arra ligyelni, hogy a mennyire befolyasuk terjed, gyermek ilyen szokasokban
f61 ne ndjjon és mindenki, a ki illendden akar 6ltozkodni, e részt tamogatasban részesiiljon. Es
a foltétleniil sziikséges elsd 1épés: a kiilonbozé rangoknak megfeleld allandd ruhézat elfoga-
dasa, ugy, hogy a ruhazatrol meg lehessen ismerni az illetének allasat; €s sziikséges a divat
véltozasainak bizonyos korlatozdsa. Mind ez teljes lehetetlenségnek latszik ez id6 szerint, de
épen csak annyiban nehéz ez, a mennyiben nehéz legydzni hitsdgunkat, s konnyelmiiségiinket
és azt a vagyunkat, hogy annak latszédjunk, a mik nem vagyunk. Es sem most, sem soha nem
fogom azt elhinni, hogy e kicsinyes és 1¢ha blindk a keresztyén ndk elétt legydzhetetlenek
volnanak.

138. Meg azutan az elszallasolas, melyet Ondk esetleg elsd helyre tettek volna, én azonban
harmadik helyre teszek, mert hiszen a szegényeket ott kell ellatnunk ruhaval, élelemmel, a hol
talaljuk s elszallasolni azutan. Es az 6 lakasukrol gondoskodni az annyit tesz, mint gyors
torvényhozas: az ttban 4llo leplezett érdekek legydzése elébb vagy azutan, s a mennyire elér-
hetd, egészségiigyi és segélyezd tevékenység kifejtése sajat hazunkban; azutdn erds, szép
hazak épitése, meghatdrozottan berendezett csoportokban, ardnyban a lakok szamaval, fallal
koriilvéve, hogy elhagyatott, szennyes kiilvaros sehol se maradjon, hanem legyenek élénk,
tiszta utczak benn és odakiinn a nyilt természet, szép kertek és gylimolesdsok koszorjaval a
falak koriil, igy, hogy néhany percznyi séta utan a varos minden részébdl konnyen legyen
elérhetd a hamisitatlan, tide levegd, a pazsit és a kilatas a szabad égboltra. £z a végso eset, de
habozas nélkiil ki kell vinnliink minden csekély és lehetd jot, a mennyire csak képesek
vagyunk ra; lyukas hazfodelet és keritést kijavitani, diiledezé falat megtdmogatni, omladoz6
boltozatot megerdsiteni; tisztasdgot és rendet teremteni a meddig keziink, szemiink ér, szorgos
munkaval minden napon. S a szépmiivészetek iidvosen fognak elkovetkezni. En magam egy
vodorbol seprével suroltam le a 1épesd fokait egy szavojai fogaddban, a hol le nem mostak a
1épcsdt, midta legeldszor mentek fOl rajta; és sohasem csindltam jobb rajzot, mint azon a
délutan.

139. A czivilizalt életnek ez a harom els6 kovetelménye €s torvény minden keresztyén nore s
férfira egyarant, hogy ennek a hdrom feladatnak egyik vagy masik é4gaval kozvetleniil
foglalkozz¢ék, a mennyiben az a sajat kiilon foglalkozasaval 6sszhangzasban van; ha pedig
kiilon foglalkozasa nincsen, akkor szolgaljon egészen ezen feladatok valamelyikének. S a
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tiszta kotelesség iranti ilyen odaadasbol minden egyéb jo fog szarmazni; mert az anyagi
nyomorusaggal jaro eme kovetkezetlen kiizdelem alatt fel fogjak ismerni minden nyomornak
valodi természetét; az ellendllas kiilonbozé nemeiben megtanuljak megkiilonbdztetni mi is
tulajdonképen a hiba, mi a j6 f6 akadalya; épen igy fognak a legvaratlanabbul segitséget és
mély értelmii tanulsagot talalni ezen a réven és oly igazsagok szallanak le hozzank, a melyek-
hez benniinket egy egész ¢élet elmélkedése sem emelhetne f6l sohasem. R4 fognak térni majd
minden nevelési probléméanak a megoldasira, mihelyt Oszintén kivannak valamit tenni;
mindenki a maga legtermészetesebb Utjan valik hasznossa és fogja megtanulni azt is, mit kell
erre a czélra leginkdbb tudnia. Udvés lesz akkor, és addig nem: versenyvizsgalatok tartasa,
mert hiszen meg fog az torténni naponkint és nyugodtan ezeken a csalddias miivészeteken és
jelentéktelen bar, de hatarozott és hasznos ismereteken fognak alapulni a nagyobb miivészetek
¢s a ragyog6 elméleti tudomanyok.

140. S6t ennél tobb. Az ilyen szent és egyszerli gyakorlat lesz alapja végiil egy csalhatatlan
vallasnak. Az ¢élet minden mysteriuma kozott a legnagyobb ¢€s legrettenetesebb: megromlasa
még a legdszintébb vallasnak is, a mely nem alapul a mindennapi, észszerli hatdsos, alazatos
¢s segedelemnyujtod cselekedeteken. Segedelemnyujtd tevékenység - jegyezzék meg ezt! Mert
csak egy torvény van, mely, ha megtartjak, megtisztit minden vallast, am ha elfelejtik, meg-
hamisitja valamennyit. Mihelyt valamely vallasos hitben, legyen az vildgos vagy homalyos,
megengedjiik, hogy lelkiink azokkal a pontokkal foglalkozzék, a melyekben mésoktol kiilon-
boziink, rossz Utra tértlink s a gonosz hatalmaban vagyunk. Ez a farizeus hdlaaddsanak
tartalma: «Isten! halakat adok néked, hogy nem vagyok olyan, mint egyéb emberek.» Eletiink
minden pillanatdban igyekezniink kell rdjonni nem is arra, hogy miben kiilonboziink
masoktol, hanem arra, miben vagyunk egyformak; és mihelyt észreveszsziik, hogy valamely jo
szdndéku vagy nemes dologban, a mit valdéra kellene valtani, egyetértiink (és ki ne tenné,
hacsak nem bolond?) akkor tegyiik is meg; kiizdjiink egyiitt érette; hiszen nem is lehet cziva-
kodni, mid6n vallvetve kiizdiink valamiért; de abban a pillanatban, midén bar a legjobb
emberek megsziinnek cselekedni és beszélni kezdenek, harczkészségiiket helyteleniil kegyes-
ségnek tartjadk és mindennek vége. Nem akarok azokrol a vétkekrdl szolani, melyeket a régi
idékben Krisztus nevében kovettek el, sem azokrdl az esztelenségekrdl, miket ma az 6 iranta
valé engedelmességhez tartozonak vallanak; de igenis akarok sz6lani a vallasos érzelem éltetd
hatalmanak ama beteges megromlasardl és vesztérdl, mely miatt tiszta erejétdl - mely minden
nemzetnek vezérld lelke, ifjainak dicsOsége, lednyainak tiindokld faklyaja lehetett volna -
elfordultak vagy eldobtak maguktol. Allandoan lathatunk lednyokat, a kiket egyaltalan soha-
sem tanitottak valamely egyszerii, hasznos dologra; a kik nem tudnak varrni, nem tudnak
fézni, nem tudnak egy szdmadast megcsindlni, sem egy orvossagot megkésziteni; kiknek
egész ¢élete mulatozassal vagy hiusaggal telik el; fognak talalni lednyokat, kik mint ezek, ha
komoly gondolkozasuak, valldsos lelkiiletiik természetes érzelmeit, melyeket Isten rendelt
nekik timogatasul a napi munkak terhei alatt, hit és nehéz toprengésbe 6lik bele annak a szent
konyvnek igéi felett, melybdl soha egyetlen szdotagot sem értettek meg. Noiességliknek
minden Osztonszerli okossdga ¢és irgalmassaga hidbavalo, és tiszta lelkiik gloridja meddd
gyotrédésekbe meriil oly kérdések miatt, melyeket az egymasnak szolgélatara szant kozos élet
torvénye vagy egyszerre oldana meg vagy tavoltartana téliikk. Adjanak ilyen leanynak igazi
munkat; legyen szorgalmas reggeltdl estig azzal az Ontudattal, hogy azzal felebaratainak
javara szolgalt az napra, és lelkesedésének tehetetlen szorongasa ragyogd és jotékony béke
fonségéveé valtozik at.

Igy vagyunk az ifjisdgunkkal. Egykor latin versek készitésére tanitottuk és miivelteknek
mondottuk; most ugrani és evezni, a lapdat az iitdvel eltalalni tanitjuk s azt mondjuk, hogy
miveltek. Tudnak-e szantani, tudnak-e aratni, tudnak-e vetni a kell6 idoben vagy biztos
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kézzel épiteni? Az-e az § életiik torekvése, hogy lovagiasak, lelkiismeretesek, gondolatban
tisztak, joakaratiak legyenek szoban és tettben? Igen is, az néhanynak, st soknak és
Angolorszag benniik birja erejét és reménységét; erejiiket csak a haborti munkéjarol a béke
munkadjara, értelmiiket a szoharczokrol a dolgok megértésére és lovagias érzelmiiket a kalan-
dok tévutjarol egy kiralyi eré allandésagara s hiiségére kell terelni. Es akkor igazan megmarad
kozottiink ugy nekik, mint nekiink egy megronthatatlan boldogsag, tévelygés nélkiil valo
vallas; megmarad kozottiink a hit, hogy kisértésnek nem lesziink tobbé kitéve s nem lesziink
megzaklatva tobbé az erdszak vagy félelem altal; meg fog maradni az a reménységiink, melyet
soha tobbé ki nem olt az évek nyomasztd sulya és meg nem szégyenitenek soha tobbé a
csaloka arnyak; meg fog maradni kozottiink és velliink ezek legnagyobbika, a Miatyank
orokkévalo akarata. Mert legnagyobb ezek kozott a Szeretet.

-&-
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