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Bevezetés
A hazai archeologidban az oszman-torok
régészet mellett,)’ a mezolitikum vizsgalata

rendelkezik a legfiatalabb multtal. Az elsd, ezzel a
korszakkal foglalkoz6 cikket Hillebrand Jend
publikalta.® Sajnos késébb sem valt intenzivvé a
kutatasa. Ennek kovetkeztében — a felsd
paleolitikumtél és neolitikumtol eltéréen —
napjainkban kevés a rendelkezésre allo autentikus
régészeti forrasanyag, tovabba a koOeszkoz
nyersanyag vizsgalatok is gyermekcip&ben jarnak.

Korabban a Dunantalrél szamos mezolit
lel6helyet ismertettek.” S6t, még az elmult
évtizedben is megfigyelhetd egy romantikus

mésodvirdgzas.* Valojaban lényegesen kevesebb
mezolit leléhellyel ~szamolhatunk.” Ezek az

' GERG 2002.

* HILLEBRAND 1925.

3 BIRO 1984a, 28, T. 2, Fig. 13., 19-31; DoBosI 1972;
1975; GALLUS 1942; HILLEBRAND 1925; 1934-35;
HORUSITZKY 1926; LACZKO 1929; MESZAROS 1948;
Pusztal 1957, 102-103; SZATHMARY 1988, 52, Fig.
2; TROGMAYER 1972, 71-73; 75.

* BANFFY 2000, 174, 183, Fig. 15; 2004a, 319-321, 323,
Fig. 159, Fig. 161, 2004b, 61-62, 64-65, Fig. 15-16;
2005, 75, Fig. 2; 2006, 129-130, Fig. 4; 2007a, 97-
98; 2007b, 385-386; 2008, 153, Fig. 7; 2009, 48-49,
Fig. 2-2; BANFFY et al. 2007, 227.

> Ebben szerepet jatszik az is, hogy a korabban mar
publikalt kulcsfontossagu leletek egy része idokozben
elkallodott és ma mar nem kutathatd. Ez a helyzet a
Gy6r kornyéki mezolit leltarokkal (GALLUS 1942),
amelyek legjobb darabjait a Gyodri Bencés
Gylijteményben Orizték, egészen annak 1949-ben
bekovetkezett allamositasaig. A kipakolast kdvetden

alabbiak:  Csor-Meritépuszta,’  Kaposhomok,’
Lovas,® Mériaremete—Remete—barlang,9
Nadasdladany,'® Szekszard-Palank,'" és az tjabban
azonositott Regoly 2."

Jelen tanulmanyban Szekszard-Palank
kéiparanak nyersanyag feldolgozasat kozoljik (1.
kép). A leletanyag vizsgalatat makroszkopikus
modszerrel végeztiikk, a Magyar Nemzeti Muzeum
Litotéka gyiijteményének felhasznalasaval."”> Ennek

a gyljteményt hetekig szabad ég alatt, a Széchenyi
téren ,,pihentették” drizetleniil, miel6tt atszallitottak
volna a Varosi Muzeumba (Szonyi Eszter régész
szives szobeli kozlése). Igy nem csodalkozhatunk
azon, hogy a teljes mezolit kollekcié szérén-szalan
eltint. Itt mondunk koszonetet Biro Szilvianak, a
Xantus Janos Muzeum régészének, aki segitségiinkre
volt a Gy6ri Bencés Gylijtemény mezolit leletei utani
kutatéasban.

5 MAROSI 1935; 1936a; 1936b; NEMESKERI 1948.

" PUSZTAI 1957; MARTON 2003.

8 DoBOSI 2006; MESZAROS—VERTES 1955; PATOU-
MATHIS 2002. A festékbanyat kiilonb6zd régészeti
periddusokban miivelték, az egyik radiokarbon datum
szerint a mezolitikumban is: 11.740£100 BP
DOBOSI-SZANTO 2003, 10.

? GABORI 1958, 9-23; VERTES 1954, 16; 1965, 213.

' MAKKAY 1970, 2. kép; SUMEGI 2003; BANFFY et. al.
2007, 225-226.

"' VERTES 1962; 1963; 1965, 191-194, 365-366.

'2 EICHMANN et al. 2010, 223-227, Fig. 3-4. Koszonjiik
Szabd Géza régésznek (Wosinsky Mor Muzeum,
Szekszard), hogy 1991-ben felhivta a regdlyi
lelohelyre a figyelmet és Gaal Attila megyei
muzeumigazgatonak, hogy lehetdvé tette a régészeti
feltarast és anyagilag is tdmogatta.

¥ BIRO-DOBOSI 1991; 2000. E helyen is koszonetiinket
fejezzik ki T. Bir6 Katalinnak a problémas
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tikkrében kivanunk arnyaltabb képet adni a régibb
kékor és az 0jkokor kdzotti atmeneti korszak korai
szakaszanak Karpatok ivén inneni ¢és tuli
kapcsolatairol.

Konyersanyag kutatdasi mddszerek és problémak

Az archeometria és szlikebb értelemben véve
az anyagvizsgalat elengedhetetlen tartozéka a
régészeti értelmezésnek. Egyetlen kbeszkdz két
fontos jelentést hordoz magaban: a régészeti
lel6helyet, ahol megtalaltak, és a geoldgiai forrast,
ahonnan alapanyaga szarmazik. A leléhely és a
nyersanyagforras  tavolsdga meghatarozza €s
befolyasolja a nyersanyagtipusok Gsszetételét.'* A
szarmazasi hely beazonositasa azért is nagyon
fontos, mert ezaltal egy-egy kozosség mindennapi
életét, kapcsolatrendszerét, mozgasterét
hatarozhatjuk meg."

A régészeti lel6hely geoldgiai forrastdl vald
tavolsagatol fiiggben a szakirodalom
megkiilonboztet helyi, regionalis és tavolsagi
anyagokat.'® Siman Katalin szerint a 25 km-nél nem
tavolabbi kéanyag helyinek, az 50-100 km kozott
fellelhetok mezolokalisnak, mig a 100 km-en tul
eléfordulod nyersanyagok tavolsaginak
mindsiilnek.”” T. Dobosi Viola a beszerzésre
forditott id6t veszi figyelembe: az egy nap alatt
elérheté helyi nyersanyagon tal, az egy-két napot
igénybe vev0 regionalis, valamint tobb szaz
kilométerre 1évé tavolsagi forrasokat kiilonit el.'® A
kiilonleges, nagy tavolsagrol hozott valtozatok mar
kapcsolatjelzd szereppel birhatnak. Természetesen
ez nem minden esetben egyértelmii, mivel a
régészeti lel6helyre akar emberi hatas nélkil, a
folyok, patakok tevékenysége soran is eljuthattak,
amit sokszor mar az elsddleges megfigyelésnél,
makroszkopikusan is észlelhetiink a gorgetettség
nyomai altal. A hazai kutatdsban Mester Zsolt egy
tovabbi, a leldhely sziikebb ¢és  tagabb
kornyezetének természetfoldrajzi viszonyait alapul
vevO  megkozelitése a  ,beszerzési  zoOna”
koncepcidjara épiil, és a nyersanyag elérhetdségi
fokat, valamint a koOanyag telepen vald

nyersanyagok meghatarozasaban nyujtott Onzetlen
segitségért.

4 BIRO 20084, 12-13.

B BIRO 1984b, 42; 2004; 20084, 13.

1S BIRO 1984b; 2004; 2008a; 2008b; SIMAN 1991.

7 SIMAN 1991, 28.

8 DoBOSI12009, 118.

felhasznalasat, mennyiségét veszi alapul.”’ Az
egyes zoOnak a legkdonnyebben megkozelithetd
forrasokkal kezdddnek és a legnehezebben
elérhet6ekkel végzddnek.

Miel6tt ratérnénk az eredmények ismertetésére,
szeretnénk hangsulyozni, hogy a makroszkopikus
megfigyelés szamos bizonytalansagot rejthet
magaban, még az olyan jellegzetes koveknél is,
mint a szentgali radiolarit. Ehhez a vords szini
anyaghoz egészen hasonld ¢€s/vagy megegyezd
kéanyag talalhaté ugyanis a Gerecse-hegységben
is.* A mecseki kézetek beazonositdsa kapcsan
ugyancsak kétségek meriiltek fel: ,,Az ujabb
vizsgalatok soran korvonalazodni latszik a déli
eredetii (horvat?) radiolaritok csoportja, amelyben a
htsvords ,,Slavonski  Brod” tipus mellett a
mecsekire emlékeztetd  sotétbordd és  sOtét
kékessziirke radiolaritok is talalhatok.”' Ilyen és
ehhez hasonld problémak megoldasara jott 1étre egy
horvat-magyar  egyiittmitkodés  2008-2009-ben,
azzal a céllal, hogy magyar és horvat radiolarit (és
obszidian) lel6helyeket tarjon fel, tovabba mintat
vegyen a kdeszkdz nyersanyagok azonositasahoz.
Roncsolasmentes kémiai elemzéseik ~ mar
kimutattak az elkiilonithet6ség jeleit, a gytjtések
még folytatodnak, de a vizsgalat radiolaritokra vald
kiterjesztése sajnos még varat magara.”> A tovabbi
pontosabb elkiilonitést a miiszeres vizsgalatok ¢€s a
geologiai leléhelyek pontos azonositasa oldhatjak
meg. Ennek ellenére az eddig hasznalatos
elnevezéseken — legalabbis addig, amig egy 1j
nevezéktan elkésziil — nem valtoztattunk, tehat
tovabbra is a ,szentgali tipusu” és ,mecseki
radiolarit”  kifejezéseket hasznaljuk, de az
interpretacio soran figyelembe kell venni a fentebb
korvonalazott helyzetet.

Szekszard- Palank lelohely régészeti kutatasa és az

elért eredmeények

1957-ben a Sié-gat épitésekor Szekszardtol E-
EK-re, a palanki hatarban foldkitermelés soran avar
kori temetkezések keriiltek el6. A sirok kozott és
azok szintje alatt Pusztai Rezs6, Salamon Agnes és
Torok Gyula pattintott kovaleleteket talalt (2. kép).
1957 oktoberében és decemberében Vértes Laszlo

19 MESTER 2009, 242-245.

2 T, Bir6 Katalin és Marké Andris szives szobeli
kozlése.

21 BIRO 2008a, 22.

22 K ASZTOVSZKY—-TEZAK-GREGL 2009.
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végzett a leléhelyen leletmentést, mely a gatépités
befejezése utan, 1958 majusaban és 1960
szeptemberében folytatodott. Az asatason a koipar
mellett gerinces és puhatestli maradvanyokat
talaltak, faszén- ¢és rétegmintdkat gyljtottek,
valamint szamos megfigyelést tettek.

A Szekszard-palanki  leldhely  asatasi
eredményeit mintaszerien komplex mddon
dolgoztak fel. Megallapitottak, hogy a telep a
pleisztocén végén 10sszel fedett szekszardi dombok
EK-i végében, a Duna alsd artéri teraszan
talalhato.” A terasz kialakulasa a  késd
pleisztocénben tortént. A teraszprofil alsd rétegét
foly6vizi homok alkotja, ezen késobb egy vékony
l6szréteg alakult ki, a 10szképzddés befejezése utan
ismét homokréteg telepiilt, efelett pedig csernozjom
talaj képzodott. Az als6 folyovizi homokréteg az
Allerodben rakodott le, a 18szréteg kialakuldsa a
Dryas 2-ben tortént, a fels6 homokréteg a
preborealis feny6-nyirkorbol szarmazik, a felszint
boritd csernozjom kialakulasa pedig mar a
borealban kezdddott. A kulturréteg sztratigrafiailag
a 16szréteghez kapcsolodik.*

Idészakos telep volt, tavasszal és Osszel
elarasztotta a viz. Ember csak nyaron telepedhetett
meg a viztdl felszabadult patkd alaka foldnyelven.
Egykor harom oldalrol viz és mocsar vette koriil,
részben a Sarviz régi, tekervényes medre, részben a
leléhelytol jelenleg 170 m tavolsagra folyo Sid. A
kultirréteg atlagban 13 cm vastag volt, és homogén
elterjedésben tartalmazta a leleteket. Az dsatdsokon
egy 60 m’-es teriileten, nagyjabol félkor alakban 6
db 0,5-1 m atmérdjii, lemélyitett, szabalytalan kor
alaku, szenes, atégett tizhelyfoltot figyeltek meg (3.
kép). A tlizhelyek rétegesek voltak, ami arra utal,
hogy a teriiletet tobbszor is felkeresték.”

A tlizhelyek kozelében rossz megtartasu,
fragmentalt emldscsontokat és  kivétel nélkiil
megporkolédott halcsont toredékeket talaltak. A
meghatarozhaté makrogerinces fajokat Bos, Bison,
Cervus és Castor fiber L.*° a halfajokat pedig az
Esox lucius ¢és Cyprinidae®  képviselték. A
16szréteg  alsdé részében taladlhatdo kulturréteg
malakofaundjaban, az alatta fekvé homokrétegtol
eltéréen elotérbe keriiltek a szarazfoldi fajok. Ez a
megallapitas a terasz iddszakos vizboritasaval, a

B KRIVAN 1962, 211.

2 KRIVAN 1962, 217-222.

2 VERTES 1962, 159, 161-165, 195-197; 1963, 10-11;
1965, 191-192.

26 BOKONYI 1962,

27 BERINKEY 1962.

l6szképzodéssel és az emberi megtelepedéssel
Osszhangban  all.  Malakosztratigrafiailag a
pleisztocén legvége és a holocén kezdete kozotti
idészakba helyezhet.™

Az anthrakotomiai elemzést az dsatason feltart
egyik tlizhelybdl gyijtott faszénmintdkon végezték
el. A megvizsgalt 100 faszéndarab mindegyikét
nyarfa (Populus sp.) maradvanyanak hataroztak
meg, mely alapjan a lel6hely térségében egy
nyarfaerdore, vagy legalabbis egy olyan erddre
lehet kovetkeztetni, ahol a nyarfa nagy szamban
volt képviselve. A Populus vegetacidtorténeti
szerepe alapjan az akkori éghajlat alig volt
hiivosebb a  napjainkban  Kd&zép-Eurépaban
uralkodé klimatol.”’ Az egyik tiizhely faszenébdl
vett mintan a heidelbergi laboratoriumban elvégzett
radiokarbon vizsgalat (Hv408) 10.350+£500 BP
koradatot allapitott meg.*

A koipart reprezentald 222 db tipusos leletet és
a 280 db nagyobb, megmunkalt szilankot zémében
a tlizhelyek kozvetlen kornyezetében
koncentralodva tartak fel. Egy aszimmetrikus,
toredékes, szarvasagancsbol eldallitott csonteszkozt
egysoros szigonyként rekonstrudltak. Vértes Laszlo
Szekszard-Palank  lel6helyet a  pleisztocén
legvégére, a Dryas 2-be datalta. Ekkor volt az
utolsé hideg-oszcillacio, mely az Alpok el6terében
csak enyhén hatott, de az Alpok bels6, kozépmagas
régioiban erésen érezhetd volt. Szerinte a koipar
tipologiailag egyrészt még Gravetti, masrészt
viszont mar Azili-Tardenoisi vonasokat visel, és
atmenetet képez a kés6 paleolitikum és
mezolitikum  kozott. A leldhely  genetikus
kapcsolatban all a Gravetti kultiraval, ezen beliil
nagy valosziniiséggel a sagvari leléhellyel.”!

2 KROLOPP 1962, 204-209; 1995, 62-63.

%’ STIEBER 1962.

3 MUNNICH 1962,

! VERTES 1962, 182-197; 1963, 6, 9-10; 1965, 193-194.
Vértes Laszlo koeszkdzokre vonatkozo fogalmi
meghatarozasai és tipologiai megallapitasai, valamint
a koipar idérendi és kulturalis besoroldasa szamos
ponton vitathato. A kéipar revizioja folyamatban van
(a kutatasi projekt résztvevoi: Kertész Robert, Kiraly
Attila, Demeter Orsolya). Szekszard-Palank leldhely

régészeti forrdsanyaga egyértelmien a  kora
mezolitikumba sorolhatd. Az elért régészeti
eredmények  Osszhangban allnak a  kalibralt

radiocarbon adattal 10.826 (10.280) 9.060 cal BC és
a névadé makrogerinces Palank fazis besorolasaval.
DOBOSI— SZANTO 2003, 10; VOROS 1987, 93-94.
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A Szekszard-palanki kéipar nyersanyagvizsgdlata
és az uj eredmények

Vadasz Elemér kutatasai szerint a mikrolitipar
nyersanyaganak zome jura kori szarukd, mely a
Bakony-, illetve a Gerecse-hegységbol szarmazik.
Néhany eszkozt a Mecsek-hegység

szaruk6jébol  allitottak  eld.
Szerinte feltiing, hogy a szekszardi kdleltarban az
obszidian és a tobbi, nagyobb tavolsagrol szarmazo
alapanyag hianyzik.*”

A Szekszard-palanki  leldhely  régészeti
forrasanyaga a Magyar Nemzeti Muzeum Régészeti
Tar Oskori Gyiijteményében taldlhato a Pb 59/2-
229, Pb 60/1-14 és Pb 60/15.1-15.13 leltari szamok
alatt. Az anyag egy része jelenleg a Nemzeti
Muzeum éallandé régészeti kiallitasan lathato,” egy
mésik része’ pedig a szekszardi Wosinsky Mor
Muzeumban keriilt elhelyezésre. Osszesen 501 lelet
(magkdvek, eszkozok, szilankanyag) nyersanyagat
vizsgaltuk meg (4. kép).

Lel6helyiink nyersanyagait négy beszerzési
zonaba soroltuk (1. tdbldzat, 5. kép):>

I.  zéna: A  legkdnnyebben  elérhetd
nyersanyagforrast a kozeli Mecsekben talalhato
sziirke selyemfényi és bordo radiolaritok alkotjak.
Az egyetlen kvarcit kavicsot a lefiiz6dott Duna-
medrek valamelyikének hordalékabol gytjthették,
ugyanis a leldhelytdl egészen kis tavolsagra
eléfordulnak  ilyenek. Mecseki  radiolaritbol
Osszesen 16 db eszkdz és 3 db magkd késziilt.

II. zéna: A Bakony-hegységb6l szarmazo
harskuti-, szentgali- és lokuti tipusu radiolaritok
forrasait mar valamivel nehezebb Ilehetett
begytjteni. A Si6-volgyben haladhattak
északnyugat felé, a Balatont kelet feldl keriilhették
meg. Harskuti barna radiolaritbdl 36 db eszkoz és 3
db magkd, szentgalibol 23 db eszkdz és 5 db
magkd, végil a 16katibol csupan egyetlen penge
kertilt eld.

III. zona: A Borzsony ¢és a Cserhat
limnokvarcit leléhelyeinek eléréséhez a Duna-
volgyében észak felé kellett mozogniuk. Itt mar
nemcsak jelent0s tavolsagot kiizdottek le, hanem a

> VADASZ 1962.
311 db: Pb 59/39-40, 42-43, 45-47, 64-66, 69.
Elemzésiinkben ezek stlyadatai nem szerepelnek.
**13 db: Pb 59/3, 16, 71-72, 88, 90, 93, 98, 195, 198,
215, Pb 60/1, 9. Elemzésiinkben ezek a leletek nem
szerepelnek.

% Elemzésiinket a Mester Zsolt altal publikalt modszer
alapjan végeztiik el. MESTER 2009, 242-245.

Dunén is at kellett kelniiik. Ezekbdl 21 db eszkozt
és 2 db magkdvet azonositottunk.

IV. zbéna: A pruti és az északi erratikus kova
forrasai légvonalban is tobb szaz kilométerre
talalhatoak, megkozelitésiikhoz szamos foldrajzi
akadalyon keresztiil, a Karpatok ivén tali
tertiletekre kellett eljutniuk. Prutib6l 7 db eszkoz
késziilt, mig az egyetlen északi erratikus kova
ugyancsak eszkozként van jelen a leletanyagban.

Konkluzio

A pleisztocén végi Epigravetti iddszak
nyersanyag felhasznalasaban a Karpatok vonalan
talnyuld északkeleti és északi kapcsolatok vannak
abszolut tulsulyban, mig a bels6é teriiletek
kovaféleségei csupan a kisebb részt alkotjak.
Esztergom-Gyurgyalag™ leléhely kora 16.160+200
BP.*” A leletek 93,6 %-a pruti kovabol késziilt, a
tobbi a Garam-volgyében, az egy darabbal képviselt
obszidian  forrdsa  pedig a  Zemplénben
lokalizalhato.®® A nadapi lel6helyen,”® melynek
radiokarbon datuma 13.050+70 BP* a sziléziai
erratikus kova dominal: 70,7%, a radiolarit (19,9%)
a Gerecsébdl és a Fehér-Karpatokbol szarmazik,
mig a hidro- limnokvarcitok csak szokatlanul kis
szamban (3,4%) fordulnak el6."

A pleisztocén/holocén  valtas az  addigi
nyersanyag felhasznalasban markans valtozast
eredményezett, de a korabbi kapcsolatok — ha
moédosult formaban is — tovabbéltek. fgy a kora
mezolitikumban megmaradtak, ugyanakkor
minimalisra csokkentek a Karpatok ivén kiviili pruti
és északi forrasokkal a kapcsolatok és a belsé
teriiletek nyersanyagai valtak dominanssa (6. kép).
A pleisztocén végi Epigravetti idészakban még
csaknem kizardlagos pruti kova a kora mezolit
Szekszard-Palank leléhelyen minddssze 3,79 %-ra
esik vissza, a megel6z6 korszakban ugyancsak
dominans északi erratikus kovat pedig csupan
egyetlen darab képviseli (0,19 %). A szekszardi
telep  nyersanyagstruktirajaban a  dunantuli
radiolaritok dominalnak, azonban meglepé mddon
nem a legkdzelebbi, 1. zonaban talalhaté mecsekiek
(21,95 %) vannak tulstulyban, hanem a tavolabbi, II.

3% DOBOSI-KOVECSES-VARGA 1991.

37 HERTELENDI 1991; 17.950-17.750 cal BC; DOBOSI—
SZANTO 2003, 10.

3% DOBOSI-KOVECSES-VARGA 1991, 248; VARGA 1991.

3 DoBosl et al. 1988.

40 VERPOORTE 2004, 259, 260-261.

“ DoBosI 1997, 192.
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zondban fellelheté bakonyiak (52,08 %). Emellett
csekély mennyiségben feltlinik még egy feltehetéen
déli, horvatorszagi radiolarit tipus is.

Szekszard-Palank koéiparanak nyersanyagaban
a beszerzés és a kapcsolatok iranya egyértelmiien
északi-északkeleti iranyba mutat. Ez részben a
korabbi iddszak hagyomanyanak tovabbélését
reprezentalja, masrészt mindenképpen szerepet
jatszhatott a régészeti leldhelytdl kissé tavolabbi,
ugyanakkor jobb mindségi bakonyi
nyersanyagforrasok elérése. A darabszam és a stly
mellett ez utdbbi jelentéségét hangsilyozza a kész
eszkozok ardnya is. A bakonyi forrasok
megkiilonboztetett jelentdségét mutatja, hogy ebben
a korszakban a Karpat-medencén kiviili mezolit és
vonaldiszes leléhelyeken tavolsagi importként
ugyancsak szerepet jatszottak.*

Korabban Janusz Krzysztof Koztowski és
Stefan Karol Koztowski a Karpat-medence
legnagyobb részén a pleisztocén végétdl kezdddden
foként délrdl érkezd folyamatok és hatasok szerepét
hangsulyoztik.” A  Szekszard-palanki lelShely
kéiparanak nyersanyag Osszetétele a helyi karpat-
medencei Epigravetti kulturalis tradicio fejlodését
reprezentdlja a kora mezolitikumban. Ez
Osszhangban 4ll azzal a korabbi megallapitassal,
ami a jaszsagi mezolit leletek alapjan korvonalazott
Eszak-Alfoldi Mezolit Ipar tipologiai Gsszetétele
kapcsan megallapitast nyert.**

*2 MATEICIUCOVA 2001, 2002.

# pl. KozZLOWSKI 1973; 1983; KOZLOWSKI-KOZLOWSKI
1979; 1983.

“ KERTESZ 1996, 24-25; 2002, 292-293.
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L tablazat: Szekszard-Palank kora mezolit lelohely nyersanyag 0sszesito tablazata

Table I.: Szekszard-Palank Early Mesolithic site, raw material distribution of lithics

Zones Raw materials: cores, tools and flakes pieces weight %
(9)

I: Mecsek radiolarite 110 303, 88 21,95
111 pieces

Quartzite pebble 1 0,19
I: Transdanubian radiolarite — Szentgal type 141 218,332 28, 14
264 pieces

Transdanubian radiolarite — Harskut type 119 200, 61 23,75

Transdanubian radiolarite — L6kt type 1 0, 655 0, 19

Radiolarite from southern source 3 11, 41 0,59

(Croatian?), dark wine-red
Hi: Limnic quartzite (Bérzsony, Cserhat) 81 118,78 16, 16
84 pieces

Opaline flint, brown, not local 3 10, 98 0, 59
(\VA Prut flint 19 44, 855 3,79
20 pieces

Northern, erratic flint 1 0,7 0,19
?: Fine sandstone 3 28,52 0,59
22 pieces

Uncertain originated pieces 19 40, 575 3,79
Total: 501 979, 297 100
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CONTRIBUTIONS TO RAW MATERIAL STUDIES OF THE
TRANSDANUBIAN EARLY MESOLITHIC LITHIC INDUSTRY:
SZEKSZARD-PALANK

ROBERT KERTESZ— ORSOLYA DEMETER

Keywords: Early Mesolithic, Epigravettian, raw material procurement, long distance connections

Raw material acquisition of the final Pleistocene Epigravettian was dominated by northern and
northeastern contacts beyond the Carpathians, while the inner areas’ flint sources played only a minor
part in it. The lithic inventory of the site Esztergom-Gyurgyalag, dated to 16,160+200 BP, mainly
consists of Prut flint (93,6%); the remainder is originating from the Garam valley, with the exception
of an obsidian specimen from the Zemplén mountains. At Nadap site, dated to 13,050+70 BP, Silesian
erratic flint is the most frequent lithic raw material with a ratio of 70,7%. Besides, the assemblage
contains radiolarite from the Gerecse and the White Carpathians (19,9%), and some hydro- and
limnoquartzites in an unusually small ratio (3,4%).

While the Pleistocene — Holocene transition eventuated a marked shift in the lithic raw material
economy, the pre-existing networks of acquisition survived, although in a modified state. The early
Mesolithic witnessed a strong reduction in the intensity of contacts with the Prut and other northern
source areas beyond the Carpathian ridges, whilst the raw materials of the inner territories became
dominant in the lithic assemblages (Fig 6.). The Prut flint, which had a clear dominance at the
Epigravettian phase, represents only a 3,79% share at the Early Mesolithic Szekszard-Palank site.
Same is the situation there with the Northern erratic flint, which is represented by a single piece
(0,19%). The Palank site exhibits a raw material structure ruled by radiolarites, primarily the
Transdanubian variants, besides a probably southern, Croatian radiolarite appears as a minor
component. These Transdanubian radiolarites came from two sources, with an interesting distribution,
since the more distant Bakony specimens, labelled as zone Il raw material (52,08%), clearly outweigh
the closer, zone I Mecsek material (21,95%).

The Szekszard-Palank lithic assemblage clearly points to north-northeast, as directions of raw
material acquisition and contacts. This orientation partly represents continuity with the previous final
Pleistocene tradition, besides it was surely affected by the accessibility of the quite distant, but good
quality Bakony raw material. The importance of the latter is evident by its dominance in the
assemblage considering the number, as well as the weight of all pieces, and its role in the distribution
of raw material types among finished tools respectively. This distinguished role of Bakony radiolarite
in general is mirrored by the fact, that it can be found at Mesolithic and LBK sites beyond the
Carpathian Basin, as long distance import material.

Previously, considering much of the Carpathian Basin’s area from the final Pleistocene on, Janusz
Krzysztof Koztowski and Stefan Karol Kozlowski emphasized the importance of processes and
influences there, which arrived from South. The raw material composition of the Szekszard-Palank
assemblage represents the development of the local, Carpathian Basin Epigravettian cultural tradition
to the Early Mesolithic phase. This phenomenon is in line with that previous statement, which gained
relevance in connection with the typological composition of the Northern Hungarian Plain Mesolithic
Industry, which is delineated by the Mesolithic findings of the Jaszsag region.
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1. kép: Légifelvétel Szekszard-Palank kora mezolit lel6hely kornyezetérdl

Figure 1.: Aerial photograph. Szekszard-Palank Early Mesolithic site and environs

2. kép: Asatasi foto a foldkitermelé hely északnyugati falarol, a feltart avar sirokkal. A profil also
részén a kora mezolit kultarréteg is észlelhetd, 1958. majus (MNM Adattar 501. Sz VIIIL.)

Figure 2.: Excavation photograph, may 1958. Northwestern wall of the earth exploitation site with
excavated Avar graves. The mesolithic culture layer is recognizable at the lower part of the profile
(Source: MNM Database 501. Sz VIII.)
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3. kép: Az E/3 szelvény tiizhelye, 1958. majus (Vértes 1962. Abb. 3b utan.)
Figure 3.: Excavation photograph, may 1958. Fireplace at Section E/3. (after Vértes 1962. Abb. 3b)
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4. keép:Szentgali radiolaritbol és limnokvarcitbol késziilt magkovek Szekszard-Palankrol (rajzolta:
Kiraly Attila)

Figure 4.: Szekszard-Palank, radiolarite and limnoquartzite cores (Drawings: Attila Kiraly)



128 KERTESZ-DEMETER

28,14

2 23,75
21,95
20
16,16
=15
10
5
0,19 19 .
0 : .
1 2 3 4

5. kép: Szekszard-Palank kora mezolit leldhely nyersanyagmegoszlasa. 1. mecseki radiolarit, 2. kvarcit
kavics, 3. szentgali radiolarit, 4. harskuti radiolarit, 5. 16kuti radiolarit, 6. déli eredeti radiolarit, 7.
limnokvarcit, 8. barna opalos kova, 9. pruti kova, 10. északi erratikus kova, 11. homokké, 12.
bizonytalan/azonositatlan nyersanyag

Figure 5.: Szekszard-Palank Early Mesolithic site, raw material distribution of lithics. Explanations: 1.
Mecsek radiolarite, 2. Quartzite pebble, 3. Szentgal radiolarite, 4. Harskut radiolarite, 5. Lokut
radiolarite, 6. Radiolarite from southern source, 7. Limnoquartzite, 8. Brown opalescent flint, 9. Prut
flint, 10. Northern erratic flint, 11. Sandstone, 12. Uncertain/Unidentified raw material

6. kép: Szekszard-Palank nyersanyagforrasai: 1. Szekszard-Palank kora mezolit leldhely, A — Mecsek,
B — Bakony, C — Borzsony, D — Cserhat, E — északi erratikus kova, F — pruti kova

Figure 6.: Raw material sources of Szekszard-Palank. Explanations: 1. Szekszard-Palank Early
Mesolithic site, A — Mecsek mountain, B — Bakony mountains, C — Bérzsony mountains, D - Cserhat
mountains, E — Northern erratic flint, F — Prut flint





