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Kedves Olvaso!

A Nemzeti Fenntarthaté Fejlédési Tandcs a Magyar Orszaggy(lés onallo intézményeként, 6tparti konszenzussal
jott 1étre, 2008 6szén. Tagjai, koztuk politikusok, a gazdasdgi, a tudomdnyos élet, az eqyhdzak, a szakszerveze-
tek, a civil szervezetek képviseldi kozosen keresik a megolddsokat a XXI. szdzad kihivésaira.

E szdzad kuszobét az egész bolygdra kiterjedé gondokkal terhelve Iéptik at. Az emberiséqg vélaszuthoz
érkezett. Napjainkban valsdgok sordval kell szembenéznink, melyek egyittesen terhelik a jelen és a jovo
generdcidt. Amig a gazdasag egyre b6vild mértékben dllitotta el6 az anyagi jolét forrdsait, mikozben a vildg
népessége gyors Utemben novekedett, addig a haladds adrnyoldalaként végletesen szélséségessé valtak a
tarsadalmi egyenl6tlenségek, a kornyezet mindsége erételjes romlasnak indult, és egyre inkdbb megtapasztal-
hatjuk az éghajlatvdltozas karos kdvetkezményeit is. Az évezred elsd évtizedének vége felé Ujra szembe kellett
néznie a vildgnak a gazdasagi hanyatlas tényével, mikozben allanddsulni 1atszik az a fenyegetés, hogy az anya-
gi jolétunket biztositd fosszilis er6forrdsok, valamint a viz, a termdéfold, a bioldgiai alapok szGkossé valnak.

A Tandcs az elmult évben statisztikai adatok széles kérére tdmaszkodva jelentést készitett Magyarorszag
fenntarthatdsagi allapotarol, mely a Jovékeresd cimet viseli.

A Jelentés szembesiteni kivanja a magyar tdrsadalmat - és elsésorban dontéshozéit - a vildgban és az ide-
haza tapasztalhaté jelenségek tarsadalmi és kornyezeti hatdsaival, a folyamatok fenntarthatatlansagdval. Nem
elégszik meg a felszin bemutatdsaval, a legmélyebb okok feltarasara torekszik. A Jelentés a dontéshozok és a
tarsadalom figyelmét a jovo kihivdsai felé szandékozik forditani, szemléleti valtozdst, bolcs megfontoldsokat és
cselekedeteket kér a nemzettdl. Megallapitasait, helyenként sarkos véleményét semmilyen politikai oldalhoz
valo tartozds nem befolydsolta.

A Jelentés célja annak el6segitése, hogy a magyar lakossdg szélesebb kore ismerje meg a fenntarthatd
fejl6dés koncepcigjat és a fenntarthatésdgi szempontokon alapulé fejlddés sziikségességét. Meg kivanja ala-
pozni a Nemzeti Fenntarthatd Fejlédési Stratégia kidolgozdsat, melyet az Orszagqy(lés felkérésére a Tandcs
legkésdbb 2011. julius 1-ig elkészit és beterjeszt az Orszaggydilés elé.

Az Orszdggydlés fontosnak tartja, hogy hazank hosszu tavd stratégidjanak megalapozasa érdekében a Je-
lentés alapjan tarsadalmi parbeszéd folyjon. Felkéri a Nemzeti Fenntarthato Fejlédési Tandcsot, hogy segitse eld
és koordinalja ezt a folyamatot. A parbeszéd tapasztalatait a készilé Nemzeti Fenntarthatd Fejlddési Stratégia
kidolgozdsa sordn hasznositani fogjuk!

Szili Katalin Lang Istvan

az NFFT tiszteletbeli elndke akadémikus, az NFFT tdrselnoke



Bevezetés

A Jelentés szembesiteni kivdnja @ magyar tdrsadalmat - és elsésorban dontéshozdit - a vildgban és az idehaza
tapasztalhato jelenségek tdrsadalmi és kérnyezeti hatdsaival, a folyamatok fenntarthatatlansdgdval. Nem
elégszik meg a felszin bemutatdsdval, a legmélyebb okok feltdrdsdra torekszik. A Jelentés ébresztd kivdn lenni,
a dontéshozdk és a tdrsadalom figyelmét a jové kihivdsai felé széndékozik forditani, szemléleti vdltozdst, bolcs
megfontoldsokat és cselekedeteket kér a nemzettdl. Megdllapitdsait, helyenként sarkos véleményét, semmi-
lyen politikai oldalhoz vald tartozds nem befolydsolta.

A Nemzeti Fenntarthato Fejl6dési Tandcs 2008 oktdberében alakult meg az Orszdggydlés elhatdrozasabol, azzal
a céllal, hogy a kozos gondolkodast a fenntarthatd fejlédésrél napirenden tartsa.

A Tandcs kinyilvanitotta, hogy alapvet6 valtoztatdsokra van szikség a jovo érdekében. E valtoztatdsok kozos
alapja:
felilemelkedés az egyéni, rovid tdvl érdekeken, és a kézdsséqi, hosszu tavu érdekek eldtérbe he-
lyezése;
a tarsadalom dltal vallott értékek egyensulydnak megteremtése, amely feltételezi annak elfogaddsat,
hogy a kérnyezetminéséget és-biztonsagot, az egészséget, a tarsadalmi igazsdgossagot és mas altala-
nos értékeket az anyagi joléttel egyenranguan kell kezelni;
az osszefiggésekben gondolkodds, amely szerint az életiinket kiséré problémak 6sszefonddtak, éppen
ezért nem lehet 6ket a ma jellemzé maédon, kilonalléan miikods intézményrendszerekben megoldani;
a tarsadalom egyetértésének kialakitdsa a jov6 azon céljainak elérése érdekében, mely szerint a kdrnye-
zet adta lehet6ségekhez kell igazitanunk a fogyasztasi igényeinket - a tarsadalom csak annyit vehet el
a koérnyezetétdl, amennyit a természetes folyamatok képesek Ujratermelni;
a tarsadalomban uralkodé viszonyok Ujragondoldsa az igazsdgossag, a kolcsonos szolidaritds, az eqgyma-
sért vald felel6sséq, a megértés, a békesséq, az eqyuttmakodés, és a befogadds jegyében.

A Tandcs céljainak elérése érdekében feladatokat 3llitott fel sajat maga szamara, amelyek kozil elséként a
tarsadalomnak sz616 jelentés |étrehozdsat jelolte meg.

Miért pont egy jelentés?

A Tandacs nem titkolt szdndéka, hogy neve 6sszefonddjon a fenntarthatésagrol sz616 tarsadalmi parbeszéd-
del. M3sok és sajat tapasztalataink is azt tdmasztjdk ald, hogy ma még kevesen ismerik, és még kevesebben
értik a fenntarthatdsdg fogalmat. Sét, még a kérdéskorrel foglalkozok is heves vitakat folytatnak a fenntarthato
fejlodés értelmezésérél és megvalésithatdsdgardl. Emellett abban sincs megegyezés, hogy mi mindent te-
kinthetink a fenntarthatatlan vildg okainak, és hogy hogyan javithat a helyzetén egyetlen orszag a globalizalt
vildgban. Lehet-e Magyarorszag fenntarthaté egy nem fenntarthatd vildgban? Az a probléma is szémtalanszor
felmeril, hogy az orszdgnak nincsen hosszutdvra sz6l6 jovoképe, nem tudjuk, hogy milyen értékek mentén,
honnan és hova szeretnénk eljutni.

JOVOKERESO ‘ 7



Miben kivdn ez a jelentés ujat €s tobbet adni?

A jelentés - mas forrdsok mellett - nagyrészt a Kézponti Statisztikai Hivatal altal gy(jtott adatokra és az
azokbdl képzett informacidkra tdmaszkodik. A plusz értéket a csoportositds médja adja, az a logika, amely
igyekszik ok-okozati rendszerbe 3llitani az adatokat, és rdmutatni a jelenségek mogott megtaldlhaté okokra.
Az informdcidkat arra hasznaljuk, hogy példdul rdmutassunk az orszag fiiggéségére, vagy hogy bemutassuk a
problémakra adott vélaszok megfelel6ségét.

A szokdsoshoz képest vdltozast és Ujdons3got jelent a jelentésben alkalmazott rendszerszemlélet( meg-
kozelités. Nem csak a hazai, de a vildgon szinte az 6sszes tdrsadalom a problémdk megolddsan faradozik,
azonban a létrehozé okok rejtve maradnak. Ugyanakkor, amig a negativ hatdsok okai fenndllnak, addig az
okozatok bévitetten Ujratermel6dnek. Abban a reményben tehat, hogy a nem kivant tarsadalmi és kornyezeti
jelenségek kozos t6rol fakadnak, a jelentés rendhagyd modon a problémdk mozgatérugdira koncentrdl. A nem
kivant tarsadalmi és kornyezeti jelenségekre nem elkilonilt, eqymast gyengité vélaszokat fogalmazunk meqg
- mint az mostansag torténik -, hanem abban bizunk, hogy a kézos okok felszinre hozésa minden problémara
vélaszt ad.

A Jelentés ragaszkodik a fenntarthatdsag értékeihez, elveihez. Elismeri, hogy egy-egy jelenség szdmtalan
nézépontbol értékelhets, dm a vildg és a magyar tarsadalom elemzése ebben az esetben kizarélag a fenntart-
hatosag nézépontjabol torténik, megdllapitdsai ezért gyakran eltérnek a ma megszokott itéletektél. A Tanacs,
kildetése szerint, megprébdl felilemelkedni az egyéni, a csoport- és a rovid tavd érdekeken - nem az 6sz-
szeeqyeztethetetlen érdekek kozott kivan eqy masféle rendet teremteni, hanem az értékek vezérlik. Igazoddsi
pontjai tehat nem a tdrsadalmi részérdekek, hanem a fenntarthatd fejl6dés értékei. Fentiekbdl kovetkezik,
hogy a Jelentés vezérfonal lehet a tdrsadalom minden szegmense szdméra, beleértve a politikat is.

Noha szdmos ponton hatdrozott és szokatlan megdllapitdsokat tesz, a Jelentés nem kinyilatkoztatds,
Szdndéka a pdrbeszéd elinditdsa, a fenntarthatdésdg kérdéseinek felszinre hozdsa és napirenden tartdsa.

A vilag, amiben éliink

Az emberiséqg az egész bolygora kiterjedd gondokkal, ellentmonddsokkal terhelve Iépte 3t a XXI. szdzad ku-
sz0bét. Amig az emberek alkot6 képzelete és teljesitménye kimerithetetlen a tudomdnyok, a technikai Ujita-
sok és a mlvészetek tertletén, amig a gazdasdg egyre bovilé mértékben dllitja el a jolét forrdsait, amig a
népességszam meghaladta a 6,7 millidrd f6t, addig a haladds drnyoldalaként végletesen szélsdségessé valtak
a tarsadalmi egyenl6tlenségek, a kornyezet minésége erdteljes romldsnak indult, és a kdrnyezeti rendszerek
visszahatdsaként megismerhettiik az éghajlatvaltozast. Az évezred elso évtizedének vége felé Ujra szembe
kellett néznie a vildgnak a gazdasdgi hanyatlds tényével, mikdzben dllandosulni 13tszik az a fenyegetés, hogy
az anyagi jolétunket biztositd fosszilis eréforrdsok, valamint a viz, a terméfold, és a bioldgiai alapok sz{kossé
vélnak.

A vildg népessége 2007-r61 2008-ra kozel 80 millio fével gyarapodott. A ndvekedési rdta az el6z6 évihez
képest nétt, elérte az 1,188%-ot. Eqy ndre 2,61 szlletés jut, amely szintén novekedett az el6z6 évhez képest.
A szlletéskor varhato élettartam ma a Foldon 65,82 év.
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A vildggazdasag teljesitménye 2007-ben az el6z6 évhez képest 5,2%-kal nétt, értéke elérte a 65,82 billio
(ezermillidrd) dollart. A novekedésbél Kina (11,4%), India (8,5%) és Oroszorszag (7,4%) vette ki leginkdbb a
részét, mig a fejlett orszdgok névekedése lelassult. Mar ekkor érezheté volt a pénziigyi piacok elbizonytalano-
ddsa és a csokkend fogyasztoi bizalom.

2008-ban 3,8%-kal nétt a vildggazdasdg, a leggyorsabban Kina (9,8%), Oroszorszag (7,4%) és India gaz-
dasdga (7,3%).

A vildg gazdasdgdnak ossztermékébdl a legnagyobb hdnyadot (64%) a szolgaltatoi szektor llitja el, mig
az ipari termelés a 32%-3t, a mez6gazdasagi a 4%-3t adja.

A vildg orszdgai 2007-re 44,61 billié dollar kilsé adossdgot halmoztak fel, amely meghaladja a vildg-
gazdasdgi Ossztermék 67,7%-4t. A Foldon az export-import értéke 13,8 billid dolldr volt. Katonai kiaddsokra
forditottdk a vildggazdasdgi dssztermeék 20%-4t. £z a dobbenetesen magas érték is eltérptl azonban a mellett a
4,7%-o0s érték mellett, amelyet az USA, az EU, Svdjc, Szaud-Ardbia és Oroszorszadg 2008. oktober utdn a pénz-
Ugyi piacok stabilizdlasara forditott: 6sszesen 3,1 billi¢ dollart.

A vildggazdasagi valsagig jellemz6 erdteljes gazdasagi ndvekedés azonban kevesek haszndt szolgalta.
Ugy latszik, minél nagyobb tortat sitiink, annal kisebb szeletek jutnak beldle a vilag szegényeinek, és egyre
nagyobbak a gazdagoknak. Vagyis a gazdasdgi novekedés ellenére egyre n6 a jovedelmi kilonbség a gazdag
és a3 szegény orszagok, illetve emberek kozott. A jovedelmek stagnaldsa mar a fejlett vildg kdzéposztalyat is
érinti.

Olyan vildgban élunk, ahol a népesség 40%-a napi két dollarndl kisebb 6sszegbél él, és ebbdl eqymillidrd
embernek naponta egy dolldrral kell beérnie. Ezzel szemben a vildg népességének gazdagabbik 20%-a az dsz-
szes megtermelt jovedelem 75%-3t birtokolja, ezen belil pedig a gazdagok fele az Gsszes jovedelem 549%-3t
tudhatja magdénak. A megtermelt javak és a szolgdltatdsok 96%-3t a népesség 5%-a fogyasztja el. A vildg
sz3z legnagyobb jovedelemmel rendelkez6 orszaganak és véllalatbirodalmanak listdjan 58 orszag és 42 valla-
latbirodalom szerepel, és a legnagyobb vdllalatbirodalom a 28. helyen 3ll a rangsorban.

Olyan vildgban élunk, ahol a 225 leggazdagabb ember vagyona akkora, mint a Fold legszegényebb 3 mil-
lidrd emberének éves jovedelme, és a harom leggazdagabb ember nagyobb vagyonnal rendelkezik, mint a
legszegényebb 48 orszag éves bruttd gazdasagi 6sszterméke. Olyan vildgban élink, ahol a munkakord népes-
ség 30%-a nem kap munkat, ahol 1,1 millidrd ember nem jut egészséges ivévizhez, ahol 900 milli6 ember
rendszeresen éhezik, és kozilik naponta 24 ezer - azaz 3,6 masodpercenként eqy ember - éhen hal. Ekdzben
a fejlett” vildg népességének egyre ndvekve hanyada kizd elhizdssal és sulyfelesleggel, valamint az ezekkel
jaro betegségekkel - mikodzben tultdplaljdk magukat, egyre tobbet kéltenek arra, hogy lefogyjanak.

Bolygdnk javainak egyenldtlen elosztdsa és felel6tlen elherddldsa, az a tény, hogy a fosszilis eréforrdsok
bevondsa a tdrsadalom anyagi jolétének biztositdsaba lehetdvé tette a népesség gyors névekedését, tor-
vényszer(en vezetett a globalis lépték( kornyezeti vélsdghoz. Ma minden egyes féldlakd 2,7 globdlis hektar
foldteriletet vesz igénybe életének fenntartdsdhoz, mikozben Foldink ékoldgiai kapacitdsai csak 2,1 hektart
szolgdltatnak fejenként. Az eqy fére jutd okoldgiai deficit elérte a 0,6 globdlis hektdrt, és novekedése még
abban az esetben is kddolt, ha nem nének tovabb az igények, csupdn a nyolcvanmillionyi Gjszalott foldlakot
kell eltartani.

Az o6koldgiai kapacitasok tulhaszndlata torvényszerGen a Fold eltartoképességének csokkenéséhez, az
életet fenntartd és mequijitd okoldgiai rendszerek teljesitményének korldtozdsdhoz és csokkenéséhez vezet.
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A WWF él6bolygd-indexének tanisdga szerint harminc év tavlatdban kozel 40%-kal csokkentek azoknak a
fajoknak a populdcioi, amelyeket a hetvenes évek 6ta rendszeres megfigyelés ald vontak szarazfoldi, édesvizi
és tengeri 0koszisztémakban. A fajok kihaldsa egyszerre oka és kovetkezménye az éghajlatvaltozdsnak, hiszen
a pusztulo bioldgiai sokféleség kevésbé hatékonyan tud részt venni az ember 3ltal kibocsatott szennyezddések
semlegesitésében, mdasrészt az éghajlat véltozdsa minden mds okoldgiai tényez6 megvaltozdsaval is jar, ami
pedig a fajok pusztuldsdhoz vezethet.

A gazdasagi novekedés, a verseny eddig elvonta a vildg figyelmét a kornyezeti problémakrdl, de még a
bizonyoss3d valt éghajlatvdltozas, természeti és emberi értékeink szemlnk el6tt torténd pusztuldsa sem elég
intd jel az érdemi cselekedethez. Mikdzben a gazdasagi teljesitmény megdupldzodott, a Fold 6koszisztémainak
60%-3 leromlott, és 3 Kiotdi Jeqyzokonyv bazisévéhez (1990) képest 40%-kal nétt a széndioxid-kibocsétas. Ma
mar tudomanyosan bizonyitott tényként kezelhetd, hogy az emberi tevékenységekb6l szarmazo iveghdzhatd-
sU gdzok kibocsatdsa jelentds részben jérult hozzd az ipari forradalom kezdetétél maig bekovetkezett 0,6 °C-0s
dtlaghémérséklet-névekedéshez.

A kérnyezet degraddcioja mellett mas figyelmeztet6 jelek is vannak: tanui lehetink a Fold kevés gazdag-
janak anyagi jolétét, a vildag tomegeinek tengddését biztosito, de a népesség nagysagat, sét gyarapoddsat is
életre hivé er6forrdsok fogyatkozdsanak. Az egyik gyors Utemben felélt er6forrdsunk a talaj, amelynek pusz-
tuldsi Uteme sokszorosa az Ujratermelédésnek. Evente csak az erézio miatt 26 millidrd tonna talajt veszitiink
el. Az emberiség eqyik alapvet6 taplaléka, a hal mennyisége is fogydsnak indult a tulzott hasznalat miatt.
1950 6ta a haldszat mértéke az 6tszorosére nétt: 18-rél 100 millié tonna kifogott halra. A haldszteriletek ha-
romnegyede mar kimer(lt, és a maradék egynegyed is veszélyeztetett.

Az erdék létfenntartd szerepének elismerése ellenére évente 13 millié hektar erdé semmistl meg. A vilag
legnagyobb eséerddjének - Amazonia - nagysdga negyven év alatt 20%-kal csokkent. Az éldhelyek pusztu-
|dsdval egyutt jar a fajok pusztuldsa is. Becslések szerint 2050-re a Foldon €16 fajok negyede a kihalas szélére
sodrddik vagy kipusztul. A korallzdtonyok 30%-a mar elpusztult, minden negyedik eml6s-, nyolcadik madar-,
harmadik hill6fajt a kihalds veszélye fenyeget.

Az élet alapjdt biztositd édesvizforrdsaink egyrészt az elszennyezddés, masrészt a népesséq atstrukturdlo-
ddsa, harmadrészt az éghajlat véltozasa miatt valnak korldtosan haszndlhatéva. Nem kizart, hogy vildgszinten
hamarosan elérjik a kornyezet maradando karositdsa nélkal kinyerheté vizmennyiség maximumat. Jelenleg
kézel 1 millidrd ember nélkilozi az egészséges ivovizet, és a szamuk 2025-ig megkétszerezdédhet. 5000 ember
hal meg naponta a szennyezett viz miatt. A vizbazisok feletti rendelkezés fegyveres konfliktusok forrsa lett né-
hany helyen. A vizbdzisok felértékelédését mutatja a multinaciondlis téke érdekl6désének ndvekedése is.

A legkellemetlenebb valtozds azonban a fosszilis eréforrdsok fogyatkozasdval fiigg 6ssze. Nyilvanvalo,
hogy ezek a forrdsok végesek, ugyanakkor a gyarapodd népesség és a novekve igények tobb eréforrast ko-
vetelnének. Féleg az olcso olaj kitermelhetéségének kildtasai romlottak szembetinGen, hiszen a kis anyagi
raforditdssal kitermelhetd készletek csokkennek. A nem hagyomanyos olajkészletek kitermelhetdsége pedig
drdga, amely akkor is 3trajzolja majd a vildggazdasag szerkezetét, ha netdn a nem hagyomanyos készletekbdl
kielégithet6ek lennének az igények.

A fejlett vildg berendezkedése a magas energia-inputokra épil, amelyek javat a fosszilis készletek adjak.
Olajegyenértékben kifejezve az emberiség jelenleg egy év alatt 11,5 millidrd tonna kéolajnak megfeleld ener-
giahordozot hasznal fel, amelynek kozel 35%-a kéolaj, 26%-a szén, 21%-a gaz, 10%-a biomassza, a3 maradék
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pedig nukledris és vizenergia. Az energiafelhasznalds folyamatosan n6, a vélsdgot megel6z6 idészakban dtlag
2,5%-kal évente. A kdolajkészletek hozzaférhetéségének bizonytalansdgdra utal, hogy az olajfelhaszndlds no-
vekedési iteme csokken, a helyét elsésorban a szén veszi at.

Teljesen egyértelmd, hogy a jelenleg felhaszndlt energiamennyiség nélkil a megszokott tarsadalmi és
gazdasdgi berendezkedés nem Uzemeltethet6. Csak a kozlekedés és a szdllitds a kitermelt kdolaj 58%-3t

emeészti fel, és 96%-ban ettdl az eréforrastdl fligg. Hasonld a helyzet az élelmezés, a haztartasok zemeltetése,
és az ipar termelékenységének fenntartdsa terén is. Ez a rendkivul karbon- és energiafiiggd, tdlndvekedett
szerkezet nem fenntarthato, ezért sirgds dtalakitdsara szorul. Amennyiben a tarsadalom az energia-intenzitdst
fenn kivénja tartani, gy a fosszilis eréforrdsokat mequjuldkkal kell potolni. Figyelembe véve a kdrnyezetet ért
eddigi kdrosoddsokat, a helyettesitéshez szikséges id6tartamot, az éghajlatvaltozds jelentette egyre komo-
lyabb fenyegetést, a cselekvés nem halaszthatd tovabb!

Globalis valaszok a problémakra

Az emberi tevékenység hatdsa a XX. szdzad vége felé kozeledve érte el azt a szintet, amikor a kornyezeti
aggodalmak vildagméretlvé duzzadtak, s nem lehetett nem észrevenni az emberiség kdzos sorsdt és fele-
|6sségét.

A ROmai Klub jelentései a hetvenes évek elejét6l bombaztdk a kozvéleményt és a kormanyokat a jovore
vonatkoz6 fenyegetésekkel. A Klub els6 jelentése, a Novekedés hatdrai, azt vizsgélta eqy modell segitségével,
hogy mi torténik 2100-ig, ha a vildg népessége és az iparosodads miatt a kornyezet hasznalata és szennyezése
az akkori utemben né. A szerz6k vildgossa tették, hogy ez a folyamat akar a népesséq és a gazdasag hirtelen
és ellendrizhetetlen dsszeomldsahoz is vezethet. Azt is hozzétették azonban, hogy ha az emberiség felismeri a
rd leselkedd veszélyeket, képes 6sszefogni és k6zos erdvel valtoztatni, akkor nem torvényszer( a hanyatlas.

A kornyezet Ugyével el6szor nemzetkozi szinten az ENSZ Konferencidja az Emberi Kornyezetr6l foglalkozott
Stockholmban (1972). A konferencia kulcskérdése a gazdasagi novekedés kornyezetre gyakorolt hatdsa volt.
A fejlett vildg a tdrsadalmi-gazdasdagi viszonyoktol figgetlennek tekintette a kornyezet dllapotat, a fejlddok
pedig a szegénységet tartottdk a romlo kornyezeti dllapot okdnak és kovetkezményének, ezért 6k is az ipari
fejl6dés fontossagdt hangsulyoztak.

A konferencia, ma mar tudjuk, nem hozott semmilyen attorést a kdrnyezeti problémak enyhilésében, sét,
a problémadk vildgméret(ivé dagadtak, s egyre jobban érezhetévé, mérhetévé vdltak. Az ENSZ 1983-ban a
Kornyezet és Fejlodés Vildgbizottsag feldllitdsat hatdrozta el. A Bizottsdg 1987-ben hozta nyilvdnossagra K6zos
Jovénk cimU jelentését. A jelentés 6 érdeme annak felismerése, hogy a kornyezet és a fejlodés kérdéseit
nem lehet eqymastdl elvalasztva kezelni, hiszen a kdrnyezet, s6t a tdrsadalom sorsdnak alakuldsa is attdl fiqg,
mennyire el6relato fejlesztési dontéseket hozunk. Dontéseinkkel, életvitelinkkel a jové generdciénak tartozunk
elszdmoldssal, ezért ugy kell éIntink, hogy az utdnunk jévé nemzedékeknek is elegendd forrdst hagyjunk szik-
ségleteik kielégftésére.

LA fenntarthatd fejlédés olyan fejlodés, amely kielégiti a jelen szikségleteit, anélkil hogy veszélyeztetné a
Jjovo nemzedékek esélyét arra, hogy Ok is kielégithessék szikségleteiket.”
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A jelentés valtoztatdsokat, elsésorban egy mds minéséql gazdasdgi novekedést szorgalmazott annak érde-
kében, hogy a vildg szegényeinek sorsat legyen mibdl jobbra forditani, ugyanakkor a novekedés ne jarjon a
kérnyezet romldsdval.

A jelentésnek érdemei mellett az a hibdja, hogy nem mondta ki: a novekedés lehetdsége a kornyezet
eltartoképességének fiiggvénye, és ha az emberiség mar dtlépte a kornyezeti rendszerek eltartoképességének
hatdrat, akkor nem lehet még nagyobb Utem{ novekedést strgetni. A vildgos magyardzat hidnydnak az lett
a kovetkezménye, hogy a politikusok el6szeretettel alkalmazzak a fenntarthaté gazdasdgi névekedés téves
fogalmat, holott egy véges vildgban nem lehet végtelentl ndvekedni.

Az ENSZ Kornyezet és Fejl6dés Vildgkonferencidt 1992-ben rendezték meg Rio de Janeirdban 172 orszdg
részvételével. A K6z0s jovonk jelentés gondolatainak legnagyobb része a Ri6i Konferencian, az ott elfogadott
harom egyezményben, valamint a Feladatok a XXI. szdzadra dokumentumban 6ltéttek testet.

Az elfogadott, jogilag is érvényes egyezmények kozil az éghajlatvdltozasrol és a bioldgiai sokféleségrél
hozott eqyezmények végrehajtasa azota is allandd feladatot jelent az alairdk szémara. Az Eghajlatvaltozas
Keretegyezményhez 153 orszag csatlakozott. Célja az Gveghdzhatdsu gazok kibocsatdsdnak csokkentése volt.
A csokkentés konkrét mértékérdl csak az un. Kiotdi Jegyzékonyvben sikertlt megdllapodni, ott viszont az egyez-
meényt aldirdk koz0l mar nem mindenki tett kotelez6 csokkentési vallaldsokat. Az USA vonakoddsa érintette a
legrosszabbul a nemzetkozi kozosséget, aki akkor a legnagyobb kibocsatd volt. Mindemellett a fejlédd orszagok
is elzarkoztak a kotelezettséqg véllaldsatol.

Az Egyezmény a Biolégiai Sokféleség Védelmérdl a bioldgiai valtozatossadg gyors hanyatldsa miatt jott étre.
Mar a konferencia idején is ismert tény volt, hogy a normalis evoluciés Gtemhez képest az utdbbi idében ezer-
szeresre gyorsult a fajok kihaldsanak dteme. Az Egyezmény Ujdonsdga taldn annak a felismerése, hogy nem
elég csak egyes fajokat és néhdny tertletet védeni, hanem mindenhol szikség van az élvildg védelmére.

Ri6 utan tiz évvel az ENSZ Ujabb konferencia megrendezését hatdrozta el, Vildg-Csucskonferencia a Fenn-
tarthatd Fejl6désrél cimmel. Ezt 2002-ben Johannesburgban tartottak, célja az eltelt tiz év értékelése, az elfo-
gadott kotelezettségek felulvizsgdlata és Uj feladatok kijel6lése volt, a f6 hangsulyt pedig a kornyezetvédelem,
a gazdasdgi és a tarsadalmi kérdések dsszefondddsdra helyezték. Ridhoz hasonldan itt is elfogadtak egy nyilat-
kozatot (Johannesburgi Nyilatkozat a Fenntarthatd Fejlddésrél), mely megdllapitotta, hogy a kérnyezet dllapota
tovabb romlik, illetve hogy a szegénység felszamoldsa mar csak azért is elengedhetetlen, mert a szegénység
eleve rossz kornyezeti viszonyokat feltételez.

Am Johannesburg utan is fennmaradt a kettdsség, a vildg ugy ment tovabb, mint elétte. A feltorekvd pia-
cok, a fejlodo orszagok is igyekeztek felzarkozni a joléti térsadalmakhoz, és ennek okan nem kimélték termé-
szetes kornyezetiket, annak eréforrasait. M3srészt viszont az Uj évezredben feler6sodtek az aggddd hangok, a
fejl6dés akadalyozasaval vadolt kornyezetvédo civilek mellett a tudomany is egyre erételjesebben figyelmeztet
a lehetséges kockdzatokra, és Gjabban néhany kormany is bedllt az aggodalmaskoddk kozé.

El6szor a Millennium Okoszisztéma Felmérés kozolt meqrazé adatokat a kornyezeti rendszerek pusztuldsa-
r6l, majd az Eghajlatvéltozasi Kormanykozi Testilet (IPCC) nyilvéanitotta ki, hogy az emberi tevékenységek soran
kibocsatott iveghdzhatdsu gazok nagy bizonyossaggal dsszefliggésbe hozhatok az éghajlatvaltozassal. A brit
kormany szamdra készitett Stern-jelentés az éghajlatvaltozds elleni kiizdelem felgyorsitdsat sirgette, és kimu-
tatta, hogy az intézkedések korai foganatositdsa ma még elviselhet6 mdédon terheli meq a kéltségvetéseket (a
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GDP 2%-3t kellene évente éghajlatvédelemre forditani ahhoz, hogy a légkéri széndioxid-szint a méq tirheté
vdltozasokat okozé 500 ppm szinten maradjon), dm a késedelem mar jévatehetetlen gazdasagi hatdsokkal jar
majd eqyitt.

Az id6k és a felfogdsok valtozasat legjobban Tim Jackson professzor Jdllét ndvekedés nélkdl cim( tanulm3-
nya mutatja, amelyet a brit Fenntarthato Fejlédés Bizottsag készitett. Az elmult évtizedekben - de akdr ma is, a
gazdasaqi vildgvalsag kellds kozepén - szinte elképzelhetetlen volt, hogy barki is megkérddjelezze a gazdasaqi
novekedés mindenek felett ll3sat, és ndvekedés nélkili jollétrl beszéljen. A tanulmdny nem tartja szeren-
csésnek az olyan novekedést, amelynek hasznabdl egyre kevesebben részesilnek, és amelyért igen nagy
kornyezeti arat kell fizetni. Ugyanakkor nem tart megvalésithaténak egy olyan vildgot sem, ahol kilencmillidrd
ember a fejlett vilag életszinvonaldn él. Ennek teljestléséhez ugyanis a vildggazdasdgnak az évszazad koze-
péig a 15-5z0rosére, a véqéig a 40-szeresére kellene ndnie, mikézben a vildg mar most meghaladta 6koldgiai
kapacitdsanak kereteit.

A kornyezet véltozasai tehdt lassan megtanitanak benntnket arra, hogy nem banhatunk mostohan a min-
ket eltart¢ ,Foldanyaval” - a Fold gondoskodasét szeretettel és tisztelettel kell viszonozni.

|//

Miért nem érnek célba a globalis valaszok?

Amidta az Egyesilt Nemzetek Szervezete létezik, a vildg vezetdi szdmos kornyezet- és tdrsadalomjavito célban
allapodtak mar meg. Célul tdzték ki a szegénység, az éhinség, a békétlenséq felszdmoldsat; az elsivatagosodas,
az éghajlatvaltozds, a bioldgiai sokféleség csokkenésének megallitdsat, és még sok mds nélkilozhetetlen
dolgot. Am az elhatdrozasok legtobbjének valora valtdsaban a nemzetkozi eréfeszitések cs6dot mondtak.

Ha minden tisztességes szandek ellenére sem lehet eredményeket elérni a fenntarthatatlan vildg jelen-
tette probléma orvoslasaban, akkor minden bizonnyal nem az volt a valédi ok, amire a megoldasok irdnyultak,
tehdt a problémak valds okait kellene szdmba venni.

A kornyezet romldsanak okat, tobbek kozott, a tilzd mérték( eréforrds-felhasznalasban kereshetjik. A ter-
mészeti rendszerek kolcsonhatdsanak eqyik alapveté megnyilvanulasa, hogy egymas szabadenergidjdval tap-
lalkoznak. Erre azért van szikségik, hogy 6nmaguk rendezettségét fenntartsak. Szikségképpen kérnyezetiket,
azt a rendszert teszik tonkre - termodinamikai értelemben rendezetlenné -, amelytél elvették annak szabad-
energidjat. Amennyiben a leromlott kérnyezetet szeretnénk helyredllitani, gy elkertlhetetlen, hogy abba a
tdgabb kornyezetbél tobb szabadenergidt fektessunk be, mint amennyit onnan elvettink.

Ugy latszik, nincs ez masként az emberi tarsadalmak esetében sem. A vildgtorténelemben nem nehéz
felfedezni azt a tendencidt, hogy egy tarsadalom, miutdn felélte sajat kornyezete eréforrdsait, terjeszkedni
kényszerilt, és masok eréforrdsaira telepedett rd. Ennek kovetkezményeként elpusztitotta a kiszemelt kulturat
és annak természetes kornyezetét. A hatalom fenntartdsa azonban plusz energidkat igényelt, mert fenn kellett
tartani az uralmat, és széllitani kellett a gyarmati arukat.

A gyarmatositas torténete nem nevezhet® emberhez mélténak. Taldn ezért is - vagy mert sokkal haté-
konyabb volt - az er6szakos gyarmatositast felvdltotta a tokekihelyezéssel torténé eréforrds-gyarmatositds.
A t6kén keresztul folyo gyarmatositas vér nélkuli, a kulturdlis identitds megvdltoztatdsan keresztil torténik.
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A globdlis rekldmipar a fogyasztasi igény feltdmasztdsara szakosodott: ,visszautasithatatlan” fogyasztdsi

javakat kindl fel, kényelmet, biztonsdgot, boldogsdgot igér. Ugyan a felkindlt javak kevesek szdmara elérhet6ek,
de alkalmasak arra, hogy a legtobb embert 8szt6n6zzék a megszerzésikre.

Ett6l a ponttdl kezdve a sz(kos természeti javak elvétele nem a tarsadalmi szikségletek kielégitését
szolgdlja, hanem a fogyasztds barmi dron torténd novekedését, amelynek végsd célja a befektetett téke ho-
zamdnak maximaldsa.

Ennek a torekvésnek akarva-akaratlan mindenki a szerepl6je lesz, és az anyagi javak megszerzéséért
folytatott verseny eroddlja az eqyetemes tarsadalmi értékeket és az eqyuttmikodés erkolcsét. Az értékvesztés,
az értékek kiegyensulyozatlansaga pedig elinditja azt az 6ngerjesztévé valo folyamatot, amely az emberi és
kérnyezeti értékek tovabbi romldsat eredményezi.

A globalizaciéban a hely - ahol élunk, és amely kozvetlen visszajelzéseket ad a szédmunkra cselekedeteink
kovetkezmeényeirdl - térré taqul ki, amelyben szdmunkra ellenérizhetetlendl és kozvetlen kovetkezmények
nélkul torténik a kornyezet javainak elvétele. A hely ismerete lehet6vé tette a helyes mértékek kialakuldsat, a
13tsz6lag végtelenné taqult foldi tér azonban a mértéktelenséget hivta életre. A révid tavu kdvetkezményekkel
nem terhelt globalis gazddlkodds hosszu ideig leplezi a mégotte megbuvd problémak halmozodasat, és csak
akkor ad jelzéseket, amikor mar tehetetlendl dllunk a torténések el6tt.

A mértéktelenséget a hatékonysdg javuldsa sem képes megszintetni. Mert noha folyamatosan javul az
anyag- és az energiahatékonysag, a hatékonysag novekedése nem azt jelenti, hogy stagnalna vagy - miként
arra szikség lenne - csokkenne az Gsszes felhasznalt er6forrds mennyisége. A gazdasdg novekedésének iteme
miatt a nagyobb hatékonysdg ellenére is mind tobb és tébb erdforrdsra van szikséqg.

A fenntarthatatlan vildg oka tehat nem az, hogy az emberiség nem elég fejlett technikailag, hanem éppen
az, hogy a technikai eszkozok nyujtotta lehetdségének birtokdban elvesztette a mértéket, és vele eqyitt a
harmonikus lét értékeinek egyensulyat. Létezé gondjaink oka tehdt erkolcsi, dm a jelenlegi ,megolddsok” nem
erre irdnyulnak. A nemzetkozi k6zosséq attél a pénztl varja a kildbalast, amely a problémat okozta.

A fenntarthato fejl6dés értelmezése

A Kozos Jovenk Jelentés visszavonhatatlanul bevezette a kozbeszédbe a fenntarthatd fejlédés gondolatdt,
amelyrél azonban - konkrét Gtmutatds hidnydban - sokan, sokfélét gondolnak. A Nemzeti Fenntarthatd Fejl6-
dési Tandcs megbizdsabol a KSH éltal megkérdezettek 26%-a azonositotta a fenntarthato fejlddést a folytonos
gazdasagi novekedéssel, 22%-a az emberek anyagi jolétének folyamatos gyarapoddsaval. A megkérdezettek
otode vélte Ugy, hogy a fenntarthatd fejlédés a ma és a jovd generdciok szikségleteinek kielégitése, 16%-a,
hogy a tarsadalmi ellatorendszerek, 7%-a pedig, hogy a természeti eréforrdsok megérzése (7. dbra).

A felmérés igazolja, hogy a fenntarthatsag sokak szdmadra valaminek - féleg a gazdasdgi ndvekedésnek
és a jolétnek - a fenntartdsat jelenti. Pedig nyilvdnvald, hogy semmi sem lehet fenntarthat, fennmaradé a kor-
nyezet 3llando vdltozdsa miatt. Mivel a fenntarthato fejl6dés célja, hogy a jové nemzedékek is kielégithessék
szikségleteiket, a fenntarthatdsdg egy olyan viszonyrendszert, kulturdt jelent, amelyben az emberek eqymas
kozotti és a természetes kornyezetikkel valé viszonya megteremti a harmdnia lehetéségét. A fenntarthatdsag
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A fenntarthaté fejlédés fogalmdnak ltaldnos értelmezése

kifejezés ezért nem az idére, hanem a fejlédés madjara vonatkozik. A fennmaradas ideje a fejl6dés madja dltal
befolydsolhato.

A megvaldsulds folytonos feltétele, hogy az egész emberiség a bolygd kornyezeti eltartoképességének
megfelelden éljen, azon a mértéken, amely mellett az embert is éltet6 kornyezeti folyamatok képesek meg-
Ujitani a kornyezeti rendszert.

A fenntarthatd fejlédés a folytonos szocidlis jéI-lét megvaldsitdsa, anélkil hogy a kérnyezet eltartéképességét
veszélyeztetnénk.”

Herman Daly

A fejl6dés értelme: jobbnak lenni. Jobbnak lenni a kornyezethez valé alkalmazkoddsban, hiszen minden élélény
fennmaraddsanak alapfeltétele a kornyezethez valé alkalmazkodds. Azaz a fenntarthatd tarsadalomnak a bels,
tarsadalmi feltételek helyes megvalasztdsaval kell alkalmazkodnia a kils6 feltételekhez.

A fenntarthaté fejlddés integrélja a kornyezet és a fejlédés minden kérdését, ezért nem ismer elsdbbsége-
ket. igy a gazdasaq sem vélhat a tarsadalmi tevékenység céljava. A jelenlegi felfogasban azonban a gazdasag
a cél, s 3 j6 gazdasag érdekében az ember és a kornyezet eszkdzzé valik. A gazdasagi novekedés nem jelenti
automatikusan a tarsadalmi jol-lét megvaldsuldsat, vagy a kornyezet értékeinek megdvasat.

A térsadalmi jol-1ét megvaldsuldsa az egymdst kovetd generdciok célja. Ennek a célnak a megvaldsul3-
saban a gazdasadg eszkoz, amely a természeti javakat kozvetiti a tarsadalom felé. Ugyanakkor a kdrnyezet
feltétele a tarsadalmi jol-létnek, mert csak a kornyezet eltartéképességén belil szolgédlhatja a gazdasdg a

Amennyiben a fejlodés és a kornyezet kérdései dsszefliggnek, Ugy a kornyezeti problémdk megel6zése a
fejl6dés menetének helyes megvalasztdsaban rejlik. Ezért a fenntarthato fejlédés nem szinonimaja a kornye-
zetvédelemnek. A kérnyezetvédelem a fejl6dés kovetkeztében létrejott jelent6s kornyezeti hatdsok megel6-
7ésére, felszdmoldsara és kompenzalasara kialakitott 4gazat, mig a fenntarthato fejl6dés az 6sszes emberi te-
vékenységet igyekszik tervezni oly mddon, hogy azok ne okozzanak tarsadalmi és kornyezeti problémakat.
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A fenntarthatésdg alapkérdései: mit, miért, milyen hatdssal? A technokrata megkozelités alapkérdése a

hogyan. A fenntarthatdsdg megvalositdsa a jelenségek okainak és hatdsainak vizsgdlatat igényli, s szikség
szerint azok és karos kovetkezményeik megvalaszoldsat.

A fenntarthatdsdggal kapcsolatos problémak enyhitése nem annyira technikai jelleq( feladat - inkdbb az
ember és kornyezetének viszonyrendszerét kell atértékelnink. Uj etikat, szemléletet, megkozelitéseket, érté-
keket kell 1étrehoznunk, amely sordn tdmaszkodni kell a mar igazoltan bevélt megkézelitésekre.

A magyar tarsadalom a vildgban

Szeretnénk elkerGlIni, hogy eltéré kornyezeti rendszerekben €16, és éppen ezért eltér6 kultdrval rendelkezé né-
pek 6sszehasonlitasa alapjan itéletet mondjunk magunk vagy maésok felett. Mégis tanulsdgos lehet azt Idtnunk,
hogy bizonyos mérési maodszerek alapjan hogyan is dllunk a vildgban.

Magyarorszag az emberi fejlettségi mutatd (HDI) tekintetében 2006-ban a 38. helyen llt 3 magas értékd
indexszel rendelkez6 orszagok 75-0s listajan. A teljes lista 179 orszdgot tartalmazott.

Az egy fére esd bruttd nemzeti termék (GDP) tekintetében hazénk a Nemzetkozi Valutaalap (IMF) 179-es
listdjan az 51. helyen 3llt 2008-ban.

Az életmindségi mutatd (Quality of Life Index) 111-es listdjan orszagunk a 37. helyen &ll. A mutaté maga-
ban foglalja a szuletéskor varhatd élettartamot, az ezer f6re esé valdsok szamat, a kdzosségi élet mutatojdt, az
anyagqi jolét indexét, a politikai stabilitast, a klimatikus feltételeket, a munkahelyi biztonsdgot, a néi egyenjo-
gusagot és a politikai szabadsagot.

Ezekkel a kedvez6nek mondhatd helyezésekkel szemben az emberek megelégedettségét méré mutatd
(Satisfaction of Life Index) tekintetében Magyarorszag a 178 orszagot tartalmazd listan a 107. helyen 4ll. £z a
mutaté szubjektiv megitélések alapjdn mutatja az emberek megelégedettségét a joléttel, az eqészséqgel, az
iskoldzottsaghoz valo hozzaféréssel.

Ugyancsak kedvezdtlen helyet foglalunk el az Un. Boldog Bolygé listén (The Happy Planet Index; HPI),
amely a hosszU tavu jolléti esélyek indexei alapjan rangsorolja a Fold orszégait. Az indexet, amely magdba
foglalja a szUletéskor varhaté élettartamot, a megelégedettséget és az 6koldgiai I3bnyomot, a New Economics
Foundation (NEF) 2006 juliusdban vezette be. A mér6szam megmutatja, hogy az anyagi javak kitermelése
milyen mértékben jdrul hozza a tarsadalom megelégedettségéhez, egészségéhez. A masodik jelentés elsé tiz
helyén 9 latin-amerikai orszag all, amely arra utal, hogy az egészség és a megelégedettség nem egyenesen
ardnyos az anyagi joléttel. Magyarorszag az els6 6sszedllitdsban 121. volt a 178-as listan. A 2009 juliusaban
kézzétett masodik jelentésben 143 orszagot vettek szamitdsba, ezek kozott hazdnk a 90. helyet foglalta el.

Végul nem rangsorban, de masokkal kivételesen ¢sszehasonlité mddon nyujt informaciot a magyar lakos-
sdq kornyezetre gyakorolt terhelésérdl az okologiai I8bnyom nev( mutatd. Az 6koldgiai Idbnyom az életink
fenntartdsa érdekében felhaszndlt tér nagysdgdt mutatja meg: az elfogyasztott fosszilis energia, élelem, fa-
anyag és az épitett kornyezet dltal elfoglalt tér alapjan szémolja ki eqy-eqy ember vagy orszag kornyezeti ter-
helését. Természetesen, mint minden mutato, ez sem tokéletes, de legaldbb torekszik arra, hogy a kilénbozo
nemzeteket egyenlGen itélje meg 6kologiai lehet6ségeiket és terhelésiket illet6en. Ennek érdekében a bolygd
okologiai kapacitasait egyenld mértékben osztotta szét a vildg népei kozott, igy minden egyes orszag kornye-
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zeti terhelése a rd juto okoldgiai kapacitdssal hasonlithato dssze. 2008-ban egy atlag magyar polgér dkoldgiai

labnyoma 3,5 hektdr volt, noha eqy emberre csupan 2,8 globdlis hektar jutott Magyarorszagon. A vildg egészét
tekintve az atlagos vildgpolgar Idbnyoma 2,7 hektdr volt, pedig fejenként csak 2,1 hektar juthatna. A vildgatlag-
deficit fgy 0,6 hektdr, a hazai 0,7. Ez azt jelenti, hogy egyharmadnyival nagyobb bolygdra lenne szikségink
ahhoz, hogy tartésan ne a jov6 el6l vegyik el a Féld er6forrasait. Ehhez nekink is ennyivel nagyobb terilet(
orszagra lenne szikséglnk, vagy ennyivel kellene csokkentenink a terheléseinket.

A magyar tarsadalom fenntarthat6sdga

A helyzetelemzés ok-okozati 6sszefiggések révén kivanja bemutatni a hazai tarsadalom és kérnyezetének
helyzetét. Az ok-okozatisdg megtartasa érdekében az Eurdpai Kornyezeti Ugynokség altal javasolt logikat ko-
vetjik, amely a kornyezeti mérgszdmok megdllapitdsa érdekében hajtderd, terhelés, dllapot, hatds és valasz
indikatorokra csoportositotta a helyzetrdl rendelkezésre 4116 informacidkat.

A logika alapja, hogy a kornyezet dllapotat a rd gyakorolt terhelések hatdrozzak meg, amelyek mennyisé-
gét és min6ségét pedig a tarsadalmi hajtoerdk szabjak meg. A kornyezet dllapotvaltozasaibol kornyezeti hatd-
sok szdrmaznak, amelyek - amennyiben kedvezdtlenek az ember szdmdra - vdlaszokat, intézkedéseket hivnak
életre a hatdsok megel6zésére, semlegesitésére. Ezek a vélaszok a hajtéerdket hivatottak megvaltoztatni oly
mddon, hogy a hajtéerkbdl szarmazé terhelések csokkenjenek, a kornyezet allapotvaltozdsai mérséklddjenek,
a hatdsok kedvezdbbek legyenek. Ha a valaszaink sikeresek voltak, akkor ezeket meger6sithetjik, ha sikerte-
lenek, akkor pedig maodositani kell rajtuk.

Nézzink egy példat! A kornyezet dllapotdnak eqgyik alapvet6 jellemz6je az éghajlatvdltozds. Az éghaj-
latvaltozdst tobbek koézott az Gveghdazhatdsu gazok légkori felhalmozdddsa okozza. Az Gveghdzhatdsu gazok
kibocsatdsa tehdt a terhelés, amelyet az emberi tevékenységek okoznak, azaz az emberi tevékenységek a
hajtéerck. Kozoluk is meghatdrozéak a fosszilis tizel6anyagokat fogyaszté energetikai dgazat, a kozlekedés, a
mez6gazdasdg vagy a haztartdsok mikodtetése. A valtozé éghajlat hatdsa a csokkend mez6gazdasdgi hozam,
vagy a jégverések, a széls6séges héingadozasok és az drvizek ltal az épitett kornyezetben tett kér, de hatdssal
vez6tlen hatdsok arra kényszeritenek benntnket, hogy korldtozzuk a kdros gazok kibocsatdsat. Ezt legjobban
a fosszilis eréforrdsok felhaszndldsanak megvéltoztatdsan, azaz csokkentésén keresztil tehetjik meg. Ennek
egyik a mai gyakorlatban is alkalmazott, de csak korldtozottan eredményes madja, ha noveljik azok drat. Tehat
példaul eqy energiaadé lehetne az a vélaszintézkedés, ami maodositand a hajtderdket azéltal, hogy valtozasra
kényszeriti azokat. Dragdbb izemanyag mellett péld3ul jobban meggondoljuk, hogy mennyit autézunk, milyen
tavolsdgra szallitunk, hol értékesitjik amit megtermeltink.
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A tarsadalmi hajtéer6k, mint a problémak okai

A kornyezet allapotat kozvetlentl a kérnyezetet éro terhelések miatt a termelés és a fogyasztds, a szol-
gdltatdsok szerkezete (az egyes szektorok), az infrastrukturak kiépitettsége, a teleptlés- és a térszerkezet
szabja meg.

Az, hogy milyen a fenti strukturdlis szint, kozvetlendl az intézményrendszer hatdrozza meg. Intézmény-
rendszeren a jogi és kozgazdasdgi szabdlyozok rendszerét, a kézigazgatds felépitését, az oktatds, az egészség-
gy, a szocidlis elldtds, a biztonsdg, az igazsdgszolgaltatds szervezddéseit értjik, de ide tartoznak a legkulén-
boz6bb mutatok is, tovdbba az informacid-kommunikacié rendszere. Ez a szint az intézményrendszer szintje,
amely koézvetlendl kapcsolédik a strukturdlis szinthez, kozvetetten pedig a terhelésekhez, illetve a kdrnyezet
dllapotahoz.

Az intézményrendszer sem véletlentl alakul ki - az intézményrendszerben a tarsadalom kulturdja tukrézo-
dik vissza. It kulon kell vizsgélni az egyéni és a tdrsadalmi szinteket. Mindkét esetben az értékek tartomanya
a kiindulasi pont, amely a legmélyebb oka minden jelenségnek, problémanak. Az egyén szintjén az értékek
szabjak meg a kdvetett szokdsokat, a tudast, a szemléletet, az érzéseket, végsé soron a viselkedést. A tarsa-
dalomban az értékek mentén alakul a filozéfia, a politika, a stratéqgidk, a szakpolitikdk, illetve az ezekre épil6
tervek és programok. A kulturdlis szint kozvetlendl szabja meg az intézményi szintet, kézvetetten a strukturdlis
szintet, a terheléseket és a kérnyezet dllapotat.

A magyarorszagi hajtéer6k megitélése
A tarsadalom értékvélasztasa: az anyagi javak elsébbsége

Amennyiben a kérnyezet jelenlegi 3llapotanak legmélyebb okdt keressuk, ugy azt a kulturdlis szinten, az
értékeknél fogjuk megtaldini. A tarsadalom altal vallott értékek skdldjat nézve azt 13tjuk, hogy a kilénb6z6
értékek mas-mds mértékben képviseltetik magukat: az elsé szdmu érték példdul az anyagi jolét, mig a
kérnyezet meglehetésen elhanyagolt. Az értékek szerkezete az egész tarsadalmi felépitmény szerkezetét
megszabja. A tudadsunkban példdul egyre inkdbb elsdbbséget kap a technikai tudds a kérnyezet fenntart-
hatd haszndlatdhoz szikséges ismeretekkel szemben. Az értékek kilonboz6sége jelenik meg a szektorok
sorrendiségében is: 3 gazdasagot tdmogato szektorok elsébbséget kapnak a kornyezetvédelemmel vagy az
egészséggel szemben.

A tarsadalom értékvalasztasa nem a tarsadalom tagjainak értékitéletébdl adédik dssze. Az anyagi jolét
dominancidjat, a torz értékszemléletet, egy nagy befolydsoldsi képességgel rendelkezé kisebbség diktdlja a
tobbséqg szdmadra. A média-elit az egész vildgon képes meghatdrozni a divatos értékeket, a globalis trendek
pedig lassan atformaljdk a helyi kultUrakat.

A magyar tarsadalom, hasonléan a legtobb kelet-kdzép-eurdpai tarsadalomhoz, a rendszervéltdsban a
joléti térsadalom eljottét, anyagi gyarapodasanak Uj dimenzi¢jét latta els6sorban, és kevésbé foglalkozott a de-
mokratizalodas lehet6ségével vagy eqy teljesen Uj tarsadalmi perspektiva kimunkalaséval. Ezzel az értékvalasz-
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tassal a demokratikus intézményrendszereket fejletlenségre itélték, mig a fogyasztoi tdrsadalom mellékhatdsai
- a fokozott kornyezeti terhelés, a tdrsadalmi polarizécio, az emberek elidegenedése, a verseny felergsodése a
szolidaritds szamlajara - a nyakunkba szakadtak.

Az egyén értékvdlasztasa: az illend6 értékek

A tarsadalom értékvalasztasa nem mérhetd az 6t alkoto egyének értékvdlasztasan keresztil, mert eqy rendszer
nem részei 9sszeaddsanak eredménye (2. dbra).

Valldsossag, hit

Mavészetek, kultura

Elvezetes élet

Bizalom a tarsadalmi, kozéleti intézményekben
Anyagi jélét, magas életszinvonal

Tudds, miveltség, bolcsesség

Szolidaritas a raszoruldkkal, nélkulozokkel

Bizalom a masik emberben

Munka - kiteljesedés a munkaban, a munka 6réme
A kornyezetrdl, természetrdl valé gondoskodds

A kérnyezet, a természet harmonidja, egészsége
Masoknak valo segitségnyujtas, gondoskodas, egytttmikodés
Autonémia: nagyjabol ugy élni, ahogy szeretnék
Igazsdgossag, egyenld bandsmod a masik emberrel
Onbecsilés, identitas tudat

Pénz, jovedelem

A kornyezet j6 min6sége

A masik ember méltdsaganak tisztelete

Ertelmes, teljes, célba ért élet

Erényes, erkolcsi normak

Igazi baratsag, emberi kapcsolatok fontossaga

Az élet tisztelete

Biztonsdg

(salad, csalddi kapcsolatok fontossdga, csalddi biztonsag
Egészség

5 4 Mennyire fontosak a boldogsaghoz a fent felsorolt értékek?
. &bra

Forrds: KSH

A Nemzeti Fenntarthatd Fejlédési Tandcs a jovore vonatkozdan fontosnak tartotta megismerni az egyes
emberek értékitéletét. 2009 dprilisaban 1048 ember jel6lte meg a valaszthatd értékek kozil a szamara legfon-
tosabbakat egy hetes értékskdlan. A legmagasabb osztélyzatot (6,5) a megkérdezettek a testi, a szellemi és a
lelki egészségnek adtdk. Az ezt kovetd két érték a csaldd, a csalddi kapcsolatok fontossdga, biztonsédga (6,3), és
a biztonsag (személyes biztonsag, a haza biztonsdga, a béke), ami 6-0s osztalyzatot ért el. A hdrom legkevésbé
fontos érték a vallasossag és a hit (4), a mivészetek és a kultura (4,2), valamint az élvezetes élet (4,2) volt.
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A felmérésbol két dvatos kovetkeztetés is leszlrhetd. Az emberek gondolati szinten vagy a szavaikban
hajlandéak az ill6 értékeket vdlasztani, de kevésbé tesznek ezekért az értékekért. Az egyének értékvalaszta-
sa nem tdmasztja ald azt az altaldnos feltevést, hogy a tdrsadalom szdmadra a legfébb érték az anyagi jolét.
Amennyiben nem feltételezzik azt, hogy az értékvdlasztdst teljesen eltorzitotta az ill6 értékek vdlasztdsa, ugy
ez utébbi vildgosan rdmutat arra a tényre, hogy a tarsadalom egésze 3ltal vallott értékeket a befolydssal ren-
delkez6 kisebbséq alakitja. Altalaban a politika sem az emberek egyéni, ,ill6” értékvélasztasaban megjelend
értékek szerint cselekszik.

A vildgrol alkotott nézeteink: az ember uralja a természetet

A filozofiai gondolkodds szikségtelennek tnik egy olyan vildgban, ahol azonnali valaszokat kell megfogal-

maznunk a vilag egyre sdrlisodé bajaira. Igy a gondolkodds teljesen elszakadt a mindennapi élet gyakorlatatol
- hamarabb tesziink meg valamit, mint hogy azt alaposan végiggondoltuk volna.

Sulyos hiba, hogy ebben a nagy kapkod3sban nem vizsgaltuk felul azt a mualtbdl hozott dltaldnos nézetet,
mely szerint az ember uralja a természetet, hatalmaban és modjaban all a kérnyezetét atalakitani. £z az ide-
olégia egydltaldan nem zavarta az dtmenetet a fogyasztoi tarsadalomba, s6t, a magyar tarsadalom fogyasztoi
éhsége miatt annak egy kiméletlenebb formajat hivta életre.

Magyarorszagon az ismert torténelmi okokbdl az okoldgiai gondolkoddsmad tetemes késéssel jelent meg,
s ebben nem csak a szellemi tajékozddas lehetdségeinek korldtozdsa jatszott szerepet, hanem - és mindenek-
elétt - a ,nyugati” életformdval kapcsolatos illuzidk is.

Ismeretek: az ismeretek rendszertelensége

A legtdbben a fejlodést az anyagi gyarapoddssal azonositjuk. Az anyagi gyarapodds a tudomdnyos és
technikai ismeretek megszerzésén keresztil valik lehet6vé. Ezért azoknak az ismereteknek a megszerzése
kap elsébbséget, amelyek nélkilozhetetlenek a tudomanyos-technikai haladashoz. Ennek érdekében bizonyos
kérdéseknek a mélyéig kell dsni, 3m a rengeteq résztudas, analitikus ismeret nem &ll dssze rendszerezett isme-
retté, az egyes szakismeretek felfoghatatlanok, ellendrizhetetlenek a tdrsadalom szémara.

Magyarorszagon a fenti dltaldnositds csak részigazsdg. Az igaz, hogy a megszerzett ismeretek nem dllnak
ossze rendszerré, de az mdr nem, hogy a megszerzett ismeretek az anyagi gyarapodast szolgalnak. Mondhat-
nank: még azt sem. Az ismeretek szerkezete sokkal inkdbb kot6dik egy nehezen atalakuld oktatdsi rendszer-
hez, mintsem a novekedéshez szikséges miszaki-technikai ismeretekhez. Az ismeretszerzésnek nincs igazan
értékalapu, a komplexitast megragadni képes orientdciéja Magyarorszdgon, fgy nincs erre alkalmas rendszere
sem. Ugyanakkor az iskolai oktatds legtébb szinhelyén megszerzett szakismeret csak az eredmények méréséig
érvényes, de az életben mdr hasznalhatatlan.

A kérnyezetre vonatkozd ismeretek szinte teljesen hidnyoznak az ismeretanyagokbdl, nemhogy 6sszefiig-
géseket mutatnanak be.
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A tarsadalmi szemlélet: a rendszerszemlélet és a bdlcsesség hidnya

Rendszerszemlélet hidnydban - valamint a gyors problémamegoldas kényszerétdl hajtva - csak jelenségeket
kezelink, nem pedig az okokat szintetjuk meg, és figyelmen kivil hagyjuk az ok-okozati 6sszefiggések halojat.
Mérpedig, amig az okok fennallnak, Ujra és Ujra termelik, mégpedig halmozottan az okozatokat, ami miatt a
tarsadalomnak egyre tobb problémaval kell megkizdenie. Problémak dngerjesztd lancolata jon tehdt létre.

Sokat tudunk a rendszer egyes elemeir6l, de keveset tudunk magdrol a rendszerrdl. Ismereteink hosszu
tavu tarsadalmi hasznossdaga azonban azon mulik, hogy a megszerzett részismereteket képesek vagyunk-e
rendszerbe illeszteni, képesek vagyunk-e el6re 13tni felfedezéseink jovébeli hatdsait. Ismereteink hasznossagat
és hosszu tdvu hatdsait bolcsességunk kontrolldlhatja.

Am bolcs dontéseknek nem csak hazénk van hijan. Ma a bolcsesséq értéktelennek tekintett filozofalgatas-
sd sildnyult az eredmény- és versenyorientdlt miszaki-technikai irdnyultsdgu tarsadalom szémara. A modern
értékitélet szerint a bolcselkedés, a kell6 megfontolds, a kortltekint6, lassd dontés csak gétja a nagyszer(, min-
denkinek igéretes fejlesztéseknek. Az azonnali sikerek, eredmények hajszoldsa rovid tava gondolkodast hivott
életre, amelynek kovetkeztében lassan teljesen kicsUszott a keziinkbdl a sajat jovonk ellenérizhetésége.

Viselkedés: a verseny kultirdja

Az egyének viselkedését alapjaiban értékeik és hitiik szabja meg, amelyet befolydsolnak ismereteik,
szemléletik, gondolataik és érzéseik. Amennyiben az egyének valdban az egészségiket és a csalddi kap-
csolataik harmonigjat tartandk a legfontosabb értéknek, aligha viselkednének onpusztité modon. Am az
anyagi értékek megszerzésére szocializalt tarsadalomban a verseny valt uralkoddva, amely feltételezi az
6nz6 magatartdsi formdkat, és hattérbe szorftja az eqytttm(kodés, a szolidaritds, a kdzosségi gondoskodds
kulturajat.

A novekedés mindig siet6s, eltulzott tempaoju, és az igazi versenymentalitdson alapszik. Csakhogy a no-
vekedés tarsadalmi forrdsai - ugyantgy, mint a kornyezetiek - végesek. A gyorsitds, a verseny nem ad id6t
arra, hogy gondolkodjunk, hogy varjunk, pihenjink, megujuljunk. Elveszi az idénket, tonkreteszi az egészsé-
glnket, a kdzosséqi, csalddi kapcsolatainkat, elszegényiti az értékeinket. A tdrsadalmat szegényekre, és gaz-
dagokra, okosakra és butdkra, szérnyaldkra és szarnyaszegettekre, sikeresekre és sikertelenekre osztja.

Az értékvesztés egyitt jar a hitvesztéssel. A koz0sséq elvesziti a hitben megfogalmazott kozos erkdlcsi ér-
tékeit és mértékeit. A kozosség egyénekre esik szét, akik nem a helybdl, annak kultirdjdbdl veszik at az erkélcsi,
viselkedési mintdzatokat, hanem tetszés szerint vélasztanak a vildg altal felkinaltak koézal, majd ezek mentén
szervezddnek Ujra. Az Uj viselkedési formak legtobbszér a maradék kozosséget bantd, antiszocidlis formakban
jelennek meg. A tdrsadalom tehetdsebb tagjainak viselkedését a presztizst jelentd javak megszerzése jellemzi,
amely kdrtékonyan hat az emberek életérzésére, felkelti a vagyat a szerzésre, irigységet, sokszor erdszakot
szil.

Az egyének felett 316 kontroll, a hitbdl szarmazo erkdlcsi normdk eltlinésével az értékek is dtalakulnak,
degraddloédnak. De nem csak a hitbdl szarmazé erkolcsi kontroll lazult meg, hanem az egyén felett m(ikodo
kozosségi kontroll is csorbdt szenvedett a zart kozosségek felbomldsa miatt. Ebben nagy része volt a nyitottabb
varosi életforma kialakuldsanak, a telepilésszerkezet atalakuldsanak is.
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Csekély az esélye, hogy a helyes viselkedési mintdzatok — példaul a helyes fogyasztoi kultira - tanuldssal
és a neveléssel kialakulnak, mivel a tanult mintdzatokat nem erdsitik meg a mindennapi életben tapasztaltak.
A termelés és a fogyasztds valds mintdzatai a fenntarthatdsdgot aldtdmasztd viselkedési mintazatok ellen
dolgoznak. Eppen ezért a fiatalsag szamara hidnyoznak a kovethet6 jo példak. A fenntarthatosag megeélésének
ma nincs szintere a tarsadalomban.

Politika: a jelen mindig fontosabb, mint a jové

A politikai kurzusok idégazddlkoddsanak sajatossagabol kovetkezik, hogy a politika a tdrsadalom érdekér-
vényesitésre képes csoportjainak révid tavu érdekeit szolgdlja - a kozérdekekkel szemben. A politikat az a kény-
szer vezérli, hogy elsdbbséget kell adnia a gazdasagi novekedésnek, hiszen ebb6l szarmaznak a kéltségvetés
Ujraoszthatd forrdsai, amelyek ndvekedés esetén aldtdmaszthatjadk a politika sikerességét. A politika tehdt szik-
ségképpen novekedésparti, és nem varhatd el téle, hogy hosszu tavu fenntarthatdsagi érdekeket helyezzen a
novekedés elé. A természetrombolds {6 oka az, hogy a gazdasdg- és térsadalomszervezés optimalizacios figg-
vénye ma a profit maximalizaldsa, ami minden mds, konnyen beldthatéan fontosabb human vagy kérnyezeti
érdeket és értéket maga ald gydir.

A rendszervaltoztatds utani politika a gyors sikerek reményében az dtlagosndl is szélesebbre nyitotta az
orszaq kapuit a kulfoldi téke és tulajdon szdmdra, eqy erre felkésziletlen tdrsadalmat és gazdasagot kindlva
fel a multinaciondlis érdekeltségeknek. Ma mar jél Iathatd, hogy a révid tavi eredmények érdekében a jovétol
kértunk aldozatokat, rdadasul figgéségbe kényszeritettik a tarsadalmat.

Szakpolitikdk: besziikiilt ismeretek, szemlélet, érdekek

Az 4gazati intézményrendszer alkalmatlan a kornyezet és a fejlodés dsszefiiggd kérdéseinek kezelésére,
mert az atjdrhatdsdg és a kommunikdcié sokszor még ugyanazon intézményrendszeren belll sem biztositott.
A szakpolitikdk az egyes szektorok besz(kult ismereteihez, szemléletéhez és érdekeihez kétddnek, és hidnyzik
kozlik az 6sszhang.

Magyarorszagon a rendszervaltds el6tt néhany kilonosen erds dgazat makodott, amelynek erés embe-
rei és intézményei képesek voltak még akkor is konzervdIni az érdekeiket, amikor a megvaltozott vildg mar
egészen mas gazdasdgi és intézményszerkezetet kovetelt volna meg. Az dtmenet még ma sem ért véget, a
végharcok folytatddnak az dgazatok kozott.

Stratégidk, tervek, programok: kozds keret nélkiil

Az eqyes dgazatokhoz tartozd fejlesztési stratégidk, tervek és programok az dgazati érdekgazdalko-
dasnak megfelel6en kulontlnek el. Megvaldsithatésdgukat nem a racionalitds, hanem az elérheté anyagi
forrdsok szabjak megq. Ezért nincs az egyes terveknek, programoknak kozos kerete, hiszen intézkedéseiket a
lehet6ségeknek, nem pedig a valds tarsadalmi sziikségleteknek rendelik al3.

Ebben a tervezési kornyezetben valoban szikségtelen és hatdstalan egy &tfogd keretdokumentum,
amely tudatosan kovet egy tarsadalmi jovoképet. A magyar tarsadalom egységes, kozos jovokép nélkil
hanyodik a kilsd hatdsok tengerében, aminek kévetkeztében képtelen dsszeszedni és érvényre juttatni a
benne rejlg belsé lehetéségeket.
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Szabdlyozds: dtldthatatlan dtveszté

A jogszabalyok megalkotdsat a tarsadalmon beldl, illetve a tarsadalom és a kornyezete kozétt fenndllo
viszonyrendszerek rogzitésének szikségessége indokolja. Mivel megszdmlalhatatlan mennyiséqd viszony all
fenn eqy tarsadalomban, illetve eqgy tarsadalom és a kornyezete kozott, a jogszabalyok szdma is végeldthatat-
lanul duzzad. A végén egy, a tarsadalmat teljesen dtszove, atldthatatlan szovevényt alkotnak, megnehezitve
a rugalmas alkalmazkoddst a valtozasokhoz. Ebben az esetben tehdt a szabalyozas csak gatolja az Uj dolgok
létrejottét. Mondhatndnk azt is, hogy a szabdlyok a kelleténél késébb szuletnek, és késébb is szlinnek meg.

A jogi és a gazdasdgi szabdlyozo rendszerek is a szektorszemléletet kovetik, ezért az elkilonald szabalyok
és szabdlyozdk alkalmatlanok az 6sszefiiggd gyek komplex szabdlyozdsara, a kornyezeti, tarsadalmi és gaz-
dasdgi kérdések egyuittes kezelésére. Az integrdltsag hidnyadnak kovetkeztében a kilonboz6 szabdlyozok és az
azokbdl levezethetd intézkedések keresztezik eqymast, s leggyakrabban csak a problémadk atterhelését, mas
formdaban valé megjelenését okozzak.

Magyarorszag lakossaga a rendszervaltdst kovetden tobb |épésben élte meg a jogrendszer dtalakitasat,
hiszen alig kezdett hozza a demokratikus jogéllamisag kiépitéséhez, amikor kifejezte csatlakozasi szandékat az
Eurépai Kozosséghez. A jogi és kozgazdasagi szabalyozas gyors véltoztatdsa nehezitette - és a mai napig nehe-
ziti - 3 szabdlyok alkalmazhatdsagat és végrehajthatdsagdt. Réadasul a kdzosséqi szabalyozds az egyféleséget
tamogatja, kevésbé tudja figyelembe venni az dkologia és kulturdlis sokféleségbél fakadd kilonbézéségeket,
és kedvezbtlen szabalyokkal neheziti a helyi kibontakozast.

Kézgazdasdg: eréforrdsok majdnem ingyen

Teljesen nyilvanvald, hogy a kornyezeti degraddcid elsédleges oka a természeti eréforrdsoknak a kornyezet
eltartoképességén tuli haszndlata. A fenntarthatatlan hasznalat egyik donté oka, hogy a természeti eréforrdsok
alulértékeltek. A profitmaximalds megkéveteli ezt, hiszen a termelési kéltségeket alacsonyan kell tartani. A ter-
melési koltségek kozil a munkaerdt - az emberi er6forrdst - muszdj megfizetni, nemcsak azért, mert megko-
veteli, hanem azért is, mert sziikség van arra, hogy a megtermelt druk fogyasztéiként lépjen fel. Az alacsonyra
értékelt természeti er6forrdsok viszont lehetdvé teszik az alacsony tartéssdgu és min6séql aruk termelését, és
ezek globdlis 1éptékd mozgatdsat.

Amig a téketulajdonosok korldtlanul hozzaférnek az olcso természeti eréforrdsokhoz, addig a legtébb ter-
meldi tevékenység kilsé koltségét (negativ externdlia) atharitjdk a tdrsadalomra. Emiatt a kérnyezeti és tar-
sadalmi kulso koltségek nem jelennek meg az drakban, a fogyasztok pedig nem kapnak jelzéseket az drakon
keresztl az altaluk fogyasztott termékek kornyezeti és tarsadalmi hasznossagdrol.

A magyar dllam és az orszag lakossaga eladésodottsdganak mértéke ndvekedési kényszert okoz. Ugyanak-
kor a ndvekedéshez szikséges fosszilis er6forrasaink szikosek. Kettés szoritasba kertltunk: kilsé figgdségben
vagyunk a névekedés anyagi és természeti eréforrasaitdl.

A (Tandcs) kornyezetvéda civil szervezetek delegdltjainak dlldspontja szerint: A kézgazdasdg f6 dramlata
hdttérbe szoritotta az alternativ kézgazdasdgi megkézelitéseket, azok a tdrsadalom széles rétegei szd-
mdra ismeretlenek.

A fenntarthatésdg szemszogébdl vizsqdlodd alternativ megkaozelitések szerint (Gesell, Creutz) a kdrnye-
zeti és tdrsadalmi konfliktusokat okozo dllandd névekedeési kényszer hajtdereje a pénz intézményrendszere.
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A kamat miatt a munkdval szerzett jovedelmek folyamatosan dirétegzddnek a toketulajdonosok felé. A sze-

gények - t0ke hidnydban - képtelenek a kamatterheiket és az infldciét kamatnyereséqggel ellensulyozni. Ezért
a gazdagok gazdagodnak, a szegények szegényednek. A kamatterhek ellensilyozdsa miatt mind az eladdso-
dott dllam, mind a munkdval jovedelmet keresdk ndvekedésre kényszerilnek, a téketulajdonos pediq tokéjé-
nek gyarapitdsa miatt érdekelt a novekedésben. A kamatos-kamat a pénzvagyon olyan exponencidlis néveke-
dését hivja életre, amelynek nem lehet természeti erdforrds-fedezete eqy véges vildgban. A ndvekedés miatt
kikényszeritett névekvd erdforrds- és térfelhaszndlds - fuggetlendl attdl, hogy az a valds tdrsadalmi sziik-
ségletekre irdnyul-e, vagy csak néhdny téketulajdonos igényére - dllandéan néveli a kbrnyezeti terheket.

Déntéshozds: a szubszidiaritds hidnya

A kulénboz6 tipust dontéseknek mindig azon a szinten kell megsziletnitk, ahol a dontés dltal érintettek
élnek - és az 6 kozrem(kodésikkel. A helyi tarsadalmi és kornyezeti feltételek figyelembevételéhez a don-
tési szintek helyes megvdlasztasa nélkulézhetetlen. Minél messzebb van a dontés centruma az érintettekt6l,
annal kevésbé érvényesilhetnek a valds szikségleteik, anndl inkabb sematizald, egyformasagot parancsold
a dontés.

Magyarorszagon a dontéshozas annak ellenére is tulzottan kozpontositott, hogy létezik az dnkormanyza-
tisdg. Mivel azonban az dnkormanyzatok nem kapnak az érintettségiknek megfeleld dontési kompetencidkat,
eqy foloslegesen nagy, drdga és burokratikus intézményrendszert kell fenntartani mind kdzponti, mind helyi
szinten. Manapsdg takarékossagi okokbal, szorgos igyekezettel gyengitjik, csokkentjik a meglévd intézménye-
ket, ahelyett hogy a dontési kompetencidkat osztanank Ujra.

A szabdlyozas és a kormanyzds kozponti léte szinte semmilyen mozgdasteret nem ad a helyi dontéshozas
szamara, a kozosséget érdemben befolydsolni képes dontések tekintetében. Nem csak a forrdsok, de még a
forrdsok beszedésének, Ujraelosztasdnak maddja is kdzpontilag elrendelt. A szubszidiaritds er6sen sértl, aminek
az a kovetkezménye, hogy a helyi kézosségek dnmeghatdrozd és dnkormdnyzo képessége a képviseleti de-
mokracidban folyamatosan romlik.

Az eurdpai integracioval tul sok dontési kompetencia ker(lt tdvol a helyi szintekt6l. Hazank uniés tagsaga a
lokalis gazdasdgok meggyengitésének nem szandékolt, de hatékony eszkozévé valt. A t6ke és az aruk szabad
dramldsanak alapelvét az unios hatoésdgok (beleértve a birésdgot is) kévetkezetesen, sokszor a valés helyi
kozosséqi szukségletekkel és az dkologiai ésszerliséggel szemben is érvényre juttatjak.

Kéltségvetés: a fenntarthatatlan jové

A felel6tlen koltségvetési gazdalkodas a legrosszabb erkdlcsi Gzenet, amit az allam a polgarainak kildhet.
Hiszen elképzelhetetlen, hogy egy feleldsen gondolkodé csalddanya hénaprél honapra adossagokra épitse fel
haztartds kiaddsait, rdadasul gy, hogy tudja, semmilyen lehetésége sincs az addssagai rendezésére. Az dllam
mogott azonban ott dlinak az adofizetdk, a még meg sem sziletett, de maris eladésodott generdciok. A jovot
elzdlogositd koltségvetési tervezésnek semmi kéze sincs a fenntarthatdsdghoz, hiszen az éppen a jové generd-
ciok lehetéségeinek megdrzésérél, ha ugyan nem a lehet6ségek bévitésérél szél.

2009-ben az allam az orszdgban megtermelt 6sszes jovedelem 46,1%-3t tervezte kozpontositani, dm a
felét kivanta szétosztani, vagyis tovabbra is tobbet kolt, mint amennyi forrdsa van. A tervezett hidny 3,9%-0s
volt 3 GDP-hez viszonyitva.
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A koltségvetési deficitek felszamoldsara a bevételek novelése vagy a kiadasok lefaragdsa kindl lehet6sé-
get, egyszerre vagy kilon-kulén. Mivel azonban a politika nem szeretné elvesziteni valasztéinak kegyeit, nem
szivesen nyul eqyikhez sem. Kényszeredett helyzetében el6szor az dllam altal véllalt feladatokbdl kezdett
kihatrdIni, és a koltségek egyre jelent6sebb részét hdritotta a tdrsadalomra. Mindkét modszer rossz - inkdbb a
koltségvetési kiaddsok névekedését okozo problémaspirdlt kellene megszintetni. A kéltségvetési teher néve-
kedése ugyanis elkertlhetetlen egy problémahalmozo tdrsadalomban, ahol a fenndllé okok bovitetten termelik
Ujra a problémakat, és igénylik azok megoldasi koltségeit. Végul az allam mégis kénytelen megszabadulni a
kiadasaitol: leépiti a tarsadalmi kdzgondoskodds intézményeit, és megkurtitja azok kiaddsait, noha ezzel csak
egy nagyobb problémadimenzidba helyezi 4t a megoldatlan tdrsadalmi és kornyezeti kérdéseket.

A fenntarthatdsdg szempontjabdl a bevételi és a kiaddsi oldal szerkezete sem megfelel6. Sem a bevétel,
sem a kiadas forrdsai nem hatnak 6szténzéleg a kornyezeti eréforrdsok fenntarthatd haszndlatara. Az allam a
bevételi oldalon nem a természeti eréforrdsok fogyasztasanak mértéke alapjan szedi az adét, hanem az azok
novekvd felhasznaldsdbol szérmazo jovedelmekbdl, mig a kiaddsi oldalon kézvetve vagy kozvetlendl a nem
fenntarthatd hasznalatot tdmogatja. A banyajaradék alacsony volta miatt lemond a koltségvetési bevételrdl,
mig a masik oldalon a fosszilis energiaforrdsok alacsonyan tartott ardn keresztll tdmogatja az energiafelhasz-
nalds novekedését. A kornyezetvédelmi célbdl beszedett ,addk” — 2008-ban 527 milliard forint -, amelyek
tobb mint 90%-a az Gzemanyagok jovedéki addjabdl szarmazik, elvesznek a kdltségvetésben, anélkul hogy
kornyezeti célokat szolgdlndnak a kiaddsi oldalon. A bevételi oldalon pedig az ad¢ jelentéktelen mértéki ahhoz,
hogy mérséklgdést idézzen eld a fogyasztdsban, rdadasul ez nem is a célja.

2009-ben a koltségvetés bevételi oldaldn a legnagyobb tételt a tarsadalombiztositdsi jarulékokbol (32,4%)
tervezték, mig az 4fa, a jovedéki ado, az ipar(izési add, az illetékek, a dijak eqyltt 38,5%-ot tennének ki. A ma-
ganszemélyek és tarsasdgok jovedelemaddjanak részesedése 18,8, illetve 6,9%-ra tervezett. Kiaddsi oldalon a
legjelent6sebb tétel a joléti kiadasok (62,4%), mig a gazdasagi kiaddsok a vérhato kiaddsok 13,7%-ot, az dllam
makodése 12,5%-t, az dllamaddssdg torlesztése 8,7%-ot tesz ki.

Az 3llam a GDP 37,2%-3t vonja el addbevételként - ez 2,7%-kal alacsonyabb az EU 27 dtlagandl. A szocidlis
kiadasokra a GDP 22,3%-3at kolti el, amely 4,6%-kal kevesebb, mint a 27-ek tlaga. Ennek alapjan nem mond-
hato el, hogy az 3llam tul sok jovedelmet vonna el adéként, és az sem, hogy rendkivil b6kez( lenne a joléti
kiadasok teruletén, s6t, e tekintetben a teljesitménye jobban az 4tlag alatt van, mint a bevételi oldalon.

Oktatds: haszndlhaté tudds és szemlélet nélkiil

Az egységes vildgot tantargyak ismerethalmazaira bonté szemlélet és oktatds alkalmatlan eqy rendszer-
szemléletd, vildglato tarsadalom felnevelésére, a kornyezet és a fejl6dés dsszefliggd Ugyeinek integralt keze-
lésére. Az egyes sz(k szakmai terUleteken képzett specialistdk szemlélete és ismeretei nem dgyazédnak be
rendszerszemléletbe, ezért a kilonboz6 szakteriletek nézetei gyakran konfrontalddnak.

A tanulds, nevelés, mivelddés szerves folyamat, amely egyitt halad személyiséglnk alakuldsédval, s belso
lényeglinkké vdlik. A szerves tanulds az ismeret kozvetitésén, kiprabaldsan, az ismeret elvetésén vagy meg-
erdsitésén keresztul halad a tapasztalati tudds belsévé valasanak irdnydba. Az iskolai oktatds ismeretanyaga
nem, vagy csak ritkdn szervesil, mert 3ltaldban véget ér a temérdek ismeret kozvetitésével, amelynek a valds
élethelyzetek kezelésével nincs kapcsolata. Ezért az iskoldkban nem tanulds folyik, hanem tanitds, a nevelés
pedig esetleges, pedagdgusfiiggo.
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Tudomdny, kutatds és fejlesztés: a siirgetd alkalmazds vonzdsdban

A tudomany manapsag vildgszerte és idehaza is az analitikus megismerés szolgdlataban all: részekre szed-
te az egészet, és hatalmas mennyiség( ismeretet halmozott fel. Ugyan az eqyes tudomanytertleteken készul-
tek 4tfogd, szintetizdlé munkak, de a tudostarsadalom a mai napig adés maradt a vildg dolgainak holisztikus
megkozelitésével és kozérthetd megldttatdsaval. Az egészre irdnyuld szemlél6dést maga a tudomdnyos mi-
ndsités rendszere sem tdmogatja, az elémenetel az analitikus ismeretek gyarapitdsahoz kotott (3. 4. dbra).
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A tudomdnyos kutatdsok kozil a fejlesztés kovetelményeinek megfeleléen egyre inkdbb a technikai is-
meretek és alkalmazasok fejlesztését szolgald alkalmazott kutatdsok kapnak teret és jutnak forrdsokhoz - az
alapkutatdsok, a tarsadalomtudomanyi és az 6koldgiai kutatdsok kdrara. Amig az alkalmazott kutatdsok finan-
szirozasdra lehetdséget nyujt a vallalkozdsi bevétel, addig ez az alapkutatdsok esetében nem all fenn. Az al-
kalmazott kutatdsokndl erés a nyomds a gyors megtérilésre és a korai alkalmazhatdsdgra, ami miatt sérilhet
az el6vigydzatossdg elve. A kévetkezmények alapos megfontoldsdhoz szikséges kutatdsok rendre elmaradnak,
vagy alacsony szinten, legfeljebb kézpénzbdl finanszirozzak 6ket (5. 6. dbra).

A bedramld kulfoldi téke igen kis mértékben jarult hozzd az innovacidhoz. A legtobb kulfoldi tulajdo-
nos megszUntette vagy nagymértékben csokkentette az dltala megvasarolt vallalatok fejleszt6 tevékenységét.
A beszallitott technoldgidk a legtobb esetben a cég lefutéban levé, odahaza mar korszer(itlennek szamité tech-
nolégidi voltak. A ,zoldmez8s” beruhdzdsok tilnyomé tébbségukben Gsszeszerel6, feldolgozd Uzemek, ame-
lyeket magyarorszagi fejlesztés nélkl, a legkorszer(ibbet csupdn kévet6 technolégidkkal valésitottak meg.

A kutatas-fejlesztésre fordithatd kiaddsok néttek ugyan, dm a nemzeti termékhez viszonyitva az ardnyuk
csokkent. A kutatds-fejlesztés pénzigyi forrdsai (2007-ben 245 millidrd forint) nagyjabdl fele-fele részben
oszlottak meq a véllalkozasi és az dllami koltségvetési forrdsok kozott, de mivel kevesebb véllalkozasi kutato-
fejleszt6i hely van, ezért oda nagyobb fajlagos forrdsok jutottak. A forrdsok klfoldi részarédnya alig haladja meg
a 10%-ot (7. 8. dbra).
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A magyar és idegen nyelven megjelent publikaciok szama

7.8. abra
Forrds: KSH

Amennyiben a tudomany eredményességét a megjelent publikaciok szamdaban mérnénk, igy a magyar
nyelv( kdnyvek esetében 17 év alatt a szdmuk dtszérosére nétt, 6026 darab 2007-ben. A cikkek szadmat tekint-
ve mar alig 25%-0s a novekedés, sét, 2002 utan kis mértékben csokkent is. Az idegen nyelvi konyvek szdma
megnégyszerez6dott, és b 40%-kal nott az idegen nyelvi cikkek széma is. A szabadalmi tevékenységek terén
a 2007 év végén érvényben lévd szabadalmak szama 2000-hez képest csaknem a felére esett vissza, mig a
nemzeti Uton tett szabadalmi bejelentések széma nagyon jelent6sen, a hatodara esett vissza.
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Civil szervezetek: a forrdsok szoritdsdban

A szektor a fenntarthatosag kérdésének eléremozditdsa terén el6bbre jar, mint az allam. A hazai civilség
tarsadalmi és dllami elismertsége alacsony ahhoz képest, hogy mekkora teremté értéket képvisel, illetve
képviselhetne ez a szektor. Az érdekl6dés kozéppontjdban nem a tevékenységek hasznossdga és mindsége,
hanem a forrdsok bdnos és alacsony hatékonysagu felhasznaldsdnak gyanuja all. Ennek a megitélésnek a kiala-
kuldsaban jelentés szerepet jatszik a partfinanszirozds maig megoldatlan dgye, és néhdny konkrét visszaélés,
amelyek drnyéka az eqész szektorra ravetdl.

A nonprofit szektor forrdsgondjait nem sikerdlt joI megoldani. Mivel a hazai tarsadalomban alacsony szin-
ten 3ll az adomadnyozéi kultdra, a szervezetek az 3llami finanszirozastdl figgnek. A szervezetek szdmanak nove-
kedése és az elérhet6 forrdsok szdma nincs ardnyban eqymassal, az egy szervezetre jutd bevétel stagndl. Ennek
megfelelden éles versengés folyik a forrdsokért. A forrdsok elosztdsdban elvileg meglévé 6nallosag csupan
|dtszatdemokrdcia, a felhasznalasuk mikéntje egyszerre gyengén ellenérzott és adminisztrativ szempontbol
talbonyolitott. A forrdsok elosztdsan keresztil az allam lényegesen befolydsolja a szektor tevékenységét, a
forrdsok felhaszndldsanak lehet6ségét a sajat igényeihez koti.

Informdcid: a megosztottsdg szolgdlatdban

Az informdcié hatalom, nélkilozhetetlen a vildgban vald tajékozdddshoz. A helyes tajékozddashoz pedig
pontos, megbizhaté informaciora van szikség. Azok, akik elébb jutnak hiteles informdacidhoz, azok verseny-
elényre, hatalomra tesznek szert. A verseny kényszere ezért életre hivta az Un. informdcids aszimmetridt,
amely szerint az informacié tulajdonosa vagy kozvetitdje torzitja vagy visszatartja az informaciot, illetve mas-
mads informdcidt kozvetit a kilonbézé szereplék felé (9. dbra).

A torzitott, visszatartott, megvélogatott informdci¢ alkalmas az egyes emberek, csoportok, nemzetek,
nemzetgazdasdgok rossz hirének keltésére, hatranyokozdsra, ami masok szémara elényt jelent. A pénzpiacok
véleményét a kilonboz6 hitelmindsitd cégek alakitjdk, amelyek azonban ugyanazoknak a tékeérdekeltségek-
nek a tulajdonai, akik hasznot huznak a piac mesterségesen alakitott hangulatabdl, amin keresztil képesek a
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kamatldb mértékét meghatarozni. Hasonlé modon néhany f6 véleményformald az, aki a médian keresztll ér-

telmezi a vildgot a tarsadalom szamdra, alakitja annak értékeit, nézeteit, viselkedését. Néhany mutato, példaul
az eqy fére jutd bruttd nemzeti termék, azt sugallja az embereknek, hogy a tarsadalom fejlettsége azonos a
gazdasagi ndvekedéssel, és ez eltorzitja az értékszemléletiket.

Az e-vildg informacidozone, amennyire hasznos és hiteles, legaldbb olyan mértékben karos és hiteltelen
is, ezért nem bizhatunk teljes mértékben az ismereteinkben, a tdjékozottsdgunkban. Az informdcié eqy része
a valésag elfedését és az emberi gondolkoddsnak pont a nem fenntarthatd irdnyba térténd elmozditdsat szol-
gdlja. A kozpénzen szerzett informdacidhoz vald hozzdjutdsért az érdekelteknek és az érintetteknek gyakran
kizdelmet kell folytatniuk a hivatalokkal, vagy ki kell fizetnitk annak koltségeit. A koz- és a nem kozpénzeken
megvaldsuld fejlesztési beruhazdsokkal kapcsolatos tarsadalmi konfliktusok nagy szdma az informdcid vissza-
tartdsdnak gyakorlatdt mutatja.

Eszre kell venni, hogy a tarsadalom jelentds rétegei kiviilrekednek az informécios tarsadalmon, és eqy részik-
nek teljesen masfajta tuddsra van sziksége ahhoz, hogy emberhez mélto életvitelr6l gondoskodhassanak.

Egészséglgy: ,,betegségligy”

Az eqészséqigy els6sorban a fizikai létinkre koncentrdl, és elhanyagolja azt a tényt, hogy a betegség
a test fizikai, szellemi, értelmi és érzelmi harmonidjanak megszinésére vezethetd vissza. Bels6 harmonidnk
kialakitdsa és fenntartdsa elképzelhetetlen a tarsadalmi és a természetes kornyezet egészsége nélkil. A tel-
jességet, az ,egész-séget” szétvdlaszto egészséqlgy ezért vélik betegségiiggyé, ahol a betegségmegel6zés
helyett a betegségkdvetd, gydqgyitd orvoslas domindl.

Betegségmeqgel6zés hidnydban a tarsadalombiztositasi kiaddsok egy beteg tarsadalom kiaddsait igyekez-
nek fedezni, és a betegségmegelézésre mar nem jutnak forrdsok. Ennek hidnydban pedig marad a betegség-
Ugy. Ehhez jon hozz3, hogy az erre felépilt intézmények, a gyogyszeripar, a gydgyellatas stb. konzervéljk a be-
tegséqgugyet, hiszen ¢k a kialakult intézményrendszer fenntartdsaban és a profitmaximaldsaban érdekeltek.

Prevenci¢ hidnydban a tarsadalombiztositds rendszere rossz érdekeltségeket teremt, és maga is a beteg-
séqigyet szolgdlja, mivel az egészségigynek nem az egészségben valé megtartdsbdl szérmaznak a bevételei,
hanem a betegségek gyoqyitdsabol.

A prevencidra valo szemléleti valtas nélkil - amelynek magaban kell foglalnia egészségunk teljes feltétel-
rendszerének 3tvildgitdsat - az eqészségligy csupan koltségvetési kérdés lesz, amelynek intézményrendszerét
a koltségvetési lehetségek szerint alakitjdk a tényleges szikségletek helyett.

Eltérd dlldspont, Egészséqgligyi Minisztérium:

Helytelen az a megdllapitds, miszerint a prevencio hidnyozna a magyar eqészséqigybdl, és az sem
valos megdllapitds, hogy a betegségmegeldzésre nincsen forrds. Az Eqészséqlqyi Minisztériumon belil is
kulon szervezeti eqység, a Népegészséqligyi Fdosztdly koordindlja a prevencids programokat. A Nemze-
ti Népegészséqiigyi Programon kivil szdmos nemzeli stratégia, program célja az egészségmeqorzés és a
betegségmegeldzés. A specidlis programok, szirések is mind prevencids célokat szolgdlnak. A Népegész-
séqugyi Program megvaldsitdsdra folyamatosan biztositottak a forrdsok. Ezen feldl a Minisztérium t6bb
hdttérintézménye (példdul Orszdgos Egészséqglejlesztési Intézet, az Orszdqos Elelmezés- és Tdpldlkozdstudo-
mdnyi Intézet) Idt el prevencids, egészséglfejlesziési feladatokat, mint pl. az egészségtudatossdg fejlesztése.
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Pusztdn csak ebbdl a megfontoldsbdl is az egészséqiigy betegséqiigynek valo tituldldsdt tdlzottan dltaldno-

sitonak itéljik meg. Megjeqyezziik, hogy az Orszdgos Lakossdgi Egészséqgfelmérés (OLEF 2003. OFK 2005.)
keretében a dohdnyzdsra vonatkozo szdrt adatokat illetéen tizedes, elhanyagolhato eltéréseket fedeztink fel
a 61. oldalon szerepld adatokhoz képest.

Szocidlis biztonsdg: pénzkérdés?

Az dllam - ugyan karcsusodd - szocidlis kiaddsainak elégtelensége arra utal, hogy egyre tébb szocidlis
biztonsagi kérdéssel kell megkizdenink. Egy olyan tdrsadalomban, amelyben egyre kevesebb gyermeket
vdllalnak, amely eloregszik, amelyben kevés a foglalkoztatott, és amelyben egyre kevesebb ember &llithato
munkaba, bévitetten termelédnek Ujra azok a szocidlis problémak, amelyeket még eqy feljovében 1évé gazda-
sag sem tudna elegend6 pénzzel megvélaszolni - mar csak azért sem, mert eqy szocidlis problémakat termeld
tarsadalomban nehezen elképzelhetd a gazdasdg emelkedése.

A szocidlis biztonsag kérdései megoldhatatlannak Idtszanak egy olyan térsadalomban, amelyben a csaldd
és a szolidaritds kozosségi onszervez6déseinek megbecsilése alacsony szintd. A csalddtél, a kozosséqtol elsza-
kadd gondoskodas a tarsadalom kozos felelésségévé tette ezt a feladatot. Mikdzben részben felszabaditotta
az egyént ennek gondja aldl, a feladatbol pénzkeresési lehetéséget teremtett. Az igy kialakuld pénzfiggd
gondoskod3s képtelen potolni a csaldd és a koz0sséq szeretetét, a valahovad tartozas, a megbecsiltség érzését,
és végzetesen megqgyengiti az dtadhato, helyes erkolcsi mintakat.

Ugyanakkor a pénzfiiggé gondoskodas kialakitotta a maganhaszonra dolgoz6 vallalkozdsok korét, amelyek
sok esetben kérdéses hatékonysdggal koltik el a kozosség pénzét. Ezzel parhuzamosan megjelent a potyautas-
sdq is, azok kore, akik visszaélnek vagy éppen rosszul élnek a gondoskodas felkindlt lehetéségeivel. Ez tovabb
rontja a tarsadalmi szolidaritast, és ellentéteket szit a tarsadalmon beldl.

Biztonsdg: az okok fogsdgdban

Az orszagok, koézosségek, vagy az egyes emberek biztonsdguk meg6rzését az arra hivatott szervezeteken,
eszkdzokon keresztil vélik megvaldsitani, mikdzben kevés figyelmet forditanak azokra az okokra, amelyek a
biztonsagukat veszélyeztetik. A konfliktusok a nemzetek kozott és a tdrsadalmakon belGl kialakul6 tuddsbeli,
szemléletbeli, egzisztencidlis és jovedelmi szakadékok mentén alakulnak ki.

A novekvd tarsadalmi terhek, az igazsagtalansadg - vagy csak annak érzete -, a tarsadalmi szegregéci, valamint
a gazdagok és a szegények kozott tatongo életviteli kulonbségek mellett nem varhato a biztonsag javuldsa.

Ujabban még a kornyezeti biztonsag szamos kérdése, mint az élelmiszerelldtds és az energiaellatas biz-
tonsaga, a kémiai biztonsdg, vagy éppen a kiszolgaltatottsdgunk az éghajlatvaltozas hatdsara fellépd széls6sé-
geknek is neheziti a helyzetet. Mindennek oka, hogy az ember szembeker(lt sajét eltartd kdrnyezetével, annak
tulzott hasznalata sordn.

Fejlesztéspolitika: fejlesztés minden dron

A fejlesztés nem eqgyenld a fejlddéssel. A fejlédés a fejlesztés és a meg6rzés kiegyensulyozottsagdt igényli,
a kils6 és a belso kornyezeti feltételeknek megfeleléen. A megdrzés szikségessége megszabja a fejleszthe-
t6ség sebességét - ha ezt meghaladjuk, a fejlesztés nem fejlédéshez, hanem tarsadalmi és kérnyezeti prob-
lémdkhoz vezet.
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A fejlesztéspolitika célja a tarsadalmi fejlédés. Azonban a tarsadalomnak nincs jovoképe, nem tudja,
milyen értékek mentén hovd kivan eljutni. Ezért a fejlesztéspolitika a rovid tdvon jelentkez6 igények és
nem a hosszu tavd, valés szikségletek kielégitése felé fordul. A kilsé forrdsok megszerezhetésége, to-
vabbd a tdmogatdsok felhaszndlhatdsdganak elre gydrtott feltételei eleve lehetetlenné teszik a k6zos
tarsadalmi cél felvadzoldsat. Az elérhet6 forrdsok az azonnali cselekvésre késztetnek, és kevés, rdadasul
jobbdra teljesen formalis lehetéséget kindlnak fel a hosszu tavu tarsadalmi, kornyezeti hatdsok megfon-
tol3sdra.

Rdadasul a fejlesztéspolitika sok esetben tovabb szélesiti azokat a szakadékokat, amelyeket athidalni
széndékozik. A tarsadalom szerepléi nem képesek egyforma mértékben élni a fejlesztéspolitika eszkézei-
vel, lehet6ségeivel, ezért annak jotékony hatdsa sem egyformdn oszlik meg a tdrsadalomban. Azok lesz-
nek a legfébb haszonélvezdk, akiknek jok az informécidi, képesek megfizetni az adminisztrativ terheket
és sajat forrdst tudnak biztositani a tdmogatdsokhoz, noha a legtébbszor éppen 6k azok, akik tdmogatas
nélkul is boldogulnadnak. Az 6 versenyhelyzetik javul, tobb, jobb, hasznalhatobb tud3st, eszkozt szereznek,
mig a masik oldalon minden marad a régiben, a tehetdsek és a leszakadtak kozotti szakadék tovabb szé-
lesedik, fokozddik a lemaradds és a hatrany.

A fejlesztéspolitika legjelent6sebb hibdja, hogy nem a lemaraddsok okaira irdnyul. A tertletek kozotti
kiegyenlitetlenséq sokszor torténelmi, kulturdlis és 6koldgiai okokra vezethetd vissza, marpedig a sema-
tizalo fejlesztés mell6zi a helyi sajdtossagokat. Masrészt a terGleti egyenlétlenségek legf6bb hajtoereje a
tarsadalom értékszemlélete, amely az anyagi javak megszerezhetségét részesiti elényben. Ennek megfe-
lel6en a tehetdsebb rétegek a nagyobb varosi piacok irdnydba mozdulnak el. A vérosokban né a népesséq,
né a piac potencidja, mig vidéken csokken. A csokkend vidéki népesség novekvé fajlagos koltségekkel, a
piac besz(kulése miatt pedig csokkend gazdasagi és megélhetési lehet6ségekkel néz szembe. A hatra-
nyai folyamatosan nének, elvesziti versenyképességét a kilsé piacok aruival, szolgdltatdsaival szemben.
A népesség folyamatosan kontraszelektdlodik, az id6sek, a hatrdnyt szenveddk, az 6nkormdnyzati foglal-
koztatottak maradnak csak helyben.

A fejlédési, onmeghatdrozo képességeitsl megfosztott vidék ezutdn tehetetlentl tarulkozik ki a vildg
felé, és kontroll nélkul fogadja be a fejlesztéspolitika divatirdnyzatait, annak forrasaival eqyitt. Am a fej-
lesztési forrdsok visszavandorolnak a nagy piacok irdnyaba, a helyben maradt fejlesztés fenntartdsa pedig
a kozosséq feladatava valik.

A gazdasdg szerkezete: dton, de hovd?

Magyarorszag a rendszervaltoztatds sordn jelentés gazdasdgszerkezeti vdltozdson ment keresztil,
amelynek legldtvdnyosabb kisérgje a termelést uralé nehézipar 6sszeomldsa és a tulajdonosvaltds volt.
Annak ellenére, hogy az ipari tdrsadalmakat jellemz6 szerkezet megsz(int, a mai napig meghatarozha-
tatlan, hogy meddig jutottunk el az iparon tuli, szolgdltatds-kézpontd, an. informacids tarsadalom irdnya-
ba. A gazdasdgnak organikus szerkezet(ivé kell vdlnia a helyi sajdtossdgok alapjan fokozva az 6nell3tast
(10. dbra).

A fejlett vildg tarsadalmai rendre szakitottak a hazai kitermelésen nyugvé ipari tevékenységekkel.
A szakitds tobb szempontbdl is indokolt volt szamukra. A t6kekihelyezés segitségével olcsd természe-
ti és emberi erdforrdsok felhasznaldsaval dllittathatd el a tarsadalom anyag igényének jelent6s része,
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amely egyben biztositja a kdrnyezetszennyezés tdvolmaradasdt is a megrendelé orszagtdl. A fejlett or-
szdgok ugyanakkor a magas hozzdadott értékkel biro ,intelligens” dgazatokat részesitik elé6nyben a sajat

terletikon (71. dbra).
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A fenti kritériumok kozUl Magyarorszag kettdt biztosan nem teljesit: egyrészt nem jelent6s a hazai
t6kekihelyezés, masrészt a magas hozzdadott értékkel bird tevékenységek tobbnyire hidnyoznak. A nem-
zetgazdasdq szerkezetét vizsgadlva is ellentmond¢ jelenségekre figyelhetink fel.

Amennyiben a hazai brutté hozzdadott érték alakuldst elemezzuk, gy feltdnik, hogy nagyon magas
a termel6 tevékenységekhez kézvetlentl nem kapcsolodo szolgaltatdsok sulya. Ezzel szemben a kitermeld
tevékenységek egyre zsugorodd hanyadot képviselnek a hazai jovedelemtermelésben: alig haladjdk meg
a bruttd hozzdadott érték 4%-3t. Ezen belil pedig a mez6gazdasdg a huz6 dgazat, amely 95%-3t adja a
kitermel6 tevékenység teljesitményének. A banydszat - szén-, szénhidrogén-, bauxit- és ércbdnydszat -
visszaszorult vagy megsz(int, mindenesetre az 5%-0s részesedésrol 0,2%-ra esett vissza. A feldolgozoipar
a hozzdadott érték 22,1%-4t teszi ki, és ez az dgazat az, amelyen keresztul a hazai gazdasdg a nemzetkozi
gazdasaghoz kapcsolddik, illetve ezen keresztil figg téle. Ezen belll azonban az élelmiszer- és a kdnny(-
iparral a leggyengébb a kétédés, holott adottsdgaink éppen itt tennék lehetévé a nagyobb részesedést.
Ezzel szemben jelent6sebb a vegyipar és a fémfeldolgozas, illetve dltaldban azoknak az dgazatoknak a
kotédése, amelyek a gazdasdg anyagfogyasztdsdban jelentésebb szerepet jatszanak, és amelyek alap-
anyagqaikat tekintve importra szorulnak. Egyben ezek a legjelentdsebb exportdgazatok is, vagyis exportunk
is nagyobb részben importfiggé. A legbeszédesebb példa, hogy a gépipar félkésztermék-fogyasztdsdnak
kézel 90%-a importbdl szérmazik.

A hazai gazdasag tehdt - hasonloan a ,fejlett” vildghoz - visszalépett az eréforrds-intenziv szerkezettol,
am a régi és az Uj szerkezet taldn egyetlen kézos vondsaként fennmaradt, hogy a gazdasdg altal igénybe
vett természeti er6forrdsoknak nem volt, és ma sincs hazai er6forrds-fedezete. Annak ellenére, hogy a
nehézipar - amely nyersanyag és energia tekintetében kiilsé forrdsokra hagyatkozott - strukturdja dtrende-
76dott, eréforrds-figg6ségink nemhogy csokkent, de tovdbb névekedett. Masrészt rendkivil kedvez6tlen,
hogy az orszaq terlletére importalt anyagok alacsony hozzéadott értékkel hagyjak el hazénkat, aminek
részben az az oka, hogy a gazdasdgnak nincsenek igazdn magas elevenmunka-tartalmu dsszetevoi.

Er6forras-figgdséginket csokkenthetné, hogy javult az energiaintenzitds, mivel a tulajdonosok profit-
hasznalds hatékonysdga, az dkohatékonysdg. Ugyanakkor a nagy Gzemméretek gazdasdgossagi logikaja,
a tékekitermelés optimalis szinhelyeinek kévetése, a piaci lehetdségek miatt megnott a beszallitdi és az
értékesitdi tavolsdg, ami megnovelte a mobilizacios kényszert, ez pedig az eréforrasok felhasznaldsat.

A hazai gazdasdg szerepl6i a rendszervaltast kovetden kulfoldi érdekeltségl multinaciondlis cégekre,
valamint hazai kis- és kozépvallalatokra oszlottak. Azonban a hazai szféra nem vett fel 6ndllé profilt, ha-
nem bedolgozé jelleglivé valt, és a multinacionalis cégek megrendeléseire flizodik fel. Ez sérilékennyé
és kiszolgaltatottd teszi.

Osszefoglalva elmondhatd, hogy a hazai gazdasdg teljesitményének minden aron valé novelését
a rendszervaltast kovetd joléti elvardsok elengedhetetlenné tették. Ezért a dontések azokat a helyze-
teket tdmogattdk, amelyek a legrévidebb id6 alatt megvaldsuld tdrsadalmi felemelkedést igértek.
Ennek megfelel6en a kialakulé 0j gazdasagi szerkezetet a kivulrdl felkindlt lehet6ségek diktéltak, és az
Uj szerkezet kialakitdsdban semmilyen hosszu tdvra vonatkozd tudatos elképzelés, jovékép, fenntartha-
t6sdgi szempont nem kapott helyet. Magyarorszdg, mint ,éltanulé”, szélesre tarta ajtajat a kindlkozo
kilhoni tékének. Bar rovid ideig kétségtelentl élvezhette a gazdasdg novekedésének anyagi hasznait,
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cserébe olyan feltételeket kellett biztositania, amelyek a hosszd tévd fenntarthatatlansdgot alapoztak
meg. Jelenleg a kuls6 feltételek alakuldsdnak megfelel6en sodrédunk. Mindezek miatt a hazai gazdasag
szerkezetébdl hidnyzik a helyi 6koldgiai, természetfoldrajzi és kulturalis adottsdgokra épilé drnyaltsaqg.

Néhany, a fenntarthat6sdgot meghatarozé
nemzetgazdasagi dgazat

Energiaipar: kézel az abszolit kiilsé fiiggéshez

2007-ben a hazai energia-felhasznalds 81,9%-a fosszilis energiaforrdsokbdl szérmazott, az atomerémuvi
villamos energia ardnya 12,6%, a megqujul6 energiaforrdsoké 4,4% volt, mig az import villamos energia
1,1%-kal részesedett (forrds: Energia Kézpont Kht.).

A mequjulo forrdsok ardnya nem éri el az 5%-ot sem, és ennek Osszetétele is rendkivil kedvezbt-
len: 66%-ban biomasszabdl, 22%-ban vizier6bol, 5,5%-ban f6ldhébdl, 5,5%-ban szélenergiabdl és csupan
1%-ban napenerqiabdl taplalkozik. A technikai potencidl forditottja az elméleti potencidinak: legfébb forras-
ként a nap, a szél és a foldho 3lina rendelkezéstnkre. Ezzel szemben a legsérilékenyebb, de legegyszer(b-
ben elégethet6 biomassza felé fordulunk, noha még a biomassza hasznositasdnak jelenleqi, alacsony fokan
is felmerGlnek erdégazdalkodasi, élelmiszerelldtads-biztonsagi, szocidlis és természetvédelmi kérdések.

Kedvez6tlen a nem mequjuld energiahordozok felhasznaldsdnak szerkezete is. Azon tdl, hogy javarészt
kuls6 forrdsokat haszndlunk - kéolaj tekintetében 86%, foldgdz esetében 82%, szén esetében 40%-ban
fugglnk az importtél -, a hazai energiaszerkezetben elsédleges hordozoként a féldgdz domindl (44,3% a
teljes felhasznalasban).

Kils6 figgésinket novelheti a tulzott tdmaszkodds az atomenergidra az dramtermelésben, amely
38%-ban részesedik a szektorbol. De e teriileten hasonld fenntarthatsagi, energiaelldtds-biztonsagi kérdé-
seket vet fel a géz 34%-0s vagy a fa 6%-0s részesedése is.

A jelenlegi kézgazdasdgi kornyezetben az alternativ energiaforrdsok nem kertlhetnek versenyhelyzetbe
a fosszilis energiahordozdkkal, mivel a termelés kilsé koltségei dtharithatok, a természeti eréforrdsok szan-
dékosan alacsonyan drazottak, a kornyezeti terheket pedig nem veszik szédmba.

Az energiatermeldk és az energiaszolgdltatok maganositds sordn kialkudott piaci poziciéja a mai napig
lehet6vé teszi, hogy a lakossdggal fizettessék meg a kéltségeiket, igy az energiatermelés és -szolgdltatds
hatékonysaganak novelésében nem érdekeltek kilénésebben a termel6i, és féképpen nem a fogyasztéi ol-
dalon. A villamosenergia-termelés hatdsfoka alacsony, a kapcsolt energiatermelési lehetéségek kihasznélasa
nem teljes kord.

Ugyan az energiafogyasztas a recesszio miatt csokkenést mutat, az utobbi években kialakulé Gj termeldi,
de foleg fogyasztoi szerkezet energiahaszndlati igényei potencidlisan magasabbak.

Szdmitani kell arra, hogy a nemzetkdzi piacokon az energiaigény folyamatosan nd, az energiaforrgsokért
zajl6 globdlis verseny felerdsodik, és akar tovabbi konfliktusok forrdsdvd vaélik. A kitermelési cstcsok kozelsé-
ge rovidtdvon a kéolaj, kdzéptavon a foldgdz beszerezhetdségét fogja korldtozni és nd a hidny kockdzata is,
mindezek pedig kedvezdtlentl befolydsoljak majd az drakat. Ezért téves stratégiai elképzelés a hazai ener-
giaellatast a kalhoni olajhoz és foldgdzhoz kétni hosszu tavon. Az energiatermelés jovébeni szerkezetének
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meghatdrozdsakor elengedhetetlen az elldtdsbiztonsag igényének kielégitése, valamint a helyi adottsagok

figyelembevétele rovid-, kozép és hosszitdvon egyardnt. A fosszilis er6forrdsok a mult eréforrdsai, amelye-
ket mind éghajlati, mind energiaellatds-biztonsagi okokbol mihamarabb helyettesiteni kellene.

Agrdrgazdasdg: kihaszndlatlan adottsdgok

Az agrérgazdasdag teljesitményét a mez6-, a vad- és erdégazdalkodas, a haldszat, valamint az élelmiszer-
ipar egyittesen adja. £z 3 nemzeti szdmldk adatai alapjdn 2006-ban a hazai gazdasdg bruttd kibocsatdsnak
8,4%-3, 2007-ben 8,2%-3, majd 2008-ben 8,5%-a volt. Az agrargazdasdg hozzaadott értéke ezen években
6,5%-0t, 6,2%-ot, illetve 6,7%-ot ért el. A lakossdgi munkaeré-felmérés adatai szerint 2008-ban a nemzet-
gazdasagban foglalkoztatottak szdma 3,88 millio f6 volt. Ezen beltl az agrérgazdasdgban dolgozott az Gsszes
foglalkoztatott 7,7%-a, mig a mezdgazdasag-, erdé-, vad- és halgazddlkodasban 4,4, az élelmiszeriparban
3,3%-uk tevékenykedett (72. 13. dbra).
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Annak ellenére, hogy hazank viszonylag j6 agrdradottsdgl orszag - teriletének 83,5%-a terméterilet,
62,2%-3n mez6gazdalkodas folyik - a tendencidkat tekintve az agrargazdasadg a legtobb mutatd esetében
csokkend teljesitményt mutat.

A Mez6gazdasaqgi Szdmlarendszer adatai szerint, - amely a Nemzeti szdmlakkal ellentétben nem az 3gazati
besoroldst, hanem a tevékenységet veszi alapul (azaz a nem mez6gazdasagba sorolt szervezetek mezdgazda-
sdgi tevékenységét is tartalmazza, mig a mez6gazdasagba sorolt szervezetek elkilonithet6éen nem mezdgazda-
sdgi tevékenységét nem tartalmazza) - a mez6gazdasdg bruttd kibocsatdsa 27%-kal, mig a brutté hozzadadott
érték 69%-kal haladta meg az eléz6 évit.
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A mez6gazdasagi tevékenységre 2008-ban 434 ezer munkaerdegységet' hasznéltak fel 16%-kal keveseb-
bet, mint 2005-ben. Ezen belil a nem fizetett - a3 hdztartdsok/csalddok tagjai dltal teljesitett — munkaerd-fel-
haszndlds 326 ezer, a fizetett - zomében a tarsas vallalkozdsok 3ltal teljesitett — munkaerd-felhasznalads pedig
108 ezer éves munkaer-egységet tett ki. Ezek szerint a teriletek mintegy felét hasznalé gazdasagi szervezetek
1/3 annyi munkaer6-egységet hasznaltak fel, mint a kozel azonos nagysaqu tertleten gazdalkodd egyéni/csa-
13di gazdasadgok. A munkaer6é-felhasznalds mindkét kategoridban csokkend tendencidt mutat (74. 15. dbra).
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A mez6gazdasdg szerepe ugyanakkor joval jelent6sebb, mint amilyennek azt a szdmok mutatjdk. Egy-
részt majdnem 1,2 millié {6 érintett a mez6gazdasagi termelésben. Ez azt jelenti, hogy - akar csak az EU réqi
tagdllamaiban - ndlunk is nagyon sok ember egésziti ki a jovedelmét, vagy termeli meg sajdt szikségleteit
mez6gazdasdgi tevékenységgel. Masrészt az agrargazdasdqgra eqgy teljes ipari vertikum és az ehhez kapcsolddd
szolgdltatasok rendszere épul, amelyek a mezégazdasdq alaptevékenysége nélkil nem léteznének.

Ha a vdltozds irdnydt vizsgdljuk, akkor valéjaban azt 13tjuk, hogy a hagyomdnyos, kérnyezetbardt me-
76gazddlkodast felcseréltik egy intenzivebb, a kérnyezetet jobban terheld, kevesebb embert foglalkoztato,
nagy témeget, de gyakran gyengébb minéséget termelére, amely jelenséget csak az agrobiznisz eqészében
értelmezhetink. A tobbfunkcids, fenntarthaté mez6gazdasag kornyezeti és tarsadalmi teljesitményelvarasai az
iparszer(i mez6gazdasdgban mint versenyhatékonysag-ronté tényezdk jelennek meg. Az egyre erdteljesebb
elmozdulds a gépesités felé, a természeti er6forrdsokat rosszul bedrazé szabdlyozas és az ezért olcsdnak tekint-
het6 Uzemanyagok miatt az emberi munkaer6 alkalmazdsa egyre tobb munkafolyamatban valik versenykép-

1 A mezdgazdasagi munkaerd-felhaszndlds sajdtossdga, hogy a gazdasdgi szervezetekben dltaldban napi 8 6rds, folyamatos foglalkoztatds
valosul meg, az egyéni gazdasdgokban ezzel szemben jelentds a részmunkaidds és az iddszakos munkdt végzék ardnya. Az 6sszes munka-
er6-raforditds az évi 1800 munkaoraval egyenértékd éves munkaeréegységgel (EME) fejezhet6 ki, amely a toredékidejd munkavégzést teljes
munkaidésre szamitja &t. igy 6sszehasonlithatové valik az eqyéni gazdasdgok munkaeré-felhasznéldsa a gazdasagi szervezetekével. Emellett
figyelembe kell venni az egyéni gazdasdgokban a haztartdsok tagjai dltal végzett nem fizetett munkavégzést is. 2008-ban tehdt annyi idot
kotott le a mez6gazdasdgi tevékenység végzése, mintha 434 ezren egész évben teljes munkaidében dolgoztak volna.
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telenné, ezért sziikségszerien csokken az agrargazdasadgban dolgozék szdma. Masként fogalmazva: az dgazat

versenyképessége nem t(ri el a mégoly alacsony bérekkel fizetett munkaerdt sem. A kornyezeti kdrok hely-
redllitdsdnak, valamint az dgazatbdl kiszorulé ember munkaerépiaci, tdrsadalmi, szocidlis terheinek koltségét,
mint externdlis (kuls6) tarsadalmi koltségeket a ,kozos kassza”, a koltségvetés viseli. Az e kozos koltségeket
elhdritd iparszer( termelés versenyképesség-novekedése igy a kozosséq egészének ,versenyképessége” rova-
sara valésul meg. llyen kérolmények kozott tehat a termelés gazdasagi hasznait a befektetd élvezi, karait pedig
a tarsadalom egésze viseli.

A mez6gazdasag dtalakuldsa nem valaszthatd el az iparosodas és az urbanizacio vildgszerte tapasztalhatd
folyamatatol. Eletmadd helyett foglalkoztatottak altal mdkodtetett, a hazai ellatds mellett export teljesitmény-
orientdlt dgazattd valt, annak minden elényével és hatranyaval. A korszellem véltozasaval - amely szorosan
osszefligg a kornyezeti problémak felergsodésével - a mez6gazdasdggal szemben tdmasztott elvardsok sokfé-
lesége ellentmondasos helyzethez vezetett.

Eltéré nézépontok (Agrdrgazdasdgi Kutato Intézet, AKl):

,Be kell végre ismerni, hogy természeli adottsdgaink esetenként rosszak (pl. tejtermelés), add-, jdrulék- és
szocidlis rendszeriink nem 0sztonzo, foldtorvényink diszkriminativ, kamatterheink nemzetkozi dsszevetés-
ben dridsiak, a 70-es és 80-as években szocializdlddott és még aktiv menedzsment tuddsa és magatar-
tdsformdi elavultak, nincs hatékony logisztikdank, nincs innovdcio, kevés a valddi K+F-re forditott kiadds,
az orszdq tele van kényszergazddlkodokkal, az oktatds szinvonala alacsony, a szakoktatds lassan eltdnik
stb., stb., stb.”

Ami hidnyzik: erésebb horizontdlis és vertikdlis integrdciok, logisztikai fejlesztések, K+£ dj technikdk és
technoldgick haladéktalan adaptdldsa, kockdzatkezelés, szildrd piaci pozicidk kiépitése.

Az dgazat - a rendszer lényegét, rendszerjellemzoket, paradigmajat nem érintd, csupan annak ,tokéle-
tesitését” célzo, technologiafejlesztéd - ,modernizdcioja”, amely egyitt jar az alacsony foglalkoztatdssal, az
alacsony jovedelmekkel és a kevéssé kornyezetbardt mikodéssel - sajdtos médon noveli az ,agrobiznisz” mas
dgazatainak (zomében a beszallitd iparok és az ezekben érdekelt tékebefektetd tarsasdgok) piacdt, és ezzel
potencidljat.

Az intenziv, nagyuzemi termelési rendszereknek a rendszervaltast koveté felbomldsa, a nagyszamu kis-
gazdasag létrejotte miatt, a kordbbi géppark nem illeszkedett az Uj birtokszerkezet és a mérethatékonysdg
feltételeihez. A talajer6-utanpotlds és a novényvédelem terén korabban kiépilt intézményi hattér felbomlott,
ugyanakkor ezen koltségtényezdék folyamatos novekedése és a tékehidny kovetkeztében e tevékenységek
szintje is lecsokkent. Az utdbbi években bekovetkezd birtok-koncentrdcio, az Uj nagybirtokok megjelenése, az
EU-tdmogatdsokbal biztositott jelentds hazai tdmogatdsok ugyanakkor a folyamat visszaforduldsara utalnak.

Erre utal példdul, hogy 2008-ban a mezdgazdasagi termeldeszkozok kereskedelme az elmult évhez képest
foly6 dron 21,3%-kal n6tt. A mez6gazdasaqgi gépek értékesitése 12,6%-kal emelkedett, a mitrdgya forgalma-
7353 40%-kal, mig a novényvédo szereké 15,2%-kal bovilt. Az alkatrészek beszerzésének értéke 23,9%-kal volt
magasabb, mint 2007-ben. Az agrobiznisz &ltal elvont forrdsok nagysagat jellemzi, hogy 2008-ban az dgazat
81,9 millidrd forint értékben vasarolt novényvédo szert, ami az dsszes termeldi felhaszndlds tobb mint 6%-a.
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Ez a besz3llito iparok szédmara piacbovitd, iparszeri mezégazdasagi stratégia sikere sokkal inkdbb e teljesitmé-
nyek - a kapcsolodo iparok fejlesztése - mentén itélhetd meg.

Az dtmeneti id6szak alatt a meglévo termel6eszkozok nagyrészt amortizélodtak és a kisebb kemikdlia
felhasznalas miatt (ami inkdbb kényszer, mint tudatossag volt) kornyezetkimélébb gazdalkodas folyt. A helyze-
tet csak néhany gazddlkodd hasznalta fel arra, hogy eqy szemléletében Uj gazdalkodds alapjait probaljia meg
kialakitani.

Az agrargazdalkodas okologiai adottsdgai, hagyomanyai a jelenlegitél eltérd szerkezetben jéval jelentd-
sebb gazdasaqi és tarsadalmi szerepet biztosithatndnak az dgazatnak, ha a cél a tébbfunkcios, mindséqi ter-
melési, kornyezeti és tarsadalmi szempontokat egyardnt érvényesitd, a kozjé szolgalatdban all6 mezégazdasag
lenne.

A mezégazdasdg helyzete

A mez6gazdasdqg jelenlegi szerkezete kornyezeti és tarsadalmi szempontbol rossz, és még rosszabb irdny-
ba véltozik. A mez6gazdasagban ugyan sok ember tevékenykedik, mégis - mint a legtobb Un. ,fejlett” orszag-
ban - kevés csaldd megélhetését biztositja. A birtokok eqyre nagyobb része mind kevesebb tulajdonos kezében
koncentrdlodik, mig a masik oldalon nagyon sokan prébalkoznak szétaprézott birtokokon, a megélhetést nem
biztositd Gzemméretekben gazdalkodni. R3adasul a legtobben olyan tevékenységeket folytatnak, amelyekhez
jellemzéen ,ipari” méretek szikségeltetnek, és amelyek révén kereskedelmi tételeket - kilonosen dsszefogds,
szovetkezés nélkil, eqyedil, egy ellenséges tdmogatdsi, kozgazdasagi, piaci kornyezetben - el6dllitani nem
tudnak. A kis és kozepes gazdasdgok legtobbje, de legtobbszor a nagyobb gazdasagok is, tékehidnnyal, likvi-
ditdsi és piacra jutdsi problémakkal kiizd. A gyenge vagy elégtelen horizontdlis és vertikdlis szovetkezési kedy,
valamint az ehhez nyujtott dllami segitség elégtelen volta miatt az egyéni gazddk lehet6ségei csekélyek a
gépek és berendezések megszerzésére, hatékony izemeltetésére, a feldolgozasra és a piacra jutdsra. A kis- a
kézepes és a nagybirtok ésszer( és a tdj adottsdgainak megfelel6 ardnyainak kialakitdsdra és ezek - kolcsono-
sen el6nyos - egyuttmikodésére kell tehat térekednink (76. dbra).
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Mivel 3 novénytermesztés szerkezetét a gabonatermesztés domindlja, az éves id6jarasi viszonyokra ér-

zékenyen reagdld mezdgazdalkodds teljesitménye er6sen kot6dik a gabonatermesztés eredményességéhez,
ezért évrél évre nagy ingadozasokat mutat (pl. a 2004. évi rekordtermés, kontra a 2006-0s alacsony termésat-
lagok). A monotonnak mondhato termékszerkezet még akkor is rugalmatlansagot jelent az dllanddan valtozo
kulpiaci feltételekhez vald alkalmazkoddsban, ha a f6 gabonafélék és olajnovények irdnti kereslet tartésan no.
Ez utdbbi trendet jelzi, hogy egyetlen évtized alatt a vildg kukoricafogyasztdsa 605 millié tonnarol 800 millio
tonndra emelkedett.

Eltéré nézdépontok: Agrdrgazdasdgi Kutato Intézet(AKI)

Magyarorszdq jelentds gabonaexportérnek szdmit a régidban. Az exportpiacokon a mindség mellett a
10 ezer tonndkban mérhetd homogén kereskedelmi tételek szdmitanak leginkdbb. Mindezt ,erdsebb horizon-
tdlis és vertikdlis integrdciok, logisztikai fejlesztések, K+£ uj technikdk és technoldgidk haladéktalan adaptd-
ldsa, kockdzatkezelés, szildrd piaci pozicidk kiépitése”révén Idtidk megvaldsithatonak, amely jelentds tovdbbi
rdforditdst, beruhdzdsokat igényel.” ..

A nagytdblds, intenziv szantofoldi gazddlkodads az éghajlatvaltozdshoz valé alkalmazkodds szempontjbol
is kedvezdtlen. A nagy kiterjedésd, 4,5 millié hektadrnyi szantoterilet - alacsony okoszisztéma funkcioja,
klimakiegyenlité hatdsa miatt - kihat az orszaqg tertletének egészére.

A jelenlegi mez6gazdasagi szerkezetet a magas intenzitdsu szantofoldi novénytermesztés domindlja.
2008-ban az orszdg teriletének 62,2%-a volt mezégazdasagi terilet, 48,4%-a szantofold, 10,9%-a gyep.
Az orszdg terlletének 24,9%-3n, a szantofoldek felén, nagyjabol egyforma kiterjedésben termesztenek
buzat és kukoricat. Kilenc fontosabb termesztett névény - buza, rozs, arpa, zab, kukorica, cukorrépa, nap-
raforgd, lucerna, burgonya - kulturdja foglalja el az orszag terletének 37,20-4t.

Mig a névénytermelés szerkezete az utdbbi tiz évben lényegében valtozatlan maradt, addig az dllatte-
nyésztés és az élelmiszeripar tartds visszaesésének lehetink tanui: az dllattenyésztés teljesitménye az
1990-es évek 6ta volumenében 420%-kal mérséklddott, a szarvasmarha- és a sertés- dllomany a 2000-es
évek kozepén tovdbb csokkent; az dtlagos dllatsdriség a két vildghdbort kozti 1,2 szdmoséllat/hektdr
értékrél 2000-re 0,38-r3, 2005-re pedig 0,35-re esett vissza.

Az agrarexportot a gabonafélék dominaljak (1,3 millidrd eurd, 22,1% 2008-ban), de annak ellenére, hogy
az dllattenyésztés visszafogott, az él6 dllatok, a husdruk és a feldolgozott huskészitmények is jelentés mér-
tékben (2008-ban 18,6%) veszik ki a résziket az exportbél. Ugyan az export-import mérlegink tartésan
pozitiv, mégis szdmos olyan termék van, amelyet annak ellenére is importbdl szerzink be, hogy idehaza
is megtermelhetéek lennének. 2008-ban 261 milli eur¢ értékben exportdlunk és 291 millig értékben
importalunk példaul tejterméket.

A mez6gazdasdg szerepl6it illetden kettdsséq jellemzi az dgazatot. A gazdasdgi szervezetekben 86,3 ezer
alkalmazott dolgozott 2008-ban. Magyarorszagon 629 ezer eqyéni gazdasadg vesz részt 3 mez6gazdasagi
termelésben. (Ezeknek a nagyobb része onelldtasra termeld mez6gazdasdgi hdztartds, aki a piacon nem
jelenik meg.) Koézvetlen agrartdmogatasra jogosult termel6 alig 200 ezer van, Az egyéni véllalkozdk és
6stermel6k szdma 2008-ban 375 ezer volt.
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Amennyiben a birtokszerkezetet tekintjik, ugy jol 1athatd, hogy akdr a gazdasdgi szervezetek, akdr az
egyéni gazddlkoddk kozott kevés olyan van, akik kelléen nagy birtokméretiknek kdszonhet6en kell6en
nagy jovedelemre tesznek szert. A gazdasdagi szervezetek esetében a 300 hektdr mez6gazdasagi terile-
tet meghaladé gazdasdgméret volt a meghatdrozd (a gazdasagi szervezetek tobb mint egydtode a radjuk
esd mez6gazdasaqi terlletek 879%-3n gazddlkodott), a tarsas gazdasagok dtlagos mezdgazdasagi tertlete
383,3 hektar, dkonomiai méretik 183,8 EUME? volt. Eqy gazdasdg atlagosan 12,9 f6t foglalkoztatott.
Az egyéni gazdasdgok 0sszes mezdgazdasagi teriletének 73%-3t a 10-300 hektdros egyéni gazdass-
gok (a gazdasdgok 6%-a) tették ki. Ezzel szemben a gazdasdgi szervezetek 7%-3, az eqyéni gazdasagok
81%-a hasznalt egy hektarndl kisebb mezégazdasaqi terlletet, az 6sszes mezdgazdasagi teriletik 1, il-
letve 4%-3t. Vagyis a hagyomanyos ,kisparaszti struktira” helyett a nagybirtok rendszer latszik kialakulni
- 2 foldek 90%-4t a gazddlkodok 10%-a haszndlja. A vidéki foldmives bérmunkas lesz a sajét foldjén, ha
egyaltaldn jut neki munka.
A megélhetést tekintve a mez6gazddlkodas alacsony jovedelmezéséglinek szdmit. A legaldbb 5 f6t fog-
lalkoztato szervezetekben a foglalkoztatottak havi brutté dtlagkeresete 2008-ban 133 628 Ft/f6 volt. £z a
nemzetgazdasagi 198 964 forintos dtlagédnak csupadn a 67%-a, annak ellenére, hogy a lemaradas csokkent.
A mez6gazdasdgban a fizikai dolgozok nettd bére 82 ezer, a szellemieké 126 ezer forint volt. A mez6gaz-
dasagban a nettd vallalkozdi jovedelem 4271 millidrd forint volt 2008-ban.
A nagyobb, drutermeld gazdasagok (2 EUME feletti) fébb jellemz6it a Tesztizemi rendszer adatai tar-
talmazzdk. Ezen adatok alapjan a jovedelmezdséq eltér az eqyéni és a tarsas vdllalkozasok esetében.
2008-ban az egyéni gazdasagok eqy hektarra vetitve 69,9 ezer forint Gzemi eredményt és 67,1 ezer forint
addzas el6tti eredményt értek el. A tarsas gazdasadgok eqy hektdrra jutd addzas eldtti eredmeénye 54,5 ezer
Ft/ha volt. Az addzds eldtti eredményt az agrartdmogatds hektdronkénti éves értékével Gsszehasonlitva
az egyéni gazdasagok 2008-ban 57 ezer Ft/ha/év dtlagos agrartdmogatdsi 6sszeggel 68 ezer Ft (amely
természetesen magaban foglalta a ki nem fizetett munkabéreket is), a tarsas véllalkozasok 77 ezer Ft/ha
dtlagos agrartdmogatdsi dsszeggel 55 ezer Ft addézas el6tti eredményt értek el. Tdmogatdsként az egyéni
gazdasadgok 2008-ban 41 ezer Ft/ha, a tarsas vallalkozdsok 85 ezer Ft/ha beruhdzasi tipust tdmogatdshoz
jutottak.

Az élelmiszeripar helyzete

A rendszervéltast kovetéen az élelmiszeripar kézel 60%-ban kolfoldi tulajdonba kerilt (és a kulfoldi tu-
lajdon részardnya még 2008-ban is 48%). Ez sok esetben piacszerzést jelent(ett), és noveli/te a kilfoldi druk
hazai kindlatdt. A kilféldi tékebefektetések az élelmiszeripari koncentrdcio névekedéséhez is hozzajarultak.
A magyar tejiparban példdul 2006-ban az 6t legnagyobb vdllalat a nettd piaci értékesités 69%-3val rendelke-
zett, szemben a négy évvel korabbi 36%-kal.

Az orszaq élelmiszergazdasdga azt sem teszi lehetévé, hogy komoly forrdsokat koltson kutatdsra, fejlesz-
tésre és innovaciora. Ebben a szerkezetben a kutatds, a fejlesztés és az innovacié a bérmunka szintjére sillyed,
jollehet jelentdés hozzdadott értéket termelne a végtermék értékesitésében, és a fejlddés Utmutato szerepét is

2 EUME (eur6pai méretegyséq): a gazdasagok okonomiai méret ((zemméret) szerinti osztdlyozdsanak eqysége. 1 EUME megfelel 1200 eurd
SFH (standard fedezeti hozzajérulds)-értéknek (megkozelitdleg 300 ezer Ft SFH, ami dtlagosan kb. 750 ezer Ft bruttd termelési értékkel allithato
eld). SFH (standard fedezeti hozzdjarulds):dgazatonként diktalt - az drbevétel és a valtozo koltségek kulonbségeként szamitott — dtlagérték
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képes betolteni. Nem tudunk minden terileten versenyképesek lenni, de valamelyik szakdgazatban talan igen,
ahol érvényesilhetnének komparativ el6nyeink.

A lakossag atrétegzodése a varosokba, jelentésen megvaltoztatta az élelmiszeripari technoldgidkat. A fo-
gyaszték messze keriltek a friss druk termelésének helyszinétél. A globalis méretekben zajl6 élelmiszer-keres-
kedelemben megnétt az druk utazasi tavolsdga és ideje, illetve a hipermarketek polcain vevékre varakozo aruk
tdmege és tartézkodasi ideje. Ez az egyik oka annak, hogy friss élelmiszerek helyett tébbnyire tartdsitott, alta-
|8ban gyengébb minGséqu és élvezeti értéky élelmiszeripari termékek domindlnak a kindlatban, amelyek azért
lehetnek olcsébbak, mert draik nem tartalmazzak eldallitasuk negativ kornyezeti és tarsadalmi (externdlis)
koltségeit.

Bdr az élelmiszer importfliggésége szamos - az emberi egészséggel és az élelmiszer-biztonsaggal kap-
csolatos - kérdést is felvet, mégis ardnytalan mérték( a hazai hdztaji termelésy, friss és magas élvezeti érték
termékekkel szembeni élelmiszerbiztonsdgi szigor, ami tovabb rontja az amuqy is sz(kos jovedelemteremtd
képességgel rendelkezd vidéki lakossag helyzetét, nem mellesleg a hdztdji gazdalkodds és a falusi 6nell3tds
visszaszoruldsdhoz vezet. A termeld és vasarlo kozotti bizalmi kapcsolatok meger6sitésén lenne a hangsuly,
ami persze anndl konnyebb, minél révidebb az élelmiszerlanc, és minél er6sebbek a kozdsségen belili kozvet-
len kapcsolatok. Eppen ezért a helyi feldolgozés és értékesités rendszereinek megerésitésére illetve kiépité-
sére, a célnak megfeleld minGségbiztositasi rendszerek bevezetésére, a varos és vidéke - kolcsonés eqymasra
utaltsdgon alapulé - kapcsolatainak megerésitésére, az élelmiszerlancok lerdviditésére és az igy megtakaritott,
elmaradt koltségek termeld és fogyaszté kozti megosztasdra kell torekednink.

Az EU-25-0k termelésén belil a magyar termelés részesedése tartésan 1% kordl alakul, s ezzel a 25 tag-
orszaq kozul a 16. helyen dll. A magyar élelmiszeripar teljesitménye megkézelitéleg a gorog, a portugal, a
finn, a cseh és az osztrak élelmiszeripar teljesitményével azonos.

A magyar mezdgazdasagra épulé élelmiszer-feldolgozds lehetévé tenné, hogy Magyarorszag a f6bb élel-
miszerekbdl onelldtd legyen, a belfdldi szikséglet folott termeljen. Ennek ellenére a 2000-es évek koze-
pétdl erételjesen nott a magas feldolgozottsdqu élelmiszerek behozatala, mikézben a hazai élelmiszeripar
belfoldi értékesitése stagnalt vagy csokkent.

A hazai élelmiszeripar visszafejlédését tdmasztjak ald a foglalkoztatottsdgi adatok is. 2003 és 2008 év
kozott tobb mint 25 ezerrel csokkent a hazai élelmiszeriparban dolgozdk szédma.

A feldolgozdiparon beltl az élelmiszeripar teljesitménye évek 6ta folyamatosan csokken: a 2002-ben még
14,9%-0s részesedés 2007-re mar csak 9,7%-os volt. Az 3gazaton belll az elmult években kiemelkedd
mértékben noétt a hus- és a baromfihts-készitmények gqyartdsa, és a szakdgazat a 2. helyre Iépett eldre a
szakdgazatok rangsordban.

2008-ban 2713 négy fénél tobbet foglalkoztato regisztralt vallalkozds volt az élelmiszeriparban. Ezek 80%-a
10 fonél kevesebbet foglalkoztatd mikrovéllalkozas, 16%-a pedig 10-49 fot foglalkoztato kisvallalkozds volt.
A szakdgazatban tébbnyire jogi személyiséq vallalkozdsok tevékenykednek, leggyakrabban Kft formdban.
Az egyéni vallalkozdsok ardnya meghaladja az egyharmadot.

A brutto atlagkereset 2008-ban 155,7 ezer Ft/hd volt, a 2007-es dtlagkeresetnél 5,9%-kal tobb. Az tlagfi-
zetéseket tekintve az élelmiszeripar csak a 10. helyen van a feldolgozéipar dgazatai kozott.
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Eltéré nézépontok: Magyar Agrdrkamara
A jova eqgyik legfontosabb kihivdsa, hogy hogyan tudunk alkalmazkodni kérnyezetink, gazdasdgunk és
tdrsadalmunk vdltozdsaihoz. A mdr ma is érzékelhetd kornyezetvdltozdsi hatdsok killondsen felértékelik a

hosszu tdva fenntarthatdésdgra alapozott tervezés szerepét.

A Magyar Agrdrkamara fontosnak és iddszerdnek tartja ezen tervezési folyamat meginditdsdt, amelyben
aktivan kivdn eqyittmakodni. Tdmogatjuk az eléterjeszték szdndékdt, hogy szilessen egy olyan kézmeg-
egyezésen nyugvo anyagq, amely megkisérel érdemi vdlaszokat adni napjaink dkoldgiai, gazdasdgi és
tdrsadalmi kihivdsaira.

A fenntarthatdsdgot nem lehet — ahogy a tanulmdny azt teszi - csak kérnyezeti, 6koldgiai dimenzioban
értelmezni, mert eqy ilyen modell 6nmagdban nem lehet makddoképes. A fenntarthatésdgnak legaldbb
hdrom teriileten egyszerre kell megvaldsulnia: kérnyezeti, gazdasdgi és tdrsadalmi szinten, térekedve
azok harmonizdcidjdra. ,A fenntarthatdsdg eqyenlé a gazdasdgi, a tdrsadalmi és a kbrnyezeti tényezok /
dimenzidk / kézott hosszutdvon /! / fenntartott ardnyossdggal.”

A Magyar Agrdrkamara szektor- és gazdasdgi méret semlegesen viszonyul az dgazatunkat érinté szakmai
eldterjesztésekhez, tanulmdnyokhoz, ezért nem tudjuk elfogadni, hogy eqy ilyen jelleqd, a szakteriiletin-
ket érintd anyag ennyi erésen vitathato alapkérdést, megdllapitdst tartalmazzon.

* ,a hagyomdnyos, kornyezetbardt mezégazddlkoddst felcseréltiik eqy intenzivebb, a kbrnyezetet jobban
terheld, kevesebb embert foglalkoztatd, nagy tomeget, de gyakran gyengébb mindséget termeldre,”
“.iparszerd termelés versenyképesség-nivekedése igy a kozdsséq egészének ,versenyképessége” rovd-
sdra valdsul meq”, ,a termelés gazdasdgi hasznait a befektetd élvezi, kdrait pedig a tdrsadalom egésze
viseli.”
* A mezégazdasdqg jelenlegi szerkezete kornyezeti és tdrsadalmi szempontbdl rossz, és még rosszabb
irényba vdltozik...”
* Meq kell sziintetni a kiilpiacoktdl vald energia fiiggdségiinket a fosszilis eréforrdsok vonatkozdsdban.”
* Ujra kell gondolni a féldbirtokossdg és tulajdonlds rendszerét. A fenntarthatésdgi elveknek a fold kozos-
ségi tulgjdona felel megq. E szerint a f6ld a helyi kozdsséqg tulagjdona és a kbzdsséq kozos dontés alapjdn
biztositia a bérleti jogot a jo gazddnak - addig, amiq felelds gondozdja a féldnek. Igy o féld utdn fizetett
Jdradék a kbzdsséget gazdagitja és nem az egyén kivdltsdga lesz, pusztdn a tulajdon jogdn.”

Sajndlattal tapasztaltuk, hogy a koztestiletink dltal megkiildétt médositd javaslatok nem keriiltek érdemi
dtvezelésre az Uj szdvegvdltozatba.

Eszrevételeink mondanivaldja nem jon dt az anyagon, ezért az anyag megmaradt egyoldalinak, a valdsdg-
tol és a szakmai konszenzustol tdvol dlidnak, igy azt jelen formdjdban nem tudjuk elfogadni és tdmogatni.

Az erdégazddlkodds helyzete

Az erd6gazdalkodas megitélése az utébbi években lassan valtozik: a kordbbi eredménycentrikus gazdalko-
dassal szemben felértékel6dik az erd6k kornyezeti és joléti funkcidja. Ennek megfelel6en az dgazat teljesitmé-
nyét nem aszerint kell értékelni, hogy a hazai gazdasagi teljesitmény mindéssze 0,1%-3t adja (77. dbra).

A hazai erd6k nettd szénelnyel6k, évente mintegy 4-5 millié tonna szén-dioxidot kotnek meg. A hazai
erdéallomany az Alféldon nagyon eltér a természetes faj- és erdészerkezett6l, ami rontja az éghajlati véltoza-
sokhoz valé alkalmazkodds esélyeit. A magdnerdd-birtokosok és a kdzbirtokossdgok a tdmogatdsi lehetdségek
és a rovid tavu haszonszerzés érdekei miatt a gyorsan névd, nem honos fafajok haszndlatét részesitik elényben.
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Forrds: Mezdgazdasdgi Szakigazgatdsi Hivatal

Kozpont, Erdészeti Igazgatdsdg

Az energetikai célu fafelhasznalds jelentés nyomadst gyakorol a tartamos gazdalkoddst szem el6tt tarto er-
désztdrsadalomra. Az erd6- és vagyongazddlkodds elszakadt a helyi kézosségektdl, melyek gyakran szabad
prédaként tekintenek a kornyezd erdékre.

Magyarorszag 6sszes foldtertletének tébb mint eqydtode (2 millio hektér) az erdégazdalkoddsba bevont
terulet, amelynek 94%-3t (1,9 milli¢ hektart) borit fadllomdny. Ez utébbi teriletet alapul véve az orszag
erddsiltsége 20,3%-0s. £z az ardny - bar az erddsultség folyamatosan né - éghajlat- és élévildg-védelmi
szempontokbdl alacsonynak mondhato.

A fadllomanyok osszesftett fatérfogata az elmult évben is gyarapodott: a 2007. janudr 1-jei dllapot szerint
347 millié kobmétert tesz ki. Az éléfa-készlet anyagi értéke tobb mint 1000 milliard forint.

Az évi ndvedékbdl - amely 13,2 millio kobméter - az erd6tervek szerinti maximdlis kitermelési lehet6ség
10,2 millié kobméter. 2007-ben az erdégazddlkodok hozzavetdlegesen 100 ezer hektdr erd6terileten vé-
geztek fahaszndlati tevékenységet, amibél a véghasznalatok 28,5 ezer hektart tettek ki. Fatérfogatban ez
6,6 millié bruttd kobmétert jelentett, ami az éves kitermelési lehetéségek 65%-a. Ez a tartamos gazdal-
kodas feltételeinek megfelel.

A tervezésre ker(l6 erddk tulajdoni megoszldsa az Orszdgos Erdéallomany Adattdr alapjan 57%-ban
(1,152 millio hektar) allami tulajdonu, 1%-ban (0,020 millié hektdr) kozosségi tulajdond, illetve 42%-ban
(0,847 milli¢ hektar) magantulajdond.

Az 3llami tulajdonud erdokben folyé gazdélkodds szakmai szinvonala megfeleld. A magan- és a kdzosségi
tulajdonban lévé teriletek gazdalkoddsa azonban kivannivalét hagy maga utdn. A kozel 33 ezer, erdd-
gazddlkoddsban 3dltaldban jaratlan gazdalkodd jellemzden kisizemi terileteken - az 3tlagos Gzemméret
kb. 20 hektdros - gazdalkodik. Az erdégazdalkodok mogott mintegy 300 ezer f6s erdétulajdonosi kor all,
nagyon kilénbozd érdekeltséggel.

JOVOKERESO ‘ 43



Epitéipar

Hidnyzik a kornyezettudatos szemlélet, a jo kornyezeti teljesitményt biztosité szabvényok rendszere, a
kérnyezetbardt épitdanyagok piaci jelenléte és nem elterjedtek a kornyezetbarat technoldgidk. Az épulete-
ket ugy épitik, hogy azok élettartamuk alatt nagymeértékben pazaroljdk az energidt. A varosi épitkezések
dominancidja, a varosban alkalmazhatd épitéstechnikdk egyébként is kevéssé teszik lehetévé a kornyezet-
bardt épitkezést (78. dbra).

Ugyan az épit6ipar a tarsadalom szikségleteinek kielégitését szolgdlja, am kialakult kapacitdsai megkove-
telik az 3llando feladatokat, ezért maguk a kapacitdsok valnak a novekedés hajtéerejévé.
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Forrds: KSH

Az épit6ipar 2007-ben a brutté hozzaadott értékhez 4,7%-kal jarult hozza. A volumenindexe hulldmzo, de
2000 6ta 2007-ben volt a legalacsonyabb. A recesszié vérhatéan tovabb rontja a helyzetet. Az épitGipar
szerkezete kivaldan jellemzi a hazai gazdasdgi és tarsadalmi helyzetet. Az éves termelési érték tobb mint
a fele épuletek épitése sordn valosul meg, amelyek negyedrésze lakéépilet. A termeléshez kozvetlendl
kapcsolddo épitkezések részardanya viszonylag alacsony, alig haladja meg a lakoépuletek épitése sordn
keletkez6 értéket. Az eqyéb épitmények kozott a vonalas infrastrukturak, a kozlekedési és cs6vezetékek,
haldzatok uraljdk a tevékenységet, a termelési érték ezen a téren tobb mint fele az egyéb épitményekeé-
nek. Ha ehhez hozzdvesszik a csévezetékek épitését, akkor jol érzékelhetd, hogy az épitdipar termelése
mogott nagy részben allami megrendelések éllnak. Osszességében tehat az épitdipar az allami megren-
delésektél fligg a leginkdbb. A termeld gazdasdg alacsony szintjét mutatja az ehhez kapcsolodé megren-
delések alacsony értéke, de a szolgaltatdsokhoz kapcsolddd épitések ardnya sem tul magas. A lakdscéll
megrendelések ardnya magas, és mivel ezek megvaldsulasdt a hitelfeltételek befolydsoljdk, a megrende-
lések bizonytalanok az épitéipar szamara.

44 ‘ NEMZETI FENNTARTHATO FEJLODESI TANACS



Idegenforgalom

A turizmus, a szorakozds biztositdsdra kiépitett infrastruktira fenntartdsdnak kornyezeti koltségei a
szezonalitds miatt magasak. A ddmpingszer(ien megvaldsuld igénybevételek miatt kornyezeti terhelési csicsok
keletkeznek, ami kilénosen igaz a nagy rendezvények esetén. A turizmus fokozza a mobilizaciét is. A turistak
kornyezeti érzékenysége alacsony, a fogyasztdsuk a szokdsosndl is pazarlobb.

Az idegenforgalomban kett6s tendencia tapasztalhatd: egyrészt a Magyarorszagra érkezé kilfoldi beutazok
szdma a 2000-es évek eleje 6ta stagnal (21 millio vendégéjszaka kortl alakul), masrészt az utébbi években
- 3z idegenforgalmi beruhazésok, infrastrukturdlis fejlesztések hatdsara - bovil a belféldi idegenforgalom, no-
vekszik az egészség-, a falusi- és a kerékpdros turizmus. Az idegenforgalom strukturdlis valtozdsai, a kisebb
utazdsi igényt tdmasztd, illetve alternativ belféldi turizmus kedvezdbb a fenntarthatdsdg szempontjabol.

2007-ben a szdllashely-szolgaltatds, a vendéqlatds 1,6%-kal jarult hozzd a hazai bruttd hozzadadott érték-
hez. Amig a bruttd hozzadadott érték hulldmzd madon ugyan, de dsszességében novekszik, addig ardnya a
nemzetgazdasdgi dgak kozott csokken.

Vizgazddlkodds: ,,azért a viz az ur”

A fenntarthatd gazdalkodds a vizzel a jové eqyik alapvet6 stratégiai kérdése. Ez is indokolja, hogy az
Orszaggydlés a vizvagyont a tartésan allami tulajdonba sorolta. Magyarorszag természetfoldrajzi adottsdga-
indl fogva igen jelent6s vizkészletekkel rendelkezik, ugyanakkor foldrajzi meghatdrozottsdgunk miatt erésen
figgunk a szomszédos orszagok vizgyUjtéin zajld tevékenységektdl. Ebbol adodoan kiemelten kell kezelnink
a ket és tobboldalli nemzetkozi egyuttmikodéseket (pl. a hatdrvizi eqyttmikodéseket, a Nemzetkozi Duna
Védelmi Egyezmény keretében folyé tervezést). Az Eurépai Uniods tagsdg és az EU 60/2000 Viz Keretirdnyelv
mara mar mas keretek kozé helyezte a konfliktusos helyzetek feloldasat és kezelését (79. dbra).

Stratégiai szinten - els6sorban a szakemberek korében - a paradigmavaltds elkezdddott, de a he-
lyi szerepl6k, dontéshozok szemében a viz, a folyd, nem mint lehetdség és érték, hanem mint probléma
jelenik meg; els6sorban a viz kartékony energidi elleni kéltséges védekezést jelolik meg 6 feladatként.
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A vizeinkkel vald eqyuttélés helyett, sok helyen még mindig a folydk elleni védekezés, a minél gyorsabb leve-
zetés, viz felhaszndldsa kap els6bbséget. A tajban foly6 gazddlkodds ennek a szempontnak kielégitése szerint
torténik, ez meggatolja az okologia tdjgazdalkodasban rejl6 lehetéségek kiakndzasat, és megszabja a viz 3ltal
befolydsolt természetes élohelyek kiterjedését és mindségét.

Edesvizkészletink eurdpai viszonylatban béséges, a felszin alatti vizek utdnpotlasa 2 millidrd kobméter
évente, a készletek jelentdsen meghaladjak a fogyasztdst.

A hazai telepilések kozel 100%-a rendelkezik kézmives ivdvizelldtassal (2007-ben 3151 telepilésén ma-
kodott a szolgaltatas). A lakdsok mintegy 95%-a csatlakozik a vezetékhdlézatra, a lakossag tovabbi 4-5%-a
150 méteren belil elérhet6 kozkifolyon keresztil vételezhet haldzati vizet.

A kdzcsatornan elvezetett szennyviz 309%-a kerUl vissza a természetbe elégséges tisztitas nélkal.

Hulladékgazddlkodds: a rossz konzervdldsa

A hulladék mennyisége és minésége a termelés és a fogyasztds szerkezetétdl figqg. £z a szerkezet fo-
gyasztasorientdlt, anyag- és energiaintenziv, ami meghatdrozza a hulladék keletkezését is. Mivel a hulladékok
keletkezésére nem a termelés és a fogyasztas szerkezetének megvaltoztatdsa a vdlasz, a hulladékgazdalkodas
elsd szamu célkit(zése - a hulladék mennyiségének minimalizéldsa - csak kivénsdg marad. Ugyanakkor a hulla-
dékgazdalkodas kialakulo intézményrendszere olyan érdekeltségeket teremt, amelyek konzervaljdk a termelés
és a fogyasztds nem fenntarthatd szerkezetét. Ezért a hulladékgazdalkodds, noha kérnyezeti valasz kivan lenni
a problémakra, maga is a kornyezeti problémak hajtéerejévé valik (20. dbra).

A hulladékok minimalizalast neheziti, hogy a termelés kilonbozé folyamataiban keletkezé mellék- vagy
fotermékek, nincsenek zart ciklusokba kapcsolva, a termelés szerepl6i kilonboz6 érdekeltségek miatt nem
valositanak meg zart termelési-fogyasztdi szerkezeteket.

A hulladékokkal valo ésszer bandsmddot neheziti, hogy a jogszabdly a hulladék tulajdonosaként a fel-
haszndlot, nem pedig a gyartét jeléli meg. Amennyiben a hulladék gyartéjanak lenne kotelessége a hulladék
kezelése, jobban meggondoln3, hogy milyen és mennyi olyan terméket termeljen, amibdl hulladék lesz.
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Az ésszer(i bandsmod masik akadalya, hogy a mindennapi életinkben hasznalt, a kornyezetinkre vagy az
egészségunkre veszélyes anyagok hulladékként dsszekeverednek - elsésorban az emberek rendszeres tajékoz-
tatdsdnak és képzésének hidnya miatt - a kornyezetre veszélytelen hulladékokkal. Ez megneheziti a hulladékok
kezelését, visszajuttatdsat a természetes folyamatokba.

Kereskedelem: a kiilpiacok markdban

Magyarorszag nyitott, a globalis kereskedelemnek erésen kitett orszag. Eppen ezért nagymértékben meg-
hatdrozzak a kils6 piacok, ami kiszamithatatlan helyzeteket teremthet mind az export, mind az import vonat-
kozasdban. Annak ellenére, hogy a nemzetgazdasdg kilkereskedelmi egyenlege jelentésen javult 2007-ben -3
2003. évi 4,2 millidrd eurds kereskedelmi deficit 2006-ig 2,4 millidrd euréra, 2007-ben pedig 308 millié eurcra
esett vissza -, tartdsan raszorulunk a kilpiacokra. Az élelmiszer-gazdasadg az egyetlen olyan dgazat, ahol a
mérleqink tartésan pozitiv. Exportunk vonatkozaséban tulsdgosan egyoldaldan tdmaszkodunk a német piac
felvevd kapacitdsaira. Annak ellenére, hogy a mérleq javult, a magyar gazdasdg importigényessége nemhogy
csokkent volna, de folyamatosan novekszik. 1995-hoz képest a beszerzések kozel meghatszorozédtak, kozelite-
nek a 70 millidrd euréhoz. A behozatal tobb mint a felét gépek és szdllitoeszkozok teszik ki (27. 22. dbra).

A rendszervdltds utdn a kilpiacok kitdrulkozo, telitetlen piacokat I3ttak Kelet-Kozép-Eurdpa orszagaiban,
ezért befektetéseik jelentds része a piacszerzésre irdnyult. Ebben a tekintetben kilénésen a hazai élelmiszer-
feldolgozas sérlt. Az Uzletldncokat eldrasztdé multinaciondlis drukinalat rendszerint sildany mindséqu, de olcsé
termékeivel nehéz helyzetbe hozta a hatékonysagi problémadval kizd6 hazai feldolgozoipart.

A globalis 1épték( kereskedelem a hatalmas szallitdsi tavolsdgok és volumenek miatt jelentdsen hozzajérul
a kozlekedésbol-szallitasbal keletkezd kornyezeti terhelésekhez, az Uthdlozat-fejlesztési igények értelmetlen
novekedéséhez, végeredményben az allam eladésodasdhoz.

A kereskedelemben, féleg az élelmiszer-kereskedelemben, nagyon er6s a koncentracié. Hazdnkban a
10 legnagyobb kiskereskedelmi lanc részesedése a forgalombdl mar 2003-ban elérte 3 89%-ot, az 1997. évi
52%-kal szemben. A kistermeldk termékeiket ezekbe a 1dncokba, ha akarndk, sem tudnak bevinni az ott diktalt
feltételek miatt. A kistermel6k nem képesek az év barmely szakaszaban homogén minéségben beszdllitani a
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megrendelt mennyiségeket, megfizetni a polcpénzt, kivarni a 30 - 90 napot, amig a keresked¢ fizet az druért,
és méq ki tudja, hany feltételnek kellene megfelelniik, mindezt csak azért kellene teljesiteniuk, hogy a hiper-
market polcaira kertljenek a termékeik. Marpedig az élelmiszerek 90%-4t ilyen és ehhez hasonlé polcokrol
emelik le a fogyasztok.

Magyarorszagon 2007-ben 81 bevasarlokézpont - a 2001. évinek a dupldja - és 122 hipermarket, a 2001.
évinek tébb mint hdromszorosa mikodott. Az egyéni véllalkozdsokként mikado kiskereskedelmi dzletek
szama 2000-ben 76 169, 2008-ban 58 431 volt.

Fogyasztds: a névekedés motorja

Amikor fogyasztasrol beszélink, altaléban a végsé fogyasztokra, a vésarlokra gondolunk. Am a termelés
szerkezetét nem lehet elvdlasztani a fogyasztasétél - minden termelés és szolgaltatds fogyasztas is egyben:
nyersanyagok, er6forrdsok, tovabbi szolgdltatdsok és késztermékek fogyasztdsa.

A gazdasdgi tevékenyséq eredeti célja az emberek sziikségletének kielégitése és a szikségletek anyagi
forrdsainak megteremtése. Miutdn az eredeti cél helyett a profitmaximalds lett a f6 cél, a végsd fogyasztd is e
cél elérésének az eszkozévé valt. Egyre kevésbé igaz az, hogy a fogyasztdi igények hatdrozzdk meg a termel6i
tevékenységet, hiszen a termeldk, a szolgéltatdk talaljak ki a fogyasztok vagyait, és keltik fel az érdeklodésu-
ket az Ujdonsagok, illetve az olcsé tomegadruk irdnt. A szerkezet kialakitdsaban a befektet6i elképzelések és
érdekek domindlnak, és egyre kevésbé a redlis fogyasztoi szikségletek. Ennek megfelelden egy tulméretezett,
a novekedés szolgalatdba dllitott szerkezet alakult ki, amelynek természetes velejéréja az er6forrdsok gyors
degradacioja és az ember vasarlderdként vald értelmezése.

A kordbban mederben tartott fogyasztds lehetdségei a rendszervaltast kovetden kitdgultak, a tarsadalom
legnagyobb része pedig - élve az Uj lehetéségekkel - igyekezett kielégiteni fogyasztéi vagyait. Ezek a vagyak
talajt adtak a kordbbi szolgaltatoi szektor teljes dtrendezédésére, amelynek keretében megjelentek a fogyasz-
tds templomai, (3 nagy bevasarlokozpontok) és kialakult a plazakultira (alapteriletik 2000 6ta tobb, mint
kétszeresére nétt). Ezzel parhuzamosan egyre inkdbb leépllt, és versenyhatranyba kerilt a kiskereskedelem
kordbbi szerkezete. A hirtelen jott vdltozdsok gyokeresen felforgattdk az emberek kordbbi vasarlasi szokdsait,
de az életmodjukat is. A v3sdrldsra, fogyasztasra csdbitd rekldmok és a bdséges drukinalat megtette a hatdsat

- a lakossag jelentds része hitelek seqitségével hozta eldbbre beszerzéseit.

Hdztartdsok és fogyasztds: elvesztett elénydk

Az Eurdpai Uni¢ fejlett orszdgaival dsszehasonlitva a hazai lakossdg eqy fore juto fogyasztdsa és hulla-
déktermelése lényegesen alacsonyabb volt. Ezt a kérnyezeti elényinket azonban sajnos egyre jobban feléljuk.
A hazai lakossagi fogyasztds a rendszervaltoztatds utdn nott, és a fogyasztdsi mintdk sem a fenntarthatdsag
irdanydba mozdultak el.

2000 o6ta minden f6bb fogyasztasi csoportban néttek az eqy fére jutd fogyasztasi kiaddsok. Legjobban a
kozlekedésre és hirkozlésre (2,26-szoros), mivelddésre, idilésre és szérakozasra (2,15-520r0s), lakdsfenntar-
tasra (2,11-szeres), eqészséqligyre és testdpoldsra (2,03-szoros) forditott kiaddsok novekedtek. Szembet(ing a
lakdsfenntartdsi kiaddsok emelkedése, ami nem csupan az ilyen irdnyU fogyasztdsok ndvekedésével, de az drak
draquldsaval is 6sszefigg.
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Fenntarthatdsagi szempontbél kedvezétlen, hogy a vdrosiasodds tendencidja miatt a varosi haztartdsok
jelentds része elvesztette az 6nelldtas lehetdségét, kornyezeti hatterét.vidéken is eqyre csokken a teljes vagy
részleges onelldtas, az ngondoskodds képessége. A kornyezettel valg kozvetlen kapcsolat megsziinése miatt
a fogyasztd nem képes atlatni az 3ltala vasarolt dru vagy szolgdltatds kornyezeti vonatkozasait. A haztartdsok
sokasagdbol hidnyzik a kérnyezeti tudatossdg, a megfeleld ismeret, a sziikséges informacio, a kornyezettuda-
tos életvitelhez szikséges technikai hattér, az ebbe szikséges befektetések képessége vagy szandéka. A piac
kindlta lehetdségek is beszlkitik a fogyasztok valasztdsi lehet6ségeit: a kornyezetileg jobbnak, tarsadalmilag
hasznosabbnak kicsi az ismertsége, az elérhet6sége, és dltaldban dragabb is.

A 2000-es években - a redlbérek novekedésének, de még inkdbb a lakossagi hitelfelvétel ,divatjdnak”
hatdsara - meglddult a lakossag fogyasztdsa. 2000-t6l 2007-ig a rendelkezésre 4116 jovedelmek majd meg-
kétszerezédtek: 1997-t61 2006-ig emelkedtek, majd 2007-ben visszaesett a redlbér-index. A hdztartdsok
2007-es fogyasztasi kiaddsait tekintve tartds termékre a kiaddsok 10,6, féltartés termékre 7,9, nem tartds
termékre 44,2, szolgéltatasra 37%-4t forditottdk. Az egy fore jutd személyi kiaddsok Gsszetételében élel-
miszerekre a kiadasok 24, lakasfenntartasra 20,7, kozlekedésre és hirkozlésre 19,4, mivelddésre, idulésre,
sz6rakozdsra 7,5, eqészséquqgyre, testapoldsra 6,3, lakdsberuhdzdsra 5,3, élvezeti cikkekre 4,9, haztartdsvi-
telre, lakasfelszerelésre 4,4, ruhdzkoddsra 4,1% jutott.

A tartos fogyasztasi cikkek 100 haztartasra jutd dllomanya szinte minden esetben nétt. Személygépkocsi-
bol 100 haztartdsra 56 darab jutott 2007-ben - ez a masfélszerese a 2000. évinek. HGt6szekrénybdl 71,
fagyasztogépbdl 52 volt 100 hdztartds tulajdonaban, mindkettd széma csokkent, helyiket a kombinalt
hito- és fagyasztégépek novekvé mennyisége vette at, amelybdl 37 jut jelenleg 100 haztartdsra. A mik-
rohulldmu stték szdma 82, a mosogépeké 86 - mindkét esetben jelent6s a ndvekedés, tobb mint masfél-
szeres 3 2000-ben mérthez képest.

2007-ben kereken 3810 ezer haztartds volt, eqy hdztartdsban atlag 2,6 6 élt. A hdztartdsok széma inga-
dozik, de 2005-t6l csokken. Egyre tobb az egy fos hdztartds, ahol a kérnyezetterhelés fajlagos mutatdi
nagyobbak.

A héztartasokban az eqy fore jutd brutto jovedelem 1,12 millio forint (nettd 875 millio forint) volt, amely-
nek a 69,6%-a szarmazott munkajovedelembdl, a maradék része pedig a tarsadalomtol, tdrsadalmi jove-
delembél.

Magyarorszagon igen magas a magantulajdonban |év6 lakdsok szédma. Mig 2007-ben 3810 ezer hdztartds
volt, addig lakasbol 4238 ezer. A lakdsszam folyamatosan n6, 1990-hez képest madig kozel félmillidval
tobb lakds all rendelkezésére a fogyd népességnek. A szaz lakdsra és a sz3z szobara jutd népesség ennek
megfelelden csokken, 233 illetve minddssze 90 f6. Az dtlag 6ridsi torzuldst takar, amely a szocidlis kilonb-
ségekben gyokerezik.

A fentiek ellenére 2008-ban 36 075 lakds épult, és csak 3745 sziint meg. A kereslet miatt a lakdsépités
koltségindexei dllandd emelkedést mutatnak. A 2008. év végén 838 805 darab lakdscélu hitel allt torlesz-
tés alatt. A hiteldllomany 3 874 988 milli¢ forint volt, ebb6l a deviza alapud hitel 2 365 463 millié forint.
2002-hoz képest a hitelek dllomanya a darabszamot tekintve tobb mint hdromszorozédott (a 3,38-5z0r0sa-
ra nétt), 6sszegszerGen pedig 6,39-szeresére nott.
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Vdllalatok: a profitmaximdlds és a tdrsadalmi feleldsséq szoritdsdban

A tulajdonosi kor profitmaximdld érdekeltsége miatt a menedzsment szémadra a nyereségesség és a
gazdasdgossag a f6 cél, amit nehéz Gsszeegyeztetni a vdllalati tarsadalmi és kérnyezeti felel6sséggel. Ezért
a tarsadalmi felelésséqvallalds (Corporate Social Responsibility, CSR) vagy a kornyezeti tanusitdsok tobbnyire
inkdbb a jo hirnév szikséges kellékei, mintsem a tarsadalom vagy a kornyezet szdmadra hatdsos eszkozok.

Ugyan a véllalati érdekek és a kornyezeti szabdlyozas is kikényszeriti az anyag- és energiahatékonysagot,
és ezen a téren jelentds javulds tapasztalhatd, a természeti er6forrdsok alacsony piaci dron tartdsa, illetve
jelenlegi szabalyozdsa mégsem eredményez maximalis anyag- és energiatakarékossagot és hatékonysagot.
Rdaddsul a hatékonysdg-novelés dsszességében nem vezet a kisebb eréforrds-felhasznaldshoz, mivel a ke-
letkezett profit Ujabb beruhdzdsokat hiv életre. A hatékonys3g javuldsa mellett sem érvényesul az életciklus
szemlélet, amely kiterjesztené a vallalat figyelmét termékének hasznalati és utééletére is.

A kis- és kozépvallalkozdsok versenyképtelenek a legtobb nagyvallalkozdssal szemben, ami megakada-
lyozza, hogy a kornyezeti teljesitmény javitdsdra fokuszaljanak.

Tekintettel arra, hogy a véllalati szférdnak a fenntarthatd fejlédéshez valé hozzdalldsa, motivacioi, le-
hetdségei és felel6ssége a tulajdonosi elvardsok, a vallalat mérete, a véllalati kultura stb. figgvényében
jelent6s eltéréseket mutat, ezért nagy hangsulyt kell helyezni arra, hogy jobban fékuszaljanak a kornyezeti
teljesitmény javitdsara. Ugyanakkor az zleti élet a fenntarthat6sdgi kérdések eqgy részénél egyértelmd-
en a megoldasok hordozoja (tobbek kézott az innovaciok felkaroldsan, az Uj technoldgidk kialakitasan (Id.
mequjuld energidk) és bevezetésén valamint a foglalkoztatottsdgon keresztil). Az azonban, hogy az Uzlet
mennyire képes az eldbbiekben emlitett megoldasokra koncentrdlni, nagymértékben fiigg a szabalyozastol
és intézmeényrendszertdl is.

Kozintézmények: kérnyezettudatossdg nélkiil

A kozintézmeényeket dltaldban korszer(Gtlen infrastruktura jellemzi. Kornyezettudatos Uzemeltet6k és tu-
lajdonosok hidnydban nem alakult ki a zold kézbeszerzés gyakorlata, az anyag- és energiatakarékos gazdal-
kodds. Az Uzemeltet6k nem érdekeltek a takarékossagban. A kozintézmények nem mutatnak fel élenjaro
példat a fenntarthatsdg terén, holott lakossagi kapcsolataik miatt erre szikség lenne.

Infrastruktdra: kinek a haszna, kinek a pénze?

A fejlesztéspolitika nézetei szerint a kulféldi toke vonzdsdnak eqyik alapvet6 feltétele az infrastruktura-
fejlesztése. Es valoban, a kiilfoldi téke megkoveteli, hogy létrejojjenek ezek a feltételek, mégpedig el6ze-
tesen, kézpénzen. A gazdasdgi fejl6dés elsdbbségét képviseld fejlesztéspolitika azonban kevéssé torédik a
kérnyezeti vonzatokkal, és nemigen veszi figyelembe a tdrsadalom teherbir6 képességét. Ebben a vonatko-
zdsban egy sajdtos roka fogta csuka helyzet alakul ki: a gazdasdg fejlddését az infrastruktira-fejlesztésétdl
varjak, azokat a forrdsokat azonban, amelyek majd finanszirozzak a tarsadalom teherviselé képességén tuli
adossagokat, a gazdasag fejl6désétsl. Am a gazdasdg fejlGdését eqgy sokkal sszetettebb rendszer hatéroz-
za megq, és ha annak feltételei nem adottak vagy sérilnek, akkor az infrastruktura-fejlesztés sem éri el az
elképzelt célt.

A tobbnyire vonalas, halézatos infrastruktirdk kialakitdsa antagonisztikus ellentéte a természetben
mUkodé halézatoknak. A természetben mikodé okoldgiai hald és az infrastrukturdk halézata nem lehet
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egyszerre koherens, holott mindkettd makodési feltétele a koherencia. Ezért az infrastruktura-fejlesztések
elkertlhetetlentl sérteni fogjak az 6koldgiai rendszerek makodését és eréforrds-mequjito képességét.

A tér- és telepilésszerkezet dtrendezédése egyre sulyosbodd hatékonysdgi kérdéseket vet fel a kialakult
vagy éppen kialakitas alatt 1éve infrastrukturadkat illetéen. A lakossag varosi koncentracidja, a vidéki perem-
tertletek elnéptelenedése miatt kettds helyzet alakul ki - a varosi, magas lakossagstriséget jo, mig a vidéki
alacsony lakossagslriséget rossz fajlagossdgi mutatok mellett lehet kiszolgdlni. A vidék csékkend piaci po-
tencidja eqyre kihaszn3latlanabbd teszi a sokszor amugy is tulméretezett infrastrukturdkat.

A kozlekedési-szallitasi infrastruktura alakuldsat a kilonbozd kozlekedési dgazatokhoz fiz6dé érdekek
vetélkedése hatdrozza meg. A fejlesztéspolitika megitélése szerint korunk egy meghatdrozo fejlodési
feltétele az elérhetdséq, ezért eqgyik legfontosabb feladatdnak a kézUti hdlézat, ezen belil is a gyorsfor-
galmi utak fejlesztését tartotta. Ahogy javultak a kozuton vald elérhetdséq feltételei, igy helyez6dott at
a sz4llitds a vasutrol a kozutakra.

A kozlekedés, a szdllitds masik meghatdrozd eleme a varos-vidék szerkezetvdltds. A nagy népesség-
koncentrdcio a varosokban a szallitdsi Utvonalak telitettségéhez vezet. Tulterhelt és alulterhelt vonalak
alakulnak ki, és a szdrnyvonalak fajlagos kihaszndltsdgara hivatkozva megkezdédik a vasut visszafej-
lesztése. A csak gazdasagi érveket felsorakoztatd dontések rendre elhanyagoljak a két szdllitasi mod
kérnyezeti teljesitménye kozotti kilonbséget, gazdasagi értelemben pedig a kozuti kozlekedés okozta
negativ externdlidkat.

A tomegkozlekedés és az egyéni kozlekedés vetélkedésébol egyeldre az egyéni kozlekedés kerilt ki
gyOztesen, és ezt szolgalja ki az infrastruktira-fejlesztési politika is. A megnovekedett kozuti kozlekedés
noveli a kornyezeti terhelést, a stresszes helyzeteket a kozlekedék szdmadra, idot és energidt rabol el a
tarsadalomtdl. A vélaszintézkedés - a terhelések csokkentése helyett - a tovabbi infrastruktira-fejlesztés,
ami bizonyithat6an a kozlekedés volumenének névekedéséhez vezet.

2006-ban 6sszesen 31 058 kilométer kozut volt az orszadgban. 2007-ben az épitbipar a kozutépitésbol
189 millidrd forint termelési értéket ért el, mig a vasuttal kapcsolatos fejlesztésekbdl 40 millidrdot.
Az utakkal kapcsolatos kiaddsok 2005-ben érték el a maximumot: ekkor 15-sz6r tobbet koltéttek erre a
célra, mint a vasutra. A vasuti infrastruktura-fejlesztésére 2006-ban koltotték a legtobbet 2000 6ta, de
ekkor is csak a hetedét a kézutakra jutd dsszegnek. Az utakra forditott kiaddsok 2005 utdn, a vasutakra
forditottak 2006 utdn visszaestek.

Magyarorszagon 65 303 km vizvezeték-, 40 562 km szennyvizcsatorna- (bekot6vezetékek és bekotd-
csatorndk nélkal), és 81 555 km gdzvezeték-haldzat van. Vezetékes ivovizzel ellatott a telepllések 99,
a lakdsok 94,7%-a. Szennyvizelvezetés vonatkozdsdban ez az ardny 51 illetve 69,8%. Eqy kilométer
kézizemi vizvezetékre 621 méter kdzmives csatornahdldzat jutott 2007-ben. Vezetékes gazzal a tele-
pilések 90,8%-3, a lakdsok 76,3%-a elltott.

A koézuzemi villamosenergia-hdlézat az orszag minden telepilésére kiterjed. 2008-ban 5 milli¢ 34 ezer
haztartasi fogyasztd 6sszesen 11 243 millio kwWh 11 243 millié kwh villamos energiat hasznadlt fel. A fo-
gyasztok széma a 2007. évihez hasonldan alakult, a haztartdsok fogyasztdsa mind abszolut értékben,
mind fajlagosan novekedett az el6z6 évhez képest.
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Magyarorszaq teriletének tobb mint a fele sikvidék. Az drvizek dltal veszélyeztetett terilet 21088 km?,
az orszaq terlletének 23%-a. Az ar- és belvizekkel veszélyeztetett teriletek nagysdga megkézeliti az
orsz3q tertletének 50%-3t. Mig kordbban a folydink vizgydjtd teriiletének és a Karpat-medence éghaj-
|ati, foldrajzi adottsdgai miatt hazdnkban az év barmely szakaban atlagosan 2-3 évenként kisebb vagy
kozepes, 5-6 évenként jelentds, 10-12 évenként rendkivili drvizek kialakuldsara kellett szémitani, az
elmult évtized masodik felétdl jelentds anomaliat mutat folydink vizjdrasa. A jelentésebb arhulldmok
tartéssaga folydink hazai, felsé szakaszain 5-10 nap, a kisesésl kozépso és alsé szakaszokon 50-120 nap
is lehet.
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Folyoink fels6 szakasza heves vizjardsu: gyors hoolvadds vagy egy-eqy nagyobb csapadék utdn az arviz
1-2 napon beltl megjelenik, révid id6 alatt tobb méteres draddst okozva. Kilondsen veszélyesek e te-
kintetben a Felsd-Tisza és mellékfolyoi, valamint a Korosok, ahol a csapadékot kdvetd 24-36 6ran belil
hatdrainknal 8-10 m-t is emelkedhet a vizszint.

Az drvizek kdrtételei elleni védelem céljabdl a XIX. szdzad kozepét6l épult ki a jelenlegi védma- rendszer.
Az 3llami vizigyi szolgdlat 4042 km févédvonalat kezel, amelynek kereken egyharmada a Duna-volgy-
ben, kétharmada a Tisza-volgyben taldlhato. A févédvonalakbol az épitett mivek (dontéen toltések)
hosszuk 3918km, és 124km az olyan magaspart, ahol nincs téltés. Az 6nkormanyzatok altal kezelt véd-
vonalhossz 139km. A védelmi rendszert drapasztok, drvizi szikségtarozdk és - a févédvonalakon esetleg
attord arviz megfékezésére - lokalizald védvonalak teszik teljessé. A veszélyeztetett terGletek nagysdga
és az azokat mentesité févédvonalak hossza Eurépaban egyedildlld, kezelésik szamottevd teherviselést
jelent az allami koltségvetés szdmadra (23. 24. 25. 26. dbra).

Kozlekedés és szdllitds: a globalizdcio megkeriilhetetlen partnere

A globalizacié felgyorsitjia @ mobilizaciot mind a személyek, mind az aruk, szolgaltatdsok vonatkozésaban.
A mobilizécié névekedésének szamos hajtéereje van, és amig ezekre a politika nem ad valaszt, addig az 4gazat
novekedése megdllithatatlan. A hajtéerék legtobbje a gazdasdgi novekedéssel, és az ezzel egyitt jar6 mobi-
lizacioval fligg 6ssze, amely értelemszerGen parosul az dgazat novekvé energiaigényével és romlo kérnyezeti
teljesitményével.
szallitasi kényszert, mind a teleptlésen belil, mind a vidék vonatkozasdban. A varos és a vidék kozotti ingazas
(munka, hétvéqi, szérakozas) hasonldan noveli a kozlekedési, szallitdsi igényeket. A vidéki, helyi kis és kozepes
piacok fejletlensége, a helyi kindlatok sz(ikossége ugyancsak utazasi kényszert szGl a nagyobb piacok irdnydba,
legyen sz6 beszerzésr6l vagy értékesitésrél. Az orszag intézményi és kulturdlis szempontbdl is megnyilvanuld
er6s centralizacidja a févaros kozlekedési rendszerének talterheléshez vezet. Végil pedig nagyon sok a helytelen
szemléletbdl, viselkedésbdl kovetkezd folosleges szallitds és utazgatas.

Ugyancsak a helytelen szemlélethez kothet6 els6sorban a tomegkozlekedésrél az egyéni kozlekedésre valg
atvdltds. A tomegkozlekedés novekvd koltségei, a csokkend utasszam egyre magasabb viteldijjal teszi csak le-
het6vé a szdllitast, de még iqy is lassan finanszirozhatatlan veszteségekkel. A draqulo, deficitekkel kiizdd, romlo
szinvonalu tomegkozlekedés pedig kevésbé vonzo. Sajnos az dllam nem ismeri fel sem sajdt, sem polgdrai valodi
érdekeltségét: gy véli, hogy amig a tomegkozlekedés fenntartdsa jelentds forrasokat von el a kdzosséqtél, addig
az eqgyeéni kozlekedés adok, dijak és jarulékok formajaban bevételt eredményez.

Mivel az egyéni kozlekedés volumene n6, hidba csokken a fajlagos szennyezdanyag-kibocsatds, az dllomany
és a futdsteljesitmény ndvekedése ezt az eredményt felilirja.

Osszefoglalva megéllapithato, hogy a kozlekedés okozta levegdszennyezés meghatdrozd forrdsa (85 -
90%-ban) a kozuti kézlekedés. Ezzel szemben a vasuti és a vizi kozlekedés csak 10 - 15%-kal jarul hozzd a szen-
nyez6anyag-kibocsatashoz. Energetikai szempontbdl kilonosen figyelemreméltdak a vasuti és a vizi kozlekedés
fajlagos, szdllitasi teljesitményegységre vetitett értékei, amelynek az Gveghdzhatast okozé széndioxid kibocsatasa
szempontjabdl van jelent6sége. A ma mar meghatdrozé villamos vontatdsu druszallitds fajlagos energiafelhasz-
naldsa (primer energiahordozéra visszaszamolva) a kozUti kozlekedés értékeinek csak eqyharmadat teszi ki.
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2008-ban hazankban kereken 141 ezer motorkerékpar, 3055 ezer személygépkocsi, 18 ezer autobusz,
424 ezer tehergépkocsi és 46 ezer vontato volt. 2002 és 2008 kozott az dsszes személygépkocsi szama
majdnem félmillioval nétt; az atlagos életkoruk 10,4 év volt. A kozati druszéllitdsban a szallitott druk to-
mege, 3 kilométerre juto drutonna, az atlagos sz3llitasi teljesitmény és az futdsteljesitmény is jelentésen
novekedett az évezred els6 éveiben.

2007-ben 243 millié tonna arut fuvaroztak kézuton. Az atlagos szallitasi tdvolsag 147,2 kilométer volt, az
Osszes futdsteljesitmény pedig 3 334 476 000 kilométer.

Amig az eqyéni kozlekedés és a kozuti druszdllitds volumene n6, addig a helyi személyszéllitdsé minden
tomegkozlekedési mdd esetében csékkent 2001-t6l, mégpedig 14%-kal. A tdmegkdzlekedés igy 350 ezer
utast veszitett el ebben az id6szakban. A legtobb utast - az ¢sszes széllitott személy valamivel tobb, mint
a felét - ma is az autébuszok szdllitjdk. A csokkenés itt 17%-0s. Az utaskilométer is csokkent 12%-kal.
Hasonléan csokkend tendencidkat taldlunk a helykozi széllitdsban is: mig 2001-ben az 6sszes szallitdsi
madd 755 milli¢ utast szolgdlt ki, ez a szdm 2008-ban mar csak 691 millio volt. Ha leszamitjuk azt a
repilogéppel utazé tobb mint négymillio fot, a kornyezetbarat szallitdsi mddok helyzete még rosszabb.
A légiforgalomban az utasok szdma majdnem megkétszerezddott 2001 dta.

Telepiilésszerkezet: a piac diktdl

Az alapvet6 értékorientdcio, a pénz megszerzése és megszerezhetésége jelent6sen hozzajarul a telepilés-
szerkezet megvdltozdsahoz. Szerte a vildgon, és idehaza is, az emberek a nagy piacok irdnydba vandorolnak,
hiszen a leqtobb érték megszerzésére ott van jobb kildtds. A nagy piacok jobb lehetdséget kindlnak a munkdra
és a jovedelemszerzésre. A nagy piacok logikdja miatt a belsd népvandorlds a varosok vagy nagyobb centrumok
irdnyaba torténik. A vérosokban a népesség novekedésével no a fejlédési potencidl, mig vidéken folyamatosan
romlik, ahogyan a piacok a vasarléerd romldsa miatt zsugorodnak.

A vdrosokban az elldtds jo fajlagossdgi mutatok mellett valdsulhat meg, ugyanakkor a koncentrdlt lakos-
sag Okoldgiai labnyoma jelentésen meghaladja a rendelkezésre 316 6kologiai potencidlt. A masik oldalon azt
talaljuk, hogy a kis teleptléseken folyamatosan romlanak a fajlagossdgi mutatdk, ezért nének az elldtads eqy
fore jutd koltségei. Annak ellenére, hogy pl. az egy fére jutd kulturdlis tdmogatdsok ardnya a tizedét sem éri
el a varosinak, hogy a portak és az épuiletek tajolhatdk, a hazakban ott van az energiatudatossag esélye. Ezt a
helyzetet a regionadlis hulladék- és szennyvizrendszerek - méretgazdasdgossaquk mellett is - tovabb fokozzak.
R3adasul a novekvd koltségek egyre szegényedd népességgel taldljdk szembe magukat, akik a befektet6i
érdek 3ltal kornyezetvédelmi célokba csomagolt projektek részfinanszirozdiva valnak.

A vdrosokban a nagy népességkoncentracié - amellett, hogy jo piaci és ellatasi korilményeket enged
meg - az életmindség szamos mutatojaban deficitet szenved. Ezek kozul elsésorban a kérnyezeti stresszt és
az elidegenedést kell emliteni. A stressztél vald szabadulds reményében a népességvandorlds irdnya a varosi
centrumokbdl az agglomerdciok vidéki pereme felé fordult, ami viszont tovabb fokozta a kozlekedési-szallitasi
igényeket, novelte a kornyezeti tér felhaszndldsat, a kornyezetvédelmi beruhdzasok igényét - és végil nem
szabaditotta meg az embereket a kornyezeti stressztél sem.
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Térszerkezet és teriiletfelhaszndlds: nem marad természetes

Az ember fogyasztsi javait a természetbél nyeri. Ezeknek a javaknak a megujuldsat, Ujratermelését a természe-
tes okoszisztémak végzik, és éppen ezért szikség van olyan terekre, amelyeknek a kozéppontjdban nem az emberi
tevékenység, hanem a természetes folyamatok 3linak. Vildgszerte, és idehaza is egyre kevesebb ilyen természetes
térre szamithatunk, ezért eimondhatjuk, hogy az 6koszisztémak szolgaltatdsai folyamatosan csokkennek.

A telepilések és a vonalas infrastrukturdk terjeszkedése, a tul sok zoldmezds beruhdzas miatt fokozddo teri-
lethaszndlat, a természetkdzeli rendszerek atalakitdsa, lerontja az optimalis felszinboritdst. A kiterjedt telepilések, a
folyamatos infrastruktira, a nagy mez6gazdasagi tablaméretek izolacios tényezékké valnak, gatoljdk a fajok elterje-
dését, a génkicserél6dést, és a vandorlast. A taj mozaikossdganak csokkenése az dkoszisztémak kapcsolatainak és
szolgdltatdsainak elszegényedéséhez vezet.

A természetes terek megérzését ma a természetvédelem hivatott biztositani, terhelésik minimalizalasat pedig
a kérnyezetvédelem, a sajndlatosan hidnyzo természetelvi termelés/gazdalkodas és annak feltételei helyett.

A kornyezet- és természetvédelem azonban nem integréltan, hanem kulonallé szektorokként jelenik meg,
s mint ilyenek, szembe kerGlnek a tarsadalom eqyéb térekvéseivel. A védekezésre kényszerild dgazat nem
képes a természet er6forrdsainak fenntarthatd hasznalatdt, a megeldzést biztositani, mivel azok hasznalata
mas dgazatok kezében van. gy a meqérzé természetvédelem maga is a tdj, a természet hasznalgjava valik,
akitél azt varjak el, hogy a szektorba val6 beruhazésoknak eredményébdl eltartsa magat.

A kornyezetet ér6 terhelések,
mint a kornyezet allapotat alakito tényez6k

A terhelések (rahatdsok) sordn a tarsadalmi hatotényez6k fizikailag is megmutatkoznak, tikrozve ezzel az
emberi tevékenyséq és a természetes kornyezet kézotti kapcsolatot. A terhelések voltaképpen egy kialakult &l-
lapot megzavardsat jelentik, amelyek kozvetve vagy kozvetlentl a kialakult dllapot megvadltozdsshoz vezetnek.
A kérnyezet zavardsat, terhelését az ember hdrom Gton-modon koveti el: kiakndzza és felhaszndlja a természet
asvanyi anyagait és eréforrasait; a kiakndzds és a felhasznalas sordn szennyez6 anyagokat bocsat a kornye-
zetbe, illetve a nyersanyagokbdl el6dllitott termékek a teljes életciklusukban tovabbi eréforrds-felhasznalast és
szennyezdanyag-kibocsatast valdsitanak meg. A kiaknazds és a felhasznalas eqyUtt jar a természetes éldhelyek
elvételével, reverzibilis vaqgy irreverzibilis felhaszndldsaval. Véqul az ember hatalmas tertleteken alakitja 4t a
természetes élohelyeket a sajdt igényei szerint: emberi él6helyeket (telepiléseket) és az ezek kiszolgdldsahoz
szikséges infrastrukturat létesit, illetve legnagyobb részt élelmiszereinek eldallitdsdhoz haszndlja fel a teret.

Lathatjuk, hogy nem lehet Ggy erdforrdsokat hasznalni, hogy az ne parosulna térfelhasznalassal és kibocsa-
tasokkal. Mindez forditva is igaz. Ha szennyez$ anyagokat bocsdtunk ki a kérnyezetbe, vagy természetes rend-
szereket haszndlunk fel, akkor visszahatunk a természeti eréforrdsokra is, mivel mindkét esetben beavatkozunk
a természetes folyamatok rendszerébe, és ezzel befolydsoljuk a természeti eréforrdsok Ujratermelddését.

A terhelések csokkentése a legbiztosabb eszkoze a kornyezet védelmének. Amennyiben sikerdl megszin-
tetnink, mérsékelnink a kornyezeti terheket, gy biztosak lehetink abban, hogy elébb-utébb a hatdsok is
megfelelden alakulnak majd. Természetesen a terhelések csokkentése nem, vagy csak ritkan jar azonnali ered-
ménnyel, ami a kdrnyezet dllapotanak pozitiv valtozdsaban vagy a hatdsok mérséklésében nyilvanul meg.
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A kérnyezet terhelése természetesen nem marad az orszaghatdrokon beldl. Elsésorban a szennyez6anyag-
kibocsatdsok terjednék szét a légkorben, illetve a vizfolydsokban. Péld3ul az orszdg szennyezdanyag-terhelési
mérlege szerint 2006-ban a hazank teruletérdl kilépd nagy vizfolydsokon 6sszességében a szervesanyag-terhe-
|és és az ammaoniumion-tartalom meghaladta a felvizi orszdgokbdl beérkezé mennyiséget, mig az ortofoszfat
mennyisége az orszag tertletén belul kismértékben csokkent.

A természeti eréforrdsok felhaszndlasa, az druk mozgatdsa is okozhat hatdrokon kivili terheléseket.
Az importdlt olaj és gdz kitermelésének, szallitdsdnak kornyezeti terhelése az exportdlé orszdgban marad,
de az 3ruk szadllitasaval érkez6 idegenhonos él6lények a célorszagban okoznak karokat. A kérnyezeti terhek
transzportjdnak nincs pontos leltdra. A problémat jol érzékelteti, hogy amig hazénk a globdlis Gveghdzgdz-
kibocsdtds 0,6%-aért felel csupan, addig e gzok koncentracioja tizévenként 5%-kal né a légkérben Magyar-
orszaq felett is.

A rendszervaltas utan lényegesen szelidebb kornyezeti terhelést megvaldsité gazdasédgi szerkezet alakult
ki az orszagon belul. A fokozddd fogyasztdsi éhséget viszont ki kell elégiteni, ezért a hazai termelésbdl kieso
fogyasztasi javakat importbdl szerezzik be. Ennek okan nyilvanvalo, hogy a globalis kérnyezetben okozott kilsé
terhelésiink novekedett. Ezzel a kornyezeti terheket exportdlo ,fejlett” orszagok termeldi-fogyasztoi szerkezete
felé kozelitettink. Az importalt, sokszor ellendrizetlen mindséqd termékek (pl. vegyileg kikészitett textil- és
ruhdzati termékek) elhasznalédas utdn nehezen felismerhetd, de sulyos kdrnyezeti terhelést jelentenek.

A belféldon okozott kérnyezeti terhelésink a szennyezéanyag-kibocséatdsok tekintetében jo néhany té-
nyezé esetében mérsékl6dott a szerkezetvaltds kovetkeztében, az eqy fére esd eréforrds-fogyasztds és
hulladékkibocsatas is elmarad a ,fejlett” orszagokra jellemzd értékektdl. A terhelések kozil a terilethasznadlat
dtalakuldsa - nem annyira a mennyiségi, mint inkdbb a szerkezeti vdltozdsai - jelentenek jelent6s terhelést. Bar
kordbban is nagyon magas mértékben alakitottuk 4t a természetes okoszisztémakat, az irreverzibilis tertlet-
haszndlat szintje viszonylag alacsony volt. A z6ldmez6s beruhdzadsok szdmanak és kiterjedésének névekedése,
az Uj utak, autdpdlydk épitése az él6helyek zsugoroddsat, feldaraboloddsat okozza. A rekredcios tevékenységek
novekedésével a természeti kdrnyezet - els6sorban a vizes élohelyek és az erd6k - terhelése fokozddott. A te-
rilethaszndlat jelenlegi szerkezete nagyon alacsony dkoszisztéma-szolgéltatasokat tesz lehetévé.

Terhelés I. - Kibocsatasok a kornyezetbe

A kornyezetbe ker0l6 szennyezd anyagok mennyisége és minésége meghatdrozd a kérnyezet éllapota szem-
pontjdbol. Magyarorszdgon a gazdasagi szerkezet dtalakuldsdnak kovetkezményeként jelent6sen csokkent
a terhelés, hiszen a magas fajlagos szennyezési értékekkel jellemezhet6 nehézipari szerkezet dtalakult, és
a helyét eqy eleve kevéssé szennyez0, a szolgéltatdsok dominancidjan alapuld szerkezet vette &t. A szer-
kezetvaltast kovetd csokkenést megtorpands, stagndlds kovette a legtobb kibocsatdsi terileten, majd U]
szerkezetben lasst ndvekedés indult meg, kevés anyag esetén megmaradtak a csokkend tendencidk.

Hazdnk UHG- (Gveghdzhatdsu géz) és kéndioxid-kibocsatdsanak erbteljes csokkenése egyértelmuen
a szerkezetvdltdshoz, illetve a gdzfelhaszndlds magas részesedéséhez kotddik. Az UHG-kibocsatds szintje
jelenleg kedvezd a nemzetkdzi kotelezettségek tekintetében, de gyorsan felélhetjik a szerkezetvdltdsbol
adodoé elényt.
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A telepilési hulladék-gazddlkodds tendencidi nehezen értékelhet6k a kérdéskor Gsszetettsége miatt.
A rendszervaltadst kovet6en a gazdasdqi szerkezetvdltas (ipar, mez6gazdasaqg) kovetkeztében az ipari-termelési
hulladékképzdédés csokkent, ugyanakkor a lakossagi fogyasztdsi szokdsok dtalakuldsdbél adéddan a lakossagi
kommundlis hulladékképzddés névekszik. Ez az ellentétes tendencia nem értékelhetd ki egyértelmien, mivel
a termelés csokkenését import ellensulyozza, mely azt is jelenti, hogy az ipari- termelési hulladékképzddés
tavolabb kerilt a felhaszndlds helyétél.

A folyékony kommundlis szennyvizek kibocsdtasdnak csokkentése mogott a viztakarékossag 3ll, de a
kevesebb szennyviz kibocsétdsa nem azt jelenti, hogy a szennyviz szennyezéanyag-koncentracioja is csokkent,
sot, éppen ellenkezéleg, nott.

A szildrd kommundlis hulladékok kibocsatdsa egyitt valtozik a fogyasztdi és a kereskeddi magatartdssal,
amit még a fogyasztasi szinvonal is arnyal. Az iparhoz kothetd kibocsatdsok csokkenése minden tekintetben
egyértelm(, mig a lakossdghoz kothetd kibocsatdsok a kérnyezettudatos magatartds és a megfeleld (Ugy EU-s,
mint hazai) szabdlyozds hidnydban névekednek.

UHG-kibocsdtds

A 2008. évi UHG-leltar szerint Magyarorszag emberi tevékenységhez kothet nettd Gveghdazhatdsu gaz-
kibocsatdsa 2007-ben 71,8 milli6 tonna széndioxid-egyenérték volt. A bruttd kibocsatas ugyanebben az évben
75,9 milli¢ tonna széndioxid-egyenérték volt, ami kb. 8 tonna egy fére jutd Uveghdzgdz-kibocsatdst jelent.
Az 1985-t6l szamitott iddszakban a 2007. év kibocsdtasi adatai a legalacsonyabbak. Az EU-tagdllamok 3tlaga
11 tonna fejenként. Magyarorszag alacsony kibocsatasu orszdg, ugyanakkor az egységnyi GDP-re jutd kibo-
csatds 27%-kal az EU atlaga folott volt, bar 1996 6ta a gazdasagi novekedést nem kiséri a kibocsatas ardnyos
novekedése (27. 28. dbra).
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27. 3dbra 28. dbra

Forrds: Vizgazddlkoddsi Tudomdnyos Kutatd Forrds: EUROSTAT
Részvénytdrsasdq (Vituki Rt.)
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A trendeket vizsgdlva dsszességében elmondhato, néhdny szektorban (haztartasok, kormmunalis ellatds, kozle-
kedés) n6 a kibocsatas, mas szektorokban (energetika, mezégazdasdg, ipar) csokken vagy stagndl. A kibocsdtdsok
tobb mint 50%-a a lakossagi és kozlleti f(tés, a villamosenergia-fogyasztds és a kozlekedés rovaséra irhatd. Az ener-
getikai 3gazatokban a kibocsatasok elsésorban a tizeldanyag-valtds (3ttérés foldgazra) miatt csokkentek, a kozleke-
dés teriletén pedig az utébbi iddben évente 4-5%-kal novekszik a széndioxid-kibocsatds. Az energiafelhasznaldsbol
szédrmazo széndioxid-kibocsatds mértéke folyamatosan csokken, 2006-ban a bazisév (7985) 91,6%-a volt.

Osszességében 2007-ben is az energiaszektor - amely magdaban foglalja az 6sszes tizel6anyag és tzem-
anyag elégetését, ideértve az 6sszes villamos- és hdenergia-termelés sordn felhaszndlt tizel6anyagokbol és a
kozlekedés soran elégetett Gzemanyagbol szarmazo UHG kibocsatast is - volt a legnagyobb kibocsatd (75%).
2002 - 2007 kozott a kozlekedési szektor abszolut kibocsatasa - az azt megel6z6 id6szak tendencidjat kovetve

- 31-32%-kal novekedett, ezzel eqyidejlileq a kozvetlen kozlekedési kibocsdtasok Gsszes kibocsdtason beltli
aradnya is tovabb nétt.

2007-ben a mez6gazdasag volt a masodik legjelentdsebb szektor Magyarorszag UHG-leltaraban: 13%-kal
jarult hozza a teljes kibocsatdshoz. Az dgazat hozzajarulasa a teljes emisszidhoz kismértékben ugyan, de fo-
lyamatosan csokkent.

Az ipari folyamatok jelentik a harmadik legnagyobb UHG-kibocsaté szektort hazankban, innen szarmazik a
teljes kibocsatds 7%-a. A szektor kibocsatdsa 50%-kal csokkent a bdzisévhez képest.

A hulladékszektor (beleértve a hulladék- és szennyvizkezelést) 5%-kal jarult hozzd a teljes kibocsatds-
hoz. Ezen belUl a szildrd hulladék lerakdsdbol keletkezett a kibocsatds zome (72%-a), mig a szennyvizkezelés
18%-0s, a hulladékégetés 10%-0s részaranyt képviselt.

Az oldoészerek és egyéb termékek haszndlata a teljes kibocsatds 0,2%-4t teszi ki. A bazisévhez viszonyitva
ez 10,5%-os csokkenést jelent.
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Részvénytdrsasdg (Vituki Rt.)
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Szerves szennyezdk kibocsdtdsa

Az Aarhusi POP jegyzékonyv alapjan a cél a POP-kibocsatdsok szinten tartdsa. A 2006-0s kibocsatdsi ér-
tékek a kovetkezok: PAH: 22,83 t; dioxin: 92,35 g; P(B: 91,95 kg; HCB: 7,10 kqg. Az adatokbdl kitGnik, hogy az
1999-es bazisévi emissziok (PAH: 19,13 t; dioxin: 74,9 g; PCB: 104,8 kg; HCB: 4,07 kg) szinten tartdsa nem vald-
sithatd meg. A kibocsatési értékek emelkedésének f6 oka, hogy 2004-t61 olyan tevékenységeket is figyelembe
kellett venni, amelyek POP-kibocsatasa kordbban nem jelent meg a szémitasokban.

Az 6zonréteget kdrosité anyagok felhaszndldsa

Az 6zonréteget kdrositd anyagok (HCFC-k) felhasznaldsa 1999-ben érte el a maximumat: ekkor a mértéke
70%-kal haladta meq az 1992-es szintet. Szdmotteve csokkenés 2001-2002 kozott volt tapasztalhatd, amikor is
egy esztendd alatt harmadadra esett vissza a HCFC-felhasznalds. Tovabbi csdkkenés utdn 2004-161 a felhasznalt
anyagmennyiség naqyjabdl allande (29. 30. dbra).

Savasoddst eléidézé anyagok kibocsdtdsa

A kornyezet savasodasaért legnagyobb részben felel6s kéndioxid kibocsatdsa csékkent, 2000 6ta mintegy
hatodara esett vissza (2000-ben 486 kt, 2003-ban 347 kt, 2007-ben 84,4 kt). A csokkenést nagyrészt a két
szildrdanyag-tizelés( erémiben az eurépai unios eléirdsok teljesitése érdekében végrehajtott beruhdzasok
magqyardzzak, azaz a lignit tizelést Matrai ErémU és a barnaszén-tizelési Oroszlanyi Erdmi felszerelése fust-
gdz-kéntelenitdvel 2004 végére. Emellett a lakossdg és az ipari tizel6berendezések 3tdlldsa foldgaz energia-
hordozéra, valamint a gdzolaj és a benzin kéntartalmanak csokkentése (2005. janudr 1-t6l maximum 50 ppm
lehet) jatszott szerepet.

A légkor savasoddsdhoz a nitrogén és az illékony szerves vegyuletek (VOC) is jelentds mértékben hozzajs-
rulnak. A nitrogénoxid-kibocsatas mértéke évi 20 kg/f6 koril ingadozik. A pontos adatokat tekintve 2006-ban
1995-hoz képest 10%-kal magasabb volt a kibocsatds, mig a NMVOC- (nem metdn szerves vegyiletek) kibo-
csdtdsa csokkend tendencidt mutat. A nitrogénoxid-kibocsatds novekedésének oka elsésorban a kozlekedési
kibocsatdsok novekedése, mig a VOC-kibocsatds alakuldsaban a kozlekedés mellett egyes ipari technologidk és
a lakossagi kibocsatdsok is szerepet jdtszanak.

Az ammonia kibocsdtasdban 2000 - 2007 kozott nem mutathato ki tendencia, a stagndlo értékek elsésor-
ban az dllatdllomany ingadozasdval és a mitrdgya-felhasznalassal hozhatdk dsszefiiggésbe.

Egy fére juto szildrd kommundlis hulladék

Hazankban az egy fére jutd telepilési szilard hulladék (amely lakossdgi és intézményi keletkezd hul-
ladékot is tartalmaz, kb. 2/3-1/3 ardnyban) mennyisége 1995 - 2000 kozott kismértékben csokkent (4%).
A legmagasabb érték az 1997. évi, ekkor egy lakosra 487 kg hulladék jutott. 2000-t6l 2006-ig kismértékd no-
vekedés tapasztalhatd, ebben az id6szakban a legmagasabb érték a 2006. évi (468 kg/f6), ami kozel 5%-kal
volt magasabb, mint 2000-ben. 2007-ben jelentdsebb csokkenés mutatkozott 1995-hoz képest, a mennyiség
megkdzelitette a kiinduldsi értéket (37. 32. dbra).

A 27 tagdllamot tekintve 2006-ban egy lakosra dtlagosan 517 kg hulladék jutott. Ez az 1995-6s értékhez
képest 10%-0s novekedést mutat.
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Forrds: KvVM, EUROSTAT

Egy fére juto folyékony kommundlis hulladék
Az egy fore jutd folyékony kommundlis hulladék mennyisége majdnem 25%-kal csokkent a 2000 és
2007 kozotti id6szakban (34. dbra).
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34. 3bra

Forrds: KSH

Egy fére juto veszélyes hulladék
Az egy fére juto veszélyes hulladék mennyisége vdltozd tendencidkat mutat, de 6sszességében csékken.
1992-ben 255 kg/f6, 2004-ben 200 kg/f6 volt az éves értéke (35. 36. dbra).
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35. 3bra

Egy fére jutd veszélyeshulladék, kg/fo

Forrds: KvVM

A - Mez6gazdasag, Vadgazddlkodas, Erddgazddlkodds; B - Haldszat; € - Banydszat; D - Feldolgozoipar;

E - Villamosenergia, gaz, h6 és vizellatas; F - Epit6ipar; G - Kereskedelem; jarmjavités;
H - Sz3lldshelyszolgdltatds, vendéglatas; 1 - Szallitas, raktdrozas, posta és tavkozlés; J - Pénzigyi tevékenység;
K - Ingatlanigyletek, gazdasdgi szolgdltatds; L - Kézigazgatds, védelem; Kotelezé tdrsadalombiztositds; M - Oktatds;

N - Egészséqiqyi, szocidlis elldtds; 0 - Egyéb kozosségi, személyi szolgdltatds
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Forrds: KVM, Hulladékgazddlkoddsi Informdcids Rendszer, KSH

Egy fére juto mitrdgya-felhaszndlds

A matrdgya-felhasznalds 15 év alatt - 1992 és 2007 kozott — majdnem a hdromszorosara nétt. 2007-ben
egy hektdr mez6gazdasagi terlletre 87,4 kg, szantora, kertre, gyimolcsosre és széltertletre 106 kg matragya
jutott, hatdanyagdt tekintve. Az értékesitett mitrdgya 6sszes hatéanyag-mennyisége 507,3 ezer hatéanyagton-
na volt 2007-ben, ami 11,2%-kal meghaladta az el6z6 évit. Ezen beldl 10,7%-kal emelkedett a forgalmazott
nitrogén mennyisége, a foszforé 16%-kal, a kaliumé pedig 8,7%-kal. Az eqy hektdr mezdgazdasagi teriletre,
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illetve szantd-, kert-, gyimolcsos és szbltertletre kijuttatott mGtrdgya hatéanyag-mennyisége igy emelkedett
az el6z6 évhez képest (11,5, illetve 11,6%-kal) (37. dbra).
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37 4bia Egy fére juté mitragya felhasznalds kg/f6 (az értékesités adatai alapjan)

Forrds: KVM

Novényvéddszer-felhaszndlds

1999 - 2006 kozott a hektaronként felhasznalt novényvéddszer mennyiség megdupldzddott, elérte a 4 kg/
hektart. 2007-ben ehhez képest minimalis csokkenés volt tapasztalhatd. 2007-ben 22,3 ezer tonna névény-
védo szert értékesitettek a forgalmazok, 71,1 milliard forint értékben. Az értékesitett mennyiséget tekintve ez
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Forrds: KVM
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30%-0s csokkenést jelent az el6zd évhez képest. A gombaold szerek értékesitése 8,6%-kal, a gyomirté szereké
6,6%-kal csokkent, ezzel szemben a rovardld szerek forgalma szémottevéen, 24,5%-kal novekedett. A for-
galom mennyiségének 41,10%-3t, értékének pedig tobb mint a felét a gyomirtok tették ki. A csokkenés nem
a kornyezettudatossag novekedésének tudhatd be, hanem annak, hogy aszélyos évben nem volt szikség a
gombadl6szerek nagymérték( haszndlatara (38. dbra).

Zajterhelés

A magyarorszaqi zajhelyzetrél nincs az eqész orszagra kiterjed6, atfogd helyzetkép, de a 2007-ben elkészilt
stratégiai zajtérképek révén a potencidlisan legveszélyeztetettebb tertletek dllapota ismertté valt. A zajtérké-
pek alapjan 2007-ben 1,9 millig lakos volt kitéve 65 dB-nél nagyobb zajterhelésnek, emellett a 75 dB feletti
terhelést elviselni kénytelen lakossag szama 100 ezer f6. A zajtérképek azt mutatjék, hogy az érintettek szdmat
az elmult években alulbecsiilték. Reprezentativ orszdgos felmérés vagy vizsgalat hidnyaban a jelenlegi értékek
azonban tovabbra is csak kozelitik a tényleges érintettséget. Az 1999 6ta bekdvetkezett véltozdsok tendenci-
djarol az eddig alulbecsult mutaték ellenére elmondhato, hogy lassu és kismértékd javulds valdszindsithetd,
ami féleq az elkertlé utak megépulésével, illetve az azéta dtadott kozlekedési létesitmények zajvédelelmével
magyarazhato.

Terhelés Il. - Er6forrds-fogyasztds

Egy fére juté hazai anyagfelhaszndlds

2000 - 2005 kozott masfélszeresére nétt az eqy fore jutd hazai anyagfelhaszndlds. 2006-ban azonban az
addig folytonos, s6t, er6so6dd novekedés hirtelen megszakadt. Ezzel a visszaeséssel a 2000-es bdzishoz viszo-
nyitva 2006-ban csak 25%-0s emelkedés mutathatd ki (39. 40. dbra).
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Nyersanyagbdnydszat

A beruhdzasok, infrastrukturdlis fejlesztések novekvd Uteme a nyersanyagbdnydszat volumenének nove-
kedésében is megmutatkozott. Elsdsorban az épitéipari dsvanyi nyersanyagok kitermelésének mértéke emel-
kedett, az energiahordozok termelése csokkend tendencidt mutatott.

Energiafogyasztds

Ha a vildg egy fore jutd energiafogyasztasat tekintjuk, akkor egy dtlagos magyar masfélszer fogyaszt tob-
bet a vildgdtlagndl. £z kevesebb, mint eqy amerikai 4,1-szeres vagy eqy uni6s polgdr 2,2-szeres fogyasztasa.
Ez az érték Dél-Azsidban 0,21, Afrikdban 0,11.

Az eqy fore jutd primer fosszilis energiahordozok felhaszndldsa 14 év alatt (1992 - 2006) 13%-kal ndtt. £z az
érték 2000-ig 2,4-2,5 tonnaegyenérték (toe) (2,4-2,5 tonna olajjal egyenértékd energiahordozé felhasznalds)
kordl mozgott, azéta folyamatos novekedés tapasztalhatd, 2006-ban a fogyasztas elérte a 2,7-es értéket.

Egy fére jutd villamosenergia-fogyasztds
A hdztartdsi villamosenergia-fogyasztds 2000-t6l novekedésnek indult. 2007-ben 2173 kWh volt az egy
hdztartdsra juto fogyasztds (41. dbra).
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Egy fére vetitett 6sszesen szolgéltatott Egy fére vetitett izemanyag felhasznalds,
) villamos energia, kWh/f6 ) kg oe / fo
41. 8bra ! 42. 8bra
Forrds: KSH Forrds: Energia Kozpont kht.

Egy fére juté iizemanyag-fogyasztds

Az eqy fére jutd Gzemanyag-felnaszndlds 1992 - 1996 kozott 25%-kal csokkent, majd enyhe novekedés-
nek indult. Ez a tendencia 2002-ig tartott. A 2003-as visszaesést kovetden a fogyasztds novekedése ismét
erbteljesen megindult: 2006-ban majdnem 20%-kal haladta meq az 1992-es szintet (42. dbra).
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Az egy hdztartdsra juto évi gdzfogyasztds (vezetékes)
2007-ben 1164 kobméter gdzt fogyasztott egy hdztartds, ez nagyjdbol annyi, mint 1990-ben. A gdzfo-
gyasztds 1996-ban érte el a csicsdt, azdta 25%-kal csokkent (43. dbra).
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Forrds: KSH

Vizfogyasztds

Az 1992 és 2007 kozotti id6szakban a kozuzemi ivoviz-szolgdltatdsban fogyasztott viz mennyisége tobb
mint 23 m?/f6 értékkel csokkent, ami t6bb mint 30%-0s mérséklést jelent. A csokkenés legnagyobbrészt az
1990-es évek kozepén kovetkezett be, azéta tobbé-kevésbé valtozatlan szinten, 40 m*/f6/év értékre becsil-
het6 az eqy fore jutd kézizemi ivoviz-szolgéltatds (44. dbra).
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Forrds: KSH
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Forrds: Mezdgazdasdgi Szakigazgatdsi Kozpont
Erdészeti Igazgatdsdg

Egy fére juto felszinalatti vizkivétel, vizhaszndlat-intenzitds
1992 - 2005 kozott az egy fore esé felszinalatti vizkivételbdl szarmazd viz mennyisége kozel 30%-kal
csokkent (45. dbra).

Fakitermelés

2007-ben 6609 ezer kobméter bruttd, és 5640 ezer kobméter nettd fatoémeg kerGlt kitermelésre, ami-
nek az egyik felét fagydrtmanyként, a masik felét tlzifaként haszndltdk fel. A kitermelésnek ez a szintje
nem veszélyezteti a tartamos erddgazdalkoddst. Az eqy fore jutd fakitermelésben az 1993-94-es visszaeséstol
(0,55 m?/f6) eltekintve folyamatos novekedés tapasztalhaté egészen 2005-ig (0,71 m?*/f6). A mélyponthoz
képest 25%-0s novekedésrdl beszélhetink (46. dbra).
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47. 3bra 48. bra
Forrds: KSH Forrds: KSH

Egy fére juto élelmiszer-fogyasztds

2006-ban egy dtlagos magyar ember eqgy év alatt 65,9 kg husfélét, 15,6 kg tojast, 37,7 kg zsiradékot,
32,3 kg cukrot, 61 kg burgonyat, 6 kg rizst, 0,27 kg tedt fogyaszt el. Ezek fogyasztasi volumene csokkent az
utébbi 6t évben. Ezzel szemben nott a hal (3,7 kg), a tej (163,1 kq) a liszt (86 kg), a z6ldség (119,9 kg) és a
gyimolcs (90,7 kq) fogyasztasa. Egetett szeszes italbdl egy ember 7,3 litert, borbol 33,4 litert, sorbél 74,2 litert,
dohanybdl 1,5 kilogrammot, kdvébol 2,8 kilogrammot fogyaszt (47. 48. dbra).

Ennek megfeleléen a napi tdpanyagfogyasztds 13 740 kilojoule, ami novekvd értéket mutat. Az egy fére
juté napi tdpanyagfogyasztds mértéke az 1990-es évek mdasodik felére jelent6sen, 10%-kal, 1500 kJ/nap
értékkel csokkent, ezt kdvetéen pedig, bar meglehet6sen hektikus médon, de névekedésnek indult, 2006-ra
érte el Ujbol az 1992-es értéket. A napi fehérjefogyasztds (104,6 gramm, ebbdl &llati fehérje 60 gramm) né, a
zsirfogyasztds (148,3 gramm) csokken, mig a szénhidrdt-fogyasztas (386,9 gramm) szintén n6 (49. dbra).
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Allati termékek fogyasztdsa

2007-ben 6sszesen 705 ezer szarvasmarhdt, 3871 ezer sertést, 1232 ezer juhot és 29 866 ezer tyukfélét
tartottak nyilvan. Az egy lakosra jutd vdgomarha-termelés 8,5 kg, mig sertésbél 64 kg, baromfibdl 61,7 kg,
tejb6l 178,8 liter, tojdsbdl 282 darab jutott eqy lakosra; valamennyi érték csokkend tendencidt mutat.

Terhelés Ill. - Terilethasznalat

A foldhivatalok 2007-ben 4586 hektar term6fold végleges mas céld hasznositdsat engedélyezték. £z az eléz6
évi terilet (7255 hektdr) 63%-a. A végleges mads célu hasznositdsra engedélyezett foldek megoszldsa a fel-
haszndlds céljai szerint: 961 hektdr ipari és bdnydszati célra, 866 hektdr belteruletbe vonds, 413 hektdr vizigyi
létesitmények céljéra, 567 hektdr a kozlekedési infrastruktira-fejlesztésére, 80 hektdr telepilésfejlesztésre és
1699 hektdr eqyéb célokra (50. 57. dbra).
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A terilethasznalat szerkezetének alakuldsa regiondlis szinten jelent6s eltéréseket mutatott: mig a nyugat-
dunantuli régidban 2003-hoz képest 2007-re a terméterilet 32,7 ezer hektdrral csokkent (a gyepteriletek
felszdmoldsa és mlvelésbol valo kivondsa miatt), Kozép-Magyarorszagon, Kézép- és Dél-Dunantdlon tobb mint
10 ezer hektdrral novekedett, els6sorban az erddterilet nagysaganak novekedése miatt.

A CORINE LandCover adatbdzis alapjan a beépitett terlletek nagysdga 2006-ban az orszdg teriletének
6,4%-3t tette ki (2003-ban ez az érték 6,2% volt). A mez6gazdasdgi mavelés aldl végleges kivondsra engedé-
lyezett term6f6ld nagysdga 2003 és 2007 kozott dsszesen 32 ezer hektdr volt. A kivonds tobb esetben is kivalo
mindséql termofoldeket érintett (52. 53. dbra).

68 ‘ NEMZETI FENNTARTHATO FEJLODESI TANACS



7 000,0 10 000,0

9.000,0
6 000,0
8000,0
5000,0 7000,0
4000,0 : Gyep 6000,0
oozl 50000 B Mivelés aldl
3000,0 Gyumol- Kivett teriilet
’ csOs 4.000,0 P
B Terméterilet
Il Konyhakert
2000,0 B Szént6 3000,0
2000,0
1.000,0
1.000,0
0,0 0,0
AN ¥ © ©® O N ¥ © N § © 0 O N § © @
D OO O 9O O Q D DO OO O O
o O O 0O O O O O O D O O 00 O O O O O
S 4 4 <4 N N N N N o <4 4 <4 N N N N
Mez6gazdasdgi teriilletek dsszetételének A term6- és a mivelés aldl kivett
) véltozdsa mivelési g szerint, 1000 ha ) tertletek nagysaga, 1000 ha
52. abra 53. dbra
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A kornyezet allapota

Az dllapot az egész kornyezeti rendszer - jelen esetben a bolygdnk - és kdrnyezetének -, jelen esetben az
univerzum - egymasra hatdsanak eredéje. Bolygonk kornyezeti dllapotdnak alakitdsdban csak egy, 3m mosta-
naban meghatarozé szerepld az ember. A kornyezet allapotdt az ember is befolydsolja a rendszeren bel(lrél,
mégpedig a kornyezetre haruld terheléseken keresztal.

A kérnyezet dllapota nem frhatd le csupdn a kornyezet 6sszetevéinek, részeinek allapotabol, mivel egyet-
len rendszer sem pusztdn a részeinek 6sszessége. A hdmérséklet, a széndioxid-koncentracio, a biodiverzitas, az
eréforrdsok mennyisége stb. csak néhdny példa az dllapot jellemzdire, de nem maga az dllapot. A kdrnyezet
dllapotdnak egészérél tehdt nem is tudunk beszélni, a rendszert nem ismerjik, minddssze néhany részének
allapotarol van ismeretiink. Am ezeket az allapotokat is nehezen tudjuk értelmezni az egészrol alkotott nagyon
hidnyos ismereteink miatt.

Noha az 3llapot egy pillanatnyi helyzetet feltételez, csak gy tudjuk értelmezni, ha pillanatnyi allapotok
sorat hasonlitjuk 6ssze. Az dsszehasonlitasbdl tendencidk rajzolddnak ki, amelyek mutatjdk a kérnyezet allapo-
tat. Példaul a kornyezet jelenlegi dllapotdt az éghajlatvaltozds jellemzi, mert az eqymast kévetd helyzetek a
homérséklet novekvd tendencidjat rajzoljdk ki.

Mivel nem ismerjik, nem ismerhetjik magat a rendszert, nem tudhatjuk azt sem, hogy melyik 6ssze-
tevének milyen a szerepe az egész kialakitdsaban. Raaddsul ezek a szerepek térben és idében is dllandéan
vdltoznak. Hidba Iatjuk Ugy eqy dsszetevd esetében, hogy annak dllapota a mi megitélésink szerint romlik vagy
javul, még ez nem jelenti sem azt, hogy a kornyezet dllapota javul, de azt sem, hogy romlik.

Osszességében a kornyezet &llapotanak megitélése rendkival szubjektiv, mert valakinek, valaminek a
szempontjabal itéljik megq. Egy kicsit objektivebb maddszer, ha a kornyezet dllapotdt a fejlédés dsszefiggésében
vizsgdljuk. A kornyezet vdltozdsa ugyanis alkalmazkodasi feltételek elé dllitja a rendszer részeit, igy az embert,
de mas részeket is. A valtozdsok egyszerre kedvez6ek és kedvezétlenek: ami kedvez6 lehet az egyik résznek,
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az kedvezotlen lehet a mdsiknak. Ez az alkalmazkodasi képességektdl fligg. Az ember szdmdra a kornyezet
dllapota kedvez6tlennek mondhatd, mert megszokott életfeltételei valtozdsdnak a részese. A valtozdsok kor-
|dtozhatjdk a kornyezet hasznalataban, példaul kimertlnek a megszokott forrdsai, vagy a szélsdséges iddjarasi
események veszélyeztethetik az életbiztonsdgat.

Ugyan nem ismerhetjik a kornyezet egészét alakitd dsszetevék sulydt és pontos szerepét, gyanithatjuk,
hogy az éghajlat valtozdsa és a fajok, él6helyek pusztuldsa az a két kedvez6tlen dsszetevd a kornyezet valto-
zds3ban, ami az emberiség jovébeli lehetéségeit korldtozza vagy veszélyerteti.

A kovetkezokben mindezek tudatdaban adjuk meg néhdny kérnyezeti jellemz6 dllapotat, azzal a meg-
jegyzéssel, hogy csak magyar kornyezet nem létezik, az elszigetelhetetlen a globdlis és azon tul a kozmikus
egésztdl, csak egységben vizsgalhato.

Asvdnyvagyon

Magyarorszag az ipari céld, gazdasdgosan kitermelhet6 dsvanyvagyon tekintetében gyenge adottsdgokkal
rendelkezik. 2007-ben kéolajbél még 17,4 millié tonna, foldgdzbol 57,7, feketekdszénb6l 198,7, barnakdszén-
bél 168,3, lignitbél 2902,4, manganércbél 3,1, bauxitbol 39,1 millié tonna 3llt gazdasdgosan rendelkezésre.
A legjelent6sebb a legnagyobb kérnyezeti kockdzattal felhaszndlhaté lignitvagyon.

Eghajlat

Magyarorszag a mérsékelt éghajlati évben fekszik, és mentes az éghajlati szélsdségektdl. Az éves kézép-
homérséklet alakuldsat tekintve a legmelegebb évek a globalis hdmérsékleti valtozdsokkal dsszhangban 1992,
1994 és 2000 voltak. Budapesten 1971 és 2000 kozott az éves kézéphomérsékletek dtlagos értéke 11,4 °C fok
volt, ami két tized fokkal magasabb az 1961 - 1990 kozotti évek dtlagandl. 1991 utdn minden év magasabb
értéket mutatott a harmincéves periédus dtlagértékénél, vagyis az évszazad utolsé évtizedében markansabb
volt a véltozas. Az adatokbdl egyértelmen kiolvashatd a homérsékleti értékek emelked6 tendencidja. Buda-
pesten, a varos melegité hatdsdnak kdszonhetéen, 100 évre vetitve a melegedés mértéke meghaladta a 0,9 °C
fokot (54. dbra).
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Forrds: Orszdgos Meteoroldgiai Szolgdlat
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A homérsékleti rekordok, illetve a csapadékmaximumok és -minimumok széz éves adatsora ugyancsak
érdekes jelzést ad az éghajlatvdltozdsra. A legmagasabb homérsékletet Magyarorszdgon 1901-t6l szamitva
2007-ben mérték: 42,0 °C-ot. Nyolc megfigyeld-dllomads kozil hat esetében szintén ekkor volt a hémérsékleti
maximum. A tobb mint szdzéves id6szakban a leghidegebbet 1942-ben mérték, -34,0 °C-ot. A nyolc méré-
dllomas mindeqyikén ekkor, vagy az 1941-ben mérték a leghidegebbet. A legcsapadékosabb év 1937 volt
(814 mm csapadékkal), a legaszalyosabb pedig 2000, minddssze 418 mm csapadékkal. Ebben az évben a
siofoki allomas mindossze 203, a budapesti 273 mm-t regisztralt. Erdekesség, hogy Miskolcon viszont 1999 volt
a legcsapadékosabb év, amikor is 906 milliméter csapadék hullott. Az aszaly dltal érintett tertletek kiterjedése
1985 utdn 2003-ben volt a legnagyobb, ekkor az orszag teriletének 94%-4t sujtotta az aszaly. 2000-ben 92,
1990-ben 91, 2007-ben 85% volt ez az ardny.

Felszini és felszin alatti vizek

Magyarorszag jelentds felszini vizkészlettel rendelkezik, amelynek mintegy 95%-a kalfoldrél érkezik. A ha-
tarszelvényekben belépd vizmennyiség 112 millidrd m3/év, a hazai csapadék és parolgas kilonbsége 6 milliard
m3/év, igy a teljes készlet 118 millidrd m?/év. 1999-ben a természetes felszini vizkészlet 2386 m?*/s volt,
ebbdl 1190,5 hasznosithatd. Ebbél az 6sszes vizjogilag lekotott vizigény 258 m*/s, a tényleges felhasznalas
azonban csupdn 101,2 m*/s. A vizkészletek tehdt jelent6sen meghaladjdk a fogyasztast (55. dbra).
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Forrds: KSH

A keészletek terileti és iddbeli megoszldsa szélsdséges. A vizhaldzat az orszdg teriletének felét kitevo
sikvidéki, alfoldi részén ritka és egyenetlen. Az egyenl6tlen eloszlds egyes vizigények (példaul 6ntozés) ki-
elégithetéségét korlatozza, emellett a szélséséqges id6jarasi helyzetek eldforduldsakor jelentds arvizi, illetve
aszalykarok lépnek fel.

A felszini vizek min6sége a vizek jellegétél fiigg6en eltérd képet mutat. A nagy folyok vizmindsége el-
fogadhatd, azonban a kisebb higitd kapacitdssal bird kisvizfolydsok és a sekély allovizek (az dtlagmélység
90%-ban 3 m-nél kisebb) minéségi dllapota nem mindig megfelelé.
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A felszini vizek mindségének dltaldnos jellemzéséhez a felszini torzshaldzati pontokon mért adatok szolgdl-
nak alapul. 2007-t6l a Viz Keretirdnyelv (VK1) el6irdsainak megfelelden Gj monitoring rendszer makodik, illetve
2004-ben elkészult a hazai viztestek el6zetes dllapotértékelése is. Ennek alapjan a VKI szerint lehatdrolt koc-
kdzatos (nem jo 3llapott) vagy lehetségesen kockdzatos felszini vizfolyds-szakaszok és tavak ardnya mintegy
46%. A vizfolydsok 42%-3nak hidroldgiai és/vagy morfolégiai dllapotat az emberi beavatkozdsok jelentésen
befolydsoltdk. A tavak esetében ez 47 viztestet érint. Vizmin6ségi szempontbol a legnagyobb problémat a
tadpanyagterhelés okozza: 470 vizfolyds, valamint 17 to kertlt 3 kockdzatos kategéridba. Az eutrofizaciora a
kisvizfolydsok még érzékenyebbek, de a korabbi felszini viz monitoring-rendszer ezek megfigyelésére nem
terjedt ki.

A kulénbozé vizmindségi osztdlyokba tartozd mintavételi helyek ardnya 1999 - 2006 kozott a kovetke-
z6képpen alakult:

Az oxigén-haztartdsi mutatdk alapjan az V. osztdlyhoz tartozd mintavételi helyek széma nétt, viszont
a II. osztalyhoz tartozd mintavételi helyek szama csokkent, tehdt kismértékl romlds tapasztalhato.

Az V. osztdlyhoz tartozé mintavételi helyek szama a tdpanyag-haztartdsi mutatdk tekintetében csokkent,
mikézben a II. osztdlyhoz tartozd mintavételi helyek szdma nétt, s6t néhany helyen a vizmindséq |.
o0sztalyuvd vélt. A tdpanyag-hdztartdsi mutatok tekintetében kismértékd javulds figyelheté meg.

A mikrobioldgiai mutatok is javultak: tobb, kordbban II. osztdlyd mintavételi helyen I. osztalyura véltozott
a vizmin6ség, mikozben az V. osztélyhoz tartozé mintavételi helyek széma csokkent.

A legladtvanyosabb javulds a mikroszennyez6knél figyelheté meg. Itt a mintavételi helyek kozel 50%-a
valt 1. és Il. osztalyuva. Ekdzben az V. osztdlyhoz tartozé mintavételi helyek szdma csokkent.

Az egyéb szennyeztk vonatkozdsaban egyértelm( javuldsrél vagy romldsrol nem lehet beszélni, hi-
szen mikdzben nott az 1. és a Il. osztdlyhoz tartozd mintavételi helyek szdma, a Ill. osztalyd helyek
szamanak nagymérték( csokkenését dontd részben a IV. osztdlylva valé helyek okozzdk, ami vizmi-
néség-romlast jelez.

A magyarorszagi felszini vizekben a nitratkoncentracio éves atlagértékei és maximumkoncentracioi az
értékelt 2000 - 2002 és 2004-2005 kozotti idészakban a mintavételi helyek kevesebb mint 10%-dban
haladta meg az 50 mg/| értéket. Magyarorszédg nagy folydiban (Duna, Tisza, Drdva) és nagy tavaiban
(Balaton, Velencei-td, Ferté-td) nem fordult eld hatdrérték tallépés. A 2000 - 2002 és a 2004-2005 ko-
70tti id6szak 6sszehasonlitdsa szerint az dlldvizekben a nitrdtszennyezettséq mértéke az atlagok alapjan
nem vdltozott, a nitrdtmaximum értékei enyhén csokkentek, egyes folydkban a nitrdtszennyezettség
mértékének enyhe novekedése tapasztalhatd (56. dbra)

A felszin alatti vizkészlet a hazai ivovizelldtas legfontosabb bazisa. Védelmének kilonleges fontossdgot
ad az a tény, hogy az izemel6 felszin alatti ivovizbazisok kétharmada és a tavlati vizbdzisok sérilékeny kor-
nyezetben vannak. A felszin alatti vizek egy része geoldgiai okokra visszavezethetéen nem felel meg az ivéviz
hatdlyos min6ségi el6irdsainak (arzén-, ammaonium-, vas-, metdn- stb. tartalom). Vannak teriletek, ahol az
Uzemel és a tavlati ivovizbazisok szennyezését emberi tevékenység okozza, ami szarmazhat pontszer( forrds-
bél (példaul szennyviz-szikkasztds, dllattarto telepek, illegdlis, illetve szakszer(itlen kialakitdsu hulladéklerakok
szivargo vizei) vagy diffuz forrdsbol (példaul helytelen mitrdgyahasznalat, légkori kitlepedés).
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Levegémindség

A szennyezett leveqdjl terlletek ardnya az orszadg teriletéhez viszonyitva 2000-ben 11%, 2007-ben 5%
volt, és csokkent a légszennyezés dltal érintett lakossdg ardnya is (a 2000. évi 40%-hoz képest 2007-ben ez az
érték 34% volt). Mindezek alapjdn Magyarorszdg 6sszességében a kézepesen szennyezett leveg6jd orszdgok
kozé tartozik. Néhany jelentdsen, és szdmos mérsékelten szennyezett leveq6jii teleptlés mellett az orszag
nagy részén a levegé megfeleld minéséqu.

Az orsz3gos és helyi levegdmindség szempontjdbol jelent6s tényez6 a szildrdanyag-kibocsétds, amely
egészségkarositd hatdsa mellett - magas kéndioxid-koncentracié és bizonyos meteoroldgiai feltételek megléte
esetén - a fiistkdd (szmoq) eléidéz6je. A févarosban és 27 vidéki varosban a kisméret( szalld por (PM10) meny-
nyiségét tekintve 2003-2004-ben Budapest, Miskolc és Salgétarjan a ftési id6szakban ,erésen szennyezett”
mindsitést kapott, de iddszakos hatdrérték-tullépés a tobbi mérdhelyen is eléfordult: ,szennyezett” mingsitésd
Tatabdnya, Szeged és Szdzhalombatta. A PM10-koncentracié értékei 2006-ban kilenc telepilésen (Budapest,
Vac, Dorog, Varpalota, Eger, Salgdtarjan, Putnok, Miskolc, Szeged), 2007-ben négy teleptlésen (Budapest, Sal-
gétarjan, Miskolc és Szeged) lépték tul az éves egészséqugyi hatarértéket (40 pg/md).

Talajdllapot

A talajéllapot vdltozasdnak alakuldsdt az FVM Noévény- és Talajvédelmi Szolgalata altal 1992 éta mikodte-
tett Talajvédelmi Informacids és Monitoring (TIM) rendszer keretében vizsgalték: évente 1200 kijeldlt ponton
végeztek mintavételezést, azonban a talajok laborvizsgdlatdra 2005 6ta forrdshidny miatt nem volt minden év-
ben lehet6ség. A 2004. évi adatok alapjan a mez6gazdasagi és az erdészeti talajok dllapota megfelel6, nehéz-
fémekkel, peszticidmaradvanyokkal és egyéb kdros anyagokkal vald terheltségik elmarad a szennyezettségi
hatdrértéktdl. A talajok nitrattartalma a mintdk 1,7 - 7,2%-3ban haladta meg az 50 mg/kg értéket.

A mezbgazdasagi hasznositdsu talajok nitrogén- és foszfortartalmdnak alakuldsa nagymértékben meg-
hatdrozza a novények fejlodését, szakszerGtlen potldsuk kedvezdtlen kérnyezeti kovetkezményekkel jarhat.
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Az 1990 el6tti évekre jellemz6 intenziv mUtrdgydzds visszaesését kovetden a mez6gazdasdgi hasznositasu
talajok nitrogén-mérlegegyenlege 2000 - 2004 kozott +1 és +34 kg N/ha, a foszfor-mérlegegyenlege -10 és
+2 kg P,0./ha kozott ingadozott (57. dbra).
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Forrds: MTA Talajtani és Agrokémiai Kutato
Intézete (TAKI)

A talajpusztuldssal veszélyeztetett tertletek orszdgos felmérésére forrdshidny miatt évek ota nem kerilt
sor, de az egyedi vizsgdlatok szerint a talajvédelmi intézkedéseknek és beruhazdsoknak koszonhet6en kis mér-
tékben csokkent az erézidval, deflacioval érintett terletek széma.

Elévildg-éléhelyek

Magyarorszdg biogeogrdfiai helyzetébdl adéddan kiemelkedd természeti értékekkel rendelkezik, de az
emberi tevékenység hatdsaként a hazai fajok és novénytdrsuldsok 20 - 25%-a veszélyeztetetté valt.

Magyarorszag természetkozeli novényzeti orokségét és a még felismerheté eredeti novényzet toredé-
keit mindésszesen legfeljebb 1.800.000 hektdrra becsiljik (ez az orszdg 19%-a), amelynek legaldbb koze-
pes természetességinek tekinthetd része, dsszesen mintegy 1.200.000 hektdr, vagyis az orszdg 13%-a.
Az orsz3q 38%-a kizdrélag agrar, Ultetvény, ipari és teleptlési kulturtdj, ahol 500 méteres korzeten belil az
eredeti dkoszisztémakbdl hirmondé sem maradt. Mindezek kovetkeztében az orszdg novényzet-alapu termeé-
szeti t6ke indexe - szamitdsi madtal figgéen 3,2-9,9% kozotti, ami azt mutatja, hogy a természetes dkoszisz-
téma szolgaltatasok legalabb 90%-at mar elveszitettik (META adatbézis [www.novenyzetiterkep.hu] alapjan).
(58. 59. dbra).

Magyarorszag 6sszes foldteriletének tébb mint egyétdde (2 millio ha) erddgazdalkoddsba vont terilet,
amelynek 90,4%-3t (1,83 millio ha) boritja fadllomany. A fadllomdnnyal boritott teriletet alapul véve az or-
szaq erd6siltsége 19,6%. A fadllomanyok osszesitett fatérfogata 2007. janudr 1-ei dllapot szerint 347 millio
kobméter.
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Természetvédelmi céla teriletek

) nagysaga, 1000 ha ) Erd6teriiletek ardnya Magyarorszagon,%
58. bra 59. bra

Forrds: KvVM Forrds: KSH

Magyarorszag erdbteriletein nagyobbrészt lombos fafajokbél 316 elegyes erdétarsuldsok taldlhatok.
A lombos erd6dllomanyok részardnya 87,9%, mig a visszaszoruléban lévé fenyd 12,1%-nyi terileten van jelen.
Az 6shonosnak tekinthetd fafaju erdddllomdanyok ardnya meghaladja az 57%-ot. Az idegenhonos erdd3llo-
manyok kozil az akdcosok 23%, a nemesnydrasok 7%-ot borftanak, elsésorban az Alfoldon. Osszehasonlitva
hazénk potencidlis vegetacids allapotaval, megallapithato, hogy az Alféldet dominalé 16sz-, sziki, homoki tol-
gyesekkel szemben az él6helyek minGsége és a boritottsdg mértéke teljesen megvaltozott. K6zéphegységeink
alig, dombsagaink kozepes mértékben kitettek a valtozdsoknak (60. 61. dbra).
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Kozpont, Erdészeti Igazgatdsdg
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Az erd6k egészséqi dllapotanak folyamatos figyelemmel kisérését, az erd6kben keletkezett kérok orszagos
szint( becslését, az erdéket éré hatdsok és az erdei 6koszisztémakban bekdvetkezd valtozasok kozotti kapcsolat
vizsqalatat, a kdrositok elszaporoddsanak elérejelzését és az ellenik valo védekezés megszervezését az Erdo-
védelmi Méré- és Megfigyelé Rendszer (EMMRE) biztositja.

Az erd6k egészségi dllapotdnak jo indikdtora a levélvesztés, ami az adott terméhelyen idedlisnak tar-
tott lombs(riséghez képesti lombozat veszteséget jelenti. A levélvesztés alapjan az erddk egészségi dllapota
1990 és 2007 kozott ingadozott, 6sszességében kis mértékben romlott. A kezdé évben 49,6% volt tinetmentes,
2007-ben csupdn 38,9%. A levélelszinezddés alapjan a tinetmentes dllomdnyok kiterjedése jelentésen javult,
2007-ben 93,1% volt tinetmentes. Az dsszes kdrosodas alapjan enyhe romlds érzékelhetd erdeink egészséqi
dllapotdban.

Hatdsok - a magyar tarsadalom legkényesebb kérdései

A tdrsadalmi, gazdasdgi hajtéerdk, a természetes kornyezet adta lehetdségek és annak vdltozdsai megszabjdk
egy tdrsadalom dllapotdt.

A csaldd

A csaldd, a csaldd nydjtotta harmonikus élet, boldogsag, gondoskodds elengedhetetlen feltétele az
egyén teljességének. Mivel a csalddgazdasdg képezi a nemzetgazdasdq talapzatdt, a csaldd szerepének
leértékelése egyszerre oka és kovetkezménye egy stllyedében lévo tarsadalomnak. Ugyanakkor visszas a
csalddot egyszerlen a gazdasdgi kérdések részeként kezelni, hiszen az alapjdban véve a tarsadalmi érté-
kek dltal meghatérozott erkélcsi kérdés. Amennyiben a tarsadalom értékeinek kiegyensulyozottsdga meg-
bomlik, és az anyagi javak megszerezhet6sége kezd domindlni, Ugy a csaldd intézménye sziikségszerGen
leértékelodik (63. 64. 66. dbra).

A jelenség okai Osszetettek: a koznevelésbél hidnyzik a csaldd, mint érték bemutatdsa és a csaladi
életre nevelés. A bizonytalan és valtozo csalddtdmogatdsi szabdlyozo kérnyezet nem teszi lehetévé a
hosszu tavu kiszdmithatdsadgot; a hdzassadgi-csalddi karrierpalydk vélt vagy valés madon szemben alinak a
gyermekvallaldssal; a média nem a csalddi harmonia életmintdzatait népszerdsiti. Hidnyzik a csalddi, 3lta-
laban az emberi vagyonnal vald ,gazddlkodds” tarsadalmi stratégidja, a csaldd sorsa erdsen fiigg a csalad
tagjainak kitettségétol, a kiszolgaltatottsagtdl, amelyek a versenybél, az anyagiak megszerzésének vald
megfelelés kényszerébol és szikségébdl fakadnak.

A ,modern” piacgazdasag pazarlé gazdalkodast folytat human-, igy csaldd-vagyonunkkal is. A hazénk-
ban jelen Iévé multinacionadlis cégek - nem Magyarorszdgot sujto, hanem vildgtendenciaként 6ket jellemz6
modon - humanvagyon-feléld stratégiat folytatnak: alkalmazottaik széles, humanforrds szempontbél a
legértékesebb rétegeit a 25 - 45 kozotti két évtizedben foglalkoztatjdk csak, s ezzel a ,korai dregedésbe”,
az egészségi elhasznaltsdgba hajszoljdk 6ket.
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Csdkkend szamu hazassdgkotés

2001-ben 44 ezer hdzassagot kotottek, 2007-ben mar csak 40 842-t. 1992-héz képest 28%-kal csokkent a

hazassagkotések szdma. A hazassagkotés iddpontja 6t évvel késébbre tolodott.

Novekvo szamu valas

2001-ben 1000 hdzassagkotésre 559 valas jutott, 2007-ben 610, ez 25%-kal tdbb mint 1990-ben. 1960 és
20071 kozott megkétszerez6dott azoknak a hdztartdsoknak az ardnya, amelyekben egyedul él valaki.
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A népesség

Amig globdlisan a népesség gyors novekedése aggasztja a dontéshozdkat, addig a fejlett vildag a népes-
ségfogyds problémajdval van elfoglalva. Persze a vildg népessége a fejlett vildg népességének fogyatkozasa
ellenére nd. Amig a ndvekedés globdlisan veszélyezteti a kérnyezet eltartoképességének megérzését, addig a
fejlett orszagok népességfogydsa lokalisan veszélyezteti a joléti vivmanyok, intézmények fenntartdsat. Ugyan-
akkor ezen orszagok kimondatlanul is visszautasitjdk a fejletlen vildag bevandorléit, mert t6lik is féltik elért
joléti szintjuket.A hattérben még ott huzodik a nemzeti identitds megdrzésének beldlrdl fakadd parancsa is
(67. 68. dbra).
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A dilemma megoldatlan. A fenntarthatdsdg szempontjabol nyilvdnvaléan egy stabil Iélekszamu, optimdlis
korosztdlyi dsszetétel( népesséq kialakuldsédra kellene 6sszpontositani, amely létszdmaban nem haladja meg
a kornyezet eltartoképességét. Mivel azonban az eltartdképesséqg a népesséq kornyezeti viszonydnak, kultird-
janak figgvénye, igy e viszonyrendszer fejlesztése az elsérendd feladat. Vagyis a megfeleld valasz a kimGvelt
népesséq.

Jelenleg azonban efre egyre kevesebb esélyunk van. Eqyrészt, mert a népesség fogydsa miatt jobban
aggddunk, mint dsszetevéinek torzuldsa miatt, masrészt, mert a kordbban hires magyar ,szirkedllomany” az
oktatdsi szinvonal csokkenése, illetve a kilhoni jobb érvényesilés lehetdsége miatt megkopott. A nemzetkozi
téren is ,versenyképes” mdvelt f6k elvandorldsdval a tarsadalom egyardnt szenved mennyiségi és minéségi
hatranyt (70. 71. dbra).

Csokkend gyermekaldas, népességfogyas
Magyarorszag demografidjdra a népességfogyds jellemzé. 2001-ben 10 millié 200 ezer volt az orszag
népessége, 2008-ban 10 millié 40 ezer. Az éves fogyds 25 - 50 ezer f kozott ingadozik.
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Magyarorszagon a n6k harmada nem szil gyermeket. 2000-ben 52 572 {64lldst anya volt, 2007-ben
mar csak 42 776. A hdzassadgon kivil sziletettek ardnya 2007-ben elérte a 37%-ot, hdrom gyermek kézul
legaldbb egy olyan any3tol sziletik, akinek nincs férje. Szdz, a 20 - 59 éves korosztdlyba tartoz6 né kozil
11 egyedul neveli gyermekeét.

Magyarorszagon a termékenyséq szintje mar hosszU ideje nem biztositja a népesség eqyszer(i reproduk-
Ciojdt. A teljes termékenységi ardnyszdm csokkenésének dteme kilondsen az 1990-es években gyorsult
fel, s 2003-ban érte el a torténelmi minimumot az 1,28-as értékkel. 2006-ra az egy nére jutd gyermekek
szdma 1,35-ra emelkedett; ez a népesséq egyszer( reprodukcidjahoz szikséges szinttél 35,7%-kal marad
el. Az EU-ban ugyanekkor a teljes termékenységi ardnyszam értéke 1,5 volt.

Oreged6 népesség

A termékenység hosszU tdva csokkenése és a halanddsdg ugyancsak hosszu tdva emelkedése kovetkezté-
ben a népesséq életkor szerinti 6sszetételét tekintve fokozatosan éregszik: egyre alacsonyabb a gyermek-
kortak ardnya és eqyre nagyobb az id6skortaké, ami nemcsak népesedési, de stlyos gazdasagi problémak
jelenlegi és eljovend® forrdsa is (72. 73. dbra).

Egyre tobb be- és kivandorlé

A Magyarorszagra bevandorlok szdma dltalaban 5 - 10-szer haladja meq a kivandorldk szamat. Ez utdbbi
csoport az elmult évtizedben emelkedd tendencidt mutat - egyre tobben vandorolnak el az orszagbal.
1995 ota kisebb-nagyobb ingadozédsok mellett mérsékelt emelkedés jellemzi a belfdldi vandorlast. Szdma
2006-ban 489 ezer {6 volt, azaz 13%-kal haladta meg az el6z6 évi és 20%-kal az 1995. évi értéket. 2006-
ban 254 ezer lakos valtoztatott 4llando és 236 ezer ideiglenes lakéhelyet.
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2006-ban Pest, Komarom-Esztergom és Gy6r-Moson-Sopron megyék voltak a f6 vandorldsi céltertletek.
A legnagyobb belféldi vandorldsi veszteséget Borsod-Abauj-Zemplén, Jasz-Nagykun-Szolnok és Tolna megye
szenvedték el. 2006-ban Budapest helyzete sajdtos volt: ugyan még jelent6s az elvandorlds, de ennek iteme
az elmult évek sordn szamottevden mérséklddott, ugyanekkor a Magyar Nemzeti Fejlesztési Stratégia a ,mo-
bilitds novelését” pozitiv kdvetendd prioritdsként tartalmazza (74. dbra).
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Egyre tobb varosi lakos

1960-ban 6 millié ember élt kézségekben, kozel 2 millio Budapesten és valamivel tobb mint 2 millio
varosokban. Mara a kézségekben élék széma felére csokkent, akik vérosokba dramlottak, vagy Budapest
agglomerdciojaba koltoztek. Budapest lakossaga, az agglomerdcidba vandorlds miatt, valamivel az 1960-
as évek szintje ald csokkent. A vérosokban, illetve kozségekben él6k aranya jelenleg 60-40%.

A nemzet

A mult rendszer utolso fazisdban és a rendszervaltast kovetd id6szakban felfokozottan nemzetiek voltunk,
mikézben a jelzett kozel fél évszdzadban - a kdérnyezé orszégokkal ellentétben - elvétettik a magyar nem-
zetpolitikai stratégia kialakitdsat. Nemzeti 6sszetartozasi érzésink ugyancsak megkopott. A nemzet tagjainak
tobbsége nem ismeri a multjdt, eredetét és szenvedéstorténetét. A ,torténelem” mindig talalt drigyet a
nemzet megosztdsara, vagy ha éppen széndék lett volna az egyesitésre, akkor fellelte az ezeket rombold
mechanizmusokat.

A magyarsdg hatdrainkon tulra kényszerilt részeivel a kapcsolat tobb mint fél évszazadon keresztul politi-
kai program szintjén elhallgatott és tiltott volt, s csak a veszélyeket is véllalg csalddok kapcsolattartasa, a ,né-
pi-tdrsadalmi diplomacia” eszkézei 6rizték meq az 6sszetartozds tudatdt. A rendszervaltast koveten a nemzet
itthon lévd részét lekototték a véltozas hozta kihivasok, amelyeknek jénéhanyan az anyagi gazdagodas és a
fogyasztasi vagyak beteljesitésével tettek eleget. Ebben az id6szakban hanyagoltdk a nemzeti dsszetartozas
kérdéseit, sokan feltételezhetéen még féltették is a hatdron taliaktdl a joléti eredményeket. Ebben az id6ben
a nemzeti kérdés megolddsat a politika az eurdpai integraciotdl varta. A kisebbséqi kérdések tisztdzatlansdga
nem lett akaddlya a Kozosséghez vald csatlakozasnak, majd a csatlakozott orszagok tagéllamként mar belpoli-
tikai érdekiknek megfelel6en ,kartydzhattak” a kisebbséqi kérdéssel.

A fentiek ellenére a rendszervdltdst kovetden a nemzet kulturdlis integracija kérdésében tobb jelent6s
|épés és eredmény is sziletett. Kisebbségi térvényink alapgondolatai - a személyes és a nemzeti identitdshoz
vald jog és az identitdsvaltds szabadsdganak az emberi jogok tovabbfejlesztését jelentd elvei - az autonémia
torekvések alapjaként és mintdjaként szolgéltak és szolgadlnak ma is. Megalapitottdk az azéta is m(ikods, a
nemzeti kulturdlis és nyelvi ,Ujraegyesitést”, illetve szocializaciot szolgald, vildghatokorl és -szinvonali Duna
Televiziot; megsziletett, s kedvez6 hatdst fejtett ki az Utlevél, valamint torténtek elemi, vallalkozoi lépések a
gazdasagi egyuttmikodésre is. Megszilettek azok a féorumok, amelyeken parbeszédet lehetne folytatni, s a
legnagyobb eredményként létrejott a torténelmi egyhdzak kozotti hatdron dtnyuld egyittmikodés is.
biztosito politikai stratégia és intézményrendszer hidnyat, sem azt, hogy az Uniéban nem tudtuk elérni nemzeti
kisebbségink autondmia jogainak elismerését és tdmogatasat.

A nemzeti integraciéval szemben az orszdghataron beldl is tovabb folytatédott a nemzet hazai részének
megoszlasa, amely még az anyanemzeten bellli egyetértést is megakadalyozta legfontosabb Gigyeinkben.
Magyarorszag nemzeti jovokép, cél és identitdstudat nélkil sodrddik a kilsé koralmények alakuldsdnak meg-
feleléen, amivel szemben a nemzet elvesztette az ellendlldsra vald képességét. A nemzeti 6sszetartozasaban
megrendilt nemzet a jobbitds érdekében - amin csak gazdasagi felemelkedést értett - maga kindlta fel magat
a globalizacid altal véghezvitt vildgtendencidknak, aminek hatdséra tdrsadalmi és kornyezeti javainkat dtenged-
tik a kils6 érdekeknek. Megalapoztuk hosszu tavu fiigg6ségunket, és véqul a célt eltévesztve még gazdasagi
létink is rendkivili mértékben 6sszezsugorodott.
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Gazdasdgi aktivitds

Kevés foglalkoztatott

Magyarorszagon kozel 4 milli¢ foglalkoztatott van. 1992-ben egy méq viszonylag magas szintrél (4 millio
26 ezer f6) 1996-ra a mélypontra zuhant a foglalkoztatottak szédma (3 millié 605 ezer 6), majd lassu
novekedés kezdddott. 2003-tdl folyamatosan meghaladta a 3 millio 900 ezret, de egyszer sem érte el az
1992-es szintet. 2007-ben 3 0 - 59 évesek tobb mint egytizede élt olyan hdztartdsban, melynek egyetlen
tagja sem volt foglalkoztatott, vagyis a haztartds megélhetésének forrdsa nem munkdbol szdrmazo jove-
delem volt.

Az alulfoglalkoztatottsag kialakuldsanak legfébb oka a profitmaximadlds kényszere miatti munkahatékony-
s3q, azaz eqyre kevesebb munkavallalétol egyre tobb feladat teljesitését varjdk el. Ez nem csupan kevés em-
bert enged hozzaférni a munkahoz, de azon kevesek energidjdt is elszivja, munkaerejét feléli, akik dolgoznak.
A korabbi, alacsony munkahatékonysédg koltségeit a vallalatok a termelési eredménykbdl fizették ki, ami a mai
értékitélet szerint ,megengedhetetlen” volt a versenyképesséqik miatt. £z az érv azonban aligha 3llja meg
a helyét, a méltdnyossdg ugyanis csak attél figg, hogy a tulajdonos a profitjdbél mennyit hajlandd dldozni
tarsadalmi és kornyezeti célokra, anélkil hogy a versenyképes értékesitési drat veszélyeztetné. Reménytelen a
foglakoztatds novelésére tett erdfeszités addig, amig a tulajdonos tudja azt, hogy a szdmara folosleges, ,selejt”
munkaerd szocidlis terheit dthdrithatja a tarsadalomra, az ugyanis nem fog vele szemben kévetelésekkel fel-
lépni, mert fél, hogy mashova megy a vaéllalat az orszagbdl. Ezen a jarulékengedmeények sem valdszind, hogy
segitenek, azokat konnyen felemésztheti a profitmaximalds (75. 76. 77. 78. dbra).

A képzetlen, kétkezi munkdra alkalmas munkaer6 kiesését az egyre névekvé gépi munka is gyorsitot-
ta, kilondsen a mezdgazdalkodas, az épitdipar és a kézmdipar teriletén. Az olcsd eréforrdsokkal hajtott
gépek elvették az emberekt6l a munkat, a drdga emberi munkaeré versenyképtelen lett a gépi munka
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olcs6 munkaerejéhez képest. A tarsadalom nem ismeri a negativ kilsg koltségek (negativ externalidk)
tandt, fgy csak azt 1dtja, hogy a gépi munka termelékenysége hasznot hajt neki. A negativ kilsé hatd-
sok 3ltal megtestesild tarsadalmi koltségeket viszont nem méri fel, pedig kézvetve és kozvetlentl ezek
tobbszorasét fizeti meg. A magas éldmunka-raforditdssal megvaldsuld tevékenységeket - kézmivesség,
szerves gazdalkodas, hdzi feldolgozds - a magas munkakdltségek miatt a piac versenyképtelenséggel
bunteti, ugyanakkor nem ismeri el a tevékenységek alacsony kilsé koltségeit.
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Az elhibdzott bér- (alacsony bérek) és adépolitika (magas adok és jarulékok) kovetkeztében a foglalkozta-
tasnak tovabbi problémakkal is meg kell kizdenie. Ezek kozé tartozik tobbek kozott a foglalkoztatds- és vallalko-
z3s-ellenes ado- és jarulékpolitika kikényszeritette ,fekete foglalkoztatds”, amely dnmaga ellen hatva csokkenti
az adobevételeket, valamint a nyugdij és a biztositds hidnya miatt hatrdnyos a foglalkoztatottakra nézve is.

Sok, Idtszélag tehertételt képezd nyugdijas

2007-ben kozel 3 milli6 nyugdijas élt Magyarorszagon. Kozalik 2 milli¢ toltotte be a nyugdijkorhatart.
1990-ben 540 ezer rokkantnyugdijas élt Magyarorszdgon, 2007-ben 810 ezer.

A nyugdijasoknak az eloregedésinkbél kovetkezénél magasabb 1élekszdma az elhibdzott ado- és jarulék-
politikdbol kovetkezd téves foglalkoztataspolitika kdvetkezménye: jelent6s rétegeket a munkanélkiliségbdl
menekitettek 3t e modszerrel az dllami elldtdsba, és okoztak igy valéban nehezen viselhetd terheket a nyug-
dijbiztositdsnak. Ugyanakkor, mivel az értékteremtés modjai kozott nem tartjuk szamon az otthon, a csaldd
szdmdra végzett teremtd, szolgaltatd tevékenységeket, a nyugdijasokat inkdbb tarsadalmi tehernek tartjuk,
mintsem tarsadalmi tevékenységet folytatdk nélkilozhetetlen rétegének (79. dbra).

3300

3200

3100

3000

2900

2800

2700

2600
N YW ON®ODO o N®T WD QN ®
D DNDNDDNDDNDO O QO3S
DYDY OOOOOS O QO
AAd A A A A AN

29, 3bra Nyugdijasok, jaradékosok, egyéb ellatasban részesiilok szédma, ezer f6

Forrds: KSH

Kétféle analfabétizmus

2008-ban Magyarorszagon legaldbb 100 ezer, a sz eredeti értelmében vett analfabéta, és t6bb mint
1 millio funkciondlis analfabéta élt. Az &ltalanos iskolat végzettek egyharmada funkciondlis analfabéta. Ok azok,
akik iskolai bizonyitvanyuk szerint tudnak irni, olvasni, szdmolni, dm ezek a készségeik nem elegendéek az
ismereteik mequjitdsara, bovitésére. llyen mennyiséql képzetlen munkaeré foglalkoztatdsa meghaladja a le-
het6ségeinket.
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Tébbféle szegénység, leépitett szocidlis dllam

Veszélyes, a nemzetkozitél eltéré tendencidk a hazai szegénység-értelmezésben. A nyugati szegény-
ség-értelmezésekben mar a hatvanas években megjelent a nalunk még ma sem dltaldnosan ismert, s ezért
dllamilag kezeletlendl hagyott ,Ujszegényséq” fogalma. A piac a jovedelmek centralizacidja és koncentracioja
révén tomegesen termeli a szegényséq klasszikus, az anyagi javakban vald szikolkodésben kimerilé valtozatat.
Az Ujszegényséq fogalmat a joléti allam jelenségeit megfigyel6k dolgoztdk ki, akik megdébbenve tapasztaltak,
hogy a joléti dllamban megjelentek a ,tdmogatds- és juttatdsszegények”. A nyolcvanas évek Amerikdjdban a
feketék gettdi 13ttdn a szegénységgel kapcsolatban felismerték a térsadalom alatti helyzetbe szam(zéttséget,
amit ,underclass” néven illettek, azaz osztaly alatti, a szervezett tarsadalom alatt lévéknek nevezték ezeket
az embereket. Az amerikaiaknal 6szintébb francidk az ,enclosure” fogalmat alkalmaztdk a Franciaorszagban
letelepedett arabokkal kapcsolatban, ami a szervezett tarsadalombdl kirekesztetteket jelentette. Ezzel kiléptek
abbdl a fogalombdl, ami a szegénységet az anyagi-targyi javakkal valo elldtottsdg szintjére eqyszerisitette, s
bevezették a tarsadalmi szegényséq fogalmat (80. dbra).
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Tdgulé szegénységi korok, névekvo szegénységek.

A fentiek kovetkeztében a sok évtizeddel ezel6ttrl orokolt klasszikus, az anyagi javak hidnydban meg-
nyilvanulé szegénységink mara a csalddok, a bérek, az intézményeink, a véllalkozdink és az dllamunk elsze-
gényitésével, egyre novekvo kifosztdsdval egészilt ki a rendszervaltasaink hatdsdra, aminek kovetkeztében
orszaqunkra a sokszoros szegényséqg jellemzé. £z, a valsdgainkbol valé kildbalashoz szikséges pénzbeli, anyagi,
emberi és intézményi, tdrsadalmi forrdsaink szikéssége miatt, a tarsadalom fejlettségének visszaeséséhez
vezetett, s az elldtottsdg szempontjdbol is szétszabdalta kordbban integréltabb nemzetinket. Mindezek kovet-
keztében megjelentek a szegényséq alatti élethelyzetek és tarsadalmaik - a roncs- és périatarsadalmak - s ez
a helyzet tovabb romlik, ha nem tesziink ellene.
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Klasszikus értelemben a szegénységi kiiszob alatt €l az, aki a szervezett gazdasdggal kapcsolatban ll, s
akinek a csalddi jovedelembdl rd es6 részesedése a tarsadalmi juttatdsok figyelembevételével egyitt sem
haladja meq az atlagjovedelem 60%-4t.

A szegénységi ardny a teljes népességre vonatkoztatva emelkedd tendencidt mutat. A gyermekszegénysé-
get (0 - 15 év) vizsgalva szembet(in6, hogy kdveti az orszégos atlagot, bar anndl minden évben magasabb.
A teljes népességben a szegénység 11%-rél 16%-ra novekedett, addig a gyermekszegényséq esetében a
novekedés 17%-rdl 25% lett, azaz 2005-ben a kiskord népesség negyede élt a szegénységi kiszob alatt.
A fiatalkoruakat (16 - 24 év) kevésbé érinti a szegénység, mint a legfiatalabb (0 - 15 éves) korosztalyt, bar
az orszadqos atlagnal minden évben magasabb ez az érték. Emellett az életkor novekedésével 3ltaldban
csokken a szegénységi ardny, az id6sebb korosztalyokban atlag alatti. A lequtols6 évben a magyar adat az
EU-15-06k dtlagdval volt azonos, de a gyermekek szegénysége azt meghaladta, az id6seké pedig jelentésen
alatta maradt.

Az eltartds valés és Idtszélagos konfliktusai

A klasszikus - és klasszikusan hibds - ,eltartds” fogalom alapjan a teljes idds népességet az eltartottak
koézé soroljdk. Ezzel mesterséges nemzedéki ellentétet valtanak ki koztik, és egyrészt a bérbol és fizetésbol
él6k, masrészt a tdmogatasokbdl, segélyekbdl élok kozott. Amennyiben azonban a teljes értelemben vett tar-
sadalom-gazdasagi reprodukcioban teljesitményt nyujtokat vesszik figyelembe, és elismerjik jogosultsdqukat
az ellenszolgdltatasra teljesitményikért cserébe, akkor az eltartottak lélekszdma jelentésen lecsokken. Kiderdl
ugyanis, hogy a - humangazdasagi és hdztartdsi értelemben — még munkaképes iddsek értéket termelnek, s
képesek 6nmaguk fenntartdséra. Ennek kovetkeztében, velik kapcsolatban nem eltartdsi kiaddsok mertlnek
fel, hanem megtakaritdsokat kényvelhetink el, aminek elismerése megszinteti a nemzedékek kozotti eltartdsi,
elosztasi konfliktusokat.

A jelenlegi profitmaximald versenygazdasdgbdl kirekesztettek eltartdsa mar valdban fiigg az aktiv koru
népesséq létszamatél, ezért az id6s és a fiatalabb aktiv népesséq Iétszamat viszonyitjuk egymdshoz, és ez-
zel szitunk kozottik mesterséges konfliktust. Aktiv életkoriaknak a modern piacgazdasdgban jelenleg a 20
- 59 éveseket tekintjuk, a globalizacio piac feletti gazdasdgaban azonban, ennek az id6szaknak csupdn a fele
-3 25 - 45 év kozotti két évtized - az aktiv foglalkoztatds id6tartama. A 20 éves alsé korhatdr az iskolai tanul-
manyok befejezéséhez, a 60 éves fels6 korhatdr az éregségi nyugdijazashoz kapcsolddik a modern piacgaz-
dasdgban. A globalizaciés véllalkozdsokndl a felfokozott profitéhség és a technikai-mdszaki géppark ritmusa
csokkenti a foglalkoztatottak ,munkaélettartamadt” a felére. A figgdséqi arany kifejezi az eqy aktiv kordra jutd
eltartasi kotelezettséget.

A mutato értékét hosszabb tdvon a gyermekvallaldsi kedv és a halanddsdg alakuldsa, valamint a véndor-
mozgalom befolydsolja. Amint azt a trendek torténelmi valtozadsai mutatjdk, a figgdségi ardny a gyermek-
vallalasi kedv mérsékl6désével magas szintrél lecsokken, majd az életkor kitolddasanak kévetkeztében feljon
az alacsony szintrél. Utdbbi folyamat bontakozik ki napjainkban - kiléndsen a fejlett orszdgokban -, és allit a
tarsadalmak elé rendkivil komoly, hosszU tavua kihivasokat.

Magyarorszagon, 1980 elején a modern piacgazdasagban a fiigg6ségi ardny értéke 0,819 volt, tehdt
1000 aktiv kortra 819 nem aktiv kord jutott. Az 1990-es évek termékenységi hulldmvolgye a mutatd
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értékét 0,8 ald vitte, a legalacsonyabb értéket (0,756) 2006-ban figyelhettik meg. Ez eqyUttal a hosszabb
tavu trend mélypontja is volt, mivel az eléreszémitdsok a jovében folyamatos és jelentds emelkedést
jeleznek. A figgdséqi ardny értéke 2050-ben 1,2, 2100-ben 1,4 kérul lehet a népesség-el6reszamitas
alapvaltozata szerint.

A globalis véllalkozasok esetében a fliggéségi ardny a becslések szerint mar ma eléri az 1,2-es értéket, ami
ennek a véllalkozastipusnak a gazdasagi irracionalitdsara irdnyitja a figyelmet.

2008-ban 100 ember kéziil 22 16 15 évesnél fiatalabb, 24 {6 65 évesnél iddsebb volt. A teljes népesség
eltartottsdqgi ratdja 42 kordl mozog. Ezt az egyensulyt a fiatalkory népesség csokkend és a 65 évesnél
idésebb népesség novekvo ardnya stabilizalja - idélegesen. A tényleges folyamatot az dregedési index
meredeken emelked értéke demonstralja. A globalizacié okozta ,korai 6regedés” az 6regedési index me-
redekségét ugrasszerien megnéveli. Ennek hatdsa az ott foglalkoztatottak viszonylag alacsony, a népesség
5-6%-3at magdabafoglald ardnya miatt még kevéssé érzékelhetd, kiterjedése esetén azonban drédmai - és
13tszo6lag varatlan - romldsokat okoz.

A romakérdés

A romakérdésrél ma nem lehet Ugy beszélni, hogy az ne okozzon ellenérzést, és taldn éppen ez jellemzi
legjobban a kiélez6dott helyzetet.

Nem véletlen, hogy ez az allapot éppen a rendszervaltas utan alakult ki. Ugy vélhetnénk, hogy a gazdasagi
novekedésbdl szérmazo, adok, jarulékok formdjdban elvont jévedelmek Ujraelosztdsa bévitett lehetéségeket
teremtett a szocidlisan raszoruldk tdmogatdsara - és ez valoéban igy is van. Csakhogy a tdkemaximalé gazdasdg
tobb embert rekesztett ki a foglalkoztatdsbdl, mint amennyit el lehet 13tni az dllam &ltal beszedett haszonbal.
Az alacsonyan tartott béreken szikségszer(len magas addterheket kell érvényesiteni a bevételek érdekében,
ami panasszal tolti el a munkaaddkat és a munkavallalokat egyardnt. A magas ado- és jarulékterhek miatt
panaszkodo, egyre kevesebb foglalkoztatott az dllam szocidlis koltekezését gy itéli meg, hogy az 6 munkajuk
jovedelmébdl tdmogatjdk a rdszorulokat. A szolidaritds érzése sokdig fenndllt, de egyre inkdbb elt(inik, ha
maga a foglalkoztatott is kiszolgaltatott helyzetbe keril alacsony jovedelme miatt.

Ebben a vonatkozdsban még csak dltaldban a foglalkoztatottak és a szocidlisan rszorulok viszonydrol
beszéltink, anélkul hogy ezt a romakérdésre vetitettik volna. Mindebb6l dgy valik romakérdés, hogy a jove-
delmi szegénységet bovitetten Ujratermeld mechanizmusok a kisebbségi roma tarsadalmat nagyobb ardnyban
sUjtjdk, mint 3 tobbségi tarsadalmat. A tébbségi tarsadalom viszont a romadk leszakaddsaban 1dtja nagyobb
dldozatvdllaldsanak okadt, és ezt az érzést hozzdadja a mar régebbrél hurcoltakhoz. A mélyulé szegénység ez-
utdn Ujabb ellentétek forrdsava vélik, miutdn megjelenik a ,szocidlis blindzés”, amelyet a tobbségi tarsadalom
egyértelm(en a romdkhoz kot, és ellenszenvvel nézi, hogy a hatosdgok ezt eltdrik.

A versenytdrsadalom” hdtranyai itt vdlnak kitapinthatovd. A kisebbségi tdrsadalom hatranya az eleve
megléve, de egyre bovilo, szakadékka valo tudasbeli leszakaddsa miatt tovabb né. A verseny nem varja meg,
amig ez az ismeretekben, pldne modern tuddsban sz(ikolkodé réteg felemelkedik, igy az ismereti és inform3-
ci6s szakadék egyre né.

100 roma gyermek kozil 44 végzi el az ltaldnos iskoldt; 20 kisegitd iskoldt, 11 kozépiskoldt végez, és csak
1 szerez f6iskolai vagy egyetemi diplomdt (82. dbra).
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100 roma gyerek kozil...

A helyzetet tovabb sulyosbitja a tarsadalmi elkilondlés, ami csak fokozddik a kisebbségi és a tobbséqi tar-
sadalom egymasra kivetild gyanuja, ndvekvo gydlolete miatt. A teremt6, egyUtt alkotd érintkezés hidnydban
nehéz értelmes segitséget nyujtani, nehéz dtadni az ismereteket, az életmodbel, viselkedési mintézatokat.
Az elkulonulésnek egyre inkdbb kialakul egy terileti megnyilvdnuldsa is, ami a vidéki periféridkat sujto piaci
mechanizmusok fokozott szegénységteremté ereje, és ennek kovetkeztében a vidéki népesséqg kontraszelekci-
6ja miatt jon létre. A periféridkon kialakulo, tobbszérdsen kivalasztott ,roncstdrsadalomban” az id6sek, a romak,
az anyagilag tehetetlenek, a segélyezettek és/vagy énkormanyzati kézmunkdsok kényszeregyuttléte alakul ki,
amibdl egyre fogy a belsé teremt6 erd.

Mennyire egészséges a magyar ember?

A hajtoerdkbél szérmazo kérnyezeti terhelések és az ezekbdl kovetkezd kornyezeti 3llapotvaltozdsok végsé
hatdsvisel6je az ember. A természeti és a tarsadalmi kornyezetbél érkezé terhelések megszabjdk az emberek
egészséqi dllapotat, behatdroljdk boldogsagukat és megelégedettséqgiket (83. 84. dbra).
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A nyugati irodalom a globalizacid elsd szakaszat ,kockdzat-térsadalomnak” nevezte el, hogy kifejezze
annak az emberi élet foldi lehetéségét kockdra tévd természetét. Ebbol kovetkezik, hogy a globalizécié meg-
véltoztatta a modern - és 3 minden tarsadalom-fejlettségi szintet jellemz6 - betegségspektrumot is. A modern
betegségspektrumban a bioldgiai kérokozdk hatdstalanitdsat kovetden a rosszul értett jol-lét, a kényszer(
rossz étkezés és a mozgdshiany betegségei kertltek el6térbe. A globalitds tarsadalom-szervezetének kockd-
zatjellegét fejezi ki a betegségspektrum, és ennek nyomadn részint a betegség-, részint az egészségfelfogds
dtalakuldsa. Napjainkra a gazdasaqi, foglalkoztatdsi, egzisztencidlis bizonytalansdgok és kockdzatok, a politikai,
valamint a kornyezeti kockdzatok miatt kialakuld betegségek foglaltak el a betegségspektrum haldlokainak
vezetd helyeit. Véqul az orvostudomdny - a modern orvoslds sok haszonnal és tévedéssel jard kerilé atjat
kovet6en - visszajutott az egészségfejlesztés szikségességének felismeréséhez, s az ezt szolgdlo intézmény-
rendszer kifejlesztéséhez.

Ezzel szemben az utobbi fél évtizedben a hazai orvoslds és intézményrendszere messzire kerilt a
nemzetkozi szinvonaltdl: azon kevesek részére, akik képesek azt megfizetni, minden korszer( egészség-
fejlesztési modszer elérhet6, a tobbség szémara azonban az elemi gyogyuldsi feltételek sem biztositottak
(85. 86. 87. 88. dbra).
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Az eqészséget a kornyezeti tényezdk, az egyén életmodja és szemlélete, valamint az egyén és a tar-
sadalom gazdasdgi lehetéségei egyuttesen alakitjdk, és ezek szerepe sokszor kilon-kilon is kimutathatd.
A globalitdsban ezeket a tényezéket, amint azt jeleztik, nemzetek feletti gazdasagi, politikai és természeti
kockazati folyamatok alakitjak.

A tdrsadalmi-gazdasagi helyzet 6sszefiiggését az egészséggel a modernitds korilmeényei kozott, egy
dsszetett mutato, az Ugynevezett deprivacids index irja le. Az index - kilonbozé mértékben sulyozva - figye-
lembe veszi a jovedelmi viszonyokat, az iskoldzottsdgot, a munkanélkiliséget, a gyermekiket egyedil ne-
vel6 nok, valamint a nagycsalddok ardnyat, a lakos(r(séget, valamint a 100 fére jutd személyautok szdmat.
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A mutatd telepllésszint vizsgdlata alapjdn megallapithatd, hogy a deprivacié névekedése és a korai halalozas
(15 - 64 éves korban) mértékének emelkedése kozott, mindkét nem esetében statisztikailag szignifikdns 8sz-
szefiggés 3l fenn. A legmagasabb a halanddsdg a leginkdbb deprivdlt észak-magyarorszagi és észak-alfoldi
régioban. Hasonldan osszefiigg a szocidlis helyzet a t0d6, a gyomor és a méhnyak rosszindulatd daganatos
betegségeivel, valamint a keringési betegségek miatti haldlozds terileti eloszlaséval. Ezzel szemben a vastag-
bél- és az emlddaganatok miatti haldlozas a jobb szocidlis helyzetd orszagrészekben gyakoribb (89. dbra).

A kornyezeti tényezok jelentdségét egészséqink alakuldsaban az ivovizmindséggel, a levegd szennyezett-
ségével és a klimatikus viszonyokkal vald 6sszefuggés szemlélteti a legjobban.

A folyamatos, j6 min6ségl és megbizhat6 ivévizellatds alapvet6 jelentdséql a lakossag egészsége szem-
pontjabol. A 2007. évi mérések alapjan a legtébb embert érint6 szennyezd anyag az ammaonium (593 te-
leptlésen él6 kozel 1,6 millio lakos) és az arzén (411 teleptlés csaknem 1,5 millid lakosa). Sok telepiilés
ivovizében taldlhaté a hatdrértéket meghaladé mennyiségben mangdn és vas (368, illetve 216 telepulé-
sen kozel 1 millio, illetve 370 ezer lakos). Magyarorszag ivévizeinek 80%-3ban igen alacsony a joédkon-
centrdcio. A nem megfeleld mennyiségl jodbevitel a pajzsmirigyhormon elégtelen termelédéséhez és
szdmos betegséq (példaul golyva, anyagcserezavarok, csokkent szellemi képesséq) kialakuldsahoz vezet-
het. Az Egészséqugyi Vildgszervezet (WHO) ajanldsa szerint torekedni kell arra, hogy a gyermekek kérében
a golyva gyakorisdga ne haladja meg az 5%-ot. Ezzel szemben az orszdg néhany megyéjében a golyva
ennél lényegesen gyakoribb, példaul a rosszabb szocidlis helyzet( észak-magyarorszagi réqgié egyes teri-
letein @ 30%-ot is meghaladja.

Viz eredet(i megbetegedések kialakulhatnak a vizben el6forduld kdrokozdk (virusok, baktériumok és egyéb
patogén szervezetek), vagy a vizben taldlhatd kémiai anyagok miatt. Magyarorszdgon az ezredforduld 6ta
20071-ben, 2003-ban, 2004-ben és 2006-ban fordult el6 1-1 ivéviz eredetl jarvany, amelyekben 6sszesen
koézel 4000 személy betegedett meg. Ebbdl a legjelent6sebb a 2006-0s miskolci ivdvizjarvany volt, amely-

90 ‘ NEMZETI FENNTARTHATO FEJLODESI TANACS



|

O egyéb

120 000 W 6ngyilkossag
100 000 O balesetek
B emészté-rendszer
80 000 betegségei
[l |égz6rendszer
60 000 betegségei
[ keringési rendszer
40 000 betegségei
[ daganatok
20 000 M fert6z6 és él6sdiek
okozta betegségek
0

1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007

) Halalozas fobb okok szerint, f6
89. &bra

Forrds: KSH

nek sordn tébb mint 3600 megbetegedést reqisztrdltak. Fird6viz eredet( jarvany 2000-ben és 2002-ben
fordult el6 (1 és 3 esetben), 3 megbetegedett személyek szama 36, illetve 143 {6 volt.

A levegémindséget tekintve, jelenleg a hazai nagyvarosokban a kézlekedési eredet(i Iégszennyezés (el-
sésorban a szallopor szennyezés) a legjelentésebb, de a lakossagi fités és az ipari tevékenyséqg is jelen-
t6s kibocsatd tényez6. A kémiai légszennyezd anyagok koézil igen fontos a szallé por, ami a levegdben
szuszpendalt szilérd és/vagy folyékony részecskék elegye. A szallé port két nagy csoportra lehet bontani
a szemcseméret alapjan: a 10 mikrométer dtmér6ji szemcséket durva részecskéknek (PM10) nevezik.
Ezek a szemcsék lejutnak az als6 légutakba. A 2,5 mikrométernél kisebb dtmérdjd, ,finom” porszemcsék
(PM2,5) azért kulonodsen veszélyesek, mert belélegezve egészen a tido léghdlyagocskadiba jutnak, innen
pedig felszivodnak és a keringésbe kerilnek. A PM2,5 porfrakcié mdsodlagosan keletkezett aeroszolokbol,
égési termékekbdl, és kondenzalodott szerves vagy fém részecskékbdl all, és a szallo por mutagén hatd-
sdért, valamint savassagaért felelds.

Koncentracigjanak rovid tdvi emelkedésekor a szallé por izgatja a nydlkahdrtydkat, kohogeést és nehézlég-
z7ést vdlthat ki. A tidében felszivédva gyulladdsos folyamatot indithat el, aminek kovetkeztében névekszik
a vér alvadékonysaga, vérrogosodés léphet fel. A kultéri levegd szalldpor-tartalmanak hosszu tavi hatdsa
a vdrhato élettartam jelentds csokkenése a sziv- és érrendszeri, a légz6szervi betegségek, valamint a ti-
dérak miatti haldlozds megnovekedése kovetkeztében. A megndvekedett szallépor-koncentracio noveli a
keringési és a légzbszervi megbetegedések miatti kérhdzi betegfelvételek szamat is.

Budapesten 2000-ben az éves atlagos PM10-koncentrdcio 29 pg/m? volt. Ennél az értéknél 2006-ban és
2007-ben is magasabbat mértek: 46, illetve 33 pg/m3-t. A napi hatdrérték tullépése 2000-ben 18 nap,
2006-ban 82, mig 2007-ben 44 nap volt, tehadt a 2000. évhez képest nétt a szélldpor-szennyezettséq, ra-
adasul minden évben tullépte a megengedett 35 napos tirési szintet. A 24 ¢ras hatarérték (50 pg/m?) fe-
letti porkoncentraciéju napok szama Budapest egyes dllom3sain 2006-ban 27 - 147 nap kozétt, 2007-ben
6 - 108 nap kozott mozgott. A PM10-szennyezettség 2006-ban dtlagosan 23 napig, 2007-ben 14 napig
volt a tajékoztatdsi kiszabszint felett (75 - 100 pg/m?). A riasztasi kiszobérték (100 pg/m?) feletti porter-
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helést 2006-ban 3 dllomds, 2007-ben, az Erzsébet tér (12 napig) kivételével, minden dllomason 10 napnal
rovidebb ideig regisztrdltdk. A jelenleg érvényben |év6 szmogrendelet szerint 2006-ban 4 alkalommal,
2007-ben 1 alkalommal kellett volna elrendelni szmogriadot.

A WHO ajdnldsa szerint elvégzett kornyezetegészségugyi hatdsbecslés eredményei azt mutattdk, hogy
az igen magas szallépor-szennyzettséql, 2006-0s évben a napi hatdrértéket (50 pg/m?-t) meghaladd
napok szdma 82 volt. Ez id6 alatt a tobblethaldlozds 55, a kissé kedvezdbb szennyezettségl 2007-es
évben 24 eset volt. A PM10 napi atlagkoncentraciéjanak csupan 5 pg/me-es csokkentése révén évente,
rovidtdvon 70 haldlesetet lehetett volna megelézni. A 75 pg/m? koncentraciét meghaladd napok széma
2006-ban és 2007-ben 26, illetve 11 nap volt, ez a hatdsbecslés szerint 77 és 34 tobblet haldleset beko-
vetkezéséhez jarult hozzd. A 100 pg/m?-t meghaladé napok széma 5, illetve 1 volt az emlitett években, a
becsilt tébblet haldlesetek szama pedig 19, illetve 4 fore tehetd.

A PM10 kronikus hatdsainak csokkentése sokkal nagyobb egészségnyereséqggel jarna. Amennyiben siker(l-
ne lecsokkenteni a PM10 éves dtlagkoncentraciojat az éves hatdrértékre (40 pg/m?), igy a 2006-0s adatok
alapjan 1614, a 2007. évi adatok alapjan 230 ember életét lehetne megmenteni évente. A PM10 éves
dtlagkoncentrdciéjdnak csupdn 5 pg/m?-es csokkentése révén, a vizsgalt évek szennyezettségéhez viszo-
nyitva, évente 435, illetve 447 haldlesetet lehetne megel6zni.

Az emberi egészségre karosabb PM2,5 koncentracid csokkentésének hatdsait 6sszegezve megallapithatjuk,
hogy ha a vizsgdlt években a PM2,5 éves dtlagkoncentracigjat lecsokkentenénk 20 pg/m3-re (2020-as
hatdrérték), akkor 1811, illetve 628 6sszes haldlok miatti, 1410 és 497 keringési és tidébetegségek miatti,
valamint 228, illetve 86 tidérak miatti haldlozdst el6zhetnénk meg. Ha az éves dtlagkoncentraciot 3,5 pg/
m?-rel tudnank csékkenteni, akkor a megmenthet6 életek szama az értékelt évek szennyezettsége alapjdn
458, illetve 470 lenne.

Alégzbszervi betegségek miatti haldlozds 65 éves kor alatt mind a férfiak, mind a nok korében jelentdsen
megnovekedett az utoébbi években. Egyes, a dohdnyzdssal 6sszefiiggésbe hozhatd betegségek tekinte-
tében még riasztebb a kép, hiszen mindkét nem vonatkozdsdban az EU-atlag tobb mint kétszerese az e
betegségek miatt bekdvetkez6 haldlozdsok szama, rdadasul - eltérden az uniés orszagok atlagatol - még
novekszik is az ardny.

Az asztmaval regisztralt betegek szdma az elmult évtizedben folyamatos névekedést mutatott. Az Uj bete-
gek szdma 2007-ben meghaladta minden korabbi év adatdt. A hazai asztmagyakorisdg (2% korl) kisebb
az eurépai atlagnal (3 - 5%), ami részben abbol adddik, hogy a gyermekek asztmds megbetegedéseit
nem tartalmazza. Az Orsz3gos Gyermek Légz6szervi Felmérés (Orszdgos Kérnyezetegészséglgyi Intézet,
2005) alapjan, az asztmaval diagnosztizalt 8-9 éves gyermekek ardnya 7% kordl van, az asztmas tineteket
mutatd gyermekek ardnya viszont kozel 18%. A hdzi gyermekorvosi jelentések alapjan, az egyéves kor
feletti gyermekek korében az asztma miatt kezelt gyermekek ardnya az elmult 8 év alatt majd a kétszere-
sére nott; kilonosen nagy az emelkedés az 5 - 14 éves korcsoportban. A tidégondozokban nyilvantartott
léquti allergids betegek szdma is jelentésen novekedett az utdbbi években. Az emlitett felmérés szerint a
léquti allergidval diagnosztizalt 8-9 éves tanulok ardnya 14%-n3l magasabb, és tovabbi kézel 4% szémolt
be léguti allergids tunetekrol.
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Az éghajlatvdltozds kovetkeztében jelentkez6, eddig nem, vagy csak ritkan tapasztalt nagy intenzitdsu,
idétartamu, gyakorisagu vagy hirtelen dtmenettel bekovetkezd id6jardsi események gyakoribba valasa
miatt, az ember egészségi dllapotdban bedlld, visszafordithatd és vissza nem fordithaté valtozasokkal kell
szdmolni. Ezeket 3 vdltozdsokat az eddigi tapasztalatok alapjan az emberi szervezet a szokdsos kortimé-
nyek kozott nem képes ellensulyozni. A leginkdbb sérilékenyek a krénikus betegségekben szenvedok és
a 65 éven feltliek.

Az Orszagos Kornyezetegészséquqyi Intézet és az ANTSZ Fvarosi Intézete egyuttmakodésében, 2000-ben
kezdodott el a homérséklet és a napi haldlozds dsszefliggésének vizsgdlata Budapest lakossdgara vonat-
kozdan. Megéllapitottak, hogy a napi dtlaghdmérséklet 5°C-os novekedése szignifikdnsan noveli az 6sszes
vizsgalt haldlozas kockdzatat. Legnagyobb mértékben (mintegy 10%-kal) a sziv- és érrendszeri okokbdl
bekdvetkez6 haldlozas kockdzata névekszik. Az 6sszhaldlozast tekintve hasonléan jelentds, hozzavetdleg
6,5%-0s, kockdzatndvekedést jelent a hémeérséklet valtozékonysaga is, ami a sziv-érrendszeri haldlozds
kockdazatat 6,2%-kal noveli.

A napi hémérséklet 10°C-os ndvekedése jelentdsen megnovelte a balesetek miatti sirg6sségi ment6-
hivasok szamat is: a legnagyobb ardnyban (24%) a fiatalok csoportjdban, mig a teljes lakossdg kérében
mintegy 10%-kal. Balesettipus szerint vizsgdlva az eseteket megallapitottdk, hogy a hémérséklet emelke-
désével legnagyobb ardnyban - az els6 meleg napon 20%-kal - a sérilések gyakorisdga né, de a torések
és z0z6dasok miatti hivdsok széma is emelkedik.

A hohulldmok gyakorisdga az 1990-es évek 6ta egyre novekszik: 1992 - 2000 kozétt hat héhulldm ese-
meényt jegyeztek fel: 1994-ben, 1998-ban és 2000-ben, évente két alkalommal. Minden esemény sordn
tobblethaldlozés kovetkezett be, az ardny 12% (1994 augusztusa) és 52% (2000 juniusa) kozott valtozott.
2001 és 2007 kozott 14 hohulldm érte el hazdnkat, a tobblethaldlozds a 2001 - 2006 kozott tortént hohul-
ldmok esetében 179% és 32% kozott véltozott.

K6zép- és Kelet-Eurépat rekordokat donté forr6sagu héhulldm érte el 2007. julius 16-25. kozott. Hazdnkban
ez volt az eddig mért legmelegebb idészak. A napi dtlaghémérséklet tébb helyen meghaladta a 30°C-ot,
jalius 20-an pedig a hazai rekordot - 41,9°C-ot - Kiskunhalason reqisztraltak. A 2005-t6l bevezetett hség-
riasztas alapjan, Ill. fokozatd riasztds 1épett életbe, és az intézkedési tervek szerint az orszaqos tiszti féorvos
elrendelte, hogy az ANTSZ Kozép-magyarorszagi Regionalis Intézete gydjtse a régioban a napi halalesetek
szadmat a korhazaktol és a haziorvosoktal.

Az adatsorokat értékelve megallapitottdk, hogy a régidban a haldlesetek mintegy 75%-a kérhazakban
tortént. A 10 napos héhulldm alatt jelentésen emelkedett a haldlozasi ardny mind a kérhdzakban, mind
otthon: a nyari hénapok atlagos haldlozasi értékeihez képest 33%-0s novekedést tapasztaltak.

Az extrém hohulldm alatt, a h6ségnek tulajdonithatd tobblethaldlozds orszégosan mintegy 1170 haldleset,
amelyb6l a 0 - 64 éves korosztalyban 200-nal tébb esetet reqisztraltak. A napi haldlozds a maximalis érté-
ket a legmelegebb napon, julius 20-an érte el, ekkor 547 haldleset tortént. A nyari dtlaghoz (334 f6,/nap)
viszonyftva ez 63%-0s tobblethaldlozdst jelent. A sziv- és érrendszeri betegségek miatti haldlozas idgbeli
lefutdsa a teljes haldlozdshoz hasonlé, a maximumot 75%-0s névekedéssel érte el.

Szemelvények Dr. Pdldy Annag, Mdindsi Tibor: Magyarorszdg lakossdga egészségi  dllapotdnak
kornyezetegészséqiigyi vonatkozdsai. Orszdgos Kornyezetegészséqgigyi Intézet (2009) dolgozatdbol
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Magyarorszagon a lakossagszam évek 6ta csokkend tendencidt mutat, a haldlozdsok szdma meghaladja
a szlletések szamdt. A csecsemohaldlozds az utebbi évtizedekben jelent6s mértékben csokkent, 2000-ben
meghaladta a 9%o-et, 2007-ben madr 6%o alatt volt, de ez az EU-3tlagnal (4,6%o) jelenleq is magasabb.

A sziletéskor varhatd atlagos élettartam jelent6sen elmarad az Eurdpai Unid tagorszdgainak atlagatol.
A 2006-ban szletett férfiakndl 69,03 év volt, ami kézel 7 évvel marad el az EU-3tlagtdl (a régi 15 tagallamtol
pedig tobb mint 8 évvel). A 2006-ban sziletett ndk varhato atlagos élettartama 77,35 év volt, ez mintegy
5 évvel kevesebb, mint az EU-atlag.

A varhato élettartambdl a férfiaknal 55,3, a néknél 58 év eltdltése varhatd egészségben. 65 éves kor utdn
meég 6t év egészségben eltoltott év varhato. Ez alacsonyabb, mint az EU 25-6k 3tlaga.

A legtobb ember Magyarorszagon keringési betegségben hal meg, majd a daganatok kovetkeznek 6 hala-
lokként. E két ok egyittesen a haldlozdsok 70%-3t teszi ki. A haldlozdsok 17%-4ért felel6sek az emésztdészervi
és légz6szervi megbetegedések, valamint az er6szakos eredet( halalokok.

A magyar férfiak haldlozasi mutatdi az 6t kiemelt haldloki fécsoport mindegyikében meghaladjék az eurd-
pai atlagot — az emésztérendszeri betegségben meghaltak ardnyszdma a kétszerese, a keringési rendszer be-
tegségeiben meghaltak ardnyszéma kézel kétszerese az EU atlaganak. A n6k esetében ugyan jobbak a mutatok,
de ezek is meghaladjdk az eurdpai atlagokat. A keringési rendszer betegségeiben elhunytak esetében viszont
a mutatd 80%-kal magasabb az unids dtlagnal.

A vezet6 haldlokok kozUl a 65 évnél fiatalabbak kérében a legtobben rosszindulati daganatos betegségek
miatt halnak meg Magyarorszagon. Az e betegségek miatti haldlozds rendkivil magas az EU-atlaghoz viszo-
nyitva - a 65 év alatti férfiaknal csaknem kétszerese annak, bar az utdbbi években mind a férfiaknal, mind a
nokneél csokkent az ebbdl fakadd elhaldlozasok szdma. Hasonld képet mutat a 1égcsé-, a horgs- és a tidérdk
miatt bekévetkez6 haldlozds, ami viszont a n6k kérében névekve tendencidt mutat (az EU-atlaghoz hasonléan).
Az eml6érak miatti haldlozds jelent6sen csokkent az utébbi néhany évben, és csak kismértékben haladja meg
az EU tagorszagainak dtlagdt, a méhnyakrdk miatti haldlozds viszont csaknem kétszerese annak (a régi EU
tagorszdgokhoz viszonyitva a kilénbség még jelent6sebb).
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A keringési rendszer betegségei miatti haldlozéds a 65 évnél fiatalabbak kérében Magyarorszdgon az 1990-
es évek ota csokkend tendencidt mutat, de az Eurdpai Unid tagorszagainak dtlagdhoz képest rendkivil magas.
Az iszkémids szivbetegségek (a sziv vérellatdsi zavarai) miatti haldlozds a kordbbi évek csokkenését kovetden
az utobbi néhdny évben mind a férfiakndl, mind a néknél névekedett (eltéréen az unids orszagok atlagatol).
Az agyérbetegségek miatt bekovetkezd haldlozds - az utebbi években jelentésen - csokkent, de még igy is
nagymértékben meghaladja az EU-atlagot.

Az emésztérendszer betegségeit tekintve a magyar lakossdg helyzete rendkivil kedvezétlen. Az utébbi
évtizedben ugyan csokkend tendencia figyelheté meg, de a hazai 4tlag méq igy is sokszorosan meghaladja
az unids atlagot. Néhany, az alkoholfogyasztassal dsszefliggésbe hozhatd betegség esetében szintén hasonld
alakuldst tapasztalhatunk (95. dbra).

A kilonbozd betegségek, haldlokok hatterében jelentds szerepe van a tulstlyossdgnak. Becslések szerint,
legaldbb az 6sszes kozvetlen haldlok 10%-anak hatterében a sulyfelesleg all. A hazai feln6tt lakossdg tobb
mint fele tulsulyos. A 45 éves és anndl id6sebb férfiak kétharmadanak sulyosabb a testtémege a normalisnal.
A tulsulyossag ardnya mind a nék, mind a férfiak esetében emelkedd tendencidt mutat (92. 93. dbra).

o I = | \
-~ - ~
O normélis B normélis
M elhizott M elhizott
0% 20% 40% 60% 80% 100% 0%  20% 40% 60% 80% 100%
Talsulyos és elhizott férfiak aranya Tualsalyos és elhizott nék ardnya
) korcsoportonként, 2000 ) korcsoportonként, 2000
92. 3bra 93. dbra
Forrds: Orszdgos Lakossdgi Forrds: Orszdgos Lakossdgi
Egészségfelmérés (OLEF) Egészségfelmérés (OLEF)

A haldlokok hatterében sulyos tényezé a dohdnyzas. 2003-ban a ndk 24,6 a férfiak 37,1%-a rendszeresen
dohdnyzott, a nék 27,9, a férfiak 40,7%-a tekinthetd dohdnyosnak. A 18 - 24 év kozotti férfiak tobb mint fele
(52,3%-3) dohanyzott 2000-ben. 2003-ban ennél valamivel alacsonyabb volt az ardny (44,5%). A 18 - 24 év
kozotti nék tobb mint harmada dohanyzott mind 2000-ben, mind 2003-ban (36,7, illetve 38%) (94. dbra).

Az ongyilkossdgok szama mind a férfiak, mind a nék korében csokkent. 1995-ben 100 ezer férfi lakosra
50, 100 ezer ndi lakosra 17 dngyilkossag okozta haldlozas jutott; tizenkét esztendé alatt ez az ardny a férfiak
korében 39-re, a nék korében 11-re csokkent. A vizsqélt idészakban a nemek kozti kilénbség nem valtozott, az
ongyilkossag kovetkeztében meghaltak tobb mint 70%-a férfi. Nemzetkézi 6sszehasonlitdsban a hazai adatok
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a csokkenés ellenére is kiemelkedéen magasnak mondhatdk. 2005-ben az EU-3tlag az 6ngyilkossdg okozta
haldlozésok esetén a férfiaknal 18, a ndkneél 5 szdzezrelék volt (96, 97. dbra).

A balesetek, mérgezések, erdszak, tehdt a kils6 okok miatti haldlozds szintén csékkend tendencidt
mutat, de még mindig Iényegesen magasabb az EU-3tlagndl. Magyarorszdgon a hosszU tavu trend alapjan
az 1990-es évek elejétdl tendencidjgban 2001-ig csokkent a kozuti kozlekedési balesetben meghalt, meg-
sérilt személyek szama. £z a trend 2001-ben megdllt, majd novekedésnek indult. A sérilések sulyossdga
kedvez6bb képet mutat. A balesetben 30 napon belil meghalt személyek szdmdanak csékkenése az 1990-
es évek 6ta - a 2001-2002. évi emelkedést kovet6en - 2005-ig folytatddott, majd 2006-ban egy enyhe,
2%-0s novekedés mutatkozott. A kozuti balesetek a fiatal feln6ttek haldlozdsi okai kozott az elsd helyen
szerepelnek (98. dbra).
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Az év folyaman elsé alkalommal megjelent

99. 4bra

betegek szdma, f6

100. dbra

Az év folyamdn megjelent betegek széma, f6

Forrds: 2002-ig Orszdgos Pszichidtriai és Neuroldgiai Intézet, 2003-ban Orszdgos Addiktoldgiai Intézet,
2004-t61 Orszdgos Addikroldgiai Intézet és Orszdgos Egészséquqyi Orvostani Intézet.

Evente 4 - 6 ezer Uj drogfiiggé beteget regisztralnak Magyarorszagon. A drog alkalmazasa a férfiak kore-
ben madsfélszer, kétszer gyakoribb, mint a nék esetében (99. 7100. 101. dbra).
A fejenkénti alkoholfogyasztds az 1990-es évek elején a 10,5 liter/f6 érték kortl ingadozott. A 2000-es
évektél kezd6dden az alkoholfogyasztas mértéke markdns novekedésnek indult, 2006-ban elérte a 11,2 liter/

fét, ami 7%-0s novekedést jelent.
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Keziinkben a jové. A fiatal korosztaly egészségérél.
Az 5. osztdlyos tanuldk kozel egyotode, a 11. osztdlyosoknak tobb mint hdromnegyede kiprobal-
ta mar a dohanyzast, és a kozépiskoldsok tobb mint negyede rendszeresen dohdnyzik mindkét
nemben.
Az 5. osztdlyosok korében a fidk 46,8, a lednyok 35,4%-3 fogyasztott 1-2 kortyndl tobb alkoholt, a
kozépiskoldsok kozott ez az ardny kozel 100%-0s. Az 5. osztdlyosok kozott is eldfordult mar - fitk
és lednyok kozott eqyardnt -, hogy a megkérdezett kétszer vagy tobbszor részeq volt. Ez az ardny
a 11. osztélyos fiuk kozott 71, a lednyok kozott 51,3%.
A9 -11. osztdlyos tanulok 20,3%-a adott pozitiv valaszt az illegalis szerek hasznalatat illetéen. Ezen
beltl a kannabiszt haszndlék ardnya a legmagasabb. A négy évvel kordbbi vizsgélathoz képest,
az illegdlis szerek haszndlata valamelyest csokkent, de nott a gydgyszerekkel vald visszaélés, az
inhaldnsok, az ecstasy és a ,gyorsitok” fogyasztasa.
A szexudlis aktivitast illetéen a vizsgalatok szerint a 9. osztalyosok kozel eqgyharmada, a 11. osztd-
lyosok csaknem fele létesitett mar szexudlis kapcsolatot.
Heti legaldbb két 6ranyi intenziv testmozgast a fidk alig tobb mint fele, a lednyok mintegy harmada
végez csupan.
A tanitdsi napokon a tanulok mintegy 60%-a néz két 6randl tobb ideig tévét. Ez az ardny a hétvégé-
ken kb. 90%-ra né. Ezen felul jelentds id6t toltenek a tanuldk a szamitdgép eldtt is.
500 hivatalos katonai szolgélatra jelentkezd fiatal férfi kozul csupan 15 volt a szolgélatra egészség-
ugyileg alkalmas.
Mind az iskolaorvosi jelentés, mind az Orszagos Novekedés Vizsgdlat adatai alapjan jelent6s és
eqyre novekedd a tulsulyos és az elhizott gyermekek ardnya. Az elmult évtizedben szamuk dup-
|3jara nott.
Az elmult 20 év alatt jelentdsen ndtt az 1-es tipust cukorbetegség eldforduldsa. A Gyermekdiabetes
Szekcid adatai alapjan az elmdlt 25 évben a betegség gyakorisédga tobb mint négyszeresére emel-
kedett. A trend valamennyi korcsoportot érinti.
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A depressziv hangulat mérése sordn a 7 - 11. osztdlyos tanuldk korében a fitk kozel 60%-a, a
lanyoknak viszont csak a 40%-a mutatott jo altaldnos kozérzetet. A filik 19,4, a lednyok 32,1%-a
mutatott depressziv hangulatot. Az életkor elérehaladtaval fokozddott mind a gyakran faradt, mind
a gyakran ingerlékeny gyermekek ardnya, a lednyoknal kifejezettebben.

Dr. Békefi Dezsd; Dr. Valek Andrea: A gyermekek egészség-dllapota Magyarorszdgon. Orszdgos
Gyermekegészséqlqyi Intézet (2009), a Nemzeti Fenntarthato Fejlédési Tandcs kérésére készitett
szakértéi anyaga alapjdn.

Mennyire boldog a magyar ember?

Az egyes emberek boldogsdgdrol a NFFT megrendelésére a KSH készitett felmérést. A boldogsdg szintjét
egy hetes skdldn vizsgélva azt az eredményt kaptdk, hogy a megkérdezettek dtlag boldogséga 3,87, azaz
kozelebb all a boldog vagyok mingsitéshez, mint a kicsit boldog vagyok dllapotdhoz. 29%-uk vallotta magat
boldognak, 25%-uk eqy kicsit boldognak, 22%-uk eléggé boldognak, 11%-uk alig boldognak. 7% volt nagyon
boldog, 3% teljesen boldog és 4% boldogtalan (704. 105. 106. 107. dbra).

A férfiak esetében alacsonyabb (3,7), a nék esetében magasabb (4,0) 4tlagos boldogsagértéket mutatnak
az elemzések. A korcsoportok dsszehasonlitasbol az allapithatd meg, hogy a fiatalabbak az atlagosnal boldo-
gabbnak tartjdk maqukat (4,3), mig a 36 éven feltliek az dtlagosnal kevésbé boldogak (a 36 és 45 év kozotti-
ekre vonatkozé érték 3,9; a 46 és 55 év kozottiek esetében 3,6; mig az 55 évnél id6sebbeknél 3,7). A terileti
meqoszlas szerint nagyon kicsi a sz6rodas, a legalacsonyabb értéket Eszak-Magyarorszagon figyelhetjik meg,
a legmagasabbat az Eszak-Alf6ldon.

Mindezek az adatok az életvildg erejét bizonyitjdk: amikor a gazdasdgi-tarsadalmi rendszer vdlsdgokkal
terhes, akkor az életvildag mindennapi 6romei és biztonsaga teszi elfogadhatévd és élhetévé az életet, ameny-
nyiben a csaldd, a rokonsdg, a szomszédsag, a bardti kér adja meg azokat a szocidlis és humanizacios javakat,
amelyek egy magasabb rend( életnek is a tartozékai.

1 - egyaltaldn nem boldog; 2 - alig boldog; 3 - eqy kicsit boldog; 4 - boldog;
5 - eléggé boldog; 6 - nagyon boldog; 7 - teljesen boldog
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boldog 2,0
29%
1,0
férfiak nék
) Mennyire boldog a magyar ember? ) A férfiak és nok boldogsagindexe
104. dbra 105. dbra
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106. dbra

1 - egyéltaldn nem boldog; 2 - alig boldog; 3 - egy kicsit boldog; 4 - boldog;

5 - eléggé boldog; 6 - nagyon boldog; 7 - teljesen boldog
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Boldogsagindex régionként

Mennyire elégedett a magyar ember?

Az egyes emberek megelégedettségérdl ugyancsak a KSH készitett felmérést, ismét a NFFT megrendelé-

sére. Az elégedettséget szintén egy hetes érzékenyséqi skaldn vizsgdltak. Az dtlagos megelégedettséq 22 té-
nyez6 4tlaga alapjan, a hetes skalan 3,3, amely mindsités kozelebb Il az eqy kicsit vagyok elégedett érzéshez,

mint az elégedettségéhez (708. dbra).

1 - egyaltaldn nem boldog;

1 2
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helyi munkalehetdségek

2 - 3lig boldag;

3 - egy kicsit boldog;

4 - boldog;

5 - eléggé boldog;
6 - nagyon boldog;
7 - teljesen boldog
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Mennyire elégedett a magyar ember?

108. dbra

Forrds: KSH
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Az emberek legtobbje a kormdnnyal és a helyi munkalehet6ségekkel elégedett a legkevésbé (1,9). Ala-
csony szinten méltdnyoljdk tovabbd a helyi jovedelemteremtés lehetdségeit, a tarsadalmat, amiben élnek, a
jovedelmuket, a vildgot és a kézbiztonsagot. A megkérdezettek legtobbje elégedett volt azzal a hellyel, ahol
éppen élt (4,8). Ez kimagasldéan magas, fél ponttal magasabb érték a kovetkezdhoz, a természetes kornyezettel
valo megelégedettséghez képest. A harmadik helyen az dnmagukkal szembeni elégedettség 3llt. Az elége-
dettséqg kiszobét a helyi drukindlattal vald megelégedettséqg éri még el.

Ugyanezek e teriiletek szerepelnek a nem és a korcsoport szerinti vizsgalatok elsd helyein is. A lakehely-
lyel valé elégedettséq az életkorral parhuzamosan novekszik. A korcsoportokban ez az érték rendre 4,6 - 4,6
- 4,7 -5,2. Az elégedettségben nem mutatkozik jelentés regionalis eltérés, ugyanezek a megfigyelt teriletek
jelentkeznek végletekként.

Mennyire fliggé a hazai tarsadalom?
Egy 6nmaga fenntartdsara képtelen, a gazdasagi elégtelenséqg allapotdhoz érkezett gazdasagtol figgink
(109. 110. dbra).
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Forrds: KSH

A globalizalédott vildgban elkertlhetetlen a kereskedelem, az emberek, az druk és a téke mozgdsa. Ugyan-
akkor a kiszolgdltatottsdg mindezektél meghatarozza egy orszag mozgdsterét, figgdségét. A figg6ség a haj-
toerdk egyenldtlen eloszldsa kovetkeztében el6allo hatds. A fenntarthatdsdg szempontjabdl nem tekintheték
jonak azok a mutatok, amelyeknek véltozasa t6lunk figgetlentl barmikor bekovetkezhet, és amelyek nagy-
mértékd kilsé meghatdrozottsdgot mutatnak, ezzel lehet6séget biztositva a kilsd fél szdmadra a kedvezdbb
pozicié eléréséhez, a csereardnyok és a javak dramldsi irdnydnak egyoldali meghatdrozdsahoz (a kifosztdshoz)
vagy a zsaroldshoz. Figg6ség tekintetében az eladdsodast, a kulfoldi toke jelenlétét, a kilsd tdmogatdsokat, a
primer er6forrdsokhoz és a jovedelmekhez vald hozzéférést tekintjuk meghatdrozonak. A cél a figgdséq csok-
kentése, ezért a mutatdk csokkend értékeit Iépésnek tekintjik a jovoben a fenntarthatdsdg felé vezetd uton.
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Kilsd gazdasdagi figg6séqink egyrészt az orszdg eladésoddsabdl, masrészt - ezzel kardltve - a tulzott
privatizaciobol szarmazik. A magyar gazdasdg szervezeti és szerkezeti dtalakuldsdban jelent6s szerepet
jdtszott és jatszik a kalfoldi toke. Az orszag nagymértékben engedte 4t a vagyonat, a piacat, az emberek
munkaerejét a kilfoldi tékének, monetdris intézményeit pedig dontéen nemzetkdzi szervezetek irdnyitjak.
Feltételezések szerint ezek segithetik a gazdasag novekedését, a nemzetkdzi versenyképesséq fokozoddsat,
a tékeképzddést, az exportképesség novekedését, a fejlettebb munkamadszerek elterjedését. A rendszer-
valtozds utdni idékben tobbnyire gyors novekedésben igazoltnak Idtszott e feltételezések zome, az utobbi
id6ben, a gazdasdgi valsdg kapcsan azonban érezhet6vé valt az orszag nagyfokd kiszolgdltatottsdga a
kalfoldi tokeérdekeltségeknek. A pénzpiac ardnytalanul nagy profitot és kamatjovedelmet von ki az or-
szagbol, amely kozvetlentl a kéltségvetést, kozvetve a tehervisel6 rétegeket, a szocidlis és a joléti célok
teljesithet6ségét veszélyezteti.

Akiszolgaltatottsag a kulfoldi tékének abbal a helyzetbdl adadik, hogy amig az allam a kulfoldi mikodé
toke tartds jelenlétében érdekelt, addig a téketulajdonosok a minél nagyobb haszonképzésben. A kelet-
kezett profit tovabbi felhaszndldsa a befektetési kornyezettdl figg. Amennyiben az dllam megfeleld kor-
nyezetet tud nyujtani helyben, akkor a téke helyben marad m(ikodé tékeként, amennyiben azonban nem,
Ugy annak egészét vagy legalabb a haszndt kivonjdk az orszdgbdl. Ahhoz, hogy az dllam megtarthassa a
kalfoldi tekét, teljesitenie kell annak elvarasait.

A legf6bb elvards tehat a téke maximaldsa, amit gy lehet elérni, ha az éllam alacsonyan tartja a
kozteherviselés koltségeit. Ennek velejaréi az adokedvezmények, az dllami garanciavéllaldsok, az alacso-
nyan tartott addk és jarulékok, a kozpénzen biztositott korszer( infrastruktira. Mindez azonban jelentds
jovedelemkidramldshoz vezetett az elmult masfél évtizedben, s ezzel gyengitette az dllam gazdasagi és
adosi pozicioit.

Kézismert példa a villamosenergia-termeld szektor helyzete, ahol is az dllam a privatizacié sordn 8%-0s
eszkdzardnyos nyereséget garantdlt a tarsasagoknak, amit késébb 10%-ra emeltek. Az elmdlt években a
garantalt nyereségbdl mar megtérilt a befektetések dra, s6t a fogyasztékat még nagy 6sszeq( halézatfej-
lesztési hozzajarulas is terheli. Mindez érdemen feluli tékebevételhez juttatja a szolgaltatdkat, mikdzben
kiszolgéltatja a fogyasztdkat, noha az 6 befizetésikbél szarmazik az orszagbdl kivitt extraprofit.

A profit maximadldsédnak egyik eszkoze a bérek alacsonyan tartdsa. A magyar minimalbér csaknem
negyede a vildg 70 nagyvarosaban mért dtlagértéknek. £z megfelel a kulféldi téke elvardsainak, ugyan-
akkor a mégoly alacsony jovedelmeken lévé magas adok és jarulékok kedvezdtlenek szdmdra. A téke
ittmaradasanak tovabbi feltétele ezért az ado- és jarulékterhek csokkentése, ami az dllamot kedvez6tlendl
érinti, végs6 soron tovabb noveli a figgdségét.

Az alacsony bérek alacsony ado- és jarulékbevételt eredményeznek a koltségvetés szdmdra, még
akkor is, ha a rarakodo koltségek nemzetkozi dsszehasonlitdsban magasak. A magas add- és jarulékterhek
ezért egybeesnek az alacsonyan tartott bérekkel. Amennyiben az addkat és a jarulékokat csokkentik, Ugy a
még alacsonyabb koltségvetési bevétel szikiti az Ujraelosztds lehet6séqgét, vagy pedig a bevételi oldalt kell
dtalakitani Ugy, hogy a kiesd bevétel a fogyasztasi tipust adékbdl potladjon (771, 112. dbra).

A hidnyt eleinte a vagyon eladdsabdl finansziroztdk, jelenleq pedig az addssdgszolgdlat ndvelésével.
Am a novekvo adossag sem képes az egyensulyteremtést finanszirozni, hiszen az adéssagnévekedés tobb
mint 80%-a a hitelek kamatainak torlesztését szolgélja. Ebben az esetben az adéemelés bevételeit vagy a
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kiaddscsokkentés megtakaritdsait felemészti a dragabb kélcson kamatterhe. 2009-ben az dllamhéztartas
kiadasainak 8,7%-at (1134,5 milliard forintot) tervezték torlesztésre forditani. Osszehasonlitasként: az erre
az évre tervezett egészséqugyi kiadds 1180 millidrd forint.

Sajatos az is, hogy els6sorban a magas kamatterhek miatt nem teljestl a maastrichti 3%-os kritérium
a koltségvetési hidny tekintetében, hiszen egyedul a kamatterhek a GDP 5 - 3%-a k6z6tt mozogtak 2000 és
2004 kozott (713. 114. dbra).

Az egy fbre juto kuls6 addssdg 1997 - 2002 kozott jelent6sen nem valtozott, 5 - 600 000 Ft/f6 értéken
mozgott. 2002 utdn erételjes emelkedésnek indult, 2005-re megdupldzddott, 2008-ra megnégyszerezd-
dott: az eqy fére jutd kils6 addssag tébb mint 2 100 000 Ft/f6.
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Az eqy fore jutd belsé addssdg mértéke folyamatosan emelkedik, 2008-ra meghaladta a 900 000 Ft/f6
értéket (7115. dbra).
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Mennyi a befektetett kiilfoldi téke Magyarorszdgon, és mennyi a befektetett magyar téke kiilféldon?

2006 végen hazdnkban a kulfldi mikado t6ke dllomanya 13 808 millidrd forint volt, 17%-kal magasabb
az el6z6 évinél. Az évtizedben 2003-ban volt a legmagasabb (24%) a kilféldi téke ndvekedése, ezt kdvetsen
némiképp ingadozdan, 14 - 19% kozott alakult a névekedés Gteme (776. dbra).

A hazdnkban befektetett kulfoldi toke legnagyobb ardnyban (27%) Németorszdgbdl szdrmazik, noha a
részesedése évek ota csokken. Az elsé négy legnagyobb befekteté az 6sszes kilféldi-t6ke-allomany 58%-3t
tette ki 2006 végén. Mig 1998 6ta Németorszag, Hollandia és Ausztria a hdrom legnagyobb befekteténk, addig
Franciaorszag csak 2004-ig volt a negyedik a rangsorban; 2005-ben Nagy-Britannia helyet cserélt vele.

Az MNB szerint 1995-t6l kezdédden 11 év alatt, 17,7 millidrd euré bedramldsabdl 54,6 millidrd tékejove-
delem keletkezett. Ebb6l az 6sszes tokejovedelem 24,9%- a, azaz kicsit kevesebb, mint eqgynegyede maradt
csak Magyarorszagon.

A kulfoldon mikodé magyar téke 2234,2 millidrd forint volt 2006 végén, azaz 37%-kal multa felil a 2005.
évit. Bar csekélynek mondhaté a nagysdgrendileg kisebb magyar befektetések ¢sszege, névekedési Gteme
messze felilmulja a kalfoldi tokéét, hiszen mig 1998-ban 4%-at tette ki a kulfoldi tékének, addig 2004-ben ez
az ardny mar 10%-ra, 2006-ban pedig 16%-ra novekedett (177. dbra).

A magyar befektetések 29%-a Szlovakidban fejti ki tevékenységét. Hollandia és Horvatorszdg részesedése
kozel azonos (11 - 12%), de a felét sem éri el abszolut értékben a szlovakiainak.

Eltérden alakult a magyar befektetdk kilféldon mikodé tékedllomanyadnak dgazati megoszldsa 2006-ban
a hazankban makodo kalfoldi tokéétsl. A Magyarorszagrol kalfoldre irdnyuld tékebefektetések a hazdnkban
lévo kalfoldi toke dllomdnyandl kisebb ardnyban fejtik ki tevékenységiket a feldolgozéiparban. Ezen bel(l
viszont a kokszqyartds, kéolaj-feldolgozas dgazatban mikadik a kulfoldre irdnyuld magyar befektetések 27%-a,
mikozben ez az ardny 5% a befelé jovo tékedllomdny tekintetében. Lényegesen magasabb (30%) a pénzigyi
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tevékenység dgazatban mikodé magyar téke ardnya kulfdldon, mint a Magyarorszdgon mikodd kulfoldi toke
részesedése (10%).

A szamok arra utalnak, hogy Szlovakia kedvezdbb t6kebefektetési lehet6ségeket nyujt a hazaindl, a petrol-
kémiai dgazat terjeszkedése pedig domindlja a horvatorszagi befektetéseket.

Mennyi a kilfoldi téke dltal létrehozott jovedelem és mennyi 3 sajat teljesitményunk?

A GNI, 3 bruttd nemzeti jovedelem, a hazai teljesitményt mutatja a kulfoldi téke dltal Iétrehozott tulajdonosi
jovedelem nélkul. A GDP-b6l a GNI értékét ugy kapjuk meg, hogy levonjuk a hazdnkban makodd kilfoldi
téke dltal létrehozott tulajdonosi jovedelmeket, valamint a kilfoldi munkavallalok itt szerzett jovedelmeit,
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hozzdadjuk a magyar befekteték és munkavallalok kulfoldon keletkezett jovedelmeit, majd korrigéljuk az EU-
transzferek egyenlegével (7718. 119. dbra).

A GNI értéke 1995-ben a GDP 96,2%-3t tette ki, 2000-ben a 94,7%-4at, 2006-ban mar csak a 93,4%-3t,
vagyis a kalfoldi toke 3ltal létrejott tulajdonosi jévedelem egyre nagyobb szerepet jatszik 3 magyar gazdasag-
ban. Ugyanakkor a tulajdonosi jovedelmen belil ellentétesen alakul a visszaforgatott jovedelem és az osztalék
ardnya: 2004-ig a visszaforgatott jovedelem felulmulja az osztalék nagysagét, 2004-ben kozel egyenldek, ettdl
kezdve viszont az addzott eredménybdl kifizetett osztalék felilmulja az Ujra befektetett jovedelmet. Mig 2002-
ben a kulféldi befekteték ltal visszaforgatott jovedelem a tulajdonosi jovedelem 48%-at tette ki, 2006-ra ez az
ardny 19%-ra csokkent, az osztalék pedig ugyanezen iddszak alatt 33%-rdl 59%-ra ndvekedett.

A legujabb adatok még nem 3linak rendelkezésre, de az elézetes, nagymértékd osztalékadatok a leirt
tendencia folytatédasdra mutatnak, vagyis a kilfoldi befekteték eredményik egyre nagyobb részét viszik ki
osztalék formajaban az orszagbal.

Hogyan oszlik megq a kiilféldi és a hazai tulajdon a gazdasdgi szférdban?

2006-ban Magyarorszadgon 23 966 kalfoldi tulajdond véllalat volt és 306 865 hazai. A kilféldiek 545 377 fét,
a hazaiak 1782 731 {6t foglalkoztattak. A kilféldi tulajdonu jegyzett téke 4 157 044 millié forint volt, a hazai
5072 245 millié. A brutté hozzdadott érték tekintetében 4 749 908 milli¢ forint all szemben 7 077 396 millio
forinttal. Szembet(iné a jegyzett t6ke tekintetében a kilfoldi jelenlét a banydszatban, a feldolgozoiparban
(kétszerese a hazainak), a kereskedelemben és a javitdsban (majdnem kétszeres) a pénzigyi kozvetitésben
(masfélszeres). Ugyanakkor a hozzdadott érték csak a pénziigyi kozvetitések és a feldolgozoipar esetében je-
lentdsebb a hazainal, de ezekben az esetekben is alig haladja meg 10%-kal a hazait.

A szdmok arra utalnak, hogy a kalfoldi toketulajdonosok magas munka- és koltséghatékonysdgot kovetel-
nek meg, illetve a nagy méretek filozéfidja mentén gondolkodnak. A kilféldi téke dominalja a feldolgozdipart,
a kereskedelmet és a szervizipart. A hazai véllalkozdsok tékeszegények, jobbdra kis és kozepes mérettiek.
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Mennyire figgiink a kiilsé tdmogatdsoktol?
A kils6 tdmogatdsok révén kettds figgdség valdsul meg. Az eqyik magatol a forrdstol valo fuggés, amirél

csak kis mértékben képes donteni a kedvezményezett dllam. Ez bizonytalansagot teremt: példdul mi torténik
a mez6gazdasagi termel6kkel, ha egy megszokott tdmogatdsi formdn véltoztatnak vagy csokkentik az dssze-
get? Az ilyen valtozdsok nyilvan kényszerpdlyat jelentenek egy orszag szamdra, ehhez kell alkalmazkodniuk
gazdasaquk szerkezetével. A figgdséq masik széla, hogy a tdmogatdsok feltételekhez kotottek, ezért a kedvez-
ményezett orszdg ezeknek engedelmeskedik még akkor is, ha mads fontossdgi sorrendet éllitana fel maganak.
Vagyis a tdmogatd kozosséq az adott forrdshoz képest aranytalanul nagy mértékben szabja meg a kedvezmé-
nyezett orszag fejlesztési és tdmogatdsi politikdjat.

Az Eurdpai Unio befizetés-kifizetés egyenlege pozitiv, és 2004-t6l 2007-ig emelkedik. Onnan azonban csok-
kend tendencidt mutat. A 2007. évi agrar- és vidékfejlesztési tdmogatdsok eldirdnyzata 460 311,3 milli¢ forint
volt, amelybdl az év sordn 6sszesen 435 679,1 millio forint kifizetés tortént meg. Az eléirdnyzat 94,6%-ra
teljesult (720. 121. dbra).
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Mennyire flggiink a kiilsé energiaforrdsoktol?

Sajdt forrdsainak szikossége miatt hazadnk primer energiahordozok tekintetében jelentés importra szorul.
2007-ben koolaj tekintetében 86,5%, foldgdz esetében 82%, szén esetében 46,7%-ban fliggtink az importtél.
Nemcsak primer, de szekunder energiahordozdkat is importalunk, ilyen példdul a benzin vagy a villamos ener-
gia. Magyarorszag energetikai importfigg6sége az europai dtlag felett van, abszolut értékben is meglehetésen
magas. Mig 1992-ben a hazai kitermelési és behozott primer energiahordozok ardnya 50 - 50%, addig 2007-
ben a behozatal mar 63% volt.

2005-ben a 27 tagdllamot tekintve az importfigg6ség 52,3% volt, amely 1995-t6l 9 szdzalékponttal no-
vekedett. Ausztria importfiggdsége kiemelkedd (71,8%), mig Lengyelorszag és Csehorszdg gazdasaga szorul
a legkevésbé energiabehozatalra (722. dbra).
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Magyarorszag évente 1 millié tonna kéolajat és 3 millidrd kobméter gazt termel sajét forrdsbol. Hazai olaj-
készleteink 3, gazkészleteink 9 évre lennének elegenddk jelenlegi fogyasztdsi szintink fedezéséhez. Réad3asul
a hazai primer energiafelhasznalasban a géz 44,3, a kéolaj 24,2%-ot képvisel, a ketté eqyutt kozel 70%-ot.
Kedvezdtlen a villamosenergia-kitermelés hattere is, ami 38%-ban atomenergidra, 34%-ban foldgédzra alapo-
zott. llyen mérv( kiszolgaltatottsag teljesen fliggd és zsarolhaté helyzetbe hozza hazankat, és ezen nem seqit
az sem, hogy millidrdokat kivanunk alternativ gdzvezetékekbe fektetni. A fligg6séget tovabb fokozza, hogy a
nukledris energia részesedése 12,7% a hazai primer energiafelhasznaldsban, amelynek az eréforrdsai szintén
kulfoldi - jelenleg orosz - beszerzéstek (723. 124. dbra).
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Osszességében nagyon er6s a fiiggéséqunk a fosszilis erdforras-készletektdl, amelyek felett viszont nem
rendelkezink. A megujulé erdforrdsok részesedése tekintetében nem érjik el az 5%-ot, és ezen bel(l is bio-
massza alapanyagokra, leginkabb fara alapozott az energiatermelés. Féleg a villamosenergia-termelésben ma-
gas, 4,6%-0s a biomassza felhasznaldsa, ami mdr ezen a szinten is fenntarthatdsagi kérdéseket vet fel a hazai
erddallomany terhelhetdségét illetden. A viz- és a szélenergia részardnya ugyanakkor nem haladja meg a

0,1%-ot az 6sszes forrds tekintetében.

A tarsadalom altal megfogalmazott valaszok a problémakra

Amikor a tarsadalom szembesil a3 nemkivanatos hatdsokkal, vdlaszokat fogalmaz meg, amelyek irdnyulhatnak
magqukra a hatdsokra, de az azokat kivaltd 3llapotokra, terhelésekre és hajtdertkre is. A helyes valaszadas
kulcsa pontosan itt van. A mai problémamegold3si gyakorlat az, hogy magdra a jelenségre Gsszpontositunk,
és igy probaljuk a bajt kézvetlendl orvosolni. A tarsadalom egyre tobb részproblémat termel, ezek kezelésére
pedig egyre tobb pénzt és enerqidt dldoz, de szinte eszébe sem jut a jelenségek gyokereit megvizsgalni.

Lehetetlen lenne felsorolni mindazt az intézkedést, jogszabalyt és pénzeszkozt, amit az dllam a részprob-
lémak megoldasdhoz hozzarendelt. Ezek mindsitésére nem tudunk véllalkozni, és nem is tartandnk célraveze-
tének. Azt szeretnénk Iattatni, hogy a valaszadds médszere a rossz, mert az nem az okokra irdnyul.

A fenntarthatdsag szemlélete szerint a problémak Iétrejottét meg kell el6zni. Miért nem érvényesil ez ma?
Az eqyik hivatkozas, hogy az okokig visszanyulé megoldds nagyon hossz( id6t vesz igénybe. Ha azt dllitjuk,
hogy a szemetelés oka az emberek értékszemlélete 3ltal meghatdrozott viselkedés, akkor vérhatnank, amig a
szemét eltnik. Ezért aztan valaki szikségbél dsszeszedi. Csakhogy, ha az értékeket valtoztatnank meg, a visel-
kedés is véltozna, és akkor a termeld eleve nem termelne annyi hulladékot, és nem a fogyasztéra maradna a
hulladék gondja. Vagyis egy eggyel kordbbi szinten megakadalyozhatjuk a probléma létrejottét.

A masik kérdés, hogy akarjuk-e? Ha a fenti modon jérndnk el, és megeléznénk a problémat, azzal kizarnank
a tarsadalmi munkamegosztdsbdl azokat, akik eltakaritjdk, feldolgozzak, lerakjdk a hulladékot, vagyis magaval
a problémaval foglalkoznak. Marpedig egy novekedésre kihegyezett vildgban ez nem lenne kivanatos, és a
foglalkoztatdsnak sem kedvezne. Ezért sajatos modon a problémagyartds a névekedésnek kedvez: a tarsada-
lomnak van mivel foglalkoznia, a gazdasagnak van mibél névekednie.

Ennek a Idncolatnak az az egyetlen hibdja, hogy a problémagyartasnak és -megoldasnak olyan nagyok a
kornyezeti terhei - és éppen ezért a kozvetetten tarsadalmi koltségei is -, hogy el6bb-utebb elviselhetetlen
szintre érnek. A kornyezeti terhek akkor vélnak elviselhetetlenné, amikor meghaladjak a kornyezeti rendszerek
eltartoképességét. Ett6l fogva a problémdakat mar nem csak mi emberek, de a vdltozd kornyezet is gydrtja
szdmunkra. A problémaképzidés sebessége egy ponton meghaladja a probléma kezeléséhez sziikséges kapa-
citdsokat, és a jol mikodd novekedési logika 6sszeomldsba torkollik.

A szok3sos problémamegoldd magatartds levdltdsanak csak nagyon gyenge kisérletei léteznek a vildgon,
akar kormanyzati, akdr civil oldalon. A legdtfogdbb torekvést a problémak megel6zésére a kdrnyezeti
szempontok integracidja” szakkifejezés takarja. Az elképzelés ugyan alkalmas lenne a véltoztatdsokra, de
tobbnyire formalitdsokban meral ki. Jogintézményeként létrehoztdk a kornyezeti hatdsvizsgalatok, kérnyezeti
vizsgdlatok direktivait, illetve a Strukturdlis Alapokbol finanszirozott projektek esetében a fenntarthatdsagi és
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esélyegyenléségi szempontokat Un. horizontdlis szempontként kell érvényesiteni. Az elkilonilé vizsgalati
kovetelmények nem dllnak azonban Gssze egy egységes fenntarthatdsagi szempontrendszerré, és a sirgetd
fejlesztések, a felhaszndlhatd forrdsok ,lehivdsa” nem tdri az alapos megfontoldst.

A fenntarthatdsagi szempontok valodi, hatdsos integracidjanak hidnya magatdl értetddd egy olyan tarsada-
lomban, ahol erre igény sincs. Csupan néhany, 6sszességében elenyészd szdmu kozhivatalnok, kozéleti személy,
tudds és civil van, akik a szivikon viselik fenntarthatésag gondjdt, s gondozzék az Utjat. Hatdsuk a tarsadalom
egészére minimalis, s6t sajat koreiken beldl sem képesek meghatdrozo véltozdsokat el6idézni. Feltdng, hogy
egy-két esetet kivéve, ezek a személyiségek valamilyen moédon a kérnyezetvédelem mveldi kozé tartoznak,
a politikai kozélet, a média, a mivészetek szerepldi csak elvétve hirdetik a fenntarthatésag gondolatat.

Politikai és kormdnyzati szinten a fenntarthatdsdg helyzete kritikus. Mivel a tarsadalom nem Iép fel a
fenntarthatd tarsadalom igényével, sem politikai akarat, sem kormdnyzati cselekvés nincs a fenntarthat6sdg
érdekében. Ezt tetézi, hogy a dontéshozdk és a végrehajtok fogalma a fenntarthatésagrol tobbnyire a fenn-
tarthaté gazdasagi novekedésre korldtozodik. Az orszdg fejlesztéspolitikdjat meghatdrozni hivatott tervezési
dokumentumok szintén errdl drulkodnak. Jelenleg egyetlen olyan stratégia, program vagy terv sincs, beleértve
hazénk fi6kban tartott Nemzeti Fenntarthaté Fejlodési Stratéqidjat is, amely a fenntarthatésagot a kornyezet és
a fejlodés kérdéseinek dsszefliggésében kezelné.

A térsadalmi szervezetek kozil sajndlatos modon szinte csak a kornyezetvédd szervezetek foglalkoznak
fenntarthatdsagi kérdésekkel, holott azok elsésorban a tarsadalmi létmindségre koncentralnak. A tevékenysé-
get tekintve a legtobben a kdrnyezeti nevelésre, szemléletformalasra fUzik fel a fenntarthatdsdg kérdését, ugy
vélvén, hogy itt kell, itt lehet kezdeni a tdrsadalom megvadltoztatdsat. Tobben az alternativ életvitelben, tech-
nologidkban 1atjak az el6relépés lehet6ségét. Ok azok, akik dkofalvakba és kiilonbozé alternativ programokba
menekulnek a vildg eldl, s tobbnyire romantikus, fenntarthatd életszigeteket képzelnek el a nem fenntarthaté
vildgban. A valdsdgban ezek a programok kénytelenek megalkudni a nem fenntarthaté megolddsokkal, hiszen
a kulvilagtol, annak anyagaitdl, életstilusatol, szabalyozdsétdl nem lehet elszigetelédni.

L4thato, hogy a fenntarthatdsdg felé torekve eréfeszitések még nem érték el azt a kritikus hatart, amelyen
tl képesek a tarsadalomra érdemben hatdst gyakorolni, s kivezetni a kdzembert a nem fenntarthato tarsada-
lombdl. Azt is Iathatjuk azonban, hogy azok az eszkéztarak, amelyek alkalmasak lennének ennek a kildetésnek
a véghezvitelére, egyelére nem dllnak készen. Mindennek tetejében azt kell a legvildgosabban észlelnink,
hogy a tarsadalom nincs tudataban annak, hogy sziksége van a fenntarthatdsagra.

Milyen lehet a jov6?

Nem ismerjik a jovénket, csupdn a malt és a jelen torténéseit vetithetjik elére, és megbecsilhetjik a jovo-
ben bekdvetkezd kockdzatokat, vagy éppen az esélyeinket. Annak ellenére, hogy nem lehet biztos tuddsunk
a jovorél, kotelességink minden szdmotteve valoszinlséqd forgatokonyvvel szémolni, és elkerilni minden
olyan valtoztatast, amely ezek megvaldsuldsa esetén megoldhatatlan feladat elé 3llitjdk a nemzetet.

Magyarorszag léte csekély hatdssal van a vildgra — annal nagyobb hatdssal van a vildg, a kilsd kor-
nyezet nemzetink sorsdra. Ezért fontos figyelembe venni, hogy milyen lesz a benninket befogadé globélis
kérnyezet.

110 ‘ NEMZETI FENNTARTHATO FEJLODESI TANACS



Az IPCC (Eghajlatvaltozasi Kormanykozi Testilet) GEO-4 modellje négy forgatokonyvet mutat be a
jovore nézve. A piac mindenek felett modell a globalitds kiterjedését igéri, amelyben a globalis folya-
matokat eqyittmikod6é modon vezényeli valamiféle vildagkormany, és amelyben megvalésul a nagy, a
globélis 1éptékek diadala. A fenntarthatésdg mindenek felett modell ugyancsak globdlis keretekben gon-
dolkodik, és egy tudasalapu, technokrata irdnyultsagu vildgra épil. A biztonsdg mindenek felett modell-
ben a rend az er6bdl szdrmazik, az egyes nemzetek 6nz6, befelé fordulé stratéqidt kovetnek. A negyedik
forgatokonyv alkalmazkodd helyi kultdrdk egymds mellett élését képzeli el, és 3 szolidaritdson alapszik.
Ez utobbi, és a fenntarthatésdgi modell elébe megy a véltozasoknak, mig a masik kett6 inkabb valaszokat
ad a valtozasokra.

A GEO-4 modellt is figyelembe véve a T3j-Kép Program, amely a Tisza-tdj jovojének tervezésével
foglalkozott 2008-2009-ben, szintén néqy forgatdkdnyvet készitett. Ezeket tartjuk mértékadénak a hazai
jovokep felvazoldséhoz.

1. forgatékonyv: Globalizacié +
A vildg a globalis tarsadalom irdnyadba alakul, a fejlédés legfontosabb hajtéereje tovabbra is a verseny
és 3 gazdasagi novekedés.
A globalis tdrsadalom az éghajlatvaltozashoz alkalmazkodik, megel6zi a tovabbi valtozdsokat, s mindezt
a tudomanyos-technikai valaszokon, a piaci mechanizmusokon keresztil éri el.
A megolddsok nem fékezik, s6t tovabb novelik a gazdasdgi ndvekedést.
A fosszilis energiahordozdk felhasznalasat sikertl helyettesiteni a nap, a szél, a geotermikus és a maso-
dik generdciés biomassza hasznositasi eljarasokkal.
A novekedést sikerUl elvdlasztani a kérnyezeti terhelések novekedésétdl és a szocidlis problémadk hal-
mozodasatol.
Er6s globdlis kormanyzas alakul ki.
A technooptimista felfogds gy6zedelmeskedik.

2. forgatékonyv: Globalizacié -
Az emberiség sulyosbodd problémédkkal kiizd, egyre szélsdségesebb éghajlati korilmények jelentkeznek.
Az emberiség nem tud megkizdeni az id6jarasi széls6ségekkel és azok kovetkezményeivel (rviz, aszaly,
bizonytalan terméskildtdsok); csokken a biologiai sokféleség, csékkenek a természetes dkoszisztémak
szolgdltatdsai.
A gazdasagi névekedés lelassul, a tékeallokaciora alapozott névekedés kudarcot vall.
Az elldt6 rendszerek 6sszeomlanak.
Az emberiség nem tudja kielégité mértékben helyettesiteni a fosszilis energiahordozokat.
Atrendezédik a politikai er6térkép, Uj fesziltségek keletkeznek.
Minden technikai megoldds Ujabb kérnyezeti és szocidlis nehézséget szdl.
A létfeltételek romlanak, az életszinvonal jelentdsen csékken.
Nem alakul ki globalis kormanyzds, s a nemzeti kormanyok sem képesek kontrollaIni a folyamatokat.
Globdlis szinten Iétrejon a kdoszpont, a problémdk megoldasai finanszirozhatatlanok.
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3. forgatokonyv: Lokalizacié
A problémak elszabadulnak, sem globdlis, sem nemzeti szintG megold3st nem nyernek.
A legtobb problémara helyben kell kitaldIni a megoldast.
A problémak sulyosak: éghajlatviltozas, élelemhidny, energiahidny, az elldtorendszerek 6sszeomldsa.
A helyi vélaszok megtaldldsa egyenetlen, jelent6s kulonbségek alakulnak ki a kilonbozd kozosségek
kozott, ez konfliktusok, erészak forrdsat hordozza.
Hosszu id6t vesz igénybe a helyzet normalizalédasa.

4. forgatékonyv: Glokalizacié (a globalizacio és lokalizacié 6sszeegyeztetése)
A szubszidaritds makadik (globalis kormanyzds az emberiség kozos Ugyeiben, dontési szabadsag lokalis
szinteken).
A globdlis egytttmikodés kiegyensulyozottd valik (az export-import a szikséges mértéken mikodik).
A szocidlis kulonbségek csokkennek.
A vildgot az egyittmUikodés jellemzi.
Az eqylttmUkodés mentén sikeril megtaldlni a valaszokat a kérnyezeti, tarsadalmi problémakra és az
energiagondokra.
Ertékalapon mdkadik mind a globalis, mind a helyi tarsadalom.

A forgatokonyvek lehetséges atmenetei

Azt feltételezzik, hogy a jové torténéseit harom tényezé — éghajlatvaltozas, fosszilis energiahordozék kimeri-
lése, mezGgazdasdgi termelés lehet6ségeinek beszikiulése - befolydsolja alapvet6en.

A globdlis éghajlatvaltozas tény, és bizonydra meghatdrozd okoldgiai feltétel lesz a kovetkezd évtizedek-
ben, de akdr hosszabb tdvon is. Ugyanakkor nem lehetink bizonyosak abban, hogy milyen konkrét irdnyt vesz
a valtozds. Ezért globdlisan sem, de lokdlisan meg féleg nem lehet biztonsdgosan el6re jelezni az éghajlati
feltételeket. Amire bizonyosan készilni kell, az a széls6séges jelenségek gyakorisdganak és hevességének
fokozoddasa.

A masik, taldn jobban prognosztizdlhaté hajtderd a fosszilis energiahordozdk korl3tossd valsa. Valdjaban
- ha csak a3 mennyiségeket vessziik tekintetbe - a szén és a szénhidrogének készletei még jelent6sek. Ugyanak-
kor a legkeresettebb olaj rendelkezik a legkisebb tartalékkal, és az a tény sem elhanyagolhaté, hogy a maradék
szénhidrogén-készletek kitermelhet6sége mar nem lehetséges az eddigi olcso réforditésokkal. A hanyatlas
természetesen nem akkor kezdddik, amikor elfogy az utolsd csepp, hanem amikor a kitermelés lehetéségei
elkezdenek csokkenni. Ugy tinik, hogy az olaj esetében ezt a pontot mér elértiik, és hamarosan bekovetkezik
a tobbi energiahordozd esetében is. A problémat sdlyosbitja, hogy amennyiben az UHG-hatds a f6 meghatéro-
76 tényezdje a jelenlegi éghajlati valtozasnak, Ugy a szén és a szénhidrogének felhasznalhatdsdga kornyezeti
okbol kétséges.

A szén alapu tarsadalmi boldogulds alternativdi jelenleg korldtozottak. Ennek egyik oka az alternativ lehe-
toségek ismeretének hidnya, meghatdrozé oka pedig az un. strukturdlis fogsag. A fosszilis tizel6anyagokra ala-
poz6 tarsadalom olyan megastrukturdkat épitett ki, amelyek lecserélése id6- és eréforras-igényes. A strukturalis
valtds igy dtmenetileg még nagyobb erdforrds-felhasznalast, illetve kornyezeti terhet generdina.
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Az éghajlatvdltozds a tarsadalmi élet minden szegmensére kihat. Mivel az éghajlat alapvetdé dkologiai
feltétel, fgy a vdltozdsa magaval hozza a vizhdztartds, a talaj terméképességének, a bioldgiai alapoknak a
vdltozasat. Ez utobbi tekintetében biztosra vehetd a bioldgiai sokféleség csokkenése és ezzel a bioldgiai ert-
forrdsok szakulése.

Ezek a valtozdsok nagy valésziniséggel kedvez6tlentl befolydsoljdk a mez6gazdasdgi teljesitményeket,
ami a problémak harmadik hajtderejévé valik. Mindez rdadasul eqy olyan helyzetben alakul ki, amikor fokozédd
igények Iépnek fel a mez6gazdasdg termékei irdnt. Ezek az igények a vildag népességének allando novekedé-
sébdl (tobb mint 80 milli6 ember évente), a feltorekvé piacok fizet6képességének fokozddasabol, az ott élok
igényeinek novekedésébdl szarmaznak. Mindemellett az igények nemcsak az élelmiszer-alapanyagok, hanem
a rost- és energianovények tekintetében is gyorsan nének.

A mez8gazdasdg tehdt kettds szoritdsba ker(l: egyrészt tobbet kellene termelni megfizetheté dron, mas-
részt mindezt szigoribb, kedvezétlenebb kérnyezeti feltételek kozott.

Amennyiben ezek 3 feltételek bedllnak, Ugy a négy forgatokonyv két Uton alakulhat 4t egymadsba.

A globalizacio+ forgatokonyv nem valésulhat meg a kornyezeti feltételek valtozdsa, a fosszilis energia-
hordozok szikossége és a tarsadalomban kialakuld fesziltségek miatt. A globalizécié - forgatokonyv
fog megvaldsulni, ha ma nem vesszik komolyan szdmitdsba a hdrom alapvet6 hajtoerdt. Ez a forgato-
kényv tiz éven belll megtorténik, és kérdéses lesz, hogy romlé kornyezeti feltételek mellett képesek
vagyunk-e a valtoztatdsokra. A globalizacid - forgatokonyv egy stagnalé-lokalizacioba megy &t, majd ha
a kornyezeti feltételek lehetvé teszik, akkor 2050-ig a glokalizacioba torkolhat.

A globalizacio+ forgatokonyv nem valésulhat meg a kornyezeti feltételek valtozdsa, a fosszilis energia-
hordozok sz(ikossége és a tdrsadalomban kialakuld feszlltségek miatt. A tarsadalmi felismerés idében
megtorténik, a globalizacié glokalizacioba torkollik.

Ha vitatjdk is egyesek a klimavéltozds jelenségét, ha nincs is konszenzus arrdl, hogy a fosszilis energiahordozok
készleteinek csokkenése pontosan mikor vezet olyan mértékd draquldshoz, ami gazdasagi, agrar-, kozlekedési,
telepUlési rendszereink teljes Ujragondoldsara kényszerit minket, ha nem is fatdlis bizonyossédg a névény- és
allatvildg jovatehetetlen sérulése a kornyezetterhelés novekedése miatt, ezek a kockdzatok semmiképpen nem
tekintheték elhanyagolhaténak. Ha nem is kovetkezik be rovid idén vagy akadr néhany évtizedes tdvon belll a
legrosszabb forgatokonyvek dltal josolt nagymeértéka pusztulds, hirtelen 6sszeomlds, a folyamatok irdnya akkor
is egyértelmd. Senki nem 3llithatja, hogy a klima az 6shonos vegetdcio, 3llatvildg és az ember szempontjabol
kedvezé irdnyba vaéltozik, stabilizdlodik; senki nem 3llithatja, hogy a természet akar kozelitéleg képes potolni
az emberi civilizacio 3ltal fokozddd temben igénybe vett természeti eréforrdsokat; senki nem allithatja, hogy
a természetes él6helyek dllapota javul, vagy akdr valtozatlan szinten stabilizalodik. A véltozdsok irdnya tehat
dsszességében aggaszto, legfeljebb azt nem I3tjuk elére, mikor érnek el egy olyan kritikus tdmeget, ami felbo-
ritja a megszokott életrendiinket és szétzildlja azt a gazdasagi rendet, amelyen a megélhetésink ma alapul.

A hatékonysagot kizdrélag a profitratdban méré globdlis kapitalizmus mozgatorugoi kdzott nem szerepel
olyasfajta megfontolds, hogy lesz-e az unokdink nemzedékének elegendd nyersanyaga, energiahordozdja, ivo-
vize, netdn tiszta levegdje. S ezt a gondolkoddsmaodot I14thatéan rd tudjak kényszeriteni a kormanypolitikdkra
is - 14sd az autdgyarté kapacitdsok véltozatlan mértékének megérzését szolgdlo tdmogatdsokat és dsztonzoket.
A pazarlas mélyen beépilt a gazdasdgba, hirtelen felszdmoldsa (ami példaul a hadi-, olaj-, autdipari stb. lobbik
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rendkivili befolydsa miatt eleve illuzérikus) tomegesen szintetne meg munkahelyeket, igy gyakorlatilag alig
kivitelezhet6. A stratégiai dgazatok kozosségi ellenérzés ald vondsa lassan mdr az emberiség tulélésének alap-
feltételéveé vélik. Ennek esélye azonban éppen az ebben ellenérdekelt gigantikus magantérsasdgok befolydsa
folytdan ma (még) csekély. A kozeljovd nagy kérdése, hogy mikodik-e még az életdszton az emberiségben,
vagy elbutitva hagyja magat tovabb vezetni az életfeltételeit egyre gyorsulé itemben megsemmisit6 zsdkutca
vége felé.

Ha mégis bekdvetkezik a katasztrofa - elsdsorban az altal, hogy a térsadalom megszokott mikodtetésé-
hez sziikséges mennyiség( energia mar nem 3ll majd rendelkezésre, illetve megfizethetetlentl megdraqul -,
a meqvaltozott helyzethez vald kényszer( alkalmazkodds szempontjabdl kordntsem mindegy, hogy az 6ssze-
omlds varatlanul ér-e minket, vagy az alkalmazkodds eqyes részlépéseit addigra mar el6reldtéan megléptik.
A felel6s el6vigydzatossdg, sajat magunk és utddaink életlehetdségeinek védelmezése megkdveteli, hogy
minden jovdbeli dontésnél - legyen az dllami, teleplési, vallalati vagy csalddi - mérlegeljik, hogy az segit-e
eloddzni, szerencsés esetben elkerGini egy id6vel nagy valoszin(séggel bekévetkezd erdforraskrizist, de leg-
alabbis illeszkedik-e az alkalmas kézdsséqi tulélési stratégidkba. A tulélési stratégidknak nem csupan mordlis
okokbdl kell kozosséqgi, s abbol épitkez6 nemzeti jelleglinek lenniik, hanem azért, mert krizishelyzetben
az egyittmakodés sokkal hatékonyabb a mindenki mindenki ellen folytatott kaotikus harcndl. Térténelmi
tapasztalat, hogy krizishelyzetben a szolidaritds nem is remélt erdi képesek mozgdsba Iépni, s a kozdsségek
akadr ki is tudjdk kényszeriteni az arra 6nszdntukbdl esetleg nem hajlok egyittmikodését is. Természetesen
ennek feltétele, hogy az anyagi és hatalmi téren megmutatkoz6 tdrsadalmi kilénbségek ne érjenek el eqy
olyan szintet, ahol az 6nzd kisebbség mar képes maga ald gydrni az eqyUttmikodést eldnyben részesité
tobbséget.

Ahogyan az 6koldgiai sivataggal szemben a bioldgiai sokféleség a termesztett névények, tenyésztett
dllatok esetében is védofaktor, gy a multik ,6konomiai sivataga” is sérilékennyé tesz, ellenben a sok kis
mozgékony hazai cég véd az 9sszeomldssal szemben. Ez utdbbiak éppenséggel valosdggal elreteszelhet-
nének minket a kolvildgi sokkoktél - mar ha 6sszességikben elérnék az ehhez sziikséges kritikus tomeget.
Minél jobban képessé valnank helyi, térséqi, orszégos vagy Karpat-medencei léptékben megszervezni az
életinket, anndl biztonsdgosabb lehetne 3 jovonk az esetleges 6sszeomlds idején.

A nemzetkdzi gazdasaghatalmi propaganddval szemben nyilvédnvald, hogy az alapvetd emberi létszik-
ségleteket nem lehet minden tovabbi nélkul a piaci kereslet-kinalat farkastorvényeinek kitenni. Nyilvanvalo
az is, hogy szGkos erdforrasokkal tervszerden kell gazdalkodni, ami azonban rovid tavu haszon éltal vezé-
relt szervezetekkel aligha lehetséges. A felelds gazddlkodas érdekében a valds kéltségek megfizettetése
6énmagaban helyes elv lehet, azonban az alapveté életjavakhoz vald hozzaférést ebben az esetben nem
piaci mddszerekkel kell biztositani. Ennek hijan, szabdlyozatlan piaci megolddsok el6térbe kertlése esetén
- ami a kozeljovot illetéen sajnos inkabb valészindsithetd, mint kizérhaté - a harmadik vildag nyomoranak
globalizacidja fog bekdvetkezni.

A globdlis - és a hazai - gazdasagi és tarsadalmi folyamatok tanulsdga szerint a mai verseny- és profitve-
zérelt gazdasdgi vildgrend még 6sszességében elegendd erdforrds esetén is nagy szamu embert hagy elemi
letfeltételek biztositdsa hijan nyomorogni. Nyilvanvaldan még nagyobb ennek kockazata, ha az eréforrdsok
sz(ikossé valnak. Nagyon valoszinG, hogy drasztikus eréforrds-csokkenés esetén a verseny- és profitelv(
,57abad” gazdasdg nem lesz képes dnmagaban garantdlni a kdzosséq takarékos és ésszeri mikodését. Anndl
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is nagyobb ennek a kockdzata, mert sajnos ma is vannak, akik éheznek, faznak. Joggal tarthatunk attél, hogy
a helyzet romldsdval sokak szémara a puszta létfenntartds sem lesz magétol értet6do.

Az druk, a téke szabad mozgdsara épild globalizécié hanyatldsa elkerulhetetlenné valik az energiadrak
fokozdddsa miatt, mivel a szallitds kozvetlen és kozvetett koltségei megnévekednek. A kozvetlen koltségno-
vekedést az energiadrak novekedése, a kozvetettet a kornyezeti terhek névekedésének visszafogasi kényszere
jelenti. A t6keallokacid is értelmét vesziti, amennyiben az olcsén termelt drut nem lehet a globalis térben
olcsén mozgatni és eljuttatni a megfeleld piacokra.

A fosszilis energiahordozokban szegény fejlett” vildg tarthatatlan fuggdségi helyzetbe keril az ener-
giahordozékban gazdag allamoktdl, és az egész tarsadalmi felépitményét kénytelen lesz atértékelni. A ha-
gyomanyos energiahordozék rendelkezésére 3ll3sdt az is csokkenti, hogy az exportdld orszagok az eladds-
bdl szérmazd jovedelmeiket a felzarkdzasuk érdekében megastruktirdk kialakitdsaba fektették, amelyek
fenntartasi koltségei felemésztik a maradék forrdsokat (a sajat gazdagsaqgi forrdsaikat a sajat strukturdlis
csapdajuk megépitésére koltik).

Energiakrizis esetén a megtermelt élelmiszertdmeg csokkenésével kell szamolnunk, mikozben nyilvdnva-
l6an névekedni fog a nyomas a bioldgiai eredet(i energiahordozok termelésére. A kettd ereddjeként az élelmi-
szerhidny redlis fenyegetéssé valhat. Emiatt a szegények érdekeinek képviseletére képes ergs kozhatalomnak
kell gondoskodni az élelmiszer-termelés elsdbbségérél a - részben kényelmi célu - energiatermeléssel vagy
éppen az ipari novények termelésével szemben. A viz esetében a klimavaltozas készletcsokkenést, az energia
szUkossé valasabdl fakado gazdasdgi krizis a fizet6képesség tovabbi romlasat hozhatja. Az otthonok f(tése
meqdraqulé és/vagy szkos energia mellett drdmai szocidlis problémakhoz vezet. A készletek kimerilése -
meglehetdsen perverz médon s csak rovid ideig - Uzletileg még gyimolcsoz6 is lehet: amibdl kevesebb lesz,
azt dragdbban lehet eladni. Mas kérdés, hogy ha egyszer ez a drdqulds igazabdl megindul, nincs megdll3s,
nincs fordulat, nem lesz Uj konjunktara. Draqul, draqul és drdqul - egyre kevesebben engedhetik meg maguk-
nak az energia, az élelem és az ivviz megvasarlasat!

A nélkilozék puszta segélyezése a jovében sem jelenthet megolddst; a mai segélykultlra visszaszoritdsa
elengedhetetlen a jovo perspektivdjaban is. Ha ugyanis a varosi életforma nehezebben, kevesek szamara
élhet6vé vagy egyenesen élhetetlenné vdlik, 6sszeomolhat a tdrsadalom, ha tovabb kell cipelni a falusi, tehat
elvben magukrdl gondoskodni képes szegény elesettek eltartdsanak terheit is. Ellenben ha az 6nelldtds a
tarsadalom kb. fele szdmara - pusztdn a mai tarsadalmi takarékossag és mentdlis karbantartds okan - megva-
l6sul, kevesebb lesz az Uj elesett, s tobb az esély arra, hogy elldthatdak és bevonhatdak legyenek eqy Ujfajta
életmoédba. Ha masra nem is, a tradiciondlis mez6-, erd6- és vizgazdalkodasi médszerek elsajatitdsara és
alkalmazaséra a képzetlen tomegeknek is van esélyik, a kozépkorindl idésebb nemzedékeknek még némi
gyakorlatuk is.

Akiknek szocidlis indittatasu, onellatdst célzé programok keretében sikerilne egy tradiciokon alapulo, ezért
alacsony energiaigényd, kevéssé kemizalt, természetkozeli, 6koldgiai gazdalkodasban megtaldlniuk a helyiket,
abszolut vesztes poziciobol akdr a jovo nyertesei kozé is kerilhetnek, amikor a szikséqg és a ,sz(kséq” értékel-
heti fel a hagyomanyos, természetkozeli életstratégidkat, s alkalmazkoddsi mintat adhatnak a jovében varosi
megélhetésiiket esetleg elvesztd, s szikségbdl a fold kozelébe hizddo tomegeknek. A versenyeldny draszti-
kusan megvaltozd koriimények kozott Ujradefinidlodhat, amint az részben mar a kilencvenes évek gazdasaagi
dtrendezédése idején is megtortént. Az energiaintenziv tevékenységek, a luxusfogyasztést kiszolgdlé dgazatok,
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illetve az ezekben dolgozdk lehetéségei nyilvanvaldan ahhoz hasonléan szGkulhetnek, ahogyan a szocialista

rendszer munkasarisztokracidja is a semmibe hullott a banydszat és a nehézipar 6sszeomldsa utan.

A kozeljovében felértékelddnek természeti erdforrdsaink: a fold, az erdd, a taj (azt is lehetséges privatizal-
ni; 13sd véroskornyéki vagy kiemelkedd tdil6helyi vagy latképi adottsdqu értékes teriileteink fokozddd beépité-
sét!), a viz és a héviz, s torvényszerlen ezek is a globdlis hatalomgazdasag érdeklddési korébe kertinek. Ez mar
kdzvetlentl felveti a révid tavu rabldgazdalkodas kockazatat is, nem beszélve arrél, hogy ezeken a tertleteken
is beléphet ,a hasznok privatizaciéja, a terhek tarsadalmasitdsa” jol ismert modszere. Szdkilo eréforrdsok
mellett a ,szabad piacgazdasdg” szikségszer(ien - nemzetek, régiok kozotti vagy orszagon belili; gazdasagi,
pénzigyi eszkézokkel, rosszabb esetben fegyverekkel vivott — habortihoz vezet. Ebben a ,versenyben” hazank
aligha lehet a gybztesek kozott, mi tobb, azzal a kockdzattal is szembesulnink kell, hogy e vetélkedésben
elveszithetjik nemzeti vagyonunk, készleteink azon része folotti rendelkezést is, amelyek folott eddig még
sikerGlt megdriznink.

A jelen kérdése az, hogy tehetetlendl nézzik, ahogy valéra vdlik a jelenlegi tendencidkbdl kovetkezd jove,
és megvarjuk azt a helyzetet, amikor jelentds lesz a kockdzata annak, hogy kérnyezeti okoknal fogva nem lesz
lehetdséqlink a vdltoztatdsokra, vagy a ma még rendelkezésre 31l lehetdségeinkkel élve megeldzzik a fenti
forgatokonyv bekovetkeztét, illetve globdlis vélasz hidnyaban felkészilink a legrosszabb forgatokonyvre?

A jové - ahogyan a magyar emberek latjak a sajat kilatdsaikat

A Nemzeti Fenntarthato Fejlddési Tandcs megrendelésére a KSH 2009 3prilisdban 1048 vélaszolé megkérdezé-
se alapjan arrol tdjékozodott, hogy milyennek gondoljék a jovét. A valaszadok egy hetes skaldn értékelhették
a jovojuket: kildtastalan, rossz, bizonytalan, véltozatlan, javuld, j6, nagyon jo lehet6ségek kozil valaszthattak
(124. dbra).

Ajovore vonatkozd kérdések nemek szerinti és regiondlis vizsgalata nem mutat eltérést. A kor szerinti meg-
bontds esetén megfigyelhet6, hogy a legfiatalabb korcsoport a legoptimistabb, és az életkor el6rehaladtdval
egyre boruldtobbak a vélaszadok (7125. dbra).
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A hetes értékelési skalan, ahol a legoptimistdbb érték a hetes, az 6sszes vélaszado, az 6sszes kérdés te-
kintetében 3,3-es dtlaggal értékelte a jovo kildtdsait. Ez a bizonytalan és véltozatlan jov6 kategoridk hatardn
mozog. Az emberek a legpesszimistdbb vélaszt, hdrmas atlaggal, a jelenlegi esélyeik megitélésre adtak, ami
teljes bizonytalansdgot tukréz. Az emberek a sajat jovéjuket is bizonytalannak itélik meg: egy év tavlatdban
egytized pontot javul 3 megitélés a jelenhez képest, 6t év tdvlatdban pedig négytizedet (726. dbra).

A tdrsadalom jovojét illetdéen az emberek a magyar tarsadalom 6t éves tavlaty joléti esélyeinek tekintetében
a legpesszimistabbak (2,8-es dtlagérték - bizonytalan), mig a 10, 25 és 50 éves tavlatok egyre magasabb atlagos
értékelést kaptak, ami kismérték( bizakoddst fejez ki a tavlati jovovel kapcsolatban. De még a legmagasabb,
2050-re vonatkozo 3,8-es dtlagérték sem éri el a javuld kategoridt, ez is a valtozatlan megitélés ald esik.

A hosszu tavu jovo
Az értékkovetd és értékmeg6rz6 tarsadalom

Milyen lenne eqgy fenntarthato tdrsadalom, milyen jellemz6i lennének? A fenntarthato tdrsadalom értékkovetd,
nem pedig érdekkovetd tarsadalom, dontéseiben kovetkezetesen ragaszkodik a fenntarthatésag értékeihez, és
képes félretenni a rovid tavu csoport- vagy egyéni érdekeket.

A fenntarthatdsag alapértékei a tdrsadalmi igazsdgossdg, a rendszerszemlélet és a kornyezet j6 mingsége,
amit a természeti erdforrdsok bolcs hasznalata biztosithat.

A jové tarsadalma a tarsadalmi igazsdgossag partjan all. Vallja és gyakorolja az esélyegyenléséget, a
szubszidiaritdst, meqvaldsitja az er6forrdsokhoz valé hozzaférés esélyeqyenléségét, biztositja az igazsdgos
részesedést a természeti er6forrdsok haszndbdl, ugyanakkor a keletkez6 terhek elosztdsa is egyenletes
a tdrsadalomban. A jovo tarsadalma egylttmakodo és egyitt él6 mas tarsadalmakkal és a természet

teremtményeivel.
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Szubszidiaritds

A fenntarthat¢ tarsadalom a teljes jogu egyénb6l és azok kézosségeibél épitkezik rendszerré. Az egyén
érdekeinek megvaldsuldsa a kozdsségen keresztil Gtkozik, vagy azonosul més eqyének vagy kozosségek érde-
keivel, s a kilonboz6 érdekek egyensulyat a kolcsonosség teremti meg. A kdlcsonds nagylelkiség, a kozosségi
érzés Ujraéledése ebben a szerkezetben nem felllrél jové akarat, hanem az egyén egzisztencidlis létének
kiteljesedési lehetdsége, azaz a k6z0sséq sajatja. A mindenkire nézve kételezd parancsokat osztogatd monolit
hatalmi strukturdval szemben - ami a kdlcsondsség elszegényedéséhez, egyéni és csoportérdekek kialakuld-
sahoz vezetett - a fenntarthatd térsadalom szerkezetében a kdlcsonosség valik a kozosséq szervez erejéve,
ahol a helyi koz6sség 6nigazgatdsi rendszerben intézi a sajat Ggyeit. A dontés dthelyezédik a dontés kozvetlen
hatdsfeliletére, csokken a kézponti feleldsség és a sematizdldsbol adado tévedési lehetdséq. N6 a szabadsdg-
érzet és a tényleges beleszolds a kdzosséq sorsdnak intézésében. A helyi irdnyitasi rendszerek jobb makodési
folyamata a helyi viszonyok redlisabb helyzetismeretén és helyzetelemzésén alapul.

Az eréforrdsokhoz valé hozzdférés esélyegyenldsége

A szegényséq felszamoldsa nem képzelhetd el, ha az egyes emberek nem egyenlé mértékben férhetnek
hozzd a helyi ertforrdsokhoz, s az eréforrdsokhoz valé hozzaférést a t6ke birtokldsa hatdrozza meg.

A jovedelemszegénység megszintetéséhez lehetéséget kell biztositani a jovedelemszerzésre. Ennek fel-
tétele az eréforrdsokhoz vald hozzaférés, a termelési eszkdzok birtoklasa, a termeléshez sziikséges tudds és
képességek megléte, t6ke, munkahely és piaci hozzéférés. A munkahely és a t6ke szikséges, de nem nélkuiloz-
hetetlen feltételei a jovedelemszerzésnek, mig az erdforrdsok, az eszkdzok, a tudas és a piac nélkildzhetetlen
feltételek.

A fenntarthato tarsadalomhoz tehdt a nagyobb biztonsdg, az 6ndlldsag tartozik, ami megkoveteli, hogy a
helyi eréforrdsok felett a helyi k6zosség rendelkezzen, s annak tagjai osztozzanak az eréforrdsokon és/vagy
részesedjenek annak hasznaibdl.

Egyiittélés, egyiittmikodés, kozos teherviselés

A fenntarthatdsdg nemcsak a hasznokbol, hanem a terhekbdl valo egyenld részesedés szikségességét is
hordozza. A tdrsadalmi igazsdgtalansdg, a folytonosan nyild szocidlis ollé egyik oka, hogy a tarsadalmi rétegek
teherviselése kilonbozé.

A termelés és az ahhoz kapcsolodd tevékenységek sordn keletkezé kulsd koltségek (negativ externdlidk)
tehervisel6i nem azok, akik a tevékenységek hasznait élvezik. A kils6 koltségek, a fizetési kotelezettségek
ilyen értelm( dtharitasa a tarsadalomra, s kilondsen annak tehetetlen rétegeire, igazsdgtalansaghoz, elszegé-
nyedéshez vezet.

Ugyancsak fokozza az esélyegyenl6tlenséget, hogy a mequjuld és a nem mequjulé erdforrdsokkal gazdal-
kodok terhei kilonbozéek. Amig a mequjuld eréforrdsokkal gazdalkoddk kénytelenek megfizetni a mequjitds
koltségeit (példaul talaj esetében) addig a nem megqujuld erdforrdsokkal gazdalkodok nem fizetik meg a fogyo
erdforrdsok helyettesitési értékét (példaul kéolaj, ércek stb.).

A helyi és a tdgabb kozosségi érdekek kiegyensulyozottsdga alapfeltétele a fenntarthatd fejlédésnek.
Az eqy(ttélés, egyittmikodés nemcsak a helyi kdzosségen belul értendd, hanem azon kivil is. A helyi kézos-
ségek érdekei nem Gtkozhetnek a nagyobb kozdsséq érdekeivel, sét a globalis érdekekkel sem.
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Esélyegyenldség

A szocidlis igazsdgossdg alapja az esélyegyenldséq. Az esélyegyenl6séget nemre, valldsra, etnikai hozz3-
tartozasra valo tekintet nélkul biztositani kell a tanuldsban, a mivelédésben, a természeti er6forrdsokhoz, az in-
formadcidhoz vald hozzaférésben, a jogszolgdltatésban, a munkdban, a szocidlis és egészségugyi ellatasban.

A jové tdrsadalma rendszerszemlélettel tekint 6nmagdra és kornyezetére. Felismeri, hogy az 6t érinté
Ugyek mindegyike dsszefiigg eqymdssal. Szakit a szokdsos, részekre bontd, szektoridlis megkézelitéssel, he-
lyette dtfogd, a szektorokon dtiveld intézményrendszert hoz létre és makddtiet. A tdrsadalom tagjai a tdrsa-
dalmi munkamegosztds megtartdsa mellett sem kerilnek ismeretikben és szemléletiikben olyan tdvol, hogy
ne legyen dttekintésiik az Gket érintd kérdések rendszerérdl. A tantdrgyakra kilondld iskolai oktatds helyét
dtveszi a rendszerszemléletre alapozott tanulds, a szemléletformdlds és az erkélcsi nevelés.

Rendszerszemlélet

A vildg véltozasai osszekapcsoljdk a gazdasdg, a tarsadalom és kornyezet minden kérdését, amelyet ed-
dig kalonallénak hittink és ugy is kezeltink. A problémdk rendszerben léteznek, lazabb, szorosabb szalakkal
kotddnek eqymashoz.

Rendszerszemlélet hidnydban nincs rendszerszemléletl ok-okozati elemzésink a fenntarthatatlansaggal
kapcsolatban, nem I3tjuk, hogy a kilonbozd kdrnyezeti és tarsadalmi problémak hogyan fonddnak 6ssze egy
rendszerré. A politikusok, a tarsadalom szerepl6i nem ismerik fel, hogy a fejldés és a kornyezet kérdései 6sz-
szetartoznak, a kornyezeti kérdések a tdrsadalmi kérdésekbe bedgyazottak.

A rendszerszemlélet megkoveteli, hogy megismerjuk, feltdrjuk a jelenségek ok-okozati dsszefiggéseit, s
a problémamegolddst az okokra irdnyitsuk. Nélkilozhetetlen a rovid és a hosszU tavu, a helyi és a globalis ér-
dekek 0sszeegyeztetése, valamint az el6vigydzatossag elvének alkalmazdsa. A pillanatnyi érdekek kielégitése,
a jelenben jonak l3tszé megolddsok a hosszu tavi hatdsok meggondoldsa nélkil csdkkentik a fenntarthatésagi
kildtdsokat.

A tdrsadalom fokozddé gondjainak megoldasa csak egy szemléletében és tudatossagdban véltozd tarsa-
dalomban képzelhetd el. A vildgot szektorokra, ismerethalmazokra bontd szemlélet és oktatds nem alkalmas a
kornyezet és a fejlédés dsszefiggd Ugyeinek integrdlt kezelésére.

A fejlédés és a kérnyezet iigyeinek egyiittes kezelése, a szektorokat dtfogé intézményrendszer

A rendszerben létez6 problémakat nem lehet tovabbra is széttagolt intézményrendszerrel, kilénallé politi-
kakkal kezelni. Uj intézményrendszerre van sziikség, amely képes biztositani az elkulondlt politikék, jogrendszer,
szabdlyozasi rendszer, szektoridlis gondolkodds integraciojat.

A fenntarthatdsdg megvalosuldsahoz biztositani kell a legkilonbézobb szakmapolitikdk, a tarsadalmi ér-
dekek és kornyezeti feltételek 6sszhangjdt. A fenntarthatésag elveit ennek érdekében minden fejlesztés sordn
érvényesiteni kell. Ennek intézményrendszereként az integralt tervezés megvalésuldsa, valamint a fenntartha-
t0saqi stratégiai vizsgdlatok alkalmazasa nélkulozhetetlen.

Integrdlt intézményrendszerek hidnyaban a fejlodést a gazdasagi névekedéssel azonositjuk, a fejlettséget
pedig a GDP mértékével. A tarsadalom fejlédése azonban nem mérhet6 csupdn a gazdasdgi novekedés mé-
részdmaival. Ki kell alakitani a fenntarthatésag olyan mutatoit, amelyek alkalmasak arra, hogy a tarsadalmi
jolétrol valds jelzéseket adjanak a tarsadalom szémara.
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A jové tdrsadalma egyszerre bélcs és tuddsban gazdag, tuddsdnak hasznos felhaszndldsdt a bolcsessé-
ge biztositia, és az ennek megfeleléen kialakitott dllam szavatolja. A jové tdrsadalma felismeri, hogy jelen
és jovibeli lehetdségei természetes kbrnyezetétdl fiiggnek. Felismeri, hogy a kérnyezet dllando dtalakitdsa
és kizsdkmdnyoldsa helyett sokkal tobbet nyerhet, ha a természetes kdrnyezetét bolcs és etikus mddon
haszndlja. Tiszteletben tartja azt a szerves tuddst, ami a kdérnyezet fenntarthaté haszndlatdra torekszik; a
sziikségek szintiének megfeleléen minimalizélia az anyag- és energiafelhaszndldst, zdrt termeléi és fo-
gyasztoi ciklusokat alakit ki; kérnyezeti, gazdasdgi és kulturdlis értelemben egyardnt a sokféleségre tdrek-
szik; a helyi eréforrdsokat a helyi kornyezeti feltételeknek megfeleléen haszndlja és megdrzi.

Fenntartd termeléi és fogyasztéi mintdzatok

A fejlédésnek a fenntartd termeldi és fogyasztoi mintazatok kialakitasan kell alapulnia. A termeldi és
fogyasztdi mintdzatok atalakitdsanak irdnya az anyag- és energiaintenziv termékek és szolgaltatasok koré-
t6l az anyag- és energiaszegényen keresztul a tudds és a kultra termelésének, fogyasztasanak irdnyaba
mutat.

A szerves kultdra feltételeinek megérzése

A szerves kultUra az emberek és a kornyezetik kozott fenndllo olyan viszonyrendszer, amelynek fenn-
tarthatdsdgat megmeérte és igazolta az id6. A fenntarthatésag érdekében megq kell 6rizni az alkalmazkodott
kulturdt, azokat a termel6i és fogyasztdi mintdzatokat, amelyek a kornyezethez val¢ alkalmazkod3s sordn

alakultak ki, s hosszu tdvon biztositottak a helyi kozosséq és kornyezet harmonidjat.

A helyi természeti eréforrdsok eltartoképesség szerinti hasznositdsa

A fenntarthatdsag érdekében el6nyben kell részesiteni a helyi er6forrdsok hasznositasat. A helyi eréfor-
rdsok hasznositdsa a helyi kdzosség és kornyezet viszonyrendszerében valésul meg, szervesen illeszkedik a
kozosség életéhez, lehetdveé teszi a szerves kultura folytathatdsdgat, a kézosség egyittmikodését.

A kérnyezeti adottsdgoknak megfelelé haszndlat

A fenntarthatésdghoz figyelembe kell venni az adott terilet dkoldgiai adottsagait. A kdrnyezeti rendsze-
reket - azok 3talakitdsa helyett - adottsdgaiknak, teherbiré képességiknek megfelelden kell hasznositani,
oly médon, hogy az ne valtoztassa meq a kornyezet okoldgiai jellemzoit.

Stabilitds és sokféleség

A fenntarthatosag érdekében egyszerre kell kielégiteni a természetes rendszerek stabilitdsdnak és sok-
féleségének igényét. A biolégiai sokféleség, a természeti er6forrdsok sokfélesége a sok Idbon 3116 gazdasd-
got kindlja a szdmunkra. Minél tobb elemét hasznositjuk a természetnek, annal valtozatosabb a termékszer-
kezetink, anndl tobb elem megdrzésében vagyunk érdekeltek.

A térsadalmi sokféleséq, a kulturdlis véltozatossag, hasonldéan a bioldgiai sokféleséghez, feltétele a
kérnyezethez valo alkalmazkoddsnak. Ezért meq kell szintetni, és el kell kerilni minden olyan egységesitd
folyamatot, ami a kulturdlis sokféleség csokkentésére irdnyul.
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A folyamatok dsszekapcsoldsa kérfolyamatokkd

A fenntarthatosdg érdekében mind vertikdlisan, mind horizontélisan dssze kell kapcsolni a legkilonfélébb
termeldi és fogyasztoi tevékenységeket. A természeti rendszerek korfolyamataihoz hasonléan olyan vertiku-
mokat kell kialakitani, amelyek minimalizéljak a hulladékok keletkezését.

Tudds és bdlcsesség

A tudds, a tudds tarsadalma 6nmagdban nem elégséges feltétele a fenntarthatosdgnak. A tudds bol-
csesség nélkal felel6tlen haszndlathoz, gyarapodds helyett pusztuldshoz vezet. A fenntarthat¢ tarsadalom a
bolcsesséq tarsadalma.

Etikus magatartds a természettel szemben

A természet nem csupan eréforrds, amelyet az ember kénye-kedve, rendelkezésre 3ll¢ kapacitasai birto-
kaban kisajatithat a sajat 6nz6 igényeinek kielégitése érdekében. Az etikus magatartds alapja a szikségletek
kielégitésére irdnyuld bélcs haszndlat.

A jové tdrsadalma beldtja, hogy kbrnyezetének egészsége szorosan 0sszefiqq a tdrsadalom és a tdrsada-
lom tagjainak egészségével. A jo kérnyezetmindséget a jol-létet meghatdrozd, a jol-Iéti értékekkel egyenran-
qu értékként kezeli. Ovja azokat a kornyezeti rendszereket és folyamatokat, amelyek gondoskodnak az emberi
tdrsadalom dital haszndlt anyagi és nem anyagi javak fenntartdsdrol, mequjitdsdrél. Eppen ezért kimélé mo-
don bdnik az 6t koriilvevd kérnyezettel, dvia a természetes él6helyeket a kdrosito hatdsoktdl. Mindennek ér-
dekében dllandd figyelmet fordit a tdrsadalom kérnyezeti tudatossdgdnak formdldsra, kiemelt figyelemmel ki-
séri, hogy a tdrsadalom szerkezete és mikodése harmonidban legyen a megkivdnt viselkedési mintdkkal.

A természetes kolcsonhatdsok megdvdsa, a tdrsadalmi folyamatok illesztése a természeti folyamatokhoz

Az emberi tarsadalom szerkezetében és miikodésében tagadja a természetes rendszerek egyetemes szer-
vezGdési és mikodési madjat, ezért nem képes konfliktusok nélkil viszonyulni az 6t befogadd rendszerhez.
A kornyezeti és tarsadalmi problémak felszémoldsa megkéveteli a harmonikus illeszkedést a kornyezethez.

A kornyezet kilén kezelt elemei - viz, levegg, talaj, élévildg, emberi épitett kornyezet - rendszert alkotnak,
ezért az eqyik vagy a masik elemet ér6 hatds az eqész rendszert érinti. A kdrnyezetvédelemnek tehat nem az
egyes elemek védelmérdl, hanem a kozottik lévd kapcsolatok (interakciok) mikodési lehet6ségének fennma-
radasarol kell gondoskodnia.

A nem anyagi értékek haszonelvének érvényesiilése

A nem anyagi értékeknek az anyagiakkal egyenrangu helye van a fenntarthato fejlédésben. A nem anya-
gi javak megléte és gazdagsdga eldfeltétele az egyének és a tarsadalom anyagi gazdagsdganak. A termé-
szeti er6forrdsok biztonsdga, a kornyezet teljesitéképességének megorzése, az ihato viz, a tiszta levegd, a
szennyezésmentes kornyezet, a t3j esztétikuma mind-mind a létezésinkhoz szikséges, pénzben nem kife-
jezhet6 értékek. Ugyanilyen érték a tarsadalmak véltozatossaga, harmonikus felépitése és mikddése; a térsa-
dalmi tdke illeszkedése a természetihez és az emberihez; a személyiséq szinessége, sokoldalisaga, okolégiai
tudatossaga, a fenntarthatosag irdnti megmasithatatlan szikséglete.
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A természetes térszerkezet megérzése

A fenntarthat6sdg érdekében gondoskodni kell 3 térszerkezet oly madon torténd kialakitdsarél, hogy a
természetes él6helyek koherencidja ne sérGljon, illetve a kornyezet mértékletes hasznalatarél. A kozlekedési,
sz3llitdsi infrastruktara térfoglaldsa, 6sszefliggd és kiterjedt halozattd valo szervez8dése, valamint a novekve
terulethaszndlat irdnti igények (agglomerdciok létrejotte, z6ldmez6s beruhdzasok, telepulésrendezések) le-
rontjdk a természetes térszerkezetet, csékkentik a természetes éldhelyek koherencidjdt, az dkologiai halozat
makodésének lehetéségét, s végil a bioldgiai sokféleséget.

A tdrsadalom kérnyezeti tudatossdga

A feltorekvé fogyasztoi tdrsadalomban a tarsadalom anyagi értékrendje miatt a kornyezeti tudat fejletlen
marad. A fogyasztok nem értékelik természetes kornyezetik viszonylag jo dllapotat, és nem ismerik fel az
dsszefliggést a fogyasztds novekedése és a kornyezet dllapotanak esetleges romldsa kozott.

A kérnyezeti tudat kialakitdsdhoz 6nmagdban nem elégséges a kornyezeti nevelés, ha a tarsadalom visel-
kedése, termelési és fogyasztdi szokdsai nem er6sitik meg a nevelés irdnymutatasait.

Hogyan juthatunk el az értékmegdrzo,
értékteremté tarsadalomhoz?

A hajtéerdk valtoztatasanak stratégiai irdnya, nélkiilozhetetlen intézkedések

A tdrsadalom értékvdlasztdsa: az értékek kiegyensulyozottsdga

A fenntarthato térsadalmat a kilonbozd jol-1éti értékek kiegyensulyozottsdga jellemzi. Véget kell vetni

annak, hogy minden a gazdasagrol, a gazdasaq virdgzasdhoz vezett egyetlen helyesnek vélt utrdl, a versenyrol
- mint értékteremtdrél - széljon.

Teremtd értékként a jo erkélcsét, a helyes viselkedési normakat kell a tarsadalom elé allitani. Helyén kell
kezelni a GDP mér6szamait, és nem szabad az egyetlen meghatdrozé mutatoként ezzel értékelni a tarsadalom
teljesitményét vagy a fejl6dést. A fejl6dés nyomon kovetésére a teljes értékskalat hordozd, dsszetett mutatora
van szikség!

A kereskedelmi médidnak is, de legaldbb a kozszolgdlatinak az értékrend teljes skalajval kell foglalkoznia,
az értékteremto, értékmeqdrzd tarsadalom normait kell kozvetitenie. Biztositani kell, hogy az értékteremtést
ne az értékeket rombold rekldmokbdl szarmazo bevételekbdl kelljen finanszirozni.

Az egyén értékvdlasztdsa: az egyén értékvdlasztdsa az egyén szabadsdga

Az egyes emberek értékeinek alakuldsa a szocializacio dltal jelentdsen befolydsolt, a helyes értékekben
egyensulyt tarto tdrsadalom meghatdrozo, intézmeényrendszereinek értékkozvetitésén keresztil pedig felelds is
ezért a folyamatért. A valtozasokhoz nélkilozhetetlen, hogy a felndvekvd nemzedékeket korbevevé tarsadalmi,
gazdasagi és épitett kornyezet lehetdveé tegye a helyes értékrend megvalasztdsat és megélését a mindennapi
életben.
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A vildgrdl alkotott nézeteink: az ember a természet része, felelés annak megtarté haszndlatdért, a
Jjové nemzedékek lehetéségeinek megdrzéséért

A kodzgondolkodasban at kell alakitani azt az 6roklott nézetet, hogy az ember technikai lehet6ségei révén
kénye-kedve szerint banhat a kornyezetével. Az oktatdsba be kell épiteni a kornyezetinkkel valé bandsmod
tapasztalataibol szérmazo ismereteinket, amelyek bemutatjdk a révid tava sikerek hosszd tavi negativ kovet-
kezményeit.

Le kell szdmolni azzal az illiziéval, hogy a fogyasztoi tarsadalom mohésdga a gazdasdgi ndvekedés érde-
kében a kornyezet eltartoképességén fell is megengedhetd. Az oktatds, az ismeretkézvetités minden szintjén
egyértelm(vé kell tenni, hogy exponencidlis névekedésre - sem a pénztdke, sem a gazdasagi névekedés
esetében - nincs lehet6ség egy véges rendszerben.

Ismeretek: ismereteket rendszerezé oktatds és tudomdny, amely képes a vildg Ggyeinek rendszer-
szemléletd megldttatdsdra

At kell gondolni a hagyomanyos tantargyi szerkezetet, hogy az ismereteket ne széttagoltan, hanem 6sz-
szefliggéseikben 13ssa a felndvekvé nemzedék. A szakmai ismereteket is a rendszer egészéhez illesztve kell
kozvetiteni. Kozeliteni kell a szakmai ismereteket az élethez, hogy azok biztos irdnytdi legyenek az életben vald
eligazodasnak. A tudomdnypolitika teriletén elényben kell részesiteni a diszciplindk hatartertleteit feszeget6
vagy a tobb tudomanydg szintézisét célzé kutatdi, oktatdi tevékenységet. Ebben a folyamatban tdmaszkodni
kell a szellemi és targyi kulturdlis 6rokséget 6rzd kozgyljteményekre, muzeumokra, amelyek a rendszerez
tudas megszerzésének lehetéségét is kindljak az iskolai és az egész életen 3t tartd tanulds révén, masfeldl az
azonossagtudat és a tolerancia fejlesztésében bizonyitottan segitséget jelentenek.

Szakitani kell a technikai ismeretek tekintélyével. A technikai ismeretek végsé hasznossdgat azok kornye-
zeti és tdrsadalmi hatdsa jelenti, ezért egyenl6 figyelmet kell forditani a hatdsok megismerésére és megismer-
tetésére.

Tdrsadalmi szemlélet: a teljességre, az egészre vonatkozé rendszerszemlélet, érték és erkdlcs alapi
gondolkoddsméd

Az ismeretszerzésnek, az ismeretdtaddsnak és az alkalmazasdnak az ok-okozati 6sszefiggések feltdrasan
kell alapulnia. A tarsadalmi problémak megolddsara tett eréfeszitéseknek elsésorban az okokra kell irdnyulniuk,
az okozatok puszta gyogyitdsa helyett vagy mellett. A tuddst és a bolcsességet egyforman meg kell becsilni,
és létre kell hozni azokat az eszkozoket, amelyek biztositjdk a tudds hasznossdganak bolcsesséq dltali kont-
rolljat.

Viselkedés: versengés helyett az egyiittmikodés kozdsségi kultirdja

Biztositani kell azokat a feltételeket, amelyek lehet6vé teszik a térsadalom legkilonb6zébb szintjein a kél-
cs6nos nagylelkliséq, a bizalom, a tisztelet, a szeretet Ujraéledését. Ujra kell teremteni vagy meg kell erésiteni
a kozosséq eqyuttmakodését szolgald intézményeket. Széles teret kell engedni a kozosséqi szervez6déseknek
a tarsadalmi tevékenységek minden terén. A kézosségi seqitségnyujtast, a kozosen végzett, eqymast seqitd
értékteremtd munka végzését - annak adminisztrativ akadalyozasa helyett - segiteni kell.
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Mivel a tanult viselkedésnek megélhetének, megvaldsithatonak kell lennie, a tarsadalomnak olyan felté-
teleket kell biztositania - akar a termelés és a fogyasztas szerkezetében, akdr az dltala mikadtetett intézmeény-
rendszerekben -, hogy azok teret engedjenek a helyes viselkedési madoknak, és maguk is ezekre neveljenek.
Kulonos figyelmet kell forditani a kornyezetetikus magatartds hidnyainak lekizdésére. A koz izlését, magatar-
tasdt, szemléletét leginkdbb befolydsolé médidanak a helyes viselkedési mintazatokat kell sugallnia. A helyes
értékek, erkolcs és viselkedés kozvetitése érdekében meg kell erésiteni az egyhdzak szerepét is.

Politika: a hosszu tdvu kézdsségi érdekekért

Helyre kell 3llitani a politika tekintélyét, a politikdnak értékeket kell kozvetitenie. Vissza kell helyezni a
valodi demokrdcia keretei kézé, meg kell szintetni a csoport- és az egyéni érdekek befolydsat, és azok képvi-
seletét a dontéshozdsban. Létre kell hozni a politikusi felel6sség rendszerét, a dontések tarsadalmi és kornye-
zeti kovetkezményeiért felelésséget kell viselni. A politikai dontésekhez is legyen szikséges fenntarthatdsagi
hatdsvizsgdlatokat késziteni.

Szakpolitikdk: dgazatokon dtiveld, a fejlédés és a kirnyezet kérdéseit egyiitt kezel6, egységes rendszer

0Osszhangot kell teremteni az elkilonalo, kilonbozd dgazati érdekeket és latdsmaddokat képviseld szakpoli-
tikdk kozott, mert a szakpolitikdk atfogd rendszerére van szikség. Ennek érdekében egy 3dtfogd fenntarthatdss-
gi politikat kell kialakitani, amibe egymast er6sit6 médon beolvadnak a szakpolitikak.

Stratégidk, tervek, programok: a tdrsadalom fejlédésére dsszpontositd, kivetkezetesen rendszerbe
illesztett, a kérnyezeti szempontokat figyelembe vevé tervezési rendszer

A fenntarthatdsag értékeire alapozva ki kell munkalni egy hosszu tava fenntarthatdsagi jovoképet, amihez
meg kell szerezni a tdrsadalom tdmogatdsat. A stratégidkat, terveket és programokat a jovoképhez, nem pedig
az éppen kindlkozd pénziigyi lehetéségekhez, kilso igényekhez kell igazitani. Az ezekre vonatkozé vizsgalato-
kat eqy fenntarthatdsdgi hatdsvizsgalat keretében egységesiteni kell, aminek a stratégidk, programok, tervek
egészére, vagyis az eqész kovetkezményének vizsgélatara kell irdnyulnia.

Szabdlyozds: egyszerd, kiszdmithatd; a kiilénbézé elvdrdsok erdsitik, nem pedig gyengitik egymdst

A szabdlyozasnak pozitivan kell hatnia a tarsadalom értékeinek alakuldsara, az erkdlcsére és a viselkedé-
sére. A szabdlyozds feladata, hogy integrélja a tdrsadalom kornyezethez és fejl6déshez kotddo érdekeit. A sza-
balyozasnak elsésorban a problémak megeldzésére kell irdnyulnia. A kdrnyezeti szabdlyozasnak a természeti
erdforrdsok fenntarthatd hasznalatdt kell biztositania. A kornyezetet terheld kibocsatdsokat azok forrdsainak
szabalyozdsa révén kell mérsékelni, példdul az tveghdzhatdsu gdzokét a fosszilis eréforrasok felhasznalasanak
csokkentésével.

Az 3tlathatatlan mennyiséql jogszabdlyt a szaktertleti integracioknak megfeleléen csokkenteni kell, a
maradékot pedig atfoqova kell tenni. Eletszer( szabélyozast kell kialakitani, aminek magaban kell foglalnia a
rugalmassagot és a méltanyolhatdsagot. Kilonosen alkalmazni kell ezt a helyi kérnyezeti és kulturdlis adottsd-
gok figyelembevételénél, mert ezt a kérdést az eqységesité kozosségi szabalyozas képtelen objektiven kezelni.
A jogalkotdsnak is a fenntarthatosagot kell szolgalnia.
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Kézgazdasdg: a természeti eréforrdsok valds, érték szerinti bedrazdsa

A természeti ertforrdsok drazdsan keresztil helyre kell allitani a természet értékeinek tarsadalmi megbe-
csulését. Az aruk és a szolgdltatdsok dranak egyértelm( jelzéseket kell tartalmaznia a fogyaszték szdmara az
altaluk valasztott aru kornyezeti, tarsadalmi teljesitményével kapcsolatban. A természeti er6forrdsok bedrazdss-
ndl figyelembe kell venni a kdrnyezeti negativ externalidk maximalis csokkentési lehet6ségét.

A Tandcs kérnyezetvéds civil szervezetek delegdltjai kiegészitd javaslata: Atfogé pénzreformra van
szikség, amelynek keretében lehetetlenné vdlik a gazdasdg akaddlyozdsa a pénz visszatartdsdval, a jove-
delmek dtrétegzédése a tdrsadalom kilonbozd vagyoni helyzetd csoportjai kézétt, tovdbbd az értelmetlen,
kornyezet-kizsdkmdnyold novekedés, amely nem a tdrsadalmi sziikségletek, hanem kevesek igényeinek ki-
elégitését szolgdlja.

Déntéshozds: a szubszidiaritds elvének érvényesiilése, a déntések az érintettek szintjén sziiletnek

Nagyobb dontési szabadsagot, kompetencidt, egyben felel6sséget kell adni a helyi dontéshozasnak, hogy
a dontések helyben, a k6zosséq részvételével, a kozosséq szamdara 4tlathato, érthetd és végrehajthaté maodon
szllethessenek. A helyi dontéshozast ki kell terjeszteni a forrésteremtésre és a forrdsfelhasznaldsra vonatkozé
kompetencidkkal. A helyi er6forrdsok, értékek és taj hasznalatarél is helyi, kozos dontést kell hozni.

Az dllamnak fel kell hagynia azzal a gyakorlattal, hogy jobban tudja, mire van sziiksége a helyi kozosségek-
nek, ugyanakkor er6siteni kell az dllam koordindlé képességét és szerepét. Kdzponti szinten a tarsadalmi, gaz-
dasdgi és kornyezeti célok eléréséhez sziikséges peremfeltételeket kell megszabni. Novelni kell a dontéshozas
tarsadalmi ellendrzését és ellendrizhet6ségét, mind kozponti, mind helyi szinten.

Kéltségvetés: a fenntarthatésdg a jové generdciok irdnt viselt felelésség, a jovét nem lehet elzdlogositani

A koltségvetés a tarsadalom haztartdsa. A tarsadalmat még sajat rovid tavu jolétére hivatkozva sem lehet
addssagba hajszolni. A koltségvetést nem lehet deficittel tervezni, és minden évben fenntarthat6sdgi hatds-
vizsgalatnak kell aldvetni, hogy ne lehessen benne érvényesiteni az aktudlis politikai kurzus fenntartdsanak
érdekeit.

A koltségvetés bevételi és kiadasi oldaladt egyarant annak a fenntarthatdsagra gyakorolt hatdsai szerint kell
tervezni. Meq kell szintetni a tarsadalmi értékeket és erkdlcsot gyengitd beszedési tételeket és modot, kiadasi
oldalon pedig meg kell szuntetni a kdros koézvetlen vagy kozvetett tdmogatdsokat. Bevételi oldalon névelni
kell a természeti er6forrdsok (fosszilis tizel6anyagok, dsvanykincsek, viz, termdfold, terilet) haszndlata utdni
jaradékokat.

Oktatds: a szerves tanulds, tapasztalatszerzés lehetdségeinek megteremtése

A valo élet megértéséhez és sikeres megvaldsitdsahoz szikséges ismerethalmazra és rendszerszemléletre
van szikség. Az ismeretszerzésen kivil hangsulyosabban kell biztositani az erkdlcsi, etikai nevelés, a fenntart-
hatosaghoz szikséges értékrend elsajatitdsdnak lehetségeit. A kornyezeti tudatossagra vald torekvésnek at
kell szénie az ismereteket, a nevelést, és meg kell jelennie az intézmények fizikai megjelenésében, mikodé-
sében, dolgozdinak magatartdsaban is.
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Nem az ismeretek mennyiségének, nem a végzett fék széma szerint, hanem az ismeretek hasznositha-
t6sdga és hasznossaga, valamint a kimdvelt fék alapjan kell mérni az oktatds teljesitményét. Az eredményes
mavel6dést a tarsadalom emelkedése, a kornyezet megdvasa jelzi a szdmunkra.

Az iskoldnak tuddsgydrbol, piaci értelemben vett szolgdltatdsbol ismét a szocializacid alapvett szinterévé,
az eqész életen 3t tartd tanulds megalapozdjava kell valnia: a jové muhelyévé. Hogy azza véljon, életszer(,
kozvetlen kapcsolatot kell kialakitania tarsadalmi és természeti kornyezetével, és olyan mdveltséqg dtaddsara,
olyan készségek, képességek kibontakoztatdsara kell térekednie, amelyek nélkilozhetetlenek ahhoz, hogy a
tdrsadalom tagjai eqymassal szot értsenek, kozosséget vdllaljanak, és felelés dontéseket hozzanak a maguk
és a gondjaikra bizottak sorsardl.

Tudomdny, kutatds és fejlesztés: a részismeretek szintézise, torekvés az egész megértésére

A tudomanyon beldl tébb figyelmet kell forditani a szintetizdlo torekvésekre. A miszaki tudomanyok terén
hatdrozott irdnyt kell adni a kutatds-fejlesztésnek, azt a fenntarthat¢ eréforrds-haszndlat szolglataba kell 3lli-
tani. Tébb figyelmet kell forditani a fejlesztések tarsadalmi és kdrnyezeti hatdsvizsgalatdra, az ehhez szikséges
alap- és alkalmazott kutatdsokra. Nagyobb teret és tdmogatdst kell adni a tdrsadalmi, gazdasagi és kornyezeti
folyamatok, valamint az azok dsszekapcsoltsdgdnak megértésére irdnyuld kutatdsoknak.

Civil szervezetek: a civilségben, az énkéntességben rejlé erék szabad dramldsdnak biztositdsa

Szabadsdgot kell biztositani a tarsadalmilag és kornyezetileg hasznos civil tevékenységeknek; a hasznos-
sdgot ne az dllam vagy a politika, hanem a tdrsadalom mérje meg, és igazolja vissza. A civilség kapjon valddi
beleszolasi lehetdséget a dontéshozasba, lehetdséget az dllam mikodésének megfigyelésére és ellendrzésére.
A civilség dolgozza ki annak mddjat, hogyan tudja kisz{rni a civil értékeket és mordlt nem kovet6 tevékenysé-
geket, személyeket vagy szervezeteket.

Informdcio: hiteles, elérhetd, ellenérizheté informdcio

Az informacidterjesztés technikai feltételeinek javitdsa mellett fokozott figyelmet kell forditani a terjesztett
informacio hitelességére, ellendrizhetdségére. Ki kell alakitani az informéaciohitelesités rendszerét, egyfajta
referencia-rendszert. Az informacié helyességéért felelésséget kell vallalni. Az informaciéhoz valé egyenld
hozzdférésnek szdmos technikai, személyes, anyagi feltétel szab gatat, amelyek 6sszességében felszdmolha-
tatlanok. Ezért ki kell alakitani a passziv, nem kérésre torténd informacids szolgdltatast, az informaciésegélyezés
rendszerét. Az aarhusi elveket kovetve biztositani kell a kozérdekl - nem csak a kérnyezeti - informacidhoz
valo szabad és téritésmentes hozzaférést, az informacié megtagaddsa esetén a jogorvoslas lehetdségét. A koz-
pénzeken szerzett informacié nem képezheti térités tarqyat! Feltl kell vizsgalni a titkositdsok rendszerét, hogy
ne lehessen a tdrsadalmat alapjaiban érintd informaciét a tarsadalom eldl eltitkolni.

Ujfajta mutatokat kell kidolgozni a tarsadalom gazdasagi, kornyezeti teljesitményének, a fejlettség szintjé-
nek, a kérnyezet és a tarsadalom &llapotdnak nyomon kovetése érdekében.
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Egészséglgy: mindenekeldtt megeldzés, és csak sziikségbdl ,,betegségligy”

A tdrsadalombiztositds rendszerében a biztositott és az egészségmeqdrz6 kozott étrejove szerz6dés kere-
tében kell gondoskodni az egészségben vald megtartdsrdl, azaz a megel6zésrél. At kell alakitani az érdekelt-
ségi viszonyokat: az orvosnak az egészségmegdrzésben kell érdekeltnek lennie, juttatdsait a szerint szikséges
biztositani. At kell térni a holisztikus szemlélet(i egészségmeqbrzésre, aminek értelmében az embert nem csak
testi, hanem szellemi, lelki és érzelmi egységében, egyensulydban is meg kell 6rizni.

Az egyén egészségmeqgorzésének érdekében biztositani  kell annak kilsé, tdrsadalom-  és
kornyezetegészséquqyi feltételeit is. Egy bajokkal kiszk6dé, rossz kérnyezeti dllapottal rendelkezd, negativ
hireket és érzéseket kozvetité tarsadalomban kevés az esély a személyes eqészségre. Az eqészség megérzé-
sében - annak megromldsa esetén a betegségben - sokkal nagyobb mértékben kell tdmaszkodni a csaldd és a
kdz0sséq szeretetére, megbecsilésére, valamint a hit megtartd, gyogyité energidira.

Az egészségmeqbrzést 6ssze kell kapcsolni a kornyezetbardt, egészségkiméld életmaddra vald neveléssel,
illetve az ilyen életmad kivitelezéséhez szikséges feltételek biztositdsdval.

Szocidlis biztonsdg: a szegénységet bdvitetten djratermelé mechanizmusok megvdltoztatdsa

Az dllamnak nem csak a szocidlis hdlo fenntartdsdhoz szikséges anyagi forrdsokat kell biztositania, ha-
nem - és elsdsorban - az on- és a kozosségi gondoskodas feltételeit is. Amennyiben nd az on- és a k6zosséqi
gondoskodds képessége, gy az allamnak tobb jovedelembdl kevesebb forrast kell elvonnia, hogy a rd harulé
szocidlis szerepet javuld médon tolthesse be.

Az 6n- és 3 kozosségi gondoskodas alapja a jovedelemteremtés lehet6ségeinek biztositdsa a lehetd leg-
szélesebb rétegek szdmara. A jovedelemteremtés érdekében Ujra kell gondolni és szabdlyozni, ennek kereté-
ben pedig meg kell teremteni a természeti er6forrdsokhoz, a termeléshez szikséges ismeretekhez, informaci-
6hoz, eszkdzokhoz, a piacokhoz, a termel6i tevékenységekhez szikséges hitelekhez valé egyenld hozzéférés
esélyét.

Termékszerkezetében vdltozatos, kis és kozepes eqységekbdl épitkez6, a helyi eréforrdsokra és piacra
alapoz6 gazdasagra van szikség, amely a minél teljesebb foglalkoztatdsban érdekelt. Ennek érdekében 3t kell
alakitani az ado- és jdrulékrendszert, nem a munkajovedelmek, hanem a fogyasztdsok mértéke és minsége
szerint kell az adét beszedni.

Gazdasdgi eszkozokkel kell elésegiteni a fosszilis természeti eréforrasok felhaszndldsanak csokkentését, és
ennek hozadékaként az éldmunka nagyobb mértékd igénybevételét. Anyagiakkal kell elismerni az er6forrdsok
megtakaritdsait, a takarékos termelést és fogyasztast, a kevesebb negativ externdlidt termelé tevékenysé-
geket. Ennek érdekében visszatértl6 alapokkal, kamatmentes kélcséndkkel kell segiteni a befektetéseket a
takarékossdgba, a szocidlis és kornyezeti céllal megvaldsuld beruhdzasokba.

Fel kell szdmolni azokat a mechanizmusokat, amelyek a tarsadalmat novekvé mértékben gazdagokra
és szegényekre, elitre és leszakadottakra osztjak. Ezek kozott at kell gondolni a pénz intézményrendszerét,
bizonyossagot kell szerezni a kamatos-kamat szegények és gazdagok kozotti jovedelematrétegzé, és 3llandd
novekedést, természeti eréforrds-felhasznaldst ndveld hatdsairdl.

A tdrsadalomban Ujraéledd kolcsonos nagylelkiiség, tisztelet és szeretet alapjan helyre kell dllitani a csa-
1ddban, a kozosségben megvaldsuld gondoskodas elsébbségét a vallalkozas jellegl egészséquqyi és szocidlis
elldtérendszerekkel szemben.
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A nevelés révén biztositani kell a korosztalyokat ativeld kapcsolatok Ujraépitését, a nemzedéki szakadékok
athidaldsat, az idosek és a hatranyt szenveddk bekapcsoldsdt a kozosségi létformakba és a megbecsiltség
érzésének visszaadasat.

Biztonsdg: a legtdkéletesebb biztonsdg az erészakmentesség

Ha nem lesz miért, és nem lesznek olyan eszkézok, amelyekkel masok biztonsagéra lehet torni, akkor béke
lesz. A biztonsag 6sszefonddik az egyes tarsadalmakon belli és az egyes tarsadalmak kozotti megosztottsag-
gal. Eppen ezért a biztonsagot nem fegyverekkel vagy fenyegetésekkel, hanem a békétlenséget, fesziiltséget
kelté mechanizmusok felszdmolasa altal kell megvaldsitani.

A hit, a bizalom, a szeretet, a tisztelet és a megelégedés a biztonsag legjobb ,fegyverei”. ValoszinG, hogy
ezeket a feltételeket nehezebb biztositani, mint a védelem technikai eszkézeit, és 13tsz6lag a gazdasdg néveke-
déséhez sem jarulnak hozza, pedig minden tarsadalom boldoguldsanak alapfeltételei. Biztonsagunk érdekében,
ezért az emberek értékeit, erkolcsét és viselkedését kell fejleszteni, a tdrsadalmat, a tarsadalmakat megosztd
mechanizmusok felszdmolasdval parhuzamosan.

Fejlesztéspolitika: a tdrsadalom valés sziikségletei, a kérnyezeti és kulturdlis feltételek dltal megsza-
bott fejlesztéspolitika

A fejlesztéspolitikdt nem a kiilso feltételeknek megfeleléen, hanem a tarsadalom valds szikségletei szerint
kell mikodtetni. Ennek érdekében javitani kell a kilonboz6 kozosségek 6nmeghatdrozé képesséqgét, és vissza
kell adni a déntési jogot a kezikbe.

A fejlesztéseket a kornyezet eltartoképességének szintjén lehet csak megvalésitani. Ennek érdekében az
Uj és a3 mar megvalosult fejlesztéseket egyuttesen kell vizsgdini az eltartoképesség szempontjdbol, mig a helyi
fejlesztéseket a helyi kdrnyezeti és tarsadalmi feltételek tlir6képessége szerint.

A fejlesztéspolitikdnak nem csak a felépitményre, hanem elsGsorban a tarsadalmi, kornyezeti alapokra kell
iranyulnia, az emberek, a helyi kézosségek fejlédési lehet6ségeihez, a kornyezet eréforrdsainak megdrzéséhez
kell hozzdjarulnia.

A gazdasdg szerkezete: gazdasdg a tdrsadalom szolgdlatdban

A gazdasdg nem 6nmagaért, nem néhany kivaltsdgos csoport gazdagodasaért, nem a tékemaximalasért,
hanem a tarsadalom anyagi szikségleteinek kielégitéséért létezik.

A gazdasaq szerkezetét a fenntarthatdsag elveinek megfelel6en kell dtalakitani. A fogyasztoi és termeldi
mintdzatokat egy rendszerben kell kezelni. A termel6i és a fogyasztéi mintdzatok atalakitdsanak irdnya az
anyag- és energiaintenziv termékek és szolgdltatdsok korétél, az anyag- és energiaszegényen keresztul, a
tudds és a kultura termelésének, fogyasztdsanak irdanydba mutat. Meg kell sziintetni a gazdasag hagyomanyos
szektorokra vald tagoltsdgdt, mert a szektorokhoz kotddd szemlélet és érdek gatolja a szektorokon tulmutato,
egységes termel6i-fogyasztoi rendszer kialakitdsat.

A termelés és a fogyasztas szerkezetét Ugy kell alakitani, hogy egyuttes terhelésik nem haladhassa meg
a kornyezet regenerdcids képesséqét, azaz az eltartoképességet. Mivel ezt a szintet mar meghaladtuk, csok-
kenteni kell 3 tarsadalom fossziliser6forras-felhasznalasat. A csokkentést takarékossaggal, az 6kohatékonysag
novelésével és a mequjulo forrdsokkal vald helyettesitéssel kell megvalésitani.
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Csokkenteni kell a gazdasag szerkezetének kilso, hatdrainkon tuli terhelését, eqyben a fiigg6ségét a kilsd
piacoktdl. Csokkenteni kell az importot, illetve a behozott alapanyagokat, a félkész drukat sokkal nagyobb hoz-
zdadott értékkel kell tovdbbadni.

A gazdasdg szerkezetének dtalakitdsakor a helyi - els6sorban megujulé vagy megujithato - eréforrasokra,
helyi kornyezeti adottsdgokra, hagyomanyos ismeretekre kell épiteni, amit haszndlatukkal egyidejileg meg
kell &rizni. Novelni kell a termékszerkezet véltozatossagat, optimalizélni kell a gazdasagi egységek méretét.
A t3ji, bioldgiai, kulturdlis sokféleséget kell a gazdasag termékvéltozatossdganak alapjavd tenni, és a lehetd
legnagyobb mértékben kell az dnelldtasra torekedni. A gazdasdgi dgakat eqyuttmakodové kell tenni, hogy a
termelési folyamatokat zart ciklusokba lehessen rendezni, egymas melléktermékeit felvegyék, hasznositsak, a
hulladékok keletkezését minimalizaljak.

A hazai kitermelésre, feldolgozasra alapozott, magas termékvaltozatossdggal jellemezhet6 gazdasagszer-
kezet megkivanja a kis- és a kézepes vallalkozdsok meger6sitését, az 6nallé, a multinacionalis vallalatokétél
eltérd arculat kialakitasat.

Energiaipar: fiiggetlenedés a kiilpiacok fosszilis eréforrdsaitol

Meq kell szintetni a kilpiacoktdl valo energiafiiggésinket a fosszilis er6forrdsok vonatkozasdban. Sz{kos
forrdsainkbol nem szabad a mult energiaforrdsaba és az az altal konzervalt gazdasagi szerkezet tovabbi fenn-
tartdsaba befektetni. Eghajlati, ellatasbiztonségi, gazdasagi, politikai okokbol egyarant a fosszilis erforrasok
felhaszndldsanak Utemes csokkentésére van szikség. Mivel a megujulé eréforrdsok haszndlatdnak is vannak
kornyezeti kovetkezményei, és mert a kevesebb felhaszndlt fosszilis tizel6anyag hamarabb helyettesithetd, az
energiaigény csokkentése, a takarékossdg az elsé szamu feladat.

Ki kell dolgozni a fosszilis eréforrdsok Gtemes csokkentéséhez szikséges szabdlyozo és tdmogato rendszert,
amelynek soran figyelembe kell venni a rdszorulok helyzetét és a fogyasztéi magatartast is. Visszatérilo alapot
kell létrehozni az energiatakarékossdg, a hatékonysdgjavitds és a megujuld eréforrdsokkal torténd helyettesi-
tés beruhdzdsainak tdmogatdsara. Az alapbdl a megtakaritdsokbol visszatéritends, de kamatmentes kolcsont
kell nyujtani. Tdmogatni kell az ezzel kapcsolatos kutatds-fejlesztést, innovaciét. A gazdasdgot a fenntarthato
er6forrds-haszndlat irdnyaba kell élénkiteni.

A fogyasztékat meg kell szabaditani a szolgdltatok indokolhatatlan igényeitél, az energiatermelés és -szol-
galtatds centralizaciojanak optimalizaladsaval valds versenyhelyzetet kell teremteni. A verseny alapja a termelés
és a szolgdltatds bels6 és kilso koltségeinek minimalizaldsa legyen.

Agrdrgazdasdg: haszndljuk ésszeriien, amink van

Kevésbé kornyezetterhel, terletkimélébb, tobb ember szdmara jovedelmet add, magasabb hozzdadott
értéket termeld agrargazdasagra van szikség, amely képes az orszag népességének biztonsagos és jé min6-
séql élelmiszerellatast biztositani.

Ujra kell gondolni a foldbirtokossag és tulajdonlas rendszerét. A fenntarthatdsagi elveknek a fold kozosséqi
tulajdona felel meg. E szerint a fold a helyi kdzosséq tulajdona, és a kozosséq kozos dontés alapjan biztositja a
bérleti jogot a jo gazdanak addig, amig felelés gondozdja a foldnek. Igy a f6ld utdn fizetett jaradék a kozosséget
gazdagitja, és nem az egyén kivaltsaga lesz, pusztan a tulajdon jogan. A kozosség dontése nyoman lényegesen
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tobb ember juthat igy a megélhetéséhez sziikséges méret( foldterilethez. Meq kell vizsgalni, és a kozosséq
javara rendezni kell a kilféldiek illegalis term6fold ,tulajdonszerzését” is.

Az agrargazdasdgnak meg kell évnia legfontosabb alapjait: a termdéfoldet, a vizet, a t3jat és a bioldgiai
sokféleséget. Ennek érdekében boviteni kell a fenntarthatd erdforrds-gazdalkodassal, a komplex 6koldgiai t3j-
haszndlattal kapcsolatos ismereteket. A mez6gazdasdg szerkezetének atalakitdsaban figyelembe kell venni az
éghajlatvaltozds tényét, a kevesebb fosszilis eréforras felhasznalds igényét, valamint a nagyobb foglalkoztatast
és értékteremtést. Ennek érdekében optimalizalni kell a szantofoldi, kertészeti, gyep- és legeldgazdalkodadsi
tevékenységek ardnyat.

Az agrdrgazdasagban a vertikum dsszes szerepl6jének egyitt kell makodnie - eqy altaluk valasztott intéz-
ményesult formaban - annak érdekében, hogy az alapanyag-termelés, a feldolgozas és az értékesités ssze-
hangolhat, a munkafolyamatok és az eszkozok felhaszndldsa pedig hatékony legyen. Az agrdrgazdasagnak
novelnie kell a feldolgozottsdg mértékét, magasabb hozzdadott értéket kell elérnie. A helyi agrargazdasagi
vertikumnak novelnie kell a vdltozatossdgdt, annak részt kell vennie a helyi piacok energia-, élelmiszer- és
iparialapanyag-ellatdsaban. A fenntarthatdsagi elvardsok teljesitése érdekében szigoru feltételeket kell szabni
az él6 és a holt biomasszaval valo gazdélkodasnak.

Ujra kell épiteni a helyi piacokat, mert az ezekre vald termelés noveli az élelmiszer-ellatds biztonsagat
és mindségét, a kisebb szdllitasi tdvolsdgok miatt pedig csokkenti a kdrnyezeti terheket. Az élelmiszeripart a
mindségi élelmiszer-termelés, az onellatds képessége, a magas feldolgozottsdg és a termékdiverzitds irdnyaba
kell alakitani. Ki kell alakitani - és a szabdlyozdsnak tdmogatnia kell - a kézosséqi, direkt értékesitési formdkat,
amelyek bizalmat és ismeretséget épitenek a termeld és a fogyasztd kozott, leroviditik az druk Utjat a fogyasz-
t6ig, egyben nagyobb hasznot jelentenek a termel6nek és megtakaritdst a fogyasztonak. A termeléknek vissza
kell szereznitk a hazai fogyasztdkat.

Az agrargazdasagon belil az erdégazdalkodast elsésorban a tarsadalom jobb kérnyezeti feltételeit biztositd
szolgadltatoként kell kezelni. Tovabb kell névelni az orszag erd6sultségét, a honos fafajokbdl all6 erdétarsuldsok
kiterjedését. Megfeleld szabdlyozassal az erddbirtokossdgokat is a leheté legmagasabb 6koszisztéma-szolgal-
tatdst nyujté erddtdrsuldsok kialakitdsara kell dsztonozni.

Az agrdrgazdasdg sorsa elvdlaszthatatlan az éghajlat alakuldsatdl. A jelenleg jo adottsdgunak mondott,
de rosszul kihaszndlt agrarpotencidlt a gondos hasznalat felé kell kézeliteni, mert az egyébként is kiszamit-
hatatlan id6jarasi korulmények még jobban sujtjdk majd a gazdalkodokat. Ezért fel kell készilni az id6jardsi
széls6ségekre adando vdlaszokkal, elsésorban a kdrok megel6zése, a termékszerkezet-valtds, a technologia-
valtas teriletén. Ennek egybe kell esnie a mezdgazddlkodds éghajlatbefolydsold hatdsdnak mérséklésével.
A mezbgazdasagi technoldgiavaltas tertletén a kisebb mértékd fossziliseréforrds-felhasznalast, a terilet- és
talajkimélé mavelési mdédokat, ezzel parhuzamosan a kevesebb kibocsatdssal jaro technolégidkat kell ki-
munkdlni és alkalmazni. A mez6gazdasdgi termelés szerkezetének talakitasakor figyelembe kell venni a
felszinboritasi tulajdonsdgokat, annak éghajlatra gyakorolt szerepét. A hosszU idej felszinboritdst, a maga-
sabb 6koszisztéma-szolgdltatdst nyujto kulturdkat kell eldtérbe helyezni. Az id6jarasi koralményekhez valo
alkalmazkodas érdekében Ggyelni kell az adott helynek megfelel6 fajtdk megvalasztasara, a kivalasztas
érdekében vissza kell nydlni a hagyomanyos tajfajtdkhoz. Lényegesen nagyobb megbecsilést és gondosko-
dast kell biztositani a fajtagyjteményeknek, a génbankoknak.
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A tobbfunkcios eurépai agrarmodellnek megfeleléen a termelési teljesitményeken tdl a mezdgazdasag
kornyezeti és tarsadalmi, szocidlis, foglalkoztatdsi teljesitményei egyre novekvé szerepet kapnak az EU agrér-
és vidékpolitikdjaban. Ennek jegyében az EU béviti a mezdgazdasag vidékfejlesztési, 6koszocidlis, un.”ll. pilléres’
teljesitményeihez kotodd tdmogatdsi forrdskereteket és jogcimeket. A ,tonndhoz”, a megtermelt mennyiség-
hez ko6tddd tdmogatdsokat fokozatosan felvaltja a gazddlkodasi rendszerekhez (6koldgiai gazddlkodas, integralt
novénytermesztés, extenziv, gyepre alapozott dllattartas, éshonos allatok tartdsa, vizes él6helyek hasznositdsa
stb.) és az eltérd teriileti adottsagkategaoriakhoz (KATT, ETT2, NATURA 20003 stb.) k6t6do tdmogatasok rend-
szere. Vagyis a kozpénzek elkoltésénél a ,mit és mennyit?” kérdések helyett a ,hogyan, milyen kdrnyezeti és
tarsadalmi hatdsu rendszerekben?” kérdés keril elétérbe. Kozpénzekbdl szarmazd tdmogatdsra tehdt egyre
inkdbb csak azok szdmithatnak, illetve tarthatnak igényt, akik dgy dllitanak el6 j6 mindséqu, értékes, szerma-
radvany-mentes, egészséges és biztonsagos élelmiszereket, hogy kézben megérzik a talajokat, a vizbazisok
tisztasagat, az élovildgot, a t3jat, valamint a benne él6 embert és kozosségeit. Teszik ezt olyan rendszerekben,
amelyek mindezeken tul munkat, megélhetést is biztositanak a lehetd legtbb vidéken él6 ember szdméra. Ezt
a kedvez( véltozasi folyamatot kihasznalhatndnk a mez8gazdasagi szerkezet mindségi termelési, kornyezeti és
tarsadalmi dimenzidinak - az egész tarsadalom érdekeinek megfelel6 - megerésitésére.

E tekintetben fontos volna, hogy a hazai termelési gyakorlat kornyezetbardt, tdjvédelmi célu alakitdsa ne
csupan az EU tdmogatasok figgvényében folytatadjon.

A vidékfejlesztési, agrar-kornyezetgazdalkodasi és eqyéb dkoszocidlis szolgdltatdsok piacanak kialakuldsa-
hoz tovabbi unids szabdlyozdsra van szikség. Az Eurdpai Bizottsdgnak egydtt kell mikodnie a tagallamokkal
és a3 helyi 6nkormanyzatokkal annak érdekében, hogy meghatdrozzék a mez6gazdasdg szerepét a kornyeze-
ti és tdrsadalmi szolgdltatasok piacan. Ehhez olyan tovabbi programokra van szikség, amelyek tdmogatdst
nyujtanak azoknak a termeléknek, akik e ,tarsadalmi szolgdltatasok” teriletén is piaci szereplok kivannak
lenni. A gazdélkodasi gyakorlat kornyezeti és tarsadalmi, foglalkoztatdsi hatdsainak szamszerGsitésére irdnyulo
kutatdsoknak is jelentds szerepet kell kapniuk. A természeti er6forrdsok meg6rzésébdl szérmazd kornyezeti
szolgdltatdsok mérésére vonatkozd technikai irdnymutatdsok kidolgozasa is fontos allami feladat. A kérnyezeti
és tarsadalmi haszon mérésére vonatkozd informacidk, adatok gydjtése, rogzitése és feldolgozdsa, valamint
a természeti eréforrdsok meg6rzésének és a foldhasznalati tevékenység hitelesitésének és ellenérzésének a
kidolgozasa szintén kiemelt allami feladat kell, hogy legyen.

z

Epitéipar: anyag- és energiatakarékos, lakhaté épitmények

Az épit6iparnak az anyag- és energiatakarékos, kornyezetkimélg épitési eljdrasok felé kell fejlédnie, mind
a magas-, mind a mélyépitések terén. Az épitményeknek, infrastruktiraknak tartésnak, Gzemelés kdzben ala-
csony energiaigényGeknek kell lennitk. Az épitdiparnak is fel kell készilnie az éghajlatvaltozds miatti szélsésé-
ges koralményekre, az épitményeknek meg kell felelniik a lehetséges terheléseknek.

Fokozottan gondoskodni kell arrél, hogy az épit6ipar 6sszes szerepldje - beleértve a tervezéket is - ma-
gukéva tegyék a fenntarthatdsadg szemléletét és ismereteit. A terveztket, az épittetdket és az épitéket is rd
kell birni arra - a szabalyozdsnak megfelel6 szabvanyok kialakitdsaval -, hogy érvényesitsék a fenntarthatdsag
elvardsait. Az anyag- és energiatakarékossag mellett fontos szempont a tér kimeélése, a természetes élohelyek
és a term6fold meg6rzése.
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Lényegesen nagyobb hangsulyt kell fektetni az épiletek funkciojanak megfelel6 tervezésre és a megfelel6
épitésre, mivel az emberek idejik legnagyobb részét az otthonukban vagy a munkahelyikon toltik. Az otthon
és a munkahely komfortossdga meghatdrozé 6sszetevéje mindennapjaink életérzésének.

Idegenforgalom: a kultira és a természet megismeréséért és megdrzéséért

Az idegenforgalomnak a helyi ismeretek, hagyomanyok, kulturdlis identitds, valamint a természeti kdrnye-
zet értékeinek megdrzését kell el6segitenie. Forrdsaibol ezért vissza kell juttatni ezekre a célokra.

Vegyes haszndlati funkcidkkal kell javitani a turizmus létesitményeinek kihasznaltségat, csokkenteni kell a
szezonalitasbdl szarmazo kornyezetterhelési csicsokat. Tovabb kell erésiteni a belféldi turizmussal kapcsolatos
tudatossagot, széles korben ismertté kell tenni annak kulturdlis, gazdasagi és kornyezeti hasznait.

Vizgazddlkodds: a viz nélkiilozhetetlen kornyezeti feltétel, nemzeti kincs

Ossze kell egyeztetni a vizkormanyzds, a vizkészlet-gazdalkodas és a tdjgazddlkodds szukségleteit. Az 4ga-
zati érdekeket és sérelmeket a kozos cél eléréséért egyittmunkdlkodva kell feloldani. Mindehhez lehetéséget
adhat a Viz Keretirdnyelv altal megkovetelt vizgy(jt6-gazdalkodasi tervek elkészitése, ami valddi partnerségre
alapozva, térségekre, nem csupan vizrendszerekre vonatkozéan oldhatja fel a vizgazdalkodasi, terilethaszndlati
és okoldgiai érdekek kozott feszilé konfliktusokat.

A vizkormanyzdst és a vizkészlet-gazddlkodast az éghajlatvaltozasbol adode szélséséges helyzeteknek
megfelelden kell atalakitani, hogy képes legyen az egymdst akar hirtelen vdltogatd csapadékos és szdraz
peridédusok kezelésére.

Hulladékgazddlkodds: ,a legjobb hulladék, az, amit meg sem termeliink”

A keletkez6 hulladékok mennyiségét és milyenségét a termelés és a fogyasztas szerkezete hatdrozza meg,
ezért a hulladékkeletkezés megelézése a helyesen megvalasztott szerkezettél fiigg. Vagyis a fenntarthatdsag-
ban nem hulladékgazddlkodasi, hanem gazdasdgszerkezeti feladataink vannak. Ennek megvalositdsa érdeké-
ben rendszerszervezésre, a termelés és a fogyasztds anyagaramainak koérfolyamatokka vald 6sszekapcsoldsara,
a termelés és a fogyasztds szerepléinek egyuttmikodésére van sziikséq.

A hulladékok tulajdonosaként és feleldseként mindazon esetben, amikor ez lehetséges, annak a termék-
nek a gyartéjat kell megnevezni, amely termékb6l a hulladék lesz, igy a hulladék jelentette gondokat nem
lehet athdritani a vétlen szerepl6kre. A toxikus hulladékokat eredményez( tevékenységeket jogi eszkézokkel
korldtozni, helyettesiteni, majd teljes mértékben tiltani kell.

Kereskedelem: a helyben termelt, helyben értékesitett, legkisebb utazdsi kilométert megtett druk
elsébbsége

Magyarorszagnak, mas orszagokkal karoltve, fel kell Iépnie a globalis kereskedelem torzuldsai ellen.
Az olcso, versenyképes aru kindlata a munkaer6 és a kornyezet kizsakmanyoldsdn, mas esetekben tdmoga-
tasokon alapul, amelyek nem csak az exportdlé orszag fenntarthatésagat, hanem az importdléét is veszé-
lyezteti. A verseny érdekében erre a jelenségre nem lehet vélasz a helyi munkaerd és kornyezet kizsakma-
nyoldsa, a hazai termel6k hattérbe szoritdsa. Csak kozvetlenul igaz, hogy a fogyasztd nyer az drversenyen,
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kdzvetetten ugyanis - példaul a vesztesek szocidlis tdmogatdsa révén - megfizeti a kils6 koltségeket (nega-
tiv externdlidk) és a visszdssadgok arat.

A magyar import emelkedé volumenét vissza kell szoritani, és olyan, a helyi adottsdgokra épilé gazdasagi
szerkezetet kell kialakitani, ami nem igényli a kulsd piacok kdzremakddését. A fenntarthatosdg érdekében a ha-
zai 6nelladtdsra kell torekedni, az export vagy az import 6nmagdban nem lehet cél, csak szikségbdl johet Iétre.
Csokkenteni kell 3 nem hazai kitermelésbél szarmazo eréforrdsok beszerzését, kulonosen a fosszilis eréforrdsok
teruletén, és gondoskodni kell a hazai kitermelés( alternativ energiahordozokkal vald helyettesitésrél.

A kereskedelem helyi koncentraciojat a telepilésszerkezet egyensulydval, a varos-vidék viszony normali-
7313sdval, a vidéki térségek fizetdképességének javuldsdval lehet enyhiteni.

Fogyasztds: a sziikségletek szerint

A tulzott, szikségtelen fogyasztas elkerilésének legjobb madja, ha a fogyasztd a tényleges sziikségleteit
elégfti ki, s gdtat lehet vetni a fogyasztdsra 0sztonz6 igények felkeltésének.

A fogyasztoknak vissza kell szereznitk azt a piaci szerepiket, hogy képesek a szikségleteikhez ragasz-
kodva befolydsolni a termeldket. A termel6i-fogyasztdi korok kialakuldsa lehetévé teszi a termelék kozvetlen
befolydsoldsdt, egyben ellendrzését. A t3jékozddds igénye, a tdjékoztatds kikényszeritése fontos része a fo-
gyasztdi tudatossdgnak és a megfelelé valasztdsnak. Ennek érdekében javitani kell a fogyasztok tdjékoztatdsat
az dltaluk valasztott aru, szolgdltatds kornyezeti teljesitményérdl. A legjobb az lenne, ha a termék-el6allitas
vagy szolgdltatds externdlis koltségei az drba beépulve orientdIndk a vasarlot. Ez csak akkor elérhet6, ha a
termék teljes életciklusan 3t megmutatkozd kornyezeti koltségek az eréforrasok helyes drazdsan keresztil
megjelennek az arakban.

Hdztartdsok és fogyasztds: novekvé tudatossdg, takarékossdg

Tudatos, a fenntarthatésag elveit értd és vallalo fogyasztokra van szikséq, akik sajat pénztarcdjuk,
eqgészséquk, szabadidejuk kimélése végett a valods szikségleteik szintjén fogyasztanak. A tudatos fogyaszto
elényben részesiti a helyben termelt, ltala ismert termel6tél, ismert kornyezetbdl szarmazé arut, amit
kozvetlentl a termel6t6l szerez be. A bizalmat a kdzvetlen ismeretséqg biztositja, épiti, tartja fenn. A tuda-
tos fogyasztd kerili a beszerzéshez szikséges tulzott utaztatdst és utazast, a kivdlasztdsndl ugyel a teljes
életiton 3t meqvalosulo kornyezeti teljesitményre. Igényli a természetest, a hagyomanyost, a sokfélét, a
tartésat; hajlando az drban elismerni a magasabb mingséget, vagy méltdnyolni a termel6 szocidlis helyzetét.
A mindséq valasztasa seqit elkertini a félosleges anyag- és energiafogyasztast, kiszorithatja az olcso, eqy-
szer hasznalatos termékeket. A tart6ssag fontos jelzést ad a mindségrol.

A hdztartasok a tényleges szikséguk szerint kérnyezetbardt modon épittetett és mikodtetett lakdsukban
szabadulhatnak meg novekvd fogyasztdsi koltségeiktdl. A csaldd intézményének megerdsitésével, a tobb-
generacios eqylttélés hagyomanydanak Ujraélesztésével jelentdsen néhet a szlkségletek sajat Gton torténd
kielégitése, javulhat a hdztartdsok hatékonysdga.
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Vdllalatok: tulajdonosi feleldsséget

A tulajdonosi felel6sségnek nem a tarsadalmi és kornyezeti igyek anyagi tdmogatdsaban, hanem a ter-
melés és a termék 3ltal gyakorolt negativ tarsadalmi és kornyezeti hatasok elkertlésében kell megnyilvénulnia.
A kevesebb profittal valo megelégedés helyt kell, hogy hagyjon az éltaluk foglalkoztatott munkaeré mequjuld-
sanak, a tarsadalomra haritott kevesebb tehernek.

Kézintézmények: kérnyezettudatossdg és példamutatds

Novelni kell a kdzintézmények tulajdonosainak (az dllam vagy az dnkormanyzatok), valamint maguknak a
kozintézmények vezet6inek és dolgozoinak kdrnyezeti tudatossdgat. Beszerzéseikben érvényesiteni kell a fenn-
tarthatdsdg szempontjait. Az intézmények fizikai megjelenésében és mikodésében, illetve a szolgaltatdsokon
keresztdl éreztetni kell a fenntarthatésagra valé irdnyuldst, az elkotelezettséget, és jo példat kell mutatni.

Infrastruktdra: tényleg a kéz javdra

Az infrastruktura-fejlesztéseit dont6 részben a koz finanszirozza, vagy az infrastruktira hasznaléja. Ezért
elvdrhatd, hogy kozvetlen mikodésében és kozvetve, hatdsaiban is a koz javat szolgdlja. A kdzvetett hatdsok
tekintetében az infrastruktura-fejlesztéseket nem lehet a koz teherbird képességén tul, vagy a jové nemzedé-
kek eladésitdsaval finanszirozni.

Meq kell akadalyozni, hogy a koz dltal finanszirozott, de vaéllalkozdsok altal mikodtetett infrastruktirdk
koltségeit maximaljak, vagy a vallalati haszonképzés targyava tegyék. Be kell vezetni a legkisebb koltségre
tervezés intézményét és annak tarsadalmi ellentrzését.

At kell gondolni az ugynevezett kornyezeti infrastruktura tényleges kornyezeti hatdsait, annak atterhe-
léseit az er6forrdsokra, mas kornyezeti elemekre vagy a térre. Nagyobb innovéciora, az alternativ szennyviz,
szennyviziszap- vagy hulladékkezelési madok alkalmazdsanak batoritdsara, nem pedig az akadalyozdsara van
szikséq.

A vonalas infrastrukturdk kiépitésénél alaposan at kell gondolni az 6kolégiai haldzat mikodésével kap-
csolatban felmertl, elkertlhetetlen konfliktusokat, a mikodtetésnél pedig figyelembe kell venni a vonalas
létesitmények él6lényekre gyakorolt hatdsat.

Kozlekedés és szdllitds: az igények mérséklése szerkezetvdltoztatdsok révén

A novekvo kozlekedési és szallitasi kényszerek okaira kell helyes vdlaszokat taldlni. A mobilizacié kény-
szerét a természeti eréforrdsok redlis drazdsan keresztul kell mérsékelni. A mai - tarsadalmi és kornyezeti
dldozatok 4ran létrejove - versenyel6nyok akkor egyenlitheték ki az egyes gazdasagok kozott, ha az egész
nemzetkozi kdzosség hajlandé elismerni a természeti eréforrdsok valas értékét. A redlis drazds drdgavad ten-
né a szallitdst és az alacsony hatékonysadgu egyéni, motorizalt kozlekedési médokat, ugyanakkor fokoznd a
jobb fajlagossagi mutatokkal rendelkezd tomegkézlekedési médok igénybevételét.

Elsésorban szerkezeti valtoztatdsokra van szikség, és csak mdsodsorban a kozlekedés infrastruktu-
rdjanak, eszkozeinek fejlesztésére. Az orszdgunkat jellemz6 centralizacié olddsa ebbél a szempontbdl is
nélkulézhetetlen, Ugy a kézigazgatds, a kulturdlodds lehetdségeinek, mint a varosiasodds fokozddasa és a
szolgdltatdsok terGletén. A helyi piaci lehetéségek, a helyben elérhetd druk és szolgaltatasok, az onelldtas
képességének fokozasa, az iskoldzasi, kulturdladasi, elldtasi, igazgatdsi szolgéltatdsok ujraélesztése csokkenti
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a mobilizaciés kényszert. Szdmos tertleten az elektronikus kommunikacié kell, hogy helyettesitse a szemé-
lyes Ggyintézést, megjelenést.

A varosszerkezet, a varoson beldl kialakult funkcionalis centrumok (példaul szolgdltato, kulturdlis, intéz-
ményi centrum, ipari park, bevdsarldkdzpont, alvévarosok stb.) meghatdrozzdk a vdroson beluli mozgdsok
intenzitdsdt. A varostervezés eszkozeivel, a funkciok keverésével, ki-, be- vagy dttelepitésével lehetséges a
mobilizacié csokkentése - és szikséges is.

Telepiilésszerkezet: egészséges vdros-vidék ardny

Elsésorban a vérosiasodds hajtéerdire kell valaszt adni, és eqészséges lakossagi ardnyt kell kialakitani a
varos és a videk kozott. Ebben a tekintetben kulcskérdés az emberek szemléletének és értékeinek alakitdsa,
illetve, hogy a teljességet keres6 emberek felismerjék a vidéki kornyezet adta lehetdségeket.

Elsésorban a helyi piacok Ujraélesztése, a helyi termelés és fogyasztds, a helyi jovedelemteremtés lehet6-
ségei dllithatjak meg a vidéki lakossdg létszdmanak fogyatkozdsat, illetve tarsadalmi lestllyedését.

Térszerkezet és teriiletfelhaszndlds: a természetes éléhelyek kimélése és rehabilitdciéja

Az éghajlatvaltozdshoz valo alkalmazkodds érdekében javitani kell a természetes éléhelyek ardnydt és a
tdjak éldhelyi mozaikossagat. A megorzést otvozni kell az 6koldgiai célu tajhaszndlattal, ami mérsékli a termé-
szetes él6helyekre harul6 kilsé terheléseket.

Zoldfelulet- és term6fold-felhaszndldsi tilalmat kell hirdetni a tovabbi zoldfelilet- és term6féldvesztesé-
gek megakadalyozdsa érdekében. Foglalkoztataspolitikai célokkal 6sszekototten orszdgos teriletrehabilitacios
tervet kell késziteni, és végre is kell hajtani. A természetvédelem kapja vissza valodi feladatat - az él6vildg
fajainak, génkészleteinek, él6helyeinek védelmét -, és Uj feladatként a rehabilitaciés terv kimunkdldsaval,
végrehajtdsaval is foglalkozzon.

Mi kell a megoldashoz?

Nem tudhatjuk, hogy a felsoroltak elvezetnek-e benninket egy értékteremt6, értékmeqérz6 tarsadalom-
hoz. Nem tudhatjuk, de er6sen hisszik, hogy igen.

Bizonyara fontosak a részletek, amelyeket a fenntarthatdsag elvardsainak megvaldsuldsahoz még tisz-
tdznunk kell. Az elindulds a legfontosabb, hogy mar az els6 1épésnél megallapodjunk néhdny kozos célban,
amelyet majd nem tévesztiink szem elél a jov6keresés tvesztéiben tapasztalt nehézségek kozott sem.

Egyet kell érteniink abban, hogy valtozdsokra van szilkség. Ma mar nem elég javitgatni egy rosszul
feldllitott tarsadalmi-gazdasdgi keretrendszert, azt a fenntarthatdsag elvei szerint Ujra kell teremteni. A leg-
fontosabb valtozdsnak a szemléletinkben és az értékitéletinkben kell bekdvetkeznie.

Ma még gy véljik, hogy erénk, boldoguldsunk a pénztdl, a technikdtél szarmazik. Novekedni szeret-
nénk, tobb pénzt, tobb technikdt akarunk, hogy megoldjuk azt, amit a pénz és a technika megszerzése
kdzben problémaként hatrahagytunk. Ma mar 13tnunk kell, hogy a még tobb, a még nagyobb hajszolasa
zsdkutca. Sorsunk a tdrsadalomhoz és a természethez kot benniinket. A tarsadalom boldoguldsdnak az
alapja pedig a hit, a kdlcsonos szeretet, a nagylelkiség, eqymas tisztelete és megbecsilése, az egymadssal
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és a tdrsadalom intézményeivel szemben tanusitott bizalom, az eqyén boldogsdga és megelégedettsége.
Csak akkor tudjuk meg, hogy mindezek mekkora teremté er6t jelentenek - akdr a gazdagoddsunkban is -,
ha elfogynak koralink.

Amit ma kézosen Ujra kell teremtentnk - itt a nemzetben, az orszagban és az egész vildgban -, az a hit,
a szeretet, a bizalom és a megbecsulés.

1arsz6 helyett kérdés az olvasohoz

Eletiink jelentds részét, gondolataink nagy részét az anyagiak megszerzésére aldozzuk. Pénzzel, az ezen meg-
vehet technikdval bastydzzuk magunkat korbe, egyedul is er6snek, sérthetetlennek érezzitk magunkat. Au-
tonkban Ulve élvezzik a szaquldast biztosito |6erdket, versenyzink, lehagyunk masokat. Mikézben ezt tesszik,
elfelejtjuk, hogy auténk az elédeink torténelmi ,aprémunkajanak” eredménye, a motorjat hajtd olaj pedig
évezredek lassuisdgaval, napfénybdl teremtetett megannyi élélény kozrem(kodésével. Amit ma élvezink, az
elédeink, embertarsaink és a kornyezet eqytttmukodésének eredménye - a multnak koszonhetjik. De vajon
mit koszonhet majd nekink a jové?

Budapest, 2009. november 13.








