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A torténelemben nincs fényesebb fejezet, mint amelyet a magyar nép irt le a harcaval a
szabadsagert.” (1956. New York Times)

., Ismerjiik be oszintén, hogy mi nem batoritiuk a magyarokat, 6k batoritanak minket. Mi csak
remeélhetjiik, hogy talan kiérdemeljiik tiszteletiiket, és csak imadkozhatunk, hogy a hosiesse-
glikbol egy kicsi talan rank is atszall.” (1956. Washington Star)

A magyar vér olyan nagy értéke Europanak és a szabadsagnak, hogy ovnunk kell minden
cseppjét. A magara maradt Europaban csak ugy maradhatunk hivek Magyarorszaghoz, ha
soha és sehol el nem aruljuk, amiért a magyar harcosok életiiket adtak, és soha sehol még

. »

kézvetve sem igazoljuk a gyilkosokat. Nehéz minékiink méltonak lenni ennyi dldozatra.’
(1957. Albert Camus Nobel-dijas francia iro)

., Nagyon nehéz, vagy talan teljesen lehetetlen is ezeknek az embereknek a nemeslelkiiségerol
képet alkotni. Barhol jartak is a felkelok, munkdsok vagy diakok, sehol nem tortént foszto-
gatas. Betort iivegii kirakatok tele keresett arukkal érintetleniil.” (1956. New York Reporter)

., Mi romanok, de nem csak mi, nem feledjiik, nem feledhetjiik el, hogy az 1956-os forradalom
gyujtotta meg, lobbantotta langra az elnyomott europai népek remeényséegfaklyajat, hogy ez a
forradalom kezdte ki legelszor a totalitarius rezsimet. Ismeritek ugye a szolast, hogy. ,,Egy
kis sz6g miatt santul meg a lo.” Nos, Magyarorszag volt az a bizonyos szog... Hataraink nyit-
va, jo szandékkal latogassuk, keressiik fel egymast, ismerkedjiink meg jobban, baratkozzunk
meg, lépjiink rokoni, testvéri kapcsolatba. Nyelveink kiilonbozosége, mdassaga nem képezhet
akaddalyt kozottiink.” (Bukarest, 1990. St. Romano Nita)

A ma mar hozzaférheto levéltari adatokbol tudjuk: az amerikai kormany biztositotta Hruscsovot,

hogy a Nyugat nem avatkozik bele a magyarorszagi eseményekbe. (A Duna tv esti hiradasa
2002. oktober 29-én)



Eloszo

Sokan mondjak, akik tobbé-kevésbé értenek a politikdhoz, hogy Magyarorszdg manapsag
mindenkori torténelmének legnehezebb korszakat ¢€li, s csak a mohacsi vészhez ¢és a trianoni
allapotokhoz hasonlithaté jelenlegi helyzete. Most ddl el s a kovetkezd évtizedekben, hogy
beteljesedik-e rajunk Herder joslata, s akkor végképp eltlinlink a nemzetek sorabol, vagy van
még benniink annyi tartalékerd, amennyi elégségesnek bizonyulhat a szornyli nehézségek
lekiizdésére, tudatosan leziillesztett néplink talpra allitaséra.

Nagy torténelmi harcait a magyarsag mindig magara hagyatva vivta meg, s ha mégis segit-
séget kapott valahonnan, igen nagy aron fizette meg, egyik rabsagbol a masikba taszitottan. A
torok igat a német valtotta fel, a fasizmust a bolsevizmus, s hogy mégis megmaradtunk, annak
tulajdonithato: mindig volt egy halado értelmiségi rétegilink (tanitok, tandrok, papok, jogaszok
tobbnyire) ¢s fiatalsagunk, akik a népbdl kindve magukkal tudtdk ragadni a legszélesebb
tomegeket, beleértve a parasztsdgot és a munkassagot is, dmulatba ejtve olykor az egész
vildgot. 1849-ben mar csak mi voltunk az egyetlen nép, amelyet még csodalni lehetett, s
1956-ban is benniinket nézett amulattal az egész vildg, hogy aztan egészen rovid ido alatt
teljesen elfelejtsen. Magyar tragédia ez mindenképpen, specialisan magyar.

Az a generacid, amely 1956-ban a vilagtorténelem egyik legcsodalatosabb forradalmat és
szabadsagharcat robbantotta ki, mara annyira megritkult, hogy sorsvaltoztatasra teljesen kép-
telen, s eldszor torténik meg veliink, hogy nincs dntudatos értelmiségi rétegiink sem, amely
¢lére allhatna hazank megcsufolt magyarsaganak. A mai hatvanévesek a masodik vilaghdboru
befejezésekor még gyerekek voltak, semmi tapasztalatot nem hoztak a korabbi vilagbol, a
naluk fiatalabb generaci6 pedig talajtalanna valt sajat hazajaban, nem képes megadni 6nma-
géanak a talan-talan felvetddd kérdésekre a valaszt: hogyan lehetséges az, hogy a koriilottiink
€16 valamennyi népnek van nemzettudata, csak a miénknek nincs? Marpedig ettdl fligg
minden: van, vagy nincs. Pusztulunk és ziilliink egyre jobban, s csak Isten a megmondhatdja,
hogy mi lesz veliink. Ez lett a vilagszenzaciot keltd 56-os népbdl.

Mivel vigasztalodhatunk akkor? A csodaval, amely eddig megtartott minket; Istennek ama
szanalmaval, melynek kieszkozlésére nagy nemzetneveld koltonk, Kolcsey, mar beajanlott
benniinket. Egyszer csak megszanja ezt a szerencsétlen népet Isten, ha latja, hogy mi is tenni
akarunk valamit.

Ilyen megfontoltsaggal teszem én is a magamét. Otvenhat éve mar, hogy tanarként a magyar-
sag szolgalatara szegddtem. Népem, politizalj most velem! Politizaljunk egyiitt, magyarul,
nyitott magyar szemmel!

A felvilagosodas gondolkoddi a 18. szdzadban ¢€s a barikddok hdsei azt hitték, hogy a forra-
dalmi valtozds meghozza majd a ,,foldi paradicsomot™: azt a tokéletes tarsadalmat, ahol a
szabadsag, az egyenldség ¢€s testvéris€g eszméi uralkodnak. A valdésagban azonban nem ez
tortént. A szabadsag jelszavabol a szabadverseny gyilkos konkurenciaja lett, napjainkban a
vadkapitalizmus. Az egyenléség mint formalis jogegyenldség valdsult meg, amelyet mar
Anatole France, a nagy francia ir6 igy jellemzett: ,,Mindenkinek joga van a hid alatt aludni, de
a gazdag nem bolond a hid ald menni, a szegény pedig oda kényszeriil”. A testvériség ugy
torzult el, hogy a munkaadd a létfenntartashoz alig elegendé munkabérért dolgoztatja az
alkalmazottait, a csaladbol kiragadott ndket is, s még be is beszéli nekik, hogy most igazén
szabadok. Mert szabadon hordhatjak a téglat meg a cementes zsdkokat az épitkezéseknél,
vezethetik a villamosokat kanikulai hdségben €s dermeszté hidegben egyarant, rahajolhatnak
egész nap a szamitdégépekre. S ha hazakeriilnek este, még lehetnek engedelmes feleségek,



gondos édesanyak ¢s fakanalforgatok. Tobbet tartdzkodnak a munkahelylikon, mint az ottho-
nukban, s ki vannak téve a zaklatdsoknak. Hol vannak mar azok az idok, amikor a férj annyit
keresett, hogy el tudta tartani a csaladjat, és garantalt volt a hétvégi pihendnapja is!

Ma a liberalista szellem feliilkerekedése a biztositéka a soha nem latott kizsakmanyolasnak;
a torvénytelenség, ami lehetdvé teszi a felmérhetetleniil nagy csalasokat és lopasokat, tit-
kositja a legszornytlibb bilindket is. Nem ismeri a megallast a haracsolasban és a hoditasokban.
A vilag valamennyi pénzét és aranyat akarja, s aztan téged is. Egy vilag, egy kormany. Ez a
végsd cél. Egyetlen kotyvaléknép és egyetlen vallds, amelynek mar semmi koze a keresz-
tyénséghez (kereszténységhez), a csalddhoz, a hagyomanyokhoz. Nem ismeri sem a biin, sem
az erény fogalmat. Az idevezetd ut - most mar nem is titkoljak - a globalizmus.

Ezt akarod te is? Biztosan tudom, hogy nem, s akkor gondolkozz egyiitt velem. Ugy, hogy
tiszteletben tartsd valamennyi nép eredményeit, hagyomanyait. Hiszen testvéreink Ok is, a
globalizmus kiszemeltjei.

Koényvem tehdt magyar, keresztyén €s antiliberalista szellem@i. A helyenként ismétlddd gon-
dolatai azzal magyardzhatok, hogy irdsaim kiilonféle alkalmakra késziiltek, s kihagyasuk
lényeges vondsokkal gyengitette volna mondanivalomat.

Miskolc, 2002. december 8.

A szerzo
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Nem akarunk pesszimistak lenni!

Immar fél évszézada tanitom a magyar nyelvet €s irodalmat, mégis azt irtam a ,,boralatd” szo6
helyett: ,,pesszimista”. Mert ezt a szot gyiilo1om a legjobban. Ha nem igy volna, nem lehetnék
pedagdgus. (Aki pesszimista, az nem pedagogus.) A ,,pesszimista” sz6 hosszu ,,sz” hangjadban
a kigyo sziszegését érzem, mint Jozsef Attila, aki hangtani ismeretei birtokdban nagyon is
tudatosan irta le Ars poeticdjaban ezeket a sorokat:

»Sziszegve se szolgalok aljas,
nyomoritd hatalmakat.”

Aki ismeri ennek a koltészetnek a 1ényegét, az tudja, hogy csak egyféleképpen értelmezhetdk
ezek a sorok: a fasizmus sziszegd fullankjai sohasem fogjadk ars poeticdjatol eltériteni a
népéhez szegddott, dntudatos koltot.

Ha a pesszimizmust gyil6lom, ebbdl adédoan szeretem az optimizmust, magyaran szélva az
¢letfilozofiai szempontbdl is oly sokat jelentd dertilatast, bizakodast.

Meghokkentd és elszomoritd, hogy rendszervaltasunk utan is mennyi még a borulatdé ember.
Aki nem tud, vagy nem akar okosan és bdlcsen eldre latni, nagyobb tavlatokban gondolkozni;
aki nem képes észrevenni, hogy az ,,Eszak-Magyarorszag” két egymast kovetd szamaban is
(példaul az aprilis 19-i és 20-1 szamaban, amelyet most olvasok), mennyi dertilatas, mennyi
biztatas van. Hadd nyissam ki hat a mindig vagy ,,mindenaron” vakon jarok €s érzok szemét
az alabbi idézetekkel, amelyeket magas korom ellenére lelkesiilten olvasok: Javulnak a vese-
gyogyitas feltételei. - Ultessiik be az Avast! - Van megoldas a szennyviz megsziintetésére. -
Magyar-svajci oktatasi egyiittmiikodés. - Ujra él a Sajé. - Allasfoglalas a vilagkiallitas mellett.
- Dr. Ivan Géza orszaggytilési képviseld 76 éve ellenére miiszaki forditoként is beutazza a fél
vilagot, hogy realisabb képet alakitsunk ki hazankrdl, illetve a hatdrainkon tal é16 magyarsag
sorsarol. - A ,,Dertisen, békében” c. irasbol megtudom, hogy egy 78 éves asszony bekap-
csolodott a Voroskereszt munkdjaba, és a betegeket, oregeket istapolja. - Tornaszentjakabon
is azt hirdetik: a jézan ész parancsolja, hogy Osszefogjunk. - Dr. Barta Imre irja nekiink:
»dirankozassal, panaszkodassal csak mélyebbre siillyediink™.

Nem folytatom.

Persze, hogy van az ujsdgnak egy-két lehangol6 cikke is. De ha arad beldle a biztatas, a
tavolbalatas deriije, a nemes példaadas 6zone, akkor én csak sziszegni tudok azok felé, akik
naprol napra - rendkiviili tudatossaggal - csak a lehangoltsadgot, csak a pesszimizmust hirdetik:
a munkahelyiikon, a sajtoban, a radioban, a televizidoban, az orszaggyiilésen, az utcan, minden
Osszejovetelen. 450 és még tobb ellenjavaslat és modositd javaslat? Felvenni a nagy fizetése-
ket, és ellogni az orszaggytilésr6l? Vallalni az 6rok tagadas luciferi szerepét? Az ezeréves
koronas cimer ellen szavazni? Koldusnak nyilvanitani azokat, akik egy nemzeti alapitvany
létrehozasan faradoztak? Vegyék tudomadsul: aki csak pesszimista tud lenni, az a magyar
nemzet (vagyis minden becsiiletes hazai magyar, zsido, német, szlovak, roman, cigany stb.)
legnagyobb ellensége. Ellensége Szent Istvannak, Karolinak, Pazmanynak, Balassinak,
Zrinyinek, Petdfinek, Jokainak, Aranynak, Széchenyinek, Dsiddnak, Reményiknek... Ok
valamennyien azt vallottdk, hogy dolgozni kell, nem sirankozni; hogy nemzeti 1étiinknek,
megmaradasunknak harom kulcsszava van: magyarsagtudat, kereszténység és csalad. Nem
soviniszta és nem antiszemita, hanem minden hontestvériinket sziviinkre 6leld keresztény
(illetve keresztyén) magyarsagtudatrdl van itt sz6, amely azt tanitja: szeresd felebaratodat,



mint 6nmagadat, imadkozzal ellenségeidért is. Ilyen szép tanitds létrehozéasara sohasem volt
képes az ember. Egy Isten kellett hozza, akit népiink tobbsége kovetni fog, mert kdvetni akar.

Nem elég a gazdasagi fellendiilés, mert az csak tobb evést (magyar viszonylatban tobb élet-
veszélyes zabalast), tobb vikendhazat, autdt, kiilfoldi utazast meg minden flancot jelent. Ez
még nem minden. Azt a nemzettudatot kell kialakitanunk, amit az elmult évtizedekben tuda-
tosan elsorvasztottak. Ha ez meglesz, mindent meg tudunk adni népiinknek. Aki ezt nem
akarja megérteni, aki a pesszimizmus ,,aftumaval” akar megmételyezni benniinket, az nekiink
ellenségiink. Ugy érezziik: betelt mar a ,,mindig csak pesszimizmus” pohara. Aki ezt nem
akarja belatni, a falba veri a fejét.

A pesszimizmus a magyar nép halalat jelentené. Ne szuggeraljak belénk! Nem akarunk
pesszimistak lenni!

Eszak-Magyarorszag, 1991. aprilis 16.
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Van 6t perce? (Hogy elolvassa On.)

Mar hozzaszoktunk, hogy postaladankba mindenféle nyomtatvanyt bedobjanak. igy jutottam a
Reggeli Pesti Hirlap majus 4-1 szamahoz is. Ingyen. K6szondm, szép gesztusnak tartom (bar
tizletnek is). Csak az elsé nyolc oldalanak oriilhettem, mert a kilencedik mar nagyon elkese-
ritett. ,,A tévé el6tt gondolkodva” cikkre hivatkozom. Nem nevezem meg a szerzgjét, hiszen
minden bizonnyal sok értelmes dologrol irhatott mar 6, de a pedagogiaban torténd
kontarkodasat el nem hallgathatom.

Ezt irja tobbek kozott: ,,Azt hiszem, hogy a Van 6t perce?, A hét miitargya, vagy amig volt
- a Vers mindenkinek jellegzetesen azok a miisorok, amelyekrdl a nézok tilnyomo tobbsége
kikapcsol, s ha a program révidsége miatt nem is foltétleniil a késziilékét kapcsolja ki, de
onmagat mindenképpen. Ezt a szajbaragd oktatdst nehezen viseljiik el. Nem szeretjiik, ha
iskolds modon tanitanak minket, hiszen a tévének nem kozépiskolds fokon kell tanitania.”
Harom sorral odébb: ,,Aki szereti a komolyzenét, az nem elégszik meg 6t perccel, aki pedig
nem, annak ez is sok. Akit érdekel a képzodmiivészet, annak a hét miitargya valojaban a hét
valamely kidllitdsanak a miitargya - ha van ilyen revelacidt keltd alkotds. Rembrandt,
Michelangelo, Csontvary stb. miivei nem a hét mitargyai.”

Uram, sirni szeretnék. A tudatos vagy tudattalan rombolas mindig is a szivem kozepéig hatott:
megsebzett, kinzott, sokszor napokig emésztett - példaul az orvosi rendelében ,,kibicskdzott”
sz€k; egy olyan gazembernek a miive, aki a gyogyuldsat keresve Iépett be oda. Tudom, hogy
az On személyét ilyen jelzé nem illetheti, de higgye el nekem, hogy a jaratlansag is kinzo f4j-
dalmakat okoz, ha rombol ¢€s bomlaszt, ha megtévesztd és masokat butit. Egy okos €s bdlcs,
egy kivaldo pedagogiai érzékkel rendelkez0 ember elinditotta a tévében ezeket az értékes
miisorokat, és On a pedagégiai jartassag hidnydban nemcsak hogy szembeszallt ezzel az
elismerést érdemlé személyiséggel, hanem valdsaggal letaglozta 6t. Igen folényeskedod
hangon. Gondolkozzunk egy kicsit:

Az orvos cseppenként adagolja a gyogyszereket, esetleg idonként noveli a dozist, s a pedagd-
gus is 1épésrdl lépésre halad, pedig rohanni szeretne mindkettd, mivelhogy a gydgyitasra,
illetve a tanitasra tette fel egész életét, s a meggyodgyult beteg, a megérett gyerek igen nagy
oromet szerez - tiirelmetleniil varjak az eredmény jelentkezését. Az On altal karhoztatott 6t
percek onmagukban is értékesek lehetnek barki szamara, s ugyanakkor csalétkek, amelyek
magukkal ragadhatjdk a miivelédést nélkiiloz6 gyermekeket és felndtteket is - persze nem
Onre gondolok, aki mar a zenébdl, az irodalombél s feltételezhetSen az egész miivészet-
torténetbdl mindent tud, hanem azokra, akikrdl lepergett az iskoldban jo szdndékkal hintett
nemes mag, akik oda se szagolnak a miivészetekhez, s talan ezek a kis Otperces csalétkek
jelentik szamukra az utols6 lehetdségeket. Uram, tudomasul kell vennie, hogy nemcsak Onbél
s a hasonl6 mindentudokbdl all a vilag, hanem sokkal inkdbb a tobbé-kevésbé tudatlanokbol
¢s felmiveltekbdl; kozottiik olyanok is vannak, akik &szintén elismerik tajékozatlansagukat,
¢és szerénységiikkel példat mutathatnak masoknak is - s akkor, ugye, nem lebecsiilendd
emberek. Veliik is foglalkozni kell.

Uram, éveken at a legsilanyabb romaniai bortonokben fetrengett testem, lelkem, s ha nem
tudtam volna nagyon sok verset és gyonyorli zenei idézeteket, talan meg is Oriiltem volna
(mint némelyek), de igy, suttogva szavalva, pianissimoban dudolva sikertlt ,,folemelkednem”
a baudelaire-i régiokba, a ,,szférak” vilagaba, magam mogott hagyva az ocsmanysagokat, a
blizt és a szennyet - s megmentettem az €letemet. Akar hiszi, akdr nem, egyszer egy egész

crevs



legszebb napja. Egy oOtperces dallam ezerszer megismételt mennyei iizenete. Egyszeriien
nem tudtam szabadulni téle. Maskor meg Schubert Szerenadja, Schumann Almodozésa,
Schiller Orémodaja, Verlaine Oszi chansonja, Arany egy-egy balladaja jelentette szamomra a
kikapcsolodast, a menekiilést, a megvaltast. On ezt nem érti, szemmel lathatan nem értheti
meg, de rajtunk kiviil all6 valosagok és igazsagok is l1étezhetnek.

Uram, a sokat szidott kapitalizmusban a haboru elétti idokben a radid a reggeli 6rdkban nem
dallamtalan és szovegtelen, nem a vad 6sztonoket felrazé rockzenét sugarzott, hanem gyonyo-
rli operanyitdnyokat (gondoljon a Mozart-, Rossini-, Weber-, Donizetti-, Verdi-nyitanyokra)
¢s Beethoven-, Mozart-, Boccherini- stb. meniietteket €s szivet melengeté népdalokat,
amelyek Bartok és Kodaly szerint is felbecsiilhetetlen értékiiek, s ha arra gondolok, hogy ezek
a muvek sokszor 6t percig sem tartottak, akkor mar fel tudom mérni, hogy milyen rombolo
hatastiak az On megfontolatlan értékelései. Bizony a siras kornyékez, ha az is eszembe jut,
hogy az On elmélkedését pénzzel jutalmazta az Ujsdg, s az annyi meg annyi épitd jellegii
véleménynyilvanitast semmibe se veszik, tudatosan félremagyarazzak, vagy akar lehurrogjak.

Egyetemista koromban azt mondottam egyszer Benedek Marcell professzorom jelenlétében,
hogy Toth Arpad egy-egy verse Correggio érzékiségére emlékeztet (egy tanulmanybol irtam
ki), s mikor megkérdezte a nagynevii professzorom, hogy milyen alkotasokra gondolok, hirte-
len egyetlen festménye sem jutott eszembe a nagy miivésznek. A professzorom késébb alapo-
san megleckéztetett: ,, Kolléga ur, a tanari palya tele van kisértésekkel. Csak olyan dolgokat
tanitsunk, amelyekben magunk is biztosak vagyunk!” Szégyelltem magam. Szerencsémre a
sajnalatos kisiklas semmit sem rontott a kapcsolatunkon, s6t még jobban &sszehozott
benniinket. A bolcs tanitas egész életemet végigkisérte, és nagyon halas vagyok érte. Uram, az
altalam idézett pedagogiai kijelentései is kello jartassagot és megfontoltsagot igényelnének, s
merem ajanlani: pedagogiai kérdésekrdl is csak akkor irjunk, ha magunk is jartasak vagyunk
az adott kérdésekben.

Nagyon haragszom arra a tapasztalatlan onkényeskeddre, aki levette a tévé miisorardl a
sokszor gyonyorii eldadasban elhangzott, mindenkinek szant verseket (a Réadayt eltavolito
basaskodokra is rettenetesen haragszom), ¢s rendithetetleniil hiszem, hogy az ilyen feleldt-
leniil kontarkodok eltlinnek végiil a radid €s a televizid szinpadardl, helyet adva a hozza-
értéknek. Vagy anyagi okokbdl roviditettek 6t perccel? A reklam kedvéért esetleg? Kezdhet-
ték volna a vad rockzenével. Olykor az az érzése az embernek, hogy a musorok szerkesztése
mogott ha nem is szabotdzs, de tudatos politikai rosszindulat 6lalkodik.

Uram, az On altal lenézett kdzépiskolas fokon torténd nevelésnek is megvannak a maga
mélységei, példaul a szerénységre €s a megfontoltsagra intés. A legnagyobb emberek voltak a
legszerényebbek. A kevésre is igen sokat adtak. Arany azzal vigasztalta magat, ha egy Uri
fogat sarral frocskolte le: az utszéli viragok neki nyilnak; vegyiik észre és értékeljiik az élet
apr6 ajandékait, szépségeit is, ha boldogok akarunk lenni. Vérosmarty meg ilyesmit irt:

,Kinek viradg kell, nem hord rézsaberket;
A latni vagyo napba nem tekint.”

Uram, 6n kilokban ¢és kilométerekben méri a miivészetet? Ami 6t percbe belefér, az nem lehet
miivészi alkotas? Mondjuk: Solvejg dala, Bach Aridja? Vagy akar egy epigramma? A
strasbourgi székesegyhazban gyonyorkdodve konny szokott a szemembe, s a Mona Lisa
szemlélésekor is. A hatborzongas kdrnyékezett Michelangelo Mdzes szobra el6tt, pedig a
nagy rohanas miatt csak néhany percet szentelhettiink a szemlélddésre.

Mar nem tudndm megmondani, ki irta, idézni sem tudom pontosan, csak 1ényegében (nem
restellem bevallani): lehet, hogy az életben nincsenek csak napok, esetleg csak orak, esetleg
csak boldog percek, de ezekért a percekért is érdemes €lni.



Tehat az idézett ot percekért is.

S végiil: a pillanat hatdsara is irtak mar tokéletes verseket. Sokan. (De nem mindenkinek).
Dante egy pillanat alatt szerette meg Beatricét, Petrarca pedig Laurat. Ha nincs ez a pillanat,
mennyivel szegényebb volna a vilagirodalom.
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3
Identitasunk: szemiink fénye

(Hozzaszo6las Sandor Andrés ,,A magyar szellem
holocaustja eldtt” cimi vitaindité cikkéhez)

Joles6 érzés olyan irassal taldlkozni, amelynek a koncepcidja teljes egészében sajat elkép-
zeléslinket is tiikrozi, s amelynek minden sora a szokdsos politikai csalafintasdgot melldzve, a
legtisztabb Gszinteséggel és nemes batorsaggal igyekszik olvasoéi elé tarni a szerzd legkénye-
sebb, nemrég még ,,gyalazatosnak™ mindsitheté gondolatait is. Szivem melegével kdszontdm
Sandor Andras urat, akirél semmit sem tudok, €és azzal viszonzom a magyar nép mellett
torténd Oszinte kiallasat, hogy még batrabb leszek: a legkényesebb, de a szdmomra legfon-
tosabbnak tartott kérdéseit ragadom ki, amelyek megoldasa nélkiil sohasem épithetiink fel egy
boldogabb, egy valoban szabad orszagot.

Ezt irja tobbek kozott: ,,A magyarsag egy torténelmi gyokerii szubjektiv ellenszenv-gyliriiben
néz szembe a szellem objektiv és vilagméretli fenyegetettségével. Neki meghagyott kicsi
hazajdban tudatos manipulaci6 aldozata; egy nemzeti kultira megsemmisitésére iranyuld
Osszehangolt tdmadas zajlik a magyar irodalom, népkoltészet, képzOmiivészet és népzene
belefojtasara egy betonsziirke monotdniaba, melynek egy ezeréves nemzet kriptafeddlapjanak
kell - lefel¢ forditott hiivelykujjak félreérthetetlen lizenete alapjan - lennie.” Meg ezt irja: ,,A
newyorkizalodas a magyar szellem ¢€s a kultira holocaustja lesz: a hazai sajtdé és tomeg-
kommunikécio allapotat érzékelve, nehéz ettdl a latomastdl szabadulni.” S végiil még egy
idézet: ,Kivédhetetleniil ott van 6t kontinens egén a miholdas televizid, az uniformizalt
szorakozas és az egyeniranyitott gondolkodas kényszerével, mely behatol a kollektivumokbol
kiragadott, identitasuk-fosztott individuumok privat-szférajaba.”

Megcsodaltam a vitaindité cikk kormondatait, igen valasztékos és esszéi igénylinek mindsit-
hetd stilusat, de rendkiviil fontosnak tartom, hogy hozzaszolasomat a legegyszeriibb ¢s leg-
érthetébb forméban fejezzem ki: mert nézetem szerint minden irds annyit ér, amennyit a
magyar nép is magaéva tud tenni beldle, illetve hasznositani tud 6nmaga és hazédja szamara.
Vakon jar6 néppel nem sokra megyiink. Soros Gyorgy mondta a televizionkban, hogy Nyu-
gaton a legjobb politikusoknak a romdnokat tartjak, a leggyengébbnek pedig a magyarokat.
Ebben szentiil hiszek. Kovetkezésképpen: meg kell tanitani a magyar népet a haza érdekében
torténd politizalasra - ahogyan mas népek az érdekiiknek megfeleléen mar régota politizalnak.
Igen tragikus allapot az, ha annyira megtéveszthetd egy nép, hogy felszabadulasa utdn sem
megy el szavazni, vagy halvany fogalma sincs, hogy kiket kell megvalasztania. Megmondom
én, hogy kiket, hiszen hazdmban jogot formalhatok hozz4 (végre). Akiknek az elédeik vagy
6seik kétkezi munkasok, esetleg az Arpadokig visszamenden szegényparasztok és istenféld
magyar emberek voltak - mint az enyéim is -, azok nem szavazhatnak madsra, csak dsiek
becsiiletére ¢és azok eszméire, akik egész életiiket ennek a népnek a szolgélataba allitottak,
esetleg vériiket is ontottdk érte. Mondjuk: Szent Istvanra, Balassira, Csokonaira, Zrinyire,
Vorosmartyra, Széchenyire, Kossuthra, Deakra, Petofire, Aranyra, Moriczra, Adyra, Jozsef
Attilara, Németh Laszlora, Illyés Gyuldra, Dsidara, Reményikre, Bartokra, Kodalyra, - nem
sorolhatok fel tobb szaz nevet is. Probaljon valaki ezért kikezdeni! Ha igy szavazunk, akkor
nem lesz newyorkizalodas, megmaradt és kisemmizett kicsi hazdnk meg6rzi identitasat,
nemzeti kultarajat, megoldjuk demografiai kérdésiinket, nem fogjuk kiarusitani értékeinket, és
olyan egészséges nemzettudattal fogunk belépni az egységes Europdba, amilyennel a francidk,
az angolok, a francidkkal megbékélt mai németek, az osztrakok, a finnek, az észtek, a lettek, a
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litvdnok, vagy akar a majdani nagy orosz nép és a vele testvériségben €16 kisebb kornyezo
népek. A legirigylésreméltobb nemzeti identitassal a zsido nép rendelkezik, amelyet nem tud-
nak asszimilalni sehol, és amely nyilvantartja a vilag legtavolabbi pontjan ¢l6 fajtestvérét is.
(A radiobol tudom.) Nyugodt lelkiismerettel jelentem ki: a magyar nép senkitdl sem tanulhat
olyan sokat, mint a vele egyiitt ¢l6 zsidosagtol: Osszetartast, segitOkészséget, szorgalmat,
¢letrevalosagot, leleményességet, meg nem alkuvast, jozan csaladi életet, kereskedelmet,
miivészetszeretetet, politikai és diplomécia érzéket. Egy ilyen népet tisztelni és kovetni kell.

Sajnos, a magyar nép €és a magyarorszagi zsidosag érdekei jelenleg nem mindenben egyeznek
meg, ¢s erré6l nem mi tehetiink. A magyar nép politizalni tudo rétege ragaszkodik nemzeti €s
keresztyén értékeinek megdrzéséhez, illetve mindenki altal torténd tiszteletben tartdsdhoz.
Joga van hozza. (Prébalja valaki azt allitani, hogy Izrael népe nem ragaszkodik nemzeti iden-
titdsanak megdrzéséhez és 6si vallasdhoz! Senki sem fogja elhinni neki.) A zsidosag a Rakosi-
¢s a Kadar-korszak idején olyan poziciokhoz és mindenféle elényokhoz jutott hazénkban,
hogy nem is tudott mar a szamunkra elkivant visszafogottsdggal ¢élni, s emlitett vezetdink
tonkretették nemzeti tudatunkat is. En aggédom a magyar nép és a zsidosag sorsaért egyarant.
A magyar népnek 1étérdeke, hogy ne legyen antiszemitizmus hazankban, mert megbélyegzett
nép lettiink (néhany politikusunk ¢€s feleldtlen csdcselékiink vétke folytan), de azt is tudnunk
kell, hogy nekiink a zsiddsag elég alaposan visszavagott: Recskkel, az Andrassy ut 60-nal, a
hortobagyi kitelepitésekkel, a bilgericsizmas avosokkal, akik sok artatlan magyart is elhurcol-
tak a dzsipjeikkel ¢jszakanként. Szamunkra mas ut nem lehet, mint a kdlcsonds megbocsatas,
becsiiletes érdekeink tiszteletben tartasaval. Ez csak egy egészséges kompromisszum utjan
lehetséges. Legyen akdrmennyi zsido6 orvos, ligyvéd, mérnok, kereskedd stb. Magyarorszagon
(a polgari liberalizmus ezt lehetové teszi), teremtsenek lehetdségeket maguknak a legjovedel-
mez6bb munkateriileteken, ha becsiiletesen végzik a munkajukat, mi ebbe is belemegyiink; de
a magyar ifjisag nevelését bizzak rank, miképpen a ,,magyar” televizid és radid irdnyitasat is,
mivelhogy ezek az intézmények nekiink mindenkor és mindenképpen létfontossagi nemzeti
intézményeink (akdr a romanoknak, szlovakoknak, zsidoknak stb. az 6vék), s akkor mi irdsba
adjuk: ugy fogjuk nevelni gyermekeinket, hogy sohase legyen antiszemitizmus Magyarorsza-
gon, ¢s mi majd elbanunk az antiszemitakkal, ha mégis lesznek. Egyszer azt mondta nekem
valaki: ha minden nemzetiségiink olyan szazalékban volna képviselve a Magyar Televizional
¢s a Radional, mint a zsidésag (tehat a szlovak, a szerb, a horvat, a bunyevac, a cigany, a
szlovén, a roman, a német stb.), akkor valdszinii, hogy mar egyetlen jelentds allas sem jutna a
magyaroknak. Nem tudom. De a kérdés nem haladja meg a képzeletemet. A Magyar Radio-
nak ¢s Televizionak az a legfontosabb jelenlegi rendeltetése, hogy helyreéllitsa azt a nemzet-
tudatunkat, amitél szandékosan megfosztottak benniinket. Ehhez kormiink szakadtaig
ragaszkodunk.

Ne elégedetlenked;jiink, mert a zsiddsag atlagkeresete sokkal jobb a magyarsag atlagkereseté-
nél, és a lakaskoriilményei is Osszehasonlithatatlanul jobbak. Az antiszemitizmus elleni
harcunk csak akkor lesz eredményes, ha kézosen vivjuk meg. Ha a zsidosag nem fogadja el az
emlitett egészséges kompromisszumot, mas orszagokban sem lesz képes elfogadni azt, akkor
pedig nem tudjuk utjat allni az antiszemitizmusnak, ami maris feliitotte a fejét Anglidban,
Franciaorszagban, Németorszagban, Lengyelorszagban, Csehszlovakidban, Romanidban, a
Szovjetunioban, Dél-Afrikaban, az egész arab vildgban stb. Sziikség van erre?

Zsido testvérem! Mi, keresztyének a zsido népet Isten valasztott népének tekintjiik; nemcsak
tiszteljiik, hanem szeretjiik is, hiszen a mi Jézusunk is zsidd volt. Azt is tudjuk, hogy a
magyarorszagi zsido kultira szerves része mar régdta a magyar kulturanak, ami onnan nem
téphetd ki. Sot: ezzel a kozos kultiraval mi a vildg minden sarkaban is ott vagyunk. Ezeréves
multja mar van a magyar népnek, de ha lesz ezeréves jovoje is, az veletek egyiitt lesz, ezt nem
szabad elfeledniink. Hagyjatok fel az orszaggytiléseken a rengeteg ellenjavaslattal és modosi-
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tassal! Segitsétek hozza kozos hazankat, hogy minél elébb kilabaljon abbdl a nyomorasagbal,
amelybe a Rékosi- és Kadar-rendszer juttatta.

Engem Romaniaban artatlanul 25 évi kényszermunkara és teljes vagyonelkobzasra itéltek,
négy évet toltottem bortonben. Sohasem gyiiloltem sem a romédn, sem a zsid6 népet,
keresztyén létemre ezt nem is tehettem. A Securitatén eltoltott 14 honap idején és a bortdnben
éreztem at igazéan, hogy ti mennyit szenvedtetek. Nem vagyok, nem voltam és nem is leszek
kolto, de lelkiismeretem ¢€s keresztyénségem mégis arra kényszeritett, hogy irjak titokban egy-
egy verset szerény tudasom szerint a bortonben. Ott mindenki irogat titokban. (Ha elcsipik,
kegyetleniil elverik.) Ezekbdl kozlok egyet elkdszonésképpen:
Mirjam

(a deportalasban elpusztult kisgyermekek emlékére)

Sotét haju leanyka volt, 6téves.

Csodas szemében ¢kkovek ragyogtak,

mint homlokén kiralyi asszonyoknak.

Mesélt, dalolt, balettezett az édes,

¢s terve volt: szinész szeretne lenni,
meg ez, meg az. Nagy zsarnokok a vagyak,
remények Utjan, észrevétlen jarnak,
s a gyermeket sem engedik pihenni.

Eliilt a vagy, és Mirjam is csak emlék.
A sirkovére gyongyviragot tennék,
¢s réhajolnék sirva, megremegve.

Hogy mondjam el, hogy szép nekem a tancod?
Selyem cip6ben, elbiivolten jarod,
magasra szokve: égbe, fellegekbe.

Mi vagyunk a vilag két legszétszortabb népe, hat mi sem becsiiljiik meg egymast?

Eszak-Magyarorszag, 1992. januér 6.
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4
Tanitsuk meg politizalni népiinket!

Tanitsuk meg, mert vakon jaré néppel semmire se megyiink!

A magyar nép azért politizalt és politizal rosszul, mert vagy rabsagban ¢€lt, vagy nem hagytak
nyugodtan politizalni, hanem leitattak, lepénzelték, félrevezették, hogy ne oda adja le a
voksat, ahova kellene, hanem az ellenségeire. Mi a politikai hibakat zsinorban kovetjiik el.

Napjaink legveszélyesebb politikusainak azokat az ellenzékieket tartom, akik magukra véllal-
tak az orok tagadas luciferi szerepét, és nem ismervén a végkifejletet, nem tudjak, hogy a
luciferek 6hajara Antall-Adam nem fog leugrani a szirtrdl, s az Ur szavéaval ér véget a darab:
»Mondottam, ember: kiizdj és bizva bizzal!” (Hat mi pontosan ezt akarjuk tenni most.)

Ezek az ellenzékiek mar a rendszervaltds legelején nagy politikai hibat kovettek el, amikor
Nagy Imre temetésén azt kiabaltak, hogy a szovjet csapatok azonnal (de azonnal!) vonuljanak ki
Magyarorszagrol. Nem gondoltak arra, hogy nekiink a Szovjetunid tobbségét jelentd oroszok
rovidesen minden vonalon igen fontos partnereink lehetnek, s akiket csak diplomatikusan sza-
bad kezelni. Eket vertek Magyarorszag és az akkori Szovjetunié kozé, s azzal vadoltak kés6bb a
nép altal megvalasztott kormanyunkat, hogy nem épitett ki kapcsolatokat a Szovjetuni6 népei-
vel. (Sajnos voltak magyarok, akik ezt a maszlagot gondolkodas nélkiil bevették. A kormany
ilyen tdmadasok ellenére is rendezte azbta az ellenzékiek altal megrontott kapcsolatokat.)

Napjaink masik nagy politikai hibajat az a riporteriink kovette el (mindegy, hogy milyen
parttal szimpatizal, a nevére sem emlékszem), aki meginterjivolta Habsburg Ottot, és mérhe-
tetleniil pimasz kérdéseket tett fel neki. Annak az embernek, aki magas kora ellenére farad-
hatatlanul harcolt Nyugaton a magyar érdekekért. (Nem tudom, hogy harcol-e még mindig az
interju utan.)

A harmadik nagy hibat az a székely testvériink kovette el, aki a legfesziiltebb helyzetben a
székely autonomia kérdését feszegette. Emléksziink, milyen hangulatot teremtett. Tudjak
Domokosék, hogy mikor kell eléallni az ilyen kérdésekkel, és milyen nyomatékkal.

Térjlink most vissza a valasztasokra! Elmondom, hogyan jottem ¢én rd, hogy hova kell nekem
szavaznom. Illyés Gyula irta, hogy kunnak lenni ma 700 éves magyarsagot jelent hazdnkban.
Apai 4gon kun vagyok, de apai nagyanyam Arany Zsuzsanna volt, vérbeli rokona Arany
Janosnak, s Arany jelentségének stlyat hozzdadva ez mar 1700 évnyi garancia. Edesanyam
olyan Arpad-kori magyar falubél szarmazik (Gyanta), ahol 1944-ig szinte kivétel nélkiil csak
honfoglalé magyarok leszarmazottjai laktak. Ez akar ujabb ezer év, tehat 2700 évnél tartok,
Baskiridban vagyok. Nos engem mar Baskiridban magyarnak... (keresek egy szép allitmanyt)
formaltak. Hova szavazzak tehat? Megnéztem, hogy hol talalhato ez a sz6: Magyar. Szerény
piros-fehér-zold keretben taldltam meg, de megtalaltam: Magyar Demokrata Forum.

Az sem lett volna hiba, ha a Keresztény Demokrata Néppartra szavazok, mert dseim ezer év
ota keresztények (illetve keresztyének). De szavazhattam volna a Fiiggetlen Kisgazdapartra is,
lévén minden 6som zsellér és jobbagy, szintén ezer évre visszamendleg. Azért szavaztam
mégis a Magyar Demokrata Forumra, hogy ellenstilyozzam a legnagyobb ellenzéki partot: ne
Ok alakitsak meg kormanyunkat, hanem a legesélyesebb keresztyén partunk.

Most te hova szavazz, magyar népem? Ha még mindig nem tudod, hat segitek neked. Szavazz
6seid becsiiletére! Azok eszméire, akik egész életliket ennek a népnek a szolgéalatdba
allitottak, esetleg vériiket is ontottak érte. Ime néhany példa:

Szent Istvan atlatta, hogy csak keresztény népként maradhatunk meg magyarnak Eurdpaban.
Ez ma is igy van.
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Balassi Balint 6nként aldozta fel ¢letét hazajaért és keresztyén valldsaért, s miutdn agyugolyo
sebezte meg, utols6 szavai Istenhez szoéltak.

Csokonai néhany sorat idézem a Dorottyabol (persze hogy évtizedeken at nem tanitottuk):

»M¢ért nem tancol magyart az anglus, francia?
Csak a magyarnak kell mas nemzet modia?
Igy vesztjiik hazankat a magunk karaval,
Kiilso tanccal, nyelvvel, szokassal, ruhaval!”

Nem véletlen, hogy irodalmunk els6é nagy bizakodo és eldrelaté miivét a legnagyobb magyar,
Széchenyi Istvan irta: a Hitel cimiit. ime néhany idézete: ,,Ne oszoljon meg a magyar erd
tobbé soha!” ,,Anyafoldét elhagyni nem egyéb, mint azt elarulni.” ,,A tudomanyos emberfd
mennyisége a nemzet igazi hatalma.” ,,Az egészséges nemzetnek pedig egy fo kisérdje a
nemzeti nyelv, mert mig az fennmarad, a nemzet is é1.” Igy zarja miivét: ,,Sokan azt gondol-
jék: Magyarorszag - volt; - én azt szeretném hinni: lesz!”

Magyar testvérem, tedd szivedre a kezedet, és eskiivel felelj: Széchenyi szavai utan még
mindig az ellenzékre szavazol? Széchenyi ,honunk szebb lelkii asszonyinak™ ajanlotta a
Hitelt. Magyar lanyok és asszonyok: ti kikre szavaztok?

Kolcsey igy buzdit az aktiv hazafisagra:
,Hass, alkoss, gyarapits: s a haza fényre dertil!”
Pet6fi pedig igy heviil:

,,Mert szeretem, hon szeretem, imadom
Gyaldzataban is nemzetemet!”

Alljon egy-két erdélyi koltd is a mérlegen! Ady ezt irta 1916-ban: ,,Arra pedig figyelmeztetek
minden gonosz €rzésti embert, hogy talan sziikség lesz még a magyarsag védelmére, s akkor
¢én halalos agyamrdl is fol tudok kelni, mert sajnos tobbet érzek és sejtek, mint a mai szeren-
csés vagy szerencsétlen hdsok.”

Egy Dsida-idézetre hivom még fel a figyelmedet:

»Epéve valtozzEk a viz, mit lenyelek,
ha téged elfelejtelek!
Nyelvemen izz6 vasszeget
lissenek at,
mikor nem téged emleget!
Hunyjon ki két szemem vilaga,
mikor nem rad tekint,
népem, te szent, te karhozott, te draga!”
(Psalmus Hungaricus)

Ugy add le a voksodat, testvérem, hogy ne érjen utol legnagyobb koltéink atka!

Ravaszok az ellenfelek. Egyszer azt kérdezte tdlem az egyik: ha neked a krisztusi tanitdsok
szerint minden ember egyforma, akkor miért nem leszel roman, szlovak, vagy szerb példaul?
Erre mar gébésan valaszoltam: mert Krisztus is becsiiletes zsidoként halt meg, és nem lett
arabus, hogy joval késébb, Kr. u. 622-ben mohamedan lehessen.

Adja Isten, hogy minden ugy legyen, ahogy én elképzelem!

Miskolc, 1992. februar 7.
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5
Magyar vagyok. Es akkor mi van?

Az Eszak-Magyarorszag februar 4-i szamaban olvastam a cikket: ,,A szabad tajékoztatast
elemi allampolgari jognak tekintjiik.” Megtudtam beldle, hogy Konrad Gyodrgyék Demok-
ratikus Chartaja ujabb demonstraciora késziil: a média-ligyben. Az emberben felforr a vér:
miért olyan fijdalmas ez az ligy? Miért nem lehet egy olyan kompromisszumot kotni, ami
végre a magyar nép kivansagait is figyelembe venné? A tizmillié magyarét! Van olyan becsii-
letes magyar allampolgar, aki nyugodt lelkiismerettel azt allithatna, hogy a magyar televizio-
nal és a radidnal minden jol megy? Hat megmondom én, hogy miért nem megy jol:

- Két-harom évvel ezeldtt kiirtak bent, a televizio épiiletében, hogy: ,,Gojok, ki a televiziobol!”
Marmint nekiink: magyaroknak ¢€s keresztyéneknek. A Magyar Televiziobol, Magyarorsza-
gon. Januarban pedig ezt olvastuk egy pesti keritésen: ,,AKI MAGYAR, KIFELE!” Hat
tessék ezen gondolkozni, kommentart nem flizok hozza.

Megismétlem azt, amit a magyar egyhdzak is kértek: olyan musorokat igényliink, amelyek a
magyar nép erkolcsi és hazafias nevelését szolgaljak, és nem kultarszennyes miisorokat,
amelyek az amulgy is tonkre tett nemzettudatunkat és hagyomdnyos értékeinket tovabb
ziillesztik, és végsd fokon népiink pusztuldsahoz vezetnek. Vegyék tudomadsul ott fenn, a
minisztériumokban, a médidknadl, a sajtd6 minden dgaban: a Magyar Radio és Televizio leg-
fontosabb jelenlegi feladata: kinevelni azt a nemzettudatot, amit a Rakosi-rendszer tervsze-
rlien tonkretett. Aki ezt nem akarja megérteni, vagy éppen harcol ellene, az nekiink
ellenségiink. Kérdezem toliik:

- Mit tesznek a médidk a demografiai kérdés megoldasa érdekében? Tudjak azt, hogy Kodo-
lanyi, Ravasz Laszlo, Illyés Gyula, Fiilep Lajos, Fekete Gyula és masok eldtt Vorosmarty volt
az elsé (s6t Pazmany), aki a pusztuldsunkat megjosolta a gyermekhiany miatt? Ha nem hiszik,
olvassék el Az uri holgyhoéz cimii Vorosmarty-verset! Nekik nem f4j a magyar nép pusztu-
lasa?

- Miért kovetelik toliink Amerika lekopirozasat? Nekiink 2500-3000 éves multunk van, a
finnugorsag éveit is figyelembe véve, mivelhogy a 30-as évek kutatdsa szerint alapszo-
készletiink tekintélyes szazaléka finnugor eredetiinek talaltatott, Amerikdnak pedig sajat
nyelve sem lesz, ha arra gondolunk, hogy a fehérek rovidesen kisebbségbe keriilnek ott. Az
USA 200 éves multtal rendelkezik csupan (6si indian és egyéb tradiciot lerombolta): csak nem
akar kényszeriteni benniinket sajat tradicioink lerombolésara!?

- Nekiink ez a féktelen, minden nemzeti jelleget nelkiil6z6 liberalizmus nem felel meg, mert
magyarsagunk ¢és Osi értékeink feladasat jelentené. Eppen ezért nem is fogadjuk el.

- Azt értik liberalizmuson, amit Juszt Laszlo6 miivelt Torgyan Jozseffel? Vagy amit a tobb-
ségiink altal megvalasztott minisztereinkkel miivelnek? Se szeri, se szdma a kormany- és
magyarellenes miisoroknak, ezért koveteljiik azt, hogy egyensulyba jojjeneck a miisorok,
mégpedig siirgdsen, joval a valasztasok eldtt. Ezt nevezi Konrad ,,antidemokratikus cenzura-
nak”, ,hitvany parlamenti retorikanak™? - aki mellesleg nem a legnagyobb magyar ir6, aho-
gyan hivei beallitjak, sot lehet, hogy nem is olyan nagy. A nagy magyar irdk tigy néznek ki,
mint [llyés Gyula, Németh Laszlo, Moricz Zsigmond, Siité Andras. Akik akkor is magyarok,
ha kilitik a szemiiket, vagy bebortonzik dket. SOt: akiket a fasisztdk (de nem a magyar nép)
meg is Olnek. Hat semmit sem tanultak Radnoti hazafisdgabol? De Teller Edétdl, a szent
oregtdl sem tanulnak, akinek megkonnyeztiik nemrégi felszolaldsakor a bevezetd mondatat:
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,Magyar testvéreim!” Es megkonnyeztiik Tom Lantost is - a kolozsvérit, de nem a rend-
csinalo pestit.

- Milyen magyar radi6 és televizio az, amelynek a bemondo6i nem ismerik a magyar beszéd
legegyszeriibb szabalyait, beleértve a hanglejtést is? Azt mondjak naponként szamtalanszor,
évtizedek ota, hogy ,.eggyenruha, eggyenlore, eggyenjogu, podsta, Tokio, financirozas.”
Nagyon sok szét sorolhatnék még. Enekelve beszél j6 néhany bemondénénk, rosszabb
hanglejtéssel, mint kdzepes didkjaink. Vitray évtizedek ota azt mondja, hogy ,,mell¢l6tek™ a
labdat. Nem tudja azt, amit a masodikos elemistaink mar jol tudnak: maganhangzé utan
hosszu -t a mult id0 jele. Hankisst és Gombart ezek a kérdések nem érdekelték? Akkor miért
van Grétsy és Lorincze?

Es az a rengeteg pesszimizmus, ellentmondas, esztelen kritika mire val6? Hogy lehangoljak
néplinket, hogy ne menjenek a dolgok. Nekik nem faj a magyar nép nehéz élete? (De legytlink
csak Oszinték: minden negyedik emberiinkre jut maris egy auto, s mi allunk a legjobban a volt
kommunista allamok kozott, nyugati vélemény szerint is. En lattam Kolozsvart szdzméteres
sorokat nemcsak a tejért, hanem a kenyérért is. Menjenek oda a nagy széjalok!)

Jatsszunk nyilt kartyakkal, és ne vezessiik félre a népiinket!

- Miért és milyen jogon faj sokaknak, ha Magyarorszagon magyarnak ¢s keresztyénnek
nevezzilk magunkat? Ez nacionalizmus, antiszemitizmus ¢s Europa-ellenesség? Sokszor
leirtam mar: a legirigylésreméltobb nemzeti ontudattal a zsidosag rendelkezik, amelyet nem
tudnak asszimildlni sehol, és amely nyilvantartja a vilag legtavolabbi pontjan €16 fajtestvérét
1s. Csak egy csipetnyit kériink ebbdl a nemzettudatbol, nekiink az is elég. Olyan egészséges
identitastudattal akarunk belépni az egységes Eurdpdba, amilyennel példaul a francidk, az
angolok, a németek, a finnek rendelkeznek. Eurdpa egyik legmiiveltebb népe, a francia, tiinte-
téleg nevezi magat francianak, biiszkén viseli trikolorjat, és mégis demokratikus, megbecsiilt
nép. Nem soviniszta és nem antiszemita. Probalna valaki ezért mucsainak nevezni dket!

Vegyék hat tudomasul egyszer s mindenkorra:

A tizmillios magyar nép ki fogja harcolni a magyar radidhoz és televizidhoz valé jogat, értsd:
a vezetéséhez ¢és a miisoriranyitdshoz valo jogat. Kiharcolja, mert torténelmi, erkdlesi jogrol
van sz6. Akkor pedig felesleges, sot karos minden erdszakolt és megtéveszto ellenallas.

Egyforman gyiloljiik a fasizmust, a bolsevizmust, az antiszemitizmust, a mindenféle rassziz-
must, ezért megtiltjuk, hogy a médidkbdl antiszemitizmust provokaljanak ki népiink korében.
Vegyék tudomasul, hogy az eszeveszett médiaharcban ez torténik, s csak ugy kertilheto el ez a
»piszkos munka” (ez az ¢én kifejezésem), ha megsziinik a médiabeli ,hitvany retorika”
(Konrdd Gyorgy rank iranyitott kifejezése). Az ellen pedig kiilondsen tiltakozunk, amit
Mihancsik Zs6fia, a Radios Kamara tigyvezetdje ir az emlitett cikkben, hogy ,,az alelndk
javaslatai a magyar demokracia elsd klasszikus sztalinista felépitésti intézményévé tennék a
Magyar Radiot, kiirtva minden olyan miisort, amely a politikat értelmezve, gondolkodasra
készteti a hallgatosagot.” En inkabb azt hiszem, hogy Mihancsik Zsoéfidnak a magyarellenes-
séget kellene kiirtania magabol.

51 szazalékos kompromisszumos megoldast koveteliink a médiakban - a javunkra. Se tébbet,
se kevesebbet. De sokkal kevesebbet, mint az amerikai t6kések az lizletkotésben. Egy egész-
séges, a magyar nép szamara megérdemelt kompromisszumot, amilyenhez hasonl6 szerény
kivanalomnak nyoma sincs egyetlen volt kommunista orszagban sem. Es akkor mi garantal-
juk, hogy nem lesz hazankban sovinizmus sem. Mert ha lesz, mi majd elintézziik a sovinisz-
takat.
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Es milyen demonstraciora késziil a Charta ismét? A Himnuszunk utin a Szézatunk meg-
gyalazasara is?

Megtorténhet, hogy legkozelebb Torgyan, Pozsgai, Horn Gyula, Németh Miklos alakit
kormanyt. Am legyen! Akkor sem lesziink sem amerikai, sem masmilyen gyarmat. Egyébként
a kommunistak, Juszték ¢és az Amerikdban vidaman ¢l6 Heltai¢k megtanitottak benniinket
arra, hogy milyen az amerikai politika. Pocsék. (Lasd Szerbiat!) Csak arra nem tanitottak
meg, hogy becsiiletes amerikaiak is vannak. Es azt az amerikai népet mi szeretjiik.

Az is blinnek szamitott nemrég, ha valakinek rokona volt Amerikéban.

Hat ennyit egyelore.

1993. februar 4.
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6
Nincsenek felsébbrendii fajok

A textusom nem mondhat6 bibliainak, pedig Landeszmann Gyorgy vezetd forabbi ar kijelen-
téséhez flizédik: ,,Ha felsorolndnk azoknak a zsidoknak az értékeit a magyar kultaraban, amit
ha kivonnank Magyarorszagrol, akkor nem maradna mas, mint a bé gatya és a fiityiilos
barack.” (Tartalmilag és formailag de rossz mondat!)

Landeszmann 1r, erkolcsi kotelességemnek érzem, hogy fejet hajtsak a magyar-zsido tuddsok
¢s miivészek nagysaga elott, s hogy kijelentsem: felbecsiilhetetlen értékiiek, s amig magyar €l
a f6ldon (ha becsiiletes magyar), kalapot emel nekik, és koszonetet is mond. De alljon meg a
menet: mi tortént itt? Felhdboritd dolog. Landeszmann Ur nemcsak vérig sértett egy népet,
hanem felidézett egy jogosan sarba taposott s immar rég 0sdinak tartott elméletet; egy hetyke
bajuszos ¢s frizuras s mindenekfolott ontelt férfia elméletét (koponyéjanak ferdeségeit épp
most fogjak tanulmanyozni): a fajelméletet. Mert kijelentésébdl félreérthetetlentil az olvashato
ki, hogy vannak felsébbrendii fajok (mint a zsido6) és alsobbrendiiek (mint a magyar). A tétel
félremagyarazasat vagy visszavonasat nemcsak gyavasagnak, hanem erkolcstelennek is mind-
siteném. (Alea iacta est.)

Landeszmann urnak fogalma sincs a magyar kultira salyarol s arrél az aldozatvallalasrol,
amit a szerencsétlen ¢s mindenkor kiszolgéltatott magyar nép az eurdpai miveltség és
civilizacié védelmében hozott. Néhany nyugati embert idézek:

»Magyarorszag rendkiviil sok szolgalatot tett torténelme folyaman Eurdpanak és a Nyugatnak.
A papasag megallapitasa szerint a kereszténység véddbastyaja volt a tatar és a torok tamada-
sokkal szemben, évszazadokon keresztiil legbatrabb fiait 4ldozta fel Eurdpa keleti hataranak
védelmében. A bator magyar katonakrdl Savoyai Eugen megallapitotta, hogy ,ha gy6znek, az
a mi gy6zelmiink; ha vesztenek, az az ¢ szerencsétlenségiik’” (Georges Roux).

,Magyarorszag Lengyelorszaggal egyiitt Europa eld6rse volt Azsia felé. Arpad orszaganak a
kereszténység és a latin kultara felvétele 6ta az volt a szerepe, hogy megéllitsa a Kéarpatoknal
vagy a Dunanal az Azsia felSl érkez6 néparamlatokat. ..hésies ellenalldsa kényszeritette
megallasra a torokot a Dundndl, majd egyre inkabb a Balkan felé torténd visszavonuldsra”
(René Grousset).

,»EBuropa nem ismerte fel idejében a szolidaritas fontossagat Magyarorszaggal szemben, mely-
re a torok ellen folytatott haboru teljes sulya nehezedett. A magyar nemesség a kereszténység
lovagja szerepét toltotte be.” (Leon Tapier)

»Mikor rojuk le végre adossagunkat ennek az aldott népnek, Nyugat megmentdjének?”
(Michelet) stb., stb.

Landeszmann 1r, a mohécsi vész eldtt Eurdpa egyik igen jelentds és megbecsiilt allama volt a
miénk, példaul III. Béla kincstari vagyona a francia kiralyokéval vetekedett, Matyas udvara az
eurdpai reneszansz egyik biiszkesége volt, a corvindkrdl a kontinens legendakat mesélt.
Guarino Veronese biiszkén jelentette ki, hogy Janus Pannoniusnal tehetségesebb tanitvanya
sohasem volt.

Néhany bizonyiték a nyelvi kulturankrol:

Sir John Bowring angol filoloégus: ,,A magyar nyelv eredete nagyon messzire megy vissza,
struktaraja visszanyulik arra az idére, amikor még a jelenleg Eurdpaban besz¢lt nyelvek nem
l1éteztek.”
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Mezzofanti biboros, a vilag legnagyobb nyelvtehetsége:

»Melyik nyelvet tartom az olasz és a gordg utan minden mas nyelv el6tt leginkabb
dallamosnak ¢és a verselés szempontjabol fejlédésre leginkabb képesnek? A magyart. Ebben a
népben egyszer csak fel fog tlindokolni egy koltdi langelme, €s felfogasomat igazolni fogja.”

Csak annyiban tévedett Mezzofanti, hogy harom langelme is feltint: Vorosmarty, Petofi és
Arany.

Népmiivészetiink a legértékesebb eurdpai miivészetek kozé tartozik. Csak egy kis toredékiink-
re, a csangodkra hivatkozom: sok ezer népdaluk Gsszegylijtése utdn illetékeseink megallapi-
tottak, hogy tizezrekre mend népdaluk van még.

Landeszmann ur, értékelje ki esztétikailag, a tartalom-forma-egység szempontjabol példaul az
»Elmegyek, elmegyek, hosszi utra megyek” kezdetii népdalunkat! Rajon, hogy szuper-
miivészet ez, abszolut tokéletes alkotas, €s nincs az a schuberti dallam, amelyik feliilmulja.

Fogalma sem lehet Onnek réla, hogy Temesvari Pelbart és Laskai Ozsvat ferencrendi szerze-
tesek szonokolni tanitottak a nagy Nyugat népeit a 15-16. szazadban. Miiveik Strasbourgban,
Niirnbergben, Hagenauban, Lyonban, Parizsban, Velencén stb. tobb mint husz kiadasban
jelentek meg, s még Rabelais is szivesen tanult bel6liik. (Landeszmann 1r, a keresztény
kultara is kultara!)

Ismeri On a nyelvtuddsainkat? Révai Miklds és Sajnovics Janos a nyelvtdrténeti és az dssze-
hasonlitd nyelvtudomanyi mddszer megalapozdi kozé tartoznak, s akkor hol van még Reguly
Antal, Hunfalvy Pal, Kérosi Csoma Sandor s a tobbi magyar vilaghiresség! Foldrajztudo-
sainkrol és utazoinkrol Azsidban, Afrikaban neveztek el hegyeket. Vilaghirti fizikusaink,
kémikusaink, csillagaszaink, bioldégusaink, mezdgazdészaink, kozgazdaszaink, orvosaink,
zenetudosaink, iroink voltak és vannak, Zrinyi Szigeti veszedelme szinte hibatlan eposz,
P4zmény a maga koranak ,,biboros magyar Cicerd”-ja, Arany és Sinka Istvan a vilagirodalom
legnagyobb balladakoltéi (meg Goethe), Madach Tragédidja a Faust mércéjével mérhetd,
Jokai a vilag egyik legolvasottabb romantikus regényirdja volt, szinte mindeniitt olvastak.
Londonban mondtak ki el6szor, hogy Kodaly a 20. szazad legnagyobb korusmiiszerzdje - de
onok ujabban csokkentik a nagysagat, csak a Bartokét ismerik el. Tudjuk, miért. Szamos
énekesiink 1épett mar fel a Scalaban, a Metropolitanben, mas vilaghirti operahdzakban. Sport-
kultirank bizonyitéka, hogy sportnagyhatalom vagyunk még mindig, az olimpidkon az els6
tiz helyezett k6zott, megeldzve hatalmas népeket. Harmadikok is voltunk. Labdartgoink
Londonban 6:3-ra, itthon 7:1-re verték meg az angolokat, s az egész vilagon dicshimnuszokat
zengtek roluk. Egy maroknyi és szegény nép multimilliardosok tdmogatasa nélkiil érte el
mindezt.

Ha 6n azt mondja: Szigeti, én azt mondom: Vecsey; On: Solti. En: Ferencsik, Fricsay, Reiner,
Lehel Gyorgy (szerencsétlenségiikre magyarnak sziilettek). On: Carelli. En: Pataky, Konya.
On: Mendelssohn; En: Liszt. On: Rubinstein. En: ugyancsak Liszt. On: Einstein. En: Bolyai.
Einstein hagyatékaban szamozottan vannak feltiintetve a Bolyai-iratok. 1914 tavaszan kivalo
ajanlo levelekkel Marosvasarhelyt jart, hogy betekintsen Bolyai irataiba. Kanadai tuddsok
allitélag mar Bolyai-Einstein relativitas-elméletrdl beszélnek.

Landeszmann ur, vizsgélja feliil a nézeteit! Nincsenek felsdbbrendii fajok. A néger és a sarga
sportolok lepipaljak Onoket, s a vilag elsd tiz-tizenkét zeneszerzdje kozodtt nincs egyetlen
zsid6 sem. Mert ugye: Bach, Beethoven, Mozart, Wagner, Héndel, Schubert, Brahms,
Monteverdi, Vivaldi, Verdi, Haydn, Csajkovszkij, Liszt... (ez nem nagysagi sorrend.)
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Ha jol tudom, Landeszmann ar magyar allampolgar, mint Juszt Laszl6 is. Hm! Nem fogunk
onoknek szobrot allitani, az biztos. De Teller professzor Urnak igen. Es ilyesmit irunk ala:
Magyar testvéreidtol, akik nem felejtenek el soha.

Isten aldjon meg minden j6 szandékl zsidot, s aki magyar-zsido, azt kétszeresen aldja meg! S
talan még ennyit: nem bantuk meg a feleségemmel, hogy a zsiddsagért izgulva nem aludtuk at
az 0bolhdborus ¢éjszakédkat. De most meg a balkani katolikusokért és mohamedanokért szur-
kolunk. S mér nem tapsolunk az amerikaiaknak, hanem lenézziik dket.

Ilyen az élet.

Miskolc, 1993. aprilis 1.
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7
Levél egy iigyesen helyezkedo iskolai igazgatonohoz

Igazgatond!

Beke Gyorgy szép konyvébdl, a ,,Régi erdélyi skolak™ cimlibdl tudtam meg, hogy az erdélyi
ferences ¢s kapucinus rendhazak fonokei, a gvardianok, meg a kalvinista kolozsvari diakok is,
egy-egy ,,hadi rontas” utan koldulasbdl épitették fel elpusztult iskoldjukat. Koldultak a gazdag
polgaroktol, a féuraktol, de még a kolostorok szegény papjaitdl, szerzeteseitdl is. Bejartak
nemcsak egész Erdélyt, hanem Magyarorszag varosait is. Addig koldultak, mig a terviiket
megvalodsitottak, iskoldjuk kapuja megnyilt.

Elhataroztam, hogy ¢n is ilyen koldulé pedagdgus leszek. Miutan elintéztem, hogy a ,,Séaros-
pataki Reformatus Kollégium” és a ,,Nagyenyedi Bethlen Gébor Kollégium”, két hires 0Osi
intézményiink testvériskola legyen, didkalapitvanyt hoztam létre nevelési jellegli konyveim
tiszta jovedelmébdl, azzal a céllal, hogy minden évben 4-5 pataki didk latogasson el Enyedre
tanari kisérettel, és ugyanennyi enyedi Sarospatakra. Ismerjék meg egymas iskoldjat, hazajuk
egy részét, s ezaltal is kapcsolatot teremtsiink a magyarorszagi és az erdélyi fiatalsdgunk
kozott.

Harom' éve jarom immér az iskoldkat az egész orszagban, 71 évesen és fél tiidével, vese-
kovesen, prosztatitiszes panaszokkal, és koldulok, sziinteleniil csak koldulok, konyveimet és
Erdélyrdl szolo ingyenes eldadasaimat ajanlva. En, akinek mindig volt tartasa, és sohasem
tudtam megaldzkodni az emberek el6tt. Most tudok. Mélyen meghajtott fejjel is tudok. Be-
vallom, Verseghy Ferenc kolteménye is buzditast ad nekem:

,»INézd a buzakalaszt, bliszkén emelddik az égnek,
Mig iires; ¢és ha megért, foldre konyitja fejét.”

Megértem volna? O nem, az ember sohasem lehet tokéletesen érett. Csak bizonyos dolgokra
értem ,,be” én is.

Elmondom a jol begyakorolt monddkamat az igazgatoknak, aztan varok aldzatosan.

- Hat tudja, kedves kolléga Ur - mondja az egyik - (persze hogy tudom), roppant nehéz idoket
¢link. A mi gyermekeink meglehetdsen szegények. Az iskolank is az. Magunk is. Nem mon-
dom: szép dolog. De hat... Szoval...

- Mindazonaltal (vagom r4) talan egy-két példanyt az iskolakonyvtarnak... Jutalomkdnyvnek...
Lehet, hogy a kartarsak is... Vagy ha hozzajarulnanak a gyerekek minden osztalyban egy fél
villamosjegy araval, egy fagylalt negyedével egyetlen példany megvasarlasahoz, és kisorsol-
nak a konyvet, akkor minden osztdlyban megtudna néhany gyerek, hogy a Mocvidék aljaban
is élnek szoérvanymagyarok, akik sirva kérdezik télem: ,,Gondolnak-e veliink? Tudnak-e
rolunk?” S talan még a sziilok is tudomast szerezhetnének pusztuldéfélben 1€vo fajtestvéreink-
rol... a romdniai magyarsag ¢letérol... az 1961-es magyar tanarok elleni koncepcids perekrol
¢és bortonélményeikrol... a gyermekvallalas sziikségességérdl... a magyar Osszeférhetetlenség-

74

rol... magyarsagtudatunk katasztrofalis méretli hianyarol és igy tovabb.

Olyan igazgat6 is volt (szdm szerint egy, a tobb mint nyolcvanbol), aki egyetlen konyv el-
helyezését sem segitette eld igen szép és gazdag kozépiskolajaban, Miskolcon.

' Most mar 13 éve.
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Azért van megértés, van eredmény. En lejarom a labam is, ha kell, rengeteg iskoldba el-
megyek, az orszag legtavolabbi részeibe is.

,»S ha labam is lejartam, csiszom térden.”
Horvéth Imre nagyvaradi koltd sorat idéztem.

Boldog vagyok, hogy haszndlhatok. A legnagyobb 6rom az enyém: a koldus boldogséaga.
Boldog koldusnak lenni: nem adatik meg mindenkinek.

Nos igy jutottam el az On luxusiskol4jaba is, Igazgatond, egy csipds, szeles, késd novemberi
reggelen. Ha tudnd, milyen érzékeny vagyok a hideg szelekre, miota hidnyzik egy fél tidém.
Kiilondsen az ilyen ,,magaslati” szelekre. Kegyes volt fogadni engem, nem dobott ki. Olyan
kényelmesen ¢és ,,szélesen” helyezkedett el puha-meleg foteljében, hogy majdnem lefolyt
beldle. Juhasz Gyula megénekelt renyhe-jolét-parnai jutottak eszembe, meg az, hogy mi a régi
»paradicsomi” rendszerben heteken 4t a folyoson tartottuk az o6rdinkat, mert takarékoskodni
kellett a tiizeldanyaggal, meg a kalyhaink is hasznalhatatlanok voltak. Tanitvanyaink egymas
hatara helyezték a filizetiiket, ugy jegyzeteltek, tankonyveink sem voltak. Mindez Nagy-
varadon tortént, a boldog kommunizmusban, Juhasz Gyula és Bartok egykori gimndziumaban,
s én épp Juhasz egykori katedrdjan tanitottam.

47 éve tanitok immar (11-ik nyugdijas évemben is két iskolaban), elég konnyen felismerem az
emberi lelkeket és lelketlenségeket. Rossz megérzésem tdmadt; olyasmi, hogy ,.ez ki fog
ragni engem, vagy legalabbis kidribliz, de mindenképpen el fog utasitani.” Madach Evaja
jutott eszembe, aki igy intette le életéért esengd rabszolga férjét a farad elott:

,,Hiaba kéred azt.
Ki kinjainknak nem volt részese,
Nem ért, nem ért.”

A képzettarsitis nem volt véletlen, mert On valéban faradi méltosaggal intézett el. Leirt
harom nevet egy ,,shagespeare-i” nagysagu papirra (szandékosan irtam g-vel, hogy kénnyeb-
ben emlékeztetni tudjam), és tudomdsomra hozta, hogy kérésemet ezzel a harom személlyel
intézzem el. Valamelyikiikkel. Napok multaval egyikiik kézolte velem telefonon: az iskola
nem igényel a konyveimbdl.

On volt tehat az egyetlen iskolaigazgatd, aki teljesen elzarkézott didkalapitvanyom tamogata-
satol.

Eszembe jutott egy régi torténet az Igazgatdndvel kapcsolatosan. Tobbszor megfordult mar az
iskolankban egykori szakfeliigyel6i mindségében, a Berzeviczy Gergely Kereskedelmi és
Vendéglatdipari Szakkdzépiskolaban, igy 1983-ban is, nyugdijaztatdsom ¢€s egy szintén
magyar szakos kolléganém nyugdijaztatasa elott. Azért jott, hogy beprotezsalja két ismerdsét
(kett6t is!) a mi helytinkre, holott még azt sem tudtuk, hogy a nyugdijaztatasunk utan tanitani
fogunk-e tovabbra is. (Nekem akkor 60 évesen harom gyermekem iskolaztatasardl kellett még
gondoskodnom, mert gyalazatos romaniai éveimben csak 46 éves koromban sikeriilt meg-
ndsiilndm.) Csak azt nem mondta - de mindenképpen azt kivanhatta nekiink -, hogy menjiink
mar innen a fenébe. Ez a fellépése nem igazolta kollegialitisat, hanem éppenséggel mast
igazolt. Egymasra néztiink néhanyan a tanariban, de nem mindsitettiink, a mosolygds
tekintetekre mosollyal véalaszoltunk.

Igazgatond, miota Miskolcon lakom, tudom, hogy On politikailag mindig kegyelt volt, s ma is
az. En nem vagyok politikus, de megtanitott a hosszl kisebbségi sorsom politizélni, s kiok-
tatom Ont politikabol és pedagdgusi magatartasbol is, hiszen a pedagdgia ma szintén politika.
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Mindenekel6tt: torvényes joga volt hozza, hogy elutasitson, hiszen milyen paragrafus kény-
szerithetné arra, hogy didkalapitvanyom javéara kényvet vasaroljon. (Am mindketten tudjuk,
hogy a ,,torvény” sz6 a mi szdzadunkban semmit sem ér, mindenki kijatszotta, s kijatssza ma
is. S ha igy allunk, akkor a ,,kolléga” és a pedagdgusi ,,becsiilet” szonak folottébb nagy értéke
van.) Ha csak egy-egy példanyt vasarolt volna konyvtaruk szamara a felajanlott harom ira-
sombol, (amelyeket kedvezden mindsitettek feletteseink), minddssze 550 forintot fizetett vol-
na az iskola kasszajabol, nem a sajat zsebébol. Nem volt pedagdgusi érzéke és viszonyulasa
hozza, hogy az egyik legjelentdsebb és legdsibb erdélyi iskolank, szellemi fellegvarunk
tamogatasahoz hozzajaruljon, egyetlen fillérje feldldozasa nélkiil. (Nekem csak 14800 forint
nyugdijam van, harom gyermeket tartok el, és ennek ellenére mar 100 ezer forintot és 200
dollart fizettem be az alapitvanyomra.) El tudja képzelni, mekkora 6romet fogok én szerezni
azoknak a pataki didkoknak, akik egy hétig utazhatnak majd Erdély gyonyorli tajain, és
azoknak az enyedieknek, akik Magyarorszadggal, az anyaorszagunkkal ismerkednek majd?
Nem tudja elképzelni, biztosan tudom. Feltételezem, hogy a sors Onhoz is kegyes volt, peda-
gbégushoz illden sziilt néhany gyermeket a hazdnak, ha nem maradt partdban, mert ilyesmi is
megtdrténhet. Szeretheti On teljes szivbdl a gyermekeket, ha nem tud lelkesedni igazgatoi
mindségében iskolds gyermekeink 6romén, a patakiakén és az enyediekén? Csak imitalja a
szeretetét. Fel tudja fogni, hogy mennyire fontosak a kapcsolataink a hataron tuli testvé-
reinkkel, s ha Erdélyben kipusztul a magyarsag, akkor Magyarorszag is elveszett? Nem tudja
ezt On felfogni. Gondolt mar arra, hogy létezhet kisebb és nagyobb, sét igen nagy, az élet
kockéztatasaval jard pedagogusi aldozatvallalas? Nem gondolta még at mélyen ezt a kérdést
sem. Nos jegyezze meg:

Az 0sszes utddkommunista tdborban mi vagyunk a legjobban €16 orszag; betegre essziik
magunkat (és etetjiik kutydinkat), pedagégusaink jelentds része a mai benzinarak mellett is
sajat autdjaval jar a munkahelyére, minden 4-ik polgartarsunkra jut egy autd; mi szivjuk el a
legtobb cigarettat a vilagon (szézalékosan), mi isszuk a legtobb tdmény szeszt, és mi sirunk a
legjobban, minket vezetnek félre legkonnyebben a belsd ellenségeink, akiket Kolcsey és
Berzsenyi ,,belsd férgeknek, kanyaknak™ nevezett, és mi sztrajkolunk az elsd felszolitd szora.
Sztrajkold pedagodgus €s orvos? Egytdl egyig megtévesztett ember az! (Romania Eurdpa egyik
leggazdagabb orszaga lehetne, de sajat szememmel lattam, hogy Kolozsvart szazméteres
sorokban alltak az emberek kenyérért és tejért. Ami hihetetlen: rendithetetlen nemzettudatuk
van. Volt és lesz. Minden aldozatot meghoznak hazajukért. Nagyon jol tudom, hiszen 6tven
évet koztiik éltem.)

Feltételezem, hogy jart mar Nagyvaradon. Foterén ott all a Szent Laszlo-templom. Tudja,
miért? Mert amikor Ceausescu elddje és nagy tanitomestere, Gheorghe Gheorghiu-Dej paran-
csara le akartdk bontani 1963-ban, szdz meg szdz magyar ember (férfi, nd, gyermek,
aggastyan, munkas, paraszt és pedagdgus) tlte koriil sokszorosan, kijelentve, hogy ott halnak
meg, de magyarsagukat és istenhitiiket megvédik, s ha torténetesen meghalnak, akkor ezrek és
ezrek foglaltak volna el a helytiket, a varos egész magyarsaga. Mikor meglattak ket a bontast
elkezdé roman munkésok, igy kialtottak fel, szerszamaikat eldobva: ,,Mi nem leszilink
barbarok, hogy ezt a templomot lebontsuk!” Hat azért van ott a rémai katolikus templom a
mai napig is. A partvezetok majdnem beledriiltek, de tehetetlenek voltak.

Igazgatond, Ont nem renditik meg az ilyen és ehhez hasonlé torténetek? Vegye tudomasul: ha
magyar pedagogusnak vallja magat, az a legfontosabb feladata, hogy eldsegitse annak az
egészséges magyarsagtudatnak a kialakitasat, amit Rakosi és Kadar rezsimje megsemmisitett!
Ez nem jelent sem sovinizmust, sem antiszemitizmust, semmilyen gytloletet. Csak arra
figyelmeztet: minden magyar allampolgarnak erkolcsi kotelessége a haza érdekeinek meg-
védése.
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Es mir6l szolt az a harom kényv, amelyeknek az iskolajaban torténé bemutatdsat is meg-
akadalyozta:

1. A tanari visszaemlékezésem arrol, hogy a pedagogusi palyat a legnehezebb ¢életkoriilmé-
nyek kozott sem szabad otthagyni, még akkor sem, ha belebetegsziink az ¢hezésbe; nekiink a
szeretetet ¢és a békességet haldlunk napjaig tanitanunk kell, ¢€letviteliinkkel is igazolva
tanitasunkat. Szolt arrdl is, hogy az erdélyi népek baratsaga mindennél fontosabb. Meg arrol,
hogy sohasem tagadtam meg, sét biiszkén vallottam ¢és vallom ma is szegényparaszti szar-
mazasomat. Hogy az anyam cselédlany volt a férjhezmenetele el6tt egy tanari hazasparnal.
Olyan vilagban irtam le ezt - a kommunizmusban -, mikor a fiatalok aggmenhézba toloncoltak
a sziileiket, és feljelentették ket a rendszer neveltjeként.

2. A ,Miképpen mi is megbocsatunk™ cimli kdnyvemben a nagyvaradi magyartanarok és
didkok 1961-iki koncepcids perének és bortonéveinek torténetét dolgoztam fel regényszertien,
elit¢lve minden fasiszta-bolsevista torvénytelenséget. 1992-ben jelent meg ez a konyvem a
konyvnapra, varosunk jelentds anyagi tdmogatasaval, a Fels6-Magyarorszdg Kiadé gondo-
zasaban. Summaja a kovetkezd: azoknak is megbocsatottam, akik artatlanul megkinoztak,
elitéltek, tonkretették az egészségemet. Humanus dolog, ugye? (Az Igazgatond a kommunis-
tak kegyeltje volt €és maradt, azok emelték ki a ,,k6zonséges” tanarok koziil; talan meg fogja
bocsatani nekem, ha azt hirdettem keresztyén pedagdgusi mindségemben: ne bantsatok, és ne
akasszatok fel azokat, akik 1956-ban agyonlotték a sziileiteket, a testvéreiteket, nézziink mar
egyszer eldre, és épitsiik fel Gjbol kozdsen a magyar hazat! Csak mellesleg jegyzem meg:
verseket irtam a bortonben titokban nagy roman koltok tiszteletére és a deportalasban
elpusztult zsido kisgyermekek emlékére.) Nem érdekelték Ont, mint pedagégust, a tanitdsaim;
megtiltotta a terjesztésiiket.

3. Csak remegd kézzel tudok irni a ,,Mdria tanitd néni” cimt konyvemrol, mert Mdaria hligom
a pedagogusi eszményképem volt, akinek a nagysadgahoz sohasem tudok mar felnéni. 1970-
ben halt meg. Hat vesemtitéttel majdnem harom évtizeden at falusi iskoldkban tanitott: ma-
gyar, roman ¢s cigany iskoldkban. A romanban azért is, hogy tobb alkalma legyen szolgalni
az erdélyi magyarsdg €s romansag baratkozasat. A ciganyban azért, mert a tetves cigany-
gyermekeket is szerette, annyira, hogy még a keresztanyasagukat is vallalta (mikor mas
pedagbégus a templomba be se merte tenni a labat félelmében). Meg azért is, mert el akartak
romanositani a magyar tannyelvii cigdnyiskolat, arra hivatkozva, hogy a magyar tanitok
igysem mennek oda szivesen tanitani. O szivesen ment.

Huszonnyolc éven at vesegorcsok kinoztak, a legnagyobb fajdalmak, de nem tudtuk Nagy-
varadra helyeztetni, mert magyarnak vallotta magat, s ebb6l nem engedett. Csak két évig élt
betegszabadsagon, de akkor is maga mellé vett egy csecsemdt, mert neki nem lehetett gyer-
meke, és nem tudott gyermekkozelség nélkiil élni. Pelenkézta, fiirdette, etette, és a vilag leg-
boldogabb embere volt haldla napjaig. Ki ne felejtsem mar: hogy a romén iskolajaba el-
juthasson, meg vissza, 5-5 kilométert kellett gyalogolnia reggel €és este farkasjarta erddben,
ahol a romdn parasztok is csak csoportosan ¢és fejszével felszerelve merészkedtek kozlekedni.
(Ezt adja 0ssze Igazgatond! Akkora szamot kap, hogy ki sem tudja olvasni szégyenében.)

Igazgatond, nem is tudok aludni, amidta ,,leépitett”. Romantikus l¢élek vagyok, hamar kicsor-
dul a konnyem, hiszen 47-ik éve tanitom mar a szépirodalmat. A frasz eszi az oldalamat: mi
lehetett a legkézzelfoghatobb oka ennek a romantikus regénybe illd szivtelenségnek? Végiil
csak rajottem: az a nagyszaju hozzaszolasom azon a hat part altal szervezett ocsmany, tan-
tigyinek nevezett nagygytilésen; amelyet Havas Henrik 20 perces késéssel kezdett el, 200
embert megvarakoztatva (allitélag 20 ezer forintot kapott a levezetésért, amikor hazdnkban
annyi munkanélkiili van), s a végén kijelentette, hogy hozzaszdlas nincs az id6 elhtizodésa
miatt. Nem huzoddott el igy sem, mert 13 oraig programaltak a gytilésiinket.
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Piszkos korteshadjarat volt az a gytilés, tobben is azt szuggeraltdk volna belénk, hogy csak
semleges tanitas lehetséges, meg azt, hogy az SZDSZ mar meg is nyerte a valasztasokat,
holott csak fél év mulva megyiink el szavazni. (Akkora valasztasi csalasra szamitanak?)
Hogyne menne fel az ember pumpaja ilyen szemtelenség lattan-hallatan! Azt csinalnak veliink
sajat hazankban, amit akarnak, s ez a buta nép lenyel mindent.

Semlegesség?

Tehat 1ényegében az, hogy ne legyen se hazafias, se krisztusi istenes nevelés hazankban.
Kérdezem: 6szovetségi lehet? Egész nemzeti torténelmiinknek harom kulcsszava van: Isten,
haza és csalad. (Zrinyi€k eskiije gyonyoriien érzékelteti ezt a Szigeti veszedelemben.) Ha ezt a
harom szavunkat feladjuk, magyarsagunkat adjuk fel. Mar fel is adtuk 1ényegében. Egy-
szerlien lebunkdznak benniinket a sajtoban, a radioban, a tévében, de még a parlamentben is,
ha kijelentjiik, hogy Magyarorszagnak végre magyar szinezetet kell dltenie. Nem vagyunk
képesek kizavarni jogosan visszaitélt egyhazi iskolainkbdl az ateistakat. Csaladrdl pedig mar
egyaltalan nem beszélhetiink ott, ahol vildgviszonylatban a legtobb a valas és a magzat-
elhajtas. Meddig tlrjiik azt? Annyi félelem rakddott le benniink fél évszazad alatt, hogy még
mindig ki sem merjiik nyitni a szankat, nemhogy cselekednénk.

Igazgatond, ez volt az erdszakosan kiprovokalt hozzaszolasomban azon a gytilésen. Ez volt az
oka az On mérhetetlen haragjanak; hogy szoba sem allt velem, mikor a kényveimért felmen-
tem arra a gyonyori ,,magaslati” helyre. Ahol tisztabb a levegd, mint a lenti prolis tdjakon.
Ahol szabadabban énekel a madar, s a nap is nyitott szajjal nevet, nem fanyarul mosolyog, s
ahol kovetkezésképpen még mindig kinevetik, lenézik, elhallgattatjadk a becsiiletes magyart.
Jol tudjuk, hogy kik.

Megtudtam kozben, hogy az iskolajuknak is van testvériskolai kapcsolatuk Nyugaton. Ter-
mészetesen: nagy hasznot hozo6 kapcsolatuk, amit kikoldultak tdliik. Mi szerényebbek voltunk
ott, Erdélyben, az anyagi hasznot kikapcsoltuk szamitasainkbdl, megelégedtiink az erkolcsi
haszonnal. Ma is ezt tessziik. Az az érzésiink, hogy jo l6ra tettiink.

Hat nem irigylem az igazgatdi renyhe-jolét-parnait Ontél, a pedagdgusi etikdjat meg egy-
altalan.

Miskolc, 1993. november 19.

Kun Jozsef
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8
Semleges iskolai oktatast?
(Ugyan miért? Es kik kérik ezt?)

Késziil a Nemzeti alaptanterv. Nagyon régota késziil, mert nem hagyjak elkésziilni. Mar a
ciméért, a nevéért is alaposan meg kellett harcolni, mert egyesek, az ellenzékiek, a kisebbsé-
giek, a ,,kétszazezrek” nem akarjak, hogy olyan legyen, ami a ,,tizmillidé” érdekeit is szolgal-
na, vagyis ,,nemzeti”’. Mintha nem létezne a magyar nemzet, s csak 0k léteznének. (Probalnak
Romaéniaban kinyilvénitani, hogy semmi ,nemzetire” nincs sziikségiik, de megiitnék a
bokajukat!)

»Semleges oktatdsra van sziikséglink™ - mondjak hatartalan szemtelenséggel, s még csak nem
is nevelést mondanak sokszor, hanem csak oktatdst, mintha a nevelésnek nem is lehetne helye
az iskolakban. Tulajdonképpen igazuk van, mert a ,,semleges” nevelés pontosan azt jelenti,
hogy ne legyen nevelés egyaltalan (hogy aztan 6k tudjanak nyugodtan nevelni hazafiatlan,
kozmopolita magyarokat.) Ilyesmit csak olyan orszagban lehet biintetleniil kimondani, ahol
mar nincs nemzettudat. Nincs, mert mar tonkretették Rakosi¢k és Kadarék. A nem magyarok.
Hat igy allnak a dolgok, mondjuk ki kertelés nélkiil, hogy halyogos szemii magyar testvéreink
is vildgosan lassanak. Az a meggydzddésem, hogy ilyen nyilatkozatot csak egyetlen orszag-
ban lehet kinyilvanitani, beleértve a széles vilagot: Magyarorszagon.

Az a legfelhdboritobb, hogy azok kdveteldznek igy, akik néhany évvel ezeldtt s évtizedeken 4t
a radioban, a tévében és a sajtéban kézzel-labbal tiportdk a semlegességet, s a diktatorikus
kommunizmus jol megfizetett sz6sz616i voltak. A legnagyobb kommunistak. (Ma is jol meg-
fizetik 6ket. Csak Oket fizetik meg. S a fix fizetésiik mellett még rengeteget keresnek.)

Ujabban Miskolcon volt szerencsénk latni 6ket egy korteshadjaratban (mert az volt, nem
oktatasi sziviigy), amikor Havas Henrik elndklete alatt az SZDSZ ¢és az MSZP kiildottei szor-
galmaztdk a semlegességet. Nem véletlen, hogy 6k. Petur ban szavaval élve , koppintsunk mar
az orrukra”, hogy nyilvanosan is leleplezziik 6ket egész népiink elott: elszant ellenfeleinket.

Hat igy nézett ki fél évszazadon 4t az ¢ szentesitett semlegességiik a magyar népoktatasban:

Meghamisitva tanitottuk legnagyobb iroinkat is, mikor elhallgattuk hazatisdgukat, magyarsag-
tudatukat €s istenhitiiket. Mintha csak forradalmi verseket irtak volna, és semmi egyebet. De
még a forradalmisagukat is elferditve mutattuk be, mintha semmi koziik nem lett volna a
val6és magyarsaghoz, csak a nemzetietlenné valt tomegeihez. Pet6fit, Adyt és Jozsef Attilat
tekintettiik (nagy ,,semlegességiinkben’) a magyar irodalom csticspontjainak, de csak azon az
alapon, hogy 6k voltak a legforradalmibbak: a vilagpolgar Pet6fi, a szocializmus hataraig
eljutdo Ady és a kommunista Jozsef Attila.

Elhallgattuk Pet6fi magyarsagtudatat, mintha nem 6 irta volna ezeket a sorokat:

De semmi kincsért s hirért a vilagon
El nem hagynam én sziiléfoldemet,
Mert szeretem, hon szeretem, imadom
Gyaldzataban is nemzetemet.
(,,Magyar vagyok”)

El sem tudja képzelni Petdfi (akar Vordosmarty a Szézatban), hogy a magyar ember a hazdjan
kiviil, vagyis hazatlanul €ljen, ezért igy atkozza meg a mindenkori disszidenseket:
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A miként ti e szegény hazabol
Magatokat szamuzitek:

Vesse ugy ki csontotokat a sir
S a mennyorszag lelketeket!

Evtizedeken at ki nem mondhattuk az érainkon, hogy Pet6fi istenfélé ember volt, pedig ha
hosszu ¢letet él, a legnagyobb vallasos koltdink kozé tartozhatott volna. Az Apostolban olvas-
hatjuk a kdvetkezd sorokat:

Isten, 1égy lidvoz, 1égy imadva!
Folszallott hozzad egyik porszemed, hogy
Elétted leboruljon,

S elmondja: hii fiad vagyok, Atyam!

Alig nyolc sorral késébb pedig:

Meg vagy csufolva, Isten, ott a f61don,
De ez 6r6kké nem maradhat igy,
Dicso6ségednek helyreallni kell.

Figyelemre méltd, hogy hazafisdgat, hazajanak szépségét sokszor istenhez viszonyultan
fejezte ki:

Ha a fold Isten kalapja,
Hazéank a bokréta rajta.
(,,A magyar nemzet”)

Ha felesége szépségében gyonyorkodott, Isten csodalatos teremtményét latta benne:

Szeress, szeress, mint én szeretlek téged,
Oly langolon, oly véghetetleniil

Araszd ream a fényt s a melegséget,
Mely Isten arcarol szivedbe gyiil.

Nagy dolog az, ha egy olyan nagy hazafi, mint Petdfi, aki odnként 4dldozta fel életét a hazaért,
az ,,Isten” szo6t mindennél fontosabbnak tekinti, pedig ezt olvashatjuk ,,A honvéd” cimii versé-
ben:

Isten utan legszebb és legszentebb név
A honvéd-nevezet!

Hogyne iparkodnam hat megérdemelni
Ezt a sz&ép nagy nevet!

Ady magyarsagtudata semmivel sem volt kisebb méretii a Petéfiénél, pedig neki vissza-
fogottabban kellett volna viselkednie, mivelhogy ki volt szolgéltatva feletteseinek, a tobbnyire
nem magyar szerkesztoknek és laptulajdonosoknak. Ilyen helyzetében is szazszor kinyilva-
nitotta mérhetetlen nemzettudatat, tobbek kozott ilyen formaban is: ,,Jobb magyar vagyok
minden mas hazafindl. A magyar géniusz igajaba fogtam magam, s amit csinalok, arra biiszke
vagyok.” Vagy: ,,Nem tehetek rola, hogy érdekel, izgat, foglalkoztat a sajat magyarsdgom s a
magyarsag egyiittes kinja, problémaja, sorsa.”

1916-ban, néhany évvel halédla eldtt is olyan szenvedélyesen vall 1zz6 magyarsagtudatarol,
mintha makkegészséges volna, s nem inkébb a halalra kellene koncentralnia: ,,Arra pedig
figyelmeztetek minden gonosz érzésti embert, hogy talan sziikség lesz még a magyarsag
védelmére, s akkor én haldlos dgyamrdl is fol tudok kelni, mert - sajnos - tobbet érzek és
sejtek, mint a mai szerencsés vagy szerencsétlen hosok!”
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Istenhitének mélységét felesleges részletesen bizonyitgatni, hiszen olyan nagy emberek
mondtak ki, hogy 6 a legnagyobb vallasos kolténk, mint Makkai Séndor ir6, reformatus
plispok és Szerb Antal, a kivalé magyar-zsido irodalomtudos. Azért a legnagyobb, mert kolto-
zseni, €s senki sem élt 4t olyan mély blinbanatot irodalmunkban, mint 6 és a 16. szdzadbeli
Balassi Balint.

Meghazudtoltuk Jozsef Attilat is sokféleképpen. Példaul azaltal, hogy elhallgattuk kizarasat a
kommunistak partjabol, vagy hazugsagokkal indokoltuk meg; de elhallgattuk azt is, hogy nem
ateistaként halt meg.2 Mar a ,,Betlehemi kirdlyok™ cimii versét sem irhatta volna meg egy
hitetlen kolt6, mert ekkora blibdjossagra képtelen lett volna; a haléla el6tti évében irt gyonyo-
rli fohaszkodasra pedig, a ,,Nem emel f61” szintén bizonyit. Csak az elsd szakaszat idézem, de
hangsulyozni kivanom, hogy egészében van igazi nagyszeriisége:

Nem emel mar ol senki sem,
beleneheziiltem a sarba,
Fogadj fiadnak, Istenem,

hogy ne legyek kegyetlen arva.

Koztudomasu, hogy Balassi Bélint dnként jelentkezett az Esztergom felszabaditasaért elindi-
tott harcra, tehat onként aldozta fel életét a hazaért, mint annyi mas kortarsa, ¢s késobb Petofi.
Utols6 szavai pedig ezek voltak: ,,Krisztus meghalt énérettem, és én hogy kételkedjem? Te
katonad voltam, Uram, és a Te seregedben jartam.”

S akkor kérdezem: hogy képzelik a magyarsag ellenségei (mert azok) Balassi semleges tanita-
sat? A hazafisagat hallgassuk el, vagy az istenes szavait? Esetleg mind a kett6t? Vagy ugy
tanitsuk, hogy mondjunk el mindent szarazon, és ne allitsuk példaképnek ifjisagunk elé?

Milyen gazemberség volna, hiszen a legjelentdésebb hazafias versében ¢ maga hatarozta meg
ilyen frappansan a végvari ¢let értelmét:

Emberségrol példat,
Vitézségrol format
Mindeneknek 6k adnak.

Ne felejtsék el a nemzettudatunk teljes kiirtdsan faradozok, hogy a magyar torténelemnek, a
magyar kultaranak, egész emberségiinknek harom kulcsszava van: Isten, haza és csalad.

Gyonydriien irt err6l Babits, mikor kihangstlyozta: nincs sziikség hagyomanyos erkdlcsiink
atértékelésére, mert magyarsagunk ¢és kereszténységiink egymast erdsité tényezokként
hatottak egész torténelmi fejlédésiinkre, s hazaszeretetiink igazi alapja mindig az otthon - és a
csaladszeretet volt.

Nincs az a valamireval6 ironk, koltonk, politikusunk és allamférfiunk, aki ne ezt a harom szét
tartotta volna szem eldtt, vagy egyet is kifelejtett volna. Torténelmiink egyik legnagyobb
magyarja, a horvat-dalmat szarmazasu Zrinyi Miklos igy érzékelteti ezt hires eposzanak 5.
énekében:

Harcolnunk peniglen nem akarmi okért
Kell, hanem keresztény szerelmes hazankért,
Urunkért, feleségiinkért és €letlinkért.

S mikor eskiitételre keril a sor, eldbb maga teszi meg azt, s csak aztan esketteti meg katonait:

? Az 1995-ben megjelent ,,Jozsef Attila istenes versei” cimii tanulmanyomban kifejtettem, hogy tSbb
mint 50 versében foglalkozik Istennel, s ma mar a nagy magyar vallasos koltok kozé sorolhato.
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Fejem fennalltaig 1észek én veletek,
Eskiiszem seregek ¢10 Istenének,
Kivanom, hogy ti is igy cseleked;jetek,
Eles szablyat kézben tartvan eskiidjetek!

S hogy miképpen lesz ebbdl a magyarsagtudatbol egyetemes emberi érzés ¢és aldozatvallalas,
az ellenségeink altal oly sokszor hangoztatott ,,eurdpaisag”, arra is megadja a nagy Zrinyink a
valaszt:

Mindenfeldl rank néz az a nagy kereszténység,
Mi vitéz keziinkdn van minden reménség;
Soha még mirednk nem jott rut szégyenség,
Azért rakva hiriinkkel f6ld, tenger és ég.

Vagyis: a magyarsag €vszdzadokon at ontotta vérét a vén Eurdpaért, a keresztény kultara
védelmezéséért. Akkor is, mikor a legmiiveltebb népek kozé tartozod francidk és angolok
szazéves haborut folytattak egymas ellen, rombolva templomokat, palotdkat, festményeket és
szobrokat, az eurdpai kultra és miiveltség legértékesebb alkotasait. Nekiink nem kell
Eurdpaba menniink, mert idejében odaérkeztiink, s a maximumig kimiivelt latin nyelv nalunk
maradt meg legtovabb hivatalos nyelvnek egész Eurdpaban.

Ha mér Zrinyinél és egyaltalan régi irodalmunknal tartunk, hadd emlitsiik meg, hogy nevezett
koltonk a Torok afiumban, Berzsenyi és Kolcsey pedig tobb helyiitt is ,,kanyaknak, kigyok-
nak, belsd férgeknek” nevezi azokat a honpolgérainkat, akik dsszeférhetetlenségre uszitanak,
s a kutyaktol tanulhatnanak hiiséget.

Semleges oktatast?

A magyar irodalomnak két kivaldé komikus eposza van, Csokonai Dorottydja és Arany miive,
a Nagyidai ciganyok. Mindkettdt szivesen tanulndk a gyermekeink, mivel szorakoztatd
miivek, sOt kacagtatbak. Mégsem tanitottuk a Dorottyat egyaltalan, Arany eposzat is csak
érintéleg. Hogy miért hallgattak el ,,semlegeseink” elddei, vagy éppen Ok is? Hat meg-
mondom én. Mert ilyen részletek vannak a Dorottyaban:

Jartak galoppatat, straszburgert, hanakot,
Valcerest, mazurkat, szabacsot, kozakot.

E mddi bolondsag tobbre is megy vala,

De a vitéz Bordacs végre felszolala:

,Uraim! az urak magyarnak tartanak
Magokat: de ki tot, ki német, ki handk.

Mért nem tancol magyart az anglus, francia?
Csak a magyarnak kell mas nemzeti modia?
Igy vesztjiik hazankat a magunk karaval,
Kiilso tanccal, nyelvvel, szokassal, ruhdval.”

Hat persze hogy nem lehetett tanitani ilyesmit, mert akkor a gyermekeink nem csasztuskaztak
volna.

Hangos ,,semlegeseink” nem emeltek szot a semlegesség mellett, mikor a szakkdzépiskolaink
I. osztdlydban Erdei Ferencnek, a kozgazdasznak ¢és politikusnak a Magyar Szocialista
Munkaéspart X. kongresszusan elmondott beszédébdl vett részletet tanitottuk a ,,Felszolalas”
cimt leckénkhez. Figyeljék csak ezt a szoveget:

»A mi tavlati kutatasi tervezésiink soran is eldrelathatd, hogy néhany tarsadalomtudoményi
témakort orszagos szintli kutatasi programként, illetéleg f6 irdnyként kell kiemelni. Ilyenek
példaul: a tudomanyos-technikai forradalom tarsadalmi-gazdasagi hatasai, gazdasagpolitikank
tudomanyos megalapozasa, a korszerti igazgatas-kozigazgatas, a tarsadalmi rétegzddés €s az
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¢letmod, illetdleg a tudatok alakuldsa. Mindezeket nem lehet kiemelt kutatasi feladatokka
tenni. Mindezt miivelni kell, s koziiliik kell kiemelni azokat, amelyekre kiilondsen egyesitjiik
erdinket...” stb.

Azt szeretném kérdezni: hol volt a sziviik a tankdnyvszerzoknek (Graf Rezsonek és Szende
Aladérnak), tovabba a harom elbiralonak, mikor ebbdl a nehéz szovegbdl egy teljes oldalt
kozoltek? Es ugye, egyaltalan nem nevezheté semlegesnek ez az idézet! Es hol voltak akkor a
mai ,,semleges” Ujsagirdink és tévé-riportereink, hogy elfelejtettek felszolalni a durvan meg-
sértett ,,semlegesség” ligyében? Hat ezért utaltdk meg tanitvanyaink az egykor legszebb tan-
targynak tartott magyar nyelvet és irodalmat. S még most is utaljak, s mindaddig utalni fog-
jék, ameddig a leir6 nyelvtan helyett olyan szovegtant tanultatnak veliik, amilyen a 13103-as
szamu tankonyv is, amelynek abszolut semmi gyakorlati haszna nincs, s amelyet nem magyar
érzésii ember irt.

A ,semlegesség” tobb oldali dolog, mint amilyennek latszik, s jo példa erre az irodalmi
szoveggytjtemények esete is. A 70-es évek elején még a tankonyvek végéhez odacsatoltdk a
szOveggyljteményt nagyon okosan, mert sokkal kevesebbe kertiilt igy a konyv, s nem felej-
tették otthon a tanuldk. Meg sokkal kevesebbet fizetett az allam a szoveggylijtemények Ossze-
allitoinak. Aztan kiilon jelentették meg ezeket a konyveket majdnem 500 oldalas terjedelem-
ben (a tizedrészét sem hasznaltuk soha), s még ez sem volt elég, hanem ,,kiegészit6é” szoveg-
gylijteményeket is kiadtak, mintha kifelejtették volna, mondjuk, Ady vagy Csokonai, tovabba
mas koltok és prozairok egy-két miivét. Még tobb pénzt vagtak zsebre, s hossza éveken at igy
loptak meg a magyar allamot, a magyar népet. A gyerekeknek pedig nem egy, hanem harom
irodalmi muvet kellett megvasarolniuk és cipelniiik, hogy még jobban gorbiiljenek meg. Ezt
sem lattak a ,,semlegesek”, mert egy test, vér voltak a tankonyvszerkesztokkel. Hat ilyen
utalatos dolog ez az ,,érdeksemlegesség”.

Tamasi Aronnak egyik szép novellajat sem tanitjuk, de vannak tanarok, akik a liberalizmus jo-
voltabol még mindig tanitjak a Rozsdatemetd cimii regényt, amely arrél szol, hogy a Habetler
lanyok mikor, kivel, hol és hogyan szeretkeznek, eszmei mondanivaldja pedig a kovetkezd: a
marxista vildgnézetnek a legmagasabb szinvonalon kell eljutnia a tomegekhez; aki pedig
k6zombos a marxizmus €és a kommunizmus irant, az nem keriilheti el a ,,habetlerizmus” lesujtd
vadjat. En ilyen szennyes stilusa konyvet életemben nem olvastam, de a 70-es években kételezd
olvasmany volt. Idézek néhany mondatot stilusanak és neveld értékének érzékeltetésére:

A szazados elsapadt, hatrabb Iépett, hadarva olvasott, a halalraitélt meg nevetett, ezt kialtotta:
,»Bucsuzasul még lehtigyozlak benneteket, urak!” Es a nadragjahoz kapott, lazasan gombolni
kezdte.

Vagy: ,,Az én két lanyomat egy ilyen kdpdcsészével targyalod ki?”
Néhany jelenet a Habetler csalad ¢életébdl:
»Jani letette a kalapacsot az asztalra:

- Apuka minek avatkozik bele? - kérdezte. Apuka a legbutdbb ember az egész nyolcadik
keriiletben. Apuka mondja meg, mennyi hatszor kilenc!”

Id6sebb Habetler Janos mozdulatlanul, konnyes szemmel nézte fiat.

Mas:

»Jani ott akarta hagyni a sziileit és a testvéreit, s anyjaval ilyen tarsalgast folytat:
- Es a csalad?

- Semmi dolgom veliik.

- [gazan?
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- Igazan, anyam. Sem egy mocsok apa, sem a ringyo6 testvérek. Sem az egész klozett.”
Vagy:
»Jani ranézett. Elvigyorodott.

- Menjen le az utcara, keressen egy lampavasat! - mondta goromban. - Maganak hullaszaga
van.

Pék Maria elsapadt. Felemelte csontos oklét:

- Ugatsz mar? - sikitotta - Te allat! Te veszett farkas! Megint ugatsz.”

A ,,semlegesek” miért nem reklamaljak 1993-ban a kommunista, s foleg ilyen stilust, csalad-
rombol6 konyvek tanitasat? Vagy miért nem kdvetelik meg gyonyort csaladi koltészetiink
részletes kielemzését, a Pet6fi- és Arany-verseket? Milyen szépen lehetne apolni a régi csaladi
¢let hagyomanyait, tiszta népi erkolcslinket két legnagyobb idilliinkkel, az Arany altal irt
Csaladi korrel és a Téli esték cimli Petofi-verssel. De ha ezt tennénk, akkor nem ziilleszt-
hetnénk le a magyar csalddokat, és nem tudndnk lebeszélni fiatal hazasainkat a gyermek-
vallalasrol, mivelhogy ez fontos politikai cél is. Nekik. Mindjart be is bizonyitom.

A Kadar-rendszerben ezek a nem magyar ,,semlegesek” Acz¢él Gyorgy iranyitasaval s foleg a
Népszabadsag igénybe vételével igy tiltakoztak a gyermekvallalas propagélasa ellen: ,,Ezek a
nacionalistdk vissza akarjak terelni a ndket a konyha rabsagaba, a fakanalhoz.” Az ifjusagi
sajto, a radid, a tévé egyontetiien a szabadossagot propagalja, tehat gyermekellenes, magyar-
ellenes. Ennek a kovetkezménye, hogy az 56-os forradalom utdn néhany évvel Magyar-
orszagon sziiletett a legkevesebb gyermek vilagviszonylatban. Az 1958 utani harminc évben
koriilbeliil egymillid-kétszazezerrel kisebb a sziiletések szama, mint az azt megel6z6 harminc
évben, pedig arra az idére egy vilaghaboru is esett meg az 1956-os forradalom. Nem is csoda,
ha a héazastarsak tobb 1ddt toltottek idegen férfiakkal, ndkkel, mint sajat hazastarsukkal otthon,
s a n6k mar ugyanannyit ittak és dohanyoztak, mint a férfiak, ha nem tobbet. Mar Amerikéban
is felfigyeltek a 60-as, 70-es években a gyermek és a sziilok elidegenedésére s altalaban a
gyermekek dobbenetes helyzetére. A Newsweek példaul ezt irta: ,,A gyermekek nem lat-
szanak tobbé gyermekszertinek... A gyermekek tigyévé lett az alkoholizmus, az 6ngyilkossag,
a kabitoszer-¢élvezés és az abortusz. E valtozasok legfobb okozoja a televizio.”

A 70-es években eldadast rendeztek a szegedi tanitoképzO fOiskolan a népességcsokkenés
okairol. Az iskola 1400 hallgatoja koziil mindossze 8-an jelentek meg. A leendd pedagdgusok!!
Nyugodtan elmondhatjuk: a tobbi mar nem is lesz nevel6 pedagogus. Csak tisztviselok lesznek.

Hat ide jutottunk, kedves ,,semlegesek” a nevelésiikkel, 6ndk tudatosan agitaltak a magyar
csaladi ¢let leziillesztése érdekében.

Ezek a ,,semleges” urak nemcsak hivatdsos politikusok, hanem ujsagirok, tévé-riporterek,
keziikben van igyszolvan az egész magyar tarsadalom irdnyitasa, nevelése. Keziikben van a
magyar sajtdé 3/4-ed része s a radio ¢€s televizid is koriilbeliil ilyen aranyban. Keziikben van
még Rakosi¢k oOta, és nem hagyjdk magukat kidobatni onnan. (Nem az 6 erejiik bizonyitéka
ez, hanem a mi gyengeségiinké.)

Ujabban azt olvasom az egyik tjsagban, hogy Amerikdban mar olyan taneszkozok vannak,
amelyek teljesen feleslegessé teszik (,,végre”, ezt is hozzatette az az ujsagironk) a tanar
szubjektiv rahatdsat a tanulora. Tehat tovabbra is kizarjdk az érzelmi nevelést, aminek a
hianya maris tartalmatlanna és lelketlenné tette gyermekeinket; na meg a hazafias, az erkdlcsi
¢s az esztétikai nevelést is, megfosztva 6ket minden emberi mivoltuktol.

Talan még az sem volna baj, ha ezek a ,,semlegesek” valoban csak semlegesek és haszontalan
fraterek volnanak; még azt is vallalnank, hogy tovabbra is eltartjuk 6ket (még nem lattam
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koztiik sem foldmiivest, sem traktorost, sem kohdaszt), de az felhaborit6, hogy a semleges-
séggel ellentétben a legnagyobb felforgatok és félrevezetdk, egyaltalan nem férnek a boriik-
ben. Nem lesz ennek rossz vége vajon? Esetleg a legrosszabb is? Mert a pohar betelése utan
mindig olyasmi kovetkezik, amit mindannyian szeretnénk elkeriilni.

Semleges nevelés?

Persze olyan formaban, ahogy eddig csinaltaitok. Hogy nem merjiikk valdsagosan értékelni
nagy ironkat és miivészeinket. Hogy beleverjiik gyermekeink fejébe: a kis népek nem adnak
nagy embereket, csak a szuperhatalmak ¢és a kivalasztott népek. Minek azt hangoztatni, hogy
Pet6fi a vilagirodalom egyik legnagyobb lirai langelméje, mivelhogy kdltészete minddssze 5
év, engedményesen 7, s ez elég volt neki hozza, hogy bemutassa az egész magyar valdssagot:
a hazat, lakossaganak minden osztalyat, sot rétegét is, a drotostottol kezdve a vandorciganyon
at a legnagyobb féurig. Minek hangoztatni, hogy Arany nemcsak a legnagyobb epikai koltonk
¢s nyelviink legnagyobb mestere mindmadig, hanem a vilagirodalom legnagyobb ballada-
koltoje 1s, s csak Goethe meg Sinka Istvan helyezheté még erre a magaslatra. Hogy Jokai a
vilagirodalom egyik legnagyobb romantikus regényirdja volt, s miiveit az egész vilagon
olvastdk: Kinatol Moszkvan at Eszak- és Dél-Amerikaig! Hogy Madach Tragédidja a leg-
hatalmasabb alkotasok kozé tartozik, s Goethe Faustjaval mérhetd, errdl kitlind tanulmanyo-
kat is irtak. Hogy Jozsef Attila a vilagirodalom legnagyobb proletarkéltdje, s ha valaki nem
hiszi, mondjon egy nagyobbat! Azonnal elpirul szégyenében. Hogy Kodalyrdl Londonban
mondtéak ki el0szor: 6 a huszadik szdzad legnagyobb korusmiiszerzdje. Hogy kellene mindezt
semlegesen tanitani? Esetleg tompitott szivvel.

Olyan oktatast vezettetek be, amely teljesen megfeledkezett a hataron kiviili irokrol. Kozelebb-
16l az erdélyieket ismerem. Dsida Jend a zsidok babiloni fogsagaval keretezi be leghatalmasabb
hazafias versének mondanivaldjat, minden bizonnyal azt érzékeltetve, hogy mi vagyunk a vilag
két legszétszortabb népe, mégsem vettétek be a tanterviinkbe gyonyori ars poeticéjat:

Epévé valtozzék a viz, mit lenyelek,
ha téged elfelejtelek!

Nyelvemen izz6 vasszeget

ussenek at,

mikor nem téged emleget!

Hunyjon ki két szemem vilaga,

mikor nem rad tekint,

népem, te szent, te karhozott, te draga!

Es nem vettétek be Reményik ars poeticajat sem:

Edes népem, mi dsszetartozunk.

Azért most halld az eskiivésemet,

Halld meg, hogy holtomiglan, holtodiglan
En nem hagyatlak el téged soha.

Az én Istenem engem ugy segéljen!

Teletomtétek irodalomkonyveinket politikai frazisokkal, feladatokkal, széraz tesztekkel,
kocerajos tligyeskedésekkel, s megtiltottatok, hogy irodalmunk gyongyszemeit élvezhessék
tanitvanyaink. Nem tanitottuk a legszebb hasonlatainkat, mint amilyenek Pet6fi, Arany,
Jozsef Attila, Juhasz Gyula, stb. koltdink verseiben taladlhatok (Minek nevezzelek?, Buda
halala, Oda, Megint a Tiszanal). Kimaradt a tanterviinkbél Petdfi és Arany joizii népi humora,
Ady ¢és Sinka fajtasiratasa, a magyar Osszeférhetetlenséget elitéld ,,Birkaitatd vala” Moricz-
novella, Kodolanyi egykeséget elit¢elé Foldindulasa, Illyés Gyula ,,Szekszard felé” cimi
hasonlé szdndékkal megirt biibdjos kdlteménye, Vordsmarty hazafias lirdja: a Liszt Ferenc-
hez, az Uri holgyhoz, a Magyartalan holgyhoz. Szemet hunytatok afolott, hogy gyermekeink
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egyetlen verset sem tudtak konyv nélkiil az érettségin, még a Himnuszt meg a Szdzatot sem, s
a tudatlanoknak is érettségi bizonyitvanyt adtatok, teljesen leziillesztve az egykori hires
magyar iskoldkat. Elvettétek 0si egyhazi iskoldinkat. Eszetekbe sem jutott, hogy az osztaly-
fonoki ordkon buzditsatok tanitvanyainkat: nézzétek meg a Kerepesi temetében Ady Endre,
Jokai, Blaha Lujza, Vorosmarty, Arany, Batthyadny, Kossuth, Szabo Dezs6, Léda sirjat! Hogy
a Farkasrétiben Bartok, Kodaly, Illyés Gyula, Ferencsik, Sinka, Csinszka, kivalé szinészeink
¢s operaénekeseink sirjanal rojatok le a kegyelet halajat!

Arra torekedtek még mindig, hogy kozmopolita kotyvaléknépet neveljik ki (semlegesen?),
mint amilyen Amerikdban van, amely nem dicsekedhet csak kétszaz éves multtal, s figyelmen
kiviil hagytatok, hogy mi ezeréves torténelmi allam vagyunk, hdromezer éves nyelvi gyoke-
rekkel. Koptetek Arany hires ,,Kosmopolita koltészet” cimi versére, amely igy oktat:

Légy, ha birsz te, ,,vilagkolto™!
Razd fel a rest nyugatot:
Nekem aldott az a bolcso,
Mely magyarra ringatott.
Onnan kezdve, ezer szallal
Kot hazamhoz tartalék:
Puszta elvont ideallal
Inkabb nem is dallanék.

M¢ég mindig nehezititek, sot fenyegetitek a vallasos, a keresztyén szellemben torténd oktatast,
megosztva és egymadsra uszitva szazszor is elatkozott népilinket, nagyon is tudva, hogy a
naponként hangoztatott vildgnézeti semlegességetek a magyar nép szdmdra a biztos haldl.
Liberalizmus amerikai mintara? Egyenlé a homoszexualitds terjesztésével, a szektdk bedzon-
1ésével, a kultarszennyel, mert van egy elbutitott nép, amely mindent eltiir, és hagyja tovabbra
is félrevezettetni magat.

Semlegességet?

Es mi lesz a hazaval, ha egyszer megtamadjak? Az, hogy ti lesztek az elsék, akik Bécsbe
futtok, s miutdn megnyitjatok a boltotokat, pirulas nélkiil irjatok ki az ajtajara: ,,Magyarul is
besz¢liink!”

Hat igy allunk veletek! S még ti vagytok megsértédve. Eurdpa egyik legszebb févarosa mar a
ti¢tek. Ugy éltek ott, mint hal a vizben, a legszebb lakasokban (éljetek is, de ne elégedetlen-
kedjetek!), és ne felejtsétek el ugyanakkor, hogy a roméanok pénzért adtak el benneteket, s
igazoltak, hogy nalatok is nagyobb iizletemberek.

Tanari mindségemben megilletddéssel olvasom kereskedelmi kozépiskolank diszfaldn az elso
vilaghdbortban elesett didkjaink nevét, ilyeneket is taladlok kozottiik: Adler Menyhért, Bauer
Gyula, Feldman Miksa, Fischer Pal, Fried Sandor, Klein Miksa, Weiszkopf Nandor. Hatvan
egynéhany név, tobb mint egyharmada zsido. Sziil6hazajuk hdsei voltak, s azok maradnak
népiink tudatdban mindaddig, amig iskolank stabil falai 6ssze nem omlanak. Legdragabb
testvéreink koz¢é tartoznak, s ahogy a naplot keziinkben tartva haladunk el mellettiik, nemcsak
fejinket hajtjuk meg el6ttiik, hanem odaképzeljiik neviiket naplonk fehér lapjaira, s kitoltjiik
gondolatban az 6 mindsitési rovatukat is: magaviseletbdl és elémenetelbdl , kiting”, hiszen
Balassi ¢és Pet6fi utddai 6k, s talan egyiitt is vannak mar valahol, s érthetetleniil szemlélik kései
magyar és magyar-zsido utddaikat: a tortetdket, az 9sszeférhetetleneket, a ,,semlegeseket”.

Nyugodjatok békében, fiuk!

Miskolc, 1993. december 7.
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9
A televizio atka

Ugy 30 évvel ezeldtt megemlitettem romaéniai tanarsagom idején Rousseau-nak a civilizacio
atkarol szolo tanitasat is a francia felvildgosodasrdl szo6l6 6rdim egyikén, s feletteseim alapo-
san lekaptak érte, mondvan: kihagyhattam volna ezt a részt, semmi értelme sincs, hogy pesszi-
mizmusra neveljiik fiatalsdgunkat most, amikor a civilizaci6 olyan gyorsan fejlodik, s ez az
alapja a szocializmus ¢és a kommunizmus felépitésének is: a civilizacid s a vele jaro technikai
fejlodés.

Ebben az idoben marasztaltak el azt az Izsak bacsit is, aki a zsido iskolaban tanitoskodott, és
nem tudott helyesen vélaszolni arra a kérdésre, hogy miért is épiti 6 mindennapi munkajaval a
szocializmust. Azt felelte ugyanis: azért épiti, hogy unokéi békében ¢€s jolétben élhessenek.

Nagy meglepetéssel vettilk tudomasul azon a gytilésen, hogy Izsak bacsi felelete nemcsak
hogy nem jo, de nagyon is rossz, mert a szakszervezet kikiildottjei (a transzmisszios szijak)
igencsak raformedtek a derék tanitora:

- Tudomaésa van réla az elvtarsnak, hogy milyen csacsisagot beszél? Hogy milyen allapotok
lesznek itt 15-20 év mulva? Majd meglatja, ne felejtse el!

Tehat azt kellett volna felelnie Izsak bacsinak, hogy dnmaga szdmadra épiti a szebb jovot, a
szocializmust, amelynek a kezdeti aldasait feltétlen élvezni fogja majd.

Nagyon megfogadtam magamban: ha ¢élni fogok még 15-20 évig, nem felejtem el ezt a dertilato
nyilatkozatot, igy is mondhatnam, parancsot, alaposan atgondolom majd, hogy mennyi mindent
koszonhetek én 1s a megalmodott 1) rendszernek, kiilonosen én, aki munkés- és paraszt-
szarmazasu vagyok. Hat most mar elmondhatom: a nyomort, a megalaztatast, a Securitate
veréseit, a 25 évi kényszermunkara itéltetést €s a vagyonom (vagyonom?) elkobzésat.

Mi sem természetesebb, hogy Rousseau tanitasat azota is nagyon sokszor atgondoltam, és he-
lyességét ma mar tragikus méretekben latom igazoltnak. Orvosi megallapitasok szerint azért
visel ma olyan sok ember szemiiveget, mert az allandé rohangdlds miatt nem néz messzire,
csak a laba el¢ néz, vagy a hatalmas ¢épiiletek falaira, nincsenek foglalkoztatva a szemidegei.
Rengeteg a nagyothalld és a siiket ember mindenfelé, mert az allandd zaj, a gépek erds
bugasa, zakatoldsa tonkreteszi a halldidegeket. Az iskolas gyerekek 90 szazalékanak rossz a
foga a sok nyaldnksag miatt, de foleg a ragas elhanyagolasa, mellézése kdvetkeztében.

A tudomany zsenialis felfedezései és a technika talalményai nem nélkiilozhetéek, de sokszor
csak azért, mert gyarl6 emberi mivoltunk ezt igy kivanja meg, s nincs olyan allam, amely azt
irna eld, hogy a felfedezéseket és a talalmanyokat az emberi ,,boldogsag” szempontjabol
értékeljiik. Erdemes példaul elgondolkozni azon: mennyivel tette boldogabba az emberiséget
a telefon feltalalasa? Semmivel. Lehetdvé tette a kisemberek egreciroztatasat, hogy ne legyen
egy nyugodt perciik, de ugyanakkor elésegitette az iizletemberek mérhetetlen meggazdago-
dasat (és ezzel parhuzamosan milliok fokozatos elszegényedését), s egy olyan kapzsisag
kialakuldsat, ami a hagyomanyos erkdlcsi normaktdl mar-mar az egész emberiséget meg-
fosztotta. Felfoghatjuk mai civilizacidonkat tarsadalmi, gazdasagi és szellemi miiveltségiink,
technikai fejlettségiink, anyagi kultarank alapjdnak, de mindenképpen be kell latnunk:
civilizacionk fejlettsége olyan helyzetbe hozott benniinket, hogy barmikor elpusztithatjuk
onmagunkat és a Foldiinket. Es nem is kell hozza semmi mas, csak egy 6riilt. Oriiltekben
pedig nincs hiany.
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Konyvtarnyi anyagot lehetne 6sszeirni a civilizacid atkarol (Iehet, hogy irtak is mér), de egy
kérdés most mindennél fontosabba valt: hogyan tudunk élni a civilizacié aldasaival? Elkép-
zelhetd, hogy sehogy, mert erkdlcesi alap nélkiil ez nem is lehetséges. S akkor egy végso kér-
déssel talaljuk magunkat szemben: visszaallithato-e régi emberségiink, egykori erkdlcsiink?
Erre a kérdésre mindenkinek egyénileg is valaszolnia kellene.

Nem is a végso kérdésre keressiik most a feleletet; a 1ét és a nemlét boncolgatasa maradjon
tavol toliink! Csak egy részletkérdés érdekeljen most benniinket, az is inkabb politikai szem-
pontbol. A civilizacié atkat csak egy paranyi vetiiletében gondoljuk 4t, a televizio atkaval
foglalkozzunk! Nem vagyunk annyira naivak, hogy erre az allasfoglalasra jussunk: zazzatok
Ossze a televizids késziilékeket, mert sokkal tobb az atkuk, mint a hasznuk! Pedig igy van: az
atkuk sokkal tobb. De nem vagyunk géprombolok.

Az Stvenes években lattam elészor televiziot Nagyvaradon. Oridsi szenzaci6 volt. Szinte min-
denki azon torte a fejét, hogyan nézhetne meg egy-egy adast: hiradot, labdarago-mérkdzést,
szinhazi eldadast, cirkuszi mutatvanyt, f6ldrajzi tdjat. A szines kozvetitések tovabb fokoztak
az ¢érdeklédést, olyannyira, hogy ma mar nem taldljuk a helyilinket, ha javitani viszik a
késziilékiinket. De:

A televizi6 rabjai lettiink tobbé-kevésbé mindannyian. Merem allitani, hogy én kevésbé, de
akdrmit is csinalnék, képtelen volnék megszabadulni az atkaitdl. Szinte szalloigévé valt
Goncz Arpad hires (és nagy tévedésen alapulod) kijelentése: akinek nem tetszik a tévé miisora-
ban a szeretkezés, kapcsolja ki a késziiléket. Slusz! En tovabbmegyek: ne is vasaroljuk meg a
késziiléket? De ostoba volna az az ember, aki igy gondolkodnék, mert a tévében sok hasznos
dolog is van, s nem ¢lni a lehetdségeivel: esztelenség. Csakhogy gondoljunk at néhany hely-
zetet:

Erdekel egy tudoményos eléadas, alig varom, hogy meghallgassam. Pontos idében bekapcso-
lom a késziiléket, és iddeltolodas miatt megjelenik a képernydn Sanyi, aki szdzadszor kozli
velem, hogy két szazalékkal emelték a betéti kamatokat, helyezzem el gyorsan naluk a pénze-
met. Egy fenét! Nekem soha sincs felesleges pénzem, de tudom, hogy mésoknak, az ,.egye-
seknek” nagyon is sok van. Akaratlanul is dithos vagyok az allando zaklatasért.

Nézem a kiilfoldi labdartgo-mérkdzéseket. (A belfoldieket nem nézem, mert azok nem
mérkdézések, meg Vitray vagy negyven éve egy t-vel mondja a ,,16tte” a labdat, s azért megy
mindig mellé.) A kapus dekazik egy kicsit a labdaval, s ez j¢ iirligy, hogy egy reklamot
iktassanak be, a leggyakrabban mosoport, pelenkap6tlot (mikor nincs is elég gyerek) és sok
masféle potlot, s a rekldmok kilencven szazalékat mar ismerem, de kényszeritve vagyok, hogy
szazszor végignézzem mindegyiket. Aki ennyiszer végignézi tiirelmesen, az nem normalis
ember, olyan értelemben, hogy mar nincs érzelmi élete. Ha normalis az idegrendszere, biztos
lehet benne, hogy fokozatosan tonkreteszik. Kiilonosen, ha raerdsitenek a reklamokra, s a
csendesen beszélgetdkre raijesztenek. Végre egy gol! Ki kell szedni a halobol a labdat, el kell
kezdeni 4jbol a jatékot. Mar nem is tudom, hogy minek. Mert kozben ismét befut egy reklam
szazadszor. Most mar nem a Sanyi bankjaval, hanem egy masik pénzéhes bankkal.

Ismeretes, hogy a szazadforduld utdn kialakult futurista irdnyzat képviseldi azt kovetelték,
hogy semmisitsék meg a muzeumokat, égessék el a konyvtarakat, hogy a mult 6roksége ne
akadalyozza az ujfajta ember €és az 1) muvészet megsziletését. A nyers emberi 6szton, az
erdszak, az aktivitds dicsérete, a technika iranti rajongas oOridsi méreteket 0ltott, az iranyzat
vezetdje, Marinetti kijelentette, hogy egy modern versenyautd szebb, mint a Szamothrakei
Niké, és odat irt a versenyautohoz. En lattam a Niké-szobrot a Louvre-ban, és azt is, hogy a
vildg minden tajardl jovok, a japanok ¢€s a dél-afrikaiak is megcsodaljak, és igy lesz ez ezer év
mulva is, de az az autd, amelyhez 6dat irtak, ma mar csak kdzonséges tragacs. Ilyen az autok
sorsa. Es mégis arra kényszeritenek engem, a tévé-nézot, hogy kétpercenként autokat nézzek,
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mert az autdé ma az isten, s mindegy, hogy pusztuld6 népiinket hetenként tucatszdmra autok
tapossak el. Azok is kénytelenek végignézni, akiknek sohasem lesz pénziik rd. Nem art tudni:
vannak autosok, akik rahajtanak a locspocsos idében a jardan haladokra, s lefrocskdlik oket,
hogy gondolkozzanak: nekik mindent szabad. (Persze: a lefrocskoltek egyébre is gondolnak.)

Bekapcsolok egy szorakoztato filmet. Pereg a cselekmény, s beiktatnak egy agyjelenetet. Nem
vagyok szerzetes, de nyelek egyet. Tudom, hogy palinak néznek a kasszasiker érdekében, de
egye fene! Legkozelebb egy komolyabb filmet nézek meg, de mondanom sem kell, Gjabb agy-
jelenettel. Kikapcsolom dithongve a tévét. Egy valoban jo film agyjelenet nélkiil is kassza-
siker lehet, de ne nézzenek most mar hiilyének is. Akar helyeslik egyesek, akar nem, én nem
tudok egy pornd jelenetet végignézni még felnétt fiugyermekeim tarsasagdban sem. Azért
nem, mert a szerelmet nagy dolognak tartom, ha valéban szerelem, s nem tiiri el a nyilvanos-
sagot, hiszen mar Madéach megirta:

Szerelmed amilyen mulattato
Kettesben, oly izetlen harmadiknak.

Annyira kulturdlt embernek pedig tartom magam, hogy a malacsdgokat ne nézzem meg, sot:
mint primitiv dolgot, lenézzem. Ugy latszik, maradt még bennem valami abbdl az 8si szemé-
rembdl, amelyrdl Vorosmarty oly sokszor besz€lt, €s €n erre biiszke vagyok.

A televizid idegrombol6 hatasa igen konnyen kimutathatd. Megfoszt benniinket a mozgéstol.
Képesek vagyunk ordkig elgémberedetten iilni elétte, még akkor is, amikor mar elzsibbadt
keziink, labunk, ahelyett, hogy kivanatos napi sétankat végeznénk el. Megfosztja szerveze-
tiinket a normalis oxigénfogyasztastol, mert nincs elég levegd a szobankban, és allando
gornyedtségiink miatt csokken a tlidokapacitasunk is. Idegesek vagyunk, hogyha miisor
kozben szolnak hozzank, vagy sokat mozognak a kisgyerekeink, az unokaink, akiknek allando
mozgasra van sziikségiik, tehat onzokké valunk. Kiilondsen idegrombold a televizidzés, ha
kozben tarsalgunk is, megoszlik a figyelmiink: azt sem tudjuk, hova koncentraljunk tulajdon-
képpen, s ez bosszantdlag hat rank.

A szélséséges krimik €s horrorfilmek idegrombold hatdsardl mar nem is beszélek, mivelhogy
mindennél kézzelfoghatobbak.

Nem véletlen, hogy megszakadt a kapcsolatunk a szomszédokkal, a rokonokkal, csaladunk
elszakadt tagjaival. Semmire sem érilink ré a televizidzas miatt; a folytatdsos, akar szaz részbol
allo cselekményes filmeket a vildgért sem szalasztanank el. (Oriiltségnek tartom a ,,Szab6
csalad” évtizedek ota tartd radids folytatasat is, jol tudom, csak azért él ez a miisor, mert
nagyon jol jovedelmez egyeseknek.) A szenvedélyes televizionézok ugy unjak a latogatokat,
mint Tolsztoj kisregényében Ivan Iljics 6zvegye és Pjotr Ivanovics egymast. Tulajdonképpen
nincs is mondanivaldjuk egymds szdmara, de ha volna is, nemsokara kezdddik a varva vart
misor, a legtobb esetben a banalis és értéktelen cselekménysorozat.

Hogy ne csak a sajat véleményemet fejtsem ki a televiziozas atkarol, kozbeiktatok egy-két
idézetet: Az amerikai Newsweek lap egyik szama példaul igy nyilatkozott: ,,A gyermekek
nem latszanak tobbé gyermekszerlinek... A gyermekek iigyévé lett az alkoholizmus, a
kabitoszer-¢élvezés €s az abortusz. E valtozasok legfobb okozoja a televizio!”

Egy masik lap szerint: ,,6 és 18 év kozott egy amerikai gyermek atlagban 16 ezer orat tolt a
tv-késziilék eldtt, és csupan 13 ezer orat az iskolaban. A tv anyaga vizudlis, vissza-
utasithatatlan, konnyti, csaknem mindig szorakoztatd, nem folyamatos, darabokra tordelt. A
televizid tananyaga karosan hat a nyelvre, a tudomanyra, a torténelemre, a tarsadalmi rendre.”
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A New York Times Magazine egyik szama undorral ir a szexualis forradalomrél, €és meg-
josolja a kozeli bukasat. Annyira megcsomordlnek tdéle az emberek, hogy feltétleniil be-
kovetkezik a romantika, a hiiség, a hazassag hagyomanyos értékeinek a reneszansza.

Eddig inkabb a televizio altalanos rombold hatasarol beszéltiink, de benniinket sokkal jobban
érdekel a Magyar Televizié miikodésének kiértékelése, mivelhogy részévé valt (sét foszerep-
16jévé) egy olyan hosszan tartd és tudomanyos tevékenységnek, amelynek végsé célja a
magyar nép €s a haza megsemmisitése. Sajnos, olyan kérdés ez, amit nem lehet megtargyalni
a magyar-zsido kérdés megkeriilésével, s éppen azért nem is keriilom meg.

Mar tobb alkalommal irtam rola, hogy keresztyén mivoltomban egyarant aggddom mind a
magyar, mind a zsidé nép jovojéért. Hogy a népemért aggddom, ez csak természetes, egy
erdélyi szarmazasti magyar ¢€s torténelem szakos tanar nem hagyhatja figyelmen kiviil népe
sorsat sohasem. De aggddom a zsidosagért is, mert vallasos alapon Isten kivalasztott népének
tekintem, s mi vagyunk a vilag két legszétszortabb népe. (Mi a zsidosagnal is szerencsétle-
nebbek, mert nem 4all mogottiink egy pénzes vilag, mindenekeldtt a leggazdagabb és leg-
hatalmasabb allam, Amerika.) Nem tartom szerencsésnek a zsidosag mai viselkedését nem-
csak hazankban, hanem szerte a vildgban. A zsidosagnak be kell bizonyitania az egész vilag
elott, hogy Amerika szuperhatalmat kihasznalva nem torekszik vilaguralomra. Ha pedig arra
torekszik, nem keriilheti el a pusztuldsat. Az tUjkori torténelem két legszornylibb alakja a
fasiszta Hitler ¢és a bolsevik Sztalin. De tudni kell, hogy a mindig kdnnyen félrevezethetd
tomeg (amelynek egy része csdcselék) nem tud minden blint ennek a két szornyetegnek a
hivatkozni, a legelképzelhetobb formaban igy: miért éppen a zsidok és a ciganyok kivégzését
rendelte el Hitler? Biztosan volt ra valamelyes oka. Sokszor felvetették mar ezt a kérdést.
Sztalin bolsevizmusat némelykor épp azok kivanjak vissza, akiknek a sziileit és a rokonait
lemészarolta Sztalin. Hitler-rajongdk is vannak mar szép szdmmal. S ha visszatér a fasizmus
¢s a bolsevizmus, ugyanott folytatja, ahol abbahagyta. De nem is kell visszatérnie; elég ha
idonként feliiti a fejét, hogy megfélemlitsen és boldogtalannd tegyen egész orszdgokat a
terrorakciokkal. Nem lehet védekezni elleniik sem atombombaval, sem elektronikus haboru-
val. Nem nehéz elképzelni, hogy a szornyu joslas bekovetkezésekor a legveszélyesebb hely-
zetbe ismét az a vilag minden t4jan szétszort zsidosag keriilne, amely szamardnyat tekintve a
legnagyobb veszteséget szenvedte el a masodik vilaghabort folyamén. Az a legszomorubb
dolog, hogy az elkezdett utakrol nem lehet mindig visszatérni, és ez tragédidhoz vezethet.
Lehet, hogy engem most sokan antiszemitanak fognak nevezni (tudomasom van roéla, hogy
egyesek mar kordbban is annak neveztek), de vallalok minden felelésséget, mert biztos
vagyok benne, hogy az atlagdban igen mivelt zsido nép kdzott sok a nagyon okos ember, aki
belatja, vagy esetleg megsejti, hogy nekem igazam van. Régi igazsag az, hogy a sajat
hibainkat masok latjdk meg jobban, mi a gerendat sem vessziik észre sajat szemiinkben.

Semmi értelme sem volna az irasomnak, ha barmit is elkend6znék, ha nem jelentkeznék teljes
Oszinteséggel. Ezért bevallom batran: ugy szeretem a fajtdmat, mint minden zsidé a magéét
(ezért tisztelem a zsidosagot, €s még sok egyéb miatt is), azért irok, hogy az elbutitott, a
politikdhoz mar egyaltaldan nem értd népemnek kinyissam a szemét. Mert van benne annyi
becsiilet és 0si erkolcsi alap, hogy nyitott szemmel helyesen €s emberségesen ¢€ljen, de ugy,
hogy a sajat érdekeit megvédje. Mert Osszeegyeztethetdek az érdekei minden mas nép érde-
keivel.

Ne amitsuk tobbé egymast, hanem mondjuk ki &szintén: a hazai zsidésagunk olyan magyar-
ellenes hadjaratot inditott elleniink hazankban és kiilf6ldon, ami feljogosit benniinket a
védekezésre. Es ez a védekezésiink ma mar kotelesség is: mind a magyarsag, mind a hazai
zsidosag érdekében. Meg kell talalnunk azt az életformat, ami lehetdvé teszi a tovabbi, akar
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ezer vagy tobb ezer éves egyiittlétiinket. Hogy mas orszagokban mi lesz, az nem az én
dolgom. A torténelem azt bizonyitja, hogy minden birodalom és nagyhatalom megbukott
eddig, és nincs kivétel. Amerika hatalma is megsziinik egyszer, s az sem kizart, hogy egyik
naprol a masikra. Ki gondolta volna, hogy Rékosi és Ceausescu, de még a Szovjetunid
hatalma is szinte pillanatok alatt 6sszeddl. S ha bekovetkezik ez Amerikaval 10, 20 vagy akéar
50 év mulva, milyen tAmasza marad a zsid6sagnak? Semmilyen. Es akkor mi lesz? Testvé-
reim, magyarok ¢s zsidok, gondolkozzatok! Ki tudna megjosolni az oly nagyszamu kinai €s
indiai nép szandékat és jovojét! Vagy azt, hogy nem lesz ujabb orosz és kinai (s még ki tudja,
milyen, talan japan) 6sszefogas! Es ki tudna meghatdrozni a mohamedan vilag szerepét az
elkovetkezendd évtizedekben! Mert lesz torténelmi szerepe. Egy biztos: Amerikat utol fogjak
érni gazdasagi téren és a fegyverkezésben, sot el is fogjdk hagyni. Feltételezhetd, hogy
atomhaboru nem lesz, mert sok allam rendelkezik majd atombombaval - és fegyverrel. De ez
nem zarja ki - mar mondtuk - a terrorakcidkat, amelyek 6ridsi méreteket 6lthetnek.

Megismétlem: nemrég még azt hittem, hogy nincs, de ma mar nem lehet letagadni, hogy
l1étezik hazankban egy magyar-zsidd probléma, beleértve bizonyos fokl antiszemitizmust is,
még ott is 1étezik, ahonnan kilizték, vagy pénzért eladtdk a zsidosag egy részét - ilyet még
nem is hallottunk! -, s ha létezik, feltétlen meg kell oldanunk ezt a kérdést. Olyan kompro-
misszummal, amelynek a vesztese Magyarorszag, a tizmillios hazai magyarsag nem lehet. De
ne legyen vesztes a zsidosag se. Szerintem egyetlen nagy valaszfal létezik kozottiink: a
tomegkommunikacio kérdése. Egyenesbe kell hozni a dolgokat tigy, hogy a magyar nép sajat
hazajaban megkaphassa az 6t megilleto jogait.

A hazai zsidosagnak be kell latnia, hogy Rakosi idejében négy zsidé ember kezében volt
Magyarorszagon minden hatalom: Rakosi Matyas (Roth Mano), Gerd (Singer) Ernd, Farkas
Mihaly (LOowy Herman) és Révai (Lederer) Jozsef kezében. Beszélhetnénk még Péter
Gaborrol (Eisenberg Béni) ¢s Kadar (Csermanek) Janosrol is. Ebben az iddszakban a Magyar
Televizid, s6t a Magyar Radio és az ujsagiras 3/4-ed része is zsidd kézbe keriilt. Minden j6zan
gondolkodés azt mondja, hogy ez az allapot nem maradhat igy tovabb. A legfontosabb esz-
koznek a televizidt tartom, ezért rola beszélek, de a radiot is beleértem. A magyar televizioval
a magyar népnek kell rendelkeznie, s mindenekeldtt a magyar nép (beleértve mindenkit, aki
Magyarorszagon ¢l) ligyét kell szolgalnia. Magyarorszag és a magyar nép egész torténel-
mének ¢€s kultirajanak harom kulcsszava volt: Isten, haza ¢és csalad. Ennek a harom kulcs-
szonak a magyar nép szdmara megtartd ereje van, ezért tovabbra is meg kell maradnia. Ezért a
harom sz6ért néplink az életét is képes felaldozni. Aki magyar allampolgar, és nem akarja ezt
megérteni, az a magyarsag belsd ellensége. Igaz, hogy a magyarsag ma mar eléggé kevert
nép, de még mindig magyar, és nem akar kotyvaléknép lenni szétdaraboltsaga utan is, mert a
kotyvaléksaga miatt daraboltak szét; azért, mert tilzottan befogadd nép volt. Az Egyesiilt
Allamokban természetes dolog a korlatlan liberalizmus, mert ott szazféle néprél is beszél-
hetiink mar, de a torténelmi orszdgok mindegyike meg akarja Orizni nemzeti sajatossagait: a
roman, a szlovak, a cseh, a szerb, az alban, a horvat, a szlovén, az orosz nép is. De megodrzi a
francia, az angol, a német, a spanyol, a svéd, a finn, tehat minden Ontudatos nép. Bizonyiték
ra példaul: Romanidban olyan hamar és mesterien megbuktattdk Pauker Anndék uralmat,
hogy szinte észre sem vettiik; vagy itt van s cseh Vaclav Havel esete: egyszeriien nem fogadta
be Soros Gyorgy egyetemét (s azonnal rank s6ztak). Senki sem piszkélta sem Romaniat, sem
Csehorszagot ezért, mert most nem rajtuk van a sor. Még nem.

De nézziik meg, hogy mi volt a jellemzd a Magyar Televizid tevékenységére az elmult
évtizedekben, s bizonyos mértékben még mindig ugyanez jellemzd ra:

Ki tilthatja meg nekiink, magyaroknak, hogy megoldjuk a demografiai kérdésiinket, hogy
megakadalyozzuk fajtank kipusztuldsat? ElsOsorban a hazai zsidosag tiltotta meg, €s tiltja
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meg ma is. Aki kételkedik benne, olvassa el Fekete Gyula ,,Véreim, magyar kannibalok™ cimu
1992-ben megjelent miivét! (Nemigen volt lathat6 a kirakatokban, s ki tudja, miért nem!) Az
adatai ellendrizhetOk az ujsagokban, a radidban, a tévében, mindeniitt.

1984. februar 24-¢én (nem sokkal nemzeti iinnepiink el6tt) a radio egyik misorvezetdje igy
nyilatkozott: ,,Kezdem azzal, ami jo hir... kevesebb a kisgyermek. Otezerrel kevesebb gyerek
a bolcsédékben, és az 6vodakban is enyhiil a zsufoltsag.”

A Népszabadsag 1985. aprilis 17-iki szdmabol megtudhatjuk az egyik humoristanktol, a
Mikroszkop Szinpad parttitkaratol, hogy Komlos Janos humorista a példaképe, az a Komlos,
aki évekkel korabban egy huisvéti tévémiisorban az anyanytlhoz hasonlitotta a tobbgyermekes
magyar anyakat. (JO kis humor, ugye?) Ugyanez a Komlds mondta el a Mikroszkop Szin-
padon: ha Osszefekszik valaki a nagysagos asszonnyal és gyereket csinalnak, azt is mi
fizetjiik. (Szeretném tudni, hogy ez a Komlds mikor dolgozott valamit egész életében, s van-e
olyan cselekedete, amellyel magyar allampolgarként a magyar haza és a magyar nép iligyét
szolgéalta.) Egyébként avos drnagy volt.

A hires Népszabadsag (egyesek szerint hazank legnépszeriibb, legolvasottabb lapja) rend-
szeresen hangoztatja, hogy ndlunk semmi vész, csak egyes irok indokolatlanul félreverik a
harangot. A nacionalistak.

Se szeri, se szama mindenféle lapban az elleniink iranyuld legszemtelenebb ¢és legaljasabb
kirohanasoknak. Példdul: csak a nacionalistak hiszik, hogy ,,szornyi” csorba esnék az embe-
riségen, ha az 6 fajtajuk hianyoznék beldle... Mellesleg azért szdmolgatjadk olyan nemzetiszin
kokéardas folbuzduléssal Gjabban a sziiletéseket.

A demografiai kérdés megoldéasa ellen ir a Népszabadsag mellett a Népszava, a Magyar
Hirlap, a Magyar Nemzet, az Elet és Irodalom, a Dunéntali Naplo, a N6k Lapja. A Kritikiban
Fekete Sandor igy tdmadja a nemzetéért aggodo Fekete Gyulat: ,,Ma mar nem lehet artatlanul
dobalozni a fajelmélet romjai aldl elokapart roncsfogalmakkal.” Nem f4j nekik, hogy 2020-ig
800 ezerrel csokken hazank népessége, de ugyanakkor 2020-ban mar meghaladja a 20 milliot
Mexikévaros, Sanghaj, Tokid, Peking, Sao Paolo és New York lakosainak szama. Nem f3j
nekik, hogy 2700 kortil kileheli lelkét az utolsd6 magyar is. A Magyar Narancs igy gunyolodik
Fekete Gyulaval és demografiai kérdésiinkkel: ,,FEKETE AGYALAGYULA orditozik:
Fogyik a magyar! Fogyik a magyar!” (Ezt add 6ssze, magyar testvérem!)

Nincs még egy orszag a vilagon, amelynek a népét ilyen nyiltan szembe lehetne kopni sajat
hazajaban: biintetleniil, bossztallas nélkiil. El lehetne ilyesmit képzelni Szerbidban, Lengyel-
orszagban, Szlovéakidban, Csehorszagban? Biztosan tudom, hogy nem.

A Magyar Televizid megsziiletése 6ta a rombol6d agitaciok egész sorat zuditotta népiinkre, s
ezeket mi lenyeltiik. Ime még:

Mindent elkovetett nemzeti identitdsunk kialakulasdnak megakadéalyozasara.
Léazasan kiizdott a hagyomanyos és vallasi tekintélyek és eszmék lejaratasaért.

Munkatérsai a kommunizmust magasztaltak évtizedeken at, hirmond6i Amerikat €és elndkeit
szidalmazték allanddan, aztan 6k lettek Amerika legodaaddbb hivei. (Lasd Heltai Andrast
példaul, aki szorta az atkot Carter elndkre, s most Washingtonban ¢€li paradicsomi életét.)

Erkolcsrombold hatdsuk minden téren megnyilvanult. A pénz istenitésével beleoltottak
ifjusdgunkba, hogy csak egy célja van az életnek, az élhetés, az ¢€lvezetek hajszoléasa, s a
ko6zérdek, s haza érdeke nem is 1étezik.

Kioltek a magyar nép lelkébdl minden nemes érzelmet, kozombdssé tették minden irant, ami
sz&p és valdban hasznos. A krimik, a horror- és szexfilmek kierdszakolt sorozatos vetitésével
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tolvajokat, rablokat és gyilkosokat neveltek, rank zuditottak a nyugati vildg minden szennyét
a korlatlan liberalizmus meghirdetésével: a szabadszerelmet, a magzatelhajtast, a mindenféle
tisztelettagadast, a szemtelenséget.

A vilagkiallitds megrendezésének nyilt ellenzdi voltak, s csak aztdn mutattak latszolagos jo-
indulatot, miutan mar leszavaztak oket. (Azoéta le is fujtak a kiallitast. Utdlagos megjegyzés-
ként mondom ezt.)

A Magyar Radi6 ¢és Televizié bemondoinak egy része évtizedek oOta rontja beszédiinket, mert
oda sem figyel Ldrincze Lajos és Grétsy Laszlo ,leckéire”, holott rengeteget tanulhatnanak
toliikk. 1988 nyardn szerettem volna felhivni a bemonddk figyelmét néhany mindennapos
hibajukra a Radioujsaghoz kiildott levelemben, kérésemben. Sz6 szerint kdzlom ezt a levelet:

Tisztelt Szerkesztoség!
Megkérem Ondket, tegyék lehetdvé, hogy alabbi soraim a lapjukban megjelenhessenek:

Nem mondok ujat, ha kijelentem, hogy a Magyar Radio és Televizid felbecsiilhetetlen
értékli szolgalatot végez nyelvmivelésiink teriiletén is. Elég csak Péchy Blankara,
Grétsy Laszlora, Deme Laszlora, Lorincze Lajosra hivatkozni. De miért ne emlitendk
meg azokat a bemondodkat, akiknek a miiveltsége a varosi atlagosnal joval nagyobb
szintli, és igen gyakran gyonyorkddtetik hallgatdikat tobbek kozott mondatszerkesztési
képességiikkel. Mert nem konnyli dolog kérdések 6zonére azonnal valaszt adni, nem-
csak egy orszag, hanem egy joval nagyobb, hataron tuli nyilvanossag el6tt is.

Vannak azonban olyan bemondoéink (a legnagyobbakra is gondolok), akik minden kiva-
l6saguk mellett bosszantdé nyelvi hibadkat hordoznak immaér évtizedek Ota, és hihetet-
lennek tiinik, hogy ez a Magyar Radio és Televizid szolgélataban ilyen hosszl ideig
lehetséges; annal is inkabb, mert ezek a sztereotip hibak roppant egyszertiek, némelyi-
kiik nemcsak a kozépfoku, hanem az altalanos iskoldkban is konnyen megtanithato. Ki
ne tudnd megjegyezni, hogy nem a posta, hanem a posta, nem a hirek, hanem a hirek ¢€s
nem a l6te, hanem a 16tte (a labdat) a helyes alak. Az egyik legbantobb hibanak azt
tartom, hogy sok bemond¢ helyteleniil ejti az ,,egy” szot és néhany szarmazékat. Példaul
a sportkozvetitésekben a mérkdzés alldsa: egy-egy. (Nem rovid, hanem hosszu gy-vel
kell ejteni.) Eggyenld, eggyenldre, eggyenruha stb. szavunk pedig nincs. (Helyesirasi
szabalyzat 70. pont.)

Ujabban nagyon elterjedt politikai hasznélatban a ,,dokumentum” sz, teljesen felesle-
gesen, mert minden elképzelhetd jelentésében megvan a magyar véltozata: egyezmény,
szerzO0dés, megallapodas, hatarozat, jegyzokonyv - minek folytassam tovabb?

Tankonyveinkben olvashaté Loérincze Lajos véleménye: ,Ha idegen szdt akarunk
hasznalni, gondoljuk at: sziikség van-e ra? beillik-e nyelviink rendszerébe?” Ennek
tudataban kijelentem: a ,,konfrontacié” és a ,,konszenzus” sz6 bosszant6 a magyar fiil
szamdra, minden tartalmi vonatkozasban tokéletesen helyettesithetdk.

Az idegen szavak mértékkel és kell6 helyen torténd hasznalata nyelvi intelligenciara
vall, de megfontolatlan hasznalatuk lehet a hanyagsag velejaroja is.

Ko6zhelyszerii mar az ,,és nem utolsosorban” kifejezés, keriiljiik tehat! Az ,,annak
tudhato be” helyett mondjuk ezt: annak tulajdonithato.

A szép magyar mondatlejtés ellen vétenek az énekelve beszEélok. Sajnos: elég sokan
vannak.

Az ,¢érintett” bemondok konnyen raismerhetnek hibaikra. Kedvenceink Ok, remélem
nem sértddnek meg.
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Az emlitett hibak épp gyakorisaguk miatt megnehezitik iskolai munkénkat, s mivelhogy
»tekintélyes” helyekrdl hangzanak el, kételyt timaszthatnak tanitvanyainkban: végil is
kinek higgyenek?

Halas koszonettel:

Miskolc, 1988. julius 8-an

Kun Joézsef
magyartanar

A levelem elég lényegbevagd volt, de nem személyeskedtem, nincsenek benne sértd kifejezé-
sek, megallapitdsaim hitelességében pedig senki sem kételkedhet, mert az altalam emlitett
hibak azdta is mindennaposak, s most mar kivalé szinészeink némelyike is hasznélja az ,,egy”
helytelen véltozatait stb., tehat a hiba ragad. Ha azt a vélaszt kapom, hogy nem kozlik a
cikkemet, de megtargyaljak illetékes helyen a kérdést, esetleg meg is nyugszom, de ezt a betli
szerinti valaszt kaptam a Radioujsag ,,Levélvaltas” rovataban:

Kun Jozsef. Miskolc:

,»Nem mondok tjat, ha kijelentem, hogy a Magyar Radio ¢és Televizid felbecsiilhetetlen
szolgalatot végez nyelvmiivelésiink teriiletén is. Elég csak Péchy Blankéra, Grétsy
Laszlora, Deme Laszlora stb. hivatkozni. De miért ne emlitendk meg azokat a bemon-
dokat, akik az atlagosnal joval miiveltebbek, és gyakran gyonyorkddtetik hallgatdikat
tobbek ko6zott mondatszerkesztési képességiikkel...” - Nemcsak ,,emlitésre méltok™...
Biztos nem kertilte el a figyelmét, hogy a mult héten a ,,hdzuk tajan” kerestiik fel Oket,
hogy bemutassuk mindennapi munkajukat, nyelvmiiveld torekvéseiket.

Ennyi volt a valasz. Ismétlem: beti szerint.

Nevezzem udvariatlannak, neveletlenségnek, megtévesztonek, ravaszsagnak, sértének, haza-
fiatlannak, magyarellenesnek, anyanyelvem meggyaldzasanak, vagy pesti striciségnek ezt a
valaszt? Nem teszem. Mindsitse mindenki tetszése szerint, tudva azt, hogy magat is mindsiti
értekelésével. Nagyvaradi 1évén, felelhetnék egy szép Ady idézettel is:

,1Obb szeretetet, tobb igazsagot... kériink ett6l a hitvany é¢élettdl. Nem a mi akaratunk volt,
hogy megsziilessiink, s ha idehivtak benniinket, tessék legaldbb részben a sajat izlésiink
szerint csindlni ezt a buta vendégséget.”

Ugye milyen finom? Ugye milyen szép? Mondom: felelhetnék igy is. De kinek? Ezért egy
masik Ady-idézetet mellékelek:

»lalan sziikkség lesz még a magyarsag védelmére, s akkor én haldlos agyamrdl is f6l tudok
kelni, mert - sajnos - tobbet érzek €s sejtek, mint a mai szerencsés vagy szerencsétlen hosok.”

Gondolom, nemcsak a magam, hanem tobb milli6 magyar ember szijaize szerint idézem
Adyt, a huszadik szdzad egyik legnagyobb magyarjat.
A szemtelen valasz most mar arra jogosit fel engem, hogy név szerint kérjek meg néhany

bemondot, tévés és radios illetékest: sziveskedjenek megkimélni benniinket a tovabbiakban
helytelen beszédiiktol!

A veteran €és a magyar nép zsebén sok vilagot latott egyik sportkdzvetitonk €s mindenesiink,
Vitray Tamas majdnem fél évszazad ota egy t-vel ejti a ,,10tte” igénket, pedig ha megkérdezné
egy harmadikos elemistatol, hogy mikor rovid €s mikor hosszi a mult id6 t-je, egy fagylaltért
biztosan megmondana neki. (A fizetésébdl és pluszjovedelmébdl kitelne.)

Knézy Jend rovid gy-vel ejti az ,,egy” szot évek oOta. (A mérkdzés allasa: egy-egy.)

Enekelve beszél tobbek kozott Takacs Maria, Havel Jozsef, mindenekel6tt Vértes Eva. Sokan
masok is. A nézok ¢€s hallgatok ezutan még tudatosabban fogjak figyelni dket.
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Az emlitett idegen szavak haszndlatara és szamos mdas ismétl6édo hibara nagyon sok példa
volna, nem is kisérlem meg a ,,vétkesek” felsorolasat. (Ha sziikséges lesz, akkor igen.)

Vilaghiri zeneszerzdink, Bartok ¢és Kodaly nem gydzték hangstlyozni: felszinre kell hozni
megint a magyar szellemi kincseket; a népi kulturat a nemzeti miiveltség természetes alapjava
kell tenni. Felesleges hangsulyozni: a népzene mellett elsésorban a magyar nyelv védelmére
gondoltak. Aki ezt nem akarja megérteni Magyarorszagon, szamoljon vele!

A ,,valaszadom” megalazott engem név szerint és nyilvanosan, s nyelviink miatt egész népiin-
ket is. 1988 nyaran nem reagalhattam ra. Erkolcsi kotelességemnek éreztem, hogy a szamom-
ra egyediili lehetséges helyen, ebben az irdasomban valaszoljak neki, anndl is inkébb, mert a
kérdést szigoraan koziigynek tekintem. Felébresztette bennem azt a tudatot (egyébként is
létezett elmémben és szivemben), hogy a magyar nyelv {igyén éberen és kitartdoan 6rkddni
kell, ahol lehet, s ha lehet, akkor kotelességiink is. Tudja meg hat az illetd, hogy mit jelent
nekiink a mi édes anyanyelviink! Nem azt, amit neki. En sohasem tudnam olyan szépen meg-
magyardzni, mint szazadunk egyik magyar Ciceroja, Ravasz Laszl6, 6t idézem tehat:

,»lgen, nekiink a nyelviink nagyobb kincsiink, mint a f6ldiink, mert régibb, s akkor is él, mikor
mar a fold nem a miénk. Nagyobb, mint a torténelmiink, mert a térténelem a nyelvben elfér,
de a nyelv nem fér el a torténelemben. Ezt az €16, zeng0 testet, ezt az Oriasi €s kdzos mi-
alkotast, kibeszélhetetlen szépségii 1¢élekparkot maga az alkotd teremtette, sok ezer év finomi-
totta, fejlesztette, apolta; dolgozott rajta az idd, az évszakok jardsa, természeti és torténelmi
erok. Langelmék alkotasaikkal gazdagitottak, felfedezok kincseiket ide rejtették el, gyodzel-
meikkel ezt szentelték meg. Igazan kozos kincslink: az egyetlen nemzeti vagyon, amelybdl a
szegény embernek is annyi jut, mint a hercegnek, s csak annak nincs beldle semmije, aki
maga dobta el magatol. Titkos jegy, amelyrél minden béabeli ziirzavarban egymasra ismeriink;
cimer, amelyet biiszkén hordozunk az emberi szellem mérk6z6 porondjan. Leghtibb képlink,
mert nem nyelviink olyan, mint mi, hanem mi vagyunk olyanok, mint a nyelviink. Béstyank,
lélekgyeplink, védelmi rendszeriink, hoditd hadseregiink; szent kapunk, amelyik kizar és
befogad, menedéket nyajt és otthonunkat jelzi. Nincs nemzeti valldsunk; miivészetiink,
tudomanyunk ¢és jogrendiink éppugy Eurdpa¢, mint a miénk, egyediil a nyelviink a mi kiilon
sajatunk és senki masé. Ezt beszélni és mivelni: az igazi Ars Hungarica.”

% %k %

Ez az irasom régbta nyugtalanitott, hogy ugy mondjam, nagyon is a begyemben volt, mert egy
magyartanarnak ma rendkiviili kotelezettségei vannak. Azt hittem, megnyugtat, ha megirom.
Holnap, holnaputan is megirndm, Adyként a haldlos d4gyamon is, s mégis be kell vallanom,
nem nyugodtam meg, mert nagy fajdalmam van. Fiilemben cseng egy megszolitds, mindossze
két megkonnyezett szo, amely nem is olyan régen hangzott el, de 6rok idokre belevésddott
minden magyar ember szivébe: ,,Magyar testvéreim!” Messzirdl jott, nagyon messzirdl, a
bibliai 1d6k legelejérdl, talan még a Mozes eldtti idokbol, mert tgy hangzott el, olyan mély
hangvétellel, hogy elvezetett benniinket legszentebb hitiink gyokereihez, az Oszovetség
rejtelmeihez: a legtestvéribb testvériséghez. Korunk egyik nagy bolcse, Teller professzor ur
szavai mindig ilyen messzirdl jonnek, és ilyen messzeségbe vezetnek vissza benniinket. S
akkor nem tudom, nem értem: miért hagyjuk, hogy besarozddjanak ezek a szép szavak? Miért
kényszeritjiik egymast, s mi magunkat, hogy fenegyerekekké valjunk, mikor senki sem 4&ll
toliink tavolabb, mint egy-egy fenegyerek.

Hiszen mi, éppen mi voltunk a legnagyobb aldozatai a fenegyerekeknek.

Miskolc, 1993. december 31.
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10
Politizaljanak-e a papok?

1. Tanulméanyom cimének elolvasdsa utan minden bizonnyal sokakban felvetddik illetékességi
kérdésem, mindenekeldtt az egyhdzi személyekben: mi k6zom nekem, a kodzépiskolai tanar-
nak az egyhaz €letéhez, miért avatkozom bele egy bibliai alapon jol meghatarozott intézmény
tevékenységébe.

Mar most kihangsulyozom, hogy épp bibliai alapon formalok jogot nézeteim kifejtéséhez,
noha nem vagyok ezen a téren tudos (mas téren sem); annyit azonban mar tanultam 71 éves
koromig reformatus lelkipasztoraimtol s a Biblia elég rendszeres olvasdsabol is, hogy
pedagdgusi mindségemben nekem allast kell foglalnom ebben a kérdésben, meg gyiilekezeti
tagként is.

Ha Pal apostol levelében (Rémabeliekhez 13-7.) ezt olvasom: ,,Adjatok meg azért minden-
kinek, amivel tartoztok: akinek az addval, az adot; akinek a vammal, a vamot™ stb., és ennek a
tanitasnak engedelmeskedem, azt is mondhatnam éallampolgari mindségemben, hogy hazdm
torvényei is erre figyelmeztetnek: én ennek a politikai torvénynek az utasitasait hajtottam
végre. Egy masik levélben (Efézusbelickhez 6. 11-12.) ezt irja az apostol: ,,Oltdzzétek fol az
Isten minden fegyverét, hogy megallhassatok az 6rdognek minden ravaszsagaval szemben.
Mert nem vér ¢és test ellen van nékiink tusakoddsunk, hanem a fejedelemségek ellen, a hatal-
massagok ellen, az ¢€let sotétségeinek vilagbirdi ellen” stb. Nos, papjaink ezt a harcot vivtak
meg minden lehetséges fegyveriikkel évtizedeken &t az istentelen kommunizmussal: egy
védekezd harcot, amire Istentdl kaptdk a meghatalmazisukat. Jézus nemcsak kilizte a
templombol az tizérkeddket, hanem mindenkor el is itélte dket, ez pedig felhatalmaz benniin-
ket, papokat és mindenféle j6 szandéku embereket, hogy kiizdjiink az iizérkeddk ellen, mert
megfertdzhetik a lelkiinket. Ha Krisztus egyhédza a szegényeké elsdsorban, akkor meg kell
védeniink Oket s magunkat is az iizérkedd és csalo allamvezetoktol és politikusoktol ugy,
hogy nem szavazunk rajuk, és ez mar politikai tett, mindenképpen politizalas is.

Lehet, hogy nem j6 érzés ma kiejteni a ,,politika” szot, mert annyi gonosz szandéka tamadast
tiikroz (tdmadast els6sorban), hogy rosszul cseng a fiiliink tdle, pedig egészen szép szotari
meghatarozasai vannak a politikanak, példaul ez: ,,Valamely kozdsség, szervezet, vallalat,
intézmény tarsadalmi érdekli tevékenységének sajatsaga, jellegzetessége”. Nincs benne
semmi kivetnivalo, hiszen a tarsadalom érdekeit szolgalja. (Ha azt szolgdlna! De az egyhazi
politikanak isteni utasitdsként mindig ezt kell szolgalnia.) Ha a ,,politika” sz6t a ,,misszi6”
szoval helyettesitjiilk, mivelhogy lényegében annak kell lennie, mar tisztdban vagyunk
politikai-misszioi rendeltetésiinkkel: mindig azt kell cselekedniink, ami embertarsainknak
hasznara valik - kovetkezésképpen nekiink is -, ugyanakkor meg kell védeniink magunkat és
embertdrsainkat mindent6l, ami nem a hasznunkat szolgélja, s ami eltdvolitana benniinket
Istentdl. A Keresztyén (keresztény) ember csakis igy gondolkozhat, eszerint élhet.

2. A pap és a pedagdgus oktatd és neveld szerepét én sohasem tudtam volna elvalasztani egy-
mastol, és ma sem tudom, mert a két fogalom egymds mellett, egy id6ben, pontosabban
»egyitt” sziiletett, és keresztyéni elképzelés szerint egylitt fog megsziinni is. Hogy mikor és
hogyan, azt csak Isten tudja. En nem tudom oktatonak nevezni azt, aki valotlansagra oktat, és
nevelének sem, aki tudatlansagaban, vagy (plane!) tudatosan félrenevel, keresztyén érték-
elméletem szerint Isten akarataval ellenkezden. Aki csak az anyagi javak eldallitasara és
konzumalésara, tovabba az élvezetek hajszoldsara, a pénz istenitésére 6sztonzi tanitvanyait -
csak részben is ilyesmire -, és nem mutat példat a valladserkolcsi viselkedésre (szeresd fele-
baratodat, mint 6nmagadat, segitsd az elesetteket, oszd meg a kenyeredet a masikkal stb.)
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vagy képtelennek mutatkozik az 6nzetlen ¢€letre, az nem pedagogus. Tehat én igy értelmezek:
ha azt mondom, hogy lelkipasztor (gyonyorl sz6 ez), akkor azt is mondtam, hogy pedagogus;
s ha azt mondom, hogy tanar, tanitdo és 6vond, akkor azt is mondtam, hogy lelkipasztor a
maga modjan. Nekiink mindannyiunknak a testet és a lelket egyarant minden karos behatastol
ovnunk kell, ez adja meg tarsadalmi érdekli tevékenységiink igazi értelmét, céljat, rendelte-
tését. A neveléspolitikatol egyetlen pap sem mentesitheti magat.

3. Az emberi kozdsségek elsé papjai és neveldi azok az emberek voltak, akiknek sikertilt
folemelkedniiik a tomegek folé azaltal, hogy az istenséget keresték. Igen bdlcsen allapitotta
meg Voltaire, a felvilagosodas egyik legnagyobb gondolkodoja, hogy az ember Isten nélkiil
nem élhetne meg, s ha nem volna Isten, sziikségképpen ki kellene talalni Ot. Hat nem mi
talaltuk ki, hanem magatol jott, illetve mar a sziiletésiinkkor is veliink volt, O teremtett minket
a vilagmindenséggel.

Mozes a zsid6 népnek papja és neveldje egyarant volt, de ki foszthatna meg politikai
szerepétdl 6t. A papok voltak az elsé irni-olvasni tudé emberek, azért nem véletlen, hogy az
allamalakulasok utan az allam ¢és az egyhaz lényegében egy fogalmat jelentett. A mi Szent
Istvdnunk egy személyben az allam és az egyhaz feje volt, s csak akkor kiiloniilt el ez a kettds
misszio, amikor annyira bonyolultta valt a tarsadalmi ¢élet, hogy a kettds feladatnak mar nem
felelhetett meg. Ahol megfelelt, mindmaig megmaradt a régi formaban, ez lathato a Vatikan
mai ¢letvitelében is. Ahol egyhaz létezik, ott sziikségképpen egyhazpolitikanak is lennie
kell. Létezett mindig, és 1étezni is fog. Az egyhaznak mindig politikai-misszioi, rovidebben
politikai rendeltetése is volt, €s ezt a rendeltetését sziikségképpen és torvényszeriien folytatnia
kell, mert ha nem folytatnd, a fokozatos visszafejlodését, sajat pusztulasat segitené el6.

4. Nincs olyan orszaga a vilagnak, amelyben a papsag ne jatszott volna igen meghatarozé
politikai szerepet. Minél tobb megprobaltatisnak volt kitéve egy nép, annal jobban
igényelte egyhazai, papjai iranyito, 1élekerositd, békéltetd szerepét, példamutato életét,
lényegében megtarto erejét. Ha nem adta meg az egyhaz ezt a segitséget, akkor dtmenetileg
nem felelt meg krisztusi kiildetésének, téves utakon jart. Ez természetes dolog a bibliai tanitas
alapjan is. Mi, emberek mindannyian blinben fetrengiink, és Isten irgalmara szorulunk. A
papok is emberek, tehat nem blintelenek, de nekik hamarabb be kell latniuk a blindsségiiket, s
a megigazulasuk gyorsabban kovetkezik be, a lehetdségeik inkabb adottak erre, mivelhogy
Isten kegyelme folytan lettek papok. Gyonyori példakkal lehet igazolni papjaink Istent6l
kapott politikai misszidjat, nemzetbékit6é, nemzetmegmento szerepét:

Kalti Mark Bécsi Képes Kronikajabol ismerjiik az alabbi torténetet:

Mikor Salamon kiralyt unokatestvérei megfosztottdk a tronjatol, s Géza, az 0j kirdly,
Szekszardon {ilte kardcsony linnepét, a mise utan Dezs6 érsek a szoszékre 1épett, s szivrehatd
szonoklattal intette a kiralyt békességre. Géza egészen Osszetort lelkében, s megparancsolta,
hogy a plispokokon €s az apatokon kiviil mindenki tdvozzék a templombol. Akkor a kiraly
zokogva leborult, s az érseknek ¢€s a tobbi egyhéazi személynek megvallotta, hogy vétkezett,
mert a torvényesen megkoronazott kiraly orszagat elfoglalta, majd igéretet tett, hogy vissza-
adja az orszagot békében.

IV. Laszl6 kiralyunk azért erésitette meg az Agoston-rend kivaltsagait, mert szerzetesei a 1.
Ottokar cseh kiraly ellen viselt hadjarata idején szonoklataikkal eldbbre vitték a gy6zelmet. A
habort hirére elhagytidk kolostorukat, csatlakoztak a hadsereghez, s a vitézek lelki gondoza-
saval foglalkoztak.

Temesvari Pelbart hires prédikacioban még Matyas kiralyt is megleckéztette: misejaras és
prédikacidhallgatas helyett némelykor inkdbb humanistaival vitazik, s nem gondol a pokol
kinjaira.
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Pazmény Péter nemcsak mint ird, szonok és egyhazvezetd ért el nagy sikereket, hanem mint
politikus is, igy nyerte el Forgach Ferenc haldla utan az esztergomi érseki széket. Nagy
politikai ellenfelét, a protestans I. Rdkoczi Gyorgyot azért becsiilte, mert mindketten a ma-
gyarsag megmaradasaért ¢s gyarapodasaért faradoztak. Eldre 1attak mindketten, hogy népiink
szambeli fogyatkozasanak siulyos kovetkezményei lehetnek, ami be is kovetkezett.
Tobbségbe keriilt nemzetiségeink az els¢ vilaghaboru utdn sorra leszakadtak. Mindketten
nagy kultarpolitikusok voltak. Rakoczi felesége, Lorantffy Zsuzsanna Séarospatakra hivta
meg a vilaghiri pedagdgust, Comeniust, Padzmany Péter pedig Nagyszombaton egyetemet
1étesitett.

Virag Benedek palosrendi szerzetes tanar hazafias versei II. Jozsef idején kézrdl kézre jartak,
s népiink magyarsagtudatat erositették.

Czuczor Gergely bencésrendi tiizes magyarsagat mindenki megcsodalta a reformkorszak és a
szabadsagharc idején, mert a szabadelvii ifjabb iréi nemzedékhez tarsult, s nem véletlen,
hogy az osztrak haditérvényszék hatévi fogsagra itélte.

Guzmics Izidor a 18-19. szazad tajan a bencések legnagyobb tudosa volt, s realis politikai
gondolkodéasanak bizonyitéka, hogy egyesiteni akarta a magyar katolikusokat a magyar
protestansokkal.

Dugonics Andrés piarista szerzetes azért dicséiti Etelka cimii regényében a nemzeti multat,
hogy a felvilagosodas koraban a magyar ontudatot ¢bresztgesse.

A katolikus egyhaz wjabb kivaldo hazafias piispokei koziil elég csak kettét megemliteni.
Prohaszka Ottokar egyhdzi, tarsadalompolitikai és nemzeti kérdésekrdl szol6 gondolatait 25
kotet 6rzi. Sokszor hangoztatta, hogy a papoknak feltétlentil foglalkozniuk kell a politikai
kérdésekkel, mert kozélet nélkiil a pap légiires térben mozog. Nemcsak joga van hozza, de
kotelessége is, hogy politizaljon. Marton Aron gyulafehérvari piispok tizenhat évet toltott
tomlocben és hazi drizetben. A kolozsvari Szent Mihaly-templomban elhangzott prédikacioja,
amelyben az elhurcolt zsidésag védelmére Kkelt, torténelmi tanulsag és értek.

fme villanasszerti példakkal is bizonyithat, hogy a katolikus papsagnak a bibliai tanitasokra
¢épiild politizalasa egész torténelmiinket végigkisérte. De ugyanez mondhato el protestans
papsagunkrol is.

Magyari Istvan sarvari evangélikus lelkipasztor erkdlcsnemesitd prédikacioibdl a tizenhatodik
¢s tizenhetedik szazadi magyar gondok térnek fel; nemzete iranti fajdalma nemcsak egyszerti
feljajdulds, nemzeterdsité célja is van: az a biztatds, hogy megérdemelt biintetésiink utan
bekovetkezik majd Isten szdnalma.

Szkarosi Horvat Adam tallyai reformatus prédikator batran emeli fel szavat az elnyomott
jobbagyok érdekében, ¢és megdorgilja a kegyetlen foldesurakat: nem keriilhetik el Isten
biintetését.

Szegedi Kis Istvan baranyai reformétus prédikator az 1560-as években a nép vigasztaléja a
torokok erdszakoskodasai, fosztogatasai idején. Gyakran bejart Szigetvarra, hogy a varérség
nemesi tisztikara el6tt prédikdljon. A magyar teriiletre vald atjaradsa nem tetszett a pécsi bég-
nek, torok fogsagba keriilt aruloi folytan. Sokszor bantalmaztak, s mikor a béget Szolnokra
helyezték, foglyat magaval vitte. Csak nagy nehezen kaphatta vissza szabadsagat.

Schwartz Janos eperjesi evangélikus pap ¢€s tanar iskoladramat ir, amelyben Thokdlyt ma-
gasztalva feltarja a kor valamennyi politikai eseményét: a Habsburg-haz dnkényeskedését,
Thokoly harcait, a galyarabsagban sinylddé prédikatorok keserveit. S ugyan ki allithatné azt,
hogy a galyarabok tevékenységének kizardlag egyhazi indittatasuk és vallasi céljuk volt!
Magyarsagtudatuk is lelkesitette oket.
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Ugorjunk egy kicsit! Tompa Mihaly elégiai és allegériai az egész Onkényuralmon végig-
kisérték a nemzet sorsanak minden jelentdsebb valtozasat. Buzditottak és fenyegettek, ovtak
az ellenség csabitasatol, biiszkén hirdették a hazafias erény diadalat. A fajszeretet nagyszeri
megnyilatkozasai ezek a banatos koltemények, s nem csoda, ha annyira megragadtak az
egykoruakat. Tompa tiszteletes ur a legnagyobb hazafias koltéink kozé tartozik, s a ,,nemzeti-
népi tridsz” tagjaként (Petéfi és Arany mellett) egyike azoknak, akik kiharcoltak irodal-
munkban a népi realizmus uralomra jutasat, mindmaig legnagyobb irodalmi sikeriinket.
Nemzeti miiveltségiinknek és erkdlcsiinknek népmiivészetiink mellett ma is ez az alapja, s
mindvégig ez is marad.

Nagy tévedés volna annak bizonygatdsa, hogy Makkai Sédndor és Ravasz Laszlo pilispokok
munkalkodésa kizarolag egyhazi jellegli, mikor legnagyobb nemzetneveldink k6z¢ tartoznak
mindketten, s irasaikban és beszédeikben Iépten-nyomon kimutathat6 a becsiiletes politikai
szandék is.

De hozzunk fel egy kiilfoldi példat is. Az L. vilaghabora eldtt 150 évig nem volt Lengyel-
orszag. Orosz, német €s osztrak-magyar megszallas alatt az egyhaz igen nagy szerepet jatszott
a nemzet fennmaradasaért kiizdve. A lazadok menedéket, masok erkolcsi tamaszt talaltak az
egyhazban.

5. Ennyi torténelmi bizonygatas utan joggal elvethetiink minden egyhazi huzézkodast.
Reformatus vagyok, de nem mulaszthatom el megjegyezni: ugy vélem, hogy a rémai katoli-
kus egyhaz megel6zott benniinket az aldasos egyhazpolitikai munkéban (nagy nemzeti
héstink ¢€s erdélyi megmentdnk, Tokés Laszlo tevékenységét leszamitva). Megjegyezni kiva-
nom: a gyaldzatos Gtven év utdn a tapintatoskodas, a félig-meddig kiallas, a hamis 6nmeg-
nyugtatds ma semmit sem ér, sot kimondottan biin is. Ha az apostolok csak immel-ammal
tantiskodtak volna Krisztusrél, és nem vallaltdk volna a megkovezésiiket, a bebdrtonzésiiket
¢s az ahhoz jar6 haldlt is esetleg, a kereszténység nem terjedhetett volna el. Mai papsagunk-
nak ugyanezt az apostoli munkat kell véllalnia, mert ha nem, akkor torténelmi egyhdzaink
sorra elbuknak: a kommunistak s a részben koziiliikk kikeriilt vagy Amerikabdl inspiralt
liberalistak s az ugyancsak onnan rank szabaditott szektak teljesen eltipornak benniinket. A
mi népiinket annyira félrevezették és elbutitottdk politikailag (nagyon is tudatosan!) az elmult
otven évben, hogy nem képes meglatni a legegyszeriibb politikai formuldkat sem. Sem a
parasztsagunk, sem a munkassagunk, s ami a legtragikusabb, sem az értelmiségiink. Az az
értelmiség, amely a reformkorszakban vagy a két vilaghaborti kozott s a masodik utdn még
faklyaként menetelt széles néptomegeink eldtt (a ,,népiekre” gondolok elsdsorban), ma mar
oly kicsi szézalékban létezik, hogy nemzetmentd feladatit nem tudja sikeresen elvégezni;
nincsenek tdmegei. Egyéni példékra hivatkozom, de tomegjellegiiek:

Az egyik tandr ismerdsdém ezt mondta nemrég: 6 nem tartja olyan fontosnak, hogy magyar.
Nem is négyszemkozt mondta. A kommunista part tagja volt, s feltételezhetd, hogy ma is az.
Megnéztem kivancsisagbdl a havi jovedelmét: koriilbeliill 50 ezer forint, s a felesége is
dolgozik, gyermekeiket nagyjabol felnevelték. (Az én nyugdijam 14800 forint, és harom
gyermeket tartok el még mindig. Taladlok munkalehetoségeket 71 évesen is.)

Egy masikért tlizbe tettem volna a kezemet: hogy ¢ a tantestiilet legmagyarabb érzésii tandra.
Mikor a félrevezetett roman tomegek Marosvasarhelyt magyarokat és magyar érzelmi
cigdnyokat bantalmaztak, azt nyilatkozta ordibalva, hogy az életét is felaldozna az ottani
magyarsagért. Aztan két év mulva hatalmas SZDSZ-jelvényt tlizott a mellére, s heteken at igy
jart az iskolaba. (Az igazgatosag lattara!) Mikor az SZDSZ hirdeti a legtiizesebben, hogy sem-
leges iskolakra van sziikségiink! Persze magyarsagtudattol és keresztyén erkolcstdl mentes
iskoldkra, hogy amerikai gyarmat legylink. De ez csak egy vak és kotyvalék néppel érhetd el.
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Egy népedagdgus (abban a meggy6zddésben, hogy a bolcselkedése megcafolhatatlan) egyszer
igy nyilatkozott: ¢ ateista, és nem kényszeriti a gyermekét, hogy istenféld legyen. Majd
dontse el 0, ha felnd! Nagyobb tévedést el sem tudok képzelni. Ha egy gyerek a felnotté
valasig csak egyirdnyu, ateista nevelésben részesiil, hogyan valaszthatnd az ellenkezd fel-
fogast, az istenhitet! Az ilyen pedagdégusnak semmilyen realis felfogdsa nincs a nevelésrol,
annak lehetdségeirdl, megvalosithatasi mértékérdl. (Bar az is megtorténhet, hogy nagyon
ravaszul nyilatkozik az ilyen pedagogus, €s ezt maga is tudja.)

Nem megy el szavazni sok pedagogus. Az ilyennek semmi kdze az egész magyar multhoz, a
magyar kultirdhoz. Kérdezem: hogyan viszonyul az ilyen ember Szent Istvanhoz, Balassihoz,
Pet6fihez, Aranyhoz, Madachhoz, Illyés Gyuldhoz, Kodaly Zoltanhoz, a magyar és keresztény
kultira nagyjaihoz? Sehogy! Példaadas nélkiili pedagdgus? Ilyen nem volt, és nem is lesz
soha, mert a ,,pedagdgus” sz6 fogalma ezt a magatartdsformat teljesen kizarja. Nemzettudat
nélkiil nincs magyar pedagégus! (De magyar lelkipasztor sem!)

Napjainkban az tapasztalhatd, hogy neveldink elég jelentds szdzaléka nem akar tanitani
egyhazi iskolaban. Kérdezem akkor: a szeretet jegyében nem hajlando tanitani, de a gytilolet
jegyében tanitott? Az osztalyharcrol! A kuldk elleni gy@ildletrél! Sztalin és Rakosi dicsdité-
sérol! 1956 elitélésérdl, meghazudtolasarol!

Tehat: a mai pedagogusoknak csak elég kis szazalékara bizhato rd az ezeréves magyar szellem
lehetséges formaban valo visszaallitasa, megmentése. Nagyon szomoru vagyok: dobbenetes
példakkal tudndm igazolni, hogy elég nagy azoknak a papoknak a szdma is, akik nem teljesi-
tik maradéktalanul a rajuk harul6 feladatokat. Téved az a lelkipasztor, aki azt hiszi, hogy ma
elég a mise ¢s az istentisztelet megtartasa, a szentségek kiszolgaltatasa, az eskiivdi és temetési
szertartdsok levezetése. Nem célom ennek a kérdésnek a bolygatdsa, de valamit mégis meg-
kérdezek: ki az oka annak, ha az elsé aldozas vagy a konfirmalas utdn a gyerekek sorra
elmaradoznak a templomba jarasrol? Akar tetszik, akar nem: a pap is. Ok tudjak, hogy példaul
az utoébbi 6t évben hany gyermek volt elsé aldozoés és konfirmans. Ha mind jarnanak a
templomba, a papi munka eredménye ezen a téren szdzszazalékos volna. De igy mennyi?
Tudomésom van olyan papokrol, akik nem akartdk egykori egyhazi iskolank visszavételét.
Miért? Mert akkor tobbet kellene dolgozniuk. (Tudom, hogy vannak kivételesen nehéz
esetek!)

Egy dolog biztos: ha osszevetjiik a papok és a pedagégusok viselkedését, erésen a papok
javara billen a mérleg. Nekik tudniuk kell minden pillanatban, hogy Krisztus aldozatos és
alazatos szolgalatara eskiidtek fel, és az egyhaz segitségét mindenkor igénybe is vehették. De
a pedagbdgusokra épp az ellenkezd hatds nehezedett feliilrdl: Isten és a nemzettudat tagadasa.
A mai 50-60 éves pedagogusok a masodik vildghaboru utani idékben féltek templomba jarni,
aztan el is hidegiiltek téle. Ok nem lattak a fekete ruhas, a keziikben énekeskonyvet tarto,
templomba igyekvo falusi tomegeket; fogalmuk sincs a régi vasarnapok tinnepélyes, fenséges
hangulatarol, amikor varoson ¢€s falun tisztdra seperték a jardat és a kocsiutakat (sokszor
haroméves kislanyok a falun); 6k nem tudjak, hogy régen a vasarnapoknak kiilonleges illatuk
is volt. Ebbdl az kovetkezik, hogy a papsagra harul pillanatnyilag a legnehezebb nevelési
feladat. Edesgessék magukhoz a még szamitasba veheté pedagdgusokat, értelmiségicket, és
bévitsék naprol napra a koriiket. Oriiljenek minden apro sikernek, és mosolyogva jarjanak,
biztatast keltve az emberek kozott. Tudatosan pesszimistava tett vildgunkban ma csak a
mosolygos, csak a dertilatast sugarzo papok érhetnek el eredményt. Ma még tal sok az
elmélet, és tul kevés a gyakorlat a papi munkaban, a nép kozotti, kinti megfordulas. Nekiink,
pedagdgusoknak és papoknak most mar meg kell menteniink hitiink és magyarsagunk
szamara minden egyhazi iskoldba beiratkozott gyermeket, és minél tobbet az allami iskolasok
koziil is. Biznunk kell benne, hogy az allamilag alkalmazott pedagdgusokban is lappang

48



nemzettudat, csak elbatorodtak és félnek még. Sokszor csak restellkednek. Az évtizedek alatt
elraktarozott negativ hatdsokat nem konnyi kidlni, de nagy irdink és koltdink, sziileik és
nagysziileik istenhite és hazafisdga egyszer csak megmozdul benniik ugy, hogy maguk is
meglepddnek téle. Maris tapasztalhatunk valtozast, hiszen elég sokan engedik el (vagy egyre
tobben) hittandérara gyermekeiket. Lathatunk mar késon megkeresztelt gyermekeket is.

A papi és a pedagogusi munka eredményességét legjobban a szeretet biztosithatja, a krisztusi
tanitas alappillére.

Emlitettem: ugy érzem, hogy a romai katolikus egyhaz taldan megeldzott benniinket. Mert
merészebben, félreérthetetlen szavakkal kezdi kinyitni a magyar szemeket. Ordmmel
olvastam az Uj Misszi6 folyéirat 1994-iki januéri szaméban a kovetkezé gondolatokat, meg-
allapitasokat:

- Nem is olyan régen kotelezd volt a szavazas. Felkeresték még az dgyban fekvo beteget is,
hogy bedobhasséak a szavazatukat. A 99,99 %-o0s gy6zelem nagy hazugsag volt.

- A keresztény ember szamdra nem mindegy, hogy kik fogjak vezetni az orszagot, ezért a
tavolmaradas nemcsak mulasztds, hanem biin is. Nem fordithatunk hatat Isten toérvényeinek €s
ezeréves magyar multunknak.

- Azért jutott az orszag mai sulyos helyzetébe, mert az elmult kommunista rendszer semmibe
vette Isten torvényeit. Ezért a vallasellenes partokra nem szavazhatunk.

Tessék megtigyelni (mondom ¢én) ezt a hatarozott kiallast, ezt a szemnyitogatd nyilatkozatot:

- Az SZDSZ, az MSZP még azt is megakadalyozta a miskolci 6nkorményzaton keresztiil,
hogy az egyik iskoldban heti egy o6raban oOrarendi keretben etikai nevelés legyen. Pedig
minddssze 4, azaz négy sziild nem kivanta ezt! Az Agrarszovetség is ezt a notat fjta.

- Ami Miskolcon tortént (irja az emlitett folyodirat), az volt sokkal cifrabban szerte az
orszagban is. Az elmult négy esztendd bdséges tapasztalatokkal szolgalt mindannyiunknak,
hogy megallapitsuk: a liberalizmust hirdetd partok vilagnézeti semlegessége, istentelensége
sokkal veszélyesebb a hitre, a vallasra, mint a volt kommunizmus egyhéziildozése! Vallasos
ember nyugodt lelkiismerettel ezért nem szavazhat rajuk.

- Nemzeti azonossagunk megmentése a tét. Menjetek szavazni, és valasszatok!
A kovetkezdket flizom a leirtakhoz:

Az ilyen tanitast és biztatast magyar népiink legegyszeriibb embere is megérti. Ezt nevezem
én egyhazi politizalasnak (csunya szoval) és missziovallalasnak (egyhazi kifejezéssel). Ki
merné azt allitani, hogy valamiben is ellenkezik a bibliai tanitassal: ,, Elmenvén, tegyetek
tanitvanyokkd minden népeket” - Krisztus mondja a tanitvanyainak. Még azt is hozzateszi:
nagy ildoztetésben lesz résziik, a megoletésnek is ki lesznek téve. Rank is vonatkozik ez:
életiink kockaztatasaval is terjeszteniink Kell a hitet. Nem engedhetjiik meg, hogy ezer év
oOta keresztyén népiinket eltéritsék Istentdl. Aki ezt teszi, az ellen kiizdeniink kell. Landesz-
mann férabbi becsmérld szavai sem repiilhetnek el tehat a fiiliink mellett. (De tudni kell: mi
keresztyének sohasem lehetiink antiszemitak, még akkor sem, ha elszantan kiizdeniink kell a
zsidosag ama részei ellen, akik hitiinket és magyarsagunkat sajat hazankban kikezdték és
kikezdik.)

Orémmel olvastam a Sarospataki Reformatus Lapok 1993. decemberi szdméban a reforma-
tus keresztyén ember politikai felelosségérol szolo cikkeket. Nem gydztem elraktarozni a
szebbnél szebb, az igazabbnal igazabb, a bolcsebbnél bolcsebb cikkek gondolatait. A
bolcsességgel kezdem, dr. Hegediis Lorant pilispok szavaival:
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- Hosszt idonek kellett eltelnie addig, mig eljutottunk az egyetemes vérbosszu vilagabdl a
krisztusi mindenkori megbocsatas elvéhez. Az atmenetet Mozes tanitasa képviselte, a ,,szemet
szemért, fogat fogért” elv. Vagyis: a gatlastalan vérbosszinak hatart kell szabni; csak annyit
adj vissza, amennyit elkdvettek ellened... Ezzel indul az Gt a megbocsatas felé, amely elér-
kezik a Miatydnkhoz: ,,bocsasd meg a mi vétkeinket, miképpen mi is megbocsatunk az
elleniink vétkezoknek.”

Ez a gondolatatvitel (teszem hozza ¢n) oriasi megkonnyebbiilést jelent a keresztyén hiv6knek:
az Oszovetség és az Ujszovetség kozotti latszolagos ellentmondas athidaldsat; a mozesi és a
jézusi tanitas kiilonbozdségének elvetését; annak megértését, hogy a bibliai tanitas igazsaga-
hoz a folyamatossag felismerésével kell eljutnunk. Ez a felismerés teszi lehetévé szamunkra,
hogy testvériséglinket a zsido néppel, az 6szévetségi leszarmazottakkal elfogadjuk.

Egyéb gondolatok:

- Ne higgyiink a félrevezetéseknek! Nem igaz, hogy jobb volt a Kadar-rendszerben, mint
napjainkban. Csak latszolag volt jobb, amig a 20-25 milli6 dollar adéssagot feléltiink. Azért
nehéz a mai helyzetiink, mert kénytelenek voltunk atvenni ezt az 6riasi megterhelést.

Tudni kell azt (teszem hozza), hogy a kommunistadk sohasem gondoltak a hatalom 6nkéntes
atadasara, hiszen ezt vallottdk a kapitalista orszagokrol is: azok sem hajlandok. De lattak,
hogy a kommunista vilagra a teljes 0sszeroppands var, mert nem tudja felvenni a versenyt a
magantulajdon elényeivel, a Nyugat technikai fejlédésével. Attol félek, hogy a hirtelen 6ssze-
roppanas forradalmat eredményez, és feleldsségre vonjak oket. Olyasmihez folyamodtak,
amiben maguk sem hittek teljességgel: megprobaltak siman atengedni a hatalmat,
vallunkra téve minden nehézséget. Az akasztasok elmaradtak, 6rdogi taktikajuk bevalt, mert
egy politikailag elmaradott néppel azt lehet csinalni, amit akarnak. Alighogy atadtak a veze-
tést és a terheket, mindjart tamadtak is: nehézségeinket kihasznalva s ismét a nép butasa-
gara tamaszkodva. Bebeszélték, hogy képtelenek vagyunk vezetni az orszagot. Ok, akik fél
¢vszazadig minden nemzeti jovedelemmel rendelkeztek, és mégis nyomorra juttattak benniin-
ket. Horn Gyula és cinkostarsa, a szakszervezeti-kommunista Nagy Sandor kezdetben gy
hallgattak, mint az a kutyamicsoda a fliben, aztdn hatba tdmadtak az 0 vezetdséget, azzal
hitegetve a népet, hogy 6k most mar mindent mindenkinél jobban tudnak. Es a népiink egy
része ezt elhiszi. Megfeledkezik rdla, hogy a kommunizmus az egész vilagon megbukott, mert
téves eszmékre épitett. Még Kinaban is megbukott volna, de erdszakkal leverték a millios
szamban tiinteté fiatalokat, s bebortonozték éket. Ugy latszik, hogy most fejlédésnek indult az
orszag. De csak a kegyetlen munkatemponak koszonhetd ez és a kapitalista modszerek
fokozatos atvételének.

A liberélisok és a kommunistak bebeszélik a népnek, hogy milyen nyomortisag van nalunk,
mindeniitt a pesszimizmust terjesztik: a sajtoban, a radioban ¢és a televizidban. Pedig a
nyugati gyarosok és bankarok allitjak, hogy a volt kommunista 4llamok koziil mi fejlédtiink a
legtobbet. Szaz meg szaz ellenjavaslattal akadalyozzak néphii kormanyunk munkéjat, hogy
ne menjenek jol a dolgok, s a zavarosban haldszva kormanyra jussanak. Azt igérik, hogy
akkor majd jobb lesz. Persze: nekik. Elképzelhetd, hogy akkor tobb pénzt kapunk majd féleg
Amerikatol, csakhogy a pénznek igen nagy ara lesz, mert mindenféle szennyes dolgot
hoznak be vele, korlatlan mértékben a kultirszennyet: a sz€élsdséges krimit, a porndt, az ideg-
tépd horrort, a kozmopolitizmust, s ha teljesen felszdmoljak a magyarsagtudatukat és a
keresztyén erkdlcsiinket, Amerika €s a mindenféle nagytokés gyarmatava tesznek benniinket.
Maris veregetik a vallunkat (s mi is a sajatunkat), mondvan, hogy befogadé nép vagyunk,
hiszen Szent Istvan is ezt hangoztatta. Ezzel készitik eld szamos idegen, foleg azsiai képesités
nélkiili ember betelepitését hazankba, s akkor rank szaporodva el is veszitjiik hazankat, meg-
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valtoztatjak majd orszagunk nevét is. Trianon csak ugy kovetkezhetett be, hogy mar II. Jozsef
idején kisebbségbe keriiltiink sajat hazankban.

Mindez nem talalhaté meg részletesen a Sarospataki Reformatus Lapokban, de én a felvetett
kérdéseit kifejtettem. Néhany tanulsagos gondolatat most valtoztatds és kibdvités nélkiil
kozlom:

- A keresztyén ember politikai feleldsségét csak Isten igéjén alapuld hittel vallalhatja. De
vallalnia kell.

- Nem szabad megengedni, hogy az egyhaz hajojat a szennyezett 6ceanviz elontse. Nyilvan-
valo, hogy ez nemcsak az egyhaz papjaira vonatkozik, hanem az egyhaz hiveire is: a kulttr-
szennytdl 6vnunk kell magunkat.

- A hazug szocialis demagogia vilagat ¢éljiik ma; ne enged;jiik, hogy népiinket megfertézze!

- Mi tiirelmesek vagyunk, mert mar hozzaszoktunk. De ha ezt folytatjuk, nem lesz élet a
szamunkra.

- A pesszimizmust hirdet6 ellenségeinket igy gy6zhetjiik le, ha nagy népneveldink tanitasat
fogadjuk el, példaul a Zrinyiét, aki azt hirdette: ,,egy nemzetnél sem vagyunk alabbvalok”™.
(Bizony nem - teszem hozza -, mert szorgalmas és dolgos nép a miénk, az egész vilagon meg-
csodaljak. Amerika tudja ezt a legjobban, mivelhogy masfélmillio aranyat €ré parasztunkat
adtuk neki, s Trianonnal halaltdk meg a josdgunkat, most meg azzal, hogy a legdurvébban
beavatkoznak a beliigyeinkbe.)

6. Most olvasom a Reformatusok Lapja 1992. augusztus 2-1 szdmaban egyik lelkipasztorunk
véleményét: ,,Ami pedig az egyhaz ¢€s a lelkészek politizalasat illeti, én ettdl 6vnadm ugy az
egyhdzat, mint a lelkészeket... Hagyjak meg ezt a munkat a hivatasos politikusoknak... A
szoszéket nem szabad Osszekeverni a politizalassal... vegyenek példat a rémai katolikus
egyhdz erre vonatkoz korlatozasarol és tiltasarol, és akkor egyre kevesebb tamadas érné a
reformatus egyhazat is.”

Hala legyen a Joistennek, hogy az egyhazak megtalaltdk azota ennek a kényesnek latszo
kérdésnek a megkdzelitését: a fentebb vazolt, a Biblia szerinti politizalast, illetve misszio-
teljesitést. Engem, a pedagdgust, most mar csak egy kérdés érdekel: hogy milyen aldasos
lehet a papi €s a pedagogusi, illetve a papi és a vilagi 6sszefogas.

Az Eszak-Magyarorszag 1993. karacsonyi szama egyoldalas beszdmol6t hoz a miskolci Szent
Anna templom Zachar Géza plébanos Ur iranyitasa alatt torténd tevékenységérol, elsdsorban a
Kolping-csalad és a cserkészcsapat életérdl. Gyonyort dolgokrol olvasok itt:

- Seregély Gyorgy, a Szemere Bertalan Ipari Szakmunkéasképzd Intézet tanara szerint
szazharminc tanulojuk tartozik a Kolping-csalddhoz. Ok németet és hittant tanulnak. Az a cél,
hogy ezekbdl a gyerekekbdl erkdlesds és jo szakemberek valjanak; hogy becstilettel vegyenek
részt a kozéletben, €s legyenek az egyhaznak is hliséges tagjai.

Purszki Sandorné Eva az E6tvos Jozsef Ipari Szakmunkéasképz és Szakkozépiskola mérnok-
tandra mondja: ,,Oktat6é volt nalunk Kirdly Jozsef templomfestd. O csatlakozott a Kolping-
csaladhoz, majd a fiuk is, akiket oktatott.”

Ujszaszy Gyulané, a 20. Szamu Altalanos Iskola magyar-hittan szakos tanara: ,,Ismer6soktol
hallottuk, hogy mar a mi egyhazkozségilinkben is vannak Kolping-csalddok. Csatlakoztunk a
gyerekekkel egylitt. Jok ezek a rendszeres talalkozok, egy jo kis kozosséghez tartozunk, ahol
mindig jol érezziik magunkat.”

Krasznai Norbert, a Kolping-csaladok ifjusagi tagozatanak vezetdje: ,,Valami nagyon jot
szeretnénk csinalni, de nehezen indulunk el, mert mar mindent kitalaltak elottiink. Vannak
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Miskolcon keresztény balok, ahol elegansan jelenik meg mindenki, ahol mindenki tud visel-
kedni, ahol biztosan nem vernek meg. Van mar versmondo verseny, focibajnokséag, tanciskola
¢és keresztény ujsag is. Az biztos, hogy olyan jo kozosséget szeretnénk kialakitani, mint az a
barati korom, akikkel tiz évig egylitt jartam hittanra. Hogy tlizbe tehessiik egymasért a
keziinket. Most a felndttekkel farsangi balra késziiliink, a mindszentiek és a didsgyoriek utan
a mi csaladunkra keriil a rendezés sora.”

Uveges Lajos, az északkelet-magyarorszagi Kolping-csaladok vilagi elndke azon faradozik,
hogy iparos fiai alapitvanyuk segitségével kiilfoldi tovabbképzésen is részt vegyenek.

Feledy Péter, a 763. Hunyadi Janos Cserkészcsapat parancsnoka: ,,Husz fovel szervezodott a
csapat, most 72-en vagyunk. Szombatonként taldlkoznak a gyerekek a Szent Anna Hézban.
Sok hasznos, praktikus dolgot tanulnak, ami az ¢élethez sziikséges. Emellett a szépre is nevel-
juk o6ket.”

A reformatus lelkészek munkajaban is lathaté a pedagogusok ¢€s a vilagiak bevonésa az
egyhdz gyakorlati életébe. Még 1991-ben olvashattuk, hogy milyen szép eredményekkel
tevékenykedik Irlanda Sandorné lelkész testvériink is Kisgyoérben. Erdemes elgondolkozni
rajta: 176 iskolds gyermek koziil 120 jart akkor hittanra. Olyan eredmény ez, amit kevesen
tudnanak talszarnyalni. Konferencias teriiletté, ifjusagi talalkozok szinhelyévée tették Kisgyort,
olyannyira, hogy az dsszefogas nyoman vasarolt romos épiiletiiket helyrehozva mar erdélyi és
alfoldi fiatalok elszalldsolasardl is gondoskodhattak, s jelentésen hozzajarultak meghivott
gyermekeik lelki éptilésének fejlesztéséhez. Annak ellenére, hogy sok az dreg ¢és beteg ember
a falujukban, még a Jugoszlaviabol menekiilteknek is tudtak adni némi segitséget. Az termé-
szetes, hogy nem elsddleges politizalasrol van itt sz6, hanem kimondottan bibliai alapon
nyugvo lelkészi tevékenységrol, de a kétféle fogalom nem ellenzi, hanem fedi egymast.

A Sarospataki Reformatus Lapokban olvashattuk, hogy 6vonéi talalkezo és tovabbképzé
volt 93 novemberében a didsgyori reformatus gyiilekezeti haz termében, s a ,,Karacsony az
o6vodaban” cimen folytak a megbeszélések. Dr. SzOnyi Gyorgy lelkipésztor, teoldgiai
professzor ur és igen tiszteletre méltd nyugalmazott tanar felesége helyesen mutattak ra, hogy
az 6vondi hivatas kulcspozicid, mert innen kell elindulnia legijabb nemzedékiink nevelésé-
nek. Papp Lészloné Szabd Zsuzsanna beszamol6jabol mar azt is megtudhatjuk, hogyan
készitettek fel a gyermekeket és sziileiket a kardcsonyi linnepségre, még a szakéacs néni
is segitettek a karacsonyi mézes siitemények elkészitésében; rajzaikkal igazoltdk, hogy mar
ismerik a kardcsonyhoz fiiz6d6 bibliai torténeteket. Kiilon elismerést érdemel, hogy nemcsak
a reformatus ovondk vettek részt a beszélgetéseken ¢és késziilddéseken, s az egyik beszél-
getésiik témdja: ,,A csalad ma.”

Sokszor hallottam mar a rendszervaltds nehéz éveiben, hogy nincs olyan nagy személyi-
séglink, mint Illyés Gyula vagy Kodaly, aki irdnyitana benniinket, s ezzel magyarazhat6 a
jelenlegi széthtizasunk ¢€s értetlenségilink. Biztosra vehetd, hogy egy hasonldéan nagy tekinté-
lyli emberiink a koztarsasagi elndki székben sok honfitarsunk gondolkodéasat befolyasolhatna,
de ne vezessiik félre magunkat, hibainkat és gyengeségiinket takargatva, mert Isten adott
nekiink Tékés Laszlo személyében olyan kovetendd példat, akire er6t meritden mindig
felnézhetiink. Atgondoltuk-e mar kelld alapossaggal az 6 kiildetését? Egy néparulé piispokiink
helyett (személyesen is jol ismertem) egy moézesi nyomdokon haladé példaképet kaptunk
benne, egy Pet6fi altal is megalmodott ,,Jangoszlopot”, aki csak arra gondolt kezdetben, hogy
templomat és kis gyiilekezetét védelmezze; s kit6l kaphatta, ha nem Istentdl, a hitet és a
mérhetetlennek tiind felbatorodast? Tokés lelkipasztor ur meghunyaszkodasa esetén ki tudja,
meddig huzhatta volna még a minden hajjal megkent Antikrisztus Ceausescu az uralkodast, s
milyen csapéasokkal stjtotta volna tovabbra is romaniai testvéreinket. Két-harom év alatt
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lebonthatta volna minden falvunkat; €s bizonyitékunk is van ra: Amerika és az egész Nyugat,
beleértve a francidkat és az angolokat elsdsorban, egy 1épést sem tettek volna az érdekiinkben.
Jugoszlavia sorsara jutva legfeljebb kiildtek volna nekiink is egy kis elemdzsiat. Toékés Laszlo
(immar piispdk ur) senkit meg nem o6lt, még csak nem is bantott, szidalmazasra sem szanta ra
magat, csak védekezett. O aztan bebizonyitotta a bibliai tanitds igazsagat: ,,Ha Isten veliink,
kicsoda elleniink?” Es megmentette a templomat, a hiveit, az egész romaniai magyarsagot,
amelynek most mar csak egységre volna sziiksége, hogy fennmaradasat végképp biztositsa.

Elgondolkozhatnénak ezen a politizalni nem akaro6 papok.

7. Ma olyan iddket ¢€liink, hogy szinte minten politika. Ha egy ¢hezd magyar testvériinknek
kenyeret adunk, nemcsak az ¢hhaldltél menthetjiik meg, hanem befolyasolhatjuk egész
gondolkodésat. Victor Hugo leghiresebb regényének foszerepldjét egy pap hazugsdga menti
meg az Ujabb bebortdnzéstdl és a végsd pusztulastdl. Azt hazudja, hogy Jean Valjean nem
lopta az eziisttargyakat, hanem ajandékba kapta téle. Ekkor dobben ra a szabadult rab, hogy jo
cselekedet is van a vildgon, és eszményien j6 ember lesz, kovetkezésképpen hazéja jotevoje
i1s. Mi ez, ha nem politika i1s? Ha egy nem magyarnak adom az ételemet, az ebédemrdl le-
mondva, esetleg olyan felismeréshez vezetem, hogy nem kell bantani a magyarokat, koztiik is
vannak jé emberek. Ha arra figyelmeztetem a nagyszaji zsiddé tv-bemondot, hogy meg-
feledkezik allampolgari kotelezettségérdl és antiszemitizmust kelt a nézdiben, tulajdonképpen
a Biblia szellemében jartam el, mert johiszemiileg figyelmeztettem: a kis antiszemitizmusok-
bol nagy, sot vilagméretli antiszemitizmus keletkezhet, s ennek belathatatlan politikai kovet-
kezményei lehetnek mind a zsiddsag, mind a magyarsag szdmara.

A hivé ember Isten dldasanak tekinti a gyermeket, ¢s a magzatat nem hajtja el. Ilyen
megfontolasbdl vallalnak a csangd asszonyok 10-12 gyermeket is. Ha politikai szempontbol
mérlegelem az aldozatvallalasukat, a nagyobb kenyérfalatrol vald lemondasukat, akkor azt
kell mondanom, hogy ma ez a legnagyobb politikai tett. Ha tovabbra sem lesz elég magyar
gyerek, kiszamithatd, hogy mikor pusztulunk ki teljesen. A papi csaladokban talan még van
két-harom, vagy akar tobb gyermek, de a pedagdgusoknal, akiknek szintén példat kellene
mutatniuk, katasztrofalis a helyzet.

Gondolom, elég attekinthetden viladgitottam meg a targyalt kérdésemet. Nem tartom magam
okosabbnak masoknél, de tanari elhivatottsigom folytan kotelességemnek érzem, hogy
elgondolkodjam idénként fontos tarsadalmi kérdéseken. Ha masok is kell 1d6t szannak ra
rohan6 vilagunkban, hasonld eredményekhez juthatnak. Esetleg felelevenithetik régebbi
ismereteiket, amelyekrdl megfeledkeztek, s most hasznosithatnak dket.

Tulajdonképpen nem tettem egyebet: felajanlottam az egyiittmiikddésemet. Mert t6liink fligg
most elsdsorban nemzetiink jovéje. Hogy pontosabban fogalmazzak: megmaradasa. A papok-
tol és a pedagogusoktol.

Konnyli azt mondani, hogy ne politizaljunk. De akkor mit csinaljunk egyhdzunk és népiink
megmentése érdekében? Semmit? Erre nem hangzott el javaslat idézett lelkipasztorunk
eszmecseréjében.

Miskolc, 1994. januar 27.
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11
Ez is Amerika

Tempora mutantur, et nos mutamur in illis. Bizony: megvaltoznak az iddk, s veliik valtozunk
mi is.

Mert ugye évtizedeken at Amerika Hangja ¢és a Szabad Eurdpa radidallomasokat hallgattuk
izgulva, reménykedve, s tudvan azt, hogy a Szabad Eurdpat is Amerika pénzeli, valdsaggal
istenitettiik Amerikat is: a szabadsag hazajat, az eltiport népek legfobb vigaszat, a politikai
erkolcs szimbolumat, a vilag megvaltdjat. Nem tudtuk megérteni, hogy ugyanakkor miért
szidjak allandoan a politikusok mellett az ujsagirok, a radidsok, a tévések is a szabadsag fel-
kent bajnokat: az oreg Palffy szelidséget szinleld ginyos mosolyaval; Juszt Laszlo fringiajat
is felkotve, mintha 6 volna a legbatrabb katondja a magyar televizionak, aki egyenesen Zrinyi
agyabol ugrott ki teljes fegyverzetben; Heltai Andras, aki egy id6ben Carter elndkre
specializalta magat, s ugy szidta Amerikat elnokostél-mindenestdl, mintha a lovak mellett, az
istalloban doktoralt volna: antiamerikanizmusbdl. Csak szidtak allandéan: magyarok és nem
magyarok, csdéstol az utobbiak.

Uram, ne hagyj el! Egyszer csak halljuk Washingtonbdl fennhangon Amerikat magasztalni a
mi Heltainkat. Andrist, nem egy masik Heltait! Hogy mi mindent be lehet adni ennek a sokat
szenvedett, mindenkor és mindenkitdl félrevezetett magyar népnek, az egy kiilon tudomany
targya lehetne, mondjuk: a mnemopatologiaé. S hogy milyen magassagai vannak masrészt a
politikai szélhdmossagnak, arrdl is doktori disszertaciot lehetne irni, csupan egyetlen tanitasra
tamaszkodva: ,Jaj néktek képmutatd és irdstudd farizeusok, mert hasonlatosak vagytok a
meszelt sirokhoz, amelyek kiviilrdl szépeknek tetszenek, beliilrdl pedig holtaknak csontjaival
¢s minden undoksaggal rakvak™ - idézem a Biblidbol.

Most aztan kinek higgylink nagy tandcstalansdgunkban és félrevezetettségiinkben? Mert a
kettd ugyanaz. Es milyen lehet most mar az az Amerika, amelyet egyszer a gyehenna tiizére
dobtak, maskor meg az egekig felmagasztaltak ugyanazok? Sem ilyen, sem olyan, minden
bizonnyal, de valamelyikhez mégiscsak hasonl6 lehet, s most mar csupan azt kell kihamoz-
nunk, hogy féleg melyikhez.

Vorosmarty eszményképe is volt Amerika, azért vigasztalta magat az amerikai alkotmannyal;
de mindjart kesert lett az ¢ szaja ize, mert hamar rajott: sz€p, sz&ép az az alkotmany, de aki
feketén sziiletett, azt feketének latjak ott is mindig. Mi meg mar tudjuk: ha szétrugjak Los
Angelesben egy négernek a veséjét, ebbol még nem kovetkezik, hogy le is fasisztazzak. Ott a
négerekrdl nem mondanak ilyet.

Aztan Kossuth is mennyi szépet mondott Amerikdr6l, mindig reménykedve. Annyi szépet,
hogy szobrot is emeltek neki abban a tavoli orszagban. De emelnének-e ma is? Es elfogadna-e
Kossuth azt a szobrot Trianon utan is? Masfél milli6 foldmiivest adtunk Amerikanak (leg-
értékesebb testvéreinket) meg muvészeket, professzorokat, mindenféle tudost. Wilson meg
hagyta, hogy Trianonban kifacsarjanak és szétcibaljanak benniinket, mintha mindenrdél mit
sem tudott volna. Belefaradt a targyaldsokba (mi nem faradtunk bele a gyilkossaggal kiprovo-
kalt haborukba), és azt mondta a francidknak meg az angoloknak jo magyaros elmefuttatassal:
se ingem, se gatyam, csinaljatok azt vele, amit éppen jonak lattok!

Roosevelt meg mar nem is gatyazott Jaltdban: egyszeriien Sztalin karjaiba dobott benniinket.
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Tempora mutantur. De mennyire €s milyen gyorsan! Még meg sem tortént a rendszervalta-
sunk, és maris Amerika félgyarmata lettiink. Es rohanunk a teljes gyarmati allapot meg-
valositasa fel¢ az SZDSZ ¢és az MSZP sugallatara.

Megbizhatatlan volna tehat szamunkra Amerika? En a kérdést feladtam, valaszoljon ra
minden magyar lelkiismerete szerint! Lehet, hogy ettdl fiigg az életiink, a megmaradasunk.

Es milyen erkolcsi hatassal van rank Amerika? Vagy akar az egész vilagra!

Ezt a japanok tudnak megmondani a legjobban, akik lenyelték az atombombdékat. Lenyelték a
sz6 atvitt értelmében is, mert annak ellenére, hogy megutaltdk az amerikaiakat, politikai
helyzetiik miatt kénytelenek voltak melléjiik allni: tartvan Kinatél meg a Szovjetuniotol.
Amerika volt az az orszag, amely elsdnek dobott le atombombdkat egy masik orszagra, s
megtorténhet, hogy utolsdként is, s akkor igy konyveli majd el a vilagtorténelem: a legelvete-
miiltebb orszag az emberiség torténetében.

Amerika fokozatosan atvette a vilag csenddre szerepét valamennyi orszagtol. A Szovjetunio
felbomlasa és a tobbi nagyhatalom elerdtlenedése tette ezt lehetdvé szamara, Anglia,
Franciaorszag ¢s Németorszag hattérbe szoritdsa. Ha egy dudas van egy csardaban, mindenki
az 0 zenéjére tancol. Hat igy fujja most a dudat Amerika minden nép szamadra. Jogot formal
hozza, hogy atombombékat ¢s mindenféle szuperfegyvereket gyartson. De miért nem rendel-
kezik ezzel a joggal a vildg valamennyi orszaga? Példaul Irak, Pakisztan és Eszak-Korea is?
Egész ¢jjeleket nem aludtunk az 6bolhabort idején, annyira féltettiik Izraelt. Imadkozott érte
minden este az egész csaladom. Nem kételkedtiink benne, hogy a zsarnokot meg kell biintetni
mindig ¢s mindeniitt, kovetkezésképpen Husszeint is. De észrevettiik késébb, hogy nagyon
egyoldalu bedllitas a miénk, mert tavol alltunk attdl, hogy a zsarnoksag fogalmat a teljes
valosdgaban lassuk. Ott lappangott benniink az a ki nem mondott igazsag, amit részben
tudatosan, részben Osztondsen fojtottunk magunkba, félvén a kiszabadulasatol: hogy vajon
nem zsarnok-e Izrael is, s maga az igazsagteremtd Amerika!

Ma mar - higgadtabb koriilmények kozott - sokkal egyszertibbnek tlinik a valasz: zsarnok nép
az, amely erészakkal foglalja el szomszédai teriiletét, miképpen annak tekinthetd az is, amely
a hoditasok megtartasahoz segitséget nyujt. Tehat zsarnoksaggal vadolhato Izrael és Amerika
i1s. Nem konnyt kimondani egy ilyen stlyos vadat, szivfajlald is, de az ujabb fejlemények
valamelyest megkonnyitik. Mert Amerikat terheli most mar a legsulyosabb vad a boszniai
mészarlasokért. Europa szivében olyan barbar mészarlas folyik immar évek 6ta, mint annak
idején Hitler birodalméaban. Naponként mutogatjak az egész vilagnak a szétroncsolt gyermeki
¢és felnodtt koponyékat, a jajveszékeld anyakat, a nyomorékokat és a santakat, a mar diiledezd,
de még mindig dgyuzasnak kitett viskokat és palotakat. S a vilag jozanul gondolkodé emberei
a hajukat tépve kérdezik Amerikatdl: a keresztyének és a mohamedéanok vére nem szamit?
Milyen megalazé szerepvallalas a szaxofonos Clintoné, amikor a segélyszallitmanyokra tereli
naponként a figyelmet, mintha ez volna az egyetlen fontos kérdése az egész Balkannak, és
nem a vérengzés azonnali ledllitdsa! De még a szallitmanyok révbe jutdsat sem tudja bizto-
sitani sem O, sem az egész Nyugat. Nem tudja, mert nem akarja. Hogy is akarna, mikor
Amerika ¢életének egyes-egyediili meghatarozdja a pénz. Ez az istene, az egyetlen értékmérdje
¢és vagya.

Micsoda szemfényvesztés a Jugoszlavia ellen elrendelt gazdasagi blokad is, amelynek semmi
latszata, eredménye, de hazankat nemcsak gazdasagilag, hanem politikailag is egyarant stjtja,
mert megneheziti a bacskai magyarsag életét.

Nevetségessé tették magukat a haborus blindsnek nyilvanitott szerb vezetdkkel is, akiket talan
sohasem fognak felelossége vonni, s mar ott tartunk, hogy naponként konyorognek nekik,
iljenek le az asztalhoz és elégedjenek meg a meghoditott teriiletekkel. Szégyen és gyalazat

55



hitelesiteni a rablast, a gyilkossagot, az emberi jogok naponkénti felrugasat. De mit lehet
varni attol az orszagtol, amely hatalmas 0sszegli kedvezményes hitelt adott Iraknak amerikai
gabonavasarlasra, &m Irak a gabona jboli eladasabol fegyvereket és hadianyagokat vasarolt,
igy Washington maga fegyverezte fel az 6bolhaborus ellenfelet. Gonzales texasi képviseld
szerint a Bush-kormany egyik legnagyobb biine az volt, hogy Szaddam Husszein rendszere a
legkorszeriibb nyugati fegyverekhez, koztiik az atomfegyver eldallitasahoz sziikséges beren-
dezésekhez juthatott. Nem j dolog ez az amerikai politikaban, hiszen az Egyesiilt Allamok
nagyban hozzajarult Hitler felfegyverzéséhez is.

»~Amerika leleplezi 6nmagat”: ilyen cimet adhatnank annak a tanulménynak, amely arra
vallalkoznék, hogy feldolgozza az amerikai kormanyok altal elkdvetett legembertelenebb
tetteket, s amelyek évtizedeken &t titokban maradtak, s csak napjainkban szerezhettiink tudo-
mast roluk. O’ Leary miniszterasszony nyilvanossagra hozta, hogy mintegy nyolcszaz
amerikai allampolgéaron végeztek sugarzasi teszteket mar a negyvenes és Otvenes években.
Voltak kozottiik szellemileg visszamaradott gyermekek, idds emberek, katondk és terhes ndk
egyarant, tehat a vezetdk senkit sem kiméltek. Markey képviseld szerint a 70-es években is
folytattak titkos sugéarzasi kisérleteket embereken, egyebek kozott plutoniummal. Murkowski
alaszkai republikdnus szenator ugyancsak egy hasonld ligyben kérte a szovetségi vizsgalatot
nemrég, miutan tudomasara jutott: egészséges alaszkai eszkimoknak és indianoknak radio-
aktiv gyogyszereket adtak az otvenes években annak megallapitasara, hogy novelheté-e az
amerikai katonak ellenalld képessége a sarkvidéki viszonyok kozott; kibirndk-e a mostoha
viszonyokat, ha fegyveres Osszetiizésre keriilne sor a Szovjetunioval.

Amerika hajlamos arra, hogy mindent elfelejtsen, ha egyéni érdeke ezt igy kivanja.
Elfelejtette, hogy Lengyelorszag volt Hitler els6 tonkretett aldozata, ezért a feledékenységért
nem hajlando6 felvenni a NATO-ba. De benniinket sem vesz fel, mintha nem is tudna, hogy a
bolsevizmus bukésa nalunk kezdddott el, 1956-ban, amikor a vilag leghatalmasabb szaraz-
foldi erejével szalltunk szembe szinte a két dkliinkkel s a hamarjaban szerzett kézifegyverek-
kel; oridstankokkal szemben, nem ugy, ahogy 6k szoktak haborazni, 1égierejiikkel mindent
leperzselve. S mar azt sem tudja Amerika, hogy 1989-ben is olyan tettet hajtottunk végre,
aminek a megoldasara az egész nyugati vilag s a NATO sem mert vallalkozni: mi inditottuk el
Németorszag egyesitését.

Az SZDSZ ¢és az MSZP mindenaron a szélsoséges amerikai liberalizmust akarja rank
erdszakolni, mit sem térédve a magyar nép évezredes érdekeivel, identitastudataval. Egy
olyan liberalizmust, amelyben szabad az allamelnokoket legyilkolni. Nincs még egy orszag a
vilagon, amelynek annyi elndkét Slték volna meg, mint Amerikdnak. Nem is csoda, ha
minden allampolgara fegyvert hord vagy hordhat maganal.

Ujsagokbol olvasom, hogy naponta tobb mint 100 ezer amerikai kozépiskolas revolverrel
vagy térrel megy az iskolaba. Havonta atlagosan 5200 tanart meg is tdmadnak a didkok.
New York allam kiilondsen veszélyes iskoldiban szokatlan ellendrzési rendszert vezettek be:
az iskola eldterében fémkeresd detektorokat helyeztek el, ezek elétt kell elhaladniuk a didkok-
nak, mieldtt az osztalyba 1épnek. (Szép kis iskola! Szép kis nevelés! Szép kis liberalizmus!)
Egy 17 éves fiu véletleniil 16tte le iskolatarsat. Egy ugyancsak 17 éves fiu 15 éves tarsaval
végzett. Egy amerikai gimnazista két ordn at tartotta fogsagban 15 didktarsat és tanarat a
nyugat-virginiai Princeton varosban. Pisztolyt rantott ki a tornazsakjabol, majd tarsait sakkban
tartva pénzt kovetelt, hogy Indidba utazhasson. Egy 13 éves leany (nyilvan a liberalizmus
neveltje) egy gépkocsira kérezkedett fel, aztan pisztolyat eldvéve kifosztotta az emberséges
vezetOt. Mas tizenéves lanyok kiszallitottdk a gépkocsi vezetdjét, majd elhajtottak, és a kocsit
a szakadékba 16kték. ,,Jol szorakoztunk™ - mondtak.
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A tizenéves lanyok altal elkovetett erdszakos cselekmények egyre szaporodnak az Egyesiilt
Allamokban. Gengszterbandékat alakitanak, amelyek terrorcselekményeket, még gyilkossago-
kat is elkovetnek. Mar arra is sor kertilt, hogy harcba keveredtek a férfiakbol allo bandakkal.

Renddrségi jelentés szerint 8 és 10 év kozotti gyerekek halalra vertek, rugdostak egy koldust.
Egy 19 éves Los Angeles-i gazembernek nem sikeriilt a frizuraja, ezért felgyujtott minden
fodraszatot, ahol szerinte az elmult években nem izlése szerint vagtak le a hajat.

1992-ben 3000 kiskorut kellett gyilkossag miatt drizetbe venni, és 46 ezer ellen torvénytelen
fegyvertartas miatt eljarast inditani. Ez a szdm 21 ezerrel tobb a tiz évvel ezel6tti adatnal.
Becslések szerint 200 millio 16fegyver van magankézen az Egyesiilt Allamokban.

Ennyi szomoru adat utan felvetddik az emberben a kérdés: mivel magyarazhaté ez az embe-
riség torténetében példatlan méretli és mélységii ziillés? Minden bizonnyal szdz meg szaz
okozdja van, de ezek valamennyije két okra vezethetd vissza: a soha nem tapasztalt pénz-
imadatra és a korlatlan liberalizmusra. Ez a két tényez6 nyomja ra bélyegét a mai amerikai
nevelés egészére.

A miivészetek néhany évtizeddel ezelott is tobbnyire az erkodlcsi nevelést szolgaltdk, s az
érzelmek nemesitésére torekedtek. Ma tudatosan ennek az ellenkezdjét teszik. Amerika film-
ipara dompingszeriien araszt el benniinket is mindenféle kultirszennyel, amelyek az erdsza-
kot, a szexualis vagyak hajszoléasat, az idegengytiloletet, leplezett és kozvetett formaban pedig
a kabitdszer fogyasztast propagaljdk, s mindent, ami a tobb ezer éves keresztyén erkdlccsel
ellenkezik. Blibdjos szinészndnkre, Szeleczky Zitara a félrevezetett magyarok és foleg a nem
magyarok rafogtak minden politikai blnt, hogy lejarassdk, ugyanakkor istenitették Judy
Garland hollywoodi sztart (meg az 0sszes hasonlot), aki fiatal koratol biszexualis kapcsolato-
kat tartott fiivel-faval, koztiik a titkarndjével is, s akit a hagyomanyos szex mar egyaltalan
nem érdekelt. Emberi torzulasaért els6sorban Hollywood felelds.

A hires homokos popénekes, Michael Jackson kiskoru személyek megrontasaért is felelOs.
Gyonyorl egzotikus allatoktol hemzsegd farmjara még a hatranyos helyzetli gyermekeket is
kicsalogatta, ¢s ez a szorny még mindig milli6 fiatal eszményképeként tetszeleghet, olyan
ziillott vilagot éliink.

Felsorolasunkat évekig folytathatnank, s le sem zarhatndnk Madonna bemutatasa nélkil. A
»popnagyasszony” vonaglédsaiért, szex-utdnzasi mozdulataiért Oriilt néz6i akarmilyen draga
belépdjegyet is megfizetnek. Melbourne-ben tobb mint 52 ezer jegyet adtak el, egy masik fel-
1épésén a legolcsobb belépd 44,5, a legdragabb 142 amerikai dollarba keriilt. A foliilfizetéses
jegyek arat - természetesen - nem ismerjiik. Reggeli kocogasdn a Hyde Parkban hiilye tome-
gek kigydztak utdna, mikdzben 15 testore is vele kocogott. Egy-egy nagylemeze 7-8 millid
példanyban is elkelt, s akkor nem csoda, ha a Colorado Egyetem programjaba vette és meg is
hirdette a ,,Madonna-jelenség” tanulméanyozasanak kurzusat. A megokoléas igen alapos, és
mindenképpen méltd a nagy hirli egyetemhez: ,,Madonndt az aktualitas jegyében elemezni
annyi, mint Shakespeare-t vizsgalni az angol irodalmi 6rakon.” (Ez Amerika! A liberalizmu-
saval, az erkolcsével, és természetesen: a szennyes pénzével!)

Mar ott tartanak Madonnanal, hogy az agyat is ki lehet bérelni: paronként 200 dollarért az
agyaba lehet fekiidni. De csak 20 percre, mert kiillonben nem lehetne eleget tenni a rengeteg
1gényld kivansaganak: ,,Kéretik az agyat a kovetkez6 parnak atadni!” - igy sz6l a figyelmez-
tetés a 20 perc eltelte utan.

Marilyn Monroe egyik sztarszerepében arra a kérdésre ad valaszt, hogyan hazasodjunk
pénzért. Brenda Blackman a kaliforniai Pasadendban mar tanfolyamot vezet errdl a kérdésrol.
Eldszor is meg kell allapitani, hogy hol van a pénz, s utana mindjart hova jar a pénzes. Fontos
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tudni, hogy a milliomosok nemcsak csinos, hanem miivelt partnereket is keresnek, akik
gazdag korokben mozogni is tudnak, és nem jaratjak le dket.

Ha megmaradtak volna a hataraikon beliil, vigye az 6rdog oket! - de Amerika mar ra-
erészakolta az erkolcstelenséget és mindenféle életvitelét az egész vilagra. ,,Golfozzunk
batran ruhétlanul!” - hirdetik Franciaorszagban. Nagy-Britannia leggazdagabb embere Paul
Raymond, a porndmagnas. Mar vannak olyan aruhdzak Nyugat-Eurdpéaban is, ahol amerikai
mintara a ruhatlan vevok félaron vasarolhatnak. Moana Pozzi pornosztar Roéma polgérmestere
akart lenni, s mar egy part is tdmogatta. Legfontosabb politikai célkitlizése az volt, hogy
kialljon a sorsukra hagyott kutydk és macskak mellett. 126 ezer kobor kutya és 224 ezer
gazdatlan macska szerepel eddig a nyilvantartasaban. (A kivancsisdg mindig gyotrd hatassal
volt az emberekre: vajon hany kutyat és hany macskat tartanak el Romaban? Olaszorszagban
s az egész vilagon? S vajon mennyi lehet most a munkanélkiiliek és az ¢éhez6k szama?)

Ma mar se szeri, se szama az Amerikdbol a vildg minden irdnyaba Kirajzé szektaknak.
David Koresh szektdjaban a 11 éves kort elért lanyok milanyag David-csillagot kaptak, ha
mar éretté¢ valtak a Koresh-sel vald szexualis kapcsolatra. Aztan tudjuk: a szekta felgyujtott
farmjaban ,,mindossze” 72 szektatag lelte halalat. Nem is olyan nagy elhaldlozasi szam ez a
blin6z6 Amerikaban.

George Foreman egykori profi nehézsulya vilagbajnok néhany éve pap lett, s minden vagya,
hogy megmérkdzzek egyszer a ,,gazfickd” Mike Tysonnal. Csakhogy az még bortonben van
erdszakos nemi kozosiilés miatt, egyelére nem allhat ki ellene. De ha kiall majd: fantasztikus
dolog lesz egy kiiitott ,,lelkipasztor” a ringben. Hogy kiiiti a sokkal fiatalabb 6klds, az biztos.
Meg aztan: ha megiitik a jobb arcodat, nyujtsd oda a masikat is. Foreman pap ezt tudja. (Ez
Amerikal)

A pénz, a pénz, a pénz! Mindennek hattere a pénz. A tévébdl, a radiobol és az jsagokbol
tudjuk, hogy Amerikaban mar a foldrengés is pénzt ér. Nehéz dollarokért aruljak Los
Angelesben a sztarok hazainak megsériilt koveit. Mert ezek a sztarok is istenek: Sinatra,
Keaton, Brando meg a tobbi. S a nevel6i hatas? Egy ¢€lelmes francia vallalkozo eladta magat
»alkatrészként” - olvasom az egyik Ujsagban. Szerz0déskotése alapjan felhasznalhatjak halala
utdn transzplantaciora minden arra alkalmas testrészét: a szivét, a majat, a tiidejét s minek
sorolnank tovabb: taladn a z(z4jat is. Mert ki fogjak siitni jo pénzért, hogy az is volt neki. De
addig €Ini szeretne a pasi: amerikai-francia modra.

A kabitészer-maffia is Amerikdbdl indult el hodito utjara, és amerikai modszerek alapjan
tokéletesitette miikodését: cukorkaba teszi, bélyegre keni a gyilkos szert, s gyermekeinket
kindlgatja vele. Azt a kevés gyermekiinket sem kiméli. Uj piacokat keres, s mi maris az tt-
vonalukba keriiltiink. Magyarorszagon ma mintegy 30 ezer, tobbnyire fiatalkoru kéabitdszer-
¢lvezot tartanak nyilvan. Eltoroltiik a halalbiintetést, nyugodtan dolgozhatnak nalunk.

Nagy vonasokban tehat ez volna az dhitott és példaképnek beallitott Amerika. Ide futott a
Magyar Tudomanyos Akadémia megbuktatott szakallas fotitkara (elndke?), Berend Ivan,
hogy elkezdje azonnali szidalmazasunkat az egész vilag el6tt... és Hankiss Elemér, aki azt
akarta, hogy a magyarsag bele se sz6lhasson a Magyar Televizi6 munkdjaba, a népellenessé-
gét tovabbra is eltiirje. ,,Oriilok, hogy a kérdésrdl az amerikai kdzonség elétt is beszamol-
hatok™ - mondotta ottani televizios beszédében... Heltai Andras, akit korabban mar emlitet-
tem... Ide fut népilink valamennyi megrogzott ellensége, ha leléptetik. Akad kozottiik egy-egy
magyar is. Ide hivtak Juszt Laszlot is, de 6 nem kapott a busas lehetdségen, hogy ne adja fel
itteni harcait. Kik ellen?
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Ez tehat Amerika! De nem csak ez, ne legyiink igazsagtalanok! Mert van egy masik Amerika
is. A Yehudi Menuhiné, a Szent-Gyorgyi Alberté, a Teller Edéé és annyi mas kivalosagé még.
De ezt az arcat egyre kevésbé mutatja ki.

Egy sovany vigasztaldsunk azonban mégis akad: a becsiiletes amerikaiak egyre tobben emelik
fel szavukat a mai amerikanizmus ellen. S talan eljutunk majd egyszer oda, hogy Amerikat
sajat népe iranyitja és nem egy pénzéhes klikk.

Miskolc, 1994. aprilis 10.
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12
Jobban éltiink a Kadar rendszerben,
vagyis a kommunizmusban? (Ugyan!)

1
Osszefiiggéseikben és folyamatossagukban kell tanulmanyozni a jelenségeket

Mar a romai allamvezetdk is tudtak, mivel lehet engedelmességre szoktatni a nélkiil6zo és
elégedetlenkedd néptomegeket, igy keletkezett hires szolasuk, a ,,panem et circenses”
kenyeret €s cirkuszi jatékokat, vagyis szérakozast kell adni a népnek. A miveltséget nem
mindig igényld plebsz, ha nem volt {ires a hasa, valéban nem lazongott, nem elégedetlen-
kedett. Még kevésbé akkor, ha a cirkuszi jatékokra, vagy az ingyenes szinieldadasokra is el-
mehetett, fliggetleniil attol, hogy az oOkori tragédidk mélységét, igazi mondanival6jat meg-
értette vagy sem. (A konnyebb fajsulya vigjatékokban minden bizonnyal elgyonyorkodott.)

Aki azt mondja, hogy jobban éltiink a kommunizmusban, és kizarolag a hasara gondol (mond-
juk ugy, hogy a magyaros ,,zabalasra”), az vessen szamot onmagaval, nehogy miiveletlensé-
gét, a torténelemben és a politikaban val6 jaratlansagat, életbolcseletének primitiv mivoltat
igazolja elhamarkodott kijelentésével. Egy dolgot ne felejtsiink el: a Kadar-rendszert a
»lagyan diktatorikus” szakasza alapjan megitélni nem lehet, mert a vizsgalodasunk (ha azt
akarjuk, hogy alapos és oknyomozo legyen) igényli annak a kérdésnek a tanulmanyozasat:
milyen koriilmények kozott jott 1étre ez a ,,jobbéléses™ korszak, beleértve a vilagkommuniz-
must is; mi volt a gazdasagi, politikai és erkolcsi alapja; €s hova torkollott 1989-re, amikor
cirkuszi latvanyossaggal az egész vilagon 0sszeomlott. (A gladiétori jatékoknal is érdekeseb-
ben.) Cs6dot mondott még Kindban is, hiszen ott a forradalmi ifjisagot gyorsan legép-
fegyverezték, nehogy néhany nap mulva totalis gydzelmet arasson, és felel6sségre vonja
zsarnok kizsakmanyoloit. Fidel Castro pepecs allamar6él mar ne is beszéljiink, mert Kuba
lakossagat korabban is a Szovjetunid és csatlosallamai pénzelték, koztikk Magyarorszag is. S
hogy most, a kiszakadasunk utan, Kina pénzeli? Megteheti, mert a ,kistigrisek™, vagyis a
kelet-azsiai kisorszagok szédiiletes sikereit latva, 6 is a piacgazdasagra tért at, tehat a
kapitalizmus Utjara, elismerve rendszerének bukasat, tehetetlenségét.

Vezessiik hat végig a kommunista rendszer olyannyira virdgosnak mondott utjat napjainkig,
persze csak vazlatosan, mivelhogy sok id6t nem érdemel, s egy széval is kifejezhetd torté-
nelmi jelentdsége: ,,fuit” - vagyis volt. Egy ,,mul6 pillanat” volt Kina torténelmében is, hogy
vilaghirt irdja, Lin Yutang szavaival ¢€ljiink.

2.
A nagy megalapozok: Lenin, Sztalin és a tobbiek

A lexikonok allitasa szerint Vlagyimir Iljics Uljanov, aki 1901-t6] hasznalta a Lenin nevet,
Marx ¢és Engels mellett a marxizmus legnagyobb gondolkodéja, a Szovjetuni6 Kommunista
Partjanak ¢és a vilag elsé szocialista dllaméanak a megalapit6ja. Munkassaganak eredménye a
leninizmus, vagyis az imperializmus ¢€s a proletarforradalmak koranak marxizmusa.

Egy ujsagot nézegetek. Benne a képe, s azt olvasom alatta, hogy a szifiliszbe beledriilt 52
éves Lenint abrazolja. Meg azt: titok volt ez az életrajzi adat, s a fénykép a Kozponti
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Bizottsdg ¢és a Marxizmus-Leninizmus Intézet irattarabol keriilt eld, a Figaro Magazine
kozolte. Ossipov doktort, aki Lenin betegségét felfedezte, Sztalin meggyilkoltatta, hogy a
bolsevista vezér mitoszat fenntarthassa. Valoban szanalmas arcot tiikroz a kép, egy végsod
utjara késziilé embert, akinek a haldl megvaltast jelent (Miféle megvaltast vajon?)

Lehetséges, hogy nagy gondolkodd volt? Nekem, aki a haldla utdn két évre sziilettem, igy
tanitottak fiatalkoromban. Egy dologra hatarozottan emlékszem. Mikor 1944-ben elfoglaltak a
szovjet katonak Nagyvaradot, azt mondtdk nekiink néhanyan 6vatosan: Lenin, az igen, de
Sztalin nem nagy koponya, mindent Lenintdl tanult. A félelem és a gytilolet hangjat éreztiik ki
ezeknek a katondknak a beszédébdl. Ma mar nagyon kétségesnek tlinik Lenin zsenialitésa is.
Egész koncepcidja hdrom szoéra korlatozoddott: villamositds, szovjetek és kolhozok. Hol
vagyunk mar ett6l, mikor a harom fogalombol ketté nem is 1étezik!

Maradjunk meg Sztalinnal!

Volt alkalmam sokat hallani réla; 1953-ban bekdvetkezett halalaig vele ébredtiink ¢és vele
fekiidtiink le, s a nap minden percében magunk mellett éreztiik. Belénk szuggeraltdk, hogy
mindent lat és mindent tud, s mindenek f6l6tt tévedhetetlen. Uralma idején annyi gytilésen,
tanfolyamon és felvonuldson vettiink részt a 40-es és az 50-es években, hogy rament a
fiatalsagunk; se nappalunk, se ¢jjeliink nem volt, de még szabad vasarnapunk sem. Falu-
akciokra kotelezték a pedagdgusokat is kanikulai hdségben nyéron, 20-25 fokos dermesztd
hidegben télen. Ha defektet kapott az dcska tehergépkocsink, mondjuk a tenkei erdében, ott
szaladgaltunk a fak kozott egy egész éjjel, hogy meg ne fagyjunk, igy csak a fiiliink, az orrunk
¢s a labunk fagyott meg. Egyszer délelott fél tizkor érkeztiink vissza Nagyvaradra, s nem
fekiidhettiink le, azonnal tanitani kellett. gy aztan nem csoda, ha Petdfit iiltomben tanitva
elaludtam a katedramra hajolva, s csak a tanitvdnyaim hangjéara ¢bredtem fel: ,, Tanar elvtars,
kicsengettek.” Valdban ki, allapitottam meg feltdpaszkodva. Becsengetés utan folytattam a
tanitast, délutan gytilésre kellett mennem, este tiztol ¢jfélig vazlatokat készitettem, mert csak
azok bemutatdsa utan volt szabad az osztalyunkba bemenni, s reggel 7-t6l ligyeletesi szolga-
latot kellett teljesitenem. Holtfaradtak voltunk hosszu éveken at, mondhatni egész fiatal-
korunkban.

A vég nélkiili felvonuldsokon is a gutaiités kornyékezett benniinket az irtdzatos melegben, €s
csipds sz¢€l marta ki a szemiinket a téli fagyok idején, de ha keziinkbe nyomték a ,,lozinkat”,
vagyis a jelmondatot, hogy kiabaljuk be a tomegeknek (mondjuk: ,.Eljen a dicséséges Sztélin,
a szabadsag megmentdje!”), nem volt mit tenni: beteg torokkal, ldzasan is kiabalni kellett.
Megkovetelték toliink azt is, hogy nevének hallatara véresre tapsoljuk tenyeriinket.

Lenin haléla utdn Trockijnak kellett volna atvennie a part iranyitasat, de 1922 tavaszan Sztalin
kitarta, 6 lett a part fotitkara. Uj tisztség volt ez, korabban nem 1étezett. Sztalin hibas datumu
taviratot kiildott Lenin temetésérdl a magat tavol kezeltetd Trockijnak, arra biztatva, hogy
folytassa csak gyogykezeltetését. Igy aztan Trockij nem lehetett ott Lenin koporsdja mellett,
Sztalin magdhoz ragadott minden hatalmat. (Ismeretes, hogy Trockijt Sztalin egyik tigynoke
gyilkolta meg 1940-ben: csakannyal verte szét a fejét.)

Az 1934-es XVII. kongresszuson 1225 kiildottnek volt szavazati joga, s 292 kiildott athuzta
Sztalin nevét, tehat majdnem a negyedrésziik szavazott a fOtitkar ellen. Ehhez foghato
magatartas nem volt még a bolsevik part torténetében. Nagy félelem keletkezett a kisebb-
nagyobb vezetdk korében: 289 szavazdcédulat elégettek, s csak harmat hagytak meg azok
koziil, amelyeken Sztalin neve keresztiil volt huizva. A besugok jol miikddtek, s a bosszii nem
maradt el: a 139 kozponti bizottsdgi tagbol Sztalin 98-at titokban megdletett, s a kongresszu-
son résztvevok koziil is 1108 embert.
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Nem kevésbé izgalmas Sztalin csaladi €lete sem. ElsO felségét, Jekatyerinat nagyon szerette,
de csak néhany évet éltek egyiitt, mert az asszony tiidégyulladasban meghalt. ,,Vele egyiitt
kihalt az emberisé€g iranti egylittérzésem utolsod szikraja is” - vallotta a vezér. Nem hazudott.
Jakov nevil fia 1941-ben a németek fogsagaba keriilt, s azok néhéany tisztjiikért cserébe ki-
adtak volna, de Sztalin nem is valaszolt az ajanlatukra, s fia egy német fogolytaborban halt
meg.

Masodik feleségével, Nagyezsgya Allilujevaval 1919 tavaszan kotott hazassagot. Mar terhes
volt tdle, mikor elvette, egy Szibéridba tartd kiilonvonaton erdszakolta meg. A ledny 16-18
éves volt akkor, 6 40. Nagyezsgya Lenin egyik titkarndje €s gyorsirondje volt kordbban.
(Husz év mulva, a tisztogatasok idején, Sztalin mindkét eskiivoi tantijat kivégeztette.) 1932-ig
¢ltek egyiitt, s akkor az asszony ongyilkos lett, masok szerint Sztalin fojtotta meg.

Leanya, Szvetlana szerint Sztdlin nyolc unokdja koziil csak hadrmat ismert, a tobbit sohasem
latta. Szvetlana elsd férjével sem akart talalkozni, mert az zsidd volt. Kéztudomasu az is,
hogy Sztalin nem ment el anyja temetésére.

Sztalin uralkodasi elve az volt, hogy lehetéleg mindenkit meg kell 6lni, aki elégedetlen, vagy
feltételezhetd rola, hogy ratdrhet a hatalmara. A mezdgazdasag kollektivizalasa, az ¢hinség és
a tisztogatasok idején a bortonokben €s a tdborokban tobb mint 20 millié ember neki kdszon-
heti a halalat. De az 6 halala is folottébb érdekes. Egyesek szerint eltdvolitdsdnak értelmi
szerzbje Hruscsov volt, végrehajtoja pedig Berija, aki a legjobban félt téle. Allitolag egy iiveg
éterrel Ontdtte le az arcat, mire az eldjult. Akkor lassan 616 mérget fecskendeztek a testébe.
Masok szerint ugy o6ltek meg, hogy késve hivtdk hozza az orvosokat. Legaldbb 10-15 verzio
ismeretes halala koriilményeirdl. (Temetésén tobb mint 500 ember halt meg a moszkvai
utcakon: eltaposva vagy autok altal halalra gazolva.)

Azon a reggelen, 1953. marcius 4-én nekem kellett bejelentenem a halalat a nagyvaradi 3.
Szamu Leanygimnaziumban igazgatohelyettesi mindségemben. Néhany tanitvanyunk zokog-
va vette tudomasul a hirt; ezek, mint kivalasztottak az elsd padban iiltek, de hatul egy utolso-
éves kislany alig tudta visszatartani zsebkenddjével a fuldokld nevetését, a 1élegzetemet is
belém fojtva. Késobb ez a lany egy hires koltonk felesége lett.

Mi, magyarok semmilyen halaval nem tartozunk a ,,nagy” Sztdlinnak, hiszen azt mondta: ,,A
magyarkérdés csak vagonkérdés”. Igy keriilt a bolsevista tdborokba tobb tizezer testvériink,
akiknek nagy része sohasem tért haza. Tdmogatodja volt a felvidéki magyarok {ildozésének és
kitelepitésének is.

A forradalmi véltozasok utan lehetdség nyilt a titkos levéltarak felkutatasara, s a még ¢lo
szemtanuk nyelve is megoldddott, igy nagyon sok adat szivargott ki a Kreml belsd életérdl.
Larissza Vasziljeva az lIzvesztyija londoni tuddsitojatol szerzett érdekes informaciodkat,
amelyeket konyv alakjaban meg is jelentetett. Megtudjuk ebbdl, hogy Nagyezsgya haldla utdn
Molotov felesége lett a Kreml elsé asszonya, Paulina, de 6t Berija késobb lagerbe zaratta,
mivelhogy ez megalakitotta a szovjet zsidok antifasiszta szervezését, (Paulina és Berija is
zsido6 volt.)

A Kreml egyik legfélénkebb és legelvetemiiltebb emberének Berijat tartottak, akit Hruscsov
tiintetett el késobb a politika szinpadardl Malenkovval és Molotovval egyiitt. Jellemezziik 6t
egy ropke torténettel:

Mar ugy latszott, hogy Sztéalin az utolsdkat leheli, mikor Berija megkdnnyebbiilten felkialtott:
»Meghalt a zsarnok!” Am Sztalin kinyitotta a szemét, mire Berija letérdepelt mellé, és kezét
csokolgatta: ,,Ne haljon meg, Joszif Visszarionovics, mihez kezdjiink maga nélkiil!”
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Sz¢ép kis jelenet a vezetdk ¢életébdl. Berija nem tagadta, hogy 62 szeretdje volt, s azt sem,
hogy szifiliszes.

A Moszkovszkije Novosztyi ¢és a Trud cimii lapok Brezsnyevrél kozoltek érdekes adatokat
személyi orvosa, Jevgenyij Saszov és fiatal apolondk vallomasai alapjan. Eszerint a fotitkar
kabitoszer-¢lvezd volt, olyannyira, hogy utolsé éveiben mar beinjekcidoztak a szinre 1épései
elétt. Tobb apolondjével is meghitt kapcsolatot tartott, s téle telhetéen megjutalmazta vala-
mennyit. Egy KGB-tabornok Brezsnyevet ,,apol6” feleségének koszonhette karrierjét.

A moszkvai hatalmassagok viselt dolgairdl sok konyvet irtak mar, s még tobbet fognak irni,
mert tetteik kimerithetetlenek. Nem szanhatunk tobb idot nekik, hiszen nem 0Ok irasunk fo-
szerepldi, s akkor mar hely sem maradna mas bolsevikok felidézésére. De azért nekik is
maradt néhany sorunk, egy-két bekezdésiink.

Mao Ce-tungrdl is személyes orvosa, Li Csi-szui jelentetett meg konyvet. Egoista €s intrikus
személyiség volt, és sztalini mintara ¢ is likvidalta ellenszenves embereit. Kiszemelt asszo-
nyait nemcsak szexudlis célokra haszndlta fel, hanem informdacioszerzésre is. Nem gyo-
gyittatta nemi betegségét, mert nem okozott kiilondsebb fajdalmat neki. Nem mosakodott,
testdrei forrovizes kenddvel tordlgették. Nem mosott fogat sem, mert a tigrisek nem mosnak
fogat. A ,tigris” szoval hatalmat és elszantsagat akarta érzékeltetni, hogy félelmet keltsen
alattvaloiban. Apropd: Mao annyira kicsapong6 életet €lt, hogy négy felesége mellett gyakran
bujt agyba fiatal lanyokkal is, harommal, néggyel, sot 6ttel is. ,,Ezek a lanyok boldogok, hogy
fert6zést kaptak télem” - mondta az orvosanak egyszer, aki joindulatiian akarta figyelmeztetni
egészseégligyl tévedéseire.

Eszak-Korea foldi istene, Kim Ir Szen is elpatkolt nemrég, mint minden foldi isten. Egy 30
méter magas, toObb ezer tonnas bronzszobor maradt utdna még mindig biliszkén, parancsoldan.
De ne feledjilk: még nem sirattak el ennyi zokogdssal egyetlen uralkodot sem. Oregek,
fiatalok, férfiak és ndk, s ami a legfigyelemreméltobb, felnétt katondk €s gyerekek. Ennyire el
tudta butitani az embereket a totalis diktatra. (Csak az tudja ilyen fanatikusan elbutitani.)

Kim Ir Szen utdda elsé felségétdl szarmazo fia, az 52 éves, allitolag epilepszias Kim Dzsong.
A partkdzpont gépirdndjét vette feleségiil, s két felndtt fiuk van. Phenjanban harom hivatalos
rezidenciaval biiszkélkednek és négy luxusvillaval, de az orszagban taldlhato 11 hazuk sem
lebecsiilendd, igy hat nem sziikolkodnek, a szivszaggatéoan fajdalmas konnyeket 6k is ki-
érdemlik majd. Az 1j diktator nagyon kedveli a Skandinav orszagokbol id6rdl-idére importalt
szOke prostitualtakat. Szenvedélye a mozi is, minden James Bond-filmet megvasaroltak neki.

De térjliink most mar kozelebbi tdjakra, mondjuk a szomszéd Romaniara, ahol Groza Péter
halélaig, 1958-ig nagyjabdl jol mentek a dolgok: Erdélyben két magyar egyetem is miikodott,
szamos kisebbségi iskola az orszag minden t4jan, példaul Nagyvéaradnak is tobb mint 20
magyar nyolcosztalyos iskolaja és kozépiskoldja volt, ebbdl 6t erés gimndzium. Groza Péter
koriilbeliil szaz magyar tanitot kiildott a Karpatokon talra, a csdngok kozé, akik évszazadok
Ota nem tanulhattak anyanyelviikon, tizezres szamban romanosodtak el, de egy résziik még
akkor is magyarnak vallotta magat, amikor mar nem is tudott magyarul, mondvan: én romai
katolikus vagyok, tehat magyar, mert a romanok kozott nincsenek rémai katolikusok. Tudni
kell azt is, hogy a moldvai csangd templomokban sem magyarul, hanem roméan nyelven
miséztek mindig. (Nos figyeljetek, magyarorszagi magyarok, akiket illet: a vallasos hit meg-
Orzése ilyen csodakra volt képes. Fel tudjatok fogni akkor az egyhazak, a templomok nemzet-
fenntartd erejét? Ti, pedagdgusok, akik sziileitek, nagysziileitek és minden O0s6tok hitét el-
hagyva ateistaknak valljatok magatokat! Mar elnézést kérek, de a magyarsadgtudat és az
istenhit hianyaban milyen alapon nevezitek magatokat magyar pedagégusoknak: Balassit,
Aranyt, Pet6fit, Adyt, ezeréves kultirankat megtagadva?)
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Groza még le sem csukta joforman a szemét, maris megkezdddott a magyarsag €s a tobbi
kisebbség iildozése, erdszakos formaban torténd beolvasztidsa a roman tobbségbe. A kommu-
nizmus, az internacionalizmus égisze alatt. Gheorghe Gheorghiu-Dej partvezér’ ennek az
elromanositasnak az elindit6ja, a késébb uralomra keriilé Ceausescu nagy tanitomestere. Volt
mersze mar kordbban megtdrni Pauker Anna és a tobbi kdzponti bizottsagi zsidd politikai
uralmat Gigy, hogy a vilagon senki sem merte feleldsségre vonni érte. Mert mogotte allt mar az
egész romansag, mivelhogy toretlen maradt romansagtudata. igy tortént aztan, hogy elzavar-
tak Moldvabol a csang6 tanitokat, s megkezdddott ugyanakkor a kisebbségi iskolak dssze-
vonasa, majd felszamolésa szlik 12-15 év alatt. Kdzben a templomainkra is ravetették a sze-
miiket. Kieszkdz6lték, hogy bizonyos romai katolikus templomokban felvéaltva romén nyelvii
szertartdsokat is tartsanak. Ilyen volt tobbek kozott a nagyvaradi Kapucinus templom hely-
zete. De le akartdk bontani a 60-as évek elején Nagyvarad féterén a Szent Laszlo-templomot,
am itt hihetetlen hosiességgel talaltak szemben magukat: Nagyvarad magyarjai, aggastyanok
¢és gyermekek, férfiak és ndk a templom falaihoz iiltek le, kijelentvén, hogy é&jjel és nappal, az
¢letiik aran is ott iilnek ezutan; nem mozdulnak onnan, amig nem kapnak garanciat templo-
muk megmaradasara s ott folytatodd misézésiik engedélyezésére. Es ekkor szélt kozbe a
Joisten: latvan a hivek toretlen és meg nem alkuvo hitét, a templom tornyanak bontéasat
elkezdé munkasok letették a szerszamaikat, és kijelentették: nincs olyan hatalom a foldon,
amely Oket a templom lebontasara ravehetné.

A Szent Laszlo-templomban ma is magyar nyelven miséznek, és csak magyarul. (Csodal-
kozzatok, magyar ateistak! Talan nem is olyan rossz magyarnak ¢&s istenfélonek lenni.)

Ugye kitalaljak kedves olvas6im, kinek a portréja kdvetkezik most a bolsevik diktatorok arc-
képcsarnokaban! Az bizony: Ceausescué. Kicsi 1égypiszok volt 6 is, magassagban alig halad-
ta meg a 162 centiméteres Sztalint. A maga mddjan volt hamis szintén. Nem deportalhatott el
tobb millid munkast, parasztot és értelmiségit Szibériaba, mert ilyen tavoli teriilete nem volt
(megelégedett tobb tizezer ember bebortonzésével), meg ki biztositotta volna fénylizé életét,
ha ennyi emberre kimondja a nemet. Ot aztan igazan jol ismerjiik, mert a kozelmultban
hetvenkedett, s kémhalozatanak féndke, lon Mihai Pacepa is lehtizta rola az egyébként sem
sokat takar6 szennyes lepeddt. Kebelbeli baratjanak, sét testvérének nyilvanitotta a homokos
Arafatot, s egyik bukaresti latogatdsakor igy dicsekedett neki: ,,Tizenkét milliard dolldrom
van a nyugati bankokban, évenként két milliardot szereztem.” (Kozben a roman nép €hezett: a
kenyérért, a tejért és a cukorért is sorba allt, alland6 huskrizisben élt.) Beszélgetése kozben
puszta kézzel falta a paradicsomszeleteket, a babot €s a juhsajtot, kedvelt desszertjét. Kozeli
baratainak tarsasagaban jobban szerette a kezét hasznalni, mint a villat vagy a kést. Igy tett
Arafat is: kedvenc szokésa volt a mézet egyenesen a mézesbodonbdl enni. Kiilonben volt
azon a vacsordjukon sok inyenc dolog is, Pacepa pontosan felsorolja: londoni lazac, parizsi
homar, athéni baranyborda, tokidi Kobe-szelet, isztambuli sargadinnye, tel-avivi bandn és
narancs, bécsi dobostorta és egyebek.

1987-ben azzal a kijelentésével valt hiressé az addig is hirhedt Ceausescu-feleség, a mind-
0ssze négy elemivel rendelkez6, tuddsnak és doktornak nyilvanitott Elena, hogy Romaénia
akkor is visszafizeti nyugati addssagat, ha a nép legelni fog. Ki is fizette. Csakhogy: ahol nem
teljesitették az exporttervet, nem adtak ki a béreket sehol. Igy tortént aztan, hogy 1987.
november 15-én hatalmas sztrajk és lazadas tort ki a brassoi teherautdogyarban: az igazgatokat,
a parttitkarokat, a fémérnokoket megrugdostdk, a falhoz verték. Osszetdrték az irodakat,
kidobaltak az emeletekrdl az irogépeket, és maglyan égették el a nagy (egyébként csak 6 1ab,
3 hiivelyknyi) vezér konyveit, oridsi fényképeit. Valasztasi napon tortént ez, a dolgozok szaz

3 Az RKP régi vezérét meggyilkoltak.
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szazalékban részt is vettek benne, s akkor diithddtek fel igazan ezek a brasséi ldzadok, mikor
folfedezték a roskadasig megteritett asztalokat a hatalmas termekben: a déligytimolcsok hal-
mazat, a pastétomokat, a gongyolt sonkdkat, miegymast, amelyek a valasztasi eredmények
kihirdetésére vartak csupan, mivelhogy tudnivald volt: a lakossag 99 szézalé¢ka a Ceausescu
embereire adja le szavazatat.

Romania lakossaga nyugati kozvetitéssel tudta meg a részleteket a brassdi eseményekrol.
Nyolc napig egyetlen sor sem jelenhetett meg a hazai sajtoban a torténtekrdl. Aztdn minden
lapnak kozolnie kellett azt a szdzsoros kdszond taviratot, amelyet a brass6i munkasok kiildtek
Ceausgescunak ¢s a partnak, hogy ,,megfékezték a huliganok és a csavargdk felbujtott csoport-
jait Brassoban.”

Ceausescu szintén a kommunista internacionalizmus leple alatt (de szép eszme volt, Istenem!)
testvériséget ¢és békés egyiittélést hirdetve bontatta le az erdélyi varosok magyar perifériait,
azokat a kertes és viragos hazakat, amelyek egy kis jovedelmet is hozhattak még az eltiport
magyarsagnak, fiiggetlenitve dket bizonyos mértékig a ki¢heztetési politikatdl. Hatalmas és
izléstelen bérhdzakat épittetett, romanok kozé kényszeritve a mindeniiktdl megfosztott
magyarokat, hogy a vegyeshazassagokkal elromanositsa dket.

Felesleges volna foglalkozni a foldkerekség valamennyi kommunista diktatoraval, a mieinkre
kell most mar atkapcsolnunk, de az 6 uralkodasukat nem lehet kell6képpen kiértékelni a
»felszabaditas” kihagyasaval, errdl kell tehat mindenekel6tt szolnunk.

3.
A felszabadulasunk”

Az akkor éppen Magyarorszdghoz tartozé Nagyvaradon értem meg a nagy ¢és felejthetetlen
torténelmi eseményt. Bugtak a gépek, dordgtek az agyuk, robbantak a hidak, égtek a szép
szecesszios épiiletek, remegtek és zakatoltak a szivek az dvohelyeken, a pincékben, zegzugos
légvédelmi lyukakban. Eldszor visszaverték a fél varost elfoglald szovjet csapatokat a német
¢s a magyar alakulatok, mikor mar azt hittiik, hogy tal lesziink mindenen. Aztadn jbol kez-
dddtek a tdmadasok egy hét mulva, még hatborzongatobb élményekkel. A Rimandczy utcai
Ovohelyiinkon teljesen ismeretlen emberek is oltalmat kerestek (mi is idegeneknek szamitot-
tunk itt), akikkel percek alatt sszemelegedtiink, arra gondolva: a halal pillanatdban mar
nincsenek sem ellenségek, sem idegenek.

Edesapam volt a legfobb vigaszunk ezekben a nehéz napokban, mert jol beszélt oroszul, az
elsé vilaghabort utan masfél évig fogsagban ¢€lt. Nem gyo6zte hangstlyozni, hogy az oroszok
nagyon sz¢ép lelkli emberek, csak propaganda a kegyetlenkedésiikrdl terjesztett kép, higgytink
neki, majd meglatjuk rovidesen.

Mikor meghallotta a szellztetd iranyabol kézeledd els6 orosz szot, kiment az utcai kapuba,
kenyérrel és husfélékkel fogadta dket. De azok nagyon durvak voltak: bedobtak a kapun és
beléragtak. Edesapam nem adta fel a reményt, még mindig csillapitotta a kedélyeket: meg kell
érteni Oket is, a kemény habortiban eldurvultak. Kiilonben nem is durvultak el - helyesbitette
mondatat -, id6t kell adni nekik, hogy magukhoz térjenek.

Amilyen hirtelen jottek, Ggy tavoztak el, s miutan birtokukba vették a varost (a mieink vissza-
vonultak), az esti orakban ismét megjelentek. Ugyanazok. Egy fiatal altiszt és egy fekete
bajuszua, 50-60 év koriili férfi volt koztiik, kozelebb allt a 60-hoz, mint az 50-hez. A fiatal
huzta a primet, szdmonkérte, hogy ki ez a 20-25 ember. Rokon csaladok vagyunk - mondtuk
megszeppenve -, a bombazasoktol félve keriiltiink az dvohelyre.
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A dolgok igen hamar konkretizalodtak. A fiatal felszabaditonak ndre 1évén sziiksége, ramuta-
tott az egyik hugomra, a kozépsore, aki 17 év koriili volt abban az idében. A hugom annyira
megijedt, hogy Osszeesett, elajult, s az egyik nagybatyam felesége ajanlkozott fel a ndk rovid
tanakodéasa utdn, hogy a maga lanyat mentse, de a legénykénknek nem tetszett. Nem egy 40-
45 ¢év kortli nére gondolt, hanem egy serdiiléfélére. Raparancsolt a nagybatyamra, hogy
forduljon hattal, és rahelyezte fegyverének csovét a tarkojara. Mar huzta a szdjat is, hogy a
kivégzés nagyszerliségét érzékeltesse, s abban a pillanatban kikapta kezébdl a fegyvert a
mellette all6 oreg orosz. Miért akarod leléni? Ez a fia, az a lanya, amaz a felesége, aki fel-
ajanlotta magat. Hiszen hallottad a tolmacsuktoél. Neked nincsenek sziileid és testvéreid? Azt
mondtad, hogy vannak, még élnek valamennyien.

Az egyezség végiil is megtortént. Egy szép 30 éves elvalt asszonykank mentette meg a lanyain-
kat, akit magukkal vittek, s egy 6ra mulva elengedtek. Sirva, zokogva tért vissza, s nem gydzte
felsorolni, hogy néztek ki valamennyien, akik ,,atléptek™ rajta. Szam szerint heten.

Tehat j6 magyaros kifejezéssel szolva: ,.fel voltunk szabaditva”.

De maésnap, €s azutan mindennap, Gjra kezdddtek volna a ,,felszabaditasi” muveletek, ha nem
menekiilink el onnan, majd visszakoltoztiink a varosszéli lakasunkba, ahol a hugaim a
padlason aludtak (illetve nem aludtak, mert végigreszkették az éjszakakat).

A német nevii férfiakat, zomében magyarokat, elhurcoltdk kdzmunkara a Szovjetunioba. Csak
évek mulva tértek vissza, ha még ¢életben voltak. Az otthon maradtakat robotmunkara vitték,
engem példaul az Osi hid felépitéséhez, ahol 36 orat kellett dolgoznunk étlen-szomjan,
egyfolytaban. A harmadik napon életem kockéztatasdval megszoktem innen, s egy ismerdsém
irodai robotmunkara osztott be a Varosliget utcai polgarérségre. Nekem kellett jelentenem
minden reggel, hogy az elmult 24 o6raban milyen kilengések és biintettek fordultak el a
korzetiinkben. Harom helyre: a renddrségre, a polgarmesteri hivatalba és a III. kertileti orosz
parancsnoksagra kellett elkiildenem a jelentéseimet, amelyek szinte kivétel nélkil a ,fel-
szabaditd” voros katonakra vonatkoztak: a betoréseikre, a gyilkossagaikra, hogy legsziveseb-
ben a 70 év koriili ndket erészakoljak meg, mert azok nem vérbajosak. Felhivtdk ugyanis a
figyelmiiket otthon, hogy nagyon vigyazzanak, mert a kapitalista vildgban minden masodik n6
szifiliszes.

A rablasok, a fosztogatasok, a gyilkossagok mindennaposan voltak. Szalldigévé valt az utcai
csatakialtasuk: ,,Davdj csasz!” (Add ide az o6radat!) ,,Davaj barisnya!” - formedt rdm az esti
orakban az egyik tovarisunk, ami azt jelentette, hogy adjak egy ndt neki. Mibdl adjak? Nekem
nincs! - orditottam vissza, de alig gyéztem eltiinni a mellettiink 1év6 atjarohézban, amikor
utanam 16tt.

Szovjet ndk is katonaskodtak a Voros Hadseregben, inkabb rendfenntartéi munkat végeztek.
Egyszer fogsagba keritették az egyik didkismerdsomet, hogy elszérakozzanak vele néhany
napig, aztan elengedték. Minden bizonnyal Gjabb fiukat fogtak be maguknak.

Ismétlem tehat: ,,fel voltunk szabaditva”.

4
A Rakosi-korszak

Aki olvasta a ,Rdkosi Matyas sziiletésnapja” cimli konyvet, Nemes Janos irasat, eléggé
kimeritd képet kapott ennek a minden hajjal megkent, roppant ravasz sztdlinista diktatornak
az életérdl. ,,Eléggé” kimeritdt csupan, mert kimerithetetlen mélységli gazemberséget takar a
korlatlan hatalmu diktatorok élete. Amikor 1952 tavaszan hatvanadik sziiletésnapjat tinnepelte
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az orszag, viselkedésével leleplezte minden gatlastalansagat, cinizmusat, alattvaloi iranti meg-
vetését. Azt tartottdk rola, hogy 6 Sztdlinnak a leghiiségesebb tanitvanya, s maga is annak
vallotta magat. K6ztudomasu, hogy 1949-ben hatalmas linnepségsorozattal emlékeztek meg
Sztalin hetvenedik sziiletésnapjardl. A Nagy Szinhazban rendezett iinnepség diszelnokségé-
ben Sztalin kozvetlen szomszédai Mao Ce-tung, Togliatti, Dolores Ibarruri voltak, a nagyon
alacsony Rékosi valahol a sor legvégén iilt. Hogy le ne leplezze kicsiségét (Sztalin ki nem
allhatta 6t), miikodésbe 1éptek retusodrjei, s olyan képet alakitottak, hogy az elndkségben a
szovjet vezetok mellett csak Mao, Togliatti, Ibarruri és Rakosi maradtak meg. Ilyen ,.ki-
emelten” nagy embernek ismerhette meg 6t a magyar nép.

Most, Rakosi sziiletésének 60-ik évforduldjan, Sztalin és Rakosi kozos képe nélkiill nem
lehetett egy albumot elkésziteni, s ezért a retusérok ujra mikodésbe 1éptek: egy régebbi képen
kiretusaltak a nemkivanatos személyeket, hogy Sztalin és Rakosi Matyas bizalmas kettesben
jelenjen meg, s Rakosinak még a fejét is kicserélték.

A sziiletésnapi késziilodés velejaroja volt az, hogy a Rakosi nevét viseld csepeli gyarorids
meghirdette az orszagos munkaversenyt. Az Ujsagokban ¢és a radioban heteken 4t errdl a
munkaversenyrdl irtak és beszéltek, s naponként jelentkeztek az egyre nagyobb felajanlasok.
Az Egyesiilt 1zz6 egyik sztahanovistdja a beigért 180 szazalékos teljesitményét marcius 9-e
helyett mar marcius elsejére megvalositotta. (Ha egyaltalan igaz ez, hiszen csaldsok ezen a
téren is voltak.) Cs. elvtarsnd egy szemindriumon igy lelkesedett: ,,Mi asszonyok mindent
megteszlink Rékosi elvtarsért, mert nagyon sokat koszonhetlink neki. Somfaval is neki-
mennénk az imperialistdknak, ha keziiket emelnék Rakosi elvtarsra és arra, amit alkotott”.
Micsoda primitivség! A régebben békésen otthoniild, a csaladjuknak €16 asszonyokat épp a
Rakosi-rendszer kényszeritette arra, hogy akar harom valtasban is dolgozzanak, s rogyasig
hajszolt munkdjuk utan otthon még édesanyédk ¢és feleségek is legyenek. Soha ennyire nem
alaztdk meg (a tatarok €s torokok kivételével) a magyar asszonyokat.

A Magyar Munkasmozgalmi Intézetben kidllitdst rendeztek Rakosi harcos életérdl, s itt az
Osszegytlt ajandékok két hatalmas teret toltottek meg és két emelet széles korbefutod folyoso-
jat. (Sztalin is rengeteg ajandékot kapott emlékiinnepélye alkalméval.)

Rakosi elsé nagy személyes kudarcat az 1945 6szén megtartott nemzetgytilési valasztasokon
szenvedte el, amikor a Kisgazdapart 57 szazalékos tobbséget szerzett, s a kommunista part
csak a szavazatok 17 %-at kapta. Megkezdddott a gydztes partok erdszakos kiszoritdsa a
koalicidbdl, s a szovjet hadsereg védnoksége alatt olyan eredményt hoztak 6ssze az 1947-ben
tartott valasztasokon, hogy az ellenfél kiszorult a hatalombodl. Egyaltalan: miért kellett (ijabb
valasztasokat tartani? Ki hiszi el, hogy ezek a valasztasok nem a legszemtelenebb csaldson
alapultak?

A kommunisték foldreformja 1945-ben kiszurta a parasztsag szemét. Azért kaptak foldet, akik
kaptak, hogy el is vegyék toliik: bolsevista modon bekényszeritették a magyar parasztsagot a
szovjet tipusu kolhozokba. Ulddzték, bebortondzték és lagerekbe hurcoltak az ellenkezd
parasztokat.

Hasonlo terrorral és félrevezetéssel olvasztottdk be a Szocidldemokrata Partot a Magyar
Kommunista Partba. Az 0 part, a Magyar Dolgozdk Partja vezetését és a tényleges hatalmat
az orszagban a Rdékosibol, Geré Ernébdl, Farkas Mihalybol és Révai Jozsetbdl allo sziik
csoport ragadta magahoz, akik kdzott még csak véletleniil sem volt magyar. Hogy megfélem-
lits€k a lakossagot, €és bebizonyitsak hatalmukat, torvénysértd pereket kezdeményeztek, s
egész sor baloldali embert is bebortondztek, kivégeztek.

A terménybeszolgaltatas kovetkeztében a kozépparasztsag jelentds tomegét elszegényitették.
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Békekotvények jegyzésére kotelezték az embereket, és zaszlos felvonulasokon pénziik elrab-
lasat iinnepeltették veliik, mintha esziiket vesztették volna. Az iszonyatos munkatempdban a
dolgozok széazezreit betegitették meg, és olyan személyi kultuszt alakitottak ki Rakosi
dicsditésére, hogy az mar a Sztalinéval vetekedett. A nép csak huzta az igat, és egyre tobbet
szenvedett. 1956 tavaszan magam is szemtandja voltam - mint benn fekvd beteg a Janos-
korhdzban - az egészségileg tonkretett munkasok ldzongésainak: ,,Az ilyen ételt Rékosi egye
meg!” - kiabaltak szitkozodva.

A tobbit tudjuk: a magyar nép az 1956-os forradalomban és szabadsdgharcban néhany perc
alatt leradirozta Réakosit a torténelem szinpadardl. Hidba épittette ki er6ddé a lakasat és annak
kornyékét, a nép ezuttal igazolta: a zsarnokoknak torvényszertien bukniuk kell. De jott egy
ujabb diktator, Kadar (Csermanek) Janos, akinek mar hosszabb fejezetet szenteliink, mert az
azodta felndtt fiatalabb nemzedékek tévesen itélik meg politikai tevékenységét, s nem gydzik
eléggé magasztalni Ot.

5
A Kadar-Aczél-korszak

A magyar torténelem egyik legszomorubb, de mindenképpen a legszégyenteljesebb iddszaka
kezdodott el 1956-ban, a forradalom leverése utan, a Kadar-rendszer elindulasakor. De a tan-
konyvekben egészen mast olvashattunk réla: ,,A Szolnokon megalakult ugynevezett Magyar
Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany kialtvanyt intézett a magyar néphez, s ugyanakkor
bejelentette azt is, hogy a munkasosztaly a haza érdekében azzal a kéréssel fordult a szovjet
hadsereg-parancsnoksaghoz: segitsen népiinknek a reakcid sotét erdinek szétverésében, és
abban, hogy helyredllitsuk a rendet, a nyugalmat hazankban.” Hozzatette még a kovetkezoket:
»A Magyar Forradalmi Munkdas-Paraszt Kormany azért folyamodott segitségért, mert a
fegyveres eroket az ellenforradalom szétzilalta.”

Az 1989-ig hasznalatos tankonyvbol idéztem szd szerint. Tehat a kormany elismeri, hogy
allig felfegyverzett hadseregét nem az ,,ellenforradalom” (ahogy 6 mondja), hanem a munka-
sokbol, értelmiségiekbdl, a falvakbol bekeriilt parasztsdgbol, az egyetemistakbol, kozép-
iskolasokbol és altalanos iskoldkbdl Gsszegylilt gyerekek, tovabba a hozzéajuk csatlakozott
nyugdijasok leverték, vagyis a magyar nép verte le. ,,A kidltvany elhangzasaval szinte egy-
idejlileg a szovjet hadsereg akcioba Iépett, €s néhany nap alatt szétverte az ellenforradalom
fegyveres alakulatait” - irja tovabb a tankonyv, ellenforradalmar tdmegekrdl beszélve, de ne
felejtsiik el (mi, akik atéltiik ezeket a napokat, tudjuk), hogy Kadar Janos ,,cs6cseléknek” is
nevezte ezt a tomeget, tulajdonképpen a magyar népet, amelynek a kenyerét ette.

Hat nézziikk meg, hogyan irt errdl a ,,cs6cselékrdl” a vilag, amely elamult népiink hatartalan
batorsagan s olyan szabadsagimadatanak lattan, amelyeknél kiilonbet az egész vilagtorténe-
lemben nem talal:

»Nagyon nehéz, vagy talan teljesen lehetetlen is ezeknek az embereknek a nemeslelkiiségérol
képet alkotni. Barhol jartak is a felkeldk, munkasok vagy didkok, sehol sem tortént foszto-
gatas. Betort tivegli kirakatok tele arukkal érintetleniil.” (New York Reporter)

»A budapesti felkelés valdsziniileg a torténelem legtisztabb forradalma volt.” (London
Observer)

»A nagy torténelmi vihar elsé és azonnali hatdsa az volt, hogy... elsoporte a faji, vallasi és
politikai kiilonbségeket a magyar és a nem magyar emigransok kozott... hogy példatlan
egységnek ¢€s szolidaritasnak adjon helyet... Ami oridsoknak évekig nem sikeriilt, a magyarok
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néhany nap alatt a kommunizmusra, 1étezése 6ta a legnagyobb csapast mérték. Szlovakok,
horvatok, romanok, kitelepitett németek és magyarok hirtelen ismét testvéreknek érezték
magukat.” (Exiled Europe Review)

,»A magyarok... a nemzeti szabadsag iranti szeretetiikkel, batorsdgukkal és tetteikkel a vilag-
torténelem egyik legnagyszeriibb fejezetét irtdk. Soha még mas nemzet nem irta sajat torténel-
mét ilyen batorsaggal, mint a magyarok ebben a forradalomban.” (A szlovéak Jednota, USA)

,»A magyarok megmutattak nekiink és az egész vilagnak, hogy a gydvaknak, a cinikusoknak, a
defetistaknak, akikbdl oly sok van szerte a vildgon, nincs igazuk... A hdsiesség minden
korabbi mértékét feliilmultak.” (Washington Star)

»A torténelemben nincs fényesebb fejezet, mint amelyet a magyar nép irt le a harcaval a
szabadsagért.” (New York Times)

»Ismerjiik be 0szintén, hogy mi nem batoritjuk a magyarokat, 6k batoritanak benniinket. Mi
csak remélhetjiik, hogy talan kiérdemeljiik a tiszteletiiket, és csak imadkozhatunk, hogy
hésiességiikbdl egy kicsi talan rank is atszall.” (Washington Post)

»Képes lesz-e barmelyikiink is valaha olyan igazi haldlt halni, mint 6k? Magyarorszag
tragédidja Washingtonban tortént, nem Budapesten.” (Washington Star)

»Az 1956-0s nagyszeri forradalmat egy felemeld érzés teszi a torténelemben egyediilallova,
még a hdsiességnél és az onfelaldozasnal is sokkal inkébb... Ezek a hazafiak kezdettdl fogva
érezték, hogy nem csupan sajat magukért harcolnak, hanem az egész szabad vilagért. Mi tobb,
érezhették, hogy a gydzelem nem lesz azonnali, hanem egy jobb jové hozza majd meg.”
(Christian Science Monitor)

,»A teljes szovjet kommunista rendszerre kiterjedd tarsadalmi megrazkodtatas eldjatéka lehet.”
(Saturday Evening Post)

,»A magyarok az emberiség szabadsagkiizdelmének kdnyvébe az egyik legdicsOségesebb lapot
irtdk be 6rokre. A magyar martirok vérével ont6zott f61dbol elobb-utdbb a szabadsag virdgai
nyilnak majd, és a szabadsag 0j korszakat nyitjdk meg a Duna vdlgyében, melynek népei,
reméljiik, a szabad és fiiggetlen orszagok hatalmas kozosségéhez csatlakoznak a Baltikumtol
az Adridig.” (A New York-i Croatia Press)

»A magyar nép forradalmaval 0j fejezet kezd6dott az emberiség torténelmében... A magyar
felkelés talan nem kisebb jelentdségli, mint a Nagy Francia Forradalom... ez a kommunizmus
végeének a kezdetét jelzi.” (Milovan Gyilasz, The New Leader, New York)

Périzsban tisztelgd felvonulast rendeztek a magyar forradalom hirére. A felvonult tdmeg elsd
soraban 12 volt francia miniszterelnok allt egymas mellett. Legaldbb 30 volt miniszter,
néhany szaz képviseld és szenator. Elénekelték a Marseillaise-t, és éltették Magyarorszagot.
Albert Camus, a Nobel-dijas francia ir6 1957-ben ezt irta rélunk: ,,A legazolt, bilincsbe vert
Magyarorszag tobbet tett a szabadsagért és az igazsagért, mint barmelyik nép a vilagon, az
elmult 20 esztendében.”

Ne felejtsiink el még két dolgot: az 56-os forradalomban sokkal t6bb haz dolt romba és sértilt
meg Budapesten, mint a masodik vildghabortiban; s a magyar forradalom olyan mély sebet
itott a vilag két legnagyobb kommunista partjara, az olaszra és a franciara, hogy ki sem
heverték tobbé, hanem évek multan dsszeroppantak. Vonatkozik ez a sebzettség a vilag vala-
mennyi kommunista partjara.

Es erre a gyonyorii tdmegre mondta Kadar Janos €s szdmos hive, hogy ,,csdcselék”, bandita
stb.
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Megall a jozanul gondolkodé ember esze: hogyan ziilleszthette le Kadar és Aczél ellenforra-
dalma ezt a csodalatos népet oda, hogy napjainkban a vilag egyik legszerencsétlenebb népe
legyen. Amelynek mar nincs Istene, semmi magyarsagtudata ¢és szabadsagtudata; amely a
dohényzasban, az alkoholfogyasztasban, az dngyilkossagban, a véalasban, a gyermeket nem
vallalo Onpusztitasban, s most nem is sorolom tovabb, hogy még mi mindenben, az elsd
helyen all a vilagon.

Hat akkor nézziik meg, csakugyan: hogyan?

A Kédar-rendszer alezredese, Szabd Ferenc, mas fegyver hijan egyszerre két pisztolybol tiizelt a
lépcsOhazba betort forradalmarokra. Ezek a forradalmarok a Csepel Vas- és Fémmiivek
munkasai voltak, akik a vallalati munkastanacsok feloszlatasa és a kormany altal kirendelt
kormanybiztos személye miatt kezdtek sztrajkba, majd tiintettek. 1956. november utolso
harmadaban a Kédar-kormany egyre erételjesebben l1épett fel a munkastandcsok, elsésorban a
Ko6zponti Munkastanacs ellen, s letartoztatta annak vezetéit. Elrendelte, hogy a gyari érségek
tagjai kotelesek fegyverviselési engedélyt kérni, ami azt jelentette, hogy mindeniitt a forra-
dalom elétti ,,megbizhato” 6rok valtottak fel a gyari 6rségeket. Ugyanakkor 1éptették €letbe a
rogtonitélé biraskodasrol hozott rendeletet:

Marosan Gyorgy, igy ir ezekrdl az 1dokrdl: ,,Lecsapott rank a masik provokacié, Csepelen
sztrajk tort ki. Mi lesz holnap, ha 16ni kell? Miinnichhel ugy itéltiik meg a helyzetet, hogy
elkeriilhetetlen az adminisztrativ intézkedés... azt mondhatjak vagy hihetik, hogy nem meriink
visszaiitni.”

Kadér ebben az id6ben Pragaban targyalt. Utasitotta Marosant, hogy repiiljon utana. O azon-
ban ott akart lenni Csepelen, amikor 16nek. Szinte provokalta a gyar munkésait. A karhatal-
mistak altal nyitott 16voldozések mindegyikét sortliznek nevezte, és dicsérte a helytallokat.
Marosan embereinek viselkedésérdl mindenképpen fel kell idézni legaldbb egy konkrét
esemenyt:

A forradalom elleni hajsza kdzben bukkantak r4 Marton Erzsébetre, aki 6t nem sokkal
koradbban letartdztatta. Két vallatoja szornyliséges kinzdsokkal probalta ravenni, hogy volt
tarsait fedje fel. Miutan ezt megtagadta, a vesé¢jét, majat rugdostdk, a hajat tépdesték, gumi-
botoztak. Igy ment ez napokig, de nem vezetett eredményre. Ekkor lekotozték az asztalra, a
labait szétfeszitették, a gumibotot a hiivelyébe 16kdosve orditottak: ,,Marosanért, Marosanért.”
De még ez a szadista miivelet sem elégitette ki Oket: elvitték agyonkinzott aldozatukat a
Mosonyi uti rabkorhdzba, s kikapartattdk a sziinet nélkiil vérzé nét. Mint mondték ,,egészség-
ligyl kapards”-on kell atesnie, a sajat érdekében, de ekdzben is folyt a vallatdsa: Marosanért,
Marosanért.

Marosan kommunista tomeggyilkos volt.

Ismeretes Nezval Ferenc igazsagiigyi miniszter kimutatdsa a stataridlis birosagok miikodé-
sérdl, 1956 decemberének masodik felébdl. A katonai birésagok ebben a révid idészakban is
55 vadlottat itéltek el, akinek a tarsadalmi hovatartozasa is kimutatott:

munkas szarmazasu 62,22 %
paraszt szarmazasu 26,66 %
értelmiségi szdrmazasua 4,44 %
egyéb szarmazasu 6,68 %

1956. november 4-t8] 1958. marcius 1-ig birdsagaink Osszesen 64.225 vadlottat itéltek el;
ebbdl népkdztarsasagunk elleni biintettek miatt 11.588-at a rendes birésagok 822-t, a katonai
birosagok 665-6t a gyorsitott eljarast népbirdsagok, és 376-ot a katonai rogtonitéld birdsagok.
243 halalos itéletet hoztak. (Hol van ettdl Haynau?)
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1957. jalius 15-én hatalyba Iépett a 34-es torvényerejii rendelet, amely lehetové tette a fiatal-
koruakkal szemben is a halidlbiintetés Kkiszabasat. Ennek az aldozata lett az a Mansfeld
Péter kisdiak is, akit az élet 15 éves koraban szabadsagharcossa tett. Ez ugy kezdddott, hogy
a forradalom idején a hazban lakdknak élelmet vitt, aztdn le-lejart a Széna térre, ahol meg-
ismerkedett Szab6 Janos parancsnokkal, akit6l idonként feladatokat kapott, s azokat maradék-
talanul teljesitette is. Mikor meglatta elvérzett és holtan fekvd ) baratait, a forradalmarokat,
akiket szovjet katonak és az AVH végeztek ki, bosszat eskiidott: 6t kis didktarsaval szovetke-
zett, és elhataroztak, hogy kiszabaditjak a bortonbdl egy rokonéat és az ott sinylddd foglyokat.
Ezért a kisérletéért itélték halalra, s alighogy betdltotte a 18-ik évét, sok mas forradalmarral
egyiitt 6t is kivégezték. ,,A szive, egy kis magyar forradalmar sziv, amely 15 évesen lett
forradalmar, 1959. marcius 21-én, szombaton 9 ora 35 perckor sziint meg dobogni” - irta az
egyik jsag rola.

% %k ok

Evtizedeken at hallottuk azt az ostoba és gyalazatos, a magyar népet semmibe vevd kifejezést:
,,az 1deiglenesen hazankban tartézkodo csapatok.” Ideiglenesen: vagyis évtizedekig? Elkép-
zelhetd, hogy évszazadokig is, ha nem roppan 0ssze kozben az egész kommunista vilag. A
szovjet csapatok eredetileg azért tartozkodtak Magyarorszagon, hogy Osszekottetésiik legyen
az egyezmények alapjan Ausztridban tartézkodd megszalld csapatokkal. De hol volt mar az az
1d6? Kadar azért hatalmazta fel 6ket a bejovetelre 1956-ban, hogy leverjék a magyar szabad-
sagharcot (ezt maga is mondta, mar lattuk), s azért tartotta itt ,,ideiglenesen” (a végtelen-
ségig), hogy a sajat uralmat, diktatirajat biztositsa veliik. Ez a tény is igazolja, hogy itt
diktatura és rabsag volt, amelynek az utolsé szakaszat ,,puha diktatiranak™ szokés nevezni,
ami 1963-ban kezdddott el. Ha az orszag fokozatos romlasa folytan sztrajkokra és lazadasokra
keriilt volna sor (ami 1989 utan a rendszer megdrzése mellett egy-két év alatt feltétleniil be-
kovetkezik), akkor ez a ,,puhasag” olyan kemény diktatirava vedlik at azonnal, amilyen 1956-
ban volt: legvéresebb forradalmat eredményezve ismét.

A szovjet csapatok eltartasa horribilis 6sszegekbe kertiilt nekiink, egy kétszer is elbukott és
kifosztott orszagnak. 1951-ig a szovjet tisztek csaladok nélkiil tartozkodtak itt, és kaszarnyak-
ban laktak, s mikor megérkeztek a csaladok, mar lakast kellett adnunk nekik, s az egész
orszagra kiterjedd igénnyel 1éptek fel velilk szemben: Szombathelyen 100, Debrecenben 60,
Kecskeméten 60, Jaszberényben 40, Székesfehérvarott 70 lakast kértek a tisztek részére.
1953-54-ben az orszag teriiletén 1104 lakast adtak at résziikre, mikozben 6500 tisztiinknek és
rengeteg allampolgarunknak nem volt lakasa. Kadar idejében mar a villanyért €és a vizért sem
fizettek. Figyelemre mélto, hogy tdlink délre fekvd orszadgok (Olaszorszag, Gordgorszag,
Torokorszag) hihetetlen bérleti dijakat kaptak egy-egy katonai objektum igénybevételéért.

A laktanyak esetében is hasonld volt a helyzet, mert ezek karbantartdsahoz a szomszédos
magyar alakulatok vagy a helyi épitdipari vallalatok nyujtottak segitséget.

A 80-as évek elején bemutatott egyik szovjet filmbdl megtudhattuk, hogy 1945-ben Sztalin
megkérdezte a szovjet atombomba atyjat: ,,Mennyibe fog keriilni nekiink az atombomba
eldallitasa?” A valasz ez volt: ,,Annyiba, mint az egész masodik vildghaborua, Sztalin elvtars.”
Tegylink fel ezutan néhany kérdést: Mennyibe kertilt a koreai, a vietnami, az algériai habora?
Mennyibe Egyiptom, Sziria, Irak felfegyverkezése? Mennyibe keriilt Kina, Kuba, Angola,
Etiopia? Mennyibe keriiltek 1945-75 kozott a nyugat-eurdpai, az amerikai, a japan sztrajkok
¢s tiintetések? Mennyibe keriilt a kémszolgalatok 1étrehozasa és finanszirozasa? Az tirhaj6zés
kifejlesztése? Nekiink akarja bebeszélni Horn Gyula, hogy Magyarorszdg nem jarult hozzé a
csillagaszati nagysagu koltségeknek a fedezéséhez? Hozzéavetdleges szamitasok szerint
Magyarorszag lakossaga évenként 7,5 millidardot aldozott ezekre a célokra, 40 év alatt 300
milliard dollart: Es meghozta az aldozatat a tobbi kommunista orszag népe is. Ezért kellett a
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magyar dolgozokat harom miiszakban is dolgoztatni, még asszonyaink €s lanyaink egy részét
is. Ezért kellett a magyar csaladok életét is tonkretenni.

Es mit kaptunk érte a Szovjetuni6t6l?

1945-t61 kezdve tomegével szallitotta el ezekbdl az orszagokbol a gyarakat és az lizemeket.
1956-ban lerohanta Magyarorszagot az uraniumbanyak és buzamezdok miatt is. 1968-ban le-
rohanta Csehszlovékiat a 1étesitendd rakétabazisok és a viszonylag magas nemzeti jovedelem
megcsapolasa miatt. A kincsekben gazdag Lengyelorszagot Europa koldusava tette 40 év
alatt.

Mindannyian emlékezhetiink ra, hanyszor jelentette ki Kadar az iizemi gytiléseken: ,,Elvtar-
sak, értsék mar meg, tobbet fogyasztunk, mint amennyit termeltiink, s ez igy tovabb nem
mehet.” Az utébbi 15-16 évben fokozatosan visszafejlodtiink. Szanaltak a téeszeket, a
gyarakat, mert deficitesek voltak, ezek rengeteg pénzbe keriiltek.

Az igaz, hogy mi éltiink a legjobban az 6sszes kommunista allam kozott. Ennek a magya-
razata pedig az 1956-os forradalom. Kadar arra gondolhatott, hogy ,,utdnam az 6zonviz”, azért
laktatott j6l benniinket. Ezért vette fel a 20-25 milliardos kolcsont az emlitett hozzajaruldsok
fedezésére. O tudta, hogy tjabb forradalom lesz, ha a magyar dolgozok megint éhezni fognak,
s akkor mar (okulva az 1956-0s eseményeken) minden kommunista vezetdjiiket feleldsségre
fogjak vonni, mégpedig nagyon szigorian. Ennek elkeriilése végett kellett 1989-ben kisérle-
tet tenni az orszag békés atadasara, no nem azért, mert Gorbacsov ezt lehetdvé tette, illetve
tjékoztatta a kommunista vezetdket, hogy a kommunizmus vilagméreti 6sszeomlasa min-
denképpen bekovetkezik. Amire nem is szamitottak, csak legfeljebb reménykedhettek benne
egyesek, bekovetkezett: hogy megusszak a felel6sségre vonast. Abban egyetlen kommunista
sem reménykedhetett 1989-ben, hogy ez a politikailag dezinformalt, totalisan elbutitott nép,
ezeréves torténelmét megtagadva, négy év mulva ismét a keziikbe adja a hatalmat. (Biztos
vagyok benne: csak atmenetileg.)

Most pedig arrdl fogom felvilagositani pedagogus kollégaimat (a még mindig ,.elvtarsa-
kat”), hogy mit koszonhetnek a magyar pedagogusok az 1956-os forradalomnak és
szabadsagharcnak.

Tanari minéségemben teszem ezt és 73 évemre hivatkozva, mivelhogy én atéltem azokat az
iddket, a mai 30, 40, 50 évesek pedig nem, de még a 60 évesek is csak gyerekfejjel éltek at.
Valamennyien csak azt tudjak, amit az iddsebbektdl hallottak, vagy amit az iskoldkban
tanitottak nekik, ugy is mondhatnam: a mit a fejiikbe hazudtak. En pedig lattam, s6t tudatosan
figyeltem az eseményeket, mivelhogy 1930 o6ta olvasom naponként az ujsagokat, 8 éves
korom ota. Edesapdm ugyanis piaci szab6 volt, négy gyermeke mellett nem ért ra Gijsagot
olvasni, latastol vakulésig dolgoznia kellett, ezért engem kért meg, hogy naponként olvassam
fel neki az Gjsagunkat, majdnem valamennyi cikket. Tovabba: 50 éves koromig Romanidaban
éltem, egy olyan orszagban, amelynek a vezetdi hossza id6k oOta a vilag legjobb politikusai
kozé tartoztak (Soros Gyodrgy €s a nyugati politikusok szerint), hozzafiizve (szintén a
nyugatiak szerint), hogy a magyarok az utdbbi idében (s talan korabban is) a vilag leg-
rosszabb politikusainak bizonyultak. En ebben nem kételkedem, de megtorténhet, hogy a
romanok maximalisan j6 mindsitése csak a kiilpolitikdjukra vonatkozik. (Méris visszavonom:
figyelembe véve, hogy Roménia lakossaga ma meghaladja a 23 milliot, s az abortusz eltiltasa
el6tt is gyonyoriien szaporodtak; hogy atvészelték a 40 év ota tarté nélkiilozést; az allando
huskrizist, a kenyérért, tejért, cukorért torténd s orakig tartd sorban allast; ,,csak rosszabb ne
legyen” jelszavukat, ami azt jelentette, hogy nekik nem szabad forradalmat csinalniuk, mert
az veszélyeztetné a hataraikat; irigylésre mélté romansagtudatukat: a belpolitikajuk sem
mondhato rossznak.)
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Nos, Romania - régi politikusok €s kozgazdaszok szerint - Oroszorszag €s Franciaorszag utan
Eurépa harmadik leggazdagabb allama lehetne, ha arra gondolunk, hogy ezek az orszagok
milyen felszini €s altalaji vagyonnal rendelkeznek. (Tehat lehetdségekkel). Romanianak van
szene, olaja, aranya, rengeteg erdeje, kitind fo6ldje (a Banat, a Bardgan, a Bugeacul), Dungja
és tengere, és olyan turisztikai lehetdsége, mint kevés orszagnak Eurépaban. Es ennek ellené-
re olyan nehezen éltek a pedagogusai is, hogy a magyarorszagiak ezt el sem tudjak képzelni.
Azért éltek nehezebben, mert nem volt egy 56-os forradalmuk.

Amikor 1973-ban, joval bortonbeli szabaduldsom utan Magyarorszagon telepedtem le, nem
akartam hinni a szememnek: hozzank viszonyitva ugy éltek itt a pedagdgusok, mintha
mennyorszagi polgarok lettek volna. Minden évben prémiumot osztogattak itt, esetleg tobb-
szOr is. (Mi sohasem kaptunk ott emlitésre méltd pénzjutalmat, ilyesmire nem emlékszem,
pedig minden évben evidencialt tanar voltam. Evenként megveregették a véllunkat, slussz!)
Ha elkisértiik itt a tanitvanyainkat haromnapos orszagjar6 kirandulasra, megfizették a tobblet-
faradozésunkat. (Romdaniaban semmit sem fizettek volna. Orszagjaras? Minek?) Igen szép
jovedelmet jelentettek itt a tanuldszobdk, ahol a tanarok zome semmit sem csindlt, csak
asitozott. (Romaniaban: fiige!) Nagyon sok iskolaban volt és van felsdoktatas, ami a dolgozni
kivano pedagogusnak szintén jovedelmet hoz. (Ott alig van felsdoktatds.) A privattalanitast
nem adodztattak itt, de még a gyermektelenséget sem. (Ott mindenkit.) Nem akartam elhinni,
hogy itteni 25-30 éves kollégaim koziil sokan Europat mar beutaztak. (Ott ki sem tehettiik az
orszagbdl a labunkat, s én Romdnianak a felét nem ismertem, mert sem pénzem, sem idém
nem volt hozza, nyaron is tanfolyamra fogtak be benniinket.) Itt nagyon sok kartarsamnak
megvolt mar az autdja és a vikendhéza is. (Ott, koriilbeliil 50 kartarsam koziil egynek sem
volt autdja a 60-as, 70-es években.) Itt nem kellett ugyszolvan mindennap gytilésre, tan-
folyamra, tovabbképzésre jarni, tankdnyvhiany miatt esetleg éjfélig ordkra késziilni, kotele-
zOen vazlatot késziteni. Itt nem nevezték a nemzetiségi pedagogusokat (senkit!) biidos
hazatlanoknak. Itt nem vontak feleldsségre azért, mert templomba jarok, legfeljebb csak
titokban nehezményezték. (Ott eltitkoltan egyik ok lehetett a bebortonzésre.) Itt nem toroltek
el négy évtized alatt a himnuszunkat, mert nem mertek az ,,Isten” széhoz hozzanyulni. (Ott 6t
himnusza is volt az orszdgnak ebben az idszakban.) Itt arra buzditottak a pedagdgusok a
tanitvanyaikat, hogy igyanak tobb tejet. (Ott 6k sem ittak.) Itt a pedagogus anyak is sokkal
nagyobb anyagi segitségben részesiiltek, €s otthon maradhattak évekig a kicsinyeik mellett,
mégsem volt elég gyerek. (Ott maximum 3 honapig maradhattak otthon, mégis volt sok
gyerek.) Itt jol megfizették a vizsgakat €s a beszdmoldkat. (Romanidban alig adtak valamit
érte.)

Itt 1956 o6ta uraknak szélitottak a didkok a tanaraikat (de csak azota!), ott elvtarsak
maradtak s mindenki altal lenézettek.

Hat kedves kartarsak! Nagyon tévedtek, ha azt hiszitek, hogy a tobbi kommunista orszag
pedagdgusaihoz viszonyitott mennyorszagi é¢leteteket a kommunista rendszernek s koze-
lebbrdl Kadar Janosnak koszonhetitek. Vegyétek tudomasul: mindent a kiontott munkas-,
paraszt-, értelmiségi- és diakvérnek koszonhettek, ¢desapatok, rokonaitok, barataitok,
ismerdseitek vérének, az 1956-os forradalomnak. Azel6tt ti is ugy éltetek, mint mi, azért
csinaltatok forradalmat.

Csakhogy: nagy hibaba esnénk, ha itteni pedagogusi eredményeinket is ennyire a magunk
javara billentenénk, mert ezen a téren elmaradtunk a romaniai eredményektol.

1956-ban a kommunista vezetést megdobbentette, hogy a magyar egyetemi hallgatok, kdzép-
iskolasok és gyermekek benzines palackokkal dobaléznak a szovjet tankokra, életiiket is
felaldozva a haza és az emberiség szabadsagaért. (Mit szélnak ehhez a hazafisighoz a mai
nevelok? Nem igaz, hogy nem hiszik el, hiszen lathattdk szamtalanszor a korbeli filmeken is.
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Nem merik bevallani maguknak, hogy hiszik, mert akkor szégyenkezniiik kellene: azoknak,
akik nem mennek el szavazni, vagy nem tudjak, kikre kell szavazni. Hat a magyar keresztyén
érzésli, a csaladneveld, a csaladvédd partokra, ezeréves magyarsagunkra €s nem az amerikai
érdekeltségiiekre!)

A szomoru tapasztalatot levonva, a Kadar-kormany egész iskolapolitikaja arra iranyult,
hogy megszerezze maganak az ifjusdgot (persze a munkas- és parasztifjusagot is.) Mivelhogy
a rendszer nem értett a pedagogiahoz (€pp 1956 igazolta ezt), teljesen hibas irdnyban indult el
a fiatalsdg meghdditasara: a behizelgés modszerét valasztotta, ami az iskolai oktatds és a
nevelés teljes csddjéhez vezetett olyannyira, hogy még ma sem tudunk kikaszpalddni beldle.
Ma senki sem tudja, hogy mit s hogyan kell tanitani és foleg: hogyan kellene nevelni. Illetve
mindenki tudja és csindlja a maga mddjan, s ezért olyan kdosz van az iskolakban, amilyen
még sohasem volt a magyar iskolaztatds torténetében. Ha a Kadar rendszerben Kineveztek
egy igazgatot, az egyik naprol a masikra meg volt gy6zddve rola, hogy 6 mindenkinél tobbet
tud (esetleg minden tantargybol), de ugyanakkor annyira csinovnyik volt folfelé, hogy a
kapott utasitasokat halaképpen és allasdnak megdrzése céljabol maradéktalanul betartotta,
még akkor is, ha meg volt gy6zddve az utasitdsok helytelenségérdl. Példaul azt mondtak neki,
hogy egy minimalis szazaléknal tobb tanuld nem bukhat meg egy-egy osztalyban. O ratette a
kezét az osztdlynaplora, és kijelentette: két tanuld bukik meg, ezen nem is vitatkozunk. A
soha lelkiismeretesen nem tanuld, de elfogadhato képességii gyerek mindjart kiszamitotta: van
két hanyagabb osztalytarsa, azok megbuknak, 6 mar nem bukhat meg. Micsoda ravaszsag
feliilrol: a tanar felelt a szaktargyért az érettségin (ez nyilvanvald), de az osztalyfénok is
atvihette a tanuldt az osztalyozo értekezleten, még akkor is, ha a szaktandr ezt nem tartotta
helyesnek. Az utobbi tudta ugyanis, hogy a kérdéses tanulé még javithatna a felkésziiltségét
egy potvizsga esetén, de az igazgatdja és az osztalyfondke megfosztotta 6t ettdl a lehetdségtol.
(Nem akarok konkrét osztalyfénoki esetekre hivatkozni, de voltak olyan tanulok, akik
szemberohogték tanaraikat kovetkezetlenségiikeért.)

A hizelgé politikdhoz tartozott az is, hogy nem beszélhettiink kotelez6, csak hazi olvas-
manyokrol. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy a gyerekek nem is olvastak el a kijelolt
konyveket, pedig igen fontos érettségi tételek voltak. (De olvastak otthon a krimiket és a
szexet.) Igy jartam a Csongor és Tiindével is. En kovetkezetes tanar voltam nemcsak tanit-
vanyaim, hanem 6nmagam irant is. Egyszer egy osztalyom kijelentette, hogy senki sem
olvasta el a Csongor ¢és Tiindét. Elégtelent adtam az egész osztalynak, és kijelentettem, hogy
két hét malva ismét szamonkérem a miivet. Igy is tortént, s az ellendrzé kérdésekbdl meg-
gy6zoédtem, hogy valoban elolvastdk most. A tanarnak nem szabad megalkudnia. Mit adott
Isten! Felkeresett két édesanya, és kozolte velem bizalmasan, hogy az ¢ kislanyuk idére
elolvasta a mivet, de nem merték bevallani nekem, mert néhany hangad6 fia és leany
megfenyegette 6ket: majd ellatjak a bajukat, ha nem lesznek szolidarisak.

A kovetkezodket fizom a torténtekhez:

Az élet nagyon szigor, és megkoveteli, hogy feladatainkat pontosan elvégezziik. Vagy kote-
lezd egy olvasmany, vagy ne is beszéljiink rola! Ha egy munkas nem végzi el a kitelezden
eléirt munkajat, normalis koriilmények kozott kevesebb fizetést kap, s ha allandosul a
hanyagsaga, ki is dobjak az allasabol. Ez igy helyes. Ez a k6zosségi €let torvénye. Mondja
valaki ezek utan, hogy mi az életre neveljiik a gyermekeinket! (Hany potya érettségi bizo-
nyitvanyt osztottunk ki az elmult fél évszazad alatt! En csak tudom, 48 éve érettségiztetek.)

Nagyon sok konkrét példat tudnék még felsorolni oktatasunk és nevelésiink terhére, de csak
egy nagyon tipikus példat emlitek még meg, tanari berkekben sokat beszéltiink rola:

Igen sok sziild mondta mar az elmult évtizedekben a gyermekének: ,,Tanulj, fiam, szorgal-
masan! Ha megallod a helyedet az érettségin, kapsz tolem egy autot!” A gyermek a mar
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emlitett kalkulacio folytdn nem tanult, mondjuk két targybol kellett volna buknia, de a konfe-
rencia elébb egy tantargybodl atvitte, aztdn Ujabb simitgatdsok, csiirések-csavarasok folytan
visszatért ra, ¢és igy dontott: maradt neki egy targya, menjen az 6rdogbe! (Tudjak ezt a volt
érettségi elnokok koziil sokan, tegyék a keziiket a sziviikre!)

Tehat mi tortént itt pedagdgiai megvilagitasban: ezek a tanulok azért kaptak jutalmul egy
autét valamennyien, mert nem tanultak. Igy jutott el a magyar iskolaztatds a majdnem
totalisnak mondhaté csédjéhez, a Kadar-féle aranykorszakban.

Hogy nagyon friss példakra is hivatkozzam! Tavaly gimnaziumi felvételin vizsgaztattam.
Hérom jelentkezé nem tudott egy szot sem mondani a melléknévrdl, ugyanennyi nem tudta
elmondani a Himnusz elsé szakaszat. Azt mondtam nekik, hogy énekeljék el, gondolvéan: a
verset esetleg nem tanultdk (minden szakaszat tudniuk kellett volna s a Szozatét is), de
énekelve csak tudjak. Nem tudtak. Katasztrofalis helyzet.

Romaniai palyafutdsom alatt ilyesmik nem torténtek velem. Lehet, hogy nehéz ezt elhinni, de
kijelentem: akit én nem engedtem 4t lelkiismeretem szavara hallgatva, azt sem az osztaly-
fonok, sem az igazgatd nem vihette at. (Egykori, ma is €l6 nagyvaradi kollégdim megmond-
hatjak.) Pedig ott is volt egy kis partocska, elébb Gheorghe Gheorghiu-Dej, majd Ceausescu
iranyitasa alatt. A roman iskolék oktatasi €s nevelési szempontbol is szigorubbak. Ezért ered-
ményesebbek voltak.

Jobban éltiink a Kadar-rendszerben?

Hat nézziink még utana egy kicsit! Nehéz ezt a kérdést abbahagyni, ha mar belemelegedtiink.
Legaldbb 0sszegezziink a rendelkezésiinkre allé ujsagcikkek alapjan, mieldtt véglegesen
lezarnank a témankat. Elsésorban Gulyds Mihalynak az Eszak-Magyarorszagban nemrég
megjelent cikksorozatabdl, ,,keserli emlékezései”-bol meritek adatokat.

Gyonyort igérgetések hangzottak el 1950 tajan: milyen lesz Miskolc 1970-ben? Lakossaga
360 ezer. Egre szokd toronyhazak, melyek folott ,,fémszitakotok”, vagyis helikopterek lebeg-
nek sziintelen. Amit Horthyék megéalmodtak ¢és Tiszapalkonyanal el is kezdtek, a hajozhato
Sajo-csatorna 1970-re valosag lesz. Miskolc folyami kikotdjében kecses daruk emelik usza-
lyokba a diosgyOri gyarak vilagszinvonali termékeit. A Sajo volgye a magyar Ruhr-vidék
lesz.

Es a valosagban:

1970-ben a Sajot az orszag elsd ,,doglott” folydjaként tartjdk szdmon. Mar nem halutanpotlast
vitt a ,,sz6ke” Tiszanak, hanem a csehszlovak szomszédoktol a legszornylibb mérget, a fenolt;
hatdron innen az 6zdi gyarorias, lejjebb a kazincbarcikai és a sajobabonyi vegyi lizemek
ontjak bele a piszkot. Természetes kovetkezménye volt ez a Sajé mentén mintegy 100 km-es
hosszéaban telepitett koncentralt iparnak, hiszen a megye ipari eszkozallomanya ide kertilt 90
szazalékban, és Abatjnak, Zemplénnek csak 0,8 szazaléka jutott.

Az eltelt 40 esztendd az atgondolatlan, az egész tarsadalmat deformalé valtoztatasok
kora. 1982-ben a 18 ezer embert foglalkoztaté nagyiizem, a Lenin Kohaszati Miivek vezér-
igazgatdja parancsot kap, hogy bocsasson el 500 munkast, kiilonben repiil. Fobe 16vi magat a
gyar vendéghazaban.

Régebben a vilag nagy vasutjai Diésgyérben, Ozdon gyartott sineken jarattak egyre gyor-
suléo vonatjaikat. Amerikatol Japanig, Indidig jegyezték a didsgydri, 6zdi acélt, amely a
szocialista iparositas ,,jovoltabol” kirekesztddott a haladottabb vilag piacarol.
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Rudabinya is az allam kezére jutott, és befutottak az elsd szovjet ércszallitmanyok, amelye-
ket ,kertiféldnek™ neveztek alacsony vastartalma miatt. Felépitettek egy ércdusité miivet,
amelyet olajjal mikodtettek. Hidba koltottek rettentd dsszeget a 300 méter magas kéményre, a
hegyekkel kortilvett, csak északnak nyitott volgykatlanbol nem talélt kiutat a rémitéen vords
por, mely leginkabb a kézeli modos hdzakkal telepitett ,,Isten mezejére” telepedett.

Osszegezziink még mas helyekrél is:
- T6bb mint 6 millié torvényes abortusz volt 40 év alatt. (Ujabb adat.)

- Sorozasra keriild fiatalok. 30-40 szazalékuk alkalmatlan a katonai szolgalatra. A korabbi
évtizedek kisportolt férfiidealjat a 70-es években beesett mellii, gérbe hath, aszténias, hosszu
haju, mar-mar ndies torékenységili fiatalemberré valtoztattak. Régebben a strandok tele voltak
csinos, jo alakt fiatalokkal; ma a 30 évesek gombdlyodd pocakja, a 40-50 évesek pattanasig
fesziil§ sorhasa nyujt elszomorité latvanyt. (Dr. Bene Eva egyik tanulmanya.)

- Vilagelséség a dohanyzasban, az iszakossagban, a valasban, az ongyilkossagban, a maga-
nossagban. Elokeld helyezés a lopasban, az autofeltorésben, a betdrésben, a karambolozasban
(a csaladi gyilkossagban is).

- Szazezres szdmban renovalatlan és omladoz6 hdzak Budapesten és mindentiitt az orszagban,
felbecstilhetetlen értékli kastélyok, kuriak, miiemlékek, turistahdzak pusztulasa. (Lasd Raday
Mihaly miisorait a tévében!)

- Szazezrek kivandorlasa az orszagbol.
- Egyetlen koszfészek az egész orszag.

Jobban éltiink a Kadar-korszakban? Oriilt, aki ilyesmit allit. Megadta ra Grosz Karoly a
valaszt: ,,Nem tudom, teljesitmény-e, hogy egyaltalan ez az orszag ¢él, miikodik, alkot; én
annak tartom.”

Sokra értékelem ezt az Gszinte valaszt.

Most is a Kadar-korszakban éliink: annak a levét issza mintegy harommillié nyomorgo
testvériink.

A szovjet csapatok behivéasa a vilagtorténelem legszebb forradalmanak (szabadsagharcanak)
leverésére a magyar torténelem legnagyobb hazaarulasa volt.

Kovetkezésképpen: Kadar Janos torténelmiink legnagyobb hazaaruloja.
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13
Antall Jozsef miniszterelnoksége

Szegény Antall Jozsef! En mar csak ilyen lirai hangvétellel tudok ra emlékezni. Vajon tudta-e,
hogy milyen széditéen nehéz feladatra vallalkozik, amikor egy félmiivelt, egy politikailag
teljesen megmételyezett nép €élére allt, amelyet Madach olyan tokéletesen jellemzett vilaghirt
szerepét osztotta ki neki szerencsétlen hazaja, a becsiiletes helytallasért nem a dicsdséget
jelentd babérkoszorut kinalva, hanem a naponként gyorsan kozeledd halalt. S hogy épp a
haldla emelte 6t ha nem is a harctéri, nem is a politikusi, de mindenképpen az emberi méltod-
sag hdsi dobogodjara, amelyet mindenképpen megérdemelt - bar épp a hdsiességre vald
vagyakozas érdekelte Ot a legkevésbé, aki sohasem a haldlra gondolt, hanem arra a dicsdséges
napra, amikor egyiitt iinnepelheti hon szeretett népével a valdban kiharcolt szabadsag tinnepét.

Tragikus hdsévé valt nemzetének azaltal, hogy volt batorsaga egy olyan nép élére allni, amely
a johiszemiiségére mindig rafizetett, s amelyet konnyebb volt orranal fogva vezetni, mint a
vildg barmelyik kisemmizett, kikacagott népét. Mert a johiszemiisége, keresztény tiiré-
képessége vezette 6t is politikai palyafutdsan, s az ebbdl szarmazo lelki hdborusdga - talan
inkabb fajdalma, csaldodottsaga - siettette varatlan halalat.

1956-ban aktiv résztvevdje volt a forradalomnak és a szabadsagharcnak. Hogyan gondolhatta
volna, hogy ez a nyomorult nép mar nem az a nép, amely kitartott egykori hite mellett, amely
elétt még nemrég az egész szabad vilag térdre borult, s amellyel most igazan el lehetett volna
nyerni végképp évszazadokon at 6hajtott szabadsagunkat. A Berzsenyi és Kolcsey altal annyi-
szor megrajzolt ,,belsé férgek, kigyok, kanyak” azonban kicsiségiik mellett is olyan politikai
erové nottek ki magukat, amelyeket csak hasonlo rafinaltsaggal és becstelenséggel lehetett
volna legytirni, de hat mi ilyen tulajdonsagokkal sohasem rendelkeztiink.

Antall Jozsef ¢letenek 62. ¢veben hagyott itt benniinket. Megrendiilten olvasom rola az
ujsagok beszamoloit. Ime az egyik politikusunk:

,»A hir - jollehet {6l kellett késziilnlink ra - mindannyiunkat fajjdalommal érintett. Antall Jozsef
mély hivatastudatbol taplalkozo és szinte emberfeletti akaratereje mar-mar azt a hitet taplalta
belénk, hogy nincs az a stlyos betegség, amely képes rajta erét venni. Tudnunk kell, hogy
szilard feleldsségtudatot sugarzo 1énye még politikai ellenfeleiben is rokonszenvet és tisztele-
tet keltett. Az 0j Magyar Koztarsasag elsd szabadon valasztott miniszterelndkeként hihetet-
leniil nehéz szolgalatot vallalt”... stb., stb.

Betegsége lefolyasarol igy szdmolnak be a lapok:

,»A miniszterelnok kezelését végzd orvoscsoport jelentése szerint a nyirokrendszer megbete-
gedésének diagndzisat egy megnagyobbodott nyirokcsomo szdvettani vizsgalataval 1990
oktoberében allapitottdk meg. A kezelést folyamatosan végzé Semmelweis Orvostudomanyi
Egyetem oktatd kérhazaban végezték. Kombinalt gydgyszeres €s sugarkezeléssel 1991 tava-
szara teljes klinikai javulast, azaz tiinetmentességet értek el. Fél év mulva betegsége a nyirok-
rendszer mas terliletén mutatkozott ujra. 1993 augusztusdban vérképzo sejteket gyijtottek
szervezetébdl a kolni egyetem klinikdjan. Oktoberben, megfeleld gyodgyszeres kezelését
kovetden az Ossejteket jo eredménnyel taplaltak vissza szervezetébe. A beavatkozas utan hat
héttel azonban ujabb betegségforma bontakozott ki a csontveldi vérképzés stlyos érintett-
ségével: heveny nyiroksejtes fehérvértiség. Ez a nem vart sz6védmény is befolyasolhatonak
bizonyult, de egyre sulyosbodd szivmiikddési zavarok léptek fel. Antall Jozsef halalat
keringési zavarok okoztak 1993. december 12-én délutan 5 6ra 15 perckor.”
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Akik csak magyar allampolgarként ¢élnek ebben a hazaban, s a kiilsd rdhatdsok nemzet-
tudatukat a minimalisra csokkentették, meg sem rendiiltek miniszterelndkiink halalhire lattan,
s el sem gondolkoztak azon, hogy 6t a forradalomban érlel6dé népiink tobbsége valasztotta
meg: akikben még ott ¢lt 1956 6roksége. A nem magyarok és az altaluk megtévesztettek
szemmel lathatéan vartak a halalat, az interjuk kérdéseibdl ez tobb alkalommal kivehetd volt.
Csak mi ragédunk még mindig - s életlink végéig - az ilyenkor felvetddhetd kérdéseken; mi,
akik elfogadtuk 6t, s sziviinkon viseljiik mindenkor hazank sorsanak alakulésat. Nem szabad
elfeledniink azt a becsiiletes kijelentését, amelyet miniszterelnoki megbizatdsa utan tett: 6
most tanul valojaban politizalni, hiszen a politikai fordulat nagyon gyors €s kiszamithatatlan
volt. Nem akart minden aron miniszterelndk lenni, de hazaja felkérte erre, és neki engedel-
meskednie kell.

Nincs az a jo szandéku ember, aki ne érezte volna ebben a hangban az Jszinteséget és a
becsiiletességet, hiszen hol volt az a velesziiletett nagy politikusunk, aki egy isteni fejbol
kiugorva teljes magabiztossadggal vallalhatta volna ligyeink hibatlan kezelését - nem is voltunk
mi sohasem széditéen politizdld6 nemzet. (Gondoljunk arra, hogy a kiforrott, nagy német
politikusokat is milyen zavarba hozta a hirtelen valtozas!)

Milyen politikai valtozatnak volt a képviseldje miniszterelndkiink?

Antall Jézsef helyesen ismerte fel, hogy konzervativ-liberdlis-szocialista part sziikséges. Nem
véletlentil helyezte a hangsulyt a konzervativ szora, mert ebbe a fogalomba beletartozott
magyar ¢s keresztény multunk toretlen egésze, s mig hazankat ,,Magyar” orszdgnak fogjak
nevezni hivatalosan és hétkoznapian, s népiinket is ,,magyar” népnek, ettdl a konzervativiz-
mustol nem szabad elszakadnia. Ebben a szoban benne van minden, ami az 6shazatol kezdve
a mai napig Osszetartott €s megtartott benniinket. Nem véletlen, hogy ellenfeleink, akiket
nyugodtan nevezhetiink viselkedésiik folytan kiilsé ¢és belsd ellenségeinknek, épp ettdl a
vonasunktol akarnak mindenekeldtt megfosztani benniinket. A konzervativizmus Antall altal
értelmezett 1ényege: értékemelés mellett az értékvédés is, tovabba a jobboldalisdg, a piac-
gazdasag, a kulturalis hagyomanyok tisztelete, a csalad és a nemzet védelme.

A liberalizmus az a szabadelviiség, ami a polgari szabadsagjogok biztositéka, és lehetévé
teszi az allami, a vallasi, a tudomanyos ¢és a gazdasagi ¢€let szabad kibontakozasat, megvédi a
kisebbségek jogait.

En Antall Jozsef liberalizmusabol olyan életfilozofiai szemléletet olvastam ki, amit az
okorban mar Szophoklész is kinyilvanitott Kreont megleckéztetve:

,,BOlcs belatas tobbet ér
Minden mas adomanynal.
Az isteneket tisztelni kell.”

Nem tudtam szétvélasztani ugyanis szabadelviiségét attdl a piarista gimndziumi neveléstol,
ami minden megnyilatkozasdban ¢€s tettében észrevehetd volt. Az ¢ szabadelviiségének gyo-
kerei a klasszikus liberalizmusba nyultak vissza, amelyek homlokegyenest ellenkeznek a ma
Amerikdban divéd kéaros engedékenységgel, a ,,mindenkinek mindent szabad” rombolés
elvével, aminek egyik kovetkezménye az volt, hogy az Egyesiilt Allamokban gyilkoltdk meg
a legtobb elnokdt, mert a lehetdség adva volt hozza, s a gengszterizmus klasszikus formai is
itt alakultak ki a legszélesebb valtozatokban. (Ellenségeink épp ezt a liberalizmust akarjak
tlizzel-vassal rank kényszeriteni, mert uralkodasi vagyuknak ez biztositja a kiteljesedését -
hazafiti talajtalansaguknak ez az ismerteto jele.)

S végiil szocializmusa sem a marxistak altal elképzelt merev és 1¢élektelen tarsadalmi forma,
hanem az az irdnyzat, amit népi iroink, Veres Péterék, Németh Laszlo¢k, Illyés Gyulaek,
Moricz Zsigmondék akartak kisebb-nagyobb eltérésekben megvaldsitani, s amit akkor még a
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,paraszti szocializmus” kifejezéssel lehetett a legtalalobban jellemezni, mivelhogy a paraszt-
sag volt népiink legszélesebb, legmagyarabb és legszaporabb, tehat legértékesebb rétege.

Ez az elképzelés a paraszti termelOszOvetkezetet és az értékesitd szovetkezetet egyarant eld-
iranyozta, s a szdzadforduld koriili nagy paraszti kivandorlas utan is iddszeri volt, s csak
annyiban modosult volna a Rakosi-Kadar rendszer bukasa utan, hogy valamivel t6bb polgari
szinezetet kellett volna Oltenie, mivel parasztsdgunknak egy részét a varosokba kényszeri-
tették. Ezt a népi vonalat a Magyar Demokrata Férum - beleértve Antall Jozsefet is - mar a
megalakuldsakor elfogadta, s az volt a miniszterelnokiink nagy hibéja, hogy ebben a kérdés-
ben igen engedékenynek mutatkozott: hattérbe szoritotta a népi vonalat, til sokat engedett a
liberalis szemléletnek. Nem is szemlélet volt ez mar ellenfelei részérdl, hanem egy ravaszul
kiépitett amerikai-liberalista taktika sakkszerti 1épése.

Amikor 1989 végén Amerikaba ment, nemcsak az ottani kormannyal targyalt, hanem szembe
kellett néznie a Zsidé Vilagkongresszus vezetdivel is. Arra utasitottdk, hogy mellézze a népi
radikalizmust, és biztositson sokkal tdgabb teret a liberalizmusnak. Kinek lett volna batorsaga
szembeszallni egy ilyen hatalmas presszioval! (Csurkanak volt, de azdta is mindennek le-
hordjék, szakadatlan tamadéasokat inditanak ellene.) Erre csak akkor lett volna képes, ha olyan
hatalmas néptdmeget tud maga mogott, amelynek elsdpro ereje van a hazajaban. De hol volt
mar az az 56-os tomeg, amely elsdsorban a magyarsagbol, de azon kiviil a ,,széles” magyar
népbdl, a magyar nemzetbdl tevodott dssze. Ez a tomeg részben mar meghalt, s megmaradt
részét a Kadar-Aczél-rendszer a maga képére gyurta at megfélemlitéssel, megvesztegetéssel,
lekenyerezéssel, mindenféle 6rdogi modszerrel. A 30, 40, 50 évesektdl vartunk volna egy
hosies kiallast? Akiknek megingattak vagy felszamoltak a magyarsagtudatat? Ebbe a genera-
cioba nap mint nap a marxizmust injekcioztak a sajtd, a radi6 és foleg a televizid igénybe-
vételével. Ez mar semmi valdsat nem hallott az apaitdl, a nagyapditol, akik a besugoktol félve
mar nemigen, vagy nagyon is meggy6zodés nélkiil nyilatkoztak. Magukat is sok esetben meg-
zavarta mar az egyoldalu radhatas, amit Leninék oOta igen tudatosan és szakadatlanul alkalmaz-
tak a tomegekre. Csak mi tudjuk ezt, a 70 éven feliiliek, akik évtizedeken 4t figyelhettiik az
ilyen meg olyan rahatasokat, életkoriilményeket, s magunk is legalabb olyan okosak voltunk a
politikai kérdések megitélésében, mint a rahatast gyakorlok.

Magyarorszagot évtizedeken 4t nem a magyarok kormanyoztak, hanem a folénk kerekedett
idegenek, akik tervszerlien szétmorzsoltdk nemzettudatunkat. Mi voltunk egész Kozép-
Europaban az egyetlen ilyen orszdg. Koriilottiink minden nép megodrizte a nemzettudatat.
Vagy azért, mert nagy 1étszdmu volt, mint a lengyel €s a német, vagy azért, mert nem hagyott
feliilkerekedni masokat; a roméan a szlovak, a cseh, a szerb, a bolgar (késébb a horvat, a
szlovén, stb.) nép. Hogy példakkal igazoljam: a roménok flityiiltek Tom Lantos fenyegetésére,
mert a régi tapasztalatok birtokdban voltak. Pauker Annéék eltavolitasa mar az 50-es években
sem jelentett szdmukra semmi veszélyt; a 320 ezer zsido onkényes és nem német presszid
altal tortént legyilkolasat (mar 1940-t61) nem kérték toliikk szamon mindmaig, 1995-ig. Szinte
hihetetlen dolog, hogy a zsidosag katasztrofalis pusztuldsa utan Ceausescu-nak még volt
mersze pénzért eladni, rabszolgavasar-modra, a még ¢életben maradt és el nem iildozott zsido
honfitarsait, és a németeket is egy hatalmas Németorszag - mondhatni - szomszédsagaban.
(Arrol mar nem is beszélek, hogy kikrdl neveznek el utcékat legijabban). A cseheknek és a
lengyeleknek is volt batorsaguk kijelenteni, hogy Soros Gyorgy egyetemének nincs helye az 6
orszagukban. (A miénkben volt.)

A torténelem nagyon kegyetlen dolog, sokszor csak pillanatokat engedélyez egy-egy nép
szamara: vagy cselekszik akkor, hirtelenében, minden kockézatot vallalva, vagy varhat jabb
lehetdségre, ami esetleg sohasem tér vissza. Igaza van Raffay Erndének: ,,Azok a kozmopolita
erok, amelyek éveken at gyalaztak a magyarsagot, ott alltak 1990 nyaran, 6szén Gsszecsoma-
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golva, bérondokkel a keziikben. Nem kellett volna bantani dket, csak az ajtéra mutatni.” Erds
allamra, szildrd kormanyhatalomra lett volna sziikség: a tévé és a radié azonnali és forra-
dalmi birtokbavételére. Akkor megoldodott volna minden, s ma mérfoldkévekkel elébb
allna hazank. A valasztdsok utdn azonnali kadercserének kellett volna kovetkeznie minden
kockézat vallalasaval. Kockazattal? Igaz, hogy lett volna handabandazas, orditozas, New
Yorkba rohands, még fenyegetdzés is, de egy Osszetartd néppel szemben nem lehet hatasosan
fellépni. Milyen hatasuk van az amerikaiaknak s az egész nyugati vilagnak a szerb népre?
Semmilyen. Azt csinalnak, amit akarnak. K6zép-Eurdépaban nem lehet egy haborut csak gy,
egyik naprol a masikra kirobbantani, mert itt ezeréves multtal rendelkezd népek élnek. S aztan
vannak itt még Eurdpaban olyan nagy népességli orszagok, amelyek nem tlirik el a szomszéd-
sagukban egy tavoli hatalmassag csenddrkodését.

Igaza volt Antall Jézsefnek: miért nem csinaltunk akkor, az adott pillanatban egy igazi, egy
befejezett forradalmat? Ha magat is beleértette, akkor nem tévedett. De a kérdés modosit-
hatd: miért nem adta ki 6 a jelszot az igazi hatalomatvételre? Hat azért, mert félt, s mindenki
félt koriilotte. Egy megfélemlitett nép voltunk 56 6ta ismét, mint mindig Mohécs utani
torténelmiinkben. Ha akad egyetlen magas rangt katonénk, aki elkidltja magat, akkor az egész
magyar nép mell¢ allt volna. De nem akadt. Mert félt. Pedig adott Isten nekiink most is egy
langoszlopot. Ha nem volt egy Petdfink, egy Kossuthunk, legalabb egy Kodalyunk, egy
Illyésiink: adott nekiink egy Tokés Laszlot, aki megmentette az erdélyi magyar falvak le-
rombolésat; élete kockaztatdsaval mentette meg, csaladja kockaztatasaval is, de megtette. Es
nem kovettiik 6t itt, Magyarorszagon. Pedig gondoljuk csak el: milyen piti volt akkor a
tomeg nélkiili Horn Gyula, csak ugy lapitott a székén, szinte meg sem mert szo6lalni; milyen
piti volt Nagy Sandor is: még emlékezett az 56-os csepeliekre, salgdtarjaniakra, a vilag leg-
erdsebb szarazfoldi hadseregével szembeszallo munkdsparaszt és értelmiségi tomegekre; a
diakjainkra, a gyermekeinkre, Gregeinkre, s talan még a varharcos egri nokre is. Es milyen
pitik voltak azok a nem magyar ,liberalisok”, akik kordbban a bolsevizmus szekértoloi és
haszonélvezéi voltak az Avoban, a renddrségen, a radidban, a tévében, a sajtdban, mindeniitt.

S akkor nézziik 4t most, hogyan jutottunk el a mai allapotunkhoz?

Antall Jozsefre kormanyzasdnak kezdetétdl oriasi feladatok vartak: a szovjet megszallas
megsziintetése, az ipari, mezdgazdasagi és kereskedelmi élet teljes atalakitdsa, aminek a
privatizacio volt az eloéfeltétele; az inflacio megallitdsa olyan koriilmények kozott, hogy 25
milliard dollar adossadg nehezedett a vallainkra; az inflacié megallitasa, ami el sem képzelhetd
egy ilyen radikalis valtozés idején; a tonkretett vasut talpa allitasa; a lakasépités tdmogatasa,
hogy megtorténjék fiatalsagunk elinditasa a csalddalapitas utjan, mivelhogy kipusztuldé nép
vagyunk; a nyugdijasok és a nagycsaladosok helyzetének konnyitése; az oktatasiigy atszerve-
zése; kiilpolitikai kapcsolataink kiépitése; a magyar radio és televizié magyar kézre juttatdsa;
a szinte teljesen idegen kézben 1évé magyar sajto ellenstilyozésa - és szaz meg szaz egy¢b
feladat megoldasa.

Ha a magyar nép tobbségében a miniszterelnoke mellé all, munkéjaval és erkolesi hozza-
allasaval, megérto takarékossagaval elindithatta volna hazankat a felemelkedés utjan. De nem
ez tortént. Hagyta, hogy a tomegtédjékoztatasi eszkozeink (a radiod, a televizid és az jsagiras)
idegen kezekben maradjanak, €s olyan pergétiizes tamadast inditsanak kormanyunk ellen méar
tevékenységének elsd napjaiban, amilyennel egész torténelmiink folyaman egyetlen korma-
nyunknak sem kellett megbirkéznia. S6t: hagyta magat atnevelni néhany honap leforgasa
alatt ettél a szennyes €s mindsithetetlen timadassorozattol. Akiben volt még magyarsagtudat
¢és képesség arra, hogy nagy nemzetneveldink szellemében betekintsen politikai helyzetiinkbe,
azonnal atlatta, hogy a magyar ¢s keresztény szellemii kormanyunk nem lesz képes megoldani
feladatait, mert az amerikai tamogatast élvezo belso ellenségeink maris olyan egységbonto
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erdvel rendelkeznek, amit ellensilyozni nem lehet. A megtévesztett magyar tomegek egyre
inkdbb Oket kovették, és fokozatosan kormanyunk ellen fordultak.

Antall Jozsef a johiszemiiségére és a becsiiletességére fizetett ra: beleegyezett abba, hogy a
magyar radio és televizio élére olyan emberek keriiljenek, mint Gombar Csaba és Hankiss
Elemér, akiktdl épitd ellenzéki politikat vart, hiszen ezzel kecsegtették. Abba is beleegyezett,
hogy a Magyar Koztarsasadg elnokét ne a magyar nép véalassza meg, amely 6t kormanyzashoz
juttatta, hanem a parlament, amely jelentds szdzalékban maris magyarellenességgel ¢és a
hagyomaényos széthuzassal fertdzott volt. Fontosabb torvényeket csak kétharmados parlamenti
tobbséggel hozhatott a kormany. De kiktdl kaphatott volna ekkora tobbséget? A liberalisok és
a kommunisték hozzaallasatol is? Igy aztan annyira megkototték a kezét, hogy miikodéskép-
telenné valt: egyetlen fontosabb elképzelését sem tudta megvalositani. (Magyarsagveédd
elképzeléseire gondolok elsésorban.) Végzetes hibdja volt az, hogy 1989 tavaszan megkototte
az ellenzékkel azt a paktumot, amelyben sulyos engedményeket tett, s megpecsételte korma-
nya sorsat a kovetkez6 valasztasokon.

Egy olyan becsiiletes ember, mint Antall J6zsef, a magyar nép tiszta erkolcsére alapozott:
,JO tettért, jot varj!” Megfeledkezett arrdl, hogy a politika altalaban a legbecstelenebb dolog,
ahol még az édestestvér is gyants, hat még az ellenfél! Igy tortént aztan, hogy mar néhany
hoénappal a kormanyszékbe jutdsa utan szinte szamon kérték téle: hat még mindig nem huzta
ki Magyarorszagot a sarbol? Ami tobb volt, mint sar. (Ma mar sajat boriinkon tapasztaljuk,
pedig négy év telt el azdta, hogy milyen nehéz feladatok elé allitotta torténelmiink Antall
Jozsefet.)

Emlékezziink vissza az 1990-es taxisblokadra! Milyen szégyenteljes felbujtatas volt, amely
mellé a koztarsasagi elnokiink is kiallt. (Akkor fogadtam meg, hogy soha tobbé taxiba nem
ilok Magyarorszagon. Masok is sokan megfogadtak.) A taxisok nyomorogtak a legjobban az
orszagban? Honnan volt pénziik a Mercédeszek megvasarldsara, mikor masoknak egy ki-
mustralt Trabantra sem jutott?

Horn Gyula partja akkor még nagyon gyenge labakon allt, a magyar vezetoket nélkiil6zo
SZDSZ és a FIDESZ volt az ellenzék fokolomposa. Emlékezziink, magyarok, Tolgyessy
Péter kormanyellenes ¢s magyarellenes kirohanasaira! Szinte habzott a sz4ja a gyuldlettdl, s
felfalt volna mindent, ami 6si és magyar. (Mikor rajott az SZDSZ, hogy ezek a nyilt kiroha-
nasok a magyar tomegekben visszatetszést is kelthetnek - de mekkorat! - a csendes szaju €s
mosolygds Petd Ivannal valtottdk le, most meg kiléptették mell¢ belliigyminiszternek a
bajuszos magyar Kuncze Gébort, hogy nagyobb legyen a szemfényvesztés.)

Emlékezzetek az SZDSZ és akkor még az irdnyitasa alatt all6 FIDESZ kiméletlen kiroha-
nasaira! Ezer, sOt ezerotszaz ellenjavaslattal akadalyoztdk a kormanyt, hogy ne jussunk elore,
mert csak elégedetlenséget keltve juthatnak 6k kormanyzasra. Az sem érdekelte dket, hogy
lesz-e koltségvetés. Ma mar torvényes jogom van hozza, hogy politikai véleményemet
szabadon kifejezzem ¢én is: az évezredes keresztény hagyomanyokkal rendelkez6 magyar nép
legnagyobb ellensége az SZDSZ, amelyet az amerikai imperializmus tdmogat anyagilag és
ideoldgiai elképzelésekben is. Elsdsorban ennek a partnak a szellemisége tiikr6zodik a
radioban, a tévében, a sajtoban, minden képes ijsagban, az utcai feliratokban, a reklamokban.
(,,Gojok, ki a televiziobol!” , Keresztények ki az orszagbol!” stb.) Tizzel-vassal tamadnak
mindent, ami magyar, elég csak néhany példara hivatkozni:

Bauer Tamas SZDSZ-es a cimervitaban orszagalapitd Szent Istvanunkat tdmadta ki, mond-
van: a koronds cimer az uri Magyarorszagot jelenti, a Kossuth-cimer pedig a magyar forra-
dalmakkal fejez ki kontinuitast. (Kossuthot is kijatszottak elleniink.) Ez a beallitas teljesen
tudomanytalan, és marxista szemléletmodra emlékeztet: mert a koronds cimer az ezeréves
magyar torténelmi folyamatossaggal hozhat6 6sszefliggésbe, a 150 éves Kossuth- cimer pedig
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a Habsburg-haz tronfosztasanak vagyat tiikkrozi. Szent Istvan neve, személyiségének melld-
zése olyan nagy vétek egy magyar allampolgéar részérdl, mintha Abrahamot vagy Mozest
kapcsolnank ki Bauer Tamasék torténelmébdl.

Amikor napjaink egyik legbecsiiletesebb magyar irdja, a népi szarmazasu Fekete Gyula arra
figyelmeztetett a ,,Véreim, magyar kannibalok!” ciml kdnyvében, hogy kipusztul hazank-
ban a magyar, a FIDESZ lapja, a Magyar Narancs (az akkori FIDESZE) igy kopott szembe
benniinket: ,,FEKETE AGYALAGYULA orditozik: Fogyik a magyar! Fogyik a magyar!”
(Hol van még egy nép, amely sajat hazajaban ekkora nemzetsértést lenyelne! A romanok, a
szerbek, a szlovakok mar rég megették volna dket.) Pazmany Péter volt az elsé nagysagunk,
aki észrevette fokozatos fogyasunk politikai kovetkezményeit, veszélyességét, aztan Voros-
marty, Kodolanyi, Illyés Gyula és annyi mas kivalosdgunk hivta fel ra a figyelmiinket, s most
nyalas fiatalok akadalyozzédk meg, hogy helyredllitsuk demografiai egyensulyunkat. Ugyan-
akkor idegeneket akarnak telepiteni csOstiil hazankba. Meddig tiirdd még ezt, halyogos szemi
magyar nép? A legbutabb magyar emberben is felvetddhet ekkora gorombasag lattan a kér-
dés: az a Magyar Narancs akkor mennyiben magyar? S ha nem az, hanem a torok ,,afiumnal”
is veszélyesebb méreg, akkor miért szavazol az ellenségeidre?

Komlés Janos (egykori avos tiszt) a Mikroszkop Szinpad igazgatdja az anyanyulhoz
hasonlitotta sokgyermekes anydinkat. Mit sz6lsz ehhez, te megtévesztett, te buta magyar? A
Népszabadsag, a Népszava, a Magyar Hirlap, a Magyar Nemzet, az Elet és Irodalom, a
Dunantuli Naplo, a Nok Lapja, az 6sszes képes ujsag ilyen szellemben irt. Ezek a te lapjaid?
Ezekre koltod keservesen megszerzett pénzedet, hogy elbutitsanak? Ma hallottam a radioban,
hogy egyetlen magyar szellemii orszagos napilapunk, az Uj Magyarorszag is megsziinik, mert
nincs elég elofizetdje; és veszélyben van az Erdélyi Magyarsag lapunk is. Marad még egy
keservesen kiizdd hetilapunk, a Magyar Forum, de azt is nacionalistanak és antiszemitanak
kialtjak ki, pedig egyebet se csinal, csak védekezik. (Persze tamadolag is, ha erre kényszeritik.
A torténelembdl tudjuk, hogy a tdmadas a védekezés egyik hatdsos modszere lehet.)

Mit f4j ezeknek az embereknek, hogy 1980-t61 90-ig 340 ezerrel fogyott az orszag népessége!
A magyar radioban hallottuk néhany hoénappal ezel6tt: az egykori Szovjetuniobol Izraelbe
tartd emberek eddig csak megpihentek a Ferihegyi repiilétéren, de akar itt is maradhatnanak,
hiszen van itt hely béven. Hét itt van a kutya eldsva, testvéreim! Meg mindeniitt. Miért nem a
csangokat telepitjiik be?

Antall Jozsef korméanyzasat megnehezitették az MDF-be furakodott liberalisok is, akik
azért 1éptek be a partba - példaul Kuncze -, hogy beliilrdl robbantsak szét. (Persze voltak
becsiiletes szandéku kilépok is, akik mar nem tudtdk elviselni a kitamadott kormany
tehetetlenségét.)

A tragikus magyar Osszeférhetetlenség legtipikusabb példajanak Torgyan Jozsefet tar-
tom. Roppant nehéz 6t jellemezni, mert éleslatasi ember és ravasz is (politikai kellékek
ezek), de ugyanakkor vészesen gyenge taktikus, €és elbizakodott. Taldn maga sem tudja
felfogni némelykor, hogy mit csindl, s amit csinal, hova vezet. Ha népiink kiegyensulyozott
magyarsagtudattal rendelkeznék, €s egységes volna, én rd merném bizni Torgyan Jozsefre
hazank tigyét. De igy?... Neki csak egy hibat nem volt szabad elkdvetnie, egyetlen egyet:
hogy kilépjen a koaliciébol. Mégis megtette. Sokak szerint azért, mert mindenaron miniszter-
elndk akart lenni. Mindegy, hogy miért: megadta a kegyelemdofést. Ez volt az egyik f6 oka
annak, hogy ilyen katasztrofalisan elvesztettik az 1994-es véalasztisokat. Meg az, hogy
Antallék Csurkat is erre a 1épésre kényszeritették. Ha Antallt, Torgyant és Csurkat is Ossze
lehetett volna olvasztani, képesek lettek volna az 1989-es tomegbazisuk megtartasara, s egy
ujabb folyamatos négy év elég lett volna hozza, hogy a népnemzeti tudatunkat megszilar-
ditsak. Napjaink legtudatosabban bemocskolt politikusa Csurka Istvan lett. De ne felejtsiik el:
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akik hisznek benne, a rajongésig szeretik. Ismertem Nagyvaradrol édesapja irasait, 6rakon at
beszélgettem édesanyjaval; féltestvére, a Securitate altal rakosra vert és bebortonzott Péter,
egyik legkedvesebb baratom volt. Péter felesége pedig, a magyar-francia szakos Istenes Viola
mindenkori egyik legértékesebb gimndziumi tanitvinyomnak mondhat6. (Méar nem élnek.)
Akik még nem tudjak, vegyék tudomasul télem: a Csurka csaldd nemcsak magyar, de oly-
annyira reformatus csalad volt, hogy épp keresztyén hitére hallgatva volt batorsaga, élete
kockéztatasaval is, zsidokat rejtegetni. Hat akkor miért volna Csurka Istvdn antiszemita?
Péternek rengeteg zsid6 és roman jo baratja volt.

Az Antall-kormany a kiméletlen tdmadasok, az emberfeletti nehézségek ellenére is ered-
ményesen dolgozott:

1989-ben Magyarorszagon csak 550 millio dollar értékii kiilfoldi tOke mukodott; 1994
tavaszan ez a szam kereken 8 milliard dollar volt.

1989 ¢és 1992 kozott az export dollarérteke 12 %-kal nétt. Ez egyediilallo jelenség volt a tér-
ségben, mert a csehszlovak €s a lengyel export 5-11 %-kal csokkent; Bulgariaban, Romania-
ban, Oroszorszagban pedig 50-70 %-kal zuhant vissza. A magyar forint egyediilallo valuta
volt itt ebben a korban.

Kivalo kiilfoldi szakemberek nem gydzték eléggé hangstlyozni, hogy a kelet-eurdpai allamok
kozott mi allunk a legjobban, s kiilpolitikdnk is rendkiviil eredményes volt - ugyanakkor hon-
polgaraink egy része, az emlitettek, sziinteleniil timadtak és écsaroltak a kormanyt. Miért?

Helyesnek tartom ifj. Fasang Arpad meglatasat, amelyet az Uj Magyarorszag 1994. augusztus
18-iki szdmaban fejtett ki: Antallnak le kellett volna vonnia a tanulsagot az els6 honapok
SZDSz-es és MSZP-s pergdtiize lattan: uj valasztasokat iratva ki, kérve az orszag népét, hogy
adjunk neki kétharmados tobbséget, mert a régi garnitirat csak igy tudja parlamentaris
eszkozokkel a hatalombdl kiszoritani.

Az természetes, hogy egy radikalis valtozas a régi farkasok és haszonélvezdk kizarasaval
johetett csak létre (a becsliletesen meghatrald és bilineiket megband kisebb biindsok meg-
kegyelmezésével s a f6 blinosok elitélésével), de egy Onzetlen Osszefogas olyan Uj magyar
nemzet megsziiletését jelentette volna, amely biztositék minden itt ¢l allampolgar érvényesii-
1ésének. Meg vagyok gy6zddve rola, hogy az Izraelben is kitlintetett Antall csalad ivadéka
egy ilyen orszdg megteremtésén faradozott.

Antall Jézsef rendkiviil értékes magyar €s keresztény ember volt, s ha nyugodtan hagyjak
dolgozni a tobbségiink altal megvalasztott kormanyat, minden bizonnyal kivezeti népiinket
abbol a helyzetrdl, ami mar katasztrofalis 0sszeomlésat érzékeltette.

Nem igaz, hogy nagyképii, gdgds ember volt, csak elveihez, elképzeléseihez ragaszkodott.
Hallatlan szellemi munkabiras jellemezte. Lenylig6z6 kozjogi és kiilpolitikai felkésziiltség-
gel rendelkezett, természetesen lehetdségeihez mérten. Meglepd volt, hogy milyen jo beszélo-
képesség hordozoja. Képes volt 6rdkon at igen logikusan €s meggy6zden eldadni, értekezni.
Gondoljunk csak arra, hogy a minden hajjal és pimaszsaggal megkent tévé-riporterek milyen
ravasz kérdésekkel lepték meg 6t: a hattertik altal jol atgondolt és megragott, rosszindulati
kérdésekkel, és egyetlen egyszer sem tudtdk zavarba hozni. En ilyen nyugodt, bolcs és éles
eszll embert hosszl ¢életem folyaman is keveset lattam. Olyan tulajdonsdgok ezek, amelyek
egy emberben elég ritkdn szoktak a maguk teljességében, harmassagukban eléfordulni. Még
az sem hozta ki a sodrabol, mikor a riportere mindendron betegsége bevallasat akarta ki-
csikarni beldle, hogy vilagga kiirtélje: nyugodjatok meg, nemsokara megszabadulunk tdle!
(Micsoda tapintatlansag, micsoda pimaszsag volt ez! Azon csodalkozom, hogy nem kopte
szembe mindjart, vagy nem akadt senki, aki az utcdn megleckéztesse 6t. Elvégre Magyar-
orszag miniszterelnokével allt szemben a kis tévékukac.)
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Nagyon helyesen allapitotta meg Antall Jozsefrdl az egyik ujsagironk a kovetkezoket:

,» Valasztékos modoru, miivelt ember volt, az Griemberségnek a legjobb fajtajabol valod. Amig
a betegség el nem hatalmasodott rajta, taldlo humora €s gyors észjarasa, Osszefiiggéseket
feltaro képessége lenylig6zo tudott lenni. Latva azonban az alattomos tamadasokat... valtoz-
tatni kellett volna a modoran.” En azt mondom: a taktikdjan, masokra is hallgatva, mégpedig
nem elkésve, hanem idejében. De hat megmondta becsiiletesen miniszterelndkségének elején:
a hirtelen politikai valtozas 6t is felkésziiletleniil talalta (mint mindenkit), ezért hagyjak
tiirelmesen dolgozni. Ellenségeink nem hagytak.

Elhatdroztam, hogy lerovom ravatalanal kegyeletemet. Oregen, betegesen, meghiilten alltam
sorba a Kossuth téren; hogyha az életben nem is, de a halalaban taldlkozhassam egyszer vele;
abban a reményben, hogy még aznap hazautazom Miskolcra. Bedlltam a sorba és meg-
dobbentem: ¢én ilyen fegyelmezett magyar tomeggel évtizedek ota nem taldlkoztam. Senki
nem furakodott ezekbe a vég nélkiili sorokba, mindenki a végiikre allt be. Az egyik szomszé-
dom Balassagyarmatrol jott, a masik Keszthelyrél, mindenki mindeniinnen, az orszag leg-
tavolabbi részérél is. Am hihetetlen lassiisaggal haladt a tomeg, a fizast mar nem birtam.
Rohantam a Keleti palyaudvarra, hogy a legkdzelebbi vonatot elérjem. Nagy nehezen taldltam
egy helyet, és leliltem. Aztan az indulas el6tti percben leugrottam, nem tudtam elviselni a
kudarcot, hiszen azért utaztam fel éregségemmel és betegségemmel dacolva, hogy igazoljam
magam magyarsagomban, emberségemben. Bedlltam 0jbol a sorba, aztan egy j6 6éra mulva be
kellett latnom: ha nem utazom el az utolsé vonattal, a pesti ¢jszakaban maradok, s az életemet
kockéztatom vele, amit a csaladdom sohasem bocsatana meg. Jogosan. Meg aztan: hasznalni
szeretnék még nemzetemnek pedagdgusi mivoltomban.

gy hat megelégedtem otthon az érette valé imadkozasommal.

1995. januar 30.
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14
Metamorphosis horngyulaensis

Az Eszak-Magyarorszag 1994. majus 30-iki szdméban - és valamennyi tjsagban - az volt
olvashato, hogy az MSZP elsopré gydzelmet aratott a valasztason, s noha csak a szavazatok
95 széazalékat értékeltek még ki, az MSZP varhatéan 208 mandatumot kap majd, s minden
mas part 1ényegesen kevesebbet. Az SZDSZ 70, a FIDESZ 21, az MDF 37, a KDNP 22, az
FKGP 26 mandatumra szamithat. A becsiiletes szandékt, de a sulyos taktikai hibakat elkdvetd
Antall Jézsef-kormany tehat (az ellenséges média kereszttiizében) olyan vereséget szenvedett
el, ami az adott helyzetben el6re varhat6 volt.

Az Uj rendszer hatalomatvétele és berendezkedése a korabbi kommunista tapasztalatok
igénybe vételével rohamos gyorsasaggal tortént meg, annal is inkédbb, mert az MSZP ¢s az
SZDSZ koalicidja folytdn azok kezébe keriilt az orszag, akik évtizedeken at kordbban is
iranyitottdk. Olyan metamorfozis szemtanui lehettiink, amely méreteiben csak a szovjet
bevonulds utani allapotokkal hasonlithatd Ossze, amikor a Kisgazdapart oOridsi vélasztési
sikere utan alig egy évre a kommunistak abszolut gydztesnek nyilvanitottak ki magukat
torténelmiink legszégyenteljesebb valasztidsa utdn. Az nem is volt valasztds, csupan csaldasok
sorozata, mivelhogy szdmosan tobb helyen is leadtak szavazatukat, s voltak helyek, ahol meg
sem szamoltak a papirokat, csak beirtdk a majdnem szaz szézalékos kommunista gyézelmet.
A kiilonbség csak annyi volt, hogy itt a médidktol megtévesztett, immar hazafiatlan tomeg
valoban Horn Gyuléékra szavazott.

Ez a Horn Gyula nem volt kivalo politikus akkor sem, s ma sem az. Oda nagy emberek kelle-
nek, s 6 sohasem volt az. Mert milyen ember az, aki hosszl éveken 4t teljes meggy6zddéssel
szidja a kizsdkmanyol6 imperialista hatalmakat, azok vezetdit, a mérhetetlen vagyonnal
rendelkezdket, aztan egyik naprol a masikra nemcsak kiszolgélja dket, hanem maga is beall a
sorukba, s egybdl sokszoros multimilliomos lesz. Nem szorgos munkaja utan lesz az, hanem a
munkasosztaly eldruldsa folytan. Nala sokkal becsiiletesebben viselkedett az a Thiirmer, aki
végleg megmaradt egykori elvtarsai mellett, pedig tudta, hogy a régi kommunizmus mar
sohasem térhet vissza, hiszen vildgviszonylatban lejaratta magat, s a hatalmas Kina sem
kommunista immar, mivelhogy attért a piacgazdalkodasra, s a kommunista multjabodl csak a
terrort tartotta meg. (Persze Thiirmernek is az anyagi érdeke diktalta azt, hogy partja élén
maradjon, mert ebbdl él meg, méghozza igen jol, ha nem igy politizalna, mehetne vissza a
kaptafa vagy a szerszamgép mellé, napi nyolc 6rat kellene ¢hbérért dolgoznia.) Ma is lathato
sok helyen varosunk héazfalain és keritésein ez a felirat: Horn Gyula hazudik. Sokszor elgon-
dolkoztam mar ezen, s megprobalom felvazolni, mivel igazolhaté ez a mindenképpen helyt-
allo ténymegallapitas. Persze csak a legfontosabb kérdésekre szoritkozhatom, nem szedhetek
pontokba minden kindlkoz6 adatot, megnyilatkozast, mert akkor sohasem fejezném be a rola
sz0lo irasomat. (Igen: kozvetve vagy kozvetleniil minden ténykedése egy hazugsagra vagy
ezen alapulo félrevezetésre vezethetd vissza.)

1. Mindenekel6tt oriasi szemfényvesztés volt azt a latszatot kelteni a nép elétt, hogy Horn
Gyula és Pet6é Ivan hazassaga valds hazassag, mivelhogy az ideoldgiajuk homlokegyenest
ellenkezik. Hogy pontosabb legyek: Horn Gyuldnak nem is volt mar ideologiaja, mert amit
Rosztovban tanult, azt most elvetette, a sokat hangoztatott szocidldemokrata mivoltat pedig
soha senkivel sem fogja elhitetni. (Kikérik maguknak a szocidldemokratdk.) Maradt tehat
mogotte egy olyan talajtalansag, amivel csak az SZDSZ talajan allo6 Pet6 Ivan tudott mit
kezdeni. (Nem is személy szerint, hanem partja sugallatara, mert politikai koncepcioi neki
sincsenek, ez kivilaglott abbdl a vitabol, amit egyszer Konya Imrével folytatott: csak izzadt,
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makogott, egyetlen kérdésben sem tudott foliilkerekedni. O mindig azt mondja, amit hatulrol,
a partja részérdl sugnak neki.) Horn Gyula csak egy babfigura volt ebben a hazassagban,
(nevezziik most mar koalicidonak), mindig azt cselekedte 6 is, amit az SZDSZ elrendelt neki.
Az SZDSZ-szel pedig Amerika rendelkezett, s Amerikaval a szabadkdmiivesség. (Aki ismeri
ennek a mozgalomnak a torténetét, az tudja, hogy végso céljdban a ma hirdetett globalizmus-
sal teljesen megegyezik: vilagkormany a Wall Street vezetdinek korlatlan uralma alatt.) A
Horn-kormany minden ténykedése erre a vadhdzassagra vezethetd vissza. Horn Gyula nem
ismerte fel, hogy neki és a magyar népnek az SZDSZ a legnagyobb ellensége.

Felsorolasom tovabbi pontjai is erre az alarendeltségi viszonyra vezethetdk vissza.

2. Elhitette a néppel, hogy az orszag felemelkedése kizarolag az oriasi kamatfizetéssel jard
kiilfoldi toke segitségével érhetd el. Nem is sejti, hogy mi ezeket a kolcsonodket sohasem
tudjuk visszafizetni, mert a K6z6s Eurdpa gazdasagi ¢s a NATO katonai kovetelményeinek
nem tudunk megfelelni, tehat egész életiinkben addsok vagyunk, gyarmatok maris. Kisérletet
sem tett arra, amit egy-két orszag mar megtett, hogy atiitemezzék vagy engedjék el a meglévd
tartozasunkat, hiszen Ugyis ujabbak felvételére koteleznek majd benniinket. Fogalma sincs
réla, hogy a banknagyhatalmak szoritasabdl csak egy osszefogé népnemzeti hattérrel
lehetne szabadulni, de hat ilyesmirdl sz6 sem lehet, egyébként is csak az SZDSZ melldzésével
lehetne megvalositani. Elnézte, hogy a Vilagbank és a Valutaalap beavatkozik a belligyeink-
be, s a proletardiktatira helyett most a pénzdiktatira atka nehezedik népiinkre.

3. Teljesitette az SZDSz-nek azt az 6hajat, hogy az allam id6 elétt vonuljon ki a gazdasagi
életbol, s képtelen legyen az indokolatlan dremelések megfékezésére, szabalyozasara. (Ha
kevés buza termett, dragabb lett a kenyér, de dragult még a rekordtermés idején is. Nem
hozott arcsdkkenést sem az olcsobb benzin, sem a villamosenergia atmeneti szinten tartasa.)

Kormanyzasa idején nyolcezer milliard 4llami vagyonbol négyezer milliard tiint el.

Figyelmen kiviil hagyta, hogy tobb polgari berendezkedésii orszagban vannak még jelentés
allami birtokok, iizemek, intézmények, amelyek az allamok javéara termelnek és hoznak
hasznot.

Maguk is kiraboltak az allamot, mert az MSZP birtokaba keriilt tobb mint kétezer ingatlan,
sok szazmillidt éré vagyon. Hova folytak ezek a pénzek? Ki tudja megmondani, mennyi
piszkos vagyon keletkezett a nép zsirjabol!

4. Korményzasanak legnagyobb biine az volt, hogy Kkiarusitotta Ggyszolvan az egész orszagot.
Eladta az elektromos iparunkat, a gdzvezeték-rendszeriinket, a cementgyarainkat, a cukor-
gyarainkat, a konzervgyarainkat, az egész magyar ¢lelmiszeripart, s fel sem lehet sorolni,
hogy mi mindent még. Nem is lehet megalazobb helyzetet elképzelni annal, hogy a jol miiko-
dé gyaraink egy részét bezartak az idegen tulajdonosok, hogy ne jelentsenek konkurenciat
nekik, s kénytelenek legylink kiilfoldrél hozott arucikkek vésarlasara. Példaul cementet,
uborkat, dinnyét meg mindenfélét importalunk toliik, olyan cikkeket, amelyek adottsdgainknal
fogva nalunk konnyen eldallithatok, s nekiink kellene exportalnunk ezeket az drukat. Nem
beszélve rola, hogy gyéraink leallitdsanak igen sok munkasunk elbocsatasa volt a kdvetkez-
ménye. Ennél nyiltabb szembekopést el sem lehet képzelni. Ilyesmit csak hiilyékkel szemben
lehet elkdvetni.

5. Mind bel-, mind kiilpolitikai igérgetései parthazugsagga valtak. A magyar nép szdmara
kedvezétlen allamszerzédéseket kotott a szomszédainkkal, nem lépett fel erélyesen a
hatarainkon Kkiviil €16 fajtestvéreink védelme tigyében.

fgérte a munkanélkiiliség felszamolasat, és még nagyobb munkanélkiiliség lett.

Az inflacio mérséklésével kecsegtetett, holott névekvo inflacidt hagyott maga utan.
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Nem tudta megakadalyozni a benzinarak fokozatos emelkedését, amin talan nem is csodal-
kozunk, de azon mar igen, hogy parthivei és az SZDSZ-esek milyen piszkosan reagaltak az
Antall-kormény idején az egyszazalékos benzinemelésre: a taxisblokadra gondolok. (Na meg
a csatornakba Ontott draga tejre is, amelybdl sok ¢éhezd kisgyermekiink jollakhatott volna,
olyanok, akik sohasem isznak tejet.) De mindennél meglepdbb ¢és elitélendobb volt Goncz
Arpad koztarsasagi elnokiink viselkedése, aki kijelentette az erre vard tévéseknek: ,,En meg-
értem a taxisokat.” (Horn Gyulaék korméanyzasa ellen nem voltak ilyen allasfoglalésai. Egy
koztarsasagi elnoknek, aki a partatlansagra tette le az eskiijét.)

Horn Gyulaéknak felelniiik kellene szamos mas kérdésre is: Mivel magyarazhatd, hogy a
szalma mazséja 700 forint, egy bala lucernd¢ 2-300, egy mazsa abraké pedig 4000? Mit tettek
az allattartas tonkretételének megakadalyozasara? Miért emelkedik a villany, a gaz, a viz ara
olyannyira, hogy a lakossag jelentds része mar a szamlajat sem tudja kifizetni? Mi tortént a
szovetkezeti vagyonokkal? Azok kaptak vissza, akiktdl erdszakkal elvették korabban, vagy a
parthli vezetdk? Mi az oka annak, hogy a kommunistdk sohasem becsiilték meg a paraszt-
sagot, s a téeszeseknek annyi nyugdijat adtak, hogy még a pipadohdnyra sem volt elég? El-
gondolkoztak-e azon, hogy tonkrement az egész mezdgazdasag? Mit sz6l Horn ahhoz, hogy
az Ot forintért felvasarolt almat szazért arusitjdk a piacon, meg hogy korményzasa idején
tizezer hektarnyi almaiiltetvényt pusztitottak el a szatmari almatermeszt6k, s most ismét min-
deniitt telepiteni kell az almat? Meg ahhoz, hogy tele volt a hatar parlagon hagyott foldekkel?

Hol vannak a nagy tenyészallat-telepek, az egykor jol miikddd allami gazdasagok? Hova lett a
tokaji bor régi hirneve?

Milyen pofa kellett ahhoz, hogy bejelentsék: hajlandok fél szdzalékkal emelni a nyugdijakat!
(S mikor Orbanék 13-16 szazalékkal emelték, lehurrogtak dket!)

Milyen miniszterelndk az, akinek nem faj, hogy évenként 30-40 ezerrel kevesebben vagyunk
15-20 esztendeje, s ennek ellenére kijelenti, hogy elég 6 millié magyar is? Aki képes csokken-
teni, s6t eltdrdlni a gyermektdmogato torvényeket. Félelmetes a magyar csaladok ziillése. Mi
lettiink a vilag legénpusztitobb nemzete, nalunk van a legtobb 6ngyilkossag. Mit sz6l ehhez
Horn Gyula?

Mivel magyarazhatd, hogy a kommunistdk nem torédnek az allamositott hazak, kastélyok,
kuariak renovalasaval, s le kellett bontani annyi értékes épiiletiinket, amelyeknek turisztikai
vonatkozasuk is volt? Miért van annyi aldtdmasztott erkély Budapesten? Hol vannak a véros
egykor hires portaléi? (Miniszterelndk mindségében megnézi-e olykor a Raday miisorat?)
Ossze tudja hasonlitani tisztasagi szempontbdl a mai Budapestet a haboru eléttivel? Kutya-
szaros Budapestet csinaltak Eurdpa egyik legszebb fovarosabol.

Orizetleniil hagytak Hornék a szovjetek altal kiiiritett laktanyakat is. A vonatbol lathaté sarga
debreceni laktanyaépiiletek nemcsak Onmaguk bizonyitékai, hanem orszagos jelenséget
tiikroznek.

Tett-e Horn Gyula valamit a kiapadhatatlan magyar hévizek kihasznalasa érdekében? (Olyan
emberként, aki gyakran kéjelgett a Gellért-fiirdé vizében, mig nem volt uszoémedencéje.)
Feltételezhetéen fogalma sincs rola, hogy mennyi pénzt hoznak majd utdédaiknak ezek a
vizek, ha az Orban-kormany elinditja a feltarasukat és a bdvitésiikre eldiranyzott folyamatot.

Azt csak tudja Horn Gyula, hogy a karpotlasi jegyek arfolyama az 6 kormanyzasa alatt
stillyedt a legmélyebbre! (Megvasaroltak a volt tanacselnokok.) Meg, hogy a vallalkozok ezer
szamra adtdk vissza hetenként az ipart!

Olajmaffia, olajszokités. Negyven évig tanitottuk a kommunizmus idején a Moricz-regényt:
hogy milyen pocs€k panamézassal épiilt fel a Boronkay-villa is. Kutya fiile...! Mi volt ahhoz
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képest az ukran olajiigy, amit kinyomoztak, s aztan amerikai mintara 70 évre titkositottak is!
Mert zomével a baloldali politikusok voltak benne nyakig. (A Kennedy gyilkossag valodi
hatterét csak 50 évi titkositas utdn tudhatja meg az amerikai nép.)

Szép kis torvény a szabadsag ,,mintadllamaban”. Demokratikus. De mindenekel6tt liberalista
szellemii. (Hetekig vesztegel a tokaji allomason, ugy emlékszem, ott lattam) egy tehervonat
végelathatatlan ciszternakkal, szokitett olajjal, és nem lehet tudni, ki a szallitmany gazdaja.
Vagyis: kik a panamézok. Kedves Horn Gyula, valoban olyanok vagyunk mi, marmint a
magyarok, akiknek az ,,agyaldGyula” (hogy népiesen fejezzem ki magam)? Akik engedjiik,
hogy ilyen nyiltan raboljanak szélhamosaink ebben a sokat szenvedett hazaban. De hat mit is
varhatunk egy olyan renddrségtdl, amelynek a raktarabol egy egész pufajkas egység felszere-
1és¢hez elegendd géppisztoly-mennyiséget lopnak el. (Emlékezés egy kozismert korabbi
parbeszédre: ,,Igaz, hogy 6n pufajkas volt 1956-ban?” - ,Igaz! Na és akkor mi van?” Ugye
nevetséges? De legalabb akkora mértékben szomort is.)

S akkor elérkeztiink a Bokros-csomaghoz. Engem nem érdekel, hogy Bokros Lajos 6rmény-
zsido vagy nem az. Elképzelhetd, hogy nem. De ha magyar, akkor kétszer is megatkozom.
Mert konyortelen sziv kellett ahhoz, hogy a népemre egybdl igy rasujtson. A milli6 fog-
hijasra. A vesekoves ¢és prosztatitiszes dregekre. A magas vérnyomasuakra. A cukorbetegekre.
A csontritkuldsos, az érsziikiiléses, a mindig fejfajos szerencsétlenekre. Az idegbetegekre. A
harommillié nyugdijasra; akik a sziikséges gyogyszereknek sokszor a felét sem tudjak mar
kivaltani. Tette ezt a Vilagbank ¢és a Valutaalap kérésére. Es zsebre vagott 16 plusz 2 milliot.
Es jott egy ujabb millids allas.

Szaz szonak is egy a vége. Most kivételesen tobb:

On azt allitotta, Horn Gyula, hogy Magyarorszagon sok a korhaz, a korhazi agy, az orvos, az
apolond.

Atalakitotta a nyugdijrendszert, és folemelte a korhatart amerikai modra, ahelyett, hogy (mint
egykori munkasparti) csokkentette volna.

Bevezette az egyetemistak tandijfizetését.

Semmit sem tett a feketepiac lekiizdésére.

Elnézte, hogy gomba mddra szlinnek meg a napkdzik, 6vodak, a bolcsddék.

Figyelembe sem vette, hogy mennyire nd az elhagyott kiskozségek szdma.

A kimivelt falusiak szdmat a minimalisra csokkentette.

Tehetetlentil szemlélte a falopast, az erddk kiirtasat.

Létrehozott egy 01j burzsoaziat, amely mar nem is nemzeti, s elnézte, hogy a kdzéposztalyunk
egyre lejjebb csuszik.

Mar korményzasanak 13. napjan kijelentette. ,,Nem gazdasagos az expo.” Tehat sz6t fogadott
liberalis agyastarsanak, az SZDSZ-nek. Pedig a Gallup Kozvéleménykutatd Intézet felmérése
szerint az orszag lakossadganak 61, a févarosinak 75 szazaléka tdmogatta az expot.

Azt igérte, hogy szakemberekbdl allitja 0ssze a korményat, s kozben 11 miniszterét leval-
totta.

Felépitette az igynevezett Horn-villat, amely vallomésa szerint csak 100 millioba kertilt, nem
200-ba. (S akkor mennyibe?)
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Nagyon szellemesnek tartom néhai Végh Antal ténymegallapitasat: mikézben a szarhordd
talicska ara 590 forintrdl 6700 forintra futott, Horn Gyula 30 szdzalékkal emelte a maga meg
a tobbi orszaggytilési képviseld fizetését.

Mit flizne mindehhez Jozsef Attila?

Az am,
Hazam!
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15
A globalizaciorol

Dr. Csath Magdolna kézgazdasznak a ,,Kitt a globalizacios zsdkutcabol” cimii konyve dobbe-
netes tényfeltarassal kezddédik: ,,Az ENSZ egyik 1999-ben készitett tanulmanya szerint a vilag
harom leggazdagabb emberének egylittes vagyona nagyobb, mint a legszegényebb fejlodo
orszagok 600 millioé lakosanak Osszes éves jovedelme.”

Nem hiszem, hogy volna olyan olvasdja ennek a nagyon iddszerii €s roppant érdekes
konyvnek, akit ne gydtorne mindjart a kérdés: vajon ki lehet ez a felmérhetetleniil gazdag
harom ember? A konyv lapszéli jegyzetébdl ezt is megtudhatjuk: az amerikai Bill Gates, a
Microsoft ¢s Sam Walton, a Wall-Mart bevasarlohaldzat tulajdonosa, tovabba Brunei szultan-
ja. Egytittes vagyonuk koriilbeliil 135 milliard dollart tesz ki.

Sajat hazankban is tapasztalhatjuk, hogy ma mar olyan szakadék van a szegények és a gazda-
gok tabora kozott, amilyenre néhany évtizeddel ezeldtt Kelet-Eurépaban nem is gondol-
hattunk. De Nyugat-Eurdpdban igen. Az tortént ugyanis, hogy mikézben mi majdnem fél
évszazadon at a kommunista paradicsom eljovendd bdségérdl és boldogsagarol abrandoztunk,
a ,.kinek-kinek igénye szerint”-i idokrol, addig az imperialista nagytdkések rajottek arra, hogy
elveszett gyarmati hatalmukat és pénzforrasaikat mivel potolhatnak: egy ujabb gyarmatositasi
formaval: a gazdasagi leigazassal. Ez nem igényel szinte semmi véraldozatot, mint a korabbi
haboruk, mert ravasz pénzpolitikai térhoditas. A korabban még csendesnek latszo, (bar sosem
volt az!) hagyomanyos kapitalizmusbol vadkapitalizmus fejlédott, amely veszélyeztetése
esetén a legbrutalisabb modszerekhez folyamodik, persze mindig a térvényesség latszatat
keltve, igazolva. Ma ott tartunk, hogy a t6kés hatalmassagoktdl is timogatva Amerika jogot
formal arra, hogy egyesek vagy kisebb csoportok gazsagara hivatkozva tetszése szerint rohan-
jon le és pusztitson el orszagokat, irtson ki artatlan embereket: az arab vilagban, a Balkanon,
Afganisztanban és mindeniitt. Az egyik kezével bombat dob le, a masikkal €lelmiszersegélyt
nyyjt. (Micsoda kétsziniiség!) Teszi ezt olyan orszagokban is, amelyek szintén tagjai az ENSZ-
nek. Jogot formal arra, hogy atombombat gyartson és dobjon le; hogy oriasi baktérium- €s
vegyifegyver-készleteket halmozzon fel (négereken végezve a kisérleteit), de nem tiiri el,
hogy mas orszagok is hasonlo6 fegyverekkel rendelkezzenek.

Az ,egy vilag, egy kormany” szabadkdmiivesi cél, amit most mar a globalizaci6 formdjaban
nyiltan is hirdetnek, csak ilyen korilmények kozott, a vilag megfélemlitésével, sakkban
tartdsaval valosithaté meg.

S hogy ekkora nyiltsaggal allnak eld vele, az a berlini fal leomlasédnak és a Szovjetunio fel-
bomléasanak tulajdonithatd. Ekkor minden jo és ahitott dolog Amerika 6lébe hullt, s a tatott
toke sarga szdja most mindent lenyel, ami a torkdn lefér. (Csak nem biztos, hogy minden
megemészthetd, amit lenyel, mert mar az egész vilag felfigyel az amerikai terjeszkedésre.)

Nézziik csak tovabb az emlitett konyv adatait:

- Csupan négy ¢év alatt - 1996-99 kozott - a vilag 200 leggazdagabb embere megduplazta
vagyonat, amely 1999-re elérte a 100 milliard dollart. Ugyanakkor a napi egy dollarbol
megélni kényszeriild emberek szdma nem csokkent: szdmuk 1,3 milliard, vagyis a fold
lakossaganak tobb mint husz szazaléka.

- A globalizacié motorjai a globalis cégek, amelyek kozott gazdagabbak és hatalmasabbak is
vannak, mint szamos nemzetadllam. De ma mar a globalizacié nyertesei kozé tartoznak a
kabitoszer-, a fegyver- és az emberkereskedelem iranyitoi €s haszonélvezdi is.
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- A globalis cégek sokszor olyan termékeket adnak el a fejlodé orszagokban, amelyeket sajat
hazajukban mar betiltottak: példaul rossz mindségii, veszélyes mellékhatasokkal jard gyogy-
szereket, karos adalékanyagokat tartalmazo élelmiszereket, vagy magas nikotin tartalmt
cigarettakat.

- A globalizaci6 intézményrendszerének ikertestvére a neoliberalis gazdasagfilozoéfia.

Kivalo tudosok, kozgazdaszok, egyetemi tanarok, politikusok foglalkoznak egyre tobben a
globalizacié keletkezésével, céljaval, 1ényegével.

Rosabeth Moss Kanter szerint a globalis cégek vezetdi kozmopolitdk, a vilag ,,elit” tagjai, akik-
nek a pénziigyi érdekeik azt diktaljak, hogy feliil kell kerekedniiik a helyi nemzeti kiilonb6zosé-
geken. Ebbdl kovetkezik, hogy el akarjak tiintetni a nemzeti identitastudatot, a nyelveket, az
orszaghatarokat, a vallasokat - beleértve a zsido vallast is -, hogy egy uj, egy Isten nélkiili
vallast hozzanak 1étre vilagvallasként. Egy kotyvalék-emberiség 1étrehozasan faradoznak.

Hoogvelt szerint a globalizacié a kommunizmus reinkarnacioja.

Kurt Loeb ramutat arra, hogy a globalizacios cégek hatalma kiterjed a termelésre, a kereske-
delemre ¢s a pénziigyekre egyarant, de markukban tartjak a szorakoztatoiparokat és a médiat
is. A globalizacié tulajdonképpen kolonizacié, gyarmatositas, s a mai helyzetre igazitva
egyesek ,,koka-kolonizacionak™ nevezik.

D. C. Korten tekinthetd a globalizacié egyik legelsd és legkeményebb kritikusanak, aki arra
mutat rd, hogy monopolkapitalistdk ,,fogyasztéi monokultirat” erdltetnek a vilagra: minél
tobbet fogyasszunk mindenbdl, hogy nekik egyre tobb pénziik legyen. Erre torekszik példaul
a Coca-Cola, a Pepsi, a Nike cipdk vagy a McDonald’s halozata. (Az utdbbival késobb rész-
letesebben is foglalkozunk.)

Korten egyik nemzeti aldozatukként emliti Mexikét, ahol egy munkas 1,64 dollart kap
egyorai munkajaért, de a hatar masik oldalan, az Egyesiilt Allamokban 16,17 dollart fizetnek
a globalis cégek. Szinte hihetetlen befolydsuk van a gyengébb allamokra. Példaul Mexikoban
nem lehet szakszervezetet alapitani, és nem biintetik szigoruan a kornyezetkarositast sem.

A globalizacios folyamatot az Egyesiilt Allamok mar Németorszag és Japan veresége utan
elinditotta, amikor rajott, hogy uralhatja immar a haboru utani vildggazdasagot. A berlini fal
lebontasa és a Szovjetunié szétesése wjabb, korlatlan lehetéséget adott az Egyesiilt Allamok-
nak. Csakhogy: ma mar nemcsak jsagcikkeket olvashatunk rola, hanem terjedelmes konyve-
ket, tanulmanyokat is: ,,a huszonegyedik szédzad potencialis vildghatalma Kina.” S akkor még
hol van India, Pakisztan, az egész arab vildg, Indonézia, Japan, Oroszorszag, mert lassan
mindenki Amerika ellen fordul majd a mai undoritd politikdja és telhetetlensége miatt, még
Dél-Amerika, Afrika és sajat kevert népe is. Es van ra garancia, hogy a vele konkuralni
kényszeriild Egyesiilt Europa nem? Az ellen az Amerika ellen, amelyért néhany évtizeddel
ezeldtt még rajongtunk. Veszélyes helyzet ez. Gondoljunk csak arra, hogy Kina 6-8 év alatt
képes megduplazni a termelését. Vagy gondoljunk Oroszorszagra, amelynek a szibériai
vagyona felmérhetetlen, csak toke kell a kiaknazasdhoz. Ne felejtsiik el, hogy ma mar kisebb
allamok is rendelkeznek atomfegyverekkel, a baktériumfegyvereket pedig nagyon olcson
lehet eldallitani, s akkor mar csak egy Oriilt kell hozza, hogy elpusztitsuk a vildgunkat.
Amerika ki fogja provokalni, hogy egy ilyen Oriilt a szinre bukkanjon.

Feltehetd egy kérdés Amerikanak: gondolt-e arra, hogy milyen eredményt hozna egy nép-
szavazas azokban az orszagokban, amelyeket a korményaik ma a globalizacio utjara terel-
getnek (természetesen amerikai nyomasra)? Minden bizonnyal 6riési ellenallast tiikr6zne egy
ilyen szavazas. Akkor milyen jogon erdlteti r4 Amerika, a ,,szabadsdg mintaallama” a ma még
fiiggetlen allamokra a globalizmust?
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A globalizacié atka

Emlitett kozgazdaszunk a kovetkezOkben Gsszegzi azt a katasztrofalis veszélyt, amit a globali-
z4cio eloretorése jelent a vilagra:

- Eldsegiti a természeti kornyezet egyre gyorsuld pusztuldsat, s ezaltal veszélyezteti az
emberiség egészségét is. (Maris katasztrofalis a helyzet.)

- Veszélybe kertil a bioldgiai ¢és a kulturalis sokszinliség, mert mindenben az egyformasagra
torekszik. (Még azt is eldirjak, hogy mekkora melle és combja legyen egy ,,eurdpai unios”
csirkének ahhoz, hogy piacra vihetd legyen.)

- Dramaian noveszti szerte a vilagban a munkanélkiiliséget.

- Noveli a migraciot, az elvandorlast.

- Megsziinteti még a helyi étkezési szokdsokat is, nemcsak a kultirakat.

- Monokulturat alakit ki a zenében, az 61tozkodésben, az egész életviteliinkben egyarant.
- Noveli a gazdagok vagyonat, még jobban elszegényiti a szegényeket.

- Politikailag vilaghatalomra torekszik, s 1ényegében a szabadkdémiivesek elveit koveti (egy
viladg, egy kormany.)

- Csak egy-két példara térek ki részletesebben, ami az uniformizalt 61tozkodésre €s a reklamo-
zasra vonatkozik. A legtobb ember ma ugy 061tozkodik, ahogy a nagytokések megkdvetelik,
kikényszeritik. Kiilondsen a fiatalsagunk veti ald magat az izléstelenségiiknek, bar nem az
izlés diktal itt, hanem a haszon. Két-harom évvel ezel6tt majdnem minden lanyunk odavolt az
Oriiletesen magas 10-15 centis sarku cipokért. Ezek nemcsak dragédk voltak, de esztétikailag is
borzalmasak, nem beszélve rola, hogy aki hordta, az is elvesztette minden kislanyos, ndies
vonasat; valdsaggal elnyomoritotta magat benne, mert még 1épni sem tudott normalisan.
Koriilbeliil egy-két év kellett hozza, hogy ezekbe a cipdkbe beleunjanak a lanyaink, s hogy
undorral dobjék oda, ahova valok: a kukakba, a szemétdombokra.

Kar volt kiadni értiik a pénzt.

Ma mér minden darabka és eldobést érdemld anyagbol tadkolnak 0ssze cipdket (meg egyebe-
ket) a nagyuraink, és 10-20 ezer forintokat kérnek el takolmanyaikért. (Elképzelhetd, hogy
rohognek rajtunk a hatunk mogott. Hogy nekiink mindent el lehet adni.) Erdemes megfi-
gyelni, hogy milyen cipékben jarnak nyaron is fiataljaink: izléstelen, idomtalan, nem szell6z6
labbelikben, combig éré csizmakban. Fiatalnak lenni a legnagyobb esztétikai gyonyor (ruha-
zatban, mozdulatban, viselkedésben is), de mit torédik ezzel a vagyont vagyonra halmozo
kapitalista, hiszen neki a gyonyorkddésre korlatlan lehetdsége van megszamlalhatatlan pénzé-
vel (gyonyorkodik a kiskoruakban is, akar a tajfoldi kislanyokban, akik még kuriézumnak
szamitanak neki, a mar elvéniiltnek.)

Nem hagyhatom ki a globalizacioval csak fokozodo reklamozasi driiltségeket sem. Ma mar az
utak mentén a szantofoldek is tele vannak reklamtablakkal, s nemcsak a hatunkon és a
melliinkon hordjuk a legnagyobb cégek nevét (az ingeinken, a trikdinkon), hanem egy-egy
futballcsapat a fenekén is. (Ezt egyébként helyesen, mert oda valok.)
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Hogyan allithato meg a globalizacié?

A nagy elkeseredést kivaltd globalizacionak szerencsére vildgszerte megvannak az ellenzdi,
ezeknek a szama naprol napra nd, s az ellenallasuk erdssége is fokozodik. Ma mar se szeri, se
szama az olyan konyveknek, amelyek gytiloletiiket fejezik ki.

William Greider amerikai ird szerint most kell megallitani ezt a mindent felfalo gépezetet,
miel6tt sajat dsszeomldsdig jutndnk, mert vilighdborthoz vezethet. Osszeomlasanak jelei
maris megmutatkoznak példaul az er6szakos cselekedetek szamanak folyamatos novekedésé-
vel az Egyesiilt Allamokban és a vilag mas orszagaiban is, a Németorszagban tapasztalhato
gyujtogatasokban, a Nagy-Britannidban €s mashol eléforduld huliganizmusban, a mexikoi és
a braziliai (4jabban argentinai) bevasarlokozpontok kifosztasaban.

Greider ramutat arra, hogy szamos orszagban csak 0Osszeszereld iizemeket létesitenek a
globalizacids nagyurak (példaul Magyarorszagon, Csehorszagban, Lengyelorszdgban), ahol
olcso €s j6 munkaerdre talalnak, de nem fizetik meg dket. Azért siettetik a privatizaciot, hogy
minél hamarabb megszabaduljanak a konkurenciatol, s még attél sem riadnak vissza, hogy
lebontsak a kiilfoldon vasarolt iizemeket, gyarakat: az otthoniak érdekeit védik ezaltal.

A globalizaci6 urai 6riilt pénzhajhaszok, a csalasoktol, lopasoktol, sikkasztastol sem riadnak
vissza, s keresik az olyan helyeket, ahol tisztara moshatjak piszkos pénzeiket. Ilyen hely az
USA pénzmagnasai szamara Holland Antilla, ez a legkedveltebb adoparadicsomuk. Ma mar
Magyarorszagon is mikodnek ilyen adoparadicsomok. Az a legnagyobb baj, hogy a maffia-
bandak beépiilnek a korméanyokba is (lattuk a hazai példakat), s akkor a leleplezésiik, de foleg
megbiintetésiik lehetetlenné valik. Mindig vannak lefizetett politikusaik, akik megvédik,
tisztara mossak Oket (természetesen nem kis vagyonokért.)

Szamos elismert politikus €s gazdasagi szakember véleménye szerint globalizacios termék az
ENSZ ¢és az EU, tehat az Eurdpai Unid is, ezért a kis orszdgok szamara az EU csatlakozés
nem lehet cél, csak egy eszkdz, amit egyeldre nem tudunk elkeriilni. Mindent el kell kovet-
niink, hogy valahogy atvészeljiik.

Visszaszoritasanak egyik modja a csatlakozasi onépités. Ilyen a tudas allando fejlesztése az
erre forditott Osszegek novelésével, legaldbb két nyelv elsajatitdsa, a nemzetgazdasag ver-
senyképességének novelése, a szoros egyiittmiikddés a kormany, a cégek, a kutatdintézetek és
az egyetemek kozott, a j0 mindségli és minél olcsobb aruk termelése, a korrupcid és a
feketepiac hattérbe szoritasa, a belso fegyelem, az egészséges optimizmus kinevelése stb.

Egy masik hathatos lehetdség a lokalizacio, vagyis a helyi érdekek el6térbe helyezése, ami
azonban nem jelentheti a vilagtol valo elzarkozast. Ennek jo eszkozei a szovetkezetek, mint
példaul a gyiimolcstermeldk, feldolgozok, értékesitdk €s a helyi éttermek altal 1étrehozott
kapcsolatrendszerek. Ez a falvaink fellenditését is jelenti. (Colin Hines.)

Jotékonyan segiti a lokalizacidt a pénzreform, a bankok szerepének csokkentése. Lord T.
Stamp, a brit nemzeti bank egykori elndkének tulajdonitjak a kdvetkezé mondast: a modern
bankrendszer a semmibdl teremti a pénzt. Hiaba vennék el téle a vilag birtoklasat, ha meg-
hagynak szamukra a hitelnyujtas lehetdségét: ujra megvasarolnak a vildgot. Ezért a kormany-
nak kell megteremtenie a pénzt, hogy ne az idegen bankokhoz forduljunk kdlcsonokeért.

A fejlesztések finanszirozasat segithetnék eld a helyi takarékszovetkezetek és a kisbankok
is. (Itt megjegyezném, hogy a tanitoképzd iskolakban mar a 30-as években tanitottak szdvet-
kezettant is legalabb fakultativ formdban, hogy a falvakba kikeriil6 tanitdink jartasak
legyenek a szovetkezeti munkakban.)
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A lokalizécio igen fontos feltétele a mezégazdasag talpraallitasa. Nagy szerepe van ebben a
csaladi gazdasdgnak, erre pedig a kereskedelmet is ra lehet épiteni, hogy maga a foldmiiveld
adja el a termékeit a varosokban. Ezt tanitottak a két vilaghdboru kozotti években a népi
ir6ink is: Veres Péter, Illyés Gyula, Szabo Pal, Szabo Zoltan, Kovacs Imre, Féja Géza, Tamasi
Aron, Moéricz Zsigmond és méasok. Munkéssaguk igen sokoldaltl volt, mert felhivték a figyel-
met az egykekérdésre, az ongyilkossagra, a kivandorlasra, a paraszti cselédsors valamennyi
kérdésére, s ezaltal Gjrarajzoltdk a magyarsag onismereti térképét.

Létre kellene hozni 0jbol a vertikalis, az egymasra épilild6 magyar mezdgazdasagot, mint
amilyen a gabonatermelésre €piilé sertéshizlalds, husfeldolgozas és értékesités; a cukorrépa-
termelésre épiilé takarmanyozas, cukorgyartds, cukoripari és szeszipari feldolgozas; vagy a
gyogynovénytermesztésen alapuld gyodgyteak, fiirddsok, fiirddolajok eldallitdsa. Lehetosége-
ket kindl a gyiimolcstermelés is, mint amilyen a hazi feldolgozas, a bef6tt- és aszalvany-
készités, a konzerv- és ivolékészités, a szeszgyartas stb.

Egyetlen kormanyunknak és politikusunknak sem jutott még eszébe (a mindig szajalo Kuncze
Gaébornak, Kovacs Laszlonak sem), hogy rdszoktassa népiinket a mézevésre, pedig az éghaj-
latunk nagyon kedvez a méhészkedésnek (az akacfat ki sem tudnank irtani), s milyen fontos
volna ennek a gazdalkodasnak a felkaroldsa népegészségiigyi szempontbol is. Nem igényelne
nagy befektetést: csak az esztelen sorivasra és a dohényzésra elpocsékolt Osszegek egy
toredékét kellene erre a célra forditani. Ingyenes tanfolyamokkal €s némi anyagi tamogatassal
lehetne nevelni népiinket a méhészkedésre.

Isszuk az artalmas Coca-Cola-féleségeket, pedig milyen konnyen kiszorithatnank a gyii-
molcsleveinkkel, az 4svanyvizeinkkel. A sokkal kellemesebb izli és egészséges bodzaszdrp-
kinalta lehetdségre sem gondolt még egyetlen hazai vallalkozé sem. Szégyen, hogy a magyar
¢lelmiszeripar legnagyobb z6ldmezds beruhdzasa a 280 milli6 dollaros, negyvenezer négyzet-
méteres dunaharaszti kolapalackozo. Persze a mindig hirhajhaszo bulvarlapokban és a mé-
didkban senki sem hivta fel a figyelmet az Egyesiilt Allamokban a 90-es évek elején végzett
kisérletre: egy kisgyermek kihullott tejfogat kolasiivegbe tették, majd tanuk és egy kozjegyzo
jelenlétében lepecsételték a palackot. A fogacska egy hét alatt nyomtalanul feloldddott a
folyadékban. Azt sem emlitették meg soha, hogy a Coca-Cola nagyobb mértékii fogyasztasa a
rak kialakulasat is el0segitheti.

A globalizéacid elleni harcban nagyon fontos szerepiik van a civilszervezeteknek, amelyek
igen széles fronton tevékenykedhetnek. A pécsi székhelyii Magyar Aruk Klubja (MAK)
példaul azzal a felhivassal inditotta el orszdgos kampanyat, hogy a magyar termékek ¢és
szolgaltatasok megjelolésére hasznaljak a piros-fehér-zold védjegyet, mert ha ezeket a
termékeket vasaroljuk, akkor helyben tartjuk a pénzt, tehat megakadalyozzuk, hogy a kiilfoldi
kereskedelmi lancok kivonjak az orszagbodl. Tulajdonképpen Kossuth védegylet-politikaja ez,
amit azonban mas orszagokban is alkalmaznak. Legutobb lengyel aktivistak megakadalyoztak
azt, hogy Krakkd oregvarosaban McDonald’s étterem nyiljon. Hasonlo tiltakozdsok vannak
Indiaban a mindeniitt eluralkodott cég ellen.

Nagyon népszertivé valt a ,,kozosségi pénz teremtése” mozgalom elinditdsa szamos orszag-
ban: Nagy-Britannidban, Irorszagban, Kanadaban, Argentindban, Franciaorszagban, Ausztra-
lidban, Uj-Z¢élandon, s6t az USA-ban is.

Az eszkdzbankok létrehozasanak az a célja, hogy nagy értéki eszk6zokhoz, gépekhez azok is
hozzajussanak valamilyen formaban, akik nem rendelkeznek nagyobb vagyonnal.

Mar emlitettiik: fontos, hogy az ipari és mezdgazdasagi termékek kereskeddok kozbeiktatasa
nélkiil jussanak el a vasarlokhoz. Az USA-ban példaul egyre né a farmerpiacok szama.
Mozgalmuk terjesztésében az egyetemek is részt vesznek, igy a Cornell Egyetem ,,Uj
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farmerek, 0j piacok” mozgalma. Ezek olyan helyi gazdasagok, amelyek nem versenyzo,
hanem egyiittmiik6dd eréforrasokat hasznositanak.

Egyre erdsodik a vilagban az NGO nem kormanyparti szervezet. Képviseldik részt vesznek
a Vilagbank, a Nemzetkozi Valutaalap (IMF) elleni tiintetéseken, de konkrét akciokat is
inditanak. Ilyen volt a ,,Jubileum 2002” kezdeményezés az eladdsodott orszagok adossagainak
elengedésére. A finnek példaul 400 millié finn marka adossdgot engedtek el a lengyeleknek.
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16
Oroszlanszaju Richard

Ezt mondta az egyik torténelembdl feleld osztalytarsam az Oroszlanszivli helyett, talan arra
gondolva, hogy akinek a szive, annak a szdja is, s mivelhogy kdnnyezve rohogott és topor-
z€kolt az osztaly, be is inkasszalta Zoli baratunk mindjart az elégtelent. Viharos 6ra volt, amit
sohasem felejtiink el.

Engem a mai viharos id6kben elsdsorban nem a szdja taja érdekel annak a ,,felel6(s)nek”, aki
rank erdszakolta a naponként emelkedd arakat (lattam mar szebb szdja tajakat is), hanem az:
hogy volt szive és mersze lehetetlenné tenni annak a két €s fél, harommilli6 nyugdijasnak az
¢letét, aki mar a gyodgyszereit sem tudja kifizetni, s hol fej- meg fogfdjasok gyotrik, hol a
vese- meg epekovek, olyannyira, hogy fajdalmaban az 6ngyilkossagra gondol. Olyan j6 volna
batornak lenni és eléje allni, hogy megkérdezzem tdle: ,,Volt mar hatdras vesegoresod, Te?...
Te!... (Még lehet!) Mert nekem volt.” Csak a prosztatitiszem enyhitésére javasolt gyogyszer-
karam 14 ezer forintba fog keriilni, és akkor még hol van a Nitropentonom, a Cavintonom, a
Venorutonom, a Cystendlom, a Viskaldixom, a Rutascorbinom, hogy csak a legfontosabb
gyogyszereimet emlitsem, amelyeket régota szedek. Kiszamitottam: ha szdzéves korig élek
(mint ahogy mindig szerettem volna, hiszen az elmult 50 évben nem is éltem, csak masok
¢ltek beldlem), 16 millio forintra volna sziikségem, hogy fenntartsam magam. De kinek van
ma ennyi pénze? S akinek van, nem fogja nekem kolcsonadni. (Ugysem adnam meg neki,
hanem szétosztandm a szegény sokgyermekes magyaroknak.) Hat ennyire szabad ma érzékel-
tetni, s ilyen nyiltan, hogy mi ,,més”-ok vagyunk, a mindig dolgoz6 tomegek, akik nyomorra
sziilettiink - szemben azokkal, akik intenziv és rosszul fizetett munkat sohasem végeztek?
Akik kozott még véletleniil sem lattam egy traktorost, egy foldmiivest, egy banyaszt, egy
kohaszt. Csak helyezkeddket meg iigyeskeddket; akik hemzsegnek a vezetd allasokban, a
magyarnak mondott televizioban ¢és radidban, s a lapok zomét is 6k birtokoljak, mindig a
,mas”-okat szipolyozva! (Minden képestjsig az 6vék.) Igy aztan konnyii a ,;massag’-ot
elviselni... nekik, de nem nekiink.

A legfontosabb jelenlegi feladatunk az volna, hogy oldjuk meg a demogréfiai kérdésiinket, de
az egész belpolitikankat urald6 SZDSZ egészen masképpen gondolkozik: ha a gydgyszereit
beszerezni nem tud6 nyugdijasaink (akik felépitették ezt a haboruban és forradalomban szét-
rombolt orszagot) elpusztulnak, akkor eléri céljat a Bokros-csomag, hiszen sokkal kevesebben
fognak enni, s még tobb jut nekik. Ez aztan a politika! A vilag leghiilyébb nemzetévé ziillesz-
tettek benniinket. Csak minket, mert minden szomszédunknak tobb esze van. Csehorszagnak
nem kell Soros egyeteme. Albania nem kér a gyilkos kamata pénzekbdl, hanem egy hosszu
tavlatu gazdasagi tervvel segit magan. Ha Amerika receptje szerint kell élniink, vigyék a
fenébe a pénziiket innen!

Az ember Orjong tehetetlenségében, és azon sirankozik, hogy régi emberségébdl vetkdztetik
ki. S akkor ki a hibas? Nem baj, apusok, lesztek ti még (kulcsos) kapusok, s akkor mi ragjuk
majd a labdat, de szaporan am, Karinthyval szo6lva:

»Eriggyen, mert ragok beléje hatul. -
S megint el6lrdl.”

A fiam azt tanacsolta nekem, hogy ne idegeskedjem, ne tegyem tonkre magam, csinaljak
inkabb valamit levezetésképpen, esetleg irjak verset, az megnyugtatja az idegeimet. Olyasmit,
ami szivbél jon. En verset? Nem vagyok én koltd, nem is leszek soha. Aztan mégis irtam egy
valamifélét. Szivbdl jovot:
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Harcsa
(Vers. Bokros Lajosnak kiildom, a csomagosnak.)

A nadak kozott elaludt a harcsa,

S nem alszik véle harcsabajsza is.
Azt furcsa médon kunkorodva tartja,
Csapdanak szanta - kishalakbol él.

Mely marna merne jatszadozni véle?
Nem hangya az, kit szorgossaga hajt.
A harcsa ragadozo fajta,

De buta halra hozza csak a bajt.

Ovd hat magad, és koppints az agyara,

Vagy sz0lj a vidranak, hogy biralja foliil.
Infarktust kap az alhds, s meglatod, milyen gyava,
Ha a vidra a csuf bajszara iil.

(Kiilonben jo az is, ez is.)’

A fiam (aki egyébként nagyon sziil6tiszteld) azt mondta, hogy abszolut tokéletesnek érzi a
versemet, de azért van benne egy-két egészen elhanyagolhatd aprobb hiba, példaul valamiféle
rimzavar is. De ezt nem azért mondja. Meg, hogy Jozsef Attila-i izl is, mintha a Hangya cimi
vershez hasonlitana. (Kiilonben a marnés alliteraciomért odavan.)

- Na és hol itt a plane? - kérdeztem én. - Az volna kiilonds, ha nem én meritenék Jozsef Attila-
bol, hanem 6 inspiraldédna énbeldlem.

Nem nyugodtam meg, nem sikeriilt levezetnem az indulatomat. Taldn a rdncos homloku
Kovacs Laszlorol €s a savanyu képti Kuncze Gaborrdl is irni kellene valamiféle verset. De
hogyan? Csak ne volnanak olyan sziirkék és 1ényegtelenek! Akiknek kiilon-kiilon azt mondta
az Ur:

S te, Lucifer hallgatsz, 6nhitten allsz...?

Na ezek aztdn nem hallgatnak, mivel minden szépet és jot kritizald 6si szellemek Ok, akik
nem adhatnak mast, csak mi 1ényegiik.

Végiil tigy dontottem: nem irok én mar verset roluk, hiszen Madach az egyéniségiiket kimeri-
t0 pontossaggal megrajzolta.

* Elolvasando Jozsef Attila ,Hangya” cim{ kélteménye.
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Okumenikus hivé imadsaga 1997-ben

Mennyei édes Atyank az Ur-Jézus Krisztusban!

Koszonjiik Neked, hogy ilyen szép szdmban Osszegylijtottél benniinket ezen az esten, mint
olyanokat, akik ohajtjuk Igéd meghallgatésat, s lelkiinknek az a legnagyobb 6réme, ha Szent
Nevedet magasztalhatjuk, kozos imadkozasunkkal pedig hozzéjarulhatunk hitiink erdsitésé-
hez. Mert hitre van most sziikségiink elsésorban, Atyank, igaz hitre ebben a soha nem
tapasztalt hitetlen vilagban, amely 6nmaga elpusztitdsara rendezkedik be esztelenségével.

Koszonjiik, hogy jelen vagy veliink Szent Fiad képviseletében, aki azzal vigasztalt benniinket:
»Ahol ketten vagy harman egybegylilnek az én nevemben, ott vagyok kozottik.” (Maté
18:20)

Segits meg benniinket, hogy amit itt hallottunk és 4téltiink, hasznosithat6 legyen az életiink-
ben, hogy példat tudjunk mutatni azoknak, akik még mindig szégyellnek, restellnek vagy
félnek eljonni hajlékodba. Biztasd meg 6ket, hogy Te nemcsak a josdg ¢és a kegyelem Istene
vagy, hanem a legnagyobb hatalmassag is, s akik melléd szegiilnek, azoknak nyert ligyiik van,
¢s végképp el nem bukhatnak, mert Veled lesznek az 6rokkévaldsagban. Ez az 6sszejovetel
arra figyelmeztessen benniinket is, hogy Te egyarant szeretd ¢és gondviseld Istene vagy az
Okuménia valamennyi hivének, és éreztesd veliink, hogy igy Osszefogva milyen erdsek
vagyunk: a pokol kapui sem donthetik meg kdzos erdnket. Konditsd meg szent harangodat
sziviinkben, hogy ritmusszabalyozoként mitkddjék benniink, és ne hagyjon nyugtot nekiink,
tudatositva azt, hogy a megallds a halal, s az életet a mozgas, a tenniakaras jelenti, s
mindenekfolott a dicsdségedért folytatott munkalkodas.

De ne csak er6t adj nekiink, hanem gyongeséget €s gyongédséget is, hogy éreztetni tudjuk a
vilaggal - felekezeti és nemzeti megkiilonboztetés nélkiil - mindenkori szeretetiinket, nem
feledve az apostoli tanitast: mindennél nagyobb kincs a szeretet. Eppen ezért adj indittatast
ahhoz, hogy a megiitdtt jobb arcunk utan a balt is tartsuk oda, ahelyett, hogy barbar moédon
visszavagnank. De esztelenséget ne adj, hogy hizelgdk legyiink azok irdnt, akik ma mar a
végso harcra felkésziilt antikrisztusok, €s benniink akarjadk megdonteni a Te vildgodat, s tulaj-
donképpen nem is veliink allnak harcban, hanem Szent Fiaddal, a mi Megvaltonkkal. K&szon-
juk, hogy megmutattad nekiink 6ket: a diszn6fejii Nagyurakat (ahogy Ady mondta), a tatott
toke sarga szajat megjelenitoket, akiknek Jozsef Attila szerint egy céljuk van, a ,termeld
zabalas”, s akiknek telt beleik a nehéz aranytdl eldugultak, s csak ,,hullafoltok” mar - Téth
Arpad szerint -, de még mindig a pénzre éhesek, mert isteniik a pénz. Nem volt nehéz
koltoinknek felismerniiik Oket, hiszen azokrol van szo, akiket Jézus kotélbol font ostorral
zott ki szent templomodbdl. Ne engedd, hogy ezeknek is odatartsuk a masik arcunkat, hanem
fegyverezz fel benniinket elleniik, hogy mi is hozzajaruljunk az apokaliptikus harcok meg-
nyerésé¢hez.

De addig is mentsd meg f6ldi hazankat téliik, amelyet maris a keziikben tartanak, s mindenek-
elott agyonsanyargatott népiinket, amelyet tudatos 0sszefogassal a ziillés legmélyebb szintjére
siillyesztettek: az ateizmus, a lopéasok, a csaldsok, a milliardos sikkasztasok, a korlatlan
dohanyzas ¢és ivas, a gyilkossagok és Ongyilkossagok, az abortuszok soha nem tapasztalt
szintjére. Nyisd ki elbutitott népiink szemét, és mentsd meg azoktol, akik még ellehetetlentilt
allapotunkban is a drogfogyasztdsra biztatnak benniinket. Koszonjlik, hogy megmutattad
satani arcukat, s hogy vonésaikat sohasem felejtjiik majd el.
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De add nekiink Szent Szived egy részét, hogy megbocsatani tudjunk azoknak, akik akéar
csapasaid, akar felvilagosit6 munkad altal mar elcsendesiiltek; segitsd meg oket is, hogy
Krisztus megvaltd szeretetét atérezve szintén dkuménikus koriinkben legyenek lathatok, az
,»egy akol, egy pasztor” tanitds fényében.

Hallgasd meg alazatos imankat, Szent Fiad, az Ur-Jézus Krisztus érdeméért kériink:

Amen.
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Sirni kellene
(Nincs gyerek? Akkor nincs iskola.)

Olvasom az ujsagban, hogy milyen panikhangulat van Hej6csaban. Az oka: a Gardonyi Géza
Altalanos Iskola integralodik a 45. szamu Altaldnos Iskoldba. Ebbdl aztan rengeteg kérdés
adodik, mert minden érintett fél bekapcsolodik a vitdba: sziildk, gyermekek, pedagogusok,
folottes szervek, s mi sem természetesebb, mindenki sajat érdekét képviselve. A megkozeli-
tési mod szerint mindenkinek igaza lehet, de ugyanakkor mindenki tévedhet, s csak egy dolog
biztos: nagyon tragikus helyzet az, ha egy orszagban (s6t: mindeniitt a magyarlakta vidéke-
ken) 6ssze kell vonni vagy meg kell sziintetni az iskoldkat. Marpedig allandé szemtanti
vagyunk a folyamatnak 1981-ben elkezd6dott pusztuldsunk idépontjatol.

Sajnalom a gyerekeket, mert soknak tavol lesz az iskoldja; esében, hoban, szélben tobbet kell
gyalogolniuk, ruhajukat, cipdjiiket koptatva. S aztan: nehéz megvalni a szeretett-nemszeretett,
de ilyenkor mégiscsak a szivekhez nétt, s most mar valdoban szeretett iskolatol. Sajnalom a
sziiloket, mert Oket is sokoldaluan karositja a rendelkezés. De legalabb ennyire sajnalom
pedagdgus tarsaimat, akik a nagy gyermekhiany miatt egyre inkabb szedhetik a satorfajukat:
nem lesz sziikség rajuk, hiszen 6k a gyerekekért vannak, s ha nincs gyerek...

Akérhogy cstirjiik-csavarjuk a kérdést (nagy fajdalom ezt nekem kimondani, aki 51 éve
tanitok), a folottes hatosagoknak van igazuk: ma nem lehet kidobni a pénzt ,lézengd”
iskolakra, mert minden forintnak szeme van. Kik a hibasak tehat? A sziildk és a pedagogusok.
Ok a hibasak azért, hogy nincs gyerek. Ha nem tudnam igazolni a tételemet, megérdemelném
a megvetésiiket, de teljes meggy6zddéssel vallom: tdlikk csak elismerést és nem megvetést
érdemlek. A bizonyitékaim:

Sziileim kisiparos édesapam szerény jovedelmébdl négy gyereket neveltek fel, ebbdl egy
kozépiskolai tanart €s két tanitondt is. A lakasunk: 1 szoba, konyha, 1 mihelyhelyiség. Se
¢léskamrank, se pincénk, se hiitdészekrénylink, se mosoégépiink, se porszivonk, semmilyen
haztartasi gépiink, se, se, se: a végtelenségig sorolhatndm, hogy mi mindeniik nem volt az
¢desanyadknak az én gyermekkoromban. De volt hitiik, istenfélelmiik, magyarsagtudatuk és
batorsaguk. Semmi masra nem volt sziikségilk. En 16 éves koromig egy agyban aludtam
¢desapammal, a nagyobbik hugom édesanyammal, a két kisebbik hugom pedig egyiitt a
konyhai agyban. Aztan 16 éves koromban haromszobas hdzat épittettek a sziileim. Mibdl1?
Szorgalmuk eredményeként. Meg abbol, hogy nem ittak, nem dohanyoztak, nem flancoltak, s
hogy autdjuk sem volt. Soha egy reggelink, egy ebédiink, egy vacsorank ki nem maradt. Mi
jol oltoztetett és jol taplalt gyerekek voltunk, és olyan boldog gyermekkorral dicsekedhetiink,
mint amilyennel talan ma egyetlen ,,befogott” és ,.elnyomott” gyerek sem. De a mi kis
lakasunkban a szeretet, az 6rom, a kacagas honolt.

A feleségemék hatan voltak (és vannak) testvérek, akiket két kistisztviseld fizetésbol neveltek
fel. De allithatom, s ezt minden szomszédjuk €s kozeli ismerdsiik igazolja: olyan szép csaladi
¢let, mint Dalloséknal, talan egész Nagyvaradon nem volt. Anyosom 84, aposom 96 évet élt.

En politikai okok miatt csak 46 évesen, bortonviselten nésiilhettem meg, miutan megfosztot-
tak tanari allasomtol. Megaldz6 munkakorben kistisztviseldi fizetésem volt. A felségem
(egykori gimnaziumi tanitvanyom) 34 évesen szintén kevés jovedelemmel rendelkezett, s még
lakasunk sem volt, anyésoméknal kaptunk egy szobat. De nekivagtunk az ¢életnek kisebbségi
sorsban is, s hogy expedagogusként példat mutassak a gyermekvallalasra, harom gyereket
vallaltunk. Van egy 24, egy 25 ¢s egy 27 éves fiugyermekiink, valamennyien megiitik a 180
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centimétert. Sohasem nélkiiloztek, minden sziikséges dolgot megkaptak téliink. S nekiink
akkora 6romet okozott a felnevelésiik, hogy ki sem tudjuk azt szoval fejezni. Ha végignéztiink
a harom gyermekiinkon, mi voltunk a vilag legboldogabb emberei.

Ha egy iskolaban 50 pedagdgus dolgozik, ¢és nincs koztiik egyetlen haromgyermekes sem -
ahogy a mi iskoldnkban volt -, akkor ne csodalkozzunk azon, hogy 6sszevonjak és bezarjak az
iskoldkat. Kik mutassanak példat a gyermekvallalasra, ha nem a pedagogusok?!

Vérosaink perifériai és a falvaink tele vannak szebbnél szebb hazakkal, amelyekben 5-6
gyereket is fel lehetne nevelni. Kedves sziilok: hol vannak ezek a gyerekek? Azt mondjék,
hogy a Kadar-rendszerben jol éltiink (a 25 milliard kélesonbdl, természetesen). Akkor miért
gyilkoltak meg hazénkban 6 milli6 magzatot térvényes Uton az utdbbi 50 év alatt? Nincs
hozzank hasonlithaté onpusztitdo nép az egész vilagon.

A Gardonyi Altalanos Iskoldban 600 féréhelyen ma csak 230 gyermek tanul. Mit lehet ehhez
hozzafiizni? Azt, hogy van megoldas. Ha az eljovendd hat-hét évben a korzeti sziilok vallalni
fogjak a 2-3 vagy tobb gyermeket, biztosra vehetd, hogy a bezarasra itélt iskolak visszakapjak
miuikodési engedélyiiket. De addig becsiiletes magyarként (és emberként) csak sirni lehet.
Tudom ¢én, hogy nem mindenki vallalhat gyereket, de azt is tudom, hogy mire tanitott
benniinket a nagy erdélyi kolténk, Reményik Sandor: ,,Ahogy lehet!”

Nincs gyerek? Akkor nincs iskola. Ez csak természetes.

Miskolc, 1997. marcius 22.
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A magyar osszeférhetetlenségrol

Egykori igen sokra becsiilt kolozsvari igazgatém, Domokos Pal Péter havonként tartott
végzbds novendékeinek egy osztalyfonoki orat. Egyszer azt kérdezte t6liink, hogy mit tartunk
magyar népiink legnagyobb erényének és legnagyobb hibajanak. A valasz egyértelmi volt:
legnagyobb erényiink a vitézség, és legnagyobb hibank az dsszeférhetetlenség.

Nagy kivancsisaggal ezt kérdeztem ¢én is elsd tanari évemben a nagyvaradi Szent Laszlo
fégimnaziumban, és ugyanezt a valaszt kaptam. Népiink vitézségében sohasem kételkedtem, s
ezt azdta is maximalisan igazolta az 1956-0s forradalomban és szabadsagharcban (amire még
ratérek), de az Osszeférhetetlenségiink, ami a legszembetiindbb nemzeti atkunk, azoéta is furja
az oldalamat: mert valahdnyszor 6sszefogtunk, mindig rendkiviili dolgokra voltunk képesek,
amelyekre felfigyelt az egész vilag, a széthuzasaink pedig katasztrofalis kovetkezményeket
vontak maguk utan. Ma ugy latom, Osszeférhetetlenségiink legfobb okai szomoru torténel-
miinkre vezethetdk vissza, s ebbdl adédodak azok a lélektani okok, amelyek rank kiilondsen
jellemzdek.

Ha szigoruan vessziik, mi a mohdcsi vész 6ta csak a Horthy-rendszer egy idészakaban voltunk
a magunk urai, maskor vagy idegen elnyomatas alatt nyogtiink, vagy dontden beleszoltak a
dolgainkba, s mindig a pusztulés iranyaba tereltek benniinket. Modszeriik a ,,divide et impera”,
az ,,0szd meg és uralkod;j rajtuk” elv volt, amit az angolok példéaul Indiaban, a térokok a Bal-
kanon, a gydztes nyugati hatalmak pedig az elsé és masodik vilaghabort utan is alkalmaztak.
A mi népiink nyugodt ¢életet sohasem ¢lt, csak harcolt a kiilsé €s bels6 ellenséggel meg 6n-
maga ellen. Mar a tatdrok megtizedeltek benniinket, aztan idegeneket telepitettek rank.
Kovetkezett a 150 éves torok pusztitas, a falvak és varosok dsszeomlasa, a lakossag elhurcola-
sa, Ujabb telepitések, felmérhetetlen beszivargas, Habsburg elnyomatds, véget nem ¢érd
telepitések.

Lopasok, kifosztasok, hadisarcok, gyilkossagok, arvizek, tlizvészek, jarvanyok, kivandorlasok
tizedelték, pusztitottdk népilinket - meg az uri politika. Itt mindig éheztek oOriasi tomegek,
amelyek csak ugy tudtak megmaradni, ha masok dolgaba belekontarkodtak, irigykedtek,
askalodtak, loptak. Létezett egy rettenetes foldéhség, amilyen nem volt talan az egész vilagon.
Jogédsz nemzet lettiink, mert sehol sem pereskedtek annyit, mint nalunk. Megoélte a fiu az
apjat, az anyjat, a testvérét a fold miatt. Hogyne vesztek volna 0ssze szegényparasztjaink egy
tyukon is, ha csak a nagy linnepnapokon jutott nekik egy-egy darabka hus. Lebbencsleveshez
szokott gyomruk nem kereshette a megbékélést, mert az csak haborogni tud, sok esetben nem
is az ellen, aki megérdemelné, hanem aki legkdzelebb all hozza. Az éhezd ember csak civa-
kodni, dsszeférhetetlenkedni tud. A mi népiink nem kapott legalabb szaz nyugodt évet a torté-
nelemtdl, hogy egy kicsit baratkozzék, Osszemelegedjék, rendbehozza magat. Ez a nép
dolgozott latastol vakulasig, és palinkaval itattdk, hogy dolgozzék még. Egyre csak termelt,
termelt, létrehozta a javakat, hogy masok meg kereskedjenek veliik. A magyar nemesek
szégyelltek iparral és kereskedelemmel foglalkozni, még azt is, hogy ilyesmibe befektessék a
pénziiket. (Az angol Ujnemesség nem szégyellte.) Ilyen koriilmények kozott a magyarsag
sohasem fejthette ki igazi képességeit. JOl latta ezt Voltaire is, amikor ezt irta rolunk: ,,Vala-
mennyi nép kozott... egy sem volt olyan szerencsétlen, mint a magyar; hidba alkotott benne a
természet erds, sz¢&p, szellemes embereket.”

Nép- és nemzetneveld irdink mindig figyelemmel és aggodalommal kisérték a magyar 6ssze-
férhetetlenséget.
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Tinodi igy oktat a ,,Prini Péternek, Mailat Istvannak és Terek Balintnak fogsagokrol”
cimii munkdjaban:

Tudjatok, magyarok, hirosok valatok,

Mig nagy szeretettel egymast hallgatatok.

De mihelt koztetok ti meghasonlatok,
Ottan orszagtokban im mind pusztulatok.

Piazmany Péter ilyen gyonyoriien ir a vele egyetértd 1. Rakéczi Gyorgynek: ,, Akarndm,
hogy ezt a kevés magyarsagot jobb id6kre tartanok, és egymast ne fogyasztanak.”

Zrinyi igy ostoroz: ,,Csufsaga lettiink a nemzeteknek ¢és magunknak... a részegségért, a
tunyasagért, az egymas gyllolésért, és ezer ilyen vétkiinkért.”

fgy kesereg Kolesey a Himnuszban, Berzsenyi a Magyarokhoz cimii 6daban.
Es ma?

Hényan tanitjak iskoldinkban Méricznak a Birkaitaté vala cimi novelldjat, a legdobbene-
tesebb példat a széthiizasunkra? Es hanyan tanitjak megérdemelt figyelmességgel és odaadas-
sal két leggyonyoriibb idilliinket, Arany Csaladi korét ¢és Petofi Téli esték versét, hogy
legalabb a magyar csalddokban egyengessék a harmoniat? Van ma az iskoldinkban csaladi
nevelés? Es hazafias? Az Egri csillagok miért nem érettségi tétel?

Sz¢éthuzo magyarok északon, keleten, délen és nyugaton - és itthon.

Elkeseredés és kozombosség. Részvétlenség és megismerkedésre sem méltatott szomszédok.
Hol vagy te 56-os magyar nép? S ha nem vagy, ki a hibas érte? Konyorogsz, hogy vegyenek
figyelembe Nyugaton, holott az egész Nyugat félistent latott benned akkor, sajat megmentdjét
is. Az is voltadl. Emlékeztetlek, hogy biiszke és kitartd 1égy. Elddeidhez mélt6. Hat figyeld,
hogy mit irtak rélad akkor:

- Nagyon nehéz, vagy talan teljesen lehetetlen is ezeknek az embereknek a nemeslekiiségérol
képet alkotni. Barhol jartak is a felkelok, munkasok vagy didkok, sehol sem tortént fosztoga-
tas. Betort iivegli kirakatok tele keresett arukkal érintetleniil. (New York Reporter.)

- A budapesti felkelés valdsziniileg a torténelem legtisztabb forradalma volt. (London
Observer.)

- Soha még més nemzet nem irta sajat torténelmét ilyen batorsaggal, mint a magyarok ebben a
forradalomban. (A szlovak Jednota, USA.)

- A torténelemben nincs fényesebb fejezet, mint amelyet a magyar nép irt le a harcaval a
szabadsagért. (1956. New York Times)

- Ismerjiik be 6szintén, hogy mi nem batoritjuk a magyarokat, 0k batoritanak minket. Mi csak
remélhetjiik, hogy talan kiérdemeljiik tiszteletiiket, és csak imadkozhatunk, hogy a hdsiessé-
giikbol egy kicsi talan rank is atszall. (1956. Washington Star)

- A magyar nép forradalméval 0j fejezet kezdddott az emberiség torténelmében. A magyar
felkelés talan nem kisebb jelentdségli, mint a Nagy Francia Forradalom. (Milovan Gyilasz,
The New Leader, New York.)

Parizsban tisztelgd felvonulést rendeztek a magyar forradalom hirére. A felvonult tomeg elsé
soraban 12 volt francia miniszterelnok allt egymas mellett. Legalabb 30 volt miniszter,
néhanyszaz képviseld €s szenator. Elénekelték a Marseillaise-t, ¢éltették Magyarorszagot.
Melyik néppel tette meg ezt a biiszke francia? Eggyel sem. Soha.
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Mindezek tudataban ¢és felidézésében tedd szivedre a kezedet, magyar testvérem, €s Ugy
valaszolj a ma ugyanolyan fontossagu kérdésre: magyar vagyok-e még? Mondd ki biiszkén:
igen, és ugy ¢lj, mint elddeid! Ma, holnap, mindig, szakadatlanul. Neked is van Istened, és te
is Istené vagy. Kell ennél nagyobb vigasz?

Zrinyi ezt a mottét adta a ,, Torok afium ellen valo orvossag” cimii ropiratanak: ,,Ne bantsd
a magyart!”. A mi nemzedékiinknek is ezt iizeni: Ne bantsd te se soha! Hanem allj mell¢, ha
bantjak! Add oda neki kenyered nagyobbik felét, és gyonyorkdd; a jo étvagyaban. Oszd meg
vele a ruhadat, és koccints az egészségére! Allitsd meg az utcan, és hallgasd meg a panaszat,
mondj egy-két vigasztalo szot neki! Nincs a te fajtdd pusztulasra itélve, csak megvaltokra var,
hogy kihuzzak bajaibol.

Es ne feledd: az iszakossag Mohacs; a mértéktelen evés Mohdcs; a dohanyzas és a kabitoszer
Mohdcs; az egykeség és az egyseség Mohdcs; a rengeteg valas ¢€s ongyilkossag Mohacs; az
istentelenséged Mohécs.

Ne sujtsd te is a fajtadat az Osszeférhetetlenség, a gytilolkodés Mohécsaval!

Miskolc, 2002. oktober 1.
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Megy a magyar vasarolni
(A multik és mindenféle tarsaik)

A Szovjetunié felbomldsa utan - mar lattuk - soha nem latott pénzszerzési lehetdség kinal-
kozott a nyugati tokések, foleg az amerikaiak szamadra, akiknek a vallalatai mar kordbban
behaléztak az egész vildgot, minden olyan teriiletet, amely nem tartozott a szovjet érdekelt-
ségi vagy hatalmi szféraba. Terjeszkedésiik biztositéka az USA mérhetetleniil gyors katonai
¢s politikai elérenyomulédsa, amely szinte naponként vetette meg a labat egy-egy felszaba-
dultnak v¢lt, de a valdésagban csak most igazan letiport kisebb-nagyobb orszdgban. Mar nem
volt olyan er6, amely szdmon kérhette volna ezt az elérenyomulast s a Varsoi Szerzodés egy-
kori tagallamainak gyors elokészitését a NATO-ba 1épésre, az engedelmességre szoktatasra.

A nagytokések elébb csak tajékozodasi céllal kiildték ki szakembereiket a kelet-eurdpai
orszagokba, hogy hiriil adjak, micsoda lehetdségeket kinalnak fel nekik a talpra allasra, hiszen
romokban hevert mar az egész kifosztott Kelet-Eurdpa; pénz, egyre tobb pénz kellett az 0jboli
nekirugaszkodéashoz. A ,,j6 emberek™ latszatat keltették, akik minden népen segiteni akarnak,
amely hajland6 az 6 szemléletiik elfogadasara, az egyetlen lehetdségre a bolsevik mocsarbol
torténd kiszabadulasra. Nagyon kiszamitottak voltak az eljarasaik: nem fektettek be azonnal,
hanem vartak a tovabbi romlast, a mesterségesen eldsegitett csddhelyzeteket is, hogy minél
olcsobban jussanak hozzé a felszabadultnak nyilvanitott orszagok minden vagyonahoz, amit
az eldrehozott privatizacié szinte korlatlan lehetdségként kinalt fel szdmukra - az SZDSZ ¢és
az MSZP behodolasaval.

A legmodernebb gyarmatositasnak lehettiink a szemtanui alig néhény év leforgasa alatt.
Mikor a banktékéjiik elarasztotta az érintett orszagokban az egész vallalkoz6i pénzvilagot,
mar raébredtiink, hogy gyarmataikka lettiink; a nagy kamatra kiadott kdlcsoneiket csak gy
vagyunk képesek visszatériteni, ha jabb kolcsonoket vesziink fel, és ebbdl az allapotbol
képtelenek vagyunk mar kiszabadulni. A kolcsondket csak a politikai engedékenység lattan
voltak hajlanddk kiutaltatni, s mar latszott, hogy teljes mértékben a szorongaté markukba
kertiltiink: ha kiviszik a t6kéjliket a bankjaikbol, akkor napok alatt az dsszeomlas allapotaba
keriiliink, az alkalmazottainkat sem tudjuk kifizetni.

Az MSZP-SZDSZ-es kormény a legmegaldzobb szolgasaggal jarult hozza a privatizacid
egyre fokozodd gyorsitasdhoz, nevetséges Osszegekért arusitotta ki a legfontosabb ipar-
againkat is, és hasonld gyorsasaggal szdmolta fel a magyar kereskedelmi életet. A multinacio-
nalis tizlethaldzatok, bevasarlokdzpontok, a hipermarketek és a szupermarketek gomba modra
szaporodtak valamennyi kelet-eurdpai orszagban, s az egész kereskedelmi élet iranyitoiva
valtak, beleértve tehat mindenféle kereskedelmi agat. A konkrét példak adhatnak igazi be-
tekintést ezeknek a multiknak (és mindenféle nagyvallalatnak) a vilaghodit6 munkdjaba. De
tisztdzzunk elobb néhany idevonatkoz6 alapfogalmat:

Sokat hallunk az utobbi idében a legljabb bolttipusokrol, a hipermarketekrdl és a szuper-
marketekrdl. A hipermarket az a 2500 négyzetméternél nagyobb alapteriiletii iizlet, amely
tobb tizezer cikkelemet kinal, és annak legalabb 30 szazaléka nem napi fogyasztasi cikk,
pénztaranak szama pedig meghaladja a tizet. Szupermarket az a 400-2000 négyzetméteres
eladotérrel rendelkezd bolt, amelynek élelmiszer, haztartasi vegyidru- és kozmetikum valasz-
tékat néhany ezer cikkelem alkotja, s pénztaranak szama a 3 és 10 k6zott van.

Az 6nallo kisboltok eladotere 4000 négyzetméter alatti.
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A lanchoz tartozo kisboltok kozé csak az orszagos haldzattal rendelkezé6 CBA, Coop ¢és Real
tizleteket soroljak.

Aki figyelemmel kiséri az ujsagokban a legjelentdsebb ¢élelmiszeriizletek miikddését, 6rom-
mel tapasztalhatja, hogy gomba modra szaporodnak varosainkban a Coop iizletek (Unié
Afészek), amelyck még magyar kézben vannak, és az a feladatuk, hogy ellensulyozzak a
mérhetetlen iramban terjedd idegen vallalatokat, amelyek tobbsége 10 évig adomentes, és épp
a létszamnovekedésiik folytan képesek ez i1d0 alatt akar a fél Magyarorszadgot is svajci
bankokban elhelyezni. (Persze sok mas kedvezményben is részesiilnek, és egymast erdsitve
tulajdonképpen kozos kizsakmanyolasi lancolatot alkotnak,) Az Afészek sohasem torhetik le
Oket, de ha nem vasarolnank tdliik, kénytelenek lennének szedni a satorfajukat. (Mar emlitet-
tiikk korabban, hogy ez a Kossuth altal szorgalmazott védegylet-politika szellemében tortén-
nék, de olyan magyar 6sszefogast kivanna meg, amit egy évtizedeken at elnevelt és félmivelt
politikai felkésziiltséggel rendelkez6 néppel megvaldsitani nem lehet. Az idegen térhoditas
elleni harcot feladni mindazonaltal sohasem szabad, s a legkisebb eredménynek is oriilni kell.
Ha példaul gytimolcsbetevéskor a cukor néhany forinttal dragdbb a Coop-ban mint a Penny-
ben - forditott eset is volt mar -, akkor is az elébbiben vasarolom meg a sziikséges mennyi-
séget, mondjuk 20 kilot, s ha kiszamitom az igy keletkezett veszteséget, rajovok, hogy a
kiilonbség minddssze néhany villamosjegy araval egyenld, s ezért a lelkiismeretemet eladni
nem érdemes.’

Kisérjiik figyelemmel néhany ismertebb nagyvallalat forgalmat és tevékenységiiknek egy-
két sajatossagat is:

Az Afészek 1999. évi forgalma 203 milliard forint volt, és ezt 3673 iizletben érték el. Minden
faluban. Fillérekbdl. Ezzel szemben a CBA-lanc 195 millidrdot ért el 185 egységben, a
Csemege Julius Meinl 99 milliard forintot 200 egységben, a Metro 220 milliard forintot 99
egységben, a Tengelmann 139 millidrdot 110 egységben, a Hungarotabak 95 milliardot 110
egységben, a REWE 90 millidrdot 143 egységben, a Tesco 82 milliardot 38 egységben, a Spar
74 milliardot 112 egységben és a Madof 62 milliardot 150 egységben. Az Afészek minden
tdmogatds nélkiil kinlédva szolgalnak ki, 3673 helyen arulnak fél kilonként cukrot, sot,
kenyeret. Mert a magyar falu holtszegény.

A Julius Meinl International AG osztrdk élelmiszerkereskedd-lanc tevékenységérél annak
elnoke, Johann Scheinart mar 1998-ban azt mondta, hogy erdteljes expanziot folytat, forgalma
ebben az évben 9 milliard schillingre emelkedett a tavalyi 7 millidrdrol. Az id6 szerint féleg
Magyarorszagon, Csehorszdgban és Lengyelorszagban iizemeltetett aruhdzakat a Meinl.
Uzleteik szama 200-r6l 211-re emelkedett. (Azota a Meinl valésziniileg a Matchba olvadt,
illetve globalizalddott.)

Nyolc év utan a Plus vallalatnak 2000 végén mar 112 iizlete volt Magyarorszagon, ebbdl 61
vidéki véarosokban. Forgalmuk évrdl évre novekedett, 2001-ben meghaladta a 100 milliard
forintot is. Céljuk, hogy minden 10-15 ezer lakos feletti telepiilésen megjelenjenek.

A Metro Holdinghoz tartozé német Praktiker magyarorszagi leanyvallalatainak forgalma
1999-ben elérte a 12,5 milliard forintot. A meglévd 12 aruhaz mellé egyeldre ujabb 2 druhédzat
¢épitenek. Az anyavallalata azt tervezi, hogy a kozép-kelet-eurdpai terjeszkedést innen fogjak
iranyitani.

Az 1996-0s felmérés szerint Magyarorszagon 15 ezer tonna kavé fogy évente, s ennek 22
szazalékat a Tchibo forgalmazza. Az értékesités mennyisége az el6z0 évit 50 szazalékkal

> Szatd-Arabiaban és tobb mas arab orszdgban mar nem vasarolnak az amerikai tizletekbél.

106



haladta meg, s forint 6sszegben ez 75 szazalékos novekedést jelentett. (A bevételezett 6sszeg-
r6l nem volt hajlando6 nyilatkozni a megkérdezett igazgatd.)

A Tesco hipermarket magyarorszagi aruhazaiban a 2000-ik év utolsé 6 hetében 5,8 millidan
vasaroltak, a vevészam 8 szazalékkal novekedett 1999 azonos iddszakahoz viszonyitva. A
tarsasag 2000. évi Osszforgalma meghaladta a 150 milliard forintot, szemben az 1999-es 82
milliard forinttal. A cég a kardcsony el6tti idészakban rekordmennyiséget adott el az tinnepi
ételek elkészitéséhez sziikséges alapanyagokbdl.

2001. december 24-¢én mondhatni 6rommel k6zolték a miskolci Gjsagok (mintha tulajdonosaik
vagtak volna zsebre a milliokat), hogy aranyvasarnap volt varosunkban is: ,,Kiiitéssel gy6ztek
a bevasarlokdzpontok, a sétaloutcai boltok nem voltak konkurencidk... a varos peremén 1évo
hipermarketek is zsufolasig megteltek... &m a fOutcai egymas sarkara taposas, ugy tlinik, talan
orokre elveszett”. A Tesco el6tt mar parkolohelyet taldlni is komoly mutatvanyszdmnak
szamitott.

2000 végén Kovacs Béla, a miskolci Tesco igazgatdja megkapta a Magyarorszag legjobb
hipermarket-igazgatoja elismerést. Nem minden alap nélkiil, hiszen sajat szavaival élve
sikeriilt becsempésznie iizletébe a ,,magyar kreativitast.” O munkatarsai kreativitasanak min-
dig teret enged. Igencsak furja az oldalamat: ugyan milyen lehet ez a ,,magyar” kreativitas?
Meg is tudjuk mindjart a helyi lapbol, hogy a Tesco heti forgalmanak 50 szazaléka péntek-
szombat-vasarnapra esik. (Nesze neked szabadszombat és vasarnapi pihend!) De alljon csak
meg a menet! Kovacs mindamellett humanus ember, hiszen alkalmazottai a vasarnapi munka-
ért bérpotlékot kapnak, illetve hét kozben szabadnapot. (Még ezt is!) Igy aztan potolva van a
csaladi egyiittélés vasarnapi 6rome, az a kis szusszands meg az iinnepi ebéd, s mivelhogy
azon a szabadnapon a hézastars dolgozik, csak heti 6t napon van egyiitt a csalad a legjobb
esetben is - persze: az esti 6raktol kezdve.

S most menjiink tovabb! Egy masik jsagcikkbdl megtudjuk, hogy Kovéacs r kreativitasanak
van egy masik oldala is: bevezette és véglegessé tette a nonstop rendszert, vagyis az ¢jszakai
miszakot (ami egykor a kommunista gyarakban igen gyakori volt), miutan rajott a kisér-
leteivel, hogy bevételeik 10 szazaléka az este 10 és reggel 6 6ra kozott tortént vasarlasokbol
szarmazik, mivelhogy ilyenkor akar 500-an is felkeresik az aruhazat.

Nagyon tévednek azok, akik azt hiszik most mar, hogy Kovacs ur kreativitasanak nincs egy
harmadik oldala is: a marcius 15-iki nyitvatartas. (Ezt az Eszak-Magyarorszag napilapbol
tudom, meg azt is, hogy Kazincbarcikan akadt még egy pasas, aki hasonl6 nemzetgyaldzo
1épéshez folyamodott - nyilvan kreativitasi szandékkal az is.) En 50 éves koromig éltem
Romaéniaban, és biztosan tudom: ha ott probalkoznak Kovacsék ekkora pimaszsaggal, a
romanok kreativitasi alapon szildnkokra verik szét az iizletiiket, €s honuk alatt vihetik haza a
fejliket is, mint Puk Mihély a Nagyidai cigdnyokban. Elhataroztam felhaboroddsomban, hogy
egy kis cikket irok az emlitett nyitvatartasrol az Eszak-Magyarorszag Szolastér rovataba,
abba az Ujsagba, amelyet 30 éve jaratok, s amelybe régebben rendszeresen rovidebb-hosszabb
cikkeket is irtam, de a Népszabadsag tulajdondba kertilt lap ezt nem kozolte. Ezzel szemben
rovidesen cikk jelent meg az adakozo Tescordl ilyen cimmel: ,,J01 jott az arvizkor a tescos
segitség!” Milyen primitiv megfogalmazas ez! De a lényeg az, hogy maga Kovacs Béla adta
at az aruhdz kreativitdssal Osszeallitott csomagjat Bodrogkeresztur jegyzdjének: lisztet,
cukrot, asvanyvizet, tésztaféleséget és fertdtlenitdszereket.

Kovacs Béla nagyszerii igazgatonak bizonyult tehat, és nagyszertiségét az is fokozza, hogy -
vallomasa szerint - eladoinak nem kell kotelezden mosolyogniuk a vevokre, mint mas multi
tizletekben. (Ezt maguktol is megteszik. Probaljanak csak morcos arccal kiszolgélni a Tesco
tizletekben!)
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Akkor én most jogot formalok hozz4, hogy a nem k6zolt cikkemet betli szerinti pontossaggal
nyilvanossagra hozzam. Ime:

,LKurazsi” tatak

M¢ély felhaborodassal olvasom, hogy a miskolci Tesco és a kazincbarcikai Billa nyitva
tartott nagy nemzeti innepiinkén, marcius 15-én, s hogy oriasi forgalmat bonyolitottak
le. Meg azt, hogy egy ilyen nemzetgyaldzo tettért akar 3 milli6 forint birsag is kiszab-
hato. Ezzel le is lehetne zarni az ligyet, csakhogy nem szabad. Sziikségeltetik, hogy
kozvéleménylink a legélesebb hangon ¢s a tényt megérdemld megvetéssel tiltakozzék
minden hasonl6 (€s hatterli) megnyilvanulés ellen. Egy ilyen nemzetbecsmérlé vétket
nem lehet csak pénzbirsaggal elsimitani. (Szeretnénk tudni, hogy ki fizet most, és
mennyit!)

Gondoljuk csak el, mi tortént itt! Amig a nemzet becsiiletes része a sajat siratofalanal
konnyezve imadkozott (Isten, aldd meg a magyart!), masok kihasznaltak, hogy a tor-
vénytisztelok zarva tartanak, és megsokszoroztak szokasos napi jovedelmiiket. Ugyan-
akkor hazaellenes cselekedetre 0sztonozték a vasarld tomegeket. Kovacs Béla igazga-
to¢k olyan kalmarszellemrdl tettek most bizonysagot, amit Madéach, Ady és a baloldali
Bertolt Brecht mar rég a sarga foldig lepocskondidzott. Nem kivanom Kovacs urnak
(nevét az ujsadgbol tudom), hogy ezutan Kurdzsi mama moédjan egyediil tolja piszkos
szekerét, de bocsdnatot kérhetne a nagy nyilvanossag eldtt is mindsithetetlen tettéért.
Nem feltételezem rola, hogy ismerné Kodaly dobbenetes erejii korusmiivét, a Jézus és a
kufarokat (120-an énekeltiik valamikor Kolozsvar valogatott diakénekkardban), ezért
egy nyulfaroknyi idézetét az orrahoz dorzs6lom most: ,Es kotélbdl ostort fonvan,
kihajta 6ket a templombol!” (Marmint a mi Jézusunk. Es a mi Kodalyunk. S akkor igy
van ez jol.)

Husz éve is van mar, hogy Franciaorszag nemzeti innepén tarsasbuszunk o6rakig keriil-
gette Parizs utcait, mig végre kijutottunk. Igy iinnepelnek az 6ntudatos nemzetek. Aztan
blintessék meg azokat is, akik nagy nemzeti iinnepeinken nem tiizik ki a zasz16t. Régen
harmat is kitliztek: egy nemzetit és két vereset.

Dixi et salvavi animam meam.

Miskolc, 2000. marcius 27.

Kun Jozsef
ny. tanar

Virul az élet az orszadg valamennyi multijaban, amit a reklamutjsagaik is igazolnak.

A Match és a Smatch 2001 decemberében iinnepelte 1 éves fennallasat, nem kevesebb mint
140 aruhazaban, (miisorral, bravaros kuncsaftfogasokkal).

A Penny Market mar ennek az évnek az elején 128 iizlettel dicsekedhetett.

A Pannon GSM Tavkozlési Rt 2001-ben mintegy 18 milliard forint nyereséget ért el, ami
80 %-kal tobb az el6zd évinél.

Figyelemmel olvastuk tobbszor emlitett napilapunkban, hogy 2000. janius 13-an megnyilt az
izraeli Europe Israel tarsasag szazszazalékos tulajdondban allo6 Plaza Centers legujabb egy-
sége, a Miskolc Plaza is, ¢€s ,,4j stilust” hozott Borsodba. Kozel 40 milli6 mérkas beruhazas-
sal, rekordidd, 7 honap és 10 nap alatt épiilt fel Miskolcnak ez az 01j belvarosa. Benne mintegy
100 tizlethelyiség, tobb mint 1000 négyzetméteres szorakoztatocentrum, 9 étterem, valamint
egy 8 termes, kozel 2000 embert befogadd mozi kapott helyet. A hadrom épiiletegységbdl allo
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Plazaban tobb mint 500 autd parkoldsa biztositott. A tulajdonosok nevében Moti Zisser
elmondta: a Plaza Centers magyarorszagi projektjeinek soraban a miskolci a nyolcadik, és 70
szazalékban orszagos ¢és nemzetkozi cégek kaptak benne helyet. A legnagyobb bérlok a Match
Supermarket, a Muranyi kereskeddhaz, a Humanic cipdbolt, a Rossmann drogérialanc és az
Alexandra konyvesbolt.

Nem art tudni, hogy a legnagyobb plazaépitd az Ofer csalad, s a Vaci uti Duna Plaza mellett
tizenvalahany plaza épiil a nagyobb magyar varosokban Zalaegerszegtdl Nyiregyhdzaig. Most
folynak az elokésziiletei egy oriasi hajo- és jachtkikotd, szallodasor és lakopark épitésének,
amelyek a plazaval egyiitt egy Uj, soha nem latott mindségli varosmag kialakulasaval
kecsegtetnek. (Ez az 0j luxuskikoté a haldokld Csepel Szabadkikotd folott épiil fel akkor,
amikor a magyar tengerhaj6zas ¢és a Duna tengerhajozas mar el van adva. Mar nincs magyar
hajo a tengeren. Akadt olyan hajo is, amelyet 1 dollarért adtak el, hogy aztdn 1 millié dollarért
dobjak rovidesen a tengerre. Felszamoltak tobbek kozott az Obudai Hajogyarat is.)

Az eddigiekbdl is kivehetd: ha a multikrol beszéliink, nem elég csak az élelmiszeriizletekrol
beszélni, hanem ide kell sorolnunk a kereskedelemnek minden elképzelheté valfajat, mert
nem kiilonalld tevékenységek ezek, hanem a legszorosabban Gsszefiiggenek, s kozos céljuk
az, hogy egyetlen kalapba soporjék a vilag valamennyi pénzét és aranyat; semmit sem hagyva
azoknak, akiket 6k masoknak konyveltek el (s ami a legfélrevezetébb: ugyanakkor latszatra a
,massag” fogalma ellen harcolnak).

Tekintsiink bele mélyebben ennek a kérdéskomplexumnak a hatterébe.

Mar lattuk, hogy a gyarmatositas legujabb €s leghatasosabb formdja a gazdasagi leigazas,
ami elsésorban Amerika, az Egyesiilt Allamok kiilpolitikdjaban nyilvanul meg, de Oriasi
tévedés volna Amerikara korladtozni ennek a soha nem latott expanzidonak a kibontakozasat
azért, mert Amerika az elinditdja. Olyan vildgméreti terjeszkedésrdl és hoditasrol van itt szo,
ami a liberalista eszmék szolgalataba allitja az egész imperialista tokét, tehat ha a belga, a
holland, a francia, a német, az osztrak, az izraeli toke bearamlasarol beszéliink hazankban,
Kelet-Europaban vagy az egész vilagon, tulajdonképpen egyetlen lancszemhez tartoznak
valamennyien, mert egyetlen célt szolgalnak, s ezért egyetlen mozgatorugojuk is van. A cél
pedig: a nemzettudat €s a hagyomanyos valldsok leromboldsaval olyan vilagkormany létre-
hozasa, amelyet korlatlan erdvel a vilagtdke irdnyit, szakitva minden koradbbi hagyomannyal,
kultaraval, etikaval; de hogy port hintsenek a vallasos emberek szemébe, akik azt valljak,
hogy Isten nélkiil nem létezhet az ember, egy 0j vallast dobnak be az emberek tudataba, a
New Age vilagvallast, amely barmiféle hittel 6sszhangba hozhatd, a kereszténységet kivéve.
Nem hasznalja az itélet vagy a bilin kifejezéseket, viszont sodré képekben besz¢l a természet
szentségeérdl €s az isteni természet szikrajarol, amely az emberiségben lakik. (Pat Robertson:
»Az 1j vilagrend”, magyar forditas 1993; 181-182.) Ez a vilagvallas atvezet a pszichikai erd
mezejérol az okkult eré démonikus erdihez, de végeredményben egyetlen gonosz forrashoz,
akit a Biblia Satan néven illet. Bovebb magyarazatot ad ennek megértéséhez Dusty Sklar
1977-ben megjelent konyve (,,A nacik és az okkultizmus”), azt részletezve, hova jut egy
kormany és egy nép, ha vezetdi okkult befolyas ala keriilnek.

Ahhoz, hogy a vilag ehhez a soha nem latott (s6t meg sem almodott) valtozashoz eljusson,
felmérhetetlen pénzforras sziikséges, tulajdonképpen a vildg minden pénzének a megszerzése,
mivelhogy az imperialista nagyurak istene a pénz. A multinacionalis iizletlancok erre a végsé
hoditasra gyijtik a pénzt, s ezért valamennyien egységes iranyitds mellett allnak. Ezzel
magyarazhat6, hogy ezek az oridsi iizlethdl6zatok sohasem elégednek meg a mar meglévo,
szinte felmérhetetlen vagyonukkal, hanem ujabb terjeszkedéshez folyamodnak megalléas
nélkiil mindaddig, amig a kozos és végsod céljukig el nem jutottak. Jol lathatd ez példaul a
McDonald’s esetében. 1998-ban olvashattuk az jsdgokban, hogy 89 éves koraban meghalt
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Richard McDonald, a hamburger-kiraly, akinek 111 orszagban 23 ezer gyorsétterme volt.
2001 végén pedig azt olvastuk, hogy Magyarorszdgon mar 80 McDonald’s étterem van. Ne
higgylink ezeknek az adatoknak - sem az egyiknek, sem a masiknak -, mert sokkal tobb ezek-
nek az éttermeknek a valosdgos szama. De azt hiszem, nincs olyan becsiiletesen dolgozé
ember a vilagon, aki fel ne hordiilne ennek az 6riasi szamnak a hallatara: mi a fenének ez az
oriasi jovedelem? Es miért nincs sohasem megallas? A valasz az eddigiekbdl megallapithato.
(Amire remélhetdleg sohasem keriil sor. Egyre tobb tudos véleménye ez, szintén beszéltiink
mar rola.)

A multinacionalis vallalatok olyan hatalmas kedvezményekben részesiilnek, amire nincs
példa hazank torténetében: az MSZP-SZDSZ politika kdvetkeztében példaul tiz évig nem
fizetnek adot, annak ellenére, hogy hazank kereskedelme 70-80 szazalékban maris a keziikben
van, a magyar export 70 szdzaléka. Mit akarnak tehat? Hogy teljesen a keziikbe keriiljon a
megmaradt szazalék i1s? Ennél sokkal tobbet: hogy az utols6 gombostiink is az 6vék legyen, és
mi magunk is. Példaul oda menjiink harcolni (mondjuk a terroristak ellen), ahova 6k akarjak;
azon népek ellen, amelyeket az ellenségeiknek kiszemeltek. (Ezt akartak a kommunisték is, és
nagyjabol meg is valositottak.) Aztan kapjuk majd a baktériumokat.

Azt hinné a tajékozatlan s a politikai szempontbdl mar teljesen félrevezetett magyar ember,
hogy a multik tulajdonosai halasak nekiink a maximalis kedvezményekért, hiszen segitséget
nyujtanak az arvizkarosultaknak, a kérhazainknak, mindenféle nyomorultjainknak, a tejivasra
szoruld gyermekeinknek, s6t még a sportkdzvetitéseinket is sponzoraljak. Csakhogy ezeket a
pénzeket 6k nem a kiilfoldi bankjaikbol szedegetik ki, hanem a mi zsebeinkbdl, vagyis ha-
zankban termelik ki, akar csalasok utjan is. Latszdlag a legkedvesebb barataink, de a valdsag-
ban megcsalnak, meglopnak, vagy hagyomanyainkban karositanak meg benniinket. Ez
szamos ujsagcikk és tévé-miisor alapjan azonnal igazolhato:

- Az arak alakulésa toliik fiigg. 1000 forintot fizetiink azért a husért a boltokban, amiért a
termel6 csak 300 forintot kap. (Mtv 1: 2001. december 17.)

- A SOLE Hungéria Rt. Szeged ¢és a Smart Kft. Kecskemét tejtermékei rendszeresen nem
felelnek meg a mindségi kovetelményeknek. A bevizsgalt Smart-tejek mindegyike, a Sole-
tejeknek pedig tobb mint 88 szazaléka nem érte el a kivant értéket. Szandékosan kérositjak
tehat a fogyasztokat. (E.M. 2001. november 28.) Kiegészitésképpen mondjuk még el, hogy a
fovarosban mar rég felosztottdk egymas kozott a tejipari piacot a nyugati érdekeltségek.
(1998. jalius 16.)

- A buzamaffiozok egy garaton engedik le a 18 ezer forintos buzat a 10 ezer forintossal, majd

......

- Egy belgiumi vallalat olcs6 spanyol habzdbort toltott pezsgd emblémaval ellatott tivegekbe,
s egy 170 tzlettel rendelkez6 szupermarket-lancolat arusitotta. 45 ezer tGveget vontak ki a
kereskedelmi forgalombol. (E.M. 2001. januar 1.)

- A multik munkaerSinek fizetése 4-10-szer alacsonyabb Magyarorszagon, mint az Europai
Unid tagallamaiban. (E.M. 2001. majus 31.)

- Kozismertek a margarinnal kapcsolatos csalasok: egyre tobb a viztartalmuk, vagy fokazsirt
kevernek hozza.

- A miskolci Tesco aruhdzban csomagoloanyagért (miianyagtélca, f6lia) is husarat szamolnak
fel, s igy tobbletbevételhez jutottak. Emiatt 500 ezer forint birsagot szabtak ki az iizletre.
Hasonl6 eljarast kezdeményezett a tiszatjvarosi ligyészség a helybeli Alfi Ker. ellen. (E.M.
2001. november 23.)
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- Ujabb panaszok a Tescora: Legutobb 11 megye aruhazat vizsgaltdk meg az ellendrok. A
vizsgalatok egyik szembetlind hidnyossaga az volt, hogy a katalogusokban nem tiintették fel
az egységarakat. A tapasztalatok szerint 50-60 probavasarolt termékek fizetésénél egy szaza-
1€k erejéig megkarositottak a fogyasztokat, mert a polcon szerepld ar és a szamitégépen sze-
repld eltér. Jellemz6 hianyossag, hogy jo néhany terméknél nincs magyar nyelvii hasznalati
utmutato, tajékoztatd. Az elére csomagolt friss hus és huskészitmények esetében pedig eld-
fordult, hogy hosszabb lejarati idét tiintettek fel, mint amennyit lehetne. (E.M. 2001.
december 7.) (Emlékezziink: 2000 végén Kovacs Béla, a miskolci Tesco igazgatdja kapta meg
a Magyarorszag legjobb hipermarket-igazgatdja elismerést.)

Es van még egy legljabb adat is a Tescora, ami az RTL klub tv 2002. februar 12-iki esti
hiradasaban valt kozismertté, miszerint a kecskeméti Tesco és a BauMax iizleteiben tobb
kihagést fedeztek fel a hatosagok. A Tesco lejart hataridejii élelmiszereket arusitott, és nem
tiintette fel mindig az arakat. Mas kihagéasokat is elkovetett.

- A magyarorszagi iizletekben nem engedélyezték régebben a vasdrnapi és iinnepnapi
arusitast, nem volt aranyvasarnap ¢és eziistvasarnap sem, ezt a kommunista rendszerben
vezették be. Bibliai alapon is meg kellett szentelni a hetedik napot ugy, ahogy a zsid6 vallés
ezt ma is megkoveteli. S akkor hogy allunk ma? 2001. decemberében a Miskolci Plaza igaz-
gatoja, Sarosi Pal elmondta: aranyvasarnap ¢€s el6tte hihetetleniil nagy forgalmat produkaltak,
tobb mint 40 ezer latogatot regisztraltak naponta, ami feliilmulta a tavalyi eredményeket. A
Cora frissaru féosztalyanak vezetdje szerint: nemcsak az aranyvasarnap, hanem egész decem-
ber igen sikeres volt. (E.M. 2001. december 27.)

A multikra és a hozzédjuk hasonlo kapitalista vallalatokra egyarant jellemz6 a telhetetlenség
¢s az erdszakossag. Ha egy ilyen vallalat elhatarozza, hogy megszerez egy iizlethelyiséget a
varos szivében, a szdmara legkedvezdbb helyen, mar biztosak lehetiink benne, hogy meg is
fogja szerezni, mert addig emeli a megszerzésére felajanlott 6sszeget, (legyen az legalis vagy
illegalis felajanlas), amig a kivanatos helyiség a birtokaba kertil. A Rossmann cégnek példaul
megtetszett a miskolci foutcan az Ezer aprocikk tizlet helyisége, meg is szerezte. Debrecenben
sem talalhatott volna impozéansabb helyet, mint a Bika szalloda melletti, ha csak nem a Nagy-
templom fobejarata elodtti térséget valasztja ki lizletépitésre, de hat annak megszerzésére sem
elegendé pénze, sem semmiféle reménye nem lehetett. (Egyébként mar tele van az orszag
Rossmann-iizletekkel is, mintha csak az a rengeteg kencefice hianyozna mindennapi életiink-
bdl.) A McDonald vezetdségének a Gyongyosi hisvallalat iizlethelyisége tetszett meg Miskol-
con, ki is turta onnan az illetékeseket. Szemmel lathato volt, hogy az idegen véllalatnak itt
nagyon jol megy, hiszen az iizletében allandéan sokan voltak (a Capri cukrdszda nagy
pechjére), mégsem volt megelégedve a menedzsere a latvanyos forgalommal, 01 tervet eszelt
ki: hogy épit egy iizlethelyiséget a tapolcai elagazasnal, amely valoszinlileg még tobb hasznot
hoz, a féutcait pedig bezarva tartja, elcsufitva ezéltal az utca felsé szakaszat. (Mit szamitanak
itt az esztétikai szempontok, a miskolci Plaza vezetdje is ugy nyilatkozott a megindulas utén,
hogy szamukra az iizlet, a nyereség a fontos, ennek alapjan csufitotta el a Szeles utca végénél
1évo egész kozteret.)

Igen érdekes példaja az erdszakos térhoditasnak és a telhetetlenségnek az az eljaras, hogy a
Centrum Aruhaz elétti villamosmegallé j nevet kapott: Szinvapark, pedig nem ott 4llnak meg
a villamosok; nem beszélve rdla, hogy a legforgalmasabb utkeresztezddés is elvalasztja a
valos megallotol. (Hat szép példéja ez is a vadkapitalizmusnak!)

Nem hagyhatjuk megemlités nélkiil a benzinkutak esetét sem. Tele van mar veliik nemcsak
Miskolc, hanem az egész orszag is. Es egy sincs koztiik olyan, amelynek a részesedésében a
hazai érdekeltség tobbségben volna. Micsoda arcétlansag kellett hozza, hogy egyikiik a Szent
Anna téren, €pp a templom eldterében telepedjék meg harom jelentds iskolank szomszédsa-
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gaban. Csak a hivek elszant ellenallasa tudta megakadalyozni az undorit6 terv kivitelezését.
(Végil mégiscsak megépiilt ez a benzinkit 200 méterrel odébb. Vajon hanyadik kut ez mar
Miskolcon?)

- A multik és rokon iizleteik nem fizetik meg, de ugyanakkor hajszoljak az alkalmazottai-
kat. (Egyébként vonatkozik ez az 1944 utani egész tarsadalmi berendezkedésiinkre.) Akik
atéltik a haboru eldtti idoket (a mai 80-90 évesek), nagyon jol emléksziink ra, hogy a
csaladfék akkor annyit kerestek, amibdl az egész csalddjukat eltartottak, s az asszonyoknak
csak nagyon kis szdzaléka dolgozott, a haztartési és a csaladnevelési feladatokat latta el. A
kommunistadk azzal verték a melliiket, hogy felszabaditottak a ndket, mivelhogy lehetévé
tették szdmukra az esélyegyenldséget, vagyis dolgozhatnak minden elképzelheté munka-
helyen: példaul a gyarakban harom miiszakban, a kolhozokban akar 30-35 fokos hdségben, s
kapnak majd annyi nyugdijat, hogy ¢hen halhatnak téle), vezethetik a villamosokat télen
megfagyva, nydron megféve, csuromvizesre izzadva (s ha hazakeriilnek, lehetnek még egy
személyben héziasszonyok, édesanyak €s engedelmes, mosolygos feleségek, egyben szere-
tok); keverhetik a cementet az épitkezéseknél, és hordhatjak a téglakat stb, stb. Arrdl mar nem
is beszélve, hogy tobb orat tartdzkodtak a munkahelyiikon, mint az otthonukban, s hogy
mennyire ki voltak téve a férfiak, féleg feletteseik zaklatdsainak. Ez aztan az esélyegyenl6-
ség, ami jellemzd a mai vadkapitalizmusra is. 40 évesen mar nem is tudnak elhelyezkedni
ujabban, mert nem hajszolhatok kények-kedvek szerint, s aztan mar nem is olyan csinosak.
Mar megvaltoztattak az életszemléletiiket is, a fakanal-ellenességet oltottak beléjiik, pedig ha
tudndk, hogy mennyi 6rommel jart a régebbi életviteliik. Az édesanyam négy gyermeket
nevelt fel porszivogép, mosogép, hiitészekrény és mennyi konnyebbséget biztositd mas
eszkoz nélkiil is. De volt ideje a szomszédolasra, a rokonok és baratndk fogadasara, s ha olyan
hangulatban volt, még ndtazott is a hdzimunka végzése kdzben. (Hol lehet ma latni egy
notazé kémiivest, cipészmestert, szabolegényt, vagy barmilyen munkéat végzo férfit, n6t?)

A multik tonkreteszik a kozép- és kisvallalatokat. (Sokszor olvashattunk errél a lapokban.)
A miskolci sétaloutca butikjai, a kiilonféle kereskedelmi egységek, a Zsarnai piac arusai €s
sok mas vallalkozas kiizd likvidalasi gondokkal a szaporodé multik megjelenése ota, mert
elszivjak a forgalmuk jelentds hanyadat. A kisebb iizletek nem tudnak versenyezni a multik
oriasi arukinalataval,® olcso 4aruikkal és a meghosszabbitott nyitva tartisukkal. A féutcai
tizletek tobbsége 5-6 orakor mar bezar, pedig sokan ilyenkor érnek ra vasarolni. A forgalom-
visszaesés nemcsak a butikokat és a kereskedelmi egységeket érinti, hanem a kiilonb6z6
vasarok, borzék latogatottsagat is. Igen nagy veszélyt jelentenek a becsiiletes kiskereskeddk
szdmara a hongkongi, kinai, illetve a kiilonféle olcsé és sokszor mindségileg kifogasolhato
arukat kinal¢6 tlizletek is, amelyek nemcsak az arakat, ,,htizzék le”, hanem a szinvonalat is.

Nehéz volna megmondani, hogy hany miskolci kismamanak volt kedvelt bevasarlohelye a
foutcai Gombosnek ismert jatékbolt. Most csédbe ment. Ugyanilyen sorsra jutott az Adonis
férfidltonybolt, a Flamand pékség, az egykor viragzo iiveg- €s porcelaniizlet, a kdzelségében
1év6 elektromos cikkeket forgalmazo druhaz. Hova lett a nagy és szemet gyonyorkodtetd egy-
kori nagy husaruhdz? A hires Hagi-étterem? De mit is részletezziik: alig van mar a fdutcankon
magyar tulajdonban 16v6 kereskedés. Csak olcsé, esetleg hasznalt ruhak mindeniitt. Es van
olyan miskolci, akinek ne fijna az Aranyszarvas gyogyszertar tonkretétele? Jott egy idegen,
megvasarolta az egész épiiletet, és azt beszélik, hogy 60 szazalékos részesedést kovetelt az
egykori tulajdonostol.

Mit lehetne tenni az ellen, hogy a multik a teljes magyar kereskedelmet a maguk hasznara
hoditsak meg? Elég volna egyetlen fegyver is elleniik, a mar emlitett Kossuth-elképzelés: ne

% Van olyan multi, amely 100 ezernél is tobb cikket arusit.
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t6litk vasaroljunk, hanem a mieinkt6l. Es ne engedjiik, hogy tetszésiik szerint fogyasztoi tarsa-
dalomma alakitsanak at benniinket. Ne vasaroljunk felesleges dolgokat. Ne Orjongjiink a
Barbie babakért! (Barbie frizurai. Butorai. Barbie baba siketeknek, mozgassériilteknek. Mennyi
Oriiletes elgondolas a pénz kicsaldsara! Barbie baba 1980-ban 250 millio dollart hozott a
vallalatanak, 2000-ben pedig mar majdnem két milliardot. Valdsagos babaharc folyik mar az
Egyesiilt Allamokban. Ujabban Barbie kihivoja Emme. Az 4j baba j6 husban van, karjai
gdmbolydedek, csipdje tekintélyes, combjai vaskosak. Iran bevetette Darat és Szarat a Barbie-
invazi6 ellen. Ezek népviseletbe oltoztetett babak, amelyek ki fogjak szoritani Barbi-et, az
amerikai plasztikhercegndt az irani piacokrol.)

A multik visszaszoritdsdhoz olyan nagy nemzettudat kellene, amilyen a reformkorszakban
volt, vagy az 1956-os forradalom idején. A legszélesebb tomegeink elhatarozasara volna
szlikség, de hat hol van mar az az értelmiségi rétegiink, amely példat mutathatna a tomegek-
nek? A helyezkeddkre, az allasukat féltdkre, a villatulajdonosokra, a nagy bankbetétesekre, a
vilagjarokra, az autd6imadokra - sajnos - nem tdmaszkodhatunk, pedig 6k azok, akik a hét-
végeken zstfolasig telt kocsikon hozzak a multikban vasarolt dolgaikat. Ok azok, akikbe a
nagytdkések elsdként oltottak bele a fogyasztoi szellemet.

Szégyen ¢és gyalazat, hogy a magyar értelmiségiek jelentds szazaléka 2002-ben is azokra
szavazott, akik az orszdg vagyonanak nagy részét kidrusitottak mar, és legdragabb kincsiin-
ket, a haza foldjét is szdndékoznak kiarusitani, mintha nem tudnak, hogy ez hazéank teljes
megsziintetését, néplink felszamolasat jelentené. Megérdemelnék, hogy kiatkozza éket a
Pest megyei Paty kozség oOtezres lakossaga, amely egyediilallo batorsaggal ¢s hazafisaggal
szallt szembe egy Oridsi anyagi erdt képviseld idegen vallalkozéssal. Paty kozség onkormany-
zatanak képviselO-testiilete visszautasitotta a Mammut bevasarlo- és Szorakoztaté Kozpont
ama javaslatat, hogy az otezres l¢lekszamu telepiilést fejlesszék fol huszezresre gy, hogy
még egy diplomatanegyedet, nyugdijas lakételepet €s termalvizkutra épiilt gyogyaszati intéz-
ményt is létesitsenek itt, s a belteriiletét novesszék a kétszeresére. Persze a joval olcsobb
kiilteriileti parcellak belteriiletivé mindsitésével az idegen tokések hatalmas pénzdsszegeket
vagtak volna zsebre. A patyi képviselO-testiilet 8:3 aranyban leszavazta a Mammut cég
telepiilésfejlesztési elképzeléseit, és figyelemre méltd, hogy a harom igen szavazatot a helyi
polgarmester, az alpolgarmester és a kdrzeti orvos adta le.

Ez a ,,homalyos szemli” értelmiség (hogy Apdaczai kifejezésével éljek) a Széchenyi-tervet sem
tette magaéva, amely szdmos nagyszert intézkedése mellett ugy vélte tamogatni a kereske-
delmet, a vendéglatast és a lakossagi szolgaltatast végzo kis- és kozépvallalkozasokat, hogy
felujitas és korszerlisités cimén 50 szdzalékos vissza nem téritendd tamogatast kinalt fel
nekik. Tudomasul kell vennie értelmiségiinknek, hogy ennek az orszagnak elsésorban nem
kereskedelmi egységekre van sziiksége, hanem olyan befektetokre, akik sok munkahelyet
teremtenek tartos idokre, és nem viszik ki pénziinket, hanem itthon forgatjdk meg.

Az Eszak-Magyarorszag 2002. februar 21-iki szdmaban egy cikkir6 a Magyar Termék
Nagydij palyazat fontossagara hivja fel a figyelmiinket, melynek célja a hazai és a nemzet-
kozi piacokon vald helytallasunk kifejlesztése. A palyazaton sorozatgyartasra alkalmas,
Magyarorszagon gyartott késztermékekkel lehet részt venni. A cikkirdé ramutat arra, hogy az
elmult 6t évben 39 cég 48 terméke kapott Magyar Termék Nagydij elismerést, €s tobb mint
100 palyazat elismerd oklevelet vehetett at. A palyazatok 95 szazaléka mikro-, kis- és kdzép-
vallalkozasok koziil keriilt ki, 3-4 szazalékat a magyar kézmiiipar termékei adtak.

Bravo, magyar huistermel6k! Az emlitett lap februar 6-iki szaméban olvasom: ,,Miskolcon
megnyilt az Elsé Szovetkezeti Huasbolt. A tizen6tok 0sszefogasaval 1étrejott lizlet a termeldk,
feldolgozok és vasarlok szdmara kolcsondsen eldnyds. A kozelben, a régidban nevelt
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joszagok husat, haziasan készitett toltelékarujukat kinaljdk az altalanosnal olcsobb aron, s
kiilén 4j munkahelyeket is teremtenek™ - mondja Lantos Ottd, a szovetkezet elnoke.

Bravo, Tanoda Siitoipari Kft! Csalddi vallalkozasbol jutottatok el a kozépvallalkozasok
szintjére. Igazoltatok, hogy a privatizacioval magantulajdonba jutott rossz helyzetbdl induld
cégek is fejlodoképesek. Az Eszak-Magyarorszag 2002. junius 11-iki szamabol olvasom
Poharai Laszl6 és Fiilop Béla nyilatkozatat: hogy egyetlen iizemmel, 7 dolgozoval és 2 darab
20 éves kemencével kezdték miikddésiiket, termékeiket pedig bérelt autoval szallitottak. Mara
3 tizemegységgel biiszkélkedhetnek, s tovabbi egy lizem fejlesztés alatt all, 100 {6t foglalkoz-
tatnak, sajat szallitojarmiivekkel rendelkeznek, és korszeri kemencéik vannak. Az lizemek
mellett 4 kiskereskedelmi egységet is lizemeltetnek, s ami legalabb ennyire fontos, a
Debreczeni Marton Szakkozépiskolaval egyiittmiikddve tanulokat is képeznek.

Bravo, pécsi székhelyli Magyar Aruk Klubja! Bravé ,,Visarolj magyarul” mozgalom!
Mar tobb mint félszaz hazai termeld, illetve szolgéltatd cég csatlakozott a mozgalomhoz,
melynek célja a belfoldi piaci forgalom fellenditése a vasarlderd novekedésével. Piros-fehér-
z0ld névjeggyel ellatott termékeik naprol napra novekvo népszeriiségnek 6rvendeznek.

A magyar ¢lni akaras legszebb példajat talan az 1889. januar 23-4an alakult Hangya Szdvetke-
zet igazolta, amelyet sem a hdboru okozta megtorpanas, sem az 1919-ben kinevezett Berkes-
Buchsbaum korménybiztos nem tudott végleg tonkretenni, csak a késobbi Rakosi-féle letaglo-
zas. Erdemes megjegyezni, hogy 1940-ben a Hangya Szovetkezeti Kozpont tobb mint 2000
tagszovetkezete 700 ezer taggal és 400 Hangya-bolttal miikodott Csonka-Magyarorszagon.
Ennek a hatalmas szervezetnek 30 sajat konzervgyara ¢€s 20 ipari lizeme volt, s nemcsak
fogyasztasi, hanem értékesitési, termelési, feldolgozasi, sét hitelszovetkezeteket is integralt
szarnyai alatt. Azt a gazdasagpolitikai célt valdsitotta meg, amit a magyar paraszti irok szinte
kivétel nélkiil megdlmodtak és népszeriisitettek.

Mi a teendo tehat? Ismétlem:

Nem az idegen multiktol és tarsaiktol vasarolunk, hanem a nagyobb és kisebb magyar érde-
keltségti véllalatoktol (ilyen az Unio Afész példaul) még akkor is, ha valamivel dragabban
arulnak, tudva azt, hogy az idegen vallalatok sok esetben csak latszélag olcsobbak, mert a
leszallitott araik is nyereségesek, de ezeket a leszallitasokat 0k szamos mas arunal behozzak.
Volt mar olyan eset, hogy a Coop Unio Afész 1ényegesen olcsobban arulta a cukrot, mint a
Penny. A napokban tapasztaltam: egy ,,szaz forintos” diszkont iizletben egy nagy Amodent
fogkrém ara 240 forint volt, de az Afészben 223 forintért vasaroltam meg.

Ha csak néhany multi volna az orszagunkban, azt mondhatnank: hagyjan, hiszen nem az
idegengytilolet kényszerit benniinket az ellenallasra, hanem a vadkapitalizmus, ami nemcsak
egy ujabb gyarmatisagba hajt benniinket, hanem orszagunk és népiink teljes felszamolasahoz
vezet.

Megy a magyar vasarolni.

Vésarolni? Bitofara vinni a fejét.
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21
Az Orban-kormany

Nem szeretek a levegdbdl beszélni, ezért politikai mondanivalomat textusokra, irasos szove-
gekre szoktam felépiteni, amelyekkel vagy egyetértek, vagy nem, és igyekszem bizonyité-
kokkal alatamasztani elgondolasaimat. Most is az Eszak-Magyarorszag 2002. marcius 21-i
szamabol olvasom ki a Magyar Gallup Intézet kutatasainak egy-két korabbi adatat. Az érintett
kérdés ez volt: ,,Ugy tartjak, ha az ember bizik magaban, az mér fél siker. De vajon mennyire
bizunk mi, magyarok abban, hogy hazdnk a kozeljovében valdban felzarkézik a vilag leg-
sikeresebb nemzetei k6z¢? S mennyire biznak ebben a sikeresnek mondott eurdpai nemzetek
fiai, lanyai?”

Nos, a valasz ez volt:

,»J0 hiriink van... Mar két éve sem panaszkodhattunk. Akkor a megkérdezettek 59 %-a bizott
benne, hogy Magyarorszag egy-két évtizeden belill felzarkozhat a vilag legsikeresebb
orszagai kozé. 2002-ben a polgarok 65 %-a, csaknem kétharmada volt a siker partjan. A
bizakodok koziil a legbizakoddbbak a csaladosok, a vallalkozok és a diakok.”

Németeket, osztrakokat és franciakat kérdeztek meg: ,,Osszességében milyen véleménnyel
van On Magyarorszagrol?” A németek 76, az osztrakok 72, a francidk 47 szazaléka pozitivan
nyilatkozott rélunk.

Egy 2000. januari felmérés szerint, ha népszavazast tartananak az eurdpai csatlakozasunkrol,
az osztrdkok 63, a francidk 66 szazaléka allna mellettiink. A németeknél ez az arany a 82
szazalékot is eléri.

A lap 2002. januar 8-1 szamaban kozli, hogy 2001-ben mennyire voltak versenyképesek az
orszagok. Az elsé helyezettek: Finnorszag, Hollandia és Németorszag. Magyarorszag pedig
26-ik a tavalyi 32-ik helyett, megelézve Dél-Koreat, Malajziat, Csehorszagot, Szlovakiat,
Lengyelorszagot is. (Néhany mas helyezés: Franciaorszag 12, Japan 15, Oroszorszag 58.)

Sorolhatnék még sok mas felmérést és ennél is tobb nyilatkozatot. Szinte valamennyibdl
kitetszik, hogy az Orban-kormédny a nagy természeti katasztrofak, az évenként ismétlodo
arvizek és vizszennyezések ellenére is derekasan megallta a helyét, sét: szamos eurdpai-
uniods politikus a leges€lyesebb beléponek nyilvanitott benniinket.

En nem vagyok tagja egyetlen partnak sem, de mindig azokkal rokonszenvezek elsésorban,
akik a magyar ¢és keresztyén (keresztény) érdekeket a legkitartobban ¢€s a legeredményesebben
védelmezik. Nem vagyok sem soviniszta, sem rasszista felfogast, de van merszem kijelen-
teni: olyan nemzettudattal rendelkezem, mint szomszéd népeink mindegyike (egyesek a
kelleténél is tobbel), és kotelességemnek érzem magyar népem természetes jogainak védel-
mezeését barkivel szemben. Sajnos: a magyar nép mai nemzettudata 1ényegesen elmarad a
szomszédokétol. Az¢é a népé, amely sokak véleménye szerint 1956-ban a vilagtorténelem
legszebb forradalmat vivta, mikor a gyerekektdl az aggastyanokig spontdnul Gsszefogva a
vilag leghatalmasabb szarazfoldi hadseregével szallt szembe, és elinditotta a vildgkommu-
nizmus szétbomlasat. (Egy korabbi fejezetemben mar kozoltem a legtekintélyesebb nyugati
lapok ¢és politikusok nyilatkozatait az 56-os forradalmunkrol.)

Az elmondottakbdl logikusan kovetkezik a kérdés: kik tették tonkre a vilag minden t4jan
megcsodalt dsszefogasunkat, batorsagunkat, nemzettudatunkat? A kérdés kiegészitése: mivel
magyarazhat6 az, hogy mikor a vilag vezetd politikusai méltonak tartanak benniinket az unios
belépésre, Kovacs Laszlo és Kuncze Gabor egyetlen széval sem tudja elismerni halada-

115



sunkat, s6t miden egyes mondataval biral, 6csarol, ledorongol benniinket? Képtelen vagyok
mas kovetkeztetésre jutni: ket nem a magyar nép sorsa érdekli, hanem az egyéni érvénye-
stilésiik. Mert arcatlansag kell ahhoz, hogy amit sorozatosan kifogasolok az Orban-kormany
tevékenységében, ugyanazt fogom igérni a valasztasi harcban pozitivumként feltiintetve.

De nézziik csak, milyen lényeges kérdésekben allt szemben az akkor még uralmon 1évd
polgari kormany az ellenzéki szocialistakkal €s azok szovetségesével! Orban Viktor nagyon
hat4sosan érzékeltette ezt egyik hires valasztasi beszédében:

- Amikor a Parlamentben a fOiskolasok és egyetemistak tandijanak eltorlésérdl dontottiink, 6k
nem szavaztak meg.

- Mi igent mondtunk a didkhitel bevezetésére (eddig tobb mint 70 ezer hallgaté ¢lt a didkhitel
nyujtotta lehetdségekkel), akkor 6k nemet mondtak ra.

- Mi igent mondtunk a csalddok tdmogatasara: a gyermekek utan jar6é adokedvezményekre, az
alanyi jogon jaré csaladi potlékra és az ahhoz kapcsolddo oktatasi tamogatasra, alanyi jogava
tettiik a GYES-t, és ismét bevezettiik a GYED-et. (Csak a csaladi adokedvezmény t6bb mint 1
millié csalad életét konnyitette meg.)

Ok egyetlen olyan torvényt sem szavaztak meg, amely a csaladok boldogulasat szolgalta.

- Mi igent mondtunk a minimalbér emelésére. 4 évvel ezelott a minimalbér 6sszege 19500
forint volt; ma a legalacsonyabb bér dsszege ennek két és félszerese: 50000 forint.

Ok nemmel szavaztak erre.

- Mi igent mondtunk a tb-jarulék 39 %-rol 29 %-ra torténd csokkentésére. (A vallalkozasok
szama a polgari kormany idején 702 ezerrdl 840 ezerre nétt.)

Ok nemet mondtak a polgarok és a vallalkozasok terheit csokkenteni akaré jogszabalyra.

- Mi igent mondtunk a biintetd torvénykonyv szigoritdsara. (Az MSZP-SZDSZ-korméany 4
¢éve alatt a blincselekmények szama 390 ezerrdl 600 ezerre ndtt. A polgari kormanynak ezt
sikeriilt hAromnegyedére, 465 ezerre csokkentenie.)

Ok nem tamogattak a maffiaellenes torvényt és a biinteté torvénykonyv kelld szigoritasat.

- Mi igent mondtunk az ingyenes fogmegtart6 kezelésekre. (A Bokros-csomag miatt 4 ¢év alatt
Osszesen 11 milli6 fogmegtarto kezelés maradt el.)

Ok ismét nemet mondtak az ingyenes fogmegtarté kezelésekre.

- Mi igent mondtunk a nyugdijak emelésére. (Az elmult 4 esztend6ben 15,9 szazalékkal emel-
kedett a nyugdijak vasarloértéke.)

Ok, ha tehették, nemet mondtak, amikor azon dolgoztunk, hogy megkénnyitsiik az idések
¢letét.

- Mi igent mondtunk a nyugdijasok aktiv életére. (Eltoroltik a nyugdij beszamitasat az ado-
alapba. Ez 320 ezer munkavallal6é nyugdijas szamara atlagosan évi 45 ezerrel tobb jovedelmet
jelent.)

Ok mindvégig nemet mondtak erre.

- Mi igent mondtunk a Nemzeti Foldalapra. Amikor arr6l volt sz6, hogy a f6ld magyar kézben
maradjon.

Ok nemmel szavaztak.
- Most azt mondjak, hogy minden eredménylinket megtartjak és magukéva teszik.

De: amikor tehették, sohasem szavaztak meg.
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Annyi pozitivum megvaldsitdsa utdn Orban Viktor nyugodtan kimondhatta valasztasi
beszédében: ,,A jové elkezdédott”. Csak annyit tennék hozzéa: a magyar jovo kezdddott el.
Részben a mar katasztrofalissa valt idegen hoditasok lehetséges visszaszoritasara. Es ez
mindennél fontosabb. Az Orban-kormany a magyar allampolgarok boldogulasat tartotta szem
elott, nem azt, hogy idegen befektetok mindeniinket megszerezzék.

Lehetetlenség volna valamennyi korszakalkotd tevékenységét egyetlen tanulmanyban részle-
tesen kifejteni, ezért csak néhany elképzelésre €s megvalodsitasara szoritkozom: a csaladok
tdmogatdsara, az egészségiligyre €s a magyar fold védelmére vonatkozo politikajara.

A csaladtamogatas

Ami a csaladalapitas és a gyermeknevelés tdmogatasat illeti, tudni kell, hogy 1997-ben 141
milliard forintot forditottak a szocialistdk a csalddok tdmogatasara, de ez az 6sszeg 2001-re,
Orbanék idején mar 319 milliardra emelkedett. Ilyen konkrét megvaldsitasok és célkitlizések
sziilettek:

- A gyermekgondozasi segély (GYES) 1999. janudr 1-jét6] minden gyermek utan alanyi jogon
jar. A GYES 06sszege 2001-ben 18310 forint, s 2001 marciusatol az aktiv koru nagysziilok is
igénybe vehetik unokdjuk egyéves kora utdn. S ami szintén fontos tdmogatis: a GYES
nyugdijszerz6 idonek szamit ezutan.

- A gyermekgondozési dij (GYED) 2001. januar 1-jét6l gyermeke kétéves kordig minden
munkavallalot megillet. Maximalis értéke 2001. januar 1-jét6l havi 80 ezer forintra emelke-
dett. Ennek kdszonhetden mintegy 60 ezer gyermek édesanyja maradhatott otthon nevelni
gyermekeét.

- A csaladi potlék 1999. januér 1-jétdl alanyi jogon minden gyermek utan jar. gy a korabbinal
150 ezerrel tobb gyermek és csaladjuk részesiil timogatasban.

- 2001. januar 1-jétdl a legraszorultabb csaladok kiegészitd csaladi potlékot is kaphattak.
Ennek 6sszege 2001-ben havi 4000, 2002-ben pedig 4200 forint.

- Az iskoléztatasi tdmogatés azt jelenti, hogy a sziil6k csak akkor részesiilnek csaladi potlék-
ban, ha iskolaskora gyermekeiket iskoldba jaratjak. [gy minden gyermek szamara biztositott a
tudas megszerzésének lehetdsége.

- A kormany 0Osszesen 3,3 milliard forintot forditott 2001 szeptemberében tankonyvtamoga-
tasra, ami gyermekenként atlagosan 2400 forintos tdmogatést jelent.

- A tankonyvek 0 %-os Afa al4 keriiltek, igy olcsobbak a didkok szamara.

- 1999. januar 1-jét6l csaladi adokedvezmény illeti meg a kiskoru gyermeket neveld sziiloket
minden egyes gyermek utan. 2000. januar 1-jétdl az adokedvezmény 6sszege 30 %-kal, 2001.
januar 1-jét6l pedig 68 %-kal emelkedett. Ez tobb mint egymillié csalad helyzetén jelentett
javulast.

Ha Osszehasonlitjuk ezeket az intézkedéseket az el6z0 kormény csaladpolitikdjéval, azt a
kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a multban az 4llam nem segitette a csaladokat. Nem bizto-
sitott, nem batoritott a gyermekvallalasra -nevelésre.

1994 ¢és 98 kozott a csaladok sokat vesztettek, mert a szocialista kormanyzat a gyermekek
utdn jaré adokedvezményt eltdrolte, a gyermekgondozasi dijat (GYED) megsziintette, €s
csaladok szazezreitdl vonta meg a csaladi potlékot. Ennek kovetkeztében az abortuszok szdma
soha nem latott mértéket 6ltdtt, a hazassagot kotd fiatalok szdma mélyponton volt, és egyre
kevesebb gyermek sziiletett. A Bokros-csomag hatdsara egy akkori felmérés szerint az egy-
gyermekes csalddok 52 %-a dontott ugy, hogy nem vallal tobb gyermeket.
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Ezt a szomoru korszakot kellett lezarnia a polgari kormanynak, err6l a mélypontrol kellett
elindulnia. S az eredmény? 2000-ben - hisz év utan eldszor - a népességfogyas iliteme nem
nétt, hanem csokkent. Mintegy 3000 gyermekkel sziiletett tobb, mint az €l6z6 esztendében. A
halalozésok szdma 7500-zal csokkent 1999-hez viszonyitva. Novekedett a hazassagok, és
csokkent a valasok szama. 2000-ben mar kozel két és félezerrel tobb hazassagot kotottek,
mint 1999-ben. A terhesség-megszakitasok szama is jelentdsen csokkent, tobb mint 10 ezerrel
kevesebb terhességet szakitottak meg, mint 1998-ban, ami két év alatt 15 %-os csokkenés.

Az egészségiigy

Undor fogta el az embert, ha a képernyon az ellenzéki Kovacs Laszlé és Kuncze Gabor
hozzaszolasait latta-hallotta. Kovacs valamennyi korményparti képviseld felszolalasakor
azonnal a tolla utan nyult, és Osszerancolt homlokkal latott hozza becsmérld jegyzeteléséhez.
Soha semmi pozitivumot nem fogadott el, csak kritizalt, kritizalt, és megint kritizalt. Méltd
politikai partnerét talalta meg a savanyt arci Kuncze Géaborban, a vele egy gyékényen arulot.
Hannibal ante portas! Mintha a kétségbeesett romaiak orditozasat hallanok. ,,Vészhelyzet van!
Tegylik rendbe a miikodoképesség hataran 1évo egészségligyet! - ordibalta Kuncze is. - Tiz-
tizenot éve maradnak el az egészségiigyi intézmények feltijitasi munkai!” Azt viszont elhall-
gatta, hogy ebbe a 15 évbe beletartozott egy szégyenteljes kormanyzasuk is. Elhallgatta, hogy
1994 és 1998 kozott az egészségiigy koltségvetési tamogatasa realértéken haromnegyedére
csokkent, s 2001-ben az 1998-adik évhez képest kozel 30 %-kal emelkedett. Az elhallgatas és
az elferdités egyarant nagy hiba. Hat akkor elmondom most, milyen intézkedésekkel inditotta
az Orban-kormany egészségiigyiink fejlodését abba az irdnyba, amely a Bokros-csomag-
nyomorbdl val6 kilabalast jelentette. Egy partvezérnek ezt mindenképpen tudnia kell.

- Mar lattuk, hogy a Bokros-csomag 1995-ben eltordlte a fogmegtartd kezelések ingyenessé-
gét. Sokan ezért fogtomés helyett a foghuzast valasztottak. Az Orban-kormény jovoltabol
2001 novemberétdl €letkorra vald tekintet nélkiil mindenki téritésmentesen jogosult fogmeg-
tart6 kezelésre.

- Ingyenes lett az influenzaoltdsa nyugdijasok és veszélyeztetett emberek szdmara. Ez sok
esetben ¢letmentd intézkedésnek szamit.

- A tamogatott gyogyszerek arnovekedése az inflacio szintje alatt maradt. A gydgyszergyarto
cégekkel kotott megallapodas szerint a kovetkezd harom évben az arndvekedés nem
haladhatja meg az inflacio 70 %-at. 440 0 tdmogatott gyogyszer kertilt forgalomba.

- 17 0j mentdallomast 1étesitettek. E azt jelenti, hogy ma az orszag teriiletének haromnegye-
dén 15 percen beliil kiérkeznek a mentdk. Aztan: 1700 milli6 forint értékben vasaroltak 0j
mentégépkocsikat. Ujabb harom légimenté bazist létesitettek, s ennek kovetkeztében az
orszag teriiletének mar 85 %-an lehetséges a 1égi mentés. A Magyar Korasziilottmentd Koz-
alapitvany segitségével évente mintegy 400 korasziilottet lehet megmenteni, €s egészséges
¢letet biztositani szamukra.

- Nott a betegek ellatasara forditott 6sszeg. A korhazi fekvObeteg-szakellatasban a dijazas az
1998. évi 75000 forintrol 100000 forintra emelkedett. A kronikus ellatdsok napidija 2900
forintrol 3500 forintra nétt.

- Az Orban-kormany népegészségiigyi programot alkotott. Ennek célja az egészséges ¢letmod
elterjesztése és a betegség megelézése. Uj sziirvizsgalatokat vezettek be, melyek segitségé-
vel visszaszorithatok a legstlyosabb népbetegségek, s igy elérhetd, hogy az élettartam a
férfiaknal 60-r6l 70, a néknél 75-r6l 78 évre emelked;jék.

- Megalakult a szervatiiltetéseket szervezd és Osszehangold intézmény (Hungarotransplant
Kht.)
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- A Széchenyi Terv tamogatja az egészségiigyi vallalkozasokat. (A héziorvosok, a szak-
orvosok, a sajat patikajukban tizletrészt vasarolni kivano gyogyszerészek tdmogatésa ez.)

Novekedett az egészségiigyi dolgozok juttatasa. (A polgari kormany kijelentette, hogy ez csak
az elsd 1épést jelenti a probléma orvoslasara.)

Javult a haziorvosok helyzete. 2001 novemberétdl havonta akéar 100 ezer forintnyi eszkoz- és
ingatlanhasznalati tdimogatashoz is hozzdjuthatnak a haziorvosok, a hazi gyermekorvosok és a
fogorvosi alapellatasban dolgozok. A héaziorvosi teriileti kiegészitd dijazas 4-11 ezer forintrol
26-43 ezer forintra emelése eldsegiti a haziorvos gépkocsihasznalatat.

- Nott az egészségligyi dolgozok bérpotléka. (Egyes osztalyokon akar 150 %-kal is.)

Ingyenesek lettek a szakositd képzések az apolok szamara. (A tamogatas a képzési dijat és a
vizsgai dijat is magaban foglalja.)

- Az Orban-kormany terve szerint 2006-ig plusz 606,8 milliard forint jut az egészségiigynek.
Ennek tobb mint 60 %-at, 387,5 milliard forintot az egészségiigyi dolgozok béreinek ndve-
1ésére, felzarkoztatasara forditjak. 2003-t6]l a szakorvosok dijazasa legalabb haromszorosa
lesz az altaldnos minimalbérnek. (A program lehetdséget ad az épiiletek feljitasara és kor-
szerl orvosi miiszerek beszerzésére is.)

S akkor Kuncze - ennyi eredmény lattan is - a miikodoképesség hatararol beszél?

- A leirtakhoz csak annyit fliznék hozza: az Orban-kormény egészségligyi intézkedései a
mikodoképesség hataran 1évo elmék felfrissitését is tervbe vették.

A foldkérdés

a magyar nép létkérdése, mert fold nélkiil nincs magyar haza. Ezért a foldért aldozta fel életét
torténelmiink soran sok milli6 magyar. Hat miért szalltunk szembe a tatarral, a torokkel, az
elnyom6 Habsburgokkal? Miért véreztiink el a két vilaghabortiban? Mi értelme volt Balassi ¢és
Pet6fi onfelaldozo harcénak, kdzelebbrdl apaink, nagyapdink véraldozatanak? De 1étkérdés a
fold mas népeknél is. Miért viv élet-halal harcot Izrael a palesztinokkal s a palesztinok
Izraellel?

Ebbdl kiindulva érthetetlennek tiinik, amit napjainkban latunk. Miért akarjak egyesek, hogy
a magyar foldet, tulajdonképpen a magyar hazat eladjuk az idegeneknek? Meg a magyar
ipart és kereskedelmet. A szallodainkat €s a palotainkat. Mindeniinket. Kik ezek egyaltalan?
Nevezhetdk-e magyaroknak vagy legaldbbis magyar allampolgaroknak? Nem restellek
Ceausescura hivatkozni, aki kijelentette: ,,A haz, amelyet felépitesz, a tiéd, &m a fold, amelyre
épitettél, a roman allamé.” De hivatkozhatnék Izraelre is, ahol 99 év utan minden fold vissza-
szall az allamra. A nyugati tOkések a bevaltott pénziikre zsdkszamra kapnak forintokat, szinte
ingyen jutnak hozza minden ingatlanunkhoz. Uzletnek tartja ezt az MSZP-SZDSZ-koalici6?
Csak nem valamilyen halapénz all a hatteriikben? Mert a beteg €s az orvos viszonylataban
ilyesmi 1étezik. S ha ott szabad, akkor itt is? Magyarorszagon 200-300 ezer forint egy hektar
fold, Németorszagban 200 ezer marka. Hogyne érné meg a foldvasarlas a kiilfoldinek!
Modszer ez is: mezobol, szantdbol belteriiletet csindlni (alacsovezés, villany, gaz, csatorna),
aztan johet a kiilfoldi vevd, megveszi a telket.

Naponként hallunk réla, hogy szédiiletes ingatlanspekulacié folyik a magyar nép karara.
Hazank 8 milli6 hektar mezégazdasagilag miivelhetd foldjébol 5 szazaléknyit, 400 ezer hektar
foldet zsebszerzddésekkel idegenek vasaroltak meg. Magyarorszdgon 7 év, Lengyelorszagban
18 év mulva lehet szabalyosan foldet vasarolni idegennek.

A Balaton északi partjdn mar teljes hegyormok vannak a svajciak, svédek, osztrakok,
németek, s ki tudja még, hany nacid birtokdban. A turistdnak olyan képzete tdmad, hogy
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vendéggé valt sajat hazdjaban. Egyik-masik kozségi szabadstrandot is megvették az idegenek,
az Onkormanyzat eladta a topart kordbban szabad szakaszat. A Balaton kdrnyéki Vonyarc-
vashegyen ¢és Gyenesdiason 350, Cserszegtomajon 600 ingatlan van kiilfoldi tulajdonban.
Ezek a kiilfoldiek, ha talsulyba keriilnek, mar azt sem fogadjak el, hogy Magyarorszagon
magyar a kozigazgatas nyelve.

A Dunanttl utdn most mar igen erds az idegenek ingatlanszerzési kedve a Duna-Tisza kozén,
¢s megkezdddott a Tiszantalon is. A felmérések szerint csak a német allampolgarsagh csala-
dok 70 ezer ingatlannal rendelkeznek Magyarorszagon, egy-egy tulajdonos olykor 4-9 ingat-
lant is birtokol. S6t: Csongrad megyében egyetlen német férfi 13 tanyat vasarolt zsebszerzo-
déssel és tovabbi 7 foldteriiletet. Egy helybeli férfival vasaroltatta fel.

1998 nyaran brit farmerekbdl allo népes csoport latogatott Lengyelorszagba és Magyar-
orszagra. Tudjak, hogy a kiilfoldiek nem vasarolhatnak foldet, ezért vegyes vallalatokban és
mas egyiittmitkodési formakban szeretnének részt venni. Magyarorszagon eddig koriilbeliil 10
nagygazdasag kertilt brit tulajdonba.

A magyar ¢€s keresztyén szellemii Orban-kormany mindent elkdvetett annak érdekében, hogy
a magyar fold magyar tulajdonban maradjon, s elérte azt, hogy mostantdl legalabb 10 évig
nem vasarolhatnak kiilfoldiek termdéfoldet. Kivételt csak azok a kiilfoldi allampolgarok
képeznek, akik harom éven 4t Magyarorszdgon élnek, és mezdgazdasaggal foglalkoznak. (A
Horn-kormany mar 1997-ben lehetové tette volna a kiilfoldiek magyarorszagi foldvasarlasait.)
A polgari korméany szerint a magyar f6ld megmiivelése a magyar csaladok joga, s ezért
minden segitséget megad a csaladi gazdasagok erdsitésére. 2001-ben kozel 40 %-kal nétt a
piacra jutast segitd tdmogatasok értéke. A kormany altal bevezetett 0j tipust foldvasarlasi
hitel segitségével 2002-t61 a csaladi gazdasagok 100 hektarig kamatmentesen, e f616tt 50 %-
os kamattdmogatassal juthatnak hitelhez. A kistelepiilések, falvak lakoi, a mezdgazdasagbol
¢lok joggal tarthatnak igényt kiemelt tdmogatdsra. A csaladi gazdasagok megerdsitése az
Eurdpai Unidban is a legnépszeriibb gazdalkodasi forma tdmogatasat jelenti.

A Nemzeti Foldalaprol szolo torvény értelmében a mar meglévd allami tulajdonu termd-
foldvagyon a foldalaphoz keriil. A foldvagyon értékesitésénél eldnyt élveznek a csaladi
gazdasagok, a csaladtagok és a helyben lakok. A foldtorvény lehetové teszi, hogy a gazdak a
Nemzeti Foldalapbol huzamosabb iddre, akar 50 évre is termdfoldet béreljenek. Megyénk,
Borsod megye is igazolta, hogy nagy a ,,termdfoldéhség” parasztsagunk korében, a nyilvan-
tartott 6-700 csaladi gazdalkodonak kell a f6ld. Ezért a Magyar Gazdakordk és Gazdaszovet-
kezetek Megyei Szovetségének elndke siirgette a nemzeti foldalap mieldbbi értékesitését.

Polgari kormanyunk nem hagyta figyelmen kiviil a takarékszovetkezeteket sem, a kis falvak
bankjait, tudvan azt, hogy segitség nélkiil nem képesek feladataiknak megfelelni.

A magyar fold védelme ligyében a Szazak Tanacsa vilagosan foglalta 6ssze sziikséges tudni-
valdinkat:

- A Nemzeti Foldalap intézménye az eredeti célkitiizéseknek megfeleléen miikddjék tovabb a
csaladi gazdasagok kialakitasa és fejlesztése érdekében.

- Elfogadhatatlanok azok a tervek, amelyek a csaladi gazdasdgok megerdsitése helyett birtok-,
hitel- és tamogataspolitikai intézkedésekkel a volt szocialista vagy az 0j t6kés nagylizemi
rendszert erdsitik, és eldsegitik a kiilfoldi toke tervezett foldfoglalasait.

- Megmaradasunk egyetlen maddja: a bizonytalan jovojii termdfoldet még az uniods csatlakozés
elott a maradék parasztsag tulajdonaba kell adni; azoknak, akiknek élete a fold, akik nem
mehetnek el innen, akiknek a nagyvilagon e kiviil nincs hely sehol.
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A valasztasok.

Napokkal és hetekkel a valasztasok elétt minden magyar és keresztyén (keresztény) érzésti
ember Orban¢k gydzelmében bizott, s megerdsitette ezt a hitet a miniszterelnoknek a Kossuth
téren elhangzott beszéde, amelyet 2-2 és fél millid6 ember jelenlétében mondott el, példatlan
esetként az utdbbi évtizedekben, hiszen ez spontan részvételt jelentett, nem kotelezd és ki-
vezényelt tomeget, mint a kommunizmus kordban. Minden kozvéleménykutatds a jobbkozép
gyOzelmét josolta.

Hogy tortént akkor a tomegek atallasa egy hét alatt?

Itt nem beszélhetiink spontan atallasrol, hanem csalasok és lefizetések egész sorozatardl. Ha
ujraszamlalnak a szavazatokat, ez azonnal kitudodnék, és oriasi botranyt valtana ki az egész
vildgon, hiszen 6000-n¢él tobb valasztasi csalast és visszaélést jelentettek be. Egy ilyen helyzet
veszélyeztette volna az unids belépésiinket. (Orbanék becsiiletességét igazolja, hogy végiil
mégis elfogadtdk a csaldssal kierdszakolt eredményt, tehat nem a maguk hasznat, hanem az
orszag jovobeli helyzetét nézték.)

A baloldalnak korlatlan pénzforrasai voltak a valasztasra; emailekben, roplapokon széditették
a tomegeket meg evéssel-ivassal. Hirom nyugati és egy izraeli iigynokséget kértek fel kam-
panyhadjaratuk erdsitésére, ami a kiilfoldiek nyilt beavatkozasat jelentette a valasztasunk-
ba. Kiilonosen Ron Werber izraeli kampanyfénok tevékenysége bizonyult eredményesnek.
Felkerestek szinte minden nyomorgo6t, és mindent beigértek. Orbanék valamennyi becsiiletes
igéretét tulszarnyaltdk nagyobb igérgetésekkel, s munkajukat a kereskedelmi tévék és az Gjsa-
gok elokészitették. Olyan fogas volt ez, mint kordbban Horn Gyula haromhatvanas kenyere.

Egy dobbenetes eljarasra emlékeztetek: aprilis 27-28-an Kovacs Laszlo azzal vadolta az
Orban-kormanyt, hogy szorta a pénzt, mindegyre mindenkinek fizetett, korabban pedig azzal
tdmadtak allandoan, hogy semmire se ad pénzt. Ez mindsithetetlen szembesiilése dnmagéval
Kovacsnak, de hat jellemzé a kommunistdk mindenkori magatartasara. Kényes szembesiilés
lesz az is résziikrdl, hogy nem merik mell6zni a gyonyorii Széchenyi-tervet, minden lényeges
pontjat betartjak, de kisebb modositasokat fognak eszk6zolni, hogy magukénak mondhassak a
tervet. (A buta tomegeknek mindent be lehet adni.)

Nevetséges, de nagy szemtelenség egyben, hogy Kovacsék kommunista miltjukat meg-
tagadva szocialdemokrataknak valljak magukat, de senki sem vett részt koziilik azon a
szocidldemokrata Gsszejovetelen, amelyet Kéthly Anna tiszteletére rendeztek. (Kutyabol
szalonna?)

A szocialista vezetOk a jolneveltségiiket kérddjelezték meg tobb alkalommal is a valogatas
nélkiili kifejezéseikkel. Kovacs Milosevicsnek nevezte Orbant, s ezzel megsértette a hatdron
tuli magyarsagot is. Az egészségiigyi tarca varomanyosa, Csehdk Judit marhasagnak nevezte
(nem éppen ndiességre valldoan) a haziorvosokra kivetett ipartizési adot. Medgyessy Péter ugy
nyilatkozott tiz nappal a valasztas el6tt, hogy Orban Viktor nem népszerti a tomegek el6tt.
(Akkor miért volt képes millids tomegeket mozgositani?) Hajmereszté hazugsagokat lehetett
hallani egy-egy politologustol. Csizmadia Ervin, aki a miskolci egyetemen is tanit, azt irta az
Eszak-Magyarorszag aprilis 29-i szamaban, hogy a nyugdijas korosztaly soha ilyen rossz
véleménnyel nem volt még a regnalé miniszterelnokrél. A nyilatkoz6 megfeledkezett két
dologrol, mikor igy vélekedett. Nem emlékezett példaul arra az esetre, mikor Horn Gyula
félszazalékos nyugdijemeléssel allt el6, méghozza pirulds nélkiil, ami az dsi szemérem totalis
hidnyéanak volt a bizonyitéka. Tovabba: a baloldal most azért igért fiit-fat a nyugdijas osztaly-
nak (teljesithet6t és teljesithetetlent), hogy Orbanék becsiiletes és megvalosithatd tervét
hattérbe szoritsa.
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Mi két lélektani pillanatrol nem feledkezhetiink meg. Az egyik: a korabbi valasztas elveszté-
sekor Horn Gyula diihongve adta ki a parancsot, hogy az eljovendd valasztast mindenképpen
meg kell nyernilik. (Most a ,,mindenképpen”, vagyis a csaldsi mddszer beigazolodott.) A
masik: Medgyessy ezzel a mondattal jelentette be valasztasi gy6zelmiiket: ,,Hat ezt megnyer-
tiilk.” Benne volt a hangvételében, hogy ezt maga sem hitte volna, de hat... ugye... a tobbirdl
ne beszéljiink!

Az Orban-korméany néphiisége és az MSZP-SZDSZ koalicid népellenessége a legfesziiltebb
pillanatban is megmutatkozott: Orban¢k igyekeztek megmenteni a foldeket egy gyors ki-
arusitassal, hogy a magyar gazdak vegyék meg, ¢s ne az idegenek, de az 0j foldmuvelési
miniszter ez ellen tiltakozott.

Orban Viktor kepességeit nemcsak az ellenzeki politikusok ismertek el, hanem a kiilfoldiek is.
Eles eszli embernek tartottak (és tartjak), akit rosszindulati tévé-riporterek sohasem tudtak
zavarba hozni. (Emlékezziink: dr. Antall Jozsefet sem.)

Es meg kell még emlékezniink egy nagyon szomori dologrél. Azokrédl az igen tehetséges
vagy elfogadhat6 szintti politikusokrél, akikben valamikor nagyon hittiink, s akikbdl végleg
kidbrandultunk: Kupa Mihalyra, Konya Imrére, Szabo Ivanra, Pusztai Erzsébetre és hasonld
tarsaikra gondolok. De legfoképpen a nagy multu Kisgazdapartot szétverd Torgyan Jozsefre,
aki valamennyi jobbkozép partunk tonkretételéhez hozzéjarult, s aki miatt ezt a valasztast is
elvesztettiik.

Es nem értem: hogy nem rugtak még ki ugy ezt a nagyszaju bohdcot a partbol, hogy a laba se
érje a foldet?
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Utoszo

A konyvem mar hetekkel el6tte készen volt, csak az dnkormanyzati valasztasok eredményére
vartam, hogy az Utdszavat is megfogalmazzam.

En, aki 52 évig mondhattam magam magyar- és torténelemtanarnak, nyilvanvald, hogy
egészséges magyarsagtudatomtol indittatva csakis azoknak a gydézelmét ohajtottam, akik -
barmilyen nemzetiséglick legyenek - tgy viselkednek, ahogy minden becsiiletes magyar
allampolgéarnak viselkednie kell. Vagyis hazajuknak, tobbségiikben sziildhazajuknak tekintik
Magyarorszagot, s ezért nem azokra szavaznak, akik mar kiarusitottdk a haza vagyonat, s az
foglalkoztatja dket, hogy legdragabb kincsiinket, az anyafoldiinket is eladjak; akik kereskedel-
miink 75-80 szazalékat is idegenek kezére juttattak mar, és a nagytokések, foleg Amerika
gyarmatava siillyesztettek benniinket.

Mélységesen csalodtam. Mert azok leigazottjai lettiink, akik az 1956-os forradalmunk és
szabadsagharcunk idején félistenként magasztaltak és megcsodaltak benniinket. Most mar
tudjuk, hogy nem Onzetleniil - mert vériink ontasaval dérettiik is harcoltunk legnagyobb ellen-
ségiik, a Szovjetunio ellen, s a bolsevista vilaghatalom felbomlasat inditottuk el. gy aztin
levonhatjuk a legnagyobb torténelmi tanulsdgunkat: a hitlerizmus, a bolsevizmus és a vad-
kapitalizmus egyre megy, csak a leigdz6 mddszereik kiilonboznek.

Most olvasom az Eszak-Magyarorszagban (2002. november 4.), hogy a Medgyessy-kormany
privatizalni akarja a Tokaj Keresked6haz Rt-t, amely eddig szazszazalékos allami tulajdont
volt. Ez a privatizacio kozel 10 ezer termeldt hozhat nehéz helyzetbe egy olyan térségben,
ahol 19 szazalékos a munkanélkiiliség. A Szarvasdiil6 és a muzedlis pince a két legnagyobb
értek a TK Rt-ben. Ez utdbbi évszdzados borokat is Oriz. Olyan eset ez - mondja az egyik
orszaggyulési képviselonk -, mintha a Nemzeti Muzeumot adnd el valaki.

A radioban pedig azt hallottam, hogy a MOL-t is privatizaljak. Tehat azt csinalja az 1) MSZP-
SZDSZ-es kormény, amit a korabbi ciklusban: elad minden nemzeti vagyont (a még me-
glévot), hogy betdmje az elégedetlenkeddk szajat, és igy szerezzen majd ismét szavazatokat.
Kiveszi a pénzt az emberek egyik zsebébdl, hogy a masik zsebiikbe tegye.

Be sem tudom fejezni az irasomat, Gjabb elkeseritd hireket ropit vilagga a radioé: az 0j addzasi
elképzeléseket, €s azt, hogy milyen jelentds Osszegekkel ndvelik az orszaggytilési képviselok
¢s miniszterek fizetését. (Horn Gyula miniszterelndksége is igy kezdddott.)

Ebredj, te homalyos szemii magyar nép! Még mindig nem latod a végzetes tévedéseket?
Olyan sotét alagutban vagy maris, amelynek a végét sohasem latod meg. Majd nézd meg,
milyen aremelkedések lesznek 2002 utan!

Hol vagy te 1956-0s magyar nép, te csillag, vilag csodaja?

Nézd meg a korabeli filmfelvételeket, és gondolkozz ezen! Féleg azt mérlegeld: kiknek
koszonheted a sarga foldig torténd leziillesztésedet? Akikre szavaztal.

Nagy politikai ironk, Szabd Dezs6 azt tandcsolta az elnyomott és veszélyeztetett népeknek: ha
meg akarjak Orizni fliggetlenségiiket a pangermanizmus ¢és a panszlavizmus (a hitlerizmus ¢és
a bolsevizmus) ellen, hozzék Iétre a semleges allamok szovetségét a skandindv orszagoktol
akar Indidig, s csak akkora hadsereget tartsanak fenn, amely képes a semlegességiik meg-
védésére. Volt is egy ilyen kezdeményezés az akkori Jugoszlavia, Egyiptom és India részérdl,
ami aztan fellazult, idohatranyba kertilt.
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A Szovjetuni6 felbomlasa utan a moszkovita Horn Gyuldnak nem a NATO-ba kellett volna
terelnie benniinket, hanem egy ilyen semleges taborba, amelynek tagjai lehettek volna a kelet-
eurdpai allamok (a hatalmas orosz néppel) a skandindv orszagoktdl kezdve és valamennyi
veszélyeztetett allam, Indidig. A magot a semleges Svéjc és Svédorszag jelentette volna.
Milyen ember akkor Horn Gyula, aki kommunista kiképzettként egész életében az imperia-
lista nagyhatalmakat, a disznofejli Nagyurakat szidta (iskolai terveink alapjan is), aztan
egybdl egykori ellenségei karjaiba dobott benniinket? Dontsék el ezt az olvaséim!

Mi, az istenfélé magyarok nem gytildliink senkit, nem vagyunk rasszistak és antiszemitak, ha
védjiik magunkat, a k6z6s Europanak nem vagyunk az ellenségei, de azt valljuk: egyenlé
jogu és fiiggetlen allamokbol alljon ez az dsszekovacsolt Europa, amelyben minden nép
megorizheti identitasat, mindenkor félve 6rzott hagyomanyait.

Most aztan majd mehetiink harcolni az arabok és barmikor barmelyik nép ellen, ha az
Egyesiilt Allamok elnoke ugy akarja. Gondolom, Horn Gyula elszedi a pufajkajat, és elsének
jelentkezik Irak ellen a frontszolgélatra. (Kissé meleg lesz ott!) No nem gyalogosnak, hogy
Osszeessen a homoksivatagban, hanem bombazo6 pilotanak. A pildtasapkdja is megvan az
autosbalesete Ota.

(De ezt nem igaz szivembdl mondtam, hanem igazsagérzetem sugallatdra. Mert a szivem azt
mondja: ne folyjék tobb vér sem az arab, sem a zsido oldalon. Adja Isten, hogy békés uton
megegyezzenek!)

Miskolc, 2002. december 8.

A szerz6
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