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A FERJHEZMENES MUVESZETE.

I.

Midta arra adtam a fejemet, hogy reggeltdl estig embertarsaim panaszait hallgassam, s mint az
Osszes lelki betegségek tudora keressem meg a mindennapi kenyeremet, szdmtalan fiatal
leany fordult hozzam azzal a kérdéssel: mibdl is all tulajdonképpen az a miivészet, melynek
segitségével egy csinos teremtés alkalmas és megfeleld férjhez juthat? A levelek nagyrésze -
jogosan vagy jog nélkiil, ezuttal nem kutatom - csupa szomorusag és elkeseredés; a lanyok
meg vannak gy6zddve rdla, hogy a mai fiatal emberek csak kényszeriiségbdl hdzasodnak,
csak akkor szanjak el magukat a stlyos 1épésre, ha az adossagok tengere mar-mar 6sszecsap a
fejiik felett. Lehet-e csodalni, - kérdezik - ha ily koriilmények k6zott nem sokat érnek azok a
vonzd tulajdonsdgok, melyek régente elegendd kvalifikaciok voltak a férjhezmenetelhez: a
héaziassag, az intelligencia, a szolidsag, s6t még maga a szépség is, mely valaha egyediil is
elég volt ahhoz, hogy a nétlen embereket megbolonditsa? Ma mar, egyediil és kizardlag,
csupan a pénznek van értéke s a gondos apa egyetlen takarékpénztari konyve sokkal tobbet
szamit, mint az egész, elokeld konyvtar, melyet a férjhezmend leany végigolvasott.

Igaz-e e sulyos vad, csakugyan megromlottak-e ennyire a fiatal urak, a szerelmet és a joizlést
valoban detronizéltak-e, ahogy e bajos kis pesszimistdk hiszik: mindennek - gy vélem -
érdemes lesz mar egyszer a végére jarni... A Karpatoktol az Adridig - vagyis szezonnyelven
szolva: Téatraflireden, Tatralomnicon €s Abbézidban - ezer és ezer fiatal leany jar-kel hasonlo
gondolatokkal, ezer és ezer finom, csipkebluzos, kék- és feketeszemii teremtés almodozik
arrdl az édes csaladi otthonrol, melynek 6 lenne a kiradlyndje, ha - a hazasuland6 fiatal embe-
rek nem csupa 6nzd ¢és szivtelen legények lennének egytdl-egyig, akik szivesen udvarolnak
végig egy-egy elokeld fiirdohelyet, bizalmas titkokat suttognak a leanyok fiilébe, még esetleg
arra is raszanjak magukat, hogy éjjeli muzsikéaval verjék fol a hallgatd fenyveserddk csondjét,
de az anyakOnyvvezetére egyaltalaban nem gondolnak s elvileg csak azokra az eskiivokre
jérnak, ahol a jobarataik kezére rakjak a lathatatlan béklyokat.

Bizonyos vagyok benne, hogy szaz leany koziil kilencvenkilencnek ez a meggy6zddése,
foképpen azoké, akiknek hozomdnya inkabb lelki erényekbdl és testi szépségbdl all, semmint
az osztrak-magyar bank népszert kiadvanyaibol. Egész sereg csillogd szemii, romantikus, kis
teremtés elfacsarodo szivvel gondol arra, hogy a szerelem csak a rosszul fizetett tarcairok
talalmanya s hogy az igazi érzések, melyek valamikor a vildgot kormanyoztak, manapsag mar
kizarolag csak a Crocker asszony angol regényeiben talalhatok fel, ahol még mindig stiriien
szerepelnek a lovagias €s szegény neveldnokért is rajongod angol lordok... Ellenben a husbol
¢és vérbol valo legények - az ligyvédek, az orvosok, a bankfiuk, a gazdag kereskedok, a vasut-
epitd mérnokok, tehat azok, akiknek bdlcséjét nem a skot fouri kastélyokban ringattak -
szivesen megcsokoljdk a szegény neveldndét a homalyos folyosdkon, de feleségiil még a
Crocker asszony kedvéért se veszik dket, mert a butoros, a szabd, sét a cipész is, akik joven-
ddbeli boldogsagukra régdta be vannak tablazva, még a legszebb és leghatdsosabb szerelmi
vallomasnal is tobbre becstilik a pontos és hidnytalan toketorlesztést...

Azt hiszem, hogy nem miivelek haszontalan munkat, ha egyszer végre a szemiikbe nézek a
vadaknak, melyekkel hazam deli ifjusagat illetik, s igyekszem kihimezni az igazsagot a
leanyok oktalan pesszimizmusabdl... Mert - ezt itt rogton elarulom - az én meggy6zddésem
egyben-masban eltér attdl, amit bajos olvasondim annyiszor hangoztatnak, s akarmilyen kiil6-
nosnek latszik is, habozas nélkiil kimondom, hogy a fiatal urak nem mindig olyan feketék,
amilyeneknek az elkeseredett kisasszonyok lefestik dket. SOt: egyenesen azt tartom, hogy a



mai hazasuland6 legény alapjaban véve ép olyan naiv és - romlatlan, akar XVII. vagy XVIIIL.
szazadbeli 6se, s ha a szegény, vagy helyesebben: a nem gazdag leanyok koziil manapsag
tobb marad partaban, mint régente, annak legnagyobbrészt maguk a fiatal holgyek az okai. A
férfiak mar sziiletésiikkel magukkal hoztak a vilagra a vagyat, hogy ¢letiiket és ebédldjiiket
egy kedves és gracidzus kis teremtéssel megosszak, s a cinikussag, mellyel oly szivesen tiin-
tetnek, néha csak hazug alarc, mellyel a giinyolddo vilag eldl az igazi érzéseiket eltakarjak. A
dolog tehat ugy all, hogy nem a hazasuland6 legények idegenkednek az anyakonyvvezet6tol,
hanem a lednyok jaratlanok a férjhezmenés miivészetében. A mai kisasszonyok ugyanis
teljesen au fait vannak a cinquecento miivészetével, de az eldbbit - mely hasonlithatatlanul
fontosabb lenne rajuk emennél - ép ugy elfelejtik megtanulni az iskolaban, mint a sziiléi haz
fodele alatt. Ok is, meg az édes mamajuk is konokul azt hiszik, hogy egy karcsu termet, egy
csillogd szempar s két uncidnyi finom kacérsag mar tokéletesen elég ahhoz, hogy a fiatal
leany az asszonyi méltosagot elérje...

A kovetkezokben igyekezni fogok ra, hogy a lednyokat tévedésiik feldl felvilagositsam.

I1.

Elsésorban is szeretném tisztazni a kacérsag kérdését, s megallapitani azt a hatarvonalat,
melyen tal a kokettéria mar kihdgasszamba megy, s mindenre inkabb alkalmas, mint arra,
hogy a férjszerzés miivészetének kellékei kozt szerepeljen. Udvarias ember létemre nehéz
kimondani, hogy a mi fiatal lednyaink egyaltaldban nem tudnak mértéket tartani a kacérko-
dasban, s a hatarvonalon innen is, tul is, helytelen €s nevetséges tulzadsokat kovetnek el. Nem
vagyok valami megsavanyodott, vén puritdn, s igy nem helyeslem feltétleniil ama régi,
erkolcsos hajadonok viselkedését, akik elvileg tartozkodtak attol, hogy egy idegen, nételen ur
szemébe nézzenek, s szégyenkezve jatszogattak a kdténylik bojtjaval, mikor hazasuland6
legény tiint fel a latohataron. Az ilyen talsagos szendeség mindig az egyiigyiiség gyanujat
kelti fel, vagy legalabb is a furfangos alamuszisag gyanujat, mert a mai urak mar nem hisznek
az abszolut artatlansagban, s bizonyosra veszik, hogy a szemeit lesiitd, pironkod6d gyermek
titokban a pikansabb francia regényeket is elolvassa. Manapsag, mikor a holgyek sokkal
tobbet beszélnek a feminizmusrdl, mint a tojas piaci ararol, nem lehet tobbé feltenni a fiatal
leanyokrol, hogy a maguk néi voltanak értékét, izgatd voltat ne ismernék kelléleg, aminthogy
koriilbeliil kétségtelen is, hogy a legtobb tizennyolcéves leany, barmily buzgosaggal jatssza is
a tudatlan Gretchent, mikor egy férfivel besz¢l, titokban ezt gondolja magaban:

- Ez az ur is sokkal jobb szeretné, ha az anyuskamat egy jotékony tiindér most hirtelen
elragadnd melldlem a csondes 6cean egy szigetére...

A mértéktelen szendeséget tehat semmiképpen se helyeslem, mert nincs tobbé férfi, aki hinne
a multszazadbeli erényekben, de viszont a vilagért se esem lelkesedési rohamokba, ha egy
fiatal uriledny minden aron a huszadik szazadbeli holgyet jatssza, aki azon a nézeten van,
hogy korunkban a tisztességes lednynak - ha azt akarja, hogy modern teremtésnek nézzék -
szerepet kell cserélnie a maitresse-ekkel. Mert a dolog csakugyan ugy all jelenleg, hogy mig a
»kis baratndk« szigoru diszkrécioval viselkednek és sértének talaljak, ha valaki szabadabb
modorban cseveg veliik, a tiszta, finom ¢és jo csaladbeli leanyok majdnem zavarba hozzak az
urakat kiilonos megjegyzéseikkel, melyek allanddan a pornografia hatérait stiroljak. A magam
részérdl lattam mar, hogy elegans, fiatal holgyek olyan pillantasokat vetettek az udvarloik
felé, melyek nyiltabban beszéltek a legdivatosabb francia bohozatoknal, s a magam fiilével
hallottam akarhanyszor a fenyvesek kozott, vagy a tenger partjan, amint fius bluzba 61t6zott,
csinos teremtések ilyeneket mondtak tenniszruhas lovagjaiknak:

- Mondja, mi lenne az els6 dolga, ha most egyediil lennénk egyméssal?



Vagy:
- Miért tébolyodnak meg maguk mindjart, ha egy joravalo termetii leanyt latnak?

Es nem egyszer tortént, hogy én, az dreg ember, pirultam el a homlokom csucsaig, mikor egy
szép ¢€s artatlanszemi kis teremtés ezt kérdezte fliilem hallatara az udvarlojatol:

- Gondolja, hogy lenne bennem egy kis temperamentum, ha véletleniil négyszemkozt lennék
magaval?

Ertsiik meg egymast: a vilagért se akarok olyasmit allitani, hogy ezt a ténust a mai fiatal urak
nem halljak szivesen. Sot: készséggel kiallitom nemem feldl a bizonyitvanyt, hogy a szolid,
szerény ¢és komoly lednyndl szazszor jobban érdekel minden férfit az izgalmas és pikans
perspektivakat sejtetd kisasszony, akinek szemeiben visszafojtott szenvedélyek égnek, mig
kivanatos ajkarol jokedvii huncutsdg és ingerld kétértelmiiség ropkod felénk. Ez taldn
karhoztatni valo, de igy van, - am az is tagadhatatlan bizonyossag, hogy a legaljasabb ¢és leg-
konnyelmiibb férfiak kivételével minden garconember elldgyulva és szentimentalis 1élekkel
gondol a maga hazassagara, s valosagos félelem fogja el, ha a sajat feleségét képzeli bele az
illetlen beszélgetések kozpontjaba, ahol legényként kiilonben kitiinden érezte magat. »Hogy
fog esni nekem, ha majd az asszonykori udvarléival is abban a ténusban beszél, amelyet ve-
lem, a leanykori udvarldjaval szemben hasznalt?« - kérdezi magatél megdébbenve. Es mivel
csopp kedve sincs hozza, hogy a leendd felesége szorakozasaiban mint csondes gibic
szerepeljen, s még a gondolatatdl is retteg annak, hogy draga kis cicdja az idegen urak
érzékeit izgassa, ha f4j6 szivvel is, de lemond arrol, hogy snajdig felesége legyen, s inkabb
egy kevés nyarspolgari unalom elviselésére is hajlando, semhogy majd a fiatal asszony angol
szoknydja kortl lebzseld, zsakmanyra vadaszo gavallérok moho pillantasait eltiirje...

Mindebbdl azonban tavolrol se kovetkezik, hogy a mai fiatal leany visszatérjen az Oskori
modellhez, s pironkodva a kd&tényével jatszogasson, ha jokedvii gavallérok léhaskodnak
korilotte. Nem kell éppen tilzasba vinni a naivitast, - hiszen amtgy se hisznek benne - de
nem is szabad a romlott és szokimondé teremtést jatszani, mikor erre, Istennek hala, amugy
sincs semmiféle jogeim. Mert a frivolitds még nem azonos a finom tréfaval és a nyers pikan-
tériat se szabad Osszetéveszteni az okos, ingerld és elmésségtol sugarzd huncutsaggal...

I11.

Sok vita folyt mar arrol, vajjon a kifejezetten szép leanyok konnyebben jutnak-e férjhez, mint
azok, akik csupan valami kiilonds egyéni bajossaggal vagy graciozitassal hatnak a férfiakra, s
a vélemény altalanosan az, hogy a hoditashoz a vakitd sz&pség nem okvetlen sziikséges, sot:
éppen a feltiinden szép lednyok maradnak legtobbszor partdban. Ez az allitas igen érdekesen
hangzik, de nem igaz, mert a férfiak - valljuk meg Oszintén - nagyobbara a fantaziajuk be-
folyasa alatt allanak s a bizalmas téte a téte-ot, mely majd a hazassag utan varakozik rajuk,
sokkal szivesebben képzelik el egy formas és gyonyori fiatal asszony tarsasdgaban, mint egy
olyan partnerrel, aki jo, kedves és finom lelkii, de a néi szépség fokozatai koziil megelégszik
az uigynevezett csinossaggal is. Ez bizonyéara nem helyes dolog, mert - miként a régi olvaso-
konyvek oly talpraesetten daloltak, - minden f6ldi szépség mulando, ellenben a lelki erények a
sirig elkisérnek benniinket, de aki a férfiak atlagat ismeri, jol tudja, hogy a mai legények
sokkal 6nzdbbek, semhogy az olvasdkonyvek axidmai szerint rendeznék be az életiiket. Az
igazan sz¢€p leany mindnydjunkat megorjit egy kissé s ha bizonyosak lehetnénk benne, hogy
késObb nem lesznek szerencsés vetélytarsaink, Jagocsi Péterffy Jozsef szives tanitasi ellenére
is inkabb 1épnénk oltar elé a ragyogdan szép leanyokkal, mint a pusztan kedvesekkel és
gracidzusokkal.



Az a kétségtelen tény tehat, hogy a legtobb férfi a felesége megvalasztasanal nem a szédii-
letesen csabitd kiilsére helyezi a fOsulyt, s a bajos, finom és egyszerii kis teremtésekhez
sokkal tobb bizalommal kozeledik, mint a kimondott beautékhez, nem a bdlcsességen €s jo
izlésen alapszik, mint inkdbb a nem is egészen megokolatlan félelmen, hogy a nagyon szép
feleség ép oly veszedelmes joszag, mint a csillogd ékszer, vagy a duzzadt erszény: konnyen
ellophatjak az embertdl. Ha az udvarloktol nem kellene félni, a férfiak nagy tobbsége okvetet-
len elkdvetné azt az ostobasagot, hogy a megvesztegetd kiilséért minden egyéb kvalifikaciot
elengedne s nem gondolna arra, hogy egyszer még a legérzékibb szerelem is helyet enged a
sziirke és mindennapi k6zonynek.

Vajjon ki tudjdk-e hamozni a tanulsagokat ezekbdl a kétségtelen €s le nem tagadhaté igazsa-
gokbdl? Ha a férjhezmend lednyok oly ravaszok lennének, mint a bécsi keleti akadémia nagy-
kovetjeldltjei, akkor ligyesen alkalmazkodnéanak a férfiak e sajatszerti gondolkodasmoédjéhoz s
a viselkedésiliket mindig kell6 0sszhangba hozndk a kiilsejiikkel, vagyis: a nagyon szépek
mindig szerények, egyszeriiek ¢és haziasak lennének, akik elvileg Orizkednének még a
legkisebb kacérkodastol is, nehogy azt a gyanut keltsék, hogy férjhezmeneteliik utan se
fognak idegenkedni az udvarloktol. Ezt anndl konnyebben megtehetnék, mert a vakitéan szép
ndének nincsen is sziiksége arra, hogy kacér legyen, hiszen minden férfiszem enélkiil is meg-
akad rajta. Akit a j6 Istenke csabito €s ellendllhatatlan kiilsdvel aldott meg, az okosan teszi, ha
komolynak, finomnak és disztingvaltnak mutatkozik (ami remélhetéleg meg is felel a lelki
diszpozicidinak) s nem a kitorni késziilé vulkant jatssza, aki perzseld szenvedélyességgel
akarja magaba bolonditani a férfiakat. Mert a férfiak szivesen beléjiik fognak bolondulni, de
feleségiil nem veszik Oket. Ellenben azok, akik inkdbb bajosak, mint kimondottan szépek,
nem cselekszenek oktalanul, ha a természet adoményait kikorrigaljak egy kevés joizlésii
kacérkodassal, ami alatt persze nem a mulatok télikertjeib6l ismert, kompakt és kiados
kokettériat értem, hanem finom sejtetését annak, hogy még a legdisztingvaltabb uri kis-
asszony is almodozik némelykor egy-egy édes és bizalmas pillanatr6l. De ugyan mit magya-
razom ¢én a lednyoknak, hogyan kell a jo illenddség hatarai kozott kokettnek lenni? Bizonyos,
hogy ezt nem télem, a kihiilt szivii aggastyantdl tanuljak meg, hiszen a kacérsagra valo
hajlamot ép gy magukkal hozzak e vilagra, mint a tigris a vérszomjat, a nyul a finom hallast,
a hiuz az ¢leslatas miivészetét, s mint mi férfiak azt a gyarlosagunkat, hogy egy gyonyora ora
reményeért habozés nélkiil felaldozzuk legényéletiink szabadsagat és fliggetlenségét.

IVv.

Ha nem a huszadik szazadbeli lednyoknak irnék, akik mar rég kikeriiltek az iskola padjaibol, s
gunyos ajkbiggyesztéssel fogadnak minden olvasokonyvbe valdé axidomat, akkor 4hitatos
arccal allanék most fel a katedrara s kenetes hangon szdlanék ahhoz a sok szdke €s barna
huncuthoz, aki az eldadasaimat végighallgatja:

- Kisasszonyok, sohase szabad megfeledkezniiik arrél, hogy az egyszeriiség és a szivjosag
azok a tulajdonsagok, melyeknek révén a fiatal ledny az igazi boldogsagot elérheti. Ha azt
akarjak, hogy egy becsiiletes férfi a szivét és a nevét odaajandékozza Onoknek, akkor biinds
kacérsag ¢és feliiletes 1¢éhaskodas helyett a haziassdg nemes erényeivel kell tlindokolniok a
vilag elott. A fiatal nd, aki magahoz mélto tarssal Ohajtja végigjarni az é€letét, mindig azt
mondja, amit gondol, szerényen, de 6ntudatosan viselkedik, csinos, de egyszerii ruhaban jar s
tobb stlyt helyez arra, hogy a haztartas titkaiban jaratos legyen, mint arra, hogy a divatos,
francia vigjatékokat ismerje. Vagyis, nem azt ambicionalja, hogy afféle titokzatos talanynak
tartsak, hanem azt, hogy derék, jo, dszinte és egyszerli teremtést lassanak benne...



Igy szo6lanék, ha az olvasokonyvek szamara irnam ezeket a feliiletes tanacsokat s az osztatlan és
elosztott népiskolak jambor kis novendékeit kellene kitanitanom a férjhezmenés miivészetére.
De mivel koros ember vagyok s nagyon is jol tudom, hogy a szende és egyszerii leanyok alarca
alatt nagyon is raffinalt kis 6rdogok lappanganak s hogy a férfiak, akikbdl a leendd férjek
anyaga kikeriil, ennek a ravasz és perverzus kornak a sziilottei, fajo szivvel el kell magamban
altatnom a becsiiletes moralistat s igy kell sz6lanom az én alamuszi olvaséndimhez:

- Szégyellem magamat, de azt a tanacsot kell adnom Kegyeteknek, hogy sohase mutassak
meg az igazi lelkiiket az eskiivo elott... Azt a leanyt, akinek a karaktere nagyon is atlatszo, aki
mindig Ggy beszél, mint ahogy érez, csak a legpuritanabb férfiak veszik manapsag feleségiil...
De hol talalnak Kegyetek puritanokat a huszadik szazadban?... Ez a faj ép gy kiveszofélben
van, mint ama nagy ¢és félelmetes vadak, melyek régente az egzotikus vidékek erddségeit
benépesitették...

Ne vadoljanak azzal, hogy csaldsra és hazudozasra biztatom a fiatal leanyokat: hiszen tavolrol
se gondolok olyasmire, hogy valaki affektalt erényekkel ejtse tévedésbe a haztiiznézo
legényeket. Nem azt kivanom ¢én, hogy az eladosorban levd kisasszonyok, akiknek a lelkében
a temperamentum egész 6ceanja hullamzik, a kétényiik csiicskével jatszo, hatvanas évekbeli
hajadonokat imitaljak; s6t egyenesen azt mondom, hogy a nagyon is szerény ¢s hazias leanyt
manapsag - elég hiba! - nevetségesen alacsony arfolyamon jegyzik a hdzassag borzéjén. Az én
szerény tanacsom minddssze annyibdl all, hogy a fiatal holgyek szamoljanak kissé a fiatal
urak izlésével; s ha a mai férjjeldltek mindenaron titokzatos €s talanyszerti 1ényeket akarnak
az oltar ¢és az anyakonyvvezetd elé vezetni, hat igyekezzenek magukat koriilvenni a titokza-
tossag €s a talanyszeriiség latszataval, még abban az esetben is, ha j6 gazdasszony létiikre
tulajdonképpen sokkal tobb gondjuk van arra, hogy a kovaszos uborkat télire konzervalni
tudjak, mint arra, hogy divatos regényhdsnok legyenek...

Ez a kor - mit tagadjuk? - veszedelmesen eltavolodott azoktol az egyszerli és becsiiletes
érzésektdl, melyek nagyapdink oreg szivébe egy-egy jo kis leany képét oly kitordlhetetlentil
belevésték. A versekben és a novelldkban Ok is visszafojtott 1élekzettel olvastdk annak a
rejtelmes nodi szfinxnek a torténetét, aki démonikus tulajdonsagaival megtébolyitotta az utjaba
keriil6 férfiakat, de amikor arra keriilt a sor, hogy a maguk szamara feleséget vélasszanak,
akkor habozas nélkiil faképnél hagytdk a démonokat, s egy-egy kedves, finom ¢és egyszeri kis
teremtést vittek haza élettarsul a csaladi tlizhelyiikhdz. A mai generéaci6 abban kiilonbozik a
régitdl, hogy - hacsak a nagy hozomany meg nem valtoztatja az izlését - feleséget is a bajos €s
titokzatos 1ények kozott keres, mert enervalt idegzetét a hazias egyszeriiség tobbé nem tudja
kielégiteni. Késdbb, mikor mar beldle is rendes, adofizetd filiszter lesz, lojalisan belatja, hogy
a konyhapénzt okszeriien kezeld feleség tobbet ér egy polgari haztartdsban, mint a rejtelmes
€s csabitdé démon, de amig ehhez az okos és praktikus meggydzédéshez eljut, konokul
ragaszkodik ahhoz, hogy gyerekes illuzioit respektaljak. Miért ne tennék meg hat neki a fiatal
lednyok ezt a szivességet, ha ennyire ragaszkodik hozza? A mai kisasszony, akinek rendesen
tobb az esze és a jozansaga, mint a nala tiz évvel dregebb férfinek, szamol is a hazasuland6
nité mivészettel adja a két labon jaro, titokzatos és csabitd talanyt, aki voltakép csak
tévedésbol keriilt erre a planétara, mert egész lénye csupa megfejthetetlen misztikum és
kiilondsség. Hogy ekdzben az uriszoba berendezésére, a mindenesleany havi bérére s a télire
elteendd csiperke-gombara gondol, az nem baj, hiszen az a fédolog, hogy az imadott, de
ostoba férfi a démoni voltdban egész az eskiivé napjaig komolyan higyjen. Ha mar ugyanis a
hozomany nem sok, legalabb illuziok dolgdban nem szabad fukarnak és takarékosnak lennie.



V.

El6z6 cikkemben azt irtam, hogy a mai férfit - akinek idegrendszere tavolrol se olyan egész-
séges, mint példaul a néhai vald Kinizsi Palé - sokkal jobban érdekli az a titokzatos ndi
valo teremtés, aki még dlméaban se ambicionalja, hogy a divatos regények hésnéihez hason-
litson. Mivel alapos a gyanum, hogy ezt a kijelentésemet sokan félremagyardzzék s igy
komolyan aggédom, hogy néhdny tlirelmetlen fiatal ledny most az én felelésségemre a
forrovérl és bajos félbolondot fogja jatszani az udvarloi elétt, mielétt nagyobb bajok lenné-
nek, sietek kijelenteni, hogy én abszolute nem tartozom azok koz¢, akik az ugynevezett race-
holgyek lattara gorcsoket kapnak a tilarado lelkesedéstol...

Kisasszonyok, értsiik tehat meg egymast: nekem ugyan eszembe se jut olyan ostobasdgot
kivanni, hogy az egészséges ¢és jozaneszli fiatal lednyok, minden jobb meggy6zodésiik
ellenére, a mii-tébolyodottat jatsszak s az orfeumban tdncold spanyol sennoritdk temperamen-
tumaval illegessék magukat a hazasulando legények eldtt. Mikor azt mondtam, hogy az elado
kisasszonynak manapsag egy kicsikét a titokzatos ndi lényt kell jatszania, abszolute nem
gondoltam arra, hogy az egészséges ¢€s jokedvii pesti lednyok ibseni vagy maeterlincki
abrazattal, vagy mamorosan tlizes pillantassal hoditsdk meg habozo udvarloikat. Csupan
annyit kivantam toliik, hogy ne mutassak ki igazi lelkiiket a legelsd szora, ne tartsak minden
érzésiiket liveg alatt - ha mar a fiatal nagysagos uraknak ebben oly szérnyt kedviik tellik -,
hanem jatsszak néha-néha a bajos és megfejthetetlen szfinxet, aki a szemében sejtelmes
igéretekkel libeg végig ezen a kodos és prozai vilagon.

Azt hiszem, hogy e magyardzat utdn nem kell tobbé ama vad ellen védekeznem, hogy ¢én a
fiatal holgyeket hisztérikus démonokkd akarom 4talakitani, hiszen ha ilyesmi lenne a
szandékomban, csakugyan nem érdemelném meg, hogy kicsi pajtdsaim - a sok-sok leany, aki
mindennap a leveleivel folkeres - ezeket a hosszadalmas locsogédsokat végigolvassak. Aki azt
a hallatlan ostobasagot akarna elhitetni veliik, hogy a férfi, még ha kétszer oly enervalt is,
mint amilyen, a félbolondok koziil fog feleséget keresni maganak, az bizonyara tudatosan és
rosszhiszemiien hazudik. Mert egy uncianyi titokzatossag ingerli és izgatja a huszadik szazad-
beli legényt, aki a ndt (persze csak a szépet és a fiatalt) kiilonos és felsébbséges 1énynek tartja;
de az a bizonyossag, hogy az imadott teremtés egy markotanyosnét is megszégyenitd tempe-
ramentummal foglalja el tronjat csaladi tlizhelyiinknél, mint a héz kiradlyndje: aligha fog
lelkesitéleg hatni arra a férfire, aki nem egy mamoros éjszakara, hanem egy hosszu és tiszta
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Mert egy dologgal tisztaba kell jonniink, t. kisasszonyok: azzal, hogy a hazasulando6 férfiunak,
barmilyen érzéki és extravagans fiu is kiilonben, a dont6 pillanatban mégis csak eszébe 6tlik
az a csekélység, hogy a hosszl egyiittélés nem csupan mamoros €jjelekbdl, nem csupa forro
csokbol és szenvedélyes Olelésbol all, hanem sok-sok jozan €s prézai pillanatbdl is. Mivel
alapjaban véve minden agglegény torkig van a koritett marhahtssal és a banalis kdvéhazi
¢éjszakazasokkal, mivel még a legcinikusabb legény ¢életében is elérkezik egyszer az a perc,
amikor undorral és elkeseredéssel tér haza hideg €s elhagyott tanydjara, egészen bizonyos,
hogy a férfi, a nagy pillanat el6tt, az 6 édes kis babdjat nem csupan a lobogd szenvedélyek
tiizében képzeli maga elé, hanem egészen mas, kdznapi pdézokban is: példaul mint bekotott
fejli menyecskét, aki a hazias ebéd meniijét megallapitja, vagy mint derék és szorgalmas
gazdasszonyt, aki haragosan csipdre teszi a kezét, ha a mosoné kirojtolt allapotban hozza haza
a draga uracskaja gallérjait. Es akarmilyen furcsa is: ennek a derék kis nének a képe sokkal
vonzdbban ¢és ingerlObben hat ra, mint a szemeit forgatd, hisztérikus démoné, aki még a
nagymosas vagy a barackbef6z¢s idején is ldzas és emésztd 6lelésekrdl abrandozik.



A fiatal leany és a fiatal férfi kozt ugyanis - rdgalmazzuk meg egyszer a sajat nemiinket -
lelkileg is rengeteg kiilonbség vagyon. A ledny - mar t. i. a finom, jol nevelt és szelid
teremtés, nem pedig az a gdgos tlindér, aki selyem cipelldjével kegyetleniil el akarja tiporni az
Osszes férfiakat - otthon, a poétikus maganyaban mind arrél almodik, hogy férjét a fold leg-
boldogabb halando6java teszi; ellenben a legény csupdn a maga boldogsagara ¢és kényelmére
gondol, mikor hosszu lelki kiizdelmek utan végre elszanja magat arra a nagy aldozatra, hogy
az ¢ felelosség nélkiil vald szabadsaganak bucsut mond. A ledny férjhezmenetelének tobb-
nyire a szerelem a rugdja; a férfi hazassagaé legnagyobbrészt az 6nzés, hogy ezutdn szuverén
fejedelemként dédelgetteti majd magat egy béjos és szelid kis teremtéssel. Csak természetes
tehat, hogy elhatarozasaban a jo ebédeknek s a korrektiil mosott galléroknak is €ép oly résziik
van, mint annak a csabitd perspektivanak, hogy 6 lesz az a szerencsés, aki egy fiatal leany
legelsd szerelmi fellobbanasanak isteni primeurségében gyonyorkodni fog.

Amikor tehat azt tandcsolom, hogy az eladosorban levd kisasszonyok olykor-olykor a
titokzatos sellot jatsszak, ismétlem, tavolrol se gondolok olyan izléstelenségre, hogy finom ¢és
disztingvalt uri lednyok a mulatok télikertjének tonusaval akarjak meghoditani az udvarloikat.
Aki a szenvedélyes és félbolond démont jatssza, az esetleg megtébolyithatja a férfiakat, de
torvényes férjet a tébolyodottak kozt aligha fog talalni.



A FELESEG ELOELETE.

Egy fiatal ember - a torténet valamelyik vidéki varosban jatszik - beleszeret egy szép, kedves
¢s muvelt urileanyba, s bar anyagi viszonyai nem igen engedik meg a ndsiilést, minden
nagyobb lelki tusa nélkiil, mar néhany heti ismeretség utan, oltar el¢ vezeti szerelmesét. Egy
ideig nagyon boldogok, - az 6rdog elvihetné ezt a vilagot, ha az ember még ilyenkor se lenne
boldog - de csakhamar megvaltozik a helyzet: a férj, kiilonb6z6 szimptomakbdl, azt a gyanut
meriti, hogy a felesége talan nem is volt az a szende, simulo, artatlan kis leany, akinek 6 az
eskiivdje elott hitte. S6t: minden jel arra mutat, hogy dnagysaganak van valamije, amitdl az
ezredik férj sincs tulsagosan elragadtatva: t. 1. igynevezett el6élete. Természetes, hogy ez a
gyanu szornyen elkeseriti az életét, s most pokolian ég attol a vagytdl, hogy a felesége
multjaba egy kicsikét belepillanthasson. Meg is tenné, de van egy koriilmény, ami félénkké és
habozova teszi: attdl tart ugyanis, hogy a gyanuja nem volt alaptalan... Kdnnyen megeshetik,
hogy olyan dolgok deriilnek ki, melyek a szép, fiatal asszonyt kompromittaljak, s akkor, -
akkor aztan orokre befiitottek a hazaséleti boldogsagnak. Igy legalabb, a titokzatos bizony-
talanban, azzal vigasztalodhatik, hogy hatha csak iires szoébeszéd a sok pletyka, amivel 6nagy-
sagat ellenségei illetik; de ha egyszer vildgosan kitudodik, hogy a rdgalmazok csakugyan nem
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Nem kell gyavasaggal vadolni azt a szegény embert, aki ily koriilmények kozott hozzam, a
tapasztalt vénemberhez fordult tanacsért, mert az 6 lelki allapota nagyon is megérthetd. A bi-
zonyossag, ha rossz dologra vonatkozik, gyakran gyilkos méregszamba megy, mig a bizony-
talansag, ha kinos tépelddéssel jar is, mindig nyitva hagyja a zsilipjét annak a lehetdségnek is,
hogy hatha ok nélkiil estiink kétségbe. Csavargadsaim kozben a sors egyszer egy nagyon
elokeld, magas allast urral hozott 6ssze, aki oly kedves volt, hogy a bizalmaval megtisztelt,
sOt azzal is kitiintetett, hogy a gyonyorl, napsugaras Riviéran heteken at nekem szentelte a
dejeuner utani sziesztajat. Mindennap ott {iltiink a f6ldkozi tengerre nézd, viragos terraszon, s
boldogan, deriis I¢lekkel kevergettiik a fekete kavénkat, mig a kék habokon olajsarga vitorldk
ringatoztak a tavol latohatar szélén. Edes, poétikus délutanok voltak ezek, nem csupan azért,
mert a vilag egyik legszebb panoramdja csillogott a szemem el6tt, hanem azért is, mert néha
orakon at gyonyorkodtem egy bajos, finom és okos Oreg ur elmésségében is. Sokat €és sok-
félérdl beszélgettiink és egyszer - mi természetesebb ennél? - az asszony, a szerelem is szoba
keriilt, még pedig annak a szenzacios, s akkor iddszerii dramanak a révén, hogy egy parisi
mérndk a bilinbeesett, fiatal feleségét agyonldtte. Az én fehérhaju bardtom egy darabig
hallgatva szivta a szivarjat, majd egyszerre elmosolyodott €s igy sz6lott hozzam:

- Az én életemnek is volt egy napja, amikor kozel alltam egy efféle Oriiltséghez. Nagyon fiatal
voltam akkor, Meudonban ¢ltem, s bolond modjara szerettem a feleségemet. Soha, egy
pillanatig se jutott az eszembe, hogy ez az édes teremtés valaha hiitelen lehetne hozzam. De
egyszer szOrnyll dolog tortént velem: névtelen levelet kaptam, melyben az allott, hogy a
feleségem két honap ota megcesal. Akkor éppen betegen fekiidtem otthon hosszi heteken
keresztiil - Sziciliabol makacs rheumat hoztam magammal - s a feleségem hetenként egyszer
egyediil szokott bemenni Parisba, hogy siirgds iigyeinket elintézze. A névtelen levélird azt
allitotta, hogy ilyenkor, a parisi kirandulasok alkalmaval, szokott taldlkozni a lednykori
kedvesével, s a cimet is pontosan kozdlte, ahol ezek a péasztororak lefolynak. Elképzelheti,
hogy borzaszto pillanatokat €ltem at, s eleintén az volt a tervem, hogy titokban én is beutazom
Parisba, de késébb valami sajatszerti lelkidllapotba jutottam... Egyediil voltam otthon a
nyaraldonk haloszobajaban, s estig, amikor a feleségem hazatérni szokott, ugyancsak volt idom
hozza, hogy okosan gondolkodjam. Isten tudja, hogyan tortént: de hosszu tépelddés utan elha-
taroztam, hogy egyaltalaban nem fogok reagélni a névtelen levélre. Hirtelen arra gondoltam
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ugyanis, hogy mi fog torténni, ha a piszkos levél igazat mondott?... A szép, finom, poétikus
¢letemnek vége lesz, a draga otthonom idegen kézre kertil, s a feleségem édes csicsergése
minddrokre elhal, elmosddik e végtelenségben... Nevessen ki, tartson gyadvanak, de nem volt
erém hozza, hogy a virdgillatos nappalaimrol, a csillagos, nyugodt, gyonyorii estéimrol
lemondjak. A levélrdl semmit se szdltam a feleségemnek, s néha - mit tagadndm? - borzaszto
gyotrodések kozt gondoltam arra, hogy hatha mégis igaza volt annak a gazembernek, de
maskor megint édes harmoénia koltozott a lelkembe, mert bizonyosra vettem, hogy ez a draga
teremtés csak engem szeret... Igy dregedtem meg, igy virradt ram az a szomoru este is, mikor
életem tarsa orokre egyediil hagyott a foldon... Es most, ha azokra az idékre visszaemlé-
kezem, boldogan igy szélok magamban: Okosan cselekedtél, mert megmentetted az életed
nyugalmat... Es lassa, kedves baratom, én csakugyan azt hiszem, hogy okosan cselekedtem...

Most, hogy annak a toprenkedd férjnek a levelét végigolvasom, eszembe jut az én bolcs €s
fehérhaju 6reg baratom, akivel a beaulieui terraszon valaha egyiitt ittam a fekete kdvémat... Es
azt mondom: ne bantsa a multat, ne mérgezze meg az ¢életét, hanem élvezze halasan azokat a
gyonyoriiségeket, melyekkel a j6 végzete megajandékozta...
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MEZESHETEK.

A kérdés, melyrdl alabb besz€lni fogok, régidok ota foglalkoztatja a kdzvéleményt s én igen
héalas vagyok az irdnt a vidéki olvasom irant, aki alkalmat adott hozza, hogy ezt a pikans
iigyet nyilvanosan pertraktalhassuk. Nem kisebb dologrél van szd, mint a mézeshetesek visel-
kedésérdl kozvetetlen a hazassag utan, vagyis abban az idében, amikor minden ember pillan-
tasa ginyosan, mosolyogva ¢s irigy tekintettel mered a boldog és szégyenkezd fiatalokra.

De lassuk eldbb a levelet, mely annyira jellemzd a mi ugynevezett finom ¢és eldkeld tarsadal-
munkra:

»Meglehetdsen kényes kérdésben provokdlom egy egész kis tarsadalom nevében a
Mindennapi problémak irdjanak dontését.

Az eset az, hogy egy helybeli, ifja hazaspar a kdzéposztalybdl, - a férj: ligyvéd, a feleség:
orvos lednya - egybekelésiik utdn nem ment ndszitra, hanem itthon t6ltdtte a mézes-
heteket. A hazaspar, alig par nappal a menyegzd utan, az utcan €s szinhazban is mutat-
kozott, az ismerdsok kozott is megjelent, s6t a fiatal asszony, az eskiivé utan hatod-
vagy hetednapra, a tennisz-palyan megjelent és ott a jatékban részben kozeli, részben
tavoli ismer6sok kozepette résztvett.

Szamosan megiitkdztek e sablonellenes magatartason €s a legtobben izléstelenségnek, a
tarsadalmi illemszabalyokba iitk6zOnek mindsitették ezt a viselkedést. Meg kell jegyez-
nem, hogy az ifju par mar koriilbeliil két év 6ta jegyben jart, nyilvanos helyeken mindig
egyiitt jelent meg ¢s a tarsadalom mar rég megpecsételte, hogy férj és feleség lesznek.«

Akik a divatos intézményeket tanulmanyoztak, mar nagyon régen eldontotték, hogy a naszut-
nak a legtobb esetben nem az a célja, hogy a két szerelmes zavartalan maganyban élvezhesse
a maga rovid és soha vissza nem téré boldogsagat, hanem az, hogy a vilag indiszkrét
pillantasai el6] megmenekiiljon. Az 0j hdzasok ugyanis - csak a jo Isten tudja milyen okbol -
valami szOornyl géneben érzik magukat, ha az els6 hetekben ismerdsokkel talalkoznak, s két-
haromezer kilométert is szivesen megtesznek, csakhogy a megszokott milieujokbol kimene-
kiilhessenek. Hogy a franciak, az angolok, vagy a norvégek indiszkrécidja mennyivel elvisel-
hetdbb, mint a magyaroké, azt nem tudom, de viszont megallapithatom, hogy a naszutas
parokat Velencében, Parisban és Londonban is szdz méternyirdl folismerik és a szinhazban,
az utcan, a szallodaban ott is ép oly ravasz és bizalmaskodd mosollyal nézik végig Oket,
akarha ki se mozdultak volna a debreceni nagyerdébdl. A nadszut tehat - amennyiben a vilagtol
val6 elvonulas a rendeltetése - egyaltalaban nem felel meg a céljanak, vagy csupan abban az
esetben felel meg, ha a fiatal par - mint a magnascsalddokban szokas - egy vilag hata mogott
fekvo, falusi kastélyban huzédik meg, melyet mértfoldes rengeteg vesz koriil. A ndszutnak
tehat csak akkor van értelme, ha a két szerelmes nem a tolakodo pillantasok eldl akar elmene-
kiilni, hanem 1 és cséabitd keretbe akarja foglalni azokat az impresszidit, melyekhez hason-
lokra tigyse fog akadni tobbé ebben a révid €és szomoru, emberi €letben...

Attérve most méar a mi esetiinkre, azt kérdezem: hol az az isteni vagy emberi moral, mely
kivet6t talalhat abban, hogy egy fiatal hazaspar nyilvanosan mutatkozhassék ismerdsei el6tt?
Ha viszonyaik nem engedik meg, hogy koltdi benyomasok utdn szaladgaljanak, ugyan mi-
csoda bilin az, amiért a megszokott kornyezetiikben restelkedniok sziikséges? Hogy szeretik,
hogy dédelgetik, hogy imadjak egymast? Vajjon annak a tisztelt kisvarosnak a kavénénikéi,
akik most oly vigan szapulgatjadk a »szemérmetlen« teremtéseket, talan mindeddig abban a
hitben éltek, hogy ezek ketten gyiiloletbél 1éptek az oltér elé? Es ha a kéthetes hazasoknak
szégyenleniok kell magukat a nyilvanossag el6tt, miért nem kell szégyenkezniok a két-
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honaposoknak, vagy a masféléveseknek? Azokrdl talan nem tehetd fol tobbé, hogy otthon, a
négy fal kozott, csokokkal és oOlelésekkel teszik forrokka a gyonyort éjszakakat? Ha a
hathonapos hazasok csokja nem szégyen, miért szégyen az dtnaposoké vagy az egyheteseké?

Sok kérdés ez, de dszintén megvallom, hogy egyikre se tudnék kielégitoé valaszt adni, hacsak
azt nem, hogy a mi nagyképii tdrsadalmunk sokkal jobban affektal, mint a legzsengébb koru,
falusi bakfis.

Azoktol a szigort holgyektdl, akik oly fennen emlegetik a spanyol etikettet, egy dolgot
szeretnék még utoljara megkérdezni; azt, hogy mennyivel tisztességesebb dolog, ha férjes
asszonyok, akiknek viszonyarol a verebek is csiripelnek, nyilvanosan mutatkoznak kedvestik-
kel az esti korzon, mintha egy édes, naiv, fiatal parocska, kart karba Oltve, jelenik meg a
szinhazban vagy a tennisz-palyan?
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AZ OKLEVELES FELESEG.

A levelet, melyet alabb sz6 szerint k6zlok, ama temperamentumos €s nagyenergiaju holgyek
figyelmébe ajanlom, akik koromszakadtaig, s6t szemkikarmolasig védelmezik azt az allas-
pontjukat, hogy a huszadik sz4dzadbeli n6 €p oly joggal kovetelheti a részét az ¢€let kiizdel-
meibdl, mint a legerdsebb és a legszivosabb férfi. Amint a levélbdl 1atni fogjak, akad arulo is
a soraikban. Ime:

»Jobb mddban voltam s tonkrementem. Jelenleg kisebb fizetésii hivatalnok vagyok s
Oszintén bevallom: a 1étért nagyon kiizdenem kell. Ném okleveles tanitond, de nem
tanit. Csekély jovedelmem folytdn addssagaim vannak, feleségemet tehat egyszeriien
jératom, - fényes toilettekre nem telik - de azért mégis tisztan és rendesen. A folytonos
kiizdés folytan gyakori kozottiink a csaladi €let atka: a civodas. A feleségem szemreha-
nyassal illet, hogy keveset keresek, hiszen a tarsasagabeli holgyek csinosabban 61toz-
kddnek, szebben laknak mint 6. S én érzem, hogy részben igaza van. Vigasztalom, hogy
majd igyekszem anyagi helyzetemen javitani s kérem, hogy addig is hasznalja fel
tudasat, oklevelét s segitsen nékem kenyeret keresni. De 6 szigoru és kovetkezetes:
jellemtelen embernek tartja azt a férfit, ki a sajat erejébdl nem tudja eltartani a csaladjat
s aki raszorul arra, hogy a felesége segitsen neki. S nem segit - »inkabb ily embertdl
valik.« S rokonai ezt a nézetét helyeslik.

Nagyon kérem Ont, mondja meg, hogy igaza van-e a feleségemnek? Mert mar magam
is hinni kezdem, hogy igaza van. S végtelen jol esnék az On vigasztal6 szava. Taldn
rajtam kiviil masok is okulnanak valaszabol, legyen az rdm nézve akar kedvezdtlen is.«

Miel6tt igazsagos itéletet mondanék, tudnom kellene, vajjon ez az ur csakugyan az objektiv
igazsagot kozolte-e velem, s vajjon nem az 6 hanyagsaga, vagy indolenciaja-e az oka annak,
hogy 6 nagysdga nem 06ltozkodhetik oly elegdnsan, mint a tarsasagabeli, uri holgyek, s nem
lakhatik olyan fényes ¢és eldkeld lakasban, mint amilyenre oly mély meggydzddéssel reflektal.
Mert ha a férj lustasdgaban rejlik a hiba, akkor még az ilyen nagyigényli ddma se annyira
ellenszenves el6ttiink; hiszen végre is az asszonyi Ostermészetben rejlik, hogy minden né - a
sz¢€p is, a csunya is - mar a megjelenése hoditd voltaval magara akarja vonni a kiils6 vilag érd-
eklodését. Ha tehat a férj csupa lustasagbol vagy 1éhasagbol mond le arrél, hogy a jovedelmét
megszaporitsa, vagy ha kartyara, 16versenyre s egyéb haszontalansdgokra kolti el azt a pénzt,
amit a feleségétdl megtagad, akkor ennek a kiilonben nem nagyon szimpatikus holgynek
tokéletesen igaza van, amikor valopdrrel fenyegetdzik.

Masként all azonban a dolog, ha a férj szorgalmas ¢s derék ember, akit csupdn a mostoha
végzet foszt meg attol, hogy annyi pénzt keressen, mint Lanczy Led és Kornfeld Zsigmond.
Azzal a férfival szemben, aki reggeltdl estig szivesen dolgozik, csakhogy a csalddjat eltarthas-
sa, az ilyen beszéd egyenesen gonoszsagszamba megy. A feleség, amikor az anyakonyvvezetd
elott a szemérmetes igen-szocskat elsuttogta, nem csupan arra kotelezte magat, hogy az
uranak dédelgetett haremholgye lesz, hanem arra is, hogy a gondjait és a szenvedéseit is
megosztja vele. Vagyis: €p olyan gyongéd, figyelmes, onfelaldozoé tarsa, kedvese és mindene
lesz az urdnak, ha az csak szerény polgari jolétérdl gondoskodik, - sét akkor is, ha még a
szerény polgari jolétre se telik - mint akkor, ha kényeskedd babuként selyembe, csipkékbe és
barsonyba oltozteti. Mi kiilonbség lenne a feleség és a maitresse kozott, ha amaz ép ugy
felmondand a baratsagot, mint a kitartott szeretd, mihelyt a I¢ha fényiizésérdl le kellene
mondania? Hiszen ilyent még a tisztességes maitresse se cselekszik! Isten neki, 6ltozzék a
feleség is draga toilettekbe, ha a viszonyai megengedik, - a jo férj csak Oriil annak, ha a
felesége nemcsak a legszebb, de a legelegansabb asszony is - &m ne kivanja, hogy az ura
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szédelgésbol vagy csalasbol - esetleg az idegei elpusztitasabol - fedezze a toilette-szamlajat,
mert ha ezt kivanja, akkor a legutolsd, utcai hercegnonél is alavalobb. Ha mindenéaron vete-
kedni akar 61tozkddés dolgaban a fiatal Karolyi grofndvel, akkor gondoskodjék sajat maga az
erre valo budgetrdl, persze tisztességes Uton, ha ugyan kvalifikalva van ra, hogy a pénzt ne
csak elkolteni, hanem megkeresni is tudja.

Az a nagyzold dama, akirdl a fentebbi levélben sz6 van, okleveles tanitond. Mi akadalyozza
hat meg abban, hogy oklevelének hasznat vegye? Micsoda gonosz és ostoba frazis az, hogy a
férj jellemtelenné lesz azért, mert a feleségét dolgozni engedi? Ugyan kérem, nem szégyell
ilyet mondani ebben az okos szdzadban, amikor egyre a ndk egyenjogusitasa feldl gajdolunk?
Az asszony - altaldnossadgban beszélve - csakugyan nem hivatott arra, hogy a csaladjat fenn-
tartsa; de mikor arr6l van szo, hogy a fénytizésre szant kereset szaporodjék, s mikor a ndnek
minden mddja megvan hozza, hogy a dolgos és becsiiletes ura vallardl az ilyen kinos terhet
levegye, akkor méltoztassék csak hasznat venni annak a diploménak, s biztositom ro6la, hogy
ezzel sokkal tisztességesebb dolgot miivel, mintha - feleségi hivatasarol cstful megfeledkezve
- azoknak a hitvany és minden emberi érzésbdl kivetkdzott némbereknek a példajat koveti,
akik pénzért és draga toilettekért aruljak piszkos €s gytiloletes szerelmiiket.

Tisztelt uram, ha a Kegyed felesége valoporrel fenyegetdzik, mert nem jarhat olyan toilettek-
ben, mint a gazdagabb baratndi, akkor - ha csak annyi esze is van, mint egy keresztes poknak
- nem varja meg, amig 6nagysaga a fenyegetését bevaltja, hanem Kegyed adja be, de minél
siirgdsebben, azt a kilatasba helyezett valoport.
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AZ EMLEKEK HOSE.

Egy pozitiv esetbdl kifolyolag érdekes kérdést intéz hozzam egyik vidéki olvasém, aki -
legalabb a levelébdl ugy sejtem - maga is aktiv szerepldje az alabb kovetkezd probléménak. A
vitas ligy, melyet az én megfollebbezhetetlen itéloszékem elé terjesztenek, a kdvetkezo:

- Helyes, megengedhetd és jo izlésre vallo cselekedet-e, ha a férj, aki a feleségétdl elvalt,
tovabb is érintkezik tarsadalmilag azzal az asszonnyal, aki valamikor oly intim koézelségben
allt hozza? Megjegyzendd, hogy a valas nem immoralis okbol tortént, s hogy az asszony egy
masik, elékeld uriemberhez ment feleségiil, aki az elsd férjének is jo baratja. Joga van-e az
asszonynak ahhoz, hogy az 0sszekottetést masodik hazassaga utan is fentartsa s joga van-e a
masodik férjnek, hogy ez ellen kategorikusan tiltakozzék?

Azt hiszem, senkise mond ellent, ha a két utolsé kérdést minden gondolkodas nélkiil el-
dontom, s roviden, de annal hatarozottabban kijelentem, hogy:

a) az asszonynak semmi esetre sincs joga ahhoz, hogy a férje akarata ellenére barkivel is
¢érintkezzék, tehat

b) a férj feltétleniil a jogaval €I, ha dnagysaga minden hasonlo kisérlete ellen a legenergiku-
sabban tiltakozik.

Ha jog szempontjabdl vizsgéljuk a problémat, akkor az ligy mar ezzel a két rovid valasszal is
tokéletesen el van intézve, s nem gondolom, hogy egyetlen korrekt asszony is akadna, aki
ennek a dontvénynek a helyességét még csak vitatni is hajlandé lenne. Azt hiszem, hogy az
elém terjesztett ligyben nem is a férj joga az, ami irant kétségek tdmadhatndnak, hanem a
kérdésnek ugynevezett moralis oldala. Ugy kell venniink, hogy az asszony jo baratsagban valt
meg az elsd uratdl, s hogy a masodik férjnek nincs kifogésa az ellen, hogy felesége az
elédjével a tarsadalmi érintkezést fentartsa. Tegyiik fel, hogy az érintkezés ellen egyik fél se
tamaszt kifogast, s hogy csupan altalanossadgban kell eldonteniink: vajjon a jo viszony fen-
tartdsa logikus, erkdlcsos és illend6-e? Nos tehat, én mindezeket tekintetbe véve is abban a
nézetben vagyok, hogy az asszony, akinek ura van, nem érintkezhetik még tarsadalmilag se
azzal az emberrel, akihez valamikor a hazastarsi egyiittélés millio, bevalthatatlan intimitasa
csatolta. Hogy miért nem, azt bator vagyok kifejteni a kovetkezdkben:

A férfi, aki szereti a feleségét, bizonyara nem képes arra, hogy az asszony egész szerelmi
multjat egyszeriien kitorolje a gondolatvilagabol. Akarmennyire bizonyos is benne, hogy egy
komoly, hiiséges ¢€s korrekt teremtés €1 vele ugyanegy fod¢l alatt, okvetleniil vannak pilla-
natai, amikor arra gondol, hogy ugyanez az asszony valamikor egy masik férfival élt ugyan-
olyan intimitasban, mint most 6 vele. A multra valo féltékenykedés kozismert szimptoma a
szerelmesek ¢letében, s innen van, hogy azok koziil a férfiak koziil, akik 6zvegy nét vettek el
feleségiil, igen sokan - bar be nem vallottan - boldogtalanoknak érzik magukat.

A jo izlésh férfi bizonyara nem molesztalja az artatlan asszonyt a multra vonatkoz6 kérdé-
sekkel, de tess€ék csak megkérdezni az Ozvegységiik utan Ujra férjhez ment feleségeket:
mennyi keserves orat, hany égetd konnyet idéz fel életiikben az az embertelen kutatgatas,
mellyel masodik férjiik a multak bezart konyvét Gjra és ujra fellapozni igyekezik.

Ha mar most még a holt férj emléke is ennyire meg tudja mérgezni az €l és lobogd
szerelmet, mennyi belathatatlan keseriiségnek lehet az okozoja az a férj, aki ahelyett, hogy
egy csendes sir mélyébe koltozkdodnék, a maga eleven, testi alakjaban tolakszik bele az uj
hazasok idilljébe.
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Ime, a legfontosabb szempont, amely az ilyen abnormalis viszony fentartdsat a leghataro-
zottabban ellenzi, - de van egy masodik is, melyrél azoknak, akik a szerelmi élet utvesztoiben
jératosak, szintén nem szabad megfeledkezniok.

Régi tapasztalas, hogy az elvalt férjek hatvan szazalé¢ka ujra beleszeret a feleségébe, ha
egyszer a torvényes szerelem kotelékeit mindorokre felbontotta. Még pedig anndl inkabb
beleszeret, minél inkabb meggy6zddik rola, hogy az asszony szépsége €s bajos volta egy
idegen férfit lazba hoz. Ezer példa van ra, hogy az elsd férj, akit nemrégiben még egy tercasz-
béla is jobban izgatott, mint az asszony legintimebb kozelléte, eszeveszettiil udvarolni kezd a
volt feleségének, s ugyancsak nem sziikdlkddiink példakban arra vonatkozolag se, hogy az
asszony, az elsd férjével vald viszony felujitasat nem is tekinti valdésagos hazassagtorésnek.
Hiszen azzal az emberrel mar elézdleg is volt némi, bizalmasnak mondhatd Osszekottetése,
még pedig nem is titokban, hanem az egész vildg tudtdval. Miért kdvetne hat el olyan rette-
netes bilint, ha még egyszer meghallgatna? Az asszonyok néha igen sajatszerii logikaval itélik
meg a dolgokat, az okos férj tehat tdle telhetdleg megakadalyozza, hogy ez a logika érvénye-
stilhessen. Még pedig elsésorban azzal, hogy - ha mar az emlékeket nem tilthatja ki a felesége
lelkébdl - legalabb az emlékek hosét igyekszik tavoltartani a csaladi tiizhelyétol.
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A TITOK.

Az ¢let némelykor olyan eseteket is produkal, melyek nem intézhetdk el a banalis, erkolcsi
torvényekkel. Ennek bizonyitéka a kovetkezd levél, melyet bizonyara reszketve és konnyeket
ontva intézett hozzam egy boldogtalan asszony, akinek minden oka meg van ra, hogy
kétségbe essék.

»Megcsaltam az uramat, és azota nincs egy nyugodt pillanatom. Szazszor elhataroztam,
hogy megvalok az ¢életemtdl, de ehhez nincs erém, ha a masféléves kis lednyomra
nézek.

Ne tartson rossznak, nem vagyok az. Szerelembdl mentem az uramhoz és most is jobb
szeretem, mint az életemet. Es mégis megcsaltam. Csak egyszer és akkor se voltam
beszamithato allapotban, de ennek a délutdnnak az emléke - bizonyos vagyok benne -
még az utolsod oramban is mérhetetlen sullyal fog ranehezedni tdvozni késziil lelkemre.

Hogy miért csaltam meg, arrél nem tudok sokat besz€lni; csak annyit mondhatok, hogy
egy napon elveszitettem a jézan eszemet. Az uram kiilfoldon jart, s nekem egy levél
jutott a kezembe, melyet egy idegen asszony irt hozza. Gyongéd és szenvedélyes sze-
relmi levél volt. Azt hittem, hogy szeretdje van, - s ép akkor hozta be a szobalanyom
egy fiatalkori jopajtdsom névjegyét, akihez valamikor kislednyos tulzassal ragaszkod-
tam. Borzaszto lelkiadllapotomban mindent elmondtam neki, 6 gyongéden vigasztalt és
dédelgetett, s két oraval azutan, hogy az s uramnak forr6 szerelmes levélben sirtam el
utana val6 vagyakozasomat, a szeretdje lettem egy idegen embernek, akit sohase szeret-
tem...

Tobbet nem lattam azt az embert és két hét mulva kideriilt, hogy az a levél csak néhany
unatkozo6 jobarat tréfaja volt. Az uram hozta nevetve szoba, - s én sapadtan, reszketve
alltam el6tte, s arra gondoltam, hogy j6 lenne meghalni... De nem haltam meg, hanem
mondhatatlan erdvel arra kényszeritettem magam, hogy mosolyogva végighallgassam
az uram beszédét...

Ennek mar harom hete, - €s én még mindig életben vagyok. Mosolygok, csokra nyujtom
a homlokomat az uramnak, rendesen foglalkozom a haztartdisommal, de érzem, hogy
nem birom soka a komédiat. Mit tegyek? Ahhoz nincs erém, hogy ezzel a titokkal a
lelkemben tovabb éljek, - nincs tehat egyéb valasztadsom, mint hogy mindent bevalljak
az uramnak... Talan megoél, talan elkerget, talan megbocsat, - de én ugy érzem, hogy
csak az dszinte vallomasommal tehetem jova a borzaszto biint, amit elkdvettem ellene.

Mit tanacsol?«

Ha ugy akarnék eljarni, ahogy az elméleti becsiilet és tisztesség diktalja, akkor e boldogtalan
asszony levelére a kdvetkezokép valaszolnék:

- Barmilyen szomort is az a titok, aminek &szinte vallomasaval a részesévé tesz, az a hitem,
hogy On nem tartozik az elveszett asszonyok kozé. Stlyos biint kvetett el, de a lelkiismerete,
szerencsére, megtalalta a modjat, hogy ezt a nagy blint miképpen teheti jova... Igaza van, most
mér csak egyetlen Ut all On el6tt: az, ha mindent bevall az uranak... Talan a halalat fogja
okozni, amit abban a borzasztd pillanatban megtud, talan kegyetleniil elkergeti magatol, de
mindegy: lehajtott fovel kell fogadnia az itéletet, amit a végzete kimér Onre... Ha volt ereje
hozza, hogy azt a rettenetes 1€pést elkdvesse, akkor legyen ahhoz is ereje, hogy az itéletét
meghallgassa...
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Igy sz6Inék, ha az elméleti becsiilet szabalyai szerint akarnék itélni az elibém terjesztett
probléma fol6tt, melynél sulyosabbat bizonyara csak ritkan produkal az élet... De az iskolai
bolcsesség néha atkozottul keveset ér, s lehetnek esetek, mikor a desztillalt becsiiletnél
foltétleniil tisztességesebb dolog a hazugsag és a tettetés. Ilyen eset az Oné is, szegény
asszonyom, s azért azt tanacsolom Onnek, hogy z4rja magaba stulyos biine tudatat - és soha,
sohase avassa bele annak a szégyenletes oranak a titkaba azt az embert, aki még most elvakult
szeretettel bizik Onben...

Erzem, hogy a kozfelfogas szerint immoralis dolgot cselekszem, mikor hazugsagra és tette-
tésre biztatom, de nekem az az impressziom, hogy az én tanacsom az okosabb és a becsiile-
tesebb. Vajjon mit érne vele, ha mindent elmondana az uranak? Biinbano konnyeit hasztalanul
ontand annak a meggyotort embernek a kezére, térdeit hidba kulcsolna at laztol forrd és
remegd karjaival: az ura - még ha a legjobb ember is a vilagon - sohase nézne tobbé a
szemébe azzal a pillantassal, melynek édes emlékérdl abban a gonosz pillanatban annyira meg
tudott feledkezni... Ha megbocsatana is, a lelkében orokre ott égne a rettenetes tudat, hogy az
6 legdragabbja valamikor egy idegen férfi karjaiban vonaglott, - s higyje meg nekem, hogy a
legtisztabb blinbanat ép oly kevéssé tudna elmosni ennek a tudatnak a borzalmas ¢és tébolyito
voltat, mint a legnagyobb és a legigazabb szerelem. Ont ez a vallomas aligha szabaditand meg
nagyon is érthetd fajdalmatol, de boldogtalanna tenne egy szegény embert, aki most biiszkén,
boldogan ¢és emelt fovel siet haza a maga tisztanak vélt csaladi tiizhelyéhez...

Tanacsom ez: zarja magaba annak a szégyenletes 6rdnak az emlékét mindorokre, s még késo
oregségében se jusson sohase az eszébe, hogy a nagy fijdalman valamikor egy Oszinte
vallomassal konnyitsen. Vigye magaval szomoru titkat a sirjaba, - de addig legyen j6 feleség,
gyongéd anya, vagy akdr mindenrdl lemond6 martir, csakhogy nagy biinét expidlhassa. Ha az
ura abban a hitben fog meghalni, hogy ¢lete boldogsagat onnek kdszonhette, akkor mindent
jovatett, amit valamikor vétkezett ellene...
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NEVTELEN LEVELEK.

A névtelen levél 6sidok ota szerepel a gonoszlelkli emberek kellékestaraban. A mai novellis-
taknak mar az Osei is jol ismerték a majfoltos arcu gazembert, aki sanda szemmel, sarga
irigységgel nézi a masok boldogsagat, s a maga piszkos, eldugott kuckdjabol karorommel
hajitja be a névtelen levél bombdjat a szerelmesek paradicsomaba. A névtelen levélird: ez a
tipus szazszor antipatikusabb, mint a tolvaj vagy a sikkaszto, mert egyediil 6 az, aki kristalyos
tisztasagban képviseli az ideédlis gonosztevot: Onzetleniil rosszlelkii, - hiszen dnmaganak
semmi pozitiv haszna nincs abbol, hogy a masok életét megrontja. O a megforditott altruista;
a feleséget megragalmazza, hogy légyottokra jar, a férjrdl kisiiti, hogy a csaladja konyha-
pénzét elkartydzza, a hivatalnokot pedig leleplezi, hogy a vallalat pénzébdl jatszik a
kaszinoban és a loversenyen. Es a férj, a feleség, a hivatali fonok megvetéssel dobja félre az
anonim ragalmat, de mindegyiknek ott marad a lelke mélyén a mérgeszold gyani néhany
szemecskéje: hogy hatha ez egyszer mégis igazat mondott a gyavan bujkald becsiiletrablo, -
hiszen utévégre mar nagyobb csoddk is megestek ezen a vildgon, mint az, hogy valaki
sikkaszt, vagy hazassagot tor.

A névtelen levél tehat a kdztudat szerint is aldvalo fegyver, s ezért tokéletesen értheté annak
az uri embernek a skepszise, aki ma azt kérdezi télem: vajjon nem lehet-e mindennek dacéra
olyan eset is, mikor ez a mod az egyetlen, észszerli megoldasa egy kinos és bonyodalmas
problémanak? So6t: mindjart elibém is terjeszt egy ilyen esetet, még pedig a kdvetkezd
formaban:

»A kozhit azt tartja, hogy a korrekt ember sohase ir névtelen levelet, s ezt mindeddig én
is szentiil hittem, de most ugy rémlik nekem, hogy vannak kivételek is a szabaly alol.
En most egy ilyen kivételre vonatkozodlag kérem nagybecsii véleményét. Van egy
baratom: tisztességes, szorgalmas, feltétleniil szimpatikus tri fiu. Ez a baratom két évvel
ezelott feleségiil vett egy bajos, kacér, gyonyort termetli, fiatal lednyt, akirél mar
akkoriban megjosoltak, hogy aligha lesz beldle a legszolidabb nyarspolgéar-asszony. A
joslat, fajdalom, bevalt: a baratom felesége szarvakat rak a baratom fejére. Megcsalja
egy tlizérhadnaggyal, s ezt nemcsak én tudom, hanem az egész kavéhazi tarsasagunk.
Mindenki tudja, csak szerencsétlen baratunk nem. Masok mulatnak a pikans pletykan,
nekem azonban felforr a vérem, ha arra gondolok, hogy egy becsiiletes emberrel ilyen
gazul és alavaldan bannak. De mit tegyek? Elészoval nem vilagosithatom fel a boldog-
talan férjet, mert eldszor is nagy kérdés, vajjon nem veszi-e ezt hallatlan inzultusnak
tdlem, masodszor: nem akarom a szegény fiut olyan helyzetbe hozni, hogy egy
harmadik ember eldtt egész ¢életén at szégyenkeznie kelljen. Hallgatni azonban szintén
nem tudok - azt hiszem, hogy ez csuf becstelenség lenne részemtdl - hat egyszeriien
elhataroztam, hogy névtelen levélben fogom megirni bardtomnak az igazsagot. Igy el-
érem azt, hogy mindent megtud anélkiil, hogy a baratsagunkat veszélyeztetnem kellene.
De miel6tt ezt megtenném, ont kérdem, tisztelt maganbolcs uram: helyes-e, korrekt-e,
célszerii-e, ha - bar a legnagyobb titokban - én is beallok az anonimusok gyiilolt és
antipatikus gardajaba?«

Lam, mennyire nincsenek abszolut igazsagok; elméletben kétségteleniil megallapitottuk, hogy
a névtelen levél mindenkor becstelenség, s ime: lehetnek esetek, mikor ez a mod az egyetlen
valamennyi kozt, melyet bizonyos koriilmények kozt kdvetni lehet. Egy jo baratunkat, akit a
felesége megcsal, csakugyan ezen az uton vilagosithatjuk fel legcélszeriibben a rajta esett
inzultusrdl, - ha ugyan azon a véleményen nem vagyunk, hogy az ilyesmirdl még a legjobb
barat is diszkréten és kiméletesen hallgat. Ez persze mar lehet vita targya, de én, alapos
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meggondolads utan, azt vallom: hogy a diszkrécidnak és a kiméletnek egyaltaldban nincs
értelme akkor, mikor egy tisztességes €s gyanutlan ember becsiilete forog kockan. Ha olyan
férjrol lenne szo, akire nemcsak a feleségtartas, hanem a gyermeknevelés kotelességei is
harulnak, talan magam is kétszer meggondolnam a dolgot, mert az artatlan aprésagok bizo-
nyara nem ¢érdemlik meg, hogy rossz anyjuk hibdja miatt a csaladi tizhely melegségét meg-
vonjak toliik; de a gyermektelen asszony urdnak magam is habozas nélkiil megirnam a
névtelen levelet. Miért kelljen egy derék és becsiiletes embernek egész életén at egy elvete-
milt teremtés oldala mellett élnie, amikor meglehet, s6t valoszinti, hogy egy kis fajdalom aran
még az igazi boldogsadghoz is hozzajuthat? A névtelen levél ilyen koriilmények kozott a
kirurgus késéhez hasonlit, mely igaz, hogy pillanatnyi szenvedést okoz, de végeredményében
a teljes gyogyulasnak egyetlen és bizonyos eszkoze.
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A HAZASSAGTORES SZIMPTOMAL

- Kérem, adjon nekem felvilagositast a kovetkezd kérdésben: mi a legbiztosabb szimptomaja
annak, ha egy asszony megcsalja az urat? Az-e, hogy feltiinden dédelgeti, kedves és szeretet-
reméltd hozza, vagy az-e, hogy porol és idegeskedik vele? Szives valaszdval nemcsak engem
kotelez le, hanem szaz meg szaz férjet is, akik a feleségiik haragjabol vagy mosolygasabol
igyekeznek az arcuk verejtékével kikombindlni, vajjon dnagysaga még mindig torhetetlentil
ragaszkodik-e ahhoz a fogadalomhoz, melyet mirtuskoszoruval a fején tett valamikor a jo
isten szolgdaja elott?

Miel6tt a stlyos problémat télem telhetéleg megoldani igyekezném, a kovetkezd, ravasz
kérdést szeretném intézni ehhez a szegény, tépelddo 1élekhez:

- Sziveskedjék megmondani nekem, vajjon a kedves felesége Onagysaga az asszonyoknak

crer

kedok, a rosszkedviiek kozé?

A felvilagositasra azért lenne siirgds sziikségem, mert igy abban a kényelmes helyzetben
lennék, hogy a valaszhoz képest oldhatnam meg ezt a nehéz és veszedelmes problémat. Igy
azonban, hogy 6nagysaga lelkiallapota teljesen ismeretlen eléttem, kénytelen vagyok 6szintén
valaszolni a kérdésre, eldre bocsatvan, hogy ebben a dologban még a legegyiigyiibb asszony
is hasonlithatatlanul illetékesebb, mint a vilag legbdlcsebb ¢és legfurfangosabb diplomataja.

Elsésorban is kijelentem, hogy ez a kérdés nem olyan egyszerli, amilyennek igy feliiletes
szemmel nézziik. Megallapitott szabalyok, tehat biztos szimptoméak nincsenek, mert hiszen
minden asszony mas ¢és mas egyéniség, s igy a kiilonféle érzések és lelki allapotok is mas és
masképpen jelentkeznek mindegyiknél. Bizvast el lehet hat mondani, hogy a hiitelen asszo-
nyok kozt mindkét tipus nagy szammal talalhato: az is, aki a 1égyottja utan édes mosollyal tér
meg a csaladi tiizhelyhez, s szerelmesen odakuporodik a férje 6lébe, az is, aki feldult ideg-
zettel fogadja a pasztorora utan az urat, minden ok nélkiil belekot, s az egész héazat lazba
hozza a larméjaval. Ha a megcsalt férjeket kihallgatndk, alighanem ugyanoly szammal talal-
nanak koztiik boldog ¢és elégedett embereket, mint olyanokat, akik valosagos pokolnak tekin-
tik a meghitt fészket, amelyben egy bajos és hisztérikus tiindér jatssza a haziasszony szerepét.

Akadémikusan nézve a dolgokat, talan azt lehetne mondani, hogy a hazassagtérd asszony
inkabb nyajas, mint idegenkedd az uraval szemben, hiszen mar a jozan ész is azt diktalja,
hogy a biinét lehetdleg leplezze. De a gyakorlat nem erdsiti meg az akadémikus szabalyt, s
ezer meg ezer példa van rd, hogy a hiitelen feleség egyaltalaban nem igyekszik arra, hogy az
uraval szemben a langolo szerelmest adja. Az igazsagot talan még az én szerény elméletem
kozeliti meg a legjobban, mely hosszl és alapos tanulményokon alapszik, s melyet a nagy és
hires hazassagtorési esetek gondos vizsgalata utan sziirtem le egy maganyos, téli ¢jszakan. Ez
az elmélet a kovetkezo:

A szép asszonyok kozott, akik nem ragaszkodnak konokul hitvesi fogadalmukhoz, ép oly
szdmmal talalhatok a jokedvii, vidam, hizelkedd feleségek, mint a tiirelmetlen, idegeskedd,
orokké haragos hiszterikdk. De mindkét lelki allapotnak megvan a maga szilard és logikus
alapja, mely nem véletlenségektdl, s6t még csak nem is egyéni dispoziciotdl fiigg. A dolog
igy all: az az asszony, aki nem a férje hibaja folytan, hanem vagy a vére osztokélésére, vagy
egy mas férfi irant érzett szerelem kovetkeztében csalja meg az urat, mindenesetre igyekszik
leplezni a ballépését, mert akarmilyen romlott is, van annyi lelkiismerete, hogy eljarasanak
becstelenségét atérezze. Az ilyen asszony kedves és ragaszkodd az urdval szemben, s
feltinden hizelkedik neki, részben azért, hogy a hiitlenségét minél inkabb eltitkolhassa,
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részben azért, hogy legaldbb némikép karpotolja azt a szegény embert, akinek bizalmaval
ennyire visszaél. Ellenben a masik, aki a lelke mélyén meg van gyézddve rdla, hogy jogosan
cselekszik, aki mell6zott és vérigsértett martirnak tartja magat, vagyis roviden: aki lihegd
bosszuvagytol vezéreltetve siet a légyottjara: ez az asszony még annak a sziikségét se érzi,
hogy legalabb kiilsdleg a jo feleség alarcat viselje. Ez még a bosszi végrehajtasa utan is
ideges diihhel gondol az urara, s 6t okolja azért, hogy bukott és becstelen teremtéssé lett.

A megoldas tehat ez: egyik szimptoma se jogositja fel Ont arra, hogy teljes biztossagban
érezze magat, de viszont egyik se teszi teljesen megokoltta, hogy a felesége Onagysagat ilyen
alaval6 moédon meggyanusitani méltoztassék.
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VALAS ELOTT.

Az eset, amelyben ezuttal itélkeznem kell, igazdn sulyos lenne, ha nem jatszananak kozre
benne olyan koriilmények, amik a dontést 1ényegesen megkdnnyitik. Az a boldogtalan
asszony, aki a problémat elém terjeszti, bizonyara keserves tépelddések kozt keresi a meg-
oldast, - hogyne, mikor az 6 hite szerint, egész jovenddje kockan forog, - de én mar tisztaban
vagyok azzal: hogy bajara joforman nincs is segitség. Olvasséak el, kérem, a levelet s gondol-
kodjanak egy kissé azon a szanalomramélto helyzeten, amelybe egy szegény, fiatal teremtés,
ugyszolvan teljesen artatlanul belekertilt.

»Hét év eldtt mentem férjhez. Csaknem az egész id0 alatt tlirndm és szenvednem kellett,
férjem kozombossége €s durvasidga miatt. A legutolsod idékben mar annyira tlirhetetlen-
né valt a helyzetem, hogy valasra hataroztam el magamat s igyekeztem annak kikeriilhe-
tetlenségérdl férjemet is meggydzni. Ekkor férjem iizletében oly stlyos veszteségeket
szenvedett, hogy vagyonat teljesen elvesztette s nemrégiben csddbe jutott. Vagyoni
romlasunk férjem idegrendszerére oly erdvel hatott, hogy kénytelen voltam &t elme-
gyogyintézetbe szallittatni. Az orvosok egyértelmu kijelentése szerint férjem gyogyit-
hatatlan. Nem kell-e félnem hozzétartoz6im s a vilag itéletétdl, ha most boldogtalan
férjem ellen a valokeresetet beadom? Vagy pedig az ¢l6halott miatt 6rokre le kell mon-
danom a boldogséagrol, amiben hézaséletem tartama alatt egy percig sem volt részem?«

A stlyos megprobaltatasok kozott, melyekkel a sors ezt a mi rovid foldi életiinket teletiizdeli,
ez¢ az artatlan asszonyé bizonydra a legstlyosabbak egyike. Ha az emberek elkiilonitve
¢lnének a tarsadalomban s a vilag kritikajatol fiiggetleniil intézhetnék a sajat életiik sorsat,
akkor persze konnyti lenne a megoldaés; hiszen senkit se lehet arra kényszeriteni, hogy a ma-
sok hibaja miatt boldogtalan legyen. Ennek a fiatal asszonynak ép igy, mint valamennyitink-
nek, akik foldi zarandokutunkat végigjarjuk, kétségtelen joga van ahhoz, hogy az életét
széppé, kellemessé, vagy legalabb is elviselhetové tegye. Miért tlirné hat magan azokat a
rettenetes béklyokat, melyek szabad mozgasaban gatoljak? Amikor az oltar elé 1épett, 6 is
kétségtelentil arrol almodozott, hogy szeretetben ¢és dédelgetésben lesz része s ha illuzidiban
ily keservesen csalddott, semmiféle oktalan pedantéria nem kényszeritheti arra, hogy amiatt
az egész ifjusagat, sot az egész foldi ¢letét felaldozza.

Ha tehat a vilag itélete mi reank, foldi emberekre, k6z6mbds lenne, akkor ennek a szegény
asszonynak habozas nélkiil azt tanacsolnam, hogy adja be siirgdsen a vélopert. De vajjon
emancipalhatja-e magat egy comme il faut uri holgy a koriilotte €16 tarsadalom kritikajatol?
Vajjon javit-e ily koriilmények kozott a sorsan, s nem az tijabb megprobaltatasok utvesztdjébe
kertil-e, ha egy energikus 1épéssel a mostani helyzetébdl kiragadja magat? Lesz-e ereje, béke-
tlirése ahhoz, hogy a szivtelenség, a gonoszsag vadjat elviselje, amikor azt a szerencsétlen
férfit most, a romlasaban, magara hagyja? Mert barmennyire jogos az a torekvése, hogy ettdl
a kinos viszonytol megszabaduljon, a rosszakat, a ridegeket, a pletykara leselkeddket, de még
a jokat, az igazakat, a becsiileteseket se fogja soha meggy6zni afeldl, hogy csupan a multak
blineiért akar vigasztalan helyzetébdl kimenekiilni. A vilag, mely mindig szivesebben hiszi a
rosszat, mint a jot, - szentiil meg lesz gy6zddve a feldl, hogy gonosz, szivtelen és 6nzd terem-
téssel van dolga, aki ridegen, részvét nélkiil hagyja sorsara a beteg embert, az elmegyogyito
intézet szanalomraméltd ¢l6halottjat.

Mindez azonban felesleges tedria, mert ennek a fiatal asszonynak a sorsa sokkal vigasztala-
nabb, mint ahogy 6 sajat maga hiszi. Mert akar beadja a valopert, akdr nem adja, nekem az a
meggyozddésem, hogy az itélkezd birdsag amugy se fogja most mar elvalasztani az uratol. Az
Osszeférhetetlen viselkedést bizonyara a férj betegségével fogjak kontaktusba hozni, a
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hazassag ideje alatt keletkezett elmebaj pedig - nagyon helyesen - nem szerepel a tdrvényben
felsorolt valdokok kozott. Igy tehat csak elméleti jellegli az a tanacsom: hogy nyugodjék bele
szomoru sorsdba s vigasztalodjék meg azzal (ami, fijdalom, nagyon csekély vigasztalas),
hogy ez az egész foldi ¢let sem egyéb, mint bevallott és gondosan titkolt szenvedések
sorozata.
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A MUVELETLEN FELESEG.

A hézasuland6 legényeknek nem mindennapi példanya az a fiatal tr, aki a kovetkezd, még az
én prakszisomban is ritkan el6fordulo esettel jarul maganbolcsi itéldszékem elé:

»Az ugynevezett lateiner-palyak egyikére késziilok €¢s mar nem sok id6 valaszt el az
egyedill idvozitd diploma elnyerésétdl. Szeretek egy kislanyt, aki, igy érzem, megfelel
az egyénisé¢gemnek, s akit dszintén nagyrabecsiilok sok olyan erényeért, amelyeket a
modern lanyok legfeljebb ha konyvekbdl ismernek.

Minthogy mar tal vagyok azon a koron, melyben az ember egy orszagot adna - egy kis
bajuszért, de a komolysagra hajland6 felfogasom miatt is, ez az érzés nem afféle
wtroubadour-szerelem«, nem a szalmakéve tiize. Nem pattogd lang, hanem olyan, mely
talan tartosan melegit és vilagit.

Es minket mégis: rettentden nagy iir valaszt el egymastol. Nem érzelmeink fokanak,
vagy mindségének kiilonbsége, de - értelmi kiilonbség. O természetes ésszel béven meg
van aldva, ami sokszor csakugyan tobbet ér maganal a tudasnal is, de én, a férfi, a femi-
nizmus hive vagyok, mig 6 meg a kore azt tartjak, hogy minden jol van gy, ahogy van.

Az én feminizmusom pedig, réviden szdlva, abban all, hogy a miivelt nének az uraval,
helyesebben a férjével, jogilag, tarsadalmilag, érzelmileg tokéletesen egyenrangunak
kell lennie. Ha nem igy van, akkor - szaporitsuk a korcsmdknak ugyis elenyészden
csekély szamat, de ne alapitsunk csaladi fészket.

Es ezen a ponton 4gaznak el a nézeteink. En azt vallom és nyilvanitom is, hogy a bol-
dogsaghoz, megfeleld koriilmények kozott, miiveltség is kell. Nem ahhoz a boldog-
saghoz, mely taldn pillanatnyira a ldzas mamor tiizébdl taplalkozik, de amelyet egy
becsiiletes, a ndt mint segitdtarsat is becsiild, miivelt és fejlett 1¢lek kivan.

Az a hazassag, melyben a két fél kozott akar nagy tarsadalmi, akdr nagy vagyoni, felfo-
gasbeli, érzelmi vagy miiveltségi kiilonbségek vannak: igazan tartos boldogsagi nem lehet.

Es most az egyik oldalon itt vagyok szerény magam, ezekkel az én 6sdi, becstelen és
elmaradt gondolataimmal és a masik oldalon a kisleany és kore, mely, azt hiszem, szivre
tett kézzel megeskiiszik minden pillanatban a boldogsagos ¢s magassdgos mennyorszag
valamennyi szentjére, hogy a ldnynak, ha nevét hiba nélkiil le tudja irni, - untig elég.

De most jon a probléma. Hosszas targyaldsok és diplomaciai jegyzékvaltasok utan ra
tudtam venni a menyasszonyomat, hogy egy joravalo tanitonotdl leckéket vegyen. A
leckék megkezdddtek, de ezzel a szegény lanyra rossz napok virradtak. Eltekintve attol,
hogy neki maganak se volt valami nagy kedve ehhez a munkéhoz, de amint hire jart,
hogy felnétt lany 1étére kis gimnazistaknak valo konyvekbdl tanul, mindeniitt ginyosan
¢s nevetve beszéltek rola. Az ugratasok, az ingerkedések napirenden voltak, ehhez
jérultak olyan jotanacsok, hogy: »Kar tanulni, Ggyis elfelejti az ember«, meg hogy
»f0zni tudjon és schluss!« és mas effélék, amelyek a csacsi-lanykat végre annyira
elkeseritették, hogy ugy odacsapta a grammatikatol, meg a természetrajztol kezdve az
0sszes tudomanyokat, hogy talan még az itélet napjan se tdimadnak fel. S most gyongéd
célzasokat tesz a tudomannyal egybekotott boldogsagra.

Ha még megemlitem, hogy anyagi igényeim nincsenek €s hogy a makkhetest alig tudom
megkiilonboztetni a zoldfels6tél és minden, amit kivanok, az, hogy a feleségemet
mindig derilisnek lassam és hogy szellemileg is minél magasabbra helyezzem, hat ugy-e
elhiszi, hogy kimondhatatlan érzések tombolnak bennem, nemesnek, becsiiletesnek ¢és
szépnek tudott és érzett terveimnek ilyetén kudarcéan.«
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Azt mondtam, hogy ez a fiatal ir nem kozonséges példanya a hazasulandd legényeknek, s
meg vagyok rola gyézddve, hogy olvasdimat is ép ugy meglepi ez a levél, mint engem, aki
egyébként a legnagyobb kiilondsségekre is el vagyok késziilve t. polgartarsaim részérdl.
Hogyan, hat még ¢élnek manapsag olyan emberek, akiket efféle, magasabbrendl kicsiségek
bantanak, amikor arrdl van szo, hogy egy szép, virulo, szerelemtdl ég6 teremtést a magukéva
tegyenek?

Megill az eszem, mikor ennek a fiatal urnak a komoly és becsiiletes levelét végigolvasom.
Majdnem a szavamat merném ra adni, hogy ilyen példany még sohase keriilt a szemem elé¢;
pedig mar ugyancsak elég fiatal embert lattam, aki habozva gondolt arra, hogy a legénykori
fliggetlenségérdl lemondjon. De ezeket tavolrdl sem a valasztottjuk miiveletlensége aggasz-
totta, hanem vagy az a koriilmény, hogy a szoban forgd ifji holgy nem hoz magéval takarék-
konyvet a hazassagba, vagy az, hogy nem igen jart arrafelé, ahol a szépséget osztogatjak. De
olyan férfi, aki a menyasszonya szellemi nivdja miatt akadékoskodik, még a panamistaknal is
joval kevesebb akad ebben a tejjel-mézzel folyo orszagban...

A levélnek és irgjanak szokatlanul magas szinvonala azt a kotelességet rojja ream, hogy
magam is a legnagyobb komolysaggal valaszoljak a hozzam intézett kérdésre, s ezt annal szi-
vesebben teszem, mert, istennek hala, megnyugtat6 valaszt adhatok ennek a fiatal skeptikusnak.

Megnyugtathatom elsésorban annak a kozismert igazsagnak a felemlitésével, hogy a
miiveletlenség és az ostobasag tavolrol se analog fogalmak. Az a fiatal leany, aki nem ismeri a
természetrajz elemeit, nem besz¢él németiil vagy angolul, s6t még arra se képes, hogy egy
orfeumkuplét a zongoran eljatsszék: ettél még a vilag legokosabb teremtése lehet, aki egy kis
joakarattal késobb is podtolhatja mindazt, amit a serdiild kordban elmulasztott. Az ostoba
feleség a legnagyobb istenatka; de a miiveletlen kdnnyen és kényelmesen formalhatd, persze
csak akkor, ha a hozomanyan kiviil a szerelmet is magaval hozza az ura hdzdhoz. A miiveltség
csak kiilsé méaz, melyet mindenki magéra vehet, aki erre a természettdl kvalifikalva van. A jo
¢s szerelmes asszony (feltéve, hogy jo és intelligens férfihez keriil) ezt ép ugy megtanulja,
mint a vendéglatas vagy a hdztartads semmivel se konnyebb ¢&s elsajatithatobb miivészetét.

Hogy az a fiatal leany most elkeseredve dobta a sutba az unalmas iskolai konyveket, ez,
tisztelt aggddo uram, ne ejtse ont kétségbe. Ez az iddszak s ezek a koriilmények nem alkal-
masak arra, hogy a szegény kis menyasszonyat tanulasra serkentsék. De ennek nem is ez a
modja.

Ha On bizonyos benne, hogy az a szép kis teremtés szereti, akkor ne féljen, s ne nyugtalan-
kodjék egy pillanatig se: majd meglatja, milyen szivesen fog 6 tanulni akkor, ha nem egy
szaraz ¢és idegen tanitond, hanem az ¢ gyongéd, finomlelkli uracskéja fog praelegalni neki a
hofehér csaladi lampa alatt. Barmennyire imadjak is egymast, egyszer majd mégis elérkezik
az a pillanat, amikor az 6rokds csokolozast is megunjak, s akkor, két mamoros 6ra kozott, On
elé fogja venni a fiokbol a foldrajzot és a természetrajzot, st talan az oreg Toussaint-
Langenscheidt mestert is, s igy szol ahhoz a himzettk6tényes kis ndi 1ényhez, aki a széke vagy
barna hajfiirteivel gyongéden odasimul Kegyedhez:

- Most pedig, draga szivem, egylitt fogunk tanulni egy féloracskat... Mert én nem elégszem
meg azzal, hogy téged a legtokéletesebb asszonynak tartalak a foldkerekségén, hanem azt
akarom, hogy az egész vilag annak tartson...

Majd meglatja, hogy akkor nem fogja elhajitani sem a nyelvtant, sem a természetrajzot,
hanem haélasan és szeretettdl sugarz6 pillantassal néz majd a Kegyed hiiséges szemébe, s igy
sz6l, mikdzben a komoly ura nyakat a gdmbolyl karjaival atoleli:

- Edes vagy...
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OTVEN SZAZALEK.

Egy levél van eldttem, mely ismét meggydzden bizonyitja, hogy a kartyazas milyen belatha-
tatlan veszedelmekkel jar. Egy szegény és sajnalatraméltd férj irja, aki afeldl panaszkodik,
hogy a felesége innen-onnan mar haldlra gyotri a kartya miatt. De értsiik meg egymast:
Onagysaga nem azt kifogasolja, hogy az ura mindennap 6rdkon &t jatszik, - ugy latszik,
tisztdban van vele, hogy itt mar a prédikaci6 nem sokat ér - hanem azt, hogy nem kap
elegendd gibicpénzt. A férjt6l ugyanis, mikor esténkint a csalddi tlizhely mellé hazatér,
szigoruan megkérdezi:

- Mennyit nyertél?
- Tiz forintot, feleli rosszat sejtve a szerencsétlen alsosjatékos.
Onagysaga ekkor 6sszerancolja a homlokat s igy szol:

- Mivel a hazassagi szerzédésiink szerint minden vagyonunk kozos, a kértyanyereségbdl is
kijar nekem 6t forint. Szivesked;jél tehat atnyujtani a pénzecskét...

A férj fizet, mint a koles, akkor is fizet, ha a partie tetemes veszteséggel végzodott, mert annyi
esze mar van, hogy a veszteség bevallasa mindig csaladi katasztrofaval végzodik. Az édes
teremtés ugyanis csak akkor nyugszik bele az ura jatékos szenvedélyébe, ha ez a passzid
jovedelemmel jar, ellenben rogton haragos sarkdnnya valtoznék at, ha a kartyazas a csaladi
vagyont csokkentené. Igy tehat csak nyereségrol szabad beszdmolni eldtte, holott a logika azt
mondana, hogy Onagysaga a veszteséghez is tartozik hozzajarulni a koételes 6tven szazalékkal.
De hol az a feleség, aki a logikat respektalja, mikor a logika anyagi hatrannyal jar rdja nézve?
A szegény férj, akinek e téren, tigy latszik, szomorua tapasztaldsai vannak, nem is mer besza-
molni a minuszrél, hanem - mivel egy gylisziinyi furfangossdg ¢ benne is csak van - néha
artatlan arccal ezt mondja:

- Nem nyertem €és nem vesztettem, cicam, mert egyaltaladban nem jatszottam. Az utdbbi
idében ugyanis gyakran konstatdltam magamon, hogy a jaték izgalmai nagyon megviselik az
idegeimet. Igy tehat szigoruan elhataroztam, hogy vagy két-harom hoénapig nem veszek
kartyat a kezembe...

Aki azt hiszi, hogy Onagysagat az efféle jdmbor ravaszsagokkal el lehet bolonditani, az meg-
lehetdsen téved, mert ennek a kegyetlen holgynek egy boszantd tulajdonsaga van: rogton
megismeri, ha a szegény ura hazudni prébal. Ilyenkor félényesen elneveti magat:

- Dragam, ne fiillents, mert ehhez neked még egy szemernyi tehetséged sincs. Eldszor is:
mindjart pislogsz, amikor nem mondasz igazat, masodszor: képtelen ostobasagokat beszélsz
0ssze-vissza. Mert ugyan kivel akarod elhitetni, hogy te az idegeid kimélése céljabol le tudnal
mondani a kartyajatékrol? Még akkor is kartyaznal, ha az idegeid ugy kiallandnak a testedbdl,
ahogy az acélrugok a régi és vedlett kanapébol; sot: afeldl is bizonyos vagyok, hogy a haléalos
agyadon is be fogod néhanyszor mondani az uhut és a gromobojt... A dolog ugy all, hogy
fukar kutya vagy, - de figyelmeztetlek, hogy hidbavalé minden faradsdgod, mert eszemben
sincs, hogy a mai 6tven szdzalékomrdl lemondjak...

A szanalomraméltd csaladapa, - aki mindezt, konnyek kozt, megirja nekem - borzasztdan el
van keseredve a felesége szekatirai miatt, mert ha a csaladi békességet meg akarja Orizni,
olyan napokon is kénytelen gibicpénzt adni a feleségének, amikor sulyos veszteséggel zarta az
iizletet. »Mit tegyek, mondja meg, hogy mit tegyek?« - kialt fol elkeseredve a levele végén.
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- »A kartyarol nem tudok lemondani, - mi mas gyonyoriiség van az életben, mint az a rongyos
kis alsosjaték? - viszont az az igazsagtalansag is 1azit, hogy a feleségem néha az utolsé 6t-
forintosomat is kizsarolja beldlem. Ha nyerek, isten neki, szivesen gavalléroskodom, de hogy
a veszteségbdl is gibicpénzt adjak, ezt mar kedves ndm 6nagysaga csakugyan nem kivanhatja
télem.«

Hogy ennek a sorsiildozott férfilunak igaza van, azt a valodi gentlemanek nem tagadhatjak, sot
azt hiszem, maga 6nagysaga se tagadna, ha véletleniil dszintén beszélne. De a dolog ugy 4all,
hogy ez a tehetséges hitves szandékosan nem beszél Oszintén, mert 6 azon a nézeten van,
hogy a kartyazd férj a jog fejében koteles adot fizetni a feleségének. Jol tudja 6, hogy a
tekintetes ur néha vesziteni is szokott az alsosjatékban, de furfangosan behunyja a szemét, s
vakon hisz a folytonos nyereségben, mert ez a hite igen szépen jévedelmez neki. Es - mi
tagadas - ez a rendszer tényleg kitlind, s a legmelegebben ajanlhatdé minden asszonynak,
akinek kartydzo ura van. A prédikaciokat ugyanis a t. férjek nyugodtan kibocsatjak a fiiliikon,
de a pénzbirsag rettentden faj nekik, fokép, ha el6zdleg mar a partnerek is elszedték a bankoi-
kat. Ha van egy mod, mellyel a kartyaszenvedélybdl kigyodgyithatéd valaki, igy ez csakugyan a
legjobbak koziil valo.

29



A BUNJELEK.

Egy uriasszony varatlanul hazaérkezett a fiirdobol, s hazias kis perszona 1étére az volt az elsd
dolga, hogy az ura elhanyagolt szalmadzvegy-hdztartdsat rendbehozza. Szenvedélyesen
nekifogott a tisztogatasnak, a gallérokat kivette a kredencbdl, ahol a nagysagos ur tartogatta
Oket, a samfakat, melyek az ebédldasztalon allottak, ismét kivitette a fiirdészobaba, aztan egy
jO0 gazdasszony lelkesedésével fogott hozza a kiilonb6z6 ruhanemiiek kiklopfolasanak. Ter-
mészetes, hogy ekdzben az ura minden 6ltozetének zsebeit gondosan atkutatta, mert az ilyen
szorakozott szalmaozvegytdl kitellik, hogy egy 6tost vagy tizest is benne felejt a kabatjaban.
De pénzt a hliséges feleség nem talalt. Ellenben talalta a kdvetkezo targyakat:

1. Egy szines piké-mellény zsebében két néi hajtiit.

2. Egy lustre-kabatban egy nikkel-cipdgombolot, holott az ura mindig flizés-cipot visel.
3. Egy vilagos tennisznadrag zsebében egy ndi csipkezsebkenddt. Végiil

4. egy sziirke, nyersselyem mellényben a kovetkezo levelet:

»Czuczigam, ma esde nem kereshettlekk fol, mert a s6gornémall budara kel meni, de
holnap esde folcsengetekk hozad muczi, maj megesz a tlirelmetlenség, annyira kivan-
lakk mar. P4, gondolj ram és fekiiggy le korann, mert holnap megin karikék lesznekk a
draga szemed alatt. Tusi.«

E mitéargyak lattara a szerencsétlen feleség elajult, de késdbb, mikor nagynehezen magahoz
tért, mar sokkal radikéalisabb modon nyitott zsilipet felldzadt szenvedélyeinek: az urat, aki a
hivatalbol mosolyogva hazaérkezett, kétszer egymasutan hatalmasan pofoniitotte...

Amint lathatjédk, ez a derék né nem télem varja a probléma megoldasat, hanem onkényesen
belekontarkodott a mesterségembe. O valdsziniileg a pofonokkal egyelére be is fejezte a
lovagias ligyet, de nem igy a szegény férj, aki ma hatoldalas levélben panaszolja el nekem a
torténteket, s valosdggal konyordg, hogy - mint & mondja - sziveskedjem &t kihozni a
slamasztikabol. Mert a pofon - fejezi be a levelét - csupan latszolagos elintézése az ligyeknek,
a java bizonyara csak ezutan kovetkezik, s mérget lehet venni ra, hogy kedves neje dnagysaga
még az eziistlakodalma napjan se fog megfeledkezni a cucigarol €s a mucigérol...

Mivel mindig szigori kotelességemnek tartottam, hogy szerencsétlen embertarsaimat a
slamasztikabol kiragadjam, szivesen felsorolom azokat a médokat, melyek koziil a férj ilyen
esetekben, az egyéni izléséhez képest, valogathat. Ime:

a) Az ember egyszeriien elraktdrozza a pofonokat a melancholikus emlékei koz¢, j6 darabig
martir-arccal jar a haz koriil, s oly fajdalmas mosollyal eszi a levesét, mintha egyike lenne
azoknak a szenteknek, akiket artatlanul olajban féztek meg.

b) Egyszeriien szabadjara engedjiik magunkban a humoristat, megcsokoljuk szeretett hitve-
siinket, mintha semmi se tortént volna, s bizonyos elismeréssel igy szolunk hozza:

- Sohase hittem volna, cicam, hogy ilyen nagyszerti 6kl6d van...

¢) Kijelentjiik, hogy a hajtliket, a cipdgombolot, a zsebkenddt, s a levelet kujon barataink
csempészték a zsebeinkbe, direkte azzal a célzattal, hogy egy-két meg nem érdemelt pofonhoz
juttassanak benniinket.

d) Leslitott szemmel, a szemérem pirjaval az arcunkon, csokoljuk meg energikus hitvesiink
kezét, erészakkal az Oliinkbe vonjuk Onagysagat, aztan nemes Onbeismeréssel igy szolunk
hozza:
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- Nem hozakodom el6 ostoba fiillentésekkel, mert ugyis tudom, hogy sokkal tobb az eszed,
semhogy nevetséges kifogasoknak feliilnél. Hat bevallom inkébb, hogy igenis kirugtam a
hambo6l, de nem azért, mintha téged, dradgam, nem szeretnélek, hanem azért, mert én se
vagyok jobb a Dedkné vasznanal, illetve a tobbi, korhelykedd szalmadzvegynél. Az ember
csupa unalombdl és virtuskodasbol koveti el ezeket a csacsisagokat, melyeket - hidd el nekem
- hogy azonnal megban. A pofonokat tehat kdszonettel fogadom, mert csakugyan rajuk
szolgéltam, ellenben te is megtanulhatod most, szivem, hogy a pénzes fiokot €s a hatvan éven
aluli férjet sohase szabad Orizetleniil hagyni...

Hogy a négy mod kéziil melyiket valasztja, azt mar egészen Onre bizom...
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TANCISKOLA.

Gyermekkoromnak sok keserves 6rdjat juttatja eszembe az a levél, melyet egy komoly ¢és
tiszteletreméltd asszony intéz hozzam, aki arrél panaszkodik, hogy a tizenkétesztendds fiat
nem irathatja be a tanciskoldaba, mert az ura elvileg ellene van az efféle mulatsagoknak. A
kisvarosban, ahol laknak, egy kedves, dreg madame tanitja az ifjusdgot a bosztonra és a
keringore, s az eldkeld tarsasag minden kiskora tagja odajar esténként a kaszinoba, hogy ezt a
fontos ¢és életbevagd tudomanyt elsajatitsa. De az ¢ kis fia nem jarhat a tobbiek kdz¢, mert a
gyerek édesapja, aki torvényszéki elndk, s igy a hivatalanal fogva nagyon komoly ¢€s szigoru
ember, semmikép se akar beleegyezni abba, hogy az apré legényke is beélljon a colonne-ba.
»Inkabb a fizikat, meg a latin igeragozast tanulja meg!« - mondja a feleségének, mikor a
deré¢k urnd azzal hozakodik eld, hogy 6 is tokéletes gentlemant szeretne faragni a kicsike
fiabol. A gyerek tehat nem jar a tanciskoldba, ami az anyanak nagyon faj, annyira f4j, hogy
ime, nekem panaszolja el a szomorusagat, s azt a kérdést intézi hozzam: vajjon ¢én is ellene
vagyok-e annak a kozkeleti szokésnak, hogy a gyerekek ne csupan az elméleti tudomanyok-
ban, hanem a testi ligyességben is idejekoran kiképezzék magukat.

Megtagadnam a multamat, ha egy percig is habozndm a vélasszal: nem, nagysagos asszo-
nyom, én abszolute nem helyeslem az ura felfogdsat, s a legnagyobb hatarozottsaggal azt
mondom Kegyednek, hogy jarassa a kis fiat a tanciskolaba. Oh, még nagyon is az emléke-
zetemben ¢€lnek azok a régi, havas, téli esték, amikor a kis barataim és baratnéim mind oda-
jarultak a madame Perrey de Perron szine elé, s egy-egy uricsalad szaldonjaban, kedves
zongoraszo mellett, illegették magukat a tiikorfényes parketten, mintha csupa liliputi marki és
markiné tancolt volna a piactéri emeletes haz fiiggdnyei mogott. En csak az utcarél néztem a
boldogan kering6z6 parokat, mert koravén kis fi létemre valami szOrnyli ostobasagnak
talaltam, hogy eszes emberi lény efféle céltalan mozdulatokkal szérakozzék. En ezalatt inkabb
a gorebjeimmel és a lombikjaimmal bajlodtam, magam készitette bengali tiizekkel ejtettem
rémiiletbe az egész hazat, s gunyosan széltam a pajtasaimhoz, ha a tanciskolabeli diadalaikkal
el6hozakodtak:

- Ugyan mit hencegtek azzal, hogy ugralni tudtok? Az az ordngutang, amelyet a minap a
vasartéren mutogattak, még sokkal szebben ugral, mint ti...

Igy néttem fel, mint az tligyetlenség és a szogletesség szobra, s csak késdbb, évek mulva,
mikor magam is belebolondultam az egyik kékszalagos kis markindbe, gondoltam megint
elfacsarodd szivvel az Oszhajl, francia matronara, akinek tudomanyat valaha az ostoba
fejemmel annyira megvetettem. Akkor, amikor a gesztenyehaju kisleany, az én édes almom,
hofehér csipkeruhdban jelent meg a didkmajalison, s igy szolt hozzdm, az adamcsutkas
kamaszhoz:

- A masodik négyest a maga szdmara tartogatom... Mar sokan kérték, de mindenkinek azt
hazudtam, hogy magaval tancolok...

Egy tizenotéves, gyonyorli kis leany mondta ezt, s én kiszaradt torokkal, reszketd térd-
kalaccsal alltam be a tobbiek koz¢ a colonne-be, szazszor megatkozva magamban a gorebeket
¢s a lombikokat, sét az egész gérdog nemzetet, amely a rdla elnevezett tiizeket kitalalta. Csak
ekkor éreztem, hogy az 6sszes vegytani ¢és fizikai tudoményomat szivesen cserébe adndm, ha
tancolni tudnék, mert ugyan van-e olyan vegyiilet a vildgon, amely ennek a kékszemii kis
teremtésnek egyetlen mosolyaval felérne? De a négyest azért vitéziil végigtancoltam, - csak a
jo isten a megmondhatdja, hogyan torténhetett ez meg minden nagyobb botrany nélkiil - s a
katasztrofa csak akkor allott be, amikor a cigany egyszerre csardasba csapott at a francia
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négyesbodl, s a kis tdncosndm csillogé szemmel varta, hogy a derekat atdleljem. De hidba
varta, mert én szégyenkezve lesiitdttem a szememet, s igy sz6ltam hozzd, mikézben az erdd
fai ginyosan redm mosolyogtak:

- Bocsanat, de én nem tudok csardast tancolni...

Koriilbeliil huszondt esztendeje ennek, de még most is emlékszem a kékszemi leany megvetd
mosolyara, s még most is elfacsarodik a szivem a fajdalomtol, mint akkor, amikor a bakonyi
erdd harmatos kis tiindére kacagva otthagyott a tisztas kdzepén...

Lassa, nagysagos asszonyom, ezért tanacsolom Kegyednek, hogy a kis fiat minél slirgésebben
irassa be a varosukban miikddé tanciskoléba, tekintet nélkiil a férje elveire, st tekintet nélkiil
amaz ¢sz-okokra is, melyet egy zord torvényszéki elndk a hasonlo 1éhasagok ellen felhozni
tud. En azt mondom, hogy az embernek ebben a nagy komédiaban nem a szerves vegytan, a
fizika vagy a geométria tudasa adja meg a biztossagot és az dnérzetet, hanem az, hogy jobban
tud bosztonozni, mint a tobbi, hogy a korcsolyapalydn még tobb nyolcast tud csindlni, mint a
leglelkesebb szocialista. Ha azt akarja, hogy a kis fiabol majd valamikor boldog, nyugodt és
onérzetes ember legyen, akkor tanittassa ki mar idejekordn minden testi ligyességre, s inkabb
ne banja, ha egy-két elégségest is hazahoz a félévi bizonyitvanyaban. Az elégségesek nem
fognak neki késdbb szomorusagot szerezni, de ha a kering6t nem tudja, higyje meg nekem,
hogy még akkor is lathatatlan konnyeket fog ontani némelykor, amidén mar a bajusza és a
szakalla kiserked.
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DELELOTTI LATOGATASOK.

Nagyon halas vagyok annak az olvasémnak, aki az alabb kovetkezd kérdést hozzadm intézi,
mert alkalmat ad nekem ahhoz, hogy egy nagy ¢és kellemetlen tarsadalmi félszegséget szoéva
tehessek. A tarsadalom ugyanis annyira konzervativ, hogy a mas biztatasa nélkiil még a leg-
égbekialtobb abszurdumokhoz is szinte beteges félelemmel ragaszkodik. Oriilok, hogy én
lehetek az, aki ezt az ostoba abuzust - meg vagyok gy6zdédve rola, hogy minden olvasom
oromére - kikezdhetem.

A probléma ez:

»Az On készsége, amellyel mindennapi problémadiban a masok dolgaival foglalkozik,
engemet is mar régen a hivei koz¢é avatott. De nem gondoltam volna, hogy lesz idd,
amikor nekem is oda kell jarulnom az On itélészéke elé. Nem gondoltam, mert nyu-
godtan, megelégedetten élek, derék férjem van, aki mellett semmiben hidnyt nem szen-
vedek s mondhatndm, a legboldogabb vidéki asszonyok kozé tartozom. Azaz: tartoz-
nam, ha azon a kis, de sokszor roppant kellemetlen szokason feliil tudnék emelkedni,
amely éppen ugy bosszantja a vidéki, mint a févarosi asszonyokat. Ez a szokés, amelyet
én oly nagyon kellemetlennek talalok: a délel6tti, igynevezett staats-vizit. Aki a vizitet
teszi, annak még nem nagyon kellemetlen, mert bizonyara akkor szanja ra magat,
amikor ideje van. De arra soha sem gondolnak, - s ha gondolnanak, se tehetnének rola -
hogy a megvizitelt hdzban is éppen akkor van-e ideje a haziasszonynak? Itt én a polgari,
uri tarsadalom asszonyait értem s nem a komornakkal, lakéjokkal és egyéb cselédséggel
dusan felszerelt arisztokratdkat, akiknél a délelétt megtett pro vagy kontra vizit unalom-
iz6 mulatsag gyanant is szerepelhet a napi programmban. De a polgari, ri asszonyok
éppen a délelotti ordkat hasznaljdk hazi dolgaik elvégzésére s a vizitelések e megszokott
ideje majdnem mindig kellemetlenséget hagy maga utan. Mivel védekezhetik tehat e
kotelezd szokés ellen az ember? Nem kellene-e megkdvetelni, hogy - ha a déleldtti
vizitek meg nem sziinhetnek - eldre bejelentsék, hogy mikor kell tartanunk t6liik?«

Hogy ez az én ismeretlen olvasondm ezrek €s ezrek nevében beszél, azt talan nem is kell
mondanom, hiszen a polgari csaladok korében valdsziniileg egyetlen asszony sincs, aki a
délelotti vizitelést - mar t. 1. amennyiben nem 6 vizitel, hanem néla vizitelnek - ne tartana
ostoba és kellemetlen szokasnak. Vannak bizonyara olyan holgyek is, akik be vannak rendez-
kedve az efféle latogatdsokra - magnasasszonyok, akiknek nincs egyéb dolguk, mint a repre-
zentalas és szerepld viszketegben szenvedok, akiknek az az egyetlen dlmuk, hogy a magnas-
asszonyokhoz hasonlitsanak - de a nagy tobbségnek feltétleniil kellemetlen ez a céltalan és
egyligyii hagyomany. A polgari csaladoknal a délelétt a munka ideje; a hdziasszonynak a
konyhéban, a tisztogatasnal is dolga akad - ha egyéb nem, hat a feliigyelet - s nagyon termé-
szetes, hogy ilyenkor nem 06ltozik fel olyan gonddal, mintha a baratndi zsurjdra menne. S6t: a
legtobb asszony délelott viseli el azokat a bizonyos velezpongyolékat, amiket még a legszerel-
mesebb férj se talal ellenallhatatlanul igézének. Az is gyakori eset, hogy a fodrasznd csak déli
harangszo utan allit be a lakasba s dnagysaga, szegény, még a késé déleldtti 6rdkban is arra
van karhoztatva, hogy boglyas hajjal teljesitse a haz érangyaldnak kotelességeit. Mindez, ha
idegen nem allit be, egyaltalaban nem tartozik a szerencsétlenségek koz¢é, mert Mari, Julcsa és
a fliszeres legénye el6tt még a legkacérabb asszony se 6hajt megjelenni a csabito tiindér sze-
repében. A baj csak ott kezdddik, mikor a szegény, pongyolaruhés asszony, aki ép a szakécs-
ndvel polemizal a vasarcsarnok kurzusai feldl, egyszerre ijedten csapja be az eldszoba ajtajat s
igy sz6l, mikdzben sietve eltlinik a haloszoba fliggonyei mogott:
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- Jesszusom, vendég érkezik, pedig még a hajamat se hoztam rendbe... Mondjak meg, hogy
egy pillanatnyi tiirelmet kérek... Az 6rdog vitte volna el azt a szokast, hogy ilyen id6ben
zavarjak meg az embert...

Szaz eset koziil kilencvendtben a vendég tizenot percig egyediil kénytelen tildogélni a fogado-
szobaban, mig a haz urndje ideges izgalommal kapja magara a diszesebb pongyoldjat. Csak
ekkor fogadhatja végre kipirult arccal a latogatojat s jatszhatja a boldogsagban uszé hazi-
asszonyt, mig a lelke mélyén szorongva gondol arra, hogy a tiirelmetlen ura megint kénytelen
lesz varakozni az ebédre, ami szinte csaladi szerencsétlenségszamba megy nala...

Alig van kozépsorsu, polgari csalad, ahol a déli latogatds nem a fentebbi példa szerint jat-
szodnék le s mégis, csodalatos: még a legkisebb vidéki varoskéaban is gorcsdsen ragaszkodnak
ehhez az esztelen divathoz. A férj, aki éhesen érkezik haza a munkajabol, illatos bokokat
kénytelen mondani, holott alig varja, hogy a leves az asztalon legyen, a gyerekek sirva
fakadnak, a szakdcsné karomkodik, de azért mindenki belenyugszik abba, hogy a Staats-vizit
olyan uri hagyomany, melytél a jonevelésii ember el nem térhet. S mindez azért, mert
senkinek sincs batorsaga hozza, hogy ezzel az egyligyiiséggel szakitson. Ha megvolna a
batorsaga, akkor vagy egyszeriien letagadtatna magat, vagy igy szolana nyugodtan minden
ismerdséhez:

- Kedvesem, én, fajdalom, nem vagyok grofné, akinek a piperézkedésen kiviil nincs dolga...
En csak egy szerény, polgari asszony vagyok, akinek délelstt egyéb a hivatisom, mint hogy
vendégeket fogadjak... Ha tehat megtisztel azzal, hogy eljon hozzam, akkor ne délelott j6jjon,
hanem délutan, amikor mar végeztem a dolgaimmal... Mert a hazirendemet, ne haragudjék
¢desem, de eszemben sincs felforgatni az idegen emberek kedvéért...
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AZ OZSONNA-KAVE.

- Helyesnek és illendének tartja-e, hogy harom jo baratné - mind a hdrom eladosorban levd,
fiatal leany - délutan, séta kdzben, betérjen egy utbaesd kavéhazba, nem azért, hogy ujsagot
olvasson vagy a férfiakkal kacérkodjék, hanem azért, hogy az ozsonna-kavéjat megigya? Lat-e
ebben, tisztelt etikett-cs6sz uram, valami nevezetes illetlenséget? Meg lehet-e itélni a fiatal
lednyokat, ha férfi-garde nélkiil merészkednek betérni egy olyan helyiségbe, amely kiilonben
a férfiak kényelmére szolgal?

Ezt kérdi télem egy kivancsi olvaséondm, aki - magunk kozt szélva - nagyon naiv és tapasz-
talatlan teremtés lehet, ha azt hiszi, hogy a budapesti kavéhaz elsdsorban a férfiak kényelmére
szolgal. Ki hitette el vele ezt a hallatlan hazugsagot? Igaz, hogy a magyar székesfdvarosban a
férfiak se idegenkednek a kavéhaztol, de tessék csak benézni egy ilyen helyiségbe délutan 6t
¢és hét ora kozott: az dsszes marvanyasztalok f616tt malomkdénagysagu néi kalapok viritanak, s
az asszonyok csicsergésétol, melyet bizonyos tulzassal orszagos vasarnak is lehetne mondani,
az ember még a sajat hangjat is csak nehezen hallja meg. Ez kiilonben annyira kdzismert tény,
hogy a derék idegenek, akik mulatokedviikben néha benniinket is megtisztelnek a latogatasuk-
kal, kiilon programmpontnak tekintik a pesti kavéhazi flirteket. A budapesti kdvéhaz ép oly
specialitasképpen szerepel a muvelt nyugaton vagy a miiveletlen keleten, akar a velencei
Lido, vagy a semmittevoktél hemzsegd, napolyi tengerpart.

A fiatal holgy tehat, aki a kavéhazrol, mint prononszalt férfitanyardl beszél, onkénteleniil
elarulja, hogy nem igen szokott megfordulni a hires marvanyasztalok tajékan, s ez a beisme-
rése nagyban menti azt a naiv kérdést, melyet levele végén hozzam intéz. Mert a kérdés
ugyancsak naiv. Ugyan mit képzel ez az artatlan, holdbéli kisasszony? Ha Budapesten harom
leany férfikisérd nélkiil beiil egy kavéhazba, tiz percen beliil, minden valésziniiség szerint, a
kovetkezd inzultusokat lesz kénytelen eltlirni:

A kornyék Osszes férfivendégei a leggytjtobb pillantasaikkal intéznek ostromot ellentik.
Okvetlen akad egy sndjdig fiti, aki, az asztaluk mellett elhaladva, igy sz6l hangosan a baratjahoz:
- Nézd csak, milyen aranyos babak ezek!

Egy oreg ur - a kdvéhaz ismert, vén csirkefogodja - az ujsagos fiuval illusztralt lapokat kiild
nekik, melyeknek margojan ez all:

- Kérek valaszt, vajjon megismerkedés lehetséges-e?

Egy tekintélyes férfiu, - aki eziistzsinoros sipkat visel, ezzel a felirdssal, hogy: Telefonkezeld
- leereszkeddleg megjelenik az asztaluk mellett, s nydjasan igy sz6l hozzajuk:

- A sz6ke kis nagysadat a telefonhoz hivjak!

Mondani se kell, hogy a telefonfiilkében egy kedves bacsi varakozik a széke kis nagysadra,
aki korrekt és udvarias bemutatkozas utan a sz&ép ismeretlent kedélyes vacsorara hivja meg.

Nagyjaban, efféle kalandok varakoznak a fiatal holgyekre, akik férfi-garde nélkiil mennek be
uzsonnazni a kavéhazba. Ha akadnak leanyok, akiket az ilyen epizddok mulattatnak, azok
minden habozés nélkiil elfoglalhatjak helyiiket a népszerii marvanyasztalok mellett...

Azoknak az urilednyoknak azonban, akik nem rajonganak az efajta romantikaért, azt tanacso-
lom, hogy ne menjenek be kisérd nélkiil a kavéhazba. Ha csupan uzsonndzni akarnak, akkor
keressenek fol egy szolid cukraszdat, ahol nincs telefon és nincs olyan illusztralt ujsag, mely-
nek a margodjan vannak a legérdekesebb kozlemények.
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AZ EJ LOVAGJAL

Ebben a torténetben - akar hiszik, akar nem - egy olyan hazasparrdl lesz szo, amely az egész
nyarat Budapesten tolti. A férj nem szabadulhat el a hivatalatol, az asszony pedig ragaszkodik
hozza, hogy még harminc fokos hdségben se mozdul el az ura melldl. Ahelyett tehat, hogy a
tatrai vagy balatoni fiirdokben lebzselnének, most is rendesen elvégzik a napi teenddiket, s
csak este randulnak ki ide-oda, hogy valami kellemes szorakozasban is résziik legyen.

Ez a hdzaspar egyszer kissé tovabb el talalt mulatni egy budai vendéglében, s mar koriilbeliil
két ora fel¢ jarhatott az 1d6, amikor gyalogszerrel hazafelé indult. Jo ideig zavartalanul
¢lvezték a hiivos, ¢jjeli levegot, de a pesti részen egyszerre csak egy fiatal urakbol allo, vidam
kompania akadt az utjukba. A fiuk ugyanarra mentek, amerre 6k, de mintegy harom 1épésnyi
tavolsagban tdliikk. Természetesen hangosan beszélgettek egymassal, még pedig nem a koz-
gazdasagi helyzetrdl, a spanyol dramairokrol, vagy a kormanyozhato 1éghajorol, hanem - mi
természetesebb ennél? - a lanyokrol €és az asszonyokrol. Ez nem lett volna baj, de az mar
meglehetds baj volt, hogy nem holmi kicsiszolt zsurnyelven tarsalogtak egymassal. S6t: olyan
nyelven tarsalogtak, amit az illemtud6 kocsis se hasznal. Brutalis, neveletlen, ripdk €s arc-
piritd kifejezések kozt mondtdk el egymasnak a szerelmi kalandjaikat, tekintet nélkiil arra,
hogy egy tisztességes, uri asszony minden szavukat kénytelen volt végighallgatni. Elképzel-
hetd, hogy a férjnek 6kolbe szorult a keze, de azért sz6 nélkiil tovabb haladt a feleségével,
mindaddig, amig a helyzet mar csakugyan tiirhetetlenné nem lett, amennyiben a derék ifjak
most mar egyenesen sportot csindltak abbdl, hogy a mosdatlansagukat demonstraljak. Ekkor
végre a férj is kijott a sodrabol, s haragtol kipirulva ment vissza a neveletlen tarsasaghoz.

- Bocsassanak meg, - mondta, meglehetds dnmérséklettel, - de uri emberektdl el lehetne varni,
hogy egy uri asszony jelenlétében ne beszeljenek ilyen illetlen hangon.

A fiatal urak, a helyett, hogy elszégyelték volna magukat, egyenesen diihbe jottek a figyel-
meztetésre.

- Olyan hangon beszéliink, - mondta az egyik - ahogy nekiink magunknak tetszik. Az utcan
semmi joga sincs ahhoz, hogy idegen embereket leckéztessen. Ha nem akarja meghallgatni,
amit mondunk, akkor {iljon be egy konflisba vagy egy fiakkerbe...

A férj idegesen valaszolt, a tdrsasag még idegesebben riposztozott, s végiil a sarkon allo
renddr is megjelent a hangos vitatkozas szinhelyén. A derék ember, mikor meghallotta, hogy
mirdl van sz6, megbortankozva razta meg a fejét.

- Urakhoz nem illik az ilyesmi, - mondta korholé hangon.

- A maga véleményére még a kis kutya se kivancsi, - felelte az egyik fiatal ar lenézéssel.
A renddr most mar haragosan iitotte fel a fejét.

- Ne tessen hencegni, mert mindjart baj lesz, - szolott vésztjosldan.

A kompénia azonban nem ijedt meg a fenyegetést6l, hanem még gorombabban kikelt a
hivatlan beavatkozas ellen, ami az illemtudé renddrt most méar végkép kihozta a sodrabdl.

- Hallod-e, - kialtotta olyan hangon, hogy a szomszédos konflis-allomas kocsisai is mind
felriadtak almukbol - most mar befogd am azt a piszkos szadat, mert ugy fol talallak ragni,
hogy meg se allsz egészen a goncdlcsillagig...
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Nem egészen sz szerint mondta ezt, - amit mondott, azt nem lehetne itt reprodukélni - de
elég annyi, hogy a szegény asszony, aki mar el6bb is halalos zavarba j6tt, most majdnem
elajult ijjedtében. Mert amit a fiatal urak beszéltek, az a legillatosabb viragnyelv volt a koteles-
ségtudo rendor bacsi szavaihoz képest...

Természetes, hogy a hazaspar most mar csakugyan beiilt egy konflisba, s a férj csak otthon
tért annyira magahoz, hogy nekem a maga furcsa esetét megirhatta. A felesége - mint a
levelében kozli velem - még most is vizes borogatasokat rak a fejére, annyira megddbbentette
szegénykét a kiilonds és borzaszto &jjeli epizod.

A férj most télem var holmi erkolcsi elégtételt, - azt hiszem, hogy a neveletlen ripdkok le-
cseplilését kivanja - de én csOpp kedvet se érzek hozza, hogy ebbdl az alkalombdl céltalan
moralprédikaciokba bocsatkozzam. Minek tenném? Az ilyen mosdatlan szaja betyarokat az én
beszédem aligha fogja megtériteni, - hiszen ezek csak akkor €érzik jol magukat, ha a durvasa-
gukkal tlintethetnek. A moralprédikacido nem nekik dukal, hanem a férjnek, aki a feleségét
ilyen hallatlan inzultusoknak teszi ki, ahelyett, hogy az elsd, illetlen szonal gyorsan at nem
fordul az utca tilsé oldalara, vagy sietve be nem iil a legelsé konflisba. Mert a kotelessége
kétségtelentiil ez lenne, nem pedig az, hogy izléstelen jeleneteket provokaljon. Azok a ripdkok
bizonyosan megérdemelnek néhany egészséges pofont, de az ember tartozik annyi kimélettel
a feleségének, hogy néha még egy aktiv pofon gyonyoriiségeirdl is lemondjon.
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A KATONATISZT.

Bizonyara nem lesz érdektelen, ha egyszer mar szova tessziik azt a szerepet, amit a katonatiszt
a mi tarsadalmi életiinkben jatszik, még pedig fokép abbdl a szempontbol: miért itélik el
nalunk oly gyorsan azokat a holgyeket, akik katonatisztek tarsasagaban toltik szabad idejiik
legnagyobb részét? A kérdés targyalasara jo alkalmat ad nekem a kovetkezd levél, melyet egy
vidéki olvaso intéz hozzam:

»Megtortént varosunkban, hogy egy elokeld fiatalember visszakiildte rendkiviil bajos és
nagy hozomannyal bir6 menyasszonyanak a jegygylriit, azért, mert eljegyzése utin
megtudta, hogy menyasszonya, aki zsid6 vallasa, kiilonos eldszeretettel udvaroltatott
maganak katonatisztekkel. Az eset természetesen nagy feltiinést keltett s kozbeszéd
targya volt az egész varosban. Csak kevesen akadtak, kik a vélegény eljarasat helyte-
lenitették, a legtobben amellett érveltek, hogy a katonatisztek tarsasagaban vald gyakori
mutatkozas nem vet jo fényt az uri lednyokra vagy asszonyokra, kiilondsen ha azok
zilalt felekezeti viszonyok kozott élnek.

Kétségtelen, hogy ez a kiilonds nézet alappal bir. De éppen azért szeretném tudni, hogy
On ezt a tarsadalmi felfogast milyen okokra vezeti vissza? Arra vagyok kivancsi, miért
ill6bb egy uri leanynak vagy asszonynak a civil-tarsasag, mint a hadsereg?«

Mindenekel6tt allapitsuk meg, hogy ez a felfogas nem csupdn nalunk népszeri, hanem
Eurdpanak joforman minden allaméban, talan az egyetlen Franciaorszagot kivéve. A stramm
német Lieutenant tarsasdga Berlinben ép igy hirbe hozza a fiatal holgyeket, mint a mieink
koziil azokat, akik kortl talsokat illeg-billeg a katonatiszti uniformis. Az altalanos vélemény
az, hogy a hadseregért rajongé ifju holgyek kétségteleniil ingerld és sndjdig teremtések,
akiknek a tarsasagdban minden férfi jol érezheti magat, de akik - mi tagadas benne - nem arra
sziilettek, hogy egy szolid €s egyszerli nyarspolgart boldogga tegyenek.

Vajjon honnan keletkezett ez a kiilonos felfogas, mi okolja meg a véleményt, hogy a katona-
tiszt tarsasaga demoralizalo hatassal van a tarsasagbeli asszonyokra és a leanyokra, azt, alapo-
sabb megfontolas nélkiil, valoban nem konnyti eldonteni. A kozhitet csak az okolhatna meg,
ha a katonatiszt 1¢habb és erkolcstelenebb volna, mint a polgari elem gavallérja. De aki a
hadnagy ¢és a féhadnagy urakat jol ismeri, tudja, hogy ennek a kozhitnek éppen az ellenkezdje
all: az aranycsillagos, kardjukat csortetd urak taldn hangosabbak és Onérzetesebbek, de fol-
tétleniil naivabbak, mint a smokingot viseld férfiak. A pedantériajuk, a kotelességtudasuk, a
fegyelmezettségiik sokkal nagyobb, s igy a 1éhdskodasra valo hajlamuk viszont kisebb, mint
amazoké. Akarmilyen rossz hiriik is van korhelykedés tekintetében, bizvast el lehet mondani,
hogy a mi civil uraink szdzszor konnyelmiibbek ¢és komolytalanabbak, mint 6k, s szadzszor
inkabb inklinalva vannak az tigynevezett tarsadalmi tolvajnyelvre és tolvaj tempdkra, mint
azok a naiv fiuk, akik kiilonben is az 6sszes sz€p nok sziiletett lovagjainak képzelik magukat.

Miért hat mégis a lednyos nyarspolgarcsaladoknak ez a furcsa idegenkedése a tiszti uniformis-
tol? A dolog nagyon egyszerli: a mamak nem a tiszteket, hanem a maguk lednyait tartjak
1¢hdknak ¢és konnyelmiieknek. Nem attol félnek, hogy a tiszt majd pokoli ravaszsaggal el-
csavarja artatlan gyermekiik fejét, hanem attol, hogy az artatlan Gretchenek egyszeriien
beleszédiilnek a hadnagy Ur karjaiba, mert a fényes uniformis és a gorbe kard valdsdggal
hipnotizélja szegénykéket. A mamak még emlékeznek ra, hogy nekik is megdobbant a sziviik,
ha ablakuk alatt valamikor egy sarkantylipar 0sszeverddott, s joggal-e vagy jogtalanul, de a
leanykajuk erkolcseit is féltik a csakotol és az attilatol. Nem a tisztet tartjak erkdlcstelennek,
hanem a sz6ke vagy barna kicsikéik erényérdl van sekélyes véleményiik. A mamak, akik a
katonatiszt tarsasagat veszedelmesnek tartjdk a leanyukra, nem a tisztrél, hanem a leanyukrol
mondanak furcsa és lealazo kritikat.
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GYANUS GRATULACIO.

Az eset a kovetkezo:

Egy fiatal asszony - az, aki levelet intéz hozzdm - a minap az utcan sétalt a sogora tarsasaga-
ban. Séta kdzben 6sszetaldlkozott egy baratndjével, akirdl ép a napokban tudta meg, hogy egy
derék és szimpatikus uri emberrel jegyet valtott. Még pedig egy olyan uri emberrel, aki csak
nemrégiben valt el a feleségétdl. Megalltak, beszélgettek, kedveskedtek egymasnak, s akkor a
fiatal asszony lathat6 joindulattal igy szolott:

- Annal nagyobb 6rommel gratulalok neked, édesem, az eljegyzésedhez, mert bizonyos
vagyok benne, hogy az urad mindig szeretni és dédelgetni fog. O, szegény, oly stlyosan
csalodott az elsd feleségében, hogy a mésodikat, plane téged, aki annyira kedves ¢és elragadd
vagy, bizonyosan nagyon-nagyon megbecsiil majd.

A boldog menyasszony e szavakra gyongén elpirult, aztan kissé zavartan ezt mondta:
- K6szonom.

A beszélgetés ezzel véget ért, de mikor késdbb hazafelé tartottak, a fiatal asszonyt a sdégora
keserves szemrehanyasokkal illette. Egyenesen megmondta neki, hogy azzal a szegény
leannyal sz6rny(i mddra tapintatlanul viselkedett. A s6gor szerint ugyanis tisztara illetlenség,
ha valaki egy menyasszonysorban levd leany eldtt a volegénye elsé feleségét barmilyen
vonatkozasban szoba hozza.

- Szégyen-e az, - kérdezi télem az én tapintatlansaggal megvadolt, naiv olvaséném - ha valaki
boldogtalan hazassig utan elvélik a feleségétél? Es sértés-e, ha egy menyasszony elétt a
vOlegénye szerencsétlen hézassadgat szoba hozzuk, mikor ez a legkétségbevonhatatlanabb
joindulattal torténik?

Minden tovabbi vita nélkiil eldonthetjiik, hogy e kérdések mindegyikére csak nem-mel va-
laszolhatunk. A valas nem dehonnesztald cselekedet, s6t: egyenesen okossag, ha két, egyéb-
ként joravalod teremtés sehogyse tudja megérteni egymast. Ugyancsak nem dehonnesztalo az
se, ha valaki az ilyen szomoru esetet a kdzvetleniil érdekeltek eldtt szoba hozza. Elméletben
csak ez lehet a valasz a probléman, s ha a pozitiv eseményektol fiiggetleniil targyaljuk ezt a
kérdést, nincs az a logika, mely az ellenkezd allaspontrol meggydzhetne benniinket. A bibi
csak ott kezdddik, hogy az elméleteket az ugynevezett idedlis tarsadalom szamara alkotték,
idedlis tarsadalom pedig - ha Flammarion Camille-nek hinni lehet - csupan a Mars-csillagon
talalhato. Ahol a vilag csupa becsiiletes, joindulata és malicia nélkiil sziikolkodé emberbdl all,
ott még a leggyanusabb kérdést se lehet félremagyarazni, s ott a menyasszony, aki eldtt a
vOlegénye elsd, boldogtalan hazassagat szoba hozzak, bizonyara halas és megindult szivvel
fog koszonetet rebegni a kérdésben megnyilvanuld gyongédségért. De itt, a mi foldiinkon,
ahol az emberek akkor a legboldogabbak, ha a legjobb barataikat artatlan arccal megpukkaszt-
hatjak, némileg masképpen all a dolog. Itt a desztillalt, abszolut joakaratban senkise hisz, még
az akadémiai tagok se hisznek, hat még a szép, hegyesnyelvii, fiatal asszonyok! Ha tehat
valaki ilyen delikat dologgal hozakodik eld, bizonyos lehet benne, hogy nem gyongédségre,
vagy barati érdeklddésre fogjak magyarazni a kérdését, hanem arra, hogy egy kis gyonge
epedmlést Ohajt szerezni a boldog ¢s artatlan menyasszonynak. A ndk ugyanis, akik sokkal
jobban ismerik egymast, mint ahogy mi férfiak ismerjiik dket, hasonl6 esetben kivétel nélkiil
igy gondolkodnak:

- Ez a szendearcu kis kigyd most ékes viragnyelven azt akarja az orrocskam ala dorgdlni,
hogy rajtam csak olyan férfi szeme akadhat meg, akit mar egy masik asszony boldogtalanna
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tett. Vagyis: az uram, szerinte, nem a magam sz€pségéért, josagaért, bajos voltaért fog dédel-
getni, hanem azért, mert mar egyszer egy rossz asszonyban csalddott. Latszolag nem ezt
mondja ugyan, de én nagyon is belelatok a ravasz és alamuszi lelkébe. Es ha egyszer médom-
ban lesz, hogy ugy a kedvem szerint visszapukkasszam, bizony isten nem fogok habozni
vele...

Igy szd6lna magdban szaz asszony koziil kilencvenkilenc, s ezért van igaza a haragos sogornak,
aki azt az artatlan gratulaciot oly nagyfoku tapintatlansdgnak mindsitette. Mert nem az a
kérdés, hogy csakugyan volt-e illetlenség abban a par szoban, hanem az, hogy lehetett-e bele-
magyarazni olyasmit, ami jogosan illetlenség szamba mehetne? Azt pedig, hogy egy kis
rosszakarattal és egy jO nagyito iiveggel csakugyan fol lehet fedezni benne némi maliciat,
valosziniileg még az én kedves és artatlan levélirom se tagadhatja.
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PINCERNOK.

A kavésok ¢és a pincérek haborusagaban - mely ugy latszik ép oly 6roktdl fogva valo, akar a
szerelem vagy a féltékenység - Gjabban az az otlet mertilt fel, hogy szegény, de tisztességes
lednyokat kellene szerzddtetni pincérndkiil a kavéhazakba. Az érdekelt felek csabitd szinek-
ben festik le el6ttiink: micsoda gyonyoriiséggel fogjuk meginni az ebédutani kavénkat, ha
zord férfiak helyett csinos és mosolyg6 leanyok allitjadk majd elibénk a fényes alpacca-talcat.
Az otlet oly tetszetds, hogy a torzsvendégek - ¢és Budapesten mindnydjan torzsvendégek
vagyunk - mar eldre csettintenek a nyelviikkel, s lelkesedésiik még bizonyara névekedni fog,
ha a k&vésok ipartestiilete, a derék Némai Antal elndklete alatt, hatarozatilag kimondja, hogy
csupan fess, csinos arcu €s baratsagos holgyeket szabad alkalmazni pincérndkiil a kavéhazak-
ban.

Ertem és méltanyolom a torzsvendégek tapsait, hiszen nem most gy6z6dém meg rola el3szor,
hogy a budapesti ember ravasz és alamuszi legény. Mindig tudtam, hogy a mi férfiaink
szenvedélyes baratai az esztétikdnak, mihelyt asszonyrdl, még pedig csinos asszonyrdl van
sz0. Ha toliik fiiggne, nem csupan a kavéhazakban alkalmaztatndnak kedves és liberalis gon-
dolkodasu holgyeket, hanem mindeniitt, ahol a nappal és az ¢jszaka oraiban megfordulnak.
Bizonyos vagyok rola, hogy a pesti urak nemcsak a marvanyasztalok kozt latnak szivesen
pincérndkiil a csinos lednyokat, hanem a villamoson is, kalauzokul vagy ellendrokiil, s az
adohivatalban is, ahol a harmadik osztalyu kereseti adojukat megfizetik. S6t: még afeldl sincs
kétségem, hogy a foglalas fajdalmait is konnyebben elviselnék, ha a miniszter ur ¢ excellen-
cidja snajdig asszonyokat nevezne ki birdsagi végrehajtokkd. Budapest, legalabb ily értelem-
ben, nem ellensége a feministak eszméinek. Mindezeket ép Ggy tudom, mint mas, - és mégis,
ha azt kérdeznék télem, hogy moral szempontjabdl is helyeslem-e az asszonyok térfoglalasat,
habozas nélkiil azt valaszolnam, hogy: nem helyeslem.

Azokat a holgyeket, akik oly nagy onfelaldozéssal szoktak sikraszallani az asszonyi munka
megbecsiilése mellett, félreértések elkeriilése végett sietve figyelmeztetem, hogy nekem nem
az asszonyok ellen van kifogasom. S6t azt is tudom, hogy a pincérndi intézményt széles
Eurépaban mindeniitt elfogadtdk. Nemcsak a cseh és a stijer fiirdokrdl beszélek, ahol jo-
forman nem is igen lat az ember férfi-pincért, hanem a vildg legnagyobb kultirvarosairdl is,
ahol - f6kép a szerényebb, polgari helyeken - csaknem kivétel nélkiill mosolygd lednyok
helyezik asztalunkra a forro kavét €s a rdzsasra pirult rost-beefet. Aki nem tudna, azt afeldl is
felvilagosithatom, hogy példaul Karlsbadban vagy Marienbadban jomodu urilednyok se
idegenkednek attol, hogy nyaranta a flirddvendégeket kiszolgaljak, s a polgarmester leanya ép
ugy felolti a fekete ruhdcskat és a fehér kotényt, akar a legszegényebb iparos-kisasszony.
Ezeknek az okos és jozan teremtéseknek a munka egyaltalaban nem derogal, s ha a két-harom
nyari honap alatt valamicskével felszaporithatjak a hozomanyukat, hat boldogan és 6nmaguk-
kal megelégedve vonulnak vissza szeptember végén a polgari nyugalomba.

Mindezt tudom ¢és a sajat szememmel is sokszor lattam, - és mégis azt mondom: a szolid pesti
kavéhazak nem alkalmazhatnak pincérndket. Még pedig nem a pincérndk, hanem a vendégek
miatt. Ezek a mi kedves, 1¢ha és jokedvii uraink még nem tartanak ott, ahol a nyugateurdpai
kavéhazi vendég. Itt még a felszolgalo kisasszonyt szabad prédéanak tekintik s a legderesebb
fejii oreg ur is ravasz szemcsiptetéssel tenné be a cukrot a kavéjaba, ha egy csinos leany
forgolddnék az asztala koriil. Bizonyos, hogy mindegyik kisasszonynak szézszor tennének
napjaban szerelmi ajanlatokat, sot - ha indiszkrét szemek nem lennének a kozelben - joiziien
meg is csipkednék a rézsas és langolé arcocskédjukat. Es jaj lenne annak a leanynak, aki az
efajta kedveskedésekre nem reagalna! Bizonyos, hogy hamar kiintrikdlndk a becsiiletes

42



kenyérkeresetébdl, mert minden vendég véres injuridanak tartana, hogy a kézzelfoghato
udvarlasat semmibe se veszik. Maradasa ¢és békessége csak annak a leanynak lenne, aki meg-

tisztelésnek venné, hogy a nagysagos vendég Ur csabitod ajanlatokat sugdosna amugy suttyom-
ban a fiilébe.

crer

vendégek onfegyelmét €s szolidsagat. Majd ha ott tartunk, hogy nalunk is csupén a tisztessé-
gesen dolgozo, szerény és komoly lednyt fogjak latni a kdvéhazi pincérndben, akkor én leszek
az elsd, aki uj hivatasukban tidvozlom Oket.
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FESZTELENSEG.

Nemrég egy elokelébb, magyar flirdoben jartam, mely természeti szépségein kiviil fokép arrol
nevezetes, hogy csupdn a petroleum-kirdlyok és kocsikendcs-hercegek maradhatnak meg
benne harom hétnél tovabb; a szegényebb sorsu halandok mar a masodik héten kénytelenek
zalogba tenni az aranyoréajukat és a smoking-6ltdzetiiket. Egy korozott marhahusért szerényen
csak harom koronat szamitanak, egy ramsteackért 6t koronat, s egy adag dinnyéért - meg-
jegyzem, hogy a dinnyét tiz fillérjével kapni a szomszéd faluban - harmadfél koronat. Aki a
pincérnek egy koronanal kevesebb borravalot ad, azt csak minden mésodik héten szolgaljak
ki, de akkor is gy, hogy bizony nincs benne kdszonet.

Ugyebar, az arak utan kovetkeztetve, azt lehetne hinni, hogy ebben a fiirdében az életmod is
¢p olyan trias és eldkeld, akar Ostendében, Aix les Bains-ben, vagy Scheweningenben?
Nemde, teljes joggal azt hihetjiik, hogy ahova ilyen uri és vagyonos kdzonség jar, ott a milieu
is megfelel az érvényben levo tarifanak? Vagyis: a holgyek a Paquin vagy Holzer remekeiben
jérnak, az urak smokingot dltenek a diner-hez, s a pincérek hofehér keztyiiben szolgaljak ki a
vendégeket? Nos, itt van a tévedés. Ez a fiirdé csak az arak tekintetében tartozik a fashionable
helyek kozé. A férfiak poros, barna cipében telepednek le esténként a vendéglé asztaldhoz, a
pincérek verejtékes homlokkal hajolnak a talak folé, az étel pedig rosszabb, mint a geleméri
csardaban. De mindezeknél a sajatossdgoknal még sokkal feltiindbb az a szokas, melyet a
nagy fiirdéhelyek kozt itt lattam legeldszor, hogy t. i. az uri asszonyok egész déleldtt tigy-
nevezett hazias pongyolaban sétalgatnak az drnyékos platanok alatt...

Nehogy engem valami nagyképt affektalonak méltdztassék tartani, aki majommodra ragasz-
kodik a spanyol etikett torvényeihez, sietve kijelentem, hogy én az asszonyokat - mar akik t. i.
szépek - pongyoldban tartom a legbajosabbaknak. Az igazan szép alak ebben a viseletben
érvényesiil a legjobban. Mi férfiak tudjuk, hogy a plein parade-61tdzék a legtobb esetben csal,
s hogy szamos gyonyorl teremtés, aki fiizOben, utcai toilette-ben egyszeriien elszédit benniin-
ket a termete tokéletességével, otthon, a bizalmas négy fal kozatt, tehat akkor, mikor szellds
pongyolat 6lt magéra, csak nagyon kevéssé hasonlit a mizeumokban l4thato, antik szobrokra.
A pongyola édes ¢s stilszerli viselet az otthon deriis milieujében, s hidba vagyok megrokkant
aggastyan, még nagyon is jol emlékszem azokra az idékre, mikor szdzszor, ezerszer szive-
sebben vettem, ha egy-egy bajos asszony fiizé nélkiil, csipkés slaffrokban fogadott a lakasan,
mintha flizépancélba szoritva, erdltetett mosollyal idvozolt volna a szalonja kiiszobén. So6t
még azt is készséggel koncedalom, hogy falun, vagy egy-egy eldugott kis vicinalis flirddben,
ahol a k6zonség joforman egyetlen, nagy csaladbol all, a holgyek bizvast mutatkozhatnak az
utcéan is a termetlikhoz lagyan odasimul6 pongyolaban. De nagy, népes ¢s eldkeld fiird6helyen
ez a fesztelen viselet majdnem illetlenségszamba megy. Igaz, hogy egy sz€p asszonynak még
az illetlenségeit is szivesen megbocsatjuk (s6t néha csak azt bocsatjuk meg), de ami a tarsa-
dalmi térvényeket illeti, nem latom be, hogy e tekintetben még a legbajosabb fiatal nonek is
tobb szabadsaga lenne, mint a legcsunyabb ¢és a legoéregebb férfinak. Ugyan mit sz6lnanak
hozza, ha valamelyik divatos fiirddben az urak torok slaffrokban jelennének meg délelott a
topartjan, vagy ingujjban iilnének le ebédelni a vendégléi asztalhoz? En a magam részérdl az
asszonyok fesztelenségét se mérem mas mértékkel, mint a férfiakét, s ezért - ha vén smokk-
nak tartanak is - kimondom, hogy a pongyola nem valé a nyilvanossag elé. Egy triasszony
csak két esetben feledkezhetik meg teljesen az etikettrdl: akkor, ha a férjét, vagy akkor, ha a
szerelmesét fogadja négyszem kozt. Aki az utcan vagy a sétatéren pongyoldban mutatkozik,
az éppen olyan helytelenséget kovet el, mintha comme il faut latogato-toilette-ben perdiil az
ura elé, mikor az langold szenvedéllyel kozeledik feléje.
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TANAROK.

Elkésve bar, de szova kell tennem annak a szegény kis gimnazistanak az esetét, aki a minap
amiatt valt meg az életétdl, mert egy tandrja oktalan gytilolkddéssel volt iranta, s mert az igaz-
gatd megtiltotta neki, hogy az eléadasokat tovabb latogassa. A sajnalni valo, naiv i mar ott
porlad valahol a rdkoskereszturi temetdben, de az olvasok, ugy latszik, nem nyugszanak meg
ebben az elintézésben. Ez nem is csoda, e kis diakéhoz hasonlé tragédia ezer és ezer csaladot
fenyeget. Fiaink, attol a perctdl kezdve, hogy az iskolakdteles kort atlépték, idegen emberek
befolydsa ald keriilnek s mivel rossz és szivtelen ember minden branche-ban van, hol a
biztositék azirant, hogy a mi szemiink fénye nem ugy fogja befejezni az 6 szegény kis ¢€letét,
mint az a szerencsétlen gimnazista? A dolog mindenesetre elég fontos ahhoz, hogy még el-
késve is foglalkozzunk vele, s mivel a levélirok legnagyobb része engem tisztelt meg azzal,
hogy a véleményemet kikéri, elmondok egyetmast a magam iskolai életébdl, s bizonyos
vagyok rdla, hogy pusztan az én tapasztalasaimbol is le lehet sziirni az esetre vonatkozolag az
objektiv igazsagot.

En - még most is kegyelettel és meghatottsaggal gondolok vissza azokra az évekre - a
veszprémi piaristak oreg székhdzaban végeztem a gimnazium hat osztalyat. A szivem még
most is halaval telik meg, ha azoknak az idéknek képe a lelkemben folmeriil; hiszen ezek a
derék és jolelkli papok olyan szeretettel bantak velem, aminét én, a tizennégy éves kis betyar,
bizonyosan nem érdemeltem meg. Kétségtelen, hogy volt néhany rossz tanarom is, de a leg-
tobb ideélja volt a jo és becsliletes tanitonak s egyre koziiliik, a fiatalon elhunyt P. Téth
Kélméanra, akibdl a magyar irodalom egyik kitiindsége lehetett volna, még most is - harminc
¢v utdn - fijdalmas konnyekkel gondolok vissza. Ez a sipadt, szelidképli szerzetes volt az,
akinek az édes apam utan legtobbet kdszonhetek; s ha ebben a veszett tiilekedésben, amit e
rovid, foldi életben mindnyédjunknak folytatni kell, némi nemes és joravalé ambicid is meg-
maradt a lelkemben, ez kizarolag a josagos piarista tanitasainak a kovetkezése. Mondom:
halas és megindult szivvel gondolok vissza mindnyéjukra, akik ott, a veszprémi varbastyaba
épitett szobacskakban laktak, de mégis az a meggy6zddésem, hogy a tokéletes tanar minta-
képeit nem kozottiik kell keresni. Es ennek nem 6k, a szelid és johiszemii szerzetesek az okai,
hanem a rendszer, amit kénytelen-kelletlen kovetniok kell. A tanar és a didkja kozt ezekben az
oreg gimnaziumokban nem lehet meghitt viszony; hiszen a tanitas egész taktikdjanak naluk is
csak az az alapja, hogy a professzor elérhetetlen fenségben tronol az 6 kicsike didkjai folott.
Hogyan nyilhatna meg a naiv gyerek szive e komoly ¢és szigoru férfiak el6tt, akik komor ar-
ny¢kokként suhannak végig a hideg téli reggeleken a folyosok kdkockain? Mi valamennyien
félénk tisztelettel néztiink a fekete reverendakra, de hogy bizalmasok is lehetnénk hozzajuk,
arra valéban még adlmainkban se gondoltunk. Annal jobban meglepett hat engem, a falusi kis
gimndzistat, hogy Pesten, ahova a hetedikbe felhoztak, a tandraim ugy bantak velem, mint az
intim baratjukkal. A régi minta-gimnaziumba irattak be, mely akkor még a kerepesi-uton volt,
az Oreg Bartal Antal igazgatasa alatt. Mar az is furcsa volt el6ttem, hogy itt minden o6ra utan
tizenot perces sziinetet kaptunk, holott Veszprémben egész déleldtt csak egyszer volt sziinet;
de ami egyenesen alomnak tiint f6l, az nem volt mas, mint hogy a tizendt percek alatt a
tanarok egyiitt sétaltak veliink a folyosokon, jokedviien belénk karoltak, tréfaltak veliink és
meghallgattdk a mi tréfainkat is s egyaltalaban ugy viselkedtek, mintha a legjobb pajtasaink
lettek volna. Oly érthetetlen és csodaszerti volt mindez eldttem, hogy akarhdnyszor almél-
kodva kérdeztem magamtdl: hogyan, hat a tanar urak is csak oly kdzonséges emberek, mint
mi vagyunk? Ok is tréfalnak, 6k is nevetnek, nekik is jo kedviik van néha, mint nekiink, az
éretlen kis nebuloknak? Akarhanyszor megcsiptem magamat, vajjon nem almodom-e, - és két
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honap mulva, mikor meggy6zddtem rola, hogy ez itt altalanos uzus, én is csak azon kaptam
magam egyszer, hogy még az 6reg matematikaprofesszort is a jo pajtdsomnak tekintem...

crer

nazium, eszembe jutnak a déleldtti tizendt percek, a jokedvii mokak, a tanarok tréfai és bizal-
massagai... Es bizonyos vagyok benne, hogy azoknak a professzoroknak a tanitvanyai kozott
egyetlenegy sem akadt, aki egy gyOnyOrli, napsugaras tavaszi reggelen a haldl borzalmas
sotétségére gondolt volna...
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PERMANENS DOHANYOSOK.

Tessék megmondani: nem jellemzd és szomoru tiinete-e a mi korunknak az a levél, melyet
egy fiatal bankhivatalnok intézett hozzdm, még pedig ontudatlanul sok ezer és ezer névtelen
olvas6 nevében, aki mind sz6 szerint megirhatta volna a kdvetkezd sorokat:

»Huszondt éves vagyok, s a foglalkozdsom arra kényszerit, hogy napjaban koriilbeliil
kilenc orat egy helyben iiljek. Nem konnyt irodai munkat végzek, a tollat egész nap alig
teszem le néhany percre a kezembdl, s ekdzben folyton szivom a cigarettakat, mert mas-
kiilonben egyaltalaban nem izlik a munka. Mivel fiatal ember vagyok, hat a hivatalo-
mon kiviil kavéhazban és vendéglében toltom az 1dom legnagyobb részét, s elképzel-
heti, hogy ott se csokoladét szopogatok, hanem tarka dsszevisszasagban szivom el a sok
cigarettat, trabuccot és medeat. Mikor lefekszem ¢€s az agyban az ujsagot elolvasom,
akkor is ott van a cigaretta az ajkaim kozott, s csak a jo isten ment meg attol, hogy
egyszer az egész szobat magamra nem gyujtom. Reggel, mikor felébredek, az az elsé
dolgom, hogy egy cigarettat elszivjak. Szoval, ha végiggondolom az egész napomat,
r4jovok, hogy bizony nem igen van olyan tiz percem, amelyben a nikotint nélkiilézném.
A minap egyszer kivancsisagbol dsszeszdmitottam, hogy mennyi dohanyt fogyasztok
Osszesen, s ekkor megallapitottam, hogy reggel nyolctol esti fél tizenkettdig 6t szivart és
harminckilenc cigarettat szivtam el. Nem beszélve most mar arr6l, hogy ez a passzid
rengeteg pénzbe keriil, van egy mas, sokkal nagyobb baj is: vilagosan érzem, hogy a sok
dohdnyzas tonkreteszi az idegeimet. A szervezetem tokéletesen egészséges (fiatalabb
koromban szenvedélyes athléta voltam) és mégis most aggddva konstatalom magamon,
hogy gyakran elszédiilok, néha a hideg verejték is kiiit a homlokomon, s olykor minden
komoly ok nélkiil 6sszeveszem a legjobb barataimmal. Ennek - bizonyosan tudom - a
tulsagos dohdnyzas az oka. De hat mit tegyek, ha egyszer nem tudok lemondani errél a
szenvedélyemrol? Nagyon kérem: adjon valami jo tandcsot, mert érzem, hogy az én
hires vasegészségemnek is vége lesz, ha ezt az ostoba életmodot tovabb folytatom.«

Nem foglalkoznam ezzel az esettel, mert az orvosi kérdések targyaldsa nem tartozik a
problémaim keretébe, mar pedig ennek a fiatal embernek a baja tisztan orvosi kérdés, hiszen a
vak is latja, hogy itt egy kezdddd nikotinmérgezésrdl van sz6. Nem is az orvosi oldalarél
akarok beszélni a dolognak, hanem a tarsadalmir6l, arr6l a specialis, magyar betegségrol,
melynek - batran el merem mondani - sehol a vilagon nem lattam még a parjat. Itt Budapesten
egész sereg fiatal Ur van, akinek a szajaban naphosszat nem alszik ki a szivar vagy a cigaretta,
aki, mint dohanyos, egyszeriien permanenciaban van. Ezek az urak nem gyufaval gyujtjak
meg a szivarjukat, hanem a tovig elszivott masik szivarjukkal. Eszembe se jut vezércikkeket
irni a dohanyzas ellen, készséggel elismerem, hogy a nikotin szolgalatokat is tesz a szellemi
foglalkozast (iz6 embereknek, st azt is tudom, hogy bizonyos foglalkozasi dgakban még a
szertelen dohanyzas is megbocsathatd. Az ird, a miivész, aki amugy is felaldozza az idegeit a
foglalkozasanak, nem sokat térddik vele, ha egy évvel vagy kettével gyorsabban pusztul el,
aminthogy a nagyon Oreg ember, aki az élet szebbik felén mar rég tal van, szintén tobbre
becsiili a pip4jat, mint azt a par honapot, amit az abstinencidjaval a rideg sorstol kicsikarhatna.
De ezek kivételes emberek - mint régente mondtak: kiiloncok - akiknek a cselekedeteit nem
szabad olyan mértékkel mérni, mint a normalis halandokéit. De miért teszi tonkre magat
szandékosan az a sok szolid, becsiiletes, munkas €s hosszu életre hivatott filiszter, aki se nem
beszamithatatlan miivésztemperamentum, se nem nyolcvanesztendds aggastyan? Ezt jozan
fovel nem lehet megérteni. Derék bankhivatalnokok, akik predesztinalva lennének arra, hogy
mint gazdag cégvezetdk vagy igazgatok vonuljanak nyugalomba, mi az 6rdogot roviditik meg
az ¢letiiket, borzoljak fel az idegeiket, s érnek meg idonek eldtte a kékgolyod-utcai szanato-
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riumra? Ez olyan rejtély, amit okos ember meg nem oldhat. Dohanyos temérdek van a vila-
gon, de a permanens dohdnyos, higyjék meg nekem, tisztara hazai specialitas. Ilyen Oriiltek a
kiilf6ldon nincsenek. S6t olyanok se, mint a fonti levél irdja, aki kétségteleniil tudja, hogy
bele fog pusztulni a szenvedélyébe, - €s mégis azzal hozakodik eld, hogy nem bir lemondani a
dohdnyzasrol. Mi az, hogy nem bir? Az ember arrdl is le tud mondani, akit legjobban szeret a
vilagon, akiért egy jaj szé nélkiil meghalna, - s egy hitvany dohanytekercset nem tudna a
sutba dobni, ha az életérdl és az egészségérdl van sz6? Fiatal ember, én adok Onnek egy
tanacsot: szégyellje magat!
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A NAGY KALAP.

A fovaros egyik mulatohelyén nemrég csinos botrany tortént, melynek szerepléi javaban
kiildozgették ugyan egymashoz a segédeket, de majdnem bizonyos, hogy az affér érdemi
része azért mégse a Fodor mester vivotermében jatszodhatott le. A két férfi, aki a botranyt
eléidézte, bizvast lekaszabolhatja egymas fiilét, anélkiil, hogy ezzel magat a szdbanforgd
problémat is elintézné.

Kozvetetlen eldadas eldtt tortént, hogy egy ur, aki a feleségével egyiitt iilt az egyik teritett
asztal mellett, folkelt a helyérdl s odalépett ahhoz a hazasparhoz, amelyik kozvetetlen eldtte
ilt a mulaté nézdéterén. Meghajolt, udvariasan bemutatkozott az ismeretlen férfinek, aztan igy
szolott hozza:

- Ne méltoztassék rossz néven venni, hogy alkalmatlankodom, de igazan kénytelen vagyok
vele. A nagysagos asszony oOriasi kalapjatdl mi ugyanis egyaltalaban nem latunk a szinpadra.
Nagyon szépen kérem tehat, hogy vegye le 6nagysaga a kalapjat, hiszen a foldszinten az
Osszes holgyek kiilonben is kalap nélkiil iilnek.

Kifogastalan illemtudassal mondta ezt, de az ismeretlen férfi mégis hallatlan diihbe jott a
kérésre.

- Micsoda jogon kdveteli a feleségemtdl, hogy a kalapjat levegye? - kérdezte haragosan.

- El6szor is - felelte a masik férj - nem kovetelem, csak kérem. Mésodszor: én magamért is, a
feleségemért is megfizettem a belépd dijat, hat jogom van hozza, hogy az eldadast végig-
nézzem.

- Hogy onnek mihez van joga, mihez nincs, ahhoz nekem semmi kozom. A feleségem
kalapban iil, s ezt senkise tilthatja meg neki mindaddig, amig mar a foyerben ki nem irjak,
hogy a kalapviselés a nézotéren tilos. Ez pedig - j6l megnéztem - sehol sincs kiirva. A
szinhdzban mindenki tiltakozhatnék a nagy kalap ellen, mert ott elére figyelmeztetik az
asszonyokat, hogy csak fodetlen fovel iilhetnek be a nézdtérre. Itt azonban mindenki gy jon,
ahogy tetszik neki, s hatarozottan kikérem, hogy idegen emberek engem ilyesmivel molesztal-
janak.

Az els6 férj, az energikus tiltakozas utan, a jegyszedoéhoz fordult a panaszaval, de a mérges
ember durvan rendreutasitotta a jegyszedot is. Szé szot kovetett, s az eszmecserének az lett a
vége, hogy a két férfi kicserélte a névjegyét, mikdzben az asszonyok az izgalomtol sapadtan
iiltek a helyiikon, s majdnem elsiilyedtek szégyenletiikben. Nincs kétség benne, hogy az
esetnek masnap lovagias folytatasa lett, s igy nagyon valoszinii, hogy egy szegény ¢és artatlan
férj hdsiesen a vérét ontotta a felesége divatos kalapja miatt.

A torténetet e jelenet egy k6zOmbds szemtanuja irta meg nekem, aki egytttal a kovetkezo
kérdéseket intézi hozzam:

a) Joga volt-e az 1. szdmu férjnek ahhoz, hogy egy ismeretlen holgy kalapjat kifogasolja?
b) Joga volt-e a 2. szamu férjnek, hogy a kérés teljesitését megtagadja?
¢) Kinek volt tehat igaza a két haragos férj koziil?

A valasz, melyet a problémara adnom kell, bizonyara furcsa: én ugyanis azon a nézeten
vagyok, hogy mind a két férjnek igaza volt. Az elsdnek azért, mert a belépd dij lefizetése
csakugyan mindenkinek jogot ad ahhoz, hogy az eldadést akadalytalanul végignézhesse. A
masodiknak - bar brutdlis modorat abszolute nem helyeslem - azért, mert szabalyrendelet,
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rendori intézkedés, vagy a szokasos figyelmeztetés hijjan senkise kovetelheti egy idegen
asszonytol, hogy a kalapjat levesse, mar csak azért sem, mert akarhany né maskeép fésiilkodik,
ha kalapban, méskép, ha kalap nélkiil megy valahova. Az a koriilmény, hogy a kalap a kilatast
elfogja, csakis méltanyossagi szempontbol johet tekintetbe, a méltanyossag pedig mindenki-
nek a sajat tetszésétdl fiigg. Ha az elsd szamu tUriasszony eldl a mésodik szamu Uriasszony
kalapja elfogta a kilatast, ezért - mindig csak rideg, jogi felfogas szerint mérlegelve az esetet -
csupan az intézet igazgatdsdgat lehet feleldssé tenni, mert annak a kotelessége, hogy a
lefizetett belépd dij ellenében modot is nyujtson az eldadas végignézésére.

A problémanak tehat egyetlen, logikus megoldasa van: az, ha a mulatohelyeken is ép ugy ki-
irjak, mint a szinhazakban, hogy kalapban senkise iilhet a néz6térre. Mihelyt ez a figyelmez-
tetés hivatalos forméaban megjelenik, senkinek se fog az eszébe jutni, hogy masok eldl a
kilatast elfogja. Ha pedig az igazgatdsag faznék ettdl a rendszabalytol, akkor tiltsa el a rend-
Orség a kalapviselést. Legalabb arra az iddre, amig ezek a mostani kalapmonstrumok divatban
lesznek.
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AZ ARKADIAI PASZTOR LEVELE.

Onék ugyebar azt hiszik, hogy az arkadiai pasztor - akit a gdérogok tudvalevéleg a naivsag
legkivalobb képviseldjének tartottak - évezredek ota békén pihen az dkori mitoldogidban? Nos,
mindjart meg fogom gydzni ondket afeldl, hogy az arkadiai pasztor ma, e kései évezredekben
is életben van, sét: itt jar kozottlink a budapesti kavéhazakban. Ha nem hiszik, olvassak el a
kovetkezd levelet, mely - mint rogton meg fognak gy6zddni rola - ez antik €s tiszteletremélto,
mitologiai alak tollabol eredt:

»Huszonnyolcz éves hivatalnok vagyok €s ndsiilni szandékozom. Ismerdseim korében
még eddig nem taldltam olyan leanyt, ki nekem megfelelt volna. Kozvetitéhoz elvbol
nem akarok fordulni, ezért a véletlenre akarom bizni pdrom megtalalasat. Ez a véletlen a
minap segitségemre jott. Egyik este, sétdambol hazafelé tartva, az Aréna-uton egy nyari
kavéhaz eldtt mentem el, ahol egy nagyon kedves és bdjos lednyka vonta magara
figyelmemet. A leany csaladjaval volt a kdvéhazban. Bemenni a kavéhazba ¢és vele
szemben leiilni: egy pillanat miive volt. Kdzelebbrél még jobban tetszett a leany és én
sem lehettem neki ellenszenves, mert eléggé viszonozta pillantdsaimat. Tehat igy
okoskodtam magamban: »Latod te csacsi, ez a ledny tetszik neked és éppen megfelelne
az izlésednek. Mit keresel hat tovabb? Ragadd meg az alkalmat«. - Igen am, felelt ra a
masik énem, de hogy ismerkedjem meg vele?« Ez a probléma! Ezért fordulok Onhoz és
kérem tanacsat.

Megjegyzem, arra kevés reményem van, hogy ismerdseim kozt talalnék olyant, ki azt a
csaladot ismeri, mert abban a kérnyékben, hol a csalad nézetem szerint lakik, nem for-
dulnak meg ismerdseim. Hogy ¢én a sziilokhoz odamenjek és egyszeriien bemutatkoz-
zam nekik - amit kiilonben sem tehetnék meg - és kijelentsem, hogy én a lanyukat el
akarom venni feleségiil, azt nem tartom helyesnek. Mert ugyebar akkor én mar minden-
esetre le vagyok kotve? Mar pedig én elobb meg akarom ismerni azt a lednyt beliilrdl is,
hogy természeteink megegyeznek-e és hogy a tobbi koriilmények is megfelelnek-e?
Azért tehat valami semleges modot kellene taldlnom az ismeretségre. De ehhez én nem
vagyok elég okos. Talan On tudna rajtam segiteni, vagy taldn mas valaki, ki mar
ilyesmin keresztiil ment. Azt hiszem, a leanyok tudndnak leginkabb tanacsot adni«.

Tehat rezummaljuk a tényeket: egy derék és becsiiletes fiatalember elvileg mar rég el van
szanva arra, hogy bucsut mond a legényéletnek, de eddig még nem volt alkalma hozza, hogy
leendd, torvényes babdjaval megismerkedjék. Mar-mar el volt késziilve rd, hogy sohase akad
utjaba egy megfeleld urikisasszony (hiszen a férjhez mend lednyok a legnagyobb ritkasagok
kozé tartoznak korunkban), amikor a kegyes véletlen varatlanul a segitségére sietett: egy
varosligeti kdvéhazban megpillantotta azt az édes gyermeket, akit azonnal feleségiil venne.
Nem tudja, hogy az édes gyermek kinek a lednya, azt se tudja, vajjon grofkisasszony vagy
varréleany-e, hasonloképpen nincs tisztaban azzal se, hogy a kicsike dramai szende-e, avagy
egy gazdag Oreg ur baratndje, - mindegy: 6 expressz Uton feleségiil akarja venni s szandéka-
ban csupan az a stlyos koriilmény gatolja meg, hogy - bar napok 6ta erdlteti a kisded agy-
velejét - sehogy se bir rdakadni arra a modra, mely a megismerkedést lehetdvé teszi. Hozzam
fordul tehat, a minden hajjal megkent aggastyanhoz, hogy szornytli kétségbeesésében jolelkii-
leg a hona alé nyuljak...

Ha azt mondom, hogy ez a kérés korszakunk legnagyobb naivitasanak egyike, konnyen abba a
gyanuba keveredhetem, hogy alaval6 hizelgd vagyok. Mert hogy a kérés nevetségesen naiv,
az talan nem is baj; de igenis baj, még pedig aggasztdan stlyos baj, hogy egy felnétt ember,
egyetlen levélben, hogy irhat dssze ennyi horribilis csacsisagot? Szinte ugy érzem, hogy nem
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is tudom egykonnyen felsorolni, milyen sokasaga tombol itt a legvalogatottabb gyerekségnek.
Eldszor is: az a férfi, aki manapsag - ha ndsiilni akar - nem bir lednyismeretségekre szert
tenni, az sokkal okosabban teszi, ha a Robinson elhagyott szigetére vonul, s idomitott lamak-
kal cseréli fel az emberi tarsasdgot. Masodszor: aki rogton a ndstilésre gondol, ha egy csinos
leanyt egy ligeti kavéhaz terraszan megpillant, az mar elére lyukakat furathat a cilinderén,
hogy a leend6 szarvait kényelmesen elhelyezhesse. Harmadszor: ha mar csakugyan oly gyo-
gyithatatlanul beteg valaki, hogy a budapesti kavéhazi terraszok ismeretlen és kacér kis-
asszonyai kozil akar feleséget valasztani, s ezzel a szandékkal a lelkében nem tud moédot
taldlni a megismerkedésre, az egyaltalaban sohase ndsiiljon meg, mert annak nincs annyi
praktikus esze, hogy egy csaladot eltarthasson.

Tandcsaim tehat, t. arkadiai pasztor, a kovetkezok:
a) Ha mindenéron ndstilni akar, akkor mutattassa be magat barataival a leanyos hazakban.

b) Ha a ligeti kavéhazban egy szép ¢és kokett kisleanyt megpillant, akkor ne gondoljon
mindjart az anyakonyvvezetére, hanem el6bb bizzon meg egy j6 magandetektivet, hogy a
kicsike feldl megbizhat6 informacidkat szerezzen.

c) Ha az informaciok tokéletesen megfelelnek Onnek, akkor keresse fel az érdemes apat,
mondja el neki 8szintén, hogy Onnek komoly szandékai vannak, de elébb - ezt bizonyéra a
legzordonabb Zach Felician is természetesnek talalja - kozelebbrdl meg ohajt ismerkedni a
bajos és szeretetreméltd gyermekkel.

d) Ne forduljon ilyen kérdésekkel az ujsdgok szerkesztéségéhez, mert azoknak egyéb a
dolguk, minthogy az arkédiai pasztoroknak esti kurzusokat adjanak.
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A SZEDELGO.

A torténet annyira mindennapi, hogy nem is lenne érdemes foglalkozni vele, de a pointe, mely
egyaltaldban nem mondhat6 banalisnak, elég érdekes és jellemzd ahhoz, hogy ezt az egész
kortorténelmi esetet szova tegylik. A torténetnek két szerepldje van: a férj és feleség. A férj az
ismert teherhord6 allatok koziil valo, akik szivesen torik magukat reggeltdl estig a legnehe-
zebb munkéban, csakhogy 6 nagysaga finom toilettekben jarhasson, elegans fiirdékben tolt-
hesse a nyarat, s a szinhazban, a hangversenyteremben, a prédikadtumos holgyek szomszédsa-
géaban iilhessen. O maga gyiirott kabatban, rojtos kézeldben jelenik meg a nyilvanossag szine
elott, rossz 0t0s szivarokat szi, s mig kedves neje a hiis hullaimokban kacér Gsz66ltozetekkel
ragadja el az udvarloit, 6 kilogé nyelvvel, verejtékes homlokkal lohol a pesti aszfalton, silany
korcsmakban ebédel, s legfolebb szombaton este randul le a flirdobe, hogy a csaladi tiizhely
képzelt melegét élvezhesse. Ilyenkor tigy fest 6 nagysaga mellett, mint egy polgari ruhdba
01tozott hordar, s ezt az elegans asszony meglehetdsen érezteti is vele. De hogy is ne! Hiszen
6, a »j6 csaladbol valo« fiatal ledny, valosdgos martiriumot kovetett el, amikor ehhez a
Schlehmil Péterhez feleségiil ment. Hogy ez a Schlehmil Péter farad, dolgozik, liheg érette,
hogy id6-nap el6tt megoregszik, hogy az életbdl a munkéan kiviil nincs egyéb élvezete, -
ugyan, hat van olyan ostoba ember, aki ezt is érdemnek kvalifikalja? Koszonje meg az a
kémikus figura, hogy az ilyen szép, linnepelt, elegans asszony a nevét viseli, s hogy néha -
amikor kiilonben jo kedvében van - még azt is kegyesen eltiiri téle, hogy az ¢jszaka leple alatt
magahoz szoritsa. Vajjon ez is nem szazszor, sOt ezerszer tobb annal, mint amit ez az igavon6
barom megérdemel?

Azt hiszem, senki sincs Onok kozétt, t. olvasok, aki 6 nagysagat, s kedves férjét kozvetlen
tapasztalasbol ne ismerné, hiszen az ilyen hazassag éppenséggel nem tartozik a ritkdk kozé.
Az alakok itt meglehet6sen bandlisak - Budapesten, ha a keziinket kinyujtjuk, okvetetlen meg-
fogunk egy efajta férjet - de az én torténetem mégse tartozik a mindennapiak kozé, mert a
vége nagyon eltér a rendes, megszokott sablontdl. A férj ugyanis, akirél sz6 van, nem olyan
szerencsés, mint a kollégai. Annyibol nem, hogy a munkdja kevesebbet kamatozik, mint
amennyire sziiksége van. Hidba gyo6tr6dott, hidba lihegett, midta az eszét tudja: az iizletek
mindennap rosszabbul mentek, egyre tobb szédelgd akadt, aki furfangosan raszedte, szédval:
elérkezett egyszer az a pillanat, amikor sehonnét se lehetett tobbé megszerezni azt a pénzt,
amire 6 nagysaganak sziiksége volt. Es ekkor - mit tehetett volna mést? - a szerencsétlen
ember ralépett arra az dsvényre, mely egyenesen Kisfaludy foghazigazgato Ur karjaiba vezet:
sikkasztani kezdte az alkalmazottjai kaucioit, sot Uj €s 0j alkalmazottakat szerzédtetett, csak-
hogy minél tobb kauciot sikkaszthasson. Ez a mandver csak akkor sziint meg, amikor a
renddrségtdl egy detektiv jelentkezett az iroddban, s a fénok urat, egylovas bérkocsin, be-
szallitotta az ugynevezett kozpontba. Ez a kdzpont nem teketoridzott sokat, hanem néhany
furfangos keresztkérdés utan, egyszeriien letartoztatta a boldogtalan teherhordot, abban a
pillanatban, amikor a nagysagos asszony éppen teljes gbzzel Sidfokra késziil6dott, hogy barat-
ndit az Uj toilettjeivel megpukkassza. A varatlan epizod utan azonban egyelére lemondott az
utrol, e helyett elajult és sirogorcsot kapott, majd - mikor fellocsoltak - telefonalt az tigyvéd;jé-
nek, hogy adja be siirgdsen a valoport.

- De hiszen tisztara csak 6 miatta sikkasztottam! - kialtott f61 a boldogtalan férj, mikor
celldjaban a szomort hirt k6zolték vele.

O nagysaga azonban, mikor e nyilatkozat fel8l értesiilt, haragosan vonta Gssze gyonyori
szemOldokét.
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- Akarmiért sikkasztott, - mondta nemes megbotrankozéassal - azt senkise kivanhatja télem,
hogy egy megbélyegzett emberrel, egy bortonviselt szédelgdvel, egyiitt ¢ljek. Engem ledny-
koromban ugy neveltek, hogy soha, semmit se kellett nélkiilozndm abbol, amiben csak
valamikor 6rémem telt. Nem azért mentem férjhez, hogy rossz ruhakban jarjak, s hogy a
lemondas erényében gyakoroljam magamat. Az uramtdl jogosan megvarhattam, hogy minden
joval elhalmozzon, - hogy honnan vette a pénzt, ez kizardlag csak 6 rea tartozott. Azt se ban-
tam volna, hogy sikkaszt, ha a biine a vilag eldtt ki nem tudodik. De igy vége koztiink a barat-
sagnak, mert egy gazemberrel nem lakhatom egy fodél alatt. Sajndlom, de én nem sziilettem
arra, hogy martir legyek...

Aki ezt az esetet bekiildte nekem, arra kér: mondjak kemény itéletet az asszony felett, aki
ilyen galddul cserbenhagyja azt az ostoba ¢és magar6l megfeledkezett boldogtalant. Nem
teszem, mert ellenkeznék a meggydzodésemmel: annak a bestianak tokéletesen igaza van.
Sajnalnunk talan lehet azt a szegény félbolondot, de egyiitt nem érezhetiink vele: a férfi, aki
becstelenné lesz, csak hogy a felesége draga toilettekben jarhasson, valoban raszorul arra a
biintetésre, hogy éppen az hagyja legel6szor a faképnél, akinek kedvéért a becsiiletét fel-
aldozta. Ez a legtisztabb nemezis, melyrdl az antik bolcsek beszélnek. Az az asszony, aki
alaval6 koltekezésével az ura életét és tisztességét tonkretenni akarja, bizonyara megérdemli,
hogy ¢€p ugy kikergessék a hazbol, mint azt a masikat, aki a hitvesi becsiiletérél megfeled-
kezett. Az a férj, akinek nincs meg ehhez az ereje, foltétlentil érdemes a részvétiinkre, de nem
érdemes arra, hogy a sors attol, a nagy és borzalmas fajdalomt6él megkimélje, melynek az a
szegény sikkasztd aldozatul esett.
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JEGYESEK.

Mi oregek, hiaba mosolygunk, a fiatalok el6tt még a legszenzaciosabb politikai kérdéseknél is
szadzszor, sOt ezerszer aktudlisabb az a kérdés: vajjon nem vérlazitd igazsagtalansag-e, hogy a
szeretd sziveket, valami ostoba hagyomany erejénél fogva, a tdrsadalom még olyankor is
elvalasztja egymastol, mikor boldogsdguknak semmiféle akadalya se lenne. Arrdl van tudni-
illik szd, hogy a jegyesség hosszu iddszaka tulajdonképpen a legkegyetlenebb barbarsag, mert
ha mér minden illetékes faktor meg is gy6z6dott réla, hogy a két szerelmes teremtés egymas-
hoz valo, ridegen arra kényszeritik dket, hogy hetekig, néha honapokig varjanak arra a boldog
napra, amikor a kicsike fészkiikbe bevonulhatnanak. A sziilék tobbnyire hallani se akarnak
afeldl, hogy a jegyesség lehetdleg kurta legyen, mert Isten tudja miért, de az oregek szinte
dehonesztalonak tartjak, ha a jegyvaltast az eskiivd nyomon koveti.

- Nekik konnyt, irja nekem egy kis leany, aki vagy hat hét ota egy derék fiatalember meny-
asszonya, mert 0ket mar nem izgatja az a tudat, hogy az 0j fészkiiket megalapitjak. Az édes-
anyam huszonot év oOta korlatlan ura a gazdasagénak, s igy neki ugyancsak mindegy, hogy
engem két honappal el6bb vagy utobb szoélit-e majd a mindenesledny nagysagos asszonynak.
De nekem - miért ne vallandm be? - bizony egy nappal se mindegy. Majdnem elégek a
vagytol, hogy a kis uram karjan tdvozhassam el az oltar melldl, hogy menyecskésen bekotott
fejjel siirgdlodhessem a lakéasban és a konyhaban, - s ezek a szivtelenek arra kényszeritenek,
hogy minden cél nélkiil itthon rostokoljak még masfél honapig. Ugyan, mire val6 ez a nevet-
séges halogatas? Egyaltaldban miért kell a jegyeseknek két-harom hénapig is varniok, amig
végre egyesiilhetnek egymassal? Vallja be, hogy ez meglehetdsen ostoba szokds, melynek
nincs mas értelme, mint hogy a fiatal lednyokat halalra bosszantsdk. Ha t6lem fliggne, akar
holnap torvénybe iktatnam, hogy a jegyességet legfoljebb negyvennyolc 6ra alatt kdvetnie
kell az eskiivOnek is.

Amint latjak, ez a deré¢k kis leany nem igen fogja elnyerni a tiirelmesség rekordjat, bar nincs
kétségem feldle, hogy akarhany tarsa akad, aki lelkesedéssel magaéva teszi az inditvanyat. En
magam, bar nem tartozom a barbar sziilok kozé, s 6sz hajam ellenére is meg tudom érteni a
szerelmesek lelkiallapotat, ezt a negyvennyolc 6rds hataridét nem tartom egészen praktikus
gondolatnak. Igaz, igaz, az ember, ha tizennyolc éves és szerelmes, nem lehet oly higgadt,
mint egy taploszivli aggastyan, de ez a hataridd, ugy vélem, még egy rdzsasarcu kis meny-
asszonynak is nagyon kurta. Persze, gyonyorii dolog volna, ha az ¢életben is ugy torténnék
minden, ahogy a romantikus operettekben, ahol az apa igy szol az elbtte térdeld szerelme-
sekhez:

- Fogadjatok aldasomat gyermekeim, s legyetek oly boldogok, ahogy én kivanom! Hé Julcsa,
szaladjon csak at a plébanos urhoz, s mondja meg neki, hogy egy negyedéra mulva meg-
tartjuk a leAnyom eskiivdjét.

Ez volna kétségen kiviil az idedlis allapot, de az ¢let, fajdalom, nem hasonlit e regényes
operettekhez. Az eskiivd nem csupén a boldog szerelem apothedzisa, hanem egyuttal polgari
igylet is, melynek fontos és €letbevagd kovetkezései vannak. De még ha nem igy lenne is,
akkor se tartanam helyesnek, hogy az 6romapa ilyen statarialiter kiildje at a szobaleanyt a
plébanosért. Még pedig azért nem, mert a fiatalok fokép a jegyesség iddszaka alatt ismerik
meg egymast. Alaposan ugyan ilyenkor se ismerik meg egymadst, de a hat-nyolc hét is min-
denesetre jobb a semminél, ha arrdl van sz6, hogy két fiatal teremtés egy egész €letre egye-
siiljon egymassal. A matkasag ideje alatt - bar mind a két fél gondosan eltitkolja a hibait -
mégis akdrhanyszor kideriil, hogy a langol6 szerelmesek nem valok egymdashoz, s igy még
esetleg van 1d6 hozza, hogy a kotést kozmegegyezéssel felbontsdk. De ettdl a szemponttol
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eltekintve is, feltétleniil hasznos, ha a leendd hazastarsak még az eskiivd eldtt minél jobban
megismerkednek egymassal. En, ha arra szolitananak fel, hogy ebben a kérdésben dontvényt
hozzak, azt mondandm: a jegyesség idOtartamat mindig attol kell fliggdvé tenni, hogy a
fiatalok ismeretsége mikortol datalodik? Ha gyerekkori pajtasok, vagy legalabb is tiz-tizenot
év Ota megszoktdk a gondolatot, hogy valaha egyiitt fogjak leélni az életiiket, akkor még a
kéthetes jegyesség is tokéletesen elegendd; de ha a hazassagot - mint ahogy mostanaban divat
- csak futdlagos ismeretség eldézte meg, akkor még a haromhonapos matkasagot se tartom
tulsagosan hossztinak. Mert mindig jobb, ha az ember a matkasagot talalja hossziinak, mint ha
késdbb, a hazassag ideje alatt, kap a tlirelmetlenségtdl ideggdresot.
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SERTODESEK.

A sértddés, mely bizonyos tekintetben kozds betegsége az egész emberiségnek, aligha
grasszal valahol oly hatalmas mértékben, mint mindlunk. A legtobb ember napjaban egyszer
okvetetlen megsértddik, fliggetlentil attdl a pozicidtol, melyet a tarsadalmi €letben elfoglal. A
képviseld sértédotten vonul félre, ha a miniszter egy fokkal hidegebben viszonozta a kdszon-
tését, az ligyvéd megsértddik, ha a targyalo bird az ¢kesszolasa zsilipjeit egy briiszk kdzbeszo-
lassal elzarja, az orvos mordzus arccal veszi tudomésul, hogy a paciens nem tartja szentirds-
nak mindazt, amit 6 a betegagynal enuncidl. Az uriasszony megsértddik, ha az eldkeld
estélyre meg nem hivjak, de esetleg akkor is megsértddik, ha meghivjak, mert a levél hangja
nem felel meg teljesen az izlésének. A kavéhazi vendég a maga méltatlan lealazasanak veszi,
ha két masodpercen beliil nem kapja meg azt az ujsagot, melyet a pikkolotol kért. A vidéki
fiatal ur haragos arccal veszi tudomasul, hogy a kaszin6 rendezd-bizottsagaba nem valasz-
tottdk be, de az arca akkor se lesz baratsagosabba, ha bevalasztottak, mert igy meg abban 14t
célzatos tendencidt, hogy nem iiltették bele az alelndki vagy a fopénztarosi méltosagba. A
nyarspolgar panamardl beszél, ha nem vélasztjdk meg iskolaszéki tagnak, az iskolaszék csuf
mell6zésrdl beszél, amiért nem vették fol a bizottsagi tagok listajaba. Akit egy estélyre, egy
eljegyzésre, egy eskiivore, egy névnapra meg nem hivtak, akinek a koszonését nem ugy
viszonozzak, mint az abruzzo6i hercegét, akinek a szerelmi vallomésara nem csokkal €s lazas
Oleléssel valaszolnak, akinek a villamos kalauz nem »parancsoljon, nagysagos ur« - megszoli-
tassal adja vissza a husz fillérjébdl kijard nyolc fillért, az mind a legkomolyabban meg-
sértodik, s foltétleniil meg van gyézddve afeldl, hogy embertarsai viselkedése és tettei mogott
hatarozott mell6zés és kisebbités rejtdzik.

Mindezt régen tudom, s polgartarsaimnak e csuf betegség irant vald fogékonysagat jol
ismerem, de mégis meglep az a levél, melyet egy intelligens Uriasszony intézett hozzam. Ez a
fiatal és szeretetreméltd holgy keservesen panaszkodik amiatt, hogy Ot érzékenyen megsér-
tették, s mivel nem tudja, hogyan szerezzen maganak elégtételt, hozzam fordul, hogy tana-
csaimmal a szolgalatara legyek. Panaszanak az a Iényege, hogy a torvényszéki elnok, a varos
egyik legtekintélyesebb polgara, a minap meghalt s gyaszbaborult 6zvegye, aki a halalesetet
diszes partecéduldban tudatta a kisvaros értelmiségével, Ot - bizonyara szandékosan - nem
tisztelte meg a gyaszjelentéssel. »Mindenki kapott partét, - irja izgatott levelében - mindenki,
aki csak valamit is szamit az idevald tarsasagban. En azonban, aki vagyok annyi, mint akarki,
nem kaptam, még pedig bizonyosan azért, mert az a felfuvalkodott n¢ 6romet talalt abban,
hogy ilyen modon megsértsen. Roppantul lekotelezne, ha megirna, hogyan viszonozzam ezt a
szemtelen €s bizonyara tendenciézus mell6zést«.

Merem allitani, hogy engem mar a legnagyobb abszurdumokkal se lehet kihozni a sodrombdl,
de ez a levél megtette azt, amire immar hosszl évek dta nem vagyok képes: 6szintén és a leg-
nagyobb mértékben megddobbentett. Hogy a sértddés még a koporsé mellett is grasszalhat, ezt
még ¢én se hittem, aki pedig mindent elhiszek, s aki szeretett polgartarsaimat még a legdriil-
tebb lehetetlenségek elkovetésére is képeseknek tartom. Onagysidga szakasztottan ugy ir,
mintha egy vidam ¢és kedélyes mulatsdgon mellézték volna, s mintha valami nagy kitiintetés
lenne, ha valakit egy temetésre meghivnak. A gyaszszertartdsnak ez a batyuballal vagy név-
napi mulatsaggal vald Osszetévesztése mar csakugyan tobb a soknal, sét tobb mindannal, amit
eddig nalunk a sértddés terén produkaltak. Pedig az eurdpai rekord ezen a téren 6sidoktol
fogva éllanddan a miénk volt.

Ugyan mondja csak, kedves, érzékenylelkii, nagysagos asszonyom: nem gondolt egy pilla-
natig se arra, hogy a mell6zésnek mas oka is lehetett, mint az, hogy Kegyedet tudatosan
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megsérteni akartdk? Nem gondolt példaul arra, hogy egy gyaszbaborult 6zvegynek az ura
koporsoja mellett talan mas egyéb is jarhat az eszében, mint a temetésre meghivandok név-
sora? Es nem hiszi, hogy lehetnek pillanatok az életben, mikor valaki artatlan is lehet abban,
hogy az etikett szabalyai ellen véteni merészelt? En azt ajanlom, tegye jégre a haragjat addig a
napig, amelyen a torvényszéki elndkné majd a legidésebb lednyét férjhez adja, s Ont, aki
minden tiszteletre érdemes, elfelejti meghivni az eskiivdi ebédre.
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KARACSONYI AJANDEKOK.

Ez ugyan nem mindennapi probléma - egy évben csak egyszer aktualis - de azt hiszem,
mindenki szivesen veszi, ha szova teszem, hiszen hetek 6ta egyéb se jar az esziinkben, mint ez
a sulyos ¢és (ne tagadjuk) folottébb kellemetlen kérdés. A szent estérél van sz6, mikor a
gyermek-Jézuska lathatatlan aranyszalakon lebocsatkozik hozzdnk mennyei orszagabol, hogy
békét és szeretetet lopjon a sziviinkbe. Gyonyort és poétikus nap ez, melynek hangulatai
bolesdnktdl a sirunkig elkisérnek benniinket, de van egy kinos mellékmotivuma, mely a leg-
szebb hangulatot is megrontja: az, hogy mit vesziink ajandékba azoknak, akik toliink varjak,
hogy itt a f6ldon a kis Jézuskat képviseljiik? Ez a kérdés - 6nok, szegény olvasdim, ezt ép oly
jol tudjak, mint én - sok-sok almatlan ¢éjszakat szerez mindnyajunknak, hiszen valamennyien
kivétel nélkiil azok kozé tartozunk, akik az ajandékozas miiveletében az aktiv, vagyis a
cselekvd szerepet jatsszuk. Kedves ndnk Onagysdga, aki kiilonben szerény és takarékos
haziasszony, s imadott gyermekeink, akik a varosrész legkiilonb legényei és kisasszonyai,
hamarosan elintézik a stlyos problémat, mert nekik csupan az a kotelességiik, hogy figyel-
mességiiket elvileg bebizonyitsak irantunk. Onagysaga egy 6tkoronas nyakkendével nyugtatja
meg haborgo lelkiismeretét, a kis fiam ¢és a kis ledinyom pedig még olcsobban bonyolitjak le
az ligyet: tirelmetleniil elszavaljak eldttem a Posa bacsi valamelyik iinnepi versikéjét. Azért
tiirelmetleniil, mert miel6bb szeretnének a végére jutni, hogy az én ajandékaimat atvehessék.
Toliink ugyanis szeretd csaladunk nem nyakkendét, s nem elméleti jokivansagokat var, hanem
draga és finom ajandékokat, hiszen, teringettét, azért vagyunk férfiak, hogy gavallérok
legyiink. A bajos és draga teremtések, akik biliszke férfi-sziviinket €lethossziglan kibérelték,
nemes egyszeriiséggel szolanak hozzank, mikozben puha kis keziikkel a tiiskés abrazatunkat
végigsimogatjak:

- Tudod, hogy én sokkal igénytelenebb vagyok, semhogy draga ajandékokra vagyakozzam.
Engem az is boldoggé tesz, ha egyszeriien megcsokolsz, de ha mindendron meg akarsz lepni

valamivel, akkor ne holmi haszontalansdgra fecséreld a pénzedet, hanem olyasmire, ami
nemcsak szép, hanem praktikus is. Ezzel szerezed nekem, fiacskdm, a legnagyobb 6romet.

Meghatottan néziink hiiséges hitvesiink szemébe s a lelkiink mélyén valami ujfajta burgonya-
morzsologépre vagy két tucat finom zsebkenddre gondolunk, ami egy jo haztartasban bizo-
nyara mindég elkel. De életlink osztdlyosa nem enged iddt ra, hogy tovabb torjiik a fejiinket,
hanem igy folytatja:

- Tudod mit? Végy egy par csinos boutont, mert ezt a mostani gyongyds fiiggémet mar a
lelkembdl meguntam.

Szeretndk megkérdezni, hogy mennyiben tartozik a bouton a praktikus ajandékok koz¢, de
mivel még a gondolattol is remegiink, hogy holmi fukarkodé szatdcsok szinében tiinjiink f6l,
hat szelid melancholidval indulunk el hazulrél, hogy két jo valtokezest folhajszoljunk, s mivel
ez a miivelet nem tartozik a legkonnyebbek koz¢, hat akarhanyszor igy sohajtunk 16l a lelkiink
mélyén:

- Kis Jézuska, mi még belenyugodnank valahogy abba, hogy téged itt a gyarlo f6ldon képvi-
seljiink, de nagyon kériink, tégy te is valamit érettiink s toriild el égi josdgoddal a valtokezesi
intézményt... Add, oh uram, hogy egyetlen alairasra is leszamitoljak a szdvetkezetek a
valtéinkat...

Igy sohajtunk f6l, de fajdalom, nincs sok reménységiink ra, hogy odafonn a konyorgésiinket
meghallgatjak. Es igy most is, mint sok-sok év 6ta annyiszor, remegve csongetiink be a jobb-
modu barataink ajtajan, mig a zsebiinkben egy vildgoszold valtoiirlapot szorongatunk...
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Helyes-e, hogy igy viszonyainkon feliil koltekeziink a szent kardcsony alkalmaval? Kivanja-e
téliink a glorias gyermek, hogy 6tvenhatos kamatra vegylink {6l pénzt, csak hogy imadott
csaladunknak 6romet szerezziink? A kis Jézus alkalmasint tiinddve rdzza meg a fejét mennyei
atyja oldalén, s igy szol, mikdzben a tiileked6 foldiekre letekint:

- Ezek az emberek - ugy rémlik nekem - par szaz év 6ta félremagyarazzak a tanitasaimat... En
ugyanis sohase kivantam senkitdl, hogy a sziiletésem napjan tonkretegye magat...

Igy szol az égi gyermek odafonn, de beszédét a halandé emberek meg nem halljak. Reszketve,
lehorgasztott fovel acsorognak a szovetkezetek kapui eldtt, ahelyett, hogy sziviikben a béke és

crer

hiszik, hogy a Jézus szellemében cselekesznek, amikor a szeretet Grve alatt a vesztiikbe
rohannak...
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