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A NYOMDASZAT EKULTURTORTENETI JELENTOSEGE
ES HAZANK.

(Az els6 fejezet toredéke.)

Az emberek gondolataikat a legrégibb id6kben cserepen,
fémlapokon, fa- és viasztablakon, az egyiptomiak a papirusz-
novénybol késziilt lemezeken orokitették meg, az irasjeleknek
k6bol, csontbdl vagy vasbdl késziilt hegyes szerszamokkal valé
belekarcolasaval.

A betli az emberiség kulturajahoz vezet6 ut ajtajanak a
kulcsa, amely foltétele minden tudasnak. A taldlmanyok koziil
egyik sem hatott olyan nagyon az emberi tarsadalom osszessé-
gére, mint a betil a tér és id6 hatartalansagiban. Az iras elotti
korban az emberek gondolatai és tapasztalatai sirba szalltak
veliik egyiitt. Az 1j nemzedéknek ujra kellett kezdenie mindent.
A betii, a konyv egyik nemzedékrdl a masikra s egyik szazadrél a
masikra szallitja most mar az emberiség mind szélesebb tudésat.
Ez teremti meg a magasabb kulturat. Amit az ember kigon-
dol : nem hull vele nyomtalanul az enyészetbe s csak az analfa-
béta pusztul el minden nyom nélkiil. Ové a szocialis 4llasok leg-
alacsonyabbika, a legdurvibb munka. Az analfabétak korunk
legszanalomrameéltébbjai.

A konyv fogalma alatt a nyomtatott konyvre gondolunk.
De viszont a nyomtatott konyv alig csak otszazesztendés, egy
kis része a konyv multjanak, mert a konyv torténetének nincs
kezdete. A kényv a tarhdza minden tudésnak, amelyet az embe-
rek hosszt szdzadok alatt felhalmoztak s amelyben benne van
minden torténet és torvény, mint a mindenkori élet szabalyozéi.

Az Gskorban a konyv alatt a tekercset értették, ebben az
alakban jelent meg a gorog és latin remekirék irodalma. Az
Gskorban a falfeliratok mutatjdk azt a kort, amelyben az iras
keletkezett, a késébbi agyagtablakon pedig megtalaljuk a vallas
alapvonalait, az 4llami és tarsadalmi élet, a tudoméany meg-
nyilvanulasait. A kdzépkor konyve a kdédex volt. Hitiink, nyel-
viink s nemzeti életiink a kédexirodalomban van megorokitve.

A konyv torténete mindig a rogzit6 iras és az irasra alkal-
mas anyag talalkozasa volt, amely valtozott. Az iras is az anyag-
hoz alkalmazkodott, tugyhogy a konyv torténetét az anyag
osztja korszakokra. Eleinte merev anyagra, fatablakra és agyag-
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téglakra irtak, majd a kés6bbi korszakokban simulékony anyagra,
papiruszra, pergamentre és végiil papirosra.!

A népek és nemzetek sorsara, s6t az egész vilagtorténelemre
harom konyv gyakorolt dént6 befolyast, a Biblia, a Védak és a
Koran. «Biblia» gorog szo és azt jelenti: «A konyvek», az 6- és
ujszovetség szent konyveinek gyiijteménye. A Védak a hinduk
6si szent konyvei. Mohamed torvényeinek és vallisi parancsai-
nak gyiijteménye a Koran.

Az dékor végén a tekercs oroksége atszallt a kddexre, a
kozépkor végén pedig a kodex oroksége szallt at a nyomtatott
konyvre. A XVI. szazadban azutan mindeniitt, ahol nyomdat
alapitanak, abbahagyjak a kédexirast. A nyomtatott konyv
lesz a reformacio toborzd eszkdze.

«Az tjkort a torténetirék Amerika felfedezését6l szamitjak,
pedig mennyivel helyesebb lenne ezt a koényvnyomtatés fel-
talalasatél szdmitani». Az emberiség fejlodése szempontjabol
fontosabb volt a konyvnyomtatas elterjedése, mint Amerika
felfedezése.

Az iranytd feltalalasa uj vilaggal s ezaltal szélesebb 14ato-
korrel ajandékozta meg az emberiséget, de a konyvnyomtatas,
mint a legnagyobb kulturalis és szocialis tényez6k egyike, mely
a XV. szazad derekan indult el hédité utjara, tagabb koérben
terjeszti a szo hatalmat. A mozgathaté betiikkel valé konyv-
nyomtatas feltalalasa Gutenberg Janos mainzi nyomdasz nevé-
hez fiiz6dik. Az 6 taldlméinyival a nyomdéaszat korlatlan pél-
danyszamban képes az agyvelGkben sziileté gondolatoknak lat-
haté format adni s millid ember szidmara hozzaférhetévé tenni
azt. Mert képzeljik csak el, milyen lenne az élet konyv nélkiil,
amely gyermekéveinktol oreg korunkig elkisér, iskolaban, ott-
honunkban és tudomanyos kutatasainkban egyarant. Igy ért-
hetjiik meg a konyvnyomtatésnak, mint kulturtényezéknek nagy
fontossagat. A konyv az, amely oktat, nevel, szorakoztat és
vigasztal benniinket.

A konyvtarak megrakott polcairél hivogatéan integetnek
a nagy emberi elmék miivei, tudast és nemes szérakozast kinalva!
Az id6k végtelenségéhez viszonyitva az ember élete igen kurta.
Milyen magasztos teljesitmény tehat, ha valaki egy élet farad-
sagos munkajaval tanul és tanit — els6sorban a kényvek altal —
egész generacidkba plantalva a maga tudasat és idealizmusat. Es
a nyomdasz, mint segitétars, mindenkoron ott talalhato, ahol
az emberi szellem gyujt vildgossagot a lelkekben, ahol az ember
életének szebbéformalasarol van sz6. Ott talaljuk ket mindeniitt,
ahol a kulturalis fejlodésért, a haladasért kellett sikraszallni és
ahol az emberi lelkeket az el6itéletek béklyditol kellett meg-
szabaditani.

Mert mi a betii? A betdl a legtokéletesebh kozvetitsje az
emberi gondolatnak, szellemi megnyilvanulasidnak és langolo
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vilagossagot gyujtd faklya a sotétben. Gondoljunk csak a nagy
faklyavivokre, akik meggy06z6dést6l athatottan szolgaljak a
haladast és ezzel minden olyan térekvést, amely az emberiséget
akarja kiszabaditani az. elnyomés bilincseib6l. Milyen felséges
érzés volt példaul nekiink, magyaroknak Lord Rothermere, az
ujsagfejedelemnek, a nagy magyarbaratnak vilagraszol6 cikke :
«Magyarorszdg helye a nap alatt», amely a mi siilyos elesettségiink-
ben belekialtotta a vilag lelkiismeretébe a veliink tett tarthatat-
lan igazsagtalansagot. Es ezzel meginditotta a magyar revizié
szellemi mozgalmat, amelynek jogossagat ma mar komoly ténye-
z6k kétségbevonni nem merik. Az egyetlen, ami benniinket
elesettségiinkben folemelhet, a kultura, ennek szolgalataban
pedig a betii els6rangu fontossagi. «A kultara birtokbavételéért
elindulnak az élomkatonak, a betik millidi, hadvezet6ségiik :
a szellemi munkésok iranyitasa mellett, hogy e dicsé had gy6-
zelmének biztos tudataban a szent iigyet diadalra juttassak.
A szerény, az éltet6 6lomkatonak. Az igazsagot hirdet6 betiik...»?

Minden kor konyvkultirajanak megvolt a maga sajatos
miivészete, a konyv fejlédése mindig tiikkre volt az emberiség
fejlodésének.

A mesterségek mesterségének, a nyomdaszatnak teriilete
ma mar szinte belathatatlan. A nyomdaipar mindazoknak sza-
mara elérhetd kincset ad, aki ismeretségbe keriil a betiivel és
akinek lelkében ott pislakol a tudasvagy szikrija. A gondolat-
kozvetités szép hivatas, mert testet ad az igének, hogy altala
megtermékenyiilhessiink az élet kemény harcahoz és kiizdel-
meihez.



A NYOMDAIPAR MUVESZI JELLEGE.
A NYOMTATVANY CELJA ES SZEREPE GAZDASAGI
ELETUNKBEN.

A miivészet, iparmiivészet és az ipar viszonya. — A kdzépkori miivész-iparos torek-
vése. —. Ruskin, William Morris, Walter Crane-€s az angol iparmilvészeti irdny. —
A miivészi konyv hivaldsa. — A Kelmscott Press. — A mivészeti iranyok hatdsa
a ‘nyomddszaira. — A nyomddsz kifejezd eszkozei. — A milvész és a nyomddsz kol-
labordciéja. — A nyomlatvdny az egész életen végigkiséri az embert. — A rekldm tere
a nyomdaiparban. — Az idegenforgalom és a nyomdaipar. — A prospektus, a plakdt. —
A nyomdaipar mindenki részére dolgozik, mégis, a mi viszonyaink kozitt a legszeré-
nyebb ipardgak egyike.

#Sebed Berlongen nad) Rubm ift ehrbar, aller
Rampi um das Tihidhtige Iobensivittbig. Mag dody
jebem Gtand jeine eigene Ehre bleiben, ifhm eine
cigene Bierbe gewdbrt fein!”

Goethe: Didhtung und Wahrheit.

A régi id6k mestere, a «Buchdruckerkunst» nyomdésza
alaposan zavarba jott volna, ha a miivészet, az iparmiivészet
és a nyomdaiparnak, mint miivészetnek egymassal egybe-
fon6dé fogalmat, értelmét kellett volna elemeznie. Az wpar-
miivészet» ujkelet fogalmat semmi esetre sem tudta volna
megérteni.

A régi id6k minden valamire valé mesterembere egyben
miivész is volt és minden miivész egyben valamelyik ipari
foglalkozas mestere is.

Brunellesconak, a flérenci démépitének sziik barati koré-
hez nemcsak Verrocchio, a szobrasz, Ghirlandajo, a fest, hanem
a koveér asztalos, Manello is odatartozott. Sie waren aus einem
Stande: Meister ihres Handwerks.3
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El kell olvasnunk Gobineau-nak a «Renaissance»-at, hogy
megérthessiik ezeknek a mestereknek onfeledt alkotasvagyat,
mely egész miivészi-mesteri lényiiket betoltve, életiiknek célt
és értelmet adott. Sajat terv, a sajat kéz alkotasa gydzi le az
anyag ellenallasat. Kiismeri a kének, fémnek, fanak makrancos-
sagat, meg]smen a bornek, pergamennek, papirnak tulajdon-
sagait, Ossze tudja hangolni a papirt, festéket, aranyat, mi-
niumot, hozzailleszti a konyv kiilsejét annak tartalmahoz.
Tudja azt, hogy mi a konyv célja: a harmdnia: «A konyv,
mar amint felnyitod, vonjon el a profén vilagtol, vezessen el
egy mélyebb és komolyabb vilagba.*

Egyszoval : a kozépkori 1par1 torekvés lényege a meny-
nyiségi szempont helyett a mindségin nyugodott.

Hogy a miivészet fogalma az ipartdl kiillonvaljon és az
«parmiivészet» fogalma alatt mint valami 6nallé aga az ipar-
nak specializdlédjék, ahhoz sok id6nek kellett - eltelni. Sor-
rendben jottek a munkamegosztas és a munkaegyesités gon-
dolataval a manufaktura, a gépi, gyari tizem, a rentabilitasnak
mindent hattérbe szorité jelszavaval, hogy kés6bb, a tovabbi
mechanizalassal és specializalassal el6ttiink alljon a miivészi
torekvéscit6l nagyjaban-egészben megfosztott, lesziirkitett amo-
dern» ipar.

A nagy visszahatasnak, a XIX. szizad szellemi mozgal-
mainak kellett jonni, hogy életre hivja Ruskinnal, az oxfordi
tudossal az élen azt a szellemi, miivészeti és szocialisztikus
mozgalmat, mely William Morrissal, Walter Crane és tarsaival,
a Praeraffaelitakkal, visszakivanja, vagyja az életbe a rene-
szanszkon muveszet nemes, baJos, ahltat_ot lehe16 kepelt a
mesterségben egyarant.

Ez a Morristol és kovet6itol kifejlesztett mozgalom : meg-
tisztitani az ipart, a miivészetet az indusztrializalédas folytan
elfajult stilustalansagoktdl, a mindennapi élet szitkségleteivel
kapcsolatos targyakba a célszerliség és hasznalhatosag mellett
a szépséget es stllust is belevmm az angol iparmfiivészet
konyvnyomtato-lpar terén is tébbé mar nem csak a gazdag
emberek sokszor csak alkultirajat, a «kultursnob» kigunyolt
izlését van hivatva kielégiteni, hanem a cifrasdgnak, a sal-
langnak mellzésével, a konyv nemes stilusaval, az anyag es

A konyvmuveszetnek a konyvcsinalasnak egyik jeles ma-
gyar mestere talaléan fejezi ezt ki a kovetkezékben : «A kényv
csak atvitt értelemben hasznalati targy. A konyv a csendes
magunkbavonulas és az emelkedettség orainak téarsa, hozza
kozeledve kilépiink hétkoznapunkbdl, s sokunk életében a ma
robotos életformai kozott a szépségnek mar csak egyetlen for-
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rasa. A konyv tartalmaba valé elmélyedésnek, a hasznos és
élvezetes olvasasnak egyik el6feltétele bizonyos iinnepies han-
gulat, amelynek létrejottét a konyv nemes és tiszta formai is
el6segitik».5

Az angol iparmfivészeti irany megtermékenyitbleg hatott
a nyomdaszatra is. Koévetkezményében bebizonyitotta, hogy
a tomegtermelés és a gépi technika nemcsak egyediili okozoi
az egykor oly nemes konyvmiivészet hanyatlasanak, hogy
a nagy tomegeknek szant konyv és egyéb nyomdatermék a
modern technikak legteljesebb igénybevételével is lehef olyan
szép és harmonikus, mint a régi mtivészi konyv. Nem mindennek
az «atkozott» gép az oka ! Az ipari torekveés lényegével jottiink
tisztaba, az anyagszeriiség helyes értelmezésének : célnak,
anyagnak, formanak, betiinek, illusztraciéonak, papirnak, kotés-
nek és nem utolsésorban mindezeknek a tartalommal vald
harmonikussagaval, sallang, hamis csillogas és nyakatekert
cifrasag nélkiil.

A Kelmscott Press-bél, William Morris 1891-ben alapitott
londoni nyomdajabol elindult kényvnyomtatéasipari elvek vila-
gosan megmutattdk az iranyt. A modernebb életformak hatasa
alatt kettéhasadt kozépkori mesterember-miivészt, illetve mii-
vész-mesterembert 1ijbdl életre kelteni és most mar két sze-
mélyben egyesiteni 6ket: a miivésznek és a képzett, vérbeli
nyomdasz-mesterembernek a személyében.

Kétségtelen, hogy a nyomdaszat mint miipar nem von-
hatja ki magat az uralkodé miivészeti irdnyok al6l. Amihez
a képzett nyomdasz avatott kézzel hozzanyidl, az miivészi
értékii lehet, mint ahogy minden alkotéds azza lehet, amelyben
az ember szelleme, alkoté lehefsége — a szép és jo céljanak
elérésében maradéktalanul megvalésulhat.

A szép és j6, valamint a miivészet elvont fogalmaval
egyébként csinjan kell banni, mert «okszdzados vitdk nem
tudtdk pontosan megallapitani, mit is tekintsiink miivészet-
nek, annél kevésbbé lehet pontosan megszabni, hol kezdédik
az iparmfivészet, s hol valik el téle a nagy, az igazi miivészet.
Nagyon nehéz szavakkal operalni ott, ahol a fogalmak maguk
is homalyban lappanganak még».®

Mint ahogy a régi stilusok : a gétika, a reneszansz, a klasz-
szikus antik stilus, a barokk, a rokoké, empire, biedermeier,
a szecesszio hatisa rendre kimutathat6 torténeti emlékii nyom-
tatvanyainkon,” ugyanugy hatasa alatt van a nyomdaipar
a legujabb miivészi, vagy csak némelykor miivészinek nevezett
iranyoknak is. Az absztrakt festészet és az uj tipografiai irany —
sokszor tulzottan — azonos célok felé térekszenek miivészi
teriileteiken. A térnek ritmikus felosztasaval, «elemi» konstruk-
ciéval, szinnel akarnak miivészi hatast elérni. Eppen a munka-
teriilet és a célok hasonlésigai miatt tobb miivesz csapott at
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ujabban a tipografia terrénumara, s «alkotott» sok értelmetlen,
zagyva sziillemenyt.

A nyomdasz instrumentuma kezdettél fogva els6sorban
a betfi, azutan az 6lombadntott disz, a vonal, a papir sikja és
a szinek vilaga. A nyomdasz ezekkel az elemekkel operalhatott
,munkateruleten, felhasznalva a térnek és formanak valtozatos-
sagat. A betli és disz el6bb sajat tervezésében, késébb pedig
a betlim{ivészek és grafikusok invencidja révén allott intelli-
gencidjanak, otletességének szabad rendelkezésére. Sok harc
elozte meg ezt a kollaboraciét miivész és nyomdasz kozott az
ipari hegemoénidért, mig végill mindkét fél tanult egymastol :
azt, amire kolesondsen szukseguk volt egymasnak.

A nyomdasznak miivészi izlése, stilusismerete csiszolodott,
amellyel a tervez6-miivész elgondolésait 1par1lag adaptalni
tudta, a grafikusmiivész pedig a nyomdész révén beletanult
a nyomdatechnikak ezerféle 6rdongdsségének lényegébe, meg-
tanulta a nélkiilozhetetlent : a nyomdaipar anyagszeriiségének,
technikai lehet6ségeinek helyes felismerését.

Ha mar most a szellemi és gazdasagi élet barmely terii-
letét nézziik : ott taldljuk a nyomdaipar valamely termeékét.
Valéban, a nyomtatvany, a konyv, a prospektus, az iizleti
reklam szamtalan fajtaja, mely vasdton, hajon, repiilégépen
végigkisér benniinket, mind-mind gyermekei Gutenberg nagy-
szerii miivészetének. A nyomtatott betli maganak az ezerréti
életnek a megnyilvanulasa, szivdobogasa, mely annal liktetébb,
egészségesebb, minél jobban liikktet maga a szellemi és gazda-
sagi, ipari, kereskedelmi és technikai élet.

Pillantsuk 4t kiss¢é a modern nyomtatvany szerepét és
céljat ipari és kereskedelmi életiinkben.

XIX. szazad elején felszabadul az ipar megkotott-
ségébol, a termeld, a gyaros nemcsak megrendelésre, hanem
raktarra is termel. Tomegtermelés és elszort egyéni szitkséglet
all egymassal szemben. A kapcsolatot termelé és fogyasztd
kozott a kereskedelem igyekszik létrehozni. Ha ez nem elég,
a-rekldmhoz fordul. A keresked¢ csak igy tud az egyre fokozdédo
termeléssel és konkurrencidval 1épést tartani. A szocialis, ember-
barati, vallasi, tudoméanyos, miivészeti, testnevelési és egész-
ségiigyi propaganda, a politikai agitacié az egyéni reklam f6bb
problémadi, a gazdasagi toborzés elhatarolt teriilete : a rekldm.®

A kereskedelmi reklam uj sziikségletek felébresztésével,
valamint mar meglevé szitkségletek fokozasaval és iranyitasa-
val vald tervszeri vevészerzés és vevétartas.

Az 1j gazdasagi terrénumon, melyet j vandormozgalom-
nak, idegenforgalomnak neveznek, mily nagyszer(i, teljesen nél-
kiilozhetetlen szerep jutott a plakatok, prospektusok révén
a nyomdalparnakl

Ma mar ismert alakja mind Budapestnek, mind pedig
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a vilag barmely idegenforgalmi jelentdséggel bird. pontjanak
a kezében prospektust lobogtaté idegen, akiben életre kelt egy
kissé a vandorkedv, a «csavargas» laza, hogy megtekintse a
prospektus Altal miivészien bemutatott szépségeket és érde-
kességeket, melyek a miivészi grafika és nyomdatechnika révén
6t elindulasra birtak . . . Ebben a nagy utazasi lazban, korunk-
nak ebben a gazdasagilag iidvos epidémidjaban nyomdaiparunk
a f6-f6 bacillusterjeszt6, csabos plakatjaival, soknyelvii remek
prospektusaival, szamoldcédulaival. Budapest példaul évente
egymaga koriilbeliil 200 métermazsa ilyen anyagot kiild széjjel
a vilag minden taja felé... S ez nem hidbavalé munka !

Budapest Székesf6varos Idegenforgalmi Hivatalanak 1936.
évi jelentésében olvashatjuk, hogy mintegy 35 milliéra tehetd
az az 0sszeg, melyet a kiilf6ldiek Budapesten hagytak, az egész
orszagnak pedig kozel 40 milliét jovedelmezett az ezévi idegen-
forgalom . ..

A vendéglato iparosok és a nyomdaipar egymaéasrautaltsa-
gat, szoros egyiittmiik6dését mi sem bizonyitja jobban, mint az,
hogy éppen a legfejlettebb idegenforgalmi orszagokban, mint
példaul Svajeban és Olaszorszagban tartottak sziikségesnek
olyan nyomdaiizemek specialis berendezését, amelyben semmi-
féle mas munkat nem véallalnak, mint idegenforgalmi jellegii
nyomtatvanyokat : . turisztikai, fiird6-, utazasi stb. prospektust,
plakéatot.

A prospektus a reklamnyomtatvanyok guerilla-harcosa.
Nincsen meghatarozott formaja sem terjedelemben, sem illusz-
traciéban, sem szovegben, sem pedig nyomdai. kivitelben.
Egyike a legmodernebb reklamnyomtatvanyoknak. Egyetlen
szabalya, hogy jénak kell lennie, hogy hivatasat elvégezni tudja.
Kiilonben az érte jaré nyomdakoltség : ablakon kidobott pénzt
jelent. Eppen ebben a kotetlenségében, témaszabadsagaban van
az a sulyos probléma, amelyet csak a legkivalobb nyomdéasz-
nak és miivésznek egyiittes munkaja tud sikerrel megoldani.
Itt kell a j6 nyomdasznak megmutatnia, hogy nemcsak mester-
embere, technikusa iparanak, aki megrendeldjét annak kivan-
shga szerint egyszeriien kiszolgalja, hanem sokkal tobb ennél :
segit6tarsa megrendel6jének, aki reklamszakemberi tudéssal
vezeti 6t otletesnél otletesebb megoldasokra, olyanokra, ame-
lyek talan kevésbé koltségesek, mint ahogy azt a megrendeld
gondolta ... Ebben az esetben all azutan az amerikai reklam-
szakember mondésa : «a reklamkoltségeket nem viseli sem az
eladd, sem a vevl, hanem a versenytdrs, aki nem hirdet»® vagy
—- hozzatehetjitk — aki rosszul  hirdet.

Az ujsaghirdetés fontos szerepér6l, annak pszicholégiai
hatasarél masutt beszélek, most nézziikk azt a nyomdai reklam-
eszkozt, melynek a rohand, modern élet iiteme adja meg nagy
gazdasagi jelent6ségét, a plakdtof.
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A mai plakatnak primitiv Gseit mar az antik vilag ismerte,
tobbnyire kébe vésett formaban, kozigazgatasi publikacidkra
hasznaltak. A kozépkori, mar inkabb egyhazi, mint kozigazga-
tasi jellegli plakatnak tobb emléke maradt reank. Az elsé
francia plakatot, amelyet a reimsi kapolna kapujara fiiggesz-
tettek ki, Jean du Pré nyomtatta 1485-ben Parisban. A plakéa-
ton Maria trénon iilve, térdén a gyermek Jézussal és a papai
tiara Szent Péter kulesaival lathato. Az aube-i levéltarban egy
got betiivel 1488-ban nyomtatott plakatot oriznek, amelyen
VIIIL. Ince papanak egyik bulldja olvashaté. A haarlemi Enschedé
haz birtokaban a XV1. szazadban mozgathaté betiikkel nyomta-
tott plakatok vannak. A londoni levéltarban egy 1585-ben
nyomtatott szinlapot 6riznek. Bernard Palissy 1575-ben olyan
plakatokat ragasztott ki, amelyen az orvosi kart jelenléti
dijazissal jaré konferenciara hivia meg.

A mai értelemben vett illusztralt plakat 1865-ben indult
vilaghédité utjara, amikor egy fiatal, ismeretlen miivésznek,
Jules Chéret-nek eszébe jutott, hogy a tomeg figyelmét illusz-
tralt, szines plakatokkal hivja fel egy sziniel6adasra, melyben
Sarah Bernhard jatszotta a f6szerepet. Ez a plakat hallatlan
sikerrel debiitalt és megteremtdje lett a mai medern plakat-
miivészetnek.

A modern esztétika mind nagyobb jelentséget tulajdonit
a plakatnak. Mint ahegy nem kozombos el6ttiink, hogy laka-
sunk falait milyen képek diszitik, nem lehet kozombds az sem,
hogy az utcan, ahol fél életiinket leéljiik, milyen abrak, milyen
szinfoltok vesznek koriil minket. Corbusier, a nagy francia épité-
miivész, aki egy kiilon kényvet irt a jové varosanak esztétikaja-
rél, kiilon foglalkozik ezzel a kérdéssel. Sajnos, mar természeté-
nél fogva a plakat normalis fejlédése folytonos akadalyokba
iitkozik. A megrendeloknek nem a plakat izlésessége a lényeges,
hanem az, hogy arucikkeiket minél szélesebben, minél bo-
beszédiibben népszeriisitse. Nem értik még meg, hogy a sok
fatél nem latni meg az erdét, vagyis a sok cifrasdgban és aprolé-
kos részletezésben elvész a lényeg. A -modern plakdt nagy ereje
éppen az egyszertiségében rejlik, kompozicidjdval, dekorativ erejé-
vel magdra kényszeriti az emberek figyelmet. 1

Amint latjuk, a nyomdaipar régi 4gai mellett a sokszo-
resitoipar djabb 4gai; a reklammal egyiift a mai kereskedelmi
élet différencidlédott nyomtatvéanysziikségletével, az 6. n.
iizleti grafikaval, rendkiviil széles munkateriiletet nyitott meg
a nyomdaszatnak. Lattuk, hogy ezen a munkateriileten még
a legcsekélyebb jelentdséggel biré munkanak az elvégzése is
megkdveteli a nyomdaiparos pallérozott izlését, sokszor miivészi
feladatokat is megoldani tudé6 grafikus képzettségét, hogy gazda-
sagi életiinknek ebben a fontos agaban helytalthasson.
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A nyomdaipar munkateriilete szinte hatartalan, a nyomda-
ipar mindenki részére dolgozik ! Azt mindenkinek igénybe kell
venni !

Eszembe jut itten a vildghiri Larousse koényvkiadécég
konyvemblémajanak talalé felirata: «Je séme d fout wvenb.
Valoban, a nyomdaiparnak is ez a szerepe: vetni, ezerfelé,
minden szeleknek szérni a sokszorositott gondolatot, a reprodu-
kalt miivészetet, hogy az mindenkinek javara szolgalhasson,
abbo6l mindenki arathasson.

Dacara a nyomdaipar e nélkiilozhetetlen fontossaganak,
a mi gazdasagi életiinkben a nyomdaipar — a papirosipar
mellett — még mindig a legszerényebb ipardgak egyike.

A gyaripari jellegli nyomdaipart szambavev6 gyaripari
statisztika 1936. évi adatai szerint az e statisztika keretébe
tartoz6 114 nyomdaiizem 7000 atlagos dsszmunkéaslétszammal
és 6149 alkalmazott osszes léer6szammal oOsszesen 46 millio
peng6t alig meghaladé értékii nyomdaterméket allitott el6,
a 2,582.485.000 peng6t kitevs gyaripari dsszes termelésiink esak
mintegy 1-78 9,-at.

Amikor ennek az aranymutaté szamnak szembedtléen
paranyi volta felett elgondolkozom, onként feltolul a kérdés:
honnan veszi ez az ipardg — a nemzeti termelés értékében,
Osszegszeriiségében fennallé minden viszonylagos silytalansaga
mellett is — nemzetgazdasagi életiinkben mégis olyan fontos
szerepét?

Nem lehet kétséges, hogy a nyomdaipar nemzelpolitikai
jelentdségénél fogva, kiillonosen a sajié hatalma révén bir azzal
a fontossaggal, amellyel maganak silyt és tekintélyt szerez.

A sajto fegyverneme: az Olombetii, az 6lomkatona és
ezeket az 6lomkatonakat szellemi hadvezéreik iranyitdsa mellett
a nyomdaszok szedik, hol tamadé, hol védekezé harci sorokba . . .

A békés olomkatondk pedig biztos Orei nemzeti Oréksé-
giink minden kincsének : szellemi, erkdlcsi, gazdaségi, technikai
értékeink meg6rz6i és gyarapitdi. ..

Azutan pedig kulturalis és nemzetpolitikai jelent6ségén tul
a nyomdaipar még egy fontos téren tartja nyitva érdeklédésiin-
ket : ez pedig a nyomdaszok szocidlpolitikai vonatkozasokban
kivivott nagy jelent6sége és vezetd szerepe az orszag ipari
munkassaganak életében.

Err6l b6évebben . értekezésemnek a VIII. és IX. fejezeté-
ben szélok.
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A TECHNIKA SZEREPE ES KOZGAZDASAGI JELENTOSEGE
A NYOMDAIPARBAN, TEKINTETTEL AZ UJSAGKIADAS
FEJLODESERE.

Gutenberg, mint az elsGé tomegprodukcié megteremibje. — Guienberg fasajtéja. —
Stanhope lord vasbél késziilt nyomdsajtéjatél a rotdcids-mammutig. — A gép diktdlja
a versenyl. — Nyomlalé automatik. — Nyomdagépgydrtasunk., — Az tjsdgkiadds
torténetének.rovid dttekiniése a nyomdai technika fejlédése szempontjabél. — Az ujsdg-
kiadds fejleszlette ki a nyomdaiparban a i6kekoncentrdciét. — A mindennapi sajté
ds ‘a kozvélemény. — A sajté visszatiikrozi olvasékizonségének lelkialkaldl., — Az
irott 11jsdgtél a nyomiatott Gijsdgig. — Acta diurna publica . . ., almanachok, chronols-
gok, mercurok. — Gazelta, Zeitungsbriefen, az elsé hirlap. — A magyar hirlapok
dsei. — A magyar hirlapirodalom fejlédése. — Budapest szerepe az orszdg sajiéja-
ban. — Az ajsdgkiadds és technika kélesonhatdsa a modern ujsdgkiadds tutjan. —
Konig Frigyes gyorssdjtéja. — A «Times» gépeinek meglepetése. — Rotdcids és szeds-
gép. — Ma még mindig a gyorsasdg fokozdsa a cél. — A vdllalatvezeté kézgazdasdgilag
fontos szerepe a nyomdaiparban.

Gutenbergnek nemcsak az a halhatatlan érdeme, hogy
munkatarsaival egyiitt egy olyan technikat juttatott tokélyre,
amely az izléses nyomas kovetelményeinek mindenben eleget
tudott tenni, hanem az is, hogy a kiilénbdz6 nagysagu és karak-
terii betiiket az 6lombatntés utjan gazdasagosan, nagy mennyi-
ségben tudta el6allitani.

Alapjaban véve Gutenberg a betiiontés technikajanak fel-
talalasaval az elsé t6megprodukcic megteremtsjének is tekinthet6.
S6t talalmanyaval egy, napjainkban nagyszeri tokéletességre
jutott modern iparagnak, a finommivii géptechnikanak is els6
osztonzoje lett.

Gutenberg az 6 kézi nyomtatdsajtéjanak elvét 4 sz616prés
nyoman tervezte meg s azt Saspach Konrad strassburgi acs-
mesterrel készittette el 1437-ben.!! Ez az els6, primitiv nyomdai
sajto egészitette ki voltaképpen talalmanyat, az Osszerakhato és
szétszedhet6 betiikbdl allé szedést. Ezzel nyitotta meg a lehets-
ségét a gondolatnak sokszorositas ttjan valdé szarnyalasa el6tt.

Ez a faprés alig-alig valtoztatva-tokéletesitve egészen a
XVIII. szazad végéig egyediili volt a hasznalatban. 1800-ban
jelent6s fejlodést hozott a Stanhope lord és Walker mechanikus
altal megszerkesztett vasbol késziilt kézisajtd, amely a nyom-
tatasi munkateljesitményt mar lényegesen fokozta, hogy ez a
kézisajté azutdn a hetvenes évek elsé primitiv gyorssajtéival
felvegye a versenyt. Es bizony a nyomdai mechanizalt munka
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mindségben eleinte alul maradt ebben az elkeseredett kiizdelem-
ben a kézi, minéségi termeléssel szemben.

Akinek allandé és kozvetlen kapcsolata van a nyomda-
iparral, latnia kell, milyen valtozason ment 4t a nyomdaszat és a
nyomdaipari gépek rendszere az utébbi évtizedek alatt. Ha el-
gondoljuk pl., hogy a régi kéziprésen oranként 250 nyomas volt a
legnagyobb teljesitmény és hogy legalabb 12 db kéziprésnek
kellett folyton miikodnie 6 6ra hosszat, hogy 20.000 nyoméast
tudjon elérni, mig ma egy nagy korforgdgép, pl. a «Goliat»-tipus,
40.000 nyomast képes végezni, vagy egy Amerikaban keészilt
gép 50.000 hirlapot tud produkalni egy dra leforgasa alatt,
ugy alapos képet kapunk a nyomdaipari termelésben eléallott
valtozasrél. Es a példanyszamban elért eddigi eredmények még
nem véglegesek, belathatatlan még mindig a jovo fejlodési
lehet6ségiik. A nyomdagépek technikajaban, akar mas ipari
gépeknél, a fejlodés szédiiletes iramii. A munkéasok szaméra nem
jelent jot ez az er6s verseny. Tokéletesebb gép : kevesebb mun-
kaskéz. A szed6gépek térhoditasanal latszik ez meg kiilondsen.

A gép diktilja a versenyt.

Az ember biiszke arra, hogy a természetet «uralni» képes.
De milyen hamar elejti a gyepl6t, amikor arrél van sz6, hogy
az Altala vilagrahivott dolgok felett az uralmat meg is tartsa.
Az ember megszerkesztette a gépet, amely most valésaggal
tirannizalja, meéltatlan és alazatos engedelmességet kovetelve
téle ... Az ember szinte lemondott mar arrél, hogy 6 maga
legyen minden dolgok mértéke. Sajatmagat formalja most a
gép lorvényeihez. A technikai kultira a minden aron valé terme-
1ést, a termelés folytonos fokozasat szinte oncélla tette.2? A ter-
melésnek ez a versenytempdéja pedig ujabb és wtjabb nyomdai
gépkonstrukcidkat allit munkaba, hogy a rentabilitast még
hatalyosabba tegye.

Azok a nyomdak, melyek kedvezé iizletmenetiiknél fogva
abban a kivételes helyzetben vannak, hogy régebbi gépeiket
racionalisabb konstrukciéju gépekkel valthatjak fel, vagy leg-
alabbis részben felfrissithetik, iizemiiket most a kiilonféle
nyomtatéautomatdkkal szereltetik fel. Ezek a nyoméautomatak
a nyomést az iv berakasatél annak kirakasaig teljesen mecha-
nikusan, munkaskéz kikapcsolasaval végzik. Természetesen ez a
fajta gép az automatikus onberakokésziilékkel komplikalva
iigyesebb gépmestert is kovetel meg, mint a régebbi tipusu
gépek, mert konnyen megtorténhetik, hogy az automatikus
miitk6dés gyorsasaga adta elényok a termelésnél karba veszhet-
pek a lassd, hosszadalmas el6késziilet miatt.

Mint minden iparban, a nyomdaszatban is, az onkoltség
két komponensho6l tevodik dssze, az anyagkoltségb6l és a munka-
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bérb6l. A «dex minimi» elvének fokozottabb szemmeltartasaval
konstrualt gyorsjarati modern gyorssajtok a munkabérre esé
részt csokkentik nagyobb teljesitményiikkel. Ugy, hogy mind-
jobban kiélezddik a verseny a nyomdai gépek termelési diffe-
renciai miatt. Mert ha oranként 2500 nyomast teljesit6 gép all
szemben az o6ranként, mondjuk 900 nyomast produkalé régi
gyorssajtoval szemben, vilagos, hogy a kisebb kapacitasu gép
termelvénye  a munkabért illetéen majd haromszor. annyiba
keriil, mert az 1j gépek nyoméist beigazité elémunkalatai is
altalaban kisebbek, mint a régi gépekéi.

Kiilfoldon nagyobb mértékben szerezhetik be ezeket a
modernebb tipust gépeket, mint hazankban, ahol anyagi meg-
kotottségiink folytan csak lassubb tempdéban tudjuk az tjabb
gépfajtakat meghonositani és a termelés ma is jobbara még az
utébbi évtizedek géptipusain torténik. Hatalmas osszegekbe
keriil egy-egy ilyen nyomdai gép megszerzése és a magyar
nyomdaipar jelenleg nem tud ilyen nagy osszegeket beruhaza-
sukra elGteremteni. A jelenlegi, meglehet6sen megcsappant
nyomtatvanysziikségletet el tudjuk latni a meglevé gépekkel is,
nem gy, mint kilf6ldén, ahol egyes allamokban, pl. az USA-ban,
tébbszazezres, s6t tobbmilliés példanyokban jelennek meg egyes
lapok, ahol tehat a nyomtatvanysziikséglet is sokkal nagyobb.

A rotacios (ujsag-) nyomtatasnal a nagy fordulatszammal
biré oriasi gépek teljesitménye az olesébb, viszont a merkantilis
természetii nyomtatvanyok készitésénél ma ez nem all. Még
nemrégiben ezeknek a nyomtatvanyoknak a készitésénél is a
nagyobbméretii géptipusok beszerzésére torekedtek ; az utébbi
id6ben azonban mér inkabb a fiirge, gyorsjaratu kisebb gép-
tipusokat szerzik be, mert ezek tizemkoltsége lényegesen kisebb
és igy gazdasagosabb. A nagyformatumi gépeket ma nem lehet
munkaval e]latni !

Magyarorszagon eddig még csak nyomodgépeket és néhany
korforgogépet (Worner-gyar), valamint kényvkotészeti gépeket
gyartottak, szed6gépeket nem, ezeket kizardlag kiilfoldrél
importaltak. A javitasokat azonban hazai gyaraink végzik.

Nyomdaipari gépekbdl behozatalunk 1935-ben az Egyesiilt
Allamokbél és Németorszaghol 1136 g-t tett ki 324.000 P érték-
ben, kiviteliink ezzel szemben 6909 ¢ volt 310.000 P értékben.13
(Ebben az osszegben betiiszed6gépek nem szerepelnek.)

Az ujsagkiadas torténetének rovid attekintése a nyomdai technika
fejlodése szempontjahdl.

Nagyszerii talalminyok és technikai felfedezések egész
gora jott létre olyan kévetelmények tamasztasabdl, amelyeket
az ujsagok munkateriiletén allitottak fel, viszont a sajté, mint
a kozvélemény hordozéja, annak forrasa, irdnyitéja és vissz-
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hangja, rendkiviil fontos teret tolt be a jelenkor kulturalis,
nemzetpolitikai és kozgazdasagi életében.

A sokmillié példanyban, szerte a vilagon megjelens ujsagok
mindegyike egy-egy csekélyke részét képezi annak a grandiozus
szellemi, anyagi, er6- és értékforgalomnak, amely naponta meg-
djulva, diitboérgé rotaciésgépeken ontja elénk az ujsagok vége-
lathatatlan tomegeit.

Gutenberg koraban, és joval késébb is, a konyvnyomtatas
az exkluziv- miivészetek kozé tartozott. A «fekete miivészet»
adeptusai a céheken és méas hasonlé korporaciokon kiviil allot-
tak, s mint azt régi abrazolatok mutatjak, karddal oldalukon,
miivészruhaban jartak.

A fejlodés utjat vizsgalva azt latjuk, hogy tulajdonképpen
csak az ujsagok kiadasa fejlesztette a nyomdaszatot iparszerd
iizemmé. A nagykapitalista vallalatok ismérveit, az tizemi és t6ke-
koncentraciét a nyomdaiparban a modern ujsagiizemek kiala-
kul4dsa teremtette meg, mert a minél gyorsabb lapcsinalas
érdekében 0nalld, hatalmas tékét igénylé nyomdai berendezések
véltak sziikségessé.

Nyomdai gépi technika és ujsagkiadés az id6k folyamén
egymasra kolesondsen hatottak és hatnak ma is. Az ujsigok,
tomegsziikségletté valva, példanyszamuk a fejlett nyomtatés-
technika nyoman folytonosan né, hogy azutan a sajté, mint
nagyhatalom, visszahasson a kézvéleményre, vagy ujbél, a ket-
tosség elvénél fogva, a kozvélemény hatasa alatt mdédosuljon,
fejlodjék tovabb az ujsag is.

Az ujsag szuggesztiv ereje, hatalma az emberekre, a
tomegekre nézve kimondhatatlanul nagy. A modern ember a
reggeli kavéja mellett olvasott ujsagjabol akarva-nemakarva is
szuggesztiv befolyas al4 keriil az illet6 ujsag szellemének, amely
id6vel esetleg egész mentalitasan uralkodni fog. Mint ahogy igaz
az, hogy a lassan-lassan egy helyre lehullé kis vizcsepp idével
rombolé vagy épité valtozasokat hozhat létre a természetben,
ugyanugy igaz az is, hogy egy és ugyanannak az ujsagnak olva-
sasaval magunkba szivott szellem folemelhet, vagy le is ranthat
benniinket.

Bethleem a sajtordl irott kitin6 konyvében!* helyesen alla-
pitja meg, hogy az emberek kilenctizede minden szellemi tap-
1alékat egyediil a mindennapi ujsagjabol meriti, ez jelenti részére
a teljes miivel6dést. «On ne croit plus I'Evangile, on croit son
journal.» Az emberek altalaban a mar kész véleményeket szere-
tik atvenni ujsagjukbol. Mert kozvéleménycsinald szerepébél
folyéan az ujsagbol kideriil, <hogy mikép kell felfogni a dolgo-
kat, hogy mikép kell allast foglalni, — azaz el6késziilni a cselek-
ményekre».’® Innen van a sajté rendkiviili hatalma, a «hatoedik
nagyhatalom».

Ezen a ponton val6éban létezik tehat a «konstruktiv» vagy

18



«destruktiv» sajto fogalma. E fogalom létezése pedig éppen abban
van, hogy az ember, az aristotelesi «zoon politicon» altalaban
vilagnézeti alapon szeret gondolkozni és elvarja a mindennapi
ujsagjatol, hogy az olyanméd beszéljen, amint az vilagnézeti
elveinek megfelel.

A sajtonak ez a j6 és rossz koriili dualisztikus fogalma,
altalaban politizalé vonasa éppen az, ami biztositékat nyujtja
annak, hogy az ujsdg mindig fennmarad, mig csak ember lesz a
f6ldon, mert ebben a szerepében sem a radio, sem a teleradiophon
vagy ehhez hasonlé modern hirszolgilati eszkéz nem veheti fel
vele a versenyt. Az ujsagot akkor olvashatom, amikor arra id6m
van ¢és a hireket, politikai és mas eseményeket olyan interpreta-
ciéban vehetem at, amint az kedvemre van.

Az ujsag mai form4jiaban még semmiesetre sem tekinthetd
fejlédésében lezartnak, a nyomdai technika el6haladasahoz
képest a kozlési mod szovegben, illusztracidban még sokban
modosulhat, de amint azt mar napjainkban is lathatjuk, vesze-
delmesnek tartott versenytarsanak, a radionak konkurrencigjat
nem lesz nehéz elviselnie.

Az egyes memzetek sajtoja.

Az ujsag nemcsak az eseményeket tiikkrozi vissza, hanem
olvasékozonségének lelkialkatat is; igyekszik hozzaidomulni
olvaséinak érdeklédéséhez. Ez igy van nemecsak egy tarsadal-
mon, egy orszagon beliil, hanem nemzetkézi viszonylatban is.
Ha el6vesziink pl. egy magyar, egy osztrdk, egy francia, egy
olasz lapot és Osszehasonlitjuk azokat, mar a kiilsé megjelenésiik
is mas-méas tipust mutat. Hogyha egyes gondolatkérok szerint
hasonlitjuk 6ssze a négy nemzet lapjat, a kovetkezd (napi-
atlagos) megoszlast latjuk :16

Magyar Osztrak Francia Olasz
s z 4 z al é k b a n

Belpolitika ....... 283 87 176 22
Kiilpolitika ...... 235 14-1 395 254
Gyarmatiigy ..... — — 09 11-5
Torvénykezés .. 30 9-9 0°6 —
Mivel6dés ....... 3-8 27 2-7 82
Hirek ........... 12-2 13-7 10-3 104
Kozgazdasag ..... 63 213 199 66
Szinhaz, zene .... 56 14-0 18 104
Sport ............ 6-3 50 2:0 104
Irodalmi jell. kozl. 11-0 106 10-3 149

Mint l4tjuk, a magyar lapokat minden més nemzet lapjai-
val szemben a belpolitikdval szemben valé foglalkozas jellemzi,
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minden mas targykor rovasara. Az osztrak lapot jéval kevésbbé
izgatta a politika, még egynegyed részét sem aldozta erre teré-
nek. A kiilpolitika terén a francia lap vezet, ezt sorrendben az
olasz, majd a magyar koveti. A kozgazdasagi rovat (6:3) meg-
lep6en kicsiny nalunk az osztrak és francia lapokhoz meérten.
A szinhdaz és zene tekintetében rendkiviil nagyok az eltérések ;
a sport jelent6sége pedig — jellemzd — az olaszok szemében a
legnagyobb.

Az irott ujshgtél a nyomtatott ujsigig.

A mai ujsag 6sét, helyesebben : a mai hirszolgalat nyomait
a régi Romaban kereshetjiik. Mintegy 2000 évvel ezel6tt, Kr. e.
60 koriil Julius Caesar teremtette meg az elsé ujsagot, amelyet
«Acta diurna publica populi Romani» névvel ismeriink a torté-
nelemben. Ezeket az «jsagokat» kézzel sokszorositva allitottak
el6. Szerepitk az volt, hogy a birodalom kozigazgatasi hirein
kivill féleg a légidk hadi dics6ségét hirdessék a legtavolabbi
provinciaban is. Ez az «jsagkiadas» azonban ezen az titon nem
fejlodott tovabb, Julius Caesar haldlaval ez is eltiint.

A kozépkor elsé évszazadaiban a hirszolgaltatas sem volt
olyan rossz, mint ahogy a «sotét kozépkort» emleget6k tabora
ebben a korszakban mindent hajlandé s6tét szinben latni. Keres-
ked6k, didkok, de legféképen a troubadourok vitték a hireket
szerte az orszagban. Irott ujsag kiadasa ebben az idében nem
latszott gazdasagosnak, mert a népesség legnagyobb része irni,
olvasni nem tudott, jéllehet iskolak mar szép szAmmal voltak.
Ugylatszik, a troubadourok, a Séngerek hési énekei, ¢l6 kronikai
jobban kielégitették az akkori publikumot. Ezek az énekesek
voltak a kozépkor «vandor ujsagirdi.»

A nagy kereskedelmi utak elagazasai mellett tartott bdcsik
és vasarok Kkitlind alkalmat nyujtottak a hirek diffuzidjahoz.
Csak kés6bb, amikor az olvasas tudomanya mar szélesebb korben
elterjedt, gondolhattak az iroft ujsdg kiadasara. Erre impulzust
ezen kivil az egyre fejlettebb gazdasagi élet adott. Az augsburgi
Fuggerek megszervezik maguknak a nemzetkézi hirszolgalatot.
Egyel6re ezek is irott ujsagok voltak,'” alkalomszer(i megjele-
néssel, majd ez az alkalomszerii megjelenés periodikussa valt,
hogy azutin megsziilethessen késébb a nyomdai eljarassal els-
allitott, nyomtatott ujsag.

A mai értelemben vett ujsdgot megel6zték az calmanachoky,
a «chronolégok», a «amercuroks, mint el6futarai az ujsagki-
adasnak.

1500 koriil Velencében irott hirlap jelent meg, a «Gazettar,
mely a torokok és velenceiek haborujarol adott tudositasokat.
A XV. évszazad folyaman, amint a fejedelmek, a varosok és az
egyetemek rendszeres hirszolgalati kapesolatot teremtettek,
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megsziiletett az irasos tudositasoknak az a faja, melyet «Zeitungs-
briefen» név alatt ismeriink a térténelemben. Ebben az id6ben a
f6bb kereskedelmi centrumokban, mint pl. Niirnbergben, Frank-
furt a. M.-ban Koélnben, Breslauban és Leipzigben méar hivatasos
«Nachrichtenschreiber»-ek voltak, akik hireiket megszabott
dijért kiilldték megrendeldiknek. Természetesen ezek az irott
tudédsitasok nem terjedhettek nagyon széles korben. Egy-egy
llyen hirvivé pl. Kolnb6l Antwerpenbe 6t nap alatt juthatott el,
mig pl. Niirnbergbdl Velencébe hisz nap is kellett neki. Csak a
XVI. szazad elején, a Taxis-féle postajaratokkal allott be javulas
a hirszolgalat terén. A posta megsziiletése tehat szinte egybe-
eseft az ujsag megsziiletésével.

Az elsd, mai értelemben vett hirlap Antwerpenben jelent
meg 1605-ben. A. Verhoeven kiadasiban, aki erre szabadalmat
kapott. Ennek a hirlapnak a cime Nieuwe Tijdingen volt és ugy-
latszik, nagy népszeriiségnek orvendett, mert Verhoeven szaba-
dalmat 1620-ban megtjitottak.’® A Nieuwe Tijdingen 1610-t6l
1629-ig terjedd komplett évfolyamait Briisszelben 6rzik.

A magyar hirlapok ése: a Mercurius Hungaricus, vagy teljes
nevén: Mercurius Veridicus Ex Hungaria. 1I. Rakéczi Ferenc
szabadsagharca alatt, a kiulfold tajékoztatasara szerkesztette
herceg Lsterhizy Antal generalis 1705-t61 1711-ig. Rendszer-
teleniil, id6rél-idére, majd Kassan, majd Bartfan vagy Lécsén
jelent meg ez az els6 hirlapunk. A masodik hirlapunk a szintén
latin nyelven, Bél Matyas szerkesztette Nova Posoniensis volt.
Ezeket kovette a mar német nyelven megjelent Pressburger
Zeitung 1764-ben. Csak 1780 januar 1-én jelent meg az els6
magyar nyelvii hirlapunk, a Magyar Hirmondo, Packé Ferenc
pozsonyi nyomdasz kiadasaban és Rath Matyés szerkesztésében.
Hetenként kétszer jelent meg, megindulidsakor 328 el6fizetdje
volt, de a cenzuraval val6 allandé kiizdelem kimeritette és par-
tolas hidnyaban 1788-ban megsziint.

Magyar napilapok csak 1844-t61 kezdenek megjelenni,
szinte kozvetleniil a szabadsagharc el6tt. Kossuth Lajos terem-
tette meg a modern magyar hirlapirodalmat az 1841-ben meg-
indult Pesti Hirlap-javal. Ennek a példajara formaltak at az
akkori hirlapok mind alakjukat, mind pedig szaraz, egyhangu
tudositasaikat szinesebbé, élénkebbé.

A szabadsagharc elnyoméasa utan szinte elnémult a magyar
sajto, csak a Magyar Hirlap jelenhetett meg a magyar lapok
koziil. Mint hivatalos lap, az osztrak kormény rendeleteit és a
cenziira altal jévahagyott hireket kozolhette. Eldzetes cenzira
nélkiil Gjbél 1850-ben jelenhettek meg lapok, mint pl. a ma is
1étez6 Pesti Naplo.

1866-ban az 1848. évben hozott, a sajtészabadsagrol sz6lé
VIII t.-c. 1jbol feléledt és a magyar hirlapirodalom ettél kezdve
indult rohamos fejlddésnek.
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Megjelent Magyarorszdgon az

1873. évhen ............. 201 napilap és idészaki lap*
1879. € e 324 « « « «
1882. € e 571 « « « «
1886. € e 516 « « « «
1894. € e 868 « « « «
1910. € e 18231  « « « «

Budapest szerepe az orszag id6szaki sajtojaban mar a béke-
években is nagyjelentéségii volt, de még inkabb azza lett meg-
csonkittatasunk utan, ahol Trianon 6ta olvasékozonsége jelentds
részét6l megfosztottan, tulméretezve teljesiti feladatat a magyar
kulturaért vivott kiizdelmében.

Az 1914 marcius 1-én az anyaorszagban, Fiuméval egyiitt,
megjelent 1808 iddszaki sajtotermékbél 852 jelent meg Buda-
pesten, 404 a sziikebb hatarok kozti vidéken, tehat 1256 az
orszag mai teriiletén. Eszerint Budapest részesedése a régi
teriilleten 47:19,, a mai teriileten 67:8 9.2

Ez adatok helyességét ujabb statisztikai felvételek meg-
lep6 pontossaggal igazoljak.

A Kozponti Statisztikai Hivatal az id6szaki sajtotermékek-
rol négyévenként gyiijt adatokat. Az elsé 1926. évi hivatalos fel-
vétel 934, az 1930. évi 1230, az 1934. évi pedig 1477 iddszaki
sajtéterméket mutatott ki.

Az 1934. évi osszeirAs Budapesten 1003 id6szaki sajto-
terméket talalt, a vidék részesedése tehat csak egyharmadrész
(32-19). A vezeté vidéki varosok : Debrecen 30, Szeged 26,
Miskolc 19, Gyor 18, Ujpest 17 sajtétermeékkel.

Egy id6szaki sajtétermékre orszagos atlagban 5985, Buda-
pesten 1024 lélek jut. Az idészaki sajtotermékek kétharmadrésze
(66-49) orszagos érdeki. A termékek koziil 890 olyan volt,
amely 1921 6ta indult meg. A nem magyar nyelvii termékek
aranya 2-89,. A hirdetést kozl6 idoszaki sajtétermékek aranya
73-7%,. Lapjaink 399-a a kiilf6ldon is talal olvasot.?

A statisztikai hivatali adatgyiijtések mellett a M. kir. Posta
is feldolgozza a postai szdllitdsra keriild id6szaki sajtotermékek
adatait. 1921-ben a posta 639 id6szaki sajtoterméket szallitott,
amely szam allandé novekedéssel 1936-ig 1334-re ment fel.

A szallitott példanyszam mar kevéssé emelkedett. 1921-ben
a posta 76-2 millié lappéldany szallitasat regjsztralta, 1936-ban
mar 104-6 milliéét. Az 1929. és 1930. évek példanyai a legmaga-
sabbak, 110 millié.2

Az 1934. évben hivatalosan kimutatott ujsagok a meg-
jelenési hely és tartalom szerint a kévetkez6 képet mutatjak :

* Az ujsdg fogalma alatt ma 4ltaldban a hirlapokat és a folyéiratokat szok~
tak értend, az iddszaki sajté gytjtdelnevezés mellett. A magyar sajtétérvény idé-
szaki lapnak a legaldbb havonta egyszer megjelend sajtoterméket tekinti, mig a
hivalalos statiszlika az egy honapnal tagabb iddkézokben megjelen§ lapokat-is az
iddszaki sajto clnevezése ald sorozza.
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Az orszigban A Buda-

megjelend Ebb6l pesten meg-

Me gnevezés usjségok Budapesten gjgllf’;g ‘;153:250;‘
ujsagok
absz. UN absz oy */s-aban
Boleselet . vovvenenienna, 21 01 2 0-2 100-0
Vallasi : rémai katolikus . 66 | 45 32 32 485
evangéhkus—reform 41| 28 18 1-8 439
agostai evangehkus 161 11 4 04 250
izraelita ........... 13.] 09 11 11 84-6
egyéb . ... . 171 12 14 1-4 824
Tarsadalom 4ltalaban ...... 227 | 153 ] 185 | 184 81-5
Statisztika ............. ... 71 05 7 0-7 100-0
Politika ......cccvevvennon.. 281 | 190 72 71 256
JOg « oo 25| 17 23 2-3 92-0

Kozigazgatas, rendészet, had-

BEY «oeei et 581 39 31 31 53-4
Jotékonysag, szegényligy ... 101 07 8§81 08 80-0
Tanitas, nevelés ........... 731 49 46 46 630
Ifjusagi,. gyermeklap ....... 431 29 30 | 30 69-8
Kozgazdasag altalaban...... 71| 48 67 | 67 94-4
Béanyaszat, kohdszat ....... 2 01 2 02 100:0
Mez6gazdasag, erdészet stb. 36| 24 16 1-6 44-4

Nattenyésztés, vadészat ha-

laszat ... ..o v ool 261 1-8 19 1-9 731
Ipar ..., 84| 57 79 | 7'8 940
Kereskedelem, koz]ekedes, uta-

ZAS o 60| 41 59 59 98-3
Pénziigy, biztositas stb...... 24| 16 23 2-3 958
Uzlet, hirdetés ............ 18| 12 17 17 94-4
Termeszettudomény ........ 291 20 26 26 89-7
Egészségigy, gybégyaszat ... 441 30 43 4-3 97-7
Mivészet altalaban ........ 121 08 10 1-0 83-3
Epit6- és szobraszmfivészet. . 31 02 3 03 100-0
Szinhaz, mozi ............. 171 12 11 11 64-7
Zene ........iiiieiinain, 13 ] 09 11 11 846
Sport ...l 491 33 40 40 81-6
Divat .......ocvvvnvnennn.. 6] 04 6 06 100-0
Irodalom 4ltalaban, nyelvészet 36| 24 32 32 889
Szépirodalom .............. 241 16 20 20 83-3
SZOTAKOZAS « -« - v v e vvvveennnn 11} 07 10 1-0 90-9
Ele .....cooiiiivnn.. 31 02 3 0-3 100-0
Torténelem, régészet ....... 71 05 5| 05 71-4
Foldrajz .................. 61 04 5 05 83-3
Egyéb ..o, 17§ 12 13 1-3 765

Osszesen ....... 1.477 [100-0 [1.003 }100-0 67-9

A fovarosi sajtotermékek koziil tartalmi tekintetben leg-
jelent6sebb a tarsadalmi kérdésekkel foglalkozé lapok részese-
dése, mivel az 1003 budapesti ujsag koziil 185 ily szakcsoportba
oszthatd. A politikai lapok szadmat még a vallasi tartalmi cso-
porthoz tartozé ujsagok és az ipari szaklapok szama is meg-
haladja, melyek utdn a koézgazdasag és a kereskedelemkozle-
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kedés érdekkorébe vagé sajtotermékek jelentdsége emel-
het6 ki.2®

Amint szemlélhetjik, a szamadatok Budapest tulsilyat
dokumentaljak az orszag szellemi, technikai és gazdasagi teriile-
tén. Jollehet nem Budapesten jelent meg az els6 magyar ujsag, a
fovarossa fejlédott Pest-Buda az orszag természetes és szellemi
kozpontja — Kossuth és Széchenyi kezdeményezésével — fej-
lesztette a magyar hirlapirast mai szinvonalara.*

A modern ujsagkiadas utja.

Az ujsagkiadas fejlédése a tovabbiakban is szorosan egyiitt-
haladt a technika fejlédésével. Lattuk, hogy a mai ujsagiras
kozépkori 6se, a XVI. szazad kézzel masolt levelei, kozgazdasdgi
szerepet toltottek be a kereskedelmi centrumokban. Kereslet
volt tehat a piacon, a technikanak kellett segitségiil jénni, hogy
a modern hirszolgalatot megszervezve, a szitkségletet kielégit-
hesse az ujsigkiadas mechanizalasaval. All a koézgazdasigtan
klasszikus elve : a piacon a kereslet mint mennyiség jelentkezik.
Azt a kvantitast jelenti, amelyet a piac adott helyzetben fel-
venni képes. Ezt a mennyiséget el6allitani a technika kérdése
volt, erre kellett térekedni, annal is inkabb, mert az el6allitott
témeg és annak nyomdai koltsége forditott viszonyban allanak
egymassal. Mennél tobbet vesz fel egy ujsagbol a piac, annél
olcsobban lehet azt eladni. Viszont a technika elébesietett a
keresletnek is: sokat termelt, hogy a lehet6 legalacsonyabb
hatarar mellett a keresletre 0sztonzé6leg hasson. Természetesen
ez nem csak a technika fejl6désével mozdithatoé eld, hanem a
modern lapszerkesztés szellemi részének sokrétiisége, otletessége
is nagyban hozzajarul a hirlap piacdnak kiterjesztéséhez.
A Marshall megfogalmazta keresleti és kinalati ar itt tehat a
csak eqy bizonyos dr melletti keresletet, illetéleg kinalatot jelenti,
a valdsagos dr, jelen esetben a hirlap ara, viszont igen sok
komponenshél tevédik Gssze.

A kényvnyomtatas és ezzel kapcsolatban a hirlapelGallitas
terén évszazados stagnalas utan csak a XIX. szazad elején
valtotta fel a kézier6vel hajtott, illetleg nyomott «tégelysajtot»
a Konig Frigyes altal feltalalt és gézer6vel hajtott gyorssajto.

Friedrich Konig 1774 4prilis 17-én sziiletett Eisleben-ben,
foldmiivessziiloktsl. Gimnaziumi tanulmanyait félbeszakitva,

* V. 6.: Balla Anfal: Budapest szerepe Magyarorszag torténetében. Sta-
tisztikai Kézlemények. 1935. 2. szdm. 84. old.

«A magyar hirlapirodalom j6 késén, a XIX. szézad masodik negyedében
Budapesten tdmadt életre az irodalommal, a kozélettel, a tudomannyal egytitt.
A magyar hirlapiras kezdetleges formait Pozsonyban taldljuk meg, az orszaggyfilés
szinhelyén, de Budapesten folytatédott a reformkorban s itt fejlédstt ki naggy4,
majdnem eurépai szinvonaliva a harmincas esztend6kt6l 1848-ig.»
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nyomdasztanulé lett. Mar ebben az id6ben (1794) torte a fejét
azon, hogy milyen mddon kellene a kézisajtot mechanikus gép-
pel felcserélni, igy, miként annakidején a szov6-fonogépeket is
mechanizaltak. Alapos el6tanulmanyok utan 1803-ban tervének
kiviteléhez latott hozza Suhl varoskaban.?* Itt alkotta meg els6
nyomtatégépét, az 1. n. Suhl-sajtét. Ez fabél és kovacsoltvasbol
volt szerkesztve (Németorszagban akkor még nem volt ontott-
vas-eljaras). Ez a gép még teljesen a kézisajté-elven konstrual-
tatott, fogaskerékatvitellel gépiesitve. A kovetkez6 funkcidkat
végezte mar a gép : a festékezést, be- és kihajtast, nyomast és a
nyomott ivek kirakasat. Sem Bajororszagban, sem pedig késébb
a bécsi allamnyomdaban, majd pedig Szentpétervaron sem sike-
riilt -tovabbi kisérletezéseihez anyagi taimogatast szereznie, Lon-
donba ment tehat, hogy az iparibb és kapitalisztikusabb fejlett-
ségllt Anglia segitse 6t terve megvalodsitasaban. 1810-ben a 3321.
szamu angol patenttal szabadalmazott 6j gépét mar F. A. Bauer-
rel allitotta iizembe. Ez még mindig a «Suhl-gép elvén épiilt
meg, de mar nem fabél, hanem teljesen vasbél allott. Orankénti
teljesitménye mar 400 nyomaés és els6 munkajaként az «Annual
Register 1810» 3000 példanyban nyomott ive volt. A siker még
nem volt megfelels, mert a kézisajténak érankénti 250 nyomasa-
val szemben a nyomdai gép érankénti 400 nyomasa még nem
tudta ellenstlyozni a gép magas eldallitasi koltségeit. Konig
tehat Gj utakon indult el és a szdméara Surrey-ben berendezett
milhelyben alkotta meg 1811-ben a 3496-o0s szabadalmi szdmmal
azt a modellt, melynek alapjan 1812 decemberében megépiilt az
elsd «cilinderes» gyorssajté, minden id6k gyorssajtéjanak Gstipusa.
Orankénti nyomasszama ennek a gépnek 800. Fz utan a gép
utan mar Walter, a Times kiadédja is érdeklodni kezdett, s6t két
gyorssajtéra Konignek megrendelést adott. Két évig tartott
ezeknek a «Times-gépeknek» az elkészitése, melyen 22 ember
dolgozott allanddan, alaposan igénybe véve a Bensley, Konig,
Taylor és Woodfallbdl 4ll6 tarsasig tékeerejét.

1814 november 28-r61 29-re virradoé éjjelen a titokban fel-
allitott két gyorssajto gbzerchajtassal, Konig, Bauer és Walter
jelenlétében a Times teljes kiadasat érankénti 1100-as nyomas-
szammal abszolvalta. Mig a gépek titokban miikodtek, a Times
nyomoi kézisajtoik mellett varakozva azt hitték, hogy a nyomé-
formak valamely fontos hir miatt késnek . ..

A Times vezércikke jelentette be, hogy Gutenberg 6ta ez
volt a legnagyobb nyomtatastechnikai haladas, mely kovetkez-
ményeiben egy szinte belathatatlan 1j korszakot nyitott az
ujsagkiadas torténetében.

A nyomtatastechnika ujabb, nagyjelent6ségli fejlodése
mar nemcsak a vilaghirre szert tett német nyomdagépgyartas-
hoz flizédik. A rotaciés nyomdagépet az amerikai Bullock
William talalta fel és alkalmazta el6szor iizemében. Ennek a
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nyomdagépnek lényege az, hogy ezeknél a szedésforma nem
lapos; hanem egy vagy tobb, a nyomdcilinderrel szemkozt levd
ugynevezett formahengerre van raerfsitve. A mozgési irany
itt nem valtozik, az allanddéan egyiranyu korforgas a gyorsasag
hallatlan fokozasat jelentette, annyira, amennyire azt a «vég-
nélkiili papiros» szakadési ellendlidsa csak megengedi. A lapos
szedésformanak a nyomohengerre valé 4tontését a sztereotipiai
eljaras végzi, amely eljaras. mar a rotaci6és gép el6tt is ismert
volt ugyan, de valodi jelentdségéhez csak a rotaciés nyomtatas-
nal jutott. Lényege, hogy a pozitiv betlitestrdl papiranyagba
nyomotft negativ betiiképet nyeriink és ezt a «matricat» olyan
félcilinderalaku forméba hajlitjuk meg, amely forma a rotacids-
geép nyomoéhengerének felel meg. Két ilyen félhenger 6lombél
kiontve adja meg a teljes nyomdfeliiletet, melyet a rotaciésgépre
felerdsitenek és errél nyomnak.

A napilap mechanizalédasidban fontos szerep jutott a sor-
6ntd szeddgépnek is, amely nélkil mar elképzelhetetlennek tet-
szik a modern ujsagkiadas. Természetes, hogy lapnal alkalmaz-
tak el6szor a sorént6 szeddgépet, a német Mergenthaler Ottmar
szerkesztette «Linofyper-ot. 1884-ben alkotta meg elsé minta-
gépét; a New York Tribune cimi{i napilapnél alkalmaztak el6-
szor. Ma mar 60.000 darabnal t6bb Linotype miikddik a vilag
minden tajan.

A nyomdaszat feltalalasat kévets idékben és joval azutan
is Eurdpa, de féleg Németorszag allott vezetGhelyen a nyom-
daszat terén. Ma mar nem konnyili feladat annak eldomntése,
hogy melyik kontinensé és melyik orszAgé ezen a téren az els6-
ség. Amerika nagy lépésekkel haladt el6re az utébbi idében
mind a nyomdai termékek, mind pedig a technikai megoldasok,
de f6képen a nyomdagépek tokéletesitése terén. Persze ott kony-
nyebb is a fejlddés, mert a sziikséglet alland6an novekszik, a
nyersanyagellatas pedig szinte zokkenésmentes fejlédést biz-
tosit. Ma még mindig a gyorsasidg fokozasa a cél, jollehet az
egyes amerikai nyomdakban levd rotéci(’)sgépek teljesitménye
mar eddig is joval felilmilja az eurdpai orszagok korforgogépei-
nek teljesitményét. Ennek a fejlédésnek két tényezdéje van:
az egyik a sziikséglet novekedése a kereslet oldalan ; a masik :
a kinalati oldal kisérleti intézeteinek tudominyos kutatésai,
hogy helyet, id6t és a kiadasokat, az elballitasi koltségeket
csokkenthessék, viszont a mindséget, az el6allitas szinvonalat
emelhessék. Az elért eredmény akkor lesz bamulatos, ha dssze-
hasonlitist tesziink az tjabban bevezetett munkaeljarasok és
a régiek kozott.

A kisérleti laboratériumok miikédése el6tt egy bizonyos
idé alatt 30 darab oOntdlemezt produkaltak az egyik nyomda-
ban, ma ott 120 darabot allitanak el6 ugyanannyi id6 alatt.
A korforg6 nyomdagépek atlagos teljesitménye 24.000 nyomés
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volt éranként és gépenként, ma az egyik géptipussal 50.000-nél
is tébb nyomast lehet elérni, melyet a kozeljovében 70.000-re
szandékoznak felfokozni. A korforgé-papirtekercs elfogyasakor
mindig el kellett allitani a gépet, hogy behelyezhessék az 1j
papirtekercset ; ma ezt a miiveletet a gép miikodése kozben
végzik el, viszonylagosan sok id6t takaritva meg ezéltal. A fes-
tékezG-szerkezetek tokéletesitése, a vago-, hajtogaté- stb. appa-
ratusok médositdsa mind hozzajarulnak -a termelés fokozaséhoz.

A villalatvezetd kizgazdasagilag fontos szerepe a nyomdaiparban.

Barmily fejlett legyen azonban a technika, a jévedelmezdség
szempontjabol kiindulva mindig szembe kell talalkoznunk a
legfontosabb kévetelménnyel, az «organikus tékével, magaval
a technikat, az iizemet iranyit6 emberrel, a vezefével.

A munkafolyamatot a feladatok tervszeriien el6készitett
és jol atgondolt megszervezésével kell kialakitani, hogy a zavar-
talan 6sszemiikodés révén a legjobb eredmény elérhets legyen.
Tehat : mindenkit a maga helyére ! A termelésben a folé- és
alarendeltségi viszony helyes kialakitasa igem nagyjelent6ségi.
A maga hataskérében mindenkinek elég 6nallosaggal kell ren-
delkeznie, mert csak ez az onallosag biztositja a felettesek szan-
dékainak helyes értelmezése mellett a termelés céljainak Osz-
szességét.

Azzal a kozkeletdi szolammal, hogy a nagyvallalatok
anagukt6l mennek», szakitanunk kell. A gazdasagi élet nem egy-
szer bizonyitja be, hogy nem mindig elég csupan a rendelkezésre
allé nagy téke. Tobb is kell ide ! Nagy vallalatok nagy felada-
tokkal, nehézségekkel, krizisekkel csak akkor tudhatnak meg-
birkézni, ha vezetésiik a feladatokhoz mért képességli ember-
nek a kezébe van letéve.

A technika igazi jelent6ségét a gazdaségi életre a vdllalat-
vezeld egyéniségének, személyi képességeinek hatasa alatt nyeri.
Az 6 meérlegel6, a magangazdasigi szempontot szem el6tt tarto
kalkulaciéja nyomén indulhat el az uj technikai Otlet a meg-
val6sulas Gtjan, hogy azutan a piacon hatisat kifejtve, mind
a vallalat sorsara, mind pedig a magingazdasagokat osszefogo
kozgazdasagra alakitélag hasson vissza.

A nyomdaipari vallalatvezeté kiilonosképen nemcsak a
technikai eszkozoknek, gépeknek irdnyitéja, hanem miikodé-
sével, invencidjaval egyrészt technikai ujitasoknak életrehivéja,
Osztonzbje, masrészt iranyité tevékenységével a kulturalis hala-
dasnak és a gazdasagi élet fejlodésének is hatékony elémozditdja.

Az ember és a technika viszonyaban kiilonosen a vallalat-
vezetd személyén at kell érezniink, hogy az ember nem lehet,
tartésan nem maradhat aldrendelt jelent6ségli a mechanizalt
vilagban. Igaza van Werner Sombarinak, amikor azt mondja,

27



hogy minél komplikaltabb a gép, az embernek annal intelli-
gensebbnek kell lennie, hogy a bonyolult gépet kezelni, uralni
tudja. Természetes, hogy viszont a legmagasabb intelligencianak
a vallalatvezetSben, Henry Ford szavai szerint : «az iizem szel-
lemi erémiivében» kell koncentralédnia. Es ennek az igazi val-
lalatvezetének akkor is elé kell tinnie, ha mindjart részvény-
tarsasagrol vagy konszernr6l, avagy trosztrsl is van szo !

A j6l szervezett modern nagyvallalat osszhangban, ered-
ményekben valé vezetése kicsiben példazza az allamnak sok
bolcseséggel, de nem kevésbbé er6s kézzel valé vezetését.

Ami marmost a kisebb jelentdségii vezetok szerepét illeti,
a termel6 tizemben szerepiik csak a fentebb kifejtetteknek és
a betoltott pozicidnak fontossaga szerint alakulhat.

Az alarendelt hamar észreveszi, hogy a koézvetlen vezetdje
mit tud és hogy mit figyel: a végzett munka mindségét és
mennyiségét, vagy pedig csak azért jar-kel fol és ala, avagy
pedig a yakan il, hogy ezzel «a tekintélyt szolgaltassa» —
tudas nélkil.

A sekélyes munka kezdete az ilyen silbakolas, a fermelés
szinvonalanak lesiillyesztése, mert ha nem a végzett munkan
van a hangsuly, és a vezet6k nem képesek a «tekintélyen» tiil

S

lerazni magarél. Pedig a termelés racionalis iitemét, ered-
ményességét csak olyan munkatarsakkal lehet elérni, akinek
akinek nincsen semmi érzéke a jé munka és semmi képessége
az atfogo intézkedések irant, nincsen 6nallé technikai és szer-
vezési képessége, az lelki kényszeri{iség alatt, hogy valamit megis
csindljon, az tizemet — alkotd iranyitas helyett — eladminisz-
tralja, agyonbiirokratizalja. Tesz-vesz, 4gal, intézkedik és sokat,
mindent szignél, alair, ami csak a kezeligyébe keriil.

Amint latjuk, az egyes emberen, a vezetébn van tehat
a dontd sulypont, az ipari Fithrer, a manager, a pezér szerepe
a gazdasagi életben messze kihatéan nagyon fontos !

Hjalmar Schacht az utébbi években tobb el6adast tartott
a gazdasagi fegyelmezettségrol és szervezettségrél. Nyomatéko-
san utal arra, hogy a vallalati Fiihrereket nem lehet kinevezni,
hanem azoknak sziiletniok kell s csak az élet kiizdelmein keresz-
tiil képz6dhetnek ki.?®



NYOMDAIPARUNK ES A GAZDASAGI ELET.

(Osszefoglal6é ismertetés.)

Kozel 6tszaz éve annak, hogy a kézépkor végét jelzd felfedezések
és talalmanyok legjelentdsebbike, a konyvnyomtatas megsziiletett s
ezzel az egyetemes kulttranak és a gazdasagi életnek leghatalmasabb
fejezete megnyilott.

A nyomdéaszat jelentdségének szellemtorténeti méltatasa ma mar
konyvtarakat tolt meg, meglepéen kevés azonban azoknak a konyvek-
nek a szama, amelyek kozgazdasagi jelentéségével foglalkoznak. Minden
nemzet halas lelkesedéssel aldoz Gutenberg szellemének, aki a nagy
feltalalék prometheusi kiildetésével ezt az G miivészetet az ismeretlen-
bdl életrehfvta. Joggal biiszkélkedik az elragadtatott kolté :

,Oott {prady zum jweiten Mal:
€3 terbe Ligt auf Crden!

Da lieh er Gutenberg

Bum Typen-Sdydpfer wetben.”

Amikor Gutenberg 1450 koril megnyitotta a mainzi nyomdat s
kinyomtatta latin bibliajat, aligha tudta volna elképzelni, hogy a sze-
rény kezdetli «schwarze Kunst» kés6bbi ipari és kozgazdasagi jelentd-
sége szazadok mulva hova fejlédik. Taldlméinyanak szellemtorténeti
jelent8ségével 6 is kétségteleniil tisztaban volt, hiszen a kor, amelyben
€lt, a maga mozgalmassagdval igen alkalmas volt arra, hogy ezt a
vagyva-vagyott technikat egyrészt az Egyhaz céljaira, masrészt az
akkor mar fenyeget$ torok veszedelem elleni propagandara is kellden
értékelni tudja.

A konyvnyomtatassal elért technikai hatalom a kell$ idében jott,
hogy hatasat fokozatosan kiterjessze az egész vilagra.

rtekezésem els6 fejezetében a magyar nyomdaipar dics6, de
kiizdelmes multjat és ma is téretlen életenergiajat mutatom be.

Gutenberg taldlmanyanak legfontosabb anyagtényez6ie a nyomda-
iparnak nélkiilozhetetlentil sziikséges papiros, mellyel jelent6ségéhez
mérten bdvebben kellett értekezésem masodik fejezetében foglalkoznom.
A papiros Gutenberg koraban mar éppen megvolt, készen varta a nyom-
tatott betiit, hogy Schillerrel mondva, «a néma gondolatnak hangot,
itestet adjon, ami altal évszazadok folyama hordozza az é16, beszélo
apot .. .o

Uj utakat, lehetfségeket nyitott a nyomdaszat feltaldlasa: a
kulturalis jelentdségén tal a forgalom intenzitdsat nagyban fokozta,
mintegy meggyorsitotta az események menetét. Hatalmas lendiiletet
adott nemesak a kultdranak, hanem az iparnak, kereskedelemnek, az
egész szellemi és gazdasagi életnek.

Ertekezésemm harmadik fejezetében a nyomdaipar csaladfajat
mutatom be, kiemelve, hogy az emberi munkaerd doénté szerepénél
fogva a nyomdaszat egyike a jellegzetes «anunkaintenziv» iparoknak.

A nyomdsszat, mint technikai készség, tipusa annak az esetnek,
amikor a technika nem &ncélt jelent, hanem csak eszkozt, hogy vele
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mas célok elérhet8k legyenek. Ebben van éppen nagy jelentsége a
kultura alakulasara és a kozgazdasagra. (IV fejezet.)

Amikor értekezésemiil a nyomdaipar és a gazdasagi élet viszo-
nyat 6hajtottam vazolni, abban kiilonos tekintettel kivantam kidom-
boritani a fechnika szerepét annak kétiranyt érvényesiilését ¢letiinkben,
4. m. a fermelésit és a tdrsadalmit, valamint a termelés, az ipar szaba-
lyozasara hivatott jogi rendnek, mint az el6bbiek fliggvényének a gazda-
sagi élethez vald relacigjat.

Iparpolitika és iparjog: az id6t6l egyaltalaban nem fiiggetlen
kategéridi a gazdasagi életnek, tartalmukat szigoruan a torténeti,
a tarsadalmi szuksegszeruseg szab]a meg ugyannyira, hogy azutan
nélkilik mar ipari tevékenységrél szé sem lehet tébbé, Még a leg-
fejlettebb ipari élettel teli tarsadalmakban is oft talaljuk tamogato,
véd6, rendezé, hatart megvoné miikddésiilkben. Nélkiiliilk nem indulhat
el a ‘termelé gép munkaja, a gazdasagi élet tervszertiségét ugyaniigy
elémozditjak, mint ahogy enyhiteni igyekszenek a szocialis bajokat.
Gatakat épitenek a verseny téktelenségének, onzésnek, uzsoranak, a
tarsadalomziilleszté arrombolasnak.

A konyvnyomdaszat is azok kozé a kevésszamt iparagak kozé
tartozik, amelyet Sombart szerint legel$szor okkupalt a kapitalizmus,
mint olyan ipart, mely a céhek érdekkorébe 1ij ipari jellegénél fogva
valdjaban nem is tartozott, ahol tehat ezzel az atalakulassal szemben
ellenallasrél tulajdonképpen nem is lehetett szé.

A korai kapitalizmus iizemformaja itt is a kézmiiipari jellegii
tevékenységbdl fejlesztette ki lassan a téarsas. nagylizemet, majd a
technika tovabbi fejlddésével és az ujsagvallalkozashoz sziikséges téke-
koneentricidval a nyomdaipari nagyvallalatot.

A gazdasagi élet fejl6dése az 1par terén azonban alaposan racafolt
Marx koncentriciés elméletére. A szdmos nagyvallalat hatalmas téke-
és anyagakkumuldcidja mellett még napjainkban is nem fogyni, hanem
szinte 1jbdl noévekedni latjuk a kisvallalkozok taborat is.

A gbzgép feltaldlasa a gyartas koncentraciojat rendkiviili modon
elsegitette. Mig a klslpar nehezen-lassan felocsudott és asszimilalédni
kezdett, varatlan és erds tAmasza keletkezett a technikdban. A robbané-
motor, "de kiilondsen az elektromos kismotorok a kézmiiipar kiizdo-
képességét nem vart médon megerdsitették. Raciondlisan termelni ma
mar nemesak a gyariparban, hanem a kismotorok révén a kézmfiipar-
ban is lehetséges.

A technika mint gazdasagi és kulturalis, nem utolsé sorban pedig
mint szocidlis probléma jelenik meg el6ttiink.

A technikdnak o6rék toérekvése és fe]h‘)désenek iranya az, hogy
a gépnek a termelés szempont]ébél medd6 mozgasait minél jobban
kikiiszobélje. A folytonosan egyiranyu mozgasnak, a rotdcids elvnek meg-
nyilatkozasa ez, melynek egyik legimpozansabb megvaldsulasa éppen
a nyomdaiparban, az ujsagnyomtatas révén kozismert «oldcids» gép,
szemben a Sombart-emlitette <hin und her, oder auf und ab»-mozgasti
gépekkel, amelyekkel a termelés — Sombart és mas koézgazdik sze-
rint is — még embrionalis kifejlddésében van ahhoz az eljovendd tech-
nikahoz képest, ahol, mint a nyomdai roticiésgépnél, a munka mar
sziinet nélkiil «olyik».

A meddd értékii, mintegy statikus jellegli energiat folyton ter-
meld, dinamikus energiava valtoztatni, kikapcsolni azokat a mozga-
sokat, melyek a végeredmény szempontjabél feleslegesek, ezek adjak
meg jellemz(ﬂ technikai vonasait a mai gyaripari termelésnek.

A mechanizalédasnak és automatizalédasnak ez a technikai folya-
mata pedig sok mindent von maga utian. Utdna kell mechanizalni az
egész munkafolyamatot, racionalizdlni kell hozzad az embert is, hogy
az a felfokozott teljesitményhez képest allitsa be magat az intenziv
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munkara. Ez viszont a révidebb munkaid6t teszi szitkségessé és a
gazdasagilag igényteljesebb, képzettebb munkasnak fokozottabb kove-
telményét a higiéne tekinfetében is, hogy a nagyértéki, komplikait
gép mellett -éber koncentraltsaggal lathassa el teendéit.

Az erfteljes produkciénak azonban csak akkor van értelme, ha
a termelt javak elhelyezésére piacot sikeriil biztositani. Tehat a tech-
nika most ‘a forgalom megnoévesztésére fog hatni, hogy a nagytomegi
termelés iiteme fennakadast ne szenvedjen.

Ertekezésem hetedik f¢jezetében a magyar nyomdaipar, kényv-
termelés és konyvkereskedelem néhany fontosabb szamadatat muta-
tom be.

Nagyon hosszi az ut, mely a Gutenberg fasajtéja aldl kikeriilt
elsé nyomtatott lapt6l a modern tomeggyartasszerti ujsdgnyomtatasig
vezet. Az ujsaghyomtatésig, amellyel azért kellett értekezésem otodik
és hatodik fejezetében foglalkoznom kiilondsebben, mert egyrészt a
nyomdatechnika fejlédése és-organizdcidja ezen a ponton ért el leg-
magasabb "cslicsara, masrészt pedig a nyomdaipar éppen az ujsag
jelent6sége révén lett mind kézgazdasagi, mind pedig nemzetpolitikai
szempontbol oly fontos tényez6jévé korunknak. Azutan meg ezen az
tuton szemlélhetjitk a legjobban, hogy az életben a termelés technikai
és gazdasagi szempontjai mennyire elvilaszthatatlanul kiegészit6i egy-
maéasnak. A német kozgazdak «echnisches Prinzipr-je, a gazdasagossag
elve maga ez, mely a célok és eszk6zok helyes Osszehangolasat koveteli
meg, mert a csupan technikai szempontokbdl kiindulé termelésnek
nincs haszna és értelme, ha a gazdasagi elvet figyelembe nem veszi.

Azt mondja Navratil Akos professzor Kozgazdasagtanaban, hogy
a termelés iranyitasanak harom szempontja : a kézgazdasdgi, a magdn-
gazdasdgi és a miiszaki cél kiizdelmében csak az utdbbi ketté viaskodik
valdjaban, mig az els§ hattérben szemlélédve marad, hogy mindig
ugyanazt lathassa a kiizdelemnek a végén: a magdngazdasdgi szem-
pont - gybzelmét. Tehat a jovedelmezdség iranyitja a termelést. Ez
altalaban igy is van, de a nyomdaipar itt sem engedi magat altalanos
érvényli szabalyokba beskatulyazni és technikai készségét nem egy-
szer bocsatja elézékenyen a koézgazdasag szolgalatara, bizva abban,
hogy a magangazdasagi érdek sérelmét a fejlettebb technikaval valo
termelés révén kiszélesitett piacon majd korrigalni fogja ... Talan!
Hogy ez mennyire igy van, arrél kiilonosen régi, s6t mai konyvkiadé
nyomdaszaink is sokat tudnénak beszélni, akik a kényvkiadast els6-
sorban kultiirmisszidnak tekintették és csak azutan uzleti vallalkozasnak.

Kozgazdasagi szemszogbeli vizsgalddasaimban a fentemlitett
magdngazdasagi szempontot, illetéleg a kettének kapcsolatat termé-
szetesen meg kellett latnom és barmennyire vigyaztam is az «aki sokat
markol, keveset fog» elvére, legalabb a vdllalatvezetének kozgazdasagilag
messze kihatd jelentGségével kellett réviden foglalkoznom értekezésem-
ben, amikor az iparnak, technikdnak, kulturdlis és gazdasdgi életnek
egyiitthatd kapcsolatdt szemléltem.

A ngomdaipari kollektiv szerzdés — amellyel értekezésemnek
nyolcadik és kilencedik fejezetében foglalkozom — az élet iiteme altal
megalkotva és a gyakorlatban kiforrva, nagy szolgalatokat tett jogi
szabalyozatlansagaban is a gazdasagi életnek, hogy azutan a jézan
indusztrializmus nevében a hallgatolagos elismerés és védelem wutan
most mar hivatalosan az allam is lényegében magaéva tegye, mintegy
recipialja (1936 : VII. t.-c. 30. §) ezt az autondm jogi konstrukciét,
melynek uttoréi, kifejleszt6i Magyarorszagon is a nyomdaszok voltak.

A nyolcadik fejezetben, az iparjog fékérdéseiben a sajtétorvény
ismertetésén kiviil a korszerli tanoncnevelés és a kollektiv munka-
szerz6dés kérdései mellett még a nyomdaipari aralakulas jogi hely-
zetével és a nyomdai tisztességtelen verseny problémaival foglalkozom.
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Nyomdaiparunknak napjainkban egyik legsiilyosabb problémé-
jat a realis arnivé megvédése, az drrombold verseny megsziintetése, meg-
gatlasa képezi.

A nyomdaipar még nem tudott annyira elszakadni a kézmiipari
jellegt6l, illetSleg: ez a munkaintenziv ipar nem tud annyira gyar-
ipari jellegil lenni, hogy a racionalisan vezetett kisipar vele a versenyt
fel ne tudna venni a nyomdaipari termelés legnagyobb teriiletén. Mar
most a termelésnek ez a kiilénbozé beallitottsdga az onkoliségi kalku-
lacié6 terén a legnagyobb diszparitast idézheti el5. Fokozza a nehézséget
az a korilmény, hogy a nyomdaipar teljesen egyéni jellegii termékek
elballitasaval foglalkozik s igy szinte teljesen lehetetlen benne a «sziik-
séges rossznak», a kartellnek, vagy hozza hasonlé modern ipari formécié-
nak a megszervezése.

Csupan hitelre, tanoncmunkéra, kéleson-gépekre alapitott téke-
szegény Kis nyomdak tiszavirdgéletd vallalkozasaikkal komolyan veszé-
lyeztetik a kozép- és nagynyomdak arait. A nyomddipari érdekeltségek
napjainkban minden igyekezetiikkel ezeknek a kilénb6z6 helyzeti
energidknak a megkozelit6en kozos nevezdéjii kiformalasan faradoznak,
hogy megallitsak azt a ziilleszt8, lemorzsolodé folyamatot, mely a jobb
sorsra mélté nyomdaipar érdekein tual az egész gazdasigi élet vér-
keringését veszélyezteti.

Az Aarrombolas torvényes meggatlasat célozzak azok az ipar-
politikai és iparjogi intézkedések, melyeket értekezésem iparjogi feje-
zetében ismertetek, s amelyek az egyel6re még ki nem épitett ellendrzés
hidnydndl fogva csak mintegy erkolcsi elégtételiil szolgalhatnak, biztaté
igéretnek a Jobb j6vd elérésére.

Az értekezés kilencedik fejezetében a szocidlpolitika problémaéival
foglalkozom, megemlékezve a hegeli tdrsadalombdlcselet hatasairdl, a
testiileti kérdésrél és a nyomdaszok méltan legendashirii szocilis
politikajardl.

A szocislpolitika terén a magyar nyomdaipar évtizedekkel elzte
meg a tobbi iparokat. Tanusagat adta annak, hogy ehhez az iparaghoz
méltéan, mind a munkaaddéi, mind a munkavallal6i oldal a szociilis
eszméknek faklyahordoz6i kozé tartoznak, Lelkes harcosai az emberiség
kulturalis fejl6désének. Szocialis intézményeik egész sorat a szolidarités
elvén, sajat erejilkb6l alkottak meg.

A nyomdaszok mindenkoron kovették a germén szelleméridsnak,
Goethenek boles szavait : «Was der Mensch auch ergreife und handhabe,
der einzelne ist sich nicht hinreichend; Gesellschaft bleibt eines wackern
Mannes hichstes Bediirfnis».*

* (oethe ; Wilhelm Meisters Wanderfahre.
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