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PARANCSOLO TENYEK

Az evangéliumban talalkozunk Natanael-lel, el#itélet 6rok tipusaval. - Az evangélium
forré szélzigasa megindult a foldon. Jézus &sitvanyait valasztja el. Csak az imént hodi-
tott meg egy lelket: Filepet. A meghdditott Iélekint a szélben kigyult haz: tovabb lobogja a
szent tlzet; lelkendezve Ujsagolja Natanaelneki fall irt Mdzes a térvényben és a profe-
tak, megtalaltuk a Nézéareti Jézust, JozsefneK’ fidé. Natanael szive nem fog tlizet. Nem
lobban lelkesedésre. Hidegen, visszautasitoan: fN&zarethsl tAmadhat-e valami j6?”
Orokre jellemd megnyilatkozasa ez azsé@Eletnek. Natanael, a kegyes, tudés €gidd, a
rabbik és a farizeusok elvtarsa bélcsen tudja fssé:n meg van ggédve arrdél, hogy ,aki
felol irt Mbzes a torvényben, és a profétak”. az |znaehénysége, szabaditdja, a Messias
csak Jeruzsalemib johet. Mert minden igazsag csak Jeruzsaldndzarmazhat. Az, ami
mashonnandj a térvény tudatlan nép kodba hinds, sotét ,vidék™-él: elore rossz, atko-
zott, karhozatos,Valami” Jézus, a Jozsef fia... de nem is fontos, hogy kakil sz6 van,
hogy mit mond, mit akar vagy tesz, teljesen elégyhNazaretl j6. Tehat nem lehet jo,
igaz, szent, Messias. Azé@Elet Iényege az, hogy a nem Iényeges korlilimédgekk ebtte.

Natanael k&b kénytelen volt megvaltoztatni a felfogasat. Lidg az ditéletet, mert
latott és meggizodott. De ez a kijelentése ott maradt a Szentirdgiemzésére és megsze-
gyenitésére az @téletek lancaiban veégls lelkeknek. Mi lett volna Natanadih ha megma-

rad az dlitélet bortonében? Sohase latta volna meg a fadslial) nagyszér isteni igazsag
életét! Benne maradt volna a legborzasztobb hddgretsajat maga kototte volna be a szemét
az ebitélet kendjével s ezzel az igazsagot, az életet zarta vdlnaagatol drokre. Mi tudjuk
mar, ki és mit jelentett e vilagra nézve az, akittdhael egy kézlegyintéssel akart elintézni.
Mi telies mértékben latjuk ennek aziéletnek botorsagat. Es mégis azt mondom: egész
vildgunk, egész életlink ebben a vaksagban tantorog.

Nem szabad lekicsinyelniink azokat a legartatlarabbatszo jelenségeket sem, amelyek
mindennapi életlinket szévik at meg at aftéletek szalaival. Csak mosolyogni szoktunk
azon, hogy az 6reg gazdasszonynak ,nem lehet” jarait a fiatal készit. EqysA@mn azért,
mert 6 nem Ugy csinalta, néla, &zidejében masként késziilt. Ezerszer is latjuk, heag-
kinek a megitélésében miként meredeznétalként ebtérbe a kérdések: kinek a fia vagy
lednya, milyen tarsadalmi osztélybodl valo, vanf@aingja, kik a partfogoi, hallottuk-e mar a
nevét, milyen varosban vagy intézménynél szolgd&zent borzalommal tekintink példaul
arra a vakmeire, aki el§nek bizta r4 egy orvosra a zapfogéat vagy a férdgagyiat. Es
viszont: a reklam megfel&tn ligyes pufogasa és rakétazasa esetén ugyanviilmekkilon
véleménye egy konyst, képrol, divatrdl vagy embefil? Az apék és fiak kdzott a tragikumig
fokozodhat az éltéletnek ez a kblcsonds dilemmdaja: aijpiaz nem lehet j6; amiégi, az
feltétlentl rossz. Mindenki tudja, hogy milyerbigéletek uralkodnak airodalmi alkotasok
megitéléseben: korilbellil minden Unnepelt irénakkitéletek kasa-hegyén kellett atragnia
magat az elismertetéshez.t@ddomanybirodalmaban a nevetségességig halmozédik az Ujat
jelent felfedezés vagy elmélet Utjaban agitdlletek torlasza. Aoolitikai éstarsadalmiélet
szinte alig latszik egyébnek éééletek #rzavaradnal. Kétségbeéjtebitélet a sovinizmus
lényege, - ugy latszik, Kiirthatatlanéé@glet atobbségnelaz a véleménye &isebbséggel
szemben, hogy ez az ut6bbi foltétlentl megbizhatads elnyomandd. Kicsi vagy nagy dol-
gok rengetege bizonyitja: micsoda atka az embetnék az dlitélet. Mertelsitélet minden
lezart fogalom és allaspont az élet valtozasaavéd)yton valtozo élettel szemben.

Minden lezart fogalom és allaspont? Ez talan mégis thlgéismerem, hogy a kérdés tulaj-
donképpen nem egys#eit, nagyon is bonyolult. Kétségtelen, hogy az adaotat, ahogy az
elbitélet keletkezik,sziikségképpersés elkeriilhetetlen Nem csak, hanerjogosult is Egy



bizonyospontig az, viszont azon a ponton tiéglkileg életveszélye®\ kérdés azhol van
melyikaz a fordulépont, ahol a megismerés folyamataditfaz ebitélet Utveszijébe?

Herakleitosési megallapitasa szerint a vildg és az élet székauh hullamz6 és rohano
folyam. Ez a folyam a lelkiinkdn zuhog at és azingerek kozmikus zaporéaval boritja el. El-
sodortatna és megfulladna az ember, ha valami mdd@nem lehetne ef6lott az aradat
folott. Lelkink ezt a ,lélegzetvételnyi” urasageizt a legalabb ideiglenes és folyton meg-
ismétbds folulkerekedést az altal szerzi meg, hogy fogakmaitkot azst €6, elboritd, rajta
atzuhogo $t magéaval ragadd valésagaradat mozzanatair6l. BZegalmak a gat, a halo, a
keret, az edény, melyekkel az ember megallitjaati@zszemléli és megérti a valdsagot, s
egyben a sajat dntudatos részéveé, életévé teszi.

Tapasztalds és tanulds lassanként a természetekes vilag egészét fogalmasitja €s rend-
szerezi, s elild a rendszerdl logikai és erkodlcsi elveket von ki, melyek tudakat és jelle-
munket hatarozzdk meg. Itt nem részletezhmtdon, de ezen az uton alakulnak ki vilag-
nézeti, erkdlcsi, ivészeti, politikai, pedagogiai és mindenféle nénktemeggyzédéseink,
egész vildgunk és ez egyltt mind sajat magunk vagyaz illety konkrét ember, a szemé-
lyiség, a maga életpalyajaval és életgyakorlataval.

Ez a folyamat természetes, torvényfizesziikségképpeni. De, - és ez a de itt a fontos!
tudnunk kell, hogy maga az életvalosdg, melyet Ifogak, itéleteink, vilagrendszeriink
értelmi formai megragadni igyekeznek, nem &ll megay folyton megy tovabb s ekdzben
folyton Uj és Uj habokat vet fel, valtozitehat fogalmaink egy édmdulva tébbé nem fejezi ki
és nem fedik az életet, a valdsagot magat

Vannak gondolkozék - pl. Bergson, - akik szerinfogalomnak és az életnek ez az in-
kongruenciaja altalaban vonatkozik minden fogalqrarfbgalomra magéara.

Ennek az éladasnak a keretében nem lehet vitat kezdeni azrasetmélet legmélyebb
alapjairél és legfinomabb distinctioirél. All azomb ez az igazsag abban diksbb és
specialisabb értelemben, hogy az embéilekz életsl alkotott és az élet gyakorlati menetét
irAnyito elveink, meggdysdéseink ezek az efssorban lelki és erkélcsi ,fogalmasitasok” a
folytonosan Uj fordulatokba hullamzé életvalésagmstak ideiglenesen tudjak fedni és
kifejezni, anélkul hogy ez a tény befolydsolna amj 6rokkévald és valtozhatatlan. Ha mar
most ebben az értelembar élet maga tulhaladja fogalmainkat, mi kovetkestd| reank
nézve? Ezeknek a fogalmaknédytonos rewvidja, kiizdelmes alkalmazkodas az Uj és (j
vonasait mutato valésaghoz.

Mibdl keletkezik tehat azlsitélet? Abbdl a csokonydsséglb hogy egyszer lezart fogal-
mainkat és itéleteinket nem akarjuk tobbé revitadvanni.

Csakhogy ez a csbtkonydsség a sajat magunk, ensaantar egyéni, csaladi, tarsadalmi,
nemzeti helyzetiink és féladataink megitéléséhaga a halal

Mi lett volna, ha a tékozl6 fil nem vette volna imé ald a sajat magarol és élétalkotott
biinds, halalos megdysdést? Hat még ha az Atya nem lett volna hajlandiziceala venni a
firol alkotott lesujté itéletét?

Az evangélium legistenibb Iényege éppen az, hogyIevizio ald vette az emberiség halalos
itéletét s hogy nagylelkszeretettel, inbocséanattal hajolt le hozzank. Bbkovetkezik reank
nézve is a revizidé nagy kotelessége magunkkal ésmeansainkkal szemben.

Az ebitélet tehat nem egyéb, mint makacs és oktalarsegaas a fogalmakhoz, szemben az
élettel. Véaltozhatatlansédgot tulajdonitani azokaakemberi, ideiglenes véleményeknek, me-
lyekbe a folyton valtozo, hullamzd, egyre szélesafdzxdagabb, valtozatosabb és nagysze-
ribb valosagot tokéletlendl befogni akartuk.



igy allvan a dolog, kimondhatjuk, hogy adiétlet lényege tulajdonképpen onvédelem. De
egy életellenes, gyilkos 6nvédelem. Az ember oktatéddon ragaszkodik ahhoz, hogy bizto-
sitott, végleges, lezéart formdi legyenek, mert éayklmesebb, nem igényel Uptrszitése-
ket, kiizdelmet és szenvedést. A tudéds, aki élhajnallik az Uj igazsag angyala, megbuvik
egy elmélet immar Ures csigahéjaban, mélgz élet kihalt, mert fél, hogy ennek az angyal-
nak megjelenése halalt jelent @megszokott és népsieé valt, hirt, dicéséget vagy hasz-
not jelent tanitdsara. Nem akarja latni az angyalt, hanent @iedeon, tovabb akarja
csépelni a szalméat, mert fél az Gjabbfeszitésil, az aldozattél. igy kapaszkodik meg az
ember a sajat magarol alkotott képben, anielgazolja: pedig> mar régen nem az tobbé. Az
élet Uj és Uj helyzeteivel, feladataival, zérgvasaival, kirtszavl parancsaival szemben igy
vetjik meg a labunkat szentesitett erkdlcsi, neinpetitikai, pedagdgiai elvekben s a sajat
tehetetlenséginket, kislékéginket, gydvasagunkat, kényelmiinket, 6nzésiumiwt 5rok és
valtozhatatlan igazsagot szegezzik neki az életmekynek arja 0j j6& felé rohan. Az éF
itélet az emberben I8wis inertiae, a sarba, porba visszahdzallat orditasa: nem akarok
tovabb menni, mas lenni, kiizdeni, élni: aludni akarothadni akarok!. Az ebitélet az elme
€s a sziv 0sszehlzodasa, megkeményedése, elzakdzddsag, az igazsag, az életlel

Nem szikséges azonban, hogy &itélet tudatosan rosszindulatu legyen. A jobb mégéy
dés ellenére valé ragaszkodas a rosszhoz, az tlaxulz élettelenhez, mar tal is van az
elbitéleten. Az dlitéletben éppen az a Iényeges, hogy az ember ngadiemeg a jobb meg-
gy6zédés felilkerekedését, mar csirajaban eltapossehetbseget, hogy mas allaspontra
jusson. De azért azddélet mégis, mindigxinds a kdtelességmulasztdsine. Az elasott
talentumfelelbsségét és legszigorubb blintetését hordozza.

Mi az anagy kotelessé@melyet az éltélet megtagad? Maganak é@etnekdrok megujulasi
Utja: folytonosan tagitani az elmét és a szivajalmassa és befogaddva tenni az élettel szem-
ben, mindig Ujra és Gjra feltenni a mar megolddtthist kérdéseket és mindig Ujra megkeres-
ni rqjuk a feleletet, hogy ezaltal részesei lehelssiivalésagos életnek, munkatarsai a folyton
teremt és alkotd Urnak, szolgéak és harcosok,édpés eszkozok az@&kovek faragasaban és
beillesztésében a jéyaz Isten orszaga éplletébe.

w7z

Az ebitélet minden kor és minden ember életében ottrtkés® pusztit. De vannak korok,
helyzetek, nemzedékek, akiknek életében megszawsmiik az ditélet kisértése és vesze-
delme. Korunk gondolkozéi kdzul tobben, igen hedyesnutattak rea, hogy ma, mi ilyen
korban és helyzetbenséhemzedék vagyunk. Ez abbdl kdvetkezik, hogy atiahé elzigott
vildgkatasztrofa kérdésessé tette az 6sszes lexgaimakat és meggyodéseket a vilagné-
zet, a torténelmi szemlélet, az erkdlcsi felfogapplitikai, a gazdasagi, pedagdgiai, tarsadal-
mi viszonylatok egész terlletén. A mai vilaghelyzat emberiségnek ez a legnagyobb
valsaga viharos ével kényszeriti a lelkeket életiik gyokérig rereviziojara. A jovend
lehethisége azon fordul meg: hajland6 és képes lesz-endereség irtdzatos &léleteinek,
makacsul lezart fogalmainak felaldozasaval elszéwizio ald venni 6nmagat? Mindazok a
kisérletek, melyekkel a vildghatalmak tényemldozzak-foldozzadk a régi fogalmak ron-
gyokra hasadozo véres kontdsét, csak mind fajdalbtakiméletlenebb vilagossaggal tarjak
fel a meztelen igazsdgot: az élet meghaladta aamalt emberiségnek Uj életre van sziiksége
és ehhez az Uj élethez a fogalmak, a mérfipések Ujruhaja és nem ufoltjai kellenek.
Krisztus itélete zlg a vilag felett: ,Senki sem ugposztobdl foltot az 6¢cska ruhara, mert ami
azt kitoldana, még elszakit a ruhabdl és nagyohkasias lesz.” (Mt. 9:16.) Agi ruhafenn-
tartasa lehetetlen. A régi felfogagietletté valt. Uj életparancsoknak Uj torvényekewmdk.

De nagyon érdekes az, hogy az élet revizidja nekitalalasok, hanem éppemanél régibh
minél megszokottabb és minél magatél édébbnek tartott fogalmak, elvek, itéletek Gjra
valo atvizsgalasa, felelevenitése, revizioja ddthbtséges. A termékeny forradalmak, a nagy
felfedezések, a korszakokat formald igazsagok miadiegrégebbi és legmegszokottabb fo-
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csak az alapvétfogalmak revizioja Gtjan lehetséges. Ezért morrditisztus: Uj parancso-
latot adok néktek: hogy egymast szeressétek! -eheset fogalma, kdtelessége nem volt G;j,
de Ures szova, merev torvénnyédjksés halalos éitéletté valtozott: szeresd baratodatii-gy
I6ld ellenségedet. Ezt azoé@Eletté valtozott alapfogalmatjja kellett tenni, gyokeréh
revizid ala venni, a szeretet isteni életének igaglmével, jelentésével tolteni meg, agy
hogy ez degrégibbszd, mikor igazi krisztusi lélekib fakadt, alegUjabbszéva tlizesedett ki
az apostolok ajkain, olyan hatalmas, életteljegyszeti széva, mintha soha senki &i#él
nem ismerte, hallotta és mondta volna: mert a fogahlkalmazkodott a valosag isteni (j
fordulatdhoz, a Krisztusban megjelent élethez magéah

Tehat az dlitélet legyzése nem abban all, hogy ugyanannak a lemaradfjressgett, meg-
kovult, beteggé és méreggé valt lelkiletnek éskt@snek Uj neveket adjunk, hanem hogy a
régi fogalmakat 0 tartalommal toltsik meg, hogkafthazzuk fogalmainkat a tények 0
parancsaihoz, Gjra 8jfik a ruhat, az igazsag, az élet, a valdsag médadent, amely kibtte

€s szétszakitotta a régi posztot.

Es ezzel meg is talaltuk a ndgesssjét a kérdésnek. - Fogalmak és megmylések mindig
szukségképpeniek és elkerilhetetlenul szikségBsekogy alitéletekké ne valjanak, annak
az élet minden terén egy biztositéka van és eny # tények minél mélyebb és igazibb
megismerése, a tényekhez valé engedelmes alkalaié@zka helyes egyiitt haladas a tények-
kel: ez az élet titka.

Az ebitéletben az ember nem a tényt magat ismeri feh) abhoz alkalmazkodik és nem
annak engedelmeskedik, hanem a tény egy magyanakat@mely tobbé nem kielég,itme-

lyet e tény teljesebb vagy masoldali belépése etrirddbe meghaladotta, feleslegessé vagy
gatlova tett. Mert a tény, minden tény vegteleiilbt annal, mint amit a tényddismerete,
fogalma képes megragadni dlel

Ebbsl kdvetkezik az igazsag megismerésének egy olyaygélnem méltanyolt elve, mely ma,
a mi szamunkra egyenesen életparancs: a tényekimet saélesebbre tart, minél nagyobb
befogadoképességes minél rugalmasabb elmét és szivet kell érnkikni kotelességlink
mindig extenzivebben és intenzivebben figyelni raegnyeket és minél elfogulatlanabb és
odaaddobb elmével és szivvel fogadvéet, alkalmazkodni a parancshoz, amelyet hoznak.

Hogy félre ne érthessik ezt az igazsagot, hangaadyn kell azt az evangéliumi felfogast,
hogy a tények nem 6nmagukért vannak. A tények lelkygiarancshozék, atmutatok. Hiszen
teliesen igaz, hogy néha a tények tiszta felisnee@®pen nem a hozzajuk valé alkalmaz-
kodast, az engedelmességet, hanem a szembedtlddlerszegllést kbveteli meg. Abbdl a
kijelentéslél, hogy az élet Utja a tényekhez val6é alkalmazkpddgyon sokan a megalkuvas
igazolasat hajlandok kihallani. De ha arra a mageslemelkedink, hogy a tények dnmagu-
kon tdl mutatnak, hogy néha éppen akkor engedekésik az altaluk hozott parancsnak,
mikor szembedllunk a tényleges adottsaggal: aklkon fogjuk félreérteni a tények jelént
ségét az életiinkben.

A Szentiras a legszélesebb értelemben tanitja, hogymészet tényei, minél jobban meg-
ismerjuk 6ket 6nmagukban és egymassal valé kombinaciok @gtelkasagu formacidiban,

- éppen ugy, mint az emberi térténelem és az enddeki élettényei egylittesen hordozzak azt
a nagy parancsolatot, hogy az ember a nagy Eletiétdsan szolgald, engedelmes szerszama
legyen. A tények a Kijelentést igazoljak.

Ebben a megvilagitasban adigtlet azért halalosiim, mert a tényekben az élet 0j és Uj pa-
rancsai ditt zar kaput, tehat a magunk régi, kicsi, ®8zdekeinek zsugori féltése az onfelél-
dozé kotelességteljesités keresaljéh szeretet szolgalatanak egyetlenil fenségetacdid-



matoél valé gyava, tunya és alavaldé menekilés, reglyesekre, csaladokra és nemzetekre
nézve halalt jelent.

Ezek a talan kissé magasbdl és tavolrél induld sikgaz erdélyi magyar nemzeti kisebbség
nagy sorskérdésébe akarnak belevilagitani.

Tizenkét esztendei kisebbségi sors és élet imnegentd kellett hogy legyen annak a
kotelességnek meglatasara: az erdélyi magyarsagueho ala kell vennie életének alapyet
kérdéseit. Az erdélyi magyarsagnak szamolnia kédingekkel, amelyek sorsdénhatalom-
mal léptek az életébe. Az erdélyi magyarsagnaky l&dgtben maradhasson, az élet igazséa-
gara és ehhez az igazsaghoz valé engedelmes atkald#sra van sziksége.

Miért kell ezt tennie? Miért van erre szilksége?

Mert azok az alapvétfogalmak és megdyodések, amelyeket régi életdlhozott magaval,
tobbé nem fejezik ki az életet, a valésagot magatsak at nem mennek az elme és a sziv
gyokereit megrazé revizié tizén.

Mert az az 6nvédelem, amelynek lényege az, hogwn,fedejt és nem tanul”, az elme és a
sziv 6sszehuzddasa, megkeményedése, elzarkbézadasagvparancsaiddlés nem védheti
meg a halaltol.

Mert ebitéletei vannak, melyek medkl és pusztitok, melyek miatt nem tudja felismeri é
kovetni az onfelaldozé kotelesség és a szolgaldes#eisteni parancsat, melyben élete,
igazsaga és jovefig van.

*

Azok a makacsul lezart fogalmak és itéletek, mdigekegy irredlis és veszedelmes dnvéde-
lem Kisérlete rejlik, mindenekit a multra vonatkoznak. Az éitéleteknek ez a csoportja
nemzeti ontudatunk gyokeres reviziojat teszi szjgseé. Azok a nagy, 0sszezuzé tények,
melyek a vilhgomlasbol éppen reank szakadtak, emmfapjaibol raztdk meg egész életin-
ket, hogy az 6sszezUlzott test ajulatabdl szintey eém tudtunk felocsudni. Senki se tagad-
hatja s ha tagadni akarna, a mindennapi €let es@nbaleorditjak az idegeibe, hogy olyan
letagadhatatlan és altalunk meg nem masithaté kkalallunk szemben, melyek véglegesen
eltapossék azt, aki nem szamol velik.

Tizenkét év alatt ennek a leszamolasnak sokféleéigbeesett kisérletét lattuk elvonulni a
szemunk éitt. Hunyjuk le egy pillanatra a szeminket és hakitsl a torlod6 események
iszony( bozétjat, amely tizenkét év alatt kozénladsagy szakadék partja kozéttn. ime,
halljuk az expatrialo és repatrialdo vagonok kere&kiszomoru csattogasat és latjuk azokat az
ezreket és ezreket, akik a tényekkel ugy szamddtakogy kitértek a tények parancsailel

Ez nem vad akar lenni, a legtavolabbrdl sem, csalala megdllapitdsa, hogy sokan, sokan
kényszertltek, kits vagy bel§ kényszeiiségldl igy szadmolni a tényekkel. - Egyre halva-
nyodva és fogyva mertil fel@tink az a magyar arc, amelyiknek tekintete és saindacosan
hirdetik: nem veszem tudomasul a tényeket. Aztannli itt-ott, egészen mas dacossagu
arcokat is, akik fanyarul vagy hetykén vetik odgenis, tudomésul veszem a tényeket és le-
vonom a konzekvencidkat. Mindezek a leszamolasirleiek az oncsalads és csalédas, a
tévedés és tévesztés Utjai reank nézve, akik itadbhank, itt vagyunk és itt kell megmarad-
nunk a térvényes rend minden tisztelete mellettékiée magyaroknak. Mi Romania polga-
raiva lettiink; ennek az orszagnak térvényei ésériygs rendje a mi életiink meghatarozéja
lett. Mi ennek a rendnek kereteiben, ezekbe bekkdve kell hogy magyarsagunkat meg-
tartsuk, nem masok ellen, hanem a magunk oroldiit és szellemi egyéniségének békés és
munkas érvényesitése érdekében.



Neklnkszamolnunk kell a tényekkde kétségtelen, hogy ez a szamolas alédegialmak és
sére vonatkoznakAz erdélyi magyarsag élsés legfontosabb feladata a multrél alkotott
felfogasanak olyan revizioja, amely kizarja azdlehes efitéleteket s az 6nvédelemnek és
az onallitasnak egészséges formajat teremti meg.

Tudom, hogy ezzel a kérdéssel foglalkozni még nmagg/on kényes és nehéz.

Két oldalrdl is félreérthét De semmi sem lehet akadaly&dtelessédeljesitésének, az élet
pedig sirgeti ennek a kbtelességnek teljesitését.

A mult megitélésére vonatkoalsitéletekkét ellentétes csoportra oszthatok. Az alsopor-

tot korllbelll ezek a meg@yddések alkotjdk: A mult mindenéstjo volt. Az a korszak,
amelyben szilettiink és nevelkedtink, a magyar retd#€nelmének legdiébb korszaka
volt: a viragzas, az dntudatossag, a kultura, aldwa, a jollét vesfényes, boldog ideje. Mind-
azok, akik bajokrdl beszéltek, hibakat emlegettgkygtalanul jésolgattak a csillogé felszin
alatt lappang6 orvényellr csak sajat ki nem elégitett hiisdguk s dnzésatorja altal haj-
tattak és végeredményében ellenségei voltak a neakzeA magyar nemzet dsszegirek
kiviragzasa mar-mar azon a ponton volt, hogy véegeq érlelje uralmat a sajat foldjén s 6rok
idokre biztositsa a nemzet boldog jovéd. A harmincmilli® magyar alma, a mindent és
mindenkit magyarra boldogité kultara ldtomésa mar-wit jarta tindértancat a lathataron.
Abban az idben nem volt elnyomas, igazsagtalansag, nyomorisgggnak, igazsagnak,
lovagiassagnak, becsiletességnek turddhdgyar vonasai uralkodtak a kormanyzatban, a
kbzigazgatasban, a kulturdban, a nevelésben. hggx, voltak szomoru és gonosz ellenségek,
akik érthetetlenul romlasara tortek a nemzetnek.dgszocialdemokrata munkassag, amely
nem tudni, mi okbdl, folyton elégedetlenkedett, argott és kizsakmanyolast, jogtalansagot,
nyomort, mi-egymast jajgatott. Aztan Ausztria, ayileirigyen elzéarta a vilag 8l a magyar-
sagot, hogy félreismerjék, vagy egyaltalan ne igshe De mindezek nem maganak a magyar-
sagnak a hibaibdl keletkeztek és armanykodtékyvisszaéltek azzal a nagyléljdésaggal,
amellyel a magyarsag telitve volt. Mit érdemeltnaokgy ilyen nemzet? A vilag elismerését,
bamulatat, baratsagat, taimogatasat. Es ha ezt é@tdermkkor ami tortént vele, az a legna-
gyobb igazsagtalansag, ami a vilagon valaha torténhek az igazsagtalansagnak okozéit
nem lehet nagyitéiveggel sem felfedezni a magyakigben, lelkében, jellemében, - telje-
sen rajta kivil all6 okok idéztékéelszerencsétlen és gonosz taladlkozasa egy csoménide
utkoznek, amelyek az artatlant és igazat zuztak darabdkehat semmiképpen és semmi
részben nem vagyunk fedskek azért, ami tortént. Mi artatlan szensledragyunk. Mi a
teendje az artatlan szenvédek? Varni a csodat! Az ellenkezények csak ideiglenesek és
semmi okunk arra, hogy ezelta tényekbl ,tanuljunk”, hogy ezek miatt valamit ,elfelejt-
stnk”, hogy ezek a tények allaspontunk, mégggéeseink megvaltoztatdsara birjanak, hogy
bebliuk 0 feladatok 0j parancsait halljuk Ki.

Itt van tehat éittiink négy itélet:

A mult j6 volt.

Vellink igazsagtalansag tortént.
Nem vagyunk felésok.

Jogunk van csodat varni.

Mért mondjuk ezeket az itéletekebitdleteknek?

Nem azért, minthdeljes egészikbehamisak lennének, vagy éppen tudatosan rosszhisze-
miiek. Ezek a megd@ygbédések lehetnek teljesen sziViiakadok,6szinték, mélyen atérzettek

és a legtdbb esetben azok is; bizonyos, hogy bennligazsagnak nem egy vonasa is fel-
talalhaté. Ha a mult nem is volt csupa j6, a midtb&Zonyara sok j0, igaz, értékes és nagy



vonas van. Kétsegtelen, hogy az emberi itélkezég,igazsagot vél szolgéltatni egyfel
sulyos igazsagtalansagokat kdvet el méfelgyénekkel és nemzetekkel is. Az is bizonyos,
hogy nem mindenki, nem egyforman és nem mindenéb§, ami tortént. De mégis, mindez
nem egyéb szomorudatéletnél, mihelyt a tényekkel szemben azt az ddasot foglalja el,
hogy neki joga van csodat varni. Ezsodavarasa legszomorubb magyaréElet. A tények,

a valésag meghaladtdk a nemzeti dntudat buszkelt,6ragyogé fogalmait. Tegyik fel és
fogadjuk el egyére, hogy minden j6 volt Ugy, ahogy a multban vbke ha igy is volna, az a
mult visszavonhatatlanul mualt, nincs tobbé és dssem hozhatd. Ez a tény. Tegyuk fel,
hogy mindaz, ami veliunk tértént, a legnagyobb iggtaansag. De ez az igazsagtalansag
megtortént, igy van és nem masként. Ez a masik tergkkel a tényekkel szemben csak két
allaspont lehetséges. A makacs elzark6zas 6églet allaspontja, amelyinds, mert életelle-
nes és halalos. A masik a tények elfogadasa ésyaktéen folhangzo életparancs meghallasa
és kovetése.

Miel6tt azonban megkisérélk ezt az életparancsot megragadni, latnunk ke#léiréletek-
nek azt a masik csoportjat, amely éppen ellehkiegalmakat szegez a valdésagnak. Itt a
kovetked elvekre és véleményekre akadudkmult nem egyéb, mint végzetes tévedések és
hibak halmazaA torténelem kilénben sem szolgal semmi tanuldagghesen megbizha-
tatlan, hamis, mert minden nemzet vak sovinizmussak sajat magat digisi benne. Mindaz

a dic$ség, amibl zeng, csak felllet, latszat, kéitseg. A legdicdbb korszak sem volt egyéb,
mint hatalmasoknak basaskodasa, kéjelgése a fetszimig alul korrupcié, elnyomas, ki-
zsdkmanyolasitzlottek. A magyar malt inds nemtéddomséeggel készitettedeh katasztro-
fat. Frazisok, jelszavak, kicsépelt sz6lamok alidoth hazafisagot és a nemzeti dntudatot.
Munkanélkiliség, kivandorlas, eladésodas, a tefmelnka elejtése, a gazdasagi és kulturalis
ersk idegen kezekbe csuszasa jellemzik a magyaéshatalom érajat. Eppen az volt benne a
legrosszabb, ami magyar volt. Végzetes, hogy mirggalom és iranyitas egyetlen osztaly
kezébe 6sszpontosult s hogy ez az osztaly nemilarsizés erkdlcsi dik letéteményese volt.

A liberalizmus és demokracia puszta jelszavak makaémennyiben pedig tényleg megval6-
sultak, csak éppen a magyar faj nem vehette haatzrkikardlag az idegennek gylimdolcséz-
tek.

Mi tehdt egy vezébsztaly vétkeiért szenvedink, a fékdéget kizarolaghk hordozzak
mindenért, ami tortént. A tények arra mutatnak,yhogm kell tésdniink a multtak ugy kell
a jelenhez alkalmazkodnunk, hogy egyéni megélhakésibiztosithassuk.

Ezek a gondolatok:

a mult rossz,

a felebsség a multakeért az akkori vezegztalyt terheli,
a multtal nem kell tébbé tadni,

a jelenhez egyénileg kell alkalmazkodni,

csak abban kiulénboznek azdélssoportba tartozoktol, hogy @sodavarashelyett egyénileg
elismerik a tényekkel valé szamolas és a tényékhér alkalmazkodas sziikségességét. De
mégis, teljesen magukon hordozzake#iitélet bélyegét. Lehetnek s vannak igazsagok ebben
a sotét kritikaban is a multtal szemben, de ezeldsddra mégis csak elzarkozast jelent a
tények igazi arca edl, mert nem hallja ki bélik ez sem azletparancsqtamely mint
nemzethez sz6l hozzank és nem egyédegalkuvasthanem a nemzebintudatuj, életrevald,
egészséges kiragyogasat koveteli, mint a téhydttetésénelgazi megismerését és az ennek
val6 helyeengedelmeskedést.

A tényeknek ezt a parancséat akarom tolmacsolnvatkézkben.
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IMPERIUM LELEKBEN ES IGAZSAGBAN

Eléttiink az a kotelesség all, hogy nemzeti 6ntudaturészio ala vegyuk, az @&téletekél
megtisztitsuk, a makacs és lezart fogalmakat fiulk)ds tisztdzzuk az élet parancsszavat,
mely a sorsdodttényekidl azért is Ugy szol hozzank, hogy nemzeti életikkijdehetiségét
formaljuk ki a magunk és gyermekeink szamara.

Az elgs, amit nagyon mélyen és komolyan, nyitott elmékéhrt szivvel kell meggyzédeé-
stinkké tenniink, az az igazsag, hogy mivel a témgek 6nmagukért vannak és csak addig
vannak, - de addig mindig vannak! - ankigjdetésuketlvégzik: nemzeti 6ntudatunk revizio-
jaban egy pillanatig sem szabad befolyasolnia, Igiatdenntinket aények ideiglenes vagy
allando voltanak A legrosszabb éltélet a tényekkel szemben az, hadgigleneseknekiagy
Orokre valtozhatatlanoknakartjuk 6ket s megg§zédéseinket ehhez az idoldhoz szabjuk. A
tény - tény akkor is, ha ideiglenes, akkor is haadandd. A tény, mely az élet ) hullamat
hozta, mindenesetre azt a parancsot is hozta: nék&dméassakell lenned. Feltétlendl,
okvetlenilmeg kell Gjulnod, mert 6rokre meg vagy haladvaafmrancs flggetlen most mar
minden kul§ korilménybl. Hiaba altatnad magad azzal, hogy a tény ideggehogy nem-
sokara minden uagy lesz, ahogy volt; tébbé sohased vilhgon semmi Ugy, ahogy volt; de
ha szinte agy lenne is: neked akkor is Gjja, masdhlenned. Lehetséges, hogy a tények
egykor, vagy nemsokara uUjra folvesznek egy olyapagosulast, mely kiddeg hajszalnyira
hasonlit egy régihez: ez kilglolog, melyben az élet most mar ugyis mast akart ami
régen volt. Es lehetséges, hogy soha toébbé nemlsakh korilményeknek egy mar fet
csoportja, - de ez nem engedi meg neked a makegatin elzark6zast az élet parancsszava
eldl; annal inkdbb meg kell Ujulnod, mert kilonbenesiztél. A tények parancsa tehat ez:
nemzeti 6ntudatunknak mindenképen, barmi sorshaneg kell valtoznia, Gjulnia, tisztulnia.

Nemzeti 6ntudatunk masodik, alkot6 ténjjezez a megdizédés kell hogy legyen: vannak
hibak és bnok, melyek a nagy vilagkatasztréfaval kihullott@k Idb rostajabol. Es ezeknek
ki is kellett hullaniuk. ,Nem szabad megengedniimkgy az, ami felett itéletet mondott az
Id6, halottan is életet szimulaljon és tovabb kisértggzottink. A régi tndknek holtan kell
maradniuk” (Magyar Fa Sorsa. 34.1.) Nem volt mingienami volt, és nem volt mind j6l,
ahogy volt. A tények megkdvetelik, hogy a romargikgzentimentdlis, kritikatlan és naiv
nemzet- és térténelemszemiléletet batran és kowtdsEn valtoztassuk at kritikai szemlé-
letté. EQy nemzetet szétz(zo0 vilagtorténeti katéfabak mindenesetre voltak a kicsi nemze-
ten kivul fekw, téle fuggetlen, nagy vilagokai is; - mégis az a helge mégis az a parancs,
hogy a katasztrofat ugy fogadjuk, mint letskok, életellenesiimok rettend kovetkezményét
€s blntetését. Mert esetleges, véletlenoksiterencsétlenségnek tartva, csak a magunk igaza-
nak melldongetésénél maradunk és valtozatlanukbelgiink a régi Bnokbe. El kell fo-
gadnunk a tényeknek azt a tanitdsat, hogy a pasziétgy kil alkalma csak kinyilvanitotta
€s megpecsételte a sorsot, amely sdjatinkben sajat magunk altal megiratott. Nehéz ezt
igy latni, nehéz lemondani a sajat igazunkrol, detlat érdekében kell elfogadni ezt a sza-
balyt: a mi velem térténik, annak sohase keressemsobéase fogadjam klilsi okat addig,
amig csalkegyetlenbels ok is van, ami hozzajarulhatott ahhoz, hogy aalanai megtortén-
jék. Inkabb legyek igazsagtalan és kegyetlen 6nmaga, minthogy a magam igazolasara
kilst okokat talaljak. Mindenesetre kbzelebb vagyokgezs$aghoz, ha magammal szemben
kérlelhetetlen vagyok, amig csak egyetlen dudv&jam magamban a halalt hozdinb
mérgének. Azt pedigisztankell l1atni, hogy a magyar multban, a magyar lékisvolt és
van halalt hoz6 #n. Partossaga,dgje, szenvedélyessége, szalmalangja éppen eléasatbr
neki oriasi sirvermeket torténelmének tragikus @dah. Keleti tunyasaga, almos kézonye,
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foldhdz tapad6 6nzése éppen eléggé hatraloktéjaafshljén is, Eurépaban is a népek nagy
versenyében.

Torténelmi tényedvé valt tragikus tine pedig az, hogy nem tudddlki, szellemivezetés ala
allni. A sziletési és vagyoni alapon valé nemzettez lassanként megrogzitette az elfogult-
sag, a szellemi torpeség és onallotlan utanzamata ezzel képtelenné tette arra az egyetlen
életmodra, amely Utképontba kerilt kicsiny nemzetnek adatott: a szellemgiekonysag,
fogékonysag, befogaddképesség, progresszivitagydtegnességre torekvés Utjara. A ma-
gyarsagnak meg kellett hallania a# ldsujto itéletét,Szegény és kicsi nemzet kisszeagy
kozépszer szellemiség mellett nem élhet meg@lagyar Fa Sorsa. 43. 1.)

Ha ezt az itéletet - mindendééElet eltiprdsaval - meghallgattuk, dntudatunkbgafituk,
kovetkezik nemzeti 6ntudatunknak az az Uj vonaselyet az idk parancsa ki akar valtani
beblink s amely ha megszilethetik benniink, valébamagyar 6ntudat hajnalat fogja
jelenteni.Vallalni kell a felefisséget a multértVallaini, éppen azért, mert latjuk és tudjuk,
hogy az a mult hova juttatott. Mint a maguriknbt, kell vallalnunk, épen azért, holgyeze-
kelhessiikhogy megbanhassu&s hogyijra tobbé soha el ne kbévethessélkbnnyebb volna
ugyan szembe allni azzal a mdalttal, talan megtaigasla a kozosséget, kikialtani, hogirei

nem a mi Kineink, hogy mi nem vagyunk feteok érte, hogy elitéljik és karhoztatjuk, mint
artatlan aldozatai. Ez volna a vilagon a legnagygy@vasag, a legszégyenletesebb arulas és a
legalavalébb hazugsad felebsség vallalasa, a/mbanat és a vezeklés a legnagyobb tett,
amellyel egy nemzet a maga élethez valé jogatetseehlosagat megbizonyithatjA. biin-
banat nem szégyene egy nemzetnek, hanerfisiigs €s hatalma, ha igazan szégyelli és banja
a hineit. A felebsség sulya alatt all6jihbané nemzet mérhetetlendl felette all az igazésak
dicsiségének, kivalosaganak és erényeinek mamoraban Vekionaszoé nemzeteknek.

De természetesen - nesmavakbarvald felebsség-vallalast, imbanatot és vezeklést gondo-
lok. Elszant harcot értek ezalatt természetinkelidetes vonasaival. Itt egy kicsi, szegény,
elhagyatott magyar kisebbség w&dd. Egy méasfélmilliés kicsi vizcsepp az 6ceanbdihar
van-e ebben az egy csepp vizben, vagy szent, kosm#icsend, magabaszallt, letisztult,
minden atomjaban egységes béke? Tud-e legalabbkeztéredék az lenni, ami az egész
sohasem tudott? Ki tudna-e kiisz6bolni legalabb gankicsi kbzosségébaz ellentéteknek
azt a marcangolo virvarjat, amely a mualtban szétépg amely, ha nem vallalt, meg nem béant
és le nem vezekeltihe marad, minden szenvedése hidbavalé volt ésHesa.tények altal
hirdetett életparancs!

Nemzeti dntudatunk alkoté vonasai kozt az eddigikkitikai oldalt képviselik. De természe-
tesen, van ennek az dntudatnak egy masik arcudatamely nélkill az &bbi elvesztené
jelenbségét. A mult kritikai szemléletére, &rbtiszta és vilagos latasara, a fésség valla-
lasara, a tinbdnatra és a vezeklésre csakis azért van feliédetikségink, hogy végre egész
hatalmaban, nagysagaban, vigasztald éssélegfyogasaban kiemelkedhessaktéhk az az
erték amit maltunk és jellemiink, Nemzetiink Géniuszadberés araszt. Amennyire szuk-
séges az, hogy az életellendsdiket tisztan, dntudatosan lassuk és karhoztabksigy, aztan
kiirthassuk magunkbdl - éppannyira szilkséges, homden ebitélettsl mentesen tisztan
lassuk és forrd szeretettel dleljik magunkhoz nihda élettAmasztd és gazdagité draga és
szentértéket amit a magyar mult és magyar lélek termelt, kegvés sajatjaként az emberi-
ség nagy értéktaraban, mint a maga paratlan, i&kétetlen és pétolhatatlan birtokat, fol-
mutat. Ha veszedelmessé€letnek kellett bélyegeznink a mult és a nemgétk hibainak
tagadasat, a csupa jot és nagyEzEitd romantikat, - ugyanolyandéel kell lerombolnunk
minden olyan dlitéletet, mely tagadni merészelné és semmivé tekaini ezeresztedsl
torténelmink és az 6rok magyar lélek nemes, iga®,J40 és nagyszeertékeit. Megg§zo-
désem az, hogy barmekkora kéart okozott és okozhds mz a naiv és kritikatlan ,hazafisag”,
,magyarkodas”, amely Adamto6l kezdve minden j6t naggk tart és semmi j6t sem ismer el,
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ami nem magyar; még sokkal mérgela és pusztitobb kdvetkezményekkel jarna észaa
csakugykritikatlan eljaras, amelyik teljesen negligalg megveti azt, ansajatosan és csak
magyars szomoru gggel gyokérteleniti meg életiinket, hogy a szeleka®k jatékszeréeve
legyen és megsemmisuljon.

Torténelmink a magyar elme, sziv jellem é§ fadyton fellangolo és folyton visszahulld
torekvése @ajatlényegének és értékének kibontakoztatasara; aeldator, szép, nagyszaba-
su kezdetekkel, melyek mindenike egy-egy magyarldést, célt, utat, életformat, igazsagot
akart megtestesiteni, a valésagos élet elevendnajgvé tenni és sohasem sikerilt! Miért?...
merta magyaroknem engedték meg.

Mert a magyaroknak nem kellett. A magyaroknak ngncliak az imponalt, az kellett, az volt
jo, amit idegenelme és sziv hullatott kozéjilk. Es ebben ninc®migég koztunk. Hany

magyar tudos elme gondolatai maradtak a sotétlmayy, ké$bb valami idegen alkot6é harso-
nakkal Gdvozolt gondolataként jelenjenek meg a raagime aitt!

Kinek kellettek a magyar ipar értékes és j6 termeakégvadabb tulipdnosdi idejében is?
Ki hitt egy magyar mozgalomban addig, amig idegamak allottak az élére?

Melyik magyar nemzedék fogadta el a maga magyaé@dnak és vezérének, egy Bethlen
Gébornak, egy Széchenyi Istvannak Utmutatasat?

Csak a sirjaikat épitették és ékesitették fel #paknak, amint meg vagyon irva.

De éppen itt kezdlik a mi Uj magyar 6ntudatunk kialakitasanak peaztiunkaja.Nem arrol
van sz0, hogy elismerjik és megdicsérjik a magydr magyteljesitményeit, hogy lelkiikben
ékes siremléket emeljink nekik. Hanem arrdl, hogg keressik meg, szedjuk 6ssze, Gjra
értékeljuk, ontudatositsuk a mult igazi magyar l@itéés épitsik bele azokat életlinkbe,
munkankba, joverihkbe.

Nagy személyiségek, mozgalmak, intézmények és &kt életpalydk és sorsok egész sora
tarja fel ebttiink a magyar gondolkozas, a magyar teéemt a magyar jellem egészen
sajatos értékeit. Kutatni és ontudatositani kellvait igazan magyar a magyar miltban? Es
latni fogjuk, hogy ennek a nemzetnek a lelkébemaga sajatos lelkilete szerint, meg volt és
meg van az az érés képesség, hogy gondolatatbs feldlelje a vildg egészét és az emberi-
séget, hogy teremiterejével is megalkossa a fizikai és szellemi élet kibontdsainak
formait és csatornait, hogy életéb&ris megvaldsitsa a nemes embermivoltot. Lelkildténe
két alapvet értékvonasa: az igazsagossag és a j0akarat olgdehétiséget biztositottak
neki, amely messze jovedioe nyit kaput dltte, ha dntudatosan akarja sajat magat adni és
kifejteni.

A magyar mult élitéletmentes mérlegelstennek héla -, nem halalos itéletet hirdeemzet
folott, hanem a mindig Ujra magara vett vezeklésylgos lecke megtanulasa aran: a meg-
Ojulas, az élet magasabb és mélyebb éftddinetiségét, misszidjat.

A nemzeti jellem, mint a torténelemitényedje, hineiben és vezekléseiben, bukasaiban és
megujulasaiban tipikus nemzeti katasztrofak ékumpinemzeti sk példaiba testesiilve
mutatja meg nekiink ennek a mérlegnek két karjatesmenyeét.

Augsburg, Muhi, Mohéacs, Majtény, megsemmisitésritiszb katasztréfak szinhelyei az
egyik oldalon; Szent Istvan, IV. Béla, Bethlen Galdzéchenyi Istvan, a nemzet megujuld
életét jelent nemzeti Bsok a masik oldalon: példazatos tanitasa ez a ailimely minden
tiszta szem étt semmivé teszi a csodavaré és megalkutdédbtet egyarant, hogy kiragyog-
tassa az élet igazsagat: retéerdalitas a tin, mely le nem tagadhato, el nem hazudhat6 és el
nem kendzhet, melynek kdvetkezményeit vallaini és szenvednl; ketle a lin felett is
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diadalmas realitds a szellem értéke, mely a vegzelleén at, soha meg nem alkudva,
manifesztélja a maga hatalmat éézetetlen életerejét.

Ha ennek a torténelmi mérlegnek tanitasat megfidgigeebttink all a magyabiin: az olcso
dicsiség hajszolasa; azdkl és helyzetek tanitasaidklvaléd elzarkdzas; az elrontott életre
kesefi mamorban pontot tenni akar6 szilaj haldlkeresédetargiaba sullyedl ,minden
mindegy” 4lmos elereszkedése.

Ezek a tragikus imok talan egyetlen nemzet életében sem 6ltozteknatyagikusképekbe
mint a magyar nemzet életében, ahol egyenként ggyr@gy nemzeti katasztrofa megre6dit
és szinte végsmegsemmisulést dbrazold arculatat vették magukra.

A polgari élet rendjébe szervdtt s a keresztény tarsadalom civilizatorikus abukalis
értékeit kitermelni kezél Eurépa ellen nyilait 16volddy vak hajraban rohamoz6é magyar
»huj-huj” véres hdrgésbe fullad az augsburgi irezhogy kérlelhetetlenil hirdesse a halal
itéletét a kalandok olcs6 diestge felett. Hogy a sajat szertelen és féktelg@rarke mamo-
rdba szédilt nagy kolyoknek arcaba vagja az igazaagklét:nem nemzemnem élet, nem
jové, nem érték az, ami vagy.

A muhi medn felallitott szekérvarban a bezarkdzott nemzeatarmnyilak és a folgyujtott
tabor fustjének felfibol az itélet retterit szdézatat kényszeril meghallani: a lovad rosszabb,
nyilad révidebb lett, amidta elszakadtal kdleta varad és a stratégiad azonban még messze
all a nyugati kfalak és pancélok s a nyugati ember szervezettkezdsének vészetéil.
Felemas nemzet vagy, se keleti, se nyugati, akaeggr nem, a masik még nemizarkoztal
mind a kettnek legjavatglmeg kell fulladnod a diyiben, melyet magad vontal magad koré.

Mit jelent Mohacs? itéletet afolott a nemzet fgl@inelyik azt hiszi, hogy partviszalyokban
szétdult, eltékozolt, sajatidi véréldl dnkeze altal kiontott aldozattal legyengitett&eezt a
nyomorult tengdést megszépitheti, kiengesztelheti, meddibsti egy mamoros nekiszala-
dassal a haldlnak. De a kiblszerint ,magyar mulatsdgnak” nevezett 6ngyilkossdsgrlet
nem oldhatja fel a torténelem verdiktjét: kétségettehaldlugrasokkal, halalbraviarokkal nem
lehet kicsikarni a végzéita jovendt. A torténelem tékozlo filja vagy és utad a szsdgp
valyuja felé vezet.

Es Majtény? Az utolsé zaszlok letorése? A kifaragipbbant, folderiilt nemzeti életer
itélete, azoncélu nemzeti élet gdje. TObbé nem élhetsz 6nalld életatert lemondtal 6n-
magadrod! igy sz6l az utolso itélet.

De egyik itélet sem lett utolsé itélet. Mert a leatedfak altal példazatosan hirdetett nemzeti
biinbkkel szemben a magyar Géniusz minden esetbealtaal felalsség, a tnbanat, a
vezeklés kotelességét, matylaz Uj élet ereje fakadt s melybenimbel szemben mindig az
ellentett magyar érték ragyogott fel. Es itt is t@téljuk, hogy talan egyetlen nemzet életében
sem 0Oltoztek az értékek olyan kifejezépekbe, mint a magyar nemzetében, ahol a kabasztr
fak utan egyenként egy-egy nagy nemzés hzemeélyiségében testesiltek az Uj élet arcula-
tava. Ezért nevezhet azok a Bindk igazimagyarbiinOknek és ezek az értékek igazagyar
értékeknek, mert a magyar nemzet életének sorsiaetigelyeivé lettek egyszer ala, egyszer
felfelé.

Az augsburgi itéletre: az olcs6 disgg kalandora nem nemz8&zent Istvamivében felel a
magyar Géniusz s az allamot és kulturat teéemtinka alkoté erejészegzi a halél ellen.
Megbizonyitja, hogy igenisemzetiz, élettel, értékkel, j@vel bir6 nemzet, amelyidolgozni

tud. A szervei és épid munkaa magyar lélek vonasava, képességévé, eleméveé lesz

A tatarjaras utan temgté valt magyar foldon 1V. Béla személyiségében agsodik hon-
foglal6 és alapito jelenik meg, a nemzeti Géniwmane megfelebbezi az elmaradt és tudatlan
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nacio végzetét s megbizonyitja, hogy a magyartamlini Kelettsl is, Nyugattdl is, ki tud

Iépni a maradisag szekérvarabdl s rovitl adatt Kelet felé is, Nyugat felé is meg tudja vdide
sajat magat Igy lesz magyar értékké a tanulas, az elfogultsdepgyszo elmekitagitas, az
éber, figyeb, elsajatitd, magaéva evntudatossag.

A halal-bravar ,magyar-mulatsaganak”, a szép haldaimoranak tékozIl6 fia Mohécsnal 6riési
sirba temetkezett. De a szabad halal bére a sZgldggdja lett. A magyar Géniusz erre a hala-
los itéletre, mely szinte megmasithatatlannak ¢dtsBethlen Gabor nagyszejellemében és
miivében reagalt, s ez a gyonidelelet a legértékesebb, mert a legnehezebb éiskldgp
vonasokat tette a magyar jellem tulajdondaa:d6nmérsékletet, a turelmet, a bdlcs 6nmeg-
tagadastés a redlis viszonyokat felhasznalni tueldrhetetlen gyakorlati életkedvéizekkel

a tulajdonsagokkal tett bizonysagot a magyarsai, drogy az a nemzeamely sajat efinek
mértékét ismerés ezeknek az @hknek mértéke szerint tud elhelyezkedni az Utk@xk
mérlegének nyelvéréletrevald nemzet, 6ncéll nemzet

Es végre az utolsé zaszIok foldrehajlasaban feligado itélet, hogy éppen nem lehet 6ncéld
tobbé az a nemzet, amelyik lemondott a sajat saksiaanyitasarolSzéchenyi Istvaproféta-
sagaban kapott nagystiefellebbezést. Ez a Bethlenével sok tekintetberomo&pellata az
élethez, az altal nyer sajatsagoagyarérteket, hogy a letargikus alomba sillyedt magyar
nemzetet anodernidék oOriasiva tagult vilaghorizontjaba emelte fel sgmgitotta ebtte az
€sz a szellemiség nagy életérntéklatat. Széchenyiben lobogott fel a magyaew dntudata,

az az igazsag, hogy az 6ncéll, tehat szabad ésttetgysak magabdl a nemzétha nemzet
szellemi és jellembeli 6nérték@tfakadhat.Nemzevagy, érték vagy, élet és jpwvagy, mely
.,nem volt, hanem lesz”, mivel: ,ne keressétek hatdkon Kivil javatokat és hireteket:
magatokbarhevernek a valddi arany- és ezistbanyak, munkatiaratlan, §t még a legjobb
magyarok ditt is ismeretlendl”.

ime tehat a malt éitéleteksl mentes, valédi mérlege: kalandor diséghajhaszat, maradi
elzarkozas, konnyelinélettékozlas, 6nmagunkrol vald tunya lemondasiira alalt hirded
mérlegkarja; az alkotdé munkdera tanulds tartelméjkészsége, a bolcs mértéktartas és az
Oone nemes tudataaz értékéletet hirdet mérlegkarja. Mi ennek a nagy szamadasnak ered-
ménye?Halal, ha egyoldalu éltéletekbe veszve, magunkra nézve, Ujra, mostris tesszik
valosagga ennek a multnak nagy tanitasat: vezékbisa megujulashoz! - édet ha elszan-

tan megcselekedjik ezt!

Mert tudnunk kell, hogy az &@biekben mintegy példazatta, iskolai példava pripadrté-
nelmi szemlélet, melyet &zor ,A mult értéke” ciri elbaddsomban kdrvonalaztarA (i
utunkc. kétetben jelent meg 1929-ben), nem csupan eeh@lolt esetekre és személyiségek-
re korlatozodik, nem csupaazokban és azok altahegnyilvanult esetlegességekgtlent,
tavolrdl sem azt akarja mondani, hogy a magyar és a magyar érték csak ezekben a fizikai
fegyverek altal végbevitt véres katasztréfakbawssk e néhany orszagos éptemélyiség-
ben nyilvanult meg, hanem az dortikvényét és modelljé&karja szolgaltatni a magyar élet
mindenkori és mindeniranymérlegének.

Nemcsak politikaban, de kultGraban, tarsadalmibélet csaladban és egyénben, nemcsak
fizikai, de lelki, szellemi, erkdlcsi értelemben ézek a magyartimok és ezek a magyar
értékek vivjak élet-halalharcukat bennink is, ebdbemagyar nemzedékben is.

A mi életiinkneks nagy kisértései, atkai, s ha nem szabaduléiiik,tnagy katasztrofai az
olcso sikerre és érvényesulésrestda kalandor-modra kincset kebeéletfelfogas, a tények
nagy tanitasa él kitéré és elzarkdzo tudatlansag, a keservét mamorbasftdialettékozlas,
az 6nmagarol lemondé tunya megalkuvas. Es a mirdet is egyediil csak az alkoté munka,
a tanulas, az 6nmegtagadd bdlcs fegyelmezettsé&g é@ned, a magunkba visszahajlé és
elmélyed dntudat Ujithatja, mentheti meg.

15



Es ezzel elérkeztiinkemzeti 6ntudatunk revizidjanak ahhoz a feladaémelyet kisebbségi
sorsunk ir €.

A kisebbségi magyar oOntudatot d#elnéhany évvel egy éhdasomban Kozonség és
irodalont’ 1927. Megjelent ,A mi utunk” c. kdtetemben 192% )kovetkeéleg kérvonalaz-
tam: Ennek az dntudatnak ,van egy olyan mély alapiaelyet kdztudatta és kdzmeggy
z6déssé kell tenni az erdélyi magyarsagban. Ez dlssmek vilaghivatasa a jelenlegi sulyos
idékben. Az Eurdpaszerte elszort sokmillionyi kiselghsélszakitva nemzetének szuvereni-
tasa alol, mindenuitt két feladat elé allittatott. Egyrészt a sajat ferthtdasa és élete érde-
kében mindenitt be kell latnia, hogy a politikaatiisag €s hatalom hianydban dnfenntar-
tasanalegyetlenitja a sajat nemzeti tradicidéin nyugvé, de adsttonyaihoz képest dnalléan
fejlesztend szellemi és erkdlcsi élete, masrészt be kell daazt is, hogy ez a kultira nem
lehet elzarkdzo és el#zils, tehat halalraitélt, hanem az anyaorszagénal,téhaliszakitta-
tott, mindenlttegyetemesebla humanum 6rék magaslatait jobban megkdzébtmélyebben
emberi kell hogy legyen. Minden 6néll6 orszag kdia szikségképpen alkalmazkodik a
politikai érdekhez, ellenben a kisebbséget ilyettekrnem kotvén, nemzeti jellemét mindig
egyetemesen emberi idealok szolgalataba allitlsatjaturajaban keresheti és megkoézelitheti
a nemzeteket dsszekttagy kdzos értékek csucsait. A kisebbségek vahivaltva, mar csak
szilkségképpeni, a helyzetigklkdvetked szenvedéseiknél fogva is egy nemesebb humanum,
egy egyetemesebb emberi szellemiség s az igazireesbhetriség nagyszerés gyogyito
jovojének ebkészitésére. Semmi szenvedés nem volt és nem Kesélkilli, $t egyenesen
gondviselésszérlesz a vilag életében, ha a kisebbségek ezt eami istvatasukat megeértik,
vallaljdk és odaad6an munkalni fogjak.”

Ezek alapjan hirdettem mar akkor is, hogy az eidélggyarsagnak a magyar 6rokségben
gybkered és azon felépt) de dnallé szellemi életet kell kifejlesztenie, edyndntudatosan
keresi és munkalja az egyetemesen emberi értékeket.

Hogy ez mekkora éfeszitést és micsoda feladatot jelent, azt latkadjumagunk életének
0sszehasonlitdsab@lmagyarorszagi magyas aromaniairomankultarélettel.

A helyzetre és a leh&tégekre nézvdont kildnbség az, hogy ezek a kulturadk a sajat orsza-
guk és allamuk keretei kozt a nemzetpériumaltal tAmogatva és védelmezve, az anyagi,
jogi és intézményes &k olyan fegyvertaraval rendelkezhetnek, mélybekink ugyszolva
semmink sincsMa még természetesnek latszik, hogy egy orszag d&lssegi kulturat leg-
feljebb elfiri és élni hagyja, de nem talalja érdekének, hag§indsebb védelemben, tamo-
gatasban részesitsélelg sajatosan nemzeti vonatkozasaiban.

Az a tény, amely a mi kisebbségi magyar dntudatunkeghatdrozza, annak a realitdsnak
minden oldalérol valé komoly végiggondoladsa és dr@rétele, hogy mi semmifél@ldi
impériummalnem rendelkezink. Ez azt jelenti, hogy sajatosiglds| csak annyit valdsitha-
tunk meg, amennyit minden kdlsegitség nélkiil a magunk ergjémeg tudtunk valdsitani.

A magunk erejét pedig a szervezettség mértéke @gahallapitiak meg. Miért tagadnok,
mikor ez a tagadas a legbotorabfitélet lenne, hogy ha szervezettéégan sz6, akkor a mi
helyzetiink képe ebben a pillanatban még szinte mg@ién. Ezt a képet szemlélve, Ravasz
Laszlo, ilyetén kérdésben kialt fel: ,Mit lehet kkeni a magyarséaggal? Lehet-e cementet csi-
nalni eblél a csillogd, de szétmalld6 homokbdl, apré, csoadldtristalyok laza tomkelegé-
b61?” (A halal arnyékédban c. kotetben Budapest, 1927.

Miutéan kell, tehétlehetis. Csak a k@anyagot kell megtalalni hozz4. Brkéssbb kivanok
széblani.

Most azt kell mindenekéit megéllapitanunk, hogy az impériummal nem rerei@lkisebb-
Ség, sajat magara utaltatva és azzal a gigasdaftdd, hogy nemzeti jellemét egyetemes ér-
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tékek szolgalataba allitva, a legmagyarabb magyar Iégemberibb ember legyen, csak lelki
alapon, modon és értelemben valGsithatja meg amte aendeltetett. Mert a mi szamunkra is
lehetséges egy, egyetlen impérium. Ez a lélekn@gd|eannek az impériuma, amely egyedul a
maga ertékével kényszeriti ki az elismertetésetgogéat és a tiszteletet. Ez az impérium
lehetséges. Lehetséges akkor, ha egyrészt neoktafyjan kicsinek, semmitmondénak, kdd-
szefinek, hogy fenséges realitdsa és nagyiségre megfoghatatlanna valjon és - masrészt -,
ha megértvén, nem retteniink el mérhetetlen ardnyaitnyira, hogy ne merjink hozza
kozeliteni és magunkat neki atengedni. Mert az, lafki, - az anyagi valosag formaihoz és
vaskos realitasdhoz tapadt embernek mindig val@tarires. Viszont annak, aki valahogy
megpillanthatja, de készuletlentl éri, rendeseamliglelmetesen idegen és nyomaszté, hogy
eldbbben dle. Ezzel az értelmetlen kicsinyléssel, vagy eaze¢ldobbent borzadassal szokta
az ember hallgatni Krisztus szavat a lélek impééroh ,Mit haszndl, ha valaki az egész
vilagot megnyeri is, de lelkében kart vall?”

Hogyan kell tehat ranevelnink magunkat a Iélek nnpéaval val6é élésre? Meg kell foszta-
nunk gondolkozasunkban azt, amit a ,magyar” szénjla foldrajzi, allami jogi, politikai
meghatarozoktdl és magunk elé kell allitanunk aati 6rok magyar: a lelki nemzetet. Ez a
lelki nemzet konkretizalédik szamunkra a magyartmaly személyiségeinek gondolkoza-
saban, alkotasaiban, jellemében és a magyar szellemiben a tudomany, irodalom,ineé-
szet, erkdlcsi eszmeények, életbdicsesség és sralkhsten. Az igy konkretizalt nemzet lelki
valésag, de valésag; éélhatd, formald, nevél hatalom. Egyuttesen egy sajatos lelkilet,
jellem és élet valésaga, mely 6rokre egyibefizokat, akik ennek a Géniusznak szllbttei és
neveltjei. Ez a lelki egység: k6zds gondolkozasifefogast és életgyakorlatot teremt,
melyet az anyanyelv egysége megorokit, kifejezldtjrvéd és megésit.

Ez lelki magyarsag, melynek alapigazsaga az, hélgk tzerint 6rokre egyek vagyunk min-
dennel, ami magyar értelk magyaigazsagés a magyaszeretegletéve valik kultiraban és
tarsadalmi megszervezettségben és igy valésadgosd aénye#veé is lesz mindenitt, ahol az
igaz és szerétmagyar lelkek élnek.

Mit jelent tehat ezek utan reank nézuagyarnakenni?

Az anyanyelv altal kifejezett, egységtedtt kozosseégbea munka, a tanulas, a fegyelem és

az Onzetlen szeretet értékeit kifejleszteni és gyisiztetni. Az ilyen kdzosség Ontudata

megirzi a reabizott 6rokséget és atadjagyermekeinek is Ugy, hogy sohase legyenek kény-
telenek kdlcson-életet élni, és mégis ugy, hogpz2let sohase zarkbzzék el az emberiség
egyetemes, nagy érdekei és szolidaritasia el

Kisebbségi magyar nemzeti 6ntudatunk revizidjafédpgppenkétnagy lelki atalakulast kivan
meg Blink: az egyik az, hogw foldi impériumhoZotott magyarsagokelki magyarsagga
tegyik magunkban; a masik azonban az, hogy azdlgzdbaditottorok magyarsagone
tartsuk gyongébbnek a kdlsmpériumhoz is kotott és attol is tamogatott magggnal €s
egyetlen atomjat se alkudjuk el azért, mert igyemebb magyarnak lenni, mert igy Gérae-

bl kell magyarnak lenni. Természetes, hogy@laz 6ntudatbdl egyenesen kdvetkezik egy
olyan dnfenntartases onallitds mely a magyar k6zosséghez tartoz6 minden egyériaekek
téve, hogyélekbenehhez a kozosséghez tartodikztositjaaz anyagi €s szellemi, a kulturalis
és erkolcsi egzisztenciajat és ezéatjalzolja 6nmagéat

Ez a kérdés azonbansaervezés és nevelimyy problémaiba agazik at, mely&@kmost mar
kulon-kalon kell elmélkednink.
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AZ EGYSEG ERCALAPJA

Mindnydjan mélyen érezzik és tudjuk, hogy az eidébgyar kisebbség életetarsadalmi
megszervezkedéséordul életre vagy halalra. Ez a dérkérdés, voltaképpen az egyetlen
nagy kérdés, melynek megoldasa reank var, mivdrsadalmi megszervezkedés magaba
foglalja és dnmagabdl természetesen sugarozza Kisazes létkérdések: a gazdasagi és
kulturalis problémak megoldasat is.

Mindenki tudja, hogy a szervezettségységejelent. De kevesen és nehezen akarjak belatni,
hogy az egység nejalsz§ még kevésbé balvany, mely korul innepi tancokdtléjteni. Az
egység szervezett életet, organikus munkakozosgegat egyetlen célnak: a nemzeti érték
onfenntartasdnak szolgalataban. Nagyon nehéz aX&tiéssel ugy foglalkozni, hogy tdbbet
€és mast hozzunk ki ke, mint amit tizenkét esztendeje folytonosan hdluAzért nehéz,
mert a kdztudat elhatarozta, hogy az egység olyagamdl érteidé és természetes kdvetel-
mény, amiél felesleges sz6t szaporitani.

De a baj az, hogy ez a természetes és magat@dértedlami ténylegesen nem létezik. Mint
jelsz6 és balvany, a hirlapi cikkek, beszédek &skvezreiben szerepel ugyan, de a valésag-
ban még a vilagos korilirast, az elvi tisztazdstymudatos programma levésnek pedig még a
csirdba szokkenését is fajdalmasan nélkilozi. Mikdéudja, hogy ez az a feladat, amit
strgbsen és alaposan el kell végezni, de csudalatos méppen ez az, amiben elhatarozé
tetteknem torténnek.

Miért? - Véleményem szerint ennek tobbféle okaais.\Az egyik az, hogy a magyar nemzet
természeténél fogva nem 6sszealldé matéria. Azoabankorilmény ledyzhetetlen nehézsé-
get nem allithat az egység Utjaba, mert a létpararxéletsziikséglet kemény prése maga se-
git 6sszesajtolni a széthuzasaban és szétesésibdal fienyegetett tomegeket. A torténelmi
id6 nem ellenséglink, hanem hatalmas 8egiennek a természetbeli fogyatékossagnak le-
gy6zésében. A masik ok a torténelmi iskolazatlansaglymek potldséra tizenkét eszténd
tapasztalatai, akarmilyerirstve adtak is évtizedek tanulsagait, mégis kevésizonyultak.

De a legbbb ok az dntudatlansag. Nem azt jelenti ez, hoggrdésértelmileg nincs még
kellben megvildgosodva, hanem azt, hogy a magyalsikdeg nem érett még meg egy
tettekre képes és telitett dntudatossagra a sdgmiitartasanak kérdésében.

Ha pedig ez az 6ntudatossag hianyzik, annak ckimkbe gyokerezetilsitéleteklehetnek

az okozéi. Olyan makacsul lezart fogalmak és ilemelyek merev meg§yodésekké ko-
vilve, nem fedik tobbé a valtozott valdsagot és képesek megérteni a tények parancssza-
vat. Annak a lelki revizibnak, mely ezen a térdtéflenil szikséges, kétségbeesetten védett
régi beidegzések, lustasagok, 6nzések és érddkek atjaban.

Ismételten hangsulyozom, hogy a lelki revizibnakndig az alapmeggyzsdésekigkell
visszahatolnia. A legmegszokottabb, a legk6zonsdiess legkevéshé vitatott fogalmainkat
kell Ujravizsgalnunk és értékelniink, hogy az étetriével megint egy taktusba keruljunk.

Ez az igazsag a tarsadalmi élet kérdéseiben kileteisiséget nyer.

A tarsadalmi dlitéleteknek olyan kilonds természetik van, amitnaaeket a legveszedel-
mesebb élitéleteknek kell tartanunk. Itt a baj nem az ie#ahegfogalmazdsaibamem a
szavakbarvan, hanem a lélek érzéseiben, melyek sohasem magyégen nem hangzottak
egybe a szavakkal. Réviden: lithzugsagokkallunk szemben.

Vannak a tarsadalmi életnek olyan alapvietgalmai, melyeket értelmi jelefgégik szerint
mar régéta nem vont kétségbe senki séipsndenki vallotta, hirdettéket - széval De a
lelke, szive szerirtkkor sem értett egyet vellgaz, hogyszégyellteaz ellenkegjét kifejezni
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és szdban nem is fejezte ki, de igazi mégdgése szerint sohasem fogadta el a nyilvanosan
vallott elveket és életgyakorlataban folytonosamaeudtoltsket.

Ezeket a tarsadalmi d@téleteket joggal nevezhetem ezéitkos és titkoltelsitéleteknek,
melyek Ugy szoélva ailag kdzvéleményével ellenkezve, sohasem mertek saifan, de
annal eésebben kiltkdztek az életgyakorlat minden komolgl@ss forduldjan.

Ezt a szomoru tényt annal inkabb hangsulyoznunk kedrt a tarsadalmi @itéletek ellen
harcol6 embert mindig az a vad éri, hogy nyitotpladdnget, hogy ami ellen kizd, azt
mindenki elitéli és mindenki vele kizd ellentk, ficamiket hirdet, azt felesleges, esetleg
nevetséges is kurtdlni, mert mindenkitetudott nyilvanvald és elismert igazsagok.

A tarsadalmi életben valéban nem a fogalmak éstéklszbébeli kifejezésbeli, egyszéval
értelmi revizija a fontos, hanemedkilet aszivrevizioja. Lehetséges, hogy a meguijult Iélek
sem tudna maganak tarsadalmi igazsagai szamarifelgr éseket alkotni a mar kdzismer-
teknél, de nem is ez a fontos, hanem az, hogy &gtfad 6nmagat fejezné ki bennik, hazug-
sag nélkll: életet, igazsagot dntene azokba arwdla, amelyek azért latszanak annyira el-
csépelteknek, mert mindig is Uresek voltak, sohapengett ki kalaszaikbdl a tettek érett
buzaja. Frazisok voltak, melyekben nem likteteit éhberi sziv s nem lehelt B&lk éb
lélek.

Lehet, hogy minden ember j6l tudja, mi az igazsiga kérdés az, hogy valésaggal, élete
igazsagaképpen fogadja-e el és gyakorolja-e?

Meg vagyok gyzédve arrol, hogy a mi tarsadalmi életink megszesezéehat egysége
éppen attdl figg, hogy a jol ismert, folytonosatidt régota hirdetett és kidlleg teljesen el

is ismert tarsadalmi igazsadgokat vérunkké, lelkiéntdsszilk-e, s képesek vagyunk-e életfor-
malo tettekké valtani at?

Az életiinket doriten meghataroz6 tények parancsszava vilagosg kell semmisiteniink
titkos ebitéleteinket s tetteinkkeédell utolérniink a régota vallott elveket, hogyzfsbk és
alarcok helyett az élet igazsagavé legyenek.

Hogy a dolog kdzepébe vagjak, felteszem azt a kérdénely a tarsadalmidgiéletek titkos
mélyére vilagit: lelkiink szerint, valosaggal, mindezugsag nélkiit tartunk embernek

llyen kérdést anyilvanosanismert és vallott fogalmak szerint csaknem negetsés vald-
szinileg illetlen dolog feltenni. De #tkos meggyzodések mélységei minden ilyen kérdés
feltételénél azért haborognak, vagy legaldbb igaeazek fel, mert éles ellentétben vannak a
nyilvanos fogalmakkal.

Az igazsag az, hogy a titkog@kletek vilhagaban nagyon kevesen joneatberszamba

A szervezett, életképes és ennélfogva meg nem sdthati tarsadalmi egység koévetelmé-
nye ebbe a legszomorubb embetitéletbe ttkozik.

Az emberek, lelkik mélyén attdl félnek, hogy az sy minden feltétel nélkidigyendséget
jelent. A vilag kdzvéleménye s az ezt tukidprvényes jogrend mar régen el is torolte az
emberek kozt lev skilsi korilményekBl folyd kilonbségtételt.

Ez nyilvanul meg a torvénydti egyenbségben és abban, hogyogok és kotelezettségak
élet alapkategdriaiban mindenkire nézve azonos&intet nélkil szarmazasra, rangra, cimre,
diplomara.Elvben, szébatermészetesen mindenki helyesli is ezt.

A valésag azonban az, hogy az embdodtonos kibuvokatmenekilési lehéségeket keres-
nek maguknak a nivelliroz6 embermivolt térvényd.ad& emberi természet nem birja elvi-
selni az egyenikéget. S ennélfogva nem tudja elképzelni és szeent akarni az egységet
sem.
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A tarsadalmi egység nem azonos a minden feltété&liinédgyeniséggel Minden feltétel
nélkili egyentség sohasem volt, ma sincs, sohasem is lesz, masrtis lehedz emberek
kozott.

Van valami ami az embereket egymastol megkilonbézteti. Mégzkus tanitvanyai is azon
vitatkoztak egymas kozott az aton, hdgya nagyobB

De az a valamiami megkilonbozteti és méggysegbdiizheti az embereket, egészen mas,
mint azok az élitéletes meggizédések, amelyek a mi tarsadalmi életlinket szétsgagga

Tarsadalmi egységiink megalkotasanak egyetlennettie akadalya az a nyilvanos meiggy
z6désekben elhallgatottéts elitélt, a titkossagban azonban annal nagyoldbvetrrobogo
emberi torekvés, amely minden médkinon |étalapotakar keresni maganak, atimassa
teszi és feljogositja arra, hogy az ,emberinek’agdhat 6nmaganal lezarja s ugy tekintsen a
lennebb nylzsgtomegre, mint valanthas masszjjelenségre, akit nem kell és nem is lehet
egészen, esetlen félig sem, néha pedig egyaltalfdraremberszamba venni.

Ez a torekvés, sajnos, megallandosult a mi tarsadddban s az embermivolt folytonos elszi-
getelésére, szétvalasztasara, szelektalasara tteaetevel szikségképpen egyiitt jar a tarsa-
dalom atomokra val6 széttérdelése.

Ennek a torekvésnek a mélyén nincs mas rugo, nsajnos, ki kell mondanunk az 6nzés, a
gdg és a hiusagA legantiszocialisabb lelkiletz a vilagon.

A parancsolo tények kiméletlen vilhgossagaban ezgész dlitéletkomplexum uagy jelenik
meg, minthalalos anakronizmysnely kétségbeesetten komikus volna, ha nem lanieg-
szivetszoritobban tragikus.

Csak néhany vonést és adatotddlalz életgyilkos atmoszférabol!

Mint valami monstru6zus mitosz gyokerezett szébdgnzott el aa babona hogy létezik
egy emberspecieamelyik mas, mint gbbbi. JOI értsiik mega valésagbara helyzete, a hatal-
ma, a birtoklasa mas, - dgebabonabara vére, a konstitucidja, a Iényege mas. Annyira,ma
hogy az emberi egyefdégbl hirdetett igazsag ranézve mindig csak kldg kényszeritett
fogalom és igazi nevén nevezve csakis sérelem.lehet

Persze, ebben a kategoriaban a legkevesebbendkh&t@ van mas kategoria is. Az embert
nem csak ezek a misztikus tulajdonsagok, de ei&k aicim és rang is ,massa” teheti, mint
a tobbi. Ha ezek sem lennének meg, varéiiisok amelyek kilonleges tekintélyt adnakit S
minden allds ad egy sajatos tekintélyt, amelyebikidimmel lehet kifejezni. A tanar ur
tekintetes, a képvisglir nagysagos, @ipan Ur méltdsagos, a miniszter ur kegyelmes.

A tanulas célja a képesitédert, mondja az igazi magyar k6zmondas: ,Akinek lsten
hivatalt ad, annak eszet is ad hozza.” (Ha mangelg megvan, a jarulék magatol jon.)

Nem az a fontos, hogy az emléétanacsot kérjenek, hanem hagyacsodegyen.
Nem a kamara &f hanem &amarassag

Legfébb az, hogy az ember az Uriemberek k6zé tartotgak, hogy ennek a szinképnek vég-
telen tavolsagokat dsszekdikalaja van, de ha egyre halvanyodd szinekbdonsps, hogy
még belekertljink. Mert ezenkivil vagyon a kKiStétség és fogaknak csikorgatasa. Rovi-
den: a parasztok.

Tekintélyt csak azllas ad, afoglalkozasnem ari dolog. Még a tanité Urnak, jegyarnak,
tanar urnak is ,allasa” van - de mar a kereskext iparos, a munkas és a foldmas csak
Jfoglalkozik”. Ezért tiltakozott az uri ember adex, hogy gyermeke valami efféle legyen.
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Azért nem kell kétségbeesni a kereskéd az iparos sorsa felett sem, ha aileagyar Ok
is kitalaltdk a maguk kulon létalapjat ebben a méwvkarosi ember

Sohase felejteni el, hogy mikor falusi pap voltasreqgy ilyen ,varosi ember” tévedett be hoz-
zam, micsoda irtozattal és lenézéssel szemléléataas sotétséget, a marhakat és a paraszto-
kat. ,Hat kérem, ezek nem emberek!” Ember meg nélmetéaszfalt, villany, vizvezeték,
kavéhaz és szinhaz nélkul!

Nagyon tévedne az, aki most azt hinné, hogy énmialeldkéros ,szintelést” szeretnék
végezi az emberek kozott. A kélkulonbségeket torténelmi, gazdasagi, kulturali@kok
teremtették meg az emberek kozott. Ok nélkili ézdwtalan dolog volna azt hinni, hogy
ezeknek a kuldnbségeknek puszta eltorlése, azampap vald megszintetése valami nagy
értéktbbbletet hozna az életbe, vagy csodamdédantgwe minden bajt. Tavol adllém az

is, hogy igazséagtalanul ltalanositsak. Mult ésnedok-sok példaja demonstralja, hogy mind-
ezen kulonbségek kdzott és azok dacara mindend@@bgn voltak és vannak igazi emberek,
akik megértették, hogy mi kdvetkezik reajuk néziib@ a szituaciobol, ahova szilettek vagy
kerultek.

En kizérolag a kiillonbségekogottilelkilettel tosdom.

Ha a kul$ kulonbségek nem tudnak értékkilonbséget is jetnédkor az dnzes, abg €s
hilsag életellenes @&téleteit termelik, s ezzel a tarsadalmi egységz2egészséges nemzeti
onfenntartas gétjaiva lettek.

Nem az a baj tehat, hogy ezek a kulonbsédgkznek A baj ott van, ahol nem fedik és nem
fejezik ki azt a szlkségletet és értéket, ameligdrejottek. Ennélfogva egészen helytelen,
néha egyenesen folhaboritéietleteket rejtenek magukban arra nézve, hogy gk egnber
miért kilénb, mint a masik?

Ha valaki azt hiszi, hogy a vére 6sszetételénél fogva, valami titokzatosstiel matériabol
val6saga folytan, vagy a nevéhez illesztett cimikegghatalmanal fogva, vagy egy rang és
méltésag misztikus emanacioja altal, egy allasntékfének megfejthetetlen varazsa miatt,
vagy kil$ kulturaltsaganak éhyeiért, vagy egyszéen mivel varoson lakik és egy csomo itt
fel sem sorolhatd ostobasagkiionh emberiblh mint az ezek nélkil valok, mondom, ha azt
hiszi, hogyezekért és éppen ezekért van joga agaskanikétségtelenil elarulta, hogy
egyébért nem tekinthetertéknek, embernek. Ezek a balvanyok az értéldégetakaroi, al-
arcai. Hazugsagok, csalasok, legjobb esetben Gaswkit babonak. Mert ezek egyaltalaban
nem kulonboztetik meg egymastdl az embereket. Ezékilonbségek nem Iéteznek, nem
vehetk szamba. Ezejeleznivoltak hivatva valami més valésagot, valaitibletet és pedig
kotelességben, lelki és szellemi értékben valo lgibb Ha ez a tdbblet nincs meg, a delz
Ures cifrasag lett és akrttartja Iényegnek, az méltan bukik meg az ,elemé&BsphKicsoda

az koziiletekkérdi az Ur, aki minden aggodalmaskodasaval képegnovelni termetét egy
arasszaP” Egy milliméterrelsem lesz emberebb az,igy akar azza lenni.

A mi kérdésunk itt nem az, hogy szilkséges-e ezeknakgkilonboztetéseknek fenntartasa,
vagy nem, - egyaltalaban nem akarok efféle kérdeddkglalkozni, nem is tartozik ream -,
amit itt kell megtargyalnunk, az egészen mas, dakiédyebb kérdés.

Nem szabad, hogy barmiféle megkilonboztetésekispatiben a helyzetben is megakada-
lyozzak a kisebbségi nemzet egységes tarsadalmiezettnek kialakulasakEz az, a mi
egyedul fontos.

Es ennek a célnak elérése nemcsak megérdemli, hametmétink alapja, megkoveteli a
titkos tarsadalmi éitéleteknek, ezeknek a nemzetgyilkos babonakn&krtasat és az ember

YV
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Ramutathatok itt azokra a tényekre, amelyek minteégss kényszerresirgetik ezt a reviziot.

A tarsadalmi babonaknak alapot adé korilményeknoatani helyzetben - elvesztették valo-
sagukat. Az éljogok és a vagyon tbbbé nincsenek, vagy utolsddagaikban tiinedeznek el;
a koztisztségek nimbusza immar nem a mi fejunk ké@gyog; a kulturalis félény a rohané
idével egyltt hamarosan csak Ures dicsekvéssé fakiilhat az a realitds, amellyel egy telje-
sen magara hagyott és magara utalt kisebbség keades amelynek alapjan 6nmagaban az
embereket elvalaszté megkilonboztetéseket tehet?

Eppen ez a kidskényszer mutatja meg, hogy van ugyan ilyen reslité az egyediil a lelkii-
let, a jellem erkolcsércalapja. Az egységes tarsadalmi szervezet nem jelent epgfedigot,
egynivéjusagot, hanem @rtékek szervezett organizmusaely csakis az erkolcsi érték réér
vessdje szerint alakulhat meg. Ha pedig ezt a ¢uéssdt, ezt a Kanont igazi lényegében
akarom fel&llitani, eljutok agvangéliumhaz

Az evangeélium mértéke szerint az emberek kdzdbnrmagunkat 6nmagunkban tekintve -,
nincs kuldnbség, de azért nincs, mivel az istenit@kéalatt valamennyi elégtelennek, rossz-
nak, Wnodsnek bizonyul. Isten &t meztelendl all minden ember és le kell tennimagéara
aggatott rendjeleket. Aulonbségcsak azutan keadik, ha ez a rendjelvetés bevéditt.
Ekkor nyilhat meg éLtiink az emberrélétel Utja azaltal, hogy mind tefgben felolt6zzik azt
a lelkiletet és életté tesszik azt a jellemet, rHgigztusban kijelentetett nekiink. Az evan-
gélium szerint tehat csak egy kulonbségtétel Iktaziemberek kozott: hoggnen vagytul
vannak-e a sajat valojuk megismerésén, adletatkadd linbanaton és Krisztus kiralysa-
ganak engedelmes elismerésén? llyen mérték diagnal most mellékes, hogy elfogadtuk-e
vagy nem magunkra nézve ezt a mértéket -, egy egdszonyos: magyar és magyar kozott,
tovdbba ember és ember ko6zott a kilonbségtételrransl, a feladat megallapitdssakis a
jellem dong erkdlcsi értékalapjan tehét meg. Ez nagyon természetesen meghagyja az em-
bereket a maguk sokféle feladatkérében, de ennekreek az egészre nézve fontos mivolta
szerint koveteli meg az erkolcsi félebég és az dnzetlen joakarat megnyilvanulasat minde
kit6l. Ez az a nemesség, ez az a kivaltsag, ez az asciang, amellyel kisebbségi nemzetiink
egyedul dekoralhatja fel a maga tagjait.

Csakis ezen az egész vilagfordulast jélemmzetpolitikai alapon #nhetik meg tarsadalmi
életiink megszervezésének alap\adtadalya: az oriasi szakadék a ,nép” és az Ptk
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FORRASOK A K OSZIKLABAN

A romaniai magyar kisebbség oriasi tobbsége folgitiimép. Nem lehet kétséges, hogy a
magyarsag fennmaradasa Erdélyben a nép fennmatrgelésdi. Az sem vitathaté ma mar,
hogy az intellektualis palyan maradtak vagy lédn#is seregenemzeti jeledséget, csak
mint a népért €, a nép kozt él a népet szolgald vedetteg nyerhet. A tulajdonképpeni
értéket, mint nemzeti lelkiletet és jellemet, a hépdozza, az intelligencia pedigfelels-
ségethordozza ezért az értékért. Egész lelki és szebdatiinknek, kultiranknak vissza kell
hajolnia a néplélek mélységeibe és onnan kell @itachoznia, kirfivelnie és a vilag étt is
megmutatnia mindazt, ami§dga van €élnie a magyarsagnak

Természetes, - a mi maltunk és viszonyaink folgaomorian természetes, hogy a nép azt az
értéket, amelyben az élethez jogot add sajatossifiky, Itsak mint csiszolatlan gyémantot
hordozza és ez a csiszolatlansag kelti sajat §ewtalyaiban azt a fatalis tévhitet, hogy nem
is gyémant az, ami a keztinkben van, hanem értékkaleics. Szinte hihetetlennek hangzik,
pedig sajat fuleimmel hallottam és nem egy endlhedazt a véleményt, hogy nép képtelen
azokra az érzésekre, melyek az ,uri” ember lelkéglidmzanak, hogy a nép lelkdkegy-
szefien hianyzanak azok a lelki, szellemi képességekyekea tanult ember sajatjai. - Igaz,
hogy a nép gondolatvilaga (g&ebb és egyoldalibb, abban a vonatkozasban, ammég
tanulhaté konkrét ismeretek alkotnak, hogy az élgtcfoglalkozasanak horizontjaval egyutt
foldiesebbek, kisebbek, kodzelibbek; hogy a kifegeié melyekkel a lelkében hullamzo
érzéseknek testet ad, durvdbbak é&kszavibbak. De az is igaz, hogy ezek a kilonbségek
egyaltaldban nem Iényegbeliek. Az embermivolt addpvonasait ezek a kilségek egyalta-
lAban nem érintik. Tisztaban kell lennlink azzalgyha lélek és jellem 6rokkévalé alkoté-
vonasai nem a tanulas és nem a helyzet, vagyoty, feagalkozas adta éhyok szilbttei.
Tobbet mondok. A Iélek és jellem kibontakozésajréyzadsa és gyumolcstzése szempont-
jabol minden tanulds, ismeret és kultira masodreéédyes. A lélek gyémantjanak csiszolt-
saga szempontjabdl, persze, igen jélenényedk ezek, de mellékesek, ha az értéket magat
tekintjuk. Ha pedig abba az orokkévald tavlatbardlbele, melybe az evangélium éllitja az
embert, mosolyognunk kell afelett, hogy valaki b&zi: érettségi bizonyitvanyok, doktori
diplomak vagy vilagkéborlas adta ismerethalmazdénjgenek valamit az ember megitélésé-
nél. Ami lényeges az emberben, ami nagyigzés 6rokkévalot az emberi l1élek be tud fogadni
és ki tud sugérozni, - mindazt az evangélium, mirvendetes Uzenet”, haldszoknak és
parasztoknak mondta el, jelentette ki és csoddMappen lehetségesnek tartotta, hogy ezek az
isteni igazsdgok megértésre, elfogadasra, megtadésitaldlhatnak ezekben az iskolazatlan
és kulturatlan lelkekben. Viszont, mikor az evangéla tudds rabbikhoz, azé&klé urakhoz

és fejedelmekhez szoélott, nem valogatott mas kiéseket, nem 061t6z6tt tudoméanyos elmé-
ugy és éppen ellenké&eg, nekik fejezte ki azt az aggodalmat, hogy amitrtelmetlenek és
kicsinyek kdnnyen befogadhattak, a tudosok és bkleehezen tudjak megérteni. Mert az
ember Iényegét és feladatat, életének céljat eébré@t jelend igazsagoknak nem a tanulatlan-
sag, hanem a tanultsagbdl szarmasadédetek szoktak utjat allni.

llyen ebitéletekldl szarmazik az a lenézés, az a semmibevevés, - anaBpet nem veszi
emberszamba, képtelennek tartja emberi méltés&rameénytelenné melyiti a szakadékot
ember és ember kozott.

Ennek a szakadéknak mivoltatonban maga a nép is érzi és vablig éppen ezzel tesz bi-

zonysagot arrél, hogy nagyon is tisztdban van aZ pdentalitas igazsagtalansagaval. Egyik
kérutam alkalmaval, az egyhazi szokasban termésastehagyomanyos moédon haszndlt
JLestvéreim” megszolitasra, mely kilobnben megsziségiénal fogva sem féio, a ,paraszt”,
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az .értelmetlen” és ,durva” atyafi igy reflektaliNagyon messzil lehetlink mi testvérek az
urakkal.” Egy masik, 6reg székely szép koszbrszédben adott halat az Istennek az Igéért,
amelyet kozottink hirdettiink és mikor bizonysageit arrdl, hogy most szeretet szélott
hozzajuk, igy folytatta: ,Nalunk, ahol legfeljebbyecsorgedeaz kis patak hirdeti a nagy aton
jaréknak, hogy itt a hegyek kozoétt is élnek embemitkan jarnak urak. De azért voltak
egyszer-masszor, mikor szavazatért jottek. ,Testudt ,kedves batyam”, ,édes dcsém”
voltunk olyankor. Hat leszavaztunk. Elmentek kieaw Utra és tobbet sohase latéklet. Sok
szép igéretll nem lett soha semmi.

Miért? Mert nem Jézus kuldottei voltakz ,ostoba” paraszt nagyon is jo| megérezte, hbgy
és tarsai nem onértékek voltak, hanem csak eszkizikak szemében és kezében.

De aki ezt megérezte és kifejezte, szerény szawatdragernyi keséséggel, - az érzi és
tudja, hogyé6 ember, hogy szeretetet kér és szeretkar. Osi 6sztonnel érzi, hogy a
banya, benne terem az arany és tudja, hogy azyas#rki nala jart, tolvaj volt.

Most forditsuk meg a dolgot. Az a tanultsag, amibeniri ember felette all a parasztnak, két-
ségtelendl nagyon sokbelyt és ednyds eszkdzt ad a kezébe, hogy eligazodjon és yséh
jon a kozélet és a tarsadalmi viszonylatok ezeezes bonyodalma kozott, melyekben a
paraszt gyermeki médon megbotlik és szinte észZemidtelvagodik.

Mi kovetkezik ebBl? - Mi kdvetkezik abbdl, hogy az atya tudja, nméféeszedelmek fenye-
getik a gyermeke testét és lelkét s latja, hogyeniltajékozatlansaggal tapogatdzik kHzottik
a gyermek? - Talan az, hogy az atya biszke leggemilyen okoss és milyen szamar a
kolyok? Az, hogy nagy tudasanak folényénél fogvayiheembernek és gyermekét allatnak
tartsa? Az, hogy tapasztalatainal és jartassadagah amitsa és becsapja a fiut? Ha pedig
valamiegészen mas bdlcs szeretet dnzetlen és boldog szolgalatanaizebldl kovetkezik, -

azt hiszem, tisztaban lehetlnkfelelisséggel és az itélettel, ami a néppel szemben reank
nehezedik

Mindazokbdl az éinyokbsl, melyek az uri ember birtokaban vannak, a néppembercsak
kotelességekzarmaznak! Es mindaz, amit az ari ember a néplet és tesz, semmiképpen
sem tdbb, mintsle figgetlenll adott értékndiozzasegitése a minél teljesebb kibontakozas-
hoz.

Ez az 6nmagaban hordozott, flggetiték meglehetsen ismeretlen.d, a néppel szemben
ellenke®leg vadak hangzanak el. Harmat emlitek meg edekinép ond, a nép megalkuyé
a nép nem ismer mas életet, mint az evés-ivast.

A néponzésdoleg a foldjehez valo ragaszkodasban all. Ami az ézéa néhany hold fold és
az a par marha, ahhozésen ragaszkodik, - abba beledli az életét, anngkmniteb célokat
nem akar ismerni €s szolgélni. Nem érti matpgy kozosségrdekeit, nem aldoz kdzcélokra.
Nem szereti az olyan addzast vagy adakozast, melyl@ kivil esik az kdzvetlen latha-
taran, amelynek eredményét némrmem az 6véi, vagy legalabb is nem a sajat koz&kgei.
Hasznot akar latni mindefibés persze a maga hasznat, a maga részesedésea Hép. Hat
az urak milyenek®k persze nem ragaszkodnak ahhoz, ami az 6vék. @Egdrogy sokan
nem!) Ok persze nem akarnak hasznot latni abbol, amiérttpgdnak. (Elég baj, hogy ha-
szontalan dolgokra adjak a pénziket!)

A dolog ugy all, hogy a népnek ez az dnzése, géfidd és marhajdhoz valé ragaszkodasa
nemcsakermészetedianem a legnagyobb mértékbddmnanatoss.

Barcsak meg is tudnd tartani és gyarapitani isaualrt, ami az 6vé! Masodszor, sajnos,
nagyon kevéaz, ami az 6vé. Harmadszor: vajon Ketelis azért, hogy a nép a nagy kdzos-
ség realitasat nem érzi?
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Mit tett és megtett-e mindent az intelligencia anézve, hogy a nép a nagy kézdsséget a
maga életének érezze? Mit is jelentett red nézve emgy k6zosség? Jobb, szabadabb,
emberibb, mélyebb és kivanatosabb lébé&yeket az életre? - A nép énanert élni akar.
Sajnos, nem latja tisztan, hogy életének kébdge mit kivandle és mit eredményezne, ha
ennek a kivansagnak eleget tenne. Mert nagyonkkicghetségei, nagyon kicsinyesek az
aggodalmai, a félelmei is. Ez az 6nzés gyermekietsidatossagban szegény, kezdetleges.

De hogy valtoztathatd meg? A magasabb életigény@dbriesztése altal. Nem az életmdd
fizikai, érzéki igényeinek folébresztésére gondoldknem magasabbrahdzellemi, erkdlcsi
igényekre. Csak ezek valthatnak ki nagyohifemzitéseket €és dnzetlenebb lendiletsilbel
llyen igények ébresztése, magasitesdenvedélyek keltése csakis akkor reméltést lehet-
séges, ha ennek a népnek tanitdi, irdiyészei, vezéi: az intelligencia a maga egészében
nagy szeretettel hajlik le hozza és felébresztllgében alvé vagyakat a tudas, a szépség, a
joséag kincseire.

Miért megalkuvé a nép? Mert kozeli, kicsi érdekelahiket lat és amikben kimeril az élet-
igénye, fontosabbaknak tart szamara eingeavoli és kevés valdésaggal bird, tulajdonképpen
csak szép szavakat jelémagy eérdekeknél. Megalkuvasa 6sztoénos alkalmazkadészo-
nyokhoz, melyek kozétt élnie kell. Ha igazan igdngea maga egész embermivoltét és élet-
jogat, nem alkudna meg a korulményekkel, kivivhaagyobb lehéiségeket, biztositana
maganak azt, ami életének nélkilozhetetlen értéledtié/egyik példaul az anyanyelv jogat.

- A nép allitdlag nem fejt ki valami nagy buzgostigbban a kiizdelemben, hogy gyermekei
anyanyelvikon tanuljanak. Kétségtelenll azért, megrtaz anyanyelv reanézve nem az az
egyetlen, paratlan és pétolhatatlan érték, amemgértien aldozatra kész volna. De, kérdem, a
magyar ir6k miért tartjak alsdbbrendeladatuknak azt, hogy (legfeljebh)néppl irjanak,
annal, hogya népneklrjanak? Hogy éppen dzszamara tegyék ezt a nyelvet igazi kinccsé?

lgaz-e az, hogy a nép az élet lényegét és értekévés-ivasban latja? Nem igaz. Nem latja
nagyobb mértékben annak, mint az uri ember. Egyébkégtelen szomoru, hogy az élet ma-
gasabb rerid 6roméhez nem juthat hozz4 és ennek KBeaz oka. A nép életereje és élet-
akarata tobbet igényel az evés-ivasnal. Mikor temolt épit, harangot szerez, iskolat allit:
erejének ontudatat keresi és az abban valo 6rokedjakiujjongani Aki, mint én, szazszor
is latta a ,parasztot” csillogd szemmel tekintemaaa templomra vagy iskolara, amelyet
épitett s amelyré adakozott: az sohasem fog kételkedni ebben agagaan.

A nagy tarsadalmi teefidehat, mely az életdlelitéleteket elpusztitja, - a magyar egység-
nek tarsadalmi megszervezése. A magyar népnekyarsak tomeg, 6lorganumma szer-
vezése, melyben minden réteg egymasért és egytad£IAlE szervezésnek @new kifej-
lesztése a célja, amebla kisebbségi nemzeainyagi és szellemi egzisztenciajahitositasa
kovetkezik. Ujra hangstlyozom, hogy ez az egyséq f@ent szintelen egyformaséagot,
hanem kulonféle feladatok és foglalkozasok egymdsseaszetien 6sszekapcsolt, az organiz-
mus minden atomjat a maga helyén és a maga éizékiatsérvényre juttatd harmonidtem
jelenti azt, hogy az intelligencia egészében pdtadegyen, de azt sem, hogy a nép a maga
egészében intelligenciava legyen.

Az erdélyimagyar demokracianakelyes értelme az lenne, hotigztazzuk és érvényesitsik
az életformak énmagukban val6 szerepét és kolcsissrefliggéséh nép életének ebben a
demokratikus egységben kittielentisége van.

A népet a maga foglalkozasa, feladata és egzisafarefoldnmiveléshexdti. Ennél fogva
vilhgosan kell latnunk, hogy a ,foldiwelé nép” fogalma mindeneké&t egy sajatos és
allando életformat és ebben egy 6nallo élettartajatant.
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Nem az a teerid hogy a népet kiemeljik a maga redlis és egyedédelemébl, hanem az,
hogy teljes afnkbsl valasszuk el a ,nép” fogalmat aifweletlenség, nyomorasag, dntudat-
lansag, kicsinyes foldhoz tapadas, alacsonyfielatki élet fogalmatél Egyszéval, hogy a
népi életet a maga légkorében ésdjalbenmegnemesitsiik

Fontos és érdekes lenne ennek a nethesinkanak maodijairdl beszélni, de ezuttal lehetetlen
ezt a messze agazoé kérdeést fejtegetniv Atfa kotelességneglatdsa, amely az intelligencia
tagjait arra hivja fel, hogy az atya és testveeldsl szeretetével szervezkedjék meg erre a
munkara, melynek gazdasagi, lelki, szellemijvészeti téren mindenitt rendkivil nagy
teendi vannak. - Szazszorta fontosabb és @fdekintve, mérhetetlenil jelefgebb feladata
az erdélyi magyar szakembereknek, gazdasagi demiélidomanyok riveldinek, iroknak

és ntivészeknek az, hogy mindennel, amit tudnak és alképesek, a nép dntudatat emeljék
fel, a nép anyagi és szellemi életnivojat gazdakiteeg, a néplélek Osztoneit, vagyait €s
érzelmeit tisztitsak és finomitsak s a nép éromeihesitsék meg, mint az az ambicié, hogy
minden mas szemponttol fliggetlen ,0nétitek,1'art pour l'art” alkotdsokkal szerezzenek
maguknak nevet és diiséget. Valdban itt volna az utolso6 ideje egymzetpedagdgianeg-
szervezkedésnek, az 6sszes téblyegyesilésének a feladatok megtanacskozasarasszét
tasara, munkaba vételére. Ez az a tett, amelyré mremzedékink elhivatott &sak ebben
van torténelmi misszidjavagy rettenetes toérténelmi itélete, ha meg nem rm vallalja,
lebecstili és érzéktelendl elveti.

A népélet masodik jeletsége az, hogy maga adja adferrast és a terftalajt a sajat
vezefinek a jovend intelligencianak kialakulasara. Viszont ennek aef@rétegnek életében
a nép megintéllateend: azoknak kell élnie, azokat kell védelmeznie, enieglgazdagitania,
akikbsl kiemeltetett.

A nép problémaja mellett a masik nagy tarsadalmdésiink a magyar munkassag bele-
kapcsolodasa a kisebbségi nemzet organizmusébdalfds tény, hogy az évek folyama
alatt ez a magyar réteg mindjobban levalt és elkiltba nemzettesit Mas, osztalyérdek
szolgalataban és sajnos, legtobbszor idegen veaktiésnagy szakadék allottéegondolko-
zasban és életfelfogasban kozotte és kdzottlinkaj Aka a haboru étti idékre nyudlik vissza,

a magyar szocialdemokracia kialakulasanak korilmibey Azonban kétségtelen, hogy a
k6z6s kisebbségiors olyan Uj lehéségeket teremtett a taldlkozasra, az egy organtmnus
valo életkb6zdsségre, melyet a magyar waabegnek is, a munkassagnak is, mdrténelmi
figyelmeztetést és életparancsot, kell meghallaniuk

Meg fogjak-e hallani? Nagy kérdés. Nem tudom, hélgynikor, hogy fogjak meghallani. A
magam részét egyetlen-egyszer sikertlt alkalmat nyernem ahagy - évekkel ezétt -
szblhassak hozzajuk. A taldlkozas biztato voltn8syj rajtam kivilallé okokbdl nem lett foly-
tatasa. Etil eltekintve, magunkra nézvkotelességnek kell tekintentirkkozeledés, a szol-
galat, a kéznyujtamunkajat.

Van egy magasabb szempont, amely ezt siirgeti.gédéon és latdsom szerint a munkassag
egy nagy erkodlcsveszedelembe jutoth munkajogainak éles és j0l szervezett kdvetelése
kézben amunka kotelezettségénekgy valésdga elhomalyosult. A munka megérdemli a
maga jogait, - ha a munk@, értékes, megbizhato, korrekt. Azonban a muréasilet tgye
melyrél Pal apostol beszél, sajnos, nagyon is megrendithunkadrafogalma nem az egy
Ora alatt teljesithét legtobb és legjobb munkat jelenti, hanem a miredlelsebb és minél
kevéshé lelkiismeretes munka minél nagyodhbdtbérét

A magyar munkassagnak meg kell értenie, hogy j@aikoveteléseinek szazszazalékos
kivivasa esetén is vereséget szenved, ha e jedaicsialapja, anunka becsiletdelkében
megrendult s nem tud megféallenszolgaltatast adni a kovetelményért.
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En azonban azt hiszem, hogy a szociadldemokraciégg&ldaliana munka jogara alapitott
torekvése a munkasléledsitéletévélett és éppen ezért ezt az erkdlcsi alapot csgkmers
alapon szerezheti vissza.

Ez pedig csakis magyar nemzeti kisebbség szervezett életkdzdebdgemelyben a magyar
munkas is megtalalja a maga nagskolcsi kdtelezettségének lenditerejét és viszont az
élethez val6 jogainak respektalasat is.

A tarsadalmi megszervezésnek a lelki egység e paggncsa mellett van egy masik, igen
fontos kérdése, és ez a tarsadalmi szern@denntartasanakroblémaja.

A romaniai magyar kisebbség lélekszaméat méasfébrallbecsilve, - alapigazsagul kell tekin-
tenlink és megd@yodésse kell tenniink, hoggwasfélmillio embernek van és kell hogy legyen
Onereje arra, hogy minden anyagi és szellemi splite®l onkorében tudjon gondoskodni
Természetesen ennek a kdvetelménynek megvalésihdsaszthatatlan &6zos és aranyos
teherhordozastdlamely viszont visszatér, mint gylimolcéoaefektetés, az egyesek és az
0sszesseéqg javara. Egyhazi téren tett tapasztalatapjan merem allitani, hogy egy olyan koz-
teherviselés megvaldsitdsa, amely a magyar kozdskér$sorban nagy anyagi €s szellemi
érdekeit, de helyes értelmezés mellett az egyagakatenciajat is biztositani tudja, kilencven
szdzalékban anegszervezdetrdése. Nézzlink szemébe a valésagnak és mernn#éani,
hogy az, ami ezen a téren eddig tortént, teljedegtelen de teliesemelytelenis.

Az a mod, ahogy eddig a kisebbségi magyarsag & @affdanntartasat végezte, nemhagy
nevet munka lett volna az 6ntudatos kisebbségi élerreim csak megkeményitette és meg-
rogzotté tette a magyar természetnek azt a tatbmatatavizmusat, amely esztelen irt6zattal
viseltetik minden formaja irdnt azervezetadakozasnak, a kotelességézaddzasnak Mi
tortént eddig a magyar kisebbség kdzcéljainak téziményeinek fenntartasa terén?

Keveseknek céltalan kifarasztasa, erejuk feleti wadgterhelésedz, hogy a tarsadalom bizo-
nyos rétege és szinte személy szerint is mindiguogy a tabor, szazféle moédon és hihetetlen
eréfeszitésekkel 6nkényt megadoztatta magéat a kozasségeiért, akarmilyen szép és tisz-
teletreméltd, mégis céltalanna valik, mert ezt afeldntartast csak egyreizilé, nehezed

és mind elégtelenebb ad hoc injekcidkkal biztositeem lehet. Ez nem is nevdékljaras és
nem is igazierégyijtés mert a mozdulatlanul maradé témegekben csak héveinya nem-
torodomséget, a sult galambra valo szajtatast és akiezrot kere§ alacsony dnzést.

Ez a gyakorlat, amellett hogy végre is feltétlecdifidbe kell vezetnie, egyuttal téves is, mert
ez az onfenntartas lelki izomzatanak elernyesztésékalja a nemzettest tiinyomé részében.
Amellett hogy ez a météteveseknekadllara hagyta roskadni az elbirhatatlan terhgyital
mas szempontbdl is kifogasolhaté és ki kell hogyahinaga ellen a kritikat.

Ha ugyanis teljes komolysagaban atlatjuk a kisejpb&éfenntartas sulyat és jeléségét, ha
Oontudatosan ismerjik a célt, a maga roppant nagpedy akkor teljesen méltatlannak kell
itéInlink azt a gondolatot, amely a kdzcélokrajgnds 6sszegeket mulatsagok és szérakoza-
sok viszontszolgéltatasaval akarja kipréselni. Ezlgras egyrésatemzetgazdasagi ongyil-
kossag masrészielkileg és erkdlcsileg a célnak az eszkdzokkel valé megaldzasa, amgly e
kisebbségi nemzetre az dntudatlansag és éretlsaéggenfoltjaveti.

Ezekkel a kemény szavakkal nem azokat akaromrali@}ik a legjobb és legtisztabb inten-
cidkkal, dnzetlen szolgélattal, tehetségeik oromuadd aldozathozatalaval igyekeznkdg-
alabb ezen az uton tenmalamit; az itélet nem személyekre, hane@magyarsag egészére
vonatkozik. A ,k6zosség” all az itélet sulya alatt.

Minden j6zanul gondolkoz6 embebtlvilagos ebszor is az, hogy ezek a mulatsagi és szora-
kozasi alkalmak a magyar anyagbeek haromnegyedészét csorgatjak el nem a cél javara,
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hanem attél idegen érdekekre; a cél maga a leggsbltben csak egynegyed részét kapja a
megmozduld anyagi értéknek. Ezért mondhatd, hageinzetgazdasagi 6ngyilkosség folyik.
Nem igaz tehét, hogy ,anyagilag fényesen sikeriilnek

De nem lehet sz6 nélkul hagyni azt a szokasosrepblaem, amely szerint az ilyen alkalmak
.erkolcsileg is fényesen sikerlilnekMHa ezalatt azt értik, hogy botranyok nem voltaka ez
elég, akkor be van bizonyitva az erkolcsi igénylmeszd szerénysége; de ha arra gondo-
lunk, hogy minden anyagi aldozatnak erkolcgket kell folszabaditania €és megsokszoroznia,
akkor ez a kijelentés sokkal szomorubbat jelbaizugsdgomond, mert semmiféle erkdlcsi
sikert nem eredménye#jtsraszoktatja az embereket arra, hogy nagy ésékiéerkolcsi ko-
telezettségeikért mulatsagot és szorakozast kiwettelk ellenszolgaltatasul és hogy az
erkdlcsi kotelezettség morzsakkal is kielégithetelyek a mulatsdg asztalarol lehullanak. Ez
pedig nem egyéb, mint a cél megalazasa és kdozdmrhssa valt formajdban a nemzeti
k6zOsség szégyene.

Sajnos, még aegyhaziéletben is talalkozunk az ,aldozat” ilyen formé&a§vahonnan pedig
még az irmagja is kiirtando; de a tarsadalmi éleibearthatatlan, eredménytelen és méltatlan
ez a modszer.

Két megjegyzést akarok tenni a félreértések kiléedibrt.

Ezek a megallapitasok nem az élet tisztességeeprémegészséggel és j6 izléssel dssrzefér
mulatsag vagy szorakozas ellen szélndiegvan ezeknek a jogosultsaga és szilikségessége,
megvan a hozzank dlllehetisége és modija is. Dare alapitani a kisebbségi 6nfenntartast, a
ko6zds célok szolgalatat, teljesen elhibazott ésemggdhetetlen dolog. Emellett, egy dntuda-
tos k6zOsségi életben aranyszabaly az is, hogylatsag és szorakozas csak a kotelezettsé-
gek szadzszazalékos teljesitése umamagmarado lehéség! Egyébként egy dntudatos tarsa-
dalommindenkinelkell hogy biztosits&zta lehebséget is.

Masodszor: az elmondottak semmiképpen se akari@kriiannak a kotelezettségnek teljesi-
tését, hogy a magyar tarsadalonékek dromeitfakasztomiivészimegnyilatkozasokat igé-
nyelve, élvezze és tdmogassét! Az én felfogasom ebben a tekintetben az, heglkal
tobbre kell értékelniinlezeket, mint amik ma. Mert ma ezekhalatsag #szereicsupan,
holott igazsag szerint szellemi dnfenntartasunk/dges alkototényéi tehat Snmagukért
kell 6ket igényelni és tamogatni s ez éppenugy beletlartofenntartasunk szervezett mod-
janak megalkotasaba és programjaba, mint a gazdasdy iskolaztatasi kérdések.

Mindezek alapjan a feladatot igy fogalmazhatjuk megotékonykodo tarsadalmi akciok
helyett szervezett életfenntartast kell formalnunk

Lehetséges-e ez?

Igen, mert merem allitani, hogy magyarsag még tavolrdl sem probalta ki gyermetsa-
ladja, kultdraja, nemzete iranti szeretetének tbirérképességét és tefarejét. Meg vagyok
gy6zédve réla, hogy az 6sszes anyagi és szellemi szl#tekgkomoly szambavétele és az
O0sszes anyagi és szellemb dromoly felmérése alapjan lehetséges volna egynotgher-
viselés megalkotasa, amely amellett, hogy elbirbhatie, elégséges is lenne. Egyesekre
nézve kisebb, de viszont altalanos mivolta bizéwsitezt.

Nagyobb kérdés az, hogy ami lehetséges, hogyasittzéd meg?

Vildgos, hogy semmiféle impériummal nem, mert azeah rendelkezink, az erkélcsi impé-
rium gyakorldsa pedig csak ranevelés utjan o6lthegfoghaté és hatékony formét. Erre
feltétlentl be is kell rendezkednie a kisebbségetésnek.
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Addig is egy sarkon fordul meg a jovéndjtdja: csakis akkor reméllie kérdés megoldasa,
ha annalanyagi és szellen@redményei, gyumaolcsei mindenki &ltal hamarospadztalhatok
lesznek.

Az a hitem, hogy a magyarsagnak végre is mindemdoivjaban vannak képvigglakikben
megbizik és akiknek a szavara hallgat.

Ezeknek egy - mindenféletétéletet félreted - dsszejovetelére, tandcskozasara és 6sszefoga-
sara lenne sziikség, hogy mindenéttetgy komolyszamotvetéa feladatokkal s a lehité-

gek és teenik Ontudatositasaegyszoval az dnfenntart@sogramja kialakulhasson. Ha ez
sikerlilne, a megd@yzés €s megnyerés propagandaja vehetné kezdetét.

Meggybzé6désem szerint - a program és a propagandéségenek titka az, ami a megszer-
vezodés sikerét eldontetné.

llyenféle alapvet kérdéseket kellene tisztdznunk:

Miféle kdzintézményekre és milyen kdzos alakuladokanfeltétlentlszikségink gazdasagi
és szellemi téren?

Mi az, ami ebBl megvaf® Mi az, ami van, de nem felel meg a szikséglemetagy at-
alakithat6, vagy megszintetéid

Melyek azok aarsadalmi akcibkamelyeket k6zds tamogatassal fenn kell tartanttddgyan
lehetne biztositarda szambavevés, nyilvantarts, elierés, tamogataszervezett formajat?

Mibe kerul mindez? Mjut minderre, ha az ket ismerjuk? Hogy lehet ezt a terhet prog-
ressziverelosztar? Milyen eszkdzokkel lehet biztositani?

Miféle egzisztencialis kbvetkezményei lesznek ermskervezettségnek?
Ezek és ezekhez hasonlok a magyar kiseblsggretpolitikalapved kérdései.

Hogy ennek a nemzetpolitikanak itt az ideje s hogykaba kell kezdenie, az kétségtelen, mert
kulébnben a magyar tarsadalom az alapvetrdésekben valé tdjékozatlansag és az egész-
ségtelenlil megoszl6 és elégtelen teherhordozas@latesen 6sszeroskad és szétzilalédik.

Két veszedelemnek, melyek tarsadalmi életlink r&ifdramarosan meg kellismiuk, mert
nem hordozhatok el tovabb.

Lehetetlen, hogy tarsadalmunk széles rétegei egymzeelzark6zzanak a k6zos kotelezett-
ségek és teherviselés létparancéa el

Es lehetetlen, hogy a minden terhet hordozé kisébb mindemellett mégszabad kal6zko-
dasokprédaja is legyen, melyek a gomba mddra $eéw teliesen haszontalan, vagy egye-
nesen karos ugynevezett jotékony akcidcskak, lpfiakok, konyvecskék, tiszteletjegyek és
egyéb egyéni lzletecskék zaporaval boritjak el.

Az életdsztorfuldokolva sikolt egy férumért, amely védelmet jiy@mely igazsagosan itél,
amely a kotelezettségeket megallapitja és amelaganerkolcsi tekintélyével lesujt és fel-
emel.

Egy Ontudatos és élni akarkozosség enélkiil meg nem maradhat s ha ennek koégsdra
magat képtelennek tartja: kimondta 6nmaga felbtlalos itéletet!
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A KERDEZ O JOVENDO

SV

zedék szamara érnek. Ezért nagyon fontos rank reéémagyar kisebbségi nevelézellemé-
nek mirbsége és alkata.

Azt nem lehet mondani, hogy a magyarsag az eldnkét év alatt ne érezte volna kell
sullyal a nevelés és az ezt lehat tev iskola fontossagat. Kizdelmeink legélsonaldban
allott ez a kérdés, s lehet allitani, hogy tartimis betoltotte a kisebbségi kiizdelem harom-
negyed részét.

Talan kulénés, ha ennek dacéra ezen a pontongésgriikségnek allitom a revizié gyokeres
végrehajtasat.

Van egy olyarelsitéletiink amely a nevelés és az iskola kérdéséudl dssze s amelyben
Osszesritve megismétidnek mindazok a nemzeti és tarsadalmi babonak,yakrél eddig
szélottam. Ez szomoruan természetes is, mert&@elith nemzedékben, a névajeneracio-
ban mindig megvan a torekvés arra, hogy a magatlézgalmait és megdyddéseit at-
Orokitsea gyermekeire s igy a joveftds a maga képére formalja. Csakhogy ez a tére&vés
nevelésben még sokkal rosszabb, mint a jelenldgbtienemzedék életének gyakorlataban,
mert ha az éiitéletek valéban az ifjisag tulajdonava is lennéiatkor még a lehésége is ki
volna zarva a jobbértelinvaltozasoknak. Azonban, szerencsére, az esetogy, haga az
ifjusag mar mélyen érzi ezeknek a lelmegvaltozasoknak szikségességét. Kell, hogy a
felnéttek nemzedéke is érezze ezt és véghezvigye magabalme megvaltoztatasat, nehogy
tragikus Utkdzés csattanjon ki a két nemzedék kpzéamelynek kétségtelen jelei mar is
mutatkoznak.

El kell ismernem, hogy nagyon s&kilsi kortilmény szolgal a szik és nevdlk ebitéletének
megebsitésére és latszolagos igazolasara. Ezért naggloderis ezen a téren egy 0j dntudat
felébresztése. Bator szembenézeés kell itt is onmda@il és elszantsdg arra, hogy a tények
igazsagaval szemben készek legylnk elménket ésnkaily befogaddva tenni. Azt hiszem,
csaknem altalanos medippdés azhogy a régi nevelés és a régi iskola maradék héfiay-
felels és j6 volt, mig a mostani éppen ilyen mértékbeszdli az, ami ezt a meggyodést
kelti és megszilarditja? Azok a kélmehézségek, amelyeklink fliggetlenil sulyosodnak
rea gyermekeink nevelésére és iskolaink életéreteEmészetesen, letagadhatatlanul igaz
mindaz a sok panasz, ami ezekre vonatkozik. Tizeékélatt volt médunk megtapasztalni,
hogy a kisebbségi nevelés és iskolaligy elé mifétemt korlatok, bilincsek, gatak emel-
kednek s hogy mennyiféle, szinte fel sem sorolhatiézsége allott&hnnak, hogy a magyar
szib gyermekét a sajat iskoldjaban, a sajat magajatiak tartott szellemben neveltethesse.
Természetes, hogylem &ll a legtavolabb a nevelés és iskol&lank fliggetlen bajainak
letagadasa, hiszen kotelesség és megghés szerint folytatom ellenik minden fékel
tényedvel egyltt, a lankadatlan kiizdelmet. Sajnos, naggessze allunk még attol, hogy az
erre vonatkozo 6rok emberi és nemzeti jogaink edisen és érvényesitve legyenek.

Tehat igenis vannakilsi bajok, amelyek a mai iskolat a régivel szemberszéseszik,
vannak kotelességekmelyek folytdn harcolni meg nemiusihetiink mindaddig, amig ez a
kilst rossz a jogok megnyerése altal el nem enyésiile senkinek sem szabad megalinia
azon, hogy csak olyan bajok vannak, mely@irk flggetlenek és amelygkmi nem tehe-
tink s ha ezek meg&anének, nevelésiink és iskolaink minden problémajalea igazitva.

Ebben a felfogasban fenyeget minket a nagy veszedelehogy ifji nemzedékiink testi és
lelki min6ségéért, szelleméért, torekvéseiarteljes felefsséget adink fliggetlen kiils
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korilményekre toljuk at. Az a kotelességem, hogy figyelmeztessen azygnhégyarsagot: a
gyermekeiért, a joverdgeért, barmiféle iskolarendszer, barmiféle kitehézségek dacara is,
egyedils maga viseli a felésséget a sajat lelkiismerete, a torténelem ése ébtt.

Semmifélekilsy nehézségnek, a kdlkoérilményekkel szemben fennalldo semmifgdgos
panasznak és a megillejogokért folytatott semmiféle kitiskiizdelemnekem szabad elfe-
ledtetnie és semmivé tennie azt a fidebgteljes kotelességet, amely barmiféle korulnménye
kozt aszubket és nevéketterheli a nevelébelsi szelleméeért

Mit jelentene szamunkra az, ha Isten kegyelfhdtirtokaba juthatnank a gyermekeink
nevelésére és iskolaztatasara vonatkozé 6sszemkogh, a teljeslehetiségétegy sajat
szellemiinkben valé nemzeti és emberi nevelésnelyameggyzodésink szerint az allamra
nézve is a legjobb és legértékesebb ldey lenne. Torvények és intézkedések ennél tobbet
nem is adhatnanak és nem is leldiik tdbbet varni. Az, hogy e lelistégek kdzt maganak a
nevelésnek munkaja milyegrtéketképvisel, - az mas kérdés, az a mi feds€guinkre tarto-
zik, aztartalmi kérdés, amelyet nem kdlszabalyok dontenek el, hanem a néveémzedék
lelkiilete, jelleme, egész szellemisége. Ez az, amibaszorultunknmagunk revizidjara

Vannak, akik sokféle elodazo kifogast emelnek émed revizio ellen. Azt mondjak, hogy a
mai keretek, a mai rendszer, a mai nehézségektimadim lehet erre gondolni, ezt megvalo-
sitani. Tovadbba, hogy mit is akarunk adtgss kérdéseksl beszélni, amig a kitlslehetisé-
gek hianyzanak? Majd, hoggérinkakkor is megvitatni a beikérdéseket, ha a leléstgek
teljessége megadatott a killglagban.

Ezek a vélekedések tévesek és veszedelmBsts fronton kell harcolnunk, ez az igazsag.
Nem s#nhetiink meg kiizdeni a jogainkért a Kifsonton: ez természetes. De egy pillanatig
sem szabad halogatnunk a Betsobléma megoldasat sem. Nagyon is lehetségey, dmog
halogatas még a teljességiikben megnyerbt kéleetiségeket is hiabavalokka tenné szamunk-
ra. Kétségtelen, hogy barmely kéilkorilmények kozt is lehetséges munkalni adbedwvizidt

is éppen az a soha fel nem adhaté reménység, lypygyer mégis csak szabadda valik sza-
munkra a nevelés kifiditja, kell hogy folytonosan 6szténtzzén a nevelss reformjanak
megvalositasara. &lkell készilnink lelkileg a jobb letlistégekre, mert egyébként azok
méltatlanul talalndnak benniinket.

Mihelyt erre a meggyzédésre eljutunk, azonnal foltisztul a szemuUriktted kérdés horizontja
és megdbdbbenve kell latnunk az igazsagot: tavekdi all meg az a megnyugtatd hiedelem,
hogy az ifjasag nevelése terefhink fligg, belg bajok nincsenek, hogy a régi nealiefiel-
fogas tamadhatatlanul helyes és nem szorul senemgglzidra.

Ellenkegleg! Aki nyitott szemmel néz a vilagba, elmélkedik ifjisag életében vildgszerte
folytonosan felbukkané és sokszor igazan megdobhet@nségeken, aki egyszer komolyan
megprébalja a sajat gyermekeinek lelkét és életatffigyelni s képes ezt 6sszehasonlitani a
maga ifjusadganak lelki képével: az riadtan ébrég hegyéppen itt vara baj a nagy valsag, a
legsiurgsebb és legégéib teend.

Csak nemrégiben jelent mely. Imre Lajosnak,Az ifjsag valsagac. munkaja, - melyet
minden szifinek és nevéhek alelkiismeretetarsasagaban kellene elolvasnia, - amely sok
mas, legkomolyabb neviglek megg¥zédésével egygen mondja ki a félelmetes tényt: az
ifjisag tallépte a mi nevél szellemiinket, a nevelés és az iskola elmaradfj@agtol. A
szubk és nevelk nemzedeke, - a sz6 igazi értelmeébemem ismeriaz ifjisag lelkét és ezért
nem tud segiteni a valsagon, amelyben az ifjuséxgfo

Sok, nagyon sok sztek kellene rdébrednie arra a szorongat6, gyoteeéme=gyuttal harcra
hivo tényre, hogy sajat csaladjaban, sajat gyerinekedegenek jarnak, beszélnek, vagya-
koznak, szenvednek, tusakodnak korulotte, akik témak fel ebtte a lelkiket, akik éppen
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eldtte zark6znak el megértés és tAmogatast nem rettddéedéseikkel, - s hogy ennek &z
merev elzark6zasa, helytelen érzékenysége, makdiddizései és ortz kormanyzasi, alaki-
tasi fogalmai az igazi oka. Sok, nagyon sok néwelk kellene szamot vetnie azzal a ténnyel,
hogy a reabizott ifju lelkeket mas kérdések és feldsetek érdeklik, mint a hosszu gyakorlat
rutinjaval eléjukorélt ismeretanyag. Hogy baratra van sziksége dazkétaény és félelmes
tamadasai kozott a testében-lelkébézbéen forgo ifju Iéleknek. A szl és tanitdi pedago-
gianak van egy olyan tévhite, amelyet adkigelei halalra itéltek. Az a tévhit, ho@k, hogy

mi teremtjuk és alakitjuk a gyermek lelkét, élefétiendsjét. EblHl kdvetkezik, kilondsen
ma, a legtdbb széihek és tanitbnak az a keserves csalédasa, hogyeegesratlanul és a
sajat intencioik ellenére kell aztan rgjonnitik ahagy az a lélek mellettik, elleniik alakult,
hogy nélkilik és teljesen masképpen gondolkozég,érselekszik, hogy romba donti tervei-
ket és természetesen nagyon sokszor veszedelembgulpsba doénti 6nmagat. Sokszor
felneszelnek az emberek arra a tényre: milyen médfjusag, mintk voltak. De nagyon
ritkan elmélkednek és még ritkAbban vonnak le Kaemtetéseket eBba foleszeléstl. Nem
akarjak megérteni, hogy a vilag, a toérténelem, laz rlagy tényei, melyek mint mondottam,
kuldetéssel, paranccsal jonnek, - ezek azok, atakitanak! Es az ifji lélekre ezek nehezed-
nek red, ezek hatnak, ezek déntenek, sokszorreag aitt is észrevétlenul. Mi hat a neve-
161 kotelesség? Engedelmesen figyelni a tényekbeld szt@ni parancsokra és feélekégteljes
szeretettebrkddni azon, hogy az ifjusag a parancsokat és tények kontosét, félreértett,
mert 6nzésbl fakadt magyarazatat kovesse.

Csakis igy johetlink tisztdba azzal, mi az a régi dmely nevelésiink beélskatasztrofajat
okozza? Mert az kétségtelen, hogy a hiba régi éifede

Ha a haborua étti magyar nevelést vizsgaljuk, ugy talaljuk, hagynak tartalma harom egy-
massal 6sszeilleszkedni nem tudo, tehat heterogénaeado torekvest foglalt magéba.

A nemzeti érzémeggyokereztetésés természettudomanyos szelleithgmagyarazé maéd-
janak beidegzését @z erkolcsi idedlizmusletszemléletének kialakitasat.

Ennek a harom iranynak azonban feltétlebéls; dilemmakbakellett keriinitk az ifjusag
lelkében, miveltendencigjukkibékithetetlen ellenmondasban és ellentétbent &fpymassal.
A nemzeti nevelés kizardlagossaga az idealizmustegességével s mindkitek ideold-
giai jellege a természettudoméanyos szellem matamakaval kerilt feloldhatatlan gombo-
lyagba. Lehetetlen tehat, hogy ennek a széthluékiarfeszitett nevelésnek sikertlt volna
egységes dntudatot, egészségesen egyensulyddddtidfejlesztenie.

A hiba azonban nem magaban a harom té&haz rejlik, hanem mindeniknedajat fogya-
tékossdgaban és helytelen tendenciajalian tette lehetetlenné azt, hogy a mindharomban
benne le¥ egészséges, értékes elem a magyar nevelés egysglesnévé olvadhasson
O0ssze és redlis eredményt adjon a magyar ifjuségzegges szellemében.ndmzeti érzés
nevelését a kritikatlansag tette irrealissateAmészettudomanyasevelést vilhgmagyaraza-
tanakpesszimizmusa és hitetlenségéoztatta méreggée - eledel helyett. Az erkdldséiiz-
mus propagandajat a nefiehemzedék mordlis alorcaju életgyakorlatanak hsagg eft-
lenitette frazissa, s tette ellenszenvesseé.

Nem kellett egyéb, mint a vilhghdboru katasztrofapgy e nevéi szellem felett aények
kegyetlen és rettefiszava mondja ki a végitéletet.

Most mar prébaljuk egyszer megérteni azt, hogylexzevebi szellemmel szemben, melyet
ma is valtozatlanul fenn akarunk tartani, egy olyf@rsag all, amelyik a haboru hozta valto-
zasok, tények, korilmények altal meghatarozottilettel néz szembe vele. R6gtdn latnunk
kell, hogy azt a nevél szellemet a tények haladtak meg, hogy az ifjlesdények kényszere
alatt lépte tal azt. Ezek a tények rettemt kiabranditok, mert illuzérikusnak, hidbavalonak,

32



haszontalannak mutatjdk azt a nemzeti érzést, aelkelelkes szavalasabdl ez az eredmény
jott ki; biindsnek itélik azt a vilagnézetet, amely az ,akjabimarja” elvét szentesitette s igy
értelmileg megegyezik az emberpusztitd haborivaletségesnek és utalatosnak bélyegzik
azt az erkolcsi eszményiséget, amely hazug &englt csupan az 6hdzhatalmi térekvések-
nek s megasta a milliék sirjat. Nyilvanvalo, hogyyanazon értelinnevelésnek tébbé hitele
nincs, nem is lehet. Ertligthogy azok a tekintélyek - sall csalad, allam, haza, egyhaz -
melyek e nevelés elveit elfogadtak, vagy éppentszéptték, megrendiltek az ifjusag lelké-
ben s azok az értékek, melyeken e nevelés satkafj@nissa és hatastalanmaltak ebtte.

Es igy, ezer és ezer jetddathatjuk az ifjisag életének, - kialakuléban \@mnniik a kowj
lelkiilete, mely a legtdbbjikben természetesen aéat@s homalyos, de némelyikiikben mar
Ontudatta alakulé s a nyomukba déps felsarjadz6 cserjésben mar hangos széval &itdet
zenéje a joventhek. Ennek az Uj lelkiletnek tartalmat ezekben @balazhatom: a nemzeti
lélek és maltkritikai szemlélete; - vilAagnézetek és magyarazatok hedyedhyek ismerete és
felhasznalasa; erkolcsi frazisok helyett az életdé&seivel szemben valgyakorlati allas-
foglalas

Ez az yj lelkilet a régi nevelés tartalmanak réyétisirgeti.
Ha a neved nemzedélez ebl a feladat €l kitér, felelss lesz a vilag legnagyobb és minden

eddigit felilmul6 katasztrofajaért. Miért? Maxsakisa neved nemzedék hajthatja végre ezt a
reviziot, -6nmagabanO kell hogydntudatossdegye a tények parancsolta (j lelkilletet. Mert
az ifjusag akar, sejt, torekszik, de természetéagla soha se tudhatja tisztan, tulzasoktol
mentesen, egészséges realitassal azt, hogy mi? &zarcsak ast utolés, a kor parancs-

szavat megéttés teljestt idoésebb nemzedék mutathatja felted.

Az ifjusag ebtt csupa kérdések allnak, dzajat életének édekérdései, de feleletekmeg-
adasa nem az képessége és feladata. A feleleteket a kor pattisreet és teljesit nevebk
adhatjak meg neki.

Vildgos ugyanis, hogy mindaz, amiben ma az ifjikétglkedik, nem hisz, nem bizik, ami
ranézve nem valdésag és nem érték: nemzeti maltzeei@ntudat, egységes vildgszemlélet,
erkolcsi eszmény, tekintélytisztelet - csikmaiban helytelen tendenciaiban, félrecsavart
értelmezésében, 1ényegével valo visszaéléseiber éssrevidealandd, de nem igazi tartalma-
ban. $t éppen az a fontos, hogy mindezek igazi tartalmularjék vissza az ifjusag sza-
mara. De ez csak Ugy lehetséges, hogy ezt azteaaimat visszanyerik a nev&l lelkében

és életében.

Mi vagyunk azok, akiknek masképp kell lathnunk a taiila vildgot, az életet, az embert, a
jovot. Maskent kell felelniink az erre vonatkozo6 kér#désemint ahogy adsok dicgségeben
sutkéred honfibliszkeség, az eszménytelen égdg tudomany s a szemforgatd erkolcsi
kétsziriség feleltek.

Miféle tamasztdpontjaink vannak ehhez?

Az egyiket maga az ifjusag adja. Mi az, ami azsijgot érdekli, ami neki fontos? Ez a kérdés
egyértelni ezzel: mi az ifjusag életének tulajdonképpeni jagdNem egyéb, mint maga az
életakaras, vagy ami ennek mas oldalrdl tekinteftexe: az aF dntudata, az élet 6rome,
ontudatos, és, drvended élet: ez az ifjisag természetes vagya és torekizstora, jellege
hozza magéaval, hogy ezt a célt az Gj, a méas, a Gjin keresi. Felinés, rendkiviliség,
nagysag, siker azok a csillogdé pontok, amelyekvéltképpen fantaziakorszalo#l tiizelnek.
Hol talal levezetést ez az 6szton? Mik taplaljakréls elégitik ki? A jaték, a sport, a mozi, a
szinhéaz, az irodalom. Helytelen utak ezek? Onmagukiem helytelenek, eszkozok, amelyek
nagyon jok lehetnek egy neddarsadalom kezében. Eszk6zok, amelyek szapouithjateit-
hatok. llyen példat adott a cserkészet, mely a modevelés egyik leghatalmasabb téibyez
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A masik tAmasztopontot adjak mindazok a valésagudyekbe az ifjusdg nagyot akarasa
Utkozik, amelyek kdzt és amelyek altal kell szabatgtnia az életfolydnak, hogy rombold
arra, vagy szeétteréilmocsarra ne legyen. Mik ezek a valosagok az I§tééen? A sajat teste,
amely6l olyan keveset tudott régebb, olyan kevés joakaéat bolcs segitséget talalt ennek
kérdéseiben, amelyet vagy elhanyagoltak, vagytettek eble vagy avatatlanok felvildgosi-
tasara hagytak a nevgel A sajat lelke, amely olyan kevés realitast nyeregi nevelésben és
tanitasban, melyet még testénél is kevéshé ismariég annal is rosszabbul taplaltmailt,
amelyl®l szarmazott és amelyet a vérében, az idegzetébseitjeiben, a gondolkozasaban,
az 0sztdneiben és akaratdban hordoz, amely athét, ha nem érti és nem szereti, de
minden aldasforrasa is ha tisztabavgle. Azerdk és hibak amelyek sajatjai. Acsalad, a
kortlmények, a tényeknelyek k6zott él. Advs, amely var rea. A vilag, amely &zvilagaul
teremtetett. A tn, amely ellensége és az Isten, akbaktyja Krisztusban. Minden szemben
all az¢ életvagyaval, minden azéletének kérdése. A nevdelelni tartozik e kérdésekre. Es
éppen az a nevetamaszpontja, hogy minden kérdéses az ifjinak vami

Aki ismeri az ifjusag lelkrugojat és tisztdban van azzal, hogy az ifjusdgtehinden kérdé-
ses, ami van, annak nedefeladata vilagosa nagy, a teljes életre val6 e természetes és szik
ségszeaf torekvést nem letdrnigle nem is irrealis és hazug jelszavak altal fékteé tennie,
hanem a tények komoly, alapos, bizalmas, lelkiigtesy feltardsaval a valosagos életfelada-
tainak megoldasara kell irdnyitania.

A neveb nemzedéknek az a nagy erkoltsladatavan énmagaval szemben, hogy azokat a
hatalmas valdésagokat, amelyek az élet titokb&kawd, zajtalan, de ki nem csufolhaté mo-
torjai és duzzasztogatjai, - egész nagysagukbarréglizalja és érvényesitse a sajat életében,
hogy aztan az ifjusag életében is 6rok szabalydzakithassacket. Rend, egészség, izlés,
becsillet, szeretejaj nekiink, hogy frazisokka koptak az életiinkbda,szazszor jaj ezutan,
ha szabalyoz6 hatalmukat vissza nem allitjuk a miags gyermekeink életében!

Csak azt ne higgyuk, hogy séiivagy tanitéi allasunk, helyzetim&kintélyeaz, amin a dolog
megfordul. Az allasok és helyzetek tekintélye madidt, mert sohase is 6nmagabdl fakadt,
hanem abbdl az erkdlcsi hatalombol, amelyet kiftfez

Az ifjusag lelkében van eggllentét amely éppolyan csodalatos, mint amilyen természet
Az ifjasdg nem szereti a tekintélyeket, de szivdyéi®l szomjuhozza a hodolatot. Ez a
hédolat mindig megcsalodik, ha &g akinek szdl, pusztakintélynelkbizonyul. Csak egyet-
lenegy esetben valik az élet hatalmas |érdéjévé, - ha azereteellenallhatatlan sugérzasa
valtotta ki.

Az ifjusag aszereteteszomjuhozza. A szeretet az, amit sok vak hodddatdbkeres és aztan
csalddva, a balvanyt széttori. De az igazi szerataely minden értelmet feliilhalad, az életé-
nek soha el nem feledlietmindig alakitd és folszabadité - egyuttal megriesegitje lesz.

Tudjuk-e mi ugy szeretni az ifjisagunkat, hogytélegyiloIni tudjuk a sajat tneinket és az
6 életiikért magunk is megujulunk? Ez a mi nevelésénizidjanak titka.

A Szentirasban el van mondva, hogy Krisztus tanitaaés az irastudok hogyan vitatkoztak
és versengtek egy beteg gyermek felett? De megdpdgynem tudtédk. Egyik sem szerette
kozulik ugy a gyermeket, mint a maga igazat, tudg@g hirnevét, éitéleteit, tekintélyét. -

A gyermeket Krisztus gyogyitotta meg, @kimagatszerette.

Nem a tudds pedagdgia receptjei fogjak a mi ifjaskgt megmenteni és joveinket biztosi-
tani, hanem az, ha meghalljuk és megfogadjuk avamyfokhoz intézett sz6zatat Krisztusnak:
,Hozzatokdt ide hozzam!”
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