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|. BEKOSZONTO

Udvozlet a hallgaténak

Uj tantargy koszonti a hallgatét, az Un. tajékoztataselmélet. Az
oktatasban és a konyvtari gyakorlatban tobb elnevezése van, hivjak sza-
kirodalmi t4jékoztatasnak, tudomanyos tajékoztatasnak, bibliografia-
nak, dokumentacionak, forrasismeretnek vagy szakirodalmi forras-
ismeretnek, referensznek, talan még masként is. A tantargy kiilonbozé
nevei kozelit6leg ugyvanazt az ismeretkort jelentik. Az elnevezésekrdl
néhany megjegyzést lehet tenni. A ,tudomanyos tajékoztatas” nem
egvértelm(i, mert egyarant jelentheti, hogy a tajékoztatas tudomanyos
szintd és azt, hogy a tdjékoztatas a tudomanyrol szol. A szakirodalmi
tajékoztatas tulsagosan szik, mert ez a tevékenység a szakirodalom
mellett adatokra, tényekre, az ismeretekre is kiterjed. Ugyanigy lehetne a
tobbi megnevezést is birdlni, illetve kiemelni belSle azt, ami a tantargy

A

valamennyi értelmezésében kozos. A ,dokumentacido” biztosan joval
tadgabb tevékenységet takar, bar sok koze van a tajékoztatashoz;
jelentéskorét pontosabban megismerik késébb.

A tdjékoztatasnak mas vonatkozasban is tobb jelentése van.

- Jelenti mindenekel6tt az ismereteknek egy korét, tehat egy
tudoméanynak vagy diszciplindnak (tudomanynak) az elnevezése,
mint pl. a konyvtorténet, gyereklélektan, optika stb.

- Masodszor egy tevékenységet jelol, azt a munkat, amelynek soran
tudatosan, szervezetten és modszeresen tajékoztatast végzenek.

- Harmadszor jelentheti a konyvtaraknak egy szervezeti egységét,
részlegét, amely a konyvtarnak a felhasznalokkal érintkezé része, a
konyvtar outputja. A legtobb mai konyvtar a tajékoztatasban latja
céljat; mindenesetre ez a konyvtari feladat vilagszerte egyre
erésodik, bar nem kizarolagos. Muzealis feladatkord konyvtarakban
mashova helyezik a hangsulyt, bar a gytjtemény muzedlis értékd
darabjairdl, részeirdl is tajékoztatast kell nygjtani.

A tajékoztatas” kifejezésrol még két szempontot érdemes emliteni. Az
egvik, hogy a sz6t a mindenapi nyelv is gyakran haszndlja. Pl. ,az
igazgato tajékoztatast adott az 4j tanév feladatirol”. A kiltuigyminiszter
tajékoztatta a sajtot...” ,Nagybatyam arrdl tdjékoztatott, hogy...”
Ezekben a mondatokban , hirt kozol”, ,elmondta”, ,tudatositotta”
jelentés huzodik meg, a szakirodalmi vagy konyvtari tajékoztatas
jelentése annal szabatosabb.

A masik megszivlelend6 szempont az, hogy a modszeresen végzett,
tudomanyos igényii tajékoztatas nem korlatozodik a konyvtarakra.
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Pl. a statisztika hivatalok, koztik a Kozponti Statisztikai Hivatal a
kormanyzati szerveknek, de masoknak is az orszagra vonatkozo
demografiai, gazdasagi, kozlekedési, kulturalis stb. adatokat szolgaltat. A
Magyar Tavirati Iroda orszagunkrol ad tajékoztatast hazai és kulfoldi
felhasznaloknak, megrendel6knek és érdekléd6knek. A nem konyvtari
tajékoztatasi szervezetekrSl példak sorolhatok még. Ezekkel a
tqjékoztatasi intézményekkel a konyvtarak kapcsolatokat létesitenek és
tovabbadjak szolgaltatasaikat, ha ezek nem titkoznek jogi akadalyokba.

A tajékoztatas ugy is tullép barmely konyvtar falain, hogy ezt a

tevékenységet nem korlatozhatja sajat allomanyara és sajat
eszkozeire, hanem minden konyvtar az egész konyvtari rendszer -
hazai és nemzetkozi horizontokban kell érteni - szolgaltatasainak
kozvetitdgje és elérési helye.

Ha ez a kovetelmény az Gin. hagyomanyos konyvtarakra fennall, még
inkabb érvényes a digitalis és virtudlis konyvtarakra. Ezek a konyvtarak
sem térben sem idSében nem korlatozzak magukat, olyan technikat
alkalmaznak, amely sok forrast (forrashelyet) kapcsolnak 0Ossze,
biztositani képesek a hozzaférést az eredeti dokumentumokhoz is. A
virtudlis konyvtar a ,fal nélkuli” konyvtar ott kezdddik, ahol a
szolgaltatasok elhagyjak a konyvtar falait. Technikailag a Z39-50
szabvany biztositja a konyvtari adatbazisok kozti kommunikaciét. Nem
kell arra gondolni, hogy ezekkel egy 0j konyvtari vilag vette kezdetét,
hiszen 0ssze lehet kapcsolni a digitalis és hagyomanyos konyvtarakat is,
mar nevuk is van, ezeket hivjuk hibrid konyvtaraknak.

A konyvtarak tajékoztatd munkaja tehat harom osszetevébdl all.

El6szor a sajat gyiijteményben megtestesiilt ismeretekre,
informdciora, dokumentumokra alapszik sajat forrasok alapjan.

Masodszor az egész (orszagos vagy kontinenseket atfogo) konyvtari
rendszer kozosen készitett eszkozeire épiil, ilyenek pl. a nemzeti
bibliografiai adatbazisok, dokumentumok lel6helyének megallapitasat
szolgalo eszkozok és hasonlok. Ezek a kozos vagy kozponti
szolgaltatasok, amelyekben valamennyi konyvtar  érdekelt.
(Metainformacios feladatnak is nevezik, de ink&bb keruljik ezt a
kifejezést, mert sokféleként hasznaljak mas tudomanyok is.)

Harmadszor mas konyvtarak és tdjékoztatd szervezetek szolgal-
tatasait szervezi sajat szolgaltatasainak rendszerébe. Természetesen
ésszerd korlatok kozott; pl. egy orvosi szakkonyvtartol aligha varhato el,
hogy zenei informdacidkat kozvetitsen vagy forditva. De az igen, hogy
barmely orvosi informacidhoz elérést biztositson akkor is, ha az sajat
gvUjteményében nem lelhetd fel.
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Ennek tudatositasa igen fontos:

a tajékoztatas mindig a tudomanyra, ismeretekre, vagy ezek hordo-
zoira a biztonsagos keresés érdekében iranyul és nem lokalizalhato
sajat gytjteményre.

Furcsa is lenne, ha egy olyan kérdést, hogy mondjuk M. S. mester képei
hol taldlhaték, vagy egy novény leirasat firtaté kérést egy
képzémiuivészetekben illetékes konyvtar illetve egy botanikaért felelGs
konyvtar azzal haritand el, hogy az ¢ allomanyaban nincs meg. (Az
elutasitas egyrészt megszégyenité lenne e példaként szerepld

konyvtarakra, masrészt szakszerttlen is.)

Soha nem az a probléma, hogy sajat gytjteményben megvan-e a
valaszt tartalmaz6 mu; csak az lehet a kérdés, hogy a kérést/kérdést
kielégitd valasz egyaltalan létezik-e, s ha igen, honnan, mi médon
érhet6 el.

(Nem véletlenul szerepel az a feltétel, hogy a valasz létezik-e
egvaltalan. Léteznek alkérdések vagy amator kérdések is, pl. hogy ki volt
a 19. szazad legnagyobb zeneszerzdje.

A tajékoztatashoz konyvtarakban és tdjékoztatoé intézményekben esz-
kozok allnak rendelkezésre: tin. bibliografiak, katalogusok, adatbazisok,
a szotarak valtozatos fajtai, lexikonok, enciklopédidk, atlaszok, cimtarak,
névtarak, életrajzgyljtemények, tablazatok, helységnévtarak és még
sorolhaté lenne. A tdjékoztatasi segédeszkozok - hivjak referensz
eszkozoknek is - kozos sajatossaga, hogy nem folyamatos olvasasra
szanjak Sket, hanem éppen arra, hogy beldSlik egy-egy

tény, adat, szovegrész folyamatos olvasas nélkul megtalalhato
legyen. Ezért kiillonlegesen szisztematikus elrendezéstek,

a keresést tobb szempontbdl, tobb iranybdl teszik lehet6vé. Pl. személy-
és intézménynevek, a téma vagy targykor, helynevek, idépont vagy
idészak alapjan egyarant biztositanak keresést; akar ezeknek a
szempontoknak kombindlasaval. A segédeszkozok finomszerkezetét ezért
minden esetben tanulmanyozni kell a biztonsagos keresés érdekében.

A tdjékoztatasi eszkozoknek két nagy vonulatat, két f6 tipusat szokas
megkilonboztetni. Az elsé tipusba tartoznak a (szak)irodalmat, vagy a

(szak)irodalom valamely részét szambavevd eszkozok:

bibliografiak, bibliografiai adatbazisok,

BEKOSZONTO
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katalogusok akar hagyomanyos cédulaformaban vagy nyomtatva, akar
szamitogépi katalégus formaban. Eppen ezeket hivjak

szakirodalmi tajékoztatasi eszkozoknek.
A masik tipusba azok az eszkozok tartoznak, amelyek az
informacio, adat, tény, definicid, stb. kozvetlen elérését biztositjak,

nemcsak annak forrasat nyujtjak. Lexikonok, cimtarak, szotarak,
atlaszok, stb. tartoznak ide.

Ezeket faktografiai eszkozoknek nevezik.

(Factum = tény, cselekedet latin sz6bol.)

A két tipus egymastol nem kulontul el mereven. Egy katalogusban
nemcsak szakirodalmat lehet keresni, hanem tényeket is; pl. ha arra
vagyunk kivancsiak, hogy egy md mikor jelent meg. Masfeldl igényes
lexikon, enciklopédia a cimszavak végén egy-két tétellel szakirodalomra
hivatkoznak a tovabbi tajékozodas segitésére.

A tantargy altalunk valasztott neve tehat: tajékoztataselmélet.
Kézenfekvé azonban, hogy az elmélet mellett az egyes fontos
bibliografidk ¢és mas segédeszkozok gyakorlati hasznalatat is
megismerjék. Az elmélet is ezt a célt szolgalja.

A tananyag felépitése

A fentieknek megfeleléen a tantargy két nagy részbdl all, a
bibliografiakat targyalo fejezetekbdl és a faktografiai eszkozok részébdl.
Mindkét eszkozrendszerre egy erdteljes sztikités érvényes. Csak az un.
altalanos segédeszkozoket targvalja; a szaktudomanyi vagy
kortilhatarolhato tertileten hasznalatos eszkozok legfeljebb példaként
szerepelnek. Az a tény, hogy egy tajékoztatod eszkoz, pl. bibliografia vagy
lexikon ,altalanos”, nem azt jelenti, hogy szaktudomanyokban vagy
konkrét ismeretteriileteken nem haszndalhaték; éppen ellenkezdleg azt
jelenti, hogy valamennyi tudoméanyban hasznalhatok. De ez a hasznalat
nem hatol az adott szaktertlet részeibe és mélységébe.

Ezek utan a tananyag felépitése az alabbiak szerint alakul.

Els6ként a bibliografia fogalmanak szabatosabb megismerését kell
elérnitiik, ez a probléma pedig Osszekapcsolodik a bibliografia
keletkezésével.

A bibliografiak tarsadalmi sziikségességét az a tény is mutatja, hogy
keletkezéstik utan differencialodni kezdenek és kialakulnak valtozatos
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tipusai. Masodik témaként tehat a bibliografiak miifajait érdemes
attekinteni.

Minden bibliografiai mtifajnak megvan a maga sajatossaga, az elvi-
elméleti kérdések egész sorat veti fel. Az egyes tipusoknal tehat az
elméleti és modszertani problémak targyalasat fogjak talalni.

Néhany bibliografiai tipusnal konkrét bibliografiai muvekkel
talalkoznak majd, a legfontosabbakkal csupan, de ezeket érdemes
megtanulni és hasznalatukra vonatkozé tudnivalokkal egyititt. Biztos
ugvanis, hogy ezek a bibliografidk az emberiség valodi nagy szellemi
termékel kozul valok, megtisztelik €s teljessé teszik a szellemi kultarat
azzal, hogy e teljesitményeket szamon tartjak. Nem is szakmdanknak
tartoznak ezzel, hanem a szellemi, masként szolva a tudomanyos és
muvészeti élet teljesitményeinek. Egyik nagy bibliografusunk (Gulyas
Pal) ezt azzal a gondolattal fejezte ki, hogy a bibliografia, ha nem is
omegdja minden szellemi megmozdulasnak, de az alfajanak kell lennie. A
kezdet tehat mindig a mar 1étezd szellemi alkotasok, errdl az alaprol lehet
Ujabb alkotasokat létrehozni, hiszen az emberiség szellemi élete
megszakitatlan folyamat, s csak ebben a folytonossagban lehet
barmilyen alkotast 1étrehozni.

Az un. dokumentaci6 is onallé egység témadja. A kifejezést a koznyelv
is hasznalja, 4m létezik egy szakmai értelmezése. Még a mult szazad elsé
felében a szaktudomanyokban kialakult a folyamatos, jjdonsagértesité
tajékoztatas szamara az un. referal6 folyodirat, amely olyan folyamatos
bibliografia, amely az eredeti tanulmanyokrodl természetes nyelven
tomoritett Gn. referdtumokkal kiegészitve tajékoztat. Ebbdl nétt ki a
dokumentacid, amely tevékenység és elmélet, sokak szerint a konyvtari
tevékenységet és elméletet is magaba olvasztotta.

Onallé rész foglalkozik azzal, hogyan kell bibliografiat késziteni. A
tananyag csak egyszertibb, konnyebb esetre gondolhat, nem lehet kitérni
megannyi eltér6 kovetelményt tamaszto, valtozatos szakismereteket
1gényld bibliografidk kihivasaira.

A masik rész a faktografiai eszkozoket targyalja, koztiikk a nagyon
elterjedt lexikonokat (és enciklopédidakat), tovabba a szotarakat. A
lexikonok koziil is csak az altalanosakat, a szoétarak esetében az
egynyelvld szotarakat, igyekezvén bemutatni a magyar nyelv
mufajokban is valtozatos szotari rendszerét.

A faktografiai eszkozok egyéb tipusai kozil a tananyag az intézményi
cimtarak, helységnévtarak, idérendi tablazatok, atlaszok, ki-kicsodak, és
még néhany eszkoztipus megismertetését tzi céljaul.

Valamennyi anyagrész utan un. ellenérzé kérdések talalhatok,
amelyek alapjan a hallgaté valoban meggy6zddhet felkésziiltségérdl. A
kérdések egyik része a tananyag kulcspontjaira, a megértéshez sziikséges
részekre vonatkozik, masik része a targyi tudast ellendrzi.

BEKOSZONTO
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A tantérgy tanulésérol
Minden tantargy tanuldsanak megvannak a sajtossagai; a
tajékoztataselmeélet jellegzetessége ebbdl a szempontbol abban all, hogy
két eltérd tulajdonsagot egyesit magaban. Egyfel6l elvonatkoztato
képességet kovetel meg féként a rendszerezd eljarasok miatt, masfeldl
empirikus ismereteket, gyakorlati, targyi tudast. Példaval illusztralva
tudni kell, hogy mondjuk a 16. szazadban milyen szerkezetben lattak a
tudomanyokat és miuvészeteket, masfel6l azt is, hogy milyen
bibliografiai mivek veszik szamba a 16. szazadig létrejott alkotasokat.
Egyvarant kovetelmény tehat a magas szintd - absztrakt - gondolkodas

és a tények alapos ismerete.
ElsGként

a tanulas soran a fogalmak pontos ismerete, elemzése és megértése
szuikséges.

(Barmely mas tantargy estén is kovetelmény.)

A fogalmakat a tananyag definidlja (meghatarozza). A definiciokat
ajanlatos sz6 szerint vagy majdnem sz6 szerint megtanulni. A
meghatarozasok megadjak a fogalom értelmezését, nyelvi kifejezését és
nem tartalmaznak felesleges elemeket, ezért benniuk minden szénak
jelentésége van. A meghatarozas részeit elemezni kell, megértésiik fontos
a definici6 egészének megértéséhez. A fogalmakon kiviil dolgokat is
definialni kell.

A meghatarozasra alljon itt egy példa. A konyv” meghatarozasa ugy
sz6l, hogy harom nyomdai ivet (1 iv: negyvenezer betitihely) meghalad6
sokszorozott irasmid. Az ,irasmd” helyett allhat az is, hogy
,dokumentum ismerethordozé”. Nem is biztos, hogy a konyvben iras
talalhato, tartalmazhat reprodukciokat. A ,nyomdai iv” helyett pedig ,40
ezer n” szerepelhet, mivel az ,n” atlagméretd bett, kisebb (keskenyebb)
mint pl. az a betd, de testesebb mint az i. Az sem biztos, hogy a konyv
sokszorozott, hiszen kéziratos konyv is van (kdédex), a kodexek
,sokszorositasa” kézi masolast jelent, de kérdés, hogy ez sokszorositas-e.
A meghatarozas egyes részeinek megértése utan mégis visszatérhetiink
most mar biztosabb ismeretek birtokdban az eredeti meghatarozashoz,
mert ha nem is tokéletes, ez a definici6 még mindig a legjobb és lényeges
jegyeket sorakoztat fel.

A szaktudomanyokban, igy a tajékoztataselméletben is gyakran baj
van a meghatarozasokkal. Sokszor fordul el§, hogy eltéré értelmezést
talalnak. A kiilonbségek nem mindig hordoznak valédi ellentéteket. A
kovetkez$ anyagrészben pl. a bibliografianak két nézépont szerinti
meghatdrozasai szerepelnek: a bibliografiat el6szor dokumentumok
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rendszerezé eszkozeként, masodszor az ismeretek rendszerezd
eszkozeként értelmezi. Azért nincs koztiuk valédi ellentét, mert a
dokumentumok az ismeretek hordozéi, aki tehat dokumentumokat
rendszerez, egyben ismereteket szerez. Mégis van koztuk kulonbség és
nem mindegy, hogy valaki melyik meghatarozast fogadja el.

Az eltéré definiciok nem vezethetnek kdoszhoz: ha valamirdl barmi
mondhat6, akkor valosagtartalma vagy igazsagértéke eldonthetetlen:
maris a tudomanyon kiviilre kerultiink.

A valtozo definiciok kozti eligazodasukat, egyben a jobb megértést az

is szolgalhatja, hogy
megkeressuik a sz6 (kifejezés) elsddleges értelmét,

amelyben a sz6 eredete és els6 haszndlata segit. A késébbi valtozatok a
sz0 torténete soran alakultak ki és rakodtak ra kezdeti értelmére. E
valtozatok egvik része sziikségszerd, mivel a tudomany valtozik,
gazdagodik, vele egyiitt a fogalmak tartalma is bévil, moédosul. Masik
része azonban a tudas elégtelenségével, eredetieskedéssel, hasonlokkal
magyarazhat6. Példaként emlithet6, hogy az ,informadacié“-nak tobb
mint kétszaz meghatarozasat gyjtotték ossze; koztiik igen sok indokolt
eltérés van (mas tudomany szempontjabol mas lényeges tulajdonsagat
tartjak definicio-értékiinek), de igen sok felesleges valtozat is van.

- Nagy bibliografiai vagy enciklopédia-vallalkozasok jobb
megértéséhez hozzdjarul, ha megismerjik a kort, amelyben
szliletett. Megrajzolhat6é a tarsadalmi hattér, a tudomanyokban és
miivészetekben irdnyzatok alakulnak ki, jellemezhet6 demografiai
adatokkal, a kommunikacio eszkozeivel, kozlekedési viszonyokkal, a
szellemi élet intézményeivel (iskolak, egyetemek, kolostorok,
konyvtarak, szinhazak stb.), a korszak szellemi életének ,uralkodoé
eszméi” vannak (Eotvos Jozsef Kkifejezése) és uralkodé fogalmak.
Léteznek kihivasok, problémak, amelyeket meg kell oldani. Egy-egy
bibliografia vagy mas eszkoz a lehetséges megoldasok, valaszok
egyike lehet. Pl. a francia enciklopédia 28 kotete (és potkotetek)
1751-72 kozott olyan hatalmas vallalkozas volt, hogy mar
kozépiskoldkban tanitjak, készitéit kiilon is elnevezték, 6k az
enciklopédistak. A kort e nélkiil nem nagyon lehet megérteni, de az
enciklopédiat sem a kor ismerete nélkiil. A mii maga o0sszefoglalja és
rendszerezi a korszak szellemi eredményeit. A miiben testet oOlt6
szellemiség a nagy francia forradalmat készitette el6.

A valbéban nagy tdjékoztaté muvek a kort jellemzik, a korszak
tikre, Osszegzése is. A tdjékoztatasi eszkozokrdl akkor alakulhat
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megbizhato kép, ha a bibliografiakat és egyvéb eszkozoket a korszak
szlilottjének latjak.

- Ha a referensz miuveket csak olvasas utjan akarjuk megtanulni,
csakhamar oOsszekeverednek, egyébként sem egyszerdi mivek
sokasagat megjegyezni, a tanulds magolassa silanyul és a tanultak
konnyen kiesnek az emlékezetbdl. Az a célravezets, ha ezeket a
muveket kézbe vessziik, elolvassuk a bevezetd sorokat, hasznalati
utasitast, megnézziik szerkezeti egységeit, kerestink benne egy-két
altalunk mar ismert muvet, igyeksziink érdekességeket talalni.
(Kéhalmi Béla szerint a bevezetést és a hasznalati utasitast mindig el
kell olvasni.) Mikozben a muveket lapozgatjuk, 6hatatlanul meg is
jegyezzik. Szakmai szavunk is van erre: az un. autopszia, a sajat
szemrevétel, kozvetlen tapasztalas. Az mondhato tehat, hogy

a tanulas nem nélkiilozheti az autopsziat.

Az autopszia érvényesitésének az lehet a korlatja, hogy kisebb
konyvtarakban a tanult eszkozok hidanyosan vannak meg. Igyekezni kell
tehat nagyobb konyvtarakat latogatni, ezekben a mitivek nagyobb része
olvasotermi kézikonyvtarban kozvetlentil leemelhetd.

- A tdjékoztatasi eszkozok elemzése soran harom kérdést kell mindent

megel6zden tisztazni.
a) Mit fed le? Ugy is kérdezhets, hogy mi a tartalma?

Am a ,lefedés” (az angol coverage egyik jelentése) mégis tobbet
kérdez. Tekintsiik az frasmitivek Osszességét, amelyet az emberiség a
kezdeti id6ktdl létrehozott. Ezeket a bibliografiak szazezrei és az
adatbazisok ezrei ,fedik” le, korszakok, foldrajzi helyek,
szaktertletek, dokumentumtipusok és még sok szempont szerinti
megosztasban. A kérdés tehat az, hogy a miveknek a millioibol az
adott eszkoz melyik részt fedi le, ebbdl mit tartalmaz. Az is kérdés,
hogy mit nem fed le az &ltala felvallalt id&szak, tertilet, szakma
muveibdl. (Pl. tankonyveket nem regisztral; vagy folyoiratokat nem
analizal stb.)

b) A kovetkezd kérdés az, hogy melyik referensz miivekhez
csatlakozik és 6hozza melyek csatlakoznak?

Ti. a fentebb emlitett tomérdek bibliografia és adatbazis egytittesen
valahogy lefedi az egész irodalmat, az eredeti alkotasoknak ezt a
sokasagat mintegy ,beboritja”. Persze féként régebbi korokban és
kevésbé civilizalt helyeken ,lukak”, lefedetlen tertiletek adédhatnak.



1. lecke BEKOSZONTO

De a hézagos helyek ritkdk. Orommel vehetik tudomasul, hogy a
magyarorszagi szakirodalom kezdetektdl (az elsé nyomdaterméktsl)
napjainkig hézagtalanul megtalalhat6 kiilonbozdé bibliografiakban.
Napjainkban ez aligha képzelhetSk el, hézagok, hiszen a megjelend
miivek szambavételére nemzetkozi egyezmények sziilettek és
nemzetkozi munkamegosztast alakitottak ki.

Roviden ezt tigy lehet mondani, hogy

minden referensz miinek meg kell hatarozni helyét és kapcsolatait az
eszkozok rendszerében.

¢) Harmadik kérdés tgy szol, hogy anyagat az adott referensz
eszkoz hogyan rendszerezi?

A rendszerezést néha mechanikus rendezd elvek helyettesitik, pl.
bettirend vagy mechanikus idérend, de mas is. A rendszerezd elv
vallalja az anyag egészének egyfajta metszetben megnyilvanulo
felmutatasat. Pl. id6rend anyaganak fejlodését, valtozasait,
erGsodését és sorvadasat, differencialodasat tiikrozi. Szakrend a
tematikai Osszefliggéseket.

Hasonldéan minden rendezd elv anyagandl mas és mas arculatat
mutatja.

Az egész valik lathatova, nemcsak a részletek.

Ezért a jo bibliografia mindig tobb, mint tételeinek Osszessége.

A rendszerezés megismeréséhez az is hozzatartozik, hogy a keresés
egvaltalan milyen szempontokbdl lehetséges, azaz milyen mutatok
tartoznak hozza, adatbazisok esetében a bibliografiai rekord melyik
mez0i tartalmazzak a keresheté adatokat.

- Minden tanuléds 6hatatlan velejardja az ismétlés. Ha a tananyag egy
részén tul vannak, bizonyos id6 elteltével ujra fel kell idézni, hogy a
tudas megszilarduljon. Bizonyos, hogy a tajékoztataselmélet
tantargy

legkevésbé tiiri a kampanyszerd tanulast.
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Mit nydjt a tantargy?

Minden értelmiségi szakmanak velejargja, hogy mivelGje ismeri
tudomanyanak, szakmadjanak forrasait, azokat az eszkozoket, amelyek
biztositjak tajékozodasat a hivatasként valasztott szaktertileten.

Kiilonosen vonatkozik az arra a tudoméanyra, amelyik a tdjékoztatast
végzi szakszerden.

Mai konyvtarak tevékenységiik valodi értelmét a tajékoztatasban
latjak. Kicsit tdgabban megfogalmazva a tudas, az ismeretek
kozvetitésében. A konyvtarakban alakultak ki azok a racionalis
modszerek, amelyek a tudas szervezéséhez sziikségesek és lehet6vé teszik
kozvetitését. E kozvetités célzottja nem az "olvasd", hanem az emberiség.
(M. Gorman megfogalmazta az @j ot konyvtari alaptorvényt, amelyek
els6 pontja ugy szol: a konyvtarak az emberiséget szolgaljak.) A
tajékoztatasi tevékenység ezrét kicsit kilép a konyvtarakbol és tolik
fuggetlenul is végbemegy.

A tantargy segitségével a hallgato

- megismerkedik azzal az eszkozrendszerrel, amely ennek a

tudaskozvetitésnek szolgalataban allnak, nemcsak létukrol lesz
tudomasa, hanem haszndlatuk technikgjat is elsajatitja; valaszt tud
adni olyan kérésekre és kérdésekre, amelyekre mar létezik vélasz az
ismeretek rendszerében, legalabbis meg tudja nevezni a valaszadas
forrasait, amennyiben azok léteznek;

- megismerkedik azokkal az eljarasokkal, amelyek segitségével ezek az

eszkozok (egyszertibb esetekben) eléallithatok.

A fentieket a tananyag féként de nem Kkizardlagosan magyar és
magyarorszagi vonatkozasban nyujtja.
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Ellen6rzé kérdések

1. Mit tanult a definiciokr6l? Logikai tanulmanyai alapjan
elevenitse fel ismereteit. (Definiciotipusok, a definiciok szerkezete,
részei.)

2. A tdjékoztatas szonak hany jelentése lehet a konyvtarban?

3. A referensz munka miért nem korlatozhaté a konyvtar sajat
allomanyara?

4. A tajékoztaté eszkozoknek milyen megkilonbozteto
tulajdonsagai vannak az irodalom mas rétegeihez képest?

5. Sajat eszkozein kiviil a konyvtar milyen mas eszkozokre épiti
tajékoztatdé munkajat?

6. Mit jelent bibliografidk estén a "lefedés" (coverage)?

7. Mit jelent az, hogy a bibliografiak (mas eszkozok is) rendszert
alkotnak? (Ld. Még a tipoldgia utani 20. kérdést.)

8. Mi az autopszia elve?

9. A referensz eszkozoket milyen f6 csoportokra osztja?

10. Mit jelent az, hogy referensz eszkoz altalanos? Jelenti-e, hogy
szaktudomanyokban nem hasznalhat6?

Vilaszok

1.-

2. Harom. Jelent egy ismeretdgat (szakirodalmi tajékoztatas,
tajékoztatastudomany), jelent tevékenységet, harmadszor jelentheti a
konyvtarak szervezeti egységét.

3. Mert barmely kérdés esetén azt kell vizsgalni, hogy a megfelel6
valasz létezik-e valamelyik tudomany korében, csak ezt kovetd feladat
megtudni, hogy a valaszt hordoz6 dokumentum melyik gytjteménytol
szerezhet$ meg.

4. Nem folytonos olvasasra szantak, kiilonleges szisztematikussag,
amelynek révén adat, tény, szovegrészek stb. azonnal megtalalhatok.

5. Sajat eszkozokon (helyben késziilt vagy beszerzett) a tobbi konyvtar
szolgdltatasait és eszkozeit; tovabba az tn. kozponti, 0sszkonyvtari,
valamennyi konyvtar altal 1étrehozott eszkozoket és szolgaltatasokat.

6. Azt jelenti, hogy a dokumentumok 0sszességébdl melyik részt
milyen korulhatarolassal (id6tartam, szaktertilet, hely stb.) veszi
szamba.

7. Egyik a masiknak folytatasa, kiegészitgje, egylittesen fedik le a teljes
vilagirodalmat.

BEKOSZONTO
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8. Sajat szemrevételt, sajat tapasztalati ismeretszerzést. Jelen
fejezetben a referencia mtivek kozvetlen tanulmanyozasat jelenti.

9. Szakirodalmi eszkozokre (kataldégusok, bibliografiak, bibliografiai
adatbazisok) és faktografiai eszkozokre. Utobbiakban adatok, tények,
ismeretek, informaciok kozvetlentil talalhaték, az el6bbiben ezek
irodalmi forrasai.

10. Nem  korlatozodik  valamelyik  tudomanyra  vagy
tudomanycsoportra, az ismeretek széles korét tartalmazza, valamennyi
tudomanyra vonatkozik. Ezért a szaktudoméanyi tdjékoztatasban is
hasznosulnak, bar nem érik el a szaktudomanyi eszkozok mélységét és
részletességét.

Feladatok*

1. Lexikonokbdl (szaklexikonokbdl is) gytijtse O0ssze az ,informacio”
meghatdrozasait. Elemezze a meghatarozasokat abbdl a szempontbdl,
hogy melyek koztik az azonossagok és kiilonbségek. Eleget tesznek-e a
definialas logikai kovetelményeinek?

2. Az alabbi felsorolt eszkozoket miért tudja felhaszndalni a
tqjékoztatasban? (Dolgozza ki a ,szintematikussag” feltételeit a
felsoroltakban.

Kozlekedési menetrendek
Mozimtisorok
Idézetgyjtemények
Kiallitasi katalogus
Zenei mujegyzékek
Rekordok konyve

3. Irja le, hogy konyvtéra, ahol dolgozik (vagy ahova rendszeresen jar)
hogyan éllitotta fel segédkonyvtaranak anyagat?

4. Konyvtaraban (vagy ahol rendszeresen megfordul) allitsa oOssze
azoknak a mitveknek, konyveknek, jegyzeteknek listdjat, amelyek
bibliografiaval, tajékoztatassal foglalkoznak.

5. Szotarakbol gytjtse 0Ossze a referensz (reference, référence,
Referantz) sz6 kiillonboz6 jelentéseit!

* Valamennyi feladatnal szabadon valasztot kett6t kell visszakiildenie.
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2. A BIBLIOGRAFIAK KIALA-
KULASA ES A BIBLIOGRAFIAI

GONDOLAT

A bibliografiak létrejotte

A bibliografia a 16. szazad szulotte.

Megértéséhez fel kell idézniink e mozgalmas idészakot. Az el6z6 szazad
végén, 1492-ben Kolumbusz felfedezi Amerikat. A kort a reformacio
szelleme hatja at, 1517. oktober 31-én fuggeszti ki egy agostonrendi
szerzetes, Luther Marton a wittenbergi székesegyhdaz kapujara 95 tételét,
amellyel a reformacié elindul. A korszakot a humanizmus eszméi
uraljak, ennek a sokféle magyarazatot - koztiik sok lehetséges értel-
mezést - kivalté eszmei irdnyzatnak senki altal nem vitatott 1ényegét az
antikvitas megujitadsaban kell megjelolni.

A 15. szazad kozepén sziiletik meg az a talalmany, amelynek talan
legnagyobb hatasa volt (van) az egész emberiség torténetére. Gutenberg
Janos feltaldlja a konyvnyomtatast. A konyv hirtelen tomegessé valik,
addig csak a kézi masolas lassu és koltséges technikdja biztositotta a
muvek tobbszorozését.

A 16. szazad elején a mivek szama korulbeltil 40 ezerre becstilhetd.
Erdemes elgondolkodni: a 16. szazadig dsszesen ennyi mi, ennyi alkotas
szliletett. El6tte egy muvelt tudos fejben tudta tartani a szerzdket és
alkotasokat, minden rangos tudoésnak a fejében élt a vilagbibliografia. Ha
nem is olvashatott el mindent, legalabb nagyjabdl tudott minden
alkotdsr6l. Am ez a szam mar olyan nagy volt a konyvnyomtatas
felfedezése utan és olyan rohamos novekedési tempot diktalt, hogy a
tudosokat szorongas tolti el: nemcsak nem olvashatnak el minden
alkotast, de lassan tudomasuk sincs arrol, ami létezik.

Az aggalyokat novelte egy szerencsétlen tény: 1526-ban a magyarok
csatat vesztettek Mohacsnal a torok seregek ellen. A torokok el6tt nyitva
allt az Gt Eurdépaba, mert a kontinensen nem volt olyan hadsereg,
amelyik a hoditokat érdemben képes lett volna feltartéztatni Mohacsnal,
nem szokvanyos csetepatérol volt sz6, hanem egy mas kultura
nyomuldsarol, hiszen a torokok éppenséggel nem a humanizmus
terjesztdi voltak.
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Ilyen korulmények kozepette szuletett meg az els6 bibliografia, Konrad
Gesner Bibliotheca Universalis-a (I-IV. Tiguri, 1545-1555). Gesner ugy
gondolta, hogy ha a torokok tovabb hoditanak és elpusztitjdk a
konyveket, legalabb hirmondo legyen arrdl, egyaltalan milyen mtvek
léteztek. Gesner humanista természettudos volt, Zirichben élt orvosként,
de polihisztor volt, mint kartars humanista tudéstarsainak legtobbje. O a
bibliografia ,atyja”.

Amikor azt a szot halljak, hogy az ,els6” valamiben, rendszerint olyan
utalasok kovetnek, amelyek az el6zményekre utalnak. Gesnernek is
voltak el6dei még a kéziratossag koraban. Mar az 6korban szokassa valt,
hogy szerz6k mas szerz6k miuveire hivatkoztak oly moédon, hogy
neviiket emlitették meg. Az akkori kortilmények kozott ilyen hivatkozas
elegendd is volt. Van tudomasunk kataldogusokrol is, az alexandriai
konyvtar tudoés konyvtarosa Kr. e. 3. szdzadban készitette el az Un.
Pinakeszt, amely feltehetGen az Okor szellemi teljesitményeinek
legteljesebb szambavétele lehetett, hiszen a konyvtar gytjteményérdl
késziilt. (A katalégus a konyvtarral egyiitt elpusztult elészor Kr. e.
48-47-ben, majd véglegesen 391-ben.) A kozépkorbdl is szamos
el6zménynek tekinthet6 mua emlithet6, koztik igen nevezetes
Hieronymus (Szent Jeromos, akit a konyvtarosok ¢és miiforditok
védiszentjeként tisztelnek, 340-420 kozott €It s 6 teremtette meg
(forditotta) a latin Bibliat, az un. Vulgata-t). Az egyhazatya De viris
illustribus c. munkdjaban 135 nevezetes szerz4 életét ismerteti és
kronologikus rendben felsorolja munkajukat. Gesner elédei sorolhatok
még, kozvetlen el6dje - részben kortarsa - Johannes Tritheim
(1462-1516), aki szintén az (egyhazi, masik munkdjaban német)
szerz8k életrajzait irja meg, kozel ezer szerzé mintegy kilencezer
munkdjat; az azonositdshoz mar megadja a szovegek kezd@sorait és
névmutatot is készit.

Mégis Gesner tekintheté a bibliografia valodi atyjanak, aki mar
tudatosan hozza létre az els6 egyetemes altalanos bibliografiat, amelyben
igyekezett szamba venni az addigi szellemi alkotasokat.

Az Aaltala regisztralt mivek szama kb. 15 ezer volt mintegy 3000
szerz6t6l. Mind a hagyomany, mind a koranak szelleme azt sugallta,
hogy muvében a szerzdk életérdl és munkassagarol adjon szamot, ezért
bibliografiaja természetesen életrajzi bibliografia volt. Am készitett hozza
kiilon szakrendi mutatot. A szerz6k keresztnevilk betdrendjében
talalhatok a kor gvakorlata szerint.

Humanista volt, ezért csak a szent nyelveken (a Biblia nyelvén)
gorogtil, latinul és hébertl irt miveket vette fel.

Gesner muivének hatalmas sikere volt, mert mar nagyon megérett a
helyzet arra, hogy a bibliografia megsziilessék. Megjelenése tehat
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szuikségszerd volt. Hatasat mi sem mutatja, mint az a tény, hogy Gesner
utan gomba mddra szaporodtak azok a muvek, amelyek kiegészitették
vagy egyszertien megismételték muvét. Barmekkora is volt Gesner
teljesitménye, munkaja bizony hianyos volt, de ennek megvolt az oka: a
korabeli kozlekedés, hirkozlés (csak postakocsi volt!) és a gyUdjtemények
(kolostori, egyetemi konyvtarak) nem tették lehet6vé, hogy teljesebb
bibliografia sziilessék. Sokan - tisztelegvén is a ,bibliografia atyja” el6tt
- igvekeztek munkajat teljessé tenni.

Az egyetemes A4ltalanos bibliografidnak miifajilag megvan az az
irigylésre valo tulajdonsaga, hogy a szellemi alkotasokat egységben,
egészként latja, igy kezeli. Hisznek abban - kétely sem mertil fel -, hogy
az emberi tudas nem eshet szét darabjaira, egységbe foglalhat6. A miifaj
tehat €l egészen a 19. szazadig, mikozben egyre reménytelenebb a teljes
tudas és muiivészetek szambavétele egy szintézist felmutaté bibliografiai
munkaban. A 19. szazad mar csak bizonyos szempontt, pl. csak bibliofil
értékd munkak regisztralasara vallalkozik f6ként kereskeddi okokbol. A
miivek szamdanak burjanz6é novekedése mellett. A nehézséget fokozta,
hogy a publikalas tertiletén is valtozasok voltak, leginkabb a folyoéiratok
rohamos eldretorése jelezte a kozlési szokasok atalakulasat.

A bibliografiak azzal kovették e valtozasokat - szinte kozvetlentil
Gesner utan -, hogy maguk is valtozatos miifajokat hivtak életre,
elkezdddott differencidlodasuk.

A bibliografia megsziiletett tehat, a kovetkezd lépésekben azt
sziikséges tisztazni, hogy mi is a bibliografia, masodszor hogy milyen
bibliografiai fajtak, mufajok alakultak ki és végul azt, hogy az egyes
miifajoknak miben allnak moédszertani problémai?

Kételez irodalom

Murdnyi Lajos: A bibliografiatol az adatbazisig. In: Konyvtarosok
kézikonyve 2. kot. 29-375. 1. Szerk. Horvath Tibor, Papp Istvan. Bp.,
2001. Bp.

Ajanlott irodalom

Cstiry Istvdan: A bibliografia helye és szerepe az ismeretkozlés
rendszerében. (Kisérlet a fogalom meghatarozasara.) = Konyv és
Konyvtar VI. Debrecen, 1967. KLTE Konyvtara. 5-79. p.
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Ellen6rz6 kérdések

1. Miért és hogyan alakult ki az, hogy az els6é bibliografidknak
¢letrajzi bibliografidk tekinthet6k? Helyes-e az az Aallitds, hogy e
munkak egyben tudomanytorténeti és irodalomtorténeti mtivek?

2. Emlitsen néhany bibliografiaként hasznalhaté miuvet az
Okorban, a korai kozépkorban, illetve Gesner kozvetlen elédei koziil.
(Haszndlja a Konyvtarosok kézikonyve 2. kotetét.)

3. Miben latja a konyvnyomtatas hatasat a bibliografiak
létrejottében?

4. Miért a 16. szazadban (kozepe tdjan) jelent meg a bibliografia?

5. Jellemezze a 15-16. szazadot! (ElegendS6 vezérszavakkal
emlékeznie.)

6. Gesner a szent nyelveken irt miiveket regisztralta. Van-e ennek
osszefliggése a humanizmussal?

7. A humanizmus miért hatott az életrajziras felviragzasara?

8. Miben latja Gesner munkdjanak hianyait?

9. Mi mutatja Gesner miivének fontossagat?

10. Van-e a Bibliotheca universalis-nek magyar vonatkozasa?

Vilaszok

1. Mert e muvek valdgjdban a nevezetes alkotokrol szoélnak, tehat
mindenekel6tt életrajzgyijtemények; csak szerzdik a ,nevezetes férfiak”
alkotasaik bemutatdsara helyezik a hangsidlyt. E mivek egyben
tudomanytorténetek, illetve irodalomtorténetek (az irodalomnak a korra
érvényes felfogasa szerint). Mind a tudomany-, mind az irodalom-
torténetet a tudosok és irok életén keresztil kozelitették meg.

2. Suetonius, Galenos, Kallimachos, Hierongmus, Tritheim stb.

3. A konyvnyomtatds a kommunikaciés forradalmak egyike, a
konyvet (fonetikai frast) tomegessé tette, egyre tobben tanultak és irtak.
Elkezdddott a miivek szamanak (akkor még) exponencialis novekedése. A
muveket mar csak segédeszkozok segitségével lehetett szamon tartani. Ez
az eszkoz volt a bibliografia.

4. Az alkotadsok szama (kb. 40 ezer) ekkor éri el azt a kritikus
mennyiséget, amely a bibliografiat sziikségessé teszi. Konkrét oka:
mohdcsi vész.

5. Konyvnyomtatas, a humanizmus kora, elindul a reformacio.

6. A humanizmus lényege az antikvitds megujitasa, a latin és gorog
nyelv (és kultara) tisztelete, kotelez6 ismerete. Ezek egyben a Biblia
nyelvei, emiatt azonban a Biblia egyik eredeti nyelvét, a hébert is a szent
nyelvek kozé soroltak.
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7. Az emberkozponti gondolkodas miatt.

8. Val¢jaban nem tudhatott minden alkotasrol. A nemzeti nyelveken irt
munkakat - humanista 1évén - nem veszi fel.

9. Valosagos iskolat teremtett, sok kovetgje, kiegészitdje volt.

10. Igen, a mohdcsi csatavesztés; erre Gesner maga is hivatkozik.

Feladatok

1. Kik voltak Gesner hiresebb kortarsai (tagabban: a 16. szazadra
gondoljon) a mtivészetekben, tudomanyokban?

2. Foldrajzilag hatarolja koril, mit jelent Gesnernél bibliografiajanak
,egvetemes” volta? Mely tertletre vonatkozott? (A kérdés masként: hol
terjedt el a humanizmus?)

3. Tartalmilag kisérelje meg meghatarozni, mit jelent Gesner
kérdés masként: melyik és milyen tudomanyok alakultak ki a 16.
szazadig?) Haszndlja a Konyvtarosok kézikonyve 1. kotetét!

4. Kik voltak Gesner kovet6i? Nevezzen meg néhany bibliografust!

5. A 17. szazadig milyen bibliografiai mtifajok jottek létre?

A bibliogréfia fogalma

A bibliografiakrol szamos meghatarozas ismeretes. A gondosabb

elemzd6k megkiilonboztetik a szénak harom jelentését.

- A bibliografia produktum, az irodalom, a publikaciok
szambavételének és a szakirodalmi tajékoztatasnak eszkoze.

- Masodszor a bibliografia az ismereteknek kortilhatarolhaté kore,
tudomany; (régebben szivesen nevezték ,segédtudomanynak”,
méghozza az 0sszes tudomany segédtudomanyaként emlegették).

- Végul szokdas volt beszélni bibliografiai modszerrdl, a harmadik
jelentése tehat tudomanyos modszert jelent, amely modszer azaltal
juttat Gj ismeretekhez, hogy elemezhet6vé teszi a szakirodalmat; a
publikaciok rendszerezésével, egy attekintés biztositasaval valéban
kovetkeztetések vonhatok le.

Az aldbbiak a bibliografiat, mint tajékoztatasi eszkozt targyaljak. A
tobbi jelentéssel, ha a szovegkornyezet megkivanja, csupan egy-két
mondatos utalas foglakozik.

A sz0 a gorog biblosz = konyv és a grapheion = leiras osszetételébdl
keletkezett, a jelentése tiikorforditasban tehat konyvleirds. Am ahogyan
a konyvtarak sem konyvek tarhazai, hanem mindenfajta ismerethordozo
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gvUjteményei, ugyanugy a bibliografia is barmely ismerethordozo (vagy
ismeretkvantum) szambavételét vallalja fel.

A bibliografiai produktumok szabatos meghatarozasai két csoportba
sorolhatok. Az elsé tipus ... dokumentumok, szovegek stb. rendszerezd
jegvzékének, listajanak tekinti, egyszoval formailag kozeliti meg...” -
irja Muranyi Lajos*. Ennek a tipusnak is vannak igényesebb valtozatai,
amelyek a bibliografiakat rendszerez6 jegyzéknek tekintik. A Magyar
nagvlexikon meghatarozasa jellemz6 példa erre: ,dokumentumok,
informaciohordozok rendszerzett leirasa, jegyzéke” - irja.

A bibliografiat jegyzéknek tekinteni csak feltiletes megkozelitéssel
lehet. Kiils6leg a legtobb bibliografia valéban a dokumentumok
leirasainak valamilyen elv szerinti felsoroldsa. BAr nem minden bib-
liografia ilyen. A meghatarozasoknak ez a fajtaja nem tartalmaz lényeges
ismérvet, azt, hogy a dokumentumok lefrasa azért kertil a bibliografiaba,
mert egy tudasdarabka hordozdja. A meghatarozas tehat igaz, de nem
elegend6. A mai konyvtarakban a feladat lényegét a tudas-,
ismeretszervezés alkotja, ugyanez vonatkozik a bibliografidkra is.

A meghatarozasok masik tipusa mar a kezdetektdl a bibliografiaknak
éppen azt a tulajdonsagat hangsulyozza, amely a szellemi élethez, a
tudomanyhoz, a miuvészetekhez koti. Ezekbsl KShalmi Béla, a hazai
bibliografia-elmélet kimagaslé egyénisége szép szammal kozolt sajat
felfogasanak megerdsitésére is. Ezt a szellemet vette at a Konyvtarosok
kézikonyve is. Kéhalmi a kozépkor elejéhez nyult vissza, ahol a
bibliografia pl. Szent Agostonnal irodalmi 6néletrajz, az ir6 beszamoldja
olvasmanyairol. A bibliografia az ,irodalomban ¢és a tudomanyos
miuivekben lefektetett problémakra ravilagit6 feladatairol” szol.**
Masként is megfogalmazhat6é: a bibliografia ,jegyzéke olyan
konyveknek, amelyek egy iddszakkal, egy tajjal (orszag), hellyel,
targgyal, személlyel, vagy egymadssal valamilyen kapcsolatban allnak”.

Tehat itt is a muivek targya all a meghatarozas kozpontjaban. Szinte
koltsi Née de la Rochelle vallomasa, hogy a bibliografia atfogéobb, mint a
foldrajztudomany, mert a foldrajzi felfedezések egyszer befejez6dnek, de
az irodalmi felfedezések soha. Arra utal, hogy az emberiség szellemi
kalandjai, kalandozasai a végtelenségig tartnak és ennek targyilagos
nyomon kovetése a bibliografidkkal lehetséges. L. N. Feipel-t is idézi, aki
szerint a bibliografia tgy definiadlhato, hogy az
,a konyvekben lév6é informaciok felfedezésének és terjesztésének
muvészete”.

* Konyvtarosok kézikonyve 2. Kot. 299. 1. Bp., Osiris, 2001.
** K6halmi Béla. Bibliografia. Jav. utanny. 4. 1. Bp. 1958. Fels6okt. Jegyzetsoksz.
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Mar a modern bibliografiai nemzedék képviseldje, G. Schneider szavai
rimelnek erre:

,hem abban latjuk a bibliografia legfébb feladatat, hogy kisebb vagy
nagyobb kiilsé pontossaggal osztalyozza az irodalmat, hanem abban,
hogy a konyvek bels6 értékét feltarja.”

Le Fanu szerint ,a bibliografia a tudomanyos mitivekben, altalaban

az irodalomban lefektetett problémak ismerete és azoknak a
modszereknek ismerete, amelyekkel az irodalomban lefektetett
problémakat kiaknazni és a kutatohoz kozel lehet és kell vinni.”

Feladata még a be nem fejezett kutatasok eredményeinek megdrzése és
kotelessége azoknak tudomasara hozni, aki ezt felhasznalhatjak.*

Az idézetekbdl is kittinik, hogy a bibliografiarol vallott nézetek
fliggenek az igényességtsl is. Mindegyik meghatarozasbol akar csak
kozvetve az olvashato ki, hogy

a bibliografia az ismeretek rendszerezd formdja.

Ha ,ismeret“-r6l esik sz6, akkor az emberi szellemi alkotasok és
ismertek tag korérdl van szo, nem kizardlag tudomanyos ismeretekrdl,
hanem miivészi alkotdsokrol, mindennapi tudnivaldkrol, adatokrdl,
tényekrdl is.

Csakhogy a bibliografia ugy rendszerezi az ismereteket, hogy
hordozojuknak leirasat helyezi az ismeretkvantum helyére, amely leiras
a tudast képviseli a maga helyén.

Cstiry Istvan kimerit§ részletességgel tanulmanyozza ezt a kérdést.
Megallapitja, hogy az 16. szazadban a bibliografia tudomanyként jott
létre és nem volt szétvalaszthaté a tudomanytorténettdl és
irodalomtorténettsl.

A 19. szazadban ondllésodott, és két agon fejlédott tovabb. Az elsé
vonulatban eszkoz jelleget oltott, a masik dgon azonban ,mint az
irodalom mozgasanak ... tanulméanyozasa ismét felolti tudomany
jellegét.”**

* Az idézetek Kdhalmi idézett muivébdl (4-7. 1.) valok. Zomét atveszi a Konyvtarosok
kézikonyve is.
** CsUry Istvan: A bibliografia helye és szerepe az ismeretkozlés rendszerében. (Kisérlet a

fogalom meghatarozasara.) Konyv és konyvtar VI. Debrecen, 1967. KLTE Konyvtara.

25



A BIBLIOGRAFIAK KIALAKULASA... 2. lecke

26

A bibliografia funkciéi

Bibliografiak szamos feladatot teljesitenek. Megkiilonboztetd figyelem
illet azonban négy f6 funkciot. Ezek:

- a bibliografiai szambavétel vagy ellendrzés feladata;

- az azonositasi funkcio;

- rendszerezd, informalo-tajékoztato feladatok, végtil

- reprezentativ feladatok.

A bibliografiai szambavétel azt a feladatot teljesiti, hogy a
konyvtari-tajékoztatasi szervezet szdmadara mindarrél tudomaéssal
rendelkezik, ami a vilagon egyaltalan napvilagot lat. Nem veszhet el
informacio. Ha egy megjelend miirdl, alkotasrol a bibliografiai rendszer
nem szerez tudomdst, az egyszer s mindenkorra elveszett. A
,szambavétel” magyar sz6 az angol control sz6 forditdsa, amely sz6
inkabb kontroll-t, ellenérzést jelent.

Mar Gesner elképzeléseivel kapcsolatosan lathato volt, hogy a kivalo
bibliografus tudatara ébredt annak, hogy a bibliografiai szambavétel a
tarsadalom oldalarol jelentkez$ igény, amelyet egy eszkoznek
(eszkozrendszernek) kell teljesitenie.

Ez az ellen6rzés a konyvtarosi szakmanak mindmaig egyik feladata.
Igazabol soha nem teljesult.

A szervezett szambavétel csak évtizedeinkben valdsult meg egy
nemzetkozi program segitségével.

A szambavételt nem egy bibliografia vagy bibliografiai adatbazis
képes teljesiteni, hanem a bibliografiai adatbazisok illeszkedd
rendszere.

Ennek a programnak - neve: UBCIM (Universal Bibliographic Control
International MARC) - témait kulonbozd tantargyak részletezik, jelen
tantargy a nemzeti bibliografiakrol szol6 részben.

A szambavételnek szamos nehézsége van, ezek egyben magyarazatot
nyUjtanak annak megértéséhez, hogy maradéktalan teljesitése miért
akadozik.

Az els6 nehézséget az jelenti, hogy a publikaciés szokasok rohamos
valtozasokon estek at, nap mint nap U mifajok keletkeznek, uj
adathordozok jonnek divatba, ezekkel nehéz lépést tartani. Az is
bizonytalanna valt, hogy mai korulmények kozott mit jelent a
kozzététel, a publikacio? Barki készithet CD-t, sokan felteszik az
internetre gondolataikat, muveiket; a gvorsmasolok még a
hagyomanyos modszert sokszorozast is atalakitottak. A legtobb vallalat
nyomdat mikodtet, a példdk sorolhatok. Erdemes-e mindent szamba
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venni? Nem is lehetne. Megjelolhet6k azonban azok a dokumentumok,
pl. konyvek, folyodiratok, jatékfilmek stb., amelyekre a bibliografiai
ellendrzést érdemes kiterjeszteni.

Az is probléma, hogy a kulonboz6 orszagok a szambavétel lehetségeit
tekintve kiilonbozd fejlettségi szinten allnak.

A szambavétel a felhasznalonak nyujt biztonsagot; ebben a tekintetben
azonban a kérdés masként mertl fel. A szakembert nem érdekli a
bibliografiai ellenérzés egyetemes volta, 6t csak sajat szaktertlete, vagy
még sziikebben csak témadja érinti. A szaktudomanyok gondoskodnak a
tudomany tartalmanak ellen6rzésérdl szamos eszkozzel. Kémikusok
gyvakran mondjak, hogy a kémia tudoméanya abbdl all, amit a Chemical
Abstracts (referalo folyodiratok) tartalmaz. Ami ebben nem jelenik meg, az
nem is létezik. Mas tertiletrdl is hozhato példa: érdemi Ady kutatas akkor
indulhatott el, amikor Gulyas Pal elkészitette Ady személyi
nem Kkis munka, a Babits személyi bibliografia 810 oldalra fért el, pedig
csak regisztrdl, semmi magyardzat, megjegyzés nem talalhato a tételek
utan. (Stauder Maria és Varga Katalin munkadja.)

A szakteruleti biztonsagos szambavétel nehéz gondja a szakirodalmi
szords (az un. Bradford-torvény), amelyet a tudoméany- vagy
bibliometriabdl ismerhetnek meg.

Nem mondhaté tehat, hogy a szambavétel megoldhaté¢ UBCIM
programmal, mert a kérdés sokkal Osszetettebb. A UBC csak egy kezdeti
alapozast nyujt a bibliografiai ellendrzés szerteagazo feladatdhoz, amely
funkciot a teljes bibliografiai rendszernek kell teljesitenie.

A bibliografiai szambavétel tehat az emberi tudas lefedését biztositja a
bibliografidk sokasagaval, de ebben a lefedésben inkabb legyenek
atfedések az egyes bibliografiak tartalmaban, mintsem hézagok
mutatkozzanak. Amig az atfedések kimutathatok, addig hézagok nem
mindig, mert amirdl nem tudhaté semmi, arrdl semmi sem allithato,
hiszen nem is 1étezik.

Az ellendrzés, a szambavétel latszolag szemben 4ll a szelekcioval. A
szakember biztonsagat a hézagtalan és teljes lefedés, a szambavétel
garantalja, de egyben hasznalhatatlan, attekinthetetlen mennyiségu
tételt zudit a felhaszndal6 nyakaba. Tehat valogatni kell. De a szelekcidonak
a teljességen kell nyugodnia. A valogatas, a relevans informacio
kivalasztasa és ennek elvei, modszerei szakmank egyik legégetSbb
kérdésévé nétte ki magat kényszerd okokbol, ezért ezt a kérdést késGbb
meg kell targyalni.

Masodik funkciot az azonositasban Ilehetett megjelolni. Az
azonositasnak - igy nevezik a szakmdaban - a bibliografia leirasi
egvségeit kell egyértelmien azonositani. (Az azonositas kérdései a f6bb
tudomanyban mertlnek fel; lényege szerint azonban logikai probléma.
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Pl. sokat idézett és vitatott probléma, hogy a Vénusz bolygd az esti és
hajnali 6rakban lathat6 fényes égitest, de vajon a Hajnalcsillag fogalma
megegvezik-e az Alkonycsillag fogalmaval? Az is ismeretes, hogy
Szentgyorgvi Albert nagy felfedezése az volt, hogy kimutatta az
aszkorbinsav azonossagat a C-vitaminnal. E két taldlomra hozott példa
mutatja a probléma jelenlétét a tudomanyokban.)

A bibliografia-elméletben - altalaban az informaciétudomanyban -
az azonositds nem ebben az értelemben hasznalatos, hanem inkabb a
definialas, meghatarozas logikai szabalyainak felel meg és

a determindlé tulajdonsagoknak azt a csoportjat vagy sorozatat
jelenti, amely a feldolgozasi egységhez, egy bibliografiai tételhez
rendelhet6 abbdél a célbol, hogy barmely mas tételtdl
megkiilonboztethetd legyen.

Azaz a tételt az egyediség hatarozza meg.

Ehhez az azonositdshoz a tudomanyok valtozatos megoldasokat
alkalmaznak. A Gmelin Handbuch* pl. (a szervetlen kémia kézikonyve) a
vegylletek szerkezeti képlete alapjan azonositja és sorolja be a
vegylleteket ugy, hogy az 6t alkotdé elemek kozil legnagyobb
rendszamuhoz osztja be, azon belil a masodik legnagyobb rendszamu
szabja meg a helyét, s. 1. t.

Egy népmesét motivumai hataroznak meg, ennek alapjan kap egy
haromjegyd tipusszamot az un. AaTh rendszerben. Zeneszerzdk
alkotasai mujegyzékek azonositjak, és a példak folytathatok.

A bibliografiai gyakorlatban mindenekelStt azt kell tisztazni, hogy mi
az azonositds targya? Lehet egy dokumentum, egy dokumentum
viszonylag onallé része (egy fejezet, egy folyoiratcikk, egy lemez
valamelyik felvétele, egy tablazat, illusztracié stb. valamelyik mbdl).

Azonositani bibliografiakban nemcsak dokumentumot lehet, hanem
szellemi alkotast, muvet. Végul lehet szoveget, szovegeket vagy
szovegrészeket, az utdébbiakat természetesen a forrashelyek
felttintetésével.

Azonosithatok objektumok is, pl. hidak, égitestek ... stb.

Az informaciétudomany (igy a bibliografidk) gyakorlatdban az
azonositast (meghatarozast) tobb eszkoz szolgalja.

Szolgalhatja az un. bibliografiai leiras.

Alkalmazhatok azonosité kodok.

A bibliografiai leirast konyvtari katalégusok igényeinek megfelel6en a
leirasi szabvanyok és csatlakoz6 szabvanyok irjak el6. E szabvanyok
dokumentumokra vonatkoz6 csaladja dokumentumtipusonként sziiletett
ISBD (nemzetkozi szabvanyos bibliografiai leiras) névre hallgatnak, az

* Gmelins Handbuch der anorganischen Chemie.
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altalanos szabalyokat, tehat a valamennyi dokumentumra vonat-
kozoakat a G (general) tartalmazza, mig monografikus miiveknek,
térképeknek ... kilon szabvanya van. (A hallgaté ezeket onallo
tantargyként tanulja.)

A szabvanyok harom problémakorben alkalmazzak szabalyaikat:

- melyek a meghatarozasra (azonositasra) szolgal¢ adatcsoportok;
- hogyan kell ezeket prezentalni (pl. irasmodd, transzliterdlas);

- az adatcsoportoknak milyen legyen a sorrendje.

A csatlakoz6 szabalyok koziil fontos az, amelyik konyvtari (leginkabb
hagyomanyos) katalogusok szamara irja el a besorolas (visszakereshetd
adatok) helyeit, bar ez a bibliografidkat tavolabbrol érinti. Hiszen a
bibliografia a sajat feladatai szerint teszi lehetévé a visszakeresést olyan
adatok alapjan, amelyet indokoltnak lat. A besorolasi szabvanyon tul
igen jelent6sek azok, amelyek a kulonbozé alfabétumok kozt
szabalyozza az atirast.

A bibliografiai leiras kiegészil az tn. indextétellel, amely a témaéra-
tartalomra utal vagy azt tomoriti (targyszavak, deszkriptorok sorozata),
szoveges OsszegzO ismertetéssel (pl. referatum) vagy magyardazattal, a
felhasznaloi célcsoport jelolésével, az alkalmazasi tertilet megjelolésével.
Mindezek - a bibliografiai leirassal egyutt - képviselik, helyettesitik az
eredeti szoveget, dokumentumot és szurrogatum a neve. (Szurrogatum:
helyettesits, amely az eredeti mtvet képviseli, annak tomoritése.)

A nagy dokumentacios szervezetek, a meghataroz6 referalo
folydiratok, az ehhez tartozé adatbazisok és egyéb csatlakozo
tajékoztatasi szervezetek altalaban nem kovették a konyvtarak leirasi
szabdlyait, hanem a maguk utjat jartak és jarjak ma is. Az okok tobb
mindenben keresenddk, leginkabb abban, hogy a referal6 szolgaltatas
inkabb tartalomorientalt és szamara nem annyira lényeges a leirdsi
precizitas. A tételek igy is azonosithatok. Bizonyos lazadas tapasztalhato
a szakma egész tertiletén: a lefrasi szabvanyok elkészitése messze elmarad
Uj publikacios miifajok megjelenésétsl. (Ehhez béven hozza lehet adni a
magyarorszagi atvétel késedelmét.) A lazadas jele az uin. Dublin Core
kidolgozasa (egy Dublinban tartott konferenciardl kapta nevét), amely
tizenot adatcsoportot tartalmaz. (Az elsé pl. ugy szol: alkotok. Nem
kinlodik a szerz@ségi adatok aprolékossagaval. Az ,alkoto” fogalmilag is
mas, mint a szerzd, jobban illeszthet6 korunk kozlési szokasaihoz.) A DC
meglepSen egyszert, vilagos és elegend$ is, bar erre az elkovetkezd
esztend6k adnak valaszt. A DC még vigvaz arra, hogy atalakithato
legyen MARC rekordszerkezetre. A szovegfeldolgozasra kialakitott TEI
(Text Eucoding Initiative) mar a MARC kompatibilitdst sem tartja
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fontosnak. Igaz, a konyvtari szovegfeldolgozasi problémaknal szélesebb
léptékekben gondolkodik.*

Val6szinti, hogy a szakmai eljarasokban ezen a téren valtozasok
varhatok.

Az azonositasra kodok is alkalmazhatok. Feltétel, hogy a kodok és a
bibliografiai tételek kozt egy - egyértelmd egymashoz rendelés jojjon
létre. (Egy kod csak egy tételt képviseljen és a tételhez csak egy kod
tartozzék; minden tételnek legyen azonosité kodja.)

Azonosito kodok bevezetésekor sziikség van olyan részre, vagy helyre,
ahol vagy ahonnan a kodok feloldhatok, elolvashato a tétel.

Kodok allhatnak szamjegyekbdl, bettdjelekbdl, egyéb jelekbdl, illetve
ezek kombindldsabol. Ennek alapjan lehetnek bindris, decimalis,
alfabetikus, alfanumerikus kodok.

Legegyszer(bb esetben a tételeket sorszamozzak. Vannak olyan koédok,
amelyekben a poziciok jelentenek valamit, pl. az A5 az A csoport 5. helyét
(tételét) mutatja. Ezek a kodok csoportosithatok, rendezhetdk. Ilyen kod
pl. az ISBN, amely konyveket (kiadast) azonosit.

Koédok a roviditések is. A KF pl. a Konyvtari Figyel§ kodja, a TMT a
Tudomanyos és Miuszaki Tajékoztatas, a 3K a Konyv, Konyvtar,
Konyvtaros képviseldje.

Erdekes - automatikusan készithets - KWIC indexekben a Luhn-féle
szignatura, amely folyoirat-kozlemények azonositasat szolgalja. Els6
része a szerz6 csaladnevének négy kezddbet(ijébdl és keresztnevének elsé
két betdjébdl all. Majd a megjelenés évének két utolsé szamjegye
kovetkezik, végul a cim els6 harom szavanak kezddébetdje kovetkezik.
Ranganathan ismert tanulmanya (Natural classificatory and machine
language) pl. alabbi kodot kapja: RANGSR-59-NCM.

Kodok alkalmazasanak elénye bibliografiakban az, hogy a kiilonbozd
részekben (pl. mutatok) nem kell a teljes tételt megismételni, még
roviditett forméaban sem, elegend6 kodjat szerepeltetni.

A bibliografidk azonositdé funkcidja alapvetd feladat, hiszen a
szambavétel utan a mivek ennek révén valnak ,személyiséggé”, egyedi
tétellé, semmi massal 0ssze nem keverhetd informacios egységgé. Ezért is
fontosak azok a torekvések, amelyek az azonosité kodolast
nemzetkozileg alkalmazott és értelmezhets eljarasokka fejlesztik, pl. az
emlitett ISBN, ISSN esetén.

Harmadik funkcioként a rendszerezé és informalo feladat szerepelt. A
rendszerezés és informalas, tajékoztatas lehetne két kiilon feladat is. Am
annyira osszetartoznak, egymast feltételezik, hogy érdemes egytitt
targvalni Gket.

* A hallgato ezekkel megismerkedhet a Konyvtarosok kézikonyve megjelenés alatt allo
3. kotetében.
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A szellemi értékek szambavétele és azonositasa (az elsé¢ két funkcio
teljestilése) onmagaban még nem jelentene semmit, mert a tudas és
hordoz6i a dokumentumok alaktalan halomként léteznének. Kellenek
tehat rendszerezd elvek és hasznositasukhoz a relevans informaciot
kivalaszté6 modszerek.

A rendszerezéssel harom kovetelmény teljesul.

A rendszerezd elv oOsszetartd eréként van jelen és az egyedi tételekbdl
egységes egészet szervez. A rendszerezés elve és szempontjai adjak a

A

kapcsolatait.

A bibliografia egésze mindig tobb, mint a részek (tételek)
0sszessége, az egésznek mindig hordoznia kell tobblet informaciot.

A rendszerez$ elv, szerkezet ,lattatja” azt a valdsagot, amelynek
bibliografizalasara vallalkozott. Valamilyen szempontbdl vagy
valamilyen célra felmutatja: ime, ebben az allapotban van, ezek a
hianyai, amazok a tulzasai, itt vannak az ellentmondasok, a vitak, a
megoldatlan és mar megoldott problémak. Mutatja, hogy merre érdemes
tovabblépni. Hol vannak az akadalyok, hol van stagnalas.

Egy példa talan hasznos lesz a mondottakhoz. El6zmények utan a régi
torténész készitette el, 1879-1898 kozott jelent meg. Régi magyar
konyvtar, RMK cimmel, amely bibliografia szamba veszi a magyar
muiveket a kezdetektdl 1711-ig. (A hallgaté megismerkedik vele a nemzeti
bibliografiai rendszer tanuldsakor.) Az egyes kotetek szoros idSrendet
alkalmaznak. Az elsé rész a magyar nyelv muvek leirasait tartalmazza.
De mit jelent a szoros idérend? Azt mutatja meg, hol és mikor jott 1étre a
magyar irodalom, hogyan fejlédott, mikor voltak megtorpanasai,
viragzo korszakai. Az egyes korszakokban milyen témak jelentkeztek,
ezek hogvan sorvadtak el: a tények egész irodalmunk fejlédését,
torténetét mutatjak. Eveken beliil masodik rendezé elve a helyrend. Ez
pedig azt mutatja, hogy egy adott id6szakban hol voltak a kulturalis
kozpontok, irodalmi mihelyek, iskolak (ti. a nyomdak ezeken a helyeken
telepedtek meg) és hol nem voltak? Maganak az RMK-nak a korszaka
igen jelentds, hiszen jorészt a torok megszallas idejérdl van szo, ekkor
zajlik a reformacio. Szabo Karoly nem is valaszthatott volna mas rendezé
elvet, mint a szoros idérendet, mert ezt a korszakot torténeti nézGpontbol
kell szemlélni. Bibliografidja olyan, mint térképek sorozata mutatna be az
orszagot vagy valdsaght képek gytjteménye: az orszag szellemi életének
eleven masa. (Az irodalom akkor az irasmuvek Osszességét jelentette.)
Tovabbi kotetei is ilyenek (magyarorszagi nem magyar nyelvii muvek és
magyar szerzdk kulfoldon megjelent nem magyar nyelvd alkotasai.).
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Szab6 Karolyhoz hasonléan lehetne példat hozni arra, hogy egy
tematikai rendezés anyaganak milyen arculatat képes bemutatni.

A bibliografidk rendszerezése szamos olyan elemzést is lehetové tesz
statisztikai modszerek alkalmazisaval, amelyek a tudomanymetria
(bibliometria) tertiletére tartoznak. Egyszerd ranézéssel is megallapithat6
pl., hogy kik a legtermékenyebb szerzok, intézetek, orszagok; egyes
témédknak a tudomanyokban milyen a lefutdsa. Atgondolt elemzés
szamos kovetkeztetés megismeréséhez vezethet. Ezek a tanulmanyok
nem annyira a bibliografia szamara, hanem a tudomanynak fontos.

Egy-egy bibliografiai szerkezetnek viszont az a hatranya, hogy
tételeinek sajatossagait egyetlen vetiiletben mutatja meg. J6 bibliografia
sokiranyu kozelitésben tesz lehet6vé keresést, ezért mutatokat tartalmaz,
mutatoiban mas vetlletekben is megrajzolja anyaganak arculatait. A
szurrogatumot azonban a mutatékban nem ismétli meg, a tételeket
kodjuk, sorszamuk képviseli. A teljes leirasok, illetve szurrogatumok a
férészben jelennek meg, karakteriik a f6rész metszeteiben rajzolodik ki,
de a tobbiranyu kereshetdséget a mutatok, indexek biztositjak.

Az informativ funkcié masodik kovetelményként a regisztralt tételek
valamely korének kivalasztasat jeloli meg. Mas szoval kérésre vagy

barmilyen kivansag alapjan a relevans tételek szelektalhatok
legyenek.

A bibliografia tehat irodalomkutatast tesz lehetévé. Folyamatosan
megjelend bibliografidk esetében ez az el6re megadott kérés, kivansag,
kérdés is szelektdlja a relevans tételeket s ezeket a felhasznalo
ujdonsagértesitésként kaphatja meg.

Végul a bibliografiaban egyedi miivek, alkotasok, szovegek ¢és
szovegrészlet, egyedi informécio is kereshetd. Igen gyakori, hogy valaki
csak egyetlen munka irant érdeklédik. Ehhez hasonl6é az olyan kérdés,
amelyre a valasz egy bibliografiai adat. (Pl. Barnics Ferenc: A Julian akcio
c. konyvét mikor tudta megjelentetni? Van-e S. Hawking-rol magyar
nyelvli monografia? Mikor zarja le anyaggytjtését Takacs Miklos
Szombathely-bibliografiaja?)

Napjainkban teret hoditott mas tgymond ,rendszerezé” eljaras. A
bibliografus mindig nehéz helyzetben van, hogy a férész korpuszat
milyen szerkezetbe rendezze. Akarmit valaszt, a mai tudomanyok
sokoldala - ugy is mondjak: tobbdimenzidés - kapcsolatai miatt
valasztasa egyoldald lesz, négy-ot mas szerkezet ugyanolyan meértékig
indokolt. Mert melyik a legjobb szakrend? Van-e egyaltalan legjobb?
(Nincs, mas tantargytol, az osztalyozastol ezt lehet megtanulni egyebek
mellett.) Ezért gyakran dont ugy, hogy a férészt szinte omlesztve, vagy
mechanikus rendbe szedeti a tételeket kodokkal latja el majd elkésziti
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hozza a mutatok sokasagat. Mutatokban viszont nem ismer
takarékossagot, anyagat Aatvilagitja a szoba johets, indokolt és
hasznosithat6é szempontok szerinti szerkezetekben.

A bibliografia addig targyalt harom funkcidja mellett (szambavétel,
azonositas, rendszerez6-informdald) negyedikként szerepelt az un.
reprezentativ feladat. Intézmények, kutaté intézetek, egyetemek és
féiskolak, telepuilések, de iradnyzatok, szellemi muhelyek, alkotoi
kozosségek és szamontarthatatlan sok szervezet, tarsadalmi egyestilés,
tarsasag szeretné magat bemutatni, igyekszik szellemi teljesitményeirdl
szamot adni. Bibliografiak igyekeznek az intézmények oldalarol is
keresést biztositani vagy kialakitani egy intézményi feliiletet ennek a
célnak szolgalataban. Ilyen szempont az is, ha nevezetes alkotok
emlékkonyvekben kapnak méltatast s ebben szinte mindig szerepel az
¢letmd bibliografiai szambavétele. Ha iskolateremts személyrdl
emlékeznek, akkor tanitvanyainak, irdnyzatanak muvei is helyet kapnak
benne, mintegy a rangos alkoté hatasat bemutatva.

Még gvakoribb, hogy kutatdintézetek, egyetemek évente vagy
nagyobb id6kozonként megjelentetik - gvakorta évkonyveikben - az
intézet, egyetem, fGiskola munkatarsainak szakirodalmi munkassagat
regisztral6 bibliografiat.

Ezek a bibliografiak szandékukban rokonsagot mutatnak azzal, amit a
konyvtarak kapcsan is PR (public relations) tevékenységnek mondanak.
Csakhogy ez a bibliografiai feladat sokkal régebbi, mint a PR elnevezés és
modszereiben is érzddik a torténetileg kialakult visszafogottsag.

A fenti 0Osszeallitasok legtobbszor valodi bibliografiak, nemcsak
irodalmi listak, hiszen létezik benniik egy vezérl6 elv, amelynek alapjan a
tételek egyértelmiek, helyet vivnak ki maguknak az o0sszeallitdsban. Az
intézmény, kozosségek, iskolak ugy tekinthet6k, mintha téma lenne és
minden olyan tétel jogosan 1ép be a bibliografiaba, amelynek barmi koze
van az intézményhez.

Személyi bibliografiaknal igen erds ez a funkcio; a személyi
bibliografiak a szakbibliografiak, bibliografidk szovetébdl alakultak, de
teljesen oOnall6 miufajként élnek (Id. kovetkezs fejezetet), egyben a
legérzékenyebb a bibliografiai (és ¢€letrajzi) finomsagokra, pallérozott
modszerekkel kifejlédott mtifaj. Azt mondja: ime az alkoto, teljességében,
a kommentar-irodalommal egytitt, s minden tény, amit rola allitunk,
nem vélemény. A személyi bibliografiaknak van meg a legtobb oka, hogy
benntik a ,reprezentativ” funkcié hivalkodas nélkiil kittinjék.
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Irodalom

Murdnyi Lajos: A bibliografiatoél az adatbazisig. In: Konyvtarosok
kézikonyve 2. kot. 298-375. 1. Szerk. Horvath Tibor, Papp Istvan. Bp.
2001. Osiris.

Horvdth Tibor: A bibliografidk funkci6irél. = Bibliografiai tanul-
manyok 11-57. 1. Bp. 1978. OSZK-KMK.

Ellen6rz6 kérdések

1. A bibliografianak hany jelentését tudja megkiilonboztetni?

2. A bibliografianak mint tajékoztatasi eszkoznek meghatarozasara
tobb kezdeményezés sziiletett. Hogyan tudna ezeket csoportositani?
Mi lehet a csoportositas alapja? A bibliografiat ismeretszervezd
eszkozként kezel6 meghatarozasok kozul valasszon ki egyet,
elemezze részletesen.

3. A tartalom-orientalt meghatarozasok mutatnak-e kapcsolatot
az informaciétudomany (és konyvtartudomany) modern értel-
mezésével? Miben 4ll a rokonsag?

4. A bibliografia miért nem valaszthaté el a 19. sz. el6tt a
tudomanytorténettsl és irodalomtorténett6l? Hogyan alakult ez a
kapcsolat a 19-20. szazadban, egészen napjainkig?

5. A bibliografianak hany funkci¢jat tudja megnevezni? Van-e
kapcsolat a funkciok kozott?

6. Hogyan valosul meg a szambavételi (ellendrzési) funkcié? Egy
feladatot jelent-e, vagy léteznek az ellendrzésnek kiillonbozé tertiletei
¢és szintjei?

7. Mit jelent az azonositas? Mi lehet az azonositas targya? Hogyan
lehet a bibliografiai egységeket azonositani? Mi a szurrogatum?

8. Mit tud a Dublin Core-r6l? Mit jelenthet a DC (és mas hasonlo
torekvések) megjelenése?

9. Mit jelent a rendszerezd bibliografiai funkci6? Nélkilozhet6-e? A
rendszerezd ¢és informal6 funkcié révén milyen feladatok teljestilnek?
A bibliografia egésze miért jelent tobbet, mint tételeinek Osszessége?

10. Milyen tertileteken van kilonos fontossaga az un. reprezentativ

funkcionak?
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Vilaszok

1. Harom jelentése van: a) produktum, tdjékoztatasi eszkoz; b)
diszciplina, tudomany (vagy segédtudomany); c¢) modszer.

2. Dokumentumorientalt és tartalomorientalt meghatarozasok. A
kilonbség abban al, hogy mit tekintenek a bibliografia targyanak: az
ismerethordozot vagy magat az ismeretet. Utobbi esetben a bibliografia
ismeretszervezd eszkoz.

3. Igen, hiszen az informaciétudomanyt ma tudasszervezéssel-
tudasgazdalkodassal foglalkoz6 tudomanynak tekinti. Targya a tudas,
amely szoveg formdjaban létezik. E szovegek tomoritett reprezentacioja
(szurrogatum) jelennek meg a bibliografia egységeiként.

4. Mert uralkod6 miifaja az életrajzi bibliografia. Az alkotdk, tudosok,
miivészek életrajzan keresztiil bontakozik ki a tudomany és muvészetek
torténeti folyama. Ha hangsily esik az alkotok mitiveinek bemutatasara
is, akkor (bio)bibliografia. A 19. szazad ota kettdsség van. A bibliografiak
egy része valoban levalt az életrajzokrdl és a torténeti folyamatokrol;
mas résziik azonban tudatosan kotddik e folyamatokhoz és tudomanyok
problémaihoz.

5. Négy funkciot: szambavétel, azonositds, rendszerezés-informalas,
reprezentativ funkcié. Van kapcsolat, a fenti sorrendben éptilnek
egymasra, feltételezik egymast.

6. Nemzetkozi munkamegosztassal. De a feladatoknak tobb szintjérdl
¢és tobb tertletérdl van sz6: egyetemes, orszagonkénti, tudomanyonkénti,
dokumentumtipusok szerint mas feladatokat jelent.

7. Determinal6 tulajdonsagokkal ellatott bibliografiai egységek olyan
leirasat, amely biztositja az egyediséget. Az azonositas targya lehet:
alkotas, dokumentum, szoveg, ezek részei. A meghatarozo tulajdon-
sagoknak a tételhez rendelésével oly médon, hogy megkiilonboztethetd
legven barmelyik mas tételt6l. A szurrogatum az eredeti egység
helyettesitGje és képviselgje, a bibliografiai leiras, indextétel, szoveges
tomorités, alkalmazasi kodok és felhasznaloi kédok egyiittese.

8. A lefras 1j elveken nyugvé modszere, amely maximadlisan a
szamitogépi feldolgozashoz igazodik, 15 adatcsoport igen rugalmas
szerkezetben. Megjelenése azt jelenti, hogy el6bb-utébb felvaltja a
jelenlegi gvakorlatot. Oka az, hogy a szovegtarolas és a digitalizalt
publikaciok valnak a bibliografiai munka kozépponti kérdésévé.

9. Egészként mutatja a bibliografia tételeit. Nem nélkiilozhets, mert
rendszer nélkul a tételek kaotikus tomege keletkezik. Harom feladat
teljesulhet: a tételek egységben latasa, a relevans informaciok
visszakeresése, egyedi informaciok szelektalasa. A bibliografia nem a
tételek Osszessége csupan, mert olyan kovetkeztetésekre juttat és olyan
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szempontokat mutat, amelyekre az egyes tételekb6l nem lehet
kovetkeztetni.
10. Személyi bibliografidk, intézetek, iskoldk stb. bemutatkozasa.

Feladatok

1. Mutassa meg, hogy a bibliografiarol keletkezett meghatarozasok
miben lattak a tartalom megragadasat!

2. Keressen olyan bibliografiat, amely formajaban sem jegyzék!

3. Tanulményozzon két-harom helyismereti bibliografiat és hatarozza
meg, milyen bibliografiai (feldolgozasi) egységeket valasztottak?
Szerepeljenek benne tdjegységek, vidékek, természetfoldrajzi,
kozigazgatasi, demografiai, kulturalis foldrajzi, gazdasagi, kozlekedési,
telepulési stb. egységek. Alakitsa ki ennek vazat mechanikus rendezési
szempontok szerint és szisztematikusan is!

5. Lakhelyének (varos, megye) mikor késziilt el elsé bibliografiaja?
Irjon réla 25-30 soros ismertetést!
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3. A SOKSZINU BIBLIOGRAFIA

A bibliografiak véltozatai (tipusok)

Tananyagunk eddigi harom fejezetében mar talalkoztak a bibliografiak
néhany valtozataval, fajtajaval anélkill azonban, hogy a tipusok
kozelebbi karakterét megismerték volna. Volt sz6 életrajzi (bio-)
bibliografiarol, egyetemes ¢és altalanos bibliografiarol, személyi
bibliografiardl is. De olyan szovegkornyezetben fordultak el§, ahol nem
volt zavar6é a meghatarozasok hianya.

Ebben a fejezetben el8szor egy szaraz tipologia talalhato, majd néhany
kiemelked6 vagy kozelebbi magyarazatra szoruld fajta kozelebbi
ismertetése. A bibliografidk néhany jellegzetességét és modszerbéli
problémajat is ez a fejezet targvalja.

A bibliografidk logikus rendszerét nehéz lenne felépiteni, mert
torténetileg alakultak ki nem pedig racionalis elvek mentén, ezért nem
mindenben illeszthet6k egy eszmel logikai rendszerbe. A felosztas a
dichotémia elvét koveti. A dichotémia azt jelenti, hogy egy adott
szempont alapjan mindig két csoport keletkezik, két szélsGséges tipus: a
szempontnak megfelel6 és a szempontot kizaro valfaj. Egy példaval
bemutatva: a filmeket két csoportra, szines és a nem szines filmekre lehet
osztani dichotémia alapjan aszerint, hogy a fekete-fehér szineken kiviil
mas (kék, sarga stb.) talalhato-e a filmen. (Ez a felosztas akkor is
érvényes, ha léteznek részben vagy egyes részleteiben szines filmek.)

Nagyon sok olyan elv van, bibliografiai jellegzetesség, amelyek szerint
e tipusok kialakultak, sokféle bibliografia létezik. Néhany helyen el kell
térni a dichotémiatol, a szoveg ezt jelezni fogja.

A szempontok elsé csoportja a bibliografia tartalmi korulhatarolasat
szolgaljak.

1. Els6ként aszerint valasszunk szét két tipust, hogy a bibliografia a
dokumentumok tartalmatol fiuiggetlentl veszi szamba 6ket, barmilyen
tartalmu ismerethordozokat leirnak, tehat nincsenek tekintettel a
bibliografiai egységek tartalmi hovatartozasara. Ezeket hivjuk

altalanos bibliografidknak.

Az &ltalanos bibliografiaknak mas szempontjai vannak, pl. hogy a
muvek bibliofil értékdek legyenek, hogy egy orszagban (helyen)
jelenjenek meg, hogy &snyomtatvanyok legyenek, vagy hogy egyhazi
szerzOk alkotasai legyenek. A tartalomfiiggetlen szempontok sorolhatok.
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Ha a bibliografia éppen aszerint alakitja gyujtési korét, hogy a felvett
muiivek egy tartalmi szempontnak megfelelnek-e, akkor szak-
bibliografiarol van sz6. Egy-egy tudomany, diszciplina (tudoméanyag)
alkotasait veszik szamba; pl. botanikai, orvosi, szocioldgiai, szamitas-
technikai, csillagaszati stb. mtiveket. Vagy tagabban, pl. tarsadalom-
tudomanyi munkdakat. Ha a tartalmi korulhatarolas sziikebb, akkor
keletkeznek a témabibliografiak. Ilyen lehet pl. a nemzeti parkok
bibliografiaja, a balatoni horgaszat, a magyar helyesiras kialakulasa,
konyvkiadas Debrecenben stb.

Sok esetben ezekbdl a szempontbdl vitathaté a tipusba sorolas. Az is
vitathat6, milyen szempontok mindstilnek tartalminak? Legyen példank
a pécsi szerzOk bibliografidja: altalanos bibliografia, hiszen &k szinte
mindenrdl irtak, az avarok miivészetétdl az agysebészetig. De
valamennyien Pécshez kotddtek, tehat a varostorténet szaktertilet
szamdara érdekesek, eszerint szakbibliografia. Az is bizonytalan, hol
vonhatok meg a diszciplinak és témak hatarai: meddig ,csak” kutatasi
témarol van sz6, mett6l mar diszciplindkrol? A vitathaté esetekben
azonban a vita inkabb szdrszalhasogatasnak foghato fel, érdemben nem
befolyasol semmit: az altalanos bibliografiak meglehetésen vilagosan
kiilontilnek el a szakbibliografiaktol.

2. Masodik tipuspart az egyetemes bibliografiak alkotjak szemben
az un. regionalis bibliografiakkal. Az egyetemesség tertilettol fliiggetlen
gydjtokort jelent, a bibliografia tételei barmely tertiletrél szarmazhatnak,
a bibliografianak nincs foldrajzi-teruleti regisztracios elve. Szemben a
regionalis bibliografidkkal, amelyek éppen teriileti-foldrajzi szemszogbdl
hatarozza meg magat: a regisztralt bibliografiai egységeknek egy
terulettel kell kapcsolatban allniuk vagy ugy, hogy onnan szarmaznak,
vagy ugy, hogy a tertiletre vonatkoznak vagy azzal barmilyen mas
kapcsolatban allnak. Ha ez a terulet éppen egy orszag, akkor nemzeti
bibliografia alakul ki, az egyik legmeghatarozobb és legelterjedtebb
bibliografia, amelyet az egyes orszagok ugyszolvan kotelezGen
készitenek. Ha a terulet kisebb egy orszagnal, akkor helyismereti
bibliografia keletkezik. Ez a kisebb tertilet lehet tajegység, vidék, megye,
varos, mas teleptilés, akar egyetlen kozség is. A tertilet lehet nagyobb egy
orszagnal, pl. orszagcsoportok (fejl6dé orszagok, Skandindvia, NATO
orszagok, arab allamok stb.), kontinensek.

Mar ezen a helyen meg kell jegvezni hogy a nemzeti bibliografianak a
fentinél sokkal kidolgozottabb jelentései vannak. A regionalitas elve
ugvanis csak felszines szemlélettel bizonyul tartalmi szempontnak,
semlegesen mindent ezzel az elvvel lehet megragadni, aminek regionalis
tagozodasa van: orszag, kultura, nyelv, nemzetek, etnikumok, gazdasag,
a régio, az orszag multja, szellemi oroksége stb. Mindezeket a regionalis



3. lecke A SOKSZINU BIBLIOGRAFIA

elv tenné megfoghatova. Viszont Magyarorszag a legjobb példa arra,
hogy az orszag terilete (ez adna a bibliografia gytjtésének
kortilhatarolasat) nem, vagy csak elnagyoltan esik egybe a magyar nyelv,
a magyar kultura, a magyar etnikum stb. hataraival. Ugyanis: ami
magyarorszagi, az csak részben magyar, és viszont: ami magyar, csak
részben magyarorszagi. Vonatkozik ez torténetiinkre, kulturankra,
nyelviinkre, egész életiinkre a multban és a jelenben egyarant. Hataraink
is valtoztak. Ugyanez elmondhat6 szinte barmelyik orszagra, pl. hogy a
szerbiai a szerb és ami szerb, az egyben szerbiai. Akkor még nincs is sz6
olyan &llamokrol, mint Uj-Zéland (angolul beszélnek, kevesen maori
nyelven) vagy Sri Lanka, itt szingalézek és tamilok laknak, de hivatalos
nyelviikk az angol; Izrael esetén is érdemes a nemzeti bibliografiai
gondolat problémain elmélkedni. A problémak miatt alaposan at kellett -
kell - gondolni a nemzeti bibliografia és a nemzeti bibliografiai rendszer
jelleglét nalunk és mindentitt. De oly médon, hogy az elvek egyértelmiek
legyenek. (Riaszto példaként egyik szomszéd orszagban olyan gondolat
szuletett - az orszagban zommel N etnikum €l -, hogy az N
szellemigéset tiikrozé alkotasok kertiljenek (vagy ilyenek is) a nemzeti
bibliografiaba. Mi az, hogy N szellem? Egy matematikai dolgozat
hogyan lehet N szellem(i, mégha N nemzetiségl személy is irta?)

A nemzeti bibliografidnak fentebb jelzett arnyaltabb, kidolgozottabb
megkozelitése ezeknek a problémaknak megoldasat jelenti. Ma technikai
okok miatt nemzetkozi megallapodassal minden orszag sajat tertletén
megjelend mivek szambavételéért felelGs. Innen a teruleti elv. De ez csak
technika a problémak egyik megoldasa; az azonos elveken készulé
nemzeti bibliografidk illeszked6 rendszere bizonyos mértékig valasz erre
a nehéz kihivasra. (A nemzeti bibliografidk kapcsan ezekre a kérdésekre
vissza kell térni.)

A tudomany nemzetkozi, ezek szerint a szakbibliografia is az. Van-e
jogosultsaga a nemzeti szakbibliografidknak? Néha igen.

3. A bibliografiaknak a tertileti behatarolas mellet az id6 is kereteket
ad. Az idétényezo oly modon, hogy az ellentétes tipuspar a dichoto-
midban arra ad valaszt, hogy nagy iddszakot, akar egész korszakot fog-
e at, vagy rovid, kicsi idétartamot, de folyamatos megjelenéssel. A nagy
id6szak bibliografiait retrospektivnek, visszatekints, osszegzo bibliog-
rafianak nevezik, mig a kis idétartammal, de folyamatosan megjelendt,
kurrens, folyamatos bibliografianak. A kurrens bibliografianak nagyon
fontos feladata az ujdonsagértesités. Abban az értelemben, hogy mi
minden jelent meg a legutolsé egy-két héten, honapban, negyedévben?
(Arra nem ad garanciat, hogy a friss megjelenésti muvek egyben
eredetiek, a tudomanyok tartalmat gazdagité wjdonsagértékik van.
Zomének bizonyara nincsen.) A retrospektiv bibliografia és bibliografiai
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adatbazis arra ad valaszt, hogy egyaltalan mi van; a kurrens pedig arra,
hogy megjelenésben mi az Gjdonsag.

Retrospektiv bibliografidkrol a tudomanyok oOsszefoglalasaira,
szintézisére lehet asszocidlni. A funkciokrol szolo el6zd6 lecke utalt mar
erre a feladatra. A retrospektivitas miatt a visszatekinté bibliografia
egvfajta helyzetjelentést nyujt egy korszakrol, tiikrozi az ismeretek
aranyait, sulypontjait, vitait, mintegy feltérképezi a tudomanyt vagy
témat (az orszagot, ha éppen nemzeti retrospektivrél van szg), s egy, a
témahoz ill6 rendszerben tekinti at, azaz rendszerezi az ismereteket, a
tudomany allapotarél nyujt ismeretket. (Adatbazisok tekintetében
mindez nehezen az allapithaté meg, de nem lehetetlen.)

Még egy fontos tulajdonsag van: érzékeny a torténetiségre.

A retrospektiv bibliografidk (adatbazisok) az atfogo, a nagy idétartam
miatt nem kertiilhetik el a torténeti szempontokat, amely 6hatatlanul
jelen van. Akkor is, ha a készitGiben a torténeti szempontok fel sem
mertltek. Nem sziikséges ehhez évszazadnyi korszakot attekinteni, elég
egv vagy egy-két évtized. Hiszen a korszak elejének allapota szerint rep-
rodukalhat6 egy helyzet, pl. szakbibliografidknal a tudoméany allapota,
tartalma. A korszak végére valtozas vagy akar fejlédés eredményeként
masik allapota érzékelhetS. Talan az is, miben all a valtozas és milyen
okokra vezethets vissza. (Ha stagnalas tapasztalhaté vagy hanyatlas, ez
Is torténeti kérdés.) Igen valoszinti, hogy a bibliografidnak nem volt
szandéka semmiféle torténeti szemponttal szembenézni, mert csak a
relevans informacié kereshetéségét kivanta biztositani. De a torténet
akkor is jelen van és elemezhets. Hivhatjuk ezt latens torténetiségnek.

A kurrens bibliografiakbol nem lehet visszamendlegesen keresni, csak
az adott fuzet kétheti, havi, negyedévi tételeib6l. Ezen az un. kumu-
laciokkal igyekeztek segiteni, Osszesitésekkel. A fuzetek tételeit nagyobb
idészakra, pl. évente Osszeosztottdk, majd az éves koteteket mondjuk
otévenként, és ezen az uton a kurrens bibliografia atalakult
retrospsektivvé. Am a szerkesztéségek nem gy6zték a kumulalast.
Legalabb az indexeket, mutatokat igyekeztek Osszesiteni. Ezek a
kumulaciok vagy az indexek kumulacidi egyre esetlegesebbekké valtak. A
kurrens bibliografidk maradtak a friss megjelenésti szakirodalom
folyamatos értesit6i. A szamitastechnika megjelenése merében j
helyzetet teremtett, bar nem azonnal. Némi vajudas utan az hozta a
megoldast, hogy a tdjékoztatd szolgalatok az adatbazisokat kezdték
épiteni, s ennek az adatbazisnak az aktualis, heti, havi stb. gyarapodasa
jelent meg egy-egy nyomtatott fliizetben (vagy mas hordozon). A tételek
folyamatosan bekerultek az adatbazisba, az j gyarapodas pedig
valamilyen kurrens szolgaltatasba is.

A kurrens bibliografidk tertletén egész vilag tarulkozhat fel. Mivel az
értesités az Ujdonsagokrol egyre parancsolobb sziikségletté valt és a
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gvorsasag meghataroz6 kovetelménnyé lépett el6, ez a tipus is
differencialédott. Egyik oldalon az azonnali értesités életre hivta az Un.
folyamatos tartalomjegyzék szolgaltatast (current contents), amely ugy
készul, hogy a folyodiratok (nagyon ritkdn mas dokumentumok)
tartalomjegyzékeit egyszertien lemasoljak lehetSleg még a nyomdatol
megszerezve, majd a masolatokat heti fiizetekké egyberakva elkiildik az
érdekléddnek. Jellemzdje az azonnalisag, nincs késedelem, sét, néha meg
is el6zi a folydiratok megjelenését. De valamit valamiért: nincs benne
szakszerd leirds, hidnyoznak a szakjelzetek is. Kérdés, az ilyen
tajékoztatasi eszkoz bibliografia-e egyaltalan? Vitatni lehet, de a lényeg
az, hogy betolti feladatat.

A current contents tehat az egyik oldalon, a masikon talaljuk az
abstracts néven emlegetett, a referalo folyoiratokat, a legujabb kor
vezetd, onmagaban is valtozatos tipusokat kialakité tajékoztatasi
eszkozét. A referdlo lapok felfoghatok olyan kurrens bibliografianak,
amelyek az eredeti miivek, szovegek tartalmi tomoritését, suritett
kivonatat is tartalmazzak természetes nyelven. Minden tudoméanynak
van ma legalabb egy olyan nemzetkozi referalé folyodirata, amely a
folyamatos tajékoztatast szolgdja, a szaktudomany nem nélkiilozheti, a
szaktudomanyi tajékoztatasi eszkozok kozpontja, koré éptilnek az egyéb
szolgaltatasok; rendszerint hatalmas tajékoztatasi intézetek készitik Sket.
A referalo folyoiratokrol a dokumentaciorol szolo fejezet szamol majd be.
Itt is felvethet§, hogy bibliografia-e? Nem az a kérdés, hogy milyen
cimkével lathato el, hanem hogy teljesiti-e feladatat. Ha igen, nevezhetik
akarminek, akkor is hasznos eszkozrdl van szo.

A kurrens bibliografidkbol néttek ki az un. indexmiivek. A kurrens
bibliografiai kiadvanyok el6allitasanak tamogatasara alkalmaztak
szamitogépeket mar a hatvanas években. A gépi segitségtdl azt vartak,
hogy a szamitégép utdnozza az emberi muveleteket: rendezzen,
csoportositson, nyomtassa ki az eredményt, készitse el a mutatokat. H. P.
Luhn - nevének a szakma sok tertiletén rangos csengése van, akkor az
IBM fejleszt6 mérnoke volt - gondolt el6szor arra, hogy egy kurrens
tqjékoztatd kiadvany el6allithaté teljesen automatikusan, tovabb
szerkezetének nem kell kovetni a hagyomadanyos bibliografidkat.
Kidolgozta a permutéalt-indexek elvét és létrehozta ezen belil a KWIC
indexet (Key-word-in-context, szovegkornyezetes kulcsszé index). A
Chemical Titles kurrens kémiai bibliografidan mutatta be muvét, ezt
kovetSen a siker felért egy robbandssal, a permutalt indexeknek egész
csaladja sztletett masoktol is. A hallgatdé ezeket az osztalyozas
tantargyban ismeri meg, mivel Luhn eljarasanak talan legszembetin6bb
vondsa, hogy az indexelést, tehat a tartalmi leirast automatizalta.
Gondolata az volt, hogy a kémiai tanulméanyok cimébdl ki kell emelni a
kulcsszavakat, ezek jellemzik a tartalmat. Egzakt tudomanyoknal
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ugyanis a cfm kifejezi a tanulmény tartalmat. Ugy jart el, hogy minden
sz6 besorolasi pozicioba kertiljon abban a formaban (akar ragozottan),
ahogyan el6fordult. Majd rendezte az ezzel a forgatassal kapott sorokat,
s gy nyomtatta ki, hogy az irrelevans szavak (néveldk, kot6szok) sorait
kizarta. Viszont a kulcssz6 mellé odairta a cim tobbi szavat
kontextusként. Tudta, hogy egy kulcssz6 nem érne semmit, a
szovegkornyezet értelmezi kozelebbi jelentését. Modszerét egy un.
stoplista tdmogatta, kb. 300 sz6bdl allé szotar azokbdl a szavakbdl,
amelyeket ki kell zarni.

A permutalt indexek is kurrens bibliografiak, csak mas szerkezettiek.

Az is kibontakozik lassan, hogy a tdjékoztatasi eszkozok egymadsra
épuld, egymast kiegészité rendszerei alakultak ki, mivel valtozatos
funkciokat kell teljesitenitik - pl. gyorsasag és mély feltaras -, ezeket
pedig az eszkozoknek egész rendszerével lehet ellatni.

4. A bibliografiak tipusokba sorolasanak negyedik szempontja arra
éptil, hogy egyes bibliografidk csak meghatarozott dokumentumfajtat
regisztral. De ennél a szempontnal el kell hagyni a dichotémiat. A legtobb
bibliografia szamara kozombos a dokumentumtipus, tartalmi kortuk
masként alakul, minden dokumentumfajtat szamba vesznek, amelyek
egvébként beleesnek gytjtési szempontjaik korébe. Van azonban néhany
bibliografia, amely egyetlen dokumentumfajtat ir le, a tobbi kozombos
szamara. Néhanyat koziiliik megneveziink.

A repertoriumok leirasi egységei folyoiratcikkek; tgy is hivjak Gket,
hogy analitikus sajtobibliografiak. A név hasznalataval azonban vigyazni
kell, mert a repertérium (repertoire, repertory) sok jelentéssel jelenhet
meg, pl. bibliografia, katalégus, gytjtemény, adattar, s6t musor is lehet.

Jelentds folyoiratoknak, pl. Nyugat, Nagyvilag ... elkészithetik
repertoriumat, ezek tehat pl. a Nyugat-ban megjelend irodalmi muveket
¢és tanulméanyokat tartalmazza.

A sajtobibliografia leirasi egységei a sajtotermékek, analizalas
(repertorizalas) nélkul.

AP

. L2/

5. Az otodik tipuspar a teljes és a vele ellentétesen kialakult valogato,
szelektiv bibliografiakban hatarozhaté meg.

A teljesség mindenekelStt azt jelenti, hogy egy bibliografia minden
dokumentumot, minden ismerethordozot regisztral, ami a gytjtékorébe
esik. Mdasodszor az un. tartalmi teljesség annak igérete, hogy a gytijtés
korébe es6 téma, eszme eredmény nem marad lefedetlen, legalabb egy
miben megtaladlhat6. Az ilyen bibliografidk elhagynak olyan
dokumentumokat, amelyek mondanddja mas miiben maradéktalanul
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pos

megtalalhatdé. Az egészében masodlagos kozlésti dokumentumokat
elhagyja. Ervényesiil benne egy halvany szelekcio, de még teljesnek
tekinthetS, mivel a teljességet a tartalomra, az ismeretekre és nem a
dokumentumokra mondja ki.

Jelen korszakunkban szakmank egyik eléretoré és egyre nehezebb
kérdése a szelekcid. Ennek oka a kommunikaciés szokdsok bizonyos
jellegzetességeiben és a miivek hatalmas mennyiségében kereshetd.

De barki barmit mond a valogatasrol, szakmailag szilard

alapszabdly az, hogy minden szelekcionak a teljesség ismeretében
van értelme, csak a teljességen nyugodhat.

Teljesség nélkul nincs szelekcio.

Azt kell mindenekel6tt meggondolni, hogy egy mar kialakult
tudomany, pl. a kémia, csillagaszat, szocioldgia, jogtudomany és tarsai
nagyon nagyvonalt becsléssel és hibahatarokkal szamolva évente
mintegy félmillié publikaciét dobnak szét a vilagba. A legszorgalmasabb
olvasok sem olvasnak néhany szaz miinél tobbet egy esztenddben, ezek
zomében folyoiratkozlemények. Minden egyes allampolgar, még a
féhivatasban olvasassal foglalkoz6 kutatok is a mtveknek olyan
dradataval kertilnek szembe, amelynek attekintését csak bibliografiai
eszkozokkel, értékelé elemzését az elolvasasra kivalasztott toredék
megallapitdsat megbizhaté szakmai tamogatassal képes tugy-ahogy
biztositani maganak. Ez a szakmai segitség a szelekcio.

Az irodalomdradat néhany okaval érdemes megismerkedni, a mumus
ennek révén jobban szelidithetd.

Az els6 ok abban rejlik, hogy a kutatasban foglalkoztatottak szama
megndtt, ma tobb tudos (kutatd) €1, mint amennyi egyiittesen élt a
megel6z6 évezredekben. Tobb kutato tobb publikaciot jelent.

A tudomanyokban - sajnos - kialakult egy publikalasra készteté
kiméletlen versenvhelyzet: a ,publikalj vagy pusztulj” (publish or perish)
vezérelv. A publikaciok tartalmi felhigulasahoz vezetett, novelte
ugyanannak a mondandonak tobbszori kozzétételét. Az akadémidk - az
MTA is - olyan mutatéval is mindsiti a koztestiilet tagjait, hogy mennyi
a publikacidinak szdma. Novekszik a publikaciok szama, ezen belil
azonban egyre nagyobb az a hanyad, amely nélkulozhets, mert a
,muszdj publikalas” kovetkezménye.

Az okok tehat:

- kényszert, igazi mondando6 nélkili publikalas;

- tobbszori publikdlas (ugyanazt tobbszor megirjak);

- ismételt kozzététel mas szerzok tollabol;

- elaprozott publikalas (a mondandot tobb részletben teszik kozzé);
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- presztizs kozzététel;

- az un. Sokal-jelenség.

Az utobbi (leleplezgjérdl, A. Sokal-rol elnevezve) olyan irasokat jelent,
amelyek tudomanyos kontosbe, terminologidval megirt alproblémakat
taglalnak, gyakorta csalds és szélhamossag all mogotte. Sokal ezeket
imposztoroknak nevezi.

A publikaciok mennyiségét és ennek kivalté okait elég ennyivel
érzékeltetni. Egy tudomanyos témahoz kapcsolédd szakirodalomban
szokas megktilonboztetni az alabbi rétegeket:

a) a téma legfontosabb létfontossagu irodalma,

b) a téma feldolgozhat6 irodalma (amelyet egy személy vagy csoport

atfogni képes),

c) a téma relevans irodalma,

d) végul a szaktertilet relevans irodalma.

E négy réteget boviilé koncentrikus korokben kell elképzelni.

Statisztikai elemzések igazoltak, hogy a négy kategoria kozott egyre
nagyobb a tavolsag.

A szelekciéo tehat egyre nélkulozhetetlenebb, szakmank egyik
legnagyobb kihivasa. Masként fogalmazva: hogvan lehet megtalalni az
ujdonsagértékl, az eredeti irodalmat, tagabban a hasznosithat6
irodalmat, ezt a réteget hogyan lehet megszabaditani a nagyobb
hanyadot kitev6 ballaszttol. Attol a ballaszttol, amelynek nem az a
tehertétele, hogy felesleges, hanem az a kartevése, hogy elfeledi,
elnyomja, elbujtatja az irodalom értékes hanyadat. (Nem szabad feledni,
a szelekcionak azonban olyannak kell lennie, hogy nem sérti a teljesség
ismeretét.)

A burjanzas nemcsak a tudomanyos irodalom sajatja. A népszertsité
irodalomban a jelenségek hasonloak, a szépirodalom terén szintén. A
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szépirodalom teruletén az ,erre van igény” szolammal teret nyernek a
vitathat6 értékd mitvek.

A szelekcié azonban valtozo jellegli, nehezen ragadhaté meg. Szem-
pontjai tudomanyonként, orszagonként, felhasznaloi célcsoportonként,
dokumentumtipusonként vagy mtifajonként és a bibliografia célja szerint
modosulnak. Mas a valogatas Los Angelesben és mas Veszprémben. Mas
a szociologidban és a fizikdban, néhany tudomanyban még az iras
elegancidja is szamit. E sok lehetséges szempont - ki tudja, a
hasznalénak mi lehet a fontos - arra int, hogy a valogatas legyen
redundans, biztonsagi tartalékolassal valosuljon meg, legyen a valogato
bibliografiajaban rahagyas.

Két, sajnos gyakran érvényesilé szempont nem lehet a valogatas
vezérelve. A valogatas

- nem engedhet teret ideoldgiai-politikai szempontoknak;

- nem engedhet teret szubjektivitasnak, nem lehet személyes izlés

eredménye.

Egyik kovetelmény sem szorul magyarazatra.
A szelekcidhoz ezért nem is adhatok mindenkor érvényes elvek.
Néhany tézis azonban megfontolasra érdemes.

Ujdonsagot, eredeti megallapitast tartalmazé irdsokat mindig fel kell
venni. A szakirodalom legértékesebb rétegét ezekben az irdsokban lehet
megjelolni. A kérdés csupan az, hogy mit tekinthetiink eredetiségnek,
ujdonsagnak és ki illetékes ennek megallapitasara? Az ujdonsagot
gvakran kiséri 4j fogalmak bevezetése, az j fogalmak felhivjak a
figvelmet, hogy ujszerti megallapitasrol lehet sz6. (Forditva nem mindig
all!) De 1j eredmény megjelenhet mar ismert fogalmakkal is. A
tudomanyok 1j megallapitasai viszonylag ritkak. Sokszor csak arrél van
sz0, hogy pontosabban, bizonyitottabban lehet egy tézist allitani. Vagy qj
bizonyitékok, adatok allnak mar ismert eredmény alatamasztasara. Az
ujdonsagban van viszonylagossag is, egy kutatds vezetd intézetében
esetleg mast tekintenek tudomanyos Gjdonsagnak a témaban, mint azon
a helyen, ahol csak figyelemmel kisérik.

A valogatasban nagy segitséget jelentenek a bibliometria (és
tudomanymetria) megallapitasai, modszerei. Egyik legelterjedtebb
modszer az idézettség elemzése. Ezen azt kell érteni, hogy a
publikacidkban hivatkoznak mas szerzdkre, mtivekre. Gyakran és tartds
idStartamon &t hivatkozott szerzd, vagy intézet, orgdnum valdszinten
fontosabb és rangosabb, mint azok, amelyekre ritkan hivatkoznak vagy
soha. Ezeknek a szerz6knek, kiadoknak miiveit, ezekben az intézetekben
sziiletett eredmények kozleményei, e rangos szerzdket rendszeresen kozlé
folyoiratok nagyobb sullyal esnek latba a kivalasztasnal.
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A folyoiratok értékét mutatja az in. hatastényezd vagy impact factor.
A modszer lényege abban all, hogy hogyan viszonylik a folydiratra
vonatkoz6 barhol megjelent idézetek szdma a folyodiratban kozzétett
kozlemények szamahoz. Van folyodirat, amelyet tobbet idézik, mint
amennyit § kozol, de van, amelyik tobbet kozol, mint amennyiszer
idézik. A mérészam tehat egy hanyados. A szamitasnal figyelembe kell
venni az atfutasi idéket, ezért a hanyadosban a vizsgalat évét megel6z6
két év idézeteinek szamat kell osztani ugyanezen két év alatt a
folydiratban megjelent publikaciok szamaval.

A vizsgalatot megel6z6 két évben a folyoiratra
esO idézetek szama

Hatastényezd = ~ — -
A folyoiratban ugyanezen két évben megjelent

cikkek szama.

A magasabb impakt faktorral rendelkez6 folyoiratokat a valogatasban
ki kell emelni, de ez vonatkozik a szoéban forgé folyo6iratokban napvilagot
latott kozleményekre is.

Osszefoglalé mitiveket mindig vegyiik fel. Szemléket, attekintéseket
szintén. Kisérletek ismertetését, beszamoloit ugyancsak. Esettanul-
manyok mindig érdekesek. A bibliografia célja segithet a dontésben; pl.
alkalmazasi kérdésekkel foglalkoz6 cikkek elhagyhatok vagy éppen
fontossa valhatnak. Ugvanigy - ha megallapithaté - a felhasznaloi
célcsoport adhat tampontokat. Masként kell valogatni gyakorlo
szakemberek szamadara mint egyetemistaknak, masként a kutatoknak.

A szelekci6 alkalmazasa utan kialakult bibliografia nem hagyhat maga
utan bizonytalansagot. A hasznalénak pontosan kell tudnia, mit kereshet
a bibliografiaban és mit nem. Ezt a kovetelményt gy mondjuk, hogy

a bibliografia nem tartalmazhat esetlegességi rétegeket.

Nem szabad megtenni pl.,, hogy a témahoz tartozé kozépiskolas
tankonyvek kozil egy-kettét felvesz, mondvan, hogy ezek ,jo”
tankonyvek, a tobbit (tobbséget) elhagyja. Vagy felveszi a kozépiskolai
tankonyveket vagy nem, de hagyhat bizonytalansagot. Népszertsit
muveket vagy leirja vagy nem, de nem teheti meg, hogy egyet-egyet
kivalaszt kozuluk. (A kivalasztas teljesen szubjektiv és esetleges lenne.)

A szelekcidnak az esetlegességi rétegeket elkeriild6 kovetelménye a
gvakorlatban sok-sok meérlegelést igényel. Elképzelhetd olyan
irodalomtorténet pl., amely a ,miivelt nagykozonségnek” szo6l, tehat
tudatosan népszertsitd, ugvanakkor egészen ujszertien targyalja
irodalmunk torténtét. Ez a kiélezett példa mutatja, hogy az elveket a
valésag problémai szétfeszitik. A példa esetén azt kell kovetni, hogy az
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Ujszertiség mindenek el6tt vald, tehat a muvet fel kell venni. Vitas
esetekben alkalmazzuk a mar emlitett redundancia elvét.

6. A hatodik tipuspart az elsoédleges ¢és masodlagos vagy
szarmaztatott bibliografiak alkotjak.

Elsédleges vagy primer egy bibliografia, ha a tétel leirasa az
autopszia elvén alapszik. Ha az autopszia nem érvényestil, akkor a
bibliografia masodlagos.

Az autopszia elvével a hallgaté mar talalkozott: sajat szemrevételt jelent,
azaz arra vonatkozik, hogy a bibliografus magarol a dokumentumrol sajat
maga veszi az adatokat. Masodlagos bibliografianal a bibliografus az
adatokat mashonnan veszi at, mas bibliografiakbol, katalogusokbol, egyéb
helyekrél. Az elsédlegesség annak biztositéka, hogy a bibliografus
személyesen felel az adatok hitelességéért, hiszen 6 maga latta a mivet.

Ez a kovetelmény Kkicsit konzervativnak és koriilményeskedének ttinhet
A bibliografiak zome ugyanis elsédleges is, masodlagos is: a tételek egy
részét a bibliografus irja le, masokat atvesz valahonnan. Nem is szokas a
bibliografiakat eszerint besorolni, hiszen aligha dontheté el tételrdl tételre,
honnan szarmaznak az adatok.

Vannak azonban olyan bibliografiak, amelyeknél kotelez6 az autopszia,
a bibliografusi sajat szemrevételezés. Ezért van értelme a kiilonbség-
tételnek. Els6édlegesnek kell lennie mindenekel6tt a nemzeti bibliog-
rafidknak és minden olyan bibliografianak, amely késébb a tobbi, a
szarmaztatott bibliografia osszeallitasahoz alapul szolgal. Ezeknél ugyanis
nem szabad tévedni, mert a hiba oroklédik.

Az autopszia elve régota €l és hozzatartozik a bibliografia kultura
szigorusagot és megbizhatésagot biztosité hagyomanyaihoz. Szab6 Karoly
tételhez: ,nem lattam”. Ezzel jelezte, hogy valaki leirta szdmara, de az
adatok személyes hitelesitése hianyzik.

Nagyon gyakori hiba, hogy az elsddleges és masodlagos bibliografiakat
osszekeverik az els6foku és masodfoku bibliografidkkal. Semmi kozuk
egymashoz. Lathato lesz az utobbi tipuspar ismertetésekor.

7. A hetedik felosztasi szempontbdl regisztrativ és magyarazatos
bibliografiak csoportjai alakulnak ki.

A regisztrativ bibliografiak ,csak” regisztralnak: kozlik a bibliografiai
leirast, szakcsoportok jelzeteit vagy targyszavakat, az alkalmazasra vagy
felhasznalasra utalo jelzeteket vagy kodokat; esetleg lelGhely-adatokat. (Az
utobbi fontos lehet régi vagy ritka mitivek esetén.)
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A regisztrativ bibliografiakkal szemben alla a magyarazatos bibliog-
rafiak csoportja, amely igen fontos és valtozatos bibliografiai tarsasag.
De valamennyi lényege, hogy

természetes nyelvli szoveges ismertetés, Osszefoglald, utmutatas
tartozik a leirt dokumentumhoz vagy mas bibliografiai egységhez, a

szoveg vonatkozhat a szerzdre vagy alkotokra vagy a mi megjelenési
kortilményeire.

Az annotacio rovid ismertetés kozelebbi megkotottségek nélkul. Az
annotalt bibliografidk igen elterjedtek pl. az ajanlé bibliografiaknal,
amelyet e fejezet végén ismernek meg.

A referatum nagyon szigoru mutifaj, a referalo lapok tartalmazzak, f6
jellegzetességiik a tomorség és az eredeti mivek mondanddjanak
szakszerd tomoritése. A referatum maga is valtozatos miifaj, ezekkel a
dokumentaciordl szolo fejezet ad majd szamot.

A magyarazatos bibliografiak kozé tartoznak az un. bibliografiai ka-
lauzok, guide-ok, bibliografiai bevezetok. Leginkabb a felsGoktatasban
terjedtek el, az a céljuk, hogy a hallgatokat vagy kezd6 kutatokat
megismertessék szaktertiletiik, tudomanyuk - amelynek kvalifikalt
szakemberei akarnak lenni tanulmanyaik révén - bibliografiai forra-
saival, konyvtaraival, dokumentacios szolgaltatasaival, adatbazisaival és
ezek hasznalataval. Hasonl6éan ismertetik az alapvetd szakirodalmat
magat: kézikonyveket, szaklexikonokat, adattarakat, a lényeges kilfoldi
¢és hazai folyoiratokat, a szakmai intézmények szervezetét, egyesuleteket,
a rendszeres konferencidk szervezetét. Létezik guide (kalauz), amely még
a kutatas modszereire is kitér. A legigényesebb kalauzok a
szaktudomanyt is bemutatja roviden, de ezt a problémak tiikrében teszi,
nem pedig leiro jelleggel. A felsoroltakon beliil természetesen a kalauzok
igen valtozatosak. Latni kell azonban, hogy ilyen kalauzok megirasat
leginkabb a kialakult torténeti hagyomanyokkal dicsekvé tudomanyok
igénylik: a szaknak a fels6oktatasban bizonyos érettségre van sziiksége
ahhoz, hogy ezek a miuvek megsziilessenek. Rendszerint kot6dnek a
,Bevezetés a ...” vagy ,A ... alapjai” cimd targyhoz, amely a hallgatok
szamadra kotelez6. (Pontok helyére egy tudomanyt kell odaképzelni.)

A bibliogréfiai kalauzban nincs tételes elrendezés, hanem folyamatos
szoveg talalhato, a bibliografiai tételek, intézmények nevei stb. a
szovegben feloldva, annak folyamataban talalhatok.

Nem minden kalauz kotddik szorosan tantargyakhoz. A legismertebb
magyar kalauz jellegd bibliografia, Kosary Domokos Bevezetés
Magyarorszag torténetének forrasaiba és irodalmaba c. hatalmas
munkdja torténeti forrasaink és a szakirodalom értékelS, szigortian



3. lecke A SOKSZINU BIBLIOGRAFIA

szakszert szovege két dologra vigyaz: a forrasokra és az irodalomra,
nem tantargyakban gondolkodik.

A magyardzatos bibliografidk kozé szokds sorolni a biobibliog-
rafiakat, vagy életrajzi bibliografiakat. Eddig is lathato volt mar, hogy ez
a mifaj nagyon régi, talan a legrégibb bibliografiai tipus, nyomai mar az
Okorban fellelhet6k. Sok esetben Osszemosddnak a biografiakkal,
¢letrajzokkal, illetve életrajzi gytjteményekkel. Nem is érdemes koztiik
¢les hatart keresni. A biobibliografiak az életrajz mellett az alkotasok,
muvek bemutatasat el6kel6 helyre teszik (pl. szamba veszik az alkoto
személy életmiivét), mig az életrajzgydjtemények inkabb az életrajzot
tartjak fontosnak. Az életrajzgytijteményekben ennél fogva nemcsak irék
¢és alkotok kapnak helyet, hanem barki nevezetes személy is: sportolok,
politikusok, a kozélet szerepldi, s6t nevezetes események szerepléi (pl.
rhajosok), s6t akar botranyhdésok is.

A bibliografiakban az egységeket tehat az egyes személyek alakitjak,
nem beliil kovetendd szerkezet:
- a személy életrajza vagy ,csak” €letrajzi adatai;
- muvei;
- kommentar irodalom, tehat a vele foglalkoz6 kritikak, réla szo6lo
tanulmanyok.

Ez a klasszikusnak tekinthet6 szerkezet néha kiegésziil egyéb
adatokkal, pl. hol talalhat6 portré, szobor, emlékm az illetd személyrdl,
a vele foglalkoz6 intézmények (a rola elnevezett intézmények), a
személlyel kapcsolatos események, megemlékezések stb.

Ha a biobibliografia egy alkotoval foglalkozik, akkor személyi
bibliografiat mondunk. Rangos alkotokrol készitik, termékeny életmivek
attekintését teszik lehet6vé. A személyi bibliografia mindig analizal, nem
elkésziteni. Ezeket is le kell irni, de egyben analitikusan (versenként,
novellanként) is el kell végezni az életmd felderitését, wjsagokban,
folyoiratokban megjelent munkait is. SO6t, a versek, elbeszélések,
regények valamennyi megjelenésérél szamot kell adni. Igy valik a
személyi bibliografia az egész életmd konyvészeti szintézisévé.

A zenemuvészet tertletein az egyes mitivek azonositasa és nyomon
kovetése nehezebb, ezekben a miujegyzékek rendszerezései nyujtanak
tdmogatast.

A magyarazatos bibliografidk kozé sorolhatok az ajanlo bibliog-
rafiak. Beosztasuk ebbe a csoportba csak félig indokolt, az ajanlo
bibliografiak ugyanis feladatuk, funkciojuk alapjan nyernek polgarjogot:
rendeltetésiik ugyanis a népszertsités. Am a népszer(sitést szinte
mindig szoveges ajanlasokkal teszik, annotaciokkal kivanjak az
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érdeklddést felkelteni. A szabad szoveg azonban nem mindig annotacio,
ezeket akkor alkalmazzak, ha a munkdakat egyenként ajanljak. Lehetséges
azonban, hogy a szoveg a munkak egy csoportjat népszertsiti, ilyenkor
hosszabb szovegek allnak a bibliografiai cél szolgalataban. Indokolt tehat
Oket is a magyarazatos bibliografiak kozé sorolni.

Ha a bibliografidk mifajat szigoruan értelmezzik, akkor az ajanlo
bibliografiak kilognak a sorbol, ti. sem a szambavétel, sem a tobbi
bibliografiai funkcié igazan nem varhato télik: feladatuk a szakirodalmi
tételek sztikebb korének - laikus szamara emésztheté mennyiségl -
propagalasa.

Az ajanlé bibliografidk tertiletén lehet a bibliografiai mdtifajjal
visszaélni. A rendszervaltozas elStt igen népszerti, tamogatott
produktumok voltak, benne lattak a partpropaganda konyvtari eszkozét.
Indokolatlanul, mert ez az eszkoz a rakényszeritett feladattol fliiggetlentil
jott 1étre és €l ma is. Az imposztorkodas abban &llt, hogy egy feltiletes
konyvtar vagy személy osszekotort néhany népszeri munkat (féként
regényeket) a flilszovegek szinvonalan mozgd ismertetéseket gyartott
hozza, a munkakat valamilyen sorrendbe &llitotta, a munkdara pedig
rairta, hogy ,ajanlo bibliografia“.

Az ajanl6 bibliografiakra leginkabb vonatkozik az, hogy a
legvaltozatosabb formakat foglalja magaba. Egy-egy téma kimeritd
ismertetésétdl egészen a néhany tételes roplap bibliografiakig terjednek,
az ajanlo szovegek irodalmi igény megformalasatol a reklamszolamok
hangzatossagaig huzodnak szét; a milvek leirasa a forsriftos
pedantériatol az izléses figyelemkelt6 bemutatasaként jelenhet meg.

Az ajanlo bibliografiak sikerének harom titka van.

- Legven célzott felhasznaloi réteg, akihez szol;

- legyen megfoghat6 témadja, amelyet jol kortil lehet hatarolni;
- kell legyen konkrét cél, amelyet a bibliografia el akar érni.

A kinek, mit, miért” harmassag azért sziikséges feltétel, mert nincs
altaldban olvasé vagy felhasznald, nincs altaldban irodalom és nincs
mindig mindenhol érvényes cél sem.

A felhasznal6i célcsoportok és konkrét témak érzékeltetésére alljon itt
néhany példa.

Képzeljuk el, hogy egy bibliografia a komoly zene iranti érdekl6dést
akarja felkelteni. Mas az Osszedllitds, ha zeneileg képzetlen, vagy
kilonbozé szintig jartas kozonségnek szol, ha altalanos miiveltségiiket
also-, kozép- vagy felsd fokra helyezziik. Szamit a korosztaly is, fiatalok,
korosabbak szamara masként vezet az ut a komoly zenéhez. Mas példa.

A filozoéfia irant a legkulonbozébb rétegek és korosztalyok
érdeklédnek. A kiilonféle felhasznaloi csoportok szamara masként kell a
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bevezet$ irodalmat ajanlani. Iskoldkban indokolt az ajanlé bibliografia, e
szakkori munkahoz szinte nélkiilozhetetlen is. A magyar torténelem
irdnt is élénkuld kivancsisdg tapasztalhatd, kiilonosen az eredet
kérdésében. Mas miiveket ajanlatos felkindlni a muveltségi szint mas-
mas fokan all6 érdekléddknek, akik kozott még torténelmet féiskolan
tanult személy is lehet, csak éppen ezzel a kérdéssel talalkozott
egyoldalian. Nagyon konkrét célja és hasznaloi kore lehet pl. ,a
helyesirasunk javitasa” tapintatos (kevés tételt kivano) osszeallitasnak.

Ajanlo bibliografidk sziilethetnek események alkalmabdl. Pl. az emberi
géntérkép kidolgozasa, egy Mars expedicid, vagy akar Bartok Béla,
Marai, Shakespeare (hozzdjuk mérhet6 mas alkotd) valamilyen
évfordulgja alkalmat adhat arra, hogy a konyvtar hozzjaruljon az
esemény, évfordul6 gazdagitasahoz.

8. Nyolcadik tipusparként kiilonboztessiik meg az onallé és rejtett
(kripto) bibliografidkat. A rejtett mas mi tartozéka, tanulmanyok,
monografiak végén talalhatd. A megkiilonboztetés azért sziiletett, mert a
rejtett bibliografidk egyben egy-egy szik téma irodalomkutatasainak
foghatok fel. Ezekben néha egy-egy tudos, alkotd évtizednyi kutatédsai
soran felhasznalt és gondosan kinyomozott szakirodalom olt testet. Nem
illendéségi irodalomjegyzéket tett kozz¢, hanem témadajanak relevans, mar
mondottak sugalljak, hogy egy-két rejtett bibliografia szambavétele még
nem jelent nagy értéket. Tobb, sok rejtett bibliografia azonban annak
bizonyulhat.

A rejtett bibliografidkat mindig szelektive kell kezelni, csak mértékado
munkak irodalomjegyzékei jelentések. Masik jo tandacs: az irodalom
avulasa miatt idénként rostalasra szorulnak, tulsagosan régi rejtett
bibliografia nem lehet naprakész témajaban.

9. Utolsd, de nem jelentéktelen tipuspart az els6foku és masodfoku
bibliografiakban lehet megjelolni. (Vigyazat! Nem azonos az elsédleges
és masodlagos tipusparral!) Az els6foku bibliografiak az alkotasokat, a

szakirodalmat veszik szamba kozvetleniil, a

masodfoku bibliografidk a bibliografidk vagy altalaban tajékoztatasi
eszkozok bibliografiai, tehat azok a bibliografiak, amelyeknek leirasi
egvségei tajékoztatasi eszkozok, sziikebben bibliografiak.
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A masodfoku bibliografidk is igen régiek, az elsét még Philippe Labbe
készitette Bibliotheca bibliothecarum cimmel és 1644-ben jelent meg.
M¢ég ugvanebben a szazadban napvilagot lattak egyéb masodfokuak is;
ezek jelezték a Gesner utani korszak gazdagsagat bibliografiakban.

A definici6 mar mutatja, hogy a miifajon beliil milyen altipusok
vannak. A tiszta masodfokuak, amelyek kizardlag bibliografiak
bibliografiai, mas eszkozokkel nem toréddnek. Besterman-i tipusnak is
hivjak, Th. Besterman-rol, e miifaj egyik jeles mtivelGjérdl elnevezve. A
masik a tajékoztatasi forrasok bibliografiaja, tehat a bibliografiaké is, de
gvujtékoriket sokkal szélesebben értelmezik. Ezt nevezik Malcles-i
tipusnak, N. Mal¢les-rol, a Sorbonne professzor asszonyarodl nevezve el.

A masodfoka bibliografidk szamara fokozott kovetelmény, hogy
naprakészek legyenek, hiszen ha a regisztralt forrasok késnek néhany
évet, akkor a benniik 1év§ szakirodalom még régebbi, ekkora veszteséget
az aktualitasban bibliografia nem engedhet meg maganak. Marpedig 5-
10 évet hamar O0sszeszednek akar a nyomdai atfutas miatt is. Nyomtatott
masodfoku bibliografia ezért avul el igen gyorsan. Ugyanakkor nem
nélkiilozhetsk. Igy alakultak &t a retrospektiv masodfoku bibliografiak
un. ,referral centre”-¢, naprakészen tartott utbaigazitdé adatbazissa -
mint neve jelzi - iranyité kozpontta, amely &atveszi a masodfoku
bibliografiak szerepét. Magyarul Szentmihdlyi Janos a ,tajékoztatas a
tajékoztatasrol” forditast javasolta. Feladata azonban kibdévilt, a
bibliografiai, referalé ¢és indexeld szolgalatok mellett mindenfajta
szakirodalmi szolgaltatas eléréséhez utbaigazitast nyujt, megmondja,
hova kell fordulni. Pl. akar arrdl is felvilagosit, hogy novénynemesités
tertiletén hol végeznek spanyol szakforditast.

A referral center (vagy funkcigjanak ellatasat szolgalé mas eszkoz)
hianyzik a magyar konyvtari rendszerbdl.

A ,masodfoka” szolgaltatasok jelenleg forrongasban vannak, az
elnevezések is valtozatosak. Gyakran nevezik Gket metainformaécios
szolgaltatasoknak.

A muifajokrdl

Minden bibliografia tobb tipusjegyet hordoz. Egyidejtleg lehet pl.
retrospektiv nemzeti regisztrativ szakbibliografia. Nem lehet viszont
egyszerre egvetemes nemzeti, altalanos szakbibliografia, mert ezek a
tipusjegyek kizarjak egymast. A dichotomikus felosztas ezt érzékeltette.

Szokas még a bibliografidkat szerkezetiik szerint is felosztani. Lehetnek
szerzOi, tematikus rendd, idérendi, helyrendi, miifajok szerint csopor-
tositott (pl. regények, elbeszélések, versek stb.), dokumentumtipusok
szerint szerkesztett bibliografidk. A felsoroltak lehetnek mechanikus és

szintematikus rendszertiek: pl. mechanikus szerz6i bettirend,
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mechanikus helyrend (helynevek betlirendje), mechanikus iddrend,
miifajok bettirendje, dokumentumtipusok bettirendje. A szisztema-
tikusak: szakrendi, tdjegységek természetes helyrendje, korszakold id6-
rend stb. Ez a szempont azonban a nyomtatott bibliografidkra jellemzg,
de a mutatok miatt még ott sem igazan fontos. Torténetileg azonban
érdekes lehet egy szakrend, mert benne a korszak tudomanyfelfogasa
uralkodik. A szamitogépes adatbazisok megjelenése ezt a felosztasi
szempontot egyszerten eltorolte. Ezeknél arrdl eshet sz, hogy az
adatbazist hany és milyen szempontok szerint lehet lekérdezni.

Adott bibliografia estén vannak lényegesebb és kevésbé fontos
tipusjegyek. Ha egy bibliografiardl elmondjuk, hogy kémiai kalauz, a
tobbi tipusjegy - bar rendelkezik vele - mar nem lényeges. Hasonldan:
ajanlo bibliografia a Nagy Reccs-rdl szinte mar nem is kivan tovabbi
tipizalast, legfeljebb olyan, a tipoldgidn mar tilmutato jellegzetességeket,
hogy milyen el6képzettségli olvasoknak ajanlhato.

A felosztas soran gyakran szerepelt utalas arra, hogy a tipusok nem
mereven valnak el egymastol. Pl. meddig kurrens és mettdl retrospektiv
egy bibliografia, ha a kurrensek kumulalédnak, illetve léteznek
retrospektiv ciklusok is? Hol a hatar biografidk és biobibliografiak
kozott? A doktrinér tipizdlds egyedi jelenség, mert létrehozoja
tiszta bibliografiai tipust alkosson.

Nem létezik fliggetlen bibliografia. Minden Osszeallitas a publikaciok-
nak - ezzel az ismereteknek, alkotasoknak - ugyanebbdl a tengerébdl
hasit ki egy darabot: az emberi publikacidk, szellemi termékek megsza-
kitatlan folyamatabdl. Ezért sok szalon fliggnek Ossze egymassal, felté-
telezik egymast, kiegészitik, folytatjak egymast. Valamennyi bibliografiat
tehat kornyezetében kell szemlélni, megitélésének az az alapja, hogy
hogyvan viszonylik a publikaciés folyamathoz és hogyan viszonyul a
tobbi bibliografidhoz.

JO lenne azt allithatni, hogy a bibliografidk rendszert alkotnak. A
rendszer fogalom szigoru kovetelmények meglétét tételezi fel, ezért elég
annyit megallapitani, hogy a bibliografidk bizonyos csoportjai rendszert
alkotnak: az egyes bibliografiak egy nagyobb egésszé allnak Ossze és
egymast vélelmezik modszerekben, id6- és tertileti hataraikban, egész
gydjtékoriikben, egymas el6zményei és folytatoi.

A bibliografiak természetének valodi megértéséhez erre a rendszer-
szemléletre van sziikség.
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V/4

Ellen6rz6 kérdések

1. Mit jelent a dichotomikus felosztas?

2. Milyen bibliografidkat neveziink szakbibliografidknak? Miben
kilonbozik a témabibliografiatél? Miben kiulonbozik az altalanos
bibliografiatol?

3. A szakbibliografidk egyben szakrendi bibliografidk is?

4. Mit jelent a regionalis bibliografia? Mit jelent az, hogy nemzeti
bibliografia? Helyismereti bibliografia? Mit jelenthet a regionalitas
elve a bibliografiaknal?

5. Ha a tudomany nemzetkozi, van-e létjogosultsdga a nemzeti
szakbibliografiaknak? Milyen feltételekkel?

6. Milyen funkcigja van a kurrens bibliografidknak? Milyen
folyamatosan megjelend tajékoztaté eszkozoket sorol a kurrens
bibliografiakhoz?

7. Mit jelent a retrospektiv bibliografidk tulajdonsaga, hogy
alkalmas a szintézis megalkotdsa? Erintkezik-e a tudomaény-
metriaval? Mit jelent az, hogy nem Kkerulhetik el a torténeti
szempontokat?

8. Bibliografidknal mit jelent a teljesség? Mit jelent a tartalmi
teljesség?

9. Miért nem szelektiv az a bibliografia, amely nem ismeri a
teljességet?

10. Mi az oka az un. irodalom aradatnak?
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11. Vannak-e a valogatasnak objektiv szempontjai?

12. Hogvan viszonylik egymashoz valamely téma relevans
irodalma és egy személy (csoport) altal feldolgozhat6 irodalma? Az
irodalomnak milyen rétegeit ismeri ebbdl a szempontbol?

13. Hogyan hatarozna meg az impakt faktor fogalmat?

14. Milyen bibliografidk esetén kotelez6 az elsédlegesség
(autopszia)?

15. Milyen feladatai vannak a bibliografiai kalauzoknak?

16. A bibliografidk milyen informaciot szolgaltatnak a felvett
személyekrdl?

17. Milyen miifaji jellegzetességei vannak az ajanlo
bibliografiaknak?

18. Milyen feltételei vannak az ajanl6 bibliografiaknak?

19. A masodfoku bibliografiaknak milyen tipusai vannak? Miért
alakultak at a "tdjékoztatads a tdjékoztatasrol" tipust adatbazissa
(eszkozz€)? Ez a valtozas a feladatoknak milyen bévulésével jar?

20. A bibliografidk hogyan alkotnak rendszert? (Ld. m. a
Bekoszontd fejezet utani 7. kérdést!)

Vilaszok

1. Kétértékd felosztas, a bibliografia vagy megfelel egy adott felosztasi
elvnek, vagy nem. Pl. vagy alkalmaz szoveges magyarazatot, vagy nem.
(Magyarazatos, illetve regisztrativ par keletkezik.)

2. Gyujtékorét tartalmilag hatarolja koril. Pl. botanikai, sport,
pedagogiai stb. bibliografia. A témabibliografia gyjtékore sziikebb, mint
egy tudomany vagy tudomanyag. Pl. gabonafélék bibliografiaja. Az
altalanos bibliografia nem érvényesit tartalmi szempontokat.

3. Nem. Az egyik a gyujtékort hatarozza meg, a masik a tételek
elrendezését barmely bibliografia estén.

4. A gytjtokor tertileti kortilhatarolasat. Ha az a tertlet éppen egy
orszag, akkor nemzeti. Helyismereti, ha kisebb egy orszagnal. A
regionalitas: az adott tertiletrdl, vagy sztlotteitsl szarmazik; az adott
tertilettel foglalkozik barmely szempontbol.

5. Igen, szamos tudomany természetes rendszerében érvényesil a
tertileti elv, pl. foldrajz, geoldgia, torténelem, néprajz stb. A bibliografia
ezt koveti. De indokolt a bemutatkozo6 funkcié ellatasakor.

6. Ujdonséagértesités. Current contents tipust szolgaltatds. Kurrens
bibliografiak, indexmuvek, referal6 lapok.

7. Egészben teszi lathatova a tudomanyokat a szakirodalom tiikrében.
Igen, mert (statisztikai modszerekkel) elemzéseket tesz lehetévé. Mert
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nagy idGészakot oOlel fel, ezalatt a szakteruleten végbement valtozasokat is
kovethetévé teszi.

8. Vonatkozhat minden dokumentumra, illetve az informaciora,
tudasra, ismeretekre. Tartalmi teljesség: ha minden informacionak
legalabb egy dokumentumat felveszi, tartalmilag hézagmentes.

9. Az ilyen bibliografia hidnyos, nem szelektiv.

10. Novekszik a tudomanyokban foglalkoztatottak szama, kényszerd
kozlés (publikalj vagy pusztulj), tobbszori publikalas, ismételt publikalas
masoktol, elaprozott (részletenkénti) kozlés presztizs okok, Sokal-
jelenség.

11. Igen. F6ként a bibliometria ad modszereket. (Idézettségi impakt
faktor stb.)

12. Egyre nagyobbak a mennyiségi kulonbségek, az egyén egyre
nehezebben birkézik a téma relevans irodalmaval. N6 a kilonbség a
feldolgozhaté mennyiség, a téma és a szaktertilet relevans irodalma
kozott.

13. A vizsgdlat évét megel6z6 két esztend6ben a folyodiratra esé
idézetek szadmanak és a folyoiratban kozzétett tanulmanyok szamanak
hanyadosa.

14. Amelyek tovabbi szarmaztatott bibliografidk szamara forrasként
szolgalnak, tehat amelyek a bibliografiai szambavétellel fliggnek oOssze.
Ilyenek a nemzeti bibliografiak.

15. Bevezetnek az adott tudomany alapvetd irodalmaba, ismerteti
bibliografiait, faktografiai eszkozeit, intézményeit, esetleg a kutatas
modszereit.

16. Eletrajzi adatok, miivei, réla sz6l6 irodalom, ikonografiai adatok, a
személyhez kot6do események, megemlékezések.

17. Funkcigja: népszerusités, uralkodé6 modszere: annotaciok és mas
szoveges ismertets (ajanld) mufajok.

18. Célzott felhasznaloi réteg, konkrét téma, konkrét cél és ezekhez
igazod6 modszerek.

19. Referensz eszkozoket szamba vevé és csak bibliografidkat szamba
vevl tipus. Leghamarabb avulnak, a naprakészen tartas miatt. Az
atalakulas lényege, hogy minden fajta szolgaltatashoz eliranyitanak,
nem elégednek meg a tajékoztatasi eszkozok szamontartasaval.

20. A bibliografiak az irodalmi forrasok lefedésére nagyobb
egységekké, egésszé allnak oOssze azzal, hogy egymas el6zményei és
folytat6i, témaban, forrastipusokban, terileti és id6béli hatarokban
csatlakoznak egymashoz, feltételezik egymast.
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Feladatok

1. Csoportositsa a bibliografiai mitfajokat aszerint, hogy melyek
inkabb s melyek kevésbé szolgaljak
- a mivel6dés propagalasat,

a kereskedelem céljait

az informalast,

a konyvtari munkat?

2. Ha egy nemzeti biobibliografiat készitene, milyen szempontjai
lennének a nemzethez tartozas megallapitasara? Dolgozza ki
szempontjait?

3. Kisnyelvli népek bibliografidiban modosulnak-e a szelekcio
szempontjai? Irja le pl. Magyarorszag esetében?

4. Milyen hibat lat az alabbi (fiktiv) bibliografidkban:

- Pilinszky Janos onalléan megjelent mivének bibliografidja;

- a magyar nyelvi Dosztojevszkij irodalom teljes bibliografiaja.

Miért?

5. Keressen hazai konyvtarban késziilt KWIC indexet! Készitsen roéla
ismertetést!

6. Irja le a bibliografiai kalauzok miifajat 25-30 sorban!

7. Milyen miifajokban publikalt Németh Laszl6? Allitsa Ossze
bibliografiai forras(ok) alapjan!

8. Gondolja végig, hogy egy megyei konyvtarban milyen bibliografiak
elkészitését lehet elvarni, melyek azok a mifajok, amelyek osszhangban
allnak a konyvtar feladataival? Irja le 25-30 sorban.

9. Az utoébbi két-harom évben megjelent tanulmanyok vagy
monografiak kozil szabadon valasszon ki olyan kettét, amelyekben az
idézett és hivatkozott mitvek bibliografia értékiinek tekinthetok.
Indokolja meg és irja le 25-30 sorban!

10. A Konyvtari Figyel6 2000. évfolyamabol regisztralja azokat a
tanulmanyokat, ismertetéseket, referatumokat, amelyek bibliografidkkal
foglakoznak. Vigyvazzon a téma kortilhatarolasara: ne korlatozza
gyUjtését a bibliografiai produktumokat ismertetd tételekre!
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4. A BIBLIOGRAFIA
KIBONTAKOZASA

Egyetemes altalanos bibliogréfidk Gesner utan

A Gesner utani korszak a bibliografia eldretorésének iddszaka. A miifaj
megszilardul és kiterebélyesedik. Errdl a folyamatrol altalanossagban az
alabbi mondhaté.

- A bibliografia intézményesiil. Ez azt jelenti, hogy a tudomany
részévé valik, elmaradhatatlan tartozéka. A tudoméany muvel6i
minden tanulmanytél elvarjdk, hogy adjon szamot a dolgozat
témajahoz tartozo6 irodalomrol, nem lehet publikdlni az irodalom
attekintése nélkul.

- Kialakulnak a bibliografianak valtozatos fajtai, amelyeket az el6z6
fejezet mutatott be roviden. Bar szinte valamennyi tipusnak vannak
el6zményei a korai kozépkortol, egynémelyiknek akar az 6korbdl, a
tipusok végleges kialakulasa is a Gesner utani kétszaz évre tehetd.
Ezen belil egy-egy évszazadot uralkodé bibliografiai tipussal lehet
jellemezni. A 17. szdzadban pl. elindul az dsnyomtatvanykutatas,
ezzel parhuzamosan bibliografiai leirdsuk igénye (a szazad
legigényesebb bibliografusa Corneille de Beughem Incunabula
typographiae, Amsterdam, 1688. mive pl.); a 18. szazadot az
enciklopédikus bibliografiai vallalkozasok jellemzik és ekkor
sziiletnek meg a valodi nemzeti bibliografidk, igy az els6 magyar
nemzeti bibliografia is, Czvittinger David Specimen Hungariae
Literatae-je.

A miifajok hangsulyainak valtozasai egyrészt a tudomanyos
gondolkodast kovetik, masfel6l az immaron onallésult bibliografia
ontorvényu utkeresését jelzik. Az utodbbira jo példa a 19. szazadban
megjelend referalé folyodirat, az analitikus, kritikai, értékeld,
egyszoval tartalomra orientalé folyamatos bibliografia, amely az
egész konyvtari szakma atalakitasat eredményezte azzal, hogy vele
¢és altala egytitt sziiletett meg az tin. dokumentacio.

- Harmadszor: kialakulnak a bibliografiakészités modszerei. Az
anyag elrendezésében legalabb két szempontu besorolast
eszkozolnek. Vagy mechanikus (pl. szerz6i bettirend) besorolas
jelenik meg szaktertleti (targyi) mutatoval, vagy szakcsoportok
alkotjak a férészt (néha mas csoportosito szerkezet, pl. nyelvenkénti
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csoportképzés) és ehhez jarul mechanikus szerkezetti névmutato.
Ezzel parhuzamosan finomodnak a bibliografiai leiras szabalyai,
pontosabb, adatgazdagabb és kovetkezetesebb leirasok sziiletnek.

- Megszuletik a bibliografia-elmélet is. A bécsi Michael Denis, koltd
¢és udvari konyvtaros (1729-1800) harom konyve is foglalkozik a
bibliografia elméleti kérdéseivel, koztuk legnevezetesebb az
Einleitung in die Bucherkunde (1-2. kot. 1777-1778.), vagy Née de
la Rochelle, aki 1782-ben A bibliografia tudomanyardl szolo
el6adasaban még mai szemmel is korszerGen gondolkodik a
bibliografiarol. (Téle szarmazik az a hasonlat, amelyet a bibliografia
meghatarozasai kapcsan olvashat a hallgaté: a bibliografia nagyobb
mértékben atfogd mint a foldrajz, mert felfedezései soha nem érnek
véget.)

- A 19. szazadban pedig elindul a bibliografia oktatasa.
Franciaorszagban 1821-ben létrehozzak az Ecole Normale des
Chartes-t (levéltaros- és paleografusképzést), 1846-ban ennek
keretében alakul meg a konyvtari tanszék.

A felsorolt ot pont nagy Altalanossagban jellemzi a Gesner utani
bibliografiai korszakot. A bibliografiat mélté tudomanyos és tarsadalmi
kozeg tamogatta: a torténeti kutatas is ekkor emelkedik a tudomany
rangjara, vele egyutt torténeti forrasgydjtemények, levéltarak jonnek
létre. Az sem lebecsiilends, hogy egy 1j érdekléds réteg, a gazdagodod
polgarsag jelenik meg és velik egyttt sziiletik meg a bibliofilia, az
igényes konyvgytjtés. Ez szintén megkovetelte az értékes, ritka
konyvekben eligazodast nyajté eszkozoket.

Gesner miifaja, az egyetemes és altalanos bibliografia azonban egyre
nagyobb valsaggal nézett szembe: nem lehetett a vilagbibliografiat a
novekvé dokumentumaradattal megbirkézva elkésziteni. Raadasul a 17
szazadban megsziilettek az elsé folyodiratok. Szinte hdsies kiizdelem
indult el, ennek allomasait olyan nevek fémjelzik, mint A. Ebert, J. G. Th.
Graesse. Az utols6 nagy egyetemes altalanos bibliografia mar a 19.
szdzadban Brunet, Jaques Charles: Manuel du libraire-je volt, Parizsban
1810-ben jelent meg, de szdmos kiadast ért meg, még 1928-ban is! Am
Brunet csak a bibliofil értékd muveket vett fel, mintegy 32 ezret. Ebben
szorta szét kulturtorténeti, konyvtorténeti tudasat. Mind maodszertani,
mind tartalmi szempontbdl fontos és kival6 mu, amely egyesitette a
bibliografiak mivészi és tudomanyos tulajdonsagait. Kés6i méltatoja G.
Schneider ,bibliografiai kozmosz“-nak nevezte és méltan.
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Az utédok

Brunetnek és elddeinek is valamilyen szempontbdl sztkiteniiik kellett
bibliografigjuk gytjtékorét, de megmaradt a mtifaj alapvetd jellege:
egvetemesek voltak és altalanos bibliografiak. A miifaj tarthato6 volt és
ma is tarthatd, ha valamilyen oldalr6l mégis tagoljuk a bibliografiai
korpuszt. Az aldbbiakban ezekkel foglalkozunk.

ésry/omtatvéty/ok bibliografiai

Osnyomtatvanynak nevezziik az 1500. december 31-¢ el6tti (eurdpai)
nyomdatermékeket. A kddexekhez akartak hasonlitani, ezért a kéziratos
konyveket utanozzak. Indokolt kiilon bibliografiai szambavételiik. Ennek
els6é eredményei mar a 17. szadzadban jelentkeztek és e feladat megmaradt
napjainkig. Szorosan o0sszefonddik az Gsnyomtatvanyok kutatasaval,
amely szinte ondall6 tudomanny4a ndétte ki magat. Az 6snyomtatvanyok
bibliografiai szambavételének kutatast igénylé tertilete az
6snyomtatvanyok azonositasa, meghatarozasa, amelyben sokdig a sok
szubjektiv megitéléssel jaro hasonldsagi elv uralkodott. Ezt kiiszobolte ki
- Robert Proctor nyomdokain haladva - Konrad Haebler, aki a
bettitipusok katalogusat készitette el a Typenrepertorium der
Wiegendrucke (1-4. Halle, 1905-1924) c. munkdjaban. Tudni kell hozz4,
hogy az 6snyomdaszok maguk metszették betdiket, de gyakran
tanitvanyaik orokolték készleteiket. ElStte - talan mind a mai napig -
Ludwig Hain Repertorium bibliographicum-a volt a legteljesebb
0snyomtatvany bibliografia, de még 1826-1838-ban jelent meg.

Haebler felfogasa és az &snyomtatvanykutatas szervezett elinditasa
arra osztonozte a kutatokat, hogy nemzetkozi bizottsag végezze el a
nagy hozzaértést kivané munkat. A bizottsag még az elsé vilaghaboru
el6tt megalakult, de munkdjuk csak 1925-t8l jelent meg, a
Gesamtkatalog der Wiegendrucke. Hét kotete utdn a munka még az
elejénél tartva elakadt a masodik vildighaboru miatt.

Ezt a bibliografiat csak roviditve szoktak emlegetni: GW. A masodik
vilaghaborut kovetéen a munka politikai okokbdl sziinetelt, ti. a
Deutsche Biicherei, a németek nemzeti konyvtara Lipcsében székel és a
haboru utan kettéosztott Németorszagban az NDK-hoz kerult, de az
NDK-t nemzetkozileg csak az un. szocialista orszagok ismerték el. A GW
munkalatait pedig a lipcsei nemzeti konyvtar fogta Ossze. Az
Ujraegyesités utan a GW munkai folytatédhatnak.

A GW a miuveket irodalmi, torténeti szempontbdl is leirja, ismerteti a
szerzdket, az ajanlasokat, kiséré versikéket stb., tehat az 6snyomtatvany

A

,sorsd”“-nak adatait is nyomon koveti.
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A hazai hasonlo bibliografidk kozul emlitésre mélté a Catalogus
incunabulorum quae in bibliothecis Hungariae asszervantur. Ed. Sajo
Géza, Soltész Erzsébet. 1-2. kot. Bp. 1970., amely 3500, hazank
konyvtaraiban 6rzott §snyomtatvanyt ir le.

Sajtobibliografiak

A lesztikités masik formadja abban jelentkezett, hogy a szambavételt
korlatoztak egy-egy fontos dokumentumtipusra. Koztiik legjelen-
tésebbek a sajtobibliografiak.

A periodikus kiadvanyok (serials) szambavételében is ugyanazok a
problémak jelentkeztek, mint mas mifajok esetén: szinte lehetetlen volt
a vilagtermést nyomon kovetni. A bibliografiat igyekeztek potolni
kozponti lel6helyjegyzékkel (angol nevérdl union list-nek nevezték), majd
tobb orszag folyoiratkatalogusait ismertetd eszkozok késziiltek. (Egyik
legteljesebb pl. 56 orszag 1218 kataldgusat irja le.) Abban biztak, hogy
az igy ,virtudlisan” egyesitett katalogusok nagy valdszintiséggel
tartalmaznak leirast minden emlitést érdemlé folydiratarol.

Egy bibliografia maradt talpon, az Ulrich's pariodicals directory. New-
York, 1932-t6l. CD-ROM-on is megjelenik altaldban kétévenként.
Egvetemes ugyan, de az angol nyelvtertiletrdl szivesebben valogat. A
bibliografia nem veszi fel a magazinokat, divatlapokat és tarsaikat, csak
a tudomanyok szakfolyoiratait. A keresést targyszavak érlelt rendszere
biztositja, amely a bibliografiai korpusz elrendezésének alapja.

A nemzetkozi 0sszefogasra jo példa az ISDS (International Serials Data
System, a szeridlis kiadvanyok nemzetkozi adatrendszere) adatbazis,
amelyet 1971 ota az Unesco ¢épitett az Unisist keretében.
Magyarorszagrol az OSZK kuld tételeket.

Nagykonyvtdrak katalogusai

Az egyetemes altalanos bibliografia hidnyat azzal is kisérelték potolni,
hogy a vilag legnagyobb enciklopédikus konyvtarainak megjelentették
nyomtatott katalogusat. A francia nemzeti konyvtar, a Bibliotheque
Nationale katalogusanak nyomtatasa mar a 17. szazad végén felmerilt,
tobbszor meg is jelentették, hiszen egy ilyen méretd katal6gusban
nemzedékek munkdja olt testet, nagy étéket képvisel és mégis csak
egvetlen példanya lenne kinyomtatasa nélkiill. Egy ilyen katalégus
egvben potolja a vilagbibliografiat, mert a konyvtar gydjteménye
szamadra igyekeznek az egyetemes konyvtermést megszerezni. A nagy
Catalogue generale... 1887-ben kezdett megjelenni. Kozel 200 kotete még
megérte a szamitogépek megjelenését.
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A masik hasonlé vallalkozds a British Muzeum konyvtaranak
nyomtatott katalogusa szintén torténelmi multra tekinthet vissza, de a
General catalogue... 1931-ben jelentette meg els6 kotetét (ez
tulajdonképpen a 2. kiadas hasonl6 cimen).

A harmadik hasonlé méretdi vallalkozds a Library of Congress
(Kongresszusi Konyvtar) nyomtatott katalégusa. (Catalog of books
represented by library of Congess printed cards issued to July 1942. 1-
167. vol. és kiegészitések)

Ezeknek a kiadvanyoknak létrehozasa a szakmai kérdések egész
soranak atgondolasat vagy ujragondolasat kovetelte meg. A leirasok
pontossaga miatt szerte a vilagon a konyvtarak belsé feldolgozoi
munkajukhoz is segédeszkozként hasznaltak.

A nyomtatott katalogusok tobb szaz kotetre rugtak, s ez mutatta,
hogy egész évszazadunkat atfogo vallalkozasokat se lehet fenntartani. A
munkak abba is maradtak. Ezek a katalogusok ma adatbazisként érheték
el halozati aton.

Masodfokd bibliografidk

A bibliografidk bibliografidja, a masodfoku bibliografia is a 18. szazad
szulotte, de els§ Osszegzd attekintést, amely valoban feltérképezi a vilag
bibliografiait a 19. szdzad kozepén Julius Petzhold szasz udvari
konyvtaros készitette (Bibliotheca Bibliographica, Leipzig, 1866.), amely
egvetemes ¢és altalanos masodfoku rendszerezés, kb. 5500 részben rejtett
els6fokut ir le. Munka4jat ,kritikai jegyzék“-nek szanja mitivének alcime
szerint. Az elszaporodott masodfokuak koziill néhanyat érdemes
kiemelni.

A retrospektiv masodfoku bibliografidk szazadunk kozepén két
hatalmas muben cstcsosodnak ki. Ezek egyben két felfogast tiikroznek,
amelyet a hallgaté mar megismert a tipologiaval foglalkozo6 fejezetben. A
két altipust szokas a két szerzd nevérdl elnevezni.

Az els6 L. N. Malcles: Les sources du travail bibliographique. Tome 1.
Bibliographies générales. Geneve-Like, 1952. Droz-Giard c. mive.
Munkajat oktatasi célokra egyetlen kotetre is roviditette, ezt nevezik ,kis
Malcles“-nek, szemben a ,nagy Malcles-val. Malcles a forrdsmivek -
szovegek kiséretével.

A masik tipust Theodor Besterman képviseli, hatalmas munkajaban
(The world bibliography of bibliogrfaphies. 4. ed. Geneve, 1965-1966.)
117.000 onall6 bibliografiat ir le targyszavas, kommentar nélkuli
rendszerében. Csak bibliografiakat vesz szamba. Jellemzd, hogy a 3.
kiadas cimlapjara rairta: final edition, kb. utols6 vagy végs6 kiadas.
Jelezte ezzel, hogy még a bibliografidkat sem lehet kovetni egyetemes-
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altalanos keretekben. Ez igy igaz, csakhogy Besterman hozzajarult a 4.
kiadashoz. (Ennek adatai szerepelnek fentebb.)

A mifaj egy ideig tovabb ¢lt, de csak masodfoku szakbibliografiak
vagy nemzeti masodfokuak formd4jaban. Szintén virulensnek
mutatkoztak a kurrens masodfoktak, rendszerint éves periodicitassal
jelentkeztek valamilyen bibliografiai rendszer, pl. nemzeti bibliografiai
rendszer részeként.

Tovabbi sorsuk targyalasa el6tt két hazai eszkozt kell megismerni.

Az els6 Gulyas Pal A bibliografia kézikonyve. 1-2. kot. Bp.
1941-1942, Magyar Nemzeti Muzeum Konyvtara. A 2. kot. reprintje
1984., még a haboru kitorésekor jelent meg. A masodfoku bibliografia
tulajdonképpen a 2. kotet, mert az els6 a bibliografiak készitésével
foglalkozik. Az addig megjelent bibliografidk, kilonosen a hazai nemzeti
bibliografiai rendszer rendkiviil precizen ismerheté meg beldle.
Természet- €és alkalmazott tudomanyi része mar megjelenésekor hianyos
volt (pl. Gulyas nem tudott a dokumentaciorol!), ezért néhany fejezet
értéke vitathato.

A masik munka Szentmihdlyi Janos-Vértesy Miklés munkdja, az
Utmutaté a tudomanyos munka magyar és nemzetkozi irodalmahoz.
Bp. 1963. Gondolat.

Mintdja a kis-Malcles volt: referensz eszkozoket ir le annotaltan,
szakrendben, de mutatok nélkul. (A kiado hibgjal)

Folytatasa nem volt, ezért el6bb-utobb elmarad az €16 tudomanytol.

Mindkét magyar retrospektiv masodfoku bibliografia ma mar
bizonyos teruletekre korlatozva, pl. a régi keletkezésti bibliografiak
esetében hasznalhatok, de ismeretiik hozzatartozik szakmai
kultarankhoz.

A masodfoku bibliografiak mogiil kiszaladt mind a tudomanyos, mind
a konyvtari-bibliogréfiai vildgg. Am a funkcié megmaradt: t4jékozodas
céljabol milyen forrasokhoz kell vagy lehet fordulni?

Erre a szerepkorre valok az un. referral centre-ek, eligazit6 kozpontok.
Szentmihalyi Janos a ,tdjékoztatas a tajékoztatasrol” forditast javasolta.
Leggyakrabban adatbazisokként élnek, naprakész felzarkozasukat
biztositani lehet. Tartalmuk viszont joval tulnd a klasszikus masodfoku
bibliografiakén: bibliografidkra és referensz eszkozokre korlatozodjék. A
referral centre-ek (forrastajékoztatas) igy valnak a konyvtari halozati
kommunikacié idegkozpontjaiva.

A magyarorszagi konyvtari rendszerben ez az eszkoz hianyzik.
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Irodalom

Murdnyi Lajos: A bibliografiatél az adatbazisig. In: Konyvtarosok
kézikonyve 2. kot. 300-375. 1.

Ajanlott irodalom:

Kertész Gyula: Konyvtari tdjékoztatds. 1. Altalanos tdjékoztatas. 6.
utannyomas. Bp. 1981. Tankonyvkiado.

Kéhalmi Béla: Bibliografia. Bp. 1958. Fels6oktatasi Jegyzetellato.

Szepesvary Tamds: Tudomanyos tajékoztatas. Tdjékoztatasi kiadvanyok
¢és szolgaltatasok tipologidja. Bp. 1992. Tankonyvkiado.

Ellen6rzé kérdések

1. Mi jellemzi Altalaban a bibliografiakat a Gesnert koveto
korszakban?

2. Mi a bibliofilia? Segitette-e a bibliofilia a bibliografiak
kibontakozasat?

3. Hatarozza meg az ésnyomtatvanyokat! Milyen 6snyomtatvany
bibliografiakat ismer? Mi a GW?

4. Milyen segédeszkozok kellenek az Gsnyomtatvanyok
meghatarozasahoz?

5. Mit tud az Ulrich's sajtobibliografiarol? Mit tartalmaz az ISDS?

6. Potoljak-e a nagykonyvtarak nyomtatott katalogusai a
vilagbibliografiat? Mennyiben igen és mennyiben nem?

7. Melyek azok a vilagkonyvtarak, amelyeknek nyomtatott
kataldgusai késziiltek el? Mi lett ezek sorsa; miként éri el ma ezeknek
a katal6gusait?

8. A masodfoku bibliografidknak milyen fajtaival talalkozott?
Ismer-e mindegyik tipusban egyetemes Aaltalanos masodfoku
bibliografiat?

9. A két tipusnak léteznek hazai megfelel6i. Kik (kb. mikor)
készitették?

10. Hogyan alakult a masodfoku bibliografidk miifaja napjainkig?
Mi véltja fel 6ket? Mi a referral centre (tdjékoztatas a tajékoztatasrol)?
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Valaszok az ellen6rz6 kérdésekre

1. A bibliografia intézményestl, kialakulnak tipusai, kialakulnak
modszerei, megsziiletik a bibliografia elmélet, elindul a bibliografia
oktatasa.

2. A biliofilia ritka, szép, értékes konyvek ismerete és gytjtése. Az
értelmiségi réteg mellett az arisztokracia személye, ehhez felzarkoztak a
mivelt és meggazdagodott polgari rétegek. Inspirdlta a bibliografiak
készitését. Legismertebb Brunet, J. Ch. Manuel-je; 1810-ben jelent meg.

3. Az 1500. december 31-e el6tti eurdpai nyomdatermékek. A GW
nemzetkozi keretekben készilé bibliografia, amelynek munkalatai még
1925-ben indultak. Jelenleg szenvedélye folytatodik. El6tte L. Hain
bibliografidja ismeretes, de az Jsnyomtatvany-meghatarozas
kiforratlanabb maodszereivel késziilt.

4. A betttipusok katalogusa segit meghatarozasukban. Erre szolgal K.
Haebber Typenrepertorium-a.

5. A Ulrich's a tudomanyos folyoiratok egyetemes, A&ltalanos
sajtobibliografidja, kétévenként aktualizaljak, CD-n és nyomtatva érhetd
el. Az ISDS a szeridlis kiadva-

nyoknak az Unesco altal létrehozott adatbazisa, hazai partnere az
OSZK.

6. Az un. vilagkonyvtarak igyekeznek megszerezni gyudjteményuk
szamara vilagtermés legjavat. Katalogusuk is ezt tiikrozi. Ellenérzést
azonban nem biztositanak.

7. A Bibliotheque Nationale (francia nemzeti konyvtar) a British
Muzeum Konyvtara és Kongresszusi Konyvtar.

8. A kizarolag bibliografidkat szamba vevS Besterman-i tipust és a
referensz muveket rendszerezd Malcle-1 tipust. Az els6hoz M. Besterman
World bibliography-je emlithet§, a masodikhoz N. Malcle-nek a
bibliografiai munka forrasai... c. munkaja.

9. Gulyas Pal muve, A bibliografia kézikonyve, és a Szentmihalyi Janos
- Vértesi Miklos Utmutatoja.

10. Szerepepét atvette az Un. referral centre, amely azonban mar olyan
naprakészen tartott adott adatbazis, amely minden tipusu tajékoztatasi
szolgaltatasrol felvilagositast nyujt.
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Feladatok

1. Tanulméanyai alapjan nevezzen meg két-hdrom magyarorszagi
bibliofilt! Hogyan alakult gyGjteményeik sorsa?

2. Az Ulrich's-ban keressen magyarorszagi konyvtari szak-
folyodiratokat!

3. A Magyarorszagra érkez6 kulfoldi folyodiratokrol hogyan értesul?
Deritse fel ennek eszkozét vagy eszkozeit!

4. Gulyas Pal masodfoku bibliografidja alapjan ismertesse az 1712-
1720 kozotti retrospektiv nemzeti bibliografiai ciklusaink gyjtékorét!

5. A Szentmihalyi - Vértesi masodfoku bibliografia milyen konyvtari
ismeretekkel kapcsolatos eszkozoket ir le? Ismertesse a mdtifajokat.
Egyaltalan ezt a témat a bibliografiadban hol keresi?

67






5. lecke AZ EGYETEMES SZAMBAVETEL

5. AZ EGYETEMES
SZAMBAVETEL

A fejezet cimének azt is adni lehetett volna, hogy a szambavétel
egyetemessége.

Az el6z6 fejezetek (leckék) azt sugalljdk, hogy az egyetemes
szambavétel megvalosithatatlan. Szamos vallalkozas vallott kudarcot.
Ha sikerult kidolgozni a megval6sitashoz sziikséges technikat, egy-két
évtizeden belul a tudomanyos kommunikacio teruletén olyan valtozasok
keletkeztek, amely tulhaladta a kimunkalt technikdk lehet&ségeit.

A legutolsé bibliografiai vallalkozdas még a 19. szazad végére
keltezhets. Két belga tigyvéd, P. Otlet és H. La Fontaine kezdeményezésére
1895-ben Briisszelben létrehoztak az Institut International de
Bibliographie elnevezésti nemzetkozi bibliografiai intézetet (IIB). F6 célja
a repertorium universale (vagy repertoire) létrehozasa. Egyuttmikodott
a belga Office Internatinoal de Bibliographia-vel. Az alapité atyak
kapcsolatot tartottak az un. paneurdépai mozgalommal, amely szamos
tertileten az eurdpai értelmiség egyuttmiikodését tamogatta és szervezte.
Maga a repertoire nem kiadvany, hanem cédulakon létez6 nyilvantartas
volt (a munka el is kezdddott) oly moédon, hogy az egytittmikodd
orszagok minden murdl egy cédulat juttattak az intézethez.

Kérdés volt, hogy ha mitivenként csak egy cédula szerepelhet a
repertoire-ban (tobbet nem lehetett besorolni az éridasi mennyiség miatt),
mi legyen e cédulak besorolasi rendje? Szakmai okokbol szakrend mellett
kellett dontenitik. Csakhogy akkor nem létezett olyan szakrend, amely
ezt a cédulamennyiséget képes lett volna fogadni. Paul Otlet - Mandell6
Gyulanak, a mozgalom magyar tagjanak javaslatara - megnézte egy
amerikai féiskolai konyvtarigazgato szakrendjét, a Tizedes Osztalyozast
¢és végul ennek atvétele mellett dontott. Nem is volt nagyon kidolgozott
szakrend, de rendelkezett egy tulajdonsaggal: végtelentil fejleszthetd volt
a tizedes elv miatt. Otlet kicsit alakitott a TO strukturdjan is és atvette
egyetemes célokra. gy keletkezett az Egyetemes Tizedes Osztalyozas, az
ETO, amely hazankban ma is uralkod6 osztalyozasi eljaras és s egyike a
legelterjedtebbeknek.

A munkalatokat az elsd vilaghaboru elsodorta. Ezzel az egyetemes
bibliografiai gondolat is zatonyra futott. Az intézet 1931-ben, hagai 10.
konferencian jjdalakult, de mar Institut International de
Documentation, Nemzetkozi Dokumentaciés Szovetség (FID) néven,
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késobb intézet helyett Fédération nevet vette fel. 1938-ban székhelyét
Hagaba tette at. Ez az intézet ma is az egyik legjelent6sebb nemzetkozi
szervezetink. A dokumentacidoval magaval a kovetkezd leckében lehet
megismerkedni.

Az egyetemes altaldnos bibliografia tehat lekertilt a napirendrdl, a
gondolatot akkor lehetett feltamasztani, amikor erre technikai lehet&ség
nyilott.

A szamitogépek konyvtari megjelenése utdn még egy-két évtizedet
varni kellett arra, hogy az a technoldgia korvonalazodjék, amellyel az
egyetemes bibliografiai szambavétel megvaldsulhat.

A program az UBCIM, (Universal Bibliographic Control International
MARC) nevet viseli. Az IM késébb kertilt az UBC utéan, jelezvén az
alkalmazott technoldgia egyik legfontosabb el6irasat. A program mogott
az IFLA (Konyvtaros Egyestiletek Nemzetkozi Szovetsége) all.

Mindenekel6tt az UBCIM

nem egy eszkoz létrehozasat célozza az egyetemes szambavétel
céljara, hanem egy szambavételi rendszert jelent.
A szambavétel alrendszerek munkamegosztasan nyugszik.

Kérdés, hogy mi legyen a munkamegosztas alapja?
Végll az a megallapodas sziiletett, hogy

orszagonkénti szambavételi alrendszerek kialakitasa kivanatos, az
orszagok teruleti elvre alapozott nemzeti bibliografiainak
részvételével.

El6z6leg mar lathatoé volt, hogy tertleti elvre alapozni a nemzeti
bibliografiakat nem egészen elvszer(; de kétségkiviil a legbiztonsagosabb.
Ugyanis kotelespéldanyok szolgaltatasat el6 lehet irni, igy a szambavételt
jogi garancidk tamasztjak ala.

A programban tehat a nemzeti bibliografidk, illetve az ket el6allito
nemzeti konyvtarak (ritkdn mas tigynokségek) vesznek részt.

Teljesen jogosult megkérdezni, hogyha nemzeti bibliografiak
évszazadok ota léteznek, miért nem valosult meg, miért nem valositottak
meg az egyetemes szambavételt? Azért, mert szinte mindegyik mas elvek
szerint épult, mas-mas dokumentumfajtdkra vonatkozott és féként:
atmenet nem volt lehetséges egyikbdl a masikba. Tehat nem lehetett az
egvik tételeit a masik szdmara hasznositani. Nem voltak osszehangoltak,
nem voltak egymashoz illeszkeddk.
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A nemzeti bibliografidkat illeszthet6vé kell tenni. (Kompatibilitas.)

Biztositani kell a nemzeti bibliografiai tételek barhol megval6sulo
olvashatosagat.

Erre a célra szolgal az in MARC rekordszerkezet (MAchine Readable
Cataloging), a géppel olvashato katalogizalas szabvanyokban eldirt
rekordformatuma.

A MARC-kal szemben két kovetelmény van: szamitogéptdl és
rendszertdl fuggetlen legyen. Mas szoval: barmely géppel barhol
olvashato6 legyen. A MARC ezt meg is valdsitja oly médon, hogy

valtoz6o hossztisdgu adatmezOkbdl felépuld valtozé hosszisagu
rekord, amely onmagarol elarul minden tudnival6t,

az un. rekordfaj (ez fix adatmezd) és az adatmezdket bevezetd kodok
segitségével.

A MARC rekord kiegészithet6 helyi informaciokkal, adatokkal.

A UBC program tehat az

egves orszagokban elkészitett, kommunikaciot biztositd, géppel
olvashato6 rekordok cseréjének segitségével valosul meg.

A MARC nem egyetlen szabvany, hanem a szabvanyok csaladja.
Valojaban a UBC programtol fliggetlentl fejlesztették a Kongresszusi
Konyvtarban, majd ISO szabvany lett és az egyes orszagok,
orszagcsoportok nemzeti szabvanyokkal csatlakoztak hozza. Igy
dolgoztdk ki a USMARC (Egyesiilt Allamok), UKMARC (Anglia,
pontosabban az Egyesiilt Kirdlysag), a CANMARC (Kanada) stb.
szabvanyokat. A magyar szabvanyt a HUNMARC név jeloli. Mintegy 50
korul van a MARC szabvanyok szama. Nemzetkozi cserére a UNIMARC
szolgal. A cserét az teszi lehet6vé, hogy az ISO 2709 sz. szabvany a
rekord tartalmatol figgetlentl irja el a rekordszerkezetet. A cseréhez
konverzios (atalakito) programokra van sziikség.

Az IFLA UBC programjat 1987-ben vontak 0ssze MARC programjaval,
neve ettdl kezdve UBCIM.

A kiulonféle MARC formatumok egyeztetése madara szinte onallo
teriletté nétte ki magat. Megsziiletett még 1978-ban a CCF (Common
Communication Format, kozos kommunikaciés formatum), amely éppen
a kommunikaci6 konnyitésére elSirja a rekordok kotelez6 minimalis
tartalmat. A MARC-ok egyeztetése széles korben folyik. Valoszint, hogy
ez a nemkivanatos szinességet a korai egyeztetés elmaradasa okozta.
Erdekesség kedvéért érdemes megjegyezni, hogy dolgoznak a MARC 21-
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en, a 21. szazad MARC-jan, amelyet éppen ezért ,harmonizacids”
programnak neveznek.

A leirtak szerint a konyvtari katalogizalas és a bibliografiai
szambavétel ugyanazokat az elveket koveti.

Mind bibliografiai, mind katalogizalasi célra a fentiekhez csatlakoz6
szabalyozasok egész sorat kellett még elvégezni. Koztiik az azonositast
szolgalé szamkodok (ISBN, ISSN, ISMN, ISRN) jelentosek. Az eltérd
frasatok atirasat is szabalyozzak. A besorolasi adatok szabalyozasa f6leg
a konyvtarak szamara fontosak. Ezekrdl a hallgaté mas tantargyakban
kap bdévebb képet.

Az egyetemes bibliografiai szambavétel megvaldsul tehat. Ezzel a
bibliografusok félévezredes alam teljestil.

Irodalom

Konyvtarosok kézikonyve. Szerk. Horvdth Tibor-Papp Istvdn. 2. kot.
238-248., 251-261., 280-281. és 302-305. 1. Bp. 2001. OSIRIS

V/4

Ellen6rz6 kérdések

1. Mit tud arrol az eréfeszitésrdl, amelyet a paneuropai mozgalom
képvisel6i a 19. sz. legvégén és a 20. sz. elején tettek a
vilagbibliografia létrehozasara? Mi lett a "repertérium" sorsa? Melyik
ma is €16 nemzetkozi szervezet koszonheti ennek 1étrejottét?

2. Hogyan és miért valt a TO-bol ETO?

3. A mai egyetemes szambavétel rendszerének milyen alrendszerei
vannak? Mi a munkamegosztas alapja?

4. Mit gondol, milyen szakmai érvek szolnak a szaktertiletenként
szervezett bibliografiai kontroll ellen?

5. Milyen kovetelményeket elégiti ki a MARC rekordszerkezet?
Ismertesse a rekord jellemzéit!

6. Hogyan éptil fel a MARC szabvanycsalad?

7. Melyik nemzetkozi szervezet melyik programjainak
egvesitésébdl sziiletett a mai szambavételi rendszer?

8. Az egyszeri leirds - tobbszori (akarhany) felhasznalas elvét
lehetséges-e nemzetkozileg megvaldsitani?

9. A lefrasi és MARC szabvanyok mellett milyen egyéb csatlakozo
szabvanyok sziikségesek az UBCIM tételeinek cseréjéhez?

10. A Kézikonyv alapjan allapitsa meg, melyik dokumentumoknak
van nemzetkozi azonositd szama?
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Vilaszok a kérdésekre

1. A vilagbibliografia céljara létrehoztak az IIB-t (mai FID, Nemzetkozi
Dokumentacids Szovetség), egy céduldkon Kkivitelezett repertérium
(repertoira) megvaldsitasara. Kezdeményezdk P. Otlet és H. La Fontaine. A
résztvevd orszagok minden mitrdl egy cédulat kildtek a hagai
kozponthoz. Mivel egyetlen cédula szerepelt csupan minden miuirdl,
fontos volt hogyan szerkesztik a repertériumot. Az I. vildighaboru miatt
a munkak elakadtak, a habort utan mar nem folytattak.

2. Otlet szakrendszert keresett a vilagbibliografia szamara. Mandello
Gyula javaslatara egy amerikai szakrendszert valasztott, M. Dewey
Tizedes Osztalyozasat a végtelen fejleszthet8sége miatt. Ennek bdvitett és
atalakitott utéda az Egyetemes Tizedes Osztalyozas.

3. Orszagonkénti alrendszerek, a tertileti elven el6allitott nemzeti
bibliografiak révén. Az illeszthetd nemzeti bibliografidk osszessége adja ki
a vilagbibliografiat.

4. A szakirodalmi szérds, a tudomanyoknak elmosddott hatéarai
vannak és at is fedik egymast.

5. Géptdl, rendszertdl fuggetlen. Valtozo hossztisagu adatmez6kbdl
felépulé valtozé hossziisdgi rekord, amely Onmagar6él minden
informéaciét tartalmaz az un. rekordfejben, amely fix hosszusagu.
Kiegészithetd.

6. Nemzetkozi cserére a UNIMARC szolgal, alatta a "nemzeti" MARC-
ok, (ez alatt a helyi, az egyes konyvtarak valtozatai).

7. Az IFLA UBC programjat kapcsoltak ossze MARC programjaval. igy
jott létre a UBCIM.

8. Elvileg igen, kiilon megallapodassal lehet a felmertil6 gazdasagi, jogi
kérdéseket megoldani.

9. Az azonosité szamozdas, a transzliteralds és konyvtarakban a
besorolasi adatok szabvanyai.

10. Konyvek, szeridlis kiadvanyok, kutatasi jelentések, zenemtivek

(nyomtatott kottak).

73



AZ EGYETEMES SZAMBAVETEL 5. lecke

74

Feladatok

1. Nézzen utana és egy-két mondattal irja le, mi volt a paneurdpai
mozgalom lényege!

2. Kisérelje meg néhany mondattal megindokolni, hogy miért elényos
az UBC program oOsszekapcsolasa a MARC programmal, annak ellenére,
hogy az 0sszekapcsolas nem feltétlentil sziikségszerd?

3. A tudatos egyetemes szambavételi eszmének és programoknak
melyek voltak a kiemelked6 allomasai? Miért jartak részeredménnyel
vagy miért vallottak kudarcot? A UBC miért jogosit a siker reményére?
[rja le 20-25 sorban!

4. Ki volt Mandell6 Gyula? Irjon réla 8-10 sort!

5. Allitson 6ssze néhany tételes irodalomjegyzéket a UBC magyar
szakirodalmarol! (Segitségére lesz, ha a KE TMT, de akar a 3K évfolyamait
atlapozza, illetve konzultal a Konyvtartudomanyi szakkonyvtar MANCI
adatbazisaval!
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6. A DOKUMENTACIO

Létrejotte

A dokumentacio megsziiletését legalabb két datumhoz kotik. Az els6
1830, ekkor indul ugyanis az els6 referal6 folyoirat, a gydgyszerkémia
szakirodalmat tartalmi kivonatokkal, referatumokkal feltaré
Pharmazeutisches Zentralblatt, a késébbi Chemisches Zentralblatt,
amely egészen 1945-ig, a haboru befejezéséig élt. A referalod folyoirat
elindulasa utan még a 19. szazad els6 felében voltak kovetdi; s6t, mi
magyarok se szégyenkezhetiink, mert a mult szazadban egyik legjelen-
tésebb folyodiratunk az Atheneum (1837-43, alapitotta Bajza Jozsef,
Vorosmarty Mihdly és Toldy Ferenc) inditott egy melléklapot Figyelmezd
cimmel, amely kritikali szemlék lapja volt, mai szoval akar referalo
lapnak tekinthetd. Sajnos rovid ideig élt.

A masik sziiletésnap lehetne 1895, amikor az IIB megalakult az
egyetemes bibliografia elkészitésének céljabol. Amikor az I. vilaghaboru
utan gjjaalakult 1931-ben, mar a dokumentaciot szerepeltette nevében,
1938-t0l Hagaban székel ezzel a névvel. Az elnevezés még a szazadel6tdl
Otlet-tdl szarmazik. Létrejottét tobb tényezd indokolta.

Az els6 a tartalomorientaltsag volt. Ez a referatumokban testestilt
meg. Minél nagyobb ugyanis a szakirodalom mennyisége, annal
nagyobb annak sziikségessége, hogy dokumentumtartalmakat egy
szurrogatum felfedje, bemutassa. A konyvtarak erre a célra kiilonbozdé
szakcsoportokat alkalmaztak, ezek csak nagyon atfogo besorolast tettek
lehet6vé. Mindenképpen elveszett a dokumentumok egyedi tartalma.

A masik ok abban kereshet§, hogy fontosak lettek a folyoiratok
cikkei, majd a talalmanyok, szabadalmak. Az ipar, a pénzligyi
terulet ekkor valik nagykoruva, a tajékoztatassal szemben 1j
felhasznalok egészen ujszerti igényekkel léptek fel: az ,értestiltség”
miuikodésik meghatarozo sziikségletévé valt. Nem érdekelte Sket a
dokumentumhordoz6, csak annak tartalma. (Gunyvosan lehetne
mondani, hogy a konyvtarak tulsagosan el6kel6 intézmények voltak
ahhoz, hogy holmi efermer hordozokkal foglalkozzanak.) Ezért nem
konyvtar, nem bibliografia nevet adtak maguknak, hanem barmely
hordoz6, barmely dokumentum fontos volt szamukra, ha az abban
foglaltak hirértékiek volta. Akar tudomanyos felfedezésrdl, ijdonsagrol
volt sz6, akar piaci hirrdl.

Harmadik okként az idétényezdt lehetne megnevezni. A konyvtarak
lassuak voltak, az értékes informacionak minél el6bb, lehetSleg azonnal
el kellett jutni a felhasznalokhoz.
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Ezért a dokumentacio a konyvtarakon kivil keletkezett.

Feladata azonban ugyanez: a szakirodalom tartalmanak hasznositasa.

Fogalma

Tobb meghatarozas igyekszik megragadni a dokumentacio lényegét is.
A szakkonyvtarak és dokumentatorok egy 1956-ban tartott
konferencidjukra egész sor definiciot gytjtottek ossze. (A dokumentacio
terminologidjanak rendbetétele volt a cél.) A dokumentacionak vannak
,hivatalos” meghatarozasai, ezeket maga a FID tette kozzé.

Az els6 FID meghatarozas még 1924-bdl valo. Eszerint

a dokumentacié barmely fajta dokumentum gytijtése, osztalyozasa
és terjesztése az emberi tevékenység akarmelyik tertiletérdl.

A meghatarozasban el6szor a széleskord értelmezés tinik szembe,
barhonnan szarmazé barmely dokumentum esetén illetékesnek érzi
magat. Masodik 4j szempont pedig abban jelolhet6 meg, hogy nemcsak
gvUjti és rendszerezi ezeket, hanem terjeszti is. Aktiv tevékenységként
hatarozza meg magat.

A masodik FID meghatarozas 1953-bol vald, ebben elhagyjak a
,barmely fajta dokumentum” kifejezést, helyére az ,informacio” kertl.
Eszerint

a dokumentaciéo barmely fajta informacio gytjtése és megdrzése,
osztalyozasa és valogatdsa, szétsugarzasa és hasznositasa.

Az informacio sz6 ismeretet, tudast jelent. A ,barmely fajta” jelzé azt
mutatja, hogy forrasaval sem torédik, nem kell feltétlentil irasos
hordozo6rdl szarmaznia.

Maga Otlet is adott meghatarozast, amely szerint a dokumentacio6
lényege abban all, hogy

tudomast szerez mindarrél, ami valamely kérdés szempontjabol
eredeti vagy fontos.



6. lecke A DOKUMENTACIO

Paul Otlet meghatarozasa mar egészen tag, szinte teljesithetetlentil
széles értelmezés.

Emlékezzliink a bibliografidk meghatarozasanak némelyikére. L. N.
Feipel a bibliografiar6l mondta, hogy az a mitvekben 1év6 informéaciok
felfedezésének és terjesztésének miivészete. Eszre kel venni, hogy
bibliografiarol, dokumentaciorol arnyalatnyi kiilonbségekkel ugyanazt
mondjak. Otlet-tdl ered az ,organization of knowledge”, az ismeretszer-
vezés, tudasszervezés kifejezés is, amelyet a konyvtarak feladatanak
tartott. Konyvtar és dokumentaciéo ugyanazt a tevékenységet jeloli mas
hangsulyokkal. Nem eltéré intézményekrdl van sz6, hanem eltérd
nézépontokrdl. Az egyik megelégszik a hordozok fizikai rendjével, a
masik nézépont a tartalmakra oriental. Ahogy egy bibliografia lehet
egyszerd lista, vagy a tartalmakat rendszerezo6 és feltaro tajékoztatasi
eszkoz.

Megengedhetetlen lenne, ha valaki a mondottakat csak szakkonyvta-
rakra érezné érvényesnek. A ,barmely informacié”, vagy Otlet
meghatarozasaban ,mindaz ami eredeti vagy fontos” Kkifejezés a
miivészeti alkotasokra is all, legyen az szépirodalmi alkotas, film, zene
vagy mas.

A dokumentacié meghatarozasait Polzovics Ivan egy lényeges jeggvel
egészitette ki. Hozzatette a definiciokhoz, hogy mindez ,egységes
nyelven” valésul meg. Alldspontjdban magyar szempont érvényesiil, ti.
kis nyelvek, széorvany-nyelvek szamara fontos a nyelvi korlatok
lekiizdése. Egy angol felhasznal6 nem érzi ennek sulyat, mert szinte
barmely informaciohoz hozzajut angolul. A francia, német ... felhasznal6
ugyszintén. Magyar, szlovak, finn stb. felhaszndl6 mar nem, szamara
sok nyelv ismerete lenne fontos. Am minden nyelvet nem ismerhet. Ezt
az akadalyt haritja el a dokumentacio.

Az elmult néhany évtized kivételével tapasztalhaté volt bizonyos
fesziltség a szakma iranyzatai kozott. A konyvtarosok a dokumen-
tatorokat dilettans konyvtarosnak nevezték; a dokumentatorok a
konyvtarosokat pedig polcologusnak guinyoltak, a ,polc” szobdl képezve.
A tréfas elnevezések mogott egy valodi ellentét is huzodott. A
dokumentatorok vezet$ szolgaltatasa a referalo folyoiratok voltak. (Ma
is ez.) Am a kurrens szolgaltatdst mar tudtak kumulalni a mennyiségek
miatt. Még az indexek kumuldlasara is ritkan futotta energidjukbdl.
Ennek kovetkezménye volt, hogy nem vagy nehezen tudtak visszake-
resni, igy a szolgaltatas igyszolvan az Gjdonsagértesitésre korlatozodott.
A konyvtarakban - katalogusok miatt - képesek voltak visszakeresni,
viszont nem vagy ritkan voltak képesek tjdonsagértesitd szolgaltatasra,
masfell a szakirodalmat elvétve tartak fel analitikusan (folyoirat-
tanulmanyok, gvijteményes mitivek, pl. konferenciak jelentései),
bizonyos fontos informaci6, mint szabadalmak, szabvanyok, vallalati
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irodalom stb. kimaradt latészogukbdl. Mindkét szemrehanyds igaz volt.
Az ellentétet az szintette meg, hogy mindkét helyen adatbazisok
épitéséhez kezdtek, ugyanabbdl az imputbdl késziiltek a folyamatos
szolgaltatasok, koztik a figyel6szolgalat is és ezzel az imputtal toltotték
fel az adatbazist. Az ellentmondas feloldédott, amely nem is volt elvi
természet(i, inkabb csak a technikai koratok okoztak.

Napjainkban tehat ez az ellentét is feloldodott. A tudasalapu
tarsadalomban viszont a tudasgazdalkodas feladat egyre fontosabb, ezért
az intézmények arnyalt, szakosodott tipusait igényli, mas szavakkal:
mindenfajta konyvtar, informdaciés tigynokség, dokumentacios szervezet
feladatot kap benne.

A tijékoztatds miifajai a dokumentacidban

A dokumentaci6 megteremtette a maga tdjékoztatasi eszkozeit. A
magyarazatos bibliografiak kozott a hallgaté mar talalkozott velik.
Legelterjedtebb koztiik a referalé folyodirat, a kurrens tajékoztatas
uralkodo6 eszkoze.

A referdld szolgaltatdsban a feldolgozott tételek mindig tomoritett
tartalmi osszefoglalokkal, az un. referatumokkal egytitt vannak jelen. A
referdtum az eredeti szoveget leggyakrabban 1:10, illetve 1:12 ardnyban
Osszegzi, ami azt jelenti, hogy atlagosan mintegy tizedére csokkenti.

A referatum feladata - egyben problémadaja - az eredeti szoveg
lényegének visszaadasa:

a referdtum az eredeti szoveg, informacié roviditett, szabatos
reprezentacioja.

Problémaja éppen abban all, hogy vajon valoban a lényeget adja-e
vissza? Kisérletekkel igazoltak, hogy tanulmanyok szerzéi 4-5 év mulva
modositottak véleménytiket arrdl, hogy tanulmanyukban mi a lényeges
¢és fontos. Nem a szerzdk kovetkezetlenek, hanem kozben megvaltozott a
tudomany tartalma és a megvaltozott kozegben masként alakultak a
hangsulyok. Nehéz mtifaj tehat.

A lényeg kiemeléséhez az is hozzatartozik, hogy melléktémakat,
modszerek leirasat mell6znie kell. Ha melléktémak, modszertani részletek
mégis megjelennek a referdtumban, annak kiilon okanak kell lenni. (Pl. a
szerz6 éppen a modszerekben vezetett be Gjitast.)

A referatum alapjan a felhasznalonak el kell dontenie, hogy az eredetit
el akarja-e olvasni, vagy megelégszik a referatummal.

A referatum alapjan az eredeti kozlemény gondolatat a felhasznalo
konnyebben beépiti sajat tudatszerkezetébe (tigy is mondjak: kognitiv
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strukturajaba), mert 1ényegretord és egyszerdsitd abban az értelemben,
hogy mellékes kortilményeket elhagy.

Lekilizdi a nyelvi korlatokat: akarmilyen nyelven is irtdk az eredeti
tanulmanyt, a referalas egy nyelven megy végbe.

Referatumok alapjan konyvtarakban, dokumentaciés szervezetekben
konnyebb az osztalyozas vagy indexelés.

A referdtum nem ¢értékelhet, nem értelmezhet. Az eredeti szoveg
objektiv képvisel§je; mar amennyire ez lehetséges.

A referatum szovege lehet6vé teszi az un. szabad szovegkeresést:
bizonyos szavak, szdszerkezetek vagy ezek kombinaci6i a referatum
végigpasztazasaval felismerhet6k. Akkor is, ha az indexel§ Kkifejezések
masok. (Pl. 4j terminologia, Gj szakszavak felbukkandasakor.)

A referatumokkal szemben néhany kovetelmény tamaszthato.

- Teljesség. Ezen azt kell érteni, hogy a referdtum az eredeti szoveg
nélkul is érthetd legyen.

- Pontossag. Az eredeti szoveghez képest nem lehet benne
sulyponteltolodas.

- Objektivitas. Sem a témat, sem a szerzd, sem az eredeti tanulmanyt
nem kritizalhatja, nem értékelheti sem negativ sem pozitiv iranyban.

- Rovidség. Nemcsak felesleges mondat, mondatrész, de felesleges sz6
sem lehet benne.

- Erthet6ség. Fogalmazésa vilagos, szabatos kell legyen.

A referdlo lapok vagy szolgaltatasok ezeknek a referatumoknak
folyamatos szétsugarzoi. Természetesen az eredeti tanulmany
bibliografiai (rendszerint egyszertsitett) leirasaval egyutt, tartalmaz még
indexeld Kkifejezéseket, targyszavat, deszkriptorokat is. A legjelentésebb
referal6 lapok évente akar félmillié tételt vagy kozel ennyit referalnak.
Periodicitasuk egy hét, két hét, vagy havi megjelenéstiek. Minden szam
szamtalan mutatot tartalmaz. Ha nyomtatott valtozatrdl van szo.

A referalas automatizaldsaban komoly sikerek sziilettek Ennek techni-
kdja ugyanaz, mint az automatikus kivonatkészitésnek. Kiilonbozd,
féként szovegstatisztikai eljarasokkal stlyozzak az eredeti szoveg mon-
datait. A sulyszamok kifejezik a mondatok fontossagat. A legfontosabb
mondatokat ki lehet emelni, az eredeti szovegben el6fordulasuk
sorrendjébe rendezi és a ,referatum” kész. Az igy keletkezett referatum
mondatai nem lesznek logikusak, de az eredeti szoveg rekonstrualhato
bel6le. Az automatikus referalas szakteriiletenként és nyelvenként mas-
mdas problémakat vet fel. Ezzel a modszerrel két magyar nyelvd
referatumot Szalai Sandor készitett.*

* Szalai Sandor: Gépi kivonatkészités. Elméleti és kisérleti adalékok a magyar nyelvid
tudomanyos kozlemények gépi kivonatolasanak kérdéséhez. Bp. 1966. OMKKDK
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A figyelOdszolgalat vagy témafigyelés masik mifaj, amelyet a
referald szolgdlat friss tételei alapjan szerveznek. Az un. felhasznalo-
orientdlt szolgaltatasok egyike. Angol nevének roviditésébdl SDI-nek is
hivjak. (Selective Dissemination of Information, szelektiv informacio-
szétsugarzas.) Lényege abban &ll, hogy a felhasznaldé - egyén vagy
csoport - csak az 6t érdeklé téma friss irodalmarol kap rendszeres
értesitést. A felhasznal6 el6re megadja témajat, ebbdl un. keresSprofilt
készitenek, amelyet a friss tételekkel folyamatosan 0sszehasonlitanak. Ha
egy - elére meghatarozott - kiiszobérték felett mutatkozik hasonlésag
a profil és a szakirodalmi tétel indexkifejezései kozott, akkor a tételrdl
értesitést kildenek. Az SDI a felhasznalé szamara feleslegessé teszi a
tengernyi tétel atnézését, mert e tételeket egyedi témajara atvalogatjak.

A témadokumentacio egy (ugyanazon) témara vonatkozo kivonatok
gyljteménye, valamely nyelven. Az a célja, hogy kimélje a felhasznalo
idejét és lekuizdje azt az akadalyt, hogy egyetlen felhasznalé sem ismerhet
minden nyelvet. A tétmadokumentacioban a témara vonatkozo6 ismeretek,
informaciok hianytalanul megtalalhatok, de a szakirodalom parhu-
zamos, ismétléds ismeretkozlése nélkil. A témadokumentacioban tehat
minden megallapitas, kisérleti eredmény, adat csak egyszer fordul el6.
Lehetne mondani, hogy kikiiszoboli az eredeti irodalom redundancigjat.
A témadokumentacié irodalomkutatassal kezdddik, ennek eredménye-
ként el6all a téma bibliografigja. Ennek attanulmanyozasa és valogatasa
utan az értékes részek forditasa késziil el, a forditasokbol allitjdk ossze a
témadokumentaciot. Az ellentétes és megoldatlan problémakra nagy
sulyt helyeznek. Kutatasokat szokds inditani témadokumentaciéval.

A szakirodalmi szemle még a témadokumentaciondl is tovabbmegy:
készitdi szovegesen foglaljak O0ssze a témara vonatkozo6 tudnival6t. Nem
tartalmazhatja csak azt, ami a szakirodalomban all; a szemleir6 egyéni
véleményének nincs helye. Viszont az eltéré nézeteket ttkozteti,
gondosan ismerteti a hipotéziseket. Azok a modszerek is fontosak,
amelyekkel a problémakat meg kivanjak oldani. Ha lehetséges, a
kapcsol6dé gazdasagi vonatkozasokat is elemzi, pl. a koltségeket,
beruhazasi igényeket. Tobb célbdl késziilnek.

Szakirodalmi szemlét felel6s dontések el6készitésére szoktak kérni,
ezek a vezetSk szamadra késziilt szemlék. Ismeretes pl., mintegy két
évtizede nyitott kérdés volt a szamitastechnikdban, hogy a nagygépek
korszaka, évtizedel varhatok vagy a személyi szamitogépek elterjedésére
lehet szamitani. A kérdést dontéselGkészité un. trend elemzéssel
boncoltak szakirodalmi szemlékben. Az olajvalsag idején néhany orszag
szintén hasonl6 dontésel6készitd elemzést készittetett.

Masik eset az induld kutatasok el6készitése szakirodalmi szemlével
azért, hogy a kutatok minden részletet ismerjenek, minden megoldasra
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varo problémat. Gabor Dénes irja*, hogy pl. a vitaminkutatasban azért
talalhato kevés fiatal, mert ot-hat évig eltart, amig a fiatal kutato
témajanak olyan mélységig jut el, hogy mar kutathat, nem fog mar
ismert megallapitasokhoz jutni. Egy jo szakirodalmi szemle ezt az id6t
akar tizedére roviditheti.

Az irodalomkutatas az Un. eseti tajékoztatds igen elterjedt miifaja.
Szintén felhasznalo-orientalt szolgaltatas: adott egyedi témaédra
vonatkozo irodalom retrospektiv lekérdezését vagy 0sszegyujtését jelenti,
amelyhez egy vagy tobb adatbazist, illetve bibliografiat, katalogusokat
néznek at. Egyszeri szolgaltatas, mivel retrospektiv, de irodalomkutatast
kovethet SDI, folyamatos figyelés. Ezzel a hallgaté mas tantargyban
ismerkedik meg részletesen.

Irodalom

Konyvtarosok kézikonyve. Szerk. Horvath Tibor-Papp Istvdn 2. kot.
123-131. 1., 319-320. 1.

Ajénlott irodalom

Baldzs Sandor: Magyarorszag képviselete és szerepe a FID-ben. Az OMK
kiadvanyai 4. Bp. 1960. OMIK

Ellen6rzé kérdések

1. Honnan ered a dokumentacié kifejezés? Milyen tevékenységet
takar? Ki volt elnevezdje?

2. Milyen okokbol és mikor jott létre a dokumentacié?

3. Mi a dokumentacié? Ismertesse a FID meghatarozasait! Otlet
hogvan hatarozta meg? A meghatarozas melyik jegyeit tartja
fontosnak? Polzovics Ivan a meghatarozasokat kiegészitette egy
lényeges szemponttal. Melyikkel?

4. Volt-e ellentét dokumentatorok és konyvtarosok kozott? Mi volt
a vita lényege? Az ellentét hogyan oldodott fel?

5. Mi a referatum? Mi a referal6 folyoirat?

6. A referatummal szemben milyen elvarasok vannak?

7. Mi az SDI?

8. Mi a témadokumentaci6?

9. Mi a szakirodalmi szemle?

10. Nevezze meg a dokumentacié nemzetkozi szervezetét!

** Informadcio6 és kibernetika. Valogatott tanulmanyok. Bp. 1976. Gondolat.
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Vilaszok a kérdésekre

1. A latin docere igébdl bizonyitast, igazolast jelent. A dokumentum
olyan targy, ami valamit igazol. A dokumentacionak Otlet volt
elnevezGje, mert akarmilyen ismeretet bizonyité (hordozo)
dokumentumot fontosnak tartott.

2. Tartalomorientaltsag, 0j tipust dokumentumok Ilétrejotte,
idétényezd.

3. Barmely fajta informaci6é gyujtése, osztalyozasa és valogatasa,
szétsugarzasa. Otlet szerint lényege az, hogy barmirdl tudomast kell
szerezni, ami egy kérdés szempontjabdl eredeti vagy fontos. Polzovics
hozzateszi a nyelvi egységesitést (kis orszagok szempontja).
Legfontosabb jegyek: a tartalom, a dokumentumokban foglalt tudas, hir;
fontos még, hogy aktiv. Harmadszor a hasznositasi kovetelmény.

4. Igen, a valosagban a dokumentacié6 egyoldalian csak a
szétsugarzassal torédott, a konyvtarak inkabb a visszakereséssel.
Feloldotta az adatbazisok megjelenése, mert mindkét elvaras
teljestilhetett.

5. Az eredeti szoveg tomoritett (1:10 vagy 1:12 mértékd) és szabatos
reprezentacidja. A referalé folyodiratok olyan kurrens bibliografiak,
amelyek kozlik a tételek referatumait is, a kereshetdséget mutatok
sokasaga biztositja.

6. Nyelvi egységesités, teljesség (érthetd legven az eredeti nélkiil),
pontossag, objektivitas, rovidség, kozérthetdség.

7. FigyelGszolgalat, egyedi téma szakirodalmarol folyamatos értesités.

8. Egy témadra vonatkozo kivonatok gydjteménye, nélkiilozhet6vé teszi
az eredeti mivek elolvasasat.

9. Egy témara vonatkozo ismeretke Osszefoglalasa a szakirodalom
alapjan.

10. Nemzetkozi Dokumentacids Szovetség, FID, 1895-t6l, ujjaalakul
1938-ban. Székhelye Haga.



6. lecke A DOKUMENTACIO

Feladatok

1. Nyomozza ki, Magyarorszag mioéta tagja a FID-nek?

2. Keressen egy magyar nyelvi (nem konyvtari témaju) referalod
folyodiratot. Valasszon ki egy-két referatumot és elemezze, mennyiben
felelnek meg a referatumokkal szemben tamasztott kovetelményeknek.
Tapasztalatait irja le!

3. Magyarorszagon elég gvakori a magvar szakirodalom referalasa
angol nyelven, erds szelekcidval. Gondolja végig, mi lehet ennek az oka?
frja le néhany mondattal!

4. A Konyvtari Figyel6 egy rovataban referdlja a nemzetkozi
szakirodalmat. Egyik friss szamabdl valasszon ki egy témat, elemezze a
referatumokat. frja le tapasztalatait!

5. Készitsen referatumot a Konyvtari Figyel6 ugyanezen szamdénak
valamelyik tanulméanyardl. (Valaszthatja a 3K-t is.)
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7. BIBLIOGRAFIAK
KESZITESE

A bibliografiak készitéséhez nehezen adhaté egységes recept. Ebben a
leckében egyszert bibliografiat és nagyjabol a kortars irodalomra
vonatkozo osszedllitast vesziink alapul. A bibliografiak mai készitéinek
azzal kell szembe néznitik, hogy forrasaik egy része szamitogéppel érhetd
el. Az is lehet, hogy a késziil6 bibliografia is adatbazis lesz, amelynek
létezhet nyomtatott valtozata.

A bibliografiak készitésének négy jol elkiilonithetd részfolyamata van.
Az alabbiak.

Tervezés
ElGkészités

4

Anyaggvujtés

4

Szerkesztés

4

Hasznalatba adas

Az el6készités négy szakasza egymasra kovetkezo folyamatokat jelent,
de a megel6z6 folyamat a rakovetkezd sikerének is zdloga.

Az els6 szakaszt a tervezés jelenti.

Néhany megszivlelend6 elvet érdemes végiggondolni, mert sokban
segitenek a részproblémak megoldasaban.

1. Csak Osszes feltétel tisztazasaval szabad tervezni, személyi, gazda-

sagi, technikai feltételek ismeretében.
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. Tervezni csak a korulmények ismeretében szabad: igények, hely, fel-

szerelés stb. egyiittes kalkulalasaval.

. A tervezésnek mindig a produktumbdl kell kiindulnia, az elképzelt

kész bibliografidkbol! A részleteket innen visszafel¢ haladva kell
tisztazni és meghatarozni.

. A tervnek mindig tartalmaznia kell az ellendérzést és a tovabb-

fejlesztés utjat, feltételeit, nehézségeit.

. A tervnek minden részletet tartalmaznia kell.
. A tervezéskor nem szabad elfeledkezni, hogy a megvaldsitas

folyamatat mindig a leggyengébb lancszem Aatereszté képessége,
teljesitményei hatarozzak meg.

. A terv legven redundans, azaz tervezzen tartalékokat elére nem vart

akadalyok lekuzdésére.

A tervezés valamennyi szakasz kozott a legosszetettebb feladat és

szinte minden része dontésekkel jar, akar azzal, hogy a bibliografia ne

késziljon el. A tervezési miveletek els6 csoportja a bibliografia

koriilményeit hivatott tisztazni.

1.

Szukség van-e a bibliografidra? Készulte-e mar hasonldé (vagy
ugvanilyen) bibliografia? Részben ugyanilyen? Eltlintet-e fehér
foltot a bibliografiai rendszerben?

. Mi a bibliografia célja?
. Kik fogjak haszndalni? Milyen célbol fogjak hasznalni? Hogyan

fogjak hasznalni?

. Melyik bibliografiaknak lesz folytatdja? Lesz-e folytatasa és milyen

feltételekkel? Hogyan illeszkedik a bibliografidk rendszerébe? Mas
bibliografiakbol, katalogusokbol milyen tételek vehetSk at és ezek
milyen modositast kivannak? Mit kell onalléan, elsédlegesen
felvenni?

. Van-e hozza illeszked6 nem bibliografiai eszkozok? Katalégusok?

Faktogarfiai eszkozok?

. Mi moédon val6sithaté meg kiegészitése, karbantartasa, ha erre

sziikség van?

. Terjesztése hogyan valdsul meg?

A tervezés lépéseinek kovetkez$ csokra a bibliografia targyanak-

témajanak vizsgalatara iranyul.

1.

A bibliografia témé4ja hogyan hatarolhat6 kortl?

2. A targynak, illetve témanak milyen hatartertletei vannak? Az

érintkezd teruletek irodalmat, ennek rétegeit milyen mértékben
sziikséges figvelembe venni? (Pl. csak Osszefoglalé mivek
mélységéig.)
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3. A bibliografia témajanak vannak-e fontos modszertani vonatko-
zasai? Ezek felvétele milyen mértékig sziikséges? (Pl. szociologia
esetében a matematikai statisztika.)

4. A targynak vonzaskorében vagy hozza kapcsoldédéan milyen
intézmények, hazai és nemzetkozi szervezetek élnek? Sziikséges-e
szakmai kozéletre vonatkozé dokumentumok szambavétele?

5. Esettanulmanyok, beszamolok kapcsolédnak-e a témahoz?
Sziikséges-e felvételiik?

6. Tankonyvek, népszertsits irodalom felvétele kivanatos-e?

7. A targynak vannak-e jellegzetes dokumentumfajtai?

A szempontok kovetkezd csoportja a bibliografia mindségére
vonatkozik.

1. A céltol fliggben a bibliografia egészét tekintve milyen legyen?

2. Milyenek legyenek a bibliografia tertleti (foldrajzi) hatarai? Milyen
orszagok, nyelvek irodalmat kell szambavenni?

3. Milyenek legyvenek a bibliografia idébeli hatarai? Mikort6l meddig
terjedd iddre vonatkozzék?

4. Kell-e, ha igen, milyen szelekcios elvet érvényesiteni tematikai,
nyelvi foldrajzi oldalrdl, dokumentumfajtara, mifajra tekintettel?
5. Milyen legyen a bibliografia szerkezete, részei? A férész mit tiikroz-
zon, ettdl fuggden tematikai, kronologikus, topografiai, vagy
személyi-intézményi szerkesztési elvli legyen-e? Ezen beliil
mechanikus vagy szisztematikus? Mutatok? Utalasok? Legyenek-e

tételek ,omlesztve”, melyhez a mutatok sokasaga tartozik?

6. Tartalmazzon-e szoveges részeket, pl. annotaciokat, referatumokat,
ezekre milyen el6irdsok vonatkozzanak?

7. Tervezzilk meg a szurrogatum (tétel) egészét: azonositoé (hivatko-
zasi) kodok vagy tételazonositok, bibliografiai leiras, indexels-
osztalyozo eljaras, szabad szovegek. Hol alkalmazhat6é analitikus
leiras? A szurrogatum milyen egyéb, (akar szabvanyokban nem
emlitett) adatokat tartalmazzon?

A tervezés utolso szakasza a munkafolyamat el6készitése. Ez a rész a
bibliografiai munka elkezdésének elsé feladatcsoportjaként is felfoghato.
A kovetkez6 1épésekkel kell szamolni.

1. Munkatarsak kozott elosztjuk a feldolgozando forrasokat. Ezek
kétfélék: egyrészt mas bibliografidk, katalogusok, masrészrdl azok a
folyoiratok, gyUjtemények, amelyeket e feladat keretében kell
atvizsgdlni az autopszia alapjan. Arra kell szamitani, hogy az el6z6
esetben (tételek atemelése mas forrasokbodl) a leirasok kiilonbozéek
lesznek. Donteni kell a modositandé és kiegészitendé adatokrol.
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Szakjelzetek esetén szinte elkerulhetetlen a beavatkozas, kiilonbozé
kiilsé forrasok szakjelzeteit aligha lehet valtozatlanul dtemelni, vagy
egvaltalan nem lehet.

. Az inputtal kapcsolatos mas kérdések tisztazasa. Ha a feldolgozast

szamitogép tdmogatja, akkor vagy munkalap kivanatos hozza (errdl
végezhet6 a rogzités), vagy a kozvetlen adatbevitel szamara (pl.
hordozhat6 szamitogépen) alkalmazott szoftver input moduljanak
megjelenitése kivanatos, a szamitogép a munkafolyamatnak ebben a
szakaszaban adatbeviteli eszkoz. Ugy kell az input elkészitését
megszervezni, hogy az eredeti forrast (pl. folyodiratot) még egyszer
ne kelljen kézbe venni.

. Kidolgozzuk az anyaggytjtés minden tétele szdmara azokat a

roviditéseket, jeleket, amelyet a bibliografidban alkalmazni fogunk:
folyoiratroviditések, intézményroviditések, utalok roviditései stb. Pl.
a Ekv:KM a Kovacs Maté emlékkonyvet jelenti, a KCSA a KoOrosi
Csoma-Archivumot, a MNB a Magyar Nemzeti Bibliografiat. A
roviditéseknél igyekezziink alkalmazkodni a mar kialakult
szokasokhoz. Hasonléan ebben dontiink az irdsjelek hasznalatarol,
az atirasi szabalyokrol stb. A bibliografianak ebben a tekintetében is
egvségesnek kell lennie.

. Fel kell irni a bibliografia elkészitésének teljes munkamenetét, ben-

ne az anyaggyujtést is. Ezen beltl arra kell vigyvazni, hogy léteznek
munkafazisok, amelyeknek kozombos a munkamenetben elfoglalt
helye, de vannak, amelyeknek feltétlentil meg kell el6znie egy
masikat. Pl. lehet olyan forras, amelynek feldolgozasat el6szor vagy
mas folyamatrészeket megel6z&en kell elvégezni. A munkamenet
eléirja a tevékenységek sorrendjét. Ebbe a sorrendbe kell beiktatni az
ellendrzés helyét is.

. Gondoskodni kell arrél, hogy a munkatarsak a menet kozben

felmertlt problémaikat meg tudjak vitatni, kérdezni tudjanak, Erre
a célra konzultacios lehetdséget kell szamukra biztositani.

. A folyamat elinduldsa el6tt ajanlatos néhany tétellel gyvakorlatot

tartani, kozosen kell lehetSleg a forrasok valtozatos fajtaibol
szarmazo néhany tételt feldolgozni. A gyakorlat kozelebb hozza a
munkatarsak gondolkodasat a targyszavazasrol, de terjedjen ki a
referalasra, annotalasra (ha van); a bibliografiai leirasnak sem art.

. A munka befejeztekor azt kell ellendrizni, hogy az anyaggyujtés

valéban befejezhet6-e? Ennek soran ujra atvizsgalhat6 a forrasok
jegvzéke (mindegyikre sor kerult-e), de taldlomra kivalasztott
néhany tétel esetében meg kell gy6z6dni arrol, valdoban szerepelnek-
e az OsszegyUjtott anyagban. Azt is ellendrizni kell, hogy vannak-e
hianyok szurrogatumokban, pl. annotaciok, szakjelzetek, utalasok

stb.
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A feladat kovetkez6 nagyobb munkaszaka a bibliografia szerkesztése.

Barmilyen bibliografia késziil, barmilyennek tervezték is kész
valtozatat, a szerkesztés els6 lépése az, hogy a tételeket szoros
betiirendbe rendezziik. (Elérendezés.) Ennek az a célja, hogy a tobbszor
szereplS tételek oOsszekertiljenek, koziiliikk csak egyet hagyunk meg, (a
legteljesebbet), a tobbit selejtezziik. Ugyannak a tételnek tobbszori
szereplése szinte elkertilhetetlen. Egy folyoirattanulmany felvétele
elkésziil a folyoirat feldolgozasakor, de mas bibliografiakbdl is elSkertil,
amelyek mar a folyoiratot repertorizaltak; szakbibliografiabol, de egy
konyvtar tematikus katalogusabdl is. A szoros betlirend 0sszehozza az
azonos tételeket. Masként kell eljarni, ha egy tanulmany tobbszor jelenik
meg, pl. egy folyodiratban, majd egy tanulmanygydjteményben is.
Ilyvenkor is egyszer szerepeljen egy helyen a teljes leiras, de meg kell
jegyezni logikus helyén a késébbi megjelenést, pl., hogy ,ugyanaz” és fel
kell ttintetni a tétel masik (tobbi) el6fordulasi helyét. Erre pedig azért kell
ugyelni, mert egy tanulmany értékét jelzi, ha tobbszor lat napvilagot. A
késébbi megjelenés akar 40-50 évet varathat magara.

A szoros betlrend utan kell kialakitani a bibliografia f6 részét.
(Adatbazis épitésekor nem, ez a munkaszakasz csak a nyomtatott vagy
mas papir-alapu bibliografidkra vonatkozik.) A f6rész szerkezetér6l mar
a tervezés soran dontés sziiletett, s ennek megfelel6en sziikséges a
szurrogatumok céduldit csoportositani vagy rendezni. Szakrend,
szisztematikus helyrend vagy id6rend alkalmazasakor el6szor atfogoé
csoportok alakulnak ki, majd ezeket kell addig finomitani, amig egy-egy
alcsoportba mar emészthet6 mennyiségti, cédula kerul. Az a kovetendd
elv, hogy annyi cédula (szurrogatum) keriiljon egy helyre, egy csoportba,
amennyi egyszerre Aattekinthet6. A csoportok kialakuldasa utan a
legkisebb csoportokban (a csoporton belil) szereplé 10-30 tétel
mechanikus rendben szerepelhet. (Nem kotelez6 valamennyi csoportban
ugyanazt a mechanikus rendet alkalmazni!)

Ha minden szurrogatumnak megvan a maga helye, akkor az mar a
végleges sorrend, a tételeket sorszamozzuk vagy tételazonosité koddal
latjuk el. Ezutan késziilnek el a mutatocédulak. Azért az azonositod
szamozas utan, mert ez a szadm vagy kod szerepel a mutatoéban. Akkor
kell ezt alkalmazni, ha egy tétel tobb szakcsoportba kivankozik A tétel
egvik (els6 vagy fontosabbnak itélt) helyre kertil, a tobbi helyen csak az
azonosito képviseli.

Masfajta utalok is lehetnek: szinonimdakrol ,lasd” (L vagy 1 alak elég)
vagy tartalmi-tematikai kapcsolatot tiikrozé ,lasd még”, LM vagy Im
utalas. Az LM mindig kétirany!

Utaldas nemcsak egyes tételekr6l mutathat mas tételekre, hanem a
bibliografiai csoportrol szerkezeti egységekre. Az utalas ilyenkor ,lasd
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még” tipusu. Pl. egy pedagogiai bibliografidban az ,Iskolatorténet”
szakcsoport utalhat: LM  Iskolai értesiték
Mivelédéstorténet.

Mivel kétiranyt az utalds, forditottja is él: Iskolai értesiték LM
Iskolatorténet. Targyszavak alakvaltozatair6l, nevek varidnsairdl is
készul utalas. Pl. 3K L Konyv, Konyvtar, Konyvtaros.

Ha a f6rész teljesen kész, nyomdakész allapotban van, akkor ezt
rogziteni kell. A tovabbiakban ugyanis ugyanezekbdl a céduldkbol
késziilnek a mutatok. A mutatokban nem szabad a teljes tételt leirni,
csak a neveket, helyneveket, targyszavakat, egyéb ismérveket az
azonosito koddal egytitt. Az indexeket is rogziteni kell.

Léteznek bonyolultabb, nagyon kifinomult mutatok. Elterjedtek a
permutaciés technikdaval el6allitott indexek, kiilonboz6é szempontokat
kombinalé mutatok is. Mutatokkal nem szabad takarékoskodni. Az
azonos szerkezetli mutatok Osszeoszthatok (pl. nevek, foldrajzi nevek,
targyszavak egy bettirendben), a szétaprézott mutatéok nem szeren-
csések. De errdl az adott bibliografiai tételek alapjan szabad donteni.

Ezt kovetSen kell megirni a bibliografia hasznalati utasitasat, hozza
csatolni a roviditések feloldasat. Végiil el6sz6 (vagy utdlagos ismertetés)
a felhasznalonak szoljon a bibliografia céljarol, hasznalhatésagarol,
helyérdl a bibliografia rendszerében, a szelekcios elvekrdl, a bibliografia
hidnyairdl, esetleg a készités nehézségeirdl. Az el6sz6 informativ legyen,
kerilje az altalanossagokat.

A bibliografia teljesen kész tehat. Kiadhato lektoralasra. Ezzel
parhuzamosan hatra marad a karbantartdsanak megszervezése. Ki kell
jelolni felel6s személyt, aki az Gjonnan megjelent tételeket gyjti, vagy a
bibliografia potlasat, folytatasat végzi.

Végezetiil az utols6 nagy munkafdzis a bibliografia hasznalatba
adasa.

1. Meg kell szervezni a terjesztését: konyvesboltok, konyvtarellato
johet szoba, de gyakran csak a készit6 konyvtar terjeszti. (Utobbi
vitathato.)

2. Ki kell alakitani a csomagolas, postazo részt, vagy ezzel a munkaval
egv személyt kell megbizni.

3. Donteni kell gazdasagi kérdésekben: pl. mennyiért értékesithet6? El
kell végezni a gazdasagi elszamolast. (Palyazati pénzek, helyi erd-
forrasok, kiilonbozdé tamogatasok.)

4. Hatarozni kell a propagandarol, esetleg ismertet6 roplapok, hirdeté-
sek, plakatok sorsardl, a készitésuiktdl a szétteritéstikig.

5. Ossze kell allitani azok listajat, akik tiszteletpéldanyt kapnak.

6. Gondoskodni kell a sajto (szaksajto) tajékoztatasarol.
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7. Meg kell szervezni a bibliografia bemutatasat egy rendezvény
keretében, amely lehet akar ankét, vita is, vagy egy ulésszak egyik
napirendje. Itt is fontos a meghivandok jegyzékét elére osszeallitani.
Az ankét vagy bemutato soran a konyvtar kérje hallgatosagat, hogy
a bibliografia haszndalatanak tapasztalatait jelezzék vissza. A
konyvtarnak a visszajelzéseket elemeznie kell.

Irodalom

Kertész Gyula: A bibliografidk készitésének elméleti és modszertani
kérdései. In: Bibliografiai tanulmanyok. Bp. 1978. OSZK. 204-221. 1.

Ajénlott irodalom

Madder Béldné: Konyvtari tajékoztatds 4. kot. Tanarképzs Fdéiskola
jegvzete. Bp. 1978. 1. Fuggelék: Bényel MiklOs: A bibliografiak készitése.

Ellen6rzé kérdések

1. Barmely tervezés, igy a bibliografidk tervezése is a kész
produktumbdl indul, visszafelé hatarozza meg a teenddket. Mi lehet
ennek az oka?

2. Milyen tényezdSket vizsgal meg a bibliografia kortilményeinek,
kornyezetének tanulmanyozasakor?

3. Milyen szempontjai vannak a bibliografia gytjtékorének
meghatarozasanak?

4. Nyomtatott bibliografidk férészének milyen lehetséges
szerkezete lehet?

5. A bibliografiai adatgyjtéshez milyen forrasokat hasznal?

6. Mas bibliografiakbol atvett tételek szakjelzeteit, indextételét
tudja-e hasznalni? Mi a teend6?

7. Mi a célja az elérendezésnek?

8. Az utalasoknak milyen tipusait ismeri?

9. Mas tantargyban tanultak alapjan irja le, hogy oOsszetett,
tobbtagu kifejezéseket hogyan szerepelteti a mutatokban?

10. Milyen tennival6 adodik a bibliografia megismertetésére,

hasznalatanak biztositasara?
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Vilaszok a kérdésekre

1. Koordindlatlan, céltalan 1épések sorozata keletkezne, ha a bibliog-
rafia szerkeszt§je nem tudja, mit miért csinal, a részletek csak az egész
ismeretében értelmezhetdk. Egyébként a szerkesztéi munka szétesne.

2. Sziikségességét, céljat, haszndlé csoportjait, rendszerbéli helyét a
bibliografiak kozott, a hozza illeszked6 mas bibliografidkat, médszereket,
a terjesztés feltételeit.

3. Tartalmi-tematikai kortilhatarolas a hatartertuletekkel egytitt, doku-
mentumtipusok, miifajok, helyi és id6béli korulhatarolas.

4. Targyi-tematikai, mufaji, helyrend ¢és idérend, alkotok és intézmé-
nyek nevei szerint; mindegyik lehet mechanikus vagy szisztematikus. A
férészben a szerkezet lehet akar rendezetlen is, ebben az esetben a
mutatok sokasaga épul hozza.

5. Sajat adatgyjtés autopszia alapjan az elsédleges forrasok feldolgo-
zasaval (folyoiratok, gydjtemények), masfel6l mar elkészilt bibliogra-
fidk, katalogusok tételeinek atvételével, mely tételeket egységesiteni kell.

6. Nem, kiilonboz6 targyszavak, szakjelzetek egy rendszerbe nem
¢lhetnek. A tételek indextételét Gjra el kell késziteni.

7. Ki lehet iktatni a tobbszor felvett tételeket.

8. Tételrdl masik tételre, illetve csoportrol csoportra utalas; névalakok,
targyszavak valtozatairdl. Utalas két tipusa: lasd, illetve a lasd még.

9. Osszetett kifejezések permutalt valtozatairdl is utalas késziil.

10. A terjesztés, a szétkiildés teenddi, finanszirozas keérdései,
propaganda, a sajto tajékoztatasa, bemutatoé rendezvények.

Feladatok

1. Allitsa Ossze a bibliografiakészités mtveleteinek jegyzékét, majd
rendezze aszerint, hogy milyen sorrendben lehet ezeket elvégezni, melyik
muveletek végezhet6k parhuzamosan, melyeknek nincs szigoru, kotott
sorrendi helye?

2. Tervezzen adatlapot egy On é&ltal elképzelt ajanlé bibliografiahoz!
Szerepeltetni kell a szurrogatum valamennyi lehetséges elemét!

3. Egy elképzelt sajtobibliografia szamara készitsen annotaciot megyéje
€16 sajtotermékeirdl (napilapok, folydiratok stb.).

4. Tegyuk fel, ajanlo bibliografiat készit a mai Magyarorszag
megismertetésére. Dolgozza ki a valogatas szempontjait!

5. Tanulmanyozza a Magyar Pedagogiai Irodalom folyamatos
bibliografia indexét! Irja le tapasztalatait, kiilonds tekintettel az elérési
ismérvek (targyszavak) mellett mindig megjelen6 kontextusra
(szovegkornyezetre)!



8. lecke FAKTOGRAFIAI ESZKOZOK A ...

8. FAKTOGRAFIAI ESZKOZOK

A TAJEKOZTATASBAN

Hasonloan a bibliografiai részekhez, ez a lecke is csak az &ltalanos
eszkozokkel foglalkozik. A hallgaté viszont érzékelte mar, hogy nincs éles
hatar az altalanosnak mondott és a szaktudomanyi eszkozok kozott.

A faktografiai tdjékoztatasban a kérdés mindig adatra, tényre,
valamilyen Kkifejezés jelentésére, definiciora vonatkozik, magara az
ismeretre van sziikség €s nem annak irodalmi forrasara. A rendelkezésre
allo igen valtozatosak és sokfélék.

Enciklopédiak, lexikonok

Az enciklopédidkat is az az igény hivta életre, hogy a tudoésok, de
tdgabban értelmezve az egész szellemi élet szerette volna az emberiség
tudasat egy egységes egészként szemlélni-latni. Ennek az inditéknak
termékenyitd ereje a hallgaté szamara mar az altalanos bibliografiak
szuletésekor tapasztalhato volt. Csakhogy egvre kevésbé 1étezhetett olyan
mu, amelyik az egész emberi tudast szintézisbe foglalja. Igen nagy otlet
volt, hogy mégis egy nagyobb mu Osszegezze a tudas egészét, de
részletekben, kisebb darabokban s ezekhez a tudas-darabkakhoz egy-egy
cimszo6 alapjan lehessen eljutni tigy, hogy a mu szerkezetét e cimszavak
(mechanikus) rendje adja. A 18. szdzadban meg is sziiletett a mai
értelemben vett enciklopédia. El6zményei ugyan visszavezethetSk az
Okorra, ez is gorog, illetve gorog-romai hagyaték, mint szinte minden az
eurdpai kultdraban.

A sz0 is gorog eredetd, teljes tudomanyt, a tudas egészét jelenti. Mai
értelm enciklopédia 1728-ban Angliaban latott napvilagot Enciklopédia
vagy a mivészetek és tudomanyok egyetemes szotara cimmel
(Cyclopaedia or an Universal Dictionary of Arts and Sciences). Ez volt a
Nagy Francia Enciklopédia mintdja; az utébbi a 18. szdzad masodik
felének meghataroz6 munkadja, amelyet a kor mintegy szazotven vezetd
francia tudosa irt, koztik olyanok, mint Diderot, Voltaire, Rousseau,
Holbach és masok. A minek maig tarté hatdsa van, alkotoikat
egyszerten csak enciklopédistaknak hivjak. 1979-ben (szinte
napjainkban) reprintben jelent meg kiadasa. A 35 kotetre riugdé munka
fészerkeszt6je Voltaire és D'Alambert voltak.

Az enciklopédidk mind a mai napig sok tartalmi és modszertani
hagyomanyt driztek meg a mai napig.
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Mindenekel6tt azt, hogy cimszavai inkabb altalanos, atfogo kifeje-
zések, a hozza tartozo részletezd, specifikus fogalmakat ezeken beliil tar-
gvalja. Igy moéd nyilik arra, hogy egy-egy cimszoé kifejtése tanulmany-
értékd legven, mert az oOsszefliggéseket, a részleteket is Osszefogo
generikus cimszavak alatt jobban lehet nyilvanvaléva tenni. Ezért a
cimszavakat hosszabb magyarazatok, kifejtd szovegek kovetik. Szemben
a lexikonokkal, amelyek inkabb tobb részletezd, specifikus fogalom rovid
terjedelmd magyarazatat nyujtjak.

Az enciklopédiahoz hozza tartozik, hogy a cimszavakat alairjak vagy
szignaljak, szerzdje személyes tekintélye és felel6sségvallalasa all
mogotte. Kozol néhany tételes bibliografiat is a tovabbi t4jékozodas
miatt. Lexikonokndl az alairas kevésbé divatos.

A pontos definiciok, szakszertiség és targyilagossag kovetelményét
szinte emliteni sem kell, annyira kézenfekvd.

Enciklopédia és lexikon kozott a fentiek ellenére nincs éles hatar.
Gyvakran 0Ossze is tartoznak. A legjobbnak tartott enciklopédia és lexikon,
az Encyclopedia Britannica egyik része enciklopedikus, neve szerint
macropaedia, atfogd, nagy egységekben ¢épitkezik, masik része
lexikonhoz hasonlit, az uUn. micropaedia. Hozzajuk tartozik egy
,bevezet6” rész, a propaedia a mindenhol érdekes cimszavakkal és a
mutatokkal.

Természetesen a vilag nagy enciklopédia vallalkozasai idestova kétszaz
éves multra tekinthetnek vissza, nem egy enciklopédiat vagy lexikont
adnak kozre, hanem ezek egész csaladjat, egymas koveté nemzedékeit:
altalanos enciklopédia, ugvanaz roviditve lexikonként, szaklexikonok
egész sorat. A vallalkozas csak igy remélheti, hogy valami megtéril a
hatalmas 0sszegbdl, amibe kertl.

Abban mar nagyobb eltérések mutatkoznak, hogy mit valasztanak
cimszoként és a cimszavak egyes fajtainak milyenek az aranyai. A
cimszavak néhany fajtjat érdemes megemliteni.

Személynevek,

intézmények, szervezetek, testiiletek nevei,

organumok nevei (Irodalmi ijség, Pravda, Le Monde),

foldrajzi kifejezések (kontinensek, orszagok, telepulések,
természetfoldrajzi nevek),

természeti jelenségek (szél, aradas, hdsugarzas, fagy),

természeti objektumok (Hold, galaxisok, vulkanok),

¢l6lények (mikroorganizmusok, novények, allatok) nevei,
anyagnevek (hélium, bazalt),

emberi alkotasok, épiiletek, 1étesitmények (hidak, gatak, bazilika,
Escorial),

események (Mohacsi csata),

folyamatok (betegségek, tagulas, emésztés, alvas),
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tudomanyok nevei, tudomanyos kifejezések (szociologia, impakt
faktor, fliggvény).

A felsorolas folytathat6. Az enciklopédiat-lexikont jellemzi, hogy pl. a
természetre vonatkoz6 és természettudomanyi kifejezések aranya
hogyan viszonylik a humaniérdk koréhez tartozé vagy tarsadalmi
vonatkozasu cimszavakhoz.

A lexikonok egyik legnagyobb erénye a kovetkezetes adatkozlés. A
hasznalénak tudnia kell, milyen adatokra szamithat. Pl. személyek esetén
ugvanazokat az adatokat kell kozolni (név és valtozatai, sziiletési hely,
év, iskolak stb.). Nem fordulhat elS, hogy egyik ironal szerepel a sziiletés
helye, a masiknal nem. Legaldbbis az azonos terjedelemmel szerepld
(azonos jelentdségti) személyek esetén nem fordulhat el6.

A lexikonoknak is kialakulnak a szakteruletekre, szaktudomanyokra
vonatkoz6 valtozatai. Ezek a szaklexikonok. Mivel mindig az adott
szaktertiilethez igazodnak, egészen kiilonlegesek is vannak kozottik.
Példanak az irodalom (muvészetek) tertletérdl emlitheté az irodalmi
(muvészi) témak lexikona, a cimszavakat igen igényes irodalmi stilusban
irtdk. (Kiadojarol elnevezve ilyen az Un. Bompiani, amely iskolat
teremtett.)

A hazai enciklopédidk megjelenését a 17. szazadra tehetjiik, Apaczai
Csere Janos Magyar Encyclopaedida-ja 1653-ban jelent meg, benne
osszefoglalva igen korszerd felfogasban a kor tudomanyos ismeretei. A
mai értelemben vett enciklopédidk, lexikonok gondolata a reformkorban
sziiletett, a nemzeti megujulasnak e korszakdban. 12 kotetben még
1839-ben jelent meg a Kozhasznu esméretek tara, a népszerd német
,tarsalgasi” lexikon, ,a Conversations-Lexicon szerént Magyarorszagra
alkalmazva.”

A szazadvég pedig meghozta maig felul nem mult, rendkivil igényes
lexikonunkat, a Pallas nagylexikont, ,az Osszes ismeretek encik-
Szinvonaldra jellemz6, hogy elkészitették CD valtozatat, a Magyar
Elektronikus Konyvtarban halézaton keresztiil is kérdezhet$ (mek.iif.hu
cimen). Az olyan lexikonok, mint a Pallas, soha nem éviilnek el, csak a
20. szazadban keletkezett tudomanyos kifejezések, létesitmények, a 20.
szazadi személyek nem talalhatok benne, a 19. szazad végéig keltezhetd
demografiai adatai is érvényesek. De ami benne van, annak hitelessége,
megbizhat6saga mintaérvény.

A Pallas Kiado tuzletileg bele is bukott vallalkozasaba, a jogokat megva-
sarolta a Révai, igy sziletett meg a Révai nagy lexikona (1-21 kot.
1911-1935) még mindig kitind szerkeszt6i gondozasban, kiegészitve.
S6t, még 1945 utan is kiegészité két kotet gazdagitotta a lexikon
csaladot, mi tobb, 1997 6ta (!) Révai 4j lexikona is elindult.
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A Révai utan tobb kiadé is eléallt altalanos lexikonnal, ezek azonban
messze elmaradtak a Révai, méginkabb a Pallas igényességétol.

1945 utan mertlt fel az igény arra, hogy marxista szemléletd encik-
lopédia vagy lexikon sziilessen, amely ... segitséget nyujt abban, hogy
korunk tudomanya, a marxizmus-leninizmus szellemében helyes
itéletet alkothassunk a mult és jelen nagy eseményeirdl, eszméirdl és
embereirél”, igy frja az Uj magyar lexikon elészava. Akadémiai Kiadd
gondozta, 1959-1962-ben jelent meg 6 + 1 kotetben. Ennek a lexikon-
nak pontosan abban 4all gyengesége, amivel az el6sz6 hivalkodik: egy mar
akkor is tulhaladott ideoldgiahoz kotédott dogmatikus szellemben.
Szerencsére - ez a réteg igen sikeres a lexikonban - a természettudo-
manyi cimszavak mentesek az ideologiai hatastol (zomiik legalabbis) és
igen gondosan irtak meg Oket.

Az Akadémiai kislexikon (1-2. kot. 1989-1990) rovid cimszavakbol
allo6 vallalkozasa utan mar a rendszervaltozas utan 1993-tdl jelenik meg
a Magyar nagyvlexikon, jelenleg a 11. kotet a Kim-Lem bettinél tart. Mivel
az MTA vaéllalkozasaként indult (az Akadémiai Kiad6 fenntartott egy
lexikonszerkesztd részleget a szotarszerkesztéségek mintdjara), az
Akadémiai Kiad6 kezdte el megjelentetését. Ez a nagylexikon atélte a
lexikonkészités kalvariajat. Jelenleg (az 5. Kotettdl) egy Magyar
Nagylexikon Kiado jelenteti meg. Egy id6ben sorsa is bizonytalan volt.

Eldszava - Kosary Domokos irta - buszkén vallja, hogy a Pallas ttr-
abocsdjtasa utan 100 évvel jelenik meg, majd azt irja: ,... Onmagara
valamit is adé nemzet arra torekszik, hogy egyszerre vessen szamot az
emberiség torténelme soran felhalmozott tudassal, s reprezentativ, atfogo
nagy enciklopédidban vagy lexikonban foglalja 0ssze, Orokitse meg az
altala értékesnek, fontosnak tartott tudasanyagot. Nem véletlen, hogy a
konyvkiadas homlokterében mindig is ezek a nagy vallalkozasok alltak s
allnak ma is...”

A jol szerkesztett és gazdagon - gyakran szinesen, jo térképekkel -
illusztralt nagylexikon rendelkezik a lexikonok és enciklopédiak legjobb
tulajdonsagaival, am helyenként még nem mentes az osztalyharcos
sztereotipiaktol. Am ezek nem hivalkodéak, nem banték. Tudomany-
felfogasa azonban korszert abban az értelemben, hogy lexikonok csak a
mar kiforrott tudomanyos elméletek allaspontjan allhat; helyenként
hulldmz6 szinvonalu.

Lexikonaink sorat gazdagitjak azok a torekvések, amelyek eredménvye,
hogy egy-egy kiilfoldi lexikoncsaladnak rendszerint kislexikon valtozatat
magyarul adjak ki. Ilyven a hires francia Larouss, (Magyar Larousse.
Enciklopédikus szotar. 1-3. 1991-1994, Akadémiai Kiadd), a masik
emlitésre mélté a Britannica Hungarica Vilagenciklopédia, melynek
kiadasa folyamatban. A magyar kiadas mindkett&ben kiegésziilt magyar
szocikkekkel.
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Kanadaban Bagossy Laszlo szerkesztésében latott napvilagot az
Encyclopaedia Hungarika (Hungarian Ethnic Foundation, 1992-1998.)

Eletrajzi t4jékoztatas

Az ¢€letrajzi tajékoztatas klasszikus konyvtari feladat. Talan nem talzas
allitani, hogy az els6é tdjékoztatasi eszkozok biografiaiak voltak,
¢letrajzgyjtemények ,nevezetes férfiak”-rol. Olyan hatalmas ez a
tertilet, mint maga a bibliografiai tajékoztatas. Van is a bibliografiak és
¢letrajzgyldjtemények atfedésével keletkezett kozos rész, amely az
¢letrajzi bibliografiakban, biobibliografidkban olt testet.

Az életrajzi tajékoztatasban is sokréti feladat keletkezik.

El6szor aszerint valnak szét az eszkozok, hogy csak irokra, alkotok-
ra korlatozodik, vagy barki nevezetes személyre is vonatkozik:
kozéleti személyek, politikusok, sportolok, uzletemberek kapnak helyet
benne. A felsorolast egészen a botranyhdsokig vagy hirhedtté valt
blinozdkig lehetne folytatni. Egy USA-béli folyamatos életrajzi szolgalta-
tasnak az a szempontja, hogy mindenki bekertl a tajékoztatas vérkerin-
gésébe, akikkel a sajté (a bulvarsajtot beleértve) foglakozik.

Masodszor az eszkozok aszerint csoportosithatok, hogy vissza-
tekintéek, azaz retrospektivek és rendszerint mar lezarult életpalyaval
rendelkezé személyek életrajzat ismertetik, illetve éppen az élékkel
foglalkoznak, kurrensek. A retrospektivek kozott hatalmas életrajz-
gvUjtemények, mar klasszikusnak szamito osszeallitasok is akadnak.

Az altalanos é¢letrajzgydjtemények mellett szinte minden szakteriilet
gondoskodik szakmai életrajzi eszkozokrdl. Az utdbbiban is igen
nevezetesek és gyakoriak az irodalmi, iroi életrajzgyjtemények.

Véglil az egyetemes életrajzgytijtemények mellett a nemzeti eszkozok
tipusat kell megktilonboztetni.

Az ¢letrajzi tqjékoztatas eszkozeihez tartoznak az alnévlexikonok és
névtelen mivek szerzdit tartalmazo osszeallitasok.

Minden biografiai eszkozrdl tudni kell, hogy milyen adatok talalhatok
benne, mit jelent az & esetében az ,életrajz“? Pl. kozli-e a személy
portréjanak lelGhelyét? Hol allitottak szobrot szamara? Van-e festmény
rola? Hol vannak emlékhelyei? (Ezek az un. ikonografiai adatok.) Kozli-e
a személyrdl irott fontos munkak jegyzékét? Dijakat kozol-e? Olyanok is
vannak, amelyek kozlik (él6 személyek) postai cimét, telefonjat, e-mail
adatait. (Els6sorban tudosok esetén. Szinészek, politikusok esetében
megfontoland6é a folosleges zaklatasok miatt. Elég, ha munkahelyi

aa

megkeresést tesznek lehet6vé.)
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A magyar ¢letrajzi lexikonok a magyar nemzeti bibliografiai rendszer
keretében talalhaté majd, mivel koztiik a biobibliografiak a
legjelent&sebbek, ezért inkabb oda kivankoznak.

A kulfoldi - egyetemes és nem magyar nemzeti - eszkozok kozul is
csak a mufajokat emlitjiik.

Igen elterjedtek az un. ki kicsoda” tipusu lexikonok, angol nevérdl
roviditve a who's who-k. El6 személyek adatait kozli, megjelenésiik
folyamatos. Jelent6s koztiik The International Who's Who, amely mar
64. évfolyamaba lépett, targyilagossaga miatt a miifaj mintajava valt.
CD-ROM valtozatat is eldallitjak.

A who was who (ki volt ki) ennek a mtifajnak valtozata.

A Saur Kiad6 (Minchen) szinte specializalodott az életrajzgydjtemé-
nyekre. Erdemes megjegyezni, hogy Ki ki volt a korabbi Szovjetuniéban
(Who was who in the former Soviet Union) és a Ki kicsoda a korabbi
Szovjetunidoban (Who is who in the former Soviet Union) hazankban is
érdeklddésre tarthat szamot. A Saur vallalkozasa nemzetkozi, az afrikai,
azsiai kontinens orszagait is bevonta vallalkozasaba. Val6szint, hogy
forradalmasitotta az é€letrajzi tajékoztatast az IBA (Nemzetkozi biografiai
Archivum, Internationale Biograplische Archive) vallalkozasaval, amely
egves nemeztek vagy nagyobb régiok életrajzi lexikonait kumulélja.
Megjelent természetesen a német sorozat, késziil az afrikai, amerikai, az
arab-iszlam, ausztral, de a balti orszagok, cseh és szlovak, kiilon az
indiai, japan, kinai, koreai kumulaci6, de a spanyol, dél-amerikai is,
torok, zsid6 biografiai archivum. Természetes, hogy a magyar is
el6készuletben van. Nyomtatott index kotetekben jelenik meg és CD-
ROM-on a nemzetkozi mutatoé (Internationaler Biographischer Index CD-
ROM), amely elérhetd a kiad6é honlapjan (www.saur. de). Még egyszer az
IBA tartalmat érdemes emliteni: azoknak a személyeknek jegyzéke,
akikrdl egvaltalan életrajzi forras &ll rendelkezésre, a név mellett a
személy legfontosabb adatai (persze: arra kell gondolni, hany azonos
nevi személy létezik benne!), mint pl. a név valtozatai, szuletési-
halalozasi adatok, foglalkozas. Utana irott életrajzanak lelGhelye
talalhato.

Irodalom

A bibliografiatol az adatbazisig. 362-367. 1. In: Konyvtarosok
kézikonyve 2. Bp. 2001. OSIRIS
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Ellen6rzé kérdések

1. Mikor sziilettek meg a mai értelemben vett enciklopédiak? Mi
volt ennek az oka?

2. Milyen kiilonbségeket lat enciklopédia és lexikon kozott?

3. A cimszavaknak milyen tipusaval talalkozik enciklopédidkban és
lexikonokban?

4. Milyen kovetelményeket tdmaszt veliik szemben?

5. Az 1945 el6tti id6ktdl milyen fontos lexikonvallalkozasrol tud
hazankban?

6. Melyik kiilfoldi lexikonok (valtozatai) jelentek meg magyar
nyelven?

7. A Magyar Nagylexikon egyik kotete alapjan Aallapitsa meg,
milyen cimsz6tipusai vannak?

8. Milyen tipusokba sorolna az életrajzi tajékoztatas eszkozeit?

9. Milyen mutifaj a Ki kicsoda?

10. A Saur Kiad6 IBA programjanak mi a lényege?

Vilaszok a kérdésekre

1. A 18. szazadban, Anglidban, majd Franciaorszagban (enciklopédis-
tak munkdja nyoman). Oka az volt, hogy az egész emberi tudast ebben a
formaban lehetett rendszerezetten 0sszefoglalni.

2. Az enciklopédia cimszavai generikusabbak (részletezé cimszavakat is
ide utaljak - a lexikon cimszavai specifikusabbak. Az enciklopédia tudo-
manyosabb, Osszefuggésekre koncentralé - a lexikon népszerusitébb,
rovidebb magyarazatokat ad. Kulonbség még: szignaljak a cimszavakat
vagy nem, ad-e bibliografiat vagy sem. A kett6 kozt nincs éles hatar, a
kett6t kombinaljak is. (Ld. Britannicdban macropaedia-micropaedia).

3. Nevek, foldrajzi kifejezések, természeti objektumok, emberi
alkotasok, ¢€l6lények nevei, természeti jelenségek, tudomanyok nevei,
fogalmali, torvényei, eseményeik, folyamatok stb.

4. Az els6 (kozhasznu esméretek tara 1839-ben jelent meg. A német
Conversation's-Lexikon mintdjara) forditasaval.

5. Legfontosabbak: Pallas, Révai

6. Larousse, Britannica.

7. -

8. Nevezetes személyekrdl vagy csak irokrol. Retrospektiv
(rendszerezd) vagy kurrensek. Altalanosak és szakmai
¢életrajzgyjtemények. Egyetemesek vagy nemzetiek. Hozzajuk tartoznak
az alnévlexikonok, névtelen miivek szerzdinek lexikonai.
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9. Nevezetes személyekrdl folyvamatos tajékoztatast nyujt roviden az
¢életrajzi adatok, foglalkozas mellett néhany szoros palyakép, esetleg
postai cim vagy mas elérhetdség kozlésével.

10. Mar meglévé életrajzgyljteményekhez késziil6 nemzetkozi index:
akirdl 1étezik életrajz, annak kozli forrasat. Minden kontinensre kiterjed.
CD-ROM-ra épul.

Feladatok

1. Autopszia alapjan irjon 2-3 oldalas ismertetést a Pallas
nagylexikonrol!

2. Valasszon ki egy cimsz6t (nem lehet személynév) és hasonlitsa 0ssze
legalabb harom lexikon alapjan az azonossagokat, kiilonbségeket
jellemzé jegyeket, akar tablazatos formaban. (Terjedelem, illusztracio,
kozolt adatok fajtai stb.)

3. Lexikonaink alapjan valasszon ki egy nevezetes személynek,
alkotonak az életrajzat. Hasonlitsa 0ssze legalabb harom mu alapjan a 2.
feladat mint4ajara!

4. Elemezzen egy On &ltal valasztott szaklexikont 2-3 oldalon!

5. Kosary Domokos: Bevezetés Magyarorszag torténetének forrasaiba
¢és irodalmaba (Bp. 2000. OSIRIS) c. mtive I. kotetének alapjan keressen
¢életrajzi forrasokat valamelyik (On 4&ltal valasztott) szomszédos orszagra
vonatkozodan!

Szo6tarak

Kialakulasa

A szotar valamely nyelv szokészletének vagy e szokészlet egy
részének rendszerezd szambavételére szolgalo eszkoz.

A tdjékoztatasban minden szaktertleten hasznalatos. Indokolatlan a
szotarakat egy-két tudomany (nyelvtudomany, irodalomtudomaéany)
keretei kozé szoritani.

Alabb a szotartipusok felvazolasdval magyar nyelv szotarait lehet
vazlatosan megismerni, de legfontosabb szotarainkat ismerni is kell.
Ennek alapjan barmely mads nyelv sz6tarai elképzelhetdk, a tobbi nyelv
kortlbelul ugyanezeket a szotarakat hivta é€letre.

Nehéz megbecsiilni a magyar nyelv szavainak szamat, mert a becslés
attol is fiigg, mit tekintiink szénak vagy szo6tari szonak. Osszes szavunk
800 ezerre tehet6, de ha pl. onallo szotari egységként kezeljuk a
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hatarozoszokat (pl. nagy-nagyon, ernyed-ernyedt) vagy az igeneveket,
akkor szavaink szama a masfélmilliot is elérheti. Egy tanult felnétt kb.
50 ezer szoOt ismer, ebbdl aktivan mintegy 10 000-et haszndl. Arany
Janos szokincsét 20-30 kozé teszik, a Pet6fi-szotar 22 719 szot
tartalmaz. Egy nyelv 0sszes szavahoz a szakszavak és tajnyelvi szavak is
hozzatartoznak.

Szotaraink megjelenése a 18. szazad legelejére datalhatd. A sokoldala
erdélyi tudoés, Papai Pariz Ferenc latin-magyar (és magyar-latin)
szotara 1708-ban jelent meg, de 6t szaz évvel megel6zte Szenci Molnar
Albert kis latin-magyar és magyar-latin szoszedete (1604). Ennek
fakszimiléje 1990-ben jelent meg, mig Papai Pariz szotara ot kiadast is
megért, fakszimiléje (az 1767. évi kiadas alapjan) 1995-ben jelent meg,
nemcsak a miivelédéstortének tisztelgésének okan, hanem mert maig
hasznalhaté.

Szotarirdsunk a 18. szazad végén és a 19. szazad elején lendult fel.
Galdi Laszlo ezt az idOszakaszt nevezte szotarugyunk ,legkoltSibb
korszak”-anak* A koltSiség kétszeresen igaz. Ti. kolték a szotarirast
nemzeti uggyé emelték, Bessenyel, Baroti Szabd, Verseghy, Kazinczy,
Csokonai, Kisfaludy Sandor, Kolcsey, Bajza munkassaga kapcsolodott
hozza. Kevesen tudjak, hogy Vorosmarty (Toldy Ferenccel egytitt) 1838-
ban igen kivalé magyar-német szotarat jelentetett meg még Bajza Jozsef
is segitette munkdajukat. Kolt6i munkdassaga egyébként is Ovidius
forditasaval kezd6dott. Verseghy Ferenc elkészitette az elsé rimszotart (6
még végtagoknak nevezi, munkdja a Cadentiak Lajstroma). Munk4javal
nem volt egyedul.

De koltSinek nevezhet6 azért is, ahogyan a nyelvet, a szokészletet
kezelték. Keresték a nyelv szellemét, ezt a szavak ,gyok“-einek, a
sz0gyokok keresésével akartak megtalalni.

A szotarirasnak az is lendiiletet adott, hogy Marczibanyi Istvan
(Csanad megye alispanja) egyéb adomanyai mellett 50 ezer forintot erre
a feladatra szant, a kés6bb megalakult Akadémia 1838-t6l atvette
alapitvanya kezelését. Mindezt az emberi nyelv ,felséges céljaira”
szantak. A csalad gyarapitotta is az alapitvanyt.

A ,kolt6i” korszakot 1898 utan a ,filozofiai” korszak valtotta fel. Azt
hirdették, hogy a nyelvtudomany a bolcselet egvik aga, a nyelv az emberi
elme legnagyobb alkotasa, benne a mindenség, az Isten nyilvanul meg. El
is inditottak egy ,nyelvi enciklopédia” elkészitését, a magyar nyelv els6
értelmezd6 szotarat. Ez a Czuczor Gergely - Fogarasi Janos A magyar
nyelv szoétara. 1-6. (Pest, 1862-1874.) ,A” Czuczor - Fogarasi, roviditve
CzF 110.784 szocikket tartalmaz; a szavak értelmezésén tul szofejtéssel
is kisérletezik. Ehhez azonban a nyelvtudomany akkor még fejletlen volt.

* A magyar szotarirodalom a felvilagosodas kordban és a reformkorban. Bp. Akadémiai
Kiad6. 1957.
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Emberi méltanylasahoz tudni kell, hogy Czuczor Gergely, a kivalé bencés
tanar kitiné kolté volt, de koltészetét is visszaszoritotta a szotar
kedvéért. A szabadsagharcban jatszott szerepe miatt bebortonozték, de
rabsagaban is a szoétaron dolgozott.

Szoétarirodalmunk nagykoru lett. A |, poetikus” jelz6t megerdsitendd
lehet idéznie egyik kései méltatojukat. ,Jellemz6, hogy a magyar
romantikus koltészet két legnagyobb alakja, Vorosmarty és Czuczor
egvben a mult szazad legjelesebb szétarirgja is. Czuczorék szétara pedig
a legromantikusabb alkotasok egyike.”*

Barmennyire is izgalmas a magyar szotariras torténete, tele diadalmas
allomasokkal és fajdalmas kudarcokkal, el kell hagynunk ennek fejlédési
ivét, foként terjedelmi okokbol. Helyette szotartipusokrol lesz szo,
mindentitt megemlitve egy-két jelentls szotarat.

Szotartipusok

A szoétarakat érdemes egynyelvii és két- vagy tobbnyelvii nagy
csaladra bontani. Leckénk az egynyelvtiekre helyezi a sulyt.

Az egynyelviek els6 csoportjat azok alkotjak, amelyek a nyelv
altalanos szokészletét lehetSleg teljességgel rendszerezik. Harom
szOtartipus sorolhato ide:

- értelmezé szotarak,

- nyelvtorténeti szoétarak,

- etimoldgiai vagy szoéfejtd szotarak.

Ez a megktlonboztetés elméleti csupan, mert a gyakorlatban ezek a
tipusok keveredhetnek, pl. Czuczor - Fogarasi értelmezd szotar, de
szofejtd is; gyakoriak a nyelvtorténeti és szofejtd, de mas kombinaciok is.

Az értelmezd szotarak megadjdk a szavak jelentését, jelentés-
valtozatait.

Hasznalatukat példak (gyakran irodalmi-kolt6i idézetek) illusztraljak.

A CzF. utan mar a mult szazadban megsziiletett az tun. Ballagi (Ballagi
Mor: A magyar nyelv teljes szotara 1-2. Bp. 1967-1872), mell6zi az
etimologizalast, de felvesz kihalt szavakat és tajszokat is. Jelentds
allomas az un. Balassa (Balassa Jozsef: A magyar nyelv szétara 1-2. Bp.
1940), mivel nyelvhelyességi elveket érvényesit, a ,helytelen” szavak
utan azt kozli, hogy mit kell helyettiik hasznalni.

A 1II. vilaghaborti utan egy-masfél évtizedet kellett varni, amig

megsziletett értelmezd6 szotarunk; azéta mar két kitting értelmezé szotar
all rendelkezéstinkre.

* Baldzs Janos: Hermész nyomaban. A magyar nyelvbolcselet alapkérdései. 656. 1. Bp.
1987. Magvetd.
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A magyar nyelv értelmez6é szotara I-VII. (Bp. 1959-1962),
roviditve ErtSz. Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete készitette,
f6szerkeszt6i Barczi Géza, Orszag Laszlo, szamos munkatars
kozremukodésével.

Mintegy 60 ezer szocikket tartalmaz, felveszi szokapcsolatait, példai
kozt szdélasok, kozmondasok vannak.

Forrasul a 20. és 19. szazad magyar koznyelvet elemezték, az irott és
beszélt irodalmi és az Gn. ,tarsalgasi” nyelvet; benne mar meghonosodott
idegen szavak is talalhatok. Jeloli a kiejtést is. A szavak jelentése és ennek
arnyalatat gondosan kimunkaljak, stilusmindgsitéket is alkalmaz (elavult,
régies, gyermeknyelv, hivatali nyelv, bizalmas, valasztékos stb.)

A masik az 1972-ben megjelent EKSz, az Ertelmezd Kéziszotar.
Mintegy 70 ezer sz6 van benne. Nem a fentinek valtozata, teljesen onallo
szotar, szoanyaga frissebb szamos mai ,technikai” sz6 felvételével, pl. az
Urhajozasra vonatkozoakkal.

Az értelmezd szotarainkrol fontos tudni, hogy a szotarak készitése
soha nem ér véget, amig van kozosség, akik a nyelvet beszélik. Az MTA
ezért dolgozik a Nagyszotar munkalatain, amelyben a tervek szerint 120
ezernél tobb szocikk talalhaté majd, a készités kb. 8 milli6 oldalnyi
szoveg elemzésén nyugszik, az utols6 150 év magyar nyelvének
szoallomanyat tikrozi. A munka elsé irdnyitoja Galdi Laszlé volt.
Jelenleg inkabb allagmegd6rzés folyik, hasznalatat azonban a
Nyelvtudomanyi Intézetben biztositjak.

A kovetkez0 idetartozo szotarfajtat a nyelvtorténeti szotarak adjak.
A 19. szazad szilettek az els6k ebben a miifajban is, az un. Szarvas
Simonyi. (Szarvas Gabor - Simonyi Zsigmond: Magyar nyelvtorténeti
szotar 1-3. Bp. 1890-1893.), amelyhez szamos potlas, kiegészités
készult. Korszerti a Benkd Lorand altal szerkesztett A magyar nyelv
torténeti-etimologiai szoétara (1-3. Bp. 1967-1976.) és Barrar Jolan -
Karoly Sandor Régi magyar glosszarium. Szotarak, szdjegyzékek és
glosszak egyesitett szotara. Bp. 1984. Ebben a miifajban kiemelked6
alkotas Szabo T. Attila Erdélyi magyar szétorténeti tar-a 1-9. Bukarest,
1975-1997. Az 5. kotettSl Budapesten és Bukaresten jelenik meg, a 9.-
tol Kolozsvar és Budapest. Befejezése varhato (O bet(inél tart).

Az elsé csoport harmadik tipusaként a szofejté vagy etimologiai
szotart jeloltik meg. Ebben a miifajban egészen kiemelked6 a magyar
nyelvtudomany két klasszikusanak munkdja, a Gombocz - Melich.
Gombocz Zoltan - Melich Janos: Magyar etymoldgiai szotar. Lexicon
critico-etymologicum linguae Hungaricae. 1-17. Bp. 1914-1944. Igen
nagy veszteség, hogy a haboru megakadalyozta folytatasat: ez a szotar
torz6 maradt.

Egy kotetben Barczi Géza (Magyar szofejté szotar, Bp. 1941) készitett
a ,muvelt nagykozonségnek” etimologiai szotarat, egyébként a fentebb
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emlitett Benkd Lorand altal szerkesztett torténeti-etimologiai szotar all
rendelkezéstinkre.

Az egynyelvi szotarak elso csaladjat tehat az értelmezd, nyelvtorténeti
és szofejtd szotarak alkotjak. A masodik szotarcsalad a szokészlet egy-
egy reétegeét, részét veszik szamba. Két f6 tipus sorolhaté ide, a
nyelvjarasi szotarak és a szakszotarak.

A nyelvjarasi szotar szamba veheti egyrészt egy nyelvjaras szavait, az
un. tajszavakat, vagy egy-egy foldrajzi tertilet (akar teljes) szokészletét.
Altalanos tajszétarunk is a mult szdzadban sziiletett, Szinnyei Jozsef
munkdja, a Magyar tajszotar I-1I. Bp. 1893-1901. (Szinnyei Jozsef /if]./
a bibliografus id. Szinnyei fia.) Szétarahoz rogton kiegészitéseket is
kozoltek (Gombocz Zoltan). 80 ezer szotari egységét a lel6hely adataival
egyiitt kozli. Sokaig kellett varni, amig napvilagot lathatott az Uj
magyar tajszotar (I-111., fészerk. B. Lorinczi Eva, Bp. 1979-1992.)

A tajszotarunkhoz tartoznak az egyes régiok, tajegységek szotarai is.
A mar emlitett Erdélyi magyar glosszarium ide is sorolhat6. De készult
szotar a Szamoshatrol (Csdry Balint) a moldvai csangokrol (Yrjo
Wichmann finn nyelvtudoés készitette), az Ormansagrol, Szegedrdl, de a
kisebb-nagyobb regionalis szotaraknak se szeri, se szama.

A nyelvjarasi szotarak azért jelent6sek a nyelvtudomany szamara,
mert egy-egy nyelvjaras a nyelv régi jelenségeit 6rzi, a nyelvjaraskutatas
ezért a nyelvtorténet szamara nélkulozhetetlen.

Azt is tudatositani kell, hogy a nyelvjarasok egy nvelv gazdagsagat
mutatjak, szavaikat, fordulataikat, kiejtéstiket hasznalni erény, szépiti a
nyelvet. Gyakran Osszetévesztik a hibas, magyartalan, éppen elszurkité
nyelvhasznalattal.

A szokészlet egy-egy rétegét-részét szamba vevd szotarak masik nagy
csoportja a szakszotarak vagy terminologiai szotarak. Gyakorta
muszotaraknak is nevezik dket. Rokonsagban allnak a szaklexikonokkal.
Néhany példat érdemes emliteni: muszaki értelmezd szotar, orvosi
muiszotar, zenei miszotar, vadaszati szotar, bibliai fogalmi szokonyv stb.

A hatarok elmosddéasa miatt akar ehhez a csoporthoz lehetne sorolni az
egv-egy szakmahoz kot6dd, mindenképpen rétegnyelvi szotarakat is,
mint a didknyelv szotarai, a katonai szleng szotara, az argo-szotarakat
stb. A nyelvnek egy rétegét jelenitik meg az idegen szavak szotara is.

A harmadik - legszinesebb - szotarcsaladot azok a szotarak alkot-
jak, amelyeket valamilyen célra, feladasra szantak. Rogton az infor-
macios tézauruszokkal érdemes a sort kezdeni, hiszen a tézaurusz szotar-
ként definidlja magat, amelynek lexikai egységeit (deszkriptorcikkek)
osztalyozasra, indexelésre szanjak.

Ide sorolhatok a szinonimaszotarak, ezek feladata a nyelvi gazdagsag
bemutatasa: mutatjak, ugyanazt a fogalmat, dolgot hanyféleként lehet

megnevezni, mondani. Forditok, irok, referalok, nyelvtanarok stb.
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nélkulozhetetlen eszkoze. Az els6 magyar szinonima szotar még 1907-t6l
val6 (Péra Ferenc: A magyar rokon értelmi szok és szolasok gyiij-
teménye), de Gardonyi Géza szorgalmazta ezt kovetéen a Magyar
szokulon-boztetd szotart, illetve a Magyar szinonim szavak
osszeallitasat. O maga egy Kis fiizetben el is inditotta megalkotasukat.
Erdemes ismerni O. Nagy Géabor fészerkesztésében, 1998-ban megjelent
Magyar szokincstar-at (Alcime: Rokon értelmezd szavak, szolasok és
ellentétek szotara. Bp. 1998.)

A tovabbiakban inkdbb a szotar mtifaji 1étét kell megjegyezni.

Helyesirasi szotarak az MTA Helyesirasi Bizottsdganak dontése és
jovahagvasa szerint tartalmazza szavainkat, helyesirasi szempontbol
problematikus alakvaltozatokat és a helyesiras szabalyait.

Az iroi szotarak nevezetes irok (vagy nevezetes muveik, pl. Toldi)
szokincsét veszik szdmba az el6fordulas helyének, esetleg szoveg-
kornyezetének és gyakorisaganak feltiintetésével.

A Kkiejtési szotarak rendeltetése a helyes kiejtés leirasa. Ezen belul
léteznek kiilfoldi nevek (személyek, foldrajzi nevek) helyes kiejtését
tartalmazo6 szotarak.

A gyakorisagi szotarak egyes szavak el6fordulasanak gyakorisagat
adjak meg, melyet egy szovegminta alapjan A&llapitanak meg. A
szaknyelvi gyakorisag a koznyelvi (irodalmi) nyelv gyakorisagatol eltér,
ez teszi lehet6vé, hogy informacios tézauruszok, targyszorendszerek
gvakorisagi vizsgdlattal hatarozzak meg indul6 szokészletiiket.

Nagyon fontos a szovégmutato szotar. (Ilyen Papp Ferenc munkdja,
A magyar nyelv szovégmutato szotara. Bp. 1969.) Tergo-nak is nevezik.
A szavak betlirendben vannak felsorolva, de végzddésiik szerint, tehat a
legutols6 betd adja az elsé fécsoportot, az utolsé elStti betd ezen beltili
helyét szabja meg, és igy tovabb. Ez a szotar sokat segitett nyelviink
morfolégiai elemzésében, mert pl. Osszekertiltek az azonos képzdvel
létrejott szavak. Kozol bizonyos lexikografiai tudnivalokat kodok
segitségével (pl. hany tébdl all a sz0). A szamitogépes nyelvészet fontos
eszkoze.

Szotarak kozé szoktdk sorolni a szolas- és kozmondasgytijtemé-
nyeket (frazeologiai 0sszeallitasok).

Gyakran taldlkozunk helynevekrdl, foldrajzi nevekrdl rovid tajékoz-
tatast nyujté tajékoztatasi eszkozoket a szotarak kozott, mert tobben
ugy érzik, ezek is szotarak. A biografiai eszkozokkel is kialakult egy
kozos miifaj, a csaladi nevek szotérai. Létezik utonévkonyv is méghozza
gondos nyelvészeti 0sszeallitasban (uténevek szotara).

A szotarak igen elterjedt nyelvészeti, szaktudomanyi és tajékoztato
miifajt képviselnek, szamuk még egy kis nyelv esetében is tetemesre rug,
nem kell csodalkozni tehat, hogy szotarbibliografia is létezik, magyar is,

nemzetkozi is.

105



FAKTOGRAFIAI ESZKOZOK A ... 8. lecke

106

Irodalom

Murdnyi Lajos: A bibliografiatdl az adatbazisig. In: Konyvtarosok
kézikonyve 2. Szerk. Horvath Tibor - Papp Istvan. 300-375. 1. Bp.
OSIRIS, 2001. (Szétarak a 361-362. 1)

Ajanlott irodalom

Zsemlyei Jdnos: A magyar nyelv szokészlete és szotarai. Kolozsvar,
Erdélyi Tankonyvtanacs, 1996.

Ellen6rzé kérdések

1. Hatarozza meg, mi a sz6tar vagy firja le sajat szavaival.

2. Mikor jelentek meg elsé szotaraink? Mikor valik a szotariras
nemzeti mozgalomma?

3. Az egynyelvi szétarak csoportositdsanak melyek a szempontjai?
Hogyan alakulnak a szétarak nagyobb csoportjai?

4. Mire ad valaszt az értelmezd szotar? A nyelvtorténeti szotar? Az
etimoldgiai szotar?

5. Milyen magyar értelmezé szétarakat ismer?

6. Milyen magyar nyelvtorténeti és etimologiai szotarakat ismer?

7. Milyen magyar nyelvjarasi szétarakat ismer?

8. Mit tekint szinonimaszo6tarnak?

9. Az informacidtudoméanyban mire hasznaljdk a gyakorisagi
szotarakat? Mi célt szolganak a szovégmutato szotarak?

10. Szotarak és mas tajékoztatasi eszkozok hatarteruletein milyen
szotarfajtak alakultak ki?

Vilaszok a kérdésre

1. Egy nyelv szokészletének szambavételi eszkoze.

2. A 17. és 18. szazadban latin-magyar (és magyar-latin) szotarak.
Mozgalomma a reformkorban valt, a magyar irodalom legjelesebb
képvisel6i a gyakorlati munkdjukban is kapcsolodtak a szotarakhoz.
(Vorosmarty, Bajza, Czuczor, Verseghy stb.) Ennek a mozgalomnak a
"koltéi korszaknak" terméke Czuczor Gergely - Fogarasi Janos A magyar
nyelv szotara c. munkaja.

3. Harom nagyobb csoport aszerint, hogy az altalanos szokészletet
tartalmazzak, a szokészlet részét (tajnyelvi, szaknyelvi) vagy valamilyen
célbol vagy célra szolgalnak.
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4. Az els6 csoporthoz tartoznak, az értelmezé szotar a szavak jelentését
(jelentéseit) adja meg. A nyelvtorténeti a szavak régi jelentését és
haszndlatanak adatait (pl. els6 el6fordulas), az etimologiai az eredetét.

5. A Czuczor - Fogarasi, az ErtSz (A magyar nyelv értelmezd szotara)
és az EKSz (Ertelmezd kéziszotar).

6. Szarvas - Simonyi, Benké Lorand. A magyar nyelv torténeti-
etimologiai szotara. Jelentés a Gombocz - Malich (megszakadt) és Barczi
Géza Magyar szofejté szotara.

7. Szinnyei Jozsef (ifj.) Magyar t4jszotar, Uj magyar téajszotar.

8. A rokon értelmd (vagy azonos jelentésti) szavakat szervezi egy
cimszo6 ala.

9. Targyszoként, deszkriptorként hasznalhaté szavak gyakorisagi
vizsgalattal hatarozhat6 meg (az Un. induldé szoéanyag, melyet még
elemezni kell), mert egy gyakorisagi tartomanyban fordulnak el6. A
szovégmutato szotar az azonos végzodést szavakat rendezi 0ssze, fontos
a nyelv (szotan) elemzéséhez.

10. A szakszotarak az informacios tézauruszokkal mutatnak
rokonsagot, a muszotarak a lexikonokkal, a frazeoldgiai (sz0lasok,

szalloigék) az irodalommal, folklorral.

Feladatok

1. Valasszon ki 4-5 cimszo6t (pl. haz, fog stb.), nézze meg 4-5
szotarban, hogy hany jelentésik van, az egyes szotarak milyen adatokat
kozolnek roluk, milyen roviditéseket alkalmaznak, kozolnek-e
el6fordulasi adatokat stb.

2. Valasszon ki néhany cimszot (lehet személy- vagy csaladneve,
szul6helye is) és nézzen utana, honnan erednek?

3. Valasszon ki 4-5 magyar szot. Nézze meg értelmez6 szotarainkban,
hogy alkotnak-e cimszot onalléan, Osszetételekben, szerkezetekben?
Milyen kiulonbségeket észlelt? A szocikkek hogyan fiiggnek Ossze
egymassal?

4. Valasszon egy iréi szotarat (pl. PetSfit szotar). Allapitson meg az
ir6/kolté nyelvére olyan jellegzetességeket, amelyeket a szotar alapjan
lehet megtudni!

5. Néhany oldalon ismertesse Fiuredi Mihdly - Kelemen Jozsef: A
magyar nyelv szépprozai gyakorisagi szotara (Bp. 1992. Akadémiai

7 s

Kiado) c. muvét!
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9. A FAKTOGRAFIAI
TAJEKOZTATAS TOVABBI
ESZKOZEI

Valamennyi itt targyalando tovabbi eszkoz a tajékoztatasi segédletek
népes sokasagat jelenti. A konkrét segédeszkozok helyett a hangsulyt a
tipusra kell helyezni a tanulds soran is.

Atlaszok, térképek

A térkép a Fold felszinének vagy a felszin egy részének, illetve a
felszinen 1év6 természetes képzddmények és emberi alkotasok

kicsinyitett abrazolasa megadott szabalyok szerint.

Ezek a megadott szabalyok arra a vetitésre vonatkoznak, amelyek a
nagyvjabol gomb alaku Foldnek (vagy részének) sikbeli abrazolasat teszik
lehet6vé.

Az atlaszok térképek gytjteményei, albumai.

Sok térképfajta alakult ki aszerint, hogy mit Kicsinyit, vagy minek a
tertileti eloszlasat &abrazolja. Domborzati, vizrajzi, éghajlati, foldtani
térképek léteznek, de kozlekedési, kozigazgatasi térképek is, kulon
csoportot alkotnak a katonai térképek. Haszndalatuk azonban egészen
széles korti, minden olyan tudomanyban elterjedt, amelyik targyanak
teruleti tagozodasat, tertleti valtozatait vizsgalja. A nyelvtudomanyban
terjedtek el a nyelvjarasi térképek és atlaszok, a régészet nem is nélkiloz-
heti, hiszen a leletek térképre kivankoznak; kiilonbozé idGpontoktol
szarmazo6 térképeiket egymasra helyezzik, egy pont a térképen a hely
torténetét tukrozi. A néprajz alkalmazza a néprajzi atlaszokat, amelyek
az un. etnikai specifikumok (egy-egy etnikumra jellemzd ismérvek) terti-
leti valtozatait adjak meg. A csillagaszatban alkalmazzak, az égi objek-
tumok helyzetét abrazoljadk a gombként elképzelt univerzumban. Egy
sz¢€ls6 példa talan jobban érzékelteti elterjedéstiket: elkészitheté mondjuk
az irodalmi emlékhelyek térképe, nem sziikséges hasznossagat
elmagyardazni.

A térképeken beliil el6kelS csaladot alkotnak a torténeti térképek és at-
laszok. Készitésiik szinte onallotudomannya valt, csak a magyarorszagi
(és kapcsolodo tertiletek) térképeinek szama egész bibliografianyi.
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Az atlaszok ki szoktak egésziilni kiilonbozd adatosszeallitasokkal. Egy

foldrajzi vilagatlasz pl. a kovetkezdkkel.

- A Fold adatai, a Nap és a Hold, illetve naprendszertink bolygdéinak
adatai.

- Az egyes orszagok (bettirendben) a vonatkoz6 legfontosabb ada-
tokkal: tertilet, lakossag, népstrtiség, a népesség (etnikai, nyelvi,
vallasi) megoszlasa, pénznem, fontos teleptilések, gazdasaganak,
kozlekedésének legfontosabb adatai.

- A ,leg”-ek kovetkeznek: legmagasabb és legmélyebb pontok, legna-
gvobb tavak, oblok, a tengerek adatai, a legmagasabb hegycstcsok.
A legjelent&sebb vulkanok, leghosszabb és legbdviziibb folyok,
legfontosabb foldszorosok, a legnagyobb virusok, de a legmagasabb
épitmények, leghosszabb hidak és még sorolhato.

- A térképeken szerepl6 nevekrdl mutatod késziil.

Id6rendi tablazatok

Az idd6rendi tablazatok vagy kronolégidk mind az egyetemes
torténetre, mind a magyarra (helyesebben: egyes népek torténetére)
késziilnek. Népszertiségliket mutatja, hogy egynémelyik mar ot kiadast
is megélt. (Csato T.-Gunst P-Markus L.: Egyetemes torténtei kronologia,
amely az Gstorténettdl a francia forradalomig kimunkalt kronoldgia.)
Igen jelentés a Benda Kalman altal szerkesztett Magyar torténeti
kronologia, a nyolcvanas évek elején latott napvilagot.

Léteznek kronologidk sziikebb targy torténetére is, ilyen Mészaros
Istvan osszeallitdsa a magyar oktatas ezredik évforduldjara. (A magyar
nevelés- és iskolatorténet kronolégiaja 996-1996.)

A konyvtari tajékoztatasban az idérendi tablazatokat gyakran
szaktudomanyi segédeszkoznek tekintik, kozelebbrdl a torténeti
tudomanyok eszkozének. Ez csak részben helytallo meggy6z6dés, mert
mindennek van torténelme, ebbdl a szempontbdl a kronoldgiai tablazatok
altalanos eszkozok. Barmilyen tdjékoztatasban nézépontként, torténeti
szempontként jelenhetnek meg. Ha pedig az is tudatosul, hogy ami
tegnap tortént, az ma mar torténelem, jogos az az allaspont, hogy a
histériai tajékoztatasi eszkozok a tajékoztatas egészében szerephez
jutnak és targyukat torténeti kozelitésben lattatjak.
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Statisztikai adatok

A statisztika tobbjelentésd sz6. Elsé jelentésében

a tarsadalom demografiai, kulturdlis, gazdasagi életének
folyamatai, jelenségei soran keletkezett adatokat jelenti;

méghozza nem egyedi, hanem tomegesen el6fordul6 adatait. Masodszor
egy tudomany neve, amely ezeknek az adatoknak oOsszegytjtésével,
rendszerezésével és értékelésével foglakozik. (Harmadszor a modszereket
jelenti, amelyek nagytomegti adatok feldolgozasat teszi lehet6vé barmely
tudomanyban, pl. kisérleti adatokat a kisérleti tudomanyokban, ezt
alkalmazza a szociologia, a lélektan és mas tudomany is. Egy hozzank
kozelebbi diszciplinat lehet ere példaként emliteni, a bibliometriat vagy
tudomanymetriat.)

Egyetlen allam vezetése sem nélkulozheti a statisztikai adatokat. Az
adatokrol és feldolgozasokrol a kormanyzat ala tartozd szervezetek
gondoskodnak, nalunk a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH).

Magyarorszagon el6szor az els6 magyvar kormany, a Batthyany-
kormany akart felallitani orszagos irodat, vezetésével Fényes Eleket bizta
meg. A szabadsagharc bukdsa utan megsztint, de a kiegyezést kovetGen
azonnal létrehoztdk még 1867-ben az akkori Foldmuvelési, Ipar- és
Kereskedelemiigyi Minisztérium szervezeteként. Négy ¢év mulva
onallosult (1871-ben). Vezetdje Keleti Karoly volt. Azota a miniszter-
elnoki hivatalok ala tartozik, a KSH tartja az igen fontos nemzetkozi
tagsagokat is. A statisztika ligyével a KSH-n kiviil még megyei (és
févarosi) statisztikai hivatalok foglalkoznak.

A statisztikai hivatalok szabalyos id6kozonként, rendszeresen gytjtik
¢és dolgozzak fel az adataikat. Az adatgydjtésben kovetkezetesség érvé-
nyesul az osszehasonlithatésag miatt. A rendszeresen végzett feladatok
kozul kiemelked6ek a népszamlalasok. Teljes koru felvételen nyugodnak.
Adataik koziil a fontosakat orszagos és megyénkénti kiadvanyok
tartalmazzak.

A KSH évente kiadja statisztikai évkonyvét, amelyben a demografiai,
gazdasagi, oktatasi, kulturdlis adatok talalhatok tablazatos formaban.
Szukitett tartalommal jelentetik meg szintén évenként a statisztikai
zsebkonyvet.

A fentiekhez az agazati statisztikak rendszere csatlakozik.

Nemzetkozi Osszehasonlitast a kuilfoldi orszagok nagyjabol hasonlo
rendszert kiadvanyai tesznek lehet6vé, illetve eleve 0sszehasonlito tab-
lazatokat tesznek kozzé - ha késéssel is - a nemzetkozi szervezetek.
Koztiik az Unesco statisztikai évkonyve a tagallamok kozoktatasi, kultu-
ralis (benne konyvtarakra vonatkozoakat) és mas kozgytjteményekre
vonatkozo adatait tartalmazza. A konyvkiadas tényszamait is.
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Cimtarak

A gvakorlatban igen nagy szolgalatot tesznek a cimtarak. Koztluk az
igen elterjedt és megbizhat6 a World of Learning. Kétévenként jelenik meg
1947-t6l. Londonban. A vilag kulturalis és tudomanyos szervezeteinek
cimtara, a nemzetkozi szervezetek utan orszagonként kozli az
intézmények fontos nevét, postai cimét, e-mail-t, a vezet6k nevét és
cimét, telefonjat. Konyvtaranként is. Az egyetemeket pl. karonként
(dékan adataival) részletezi, felsorolja a tanszékeket, cimiiket, a
tanszékvezetd nevét és az elérhetség adatait.

Egyéb segédeszkozok

Tobb olyan segédeszkoz van, amely beilleszthetd az eddig targyalt
tipusok kozé. Helységnévtarak pl. helyismereti lexikonnak is tekinthetd,
koztiik jelentéségiik alapjan, de szamossaguk miatt is a torténeti
helynevek névtarait, szotarait, illethet megkiilonboztets figyvelem. Ismert
tipust képviselnek az orszagokra vonatkoz6 adattarak. Gyakran
emlegetik a rekordok konyvét és akar a menetrendekig vagy a
telefonkonyvekig terjedhetne a felsorolas.

A faktografiai eszkozok jellegzetes tipusai keletkeztek az egyes
szaktudomanyokban. Termék- és arjegyzékek a kereskedelemben.
Képletgytjtemények tobb diszciplinaban, tablazatok szdmos helyen, de
pl. idézetgytjtemények az irodalomban, vallasi irodalomban egyarant.

Az egyes tudomanyokban kialakult eszkozokre jellemz§ példa lehet a
csillagaszatban valtozatos formakban ¢l6 csillagkatalégusok,
amelyekben koédszam azonosit és jelol égi objektumokat. A csillagaszok
ezeket az azonosité szamokat hasznaljak. A valtozatossag érzékeltetésére
az eddigiektdl tavoli tertiletre ugorhatunk: a folklérban pl. azonositani
kell tudni a népmeséket. Erre szolgalnak az un. tipuskatalogusok,
amelyek meséket motivumokra bontjadk és ezek alapjan soroljak
tipusokba. (A magyar népmesék tipuskatalogusat Berze Nagy Janos
készitette el.)

A fenti példak mutatjak, hogy minden tudomanynak megvannak a
maga faktografiai segédeszkozei, ezekkel a bibliografiai eszkoz mellett
szamolni kell.

A konyvtarak a tdjékoztatd eszkozokbdl killongydjteményt szoktak
létrehozni, amelyhez a hasznalok ¢és a munkatarsak egyarant
hozzaférhetnek. Helye pl. az olvasoteremben van. Ez a gytjtemény a
segédkonyvtar, amellyel mas tantargyban lehet részletesen
megismerkedni. Szoros kapcsolatban &ll a konyvtar katalégusaival is.
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Irodalom

Murdnyi Lajos: A bibliografiatél az adatbazisig. = Konyvtarosok
kézikonyve 2. 356-372. 1. Bp. 2001. OSIRIS.

Ellen6rzé kérdések

1. A térképeknek milyen fajtait ismeri?

2. Melyik tudomanyokban terjedt el a térképek hasznalata?

3. Milyen adatok kozlését varja el a foldrajzi térképektol?

4. Milyen egyetemes és magyar torténeti idérendi tablazatokat
ismer?

5. Mit tekint statisztikai adatnak?

6. Miota létezik Magyarorszagon rendszeres statisztikai
adatszolgaltatas? Milyen intézmények biztositjak?

7. Milyen jellegzetes statisztikai kiadvanyokat tud emliteni?

8. Melyik adattarbol tudhatja meg a vilag kulturdlis és
tudomanyos intézményeinek cimeit és mas adatait?

9. A faktografiai eszkozoknek milyen tipusait tudja megemliteni a
fentieken kiviil?

10. Mi a segédkonyvtar?

Vilaszok a kérdésekre

1. Foldtani, hegy- és vizrajzi, domborzati, katonai, politikai, gazdasagi,
kozlekedési, csillagaszati, néprajzi, nyelvatlaszok, torténeti térképek stb.
Tipusokat adnak a kicsinyités mértéke szerint. Mas felosztas is létezik.

2. Foldrajz, foldtan, csillagaszt, gazdasdgtudomanyok, néprajz,
nyelvtudomany stb. Minden olyan tudomany, amely targyat tertleti
szempontu vizsgalatnak veti ala.

3. A térképtdl fligg, de a kicsinyités mértéke a domborzati viszonyok,
a szintek szinezésével (magassagpontok jelolésével), tavak és folyok
(tengerek), lakott teleptilések, kozlekedési halozatok stb.

4. Egyetemes torténeti kronolégia, Magyar torténeti kronolégia. (Ezek
mas, On altal ismertekkel egészithets ki vagy cserélhetd.)

5. A tarsadalom népesedési, kulturalis, gazdasagi élete soran
keletkezett tomeges adatokat.

6. 1867-t6]l; a KSH 1871-ben onallosult. Kozponti Statisztikai Hivatal
és a megyel (fGvarosi) statisztikai hivatalok rendszere biztositja.
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7. Statisztikai évkonyv, statisztikai zsebkonyv, rendszeres Aagazati
statisztikdk. Fontosak a népszamlalasok Osszesitett, illetve megyei
adattarai.

8. The World of Learning-bdl.

9. Helységnévtarak, torténeti helységnévtarak, egyes orszagokra
vonatkoz6 adattarak, rekordok adattarai, termék- és arjegvzékek,
tipuskatalogusok stb.

10. A tajékoztatasi segédeszkozok kiilongydjteménye, hozzaférést
mind a haszndldk, mind a konyvtar munkatarsai szdmadra biztositani
kell. A segédkonyvtar egyik eszkozét a konyvtar katalogusai jelentik.

Feladatok

1. Valasszon ki egy tanszéket, lehet pl. konyvtartudomanyi tanszék.
Valasszon ki 3-5 eurdpal orszagot, és hatarozza meg a tanszékek cimét!
(Valaszthat mas tanszéket is.)

2. Kniezsa Istvan: Kelet-Magyarorszag helynevei c. konyve alapjan
(Reprintben megjelent: Bp. Lucidus Kiado, 2001.) készitsen statisztikat
Arad megye és Kis-Kiikiill6 megye 15. szazadig kialakult helyneveinek
eredetérdl. (Ha a konyvben talal ilyven vagy hasonl6 statisztikat, ennek
masolatat is bektildheti.)

3. Bibliai térképek vagy atlaszok alapjan készitsen vazlatos térképet
Qumran-rol és kornyékérdl. (Mas forrast is hasznalhat, pl. a tekercsekkel
foglalkoz6 monografidkat.)

4. Allapitsa meg a Karoling birodalom hatérait!

5. Allapitsa meg, milyen elemekbdl (motivumokbél) épiil az égig éré fa
népmese (illetve valtozatai)!



