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As erddlyi rém. kath. Stdtus kosépiskolai tand-
rainak 1899. dpril 4-én tartott kongresszusa.

Jegyz6kbnyyv.

z erdélyi rém. kath. Stdtus gymnasiomainak tanirai ez

évi kongresszusukat f. évi aprilis 4-én Székely-Udvar-
lhe'yen tartortak meg. A rom. katb, tdgymuasiovmi ianari kar-
tol Bsezeallitott targysorozat aktualis kérdések megoldaesa-
val foglalkozott. S habar azokat a dolog természeténél fogva
a kizépisko'ai tan- és nevelésligy javira ez id6 szerint csnk
képben lehet megvalositani, a felvetett eszmék s az azok
felett tolytatott élénk eszmecserék reményleni engedik, liogy
kath. tan- és nevelésigylink el6bbrevitalc érdekében ilynemit
vsrzejoveteleink jotékony hataet fognak gyakorolai, annyival
is inkdbb, mivel mir most inegerfsitett alapszabilyok ira-
pyitjak miikodéstnket.

A kongresszusou a kivetkezdk veltek résut : Brassdbol :
Albvert F., Széllyes D. — Csik-Somlyordl: Bandi V. igasgato,
Wasyikiewiez V., Csato Janos, P. Kopacx Patrik. — Gyula-
Fehérvdrrdl : Avéd J. igazgatd, Erbss J., — Kolozsvdrrdl : Erdélyi
K. dr. igazgald, Novottny Endre. — Székely- Udvarhelyrsl :
S06 Gaspar igazgaté és ar isszes tanarok.

A szokasos eldértekezlet april 3-An este 6 oOrakor tarta-
tott meg a f6gymnasium nagytermében, Sod Gaspdr igazgats
Udvizilte a megjelent tanarokat s a Lkibocsatott targysoro-
zatra utalva az April 4-én tartandé koogresszusra vonatko-
z0lag tett eldterjesztést. Az elbértekezlet befejezése utan
rovid vacsordra a rajzteremben gylltek tssze vendégeink.

*

* *
4-én d. e. }/;9 orakor ngs Pal Istvin t. kavonok és
az igavgalotanics e!6adoja, mondott ,Veni Sancte“- val csen-
des sz, misét a plebaniai templomban, melyen a kongresszus
1'



tagjai megjelentek. A sz. mise utdn a f6gymnasiom nagy-
termében gyliltink ossze.

A koogresszus fagjain kivul ott voltak : méltosagos 76-
rok Albert dr. nyug. f6ispav, nagysigos Jung Cseke Lajos
apat-tdesperes urak mivt a fétanhatosag képviseldi, nagy-
sagos Pdll Istvdn eladd ar, mint a fotanhatosag megbizottja.

A kongresszus pgs Pall Istvin eloado ar fargyilagos
£8 esrmékben gazdag szép beszédét altalanos éljenzéssel fo-
gadta 8 Avéd J. inditvanyira a kongresswus elnikévé egy-
hangtlag Sod Gdspdr igazgatoi, jegyzbkké Tamds: A. és
Széllyes D. tavarokat kialtotta ki.

Ezutdn Soé G. olvasta fel elotki wmegnyitéjat, melyet
altalinos éljen:zéssel fogad a kongresszus 8 Avéd J. inditva-
nyara jegyzbkonyvileg orokit meg.

Elndk bemutatja a targysorozatot s kérdést intéz a
kongresszushoz, hogy az elfogadja-e avagy megkivanja val-
toztatni.

A targysorozat véitozatlanul elfogadtatvan, Szigethy I.
inditvanyara az erdélyi puspik ar 6 méitosagahoz hodolo
tavirat inté.tetett, melyre a gyliés folyaman a kivetkess
valasz érkezett

nEongresszus szives iidvizletét orommel és kiszonsttel fo-
gadtam, tandcskozdsaihoz Isten folvildgositd kegyelmét ki-
vdnom, — f[Opdsztori meleg érdeklidésemrol, rokonszenvemidl
biztositom.“

A kongresszus zugd éljenzéssel kilnzdnte meg szeretelt
fopasztoranak atyai jéindulatit.

A tirgysorozat readjén kivetkezett Erdély:i K. dr. fel-
olvashsa ,Fourier Péter élet és jellemrajza¥ cimen.

Erdélyi K. dr. eliterjeszti azon okokat, melyek 6t arra
birtak, bogy a soirendbe Fourier élet- ¢ jellemrajuat is
felvegye. Fourier Lotbaringiabac az volt a leinypevelés te-
rén, mi Kalazanti Jozsef Olaszorszigbau a fiinevelés terén.
Osszehasonlitotta Frankéval, kit gyakran emlegetnek, mig
Fourierr6l meg sem cmlékeznek katb. paedagogusaink sehol
miveikben. A« elballgatis, me.i6zés és félremagyardzasra nagy
a b jlam az ellenkez6 tahorban, s ez okbol a méitatlankodd
bossziisag inditja arra felolvasot, ki Fouriernek életrajzat
most irja meg, hogy azon inditvanyt tegye, bogy jo
volna kongresszusainkon egy-egy kivalo kath. neveldnek a
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bemutatisa. Hisz ceak ezy schematismas kellelt volna, hogy
a ,Pallas Lexikon“ is felvegye az ilyen kivalo és vilagra-
82010 emberek életét,

Av irodalomn és a nevelés tirténelme kivalo férfiakat
malat fiil, esak kutatni kell. Erdélyben is kivalé jezsuitak
miikddtek s oridsi nyomokat hagytak maguk uatin.

Ne csupan elméleti vitatkozaraink legyenek tehat, sz2lk-
ségilnk van egy reilis alapra, melyen ax erdélyi kath, tan-
és nevelésligy (irtén:lme felépithethets legyen.

A kongresszus felolvaso inditvanyat helyeslGleg vette
tndomasul ¢és azt batarosta, hogy jivd Osezejoveteleink alkal-
maval egy kivalé magyar kath. paedagogusnak, vagy azok
kocil — kik az erdélyi katbh, iskoldknal miikidtek, egynek
— életrajza olvastassék fol, hogy igy adataink legyeuek az
erdélyi kath. kdzépiskolak tiortéuetérek megirasahoz. Erdélyi
K. dr. uroak Oszinte kosz6netét nyi'vanitoita a bemutatott
példaadasért és inditvanyért.

Gaspar 1. ,A4 miivészeti oktatds akizépiskoldban® c. ér-
tekezését olvasia fel. A szépet minden 1argynd! tanittatni
ohajtja 8 ezért nem ajanlja a knion targyként vald tanitést.
Csojortositja o kozépiskolai targyakat 8 a gdrbg kalokagathia
megvalosilasit mint eszményt allitja oda. Hatdrozati javaslata
a kovelkezd :

1. Szivb6l Udvoeli a kongresszus a nmiglh vallas- és
kiszokiatasligyi miniszteriomnak a miivészeti oktatas fellendi-
tésére iranyald rendeleteit, m.ert kitlizott feladatdnak, a vallas-
erkilcsi nevelésnek nemes kiegésuilését latja benne, 8 mert
helatja az ezen irinyban érezhetd hianyok pétlasanak sztk-
ségesnégét.

2. A maga részrol minden, ezen célt elisegité gyakor-
lati eszkitut és alkalmat telbaszoal s felilr6l nyujtand6 eset-
leges és szlkséges kisegitést halAs kiscbnettel fogad.

3. Nem véli azonban, tekiotettel a talsagos tananyag-
halmazrea, feltétlentll szlikségesnek az aesthetikinak és mi-
vészet-torténelemnek mint 8p4llo targynak tanitdsit, hanem
azok anyagat a tOrténeler- és rajztanitds korébe véli beil-
leszthetbnek.

4. E célbol egy kouelebbi fels6bb utasitast ohajt, mely
a nagy cél egylitles eszkieit kurtlirnd s részletes tényezdit
meglatarozna.
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Felolvasé el6adisat behaté targyalas ala vették.

Tirok Albert dr. az elfado fejlegetéseit figyelemmel Lall-
gaita s azokboz hozzajirul, de ohajtotta volna, hogy az
acsthetikus izlés fejlesztésénél a terméazel kiemeltessék, mi-
vel minden képziimivészetnek forrdsa a természelben kere-
sendy. Az orok szép a természet marad. a fak szinei ezer
valtozatban gyvnyorkodtetnek, agyszintén asziklak is, tehat
kiraudulasok alkalmaval ezekre figyelmeztetni kell a fiukat,
mivel nagy mértékben emelik a szép- és miivészi érzéket
és tenséget. — Erdélyi K. dr. egy magyar irodalmi és miivé-
szeti muzeum felallitasat slrgeti, melybea a kilomhozo festé-
gzeti és szobraszati {ypusok beun lennének. Az irodalom is
szolghaltatott a miivészetoek targyat, tebat arckép és jellem-
zetes festmények suikségesck, melyek a gyermek fogékonysa-
ghhoz sz0lnak s azt weg uem tévesulik. Tovabta a tanarok-
nak is hozza kell jarulni abhoz, hogy a modern irodalomnak
és mlviszetnek egyik kdorsiga az illustratio korlalostassék
Ezért elitéli az illustralt konyveket, wmelyek izlésrontok in-
kabb, mint a Venus alakok. Inditvanyozza, hogy allitsuk ossze
winden intézetben a milvészeli 1argyak canonjat. — Pall I,
eldadd ¢és Avéd J. auz inditvanyt pactoljak.

A kongresszus a hatirozati javaslatot Erdélyi K. dr.
indilvainyaval eltogadta s igy bar ez idésrzerint comerét ha-
tarozatot nem lozhatett, abban allapodott meg, bogy hivas-
sanak fel a tanari karok arra, miszerint mindenik tanari kar
maga készitse ol azon targyak jegyzékét, melyekre s:Ukség
van, hogy ebbél az alakulando kirponti scervezet egy alta-
lanos képet alkosson és ezek alapjan a kiuzponti szerveget a
jové kongresszus elé coucrét javaslatot fegyeu.

Embery Arpad ,dz ifjusdg miiveltsége a tdrsadalom
tiikrében® e. értekesését olvasta fel, melyben auzt fejtegette,
bogy miképen kellene a tanulo ifjusagot a 1arsadalomba be-
veuetni. Hatarozati javaslataban megvitatasra bocsarja télelét.

Erdélyi K, dr.,, Pall [., Torik A. dr. és Varga S, tel-
szolalasa utdn abban tértént megallapodas, hogy az bgy er-
k#lesi szempontbol nigyon kényes, s a korlatosas sokkal
célravezet§bb, mint a szabadsag, mibez a fololvaso is csatla-
kozott.

Szigethy J. nehany kisérletet mutatott he a természet-
tan-vegytaubdl, a, egyenletes- és egyenlvtesen gyorsulo moz-
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gasra, az inga lengési ivének meghatirozisara, ujabb eszkbztket
az éleny és koneny és fejlesztésére, vetitett képeket Drumound-
1élefénynyel wtb. A kongresszus kiszbnettel fogadta a szakér-
téen megvalasztott kiséileteket.

Kovetkezett kmbery A. masodik felolvasisa. ,4 historiai
hatds ma és a multban“ Az ellen kel ki, hogy a régi reto-
rikai 1:lkesitd irdnyzatot a tirténettansrok elhagytdk — ez
latszik a tanulokon, 8 inkibb okoskodd és vitatkozd lett a
torténet tanulasa. Nemzeti hagyomanyainkat csufid teszi a
kritika, a politika hefolyasolja a torténetet s nem megforditva.
A kérdéshez tobben hozcascolottak. Torik A. dr. elismerés-
sel veszi, bogy a felolvasd a figyelmet erre is kiterjeszti,
Erbss J. agy véli, hogy a tirténettanirok nemzeti nagyja-
inkrol, dicsGréglinkrol ma is lelkesedéssel beszélnek. A re-
torikai Dalis tebét ma is meg van. Erdélyi K. dr. altalabau
Erissel egyetért s egy érdekes torténeti falsumra hivja fel
a figyelmet. Marczali a Millenniumi bistoridban azt mondja,
hogy a magyar kirdlysagot nem a nemzet — hanem az Ar-
padok alkottak,

Fz kizjogi vétség, mert a kirdlysdgot a nemzet alapitotta.
A 16rténelmi traditiokban reilé igazi nemzeti érzés hidnyzik
8 éppen ezért ne szdraz kritikdt vigylink az iskoldba, ha-
nem erdsitsilk a nemweti érzést. A kongresszus felolvasénak
hazafias és tanulsagos fejtegetéseiért kbszonetet mond.

Tamas A. ,A természelrajz tanitdsdhoz a kizépiskold-
ban“ c. értekezését olvasta fel. Az 4svany- és foldlanban a
fold torténelmérsl 8z6l0 tannal a geologia és a biblia desze-
hasonlitasat tartja szikségesnek, mert e tekintetben a tan-
tankduyvek nem megfeleldk. Az llattan tanitisinil a rendszer-
tani rész vagyon aprolékos éa darvinisztikus fejtegetéseket
tartalmaz. Ezeket, mint a tavitds terve és az utasitisok altal
is tiltott dolgokat melldzui obajtya. Inditvanyait vallis-erkdlesi
alapon indokolja és jobb tankdnyvek irasira hiv fel. Palil.
eliiado, Csatho J.és Varga S. felolvasé fejtegetéseit belyeseknek
tartjAk s ezek utin a kongresszus a teft inditvanyokat elfo-
gadja s azoknak érvényesitésére torekszik minden irinyban.

A targysorozat rendjén kivetkezett a kolozsvari r, k.
[6gymnasinm tandri karinak elSterjesztése a , Kereszlény latin
és gorég remekivdk iskolai szemelvényeirél Erdélyi K. dr. a
kolozgvari r. k. fogymp. tanari kardnak nevében azon igéretet
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teszi, hogy a girdg- éa latin ker. irokbol késziilnek mar a
rzemelvények 8 ezeket a kelld magyarizatokkal kijzzéteszik.
A kougresszus az clflerjesztést trvendetes tudomasul vette.

A targysorozat rendjén kivetkeztek az inditvanyok.

Avéd J. gyulatehérvari igargatd a kongresszusok mneg-
tartdsdra mds iddt hoz javaslatba, tekintettel arra, hogy a
husvéti Unnepex miatt igen sokan nem johetnek el, ajinlja
november 3-ik napjat. Bandi V., Erdélyi K. dr. hozzész6lisa
utdn hatirozatba megy az, hogy a kongresszus a jivi
iskolai évben nov. 3-4n tartatik meg, mely nap szinidé gya-
nint kérends a f6tanhatésagtél. Ha ezen wvap bevilik, ak-
kor a jové kongresszus hatirozatot hozhat.

A wiasodik inditviny a hittani oktutdsra vonatkozott.
A Lkongresszuson megjelent hittanarok nevében Varga S. a
lkivetkez6 inditvanyt tette: 1. A jelenlegi tananyag beosziiga
jbvore is maradjon meg. 2. A IV osztalyban a imasodik fél-
évre behozandé Fonyé Egyhaztorténelme, mint ez Gyfehér-
vart is van. Pall I. el6adé kifejezést ad abnak, hogy a
hittanarok adjik elé érveiket, miért akarjak a jelenlegi hely-
zetet fentartani? A mellett van, hogy a bhittan tanitdsa a
biblidval kezdendd, tovabba a katekizmus a Ill. és a szer-
tartan a 1V, osztilyba teend#. Mivel a hittanarok e targyban
nem tudtak negegyezni, mert a kérdés nem volt kellSleg
elokészitve, a kongresszus hatérozatot ez alkalommal nem
hozbatott 8 igy marad a régi targybeosztis.

Elubk végre bemutatta a megerdsitett alapszabdlyokat
8 felhivta a kongresszust a szervezkedéare.

Miel6tt a szervezkedés megtdriénbetnék, Erdélyi K. dr.
inditvdnyozza, hogy a jivs kongresszus helye dllapittassék meg.

Avéd J. akir a sorrendet, akar a gyunlafebérvari gym-
nasium épités Ugyét tekinti, jogosulinak tartja azon indit-
vanyat, hogy a jové kongresszus Gynla-Fehérvart tartassék
meg. Meghivja tehit a kongresszus tagjait azon Obajtéssal,
hogy minél tobben legylink jelen.

A kongresezns a meghivast Urommel éan Lészséggel
fogadta és batarozatilag kimondotta, hogy a jovs évi kon-
gresszus Gyula- Fehérvdort tartatik meg.

Elntk ezutin propositidkat tesz. Elnoknek ajinlja Advéd
Jdks igazgatot, titkarnak Ersss Jozsef, pévztarnoknak Fejér
Geré dr., bivottsdgi tagnak Pdl Antal gyulafehérviri tanirokat,
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Végre ha az egyes tanari Larok altal vilasitandé rendes
valasziminyi tagok nem jelennének meg a kongresszuson,
potvalasztmanyi tagokal ajanlja  Feter J. dr,, Wagner 8.,
Bdlint Gy., Cserui B. dr., Rass K., Czimbalmos J. és Zlamdl
A. gyfehérvari tanarokat.

A kongresszus az eindk javaslatait elfogadta,

Elnbk bejeienti a kongresszusnak ngs. Pdll Istvin els-
add ural mint alapité tagot.

A kongresswus drvendctes tudomarul vette.

Ezzel a targysorozat is véget ért.

500 G. elnk mielsit a kongreasznst bezarna, koszbne-
tet mond az egybegytilteknek s f6képen a fétanhatésag kép-
viseldinek 8 azon ohajanak ad kifejezést, hogy a kongresz-
szuson felvetelt szép eszmék erbs hajtisokat hozzanak s elé.
nyére valjanak a kath. tanigynek.-- Avéd J. az elnik ésjegy-
26k irant fejezi ki a kongresszus nevében koszinetét.

Az id6 mar d. u. 3 ora felé jart, a migor a kongresszns
tagjai a szomazédos rajzterembe mentek, a helyheli kath.
fégymo. taniaroktol adott wzerény ebédre, mely alkalom-
mal szép felkdezdnt6khen — de kedvben sem volt hiiny,
mely kirllnény bizonysigaul suolgaljon az, hogy a kon-
gresszus tagjai az esti orakban is egyttt voltak. Adja az Kg
Ura, hogy mir mostan tbrvényesen is megerdsitett alapwza-
balyaink kapcskn, kongresszusaink litogatoitabbak legyenek
8 minél szebb eredményeket mutassanak fel a kath. tan- és
neveléstigy fejlesztése terén!



Pdll Istodn stdtusi referens iidoosld besséde.

Uraim! Midin ontket ift a székely Athenében VIL
kongreszusnk alkalmabol mint a fotaohatosag kikildotije,
annak itt jelenlevé nagytekintélyli tagjai és képviselGi ne-
vébem is Udvizlom, engedjék meg, hogy tigyelmemet fordit-
Ram a megallapitott targysorozat egyik pontjara, az utolsé
pontra, de a mely talan legalabb az éo igényte'en nézetem
szerint 4 mai gyll‘snek legfontosabb, mertlegkibatobb moz-
zanatat togja képerni. Ez a megerisitett alapszabalyok bo-
mutalasa és az egyesllet megalakvlasa.

Uraim! tekintsink egy kissé vissza a multakra !

Régota kisértett az es,me Statusunk gymnasinmainak
taparait egy egyesliletbe hozni éspze, de biz' a nem sikertlt.
Az 1889 —90. tanév folyaman — tehat ezelGit 10 eszteudd-
vel — a ,Kozmiive'6dés“-ben az én szerkesztfiségem idoje
alatt Statusunk két kivalé tanara keresi ¢s ajanlja a médo-
zatokat, a melyek altal kiszépiskolai életingdn lenditeni lehetne.
Az egyik a tanaroknak olyanszerti egyesllését is folemliti,
mint a miné a mai; a masik ezen egylet életrevaléosagaban
nem bizik. Az els§ ma nem tanarunk és igy a létrejitt egy-
letnek nem tagja, az utdébbi igargatoja avon intézetnek, a
melynek kebelében az egylet vlsé Guszejivetelét tartotla, a
minek ma épen éviorduldja van. A¢ elsé Domotor Janos
akkor marosvasachelyi tavar, az utébbi Soé Gaspar, wa a
székelyudvarhelyi fégymnasivmnak igargatdja.

Nem Jehet, Uraim, az én {eladatom az egyesllet 1étre-
jottének korlilményeivel ezen alkalommal {(Uzetesen foglal-
kovni, de anayi mégis konstatalhatd, hogy ugyanazon indo-
kok folytan jitt az létre, mint a mindkbdl el6zetesen fejte-
gelték annak ugyszolva szlkségességét.

A ni engem illet, kimondom 6szintén, hogy én helye-
seltem mindenkor minden mozgalmat, a melynek célja volt
taodrainkat egymashoz kizelebb hozni, 8ket egymasaal le-
hetbleg egyesiteni, mert én ezt a tandgyre elinydsnek, hasz-
nosnak tartottam. De mégis taniraioknak ilyen egyesDlését
6hajtottam, mint a min¢ a mai, és nem tartottam kielégitd-
nek, hogy az miws egyestiletnek csak fick-kore legyen, mint
a hogy el6re tervesve volt. Akartam, hogy tandraink, anél-
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kul, hogy a tanir-vi'agiol elzarnak magukat, 2 mi sajatos
vigzonyaink irdnti tekintetbél egy olyan egyostletbe )0jjenek
Gssze, a wely legyen aw erd. kath. Siatus tanarainak egye-
sUlete, » melyben tehat bent legyen Stitusuvk minden ta-
nara, teliat a nagytekintett rendi tanarok is. Es ilyen ez
as egylel, a melynek alapszabalyai megerisitést nyertek és
ma megalakal,

¢ mi az a cél, a melynek muovkalisdra ezen egylet
vallalkozik ?

Az egylet célja az alapszabalyok 2. §. szerint:

a) a kozépiskolai oktatis, nevelés és kizigazgatis Ugyét figye-
lemme! kisérni;

D) a vallisos eszmméknek a nevelésben valo kijvetkezetes ke-
resztilvitelére ajinlkozo utakat és modokat megbeszélni, hogy ifju-
sdgunk igaz katholikus meggyGzidést és Onérzetet vigyen magaval
a gondozisunk alatt levi intézelekbil az életbe ;

c) a stitus intézeteinck allapotarél, berendezéséril, életérdl
helyi szemlélet slapjan kozvetlen tapasztalatot szerezni, azt a tanigy
javara ériékesiteni ¢és a tanarokban a kollegialis érzést ipolni ;

d) atanirok tarsadalmi s anyagi belyzetének javitisin munkalni.

Ezek awk a célok, a miknek munkalasara Urairm,
Onok az egyletben vallalkoznak.

De nézzik kizelebbrl, hogy mit tartalmaznak ezek a
pontok ?

Az elsé pont szerint az egyesllet célja a kozépiskolai
oktalas-nevelés Ugyét figyelemmel kisérni. Mondani is fGlis-
leges, hogy ez anoyira elsérendli feladata kell, hogy legyen
az egyesllenek, ogy ezen kitelesség elGl egyaltalan senki
sem térhet ki, a ki a tanligygyel foglalkozik. Hiszen min-
deukinek kitelessége azon lUgy allapotat figyelemmel iiséini,
a melynek szolgilataban 4ll; enélkul sevki feladatdt kelloen
nem végezheti.

Masodik célja az egyleinek a katholikus oktatas-neve-
lés. Valoban oly fontos ez a cél, hogy enélkll az egyletct
meg sem is kellett volna alapitani. De lehetséges-e er? Fe-
lelet helyelt legyen szabad utalnom azon syavaimrs, a melyeket
a mult évi koogresszuson a magyar nemzeti és katholikus
vallasos oxtatas-pevelésrél mondottam. Felfogdsom szerint
mindent lehet katholikus szellermben fogni fUl és tanitani.
Mindcn szavunkal és lettunket azon meggyilz6désnek kell
athatnia, annak abbdl kell szirmaznia, a mi lelklinkben él.
Ha tehat katholikus meggytz3dés van benulink, akkor lebet
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katholikus szellemhen nktatni-nevelni is. Hiszen ez az a nzel-
lem, a melyet isteni Mcsterink bozolt a vildgra, a melynek
orok letéteményese Krisstus egyhaza, a mely a viligot atala-
kitolta —- Wdvizitette 8 2« melynek hatasa alatt két ezer év 6ta él
a7 emberigég ; az emberiség ezen két ezer éves élete bizo-
nyiték arra, hogy igenis lehetséges a keresetény katholikus
oktatas, nevelés. — De vajjon van-c sulikeég ma ezen ker.
kath. oktatas-nevelésre ? Ne kivdnjak, Uraim! hogy erre fe-
leletet adjak; nézzeuek wzét maguk korll az életben, ez
adja meg — elég szomoru -— a feleletet, bogy mennyire
nem ker. katholiknsok ma az emberek s:m stavarkbhan, sem
tetteikben, sem magan- sem nyilvanos életlikben ¢s kuls-
nisen tirsadaimi életikben, annyira nem, hogy meg sem le-
hetett ket ismerni. Igenis tehat lehelséges és szUkséges is
a ker. kath, oklalis-nevelés,

A harmadik cél az intézet allapotat a helyszinéo meg-
ismerni, a szerzelt tapasztalatokat odahaza a tanlgy javara
ériékesiteni & a kollegialis érzést Apolni. Mar a mult alka-
lommal hangsnlyoztamn, hogy enuek az egyforma feladattal
biro intézetekre miné aldasos hefolyisa van. Valéban prak-
tikns haszna e: az egyestletnek.

A pegyedik c¢l a tanirok tareadalmi helyzete. Eré-
seu vallom, hogy a tandr munkalkodasanak tere az iskola.
De az is bizonyos, hogy a tanar sem szakithatja ¢l maght a
tarsadalomiél, a melyben élnie kell. Hiazen itt is (anithat,
86t kell is taoitasia. Ulyannak kell azonban lenni a tanar
tarsadalmi életének, hogy azaltal az allas irént a tirsadalom
becsblését érdemelje ki. A tanarpak, mint a szellemi élet
munkéisanak, foggetienségét a hivaali viszony tissteletben
tartisa mellett minden itdinyban meg ke!l iriznie, fent kell
tartania még akkor is, ha czért neki kellemetlenséget —
talan tdmadasokat is kellene tapaszlalnia; ezekkel szemhen
is Onérzetesen kell helyét megallani. A [iggetlen tanarnak
ceak a szellemi kivaldsag imponalbat, a tisztesség és a becsti-
let, a melynek 6 is munkasa.

Valoban Uraim! ezek a felsoroltak egy kath. tanari
egyesliletnek egészen termésuzetes céljai; ilyennek kell lenni
egy kath. taniri egyesliletnek ; az ilyen tirekvést az illetélkes
korok ceakis belyesléssel togadhatjak, Ks Rajatsagos, hogy
mégis voltak tanaraink kozott, a kik ast hitték — feltéte-
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leuték épén magiré! a tanhatéedgrdl, hogy az a tsnirok ezen
mozgalmat nem belyesli.

Pedig ennek az elleukezijél aktikkal tudnam kimutatni
mindjart az els6 kongresszus alkalmabol.

Igenis, Uraim! a tanhatosag helyesli tanarainak mind-
ama jo szellemii Udvis mozgalmat, a mely a tanligy javara
iranyul ; anuval inkabb kell helyeseluie azt, a mely ezen egy-
let kirében szabalyozva van; belycsléseképen ktldoit en-
gem ide, a mely kiktldelést én Grominel fogadtam. Illyen
mingségemben onikot Ndvozlom és kérem, hogy magukat
boustitualjak és mukodésiiker a ma segitséglil bivott Isten
nevéber kezdjék meg.

Sod Gdspdrnak, a kongresssus elnokének iidooslo
besséde.

D.aJ. Kr.!

Tisztelt Uraim ! Midén halas szivvel kieztndm, bogy
a kexd/ids targyalasok vezetésével meghizni kegyeskedtek :
Udvozlom a migs. €itanhatésig jelenlévs képviselit, kik ta-
oui kivaonak lenni nemes ttrekvésUnknek és nagy tudéssal
8 gazdag lapasztalatokkal timogatisuokra siettek ; UdvHzlom
a lesivér-intézetek tanartestlileteinek derék tagjait, kik tgy-
buzgdeiglol és tiszta lelkesedéstil vezetve eljdttek, bogy a
pibenésre rendelt napokat is munkara forditsak.

T. Uraim! Eppeu ma hat esztendeje {alalkoztank eld.
szir e teremben, hogy tlirhetlen helyzetink nyomasa alatt
»az iskolak életére sorvasztolag nehezedd koros allapotokrol®
tandcskozzunk. Az akkori UsszejBvetelre az eszmét Léstydn
Jousef, mar Istenben boldogult brassoi fégymn. tandr adta
8 ez az eszme mar akkor jo talajra esett, megtermékenylllt
8 a kovetkezi években term§ hajtasokat fakasztott.

Els¢ 6sazejiveteltink a {6tanhatosag tudian kivil tortént és
ma mar a fdtanbatésagtol elfogadott, belyeselt és a nmlgh
magyar korminytél megerdsitettalapszabalyokra tamaszkod-
va gylllekezhettink Ossze, slit a fGtanhatésdg képviselSinek
kozremiikijdésével, bilcs taniesainuk kikérésével és meg-
ballgatisaval tanacskozhatunk. Es most egy nagy kérdés all
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eltttink : vajjon'eddigi otiefszerti kongresszusainkkal has.nil-
tunk-e a katb. kdzépiskolai tanlgynek, melypek munkasai
valink és vagyunk, s értink-e el valami eredményt ? Mielott
a jovd sejtelmeirdl, esélyeirfl a legesekélyebbnek latszé kér-
désben is hatdrozotat akarpdnk hozni, kérdéslinkre feleletet,
meég pedig 1argyilagos és igazsagos feleletet kell adnunk,
hogy batirozhassunk a jivire.

Elsé kongresszasuuk el6tt, egymast joforman csak hir-
b4l ismerttik, egymasnak vigyairél, torekvésér6l mit sem
tadtuvk. A szolidaritas szelleme szanyadozolt beuntini, bata-
rozottan kidomborodoé egységes szellem hidnyzott. Vigyaink
€8 (0rekvéseink egymast keresztezték, a bioyan valink, annyi
Gton akartunk baladui és e kiésben minden -eltemetéssel
fenyegetelt.

Hogy allunk ma ? Ma a valaszfalak ledsltek, a félre-
értések megeztintek ; eszmét cserélve egymassal, egymast meg-
érijie, becsiljuk s egységes erikifejtéasel ugyanazon cél
felé haladunk. Mar elsé kongresszusunkbol kelt felterjeszié-
slinkbhea egybangh megallapodaseal ramutattunk helyzetink 8
viszooyaink alapjan az intézetek tarthatatlan allapotara, hogy
utolsd tikénk, lelkink rugékonysiga is meg van tamadva,
pedig anélkul szent valldsunk és hazdnk magasztos érdekeit
8z0lgilé missziénkat teljesiteni nem tudjuk ; rimufattunk a
tanarok tulterheltségének karos kovetkezinényeire s a ta-
Dirtestllletek Gtletszerti dsszeallitisara, Es t. uraim! a baj
teltardgat a f6tanhatosdg nemes gondo'kozasahoél és 4ldozat-
készaégéhhil kovelé is a gyogyitas. Auvyagi helyzetink javulo
félben, a tulterbeltség ha itt-ott mutatkozik is még, de szll-
néfélben van; a tanulminyi kivetelméoyek fokozva vanpnak,
R intézeteivk nemcsak a kozinség részérdl, de a magyar
kormany kozegeinek részérfl is elismerésben részestiluek ;
a helyettes tanidrok lhelyzete rendszeresitésik 4ltal sa-
nalva van.

K&lcstnbs megbeszélés és a dolog tisztazasa 4&ltal le-
hetové vall, hogy a tanartestiletek ellen a tanitAsra uézve
felmertilt alaptalan vadokat megeafoljuk, joliebet azok a f§tan-
hat6sag réezértl emeltettek.Nyilt és Gszinte fellépéstink bizalmat
keltett 8 ma nagyobb mérvii meghecstilésben részesllink.

A mir 6tszlr ismétl§ditt kongresszusokon a tan- és ne-
velésligyi kérdések egész rajdval taldlkoztunk, még akadé-
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mikus fejtegetések alakjaban ugyan, de azért magnoktart-
sara 8 a tudomanyos szinvonal emelésére j6 hatissal voltak.
Megismertitk a ‘testvérintézeteket, azok berendezését és fel-
szereléseit 8 azokbol is okulast meritettlink.

Eddigi kongresszusainkkal tebit nyogodtan leszimolha-
tunk és bizton mondbhatjuk, bogy azok szikeégesek, baszno-
sak is voltak s altaluk eredmépyekbez jutotiunk.

Most 1nar feltebetink egy masik kérdést, a melyre
feleletet o jivG fe'adataipak mérlegelése alapjao adbatunk,
bogy szlikséges, hasznos és eredményes lesz-e Uaszejivete-

leinknek 4landésitisa (s tentarihsa?
A f8tanhatésag el6addja ngs. Pal Istvan kanoook ar

a milt évi kongresszus megnyitasat megeldzve programmszert
beszédében a kivetkezbket monda: ,Sajiteagos oz a
helyzet, melvet intézeteiok a t8bbi intézetek kdzUtt és dl-
tala taniraink a tapirviligbao elfoglaloak. A mi ivtézeteink
magyar intézetek, kath. intézetek, de egytital autonom kor-
minyzdsa intézetek. Ilyen természetli intézetek a miéinken
kivill az egész orszagban pincsenek. Epen ezen sajhtsigos
belyzotikné! fogva intézeteink nagyoo exponaltak, a melyek
felé sok irsnybdl fordul a figyelemn. Ugy kell tebit azokban
a tapitisnak folynia, bogy az nemecsak hogy semmi kivanni
va!6t e hagyjon maga utio, hanem hogy altala a kivételes
belyzet egyuttal igazolist is vyerjen.®

Een tapasztalati téoyeken alapuld igazeagok komoly
mérlegelést kivannak, s ba kivételes helyzetlnk igazolisara
torekszlink, nagyon sokat kell tennink. Gondesan vigyazva
elére kell baladnunk, hogy a tndominyos szinvonalat meg-
tarthassuk, de e mellett egyhizunk és szent valldsovk ki-
vinalmainak kielégitését is ke:l eszkdzlenlink, Ez idok sze-
rint iskoldinkhoz kivankozé kartarsaiok a sclikségnek meg-
feleld kath. iranyt kiképeztetést nem nyerhetnek, tehat isko-
laink korében kell oly médokrél és eazkzbkrsi gonaoskodnuuk,
hogy azok segélyével munkakdrét mindenki bettithesse; oly
intézméuyeket kell elGkénzitentink, melyekbe beilleszkedve a
kezd6 tanar is tisztan lathassa foladatat és miikodésének
céljat. Nem lévén mdédunkban idénkinta tudoméany forrasait
felkeresnink, a kulftldi iskoladkat meglatogatni, tsszejtvete-
leink altal kell egyméas famogatasara sietnlink, hogy itt esz-
mét cserélve, vitatkozva, eszme- és ismeretkiriinket bévit-
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besstik, a kivalabbaktél tanulbassunk. A kolozevari f6gym-
nazinm tudds iga:gatéjanak azon inditvanyat, hogy minden
gyllésen egy-egy kiva'é paedagogusnak életrajzat bemutas-
suk & ezzel kapcsolatosan a nevelés é3 tanitas elveit tisztaz-
zuk, igeu elényesnek és kivavatosnak tartom. Az ifjusagi
kooyvtarak kinyvjegysékének tsszeallitasa, az onképz6kirok
munkakiréuek megheszélése, ajaulott és kitelezett olvasma-
nyok kategoriainak megallapitasa, a vallisoktatas célhoz ve-
zetd eltikéssitése évekre terjedé munkat adnak, ba kivételes
helyzetinkre is tekintettel akarupk lenni; majd az egyes tu-
domanyagok gazdag aratissal kinilkozo széles mez6i fognak
hivogatni, bol taoulsigos és hasznos muonkat végezhetlink.

Nem szandékom munka-programmmot irni el6, csak ra-
kivaotam mutatui arra, hogy kongresszusaink allanddsitasanak
én fentartasanak van igen sok és komoly oka, s Usszejive-
teleinkkel hasznara lebelink a Lkozépiako'ai tanlgynek.
Azouban nem hallgathatom el aut is, bogyha szervezkedunk,
azon esetben szlikséges, hogy ne csak képviseletileg vegylink
részt a« egyes gylléseken, hanem lehetbleg tomegesen 8
mindenki a vezetdség altal kijelslt helyet foglalja el 8 azi
becstileitel iparkodjék betdlteni.

Etek utin ismételve Udvozldm Ooiket, t. uraim, a gyd-
1ést megnyitom,
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A miivésseti oktatds a kiosépiskoldban.

Tisztelt Kongresnzus !

Ha el6adasomnak cime a programmbap és most altalam
ismételten felemlitve, hogy t. i. a mUvészeti oktatisrél a
gymnaziumban, akarok szdlni, idegessé nem teiték és nem
teszik, akkor nem szeuvedték azt at, a mit az én caekély-
ségem. Mid6o arra vallalkoztam, hogy ezen illustris és tnal-
16av gondolkozd testulet el6tt a vallas és kozoktataslgyi
nagyméltosagit miniszteriumnak a képzhimtivéscetek kozépis-
iskolai renaissanceanak Obajlasara ésrendeleteire vonatkozd
felfogdsunkat targyalas és kilon megbeszélés anyagaul eléter-
jeszszem, szerény véleményem szerint, még a killon sajat meg-
gyézédéseket nem befolyasoltak volt az altalanos és végtelen
szamil nyilatkozatok, melyeknek a ,fiat® teremts Usszhang-
jat és léteslllhetési ,amenjét és e kettd koz5it kimért ter-
ritoriamit kimondani és meghatiroani még eddig talén ba-
torsaga senkinek sincsen. Az ismeort rendelet kérdési, obaj-
tasi és megbeazélési targyat és taldn a red kimondott véle-
ményeket is kategorikusan ismételni vakmer6ség volna. Nem
teszern. KEu szerintem az egész egy fajdalomban kifejezett
epekedés, lélekemell elegia, vagy ha ugy tetszik téreadaimi
bumor, mely gyongéden ostoroz, javit és lelket ébreazt. Avagy
ki nem olvasta ki bel6le, bogy e tekintetben valé biralataink
csak annyit jelentenek ki, mennyire el vagyunk wdsokto!
maradva, 8 hol vannak kulturalis vivminyaink eszményi ha-

tarsi korllirva ?
Ertem én a reodelet panaszban nyilvanulé kiindulds

alapjat, mely a nagy kizinséguek a képzémuvészetek termé-
kei irauot valo kizonyisségét sujtja és igy newmlegesen kivet-
keztet. Nagyon természetes. Hogy miért uralkodik Francia-
orszag, Paris szép izlésének vilaghodito termékeivel ? Mennyi
pénz utazik a vilagtajakrol kilonben szegény Italia miivéazi
termékek és monumentumokban gazdag klasszikus fildjére ?
Hogy miért tették a Van Dyckek a kis Hollandiit a nagy alla-
mok elébe ? Miért lett Minchen Kozépeurbpa kis Athénje ?
Es miért veszttnk mi annyi sokat és nem nyerlink semmit,
midén pedig a kulturnemzetek soraba nemcsak nemzeti
geniuszank, hanewm caodas torténelmi haiadasunkkal is belépni
2
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akarunk ? Mindezek elgondolasa egy kétes értékti sobaj,
melyuek sulydn kivalé nagyjaink elismertetése is vajmi ke-
veset euwybit.

Ertem én a rendeletnek kortlirt formajat, mely e hia-
nyok potlasat a barom képzbmiivészeti irdny meilett valé érdek-
l6désnck fellenditésében akarja keresni. Vagyis a szeg fejére
kell titni: Apollot a jésdajaban, a miivészetet termékeiben
kell felkeresni.

Atzeng lelkemen 2z a remek idealismus, mely e gya-
korlatiassdgaban is fonséges, vagy (Uoségében is gyakorla-
tias gondolat kivitelében a hazafias, kulturalis és ethikai
elvek diadalat reméli és véli megvalésult igének. Hallottam
a panaszt, mely miiemlékeink irdot méltdn s tobb-kevesehb
barbarizmussal vadol. Zurzavarban tolong lelkem el6tt a vita,
mwely kllbmbtz6 kor, stylt és iskolai remekek bebatasatol
virja a kivant eredményt. Ismerem az elhangzott szatirikban
pyilvapulé vehézaégek és tehetetienség indokait. Ismeremn az
egyszerti cél és a gyakorlati kivitel k5zdtt titongd oriasi mély-
ség folé boritott, szép szavakbol Osszesz6tt vélemények ha-
10)&t Talén én magam is ilyen, rovidre nyuldé gyeoge
hélot szovik, de egy bizonyos, hogy sajat oknlisowat ia be-
levéve, taldn rossz, de sajat felfogast leszek.

Kezdjuk tehat! A céi: maga acim; a mtivészi oktatas-

Indokai? Mindaz, a mi a hitrege Prometheusat az is-
teni szikra tolvajava tette, a mi Pigmaleon szobraba lelket
esdett, a mit a nemzeti Gnérzet, becellet és nagyra hivatas
torvényko.ayv nélkil paranceol.

Es eszkiizei ? Itt 1 bokkend. Mi, a kik jelen vagyunk, tud-
juk, mir6l van 824, kikrél van 826, midltal megvaldsithato, mik az
eldirt és oly szamtalanszor atelmélkedett teendiink, csird-
jatol kezdve tejl6désének fokozataiu nézzlk 4t a {at, melynek
galyai életet, dalosai dicsiséget hirdetoének.

En kimoudom az alfat Ezzel csak ngy vagyunk
és ugy leszink, mint a mindenek elftt legfdnségesebb céllal,
mely el6nkbe irja, hogy vallisos nemzedéket teremtsink . . .
Kutelességtudatunk, éber torekvéstink eredményémek biraja
az élet és annak egész kritikdja. Prdig ennek tirgya a min-
den szépség forrasa és mtivészete, az emberben megnemesllt
fonség és élet,

Nos, ba moat az eldirinyzott és rendelt miivészeti ok-
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tatis és nevelésrGl van 826, mely a parhuzam oly kizeli és
mélté hasonlosdgaval bir, én az el6bbinek és envek eszkdze
kozott is megtaldlom a basonlésigot. S egyet mindjart ki is
jelentbetek, hogy valamint vallastant és hitcikkelyeket be
lehet tanitani anélkll, hogy aonak a vallisos érzilet és ér-
deklGdésben lelke megdobbanna, dgy lebetne minden mtivé-
szettbrténelmet (sszeba!mozni, anéiklll, nogy a bolt, a kény-
szer materia a szépet befogadé lélekben megmutatkoznék.

Azért ne tanitsnuk hitcikkelyeket ? Debogy unem!

Ne adjunk mtivészi oktatist ? Dehogy nem !

A hitcikkek principiuma és végcélja Isten, a mtivésze-
tek principiuma és végcélja a azép.

A szép K fogalom két tényezdt Slel fel : realitds
€3 egyéniség; a szépet felfogo képesség és a szépség hor
doz0)a, ez a miivészet isteni dualitdsa, Szép targy nélkil,
annak érzé scelleme apatbiabao szenved vagy undort kap,
szép érzet nelkul szdjtatéo publikum 6gyeleg a mtivészi te-
remtés remekei el6tt. A szép az Orok eszme és lélek sub-
stantiajanak egysége.

Mi e substantidpak tirgyi valosigot adoi sem biva-
tottak, sem Lképesek, sem kbriilir6 meghatarozéi taldn
nem lebetlink, de lelket igen. Nem vitatkozunk a folott sem,
vajjon a kulombozé nuditasok, miivészetforma pikanteridk és
materialisztikus szertelenségek, mily 6vo kizarasokat tes7nek
sclkségensé e végtelenlll valtozatos Babilon remek és tal-
cifrazott csarnokaibap, mert — hogy a parhuozamra hivatkoz-
zam — a karomliasok isimertetése religiot nem fakagzt. Ki-
lomben is a jelenlegi id6nk rovidsége is elfojtia az ezen
kérdés teletti vitatkozis esetleges ingerét.

Gymnaziumaink feladata a inagas miniszterium irany-
zatanak megoldasiban és végrehajtisaban tehat abban Gsszpon-
tosulna, bogy a mi az 6 altala és a kirtilmények alta' nyunjtott és
élvezhets festénzeti, scobriszati és architekturai remekek meg-
értéachez és az érdeklidén felebresctéséhez szlikeéges, a fhele-
met, az alapot megadjuk. Neklink pedig, barmennyire is hang-
sulyozza és kiis jelolia leirata képzbmUvészeteket, e célbd]
kertlé uton kell feladatunkat megkdzeliteni. Tudjuk azt na-
gyon jol, hogy zesemagyarazat annak ballasa nélktl, non
sens, de az is bizonyos, hogy a bedugott fiulek kinyitasa, a
betegek gyogyitasa elsd sorban szlkséges s hogy az ép szer-

‘.
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Vek munkajiban vesz alakot, sejtet és mézet az élet. S bir
nem feledjik el, milyen anyaggal van dolgunk, hogy nd-
vendékeink legnagyobb része nem csarnokokbol, nem palora-
sorok kozttl, nem divatos szép termekbil kertl ki, banem
esak természet adla tebetségeivel, a tud6s embriojaval jon
neveléstink ald, mindjart az els6 osztalyokban kezdjitk meg
suépérzékének, izléséuek fejlesztését. ,Ha az éjszaki népek
képzeletében az €let szimbolizasira a vilig fajinak a
kbtrisfa fogalma szolgdl, melynek gyokerei az alvilagba
nyuloak le, teteje az égbe mertl, tiévénél buzog fel a
ismeret forrasa, égai ko«dtt pedig a sorsasszonyck a nor-
nik Ulnek s ott mint oult, jelen és jovends, a 1ét és levés
tdrvényeit kiegés«tik“ (Lévai), olyan a mi gyermekeink,
pYvendékeink képzelme is, melynek  alomképei a mi lel.
ktink sugaraibol szévédnek.

Ezeket sugjuk vekik minden tiargynal, mert ha még a
szamtan-tanitasbao is lehet Istent hirdetni, lehet a szépetis.
Kulinds alkalmat szolgaltatnak az olvasmanyok magyarazatai,
melyeknek e célbdél szintén idomulviok és valtozniok kellene.
B6 alkalom nyilik kiltutsen a foldrajz tandranak a topog-
raphiai képek, varosok, csarnokok és monumentumok wmost
méar mindenttt elterjedt képeinek bemutatasaval és magyara-
zataval a képzeletet a szép elemeivel felékesiteni.

A 8zép windeoben nyilvanul. A mesék és a példazatok
megpenditik a lélek érzékenységének hurjat, s a koltészet-
ben él§ érzelmek tovabb jatszanak rajta ; a nagy alakok he-
nyomisa esményeket alkot. Ime az irodalom és a koitéazet
befolydsa. A novénytan, ha nem is Zeisung-féle lomh és &g
aranytan bemutatisaval, de beszél a lélekbez a virag, a
sziupompa, és a gyllmdles a legszebben értheté nyelvével.
Az ember szervezete, alakja, korviszonyai, bajlamai és erdi
tisztan bemutatva, az isteni gondolat koltészetét képviselik-
A jegecek rendszere, csillogasa hidegséglk mellett gem hagy
érintetlentil. A klasszikus tanulmavyokban felmertld 6-vildg
phantasztikus gazdagsaga, mithologidjaban vsszefoglalt eleven-
sége a magasztos felfogasuak mindig nemes taplaléka. A
philosopbiai boncolgatas pedig midin a lélek majat erejének
és tulajdonsigainak tudatira vezet, a benyomésok tsszefog-
laldsat eszkouli. S folosleges is emlitenem, ha emberi termé-
‘szetlnkel és altalaban az emberiség tirténetét végig tekint-
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jik, azt a mysztikus haialmat, melyet a dal és azene lelki
miivelGdésiinkre gyakorol.

S mindezeket mi, ba a gymnaziumi tanterv xeretében
falan nagyobb intenzivitassal érvényesithetjik, elérjtk .

mit ? Art a mit ugy fejeznek ki: kalokagathia, a
suép nzeretete 8 megalkotjuk azt a lelki keretet, melybe a
mlivészeti oktatas dltal céleott és a kép.6 mlilvészetekre vo-
natkozo aesthetikai érzék és tudas képe vagyis a szépeszme
megfelel6 formaban beiliesztheti.

A mi tehat most magat a képz6 mlvéazeti oktatist
kiszelebbrsl illeti, mint tényeziike! jambor ohajtésképpen
a helyi és kortilményi viszonynktl fuggileg telemlithetem
a képtarak, mitiesarnokok, mazeumok, (ndvény és allatkertek)
latogatasat ; a stylszerli épitészet maradvanyainak vagy ter-
mékeinek hemutatdsat és az orre iranyzoit kirénduldsokat ;
a miivészet remekeinek legalabb masolatban valo ismerte-
tését, a philologiai tanigyi muzeumoknak ily célbél valé gya-
rapilasat, s a tauligyi hatelmakoak ezek elfsegitésében vald
kozremtikisdénét sth. stb.

Mindezek azonban, én szerintem nem mi t8link figge-
nek és az illetékes tényezbk is azowrol kellbleg tudomassal
birnak.

Es mégis nekink is valamit kozelebbrsl is tennlnk
kell, mert kilomben ifjusigunknak, talan nagy része — ha
szabad azt kizrebcsiatanom, — ugy fog jami, mint csekély-
ségem, ki MHnchen Oériasi gazdag Lképtirait, muzeamaii
és remek épitményeit minden beszdmolbatds nélkul pil-
lavatoyi megkapo batiasok mellett jartam be s csak hosszabb
tanulmany atin voltam képes valami keveset Ontudatosan
élvezni.

De azért mindenekelltt kizartnak tekintem az aestheti-
kinak és mlivészet Lorténetuek, mint ktldnalld targyak ta-
nitasdnak a jelen viszonyok kouott valé fotvételét.

Szeriotem az elméleti rész, klonbsen az egységea ko-
zépiskola jol megoldott tervezelében, tsszefoglalhaté a toir-
ténelem és irodalomtorténelem anyagival, mint a melyek a
miivel6dési, milivészeti viszonyokat, azokoak fejl6dését, irdny-
zatat, t6bb képviseldivel egyutt mindig rendszeresen feldlelik
és kilibnosen az irodalomttrténet a nemzeti miivészetet is
korszakosan bemutatja. — A rajz pedig, mely a miivészetek
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értésének alapja s tudisinak bizonyos befejezése, kiegészit-
hetné miodazt, wit az elmélet lassankint nyujtogat.

Csakhogy — talan nem aértek meg vele senkit — ha ki-
mondom, bogy ugy a kalokagathia, miot az aesthetikai tudas
tanttéinak magnkoak is — nekiink is, de kultnisen az em-
litett két targy tanarainak ide vonatkozolag specialisabb
tanulmanyokat kellene végeznlink. S ha mar nem 4ll rendel-
kezéstivkre az utazasokban rejl6 éntanuimioy s ba a girog-
potlé tantirgyak tanitdsinak is kiegészitt kulsn pottantolyamot
rendeztek voll, ezen célb6l is a magas mniinisterinmnak va-
lamit tennie kell. Nemn hangsulyozzuk feltétlentl egy potlo,
Onkénytes tanfolyam sziikségét, de minden ewetre sokat varung
ogy olyan utaritistdl, mely az eddig elhangzoit vélemények
€8 kivinalmak megfigyelésén és tekintetetbe vételén éptl
fel. Mindezen &ltalam felhozott csekély indokok és az eddigi
sok oldala ismertetés alapjan, kérem mondja ki az erdélyi
rém, kath. Status taniri karnak kongresszuaa :

1.) Szivb6l udvieli a nagyméliosagn m. kir. vallas- és
kbzoktatasligyi miniszteriumnak a miivészetioktatas fellenditésre
irhnyuld rendeleteit, mert kituzstt feladatdnak, a vallas-erkoi-
csi nevelésnek nemes kiegéazitését litja henne s mert belitja
az ez irdnyban érezhetd hiinyok potlarinak szlikeégét.

2.) A maga részérdl minden, ezen célt elbsegité
gyakorlati eszkizt és alkalmat felbasznal s feldlr6l nyunitandd
esetlegen és gzlikséges kisegitést balas xoszinettel fogad.

3.) Nem véli azonban, tekintettel a tulsgos tananyag-
halmazra, feltétlenl] sztkségesnek az aesthetikdnak és mti-
vészettorténelemnek, mint Onallé targynak tanitasit, hanem
azok anyagit a tdrténelem és rajutaniths kirébe véli beil-
lesztendének.

4) E célb6l, egy kiizelebbi, elséb utasitiast 6bajt
mely a nagy cél egylittes eszkizeit korllirna s részletes
tényezlit meghatirozna.

Gdspdr lstvdn,
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Ifjusigunk miveltsége a tdrsadalom tiikrében.

Mélyen Tisztelt Kongresszus !

Mult évi egybegylilésink alkalmib6l a nagyérdemti s
magam részér6l mindig balasan emlegetett pidrista rendnek
egy kivalo lagja, foltte érdekes thémaval foglalkozott. Ha-
talmas argumentam-sorozatial szallt sikra ifjusigunkoak u. u.
»ejjeli“ mulatsigai ellen. Okosan itélt, helyesen telte ; mas
eredményt nem vartam, nem is vérhattam, minthogy a kon-
gresszus képviseleti egyetrme ennek a tetszetls, de lénye-
gében nem szerencsésen megvilasztott cimnek és régi pus-
kaporral tsltott védéfegyvereinek batésa alatt, egyhangt aza-
vazalaval szentesitse a szobatndés paedagogiai magaslatin
ulé felolvasd allaspontjat. Mar akkor kipattant bennem annak
a gondolatnak embrydja, hogy ennek a hal' Istennek mar
egyszer tapétan forgd kérdésnek sorsa, szllletésének elsd
pillanataban meg van pecsételve, ha elalndni bagyjuk ; mar
akkor erdét vett rajtam az az erds elhatirozas, hogyha
év multaval ratermettebb nem vallalkozik, magam lépek
sorompoba, 8 folvetem ezt a kérdést még egyszer, de a maga
tsszeségében, {51 még akkor is, ha talan unézeteim magasabb
intencidkkal nem is fatalnak ; mert érzem, mert tudom, mert
nap pap utan tapasctalnom kellett, hogy ennek a végered-
ményeiben oly fontos, hogy ne mondjam altalakito messze-
hatigsal bird eszmecserének folytatasat indokolttA teszi a
nagy tarsadalom 8 az ebben lezajlani kiteles mindennapi
életnek gyakorlati szikeégensége. Ejjeli mulatsig ! Nagyon
laxfogalmak amplexuma ! Frtbetoi alatta szertolen tivornyét,
koesmai dfzeblést, mamoros dubajkodést, érthetni mindent,
ceak tisstes tarsas szorakozést nem. Vagy voltak T. K. éjjeli
muolatsiagok, vagy nem ; ha nem, akkor kirba veszett torekvés
pyilvin homalyba Allitani az ifjusag erkdlesi nivojat; ha
igen, akkor egy erds, talan alig védbeté vaddal talalkozuak,
mely egyardnt shjt testileteket, melyek kérték, melyek
rendestér ! sijtja fGtanbatosdgunkat is, mely hivatalbél
engedélyezte azokat az ,éjjeli“ mulatsigokat s mindkettének
neveldi hivatsat, ethikus irdnyzatat oly banalis vilagitésba
helyeite a nagy vilag arculatja elé. De T. K. az én fejte-
getésem nem akar polemikus valasz lenni, mert jol tudom,
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hogy a t. felolvasd, — kihex korabbi haratsag fizgtt s megis-
merbettem lelkbletének, érzésének és gondolkodasdénak igaz
vonasait,—-nem tiszta meggy6zidésbil szolott, banem a haszon-
nal megvaltozott beléleli-viszonyok, a+ ezzel kapcsolatos kou-
gresszusi hangnlat, bizouyos kirok és személyekre vald
koteles tekintet s foleg az egyhari és veveldi allasaval jarod
meg: 8abb szempoot késutették arra, hogy e sokféie paeda-
gogiai kényszer olomsulya alatt miuvél kevesebb érvényesitl-
hetett vilaghol ellesett s farsadaimilag qualifikalt, tehat
onallo felfogasabol. Mar pedig T. K. fel kell vetni e kér-
dést a maga természete nuditasaban, hogy kijegecedett, rend-
nzerbe foglalt iranyelveket fogunk koustiiualni. Fejtegetésiink
utjai tebat abban fognak eltérni, hogy bennem nem a tudo-
sok szobidbau megirt elmé'ete fog megszolalvi, hanem a
tapasztalds, az élet a maga rideg valonagaban; mert erfs a
meggytzbdésem, hogy valamint a bozzank legkdzelebl allo
utasitiasok rendelkezéseit is alig felébev tudjuk alkalmazni,
pedig azok mesteri kézzel vannak megdolgozva és papirra
vetve ; valamint a miiépitész topografiai ismeret nélkul terve-
zett monumentalis palotiaja méreteit szomszédbazak telejére
is kiterjeszti: ugy tudds k onyvek elméletébsl az életet
megfaragoi nem lehet; ifjusigunkat sobasem fogjuk wmegta-
nitani a tarsadalmi élet kovetelményeire, banem igenis elien-
kezbleg az élet praktikumabdl meritett 8 aztan theoridkba
foglaltl jelenségek alapjim, mert theoria gine praxi, .. kAposzta
disznohnus nélkll. Lehet ez a meggyGdés, ez a tapasztalat,
ez a: ellesés hibds vagy ferde, téves vagy rossz ; de igazak,
mint Petbfinek dalformaba ontott érzelmei. Megkicértemhat
mert diszkusszié folytdn szlremlik at az igazsag, mert nagy
dolgokban akar.i is elég, mert — Gitorének bukoi is érdem.

T. K. Van Fichténck egy megszivlelésre mélto jelmon-
data, bogy minden ember annyit ér, a mekkora poziciot
elfoglalni és betilteni képes a tarsadalombaun. Hogy euuek
a tirsadalmi pozicidvak wél6 hetdltGje, mélto repriesentansa
lehessen, a kész emberré levés titka harom tényezi harmo-
nikus egységében rejlik: a lelki neveltség, a tudas és a
tarsadalmi kvalifikacio egységében. A lelki vevellség terén
a legrozsiasabb jivé reméoyeivel vagyunk eltelve ; az a boles
egyhazpolitika, mely a mesieraégesen taplalt bitkozipypek
és becslletbeli pangast tercmtett erkdlesi uibilizmusnak be-



lyéhe a keresztépy tirsadalom ij alapjat akarja megvelni
a gyokérnek, az ifjusagnak hitbeli megizmosodasival ; az
a {opasztori szereté govdossag, mely vagyon is kovetésre
méltd buzgalommal vesz osztilyrészt a célra vezets eszmék
elodrsi csataibol: ceak szent Grommel tolthet ol bennlinket
8 a lassan, de mar is érezhetd Atalakulas gyUmdlesét nem-
sokara élvezheljuk. Eihivatasunk pedig nem ritkin a tolter-
helés rovasara onti az ismereteket ifjusagunk fejébe; csak a
gyakorlati élet postulatumai, a {arsadalmi miveltség mezején
talalkozunk parlagos hajtasokkal. T. K.1 Az ember nemesak
scellemi wmunkassagra, nemcsak kontemplaciora szhletett. A«
embernck, ha ¢letének kormanyat maga akarja veretni, elhi-
vatasahoz szlikecges ismeretei mellett, mindevekeldtt helyes
élettilozofiaval, 6n- és emberismerettel, tarsadalmi routinnal
és korliményeit telismerni tudé alkalmazkodasi képességgel
kell birnia; foleg pedig becslietérzéssel, melynek magvat
a lelki nevellség adta emociok kapesan magéval viszi az
eletbe, hogy itt tamasz néikill allé individualitdsa kiaranyul-
jon a megprobaltatis tisztitd titzében s valjék jellemmé, be-
csliletté, mert a nagy vilag zajaban fejlik az igaui karakter.
Val'as, értelem és becslletérzés az a barom gyim, melyek az
Unnemesités iranydt megvédik az élet harciban ; az a hirom
alapgydkér, melyb6l a fiatal fa életnedujét szivja, Ezek bar-
monikus egyestlésébil bajt ki az crkiélesi lelkiismeretosiég
nebants-viraga.

Mindama dolgok kivitelének ereje pedig, melyek hbitet,
tudast és karaktert filltételeznek, az erkdlcsi akarat, mint
a jellem alapeleme, mint az egyéni tuallosdg klasszikus 16)dje
— ¢és a tetterG, mely kliot az élethen egy bizouyos pozicidt
elfoglalni, abban megerfsddni, szervesni, tudasaval tovabb ha-
ladni 8 e poricio hatarait tagitani igyekszik. Ennek a barom
bels6 alapnak gylmdolese és koronija tehat csak az életben
€8 csak az élet allal erésiidhetik meg; iranyat belnlrél, tap-
lalékat pedig kivulrsl kapja: gyakorlat altal. Ma azonban
ifjusdgunk konyvb6l tanul mindent, gyakorlatbol semmit ;
mar pedig jivendd miikiidési terébe, a tarsadalmi életbe
valo helyes beilleszkedést elinéletbsl, illemkonyvbsl megta-
nului nem lehet. Realizalni kell tehat az eszmét valo élettdl
meritelt példikkal ; egy szinpadi hésoek Jatisa mas hatis-
el van rd4w, wint u. enovek regénybeli negrajzolasa ; egy
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szent életil férfianak iddnkint elleshett magatartisa mélyehb
nyomokat hagy benuem, liogy ne mondjam, signum indele.
bile-t vés az én lelkUletembe, mint valamely szent élettor-
ténetének puszta olvastatisa. A martyrok sorsa irhat soha
sem lesz oly felemel6 résuvéttel az as ifji, mint a mikor
elvigott ujja feletti fajdalmaban sirva panaszkodvan, azok-
nak a martyrokonak jaj oélkul turt, ezernyi kinjaira hivjak
fel figyelmét. Az ifja annak olvasasakor, bogy egy langlelkti
férfia szénoklata képes 40000 embert kaszaba ¢s fegyverbe
llitani, még fogalma sincs a beszéd vardzshatalma fel6l,
mig nem hallja egy basonlé kaliberti szonok szdzatat. az
évi szokasos prédikaciok soraban miért leguchezebb, miért
legkevésbbé hatasos az Urnapi ? Mert dogmatikns, elvont, ter-
mészetfolotti, véges értelmiinkkel f6) nem érheté és titkos ki-
jelentéseket tartalmaz. Es végll a kizelmult egy frappans
példajat emlitem még meg; most torténl a szentgyakorlatok
alkalmaval. A tudos prédikator épen a halalrdl beszélt ;
megkapo, szinte megrazo plaezticitassal dombhoritotta ki the-
maja borzalmait; plsptk urunk, ki épen ama délutan jott
kérliinkbe, imigyen szolt az iljasaghoz: ,,Epen a nbveldébol
jottem, mid6n a azegleten egy temetéssel (aldlkoztam. Ki
tudja, kit tognak koztlink legelébb kikinérni a scentgya-
korlatok utdn  .“? S ez a¢ egyszerll, hogy ne mondjam,
otletszertien atjaba kertlt, szomora életkép joval kizelebb
bozta, hamarabb megbaritkoztatta ifjusagunkat a balal gon-
dolataval, mint talan a tudés szeotheszéd. Példak tebat T.
K. a val6 élethdl,a valé életben valo forgas autopsidja ut-
jan, melyekhen erkdlcstisztasdg, Onmegtagadas, alazatossig
Isten, 8 méltosag emberek eldtt, svivjosag, jotétemény azok-
nil, kiknek adatott, hogy a socialis bajok hslma stlyedjen
inkabb, mint domhorodjék ; férfias hisiesség, jellemszilardsig
a kisértések Osvényén, értelemérottség, elvhliség, derék tett-
erd, szerénységgel Osszekiitdtt kitartds a uemes és magas
célok felé valo tirekvésheo, allliatatosssg a veszélyben, bé-
kettirés a szenvedésekben, széval melyekben a valodi lélek
nemességének minden oldala visszatikrozédik, legjobban
folkeltik az ifji1 lelkesedést, vagy La mar megvan, taplalékot
€8 irdnyt adnak.

Es mindezt még a deidkkorban, mert az emberi sziv vi-
rigz0 koriban legnyiltabb 8 legfogékonyabb miodezek, mint
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az irant, mi a kedélyt nemesiti, az élet terhét konoyiti,
jobba és széppé teszi.

Tehat az ifjisagot kivetkezetesen mem elzarni, hanem
alkalmat kell nyujtani, hogy kint a valo életben mozogjon,
Jasson, tapasztaljon okulni, de kell6 idGben és hatérok kiozt
feligyeleltel és iranyitd vezelés mellett, mert egy-egy ellesett
életnyilvanulas a psychologiai vizsgilddas leghdlasabb me-
diuma, mert sernmivel sem ér fel, a mit sajat tapasztalata
megérlelt. Be kell vezetni az iskolai évek foka szerint a tar-
sadalomba, melybeo, a melynek s a melyhez alkalmazkodva
élni természetes rendeltetése és a mely megadja voltaképen
értelmi kimiivel6dését is. — Ma azoaban ifjusdgunknak, —
8 ilt f6képp, azoknak a kozépiskolainknak novendékeit ériem,
melyeknek 2?/,-ad kontingensét a tild népe gyermekei szol-
galtatjak, tarsadalmi miiveltsége kritikan alal all 8 éven
beltl. Nagy, nem ritkan javarészik hentlakiasokban él, me-
lyekvek haziszabalyai a kizépiskolai térvények szellemében
vanpak megirva 8 megesik az a furcsa témy, hogy a bdzilag
vét6 8 mir bazilag megbiintetett ifju vétsége befolyasolja is-
kolai viseletének mindsitését ; pedig bany szilS fenyiti weg
otthon gyermekét a hazi excosszus miatlt, de azért iskolai
viselete kifogastalan. Igy aztdn nem croda, nem is lchet mas-
képen, mint hogy a bentlakisok vezetdi otthou is elsé sorban
tandrok ; nem nevel6k, hanem fegyelmez6k, nem szll6helyet-
tesek, hanem renddrok. Nyole év utdn pedig, megnyilvin
eldtte a pagy vilag, melyben felolvasott tirvények tSbbé
mar nem kételezik és nem korlatozzak, tanicstalanl Snsorsara
hagyatva kell élnie: az a voméipne, mely kilbebatasoktol
eddig védte, melyet altalanos miiveltség ciméo a lelki ne-
veltaég és szellemi tudas adtak raja, ceakbamar kopni kezd
mert hiinyzik az erf, a tirsas élet tapasztalatinak ereje,
mely azokat megrigziteni hivatott, a tirsadalom Gaszes csa-
torndi, melyeket eddig mesterségesen elzartunk, egyszeire
tszakitva tornek eld s az ujsdg ingerétsl szomjas ifji mobén
élvezi fartz6 miazmakkal teli cseppjeit, mert bidnyzik a
szenuyes ir desztillald sztirje, a tapasztalis, A tem, lom nem
vonzza, behll a hitbeli apathia, mely megtl beone minden
lelkiismeretet ; munkéaja kisllbatatlan teherként ueheztil val-
laira ; felejtheti, hisz Orarél-6rara késztilés gybtrelmei nem
szaggatjdk meg, ha ugyan raér, éjjeli Almait; szabadsige
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érzékeinek uralma ala keril ; az akarater6 még mindig
szunnyzdé emocidit az ingerek folyama veégkép elsodorta ;
eltiljaréitol fél, taparait kerlli, szbloi irant csak pénzpum-
polé levélben érdeklodik. ldegrendszere lazban ég, ujabb és
gjabb gydnyir atda eped ; testileg skeletomia, lelkileg ma-
gasabb értelmi funkeié végiésére képtelenné lesz 8 mig tar-
sai, — kiket taldn a mivelt sz0ldi haz vagy kedvesobb iskola
rendszer nevelt, — utolérhetetien messze vitorlazvak mar az
¢élet tengerén: 0, a nagy reméuyti ifji, kinek szellemi félénye
mellett iskolatirsai fUntettek, fanarai becézgettek, kénytelen
leend egy monicipalis asylum nedves cellijaban és gymna-
siumi morzsakkal tengetni lelkének és testének pusztnlisra
éreit roncsait. Prol etar lesz, kommuaisia vazy szocialista-vezé-
Sokrates-féle kétidha tollatlan al'at, fehér rahszolga, mely
mindenre vallalkozik,

Sajoos T. K. par év megfigyelései arrél gybutek ieg,
bogy azok az ifjak, kiket a legszebb remény szarnyain bo-
csitottunk vilagga, aszam jelentékeny hanyadiban mar egye,
temi éveik elején zUllésnek indultak vagy annyira visszaes-
tek, hogy az utinpétlas alig-alig sikertit. Es hogy allunk
acokkal, kiket véletlen szerencse visszatartott ? Téarsadalmi
otthoolét nélkltl azok sem boldogok ; zarkozottak, mordoki
kényszerfollépésik mesterkélt, tarsalgisuk maniros, bardz he-
szédUk naiv és korlatolt kirti; swirnyen feszélyezi a ndlinal
tobboek litez6 egyéunel valé egylttlét, a nbi kir, a kéz-
csok sth. szdval egész negjelenéslik inkabb a komikus ver-
gbdés symptomaiit mutatja. Ez a mily kedves mentség lehet
egy zardai neveltségli lanyoal, de az ifjinal ghoyra nyujt
béséges alkalmat, melynek tdreit latatlanul is érzi s mely igen
kiinoyen a misanthrépia karjaiba kergeti. Tarsadalmi mi-
veltség nélkul azok a bumanitarius intézmények, melyeknek
j6tikony melegét az egész f5ld emberigége élvezi, sobase nyer
tek volna incarnatus alakot, mert ily célra verghlé mozgal-
mat és birtos sikerrel csak egy tarsadalmilag qualificalt in-
ditbat meg, széval, nincs az a kizpalya, mely ne lépne fel
a térsadalmi tiveltség fokoeddo igényével. De mindannyija
kozt a neveldi, foleg pedig a napi palya kovetel legtibbet,
mert a ketté dolgozik a leglobb emberismerettel, melyet gya-
korlati élet ismerete nélkitl megszerezni, alkalmazni, {udni le-
hetetlenség,
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A tarsadalmi megszokotisiz nyesi le subjcktiv termé-
szetink vad hajidsait, kidli beteges folénylnk gyarlosdginak
csirdit 8 megtauit arra, hogy a tuddkos Onteteég poézai csak
arta'munkra lehetnek. Tapasztalat szerint pedig szegényebb
sorall szUl6k gyermekét vonzza leginkabb e kéi palya, A
8zU16i thzhely meil§l nem houbat, iskolainkban nem kaphat,
a theologian ilyenre gondolni is vakmer(ség : nagyon nehéz
hit egycnesen 6nallo és egész embert igényls jogkdrbe jutva
vezetni, oktatni, nevelni, meggytzni és istenes életre kalan
z0loi a hivé sereget ember- és bnismeret s alkalmazkodni
tudas teljes hianyaban, mert hiinyzik a kell§ progymoasma.
Egy céltudatos politikns miért keresi fel falardl-falira valaszto
uépét ? Hogy megismerje jellemét, vagyit, viszonyait és nyomo-
rat. Miért szail le lapba valé dikciok piedesztd'jarol ? Mert a
népnck csak a szdja ize szerint valo beszéd tetszik, csak
azt érti meg 8 a hogy érti, ugy is honordlja. Egy hivatisa
magaslatan all6 plspk miért keresi fel megyéje mas és mas
pontjain laké hiveit ? Utazashél vagy hatalmi jelvényeinek
csillogtalaea végett ? Nem. Hogy segélyadaera tobb alka'ma
nyiljék? Aligha. Hogy apostoli példat adjon Krisztusban
testvéreinek ? Lehet. Azért, hogy ott a gytnoszékben, a nép
Gszinte lelui vilagabol olvashasson s az iisszesb6l nyert im
pressziék alapjan megalkossa egy céltudatos, egy histos si-
kerre vezetG egyhazkormanyzati muvkaprogramnak ftiszta
képél. Mert lelket vizagal, embert ismer. Ha tebat ezt a ta--
govoft, romlott, bomlott tarsadalmat a magunk szellemében
regeneralni akarjnk, a minthogy kell is, midén mar a politikai
programnak is feltiujen hangoztatott pontja lett a vallidsos-
gag intensivebb ipolasinak kérdése: adjunk tarsadalmi qua-
lificatiot elsé sorban a papuak, kinek leglobb tere, legtiibb
alkalma nyilik, leghilasabb és legszebh feladata lehet és
lesz abban kizremunkéini, hogy az értelmiség jra egésuséges,
a nép tjra eris legyen. De gonduskodjunk segité kezekrél
is, kezdjuk a munkat alalrol, vezessik be mar most kell6
mértékben, inditsuk el iljusdgunkat mér most tarsadalmi
hivatisdnak pagy utjara.

Nem hazog becs tehat, nem képzelt érték az a fontos-
8sdg, melyet én a thrsadalmi mtiveltségnek imponalok.

Nem lévén azonban mandatumom, bogy systhematiku®
tervezettel alljak elé, csak Altalanossig keretében mozogva



jelolom meg azokat a szempontokat, melyeket a semmivel
vagy csak felszines miiveltséggel biré ifjusagunk érdekébhen
célhoz vezetbnek tartok., Els6 sorban alapos revizié ali ve-
end6 fegyelmi szabalyzatunk ; életkor szerint kategoriakha
sorozandé a tilalom foka s az ennek kapcsin beallo biinte
tés milyensége, mert az valoban absurdum, hogy mai de-
mokratikus klllsdjd, voltakép despotikus irdnyt szolgalé sza-
balyzatunk értelméhen a 9—10 éves gyerek s a 18 —20 éves
itja egy fegyelmi kalap ald vonassék. Tarsas kirdndulasok
rendeztessenek also és felsl osztalyok szerint, azok az irdk-
szép természet tanulmanyozdsira, tarsasjatékokkal scliék €8
rokonok 8 az ifjushg baritjaivak bevonisaval ; ezek pedig
hatarozottan wnegjelslt céllal kizeli varosvkba, sgybekdlve sza-
vallattal, énekkel, alkalmi felolvasassal, hogy a frisren per-
cipialt ismeretek értékelt formaban vésddjenek be fiatal memo-
ridgja fogékony talajaba. Egy ily kirdndulason azzal, hogy a
kozboség szive Aldozatkészséggel siet az ifjasag tamogatd-
sara, bely-, nép és emberismerctre tett szert; kicsinyes ego-
ismusabol ves:it, philanthropikus érzelmei megsokasodnak, lat,
ball és tapasztal, megismeri egy kis varos mozaik (arsadalmat,
me yek aztin 8 év elteltével Usszerakva mélységes funda-
mentamat alkotjAk meg jivendd elhivatisa éplletének. Le-
gyen az ifjasagnak allandd sziubaza ; talan elbadasaikat ki-
sérij aesthelikai fejtegetésekkel, melyeket nem tanara tart,
bavem Goképzikiri olbirdlds utin maga az ifja.

Nincs eszkiz a vilagon, mely jobban szolgdlbaina az
omberiség ethikai és tarsadali céljat, mint aszinpad, mely-
nek ,életet jelentd deszka“ elnevezése legkevésbbé mondhato
frazisnak. Am ez a szinpad pe lasson csak fgszereploket, ne
legyen hermetice kizarva az emberré levés conditio sine qua
pon-ja a nb, mert a sriopadra vitt élet tipusaivak
erényei, botldsai nem kizdrélagos férfi-tulajdonsdgol, mert
arra az ifjura kint a nagy tarsadalomban csaladalapitas
mapkdja var, mert Rémavak alapité népe tisztes mod hijan
btinnel szerzett maginak nit, hogy az allami 1€t basisat
megvethesse. Es az az ifjn megismerkedik egy Ilinynyal,
meg kettével, birommal s Aartatlan kulisszai tracscsokkal
toltik ki a proba pauzait; majd bemutatkozik a rémai censor
székében Ul6 maminak is, megtetsuik a szerény ifja, meg-
hivjak ebédre, uzsonnara, s igy boOvil aztin gyakorlati
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vilagnézete és dntudatlanfl szerzi meg azokat a tényeztket,
és tarsadalwi illem kilsé formait, melyek 6t majdan tarsa-
dalmi allasinak mlvelt betbltéaére képesitik; nem fog ajul-
tan futni a né el6l, ha valasziani kell, hogy (itokban aztin
annal nagyobh batorsiggal vesse magit a fesztelen gydnytr
karjaiba, nyakaba ngrani hagyjon, magira varrasson egy
ismeretlen multl,, de mézes-mazos mercs:ségével imponald
lanyt, s vele sirig tarté bholdogtalansaggal behomélyositsa
cealadi szentélyét,

Azt szokta mondani T. K. a tilévatos, a finom paeda-
gogus felfogas, bogy a szinhaz két hétre visszaveti komoly
taoulmanyaban az ifjusagot. Szerintem sokkal jobb két hétre,
miot harom hoéunapra ; sokkal jobb kéthétre, mint tisztes talil-
kozas hidnyahan egész éven at utcarél-utcira, bogy ne mond-
jam habzoajakkal uldozni a leanyiskolak ndvendékeit.

Rendezzlink hangversenyt zaros hataridgre 82616 tan-
cos sz0rakosassal kapcsolatban. Nem tudom osztani azt a
nézetet, hogy a tanc, a lany keaénuvk fogisa, a lany dereki-
nak &tkarolisa generikus hajlamok felgyujtoja lenne. Alig van
ember, ki egyszer életében tinera ne perdtlt volna s kiitve bi-
stem, hogy ily apnimalis gondolatokat emlegetni tudna, Nem tlelés
az, csak elGirt formula, hogy tincolnilebessen, s6t annak az ifju-
nak physikai ideje sincs ily gondolatok telkoltésére, nokkal
inkabl lekoti elmcjét az a figyelem, hogy a linyt magahoz
we szoritsa, hogy labat meg ne tapossa, hogy item szerint
lejtsen, hogy mit teleljen tdnc kizt felvetett kérdéseire. Sit
az ily érintkezést épen az esetleges gerjedelmek oly passive
levezetd sodronyanak tekintem, miot a min§ pl. lanyoknil a
babjaték.

De T. K.! tltéve, hogy elmondott érveim santikalnak, az
ifjusag tancos szorakozasai foloslegesek, méltanyos-e, igazsi-
ROs-e az au eljards, bogy az ifjiisdg egy résce részt vett mégis
a 820161 akarat alapjin, melynek fegyelmi rendelkezéseink
nem praejudikaloak s réezt vesz rendesen a méodosabb kori
itjo, mig a szegényebb, a vidékisége miatt benlakdsra utalt
ilja  kizarjak ebb6l ax iskolai rendelkezések? Hat a testllct,
a bentlakénak elGljaréi nem sztl6helyettesek s ba akarjak
a #2016k, azok helyettesei nem akarbatjAk épen azon jognal
fogva 8 ha igen, meghlluat akkor letilto intézkedésitnk ? Ju-
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sticia képe el6tt ? Mire valé akkor az olyas i ntézk edés, mely-
ock batdlya senkit sem érintbet.

Végtl ragadjunk meg mindeun alkalmat, hogy az ifjusag-
gal minél tobbet érintkezhesslink ; a gyakori ezyuttlét bizal-
mat ébreszt, a bizalmas egyll tlét pedig a2 Gszinteség fokozasa.
Szoéval kiovetendd motlonk: évenkiot egy-két szérakoztatds
és aonak tiltasa, mi mindeoha tilos lesz. Arrol nem is szolok,
bogy a tavsadalmi routin hidnya mennyire hatraltathatja ifjaink
kozé'eti karrierjét. Es mindezek dacira T. Kongr.! ez idé
szerint pem sOrgetem a hangoztatott és felsorolt médozatok
ezidei napirendre tWzését, hanem kérem a képviselt testi-
letek egyetemét, hogy kidvetkezé javaslatomat indokainal fegva
elfogadni kegyeskedjék :

Az erd. r. kath. Status joghatésaga ala tartozo kozépiskolai
tanartestiletek képvise etének Udvarhelyen tartott VII. kon-
gresszusa elismeri az ifjusag tarsadalini miiveltségének keu-
det'eges voltat, el az ennek megvilagitasara folhozott érvek
Gszinte igazsigat és kivalé fontossiganal fogva pmagy és rend-
szeres sulyt belyez a kérdés iotensivebb felkarolssara, de te-
kintettel f6tanhatosdgunk nagyérdemii egyhazi fejének a ve-
szedelmesen megcsappaut hitéleti buzgalom follenditését célzo
mioden jot igérd actidjhra, ideiglenesen a kérdést elddarni
respective a keresziény alapokra épitett tarsadami renais-
sance keretében és szellemében chajtja megvalositani.

Embery Arpdd.
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A historiais hatds ma és a multban.

M. T. Kongresszus!

Szorgosan folyik a tantervi revizi6 mounkidja kozokta-
tasi tandcsunk cséplé mihelyében; sok becses anyag kertlt
be a tanari kérbk termékeny szérljérsl ; meghdnytik-vetet-
ték a tirténelmi oktatas sorsit is; tanulsigos vitak zajlottak
le a folitt, vajon mint kUlondlld ogész, vagy mint a vildg-
egemények Lizéppontja tanittatnék nemzeti historiank. Abban
mindoyajan megegyeztek, hogy a tanitds célja: megis-
merni a jelen kor intézményeit, politikai, tirsadaimi, nem-
zelgazdasagi alkotasait a mult szézadok tirténeti levezeté-
seiben, azaz megismerni tudni a kort, melyben él az ifja,
tehat hogy az életre tanitson. De bamulatos egydotetiiséggel
agyonhallgattak tortéoettanitasunk szellemének lelkiinkre
gyakoronlhaté impresszioit ; azt a mélységes léloktani hatagt,
mely nem a megériésben, hanem az atérzésben nyilatkozik
meg ; mely delejlolyamként atjirja Geszes érzelmi vilagankat,
mely egy pillanatra bAmulatba ejt, cyodilatban ringat s kez-
dédik a tudas, mert Orokszép mondisként minden tudas
kezdete a csodalat és torrong a lelkesedés, a cselekvésre
indité elhalarozas heve a lekitott indulatoknak esak percekig
ers karmaiban, mint vulkénok feléledt méhében a tiizes Java-ar,
hogy kitérjon, hasson, alkosson, cselekedjék.

Agyonbaligattak kovetkezetesen a tirténettanulia effek-
tusainak kozéleti fontossagat és szbkségét; pedig kint ax
é¢letben beteges nyikorgassal miikUdoek a bistoriai lelkese-
dés, a lelkeslltség motorai, melyeket kizarblagos jog szerint
csak a hatasos torténeltanitds kerekei forgathatnak. Nincs
torténeti kosszellem, mely megvédné nemzeti eszményeinket
az utilitirius aramlatok sorvadast hoz6 viharaban; a nem-
zeti érzés geniusa vegetal, torténeti muzeumokban hevernek
a harsonik ; aliy akad, a ki megtojja, ki folkoltse a mes-
terségesen elalélt nemzelot mélyen szunyadd almiabol, a ki a
nemzeti lélek masodik tizes ébresstdje lehessen, — hianyzik
a torténettanitas rbetorikaja,

Eonek a nemzeti banyatlasnak egyik oka szerintem
tanari szakrendszerlinkben rejlik. A 83-ban megalkotott kiz-
oktatési torvény Ota boni bistorisnk lelkesity erejél csak ha-
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zafias képviselok rhetorikai értéktsl ékes beszédeibdl, ritkad
szinpadra kerllt torténeti dramak latdsabol meritjtk, s ma
meglévé historiai érzéklink melegét is apainkt6’ szivtuk el, kiket
83 elbtt professzorok oktattak ki a nemzeti elnyomas korsza-
kaban — zart ajtok mellett. Kik tanitottdk 83 eldtt a magyar
historiat? Kiket temperamentumos érzésik vonzott és édes-
getett feléje 8 a rhetorikai ratermettségnek organikus el6nyei
akkor Gket abban a testllethen mintegy praedestinaltak. Szabo
Karolypak tudtomra nem volt taari oklevele 8 mégis midéo
a székelyekrdl 82616 publikumat megkezdte, bogy a széke-
lyek a bunok ivadékai, senki sem tagadhatja el, annal ke-
vésbé Hunfalvy, oly meggyoz6 szonoki tlizzel 8 a torténeti
stimalus oly intensiv filkorbacsolasaval hatott, hogy a tradi-
cionalis elmélet zaszloaljat azonna! Osszetoborzhatta. Mig a
mai szakreodszer tud6sa elGhb feliti Anooymust, Kézait én
a tobbit 8 iniutdu rabulistikus okoskodasaival rendre agyon-
Ottte & kulontsen Kézai Simont, mert udvari kaplin volt,
tehat katholikus, kisliti, bogy a székelyek a XI. v, XJII. sza-
zadbeli letelepult batarértk voltak

Magyarorszag biboros hercegprimisanak soha nem volt
taniri oklevele, s mégis annak a majdnem félgzazados tir
téneti {apitdsnak nyoma meglitszik tanitvAnyain s az isko-
laba vigszaszallo emlékezet hatisai mozgatjdk kizéletl sze-
replésiik rugédit. Az az egyszerll civil professzor, kit 83 eldtt
crak a sujtdsos wagyar attila és az ez alatt hazafiasan dobogd
sziv képesitett a LOrténet tanitdsara, beletnti nemzeti lelkeso-
désének Gsszes torrasit a fiatalsigba, mely aldja mar életé-
ben s megragad minden kinalkozo alkalmat, hogy szemé-
lyesen réjja le halajat magyarra nevelt lelkliletének tudos
copt nélkul dolgozé apostola irant? Kérdem, szakképzett
embereink koztl hanyan dicsekedbetnek az eredményes ta-
vitas haldjanak ily spontin elismerésével ?

A mult évben balt el a piarista rendnek tudds tanirs ;
valdban zdlogat adta Grok szeretettel koszornzott emlékének,
8 lelkem ma i8 Jingadozva ég, ba ragondolok e férfi torté-
peti ordira, kit pusztin egyéni képe<iiései tettek bintoriae
professzorra ; ki nekivetkezve, szemléitets eszkbzbk hijjaban
tintatartoval, krétaval és szivacscsal helyettesitelte a kuzdd
feleket, a hist, a csatatért, n beszélt, oly elragadé ékesszolassal,
a guivrehatds oly erds fegyverével, hogy arasznyival magasab-
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bakka lettink a padokbap, mert bazafias igék dagasztottik
keblunket. Aldottam életében, legyen 4ldott porladozé esontja
ott a kolozsvaritemetd sirhantjai kbzdtt is, mert boldoguak érzem
magam, bogy tanitvinyai kozoit lehettem. T. K ! Jél esik beval:
lanom, bogy a mi hazafias érzés volt és van bennem, az &
tanitdsanak gylmolcee, 8 nem Atallom bevallani, hogy egye-
ddl a kézépiskola az, mely érzéslink iranyinak és tudisunk
kirének alapjat megvetheti. A mondottak alapjan el6all
torténettanitasunk batastalansiginak masodik oka : kbzoktata-
sunk rendszerében elbirt 8 a szakszertiséggel buzgon telje-
riteti aoyagkezelési mnéd, a szertelen avalyzilés, a talzo
pragmatizmus vesszGparipdjanak Uzése. Igy lesz auztén a
torténettanitas az értelemnek s nem egyuttal a meggylzés-
nek, a rabirasnak, a lelkesitésnek tudomdnya is.

Tehat nem a tanirok egyéniségében keresendd az ok, ha-
nem az oktroyalt rendszer LibAs megszerkcastésében. A
nagy anyag, a kevés Oraszam és (pl. a 8-ban) rovid idg
miatt alig tudnak hozza jutni egy oly rdvidke alkalomhor,
melyben az ismeretek szaraz és rideg kizlése mellett sziv-
hez 82610, lelket bangolo eléadast is produkalbassapak. A mai
rendszer mellett tudos apatomusok kezében van tSrténetfani-
{asunk munkaja, kik finom elmeéllel bajszal pontossigh kro-
nologiaval, pedans mélyrehatassal boncolgatjak a historiai
nemzeltest legkisebb porcikajét is, {6188 aprolékossaggal ki-
veszik szdzadok érzéseinek megviligitasa végett a sziv kam-
rhinak véredényeit 8 midbo a suétszedelt tanulsigok Hssze-
batasait akarjak élvezni hallgatoik, kongéd Urességd, mort
érzéketlen és fogékonytalantl 4alland a sziv, mert hidnyzik
benne a vér, a sejt, mely befogadja, feldolgozza és Atha-
sonitsa e hatdsok elixircseppjeit 8 kizvetitse a caelekvésre
bajlé idegszAlak mindenikébe. Ma torténéazt nevel a historia
8 nem polgirt, nem hazafit ; logikailag megiudokolt ismeret-
halmazzal butorozza be a felsé contignaciot, hogy ftldszint-
jén az a rejtett zig, a szlv, apnal keservesebben zokogjon
fel mostoha elszigeteltségében. A mohacsi csata felett, mely
egészében oly szingazdag, epizodjaiban oly megragadd és
gyaszos végében o'y meghatd, a bazafias okulasnak, és nemzet-
ties érz'sek filkeltésének soha be mem dugulo forrasa lett,
hirtelen surran at, miot telivér beamteri {5/fogae mircius 15-ike
t616tt, hogy annal tibb id6t szemtelien a mobicai vész utdn

s



— 38 —.

valé allapotok okainak untatdsig ftiztt kutatisira. Ma al-
kotmanyjogi derivacidkat tanul az ifja s pem nemazeti
tirténelmet 8 praeparacidja Onkénytelenlll is egyetemiink
magysr jogtirténeti kurzusanak, hogy édes keveset vagy
épen semmit se kelijen tanulnia, ha mar odakerult. Mar
pedig a kozépiskola teladata nem a szakképzés, az apro-
lékos prrgmatikai okfejiés, hanem az altalinos miiveltség ;
azoknak a nagy torténelmi momeniumoknak,azoknak a viligné-
zetlket egészen transformald historiai képeknek rhetorikai
megrajzolisa, melyekhdl a nemzeties érzéslinkoek megihle-
tett tapanyagit merithetjiik.

Egy masik ok tankdnyveink szraz stiljaban keresends.
A végletek itt is taldlkoznak ; a frazisok konyve mesél és
nem (irténelmet ad ; de helylyel-kbzzel és kellé ponton be-
toldott ezépmondas Hdits csepp arra az ifjara nézve, mely
enyhiti benne a rideg okoskodas szomjit s feledteti a vérme-
z6k borzalmait.

Ki ne tudna ma is lelkestlni Somhegyinek arra a nébany
sordra, melylyel a perzsik ellen valé védbcsatik tirténetét
bevezette ?

Es it mondjak a nemzeti tradicick leszorilasirol, mely
csak egy oly nép kebelében tirténhetik meg, mely fogékonysa-
git a multak irAut a bagyowminynak, mint kozérztleti Gs-
forrasnak szivés megoltalmazésaban, mar-mdr resistalo ké-
peaségét elvesztette. A kronikai szaraz adat kiltsi rubizatot
6lt, a mesébdl lassapkint tény sziovidik s a kierGszakolt
bistoriai tény a népbit formajat 6lti 1nagira, mondja egy
kaltur tSrténész.

A torténetiras terén is felburjanzott a kalmarkodo todés
szellem, torténelmet irnak pénzért és akadémiai pénzen, mely
humbugnak nevezi honfoglalasnakat, mely megtagadja allami
életink altajat, ArpAd vezér létezését, mely nyegle szatirAnak
goromba fokaval csipkedi meg azt, ki nemzeti tradiciéok ezer-
éves hitében vetett bizodalommal, meg nem visarolhaté meg-
gytzbdéssel és majat zsebére megindul a magyar newzet
htlesGjének felkutatasira. Es végtl, hogy tihbet ne emlitsek,
trténettanitdsunk hatastalansiginak hathatés gitja az efemer
politika. Sajoos, ma nilunk a politika vezeti és csinalja a
tirténelmet, 8 nemn a torténelem a politikat. Szindékosan és
mélyebben rejlé ok nélkUl tépdesik Gasze nemveti idedlja-



ink daslomba gallyait; nem a kizérzllet ezabja meg
pemzeti Uunepeioket, hanem az a miodenhaté burokra-
cia, mely (élre is itt warad6 maddr opportunismusaval tor-
téneti tény-masitasra is vallalkouzik, holott kiorultekints Al-
lambéleseleti felfogas mellett konnyen éa sérelem mélkul s
a célba vett érzelmi tendencidknak fokovasaval is megoldhato

lenne a kérdés.
Igy balnak meg papok hivatalbdl, hogy a nemzet szi-

vében tovahb élve s a revanche gondolatatél megizmosodva
rovid idén szamon kérjék bazafias oGrokséglk osualyperében
a dédelgetett {éltestvér szliletési bizonyitvanyat ; igy tAmad-
nak nemzeli Unuepek, melyek lelkesliltség tekintetében mai
torténettanitasunk hatasialansiganak legpregnansabb bizonyi-
tékai. Mar pedig — mondja Hummer — az idedk organikas
miikodését az emberiség torténetébil ismerhetjlk meg; a
torténetianitds csak akkor felelbet meg feladatanak, ba ily
iranyban mikiidik, mely az igazsagon alapsuik ; az igaz pe-
dig csak az a produktum lehet, melyet az eszmék wmutat-
hatnak elg. Valdban ez egyszer mem irigylem térténettana-
raink dilemmatikus belyzetét ; toprengésiik kinosabb lehet,
mint Hamleté ; vagy opponélniok kell a roendclet kotelezs
intencidjanak, vagy feledni tériénetiudasi meggybztdéstket,
desavualni eddigi (anitisuk igazsagat 8 logikai balvanyokkal,
bamis ideakkal bevépesiteni a mar helyes irdnyba terelt
iffjauak miodenive fogékony lelkét. Ezek azok, M. T. K. |
melyek jobbara tjat szegik memzeti historiank kdzéleti ba-
tasanak ; de koukrétjavaslattal nemn illok el8, intézzék egy-
mas kos, kik jobban értik és érzik, jobban tudjdk, mert
arra hivatottak ia,

Ea csak arra kérem, hogy szivieljék meg a laikus ha-
zafi elmefuttatasanak indokait, mert bizony-bizony mondom,
kozel van az ax idbpont, ba igy haladunk, melyben a aza-
zad vé; én labra kapott, f5ldon jaro és nemzetkizi szellem
hazafias érzéslinknek, gondolkodasunknak és cselekvésiinknek

ezeréves multh vivininyait megfojtani késelil,
Csak Istenlinkbe vetett Guzinte hit, 8 a tiszla nemzeties
érzés boldogit.
A pemzet és a hit,
Mii hitves tirsak itt,
E hopn, — ha f{izi vész,
Batran szemébe néz,

Embery Arpdd,
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A terméssetrajs tanitdsdhos a kiosépiskoldban.

Tisztelt Kongresszus! Alig férhet kétaég azon felfogis
igatsagihoz, bogy a mai korbap, ha a tudomanyok bhaladisat
mérlegeljlk, a természettudomanyokal kell elsé helyen emlite-
pink, melyekhez nevezetes felfedezések ttizGdnek. Ma a ter-
mészettudomanyok a legszorosabb kapcsolatban vannak foldi
élettinkkel 8 vivméanyaik elengedhetlen feltételei az emberies
életnek s altalanos kezd lenni az a nézet, hogy a mely nem-
zet tegiibbre viszi a természettudominyokban, az meg-
fogja elbzni a tobhi nemzeteket, mert a természettndomanyok-
hoz vap kitve 8 azokt6l feltételezve a haladés.

»A legujabb tanitdsterv is kivald fountossagot tulajdonit
a terménzettudomanyok oktatisduak, de clismeri azt, hogy
tiszta exact felfogdsukra, melyben készakarva tdvol kell tar-
tant a képzelet és okoskodds minden mellékes drnyalatdt, a
gyonge ifju elme képtelen 8 a mai tanmenet nem adja magat
— a természeitudominyoknak azon s.tvedékét, mely az
abstractabb tinemények tiirvényeit alkalmazza a természet
Ueszeteliebb jelenségeinek magyaravzalaban; azonban a gym-
nasium, mint a {udomdnyos elékészités iskolaja, nem is kd-
vetheti oktalasiban maguknak a tudoményokpak végleges
rendszerességét; feladata az, hogy azon fogaimak és elvek
megértését kozvetitse, melyek a tudomanyos lapilas és ku-
tatis alapjaul szolgdlnak.“

A természetrajz tanildsdra nézve pedig az van mondva
,Tlntesse fel a természet baztartisanak torvényszeriiségét és
ismertesse meg a tudominyos rendszerezés azon mddjait is,
melyek a fermésveti 1argyak valtozatos sokasigit nem cesak
ittekinthettvé, havem érthetGvé is teszik ; de iirizze meg elt-
készitd jellemét és szigortan oly részek tlzetes megvilagita-
sira szoritkozzék, melyek az alapfogalmak és moédszerek
helyes felfogisira malhatatlanul szllkeégesek. Tovabba mel-
16zni kell minden oly elméleti targyalast, melynek Aalértése
behatébb physikai és chemiai tanulmanyt hivanna és ki van
zirva végre a novendékek értelmi fokanal fogva minden oly
tannak és hypothesisnek taglalasa, melynek vilagos belata-
ghra a kozvetlen scemlélet ala esé adatok nem elégségesek.®

Tekiutettel arra T. Kongresszas, hogy ttbb izben bal-
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lottam és olvastam azon vidat, hogy a leird természettn-
dominy az ifjusdgot a materia'iomus felé tereli, dacéra
annak, hogy hatarozottan kovvonalazott utasitasokkal 4l-
lunk szemben: célom hogy b. tlireimiket rovid idére
igénybe véve kimutassam, hogy tényleg mily részek
szolgaltattak alapot arra, hogy ezen tirgy és annak tanitdi
irdpt a vallas-erkdlesi irdny barktai bizalmatlansiggal visel-
tessenek s tekintve a bizalmatlausagnak egyes esetekbun jo-
gos voliat, kimutassam azt, hogy milyen eljirissal lehet
odahatni, bogy valids-erkdlesi szempopntbédl ezen 1antirgy

is a 16bbiek soraban a tadomanyos elGkés:ités utiSréje legyen.
Tis«telt Kongsesszus! Két fejezetet talilok a leird ter-

meészettudomanyban, melyek kol az egyiknél a tanterv
réuzletes utasitasait nem tartom elegendbknek, a mésiknal
pedig ugy vélem, hogy a tankdnyvirok nem alkalmazkod-
pak atanftastervébes — illetfleg az utasitdsokboz. Ez a ko-
rtlmény az oka annak, bogy a tanilds nem mutat egytinte-
{liséget 8 ha a tanir a tndomauyos lelfedezésckel 8 az azok
alapjav felallitott hypothesiseket, melyek inkabb metafizikaiak
mint természetigriénetiek, exact fudominy gyanant tapitja,
ez paedagogiai tekintetben karos kivetkezményekkel jarbat.

A hivatkozott fejezetek egzike a fold torténelme a gym-
nasium 1V. és a redliskola V1/. osztdlyiban kapcsolatosan
az dsvdny-foldtannal, a mdeik pedig a fajkeletkezés elmélete
— vagyis a Duarvinismus.

A fsld torténelmérsl az Utasitasok ezt mondjdk : ,Ful-
diok rétegeiben a lerakodasok azt mutatjik, hogy a fo'd-
nek maultja is van. E malt a jelen korbol kiindalva egyedil
gy jellemezends, hogy az egyes korokban a nivények és
allatok, melyek most vaunak, nem voltak mindig, 8 hogy a
mélyebb rétegekben olyan novényi és &llati maradvinyokat
taldlonk, milyenek most mir nem éinek.“

Ezen fejezet tirgyalasa nagy figyelmet igényel kuls-
niisen a gymnasiam IV. osntalydban, hol a chemia elemei-
vek 8 a szamos természeti tirgynak megismerése amugy is
readkivilli szorgalmat kovetel; de az alig felmutathaté kell§
eredméuyt tekintve, tanitdsa részben medds foglalkozds is,
mert tudomanyos technikus terminnsokat tanit akkor, a mi-
d6n az allatok rendszertanirél és a nomenclatnrardl alig van

fogalma a nivendéknek, mert rendszeres leiro allattont éu
ndvénytant nem tanolt,
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De mai beosztasaban nem valé a tanulékoak azért sem,
mert bajlamot. nevel a képzelddésre, okoskodisra, mivel
csaknem egy idében tanulja a bibliabdl a vilag teremtését
a novendék. Mar pedig ezen tant a bibliatol elkuldniteni a
kizépiskoliban nem helyes eljaras.*) ,Tény az, hogy a tu-
domany is elismerte azt, bogy a fild teremtési alakita-
shoak a szentirdasban foglalt fOmomentumai az 6 vivma-
nyainak alapjdt képezik. Linné, Cuvier koruk legnagyobb
terméscetbuvarai valanak, kik tndomanyos kutatasaik ered-
ményeit a bibliaival iisszehangzasba hozni tirekedtek és ra-
gaszkodtak a dogmaboz, mely szerint az allat- és névényvi-
liag lstennek kozvetlen teremiményei és Ampére szerint a
sorrend, melyben a szerves lények elitiinnek, egészen a 6
napi munka sorrendje, melyet a Genesis eldad.“

Nem lebet célom T. Kongress7us, hogy ez alkalommal
azt fejtegessem, hogy mind viszonyban 4!l a Moézesi kosmo-
gonia a tudoméiny eredményeivel és kiilinlsen a geologiaval.
Kivalé egyhazi irok a teremtés napjait a tadomanyos kor-
szakokkal teszebasunlitottak és ezen Usszuhasounlitds ered-
méoyekép ugyanazt valljak, a mit a todomany is tanit, hogy
t. i. ,ba végig tekintnk az Uledékes lerakodasok hoeszd
sorozatan, lehetetlen, hogy fel pe ttnjék, hogy a legal-
86bb rétegekben csak igen egys:erti szerves lények marad-
vinyai vannak eltemetve és hogy minél magasabbra emel-
kedtink, anndl 16kéletesebb ¢s a jelenkorihoz annal hasonlobb
fauna és flora kovetkezik ; mig végre a legfelsbbb és ennél-
fogva a legfiatalabb rétegekben a jelenkor nyomai lathaték,
vagyis a teremt$ kovszakok 4ltalinos tiirvénye uvgy latszik
az volt, bogy a foldi éiGlények vzervezetlik megfordiloti ari-
nyaban kiveték egymast.“

A tudominy, igaz, a teremtés problemajat ma a tudos
szdméira nem megoldhatatlan — de el sem is gondolhato-
nak tekinti, mert a tudomany ma ceak fejlddésrbl szol; a
vilaignak, a fildnek és a f{old egyes valoinak egyszertibb
alakhol valé tokonkénti keletkezésér(l; de a haladé tudo-
miny barmennyire igyekazik is emavocipalni magat a vallis
tanaitol, tény az, bogy a geologisi észleletek magyarazatira
a bibliai tanokban valdé hit mindig nagy befolyassal volt és
ezen befolyds alél a tudomany a legujabb idékig nem volt

* Hettinger: A kereszténység védelme.
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képes magat emancipalni, mert csskis a 17-ik szazadbao kez-
dették a biblidtol fuggetleniil megitélni a foldtani jelen-
scgeket,

Ezek utdn T. Kongresszus! helyes paedagogiai és didaktikai
eljdrdsnak azt tartom, hoyy a tandr révid dttekintésben a te-
remtés napjait a tudomdnyos korszakokkal hasonlitsa ossze.

Ismertesse meg a tauulékkal azt, hogy a vilag terem-
tését megtanultdk a biblidbol a vallas tanai sverint s megta-
nuljaAk most a fildtanbdl ugy, a mint azt a tudomany fel-
deritette; d¢ mivel a bibliai tannak elsé sorban vallasi ok-
tatas a célja 8 igy nagyon altalinos jellegli, egy nehany so-
rabol felvilagositast a geologia kilinféle kérdégeire vonat-
kozdlag nem adhat, wmégis mindaz, a mit most elmondunk,
igen jol megtér a vallas tanaival. Igaz, hogy ezen eljiras
tankdnyveinkben vem érvéunyesiil, nert a tudomioy a vallast
ilt egyaltaliban nem érinti 8 nem is 4ll mdédunkban a tan-
konyveket ily alapon szerkes:zteni, mert approbaciojukat talin
nem nyerhetnék meg; de médunkban all vallas-erkilesi
szeponibol mind azt érvényesiteni a tavitasnil, a mi a tu-
domanyos felfogas — s egyaltalan a tudomany alliepontjat
nem kisebbiti.

A mi a masik fejezetet t. i. a fajkelethezés elméletét
vagyts a Darvinismust illeti, erre nézve a fanitis tervére s
az utasitiasokra hivatkozva ismételbetem, a mit el6bb is mon-
dottam, hogy e tekintetben a tankdnyvirdk s igy esetleg a
tandrok sem alkalmazkodpak az utasitisokhoz, melyek ha-
tarozottan elbirjak azt, hogy ki van zirva a kizépisko-
14b6l a nivendékek értelmi fokinal fogva miden oly tabnak
és hypothesisnek targyalisa, melynek viligos belatisara a
kduvetlen szemlélet ala es adatok pem elégségesek.

Elismerem azt, hogy tankdnyveink e tant, eltekintve
attél, hogy hybridumok targyalasanal a természeti jelenség
kapcsdn a Darvinismust is megmagyarizzdk — kulsn nem
targyaljaAk. Nem hagynak el azonban egyetlen alakot sem
azok kizlll, melyeket a szerves vilagbao ,dtmeneti alak*
néven ismer a tudomany 8 a melyek tisztan a leszdrmaz
tatasi tan mellett bizonyitanak, mondjuk, hogy annak gerin-
cét képezik. Egy kivalo ir6 ezen alakokata leszirmazaeitan
legnagyobh keresstjénee nevezi s feltaldlbatok minden k-
zépiskolai allattani tankdnyvhen. — Készséggel elismerem
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azt, hogy a mi gymnasiumunkban hasznAlt Roth féle tankboyv
legujabb kiadasiaban a szerz, ki az elhunyt Roth helyett
javitott, hagyott el beldlnk.

Mar most tegyitk fel T. Kougresszas, hogy ezeket a
tandr meg is magyardzza. Mit ért vele? A ki tudominyos
allattant tanult, igen jol tudja azt, hogy a Darviv tbeoridja
behaté Usszehasonlité bonctani és tejlGdéstani tapulinanyon
alapul. Ha mir helevitték tankdnyviréink kézikbnyveikbe e
tant, kérdem, hol oyujt a kozépiskola kelll ismeretet arra,
bogy e tant a tanulé megérthesgse ? Nem wnynjt és nem is
szabad oynjtania azért, mert ez mar a szaktudomioy kere-
tébe tartozik.

Vajjon vem volna-e célszertibb arra iranyitani tanitéi
eljrasunkat, hogy a tavitastervtdl kituzdtt célt, az elBirt
ismeretek egy bizonyos — bar ceak minimalis kivetelme-
nyét biztositbassuk, a tanuldk altal eléressik, mint arra, hogy
oly ismereteket nyerjenek, természetesen hianyos alapon,
melyekre azért, hogy a tanulé maturus legyen — mondjnk
semmi szlkség nincsen ; de elérhetjuk tanithsuk 4ltal aat,
hogy a teremtés nagy mfivét az ifju, war a kozépisko-
laban materialisztikus alapon fogja ful.

Szeretoém hioni T. Kongresszus, bogy Magyarorezig
mindenik kdzépiskoldjabaa a vallisor és erkilcads wpevelés
szelleme dominal s mégis aggodalom fog el, ba vajjon nin-
csenek-e kizépiskolak, melyekben a nevel6k elfordulva a
keresztény vallas- és erkdlcstantdl, Darvin szellemében ok-
tatnak és nevelnek. Mert bha a tanir a teremtés pagy mtivét
materialis alapon fogja fel, sclard alapon nyugvé erkiles-
tanrol sz6 sem lehet. Sajnos aggodalmaim alaposak, mert
vannak intézetek, melyek értesitéik Japjain Darvin elméletét
felvilagosité és magyarazé figyclimeztetések nélkll kozblték.

»Fautazidval minden nebézségen tul lebet esni, mondja
a budapesti egyetem tadés tanira;*) csak hogy ez nem az
az Gt, mely a terméazettadominyokban az igazsighoz vezet.
Az igazsag pedig nem eszményképekkel, banem tényekiel
is azamol. llyenek még nem illanak oly mértékben rendel-
kezéstinkre, bhogy a Darvinismus minden tételét csalbatatlan
igazsagoak el lehetne fogadni. Addig, mig kovetkeztetések-
kel dolgozunk, nem csak szabadsigiban all, de higgadt ter-

* Mihalkovics 9.
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mészetbuvarnak kitelessége is az 4j tanok ellenében skep-
ticismussal viseltetni; a mi azouban pem kiveteli meg azt,
hogy az tj tanok ellenében visszautasitélag viselkedjink, sét
ellenkezéleg azokkal foglalkoznunk kell, mert haladis a
tudoményban egyedill az uj irinyokkal valé foglalkozastol
varhato.“

A jelen szdzad legkivdlsbb zoologusa Brehn, kinél
az Allati életet senki jobban nem figyelte meg, azt mondja :
,Barmennyire kielégitd, hogy ne mondjam valéezinti is
ama tan, a szellemes elmélet jelentGségén tnl még nem birt
emelkedni ; megcéfolhatatlan hizonyitékokat helyes voltara
még nem tadtak felbhozni. A fajviltozatok viltozékonysaght
be tudjuk bizonyitani, st létesiteni is birjuk ; egy ily fajnak
mas fajja val6 alakulasit azonban még nem tudtak megallapitani.
A mig pedig ez npincs megillapitva, addig jogunk van
az embort és a wajmot kUlsn lénynek tekinteni és egyiknek
a masikbol valo szarmazasiban kételkedni. Valami kizis
08 felfedezésére, vagy kieszelésére irauyzott kinérletek, az
ember Osei sorozatainak egybeallitivara trekvd villalkoza-
sok nem valioztatnak a dolgon semmit, mert az igazi ter-
wéazettudomany nem e'égszik meg magyardzatokkal, hanem
bizonyitékokat k#vetel, nem hinni, hanem tudni akar.“

Tisztelt Kongresszus ! A tudomany tehst nem bizonyi-
totta be még azt, hogy as allat- és ndvényvilag fajai atval-
tozisok utjin szarmaztak egymasbol; de ba bebizonyitja, ez
a keresztény vilagnézettel vem képezne ellentétet, az em-
ber ethikai Allasdt nem fogja alddsni 8 a vallast is érintetle-
niil fogja hagyui. mert az alvallozasok célirAnyos vezeténé-
ben ugyanazon mindenhaté szellemet ismernbk fel, kit az
élet addjanak és femtartdjanak imadunk.*) Ez a feltogas ural-
kodik ma. De épen azért, mert Darvin a vallan és laten fo-
galmat idlomképekbdl szarmazénak mondja, oly tant, mely
Isten létét tagadja, 8 ez id6 szerint a materiadlismnsnak ad
1apot, habar szétszortan is taukdoyveinkben benne van, még fel-
vilagositd észrevételekkel sem szabad tanitani mar az atasi-
tasoknal fogva sem.

Ezek utin 7. Kongresszus! a 2-ik kérdést lekintve indifvd-
nyom az, hogy az dtmeneti alakokat s mindazon, a tankinye
vekben std-ott feltald'hatd kovetkesteléseket, melyek pl. az er-

* Platz B.
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azényes amlosok tirgyaldsdndl uzok mui elterjedése s fossil ma-
radvdnyaik lelshelyeinek felemlitésckor b tdpot nyernek arra,
hogy a theoridt dicstitsék, a tandr kilonss figyelembe ne ré-
szesitse, hanem egyszeriien hagyja ki.

Nem tudom T. Kongresszus, hogy miképpen ftog meg-
oldédni a tanterv revisio, de annyi bizonyos, bogy a termé-
szetrajzuak barmilyen lest a heosztasa, az a felvetett kérdé-
seket megoldatianul fogja bagyni. Eppen azért ohajtand6
levne oly tankényveket szerkeszteni, melyek a tudomany
elemeit akkéot targyaljak, hogy azokban oly tanok, habir
8zétazértan is, el6 ne forduljanak, melyek az ifjaknak konnyen a
taladgha bajlé materialismusanak nyitanak tért, hanem inkabb
azidealismus felé tereljék iket.

Kivanatos tovibba, hogy tankiinyveinkber az ember
emeltessék ki az dllatok rendszerébil s az emberril sz6ld
tan, bar az elbirott terjedelemben, de igy legyen szerkesztve,
hogy az ember mint a teremtés koronija 1tinjék ki. — lly
beosztissal akkor, amikor a természetrajz tanitasinak nem
lehet célja a szakismeret nyujtis a kizépiskolaban, elérheti
a tanulo wiliveltségének azt a fokit, mnelyet megkovetelhet
téle a felsdbb iskola,

TankSnyveink az orszigos kbzoktatdsi tanacs approba-
cidja alapjan baszniltatnak ; de ugyanily eljaris ala esnek
azon tankinyvek is, melyek a protestinsoknal az tigyn, con-
venti lanterv utasitisai otdn késztilnek. Ma Buza Jinos #i-
rospataki ev. ref. tanar természerajzi tankouyvei széles ¢ ha-
zdban mindenitit tanittatnak a ref. kozépiskolakban s igy
tuldn a mi intézeteink részéie is lehetne az Altalam vazolt
paedagogiai szempontok figyelembe vétole mellett egy telio-
sen tudoményos alapon allé tankbnyvet szerkeszteni az uta-
sitasok szemmeltartisa melleit,

Tisztelt Kongresszus ! Fejtogetéseimnek végére értem.
Ujat nem mondottam, mert meg vagyok gy6zédve arrél, bogy
minden tanirt, ki hivatishoak magaslatan 4ll, ki tudomé-
nyos késztiltségét nem fitogtatni, hanem ast a valldsos ¢ée
erktlcsta nevelés magasztos elveinek é&brentartasaval igyek-
szik értékesiteni, a lenvazolt szempontok vezettek iddig s
gell hogy vezessék ezutdn is munkajdban.

Fejtegetéseimnek célja az volt, miszerint ne adjunk a
kizépiskolibau alkalmat semmi kirilmények kuzitt arra, bogy
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a nbvendékben felébredjen a gondulat, hogy nines mennyof-
8zag, nincs pokol, nincs a menoynek foldvek teremtdje, hanem
crak az anyag létesit vakon miikidé erdkkel, mert helyesen
mondja élte delén elhanyt kivalo paedagogusonk: ,Az
Istenr6l valo vitatkozas, csak Artalmira van a valldsos ér-
zetnek, mely a szivb6l kapja fiotapszereit. Hiszen akarmit
mond a nevel5 ndvendékének, az azt nem sajat belatasira, ha-
nem a nevel§ szavara hiszi el. Ha hitét akarod vilagositani, akkor
is els6ben benned bizik. Nem kivanja, hogy Isten létét peki
bizonyitsd, wnert ba az okozatot latja, fel birja fogni az okot
ie 8 az Hr0kkévalésagot és mindenltt valosigot agy is lebe-
tetlon eszének bebizonyitani. Hiszen bennlnk, feindttekben is
dllandoan kUzd a két irdny egymassal ; érzéslink és Istent
alakba bltoztett képzeletunk harcra keél az észszel, mely elég
vakmer6 Istent 1étét is kéiségbe vonni. Szabad-e megvarni
a nevelésnek az értelmi er6knek az ifjuban val6 ezt az el-
hatalmasodéasat, épen a mai kritikai szellemt vilagnézet mel-
lett a vallisos érzet izmosodasinak feltétlen karara ? Kéonyd
rd a telelet.”

Tamds Albere,











