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Magyar nyelv és nyelvrokonsag

Aranyszarvas Fuzetek 35/2012. és 36/2012. szanidizaétett cikkek dsszevont, atdolgozott valtozata.

Bevezetés

Vajon a FINNUGOR ELMELET = tény, tévedés vagy c$atis?

Fontos és tudomanyosan megalapozott valaszt igdwytlés. Ezzel szinte mindenki egyetért!
De a tények elfogadasa... mas dolog. Mert manapsa@arigazsag is feszliltséget okozhét, S
a valasz is ,hitkérdéseket érinthet”. Kulondsenahalaszadok, kritizalbknal esetenként ,némi
érdekeltség” is érzékelletDe, az szinte biztos: aki allast foglal... ,dar&szlekbe nyal”...

A magyarsag szarmazasarol tébb, sxlges vélekedés terjedt el, Ggymint:
1. A magyarsag: az azsiai finnugor népesskgimelkedett ki, elszakadva nyelvi rokonaiktél.
2. A magyarsag: turani-térok (hun, avar, tirk) etémépesseg, akik nyugatra vandoroltak.
3. A magyarsag: a szkitaktol eredezteikeminden mas elmélet a magyarsag elleni tamadas.

E harom feltételezés — efspillantdsra — egymast kizarja. De ha a tényekbemagaszkodunk
(nem a megoszto rdgeszmékhez) akkor az érzékedtlentmondasok mas fénybdmnek fel...

1. Magyar = ugor vagy nem ugor, az itt a kerdes...

Tények

A IV-XI. szazadi gorog, latin, 6szlav és arab nyedzdvegek és irAsmobdjaakra utalnak, hogy
az akkori felfogas szerint: a magyarok, ugorokug®jok= killonb6s helyen & népcsoportok.

Ugyanakkor tobb XII-XVII. szdzadi (német, francigéliai, lengyel, észt, balti, skot, torok)
tuddsitas is egyértelien arra utal, hogy az ugorok és jugorok nyelve hidtsa magyar
nyelvhez. Valamint, hogy e népek a hunokat és nraggga rokonaiknak tekintik.

Korabeli tudoésitasok igazoljak, hogyumorok a XV. szazad étt még Eurdopaban éltek, sajatos
médon szervezetinallé orszagukbanCsak szlav nyomasras(ég Rettegett lvan car idejében)
kényszertltek az Uralon tulra. Vagyis a jugoroledatileg nem Azsidbél szarmaztak!

tz. XXX szézad [IRNIR AT A XIV. szazad ditti leirasok a Karpat-medence és
- A, ko Volga kozotti 6si népeket még sajat nevikon

o L nevezték (mozsar, mescser, merja, murém). Majd,

-
AA
s A‘o.,‘:oo Bolgar

_ = o Murom amikor maradvanyaik is beolvadtak a helyi
Przemyslaw’ i 2 z — ‘e e T
gk ,,::1::‘ .."A népesseghe = egyutigorként emlitikéket.
+, aa ARy o Loy " 7
RG22/ Sarkel 7 Osi jelenletikre utal sok (Karpat-medence és
P A gFa ‘ At . . z e z z z z
_azng:;g%' it . i “ Volga kozti) hely- es telepilés-nev. Példaul: Kar-
Ravorga8, '\ & el '.:L-c“ Thalst patok = Ugor hegyek, Kijev kérnyékén = Ugor

<

Derhent

. # Bliska®
N'uvaoRuma_

lepiilés-neve k elhelyezkedése

+wegervenger nevii helyek; & ugor-nevii helyek; # magyarnevii helyek

Sk

Venger-ugor-madgyar nevii

hegy, tobb Urga nev folyd, domb, telepilés.

Valamint, sok mas hely- és telepilésnév (venger,
wegier, ungra, ugria, ugrovo, ugur, madara,
madrasz, madziar, mozir, majar, mozsar, madzsar).
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Fontos hangoztatni, hogy a korabeli forrasajorok alatt, nem a ,halszagu-primitiv’ obi-
ugorokat értették, akik kilsnyomasra az Uraltél keletre kényszerliltdenema szlavok ditt, a
Karpatok és Ural kozt €l6si népességet (ugorokat és jugorokat)! Aldlsimaltjarél és tulélési
képességall az ket ké$bb leigaz6 kdzépkori ,ruszok” is elisndem irnak tuddsitasaikban,
jelentéseikben... amelyeket a &Bbi szemelvények is bizonyitanak.

Megjegyzés
Sajnovics Janos csak 1770-ben irta degionstratio Idioma Ungarorum et Lapponum idem efsé miveét.
A két nyelv EGYES KIFEJEZESEINEK nyelv- és hangtaasonlosagarol!
Ezért, ebs torzitasdt a ,finnugor szarmazaselmélet atyjanak” tekintéilonosen azért, mivel:
- elétte tobb szaz évvés tudositottak az ugor-jugor és magyar nyelvedoh&sagérol (lasd kélsb);
- valamint, az ottani egyes népek hun-magyar rakgasl, illetve az ilyen rokonsagtudatukral;
- Bonfini is megemliti kronikgjaban (1492-ben), arDforrasvidéki magyarul bes#éhépet.
Vagyis, komolytalan a finnugor elméletet a ,Habgjuk aljas kitalaciéjanak” kikialtani.

A finnugor szarmazaselmélet zavarai

A finnugor szarmazaselmélet szerimtmagyarsagshazaja Nyugat-Szibéridban az Ob folyd alsé
folydsa melletti, leg erdss vidék volt. Az elmélet azt feltételezi, hogy i.e. V. évezredbe
vidéken éltek az urdli népek. Ahonnan, i.e. lllreglben az ugor népek délebbre hazédtak,
akikbsl a magyarolései kivaltak. Sajnos ezt vélekedést nemcsak adlomttudomany”, hanem

a tomegekre haté Wikipédia isteiti...

Ugyanis, ez az elmélet — bar ,sok mindent megmagya” —ellentmond a tényeknekzt
igazolja, hogy a korabeli kronikairok és tudoside még az ottani népek hagyomanyai szerint
is) szerint is: a jugorok és obi-ugor@k XIl. szazadig Europaban élt€az Urél hegységt
nyugatra)! Vagyisnem azsiaiak voltak!

Genetikai adatok szerinha ,létezett isegy ,finnugoréshaza” = az i.e. IV. évezred utdn mar
nem lehetett az Uralon tdl. Igy, a ,magyahazat” sem éssiea Donnal keletebbre keresni.

Megjegyzés
A mai magyar ,hivatalos tudomany” is probalkozikdman modositani dogmaiiar nem allitja, hogy a
magyarok = a finnugoroktdl szarmaznélanemazt, hogy a magyar nyelv = a finnugor népek nyed/énutat
legkozelebbi nyelvszerkezeti rokonsagot. igy kdvela tényekhez.

A magyarok neve némely nyelvben: ugor, ugorec (ukrahor (szlovak, morva). A korabeli
iratok pedig a Don-Duna koztééimagyarokat ugor, ougor (6-szlav), ouggros (goniéyen
emlitik. Vagyis, amikor finn-ugor kifejezést megattak, akkor valojaban finn-magyart jelentett.

2. Magyar = turk-turani, vagy valami mas torokféle...

Tények

A magyarsag turk-turani rokonsagara csak néhanghedir tudésitas utal, viszont a magyar
nyelv egyes logikai sajatossagai részbeni szokieagyfajta urdli-altji nyelvi hatasra utalnak.

Az elmélet elismert képvisgle, Vambéri Armin jol fogalmazott, amikor azt irta:
A magyarok eredetéf irt tanulmanyomban megkiséreltem bebizonyitangyhe nép,
habarnyelvalakjai tulnyomoan ugor-jelleiek, — szokincsének legnagyobb része ugyanis

torok, — uralkodo etnikai alkotérészeiben torok-taté@deti...”
(Vambéri Armin: A magyarséag keletkezése és gyaragmdBudapest, 1895, Franklin Tarsulat).
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Mert, ez = igy igaz. Hiszen, &magyarsag tobbszor kerilt altdji-dzsiai (hunokyal, tikrok,
kazarok) népek hatalmi alarendeltségébe és kukuvadhzaskorébe. Tény, hogy a magyarsag
honfoglalas kori vezét és katonai rétegénél urali-altaji genetikai jeiekellelhettk. De ezek
aranya nem dot(uralkodd) mérték (<18%), a kbznép esetében pedig nem j6e(1#6%).

Sajnos, az elmélet ,egyes tovabbfejlésztolyan latvanyos tirk-turani szarmazaselméletet
krealtak, amely nem igényli a tények kdvetkezeigpgelembe vételét...

A turéni” szarmazaselmélet zavarai

A Kérpat-medencekdznépturani vagy kozép-azsiai eredetét a régészetarfedbk genetikai
eredményei nem igazoljak. Inkabb a®s8tik, hogy az itteni kbznép tobbségélefy az ési
(Karpéati, K-eurdpai) népesség alkotta. Vagyis: avgtti, bukki-szeleta, és a vonaldiszes kultira
népessége. dleg a hegyvidékek peremén, folyévolgyek vizésgbb kdrnyékén, amelyeket
kevéshé érintettek a jeléist népmozgasok és betelepitések. Azokon a helyekmelyek a
sikvidéki foldmivels és sztyeppei legelighdditd népcsoportok szamaréreltelenek voltak...

A magyar nyelv sajatossagai — jeléntaltdji, irdni hatas ellenére — inkdbb urali (K&gk és
Volga kozti prehisztorikusssnépi) nyelvrokonsagra utalnak. Ugyanis, a nyelorsidg: a
nyelvalakok hasonldésagara utal. Mivel, a nyelv kéga nehezen valtozik, a székincs — kuls
hatasra — pedig kdnnyen valtozhat. Ahogy a maigaindyelvekben is sok a gordg, latin, német,
francia és angol szbééatvétel, kilondsen U] fogaldtaktelekor... Egy példan érzékeltetve: a mai
gorog nyelv is ,tele van” angol jovevényszavakhadlott a gorog nyelv nem angol ereiiet

Megjegyzésa mai hivatalos tudomany” elismeri a magyar nyelgyakorolt turani és kdzép-azsiai ,hatast”.
Ugyanakkor, ennek kizarélagossagat = a genetikayélsi adatok még nem bizonyitjak.

3. Magyar = szkita vagy nem szkita...

Tények

Magyarsagdbb alkot6elemei: a Kuma- és Kuban- folyd kérnyékilelkm-magyarok), Karpatok
és Don koztiek (fehér magyarok), és a Don-Volgatik@rilet6l szarmazok (fekete magyarok).
Valamint, a hozzajuk csatlakoz6 murém, yugur, bglgazar, polovec-kun és alan téredékek.

Okori tudositasok és kora-kdzépkori kronikak eggiémtien kijelolik Szkitia hatarait: az Istros
(Duna) és Tanais (alsé Don és Donyec) kozti testileh keletebbi tertileteket mar szarmata
vidékként emlitik. Ké8bbi kronikairdk e teriiletet kiterjesztették a Volganalaig. De soha sem
terjesztették ki urali vagy szibériai teriiletrekéra kozépkori Szkitia = nem a mai Azsial

A korabeli forrasoknem aztallitjak, hogy a magyarok = szkitak voltadanem azt hogy a
magyarok = szkita-foldt vonultak a Karpat-medencébe. Nem talaltam olyarakeli kronikat
és tuddsitast, amely egyértélem utalna a magyarok azsiai (Urélon tuli) szarmézas.

Megjegyzésa szkita szarmazaselmélet nem zarja ki sem a fjon-sem a bolgar-térok rokonsagot. Mint, ahogy e
két szarmazaselmélet sem zarja ki a magyarok @paiuszkitiai szarmazasat...

A szkita szarmazaselmélet zavarai:

A magyarsag szkitiai szarmazasara utalas akaratiélys lehet, ha Szkitia alatt: annak féldrajzi
terlletét értink (ahogy a korabeli tuddsitok). miyertelemben szkitiaiak az Oka-Volga kdrnyéki
marik, mordvinok, baskirok,és az Azsiaba kényszefiljugorok is. Vagyis:azok a finnugor
népek is,szkitiaiak”, akikkel a szkita elmélet hivei neriv&nnak rokonségot vallaini...
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Ha a korabeli birodalmi fogalmakban prébalunk gdkddni: érdemes még 6vatosabban tenni.
Ugyanis, a magyarok attol még nem valtak szkitakkert valamikor szkita uralom alatt alltak.
Mint ahogy attdl sem véltak ,0sztrakka”, hogy a diabrg birodalom ,igajat élvezhették”.

Korai gorog, perzsa torténetiroknal a szkita (sgakegnevezés = gjtéfogalom. igy nevezték a
flves pusztai-nomad népeket. Vagyis, a magyarakat tekinthetnénk ,eurdpai szkitaknak” is.
Ezzel csak az a gond, hogy a Karpat-medencébembivmagyarsag = nem az alfdldi fuves
pusztakat vette birtokaba, hanem az éetligetes folyovolgyeket és partokat, hegyaljai
terlleteket (szabadon hagyva a pusztai gazdalkedadkalmas Alféldet). Ugyanis,
valésziritlen, hogy egy sikvidéki fliives pusztakhoz és vaddiegeltetéshez szokott satorozé
népesség megvaltoztatta volna nomad-hodité éle&hddpzetes tapasztalatok nélkil, néhany
év alatt, attérve a helyhez kotott allattartasfakagazdalkodasra, a banyaszatra és kohaszatra?

A honfoglalas-kori k6znépesség genetikai jellénig arra utalnak, hogy magyarékei:
- kllbnbdznek az i.e. 7. — i.sz. 4. sz&zmiiaiszkita, szarmata, hun, tiirk népességjekt
- hasonlitanak aeurdpaiszkita és szarmata teriletek mai népességekétmbdk, goralok,
szlovakok, vendek, ruszinok, nyugat-ukranok), azitén nem pusztai népek...

Megjegyzésatgondolanddk a magyarsag sztyeppei és fél-agafmimazasra utalé megnyilvanulasok. Akarcsak a
magyarsag turani, azsiai hun, vagy irani szarmairéasletek is...

4. Magyarok = szkitiai ugorok, turani sajatossagaki

Harom a magyar igazsag, egy a raadas

A magyarsag szarmazasara egyik elmélet sem ad tetiéki valaszt. De, ha harom elméletet
egyutt értelmezzikpzelebb juthatunk az igazsaghoz. Igy, a magyések voltak/lehettek:

kozépkelet-eurdpai finn-ugorok isakik mar az i.e. IV. évezredben a Karpatok-Dorztkd
terlleten éltek. Vagyis, a korabeli irasos forrdssderinti Don-Volga kdztiugurok
Kéarpatok—Volga koztifehér és fekete ougorgkKdma kornyékiyugorok Erre utalhat: a
genetikai sajatossag, a magyar nyelv logikajdisamgor-urali szokészlet.

kelet-eur6pai ogur-torokok :isakik mar az i.e. VII. évezredben a Volgatél nyugaéitek,
egyutt az ottani ugorokkal. Vagyis, a korabeli @sa$orrasok szerintinedtiszilnem azsiai')
hunok utigurok és kutigurok baskirok hunvarok (hun-avarok), a Kum-Kuban menti
magyarok,Kaukazus kérnyékszavard-magyarokErre utalhat: a magyarok alkati jellednz
a torok és irani jovevenyszo-készlet, a turulo®vdegendak, népzenei motivumok.

kelet-eurdpai szkitak :isakik az okori Szkitia (Duna-Don kozti terllet)tysppei és ligetes
Ovezetében éltek. Vagyis, a korabeli forrAsok éphagyomanyok szerintagathyrsik
kimmerek medtisiszkitak ugurok,inguriszoKutigur-székelyek). Erre utalhat: az e tertleten
gyakori ,aranyszarvas” abrazolas-lelet, a szaregstdariumok hasonl6saga.

valamint, akdzép- és kelet eurdépabkori népesség leszarmazotisi akiknekései a Karpat-
medence és kdrnyéki, valamint a Fekete-tenger kiddeti-gravetti népcsoportok lehettek.
Azok, akik kb. 35-40 ezer éve vonulhattak kozépealst-Europaba, €és amelyek férfiagon az
R1aY-DNS-haplocsoport hordozéi. Ezek mindmaig jetsntnértékiek a Karpatok észak és
kelet részén 8k (magyar, paldc, lengyel, vend, ruszin, ukranphedz) egyes csoportjainal,
és a Volga-kérnyéki baskir-ugor népeknél. Vagyts axnely a kozépkori leirdsok szerint az
ugorok régi lakhelye volt.

7. olda



A magyar ember

Az ebbbiek alapjan valosziisithet, hogy azésmagyar kdznép: egy olydis-eurdpakarpati-
szkitiainépesség, amely az hehygnépesség, valamint amgor (magyar, mescser, muronogur
(bolgar-torok) éslan (jazig, jasz) népességek keveredésalakult ki. Amely:

- genetikailag = kdzép-kelet eurdpés{eurdpai, kelet-eurdépai, balti, némi észak-kaukazu
- embertanilag = k6zép-kelet eurdpai (vércsopa@it;, haj- szemszin, termet stb. alapjan);

- nyelvében = toldalékol6 (finnugor, altdji-kauk&zhasonldésaggal);

- §si szbkészletében Bleg ugor és kipcsak-ogur (irani és szlav jovevéayakkal);

- §si életmddjaban = vizfolyas menti gazdalkodé, @&ltad (halaszattal, foldtiveléssel);

- 6si lakhelyében = folyoviz menti kiemelkédigetes részen (kilon téli és nyari szallassal);
- §si élettere = kozép- és kelet eurdpai ligetes gpgeés artéri tertlet;

- shagyomanya = kdzép- és kelet eurépai, némi kagkazsuurani hatasa;

- §si szokasai = Karpat-medencei sajatossag (nyugat-tgyszlav, dunai bolgar hatassal).

A korabeli magyarsag (k6znép) genetikai jellénarra utalnak, hoggsei:
- azi.e. 36-10. ezer kdzotis-eurdpai Szeleta- és keleti gravetti népegségarmazhattak;
- az i.e. 9-8. ezer kortli szvideri kultura népgstBl emelkedhettek ki;
- de i.e. 7. ezer utdn mar tavol lehettek a porésisurani hatasoktol;
- ési.e. 4. ezer utdn mar nem éitet jelenbs szibériai és urali hatas;
- genetikailag hasonldak a szlovak, D-lengyel, Myam, ruszin, vend, szorb népességekhez.
- kllbnbdznek az i.e. 7. — i.sz. 4. szdzadi azzikita, szarmata, hun, tirk népességekt
- jellemzen eltérnek a kbzép-kelet Eurépén kivili népesséhgek

»Eddigi tudasunk szerint ugyanis a magyarsag aztegy&rokos szervezenép, melynek olyan
jelens finnugor eredét alaprétege volt, hogy az a maga nyelvét a toré&lnyovasara
érvényesitve, az egész népkodzosséget — ha nagyseéknéredat kolcsonszé6 megmaradasaval
is — finnugor nyelivé tehetté. (Erdély torténete, 1. kitet; Akadémiai Kiado, Budap 1986., 291. oldal)

5. Korabeli forrasok = régi igazsagok

A magyarsag szarmazasat magyarazo, igazoldé? ebkééril mara mar korkéros védelemre
berendezkedett szekértaborok” alakultak ki. Olyamasztévonalak mentén, amelyek logikaja
tudomanyosan marehezen kezell#t Es, ami még zavarébb: gyakran tdbb energia fodiita
masik tdbor véleményének lejaratasara, mint a shjéleteinek bizonyitasara.

Az elméletek mellett-ellen hangoztatott érvek eggmearosabbak. Ezért, hogy ,atlathassunk a
szitdn”, célszdr megismerni néhany — elgondolkodtaté- korabeli &strris. Olyanokat,
amelyekre az elméleteket felallitok-véd és kritizalok = nem hivatkoznak (talan nem is
ismerik).

Magyarok bevonulasarol

Nyesztomak tulajdonitott (1118. kordli) kijevigImult idsk kronikd igy tudosit:

»S0K id6 mulva szlavok telepedtek le a Duna mentén, amelst @ugor ésBolgér. ... Amikor is a szlav nép,
ahogy emlitettik, a Dunanal ébizkitakjottek, a kazartdl, vagyisolgarok és Duna mentén megallapodtak, és a
szlavok foldjén beteleptk lettek... Azutan jottek [610 korul] Ehér ougorokés elfoglaltdk a Szlav-foldet...
és azutan &ekete ougorokonultak el Kijev mellett [891-895. kordl]...
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6406. évben [898. korilOugorok elvonultak Kijev hegye mellett, amelynek mostanvenéJgori [hegy], a
Dnyeperhez érkeztek és zsakmanyoltak; Ggy vonultaikt a polovecek... Es kelétr athagtak a magas

hegyeken [K&rpéatok], amelye®ugorhegyekként neveznek... ; Ezutdn aagorok efizték a vlahokat; és
elfoglaltak azt a foldet és Osszetelepiltek a s#olkkal, maguk aléa rendeldket; és azota a@ugorfoldnek
neveztetik.”...

Nagy Lengyel Krénika (készult 1273. korul) igy emlékezik meg a magyabbk

,Vengerekegy Vrka [Wkra] nevezét folyérol kaptak neviiket, amely abbdl a nagy totmbyik az Eszaki-
tengerhez, amelynél most Przemyslav varos fekgzlitan, hogy goétok a szigetékr— melyek neve Skants
[Skandindv] és Gothalrik [Gotland] — kijottek népekkifosztogatni; kezdtékoket (vengereket) sajat
telepuléseikben elnyomni és kellemetlenségeketrikaxengerekfeleségeikkel és gyermekeikkel visszatértek
a pannonok féldjére [Attila idejéberghonnan eredtek, és ott végleg letelepedtek

Rogozsszki Kronikasnéven ismert toredékek (készult 1412. korul) igyekezik:

.50k év elteltével szlavok telepedtek le a Duna térenami mostigor féld... A 6405. évben [897-ben] éltek a
Duna mentén szlavokigorok muromakeés dunai bolgérok.”

Erlesunda de Peer Perssor(svéd utazd, kovet) Regin Muschowitici SciograpHiacimi
mivében (1615.) irja:
»Jugra fejedelemség Moszkvatdl 350 mérfoldre észddtie tertl el; ahol egyugranewi ersditménnyel
korbevett varos épult. Az oroszok Ugy gondoljakgyhaz ugorok kivandoroltak, vagy innen szarmaztatjak
magukat, majd a Meotis-ténal éltek, majd a Dungéohl, ahol most az igazi ugorok élnek. Az oroszok

nagyon buszkék erre és azt mondjak, hogy aralmuk alatt allt az a nép, amely borzalmasadufed és
elpusztitotta Italiat, Frankhont és Germaniat,zZ8nerszagok pusztulast okoztak.”

Madzsar Tahiri cimi oszman-torok torténeti adatgemeény (1740-ben) igy ir a magyarok
vandorlasairél:

LAmiota a madzsarokelhagytak a Sztyeppet, [Jézus] szlletds#t744. évéig 370 év telt el. Ennyidiéltelte
utan... a kétszazezerégebbi hazajahdladzsarisztaba koltozott, melynek megszalldsa utén ott leteletie

Magyarok eredetér

Pater Richardus (német? szerzetes, papai megbizott) Gti jelenéds€l?36-ban) ezt irja:

»Nagy-Bolgarorszagagy és hatalmas orszag, melynek gazdag varosaakade mindnyajan poganyok... A
régiek hagyomanyaibdl tudjak, hogy ezekagyarokélik szarmaznak.”.

~-Rubruki” Wilhelmus (francia ferences szerzetes, kiralyi megbizothz@itkbvet) leirdsaban
(1255-ben) igy ir az ott talalt magyarokrol:

.lnnen, Baskiria tartomanyabdl jéttek rainok akiket ké8bb hungarokak neveztek, s ezért hivjak Nagy-
Hungarianak. ... Tobbit a kronikakbol lehet megtudridungaria, az Pannoniolt.”

Petrus Ransanus(lucerai puspdk), ,Epithoma Rerum Hungaricarunthicikodexben (1492.
kordl) igy ir a szarmatak és magyarok kapcsolatarol

... Szarmatakhatalmas tdmege... taldlva maguknak katonai dolgokbpasztalt embert, egy Ungar neve-
zetiit... kivonultak szUsfoldjukroél. Kijottek 6k... az Eurdpai Szarmatia valamely résitéamelyet aszarmatak
még ma is Ungarianak neveznek. ... Ennek hitelessgggebtsiti, hogySzarmatia uralkodoéjaakit Moszkoévia
[Moszkvai Fejedelemség] hercegének is neveznekk &gyéb cime kozott... Ungaria hercegének is nevezik
De nem az itteni [Karpat-medencei] Magyarorszagémggnek, hanem a Szarmatiai-nak, ahonnan a Pahndénia
birtokl6 ungarok[magyarok] kivonultak.”

Antonio Bonfini (italiai kolté, torténetird) ,Rerum Hungaricum Decades” timmajd ezer
oldalas kronikajaban igy ir (1497-ben) a hun-maglaredetéi:

... a hungarok[magyarok] rokonsagban allnakhanokal, akik az azsiai Szkitiaban elterjedtek és a Don
forrasvidékén élnek, de nem azoktoéhanokdl szarmaznak, akik Azsidban maradtak, hanem akaikik
kedvedbb éghajlatot keresve Eurdpéba vonultak.
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Maciej Miechowita (lengyel térténész, foldrajztudds) ,Tractatus deallis Sarmatis” citin
miivének masodik kiegésaitészében (1521-ben) igy ir:

~Veégul, Jugriabdl, Szkitia északi szélBjottek azugorok, akiket ké&shb hunoknak és ungaroknak neveztek
Létszamfolényukkel megsemmisitették é&edk a gotokat... Augorok mikor megsokszorozddtak, a nagy
folydkon éatkeltek, a hagyomany szerint vadaszab&bzegy zerge nyoméat kovetve, a ruszok foldjéredés
gyorsan megkozelitve Pannoniat. Atillat emelve vidledek..”... ,El 6sz0r is, megjegyziink: hogyjagorok
neviket a szkitialugorterulet®l kaptak, ahonnan erednek, és ahonnan kivandoratakehek, lengyelek és
szIlavok is hunoknak neveztéket, mig végubk is ungarokak neveziléket.”

Alessandro Guagnini(italiai krénikas, katona) [mas adat szerint arxzeMaciej StryjkowsRi
»Sarmatiae Europeae descriptimiivében (1572-ben) a kdvetkdet irja:

,Jugra vagy Juhra, amelynek lakaigoroknak vagyjugriknak neveztetnek, az Eszaki-tenger mentén terdl el;
ahonnan, ahogy mondjak, valamikor azgarok megélhetésik érdekében innen... atteleplltek a Maeoti
mocsarak kornyékére. Azutdn, a Duna-folyé felé wdolthk Pannonidba és a maguk nyelvén Pannoniat
Ugoridgnak majdHungarisak nevezték, Attila vezetésével meghdditottak @ési Europa sok orszagat. ...

Andre Thevet (francia ferences pap, térképész, felfédleZosmographie Universellecimii
munkajaban (1575-ben) az alabbiakat irja:

,Az Ob és Jurga folyok kozott elteriiteriilet neve Jugra, ahonnan, ahogy ezt hitelesmwgéik, onnan jottek ki
az el$ hunok akik®l a magyarokszarmaznak, és akik onnan a 367-ik esztemghran elvandoroltak, sok
szbbeszédre adva okot Franciaorszagban; valamimkgtséges, hogy azok szkiték voltak, méghozzéiésza
€s nyugatrol a legtavolabbiak.”

Salamon Neugebaue(lengyel torténész)Moscovia, hoc est ...terjedelmes cifn statisztikai
és foldrajzi leirdsaban (1612-ben) megemliti:

,Az északi tengernél elterdillugoria, ahonnan egykor a Meotisz-ténél hosszg #lé ugorokvagy magyarok
felteheten az orszadguk terméketlensége miatt attelepultdkirea partjara, és elfoglaltdkannonigt el$nek
adtak annak dungarianevet, de néhany iratban véaltoztatvagéaridnak nevezték.”

Leideni” Elsevier (holland kiadd) Russia seu Moskovia” cimii mivében irja (1630-ban):

~Jugra vagyUgraterilet, amely lakosgugri-nak vagyugri-nak nevezik, az északi tenger kdrnyékén talalhato.
Azt hirdetik, hogy ahungarok a féld terméketlensége miatt, onnan kivonultakaéglaeotis-tenger mentén
telepedtek le, majd &tmentek Pannoniaba, amelystamsadungéridaak neveznek.”

Jacob Reytenfelgbalti utazd, diplomata)De rebus Moschoviticis” cimii foldrajzi, politikai és
gazdasagi leirdsaban (1676-ban) az aldbbiakrosftido

,Jugoria Jugra varosaval, kiterjedt terlletet foglal magaba, egésa Tatar-tengerig [Krim-félszigetig]
elnyudjtézva...Oslakdi, nagyrésztunok és méas népek maradvanyakik] valamikor elfoglaltak sok moszkvai
[rusz fejedelmi] teruletet, és élsorban Pannoniét.

Patrick Gordon (skot szarmazésu orosz céri tabgmaysldjaba (1691. kordl) ezt jegyezte:

.Magyarorszag egykor hatalmas és viragz6 hataloln &szakon a Karpatok hegyei, keleten a Feketgeten
nyugaton Moravia és Ausztria, délen Szerbia, Ba@s#siBolgaria hataroltajtsezek az orszagok valamikor a
fennhatésaga ala tartoztak. Jelenteggyaroklakjak, egy néphunok és avargkvagyugorok akik a Volga-
folyd kbzelében éltek; ez egy terilet, amelyet ndaigoridnak neveznek, e cimet hasznalja a Moszkvai car is.

Madzsar Tahiri cimii torok torténeti adatgijtemény (1740-ben) igy ir a magyarok kiralyarol:

LA madzsamép torténelmi kdnyveiben meg van irva, hegyadzsar nép a tatfttirk] népfajtak kozul eretl
népfajt alkot. ... az emlitett néptorzs a sztyéppelkerekedett azzal a céllal, hogy a nyugati agakba
vandorol. Az ltil folyd [Donec] és Ten [Don] folykdzott elteri tdgas pusztasdgon, mely Dest-i Kipcsak
[Kipcsak Sztyepp] néven ismeretes, felUtotte shtaiegy évig az emlitett terleten nomadizalt. tAau.
atkelt a Ten [Don-Donyec] folyén... elhataroztak, p@gPannonija ndvtartomanyt, melyet méingirisnek
[ungarusnak] vagyMadzsarisztamak hivnak, hazajukul valasztjdk. Ebben az orszagetepedtek le, és
alapitottak maguknak hazat( [Jézus] sziletésének 416. esztendejében az emitetegiiknekAttilanak
kirdlyi cimet adomanyoztak, és igyett amadzsanéptorzs el kiralya.”
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Nyelvrokonsagrol

Pater Richardus (német? szerzetes, papai megbizott) Gti jelenéds€l?36-ban) ezt irja:

.Nagy-Bolgarorszagagy és hatalmas orszag, melynek gazdag varosaakade mindnyajan poganyok. ...
Ennek az orszagnak egyik nagy varosaban... a bai#&ridsz barat] eggnagyarnét talalt... Ez elmagyarazta
a baratnak az utat, hogy merre menjen... Megtal&@tiiggket a nagy Etil folyd mellett... Barmit mondott
nekik a hitl vagy egyebeldl, a legfigyelmesebben hallgattdk, miveljesen magyar a nyelvilknegértették
6t, és6 is azokat.”

~-Rubruki” Wilhelmus (francia ferences szerzetes, kiralyi megbizotizditkbvet) keleti Gtjai
leirdsaiban (1255-ben) igy ir az ott talalt magledb
.Miutdn az Etil6l kiindulva tizenkét napot mentunk, egy nagy folgahértink, melyet Jajiknak hivnak;

északrdl jon daskirokfoldjérsl, s az emlitett tengerbe dmlik. Baskirok ugyanazt a nyelvet beszélik, mint a
magyarok..”

Petrus Ransanus(lucerai puspdk), ,Epithoma Rerum Hungaricarunthicikodexben (1492.
kordl) igy ir a szarmatak és magyarok kapcsolatarol
... Szarmatdkhatalmas tomege... taldlva maguknak katonai dolgoktzmpasztalt embert, egy Ungar
nevezeit... kivonultak szibfoldjukrol. Kijottek 6k... az Eurépai Szarmatia valamely régtéamelyet a

szarmatdknég ma is Ungaridnak neveznek. Sokak szerint, ekiépek kozott jartak, e terilet lakd@jyanazon
anyelven beszélnek, mint az ungafplnnoéniai magyarok].”

Antonio Bonfini (italiai kolté, torténetird) ,Rerum Hungaricum Decades” timmajd ezer
oldalas krénikdjaban igy ir (1497-ben) a hun-maglaredetéi:
,PiuUs papa... tanlsagra hiv egy veronai polgért, agti mondta, hogy amikor Bon forrasandljart, ott
magyarul besz8Inépre bukkantA mi isteni Matydsunk [Matyas kirdly] ..., kdvetekes kutatokat kiildott oda,

hogy a rokon népet, ha lehet, atcsabitsa a folgtbdborisagtdl meglelésen elnéptelenedett Pannénidba, ami
ugyan eddig nem sikeriilt, de ha megéri, bizonyagvalosul.”

Alessandro Guagnini (italiai kronikas, katona) [mas adatok szerint zerg: Maciej
StryjkowskKj , Sarmatiae Europeae descrigtimiivében (1572-ben) a kdvetkdet irja:

,Jugra vagy Juhra, amelynek lakaigoroknak vagyjugriknak neveztetnek, az Eszaki-tenger mentén tertil el...
E fold lakoi adét fizetnek a moszkvai nagyfejedebek, ésugyanazt a nyelvet beszélik, mint a hungdrok

Salamon Neugebaue(lengyel torténész)Moscovia, hoc est ...terjedelmes cifn statisztikai
és foldrajzi leirasaban (1612-ben) megemliti:

.Moszkoviaiak Ugy tartjdk, hogy az uralmuk alattéél [jugoriaiak] egykor leigaztdk Eurdpa nagy részé
Bizonygatjak, hogy gugorok ezidaig egy nyelven beszélnek a magyardkkal

Augustine Mayerberg (német diplomata, moszkvai nagykdve¥oyage en Moscovie” cimii
leirdsabari1663-ban) az alabbiakrél tudésit:

~Jugoria, vagy Jugra, masként Juhra — nem nagyeteriRegélik, hogy innen vandorolt ki az a nép, Bme
leverte és megsemmisitette azrokat éshunolat és elfoglalta Daciat, Pannoniat és Norikumdtiémelyek
mondjak, annak bizonyitékaul szolgél a nyelv hagsada..”.

Maciej Miechowita (lengyel térténész, foldrajztudds) ,Tractatus dealnlis Sarmatis” citin
miivének kiegészitrészében (1521-ben) igy ir:

,E16s20r is, megjegyzink: hogy jagorok nevilket a szkitialugor tertletél kaptak, ahonnan erednek, és
ahonnan kivandoroltak; a csehek, lengyelek és sklé/hunoknak neveztélket, mig végubk is ungarokak
nevezik 6ket... Masodik, amit megjegyzunk: a Magyarorszaggngarok nyelve, azokéval, akik Szkitiaban
Jugridban élnek, egyazon nyelv, egyazon beszédzegykiejtés Ugyanakkor, Pannéniaban \engerek
(magyarok) keresztények, kulturdltabbak, mindenéeminden téren sokkal gazdagabbak, mig Szkitidban
jugorok maig balvanyimaddk és vadabbak.
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Sebold von Pibrach(bajor diplomata, |. Szulejman szultan tolmacsBrihi Unglris? cimi
kronikajdban (1545-ben) igy tudosit:
,Dzsiddija [Szkitia] fejedelme segitséddlinor népéll, akik tatarokugorok, tirkok]voltak, huszezer katonét
gyljtott dssze, és Adzsem [Perzsia] padisahjahoz &iildt Amikor Adzsem padisahja is Kosztantinije ellen
ment, az emlitett Hunor népét tamadas érte,... éndhga tartomanyaba koltozott... Amikor abba a

tartomanyba [Karpat-medencébe] érkeztek, lattayosodalatosandséges folyamai vannak nagy szamban,
sok gyumdlcse éstltermése van annak az orszagréakaz nyelvikon beszélnelaz ott ébk]...".

Jacob Reytenfelgbalti utazd, diplomata)De rebus Moschoviticis” cimii foldrajzi, politikai és
gazdasagi leirdsaban (1676-ban) az aldbbiakrostido

,Jugoria, Jugravarosaval, kiterjedt teriiletet foglal magabaQslakéi, nagyrésztunok és mas népek
maradvanyai, [akik] elfoglaltak sok moszkvai tetéteés elésorban Pannoniat. Megfélemlitve az egész foldet,
kialakitottdk ahungar[magyar] nyelvet, a sajat hun nyelviikkel egyesitkinderre tokéletes bizonyitékul
szolgél a nyelvjaras, [amely] mindmaig hasznalatkznJugoridban, és alig kiilonbozik a hungartdl.”

l. F. Blaramberg (orosz tabornok, térképészpescription historique... du Caucase” cith
katonai leirdsabafi848-bankzt kozli:

,883-ban, Biborbansziiletett Konstantin megemlitéserint, akazarok k6zotti bel$ villongasok idejében,
kabar vagy kazar newi harom torzsuk, ledizetve sajat torzstarsaiktol, eldgtek a magyarokal vagy
ugoroknal, éskabarnéven létrehoztédk a nyolcadikagyartdrzset, megyizve akazarnyelvet,maguk is felvéve
az ugor nyelvet.”

Korabeli jatekszabalyok...

A torzsszovetségek kialakulasanal nem volt kbveteyraz azonos nyelv és szarmazas, a k6zos
hit vagy nemzeti 6ntudat, hazaszeretet. Ezérlyam elvarasokatdeség szamon kérni azoktdl,
akik — az akkori lehéségekhez igazodva — a tulélés érdekében kénytelarik éini az akkori
.hatalmi jatékszabalyok szerint”. A gyengébb népestok 3 megoldas kdzott ,valaszthattak”:
csatlakoznak az ésebbhez; harcolnak és légetnek; vagy Uj helyet keresnek...

Az a népcsoport, amely csatlakozott eg§sebb birodalomhoz: annak alarendeltségbe keriilt,
eld-és utovédként harcolnia kellett, hatarvidiFckésére rendelték. Ellattdk fejedelem és
csaladjanak védelmét, felligyelték a szolgalokad éslyrséget orizték az utakat és atkiddet,
felderiti feladatokat lattak el. Kedvezményekeért, kivaltségrt és jovedelméztisztségekert.
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Szekely nep eredete a kronikak ttikrében

Aranyszarvas Fuzetek 33/2012. és 34/2012. szanidizaétett cikkek dsszevont, atdolgozott valtozata.

Székelység = magyar nyélés sajatos magyarsag-tudati népesség, amelgadi@rn zivataros
id6szakait atvészelve hosszbidat — még idegen kornyezetben is — képes volténmag
sajatos hagyomanyait és szokdasait, zartsagat @éémlitését, archaikus irasat és hitvilagat.

1. Vazlatos székely dntudat és életut

A székelyek 6nmagukat Attila kiraly hun birodalmatesatlakoz6 népnek tekintik. Ugy tartjak,
hogy a hunok nyugati terjeszkedése soran érkeztkkrpat-medencébe. Majd, az itteni hun
uralom dsszeomlasa utan Erdély felé vonultak. @ytrészik letelepedett, miigve egységét
az Arpad-népének bevonulasaig, és akikhez csatlkoEzt koveien mas népességekkel
(kabarokkal, palécokkal) egyiitt a Karpat-medendérvaékén védelmi feladatokat lattak el.
Az okleveles emlékek és a foldrajzi nevek bizomgsézerint és Arpad-korban az orszag kiilohadékein,
elsssorban a gydjvonalak kozelében éltek székelyek: Baranya, Szefémes, Szabolcs, Abalj, Gomdr, Bars,
Moson, Fejér, Tolna megyékben, valamint nagyoblmnszdl a morva hatarszélen, Pozsony megye hegyentuli
részén, Sasvar kozelében, ill. Biharban a Koroddkkén.” (Magyar Néprajzi Lexikon, Akadémiai Kiadd,
Budapest 1977-1982)

XIl. szazadban a nyugati székelység jalsmeszben éattelepitésre kerlilt a kelet-erdélyildezk
hatarvidékéneksrzésére. A helyben maradd székelység az Oszmanabsbbrg Birodalom
kozotti hdboruakban részbenddbdott, részben az Alfold északi-keleti részére fidtefrkdzben
fokozatosan beolvadva a kdrnyezetikben beteleidtidpitett népességekbe, de nyomokban
megirizve kultarajukat, életmodjukat és tarsadalmi sxaikat.

Erdélyben a székelység onallo telepulési régiokitlt ki (Székelyfold). Medrizve etnikai
Ontudatukat, és kivaltsagaikat, nyelviket és kéjtdeat, 6si hitvilagukat. Bezarkdzvérizve
szokasaikat, csaladi kapcsolataikban is elkilonakettani népességéktOlyannyira, hogy a
XV. szazadi Erdélyi Fejedelemséghben mar 6nallé dramemzetet” alkottak, elkilénilve az
erdélyi magyaroktol és szaszoktél. Egészen a X\6H&zadig mefyizve sajat nemzettudatukat,
vérség szerinti nemzetségi s agi felosztasukatnmszas alapjan 6rd@do tisztségeiket. Tovabb
éltetve a sokuk altal felvett unitéarius hitet imely leginkdbb hasonlitott a régi (VII-XII. sz&zadi
dunantuli) lakhelyikon elterjedt bogumil és pauwlgieretnek” keresztény iranyzathoz.

A XVIII. sz&zadi erdélyi székelység egy része —absburg dnkény elleni tiltakozasukat késér

véres leszamolastdl menekilve — Moldvaba, majéidesészben Bukovindba hizdodott. Kisebb
részik a fels Tisza vidékén és a keleti-Karpatok folydvolgyeilsagtszorddott, beolvadva az
erdélyi és partiumi magyarsagba, és a helyi négessé

A viszonylag homogén erdélyi székelység az Oszualgyar Monarchiaban is igyekezett
megirizni viszonylagos Onallésagat és kulonallasat maelyi népességeit (magyaroktol,
sz&szoktél, romanoktél). Ennek tudhatd, hogy aanbtszékelység egy része — tartva a magyar
uralom tulsulyatél — sajat nemzeti elkilontlésééskiszonylagos fliggetlenségének tregse
érdekében, fenntartasokkal és gyanakvassal taraddatjyarorszag és Erdély uniojat.

Aggalyaik valésnak bizonyultak, mivel a XIX. szabath bevezetett egységes varmegyerendszer
és polgéri foldbirtokviszonyok miatt: az erdélyiékelységési-igazgatési rendszere szétzilalo-
dott, kivaltsagaikat és autondmidjukat elvesztettiék drokségen alapuld fold-tulajdonuk és
erddhasznalati joguk veszélybe kerilt. Helyzetliket bdvaehezitette, hogy a kiegyezést kévet
ipari fellendtilésBl kimaradtak. Sérelmezték, hogy a magyar sovinizfeleosodésével 6nalld
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nemzet helyett: nem magyarként, hanem egyfajta easégkéent kezelték-lekezeltéket (mint
a palocokat, felvidéki szlovadkokat és a ruszinakat)

Mindezek mar a XIX. szazad utolsé harmadatél h@zméipk ahhoz, hogy az erdélyi székelység
egy része — hogy megélhetését biztosithassa —delk@ih (Délvidékre, Romaniaba, Amerikaba).
Majd késbb (a vilhighdborukat kis€émhatarmodosuladsok és attelepitések miatt) a Kelddéas-
Dunantulra, és az Alfold kozépOuna-mellékére.

A két vilaghaboru kodzotti magyar propaganda a dgéket magyarnak szamitotta. De amikor
magyarsagukra, nyelviikre, kulttrajukra és létszambkvatkozva visszacsatoltak Eszak-Erdélyt
a Magyar Kirdlysaghoz — ismét ,nemzetiség letteKatonai kozigazgatas ala kerultek,
magyarok parancsnoksaga alatt, jogsértésekkellEngmskedésekkel. Megkeutbtt a sorozas,
vegyes szarmazasUakat valasztasra kényszeritéitézekelység kozel egy-hatodéat kitev
szombatos és zsido székelyeket deportaltdk, medgit minden tizedik élt tal.

Amikor a Il. vilhgh&boru utan a székely vidékelsahét Romanidhoz csatoltak, kezdetben még
rendelkeztek némi autonémiaval. Dével ezt is elvesztették a roman nemzetallami tééstk

és intézkedések eredményeként. Kisértetiesen lidgspp, mint ahogy a XIX. szdzadi Osztrak-
Magyar kiegyezést kovéen a magyarok bantak sajat nemzetiségekkel (sz@t@sek betiltasa,
nyelvhasznalat részleges korlatozasa, személylgsevek megvaltoztatasa, anyanyebktatas
szikitése, régidhatarok manipulélasa, szarmazastgbfagvényesulési korlatozas stb.).

A székelység — béar sajat nemzeti ontudatat és mag@mygait nagyrészt mégzte — ma is
hordozza azt a kozel masfél-ezer éves terhét, bsapjakoz6 népként: soha sem véalhatott 6nallé
nemzetté Ezért valt politikai torekvések jatékszerévé, ezétték alkuk aldozatava. Mert az a
népesseg, amelyik még nyelvi-kulturalis és terikétiigazgatasi autondmiat sem kaphatja meg,
idével feloldddik a kérnyez népességben. Ahogy a jaszok, kunok, palécok iagyarsagban...

a Karpatokon kivili ugorok a szlavsagban... a Dunatimelgarok az al-dunai szlavsagban...
vagy, ahogy a vendek, vlahok, bes&iykazarok... a kornydznépességben...

2. Székelyek eredettudata

Az a tény, hogy a székelyek 6nmagukat Attila-népé&harmaztatjgk magukat: nem tekinthet
egyszeiien csak legendanak, mitosznak-mondanak, népmeggomanynak vagy a krénikak
tudatos és céliranyos ferditésének. Ehhez, tllségesk az egyezés a székely népi mondavilag
€s hagyomany, valamint a felleltigi- és kozépkori irasos feljegyzések kdzott.

Ugyanis elképzelhetetlen, hogy a V-XIIl. szdzadékedység rendelkezett a kora kdzépkori
(rémai, bizanci, arab, szlav, magyar stb.) kronkadlés tudositasokkal, majd ezékkivalaszt-

va a neki tetsy tudositasokat, megfogalmazott egstorténeti mitoszt. Amit utana a regosok
belesulykoltak a székely koznép fejébe. Azért, hoggden székely ezt hirdesse, erre nevelje
utddait... Nonszensz! Korrekt kutatd lazalmaban sedgna ilyenre...

Valdsziribb, hogy a korabeli tudésitok ,képességik és metdduk” szerint lejegyezték a
helyi hagyoméanyokat, amit k&sb a kronikasok ,vonalasan” értelmeztek és a ,medgé”
(uralkodd) igénye szerint ,atkomponéltak”, de addipgn ragaszkodva a korabeli tekintélyes
forrAsokhoz.

A székelyek eredetére tobb korabeli tuddsitas énika utal. Ezek egyik fontos sajatossaga: a
leirasok nagyfoku egyezése. Még a térben ébeid egymastol igen tavol sziletett forrasok
esetében is, ami &siti azok hitelességét. Ime, ezek kozil a legfatibak, idrendi sorrendben:
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3. Székely-magyarok, mint Karpat-medentslakosai?

Nagy Lengyel Kronika (1273. kordl) igy ir a magyarok egy részéteklakhelyébl:

»Vegierekegy Vrka [Wkra] nevezétfolydrol kapték neviiket, amely abbdl a nagy tdiodfik

az Eszaki-tengerhez, amelynél most Przemyslav viékszik. Azutan, hogy gotok a szigetek-
rol kijottek népeket fosztogatni... eegierek feleségeikkel és gyermekeikkel visszatértek a
pannonok féldjéreahonnan eredtelés ott végleg letelepedteK...

Kirdlyuk neveTira, akit a leirhsokbarttilanak neveznek, aki Pannoniaba jovet elhatarozta,
hogy allando letelepedésre rendezkedik be... ahogy Btartin [Martinus Polonus] részle-
tesebben ir «kROmai kronika»timében, keveredtek a hunok népével, aki&zéilia hegyéebl
érkeztek Pannoniaba, és azt sajat uralmuk ala ésveeveztettekket a hunokrdl [huni] és a
Vrka-mentieksl [vgri] — egyutthungaroknalhungri].”
Megjegyzésa Nagy Lengyel KronikaSzikilia hegyé (Keleti-Karpatok) kifejezése arra utal, hogy akiko
ban Erdély mar egyértelien székely teriiletnek szamitott.

Mahmud terciiman , Tarihi Ungiriis2 cimii krénikaja (1545-ben) ezt irja:

LAmikor [a hunok ebérseként az Unglriszok] abba a tartomanyba érkeztskzantul,
Erdély], lattak, hogy csodalatosativizli folyamai vannak nagy szamban, sok gyiimélcse és
b6 termése van annak az orszagrékaz nyelvikon beszélnek”

Megjegyzésez egyértelra utalds arra, hogy a hunok, pontosabban &irsikként bevonuld Uinglriuszok

(ungarusok = magyarok), magyarhoz hasonl6 riyékossagot taldltak a Karpat-medence
keleti részén. Ez a torténet illeszkedik a Nagydyah Krénika tudositdsahoz is.

4. Székely-hun kapcsolat

Herodotosz Halicarnassuggorog torténész), torténetiigjteményében (i.e. 480. koril) ezt irja:

JAttila fiait [Attila halala utan]... strgették, hogy népeket egyetgn osszak ki egymas kozt,

és a harcos kiralyokat a népeikkel osszak szétt osaladi birtokot. Végul, megannyi el-

keseredett Osszecsapas utan, varatlanul a gepigédedelmeskedtek... Amikor Ellac-ot

megolték, megmaradt testvérei a Pontus-tenger igékitre menekiltek, amerre a goétok
eldzéleg éltek... Ernak, Attila kisebbik fia a kowatel ugy dontott, hogy Kis-Szkitia [Duna-

delta] tavolabbi tertletére koltdznek,[masok]Déciaba, a Duna-mentéte

Megjegyzésez a tudositas jol illeszkedik a székelység heaatetének hagyomanyaihoz.

Procopius Caesarea (bizanci torténetird) a haborirkmivében (készilt 556. korl) ezt irja:

.Régi idokbenbizonyos hunok- akiketkimmereliek neveztek — laktdk azt a féldet, [Azovi-
tenger és Krim kornyéke], mebdjr mar irtam. Sajat kiralyaik voltak. Akkortjt azyyek
kiralynak két fia volt: egyik neveltigur, masik neve Kutrigur. Apjuk haldla utan megoszott
a hatalmat és az alavetett népeket magukrdl ndvettédhogy még ma is nevezik egyikeket
utiguroknak a masikakat kutriguroknak.”

,Utigurok [Attila halala utan] a vezéikkel egyltt ugy hataroztak, hogy visszatérnek
hazajukba, és kébb fogjak majd ezt a teriiletet egyediil meghoditdgly dontottek, hogy a
gotok a torkolat egyik oldalan maradnak, ahol épp@mnak... tovabbiakban agigurokkal
baratsagban és szdvetségben élnek, egié@nt és egyforma jogokkal.”

Megjegyzésa tuddsitas utal a székelység hun kapcsolatargogsmagyar eredetére (utigur = 5 ugor), de a
székely-bolgér rokonsagra is (utigur = adt#s bolgar birodalom egyik népessége).
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Gesta Hunnorum et Hungarorum cimi kronika (késztilt 1283-ban) ezt irja a székelgekr

.Mivel pedig a j6zanabb rész Csabéaval, az idegenze¢ pedig Aladarral tart vala, azért mind
ketten kezdének uralkodni [Attila halala utén].

Csaba hadat agy legxik és szétverik, hogyEthele fiaibol és ahinokdl igen kevesen
maradnak..Csaba tehat 15 ezer hinnal Gérdgorszagba Honorstay s bar az ott kivanta
marasztalni,..(ott) nem marada, hanem visszatére Scythiabaiaityat és rokonaihoz.

Maradt volt még dunokbdl 3 ezer ember, kik a krimhildi csatabdél futassehnekiltek, kik is
félvén a nyugoti nemzetekt.. Arpad idejéig a Sziklamén maradtak... s ott magokat nem
hunoknak hanenszékelyekek nevezték.”
Megjegyzésez a tudositas egyididgg arra utal, hogy az Arpad-féle sokadik honfagdablején a Karpat-
medence leleti részén méar székelyek is éltek, akikdnunok maradékénak tekintettek.
Hangsulyozza, hogy a székelyek = a hunoktdl newviildbeilonultek.

Chronicon pictum elnevezés kronika (készilt 1360. kordl) ezt irja a székehpdk

»A hunokbdlcsebbik része Csabahoz huzott, Detre pedigmiat az idegen népek kisszamu
hunna) Aladar-hoz; igy mindketten uralomra léptek.

Attila halala utan tehét fiai és faunok egymast 6ldosték le... alig 15 ezren maradtak meg
Csaba emberei kdzil; .Csaba 13 évig maradt Honoriusnal GérdgorszagbanSeythiaba
valo visszatérése... egy évig tartott.

Hunok kozll vagy 3 ezer férfi maradt életben... s merteféla nyugati népek varatlan
tamadasatol, ...bevonultak Erdeelewbe [Efdlvéve, Erdélybe]. De nenmagyaroknak
hanem.. székelyeknelivtdk magukat.”
Megjegyzésez a tuddsitas is arra utal, hogy az Arpad-féladitkhonfoglalas idején a Karpat-medence
keleti részén székelyek is éltek, akiket a hunokaaékanak tekintettek. Kihangsulyozza,
hogy a székelyek = hun-magyarnak tekintették matguka

Rerum Hungaricum Decadescimi kronika igy ir (1497-ben):

.Mindazaltal fiai, Csaba és Aladar, vagy — mint plasnondjak — Ernak és Durik, a tobbi
fejedelemmel egyltt gondoskodnak [Attila] temetékér Attila halala utdn meghasonlas
tamadvan...[Durik] kénytelen &unokkal egyitt Szkitiaba visszah(zodni... Ernék... Kis-
Szkitia kiul$ szélén valasztott székhelyet. Rokonai... a part ineaciat szerezték meg, a
hunokegy része Macedonidba és Gordgorszagba tavozott...

Aladér és a germanok egypar hunnal meg Attila ssrelg némi maradvanyaival megmaradtak
Pannodnidban... dunok nem tizettek ki teljesen Panndniakbdl... hanem eltavozta@ici®
tavolabbi részére, amelyet Erdélynek nevezink.”

Megjegyzésez a tudositas is arra utal, hogy az Arpad idejébkarpat-medence leleti részén székelyek is
éltek, akiket a hunok maradékénak tekintettek.

Tarihi Unguriisz cimi kronika (1545-ben) igy ir:

~LAmikor [Attila] a kiraly eltavozott ebbl a vilagbol, Kaba és Aladorinusz riefiai a szultana-
tus miatt azonnal ellenségekké és ellenfelekkéakdlt [az Unguriszok] Kabat ismerték el
uruknak...

Aladorinuszhoz pedig... az dsszes nimcse [német,&ygrbeg és nép hozzaja partolt. Végll a
nimcse sereg @ygott, és Kaba serege ldgetve futasnak eredt.

A RUm [Bizénci] tartomanyban 13 évig éltek... Végsl$zidijja tartomanyahoz kodzeldes
helyre érve megtelepedtek. ... Mivel Kaba vereségetwedett és elmenekult, Pannonija tar-
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tomanya a nimcse partiaké lett. ... Mivel a trén d®ena Aladorinuszt illette volna... ezért
6t [karpétlasul] Erdel tartomanya banjava neveztéldkban az idben, azd népétszikulinak
hivtak.”
Megjegyzésazt ebsiti, hogy a hunok kivonuldsa utan székelyek teleglele a Karpat-medence keleti
részén. Arra is utal, hogy a székelyek = Gingirigatlgarok, ugorok).

Madzsar Tahiri cimi torok torténeti adatdgyjtemény (1740-ben) igy ir:
JAttila] Két fia, Csaba és Aladar kozott a kirdlysag oroklésattmiiszaly tamadt, és a
madzsanép két partra szakadt A két kiralyfi partja kozott végul is harcra kerltsor...
A madzsarnép tdbbsége elpusztult.Csaba kiralyfi seregéb az 6ldoklés utan mintegy 15
ezer madzsar maradt, akik elhagytak Madzsariszémnt/isszatérteksi hazajukba, a Nagy
Sztyeppre.
Aladar kiralyfi pedig a csataban elesett, seregénakadvanyai, az 6ldoklés utan mintegy 3
ezer madzsar.. Erdel orszaganak egy részébe huzédott, és letdtp Azutan amadzsar
neviket is megvaltoztattak, észekelnevet vették fel.”

Megjegyzésarra utal, hogy a hunok kivonulasa utan: széketgbdpedtek le a Karpat-medence keleti
részén. Valamint, hogy akkoriban a székelyeket mglydiien magyaroknak tartottak.

5. Székely és bolgar-avar kapcsolat

Procopius Caesarea a haborukrol ifitvében (készilt 556. korul) ezt is irja:

~Kutrigurok a mocséar [Duna-delta] nyugati oldalaanadtak... utigurok egyedul héditottak
meg a terlletet... Bar minden évben kapnak a csésdhéiga ajandékot, atkeltek az Ister-
folyon [a Dunan]... tartomanyokat tamadva zaklattakraaiak ellenfeleit és szbvetségeseit.”

Megjegyzésekkoriban tortént, hogy az utigurok bolgar fennkaghalé keriltek. A székely-utigur rokon-
sagot az ébbi ,procopiusi” idézet mér igazolta.

Chronographia cimi gyiijteményben (816.) ,Hitvallo” Theophanes (bizandkikas) irja:
Kuvrat halala utan: ,6t fia osztozkodasba fogvaattlegymastdl, ki-ki a sajat hatalma alatt allo
néppel. (...) Kotragos, atkelve a Tanais folydnelgk testvérével szemben lakott.
A negyedik és az 6todik atkelt az Istros vagy mas néeeuna folydon az ebbbi az
Avarorszaghoz tartozé Pannonidban az avarok kaggijaz alattvaloja lett s ott maradt a
maga hadavdl

Megjegyzésez a tuddsitas az utigur-bolgar kapcsolatra ésarduli avarokhoz torténcsatlakozasra utal.
E népet nevezik a késbi nyugati kronikék: avarokhoz csatlakozé hunokgelbolgaroktdl
megkuldnbdztetve), hunni-nak, iugoro-nak (jugornagornak), majd ungar-nak.

AnnalesRegniFrancorum (823-ig) ezt irja:
,Kis id6 mulva a kagamunokuralkoddja, népének kényszeritésére eljott a ésldsz, kérve,
hogy adjon neki helyet letelepedésre Sabaria éau@turm kozott, mivel azlavok gyilol-
kodése miatt nem tudott meglenni a régi lakGhelyén.
A csaszar nagylellen meghallgatta kérésiket, és elrendelte, htgjyszokasaik szerint a
kagan rendelkezhessen sajat kiralysagaban ébfelhatalommal. Ugyanebben az évben
elkuldte hadseregét Karoly fiavakalavokfoldjére..”

Megjegyzésa tuddsitas igazolja azt a tényt, hogy a székebgskrésze aprvidéken él, ahol egészen a
XIl. szazadig (erdélyi attelepitésiikig) hatarvédeltadatot lattak el.
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Abu-Ali-Ahmed Ben Omar Ibn-Dasta (szaszanida vezeér) igy ir (913. korukwében:

»A bolgarolnak hdrom csoportja van: élxsoport az ugynevezett Bersula (berszil, volgai
bolgar), a masik .g0).el (eszkil, eszekil), és a harmadik Bulgaria @iubolgarok); életmod
tekintetében mind a harman egyazon szinten allnak.”

Megjegyzésez a tuddsitas arra utal, hogy a székelység egg @dolgar ,érdekszférba” tartozhatott,
akik akkoriban a Meotis kornyékén éltek (szavardyyanok?).

Elmalt id 6k kronikdja (1118. kordl) a kijevi Nyesztornak tulajdonitathg szerint:

LAmikor is a szlav nép, ahogy emlitettik, a Dunaél) szkitak jottek, a kazartol, vagyis

bolgarok és Duna mentén megéllapodtak, és a szlavok foldgielepitik lettek... Azutan

jottek afehér ugorokés elfoglaltak a Szlav-foldet. Ezek az ugorok HEwaz csaszar idejében

jelentek meg [610 kordl], és haborlaztak Hurszazseefszaszanida] kirallyal. Akkoriban éltek

az avarok is... nagytermétek és bilszke szelldiwk voltak, de Isten elpusztitotiéket,

meghaltak mind, eggvarsem maradt.”

Megjegyzésa tuddsitas jol illeszkedik a nyugati kronikak déglyzéseihez, miszerint: a Karpat-medencébe

bevonult avarokat egy ugor (iugor) népesség kdvekiket hunoknak is neveztek, és akik
késsbb az ,avariai” bolgarokat legyték és dlzték, és az avaroktdl részben elkuloniltek.

6. Székely-magyar kapcsolat

Abu-Ali-Ahmed Ben Omar Ibn-Dasta(szaszanida vezér) igy tudosit (913. kordl):

A besenyk és a bolgar .sg)).l-ek foldje kozott teriil anadzsarolelss hatara.”

Megjegyzés:iez a tuddsitas egy IX. szazadi leiras atvételea Artal, hogy az Arpad-féle sokadik
honfoglalas idejét megitéen a székelyek = Etelkd@#t(Duna vonalatol) nyugatra éltek.

Gesta Hungarorum cimi krénika (1200. kordl) igy ir:

Ott a székelyek, akik &bb Attila kirdly népe voltak Ostdnek hirét hallva, békés szandékkal
elébe jottek, s 6nként kezesiil adtak fiaikat kiddsmbjandékokkal. & Oskb serege ékt el
hadrendként indultak Mén-Mar6t ellen harcba.s2ékelyekfiait azonnal elkiildték Arpad
vezérnek, $k maguk eldljaroban a székelyekkel Mén-Marot elteragoltak. A Kords folydn

a Szarvas-halomnal atasztattak s onnan tovabbldxeagol eked vize mellett Gtottek tabort.

Megjegyzésez a tuddsitas egyérteinutalas arra, hogy az Arpad-féle sokadik honfogkahar a székelyek
mar a Karpat-medencében éltek, és csatlakoztakkaz bevonulo térzsekhez.

Gesta Hunnorum et Hungarorum cimen ismert kronika (késztilt 1283-ban) ezt irja:

.Ezen székelyek ugyanis a hunok maradvanyai, kiklémimegtudtadk, hogy a magyarok
Pannonidba masodszor visszajottek, a viss#aiék Ruthenia hatarszélein eléjok menének s
Pannoniat egyltt meghdditvan abba részt nyertekedea pannoniai sikon, hanem az olahok-
kal [hegyi pasztorokkal, nem romanokkal] egyuttasdnszéli hegyek kozt kaptak osztalyrészt.
A honnan az oldhokkal 6sszeelegyedve, mint mondj@hk beiit hasznaljak.”

Megjegyzésutalas arra, hogy az Arpad-féle sokadik honfogttas a Karpat-medencében mar székelyek

éltek, és csatlakoztak az akkor bevonul6 torzsekBAezajatos rovasirasuk megemlitése jél
kifejezi a zartsdguk mégzését (rovasirdsukrobbebben a kdvetkézcikkben).

Chronicon pictum elnevezés kronika (készilt 1360. kordl) igy ezt irja:

~LAmikor tehat megtudtak [a székelyek], hogynegyarokismét visszatérnek Pannoniaba,
Rutheniaba elébik siettek, és egyiitt hoditottak enpgnnoniai térséget. Ennek meghdditasa
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utan azonos jogon kaptak résztdiel de amagyarokkivansagara nem a pannon siksagon,
hanem a hatar menti hegyvidéken a vlachokkal edwjitak meg a résziket.
Megjegyzésez a tuddsitas is a székelyek X. szazadi kelepdtéki jelenlétére utal. Azt is magyardzzak,

hogy a székelység miként vett részt Pannonia idtrelfeglalasaban, miként telepedhettek
meg (Ujra?) Felvidékek és a nyugati hatarvidéken.

Chronica Hungarorum cimi miitben (1488.-ban) ez olvashato:

... a mi idénkben nem is kételkedik senki benne, hogyzékelyekazoknak a hunoknak a
maradékai, akik ékzor jottek be Panndniaba, és mert agpik, ugy latszik, nem keveredett
azoéta sem idegen vérrel, erkdlcseikben is szigakild foldek felosztasaban is kilonbdznek a
tobbi magyartolOk még nem felejtették el a szkita flest, és ezeket nem is tintaval vetik
papirosra, hanem botokra vésik be ligyesen, rovéi§nas.

Megjegyzésez a tudositas egyértaien utal a székelyek hunokhoiizédsé viszonydhoz, és a hunok
kivonulasa utani itt-maradasukra (lasd: Procop#gsa nyugati kronikak).

Rerum Hungaricum Decadescimi kronika (1497-ben) igy ir:

,Azt mondjak, hogy sokszékely.. eléblik sietett a roxolanokhoz és a hamaxobiusgkho
akiket most ruténoknak és russzoknak neveziink. .ho#szu uttdl elfaradva [a magyarok]
megalltak az Amadocus- és Peucinus-hegység alatiranh hdénapig gyotdtek a hegyek
leklizdésével, és az istenség Utmutatasat kovetwobriltak a Magyarorszag hataran fékv
Erdélybe. Ez ugyan a basternadknak, peucinoknakr fietmnoknak, besetiigtnek nem tetszett,
de amagyarokbehatolasat nem tudtak megakadalyozni. . ma&gyarokelfoglaljak szinte az
egész Pannodniat, és berendezkednek Uj helyeikesendesitik a vidéket, majd mindeifel
ellenség altal bekeritve azon igyekeznek, hogyaszédok tamadéasait megfékezzék.”
Megjegyzésez a tudoésitas is a székelyek X. szazadi kelepd€éki jelenlétére utal. Fontos észrevétel,

hogy a kronika XV. szézadi megirdsakor a magyarékazékelyeket (nyelvi hasonlésaguk
ellenére) kulonbdz népességeknek tekintették.

Tarihi Unguriisz cimi kronika (1545-ben) ezt irja:

... A kronikasok elbeszélése szerint [Arpadék] azaafeltétellel vonultak az orszéagon
keresztul, hogy egyetlen embernek sem okoznak \k&gy veszteséget. Ezzel az igérettel
Arpad Bvezér egy nap onnan [a halélrél] elvonult, és épségrendben atvonult a kan
tartomanyan... Amikor Arpad szerdar és a tobbi kapusidet elfoglaltak, ott hosszu ideig
éltek és uralkodtak. Kozben Ungiriisz tartomanyapadan szemmel tartottak, minden
allapotat és tulajdonsagat kiflirkészték.
... Mint ahogy mér elbeszéltlikrdeben volt egy térzs, melgzikuli néven volt ismeretes.”
Megjegyzésez a tudosités is a székelyek X. szazadi kelepdtéki jelenlétére utal.

7. Kovetkeztetések

Az idézett korabeli kronikdk és tuddsitasok egydriien igazoljak a székelyek hun-magyar
szarmazas- és rokonsagtudatanak megalapozottskgdtittal, kategorikusan cafoljak a
.Székelyek = elmagyarosodott romanok” politikai €dken alapuld a ,feltételezést”.

Késsbbi forrdsok azt is megésitik, hogy a székelység tobb (ougor-magyar ésrkayélui)
népcsoportbdl kialakult olyan katonai-hélgégi szervamés, akik — a Karpat-medencét urald
mindenkori hatalom alarendeltségében -6sgsban hatarvédelmi, drsi €és utovéd feladatokat
lattak el. Cserébe viszonylagos 6nallosaggal ésitisigokkal.
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8. Székely név eredete

A székelyek = 6nmagukat székelynek tekintették. ydagyelvik ellenére 6nmagukat etnikailag
is megkulénboztették = még az erdélyi magyarolgdfiiasonléan, ahogy a német nyedvajci

és osztrak is megkulonbozteti magat a néetErre utalnak az Erdélyi Fejedelemség idején
késziilt legfontosabb orszaddgsi okiratok, amelyek kdvetkezetesen harom (magyaékely,
szAasz) nemzet egyetértésére hivatkoznak.

Mivel a székelység csatlakozo-kivaltsagos népessdginmagat megkilonboztette (ahddys
megkulonboztették), viszonylagos onallésag kerktaott hosszu ideig mégzhette sajatos
szokasain alapul6 tarsadalmi és jogrendjét (vérsétpmould szervémését. Ugymint: nemek és
agak szerinti besorolasukat, székbéstgi jogi-katonai szervédésiket, vérségen alapuld tiszt-
ségeiket és jogi kivaltsagaikat, foldkiosztasi émmetségen bellli hazasodasi szokésaikat.

Egyik feltételezés szerint: a ,székely” elnevezés korabeli tuddsitasakg.|(arab),.sk.I(irani),
sekler(lengyel),szikil (6szlav),szekul(latin) médon irt ,bolgar’” népcsoport nevidtered. Ezt
erositi az a tény, hogy a Nagy Lengyel Krénika az idévasokat =Sikilia hegyeként emliti.

Masik feltételezés szerint: a ,székely” elnevezémtirvédelmi népességek = masoktél elkilo-
nulé a ,sz€ék” szerinti sajat kdzigazgatasi és Bedgg-szervemésére utal. Amely elnevezést a
kronikairdk atvettek. Erre utalnak egyes magyankkdk, miszerint: maguk vették fel a székely
nevet. Ezt igazoljak a ,székely, szélhely, székilsd eredeztethétkorabeli székely telepulés-
és helynevek (sekul, secul, secui, sicul, sekimelyek korbedleli a mai Magyarorszagot, és
amelyeket a kébb oda telepllt népességek is atvettek. Vagyiséedpek ebbb voltak ott,
mint a most arrafelé @mas nyehi népesség.

Ezt a feltételezést ésiti, hogy a Karpatoktdl keletebbre elszarmazodkelyek magukat csan-
gOknak nevezik. A csangol elnevezésiss hadi szerveimlésére utal. A székely = az, aki a
védelmi kézpont kornyékén él, ahhoz tartozik. Armgga = az, aki a védelmi gyéerileten
(hatarvidéken), mintegy jedz (csenget, bejard) elérsként. A csangok feladata a kozeéled
ellenség jelzése és a ,sz€k, székhelyeldk) értesitése, valamint az ellenség akadalyozasa a
,Szeki” féerok megérkezéséig. Vagyis, a székely hats#g el§ védelmi vonala.

Harmadik — albbi feltételezéshez illeszkéd- valtozat szerint, a ,székely” elnevezés = az 6-
gorogXKOAOX (szkolosz) sz6, ami illeszkedik arab/irani aticaths. A szé jelentése: képzett
harcos, ijasz, kopjas. Hasonléan, mint az 6-sziéwer (nyilazo, lovas ijasz),

Negyedik, még nem kékn ismert és kutatott feltételezések szerint: kedyéelnevezés = az 6-
torok iskit, iskil sz6bdl szarmazik, amely jelentése = szkita, Duoa-kKbzt éb sztyeppei. Ez is
illeszkedik korabelisk.|(ir&ni) irhsmodhoz is.

9. Székelyek nyelve

A székelyek = magyar nyelven beszélnek, annak éwesabb és sajatos keleti nyelvjarasu
valtozatdban, aranyaiban kevés idegen jovevénykkaka/agyis, nem ,elmagyarosodott helyi
népesség”, hanem magyarsagtudatukat hosszu ideityzteslkulonib, 6nallé népcsoport. Erre
utal, hogy a székely nyelvvéltozatban viszonylakpeesebb jovevényszé (torok, szlav, bolgar,
roman, stb.), ami kovetkezetes bezarkézottsagtaHdgyomanyaik, szokasaik, népkoltészetik
és ntivészetik is egyértelilen magyar rokonsagra utalnak. Vagyis, egy olyaressgyre, aki a
magyarsagon belul elkilonult (elktlonilésre kéngislte medirizve 6si szokasait, viselkedését.
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10. Székelyek szarmazéstani tagozédésa

A kozépkori oklevelek szerint a székelység ereelgtihdrom vérségi nemzetségre tagozodott
(trium generum Siculi). A korabeli forrasok isisitik, hogy a Karpat-medencei székelység tébb
és kulonboé idsben bevandorld, hasonld nyétkultiraju népcsoportokbdl szendaltetett:

- Karpat-medence ugor (ungar-magyar) niiélglakossagabdl,

- hunokhoz csatlakozé vegier (venger, északi ugefnglrusz (ungar, kutigur) csoportokbdl;

- panndniai avarokhoz csatlakozé hunugor, iugougayi vagy fehér ugor) csoportokbdl.

A harom vérségi nemzetség feltételezett szarmgagsrodasa mas modon is lehetséges:
- elss: felvidéki nemzetség (Karpatdislakossaga, venger, északi ugor, kavar);
- masodik: erdélyi nemzetség (hunok utan itt manaasur /5-ugor/);
- harmadik:6r-délvidéki nemzetség (avarokhoz csatlakozé kutitgivér ugor).

A Xl. szazadban kialakulé egységes Karpat-medekitélysag kordban e harom nemzetség
egységesen a magyar kiralya (rex ungarorum) ésdPanmra fennhatésaga ala kerilt. Mivel
ezek hasonlé védelmi feladatokat lattak el, ég@aevédelme érdekében gyakran sziikségessé
valt e nemzetségek attelepitése, egyiittidése, egyittélése. Ezért, a harom (hasonlo iygsv
kultaraju) nemzetségi szerveese fokozatosan atalakult: a vér szerinti tagostoigdvaltotta a
realitasokhoz sokkal jobban igazodo terlleti-téasadiranyitasi alapa szervédeés.

Egyes feltételezések szerint a ,trium generum 8iddalejezés a székelység harom rendjére
vonatkozik (bemberek, 168k és kdznép). Ennek ellentmond, hogy a székelyen8i felosztasa
csak a XV. szazadban jelent meg, ennek ellenétedbékely telepiilésen csak 2 rendet fogadtak
el (I6fejek és kdzrend). Valamint, a generum jedeat= nemzetség, népesség, hasonlé csoport.

11. Székelyek tarsadalmi tagozédasa

Késs kbzépkorban a helyi székelység mar nem verségretsegekre, hanem kézhatalmi alapu
nemekre tagozédott. Altaldban = 6 nemre. Minden mefagakra (a XVIII. szdzadban egyes
helyeken mar 5 agra). Az agak évenkénti valtaslseiteék a helyi tisztségeket (hadnagyséagot,
bir6ségot, feligyelték a birtokjogot). Nem vérsegnalon szerveéatek, mivel azok tdbbsége
altalaban személy-, helynév, és a népcsoportra oél ritka, pl.: besedy(Kézdiszéken).

,Az eddigi torténet-nyomozasok a 6 székely-nemetzek agait ekként allitak 6ssze:

|. Adorjan nem= Telegd. Poson. Vaczman és Vaja agokkal...
Il. Medgyes nens Medgyes, DudoiKirt és Gyarus agokkal...
lll. Jer® nem= Szomoru, Uj, Boroszl6 és Blazsi &gokkal...

IV. Halom nem= Gydrgy, Péter, Halom és Naznan agokkal...
V. Abran nen= Nagy, Gyes, Uj és Karacson agokkal...

VI. Orlecz nem= Bud, Szovat, Sefid és Eczken agokkal...”

(Orban Balazs: A székelyfold leirasa, 1868)

A szekely nem- és agnevek démbbbsége telepllésnév, csak néhany utal népcsapiers,
Kurt torzsre, esetleg Barjantorzsre, Adorjan nemzetségre, helyenként a bé&esy Az Orlecz
elnevezés pedig egyértdlan katonai feladatra utaln strazsa, hatér, jelz66r stb.).

A Jerb és Tarjan torzsnév doni-volgai (ugor-bolgar) eredetre utaivel e népeknél is
voltak/vannak ilyen ney népcsoportok: Tarhan (més néven: Bajna) és Jame,(Jenej). E
nemzetségek szarvasos eredetmondaja nagyon haaomiéagyar Csodaszarvas-mondahoz.
(parhuzamok: Ajna és Bajna = Ugor és Hunor). Vatamarrafelé a Jene (Ene, Enei) névvel
illetik a néstény anyaszarvast is. Eppen ugy, ahogy a mondakbaor és Magor anyjat (a
magyarokdsanyjéat) is nevezik: Ene (Képes Krénika), Enethz@gdéSimon). Fontos parhuzam,
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hogy régi magyarok aéstény anyaszarvast = dmek nevezték. Nem véletlen, hogy Erdélyben
6rzédtek meg leginkdbb a ,szarvasos” regosénekek, emmklés kolendak.

A Jerd telepllés és csaladnevek kulonésen gyakoriak ¥ydél Baranyaban, a keleti
Felvidéken és Karpataljan, valamint a Buda-Pilis Bekony-hegység savjaban. Vagyis a
hatarvédelmi és kiralyi-kiralyii uradalmi kozpontok kérnyekén.

A Tarjannév a Raba-Duna, Drava, és Koros és Tisza meligedt, a Tarkany név: Matra és
Bihar kornyékén. Vagyis, szomszédos torzseket pekat elvilaszté hatarszakaszok mentén.
Egyesek szerint az Adorjan nem-név a Tarjan (Tarkarhan, Tarkany) torzs- és tisztségridvb
eredeztethét Lehetséges, hogy aorjan név arra utal, hogy a székelyek e csoportja talan a
Csék-nemzetség Adorjan agatol szarmazhatott, aki régzét Ill. Istvan kirdlytzetett ki
tertletiksl (Veértes vidékésl, a Xll. szazad kdzepén) mivel IV. Istvan elle@dyt tamogattak.
Ezt eBsiti, hogy az Adorjan csaladnév killbnoseragégben és Székelyfdldon gyakori.

A Kirt térzsnév a X. szazadi bizanci tudésitasokban mat-&yarmatként szerepel. Ez arra
utalhat, hogy akkoriban a Kurt/Kurt/Kurd = Farkagrk, 6bolgar) és Gyarmat/Szarmat/Jurmat/
= Szarmata (doni ugor, baskir) torzsek megfogyatkamy térzzsé egyesilhettek. Ugyanakkor,
a kulonallo Kurt és Gyarmat névelepulések arra utalnak, hogy népességeik elkih@ttek.

Orléc (Orlec, Orloc orlec, orloc, oslon) jelentés&srzs, drvidéki, érkatona (szlavosan: orlec,
orloc). Telepiiléseikre utalé helynevek Magyarorsra@rség,Or, Ori, Orés (Oros). Valamint,

a hataron talOrisziget, Orallas, Feléor, Alsodr (Ausztria), Orés (Strazna, Szlovakiafyrhaza

(Straznice, Csehorszag), Orlat-Sibiu (Szebenvar&amania),Oralja (Orlea, Romania), Or
(Straza, Szlovénia)Ori (Strazow, Lengyelorszag). A székelység e résaeadri feladatokat

latott el, feltehgten kézponti uralkodoi iranyitas alatt.

A Jerb-nem kézdiszéki dga kozott a Besg@gat is nyilvantartottak. Vagyis, a székelység
helyi-katonai szerveézlésébe kis létszamu csatlakozé-be§engpességek is betagozodhattak.
Erre utal tdbb besefiyeredeti telepiilésnév Erdélyben, Moldvaba@irségben, valamint az
Eszak-és Dél-Dunantul, Felvidék és Alfold hatartéégsi gyefivonalain.

A székely nemek és agak a kozépkorban mar nemrakedrsdgon, hanem birtok és tisztségi
jogokon alapultak. Ezért, a hivatali €s birtoklasdkségi kivaltsagok mégzése miatt igyekezett
a nemek és agak keveredését elkerllni. Ekkorregkebmség dnmagéat egy nemzetnek tekint-
hette: de nem szarmazéasilag, hanem politikailagatialmilag és katonailag. Erre utalhat, az
agak tobbségének helynév-eredete, ésbh felepiléseik gyakori helynév-végese (ér, -fa,
-szeq, -sz€ék, -hely).

12. Székelység genetikai sajatossaga

A székelység genetikai ereddtérobb (eltéd kovetkeztetésre jutd) tanulmany olvashatd. Ezek
ellentmondasai részben abbdl adédnak, hogy tobkségiai lakossag vizsgalatan alapul. A
mintavétel viszonylag kicsi, nem terjed ki a tetmefeltarasokra, esetenként nem veszik
figyelembe a kdrnydznépesség genetikai adataitol valo kiloritséget.

A székelység laktertleteinéélakossagr-DNS (apai agu) genetikai hasonlésagot mutatnak:
- a nyugat-felvidéki és csango székelyek = a vemdth és szamarai baskir népességekkel;
- a paldc és karpataljai-magyar = a lengyel ésimuszpességekkel;
- a mosoni érvidéki magyar = szlovak és morva-sziléz népesdéek
- a délvideki székelyek = moldav és gagauz (kupeséégekkel;
- az erdélyi és bukovinai székelyek = a roman dgdomépességekkel.
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A székelység dofittbbbségére jellendza magafRla (6si kozép-kelet eurépaiR1b (6si nyugat
eurdpai) és al?a (6si dél-eurdpai) marker-arany. A felvidéki és csangpességeknél e harom
marker aranya: 6sszességeben tébb mint 80%. Adé&ivés erdélyi székelyeknélDamarker is
jelentés, amiési avar, tirk és bolgar-térok hatasra utal. E &telden e négy marker aranya: tobb
mint 75 % (némi kaukézusi ,beltéssel”).

A székelység genetikai sajatossagai e népességazisi helyére is utalhat, ugyanis:
- aR1a R1b markerek aranya Karpat-medence és Don-folyd kixzajtitossag;
- azl2a marker aranya a Szeret-Don kdz6tti sztyeppei tedilgal;
- aJ magasabb aranya a délvidéki és erdélyi székelyahkediterran szérvanyra utal.
- az0O, C markerek hidnya arra utal: nincs lényegi bdls kelet azsiai, tavol-keleti kapcsolat;
- aG marker alacsony, ezért i.e. 7 e. utan mar nemtékhkdzép-Azsiaban;
- aN-Tat marker hianya arra utal, hogy az i.e. 4 e. utdn ledettek az Uralban, Szibériaban.

Megjegyzésa székelység ,férfi aga” (akarcsak a magyarsagedzép-kelet eurdpai népességet sejtet (az i.e.
35-7 évezred idejélh). Pontosabban: afsi jégkori, a szvidéri, bikki-szeletatineltség, a keleti
vonaldiszes, és a dnyeper-doniiveltség ,Adamjait”. A székelység férfi aga genelikg
leginkdbb a Karpatok-Krim kdzti népességgel mukonsagot.

A genetikai adatok arra utalnak, hogy a székelystigNS (anyai 4gu) genetikai rokonsaga:

- igen nagyaranyu (R, HV, H, J, T, W, K) egyezésatahaz eurdpdisi népességgel: 75%-ban;

- a balti, balkéani és kozel-keleti szarmazasradutadrkerek aranya alacsony (<15 %). Vagyis,
a ,székelység di 4ga”, a Karpat-medence és kornyéki népesséayedeztethét

- a keleti vonaldiszes kultarat jellethxV marker ardnya sokkal alacsonyabb (5%), mint a
vellik rokon magyaroknal (18%). Vagyis, a székelyg#g aga” mar az i. e. 7 évezredben
a Karpat-medence kornyékén élhetett, mar a vormslisultira kialakulasadt;

- az eurdpai ,hegyi elzart” népekre jelleinz marker magas aranya (9,5%) arra utal, hogy a
székelység ¢i aga megrizte ési-eurdpai jellegét;

- a mediterran, azsiai, afrikai szarmazasra utadkerek ardnya 6sszességében <10%, és ezek
egyenkénti aranya <3%. Vagyis, & Ag doné mértékben helyési népesség;

- az B, M, D alacsony aranya (<0,5%) kizarja adiusaibériai és 4zsiai szarmazast.

Megjegyzésa székelység (i &ga” 6si kozép-kelet eurdpai népességet sejtet (az 5-4. 8vezred idejétb).
Pontosabban: ags-europai jégkori, biikki-szeleta és korodiveltség ,Evait”. Vagyis, leginkabb
a Karpatok kornyéki — Vinca-tordosi kultirael — 6si népességekkel mutatnak rokonsagot.

Az ebbbiek alapjan feltételezhigthogy a székelységet alkoté népcsoportok @tiittbsége mar
6sidok 6ta a Karpat-medence kornyékén élhetett. Akikegk része a Karpatok és Meotis kozti
tertletre kertlhetett, majd ezek egy része — tdlmban fokozatosan visszaaramolhatott a
Karpat-medencébe (mas csatlakoz6 népekkel, akigepktikai aranya nem jelés).

Forrasok

Pallas Nagy Lexikona (http://mek.oszk.hu/00000/@306N/)

Barcsa Daniel: A székelység gondjai a kiegyezés (ttip://www.krater.hu/krater.php?do=3&action=a&374)
Kiszely Istvan: A magyar néfstorténete /A székelyek/ (http://mek.niif.hu/064I8403/html/#4Y

Erdély és a Székely Nemzet térténelme http://syekelekok.tripod.com/

Erdély torténete http://mek.oszk.hu/02100/02109htm

Volgyi/Zalan /Szvetnik/Pamjav: Forensic Sci Int @er2009 Mar. http://www.eupedia.com/genetics/
Semino 2000, Behar 2003, Bogacsi/Szabo, VolgyifZarasko, Wikipédia, Eupédia, YHRD-ORG 3.0
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Szekely-magyar rovasiras eredete

Aranyszarvas Fuzetek 15/2011. és 16/2011. szanidizaétett cikkek dsszevont, atdolgozott valtozata.

Bevezetés

kozépkori |rasmodjatol Egyedisége annyira megldwgy lehaiséget nyujt
szamos tudomanyos elmélet kigondolasahoz. Ezémkdht tetten érhéta
tenyek Jfeélremagyarazasa’, latvanyos elmélethenyzé bizonyitékok ,krea-
lasa” is. Példaulssi forrdsok sajatos értelmezése; egymashoz nensakduid

: =M informéciok Osszdizése; csak néhanyak altal ,latott” és titokzatosdomd
elveszetba forrasra hivatkozas; tényalapot és bizonyitéléakiloz ,kinyilatkozasok”. Holott,
a tények megfelélértelmezésével a feltart valdsag még érdekesebilepibb lehet...

Forrasok a karpat-medencei rovasirasrol

Menander protektor a VI. szazadbara (iirk kagan és a bizanci csaszar kozotti targghital igy ir:

»~Justinianus csaszar uralkodasanak 4.-ik événeltétén tirk kovetség érkezett Bizancba...
Mikor a csaszar tolmacs segitségével elolvastavelele amely szkita-mddon volt irva,
nyajasan fogadta a kovetséget, és kérdéseketetedt tirkok orszagardl és kormanyzasa-
rél...”

A gordg tudositasokban (lasd: Hérodotosz) a srhkéignevezés nem egy konkrét népet, hanem a
Fekete-tenger északi partvidékért edztyeppei népeket jeldlte (@yofogalomkeént). Akik
egymassal viszonylagos szOvetségben éltek. Vagyiszovetséget iranyitd népesség nevét
kivetitették annak alarendelt népességeire, valaaziraltaluk uralt tertletekre is. Mint a tirkok
megnevezésénél is, a Dontdl keleti sztyeppei négessPéldaul:
- ... Szkitak jottek, a kazartol, ugynevezett botgdrés Duna mentén megallapodtak”
(Nyesztor, 1118. korul);
- ... Szkitia északi szélét... jottek... az ugorok, akiket kébb hunoknak és ungaroknak
neveztek (Miechowita, 1521.).

Az akkori iddben gyakorlat volt, hogy a diplomaciai levelezésbenéppen esedékes birodalmi”
szovetseg altal elfogadott jelkészlettel, de azttadép nyelvén irtak. Ezért, a szkita-irAsmaod
kifejezés — ahogy ezt tobb forras is alatamasztjgyakran nem az irott nyelvre, hanem a
hivatalos bdtjelekre utal. Mint ahogy a romai birodalom tobb eggége is atvette a latin
frasmoédot. &, a kbzelmultban is taladlkozhattunk hasonlé edetekpéldaul Szovjetunidban),
amikor az alarendelt népek — sajat hagyomanyoséiiiéellenére — hivatalosan cirill Ifist at-
irasokat hasznaltak. Ezért, kérdésesek lehetnellyan azonositasok és ,rokonsag-feltételezé-
sek”, amelyek a hangtani azonossag nélkil csakik basonlésagara koncentralnak.

Sok olyan irat fennmaradt, amely ezt igazolja. Béldirk nyehi feliratok, oturk irasjelekkel,
arab irassal, vagy ujgur tigkel. ime:
- Berdilek kan velencei keresk#édhek kiadott tlirk nyelr parancsaban, amely az ujgur
abécé bdiivel irodott (Kutlug-Timur velencei kereské&khek adott irata, 1358.) [1];
- Krimi kan levele turk nyelven, arab bkkel irodott, de a datumozasa teljesen arab
(Ramadan kan levele a velencei d6zséhez, 1356.) [2]
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Talalkozhattunk ennél kirivébb esetekkel is. Pél@dékirgizeknél, akik kezdetben sajat tokét,
késsbb ujgur és o6tiurk béket is, majd oszman birodalmi nyomasra az arabébgasznaltak.
Angol hatasra 1928-40 k6z6tt a latin efras valt hivatalossa. Majd, a szovjet terileteddgk
attértek a cirill bats irasra, amig a mashobklkinai vagy perzsa-arab Ki&et hasznaltak [3].

Kézai Simon(,Gesta Hunnorum et Hungarorum” 1283. koz€Kképp tudosit:

,Maradt volt még a hunokbdl haromezer ember, kik.rpddl idejéig a Sziklamén
maradtak s ott magokat nem hunoknak, hanem székelgenevezték. Ezen székelyek ugya-
nis a hunok maradvanyai... nem a panndéniai sikoremeaz olahokkal (hegyi pasztorokkal)
egyutt a hatérszéli hegyek kozt kaptak osztalyrésitonnan az oldhokkal 6sszeelegyedve,
mint mondjak, azok béit hasznaljdk (velik egyforma ligiet hasznalnak)”

A kozépkorban a hunok megnevezés: szintéfiitgfpgalomma valt. Ez alatt, a korabeli hun
birodalom teriiletén &Inépességeket foglalta magaba. ime, néhany példa:

- ,bizonyos hunok, akiket kimmereknek neveztek'g&pius Caesarea, 556. );

- ,hun népek érkeztek, ugynevezett avarok.” (loanalalas, 563. k);

- ,avarok vagy hunok” (Fredegar krénika, 641. k@r{Einhard, 814. k);

- ,hunok, ugynevezett szavirok” (,Hitvalld” Theophas, 816. k);

- ,nyugati hunok, akiket neveznek avaroknak a budgkal”’ (,Hitvall6” Theophanes, 816. k);

- ,hunok, akiket késbb magyaroknak neveztek” (,Rubruki” Wilhelmus, 12%6rul).

Kalti Mark (,Chronicon pictum”, 1360. koriiligy ir:

LA hunok kdzul még vagy haromezer férfi maradt idet... bevonultak Erdeelewbe. A
vlachokkal elvegyiltek, és ugy mondjék, ezért hakak azok irésjeleit.”

Pontosabban: ugyanolyan jeleket. Ugyanis, a székalyyar rovasiras nem lehetett a viachok
(aromanok, olahok, karpati pasztornépek) irasaanigy

- ez az iras a kbzépkori magyarorszagi és erdélildteken volt hasznalatos;

- nem ismertek vlach nyelven irt (bizonyité éttgkovasirasos szovegek;

- olyan betiket is tartalmaz, amelyekre nincs megf&klrégi és Gj roman abécékben;

- olyan hangokat is megjelenit, amelyek e nyelé¢kbanyoznak (6, U, ly, ty).
Ezért, a székely-magyar rovasirast a mérvadd —-déka@oman elméletnek elkdtelezett — roman
kutatdék nem tekintik vlach bé&irasnak.

Métyas kiraly (1478. évi V. térvénycikkéberigy rendelkezik:

.... a falusbirdk minden megyében kotelesek a rové@kehkget harom egész éregy e célra
elrendelend térvényszékre elhozni és eskl alatt s lajstronibaammegye elé terjeszteni, a
megye pedig tartozik azokat a kiraly ir szamaramiysszeirni.”

E rendelkezés egyértelimn arra utal, hogy a XV. szdzadban a rovasiras akkori Magyar
Kiralysag bizonyos terlletein — nemcsak ismertékem hivatalos irasként is hasznaltak.

Turéczi JAnos(,Chronica Hungarorum” cifhkronikajaban, 1488.-barQyy ir:

... Mi idénkben is e nemzet egy része mely az orszag ertétgrain lakik, bizonyos
jeleket r6 fara s az efféle irasmdddalilbegyanant él... Ezek a székelyek, kik scythiaiibet
ket még el nem felejtették, azokat nem tinta ésrpgsegitségével, hanem palcakra metszés
mesterségével, rovas modjara hasznaljak.”

Antonio Bonfini (,Rerum Hungaricum Decades” cirkronikaban, 1497-bergzt irja:

.Mint a mi idonkben latjuk, a hunok nerizettek ki tellesen a Pannéniakbadl... hanem el-
tavoztak Dacia tavolabbi részére, amelyet Erdélynekeziink... magukat székelynek
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nevezték el... Szkita higk vannak, amelyeket nem papirra irnak, hanem ridltikdba
rénak, és kevés jellel sok gondolatot fejeznek ki.”

Székely Istvan/benczédif,Chronica ez Vilagnac Yeles dolgair6l” cinmiivében, 1558-banigy ir:
... @ székelyek hunniabeli médra székelyidetel éiInek mind e napiglan.”

Telegdi JAnos(,Rudimenta” cinii miivében, 1598.gkként magyarazzaiimét:
~-Hun betikrél, melyeket k6zdnségesen székelyilkaek neveztetnek”.

Kronikairok a székely-magyar rovasokat azért nesttgh szkita-hun béknek, mert akkoriban
ilyeneket — a Karpat-medencén kiviil — sehol seralaliztak, mas népek irasaival nem mutattak
egyezést. Ugyanakkor hasonlitottak az akkor méditgzteriileteknek” nevezett vidékeken
fellelhe® és a hunoknak tulajdonitott rinadzglekhez.

Rovas-zavarok, zavaros rovasok...

Idonként tetten érhéta tények ,laza értelmezése”, ,félremagyarazasatyanyos elmélethez
hianyzé bizonyitékok ,kredldsa”. Egyre gyakoribltsak néhanyak altal ,latott” és titokzatos
mobdon elveszetsi forrasra hivatkozas, valamint a tényalapot émoryitékot nélkilog
.Kinyilatkozas”. Amelyek idvel ,mitoszok és valdésagképzetek” szintjérésédve befolyasol-
hatjak a kozhiedelmet. ime, néhany példa:

1. Szent Istvannak tulajdonitdtirvényi rendelkezés, miszerint:

»A régi magyar bdik és vésetek, a jobbrél balra valé pogany iras meustidjek és helyé-
be latin befik hasznéltassanak... A beadott iratok és vésdtadelvassal pusztittassanak el,
hogy ezek kiirtasaval a pogany vallasra emlékezésza-vagyodas megszurdieiek”.[4].

Err6l, a gyakran még ma is tudomanyos érvként hasidéitettl mar az 1990-es években
kiderilt, hogy j6 szandéku és viszonylag konnyednlbatdé hamisitvany. Maga a mitosz inditoja
is elismerte, hogy ily médon prébalta a figyelmelhfvni a rovasiras tanulmanyozasara, nép-
szefisitésére. Valésagban, Szent Istvan fennmaradt ngeve5] ilyen rendelkezést (vagy
hasonlé utalas) nem tartalmaznak. Egy ilyen — ada#tig dorit tdbbsége szamara ismeretlen
frasmoddra tortéh — eszakos atallas, az akkori kdzigazgatas széteséséményezte volna.
Azért sem hihét, mert a késbbi kronikak sem tiltott” irasként emlékeznek mega, $t IV.
évszazaddal kébbi torveny ebirta a rovasnyelek szerinti adatszolgaltatast.

2. Baltatokfelirata, amit egyre tébb kdzlemény bizonyitéknak tekint,zernt:

Lubbock angol régész, Réma kdzelében (Campagnényed000 éves feliratos bronz
baltatokot talalt, és rajzolt le ,Prehistoric Tih@dmi kbnyvében (1865-ben)... A baltatok
rovasfeliratat Debreczenyi Miklésnak sikerllt &dént megfejteni, 1914-ben... Ez a lelet
megsemmisllt a romai jezsuitak mizeumanak 194%abézasakor. ...

A bizonyiték sulyat jeleiisen csdkkenti, hogy Sir J. Lubboch [6] ,Pre-Histdimes (1865.)”
miivében kodzzétett baltatok-rajzokon = NINCS olyanird¢l A hivatkozott romai jezsuitdk
muzeumardl sincs adat. Es, azt 1945-ben nem is &mmbtak volna, mert Roma mar 1944-ben
mar felszabadult. A baltatokrél kerihgajz is |ényegesen eltér Lubbock kényvében kotzéte
rajzok mirbségébl és stilusjegyeltl. A kétséget disiti, hogy e lelell nincsenek kulfoldi
tuddsitasok (csak idegen nyelvre leforditott-athattai kozlemények).
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3. Dél-amerikai rovasfeliratokszintén gyakran idézett hivatkozas, miszerint:

A pélos-rovéasiras kilonlegesen sok emléke maradt Déd-Amerikdban. .... Ezek a palos
szerzetesek gyakran barlangokban laktak ott iofiiéan a Pilis hegységbeli lakhelyeikhez),
s a barlangok falan nagyon sok magyar niebalrél-jobbra haladé felirat maradt meg. De
levelezéseikben, térképek feliratozdsanal szingsaméaltdk a palos-rovasirast.

Ugyanakkor, a val6sag egysiibb és prozaibb. Tény, hogy Zakarjas Janos felvid&zarmazo
dél-amerikai jezsuita misszionarius, a XVIII. szd&ézepén irt dél-amerikai — latin ny@h Uti
leveleibe egyes szavakat magyarul, mig némelyekiethyelven, de rovasirassal jegyzett le. De
hogy arrafelé ,a barlangok falan nagyon sok magwaaivii” rovast talaltak volna, arrél nem
sikertlt eddig bizonyitékot lelni (adatot, kozlergérhivatalos tuddsitast, ertékelbdényképet).

4. Eltitkolt rovasdokumentumdiangulatkelt hire is jo ideje kering az interneten, miszerint:

A kijevi régészeti feltarasok [8] soran a Magyagyen talaltak 9000 darab rovasirasos per-
gamenpapirt tokéletes allapotban... Armatov akadésrikuiato régesz az egészet elkuldte a
Magyar Tudomanyos AkadémianakOt Szibériaba szaiaték, és az 6sszes pergament el-
tnt.

Tény, hogy a kijevi Magyar-hegyen voltak régésteitarasok. De arrél nincs adat arrdl, hogy
rovasirasos szoveget talaltak (csak néhany ezilsinddt és csontokat). Armatov riekegész
akadémikus létezésdradat nem lelhétfel. Tény, hogy egy Artamonov. M.l. (1898-1972yte
régész-torténész [9] feltarasokat végzett a Domg&/Mornyéki szkita-kazar tertleteken. d&rr
tobb konyve is megjelent. De Kijev kdrnyékén nemészkedett. Szibériaban sem volt szam-
tizetésben, hanem megbecslilt és sokszor kitintetkisként magas beosztasokat toltott be,
Leningradban. Egy aprosatseink nem pergamenre réttak, €s a pergamen... neim pap

5. Rovassal irt hun im&oré [8] [10] szinte mozgalom is szergeptt, pedig mar az alaptorténet
is elbs kétségeket ébreszt. Ennek lényege:

Egy magyar kamions6f (vagy fiatal kutatd) a '60-as (vagy '50-es) éveRh. a Kijevi
Nemzeti Mizeumban... latott és lejegyzett egy rovdsbtisatot... az ott kiallitott hun szij-
végrl. Ennek megfejtésére magyar rovasiras szék@rblvészt kértek fel (Nemzeti
Muzeumban?). Es béar a lejegyzett rovasméasolatot kepta vissza..ez a szoveg a ,hun
Miatyank”... amit eltitkoltak a kézvéleményédl (még a tényt is letagadtak). Szerencsére,
aki ezt lejegyezte ez a hun imat... kilféldre disékid is megrizte a forditast... amit 2004-
ben hazakuldétt... és amely imat, azéta, sokan Bkéla hirdetnek és terjesztenek, éneklik.

A torténet hitelességét némiképp csokkenti, hogm nialdlhaté adat '60-as évekbeli Kijevi
Nemzeti Mazeumrdél. Sem arrdl, hogy mas muzeumbtawvddna ilyen feliratd hun szijvég. Nem
emlitve, hogy a kdzzétett ima hossza tal nagy ahhogy elférjen egy szijvégen. A torténetet
elmondo6 személyen kivil nincs adat a lejegyzetdsoirél és annak hazai (Nemzeti Mizeumi)
leforditasatol sem. Az eset tipikus példaja a kialatta, de eltitkoljak”, ,valaki felfedezte, de
elassak” cim torténeteknek.

Elhanyagolt forrdsok

A magyar rovaselengdztanulmanyok dordt tobbsége szinte csak a '80-as évekig rendelkezésre
allé forrasokra hagyatkozott, azokbol prébaljakvdeetni” a székely-magyar rovasiras eredetét.
igy ezeknél egyérteliien érezhét az a torekvés, hogy a karpatiai” rovasjelekez-akkor mar
eléggé ismert — kozel-keleti (egyiptomi, foniciagszir, arami, oturk stb.) irdsok jelkészletével
hozzak rokonsagba. Ennek tudhaté be, hogy a magyaskutatok tdbbsége azt a vélekedést
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erositi, hogy a ,karpatiai” rovasiras egyfajta kovethkenye, szerves elagazasa a kozel-keleten
kialakult irasoknak. Megjegyzefdhogy az ilyen ,folytonossag kimutatasara irdnyidicekves”
nagyon hasonlé a régi kronikairok torténelem-sztatdez, amelyek a népeket a ,bibliaik”
leszarmazottaibdl prébalta eredeztetni.

Ugyanakkor, az utébbi 4 évtizedeiben jetentrégészeti kutatasok folytak a Dnyeper-Volga-
Kaukézus kozti kazér, ugor, tirk, bolgér terlletekés az ottani rovassteirasleletek meg-
fejtésére. Kilondsen az orosz és bolgar kutat@k ét komoly eredményeket a dunai bolgar és
alan irasemlékek értelmezésében. igy, mara marasodkbet tudhatunk a dunai, doni, volgai,
kubani, kaukdzus-menti tertleteken talalt rovassazersokrol [13-16]. Hasonldéan, egyre tdbb
adat érhet el a pireneusi (ibéri, kelta-ibér), appennids-taliai) €s adria-menti irasokrol is [11-
12]. Ezen eredmények a ,kérpatiai” rovasiras ertdés feppdését mas megvilagitdsba
helyezhetik. Meglef, hogy ezekél a hazai rovaskutatok nem tudnak, vagy nem akaiungk.

A jelzett tudomanyos eredmények arra utalhatnalgyha ,karpatiai” rovasiragis-europai
eredeti, sajat fejpdéstorténettel rendelkezik, és a kdzel-keleti kds@sak részben hathattak ra.
Ezért, az sem zarhat6 ki, hogy a ,karpatiai” rorési talan — egy olya¥si eurdpai irds marad-
vanya, amely mar a gyakran hivatkozott kdzel-kdtésok edtt formalédhatott, a Vinca-tordosi
kultdra idejében (i.e. 5-3. évezred kornyéken).

Rovasszdr irasok

A torténelem ditti és 6kori vilagbodl tobbféle eurazsiai rovasivédtozat ismert. Altalaban olyan
tertletek6l, amelyek kivil estek a nagy 6kori birodalmak hatgkisugarzasaitol’. Egyfajtési
irasmaradvanyok, amelyek olyan terlleteken margahakenn, ahol azsi népességek és
kultaraik viszonylagos védettséggel mieghdhettek. Mint, a Skandinév teriletek, Pireneusok,
Alpok, Kérpatok, Balkan-hegység, Kaukazus, Ural A&j, eurazsiai erdls és folydomenti
mocsarvidékek stb. Amely teriileteket a hodité katodk nem voltak képesek teljes mértékben
.Kulturalisan annektalni”. Blfordult egyes rovasszeiirasok szétterjedése, ha az ilyen kultdraju
népességnek megadatott a terjeszkedés (példaybigar, tirk, kazar, normann térhéditas).

A rovasszel irdsok terileti elterjedése rendkivil hasonlé
az utols6 jégkorszak utan kialakult eurazsiai ,Ve&ru
figuras” Solutrean és Epigravetti kulturak csomdpethe-
lyezkedéséhez (Pireneusok, Alpokalja, Karpatok,miri
Ugyancsak jol illeszkedik a jéghatar visszavonul&sée-
t6, északabbra és keletebbre vandorl6 népességekatisit
terlleteihez (Skandinavia céli része, Balti-tengartvidé-
ke, Ural-Altaj-Szajan vidéke). Vagyis, a rovassz@asok
azokon a teruleteken gyokereztek, amelyek élettarésd-
sitottak az i.e. 40-35. ezer évvel éreEurazsidba bevan-
®-siandinavrina e - iberialjeliras ®-zppemninjeiras— JOrOIt Nnépességeknek, kébi leszarmazottaiknak.

© - avar-bolgdr jelirds - kazér rovas + - karpatiai rovas

Masképp fogalmazva: a ,rovés” teriiletek j6 egyezéstatnak az akkori eurazsiai népességek
genetikai jellemék szerinti elterjedésével (Y-DNS = R1a, I; mtDN$¥, U5). Vagyis, a®s-
eurazsiai cro-magnoni embertipus lakhelyeivel, sadéalaszo-diyjtoge® terileteivel.

Az ismert rovasirasoknal kéb fsajatossag figyelhétmeg. Az 6nallé hangjeldlésedrasmdd
altalaban a hangokat dnéalléan jeldli (skandinavp&imedencei goét, bolgéar, szlav, markoméan
stb.). Az ilyen irasoknél a massalhangzok jele éilggp a hozza kapcsolédd maganhangzétél. Ez
az irasmdd kulondsen a tobbnyiekagy nyelvjarasaban igen kiulonlédzépességnél gyakori.
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A maganhangzo-fudggjeldlés— a nyelvileg homogénebb (hasonlé nyiélv népességek kozott
terjedt el, ahol a maganhangz6+massalhangzé kapokdtabilak voltak. Vagyis, lelietég volt

az eértheiséget nem zavard 0ssze-vonasokra, egysitésekre, (ibériai, némely bolgar, turk-
jenyiszeji, kaukazusi). Ezeknél jellethzhogy a massalhangzo jelét a hozzakapcsolodé magan
hangz6 is formalja, vagy megfigyelbetr konkrét maganhangzé+massalhangzé kapcsolatot
kifejez6 dnallé rovasjelek elterjedése.

Természetesen, minkét rovascsoportnal megfigy@theizonyos atfedések, amelyek a leggyak-
rabban hasznalatos hangkapcsolatok ,irastakarészedonasakor” érzékelbiet

A kllonbod rovas-szdr irasoknal gyakran megfigyellédt hasonld irasjelek. Ugyanakkor, d
jelek hasonlésaga még nem feltétlendl utal rokorsségkkor vélelmezhét kapcsolat, ha a
hasonlo jelek = hasonlé hangokra is utalnak.

Alap-maganhangzok

A tarsadalom-fonetikusok azokat a hangzékat sde@@ialap-maganhangzok csoportjaba i
I, O, U), amelyek dorit tdbbsége a vilag legtébb nyelvében felledlkees Ugy kiejthéik, hogy
azok mas nyelven bes#éiépek (tdbbsége) szamara éiib&t kimondhatdéan azonosithatok.

A magyar nyelv ma is ésen ,massalhangzés”, vagyis az informaciok #dotitbbségét a
massalhangzék hordozzak. A székely-magyar rovadirdlskulasakor azE maganhangzo
lehetett a leggyakoribb. igy értldethogy azE betit csak akkoljelezték, ha a pontos értelmezés
ezt kifejezetten megkivanta.

A korai székely-magyar rovasirasban ugyanazotikket jelezték azA-A, valamint azE-E
hangokat. Erthét hiszen e hangzok egyforma jelolése nem okozothl@mat az irott széveg
értésében. @, kifejezetten élnyds volt, mivel a kornyezetlinkben6é(vagy csatlakozo)
népesség egy részénél nyelvi nehézséget okozhatkttmegkildonbdztetése és kiejtisetge.

A rovid és hosszul{, 0-O, U-U) maganhangzokat is azonos rovasokkal jeleztékotdéan,
mint mas Okori irdsoknal, ahol a Blethem a hangzadihikrbzését, hanem a lényegi informacio
irasos rogzitését és atadhatdsagat szolgalta.

A karpat-medencei rovasiras ezen sajatossaga jeeti, dJeogy egy alapiras-modbadl alakulhatott
ki. Tobbnyehi népességek egyittélése soran, egyfajta kozosdidkemt. Olyan kdrnyezetben,
ahol a maganhangzék képzése-kiejtése a besz&dsédaést nem zavarta (mint tajszélasoknal).

Az alap-maganhangzok karpat-medencei rovasvaltozasanloak mas irasok hasonlo jeleire:

Hang| Rovas Alap-magénhangzok jel6lési hasonlésaga, lebéges rokonsag

a-4| 4449 |49 dunai,qibér; D kelta-ibér;A 6gorog, lidf etruszk, umbriaid gét, 6szlav=e ujgur

e-€ 31593 |% F kubani;? dél-ibér;q etruszk; 6gordg, oszkan, fridjjid, vend;d > 6-bolgar;l 6egyiptomi

i-i ' L T kubani; } ¥ ibér; M kelta-ibér; F alan-prebolgar, 6-6rméntdunai:t /i/ oszkan, alan;

0-0 | Y9 ® 5 |¥ turani; 7 /ou/ dunai,doni, kubéni:>; < 6bolgar;F dél-ibér;Q gét, € bohuslan? éegyiptomi
u-0 | MMMy W ku/guN, Y ibér; V,A kézép-adriaiX (v, u), @, P /yu/ glagolital® 6-tiirk,M; R rana

Ez a hasonl6sag arra utalhat, hogy a karpat-medemgisiras az 6nalld maganhangzé-jelolést
nélkilozd gordg és latin irasmoddadt alakulhatott ki. Kélcsbnhatdsban égi gravetti (ibériai,
appennin-adriai és kelet-eurdpai) maradvany-négeksiéasaival.
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Nem zérhato ki, hogy a karpat-medencei rovasindmea-Tordosi-kultira jelkészletére alapoz-
va fejlbdott ki, felteheben az etruszk-gorog-latin irds elterjedése (i.évézred) éitt. Erre utal
az azokkal ellentétes irAsmod és aijetdk kilonbodsége. A karpat-medencei rovas jobbrél
balra iranyulé irasmddja talan a kimmer-szkita vieglya-ibér idszakra utalhat.

Az alap-maganhangzok karpat-medencei valtozatanddag — latszolag — eltérnek. Ugyan-
akkor, abradzolasmaodjuk sajatossaga kozos: a kéd (<4 <, -, A) rovasjel hozzakapcsolasa
valamely massalhangz6hoz. Példawl< =9 (a);> +<=3% (e);l + -~ =1 (i); > + <=2 (0); Ennek
tudatossaga (kovetkezetessége) nem zarhatd kil m&gdsi irdsoknal is a maganhangzdkat
gyakran a méssalhangzokon (kozeliikben) feltiingetekkel (pontok, vessik stb.) jelezték.

Jol érzékelhét ez akét rovid rovasjelbeillesztési szabaly d4 befi alakulasanal, amely ¥
betiib6l alakulhatott ki ily médonM + A = (u). Hasonléan, mint a latin irds betije, amely
eredetileg atJ ésV hangot egyarant jel®V betibél alakult ki a kozépkor elején (pU—U), a
két hang irdsos megkulonboztetisige érdekében (VERGILIVS > VERGILIUS). Ahogy a
german nyelvi kbrnyezet is hatott az ottani lat&dsmodra: a WW) beti Iétrehozaséaval, a VvV, W,
F, U hangzasok elkilonitésére Whbetinél szintén megfigyelhétaV + A =W jelmddosulas.

Sajatos maganhangzoék

A kéarpat-medencei rovd® ésU maganhangzoéjanak irasmodja sajatos, szinte péltkailin
Talan a4 turani ésM tirk jelekhez hasonlatosak, amelyek egyitbgj mindkét hangot jelolték.

-, @tf < Az O hang elterjedése j6 egyez: -
¢ )" mutat az ural-altaji népek, és a \ :
z@g gy, S nal- és szalagdiszes kerarigtira {?gi

(i.e. 6000-2300. kozotti) elterjed:
2 sevel.

Az U hang eloszlasip| illeszkedik
C az i.sz. VII. szd. koruli ural-altags

german-frank népek életteréhez.

& - hang kiejtésének elterjedése U-hang kiejtésének elterjedése

Az O befi karpat-medencei jelolése valtozatos, koronkénhedgenként igen eltér Leggya-
koribb véltozataik X & X és, Itt is érzékelhét a maganhangzora utald két rovas kapcsolasa
egy alapjelhez, hasonloan az alapmaganhangzoksekiezt + < = K (felteheten azési eredeti
valtozat), illetve:) + < = X, X, &* (amely kéébbi stilizalt-kerekitett valtozat lehet). Ritkabb
valtozatok:X, R

Az U befi karpat-medencei jelolése sokkal szegényesebb b&ggipbU valtozath, ritkabban
0. amely hasonloak egyes teriileték beti abrazolasaval. Ez arra utalhat, hogy a karpat-
medencei rovasirasak beti jelkészlete a tdbbi maganhangzéknal sokkabkBseredei.

Hang Rovas Sajatos maganhangzok jeldlési hasonlosagadeséges rokonséag
0-6 | KX &% % X, |1 /6-0/ kubanik turani; 8" beszarab; ligataré® +< =%, 0+<=0
U-i | g4 & [6-U/ kubéni; lehetséges ligatare® + <=, & /u/ + =X

Az O ésU befiparok jelolése esetében@vltozat figyelhet meg.

Elss, gyakoribbvaltozat ha azO beti jele: K X & X ¥ X, akkor azU beti a 4 jelhez hasonlo.
Jellemajik: azO beti — azO befi valtozataibdl eredeztetés, a maganhangzo-jeloszsrigald
2 rovasjel beillesztésével. PéldaXl+ < =X; @& + { =¥, D jo/ +< Jjell = X. Felteheben, ez a 2
rovasos jeldlési elv vezetett a magyar @ésU betiinek formalédasahoz ésU betikbsl).
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Masodik ritkabb valtozat ha azO beti R formaju, akkor azU beti: X jelnez hasonlé (pl.:
Marsigli-féle valtozat, Nikolsburgi abc). Ennél z als valtozathoz képest — fétis azO ésU
betijel cserélése. Ez lehet helyi tajnyelvi irasmédisagsag, laikus rovo hgévesztése, esetleg
idegen anyanyelvmasolo szamara okozott nehézségdd &U hangok megkiilonboztetése.

A 2 rovasjeles maganhangzoképzés logikaja alapgetdséges, hogy a karpat-medencei
rovasiras némely alap-maganhangzoéifiakjelolése, eredetileg — 3 vonashdl allé — ,egysze
alakzat” lehetett, példaul: ¢t e=% vagy(; i= 1; o=3vagyl; 6=K; u=V, vagy": ii= 4.

Egyszeti massalhangzok

Ezen massalhangzok k6z0s sajatossaga, hogy a ky@llibségében fellelhgt, kiejtésik és
erthetsegik kdzel hasonld. Leszamitva, az érzékélhéngés-zongétlen (b-p, d-t, g-k) méssal-
hangzépéarok csek&lését, vagy a nyelvi valtozasok soran tetten érkgiyes (pl.: p>f, i—j,
h—k) hangok alakulasét, elkulontlését.

A hasonldési irdsok jelkészleteit tanulmanyozva, a karpatenedi rovasirds massalhangzoéinak
jelkészlete a kdvetkék szerint csoportosithatok:

1. Balkani-ibériai ¢s-eurdpai) tipust massalhangzo jelélések:

Ezen karpat-medencei rovasjelek nagyfoku hasonthsagtatnak assi (i.e. | évezred) ibériai
€s appennin—adriai, balkdni és a Meotis-kornyékas@lekkel. Vagyis, az utolsd jégkorszak
utan helyben marado szolutrean és epi-gravettilkahépességének irdsaival.

Hang| Rovas Egyszeni massalhangzok jellési hasonldséga, lehetségesoasag
b X | X /bi/ kubani;¥ /bo,po/ észak-ibéR /bel észak- és kelta-ibeR; 6-tiirk;
d + |4 dunai, doni, volgai, kubant X /da, ta/ észak-, dél- és kelta-ittt=d/ umbriai;t' /diti/ kelta

f ©© |® /th =kerek, egész/ proto-sinai, foniciai, messzapiarszilian, etruszk, 6goréQ; /th/ umbriai
g A | kubani; A Iga, cal észak-ibé/n Iga,kal kelta-ibérA /ga,kal/ dél-ibér€ 6-tiirk;

h, kh| %y R Ik+chi 6gorog/g+h/ markoman® tokari (keleti kelta)X messzapik$X 6-perzsa

K1 1 | /ki, gil dél-és nyugat-ibén" /ki, gi/ kelta-ibér;

ly |goeo |G.?kubaniO /aj = szemfoniciai, /ej/ dél-nyugat-ibér/oj/ liciai, okcitan P, & /I/ kubani

m | $8 |™.4 kubani'szkita-szakaB dunai;£ nyugati-ibér M kozép-adriaiM dunai bolgar

P 43 |9 /pe, be/ dél-ibéir /pi, bi/ kelta-ibéra /p>fl veneti, dlatin} jenyiszeji tirk;

t Y |1 kubéani,+X/da, ta/ észak-, dél-ibér és kelta-itkr'h, T, 1 etruszk, umbriai, oszka+ szkita

Az egyezések arra utalhatnak, hogy a karpat-medeoeésok egy részési eredei. Vagyis,
azoknak a népeknek jeleihez hasonld, amelyek teiiilgél jelolik” a koékorszaki ,vénusz
szobrocskak” és a ¢midol-abrazolasok”.

A P beti fédihdz @) hasonlé alakja azt sugallhatja, hogy eredetilggésf hangot jeldlhetett,
ami az ugor (ungar) nyelveknéb&rdulé p>f rendszeres hang-megfeleltetésre utdfieit> fej,

pa, pu > fa). Ennek megfeden, aK, hang jele egykor talan la vagy kh hangot jeldlhette
(khala > hal).Az F hang rovasjele aési ungar (ugorp ésf hangok szétvalasa utan (i.e. I.
évezredben) dnéllosodhatott. Azhang jeldlése felteh&tn atvétel a Karpat-medencébe akko-
riban bearamld nyugat-balkani (illir, pannon) épeamini (boi, messzapik, etruszk) népesség
jelkészletébl. A H hang rovéasjele &; és h (kh) hang elkulonilésekor forméalddhatott,
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felteheten balkani hatdsra. BY hang rovésjele a Foldkodzi- és Fekete-tenger phakét urald
népességek jelkészletdtalakulhatott ki, ad ésj hangok elkildniulésekor. Lehetséges, hdgy
betli is egyidefileg at és z hangot jeldlhette. A feltételezéstositheti, hogy azosi ibéri
rovasjeleknél is megfigyelh& olyan hasonlé hang-megfeleltetések (p>b; k>g),tadhelyek
jelkészlete is azonos.

Az F rovasjel kialakuldsaban @ = th jel (jelentése kerék>forgd) fold-szimbolikagszerepet
jatszhatott. ALY rovasjel formaja a ,lyukhoz” hasonl6, a finnugoedeti lyo = folydviz szora
emlékeztetve. A hang rovasjele ,hajfonat” vagy ,hal’ form4ju. Elbbasonlit az 6-egyiptomi
(* /h/= hajtott-sodrott, hajfonat), valamint a HaléK) asztrolégiai jeléhez. Mindezek arra
utalhatnak, hogy e rovasjelek egyfajta szojelolgsekkép-abrazolasok) maradvanyai lehetnek.

Egyes finn tuddsok vélekedése [17], miszerint adgor népességek a karpat-medencei epi-
gravetti népesseégb alakultak ki. Akik az utols6 jéegkorszakot koetfelmelegedéskor,
nagyrészt északabbra és keletebbre vandorolvarmatiedencét az Uralig birtokukba vették

a vadaszhaté-halaszhat6 @&sderuleteket. Akik kébb mas népek terjeszkedései miatt: a kelet-
balti terliletekre (balti-finn csoport), a Kama-Okdy6tol keletre (volgai-permi csoport), és a
Dnyeper-Volga als6 folyasainak kornyékére vandakolmeotisi csoport). Mikbzben, egyes
vellk részben keverédés nyelvi sajatossagukat atéemépcsoportok (obi-ugorok) az Ural
irAnyaba szorultak. Ez a tedria valaszt adhat ayyawk tdbbszdri honfoglalasara” is. Vagyis, a
Kéarpat-medencén kivilre kerllts-karpatiai’ népességekoikénti visszaaramlasara (szkita,
szarmata, hun, avar-bolgar, kazar és rusz terjdézkeatasara).

Ez a fajta megkozelités egyuttal, mas vilagitasigelzi a sokak altal elfogadhatatlannak tartott
finn-ugor nyelvrokonség fogalmat is. Ugyanis, ahegya korabeli kronikdk medssitik, a finn-
ugor kifejezés (magyarra leforditva) valojdbanjalgnti: finn-ungar, finn-hungar, = vagyis finn-
magyar. Nem arra utal, hogy a magyarok a ,halsZsggprimitiv’ obi-ugoroktél szarmaznanak.
Hanem arra, hogy az obi-ugorok nyelve (amit egyéstéoran atvettek az ungar népességekt
vagy kiszakadva iérizve azés-karpatiai nyelvet) hasonldosagot mutat a magyalviel.

2. Dunai-kubani (szkita) tipusi massalhangzé jekié

Ezen kéarpat-medencei rovasjelek nagyfoki hasontiisamitatnak a Fekete-tenger kdrnyéki
(Dunatél az észak-Kaukazusig tekjedz 6kori torténetirdk szerinti szkita terlletekgvezredi

7 122

rovasjeleivel, amelyek mentesek a gorog-latin-gsrtld@y irdsbeliség hatasaitol.

Hang| Rovas Szkita-méassalhangzok jel6lési hasonldsaga, lehetegégokonsag

c + | volgai, doniy™,A kubani;A /ca/ kubani, csuva T /t>c/ alan-prebolgar rovas;

j 14 |?,? kubéani;+1 klasszikus mongo’l / 6-6rmény, A 6-griz;? 6-tirk;1/1>j/ lidiai; | liciai;

ko O O volgai, doni, kubani rova<® /ku/ észak-keleti ibéid kelta-ibér, lyciai¥ tokari (azsiai-kelta);

I AA [T, “n /17 kubani; & alan-prebolgar’] szabeusA frig, gorég, cirill; T rana; M szvéb;

n y> |2 kubéni, dunai, doni, volgad turani;>, ) csuvas) ujgur;/ kaukazusi alard nabateus, neo-pun

r HH- [H, H, kubani;# turani;l* 6-6rményfk 6-6rmény: rok rana;

S A A |1\ doni, kubanizl, AL kubani;A% szkita-alan-6bolgai\ turani, jenyiszeji tiirk-R 6-permi;

sz | | kubani, dunai, 6-tiirk, csuvekbturani;l /isz/ 6angol' dan rina;

v M M, kubani és volgai rovad.ehetséges, hogssi ligatira: sz + u M +| =M

YWAB |E, B kubani; B /dz/ kubani;d 6-permi.Lehetséges székely ligatdra: p + dz+4 =H,

zS | YY |¥ kubani;¥, ¥ turani, X alan-6bolgarX cirill,
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Ez az egyezés arra utalhat hogy a kérpat- medeum@ok egy része kelet eurépai (nem azsiai)

-----

régijelek Iecserelesevel.

: st E jelek érdekessége, hogy hasonléak azon né-
po Rl peknek jeleihez, amelyek legendariumaban szin-
e T tén fellelhed a ,csodaszarvas-mitosz”. Ezek, a
< < biolgar . , . , .
' Muram dunai bolgar (kutrigur, székely), dnyeperi ugor
Przemyslaw” %o (fehér ugor = levédiai), doni-donyeci ugor
: * Kiew, 3o * ~ (dentu-mogyer), volgai ugor-bolgar (fekete
Hghes ﬁ' {g Sy ® | ugor, csuvas), turani (déli-jugor, kuma karnyéki
E‘Z'"’“’“g?{’ ?a po ‘“f magyar), és turk, alan (honfoglalékhoz csatla-
Ravennas '\ : ’5! i’ Mofar kozd) népek.

Derhent
Pliska®".
e
““"Nova Roma

% Szkita aranyszarvas-abrazolasok fobb elterjedése

E népeknek akkori lakterilete jol illeszkedik a
szkita-ugor-bolgar ,szarvas-abrazolas” és a hun
,=ust” lelohelyekhez.

|.wfsza;amhunterjeszkeués\ Juora y ¥ Az a tény, hogy a karpat-medencei rovasiras
k- tobb jele hasonlésagot vagy egyezést mutat né-
Suzda) ot , mely ,szkita” (bolgar, kazar, tiirk, alan, turani
R i > sth.) jelkészlettel, még nem bizonyitjak, hogy a
AT * ¥ magyarok ilyesfajta népek lettek volna.
v . . .
¥ Hatlcz % e Egyes jelek hasonlésaga vagy egyezése arra
: ._Eéi,hg%' : ® . . utalhat, __hog}/ a magyarsag egy resze — e népek-
L5, BV i kel egyitt élve — egyes irasjeleiket atvehette
avenn.a ' " ' ! ﬁ téluk
.erhgnt
Rliska® :
"NovachiJ_iha' nem Véltak

W Hun iistok jelentisebb lelihelyei (vezetdi réteq telepulései)

Ugyanakkor nem olvadtak be,
ugyanolyanna. Mint, ahogy azok a népek sem

véaltak latinn& vagy arabb4, akik az ilyen irdsjeteitvettek (vagy ilyen uralom alé kerultek).

Osszetett massalhangzok

E rovasjelek sajatossaga, hogy mas irasokban niaetle — hangzasban-irdsban — hozzajuk

hasonlék Szerkezetiik alapjan feltételeghbbgy ligatura-szérosszevonasabdl jottek létre.

Hang | Rovas Osszetett massalhangzok jelolési hasonldsaga, ledégjes rokonsag
CS | Yy |Lehetséges ligatara+s >f+A =l  gyenge hasonl6sé£:dunai tiirk;
gy (gi)| += |Lehetséges ligatira: d+jb++, vagy d+i >t ++ =#
ny (ni)| pp |Lehetséges ligatira: n+j>) =D
ty () | Y |Lehetséges ligatira: t+cb+ T =X, vagy t+j >1++ =X gyenge hasonl6saK:/tj/ (sinai)

Nem zarhato ki, hogy ezek a jelek — valamikor —llérnidangjelként funkcionalhattak. Az sem,
hogy e jelek a Karpat-medencében mar régdtaady oda bevonul6 népességek nyelvi igényei
szerint formalédhattak 6nall6 jellé, a mar rendeisze all6 jelkészledth De tény, hogy e jelek
hasznalatdnak gyakorisdga elenyész0bbihez képest (1% alatt).
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Csoportjelek

A kérpatiai’ rovasiras talanyos jelei. Kevés sz&morlatozott hasznalatra utalhatnak. Szétagot
vagy roviditést jelg képszeili 6sszevondsok. Szimmetrikus formara stilizalt ligak, vagyis,
mindkét iranyl irds esetében valtozatlanul hasatdlth Esetleg, a magyartdl idegen irasbol
atvett jelek maradvanyai. E jelek sajatos formajatamint, hangzashjeldlésik viszonylagos
hianya mas népek irasjeleinél — azt sejteti, hagkekils$ atvételek lehettek.

A 0 jel értelmezése a nikolsburgi abc szerindSz Vagyis nenlJS, mert a lejegy& személy ezt
nem azul hangsorral irta le. Haneos-ként, vagyis egyérteliien Sz hangra utalt (mivel a8z
hangot is latirS-el, azS hangot pedig egyértelian [-el jelolték).

Lehetséges, hogy O jel — az akkori idkben elterjedten hasznalt — latin szdvegekben gyako
USz (esetleg a goro@S) jelcsoportok rovas-atirdsainak egysisdiésére szolgalhatott. Példdul:
Isz/+W Jul =0 Jusz/, vagy archaikusabb valtozatlhész/+M /v=u/ =0 /usz/) (vagy ,g6rogoserA
Isl+? lol =0 Jos/). Széveges alkalmazasuk hianya arra utaly hedyi irds-sajatossag lehetett
(pl.: egyfajta gyorsirasi jel).

A %% jel értelmezése a nikolsburgi abc szerinilPe A konstantinapolyi feliraton az ehhez
hasonléLx jel jelentése MB, (lasd:IQAXO= SZeLiMBOK). A két jel feltehgten megegyezik,
értelmezési eltérésiik mésb hangok kiejtési hasonlésagabdl adédhat. Ehheznl@at jel a
marsigli-abc szerint: dB, holott a jelet — szovegben MP-két hasznalja (lasct N/ 4 =
nAGYaMBRUZS). Ez azt sejteti, hogy az ilyesfajsogaras” jelek hasonl6 jelentéssel birhattak.

Tény, hogy & jelben felismerhét a kétd R (jobbos és balos p jel). Ugyanakkor, felfedeéhket
bennilk a turanit¥) talaszi &) m, és minkét ira¥ b jelei, ami valészitisitheti az ilyen jelek
Jigatarajat”, ésMB jelentésiiket.

A Y jel rovasvaltozatok szerinti értelmezé®¢l. Lehet karpatiai” stilizalt (szimmetrikus)
ligatura 3+), de valdszitibb, hogy turani (esetleg talaszi) jovevény (azrot=u /t/ és), | In/
jelek ligaturajakeént).

A # jel értelmezése a nikolsburgi abc szerMRUSz.NemTPRUS !, mert a lejegy& személy
ezt sem dpru [ hangsorral irta le (hasonléan, mir0d @Inél). Lehetséges, hogy egyfajta stilizalt
ligatara lehetett, mivel ebben is felismehety /t/, 4 /p/,~ Irl, V [8si-u/ ésl| /sz/ jelek. Masik
valtozatként nem zarhato ki, hogy ez is turanitlegeaalaszi) jovevény (az otta=i/t/, 1 /p/, T
Irl, 7 lo-ul,l Isz/ jelek ligatarajaként).

A TX jel értelmezése a thelegdi abc szefMRRU. Lehetséges, hogy ez a jel is egyfajta szimmet-
rikussa alakitott ligatira, mivel itt is felfedezble al /t/,4 /p/,” Ir/, ¥ /ul jelek. APTHRU-nak
értelmezetix jel is talan e jel egyfajtd (p/ jel ,labaival”) kibvitett mdédosulasa.

E jelek ritka hasznélata, és kozépkori elenyészésidk utalhat, hogy fokozatosan elveszthették
jelenbségiket, vagy hasznald népességeik atvethettérpatiai” rovasiras-modokat (talan be-
olvadtak a ,karpatiai népességekbe”). Erre utalhagyy az ilyen jelek — a XVIIl. szdzad elejére
— kikoptak” a rovas abc-kil és az akkori rovasemlékeibtalan benne sem voltak...

Osszefoglalas

A  kérpatiai” rovasjelekhangzasliség szerintrokonithatosagi vizsgalata mas irdsokkal, érdekes
kovetkeztetésekhez vezethet. Az elemzés arrahatgy; a ,karpatiai” rovasjelek:
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- kozel 48 %-adél-eurdpai(ibériai, appennini-adriai, balkani, duna-ment@dgetre utal;
- kozel 34 %-akelet-eur6paidon-volga- és kuma-kuban-menti) eredetre utal,

- kdzel 14%-anyugat-azsia{turani) eredetre utal;

- kozel 4%-a: a fenti térségek pontosamben azonosithatidelyeil szarmazhat.

A ,karpatiai” rovasjelek rokonithatésaganak statisd vizsgalata alapjan vélelmezfighogy a
jelkészlet rokonsagot mutat:

- kdzel 12%-ban: ads-ibérabc-k jelkészletével (beleértve a kelta-ibért is);

- kozel 6 %-ban: ags-appennirabc-k jelkészletével (beleértve a pre-etruszRot is

- kozel 4 %-ban: a#s-balkaniabc-k jelkészletével (beleértve az 6gordg is);

- k6zel 26%-ban: duna-mentiabc-k jelkészletével (kis-szkitiai, pre-bolgarae®; etelkdzi);

- k6zel 7 %-ban: don-volga mentabc-k jelkészletével (ugor, magna hungariai, léigd

- k6zel 27%-ban: &uma-kuban kornyélabc-k jelkészletével (hun-, kum-magyar, déli-ugor)
- kozel 14%-ban: &urani abe-k jelkészletével (kazar, kabar, nyugati tirk).

A fenti adatokbdl arra kdvetkeztethetiink, hogy argiétiai” rovasiras:

- 6si eredet, és hosszu idalatt formalodhatott;

- 1. iddszaka: a gorog-latin kultdra leterjedésételds (6s-karpatiai, Kimmer, szkita, kelta);
- 2. iddszaka: az etsnagy bearamlas ddzaka (alan, meotiszi-hun, székely-kutrigur);

- 3. iddszaka: a masodik nagy népvandorlas (avar, bolgér fugor, muréma);

- 4. iddszaka: a harmadik nagy népvandorlas (kummagyagtdakgor, déi-ugor, tirk, kabar).

Ez csak egy feltételezés... lehet, hogy tévedek...dldamterdemes a tovabb-gondolkodasra...
mert e vélekedés valosagtartalmat a régészetiligazo

Forrasok
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Magyarok koronaja — valésag es misztérium

Aranyszarvas Fuzetek 17/2010. és 32/szamaban kiizeikk atdolgozott és kiegészitett valtozata.
Képek: interneten kdzzétett szabad felhasznalgsekiditszerkesztésével.

Bevezetés

A magyarok Koronjarél, eredetéres értelmezésér olvashatd vélemé-
nyek igencsak eltéek. Ezek megallapitasaiban szamos zavar, bizonyta-
lansag és ellentmondas érzékedhdiobbségik kétséges, megvalaszolat-
lan vagy bizonytalan feltételezés. Pillanatnyilagplc az biztos, hogy a
koronéat korbelengy legendékat... a tények... nem mindig igazoljak, és a
tetszebs h5si mitoszok sem képesek valésagot teremteni.

A Korona tudomanyos igéfiyelemzését és értelmezését nagyban hatraltatjg, ey érhetk

el bizalommal hasznalhaté — tudomanyos és szakusiletes és atfogo, leird és abrazold —
megalapozott vizsgalati eredmények. Olyanok, ankehgm adnanak taptalajt a képzelgéseken
alapulé téveszmék elterjedéséhez, a vald@tameék és illiziok életben tartdsahoz.

1. Diadém — A bizanci stilusi koronarész

Korona alsé részének ikonjai

A Korona also része — bar ezt tobb kutatd kéts&gb@ — bizanci éi diadémot formal (lasd: 1.
kiegeszités). Zomanckepei (ikonjai) is bizastiusbankészlltek, gorog nyelv feliratokkal,
kanoni roviditésekkel. Ime, a Korona alsé részéihat6 ikonok rovid leirasa és értelmezése:

1. ikon: @&, . KifrAsban:Incotg Xpiotog = Jézus Krisztusafoldi Pantokrator.
Jelmagyaréazat: a kor = uralkodoi jel (kartus), b@gellegzetesség.

Az 4brazolad/|. szazadutani bizanci jellegzetességet mutat. A tron nbie kedt
fa korai keresztény és gnosztikus hagyoméany, neénbi kdnon szerinti.

2. ikon: , X OAP T'ABPIHA”, vagyis a (Gabriel arkangyélnév roviditése.
Jelmagyarézat: X = keresztény, OAP = arkangyaldi&an fehér szirmok = élet.
Szarnyas, glorias és landzsas abrazolasa cgakzizadtoelterjedt el.

Mihaly arkangyallal szemben&abrazolasa csak\4d. szazadtoklterjedt el.

3. ikon: , X OAP X MI”, vagyis a Mihaly arkangyal név roviditése.
Jelmagyarazat: X = keresztény, OAP = arkangyaldizaan sotét szirmok = halal.
Tisztelete: &/. szazadtalGabriel arkangyallal szembewézzarnyas, glorias és
landzsés abrazolasa csallaszazadtoklterjedt el.

4. ikon: , AHM'HTPIOG”, vagyis: ,Szent Demetér a katona vértand.
Jelmagyaraza® =0 Ayioc = szent. Vords landzsa = hit védelrbiez

Vértanu 1304k, egyik legtiszteltebb ortodox sz@igztelete: &/. szazadtal
Landzsas és péaros dbrazolasa Szent GyorggyellX. szazadkdzott terjedt el.
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5. ikon: , @ T'E&®PIIOC”, vagyis ,Szent Gydrgy a katona vértand.
Jelmagyaraza® =0 Ayioc = szent. Fekete landzsa = gonosz iz

Martir 1303k, leghiresebb katonai szent. Tiszteletd. szazadtal

Landzsas és paros dbrazolasa Szent Demeteértrel’a szazadkdzottterjedt el.

6. ikon: , @& AAMIANO’ ¢,, vagyis ,Szent Damjéh a gyogyit6 vértand.
Jelmagyaraza®="0 Ayoc = szent. Kezében tekercs = filves gyogyito.
Vértanu 1303k, orvosok védzentje. Tisztelete: dl. szazadtal

Péaros abrazoldsa Szent Kozméval és kdzos Unne@édilkszazadtoterjedtel.

7. ikon: & KOcMA' ¢, vagyis ,Szent Kozmj a gyogyit6 vértand.
Jelmagyaraza® =0 Ayioc = szent. Kezében szike = sebész gyogyito.
Vértanu 1303k, sebészek vddentje. Tisztelete: \dl. szazadtal

Péaros abrazoldsa Szent Damjannal és koz6s Unnkeal®sli szazadtoterjedt el.

8. ikon: Felirat: ,KoN BAGIAEY¢ PoMAToN O TIOP®YPOI'ENHTOC”
Mai atirasbanKoN BAGIAEY¢ PoMAToN O TTOPOYPOI'ENVHTO(C”
Felirat ,Konstantin/ csaszar / romai / 'a Biborbanszuletett /” Alkabmrillesztés.
Uralkodd VII. Konstantin (913-959). Gloriaval, szentlelket jelképeesészari
voros felirattal, hadi-gyzelmi labarummal, tudas tekercsével, csaszari étbiEn.

9. ikon: Felirat: ,[E@BITZA’ ¢ [TIcTOg "KPAAHg TOYPKIAG".

Mai atirasban, TEoBITZ Ac / IIcTO¢ / 'KPAAH¢ /TOYPKIAC”.
Jelentés;Geobitzas/hig/kirdly/Turkiaé”. Uralkoda ,Geobiztasz” fejezetben...
Alkalmi beillesztés. Gléria nélkil, sotétkék felira, a megtérést és Ujrakezdést
jelképed Kelemen-kereszttel, @kardjaval, bizanci patricius oltdézetben.

10. ikon: Felirat: ,X MIXH 'Xo ITIcTOg BACIAEY¢ PoMATwN O, AEK”;

Mai atirasbanMIXoH) / "X / TIiwTOg / BAGIAEY g / PoMATwoN /O /AovKog
Jelentés+ Mihaly / mar / hiv / csaszar / romai / @’ Duk(asz) /

Uralkodd:VIl. Mikhaél (1071-1078). Gloriaval, szentlelket jelképemsaszéri
voros felirattal, hadi-gyzelmi labarummal, érkardjaval, csdszari 6ltézetben.

Szerkezeti vizsgalatok szerint a diadémon csak®ikan az eredeti. EI6b6 kép a parta 6vén, a
lenti sorrendben, parjaikkal oldal-szimmetrikusaézus-kép a homlok felett kiemelkedve.

I_Gél_briel

Az als6 koronarés2/111-X|. szazad kozottbizanci,néi diadémot formal
Az ikonok egyeértelienbizanci keresztény stilusb&esziltek (ikonogréfiai jellegzetesség).
Hasonldak a X. szdzadi medalok rajzolatahoz (léiegjészités).
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A diadém ikonjainak jellegzetességei:
1. ikon: Jézus-abrazolas, gnosztikus fa-diszitésl. szazadijelkép, balkani ihelymunka.

2-7.ikonok: -egy mihelyben és egy tibenkészilhettek, balk&niihelymunka.
- nem készulhette&a VIl. szazadebtti id6kben (adbrazolas, felirat);

1-7.ikonok: -nem készulhette& képrombolasok tiszakaban (725-787 és 815-843 kozott);
- nem készilhette& VIl. szazad ékt és axX. szazad utan (jellegzetesség, kanon).

8-9.1konok: - parban készilhettek, maghalyben és idben, mint azl-7. ikonok.

10. ikon: - stilusaban hasonlé a 8-9. ikonhoz, hasamilhelyben/technikaval késziilhetett.

A Korona 8. és9. képe alkalmi beillesztésh 10.
ikon utdlagos képcsereként keriilhetett az eredetile
mas kép helyére. Erre utal, hogy az ikon kivagasa
durva, mérethibas, és nem illeszkedik a foglalatba.
Valamint, hogy a t6bbi ikontdl eltéen nem forrasz-
tassal, hanem szegecseléssel rogzitették.

Révai Péter korordat 1613.-ban készilt feljiegyzése miszerirtCaikon helyén eredetileg 8z
Mariat abrdzold ikon volt. Ennek helyére szerelték Mikhaél ikonjat, felteheben azért, mert a
Korona felujitast igényelt (rongéalas, szerelvénieulasa, sérllés, horpadas stb.).

Turkia kiralysaga

A 9. ikon felirata: Geobiztasz, Turkia hévkirdlya’. Konnyen fordithatd, de &eobitzaszés
Turkia szavak értelmezésén érdemes elgondolkodni, meeflik a titok kulcsa!

Biborbansziiletett VII. Konstantin csdszar ,A birtaa iranyitaséarol” cirh mivében ir a tirkdk
altal lakott és elfoglalt tertleteky vagyis a 9. ikonon olvashali@®YPKIAc-rol:

» Turkia egész szallasterilete ahol van, azt mostanabait fty6 folydk nevédl nevezik el.
A folyok ezek: el§ folyd aTemes masodik folyo alutisz harmadik folyod aviaros
negyedik folyé eKords és ismét egy masik folydTasza” (40. fejezet)

.Longobardok éltek Pannoniaba, ahoviikdk nemrég betelepliltek(27. fejezet)

» Turkok élnek a Duna tuloldalan, Nagy Moravia foldjén, éereoldalon, ®unaésSzava
folyd kdzott. (42. fejezet)

WA tlrkok kozelében vannak keleti oldalon a bolgarok, d@th@lt azlsztroszfolyd valasztja
el, amelyet Dunanak is neveznek, észak felé a pékenyugatabbra a frankok, délfelé
pedig a horvatokso. fejezet)

Vagyis a X. szdzad kozepéiirkia szallasterilete = a Tiszantul (Tendéstarig) és Erdély.
Turkok altal megszallt tertletek: Pannonia és Nelgyavia (Szava-Duna koz és Nyitra vidék).

KOVETKEZTETES: 'EoBITZ A¢” kirdly a Tiszantul és Erdély uralkodoja.

Tilrkia nem Ungaria

Fontos tény, hogy a X. szazad végét magyar kirdlyok cime mar nem ,turkia kiralydianem
souggria kiralya”, vagy ,ungarok kiralya”. Bizonyk erre a Veszprém-volgyi apaca-monostor
gorog (997-1002.), vagy a Pannonhalmi latin n§ggl001.) alapito levele. Vagy egysiieben

és archaikusabban PANNONIA feliratot hasznaljaléazgrméken, pecséteken.
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KOVETKEZTETES: 'EoBITZ A¢” kirdly a X. szazad végedt uralkodott.

Geobitzasz kirély

Legtdbb kutaté és szovegmagyaraZbEaBITZ Ag sz6t személynévnek tekinti, és probalja azt
valamely akkori uralkodéval kapcsolatba hozni. Urgkkor, ez a mddszer kétséget ébreszthet,
ugyanis, a sz0 eleliEo- (fold-) ebbtag egyértelrien szo0sszetételre utal. A sz6 végén Al
pedig Bnévképsd (amely altaldban személyt megjéldizot képez)Az Ag végadés lehetne egy
nénemi fonév 1. szam birtokos esete is, de ez esetbenck4szth hianyzik.

BITZA (pitoa, vitsa) =ostor, vessz, rud, palca, &g, termésizfa (6gorog);
(PreCa, vitsa, vitca, vica) = halom, magaslat, meredak (paeszlav);

I'E®BITZ A¢ = fold-vezérd, fold-agas, fold-halmi, = orszaglo, ,gyula”, éelvi;

KOVETKEZTETES:TEoBITZ Ac kirdly a dombos, folydvolgyeket uralta.
A 9. szamu ikoraz erdélyi gyulét is abrazolhatja.

Biborbansziletett Konstantin csaszar

A 8. ikon felirata Biborbansziletett Konstantin @nfbizanci) csaszarra utal. llyen néven két
bizanci cséaszar is ismert, VIII. Konstantin (102628) és VII. Konstantin (913—-959) csaszéarok.

Nem valészifi, hogy az ikon VIII. Konstantin csaszart abrazologyanis a rendkivil révid
uralkodasa idején mar |. Istvan magyar kiraly uodtktt, aki:

- mar nem tirkia kiralya, hanem az ouggoria kirdjraet viselte;

- aromai hitet tette hivatalossd, ilyen egyhandet épittetett ki;

- a bizanci irAnyzatot visszaszoritotta, hiveikkegesztelésre kotelezte;

- a bizanciakkal rokonszenvefburakat, torzsfket leverte;

- a bizanci hiii Ajtony vezér ellen mar készitette hadait.

VII. Konstantincsaszar abrazolasa sokkal val6ghbn mert uralkodasa idején szoévetségre lépett
Zombor gyulaval, a tirkok szallasterileténékeizérével, aki:

- seregeivel nem volt hajlandé részt venni a Bizdlleni tAmadasokban;

- felvette a keresztséget (maga Konstantin kerésztesq);

- baratsaggal halélta meg a kittitebmai patriciusi cimet;

- Hierotheosz szerzetessel létrehozatta a turkisppkséget;

- segitette a kereszténység terjesztését, kivalotizanci keresztény rabokat;

- Sarolt és Karolt ndvis lanyait megkereszteltette;

- Géza fejedelemhez adta feleségll Sarolt l[ankat, stvan kiraly anyja.

KOVETKEZTETES: 8. ikorVIl. Konstantinbizanci csaszart abrazolja.
9. ikonZomborgyulat, Tiszantul-Erdély uralkodéjat abrazolhatja.

FELTETELEZES: a diadém Sarolt keresztségi fejdisdehetett. Ez megmagyarazna a bizanci
uralkodo-egyhd#t (Konstantin csdszar) és a szovetségesét (Zonylota)g
abrazold ikonok alkalmi beillesztését. Edsitené azt a Révai-féle allitast,
hogy az eredeti 11. ikon = & Mariat abrazolta.

KIEGESZITES: mivel Sarolt kébb Géza fejedelem felesége lett, igy a diadémsmaédhetett,
és késbb a fel$ latin stilusu kiegészitéssel koronava alakithattak
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Diadém legendaja

l. Istvan magyar kiraly szentté avatdsanabkésdzitéséhez kédo, 1083. korili dsszedllitott
~Szent Istvan kirdly nagy legendaja” — Istvan 100@vi koronazasan — emlitést tesz egy kiraly-
avato diadémrdl...
LAtyja haldla utdn az 6todik évben — igy akartaséeni kegyelem — elhoztak az apostoli aldas leyvsléikdzben
a puspokok és a papsag, az ispanok és a nép eggzéhmagasztalasukat fennen kiéltoztak, Isten kgeive
Istvan, kirallya valasztatott, s az olajkenettékdave a kiralyi méltésag diadémaval szerencsésegkoronaz-
tatott.”

E legenda nem emliti, hogy a diadémot — a papairlna. Holott, egy ilyen nagy jeléisedi
esemény igencsakdsitette volna az |. Istvan korul akkor kialakitandbdent kultuszt”.

A XII. szazadi ,Szent Istvan kiraly legendaja Haktplspokdl” mar azt irja, hogy a diadémos
koronét Szilveszter papa kuldte I. Istvannak kordsahoz. Ennek valétlansagarolids.. .

KOVETKEZTETES: lehetséges, hogy a Korona abroi@saltdiadémjabdl késziilhetett.

2. Boltozat — A latin stilusU koronarész

Tobb szeré latin koronaként emliti, de a félsész 6nmagaban nem alkalmas koronanak.

Korona fel$ részének ikonjai

1 A keresztpantolkapostol-ikonjai félalakosak, tikorszéek, kevert stilust (got,

J & L longobérd, szaraceén, katar) stilust képviselneln lyevi felirdssal. Az ikonon

3.4/ o 55 Abrazolt apostol-szentek mindegyike — korabeli nelgé szerint — az akkori
- keresztény vilag valamely teriiletén hittérievékenységet végzetket a keleti

felso Lﬂ s &5 nyugati keresztény iranyzatok legendariumai egyaelismerik.

1

1. ikon: ,SCSTOMAS”, vagyis:SarCtuS TOMAS

Szent Tamgsa partusok, indiaiak tééie.

TiszteleteVIl. szazadtal Hattere a Fulop-ikonéhoz hasonlo.

A szent =sarctus sz6SCSroviditése V. szazadtoelterjedt el bizanci hatasra.
A latin T beti a gérogr-hoz hasonl6 irasmédja: bizanci vagy goét hatasah ut
A latin A befi helyett azt beti jelolés hasznélata: kelet gét hatasra utal.

2. ikon: Felirat: ,SCSACOBVS”, vagyis:SanCtuSIACOBVS

Szent Jakala jeruzsalemi egyhaz feje, legenda szerint  hisiadki’ téritdje.
Kereszttel és toratekerccsel. Tisztelétd: szazadtal

A J beti | befivel irva: VIIl. szazad eitti latin irasmaod.

A latin A befi helyett azt beti jelolés hasznélata: kelet gét hatast jelez.
Az U hangV formaju jeldlése: nem Karoling-latin irhAsmédra utal

3. ikon: ,SC&MDREAS”, vagyis:SanCtuS ANDREAS

Szent Andras szkitak térdije.

Bibliaval és szent irasokkal.

TiszteletelV. szazadtalHattere a Bertalan ikonéhoz hasonlo.

Az A beti egyszelisitetta jeloléssel: got és kopt jelléggyszeiisités.
Az AN latin betik 6sszevonas irds-jelolése: keleti got hatast tikroz.
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4. ikon: ,SCSPETRVS”, vagyisSarCtuS PETRVS

Szent Pétera romai zsidok és masitk téritje.

Toratekerccsel és a mennyorszag kulcsaival.

Tiszteletelll. szazadtal

Hattere rokon a szintén zsido-keresztény Jakakt@pksn-hatterével.

Az U hangV formaju jeldlése: nem nyugat-eurdpai (Karolingsimédra utal.

5. ikon: ,SCSFEVLL,S”, vagyis:SanCtuS PAVL US

Szent Pala kisazsiai és balkani gorogok és mas népekjgrKezében biblia.

Az A beti z jellel irdsa: aX. szazadtotinik fel (bizanci hatés).

Vagy gruz-6rmény ig, betii (Paulis), Kaukazusbdl telepult pavlikenik hozadéka
Az U hangV formaju jeldlése: nem nyugat-eurdpai (Karolingsimédra utal.

6. ikon: ,SCSPHILIPVS”, vagyisSanCtuS PHILIPVS

Szent Fulopaz anatédliaiak, és az India felé menekilt ,siEkiatéritoje.
Kezében kdnyvvel és kenyeérrel.

Hattere a Taméas-ikonéhoz hasonlo.

TiszteleteVI. szazadtal

Az U hangV formaju jeldlése: nem nyugat-eurdpai (Karolingsimédra utal.

7. ikon: ,SCSIOhS”, vagyis:SanCtuS IOh AneS

Szent Jangsa kis-azsiai partvidékiek tésje.

Kezében biblia. Hattere a pogany t@malléhoz hasonlo.

Tiszteletelll-1V. szazadtol

A H=h kisbetis atiras &/1l. szazadtoterjedt el, de utalhat got hatasra is.
Egyszetisits irasmod &/lll-X|. szazadtolterjedt el, éleg érmeken gyakori.

8. ikon: Allitélagos felirat:, SCSBARTHOLO”,

Szent Bertalana kaukazusiak tédie. A IX. szazaddta tekintik szentnek.

Ez az ikon nem lathat6, mivel az alsé korona Jd@ypsteljes mértékben takarja.
A kozzétett rajz kétséges, mivel: az ,SCS” rovidité& az S-feletti vonal
hianyzik. Allitdlag: Rauscher Lajos 1880. majus 9-10.-én rajzolta Zelpalyi
Arnold altal vezetett koronaszemlén. Az ikonrél képn elérhet.

9. ikon: a koronatein elhelyezked Pantokratorikon. A tobbi latin feliratu
ikonoktdl eltében stilusa az alsé (gorog) koronarész Jézus-ikonjdlasonlo.
Felirata: a bizanci ikonografidban szokas®@& roviditések helyett = Nap és
fekvé Féelhold. Ez Mithrasz vagylll. szazad utanbalk&ni bogumil szimbolum.

Kereszt: a korona stilusatél idegen, valédday poétlas. Az eredeti kereszt
egyenesen allhatott, ahogy a hasonl6é bizanci kéumds. Erre utal a Korona
abroncs-tetejének aszimmetrikus meghajlasa és lratdo-kép alapzat torzu-
lasa. A meghajlas-repedé$szrakos hatasra és szerelésre utal.
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Némely lengyel kronika szerint az eredeti keresdssfelld 1zabella magyar kiralyné vette le a
Koronarél, miebtt azt at kellett adnia (1551-ben) I. Ferdinand yaaciralynak. Hogy maganal
tartsa annak erejét. A kereszt allitélag fiahono3aZsigmondhoz, az élerdélyi fejedelemhez
keriilt. igy az 0j keresztet mar a Habsburgok he8lera (1551-1663 kozott). Talan igaz...

[»El Ikonok sorrendje: felllrél nézve a nyolc apostolok elhelyezkedése...
I

5.4 o) sa] Fel® sorban (2. 4. 5. 7.) = ardmai birodalmon beliitééapostolok.
U’— Also sorban (1. 3. 6. 8. ikonokon) = a rémai biroazn kivili téritk.
Felsd oykeens  Hianyzo 4 apostol életét az egyhaz mar akkor isleiendasnak” tartotta.

Elére tekin® apostolok: Janosa kisazsiaiak, éBertalan,a kaukazusiak tétie.
Jobbra tekint apostolok: Pétera rdmaiak, ééndras,a szkitak térdje.

Balra tekint apostolok: Pala gorogok ésulop, a szirek téréje.

Hatra tekind apostolok:  Jakaba zsidok éFamasa partusok térdje.

Felfelé tekind Pantokrator: Vilag Ura — bogumil hit szerint.

A fels6 koronarész (boltozat) szerkezete arra utal, hdgganci csaszari koronaktél elén
nem lehetett 6ndll6 korona, hanem az alsé koronkészitett tudatos kiegészités, valamint:

Ikonok, sik képek:  nem domboru feltletrkésziilhettek (nem ehhez a koronahoz);
- aVlll-X. szazadban készilhettek.

1-8. szamu ikonok: Rem szarmazhattddzvetlenkaroling vagy bizanci egyhézi kdait
- latin nyelvenirddtak, enyhéizanci, osztrogot és pavlikdehatédssal;
- hattér mintdzata némileg arabos (szaracén?téssei;
- kdzelegy ibbenés helyerkésziltek;

9. szdmu fels ikon: - bizancistilust,gnosztikusdiszitésre utalé dbrazolassal;
- aNap és Holdele akkoribareretnekek szamitd bogumiklkép;
- technikaja és kialakitasa az abroncs ikonjaitasohlo;
- azalso koronarésiézuskonjaval mutat hasonléségot;
- megfarasa utélag tortént (kép nem e célralkBsz
- bizanci hatastiogumilmithelyben késziilhetett.

/\ latszélagos, ugyanis:

Fels ikonon = goét-longobérd stilus = fekete 6ltozetralidsos
fekete trén, ornamenses ciprusfa, Nap és Hold.

Sk : Alsé ikonon = bizanci stilus = bibor 6ltozet, ékk&varany tron,

Fel$ ikon Als6 ikon ékkovekkel kirakott ciprusfa, Jézus-monogram.

Kereszt szerkezete: éldse nem tudatos, hanenbszakos behatdgvetkezménye;
- a kereszt stilusa a koronétdl teljesen idegédibbi beillesztés

KOVETKEZTETESEK

Az 1-8 szamu ikonok: - italiai-horvat befolyasigretben késziilhettek a X. szazadban;
- latin nyel1, szaracén és osztrogot behatas;
- ereklyetarté vagy konyvtabla diszitésére késztdhke
- szarmazasi hely lehet, pl.: Raguza, Zara, VeleBae, Brindisi.

A 9. szamu ikonkép: - bizanci, bogumil-patharérhelyben késziilhetett, X. szazadban;
- eredetileg enkolpion, fuggon, diadémdisz céljara;
- szarmazasi hely lehet, pl.: Raska, Velence, Raen
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3. Korona — A magyarsag szimboluma

Eretnek korona

A magyarok koronaja — a Korona — egyesiti a rohkanstantinapolyi és gnosztikus keresztény
irAnyzatok kdzos szimbolikajat. Némi manicheistgpégany hatasokkal, kerllve a direkt zsido

és muszlim utalasokat. Ezért feltételedhdtogy a koronat: magyar uralkoddi megrendelésre,
kulonbod ereklyeklél, hazai ntihelyben, titokban éllitottak 6ssze, egységes hajalkepként.

Mivel a teljes korona Utkdzik a latin és bizancyledzi kanon (IX-XI.) @irasaival egyarant s
egyes abrazolasai kifejezetten eretnekek, ezégajoglelmezhét, hogy a Korona:

nem készilhetett romai vagy bizanci egyhazi medgksre;

nem szolgalhatott ilyen vallasi célokra, szeédsokra;

nem készilhetett egyhazi vagy idegen uralkodé@$niihelyben;
nem kerllhetett idegen, hitetlen és avatatlam leda;

csak bizonyos alkalmakkor és kivalasztottaktelolt bemutathato;
- csak szigoruan szabalyozott szertartdsokon himsgttak.

E vélekedést ésiti, hogy az apostoli kéts kereszt hatalmaval biré uralkodék = egyuttal
orszaguk egyhazanakdapi hatalmaval is birtak. E kiralyokat a népesteh (Eg) altal felkent
uralkodonak tekintették, egyfajta helyi-foldi helgdjuknak, hit védelméienek. E hatalommal
ruhaztak fel a magyar Koronat, igy biztositva ékilgges df legitim tovabbadhatbsagat.

s

A XII. szazadi ,Szent Istvan kirdly legendajartvik plspokél” igy ir a Koronarol (kivonat):

JEpp ez idben fogadta el Miesk@ lengyelek fejedelme 6véivel a keresztény hitetrémai szék eloljaréjahoz
koveteket kuldve kérte, hogy apostoli aldassal gassak, és kirdlyi diadéméaval koszorizzak. Kéréadrapa
rabdlintott, s méar egy jeles niivkoronat csinaltatott, melyet néki aldasaval sral¥i dics ranggal elkildeni
szandékozott. De..., elhatarozta, hogy sokkal inkéibasztottjat, Istvant ékesiti szerencsésen eividagnaval,
majd azutan ugyancs#k disziti fel még szerencsésebben az 6rokkévaldval...

Elhoztak hat az apostoli aldas levelét a koronésah kereszttel egyitt, s mikdzben a puspokok pepsag, az
ispanok és a nép egybehangzd magasztalasukat féwddtoetak, Isten kedveltjét, Istvan kiralyt olajkettel
felkenve a kiralyi méltdsag diadémjaval szerenasésegkoronaztak.”

A legenda azért valosditien, mert I. Istvdn koronazasakor Miesko lengyeély mar régen
halott volt. Az is elképzelhetetlen, hogy a papganlkoronéat kildjon keresztény uralkodénak,
amely eretnek jelképekkel birgtsvallasi vetélytarsanak (bizanci egyhaznak) k&aoiy viseli.
A legenda hitelességét eleve rontja, ha egy ledekulalyi megrendelésre és majd szaz évvel az
esemeény utan készittetnek, és gyermekes csod&iidllgk igazolni a meg nem torténteket.

FELTETELEZES: - a Koronat mar megtdtvosmunkakbol és ikonokbol allitottak ossze;
- a Koronat bizanci diadém alapra épitették, sggenokat aktualizalva;
- a Korona tudatosan egyesiti a kelet, nyugabioggimil iranyzatokat;
- a Korona valészinkészitésének helye, ideje = Esztergom, 972-997k.

Als6 korona — Parta szimbolikaja

Az also korona (nyitott & diadém) foldi Iétet jelképezheti, a vilagias jellegét hangsulyozva.
A elulss oldali 3 ikon = a foldi hatalom istenid@t jeleniti meg, ahol:

- Jézus ikonja a foldi lét feletti uralmat jelképexz ég és fold k6zotti kapcsolatot;

- Gabor és Mihaly arkangyal az égi és foldikeegységének iranyitasaradzésére utal;

- Jézus, Gabor és Mihaly harmas abrazolasa azégidt béke egységét szimbolizalhatjak.
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Az oldalsé 4 ikon = a foldi Iét alapwiemozzanatait jeleniti meg, ahol:
- Szent Gyorgy és Demeter: a foldi év kiizdelmi,rnigbszakara utal;
- Szent Kozma és Damjan: a foldi év nyugalmi,itélszakara utal.

A hatoldali 3 ikon = az isteni éraltal adomanyozott foldi hatalomra utal, ahol:
- SZiz Méria eredeti ikonja: a foldi élet forrasat jgdezi, a Foldanyéat (Boldogasszonyt);
- Bizadnc csaszaranak ikonja: a kereszténység hatalaial;
- Turkia kiralyanak ikonja: a ,poganysag” befogaatasutal.
SZiz Maria és a két uralkodo harmasa = a fogadalmuderdsitésére, egyittikddéseére utal.

Vit Az ikonok koz6tt egy-egy nagymeétieszines ek
e A 4 téglalap alaku kévek = a vilag 4 tartooszlogrimbolizaljak.
il o oroegs A mellsb oszlopok — vordsek = azéy hatalmat, tisztulast jelképezik.
, A héatsé oszlopok — zdldek = a befogadast, kita¥sasyugalmat.
- A kék A ésO = a szentitz (fili) és a szent viz gnanya) jelképe.
Tiiz A z6ld O = a fold, az szintele® = a leve@ szimboluma.

Eredetileg az abroncson alul-feltl 153-153 gyongly, wtalhat Janos evangéliumara (21.10-11):

~Jézus sz0lt nekik: ,Hozzatok a halbdl, amit magjthtok.” Péter visszament, és partra vonta a hadely tele
volt nagy hallal, szdm szeriazdzétvenharomal, s bar ennyi volt benne, nem szakadt el a hélé.

A parta hatulsé fels peremén két oldalt Kizott 9-9 gyongy = jelképezi az égi teljességet, a
teremtett dolgok tokéletességét, tudas eléréséanaizétait (samanlétra kilenc fokat).

Az als6 korona eredetileg 7 csidijgy gyongysoron fliggott, melyeket 3-as draifaglalatok
alkotnak. Minden foglalat F-rovasje®] alakd, ami lehet antik Féld-jel, gnosztikus szdhibm,
vagy bogumil kdrkereszt, vagyis szimbolizalhatjak:

- a 7 honfoglal6 torzset és terlletét;

- az orszag-teremtés tokéletesseget;

- 7 16 erényt (hit, remény, szeretet, bolcsesség, baypigazsagossag, mérsékletesséq).

Kimutathatd, hogy ezeket a csibhgt a XI. szdzad aisfelében (a térzsi rendszer felszamolasa
utan) 5 lancon fuggcstundre cserélték, amely az akkori fogalmak szerint bnilmalhatta:

- a korona 5 dukétusat (létrehozott hercegseggiltdl Somogyi, Hevesi, Bihari, Erdélyi;

- a korona 54 terulet-részét: Pannodnia, Felfold, Alfold, Belve, Délvidék.

Az also korona elitsrészén, a fetspartarész jelképeinek értelmezése:
- a 4 alakzat = 4 vizeket és kincseket adé hegységek;
- a 4n alakzat = 4 négy folyd és vizijio teriletei.

Kék-zoldes filigran-csucs jeldli a hegyeket. A vériigran a nagyobb, a fehér pedig a kisebb
folydkat. Ezek egyuttal megjeldlik a Karpat-medetegiletét, vagyis:
- a 4a f6 hegység = Szarmata-hegyek (ENy-Karpatok), Karpgtrak (EK-Karpatok),
Havas-hegyek (D-Kéarpatok), Karni-Alpok;
- a 4n féfolyd = Duna, Tisza, Drava, Szava.

Fels korona — Boltozat szimbolikaja

Felss korona (fedett koronarész) = a férfias jefiegralkodé égi-szellemi vilagot jelképezi.

Korona fel$ részének 4 pantja=  a négy vilagtajra utal (fediaetben a Fol@ jeltét adva).
Keresztpantok 8 apostol ikonja =  a kereszténydagielterjesztését fejezi ki.
Pantokrator, Nappal és Holddal = a Ter&ma vilagmindenség urat jelképezi.

Pantokratorbol ,kin6” kereszt = a ,vilagterenitereje”, (stilizalt életfa).
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Teljes korona — A Korona

A korona: a karpat-medencei magyarsag egyedi,csajatakralis és misztikus ereklyéje.

Egyedi=  mert hasonl6 korona a k6zépkori (és mai) monaketél nem ismert;
Sajatos = mert nemcsak uralkodéi jogokat ad, hakielezettségeket is;
Szakralis = mert csak a kiraly nyilvanos-valldsatatdsakor hasznalhato;
Misztikus = mert természetfeletti jogot é$@rtulajdonitanak neki;

Ereklye = mert a magyarsag terlleti és tarsadedjysegét testesiti meg.

A Korona jelképezi a magyarsag életterét, allandiséakotd népeinek hitvallasat. Kinyilvanitva
visebjének ,Eg altal is szentesitett” hatalmat, megsaajpgait és kotelességeit. A Korona
szakrdlis kiralyavato funkcidja (més célra haszmdlllma) a X. szazadi bizadnci uralkoddk
Jfelkenési” és a sztyeppei ,veZebeavatasi” szokasok archaikus 6tvozete.

Misztérium és valésag

Biborbansziiletett VII. Konstantin bizanci csaszArhjrodalom iranyitasardl cimi mivének
13. fejezete tobb olyan Utmutatast (intelmet) idatmaz, amely megvilagithatja a Korona
eredetét, és értaté teheti annak sajatosan szakralis jellegét (kitasidézet a tbol)...

.Ha valamikor szlikséges és kérik, vagy a kazaragy\atirkok, vagy akar a ruszok, esetleg valamilyen mas nép
az északiak és szkitak kozul — ahogy ez gyakraresileg kiildjetek nekik valamit a csaszari 6ltozetaky
fejdiszek koziil, vagy a palastokbdl...

.. megkdszonve valamilyen szolgalatot vagy szoltgistaés azt kell mondanod: ,Ezek a palastok égstegdt
nem emberek &ltal készultek, nem emberi elme Eih@indoltak és kidolgozottak, hanem, ahogy mi axsési
vésett feliratokrél megtudtuk...

...mikor Isten ezt megalkotta Nagy Konstantin uraliuak, az el keresztény uralkoddnak, elkilldte neki
angyalai Gtjan ezeket a palastokat és fejdiszékanegparancsolta neki, hogy helyezze el azokdtiaten szent
temploméba, amely atszellemiil a szent bolcsesdédivgaz tuddsanak nevében, és nem minden napelargj
benne, hanem csak az dssznépi nagy uralkodéi UkerepEzért, isteni parancsra elhelyezte azokateat oltar
folé a székesegyhaz szentélyében és az egyhazedidzéegyéb uralkodoi oltozékek és diszek rendbement
oltar folé elhelyezve.

Mikor bekdszént Jézus Krisztus Uristeniink Gnnepesgyhaz feje valassza ki ezen oltdzetek és fejllikaziil a
szikségeset és az alkalomhodtjliés kildje el az uralkoddnak, aki az ugy olti drag mint Isten rabja és
szolgaja, de csak a kdrmenet idejére, és a sZertatdn azokat visszaviszik a templombéba, és aivbin

Mi tobb, van egy atok a szent és nagy Konstantitkad6tol, Isten egyhazanak szent oltara folévalipmint azt
Isten megparancsolta néki angyala Gtjan, hogy haakodo valamely okbdl vagy korilmény miatt, kdgtalan
szeszélydl valamit onnan elvisz, hogy azt magara oltse vagsnak adja, akkor legyehkikozositve és az
egyhazbdl Kizetve, mint Isten parancsolatainak ellensége.

Ha pedig merészelne masikat készittetni, hasoakpr az egyhaz azt kobozza is el azt, az 6sszgpES
szinddus ilyen kovetelésére. Nincs joga sem axomahak, sem az egyhéz fejének, sem valamiféle badit
ezekhez az oltozetekhez és fejdiszekhez, az Igtent £gyh&zan kivil. Hatalmas rettenet terhe finggio
betolakodo felett, aki megszegi ezen isteirésokat.

igy tortént, hogy egy Led nevesatralkodd, aki Kazariabol vett feleséget, egy atpsatlan arrogans rohamaban
elvitt egyet e fejékek kozil, amikor nem volt u@ddi innep, és az egyhaz végének beleegyezése nélkil
magara oltétte. Azonnal kifekélyesedett a homlods, kinozva végkimeriltségig, szanalmas maédon tenge
életét, halala idejének eljoveteléig.

Minthogy az ily’ vakmeéséget gyorsan kovette a buntetés, azéta szabdlydhogy az uralkodo, migt meg-
koronézzak, megeskuiszik és kinyilvanitja, hogy memmmit merészel tenni vagy gondolni, aittel elfogadottak

és a régi ik hagyomanyai ellenére. Csak akkor koronaztassdk ameegyhéz feje altal, és hajtsak végre és
teljesitsék azt a bekdszéninnephez megfelétn.”
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Jelents parhuzam érzékelltetBiborbansziletett Konstantin intelme” és a magkakorona-
jahoz ko6d6 koronazasi hagyomanyok kozott, amelyek ritual&izédzadokon at mégeodtek.
Ezért képes még mindig szakralis erejével hatni.

Torténelmi sziikségszeség

A IX szazadtdl a keleti- és nyugat romai (bizargiatin) keresztény irdnyzat kdzott a feszultség
egyre inkabb kielgaott. A két keresztény iranyzat — valdjaban kéalmaitpolitikai szerveédés
(bizanci és frank), amely egymastol fokozatosamltilott. Mivel a Kérpat-medence éppen a
,SUrlédasuk” valasztovonalaba esett, ezért aziitiépességek is megosztotta valtak.

Jol érzékeltetik ezt a megosztottsdgot és alkalodési kényszert a X. szazadi allapotok. Tébb
magyar vezér is felvette a bizanci keresztsédatszivetséget is kotdttek. Egy részik (mint
Zombor gyula) bizadnci barat keresztény maradt, asegmaradtak keresztelt poganynak és
tovabb fosztogattdk a bizanci tartomanyokat is. dlgek érdekbl megkeresztelkedtek nyugati
mddra is (gyakran kényszéill de ez sem zavartdket 6si hitik gyakorlasaban.

Példaul, Géza fejedelem ési hitét megtartva — felvette a nyugati keresztéggs, behodolt
Roméanak és a bajoroknak. Felesége (Sarolt), pedigd bizdnci keresztényként qitként
pogany kilengésekkel) az Uj Roma terjeszkedését knéastor alapitasaval is segitette. Kézben
a tesbrséguk egy része izmaelita, mani<ixolt, a lakossag tobbsége pedig pogany és mas hit

Mikozben a keleti és nyugati ,igaz keresztény” eg/legymasra acsarkodott, a hit ellenségének
kikialtott délvidéki eretnekek (bogumilok, paulisnk) és felfdldi poganyok — nyugodtan
gyakorolhattdk vallasukat, igazodva az viszonylggkgan valtoz6 hatalmi-egyhazi széljardshoz.

A Korona egy egészként jelenitette meg a keletiigayi és gnosztikus keresztény iranyzatot.
Jelképezve a harom hit és népesség Osszetarto¥asgis, a magyar kiraly mindharom init
népének megodvasara vallalt kotelezettséget. Példaeszékelyek attelepitése, nyugati végekr
Erdélybe. Ennek egyik célja lehetett, hogy elkékilazt a kil egyhazi Ulddztetést, amelyet a
balkani (horvat, bosnyak) bogumiloknak kellett elszednitk a XllIl. szdzad elefét

Leszamitva a Kérpat-medencén bellli téritésnelkzéttdatalmi harcokat, a torokéettdreseig
ez viszonylag teljesilt. De a Korona sériulésévelegztieének elvesztésével és a vérbeli magyar
kiralyok soranak megszakadasaval — a Korona eletteztrejét. De ez mar egy Ujabb legenda...

Tények és tévhitek

A magyarok Koronaja — a Szent Korona — titokzatgasszinte vonzza az olyan hirnévre vagyoé
legendagyartokat, és a dicelltat szépét szakérbket, akiket nem zavarnak meg a tények. Ime,
néhany népszérelmélet, amely egyre terjed, holott némi gondoéssal azonnal cafolhaté.

A Koronat, partusok készitettéek! )
Ellenérv: partusok a lll. szdzadig éltek. Igy neofgdzhattak VII-X. szazadi stilusban.

A Korona kaukézusi fthelyben készlt.
Ellenérv: ennek ellentmond a stilusarnyalat (balké@gumil, italiai got, szaracén, kopt).

A Korona el$ visebje Attila kiraly volt! Vagy testvére, Buda...
Ellenérv: egy V. szazadi uralkod6 nem viselhediti-XI. szazadi koronat.
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Attila koronajan — egyes ikonok helyében — més dkois voltak.
Ellenérv: a mai ikonok egyike sem lehetett azé&wm@nan. Vagyis, az mar mas korona.

Konstantin és Geobitzasz paros helyén eredetilég &s Buda volt lathato.
Ellenérv: ez nem lehetséges, mert a szentek iktitphi mint szaz évvel kékbiek.

A ,Geobitzasz” a magyar Géza név bizanci formaja.
Ellenérv: nem lelhétfel ezt igazold adat, forras.

Ezt a koronét kiralyi koronazasra kuldték.
Ellenérv: i diadém eretnek jelképekkel... egy kiralynak — vésdgt) ajandék.

A Korona keresztjének ilyen ferdén kell allnia!
Ellenérv: az abroncsok megrogyottak. Helyreigamkagén a kereszt egyenesen allna.

A Koronat I. Istvan kiraly kapta Il. Szilveszter9® 1003) papatol.
Ellenérv: nyugati egyhaz feje nem kuldhetett kedabsztikus diszitéskoronat.

I. Istvan kiraly a koronat Méarianak felajanlott®d@B. augusztus 15.)
Ellenérv: erre nincs bizonyité adat.

A Korona |. Géza kiralynak (1074-1077) készult Aniei segédlettel.
Ellenérv: egyhazszakadas (1054) utan kizart eggnuii-latin-bogumil korona.

Kiegészités

1. Korona alsé része= bizdnci csaszabh és csaszarnék tinnepi diadémjai a VIII-XI. szdaadb

Theodora . Elrene ) Maria . Theofana Theodéra 'irene(Plrosk)
VI. szazad  VIIl. szazad IX. szazad IX. szazad X. szazad XI. szazad XI. szazad

2. Pantokréator ikon cédrus-abrazolas= kora keresztény és gnosztikus faabrazolasioszag

Jézus ikon Eletfa mmta Jeruzsalem kepe Nyar aIIegorlaja " Medence dISZ Igazsag+Szerénység
Okeresztény  kopt textil kora bizdnci nabateus keresztény kora bizdnci Monomachos korona
V.sz. Rbma V. sz. Tunisz? VI. sz. Ravenna  VI. sz. Petra VI. sz. Nikopolis XI. sz. Nyitra-lvanka

3. Diadém ikonok hasonmasak a Xl. szazad végén készilt bizdnci medalionoktgeabb
rajzolatiak és finomabb technikéra utalnak, mimhagyar korona abroncsanak ikonjai. Ez is
megedBsiti azt a vélekedést, hogy a magyar korona atsdjak a XI. szazad étt készilhettek.
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4. S7Aiz Mariat két uralkodo készonti = a bizanci uralkoddi ikonografiaban olyan abrazolas,
ahol ,S4iz Maria és gyermek Jézus szin&tlkét uralkodo tesz tiszteletet, kdt fogadalmat.

5.TE®BITZ Ac = Nagybiccsés?

Neve utalhat konkrét teriletre is. Sok ilyen inésiepilés, hely és foly¢
van a Karpat-medencében és kornyékén (BitzayuBiBica, Bic, Bicca,
Vitca, Vica, Visa, Vinca, Vinica stb.). Mind dombépdlt teleptlés. = &%

Példaul: a Nyitra-vidékiNagybiccsgBytca), amelyet 1234-ben ,terr;
Bycha’-ként emlitenek (latinul), ami 6gorogulrEwBITZAG,.

6. Nap és Hold szimbdlum sbogumilok vallasi jelképe, akik tomegesen éltek-HKX/. szdzad-
ban) a Dunantul végein, Alvidéken és Ny-balkaniciaanyokban, Erdélyben és Moldvaban. E
szimb6lum fennmaradt a székely, csarigéégi és paloc népek hagyoményaiban.

A

c s : P A 2 7 = e ;
Mithrasz relief Szentély boltozat Katakomba oltdr Mennyezeti kazetta Decani kapurelief Székely cimer
szentély 6s-keresztény bogumil szentély erdélyi katolikus szerb ortodox reformatus
lll. sz. Rdma IV. sz. Théba IX. sz. Jajce  XIlll. sz. Szentsimon XIV. sz. Koszové XVI. sz. Beszterce

Fdbb forrasok

. Magyar Szent Korona. http://lexikon.katolikugMiMagyar%20Szent%20Korona.html

. Biborbansziiletett Konstantin: De Administranehpério, 13. fejezet (948-952. korl)
http://www.vostlit.info/Texts/rus11/Konst_Bagr Zfnetext13.htm

. Szent Istvan kiraly nagy legendéja http:/ehusiaw/arpad/szoveg/eg03.htm

. Szent Istvan kiraly legendéja Hartvik puspdktttp://www.szkosz.com/node/1895

. Bonfini: Magyar torténelem tizedei. http://wwankonyvtar.hu/hu/tartalom/tkt/magyar-tortenelemiakl&atml

. Szimbdlumtar. http://www.balassikiado.hu/BB/eéiitet szimbolum/szimbolumszotar.htm#h%C3%A9t

. Szent korona eredete. http://www.karuna.huftek elemek/magyarsag/szent_korona_szimbolumektgeki.pdf

N

~NOoO o1k w

©Farkas Laszl6, 2013. MEK kozzététel engedélyezve 48. olda



