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ELOSZO

Kalasz Laszl6 1933. februar 3-an sziiletett Perkupan. Az elemi is-
kolai tanulmanyait Perkupan, a gimnaziumot Miskolcon és Mez&ko-
vesden végezte. 1952-ben lett a debreceni egyetem hallgatéja. Elsd,
kérészéletl kot6i indulasa is a civis varoshoz kotédik, de kimaradt az
egyetemrdl, végul Sarospatakon szerzett tanitdi oklevelet. Kozma An-
téniaval, életének hiiséges tarsaval kotott hazassagabdl harom gyere-
kik szuletett: Laszlé (1960), Antdnia (1961), Zoltan (1968). Mindhar-
man szileik példajat kdvették, a pedagdégus hivatast valasztottak.

A kolt6t 1970 szeptemberétdl halalaig ismerhettem. Szeretetre mél-
t6 ember volt, sugarzott réla, hogy az Isten is jokedvében teremtette.
1978-t4l, tdbb mint egy évtizeden at, a Papp Lajos altal jegyzett Napja-
ink szerkesztéségében, Feledy Gyula, Serf6z6 Simon mas ki-
valésagok tarsasagaban Kalasz Laszl6 szerkeszt6tarsa voltam. Utol-
jara 1999. januéar 23-4n, Slezsak Imrével egyitt lathattam &t a csaladi
korben... Januar 25-én, hétfén reggel hunyt el. Januér 28-an, csutor-
tokdn bucsuztunk téle a perkupai sirkertben. Nyughelyét a csalad és a
tisztel6k nagyrabecsilését, szeretetét mélton kifejezd diszsirhely jeloli.

A Kalasz Laszl6 bibliografia kiadasa a Bodva-volgyi tajhazan tal-
mutaté jelentdségi; része az egyetemes magyar irodalmi kultusznak,
jellemzé megnyilvanulasa a regionalis tudatnak. Kalasz Laszl6 kultu-
sza mar a kolt6é életében deris, legendas torténetekben, emlékezetes
kényvbemutatokon, talalkozékon, a kolté sziletési évforduldin meg-
nyilvanulé osztatlan szeretetben is megmutatkozott.

Nem véletlen, hogy az irodalmi kultuszkutatas éppen napjainkban
fellendulében van. Praznovszky Mihaly hangsulyozza, hogy sokaig
k6zmegegyezésnek szamitott: ,A nemzet midén jeleseinek szobrot
emel, maganak allit emlékoszlopot s midén elhunyt jeleseit tiszteli,
magét teszi tiszteletre méltdva.” Kalasz Laszl6 életmivére is érveé-
nyes: ,Egy kolté mdive azzal, hogy itthagyta, nem kész. Nemzete szel-
lemében kell elkésziilnie” (Németh Laszl6).

A koltd népszerliségét sikeresen névelte Dinnyés Jozsef, a Kaldka
egyuttes és Cseh Tamas. A kritikai fogadtatasaban jelentés szerepet
jatszott Bata Imre, Farkas Laszlo, Fecske Csaba, Horpacsi Sandor,
Juhész Béla, Kabdebd Lérant, Lékods Istvan, Papp Lajos, Pomogats
Béla, Székelyhidi Agoston, Tarjan Tamas, Zimonyi Zoltan. A magyar
irodalom torténete 1945-1975. A koltészet ciml kézikbnyvben Kiss
Mihaly ,Az élménylira képviseldi” fejezetben ad réla hirt.



Tisztel6i, ismerdi, baratai, olvaséi, sét kovetdi is szép szammal
vannak. Ezt bizonyitja, hogy 2002-ben, Edelényben megalakult a Ka-
lasz Laszl6 Tarsasag, amelynek célja: ... apolja az 1999-ben elhunyt
Badva-volgyi Jozsef Attila-dijas kolt6, Kaldsz Laszl6 emlékét, a térség
irodalmi hagyomanyait.” Feladatai k6zé tartozik az irodalmi kutatas,
nevelés és oktatas, ismeretterjesztés, a miveltség eldsegitése, a kul-
turalis 6rokség megdbvasa sth. A Tarsasag elnbke Kardos Sandor, az
edelényi 1zs6 Miklés Gimnazium és Szakképzd Iskola igazgatdja; tit-
kara Hadobéas Pal, az Edelényi Mdvel6dési Kézpont, Kdnyvtar és Ma-
zeum igazgatdja; alelndke: Kald Béla, kritikus, szerkeszt6, a szuhogyi
Martink6 Andras Altalanos Iskola tanara.

A dalforma, a letisztult képalkotas, a filii szeretet és a szerelmi ér-
zés spontan kifejezése adja az Anyamnak kontya van sugarz6 szép-
ségét. Arany Lajos ,a természeti dal reprezentativ példajanak” tartja
ezt a miniatlr remekmivet. A magyar lira csodalatos anyaverseinek
egyik legszebbik verse a kedvesében édesanyjat keresé férfi 6si va-
gyat szolaltatja meg: ,Anyamnak kontya van / kerek (...) csak akkor
leszek kedvesed / ha kerek kontyod lesz neked / ha mint anyam: elsé
jajomra / gyogyirt taldlsz minden bajomra”.

A kolt6i hivatas szabta meg Kaldsz Laszl6 életének torvényét. Sza-
lonnan élt és tanitott, ott vivta ki a térvény adta szabadsagot, valo-
sitotta meg a szamara elérhet6 lehetéségeket. Naponta kellett meg-
klzdenie kildetéstudataért: ,nem végzem igaz dolgomat / hol szivem
tériti el létem / hol meg agyam egy gondolat.” ,...— hitem ponttol pontig
bukdéacsol: / magamnak szantam minden kinom / — 6rokké csak ver-
seimet irom.” Sajat (tjat jaro istenadta tehetség volt. Dalos kolté volt
olyan értelemben, ahogyan a dalt Koddaly Zoltan értelmezte: ,A dal
mennyei eredet{i és mennyet varazsol.”

Kalasz koltéi életmivének megismerése, értékeinek tudatositasa,
népszerisitése, kiteljesitése az utdkor feladata. Kiss Ferenc, a Ka-
lasz-lira legjobb értéje, Kalasz LaszI6 valogatott verseirdl irt id6allo ta-
nulmanyanak cime: A jobbik rész szava. A Végtelen rét havaban lirai
hése a kozmikus Iét igézetében él, éppen agy, mint a Mar koran cimi
versben, a varazslatosan emberiesit6-megszemélyesité kolt6i lele-
ményként ,ég és fold kozos szertartdsa bontakozik ki”.

Az irodalom kultikus szokasrendje genetikusan kapcsolédik a kul-
tuszhoz, végsé soron a szakralitdshoz. A koltdi dnstilizacion talmutat,
ahogyan a krisztusi szenvedéssel, a szenvedés misztériumaval azo-
nosul: ,Pilatus vagyok / s Krisztus is / percekre feszit vak itélet (...)
golgotdk a domboldalak / gondjaim mar fesziiletek / mosom kezem
Bédvank vizében / utana felfesziilhetek.”
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Kalasz L&szl6 legjobb versei tilmutatnak a lokalitason, koltéi be-
széde, szemlélete, a képi megformalas az elvont targyiassag felé is
elmozdul : ,Tarolt agakon / tébolyok: / gyiimdlcseimet hova tettem!
vézna gallyakrdl / taszitott / szégyen pereg a levelekben // a térzs még
all / s a gyokér maszik / soha-nem-sejtett rétegekbe // fent az ég / kris-
talykupolajan / mintha egy ké6madar kerengne”. A térbeli végtelen he-
lyett a bensé végtelen dimenzidit jarta, akkor is, amikor ugy érezte:
»Céljaimban nincs irany / csak a véges vége”.

Példaképeivel, Jozsef Attilaval, Nagy Laszléval, Ratké Jozseffel és
koltétarsaival egyutt utééletében is vivja harcat, amikor ,a csapdahely-
zetet teremtd torténelmi idé ezt a moralt és kdzdsségtudatot hordozé
lirat Iégires térbe tereli, majd megbélyegzi és kifosztja. (...) Krizisén at
a torténelem 6nmaga j6vékép-hianyardl nyilatkozik meg...” (Janosi
Zoltan: Ratkd Jozsefrdl).

Sulyos tapasztalatok nyoman mondta ki: a B6dva volgyében béven
terem tovis koszorunak, télgyfa fesziletnek: ,Pilatus rengeteg kertl /
dogivel hohér és poroszld / majd csak akad egy Krisztus is”. Ember-
ségre, szépségre szomjas, a z(irzavaros vilagba kialtja: ,Ahitat kéne /
gyermeki / csodalkozas / havakkal hull6 / kék latomas...”

Az etikumot, a humanumot tartotta az emberi létezés tengelyének:
.Mintha régton / meghalnék / gy kellene élnem / élesiil nyakamra szél
| eresztgeti vérem (...) e szerelmes szil6fold / elveszejt mar engem. //
mintha régtén meghalnék / gy kellene élnem / sziiletéstdl haléig / tar-
t6 emberségben.”

A szépen bontakoz6 Kalasz-kultusz eredményei k6zul csupan né-
hanyra utalok. Eperjesi Istvanné igazgatéasszony szervezésében el-
s6ként vette fel Kalasz Laszl6 nevét a Macsony-Alberttelepi Altalanos
Iskola. Szemrevalé emlékmiivet allitottak Meszesen, ahol a kolt6 szi-
I6foldjén, feleségével egyiitt megkezdte a tanitdst. Kardos Sandor
igazgatonak és tanartarsainak érdeme: dr. Janosi Zoltan szép dom-
bormvet avatott az edelényi 1zsé Miklés Gimnaziumban és Szakkd-
zépiskoladban, amely a pedagdguskolté jelentéségét tudatositja. Sza-
lonnan 2002. aprilis 11-én, a koltészet napjan, méltd Ginnepség kere-
tében avattunk emléktablat a Bonis-Gedeon-kastély falan, ahol egykor
Kalasz Laszl6 csaladjaval egyutt lakott és az altalanos iskolaban tanitott.

Slezsék Imre, a hajdani edelényi jarasi konyvtar igazgatoja, Kalasz
Laszlé minden egyes kotetét a koltével egyutt mutatta be az Edelényi
Jaras konyvtaraiban. Slezsak Imre 1987-ben inditotta Gtjara az Edelé-
nyi Fiizetek kiadvany-sorozatot. Az 5-6s szamu kis kényv KALASZ
LASZLO nevét viseli, amelyet a koltd 60. sziiletésnapjara Laki Lukacs
Laszlo konyvtarigazgatd adott kézre 1993-ban, a Varosi Konyvtar
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gondozasaban. Alcime: Palyatarsak Kalasz Laszlérol. Bibliogréfia.
Szerkesztette: Laki Lukacs Laszlo, lektoralta: M. Takacs Lajos. Tech-
nikai munkatarsak voltak: Téth Bertalanné és Slezsak Zsolt. A bibliog-
rafiai anyaggyUjtést Kéthely Anna és Laki Lukacs Laszl6 végezte, és
1992. december 31-én zarta le. A kiadvanyt Feledy Gyula Kalasz-
portréja disziti, és Buda Ferenc Kaldsz Laszl6nak cim{ tnnepi ko-
szontbje vezeti be. Raffai Sarolta Szalonna falvan, Fecske Csaba: Tul
az Operencian (1975), valamint Levél, Szalonnara (1984) cimi, Ka-
lasz Laszlénak ajanlott verse is megtalalhaté benne. (Ugyanitt Kalasz
Laszlé koltészetérdl ,Szivvel és ésszel” cimen palyakép-vazlatot ko-
z6ltem.) A névmutatéval ellatott kiadvany regisztralta Kalasz Laszlé
onallé koteteit, ujsagceikkeit, a rola, miveirdl szolé kritikdkat, szakiro-
dalmat. Ez az edelényi bibliografia fontos el6zménye a mostani Ka-
lasz-bibliogréafianak.

A Szint vallok a szelekkel cimi versvalogatas 1983-ban, a miskolci
Il. Rakéczi Ferenc Megyei Kényvtar gondozasaban jelent meg. 1998-
ban, az Edelényi Flizetek 17. kiadvanyaként, Laki Lukacs Laszl6 szer-
kesztésében, a filolégusnak is kivalo irodalomtorténész, dr. M. Takacs
Lajos szdveggondozasaval adtuk kdzre a Koélté a Bodva-volgyben ci-
m{ konyvet, Kalasz Laszl6 sziletésének 65. évforduldja tiszteletére.
(Koltéi palyakép és 65 vers.) (Technikai szerkeszté: Hadobas Pal és
Slezsak Zsolt)

Kalasz Laszlé 6nallé verskotetei: Szanj meg idé. Bp., Magveté Ki-
add (1967); Parttdl partig. Bp., Magvet6é Kiad6 (1970); Hol vagy jo-
vendd? Bp., Magvetd Kiadd (1973); Ne ddts ki szél. Bp., Magvetd Ki-
adé (1975.); Mintha rogtén meghalnék. Bp., Magvetd Kiadd (1983).
Szint vallok a szelekkel. Miskolc, B-A-Z. Megyei Tanacs és a Il. Rakoé-
czi Ferenc Megyei Kényvtar, 1983.; Nehéz a sz6 (Véalogatott versek.)
Bp., Magvet6 Kiado, 1984.; Vilag menj vilagga. Miskolc, Felsémagyar-
orszag Kiadd, 1992.; Kalasz Laszlo Osszegydijtott versek. Felsé-
magyarorszag, Miskolc, 1995.; Nagy j6vé mdogottiink. Felsémagyar-
orszag, 1998.

Kalasz Laszl6 a Bodva-volgy kdzelmultjanak valésagos legendaja:
ma is elevenen él a cserehati emberek szivében és tudataban. Epp-
ugy hozzatartozik ehhez a nehéz sorsu vidékhez, mint a hegyek, a
Bdédva patak, a Rakaca t0, a borsodi féldvar, vagy a szalonnai csoda-
latos Arpad-kori templom.

Mindig derlisnek, jokedvet sugarzénak lattam ezt a csupasziv em-
bert; aki 6szintén tudott 6rilni masoknak, és drémét ki is tudta fejezni.
Tarjan Tamés remek Kalasz-parddiaja ravilagit a kolté helyzetére:
JOZSEF ATTILA / dijjal a zsebben / vezérnek lenni? Nem vagyok raja
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/ Elek tovabb is kenyéren / Szalonnan / Maradok a lira / sérkatonaja.”
Kal6 Béla jellemzése személyes és hiteles pillanatkép, tiikércserép a
koltd életvitelébdl: ,...Egy szemlélédd, kissé kocos, oreg kolyok, aki
néhany percre megall elmélazni, de tdbbnyire presszokban latni so-
rézni vagy borozni. Falusi emberek kozott. Hrabal Kerskoban=Kalasz
Szalonnan.”

Janosi Zoltan Kalasz Laszl6 ,bartoki dalai” cimen publikalt irany-
mutatd tanulmanyaban meggydézéen bizonyitotta, hogy a dalkdlté Ka-
lasz Laszlo Erdélyi Jozsef, Sinka Istvan, JOozsef Attila, Nagy Laszlé
orokose, Jeszenyin és Lorca Bodva-volgyi rokona. (Janosi Zoltan: Lét
és itélet. Felsémagyarorszag Kiadd, 2001. 245-261.) Helytalléan alla-
pita meg: kortars lirankban ,a népdalbdl és a magyar koltészet
»...bartéki vonulatabodl« feléje hullamzé orokséget a folklor terepeirdl
tovabb dusitva fejleszti ki jellegzetes »léthelyzet-sdrité« dalait.”

A négy fére fogyatkozott Hetek tagjai, Agh Istvan, Bella Istvan, Bu-
da Ferenc, Serf6z6 Simon, mindig megvallottdk Kalasz LaszI6 iranti
nagyrabecsilé szeretetiiket. Serf6z6 Kalaszt kdszéntve arrél vallott,
hogy ,Elni segit a dal”. Agh Istvan meditativ Havas gyaszjelentésben
orokitette meg a koltétars temetésének emlékét, tanulsagos versben
blcsuzott perkupai-szalonnai koltébaratjatél. Bella Istvan Viragrég Ka-
lasz Laszl6 sirjaba cim( versét igy zarja: ,Most foldbe vet, le is arat, /
fénnyé 6rol, zsakjaba rak / a Gazda; ami vagy, az legyél, / Kalasz vol-
tal. Most mar kenyér.”

Kaldsz Laszl6 munkassagara vonatkozéan az Edelényi Varosi
Kdnyvtarban hagyomanyosan gondos, teljességre torekvé gydjt6-
munka folyik. Kalasz sok olvaséja, ismer6je, baratja kételyt legylré
reménykedéssel varja: mi lesz ennek a koéltéi életmiinek a sorsa, aki
mar 1992-ben kétetcimben elkialtotta: Vilag menj vilagga. Evek ota
nem lehet a kdnyvesboltokban Kalasz Laszl4-verskotetet vasarolni. A
korabbi kiadasok elfogytak, Ujabbakra pedig pénz hianyaban nem ke-
rult sor. Meggy6z6édésiink, hogy szakmai és erkolcsi kotelességiink,
hogy a Kalasz Laszlé orokségével mélton safarkodjunk, hogy lirajat
hozzaférhet6vé tegyiik.

Tudjuk, bibliografiak kiadasaért a kiadok nem versenyeznek, tébb
kiadovallalat bibliografiak kiadasara egyaltalan nem is vallalkozik. A
Hadobas P4l altal szerkesztett és valogatott Kalasz Laszlé bibliografia
fontos alapozé munka, hathatésan el6segiti Kaldsz életmlvében a ta-
jékozbodas, kutatds, tanitas esélyeit is. A maga eszkdzeivel Kalasz
egész munkassagat, kritikai fogadtatasat, tudomanyos értékelését tar-
ja az érdekl6dék elé. Szinte mindent elmond Kalész koltéi fejlédésérdl,
miveinek kritikai fogadtatasardl. Természetesen a bibliografia haszna-
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lata k6zben is fény deriilhet hianyzé, pontositasra szorul6 adatokra.
Az adatgy(jtést nem tekintjik lezartnak, minden tovabbi hasznos ész-
revételt kdszonettel fogadunk egy javitott, bévitett kiadas reményében.

Kalasz Laszlo ars poetica-ja ma is megvalésitasra érdemes esz-
mény: ,Tisztabb vilagban emberként egészen...” A mul6 idével szem-
ben, amely mindent kikezd, a koltével egyitt hissziik és meggy6z6-
déssel valljuk: ,de ez az ég / de ez a szél / de ez a domb / meg ez az
ér / megmarad”. Az Uj, teljességre torekvé Kalasz Laszl6 bibliografiat a
kutaté 6romével ajanlom minden irodalomtérténész, minden magyar-
tanar és irodalombaréat olvaso figyelmébe, ért6 szeretetébe.

Eger, 2003. januar 8.
Cs. Varga Istvan
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6. sz. (1968) 990-991. p.

SZEKELYHIDI Agoston: Kalasz Laszl6: Szanj meg idé = Tisza-
taj. — 21. évf. 7. sz. (1968) 672-673. p.

KABDEBO Lérant: Arcképek, vallomasok = Napjaink. — 7. évf.
10. sz. (1968) 6. p.

KISS Ferenc: Kalasz L4szI6 versérdl = Napjaink. — 7. évf. 10. sz.
(1968) 7. p.



25

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

1969

MERKOVSZKY Erzsébet: A koltészet szamai 1968-ban = Elet és
Irodalom. — 13. évf. 15. sz. (1969) 4. p.

Munkatérsaink (Kalasz Laszl6 vall magardl réviden) = Tiszatdj. —
22. évf. 10. sz. (1969) belsé fil

1970

Parttol partig: Kalasz Laszl6 Uj verseskotete = Déli Hirlap. — 29. évf.
59. sz. (1970. marc. 11.) 2. p.

Kalasz Laszl6: Szdlj zene = Eszak-Magyarorszag. — 26. évi. 69. sz.
(1970. marc. 22.) 6. p.

A vers utan a lap tudosit tobbek kézott arrdl, hogy a koéltének ,A
napokban jelenik meg a méasodik kotete, most készitette sajtd
al4d a harmadikat.”

BUZAFALVI Gy6z6: Kalasz Laszl6: Parttél partig = Déli Hirlap. —
2. évf. 90. sz. (1970. apr. 18.) 2. p.

LOKOS Istvan: Parttél partig: Jegyzet Kalasz LaszI6 Gj versesko-
tetérél = Népujsag (Eger). — 21. évf. (1970. maj. 1.)

FABIAN Laszl6: Masodik kotet = Elet és Irodalom. — 14. évf.
19. sz. (1970. m4j. 9.) 10. p.

Képek és koltészet: Kalasz Laszlo: Parttdl partig = Eszak-
Magyarorszag. — 26. évf. 108. sz. (1970. maj. 10.) 4. p.

GOROMBEI Andras: Olvasonapld: Kalasz LaszI6: Parttdl partig =
Hajdu-Bihari Napl6. — 27. évf. (1970. m4j. 31.) 11. p.

POMOGATS Béla: Kalasz Léaszl6: Parttél partig = Alféld. —
21. évf. 10. sz. (1970) 75. p.

HORPACSI Sandor: Kaldsz LaszI6: Parttdl partig = Tiszatdj. —
10. sz. (1970) 979-980. p.
1971

(p)): El6 Napjaink = Eszak-Magyarorszag. — 27. évf. 277. sz.
(1971. nov. 24.) 4. p.
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37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45,

46.

47.

48.

49.

50.
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1972

Mit dolgoznak a magyar irok? Kalasz LaszI6 = Uj Iras. — 12. évf.
12. sz. (1972) 135. p.

1973

(mikes): Magyar kolték versei Szibériaban = Eszak-Magyar-
orszag. — 29. évf. 23. sz. (1973. jan. 28.) 4. p.

LOKOS Istvan: Hol vagy jovends? Kalasz Laszl6 U] kotete
Népujsag (1973. febr. 5.)

PAPP Lajos: Hol vagy jovend6? Kalasz Laszlo Uj verseskoteterdl
Eszak-Magyarorszag. — 29. évf. 35. sz. (1973. febr. 11.) 4. p.

ZIMONY!I Zoltan: Kalasz Laszl6 = Borsodi Kényvtaros. — 12. évf.
2.sz.(1973) 12-13. p.

ppl: A vendég, s a vendeglatds: Kalasz Laszlo szerz6i estje a
Kazinczy-klubban = Eszak-Magyarorszag. — 29. évf. 44. sz.
(1973. febr. 22.) 4. p.

KABDEBO Loérant: Kéznapokban = Elet és Irodalom. — 17. évf.
46. sz. (1973) 11. p.

MOLNAR Imre és ZIMONYI Zoltan: Kalasz Laszl6: Hol vagy jo-
vendd? = Napjaink. — 12. évf. 3. sz. (1973) 10. p.

ZUPKO Béla: Kalasz Laszlo6 Mezékévesden = Borsodi Konyvta-
ros. — 12. évf. 4. sz. (1973) 35-37. p.

NAGY lbolya, Cs.: Kalasz Laszl6: Hol vagy jovend6? = Alfdld. —
24. évf. 9. sz. (1973) 72-73. p.

RAFFAI Sarolta: Szalonna-falvan (Kalasz Laszl6éknak) (vers) =
Napjaink. — 12. évf. 11. sz. (1973) 5. p.

Kalasz LaszI6 koltsi dija = Eszak-Magyarorszag. — 29. évf. 276. sz.
(1973. nov. 25.) 2. p.

Radnéti-dij 1973 = Napjaink. — 12. évf. 12. sz. (1973) 2. p.
Kalasz Laszl6 is megkapta a dijat.

if(’)-diék talalkozd Szerencsen: Szibériai ir6 a Napjainknal =
Eszak Magyarorszag. — 29. évf. 292. sz. (1973. dec. 14.) 2. p.



51.

52.

53.

54.

55.
56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

1974

HALASZ Géza Ferenc: Az els6 kétetek utdn = Forras. — 6. évf.
1. sz. (1974) 93-94. p.

SZEKELYHIDI Agoston: Irodalmi mihely és teljesitmény: Szam-
vetés a ,Napjaink” munkdjarél = Borsodi Szemle. — 19. évf. 2. sz.
(1974) 53-59. p.

1975

PAPP Lajos: Menni nehéz: Ceruzasorok Kalasz Laszl6 negyedik
verseskényvéhez = Eszak-Magyarorszag. — 31. évf. 28. sz.
(1975. febr. 2.) 4. p.

TOTH Lajos, B.: T4j koltével, mogétte hegyek = Borsodi Kényv-
taros. — 14. évf. 2. sz. (1975) 5-8. p.

Jozsef Attila-dij = Elet és Irodalom. — 19. évf. 14. sz. (1975) 2. p.

KINDRUSZ Erzsébet, B.: Ne dits ki szél: Kalasz Laszl6 Uj ver-
seskotetérdl = Hajdu-Bihari Napld. (1975. febr. 19.)

DEMENY OTTO: Kalasz Laszl6: Ne dits ki szél = Magyar Hir-
lap. — 8. évf. 53. sz. (1975. marc.) 4. p.

LOKOS Istvan. Ne diits ki szél: Kalasz Laszl6 verseskonyve =
Népujsag (1975. marc. 30.)

Atadtak az irodalmi és miivészeti dijakat = Magyar Hirlap (1975.
apr. 3.) 5. p.

Atadtak az irodalmi és mivészeti dijakat = Magyar Nemzet
(1975. apr. 3.) 5. p.

Az idei mivészeti dijasok = Népszava. — 286. sz. (1975. &pr. 3.) 4. p.

CSUTORAS Annamaria: Az ember mindig szembenéz dnmaga-
val... = Eszak-Magyarorszag. — 31. évf. 86. sz. (1975. apr. 13.)
4. p.

(horpécsi): Szalonnardl is lathat6é a vilag: Kalasz Laszl6é Gnnepi
estje = Déli Hirlap. — 7. évf. 88. sz. (1975. 4pr. 16.) 2. p.

APATI Miklos: Ne dits ki szél: Kalasz Laszl6 versei = Magyar
Nemzet. — 31. évf. 103. sz. (1975) 13. p.

FECSKE Csaba: Tul az Operencian (Kalasz Laszlonak) (vers) =
Eszak-Magyarorszag. — 31. évf. 109. sz. (1975. m4j. 11.) 6. p.
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66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.
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KABDEBO L6rant és Kun Andras: Kalasz Laszl6: Ne dits ki szél =
Napjaink. — 14. évf. 5. sz. (1975) 9. p.

ZIMONYI Zoltan: ,A torékeny mindenség ér-futasai”: Kalasz
Laszl6 koltészetérdl = Tiszatdj. — 29. évf. 5. sz. (1975) 66-71. p.

ANTAL Magda: Kemények-e a kébordak? Aprd hegyek kdzott
Kalaszéknal = Déli Hirlap. — 7. évf. 140. sz. (1975. jun. 17.) 2. p.

AGH Istvan: Heteknek neveztettink a ... = Uj iras. — 15. évf.
7. sz. (1975) 112-114. p.

KISS Valéria, G.: Kaldsz Laszl6: Ne dits ki szél = Alfold. —
26. évf. 7. sz. (1975) 80-81. p.

DOBOG Béla: Szél ne ditse kil Még egyszer Kaldsz L&szl6 ko-
tetérél = Napjaink. — 14. évf. 8. sz. (1975) 11. p.

(gyarmati): Novoszibirszk kozel van: irészemmel Szibériaban =
Déli Hirlap. — 7. évf. 219. sz. (1975. szept. 18.) 2. p.

CZERE Béla és VASY Géza. Kalasz Laszl6: Ne diits ki szél: Egy
kolt6i arc — két tikorben = Forras. — 7. évf. 10. sz. (1975) 89-91. p.

(horpéacsi): Csak megélt, megszenvedett élményt...: Kalasz
Laszlordl, elfogultan = Déli Hirlap. — 7. évf. 263. sz. (1975. nov.
10.) 2. p.

(cs. a.): Epitészeti és irodalmi dijat adtak at = Eszak-Magyaror-
szag. — 31. évf. 286. sz. (1975. dec. 6.) 2. p.

Atadtak a varosi tanacs dijait: Kitiintetett ironk: Kalasz LaszI6 =
Déli Hirlap. — 7. évf. 286. sz. (1975. dec. 6.) 1. p.

1976

VARGA Istvan, Cs.: Kalasz Laszlo: Ne dits ki szél = Hevesi
Szemle. — 1. sz. (1976) 61-62. p.

VARJAS Endre: Mit csinal a kolté? = Elet és Irodalom. — 20. évf.
28.sz.(1976) 11. p.



79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

1977

Koltok! Kolték? (Kalasz Laszlé versparédidak) = Napjaink. —
16. évf. 1. sz. (1977) 9. p.

SZELES Klara: Kaladsz Laszlé: Ne dits ki szél = Kortars. —
21. évf. 3. sz. (1977) 495-496. p.

VARGA Istvan, Cs.: ,Szint vallok a szelekkel” = Alféld. — 28. évf.
4. sz. (1977) 62-66. p.

TOBIAS Aron: Kolté, falun = Szabad Fold. — 17. sz. (1977. &pr. 24.)
14. p.

1978

HUBAY Agnes: Az iinnepi kdnyvhét 1978. évi megyei rendezvé-
nyei = Borsodi Konyvtaros. — 17. évf. 2. sz. (1978) 10-13. p.

1979

TARJAN Taméas — REMENY!I Jozsef Tamas parddiasorozata: ... =
Forras. — 2. sz. (1979) 40-42. p.

1980

Ma este... = Eszak-Magyarorszag. — 36. évf. 136. sz. (1980. jul.
13.) 11. p.

(horpacsi): A radioban hallottuk: Kalasz Laszlé = Déli Hirlap. —
12. évf. 165. sz. (1980. jul. 16.) 2. p.

TARJAN Tamas: Nyolcszor Tokajban: Emlékek és gondolatok
az irétaborrél = Olvasd Nép (1980. szept.) 27-33. p.

1981

Beszélgetés Kalasz Laszlo s Székely Dezs6 koltdvel / Riporter:
Szabd Agnes Il. d. = Maty6fold (1981) 88-92. p.

U. J.: Portréfilm Kalasz LaszIor6l: Forgatas Szalonnan = Eszak-
Magyarorszag. — 37. évf. 74. sz. (1981. marc. 28.) 4. p.

UDVARDY Jozsef: Szalonna, anno: 1981 (tavasz): A hangulat
nem fagyott meg = Eszak-Magyarorszag. — 37. évf. 96. sz.
(1981. apr. 26.) 5. p.
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91.

92.

93.

94,

95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

104.
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(horpécsi): ,Velem halad a kor” = Déli Hirlap. — 13. évf. 131. sz.
(1981. jun. 8.) 2. p.

Kalasz L&szI6 koltérél portréfilmet mutattak be a televizidban.
BENEDEK Miklds: A képernyd elétt: Kibernetikus torony és versiras

= Eszak-Magyarorszag. — 37. évf. 133. sz. (1981. jun. 9.) 4. p.
A Kalész Laszldval késziilt portréfilmrél szl az iras.

(bm-fl): Nyari talalkozas: Az 6todik kotet elétt = Eszak-Magyaror-
szag. — 37. évf. 172. sz. (1981. jul. 24.) 4. p.

tamas - : Oszi megyei kényvhetek = Borsodi Banyasz. — 24. évf.
43. sz. (1981. okt. 29.) 4. p.

BRACKO Istvan: Tokajban, tizedszer: Téprengd tabori kronika =
Olvasé Nép (1981. dec.) 5-10. p.

1982

BRACKO Istvan: Tokajban, tizenegyedszer = Olvasé Nép (1982
tél) 31-38. p.
1983

HORPACSI Sandor: Szalonna fogalomma valt...: Kalasz Laszlé
Otvenéves = Déli Hirlap. — 15. évf. 29. sz. (1983. febr. 3.) 2. p.

PAPP Lajos: Akit 6riz a labnyom: Kalasz Laszlonak szuletésnapi
koszontésil = Eszak-Magyarorszag. — 39. évf. 31. sz. (1983.
febr.5.) 6. p.

VARGA Istvan, Cs.: Szint vallok a szelekkel: Beszélgetés Kalasz
Laszléval = Napjaink. — 22. évf. 2. sz. (1983) 5-9. p.

Kalasz Laszl6 estjét.... = Eszak-Magyarorszag. — 39. évf. 40. sz.
(1983. febr. 17.) 7. p.

Kalasz est Miskolcon = Eszak-Magyarorszag. — 39. évf. 41. sz.
(1983. febr. 18.) 4. p.

(horpécsi): Kalasz Laszlot készontétték = Déli Hirlap. — 15. évf.
45. s7.(1983. febr. 22.) 1-2. p.

(t. n. j.): Az 6todik kotet is kézben: Kalasz-kdszonté Miskolcon =
Eszak-Magyarorszag. — 39. évf. 45. sz. (1983. febr. 23.) 4. p.

TARJAN Tamas: Konyvszemle = Népszabadsag. — 41. évf.
50. sz. (1983. marc. 1.) 7. p.



105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.

112.

113.

114.
115.

116.

117.

118.

119.

120.

Kalasz Laszl6 50 éves = Borsodi Banyasz. — 26. évf. 9. sz.
(1983. marc. 3.) 1. p.

SZENDREI Lérinc: Mecénasok = Eszak-Magyarorszag. -—
39. évf. 54. sz. (1983. marc. 5.) 4. p.

A ll. Rakéczi Ferenc Konyvtarban... = Napjaink. — 22. évf. 3. sz.
(1983) 38. p.

SZABO BOGAR Imre: Szent Ferenc Szalonnan (Kalasz Laszl6:
Mintha régtdn meghalnék c. kotete kapcsan) = Borsodi Mivels-
dés. — 8. évf. 3. sz. (1983) 88-90. p.

HORPACSI Sandor: Kalasz Laszlé: Szint vallok a szelekkel =
Borsodi Szemle. — 28. évf. 3. sz. (1983) 94-95. p.

KISS Gyula: Kalasz Laszlorol — hogy 6tvenéves lett = Palocfold. —
4. sz. (1983) 46-47. p.

Koszorluzas és kdszénté = Déli Hirlap. — 15. évf. 84. sz. (1983.
apr. 9.) 5. p.

Lira Lillafireden: Koszoru a koéltének = Déli Hirlap. — 15. évf.
86. sz. (1983. apr. 12.) 1. p.

(horpéacsi): Kalasz Laszlé kotete: Mintha régton meghalnék =
Déli Hirlap. — 15. évf. 86. sz. (1983. apr. 12.) 2. p.

A koltészet napjan = Borsodi Banyasz (1983. apr. 14.) 1. p.

A koltészet napjan = Borsodi Vegyész. — 20. évf. 15. sz. (1983.
apr. 14.) 3. p.

(bm): Borsodi Konyvsorozat: Beszélgetés Borsos Arpaddal =
Eszak-Magyarorszag. — 39. évf. 93. sz. (1983. 4pr. 21.) 4. p.

FODOR Andras: Kalasz Léaszlé koszontése = Napjaink. —
22. évi. 4. sz. (1983) 32. p.

Kalasz LaszI6 koltével... = Eszak-Magyarorszag. — 39. évf. 125. sz.
(1983. m4;j. 28.) 11. p.

NAGY lbolya, Cs.: Kalasz Laszl6: Mintha rogtdon meghalnék = Al-
fold. — 34. évf. 7. sz. (1983) 88-89. sz.

Zar az ir6tabor = Déli Hirlap. — 15. évf. 219. sz. (1983. szept.
15.) 1. p.
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124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.
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SZEKELYHIDI Agoston: Szilard almok: Kalasz Laszl6 kol-
tészetérdl = Napjaink. — 22. évf. 9. sz. (1983) 32-33. p.

VARGA Istvan, Cs.: Kaladsz Laszl4: Mintha régtén meghalnék =
Forras. — 15. évf. 11. sz. (1983) 87-89. p.

FARKAS Laszl6: C")r('j’kk,é csak verseit irja: Kalasz Laszl6: Mintha
roégton meghalnék = Uj Irds. — 23. évf. 12. sz. (1983) 105-106. p.

1984

HORPACSI Sandor: Kalasz Laszl6: Nehéz a sz6: Valogatott ver-
sek = Borsodi Szemle. — 29. évf. 2. sz. (1984) 95. p.

CSORBA Piroska: Nehéz a sz6 (Kalasz Laszl6 valogatott versei)
Magveté 1984 = Borsodi Banyasz — 27. évf. 15. sz. (1984. apr.
12.) 4. p.

A koltészet napjan = Borsodi Banyasz. — 27. évf. 16. sz. (1984.
apr. 19.) 4. p.

FECSKE Csaba: Level Szalonnara (Kalasz Laszlénak) (vers) =
Eszak-Magyarorszag. — 40. évf. 176. sz. (1984. jul. 28.) 7. p.

SIMON Zoltan: Kalasz Laszl6 vélogatott versei = Kortars. —
28. évf. 9. sz. (1984) 1498-1499. p.

KISS Ferenc: A jobbik rész szava: Kalasz Laszlé valogatott ver-
sei = Napjaink. — 23. évf. 9. sz. (1984) 21-23. p.

1985

ZIMONYI Zoltan: Azonositasi kisérlet — robotkép utan: Utész6 a
Hetek antologidjahoz = Tiszatdj. — 39. évf. 4. sz. (1985) 94-101. p.

Kalasz Laszlo 6sztdondija = Déli Hirlap. — 17. évf. 157. sz. (1985.
jul. 6.) 2. p.

Kalasz Laszlé SZOT-6sztdondija
31. sz.(1985. aug. 1.) 6. p.

Harom kolt6 és Magyarorszag...= Borsodi Banyasz. — 28. évf.
51-52. sz. (1985. dec. 19.) 8. p.

BRAUN Monika és osztalytarsai, Felsézsolca: Kdszonet az iro-
dalmi élményért = Eszak-Magyarorszag. — 41. évf. 267. sz.
(1985. nov. 14.) 5. p.

Borsodi Banyasz. — 28. évf.



135.

136.

137.

138.

139.

140.

141.

142.

143.

144,

145.

146.

147.

1986

ZIMONYI Zoltan: Az ének megmarad: Bevezet szavak egy kol-
t6i esthez = Napjaink. — 25. évf. 2. sz. (1986) 4-5. p.

(csutoras): A februari Napjaink: Egyiitt a Hetek = Eszak-Ma-
gyarorszag. — 42. évf. 28. sz. (1986. febr. 3.) 4. p.

(bm): Tiz, meg egy kolté Borsodbdl = Eszak-Magyarorszag. —
42. évf. 140. sz. (1986) 4. p.

1987

Marcius szellemében = Borsodi Banyasz. — 30. évf. 11. sz.
(1987. marc. 19.) 4. p.

A 25 éves Napjaink koszontése = Eszak-Magyarorszag. —
43. évf. 79. sz. (1987. apr. 3.) 1. és 2. p.

Talalkozok a konyvhét jegyében = Eszak-Magyarorszag. —
43. évf. 125. sz. (1987. méj. 29.) 4. p.

SZ. F.. Szalonnatél - Nagyszalancig = Turista Magazin. —
98. évf. 6. sz. (1987) 33. p.

SZEKER Endre: A szellem végvéaraiban: Cs. Varga Istvan: Utak
és tavlatok = Napjaink. — 26. évf. 9. sz. (1987) 36-37. p.

1990

Szeretném, ha irasaim segité tettekke valnanak: Gyorgyei Géza
beszélgetése Kaldsz Laszloval = Eszak-Magyarorszag. — 46. évf.
176. sz. (1990. jul. 28.) 9. p.

1992

K. I.: Kalasz Laszlo: ,A kdnyvnek is legyen tartasa”: Ladik az
iszapban = Déli Hirlap. — 24. évf. 195. sz. 81992. aug. 19.) 3. p.

Vildg, menj vilagga = Eszak-Magyarorszag. — 48. évf. 237. sz.
(1992. okt. 7.) 8. p.

Vilag, menj vilagga = Eszak-Magyarorszag. — 48. évf. 241. sz.
(1992. okt. 12.) 8. p.

Megemlékezés és Unnepség a megyehazan = Eszak-Magyaror-
szag. — 48. évf. 251. sz. (1992. okt. 24.) 3. p.
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151.

152.

153.

154.

155.

156.

157.

158.

159.

160.

161.

162.
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EM-portré: Kalasz Laszl6 = Eszak-Magyarorszag. — 48. évf.
267.sz.(1992. nov. 12.) 3. p.

Irodalmi délutan = Eszak-Magyarorszag. — 48. évf. 272. sz.
(1992. nov. 18.) 8. p.

Konyvbemutatd = Eszak-Magyarorszag. — 48. évf. 275. sz.
(1992. nov. 21.) 6. p.

1993

Egy nap és hatvan év: Kalasz Laszl6 koszontése = Eszak-Ma-
gyarorszag. — 49. évf. 29. sz. (1993. febr. 4.) 8. p.

HORPACSI Sandor: Kaladsz Laszl6 hatvan éves
4. évf. 1. sz. (1993. febr.) 36. p.

POMOGATS Béla: A nehéz sz6 koltsje = Uj Magyarorszag. —
3. évf. 33. sz. (1993. febr. 9.) 10. p.

Irodalmi est = Eszak-Magyarorszag. — 49. évf. 42. sz. (1993.
febr. 19.) 3. p.

ISZLAI Zoltan: Kalasz Laszl6: Vilag, menj vilagga = Elet és Iro-
dalom. — 37. évf. 7. sz. (1993. febr. 19.) 11. p.

KAROSI Imre: Laczy és a hatvan = Déli Hirlap. — 25. évf. 56. sz.
(1993. marc. 9.) 7. p.

Kalasz Laszl6 a szdvetségben = Eszak-Magyarorszag. — 49. évf.
59. sz. (1993. marc. 11.) 8. p.

A Magyar Koztarsasag Erdemrend kiskeresztje, polgari tagozat
(Kalasz Laszlo kitlintetése) = Magyar Kozlony. — 31. sz. (1993.
marc. 19.) 1612. p.

Kalasz Laszl6rdl... = Konyvtari Levelezé/lap. — 5. évf. 3. sz.
(1993) 31. p.

BUDA Ferenc: Kalasz Laszl6nak = Holnap. — 4. évf. 3. sz. (1993)
19. p.

SZEKER Endre: Kalasz LaszI6: Vilag, menj vilagga = Holnap. —
4. évf. 3. sz. (1993) 20-21. p.

AGH Istvan: Vilag, ne menj vilagga = Hitel. — 6. évf. 4. sz. (1993)
95-101. p.

Fokusz. —



163.

164.

165.

166.

167.

168.

169.

170.

171.

172.

173.

VARGA Istvan, Cs.: A jubilald Kalasz Laszlorél = Eszak-Ma-
gyarorszag. — 49. évf. 95. sz. (1993. apr. 24.) 8. p.

1994

GYONGYOSI Gébor: Ha azt mondjuk, Szalonna = Eszak-
Magyarorszag, EM-hétvége. — 50. évf. 95. sz. (1994. 4pr. 23.)
ViL. p.

Kalasz kdszoni... = ITT-HON, az EM borsodi melléklete. — 2. évf.
41. sz. (1994. okt. 11.) 8. p.

1995

Két évszazad helyi irodalom Eszak-Magyarorszagon = Eszak-
Magyarorszag. — 51. évf. 1. sz. (1995. jan. 2.) 10. p.

Mit ér az alkoto, ha videki? Irodalmi férum a tiszatjvarosi Varosi
Kiallitteremben = Eszak-Magyarorszag. — 51. évf. 126. sz.
(1995. m4j. 30.) 8. p.

ma-: A kilencedik kétet karacsonyra = Déli Hirlap. — 27. évf. 183. sz.
(1995. aug. 7.) 7. p.

HAJDU Imre: ,Itt, a Bodva volgyében érzem itthon magam”: Nyar-
végi konnyed beszélgetés Kaldsz Léaszl6 koltdvel Szalonnan =
Eszak-Magyarorszag, EM-hétvége. — 51. évf. 207. sz. (1995.
szept. 2.) VII. p.

FECSKE Csaba: Kalasz Laczy = Eszak-Magyarorszag, EM-hét-
vége. — 51. évf. 243. sz. 81995. okt. 14.) II. p.

Regényfolyamtdl a vers ,0sszesig”: Konyvbemutatd a konyvtar-
ban és a Kazinczy-klubban = Eszak-Magyarorszag. — 51. évf.
286. sz. (1995. dec. 5.) 3. p.

IMRE Lé§zlc}: Ahitat kéne...: Kalasz Laszl6 versekrdl és az Un-
neprél = Uj Eszak. — 1. évf. 28. sz. (1995. dec. 22.) 6. p.

Kaldsz Laszl6 Osszegydijtott versei = Déli Hirlap. — 27. évf.
304. sz. (1995. dec. 29.) 6. p.

1996
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174.

175.

176.

177.

178.

179.

180.

181.

182.

183.

184.

185.

186.
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KALO Béla: Szalonnai Kalevala: Kalasz Laszl6 dsszegyijtott
versei = Déli Hirlap. — 28. évf. 14. sz. (1996. jan. 17.) 6. p.

R. E.: Villaminterji Kalasz LaszI6 koéltével = Uj Eszak. — 2. évf.
24. sz. (1996. jan. 29.) 6. p.

FECSKE Csaba: Egy igaz kolt6 (Kalasz Laszlo: Osszegytijtott
versek) = Uj Eszak. — 2. évf. 35. sz. (1996. febr. 10.) 8. p.

el -: Hol Unnepelt Kalasz Laszl6 = Uj Eszak. — 2. évf. 87. sz.
(1996. apr. 13.) 6. p.

1997

ARANY Lajos: ,Anyamnak kontya van”: Termeészetmotivumok
Kalasz Laszl6 verseiben = Partium. — 5. évf. Osz (1997) 32-42. p.

1998

A koltd koszontése = Eszak-Magyarorszag. — 54. évf. 28. sz.
(1998. febr. 3.) 9. p.

Hatvanét éves kolté a Bodva-volgyben = Eszak-Magyarorszag. —
54, évf. 29. sz. (1998. febr. 4.) 3. p.

Kalasz Laszl6 kdszontése = Déli Hirlap. — 30. évf. 29. sz. (1998.
febr. 4.) 6. p.

FECSKE Csaba: Kolt6 a Bodva-volgyben = Eszak-Magyaror-
szag. EM-hétvége. — 54. évf. 50. sz. (1998. febr. 28.) IV. p.

FILIP Gabriella: Forradalmi kepek és szoképek = Eszak-
Magyarorszag, EM-iinnep. — 54. évf. 62. sz. (1998. marc. 14.) Ill. p.

KALO Béla: Koltd a Bddva-volgyben = Heves Megyei Hirlap
(1998. méarc. 21.)

SERFOZO Simon: Elni segiteni: Kaldsz Laszlonak (vers) =
Eszak-Magyarorszag. — 54. évf. 179. sz. (1998. aug. 1.) 8. p.
A vers az 50. szilletésnapra késziilt.

FECSKE Csaba: Nagy jové mogottiink: Kalasz LaszI6 Uj kotete-
rél = Eszak-Magyarorszag. — 54. évf. 297. sz. (1998. dec. 19.)
19. p.

1999



187.

188.
189.

190.

191.

192.

193.

194.

195.

196.

197.

198.

199.

200.

DOBOG Bela: Gyonyorli homlokaink (Kalasz Laszlonak) (vers) =
Eszak-Magyarorszag. — 55. évf. 1. sz. (1999. jan. 2.) 15. p.

Elhunyt Kaldsz Laszl6 = Hajdu-Bihari Napl6 (1999. jan. 26.) 2. p.

K. I.: Elhunyt Kalasz Laszl6 = Déli Hirlap. — 31. évf. 21. sz.
(1999. jan. 26.) 4. p.

SERFOZO Simon: Meghalt Kalasz Laszl6 = Eszak-Magyar-
orszag. — 55. évf. 21. sz. (1999. jan. 26.) 8. p.

VARGA Lajos Marton: Elment Kalasz Laszl6 = Népszabadsag. —
57. évf. 21. sz. (1999. jan. 26.) 10. p.

Bucsuzunk (Agh Istvan, Buda Ferenc, Fecske Csaba, Vass Ti-
bor, Cs. Varga Istvan, Raffai Sarolta, Cseh Karoly, Bella Istvan,
Serféz6 Simon irasai) = Eszak-Magyarorszag. — 55. évf. 23. sz.
(1999. jan. 28.) 8. p.

Megkesett koszontSk a kolté koporsoéjanal: Kalasz LaszIotol tobb
szazan bulcslztak a szil6falu, Perkupa temetéjében = Eszak-
Magyarorszag. — 55. évf. 24. sz. (1999. jan. 29.) 1. és 2. p.

Eltemették Kaldsz Laszl6t = Déli Hirlap. — 31. évf. 24. sz. (1999.
jan. 29.) 4. p.

VARGA Istvan, Cs.: Kalasz Laszl6: Nagy jové mogottink = Uj
Konyvpiac. — 9. évf. januar-februar (1999) 6. p.

... (Januar 25-én elhunyt Kalasz Laszl6 Jozsef Attila-dijas kolt6.
Négy versét kozli a lap.) = Magyar Naplé. — 11. évf. 2. sz. (1999.
febr.) 27. p.

... (66 éves koraban elhunyt Kalasz Laszl6 Jozsef Attila-dijas
koltd. Két versének kodzlésével blacslzunk a szalonnai tanartél
és a kivalo alkot6tdl) = Szabad Fold. — 55. évf. 6. sz. (1999. febr.
9.) 15. p.

HUSONYICZA Gabor: ,Mintha régtén meghalnék” (Kalasz Lasz-
16 emlékére) (vers) = Kazincbarcikai Kozélet. — 11. évf. 5. sz.
(1999. febr. 11.) 2. p.

HIDVARI Imre: In memoriam (vers) = Kazincbarcikai Kozélet. —
11. évf. 5. sz. (1999. febr. 11.) 9. p.

Kalasz Laszl6 emléke (Gyorgy-Horvath Laszlo, Demjén Istvan,
Tas Agost, Cs. Varga Istvan irasai) = Eszak-Magyarorszag. —
55. évf. 49. sz. (1999. febr. 27.) 19. p.
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202.

203.

204.

205.

206.

207.

208.

2009.

210.

211.

212.
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KAVASSY Sandor, dr.: Végsd bacsu = Hirlevél (a Kérnyezetvé-
delmi Minisztérium belsé informaciés kiadvanya). — 7. évf. 3. sz.
(1999. méarc.) 19. p.

AGH Istvan: Havas gyaszjelentés: Meghalt Kalasz Laszl6 = Hi-
tel. — 12. évf. 3. sz. (1999. mérc.) 10-12. p.

VARGA lIstvan, Cs.: ... Kalasz voltal. Most mar kenyér”: Bucsu
Kalasz Laszl6tdl = Uj Hevesi Naplo — 9. évf. 3. sz. (1999. marc.)
47-50. p.

Kalasz Laszlé emlékére = Déli Hirlap. — 31. évf. 79. sz. (1999.
apr. 6.) 4. p.

A koltészet napjan = Eszak-Magyarorszag. — 55. évf. 81. sz.
(1999. apr. 8.) 8. p.

Kalasz Laszl6 versei = Eszak-Magyarorszag. — 55. évf. 83. sz.
(1999. apr. 10.) 3. p.

Kalasz Laszléra emlékeznek = Déli Hirlap — 31. évf. 83. sz.
(1999. apr. 10.) 4. p.

KAROSI Imre: Eletjelek: Alku nélkil: Piacképes-e a lira? = Déli
Hirlap. — 31. évf. 85. sz. (1999. apr. 13.) 6. p.

In memoriam Kalasz Laszl6 (1933-1999) (Antal Attila: ,Szlletés-
t6l halalig tart6 emberségben”; Cs. Varga Istvan: ,.... Aldjon Isten
mezékbe”; Dusa Lajos: Az Ur jobbjan (Kalasz Léaszl6hoz);
Cs. Varga Istvan: ... Kalasz voltal. Most mar kenyér”; Kal6 Béla:
Egy praemortalis emlékkdnyv) = Partium. — 7. évf. Tavasz (1999)
41-50. p.

KALO Béla: Egy praemortalis emlékkényv: Cs. Varga Istvan:
Kolté a Bodva-volgyben = Uj Hevesi Napl6. — 9. évf. 4. sz. (1999.
apr.) 77-78. p.

Blcsu Kalasz Laszl6toél: Slezsak Imre bucslbeszéde Kalasz
Laszl6 ravatalanal = A Borsodi Tajhaz Kézleményei 5. (Edelény)
(1999) 5-7. p.

FECSKE Csaba: Kalasz Laczy = A Borsodi Tajhaz Kézleményei 5.
(Edelény) (1999) 9-11. p.

Elhangzott a szalonnai Telehazban rendezett koltészet napi Un-
nepségen, 1999. aprilis 11-én 15 érakor.



213.

214.

215.

216.

217.

218.

219.

220.

221.

222.

223.

224.

225.

226.

ir6k az irodalmi nemzetrél = Eszak-Magyarorszag. — 55. évf.
184. sz. (1999. aug. 9.) 8. p.

Irodalmi férum = Eszak-Magyarorszag. — 55. évf. 192. sz. (1999.
aug. 18.) 8. p.

Emlékfa Kaldsz Laszlonak = Déli Hirlap. — 31. évf. 192. sz.
(1999. aug. 18.) 6. p.

Elismer6 dijak, emlekeztetd levelek: Szabadforummal fejezte be
munkajat a 27. Tokaji Ir6tabor = Eszak-Magyarorszag. — 55. évf.
193. sz. (1999. aug. 19.) 1. p.

P.: Olvas6 nemzetté kell valnunk: Bezart a 27. Tokaji ir6tabor =
Déli Hirlap. — 31. évf. 193. sz. (1999. aug. 19.) 3. p.

P.: Mi marad a kényvhegyekb&l — benniink? A 27. Tokaji ir6-
taborrol, 6sszegzés helyett = Déli Hirlap — 31. évf. 196. sz.
(1999. aug. 24.) 6. p.

JANOSI Zoltan: Kalasz Laszlé ,bartoki dalai” = Uj Holnap. —
44. évf. 9. sz. (1999. szept.) 7-16. p.

VARGA lIstvan, Cs.: Kalasz Laszl6 emlékfajara = Uj Hevesi Nap-
16. — 9. évf. 10. sz. (1999. okt.) 42-44. p.

Kalasz Laszl6 nevét vette fel a mucsonyi iskola = Déli Hirlap. —
31. évf. 243. sz. (1999. okt. 18.) 4. p.

Kalasz Laszl6 nevét viselik =Eszak-Magyarorszag. — 55. évf.
243. sz. (1999. okt. 18.) 3. p.

~-Hegedinyakd madarak szélltak”: Beszélgetés Kalasz Laszloval
(Beszélgetétars: Zimonyi Zoltan. A beszélgetés 1985. aprilis 27-
én készilt magnofelvételrél keriilt lejegyzésre) = Orpheus. —
10. évf. 22. sz. (1999. tél) 4-48. p.

2000

Kaldsz Laszl6 emléknap = Eszak-Magyarorszag. — 56. évf.
29. sz. (2000. febr. 4.) 3. p.

Bodva-volgyi versmondok = Eszak-Magyarorszag. — 56. évf.
31. sz. (2000. febr. 7.) 8. p.
Tegnap, a koltészet napjan... = Déli Hirlap. — 32. évf. 86. sz.

(2000. apr. 12.) 7. p.
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228.

229.

230.

231.

232.

233.

234.

235.

236.

237.

238.

239.

240.

241.
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Kalasz Laszl6 emlékére = Eszak-Magyarorszag — 56. évf. 98. sz.
(2000. apr. 27.) 8. p.

Bodvavolgyi versmondok = Eszak-Magyarorszag. — 56. évf.
99. sz. (2000. apr. 28.) 7. p.

Tisztelgés a koltd emléke el6tt: Kalasz Laszl6 — rajzkiallitas Ka-
zincharcikdn = Eszak-Magyarorszag. — 56. évf. 104. sz. (2000.
maj. 5.) 7. p.

B. F.: Kalasz Laszl6 emlékezete: Raérnek még a tragikummal
szembesilni = Déli Hirlap. — 32. évf. 105. sz. (2000. m4j. 6.) 6. p.

Kalasz-emléktabla = Eszak-Magyarorszag. — 56. évf. 293. sz.
(2000. dec. 15.) 7. p.

2001

Kalasz Léaszlo-emlékhetek = Eszak-Magyarorszag. — 57. évf.
28. sz. (2001. febr. 2.) 6. p.

Félemelni a tajat = Déli Hirlap. — 33. évf. 31. sz. (2001. febr. 6.)
7.p.

Szavaldverseny Kalasz Laszl6 emlékére = Eszak-Magyarorszag.
—57. évf. 31. sz. (2001. febr. 6.) 8. p.

Jotékonysagi gala a kolté emlékére: Kalasz Laszlo-emlékhetek
kezdSdtek Mucsonyban: szavalo- és prézamondoversenyek =
Eszak-Magyarorszag. — 57. évf. 32. sz. (2001. febr. 7.) 6. p.

Mucsonyi illusztracié Kaldsz Laszl6 verseire = Eszak-Magyaror-
szag. — 57. évf. 34. sz. (2001. febr. 9.) 7. p.

Emléktabla Kalasz Laszlénak = Déli Hirlap. — 33. évf. 50. sz.
(2001. febr. 28.) 8. p.

Szavaldverseny Kalasz Laszl6 emlékére = Eszak-Magyarorszag. —
57. évf. 73. sz. (2001. méarc. 28.) 7. p.

Kalasz Laszl6 emlékére verseltek = Eszak-Magyarorszag. —
57. évf. 82. sz. (2001. apr. 7.) 3. p.

Bodva-volgyi versmondék = Déli Hirlap. — 33. évf. 92. sz. (2001.
apr. 20.) 6. p.

Meszes kozség... = Déli Hirlap. — 33. évf. 102. sz. (2001. maj. 3.)
7.p.



242.

243.

244,

245,

246.

247.

248.

249.

250.

251.

252.

Klénos karrier kortars kotetekkel: Felsémagyarorszag Kiado: egy
személy, tiz év, évente huszonodt-harminc konyv (Ismet Hetek) =
Eszak-Magyarorszag. — 57. évf. 129. sz. (2001. jun. 5.) 8. p.

Ma: Ujabb Hetek-antolégia = Déli Hirlap. — 33. évf. 130. sz.
(2001. jun. 6.) 6. p.

Jubilal a Felsémagyarorszag Kiadé = Kényvheti Ujsag (A Il. Ra-
koczi Ferenc Megyei Konyvtar Ginnepi kiadvanya) Miskolc (2001.
jun.) 9. p.

Uj Hetek antolégia = Eszak-Magyarorszag. — 57. évf. 131. sz.
(2001. jan. 7.) 2. p.

FECSKE Csaba: Mas ég, mas fold = Eszak-Magyarorszag. —
57. évf. 167. sz. (2001. jal. 19.)

A Hetek koltéi csoport 0] antologiajardl szol az iras, melynek Ka-
lasz Laszl6 is tagja.

Kalasz Laszlé emlékére = Déli Hirlap. — 33. évf. 282. sz. (2001.
dec. 4.) 8. p.

2002

Kalasz Laszléra emlékeztek = Déli Hirlap. — 34. évf. 30. sz.
(2002. febr. 5.) 4. p.

Megemlékezés az 1zsé Miklés Gimnazium és Szakképzé Iskola-
ban.

Emléktabla — koszorlzas = Eszak-Magyarorszag. — 58. évf. 31. sz.
(2002. febr. 6.) 6. p.

Kalasz Laszl6 emléktablajat koszorlztdk meg az edelényi gim-
naziumban.

Kalasz Laszl6 emlékére szavalnak = Déli Hirlap. — 34. évf.
38. sz. (2002. febr. 14.) 6. p.

Kalasz-napok Mucsonyban = Eszak-Magyarorszag. — 58. évf.
39. sz. (2002. febr. 15.) 9. p.

Emléktabla a koltének = Eszak-Magyarorszag. — 58. évf. 85. sz.
(2002. apr. 12.) 1. p.

Kalasz Laszlé koélté emlékére helyeztek el emléktablat Szalon-
nan.
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254,

255.

256.

257.

258.
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Kolté a Bédva-volgyben: Emléktabla-avatas Szalonnan = Déli
Hirlap. — 34. évf. 88. sz. (2002. apr. 16.) 8. p.
Kalasz Laszl6 kolté emlékére avattak emléktablat.

Kalasz Laszl6 emlékére szavaltak: A koltészet vilaga = Déli Hir-
lap. — 34. évf. 110. sz. (2002. m4j. 13.) 6. p.

JANOSI Zoltan: Kalasz Laszl6 emberi Gtja = A Borsodi Tajhaz
Kozleményei 9-10. 5. évf. 1-2. sz. (2001) Megjelent 2002 tava-
szan. 83-87. p.

Emléktabla avatasa Meszesen (Elmondta: Hadobas Sandor) =
A Borsodi Tajhaz Kdzleményei 9-10. 5. évf. 1-2. sz. (2001) Meg-
jelent 2002 tavaszan. 88-91. p.

Napjainkosok, napjainkban = Déli Hirlap. — 34. évf. 130. sz.
(2002. jan. 6). 4. p.

Kalasz Laszl6 Tarsasag = Eszak-Magyarorszag. — 58. évf.
278. sz. (2002. nov. 29.) 9. p.



Szemelvények
4. Székelyhidi Agoston: Uj kélbk — Kalasz Laszlo

Méltatni kell, mert vérbeli, igaz kolté. Aggddni kell érte, mert lassan
arra kényszerul s készul, hogy letegye a tollat. Senki se higgye, hogy
talan azért, mintha ,pére” volna a szocializmussal, vagy forditva. Nem.
Az szoritja a szivét, aminek orvoslasat épp a szocializmusra bizta az
id6. Koltéként pedig a renyhe 6vatossaggal gyllt meg a baja, s azzal,
hogy helyzeti héatrdnya Iévén, a kiszoritdsdi jatékot nem gydzi
konyékkel és igyességgel.

HARMINCEGY EVES. Eldugott kis borsodi faluban sziiletett, ott is
a legkiviil esébb részen: apja Utér volt, az egész népes csalad kint élt
valahol a falu hatardban. Mint sok rosszruhas, nagycsizmas tarsa,
1945 utén tanulhatott, gimnaziumban, majd egyetemen. Kézben egyre
rosszabb, egyre lefelé sodrébb helyzetbe kertlt. Miel6tt végzett volna,
el kellett valnia az egyetemtdl. Teljesen magara maradt. Végul, némi
bolyongas utan, letelepedett egy, a sziléfalujatédl is kisebb és eldu-
gottabb helységbe. Tanit, megndsult, gyermekei szilettek; él, ahogy
lehet.

.Nincsenek napjaim, csak perceim vannak” — panaszolja egyik
versében. Mindig is csak kurtan mért percekben tehette, amire hivatva
van. Igy is milyen sokat és milyen értékeset alkotott! Eddig mintegy
hétszaz verse gyllt 6ssze. Tiz éve publikdl. Pesten, Debrecenben,
Miskolcon, Pécsett folydiratokban s napilapokban szaz-szazhisz ver-
se jelenhetett meg; téredéke annak, amit irt. Nemzedéktarsai mar a
masodik-harmadik kétetnél tartanak. Elhagytak, jaj, messze elhagytak!
Joggal, okkal? Bizonyos, hogy nem. Itt is, megint magara maradt. S a
lehetd leggyotrébb allapotban: beszél, egyre beszél, s csak minden
ezredik szava hallhaté.

Pedig érdemes lenne meghallgatni valamennyit. Semmi hamissag,
semmi cifralkodas, semmi mutatvanyos nagyotmondas sincs bennik.
Természetesen, mar-méar szemérmetlenil észinték, &m a szdszatyar
Omlengés, az dnmarcangolas, a rohamszer( kitarulkozas mellékzon-
géi nélkll. Kalasz ugy versel, ahogy munkakézben, folydparton heve-
részve, szerelmesét varva, temetési menetben Iépkedve belll zsong,
remeg, f4j az ember, elszabadultan s szinte dntudatlanul. Verseinek
szb6lama, tagolasa, szokotése az élébeszédé. Még cimik sincs; a szo-
kadsnak eleget téve, az elsé sorokat valasztja kilon szerzéjik. Mono-
I6gra emlékeztetnek ezek a versek. Hangvételik, kissé laza émlésik,
a hagyomanyos ritmust és rimelést kiiktaté felépitésik, latvanyt, ér-
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zést, hangulatot, gondolatot egybefogd asszocialasuk a lira 6rok, 6si
forrasbél fakad: egyszeriien és kenddzetlenll kibeszélni, ami eltolti,
betdlti a lelket. A képek anyaga is a kdzvetlen kérnyezethdl all 6ssze.
Kaposztaskert, szaraddé ruhak, folyopart fizekkel, hajnali fagyban
dermedt fak, pohar félé hajlé arcok, hirek a radiéban, a testi folyama-
tok alland6 élménye — még arnyéka sem fedezhet6 fel itt sznobsag-
nak, utdnérzésnek, alvalésagot konstrualé mivészi kalandorsagnak.

Ebbél az anyagbdl azutan Kalasz arculatdban-szellemében sajatos
vildgot épit. Melynek principiumait keresve, elsésorban nem az esz-
mei-erkolcsi rétegekben kell vizsgalodnunk. Kalasz nem intellektudlis
kolts, és ugy latszik, a miveltség sem ad szamara alapvetd, nagy él-
ményeket. Verseibdl ugyan nem hianyzik a gondolatisag, csakhogy ez
nem témakat termeld, hanem atvilagitd, kommentalé természetd.
Mégpedig alkalmasint azért, mert nala sokkal eredendébb, parancso-
I6bb, kifejezést kovetel6bb a kilénds burjanzasu érzelmi-hangulati at-
élés, azonosulas. Innen minden egyes képnek, versnek, Kalasz eddigi
koéltészetének az a tulajdonsaga, hogy hianyzik beléle a racionalis-lo-
gikai eleve megtervezettség, a gondolati vilagkép egyiranyld haladasa,
alakulasa, épitése.

Mint minden effajta lirikus, 6 is allapotrajzokat ad magérdl, a min-
dennapi élet élése kdzben. Nem nyudl at maltba, jovébe, nem vonat-
koztat el a pillanattol. Latszélag szeszélyesen ir, valéjaban szigoru lo-
gikat kovet. Eletének és sorsanak logikajat. S mivel a sorsa gy hozta:
pillanatrél pillanatra szembe kell néznie a bizonytalansaggal, a ma-
gannyal, apr6 ugyek-bajok konok, fel6rlé tamadaséaval, az értetlenség-
gel, azzal, hogy észrevétlendl, szinte alattomosan siklanak el az évei,
s mintha bezarulna elétte, mogotte, félotte minden kapu, amely a ta-
gas-gazdag vilagba nyilik. Ez a sorsa. gy él. S ha belehasit a teljesi-
letlen vagyak és igények nyoman tamadt fajdalom, ha egyszer ez tor-
ténik vele és koérildtte, miért ne mondana ki, miért ne ezt mondana el?

Szandékosan éleztem ide a kérdést. Ugyanis nemrég megcsillant
Kalasz el6tt a remény: talan mégsem fajta-szenvedte ki hidba a ver-
seit, talan nem fakulnak meg a kéziratlapokon. Megcsillant a remény,
s gyorsan eltiint. Engedtessék meg azonban legalabb utana kuldeni
néhany szét.

Kalasz kétségteleniil sok fajdalmat, kidbrandulast, bizonytalanséa-
got tartalmazé lirdja magaban hordja okolasat-eredetét is. Nem meta-
fizikai koltészet ez, nem terjeszti ki a maga gyotrelmét a vilagra: ebben
is szigordan 6szinte. A valésag szakadékos tajain fakadt, s nem mas-
ra, csakis ezekre a tajakra veti vissza kevés fények sok arnyékat. S a
j6, a szép, a teljes, a fényben furdd vilag ahitasa és akarasa nem po-
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zitiv elem-e? Nem mélységesen és gazdagitéan emberi-e? S nem gy
van-e, hogy: Kalasz verseit nem jelentetik meg kotetben, mert — mas
okok mellett — sok koéztiik a bizonytalansaggal kiizdé, a rosszérzés-
sel, a magannyal vivodé, tehat Kalasz még toébb keserliséggel telits-
dik, még elhagyatottabbnak, még maganyosabbnak érzi, tudja magat,
tehat ha lenne is ereje évek multdn megint jelentkezni, még kese-
ribbek, a kilatastalansag rémével még beéarnyékoltabbak lesznek
azok a versek. Es akkor? Nyilvan kezdédik el6lrél az egész. Korre kor,
de mindig lejjebb egy bugyorral.

Nem szanakozast akarok kelteni. Hanem a tragédia hatarat surolé
emberi-koltéi példa sulyaval kérni, hogy aki 6vig sillyedt az iszapba,
az huzassék ki, ne pedig az varassék téle, hogy elébb lépjen szérazra,
azutan beszéljen. Mert akkor se szarazra nem léphet, se beszélni nem
beszélhet. ,Néma fl lesz belélem” — igy véli Kalasz is. Hat ne legyen!
Ovatosabban fogalmazva: j6 lenne, ha nem lenne, s ha e végbdl meg-
tenné 6 is, ami raharul, masok is, ami rajuk harul.

* k% %

5. Kabdebo Loérant: A kallédé ember
(Néhany sz6 Kalasz LaszI6rol)

1. Mindnyéjan ismerjik, mégis ismeretlen, mindig segiteni akarunk
rajta, €s sorsa évek Ota valtozatlan. Valtozatlan? Ez — emberi sorsral,
koltéi lehet6ségrdl 1évén sz6 — a lassu lemaradast is jelzi egyuttal.
Nagy szavak, tragikus gesztusok, sikerrel teljes kivonulasok nélkiili
kall6dé kolté. Mindeniitt tehetségesnek tartjak, s6t szamon tartjak, —
de még elsé kotetéig se jutott, pedig mar tdl van az emberélet Gtjanak
felén. Lapunknak is allandé munkatarsa, és legtobbszér a kézolt leg-
jobbakkal egyenrangu verseivel. Az attérés, orszagos figyelem felkel-
tése mégsem sikertilt.

Prébaljuk két-oldali vizsgalat targyava tenni e sikertelenséget.
Mennyiben vagyunk mi, az irodalom szervezgi, és mennyiben hibas
ebben maga a koltg?

Kalasz Laszl6 még a vidéki irodalmi centrumoktdl is tavol él. Sza-
lonnan, egy eldugott faluban tanit. Ez elvagja a gyakori személyes
érintkezéstol, elvagja az intenziv kapcsolattdl, egy 6t tAmogato, tartast
és tajékozadast biztositd irodalmi élettdl. Szerkesztéségek, kiadok, e
gyakran ostromlott varak a tavolrdl j6tt levéllel szemben sokkal ellen-
allobbak. Masrészt a Tiszataj okos kezdeményezése elétt senki sem
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foglalkozott a még kotet elétt allék bemutatasaval, elemzé és — épp
Kalasz esetében — publicisztikus szenvedélyi figyelem-felhivassal.

Pedig erre Kaladsz Laszlénak nagy sziiksége van. Koltészetének
nem sajatja a hangos vitdk kavarasa. Benne nem olyan tarsadalmi
problémak jelentkeznek, melyek pro vagy kontra elemzéseket igényel-
nek. Nem aktudlis tarsadalmi jelenségek illusztraciéja. Amiért mellé al-
lunk, amiért sajnalnank kall6dasat: egyszeriien, mert tehetséges kolt6.
Es ez alatt természetesen nemcsak azt értem, hogy van versird ké-
pessége, hanem azt, hogy koltészete bizonyos formaban tikrézése is
tarsadalmi mozgasunknak.

2. Egyéniségével nem aktiv részese napjaink alakulasanak, kolté-
szetével sem kivan kozvetlenil ebbe beleszdlni. Verseiben csak on-
magat fogalmazza meg. Természetesen ez nem individualista prog-
ram, nem vilagtol elzarkbézasaban jelentkezik, hanem a naiv tindéri
realizmus egy napjainkban elérheté cslcsteljesitménye, amely mégis
alatta marad a tudatos koltészet intellektudlis igényességének. Az al-
vajarék biztonsagaval irja verseit.

Megijelenési formaja a falu és kdrnyéke képeiben mozgé kolts. Es
ezek a képek dmlenek, csobogasuk az erdei patakok finom, kénnye-
dén nyugtaté hangulataira emlékeztet. Ebbél a természetbdl buknak
elé a kinlddas jajszavai. Egy ember keresi magat, képességei teljes-
ségének, lehetéségeinek megvaldsulasat.

Ma maér kilészamra mérhetjik verseit. Ha kifogy a szerkeszt6ségi
dossziéban, irunk, kild vagy 6tvenet. Ezek kézt 6t-tiz kitiné vers van,
de egy sincs, amelyikben ne lenne egy-egy értékes kép, fordulat, vagy
sor. Ez taldn modszerére is ravilagit. Kontroll nélkil, a percben dolgo-
zik, a vers szamara a legmagasabb intellektualis cselekvés. Ha 6nma-
gat keresi, elkezd képeiben folydogalni. Van mikor — hogy hasonla-
tunknal maradjunk — eljut az 6ceanhoz: énmaga emberségét felmu-
tatja, és ez mindig talalkozast jelent egy-egy altalanos érvényi gon-
dolattal, hangulattal, érzelmi vagy tajélménnyel. De sokszor elakad a
folyas, agakra szakad, belefullad lehet&ségei keresésébe, — képekre
hull a vers. Vagy visszafordul 6nmagéat emészté, mard, keserd vila-
géba. Sokszor ezt csak groteszk képei (féleg hal képei) jelzik, de van
(és kudarcai soran mindinkabb gyakori), amikor kézvetlen, verbalisan
megfogalmazott pesszimizmusban buggyannak ki keservei.

Emberségének értéke, hogy nem hibaztat ezért senkit, s az 6nma-
gara vonatkoz6 sotét képet nem vetiti ki a valdsagra. Ugyanakkor ez a
senki nem okolas bizonyos fatalizmust valt ki beléle, 6nkinz6 elkese-
redést: az egészséges vilag kivetettsége, tehat 6§ egészségtelen jelen-
Ség.
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3. Es ez igy sehogy sem fogadhat6 el. Nem 6 az egyetlen kallédd
ember tarsadalmunkban. Ha mas 0sszekdtd vonas nem is lenne koztik,
csak ennyi, mar akkor is figyelemfelhivéva valhatna ez a koltészet. Most,
amikor — tarsadalmi méretben — mar mindenki megtalalhatja a helyét,
lehetévé kell tenni ugyanezt az egyéni esetekben is. Ennyiben lehet sz&-
monkérés is a tarsadalomtdl, és ennek hangot kellene adnia.

Masrészt generacidjdban szamos, hozza jellegben is hasonlé fél-
recsuszassal talalkozunk. Es ennyiben mar valamilyen tarsadalmi
mozgéast fogalmaz meg. Olyan kialtdé mivésztragédia jelezte ezt, mint
a Soos Imréé, intellektudlisabb szintén az Oldas és kotés héséé, vagy
a koltészetben Cso6ri Sandoré és sokban idekapcsolédik a Juhéasz
Ferenc probléma is.

Sirtak mar eleget a ma 40-50 évesek hanyédasardl, de van egy
masik generacid, amelyik csendesebben szenvedi a valsagokat: akik-
nek palyaja felszabadulasunkkal indult, népi rendszeriink elsé neve-
Iése, népi értelmiségiink elsé raja. Bennik eszmélt ra néplnk ezer-
éves Ohaja a valora valasara. Oriasi lendiilettel vetették magukat ta-
nulasra, vitatkozasra, politizalasra, mozgalmi életre — gondolkoz6 és
cselekvd kozdsségi embernek indultak. (Csak egy nagyszer( mivészi
megformalasara utalok ez élménynek: Sods Imre Ludas Matyi tanula-
sara, lendiletére.) Ez a naiv, tiindéri hit tort meg a késébbiek soran.
Az eléttik jaro forradalmi hitért visszafordulhattak fiatalsagukhoz (pl.
Benjamin, lllyés, Darvas, Csanadi, Vas Istvan stb.), a kétségekkel
megprobalt fiatalabb ember csak szép emlékért fordulhat vissza egy
lehetéséget kihasznalé naiv ifjisaghoz. Rendszerhez val6é hiségik
soha nem valt kétségessé, ha belesodrédtak is a kiilbnbdzé elhajlasok
okozta veszélyekbe, j6 szandékuk legtdbbszoér vitathatatlan volt. Emi-
att nem kerultek az elemzés eléterébe. Ugyanakkor hianyzott a vilag-
nézeti szilardsag, sokszor a szakmai megalapozottsag. Hiségukbdl
kovetkezik munkajuk — legalabb is szubjektive — becsiiletes elvég-
zése. Ugyanakkor hianyzik mar a munkavégzés és a teljes ember 0sz-
szekapcsolasa, a végzett munka tarsadalmi funkciojanak nyomon ki-
sérése. (Példaul Kalasz koltészetében faluja csak mint képanyag sze-
repel, és csak ritkan, mint tarsadalmi tevékenységének teriilete.) Alta-
laban nincs vellik probléma, — amig a kitlizott feladatot kell vég-
rehajtani, illetve végrehajtatni. (Ugyanis mindinkabb kozilik kerilnek
ki a vezetdk helyettesei.) Kilondsen a falurdl indulok esetében mutat-
kozik ez a jelenség, tikrozve a mult évtizedben a paraszti életforma-
valtas soran jelentkez6 ingadozasokat. Megjelenési formaja ennek so-
kaknél a ,mindenltt otthon” helyett az otthontalansag, egyedullét ér-
zése.
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Ha ezt a rétegmozgast figyelem, megtalaltam. Kalasz lirdjanak a
forrasvidékét is. A kallédas ilyen foka az ismertek kozt szélséséges
eset, akaratgyengeség, tovabbképzés hianya, gondolkozasra valé
restség erdsitheti fel észrevehetd valsagga, melyen kozilik nem egy
mar sikeresen atvergédott. (Ellenpéldaként a hozza szarmazasban,
Miskolcon — Debrecenben atvezetd Gtjaban sokban rokon Bihari koltéi
felivelését emlithetném, vagy Buda Ferenc viszonylagos kolt6i 6nma-
gara talalasat.)

4. Mindenesetre egy eddig kevésbé elemzett tarsadalmi jelenségre
hivja fel ez a figyelmet, mely irdnt még az irodalomban sem érdekléd-
tink kellden. Amikor az ifjusag helytéllasdnak mivészi dokumentumait
kerestiik, a velik majd egykorud, de késébb eszmélkedd, sok irdnyba
fejlédé Tiztdncosokat talaltuk, majd a még fiatalabbakat, akik a hiisé-
gen tul korszerd mdveltségd, aktiv cselekvé emberek, mivészileg is
jelentds szinten. Az el6ttiik jarokra csak id6legesen, egy-egy kuri6zum
hivta fel a figyelmet (pl. Soés Imre tragédidja, Juhasz Ferenc hallga-
tasa), leghangosabb visszhangot Cso6ri Sandor valtotta ki, és 6t is
sokan félreértették. Rossz kozérzetiiket nem bontottak komponense-
ire, melybdl elévilaglott volna egy elsédleges jo kdzérzet az orszag
sorsat illetéleg. Ami zavar, bizonytalansag, pesszimizmus beléjik si-
rdsédoétt, az mar nem a kdzdsség, hanem egyéni sorsuk adottsaga,
melyen okos figyelemmel, azt hiszem, még lehet segiteni. Ez pedig
semmiképpen nem az elzarkézas, vagy masik végleteként a szanako-
zas, Ures-p6zos rekviemezés. Egy kotet megjelentetése, kézvetlenebb
kapcsolat az irodalmi élettel szintén csak sziikséges eszkéze ennek.

Tobbrél van szé, bizalommal és felelésséggel valdo megterhelésrdl.
A munkavégzés és tehetség, kdzdsség és egyén szétoldodasaval
szemben mindennek 6sszekotésével a teljes egyéniség kibontakoza-
séat, megvaldsulasat kell elésegiteni. Kévetkezik ez tarsadalmunk tor-
vényszer(ségeibdl, megvannak objektiv alapjai. A megvaldsitas mégis
sok tirelmet, egyéni elbiralast igényel. Masrészt a kalldddé embertdl
pedig annak felismerését, hogy szadmara nem ez a sors. Ha masképp
nem, dnmaga gyengeségével, lustasagaval megkizdve tul lehet 1épni
ezen.

Sok értékes ember, egy nemsokéara a vezet6é posztokra jutdé gene-
racié onbizalmanak helyredllitasa is a feladat egyuttal — kall6do tag-
jainak pedig a megfeleld helyre segitése.

* k% %
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6. Bodva-volgyi nevebk pihendje

Joécskan benne vagyunk a nyari vakacioban. Az iskolakban mar ré-
gen megtartottdk a tanévzaro értekezleteket, lezarultak az egyes nyari
tanfolyamok is. A nevel6k nagy tobbsége nyari pihengjét tolti. Az
edelényi jarasban, a Bbédva vélgyében jartunk a napokban, felkeres-
tink altalanos iskolai neveléket, hogy megtudjuk, miként téltik pihend-
juket, hogyan telik szabadsaguk.

Verseket ir és festeget

Szalonnan az iskolaigazgatd nem volt otthon. Eppen Budapesten
jart Trabantjdért. Az egyik nevel6i lakasban kedves ismerdsiinket, Ka-
lasz LaszIot, az ismert koltét talaltuk. Evek ota itt tanit, az altalanos is-
koldban. Nemrég érkezett haza a Hajdlsagbdl, ahol csaladostul Gdilt
rokonoknal. Felesége, aki szintén az altalanos iskola neveldje, a két
gyermekkel foglalkozik. Kaldsz Laszlé pedig az egykori urasagi épi-
letbdl alakitott tanitélakéas hivosében verseket ir, korabbi miveit ren-
dezgeti. Most készll kétete, amit a Debreceni Magvet6 jelentet meg a
kovetkezé év elején. Idejét irodalmi munkéaval és festegetéssel tolti.
(Errdl az oldalardl eddig nem ismertiik.) A hajddsagi nyaralds sok él-
ményével és a Bbddva-volgyi kirdndulasok sokféle impresszidjaval bi-
zonyéra talalkozunk majd t6bb, késébbi Kalasz-versben.

Végig a Bddva volgyében, meg fent az aggteleki karsztvidéken ki-
randuld didkokkal talalkoztunk. Az orszag legkiilénbozébb tajairdl jot-
tek nevel6ikkel, hogy a fest6i vidékkel ismerkedjenek. Pihennek, tdil-
nek, kirandulnak a nevel6k a Bddva volgyében és szerte az orszag-
ban.

* k% %

7. J. B.: Kalasz Laszlo

.Nehéz a sz6” — irja, de ,ne te védj meg hallgatas”. A ,mérj meg
szocializmus” igényeéig jut. Mar-mar a kall6dé tehetségek kozé kellene
sorolnunk, ha csak arra gondolnank, hogy igen tal van a harmincadik
évén, még mindig kotet nélkdl. ,12 éve szdlok, s hasztalan / papirjaim-
rél lekopik szavam” — irta nemrég. Dramaibb hangitésben: ,Hang-
szalagjaink elszakadtak, / stket barlang a gégef6”. Az Alféld inditotta
Gtjara, 1953 6ta jelenik meg itt. Szérvanyosan ugyan, de ma mar min-
den folyéiratunkban talalkozunk verseivel. Am termésébdl szinte csak
izelité, ami eddig az olvaso elé keriilt. Az utébbi években némileg n6-
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vekedett a publicitasa is, csak a kotet szlletik nehezen. Pedig tehet-
ségében nem kételkedhetiink, folyéiratokban megijelent versei is tisz-
tes kotet kdrvonalait sejtetik.

Perkupan sziletett 1933-ban, 5 évig élt Debrecenben, egyetemi
tanulméanyokat is folytatott, jelenleg — immar kozel évtizede — a Bor-
sod megyei Szalonnan, hegyek kdzé hizédott falucskaban tanit. ,Ver-
set csak akkor irok, ha nincs tuléram. Ejszaka.” igy is elég sokat azon-
ban, jatékos-kesernyés Onirdniaval mondja: ,Verseim inflaciéja, vallra-
fektet a kasas hoba.” De aztan oda a jaték, sulyosabb lesz a sz6: ,Ne-
héz, nehéz mar sz6lni, merni, kbnnyebb nyelvembe szbget verni.” Ma-
sik versében: ,Mint macskaszajban papagdj / biztatom magam: / talpra
alijr”

Apja Utkaparé volt, 35 éven at szorta a kavicsot. A fit sem csupan
gyermekemlékek kotik a k6hdz: maga is megprébalta apja mestersé-
gét, a sziv alaku lapattal val6é hajladozéast, de a kemény derékgorbitd
munka mellett a lapos kavics fiirge csusszantasat is a sima viztikrén.
A k6 szinte 6nall6 motivumkadre lett lirajanak. ,Kovek, kévek, hi tarsa-
im, lam / hozzatok mégis hii maradtam: / kével jatszom. / Bar lennék
én is / kd tettekben, szikla szavakban.” A kéveket gy mutogatja, mint
miemlékeit. Az idét is igy szdlongatja: ,Lehelj kdveket szavaimba
id6... / Sulya legyen, mely hiz a mélybe / csobbanén...”

Kalasz Laszl6 er6s képteremtd fantaziaval alkotja verseit, élénk és
eredeti lattato ereje szinte hattérbe szoritja a verszenét. Képei élesek,
hatarozottak. Versében a gondolat dominal, nem egyszerisit, de egy-
értelmi és attetsz6. A karcsu lirai kompozicié, a kdnnyed, gyakran ja-
tékos-ironikus, modern hatasu hang jellemzi. Lirdjanak érzelemvilaga
nem mutat nagyobb hulldmzast. Nem szenvedélyes a hangja, nincse-
nek tllzé szavai, tartasaban van valami érzelmeket rejté tartézkodas.
sIndulatok dagalyai, / piperés szavak lazai / ne csapjanak at rajtam.”
Nem tud mit kezdeni a dramai érzelmekkel, inkdbb profanizélja kissé,
groteszk elemmel szallitja le emberibbnek vélt mértékre. Ironigjat én-
iréniaval egyenliti ki; a kieléguletlenség, csalodottsag, nosztalgia csak
félig hiteles hitetlenkedésekkel ellenpontozédik. Néha kesernyés a
hangja, ami jorészt periférikus helyzetébdl fakad, &m panaszatol is el-
hessenti a tragikus szint. Néhany Ujabb verse a perspektivavesztés
fenyegetettségéhdl vald kiszabadulasat jelzi.

* k% %
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12. Gerencsér Miklos: Tanitd és kol

Cinkék, séargarigok, barazdabillegeték és mindenféle aprd, zajos
madarak a gyerekeknek. Gomolygé seregiik az udvarra réppen, hen-
teregnek a héban. Sziinet van, tiz perc boldog zabolatlansag a szam-
tandra szigoru osztasi, szorzasi, kivonasi miveletei utan. A vén iskola
klszdbérdl vigyazza 6ket a fiatal tanitd. Szivja a Kossuthot, homlokat
rancolja, de a szeme mosolyog. A kolté szerint szépen jokedvil sze-
mével a tanitd, tekintete elétt a porzd havak sérényére csillag tapad,
az lget6 szelek ekéjét fénybdl verték, igy szantjdk azok a fagyott vila-
got, s pataik alatt kristalyszikrak fénylenek.

A kolt6 tudja azt is, hogy a tanitd gyengéd pataknak érzi magat, a
gyermek Mézes fonott kosarat viszi ringatva, igy konyérdg a vilaghoz,
hogy védje a gyermekjévendét, ne vagdalja jég, sés, hadd vigye végig
6, a tanitd, amit elkezdett.

Azon a tjon él a tanito, ahol sziletett. Megjarta a kavargo, cso6-
rémpolé Miskolcot, a lomha Mezbkévesdet, a vastag boltives falak Sa-
rospatakjat, diplomajaért Csokonai Debrecenében magolta a filol6giat.
Aztan visszaj6tt a Bdodva volgyébe, ahol a népmesék szellemalakjai
élnek a tarisznyavarak romjai kozott. Ha felkel, reggelenként latja, ho-
gyan szallnak a kédok a hegyen, hogyan onti el a fak kdzét a tiszta-
sag. Kézben vallain érzi gondjai csomagjat, tavol vadak verik a harma-
tot, bokajuk firdik a fiivekben, az 6 térdében pedig szaraz gally ropog.
Sokszor elmondja: ,nincs id6, hogy ma szeressek — szenvedésekre
sincs idém — bankdédas sem nyomhat — a percek vagtaznak bennem
széditén. — Nincs id6m csoékra, dlelésre — magamtol lopom verseim
— és munka ring dolgot petézve — viragon s flivek élein.” Konyorog:
Jlepje meg a gyonyoroket izzado kin, hogy ne csak hab llepedjen szo-
rité kagyloja szélein.”

Tizedik éve tanit feleségével egyitt a borsodi Szalonna kdzségben.
Gyerekek, utcék, értelem noévekedik korulétte. Arany Janos és Moricz
Zsigmond képei alatt cseperednek fel tanitvanyai, akik gyenge szuszo-
gassal figyelnek minden szavara. Mind hajdan a mezei katbdl, ma is
maga hdzza huszonnyolc méter mélybdl a vizet, vastag sarat pucol le
cip6jérél, fat vag, ha melegedni akar. Késé este f6zik a babgulyéast, ha
maésnap fott ételt szeretnének ebédelni. Mégis deriisen mondja el: ,Ha
nincsen frigidaire-je, akkor a zGzmarak mirelitjeit vasarolja a fakrol.
Van vérosa is: utcai mezén dilék, erdén csapasok, villamosai a sze-
lek, neonjai mély villanasok a csillagokban. Dunaja is van, a Bodvat
mondja magaénak. Massza a hegyek emeletjeit. Repulbjaratai: a var-
jak, a verebek mind leszallnak a t4j megannyi Iégi kikétéjében, ahon-
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nan vagyai indulnak vilagnak, s amikor a belsé szabadsag szarnyain
repul, megnyugodva tudja, hogy nem él peremén a sorsnak.

A koltd sok-sok titkot elarul a kilonos tanitorél. A hazét vissza-
varazsolt csodaszarvasnak latja: ezredes szaru-again égbe szokell a
jelen, gallyain fészkeink-palotaink riigyeznek, repil a tavaszban csap-
dakon, vermeken at a jovébe igaz gyermekeivel.

Ahany irodalmi lap van az orszagban, mindegyikben beszélt mar a
kolts, anélkul, hogy a tanitd kimozdult volna falujabdl. Ott él Kalasz
Laszlé a dombok, volgyek hepehupéin. Folyama a falut atszel6 patak,
tengere a Rakacai-t6, Alpokja a Cserehat kolydkhegyei, de azért ott-
honosan tarulkozik ki az egész foldkerekségre. Villamlik déltél északig,
tet6tdl talpig €g, sistereg testében az ér.

Most adta ki a Magvetd a harmincnégy éves kolté els6é kotetét
Szanj meg id6 cimmel. Kaldsz LaszI6 versei onnan keltek utra, ahon-
nan maga a poéta — a sziléfold iranti hiiség Gzenetét hozzak a ver-
sek a koltészet Uinnepldjébe oltoztetve. All a tanité a tavoli, kis iskola
kliiszobén és gondolatai a nagyvildg aggodalmaival, reményeivel
testvériesiiinek. Messzi varosokra, orszagokra figyel a kolt6, a tanitd
pedig azt mondja a hideg télben hazaindul6 gyerekeknek:

— Gomboljatok be a kabatot, nehogy megfazzatok.

* * %
15. Bata Imre: Kaldsz Laszl6: Szanj meg idl

Akkor szolal meg a koétet cime igazan, ha meggondoljuk, hogy a
harmincnégy esztenddés koltének ez az els6 verses kényve. — Szanj
meg idé! — Még kovesdi didkkorabdl ismerem. Mar ott is garaboncias
volt. Akkoriban festett. Aztan Debrecenben talalkoztunk ismét. Most
mar igazan garaboncias, verseket ir. Milyen kar, hogy nem lelt Csoko-
nai varosaban tartds hazéra. Pedig annyira 6shonosnak latszott tehet-
sége, szelleme szerint. Mint az anyanyelvét, Ugy hasznalta a koltdi
beszédet. Még a bére aldl is kép fakadt. Verset irt minden keze ligyé-
be akadt papirra, aztdn zsebre gydrte. S hogyha kedve kerekedett,
barkit megallitott az egyetem folyoséjan, olvasta neki, mondta verseit.
Annyi volt a vers, amennyire magat komolyan nem vette. Végul mar
csak néhany embernek tint fel, mikor egy szép napon elment Deb-
recenbdl. Szalonnara tanitani. Hogy csak a verset vette szivére, kevés
volt neki egy debreceni Gidvossége. De a tanitomesterséggel nem csu-
folkodott. Kilenc esztendeje tanit szul6faluja, Perkupa mellett.

Szand meg 6t, id6! Mert ez a tehetséges kolté mégis csak itt van,
egy elkésett els6 kotettel. Nemzedékére is jellemzd a késettség. Mos-
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tanaban talaljak meg egymast, a kritika is csak utébb veszi észre, Bel-
la Istvan, Buda Ferenc, Agh Istvan, a falusi maganyon &t torekvé
Raffai Sarolta, meg a nagykalloi kényvtaros, Ratké Jozsef Osszetar-
toznak sorsuk és indulasuk szerint. Kalasz Laszl6 késettsége genera-
ciojanak késedelmét is kifejezi. Tarsai mar régen szamon tartjak, 6 is
kereste hozzajuk az utat. Mert idénként csak elruccant Debrecenbe,
felutazott — sajat koltségén — Budapestre. Verseit adminisztralni, de
inkabb tarsakat keresni.

Gyerekkoratol édestestvére a szegénység. A perkupai Utkapard
nagyratord fianak miemlékei vannak, mint egy kultiranak. Miemlékei
a kovek. Elsé jatéka is a ké volt. Elsé gybzelmeit is a kdvek tanusitjak.
Meg az a néhany torétt ablak. Rakoncéatlan gyerek volt, késébb is:
,sose dlltam jol a sorban”. ,Orok Gjonc” maradt. Mindig késve jelentke-
zett, s csak a maradék semmiség jutott neki. igy aztan a kévek baratja
lett. ,Lehelj koveket szavaimba id6, fijjad vén 6rias sziklaidat éne-
kembe” — ilyen koltéi becsvagy fiti. Gyoétrelmes id6, nagy ké ,id6 /
szikla ne hullj ram / képatak-zuhatagjaid / fejemre ne zuditsd”. A masik
verset meg épp ellenkedve kezdi: ,Verj kéidé, mert — mas verscimmel
szllva — k& az id6... ,tavasz van / &llni kell a j6 er6ben / szemben a
kéidével”. Ahogy Buda Ferenc majd minden versében ott van a vas
jelz6képp vagy fogalomként, ugy tér vissza Kaladsznal gyakran a ké és
a kéidd képzete. Az id6 keménysége, egyértelmiisége, térszeri jelen-
léte, vallra nehezild valésaga.

Szanj meg idé! — Fél a halaltdl, tehetsége elsikkadasatdl. Szalon-
nan, ha a tanité verset ir, maga az Ur is, szolga is. A szerzé, a kdzon-
ség, a biralo egy személyben. igy aztan egyszer istenkedik, kihtzza
magat, mert ki birna tehetségébe vetett hit nélkil ezt a maganyos bir-
kézast, de hamar j6 a kételkedés is, az Onirdnia: ,Mondtam egy sza-
radt pataknak: szaraz medreddel szaladj csak, / ameddig el tudod hi-
tetni / masokkal, magaddal, / hogy bévizl folyam vagy / ...s flinek-
fanak kongod hatalmad, / foljebb is nézhetnél: / egy-két fa hervadt
lombbal / rezeg nevettében rajtad”. — Gyodngyoket izzado kin utan so-
varog, hogy szorité kagyloi szélein ne csak hab Ulepedjen. J6 6sztdn-
nel Ggyeli magat. lgazan az a baja, hogy szétszorja elképzelését. Leg-
jobb verseiben is talalhatni f6l6s sort. El kell hagyni belélik, egyikbél-
masikbdl kettét csinalhatunk. Csak egyetlen, de bizonyos példat idé-
zlnk. A kotetnek talan legszebb verse a Fut énekelve.

Ha a harmadik szakasz végén befejezziik a verset, a tokélyt magat
érzékeljik. Olyan sugéarzasa, bonyolult kihangzasa és mesteri kerek-
sége van, mint a népdalnak. De Kalasz nem itt tett pontot a versre.
Tovabb irja — magyarazza: ,Kutattam eddig, / mi viditana, / nem lel-
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tem semmit, / s indultam haza / igy gondolatban, kispatak, tudod, /
nyugalmat nekem csak hulldmod ad.” — Nemcsak a talirtsag tlnik fel,
de az ellentett szemléletek egymas mellé rendelése is. El6bbi részben
a lirai hés rejtézkodik, a targyi megjelenitettség jellemzd, utdbbiban a
személyes lirai helyzet kdzvetlenul tarul elénk. Amaz megjelenités, fel-
idézés, ez leiras. Aztan — e kozbeékelés utan — mintha egy masik
vers kezd6dne, amannak mas fekvésbe valod attétele. Lagyabb, mint
az elébbi, nem olyan erés. De ez is egybdl szakad a szivbél. Annyi tor-
tént, hogy az elsd részben megjelent tokély kozvetlenll felidézi a
személyességet, az megmutatkozvan, a kolté meghatodik. Konny sz6-
kik szemébe, s ez a konny ott csillog — fekete gydngy! — a harmadik
rész minden sorén, a patak minden hullaman. Mégis az elsé rész az
igazi! Ott a hullam szoékell, taraja annak gyongyoz, s a koltének — s
barkinek — jo figyelni, szomoruan figyelni, mintha csak jatszanék. Itt a
kimondhatatlan is testet oltott.

Két szemlélet kozt nydjtana hidda magat Kalasz Laszlé. A targyias,
megjelenité hangot 6sszekeveri a személyes leiroval. Szellemi helyze-
te magyarazza ezt, de — 6 tudja legjobban — nincsen mentség! —
Mert neki is dolga van itt. S amit Kalasz Laszlonak kell, bizony senki el
nem végzi helyette. (Budapest, 1967. Magvet6, Uj Termés)

* k% %
34. Pomogats Béla: Kalasz LaszI6: Parttdl partig

Kalasz Laszlé a kbznapi dolgok természetes hangl énekesének
indult: Szanj meg id6 cimi elsé kotete arrdl beszélt, ami korllveszi, s
ami életének tartalmat ad. A tajrol, a természetrél, a munkardl, a sze-
relemrdl, s arr6l a hiiségrél, amely a dolgozdé emberek egyszeri ko-
z0sségéhez flizi, és amelyet nem vélasztania, véllalnia kellett, hiszen
vele sziletett, emberségéhez tartozott. Otthon érezte magat a vilag-
ban, verseiben gyakori volt az idill. ,Enhozzam lejénnek / az 6zek /
széles csapason / miattam / meggyullad a tézeg / a lapon / ha fazom”
— olvassuk U] versei kozétt (Enhozzam lejonnek). A masodik kotet
hangja mégsem ez, s a valtozas mindenképpen oOrvendetes. Nem
mintha az otthonossag vallomasa, a koltéi idill nem hozott volna létre
Oszinte és artisztikus verseket. A tovabblépés azonban valtozast ki-
vant: a szemhatar kitagitasat, a vilagban tapasztalhaté6 — szocialis és
bdlcseleti konfliktusok kiizdelmesebb atélését —, egyszéval olyan bel-
s6 megrendilést, amely felbontja a kordbbi természetes harmoniat, és
inkabb diszharmoniakra utal.
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Err6l a megrendilésrél hoznak hirt a Partt6l partig versei. A konf-
liktusok els6sorban tarsadalmiak: Kalaszt a falu szociélis gondjai fog-
lalkoztatjak, a fellépé anomaliak hivjak ki igazsagkeresé indulatait.
.Mig az id6 pénzes szélétdl / az id6 pénzes széléig evickél / bennra-
gadnak fillérérmei / s az automatak nem adjak vissza” — irja azokral,
akiknek ma is gondok kozott kell kiszkoédnitik. S igy folytatja: ,Sort
dobnak ki froccsot és kenyeret / némi ruhat és részletcsekket butorra /
képernybket és radidkat I6knek / nyugodalmat soha” (Zsebmetszé
gondok). Vagyis a boldogsagot kéri szamon a vilagon; a boldogsagot,
amely nem egyenlé az anyagi javak korlatozott mértékii megszerzé-
sével és birtoklasaval. Kalasz nehéz sorsu vidéken él, ahol a foldmi-
ves munkénak viszonylag tobb eréfeszitéssel kell megszereznie sova-
nyabb eredményeit. A taj szépsége, regényessége terméketlenséget
takar: a turistak a hegyeket csodaljak, s nehezen veszik észre a gyot-
relmes emberi munkat. ,E taj — irja Kalasz — csak arra j6, hogy /
megszokjuk mint a bériink / benne vagyunk, de benne / kedviinkre
nem id6zunk” (E t4j).

A gondok szétfeszitették a korabbi harmoniat, lerontottak a ter-
mészeti idillt, de megedzették a koltdi elszantsagot és etikat. Kuldetést
adtak és célokat. Kalasz Laszl6 nemcsak panaszkodik, nemcsak be-
szamolo6t ad a valésag diszharmonikus tartomanyair6l, hanem kizde-
lemre is vallalkozik: osztozni akar abban a sorsban, amit felmutat. Fel-
adatait a szul6fold és a rajta él6 emberi kézosség szolgalatadban talalja
meg: ,van dolgunk mas / egészen foldi / idevalési gond elég” — irja
abban a versében (E t4jrdl), amely az lrhajok képzeletbeli latvanyatol
jut el a szlléfold foghatébb és — a kolté szaméara mindenképp — ak-
tualisabb gondjainak vallalasaig. Kalasz is azt az etikat valasztja, ame-
lyet Nagy Laszl6 és az 6t kovetd fiatalabb nemzedék (Agh Istvan,
Ratkd Jézsef, Bella Istvan sth.) képvisel: az igazsagtalansag, az él6s-
kodés ellen akar kuzdeni. Bolondnak kéne lenni ciml versében —
amelyet bizonyara szandékosan tett verseskotete élére — igy fogal-
mazza meg ennek az etikanak a parancsait: ,kosként nekimenni / az
iszonyat falanak / verni a csontsisakot / repedjetek varratok / s két bu-
zoganyomat / mig szétrongyoll az ujjperc.”

A diszharmonikusabb élményvilag és a kiizdelmesebb etika ter-
mészetesen Kaldsz koltészettanan, szemléletén és eszkdzein is ott-
hagyta a nyoméat. Korabban a dalformat kedvelte, aranyos szerkeze-
tekben és aranyos széképekben fejezte ki harmonikus kozérzetét.
Masodik kotetében is talalhatok ilyen dalok, pl. A halal cim( verse,
amely a pusztulas latvanyat is idillbe szeliditi: ,A halél / a fészeraljbol /
leemeli a kaszéat / budés palinkabdl kortyol / s diléatnak nekivag / itt
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egy virag ott egy dudva / lenyiszalja ami él / amig g6z6s6dé atja / talsé
végére nem ér.” Az ilyen aranyos dalszerkezetek azonban viszonylag
ritkak, a Parttdl partig koltéje indulatosabb forméakat keres. Két — ér-
zésem szerint nehezen jarhaté — utat prébal meg: a rovid, étletszeri
verset (féleg az Akkor Krisztus cimi ciklusban olvastunk ilyeneket),
amely inkabb csak ,félkész” versnek, forgacsnak tetszik; és egy hosz-
szabb alakzatot, amely viszont nem eléggé ,feszitett”, gyakran epikus-
sa valik, s tulirja, tulbonyolitja a mondanivalot. A harmadik Gt a sike-
res: az a modszer, amelynek révén Kalasz rapszodiakka alakitja at a
dalokat. Vagyis a korabbi dalforma logikai és olykor grammatikai fella-
zithséval fejezi ki a diszharmoniat, az égébb szenvedélyt. Ennek az
alakzatnak a legsikeresebb példaja az idézett Bolondnak kéne lenni is.
Ugy hiszem, ez a modszer kinélja szamara most az érvényes ered-
ményeket. (Magvet6, 1970.)

* % %
41. Zimonyi Zoltan: Kalasz L&szl6

Kalasz Léaszld koltdi palyajanak kibontakozésa és sorsalakulasa
magyarazatra szorul. Kilencéves, amikor egy versikéje megjelenik az
egyik kassai napilapban; 19, amikor a debreceni Epitiink (az Alféld
elédje) kozli az elsd kolteményét. Kétethez mégis csak 30. és 40. élet-
éve kozott ,meghosszabbodott ifjisaga deleldjén” jutott.

»S0se alltam jol a sorban (jelentkeztem s mindig késve) s csak ma-
radék semmiségre” — panaszolja az egyik versében, s ez a keseri-
séggel arnyalt dnjellemzés ad kulcsot sorsa megértéséhez. Korilmé-
nyeire és emberi-koltéi természetére utal — megkésett indulasanak
pedig éppen e kettd az oka.

A perkupai Utér fiaként sziletett 1933-ban, annyival késébb, hogy
éppen lemaradjon a .fényes szell6k” mozgalmas, a népi tehetségeket
0sszefogo-kimozditd korszakbdl.

Kozépiskolait Mezékdvesden, Sarospatakon, Miskolcon végezte, itt
érettségizik. Debrecenbe, az egyetemre rossz idében érkezik, az dtve-
nes évek szellemi fagyossagaban. Baratai helyét nem lel6, félszeg,
csellengé emberként emlékeznek ra. ,Hogy kiverekedje a maga he-
lyét, eszébe sem jutott. Ugy lézengett a céljukat tudd, serény emberek
k6zott, mint aki vigyazatlansagbél sodrodott ide... Kitért mindenki elél,
minden bantast eltiirt, s kinos helyzeteiben az artatlan humor volt
egyetlen menedéke” (Kiss Ferenc). Egy szép napon megszokik, alig
veszi valaki is észre.
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.Milyen kéar, hogy nem lelt Csokonai varosaban tartés hazara. Pe-
dig annyira 6shonosnak latszott tehetsége s szelleme szerint. Mint
anyanyelvét, igy hasznélta a koltéi beszédet. Még a bére aldl is kép
fakadt. Verset irt minden keze ligyébe akadt papirra” (Bata Imre).

Szul6faluja mellett, a szemhatart befogd szalonnai dombok-hegyek
kozott telepszik le. Tanit és verset ir, s figyeli, egyre lankadé hittel: ho-
gyan el6zik meg kotetiikkel a nemzedéktarsai. Az 6vé késik. Aki egy
eldugott borsodi kis faluban tanit, aki csak zsifolt 6rarendje utan irhat
verset, az nem ér ra ,mutatni” magat, raadasul, ha tgyetlen is ehhez.
Az Alféld és az id6kézben megindult Napjaink tAmogatja, mig végul
1967-ben megjelenik elsé kotete (Szanj meg idd), s az6ta — mintha a
kiadé a mulasztast szeretné poétolni — mar a harmadik is. (Parttol par-
tig — 1970; Hol vagy jovendé — 1973.) 1971-ben megkapja B-A-Z.
megye irodalmi dijat.

Evtizedet késé indulasa miatt egyszerre jelentkezett a nala 5-10
évvel fiatalabbakkal, Serf6z6 Simonnal, Agh Istvannal, Bella Istvannal.
A kritika hamar felfigyelt ra, hogy a hatvanas évek masodik felének
koltéi kirajzasdban kozos torekvés jelentkezik, ,nem valamilyen elére-
készitett program vagy recept nevében szélaltak meg, hanem egy-
mastdl flggetlenil, az orszag kilénbodzé részein forrtak ki, nem az iro-
dalombdl eresztették érzékeld csapjukat az élet felé, hanem a val6séag
O6ket személyesen is érintd darabjait emelték be a koltészetbe”
(Kabdebd Lérant).

igy kezdték azutan egyiitt emlegetni Agh Istvan, Bella Istvan, Buda
Ferenc, Kalasz Laszld, Raffai Sarolta, Ratké Jozsef és Serf6zé Simon
nevét, olykor hetek néven k6zds csoportnak is tudtdk éket. A csoport-
ban-lét er6sen vitathatd, az viszont kétségtelen: egyindulati-egyszan-
déku kolték, valamennyien a magyar lira f6 vonulatahoz, a kézéleti-
k6zbsségi koltdi magatartashoz kétédnek.

* k% %
43. Kabdebd Lorant: Kéznapokban

Kalasz Laszl6 harmadik kotete, a Hol vagy jévenddé egységesebb,
pontosabban komponalt a megel6zéknél. Kordbban tehetségérél gys-
zOtt meg; mostani kényvében 6sszegzi sajatos vilagképét. Onigazolas
helyett allasfoglalasaval teremti meg kolt6i egyéniségét.

Eletrajzi és koltsi elemek jatszanak egybe a kotetbél kiolvashat6
egység létrejéttében. A vidéki (falusi) életkeret elszigeteli a tarsaktol.
Lehetetlenné teszi a naponkénti személyes eszmecseréket. Negyedik
évtizedébe érve pedig tudomasul kell vennie az élet milasanak bio-
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l6giai tényeit. Es az ennél stlyosabb tanulsagot is: az egyes ember
élete az idedlis, 6hajott j6v6 kiteljesedése elbtt ér véget.

Maganyt és pesszimizmust sugallhatna ez az élethelyzet. Vagy a
provincidlis, a magyar vidéki irodalomban oly ismert ,préfétas” tradicio
folytatasat. Kalasz tudatosan kerili ezeket a hagyomanyos magatarta-
sokat. A vidék az 6 szamara nem tavolsag, hanem koz6sség. A mu-
land6sag a természet rendje. Szikebb és tagabb kdrnyezetének elma-
radottsaga pedig az a kdznapi ellentmondas, amely éleszti szenvedé-
lyes kdzéletiségét, megtartja a valésdgba. Kalasz Laszlé az a kolt6,
aki ,papirforma szerinti” hatranyait nem siramainak ,maga mentségé-
re” hasznalja, hanem hiteles valésagszemléletének gazdagitasara.

A legszemélyesebb megszélalas, a meditaldo kornyezetrajz, a ra-
csodéalkozas tajra és létezésre; valdban ritka képérzékenység és fele-
I16s kézéleti mondandd egydttes jelenléte Kalasz koétete: a dalszeri kis
remekeket éppugy megtalaljuk benne, mint a hosszabb, rapszodikus
O0sszegzéseket. Kordbban egyes verseket méginkabb szép, de a vers
egészétél gyakran onallosod6 részleteket dicsérhetiink koteteiben.
Most a képességeihez felnétt, érett koltét Gdvozolhetjik.

* k% %
46. Cs. Nagy Ibolya: Kalasz Laszl6: Hol vagy jovenif

Harom lépcséfok Kalasz Laszlé6 harom konyve; egymasbél szik-
ségszerlien kdvetkez6 allomasok és fokozatok. Hogy sziikségszerien,
azt szamtalan lirikus példaja bizonyitja, akik, mint lllyés Gyula irja egy
helyutt, Iépcsének tapossak maguk ala az éveket: s mindenik 1épcsé-
fok, mindenik év, a j6zanodas, az illizidvesztés kidbranditéan redlis
ege ala segiti a labat. S azt is bizonyitjak koltésorsok, hogy ez a csucs
lehet a megujult emberi és koltéi 1ét legalsé gradicsa, de lehet — pa-
radox médon — emberi és mivészi mélypont is. Hogy Kalasz LaszIl6
Utja merre kanyarodik innen, még titok: megsziiletendé kdnyveire var
a feladat, hogy felfedje.

Eddigi palyajaban van valami ,rendhagy6”. Az elsé Iépcséfok. Nem
a naiv, buzg6 hit — lassu kiabrandulas gyakoribb t4jait jarja be ez a li-
ra. Mar a nekiindulaskor is van egy arnyalatnyi finom, de tartés szomo-
risag, enyhe nosztalgia a kolté hangjaban (Szanj meg idd, 1967).
Egész lirdja alapténusava lesz ez, legutdbbi kétetében (Hol vagy jo-
vendd? 1973) gyakran méar dntdmadd cinizmussa, keserliséggé mér-
gesedve. S ami koztik van (Parttél partig, 1970) diihds harc a remény,
a néha 6naltatdé reménység 6rzéséért. Kilonds keretbe fogja, és sok
mindenben magyarazza Kalasz Laszl6 koltészetét a tény: a szalonnai
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tanitdskodas. A ,periférian” élés. A nagyvarosi, de legalabbis moz-
galmas, nylzsgd élet el6bb-utébb a mérhetetlen magany, egyedillét
érzésével aldja, atkozza meg koltéit. Kezdetben sok elénye lehet en-
nek a téprengésre, meditalasra, szamvetésre késztet6 maganynak.
Mindaddig, amig meg nem bénitja a verssziilé6 agyat. De mennyivel
masabb, kinzébb az a magany, mely az ,aldott falusi csénd” leple alatt
tamad az emberre! Ez a magany tdbbnyire a vagyakozasbdl taplalko-
zik, a képzelet ndveli szérnyeteggé. S mennyivel masabb a tapaszta-
las teli zsakjaval félrevonulni és megteremteni a feldolgozas megkove-
telte békét, alkotd békét, mint kildgni kicsit a vilagbol, valamiképpen
mindig tavol lenni a tapasztalds, élményszerzés gazdagabb lehe-
téségeitdl. Ez a helyzet, létforma alapvetéen meghatarozhatja a koltoi
életmdivet.

Ugy thnik fel — a harom verseskényv alapjan —, hogy Kalasz
Laszlé nem akar, mégsem akar errdl beszélni. Inkabb csak a vég-
eredményt, s ritkan irja a kivalté okot. Ez altalaban is igaz, nemcsak
amikor a koltésorsrél vall. Az elsd kdnyv kuléndsen igazolja ezt: mint-
ha a bizonyossagtol valé félelem hékoltetné a koltét. Pedig az indulas
jellegzetes hangulatlirdja még ritkan jelez széls6séges érzelmeket,
mégis sejteti a szomor( bizonytalansagot, a még meg nem erdsitett,
de le sem gy6zott kétséget: jo-e igy, jO lesz-e igy az élete. ,Nem élek
peremén a sorsnak” — mondja a Szanj meg idé-ben, de azt is: ,sokat
gondolok rad egyediillét”.

Nem akar rola beszélni, mert ez a kudarc érzésének mérgét cso-
pdgtetné a szivbe. De koétetrdl kotetre tlinnek a falusi élet szép békéjét
énekld versek, a kis feladatok okozta 6rém versei, a mindennapok ap-
récska préfétasdgainak boldogsaga. Tlnik a még szelid nosztalgia, a
csondes szomorusag. Dac, méreg, idegesség lép a helylukbe. He-
lylkbe lépnek a kétségbeesés-rohnamok versei. A masodik kotet, a
Partt6l partig koltéje mar a korilzartak dihével kiizd a jévend6 remé-
nyéért — a maga jovenddjének reményéért. Az életet jelentd aldott
nyugtalansagot félti a csémortél, az unalom gyilkolaséatol. S mintha
koltészete is lobot kapna a tiizes akarastol: erételjes, szines képei
vannak ,szilankozg” félelmének kifejezésére.

A harmadik koétet a csiiggedés. Nincs jovendd. (Szép, tiszta rajza
ennek a bizonyossagnak az Elcsatangolt paripainkat cimi vers.) Errdl
beszél a kétet minden ciklusa, valamiképpen errél minden verse. Hol
kesernyés cinizmussal, mint a Hajdan; hol szikaran és targyilagosan,
mint a Kelek; ,... amaim most mar nagy ivben elkerilnek...”; hol f4j-
dalommal, mint az Az ott; ,,... elhérgdtt minden indulat az Gtra fak 16kik
keresztbe megfaradt arnyukat”; tétovan vagy teljes meggy6zédéssel:
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Ugy tetszik, visszavonhatatlanul. Nem véletlen taldn, hogy ebben a
koényvben oly gyakran eléfordul a hamu sz6. Az elégett remény ha-
muja: a harc, a hit tlize odalett (Kardom is kébél, Fogy a hd, Amikor el-
illan, Alszunk). Az életforma magyarazhatja az életmivet, mondtuk.
Pontosabban: hangulatot, életlatast, tematikat elsésorban. Am, hogy a
mi, a megvaldsulas esztétikai értéke milyen, az természetesen mas
tényezo6ktél is fligg. De bizonyos mértékig méar az is, hogy a maga
életkorilményeib6l mit tud koltéként kamatoztatni valaki. Ezek a
szempontok méar a mivészt vizsgaztatjak.

Hogy mit? arra Kaldsz L&szl6 versei igy felelnek: féképpen a han-
gulatot. A Hol vagy jdvendd? azt is sigja még: az dnelemzést. A ver-
seskodnyvek alapjan azonban gy érezzilk, hogy mindez talan kicsit
szik, kissé kevés. Mintha témahiany fenyegetné a koltét. Hogy a kél-
ték mindig 6nmagukat irjak, igaz, de aforizmaszeriien altalanos is. Le-
bontva azt jelenti, hogy 6nmaguk és a vilag viszonyat. S ki nagyobb, ki
pedig kisebb szeletjéhez méri magat a vilagnak. Tébbet vagy keve-
sebbet aramoltat at beléle idegein s mivein. Hogy Kalasz Laszl6 koltéi
vilaga kissé bezart, a miért? keresésekor az életkdrilményeket és a
tehetséget, emberi s mivészi adottsagot egyarant meg kell faggatni.
llletve: az emberi s miivészi adottsagok teherbird-képességét.

Csak (j szint jelentenek, de nem Iényegi valtozast a Hol vagy jo-
vendd? ,istenes” versei. (Akkor lattdk, Nem valt accsa, Jon az Isten, A
mennybdl, Uram). Nem a vallasossag, sem az Ady-féle kétségbeesett,
hitetlen hit(i életbe kapaszkodas szuléttei. Inkabb a kivancsisagé. (Az
Uram, a Jon az isten kicsit adys is.) Zart ez a lira, s nem egészen el6-
sziintelen természetkdzelség néha szlrrealisztikusan merésszé tette:
am mindig vilagos, tiszta a koltéi nyelv. Hogy e gazdag, dus nyelven
tudna-e kozvetiteni Kalasz a tadgabb vilag rezdiléseit, az valészind.
Nagyobb sulyt is elbirna a koélté versformald ereje: friss még, a lélek
csomore nem fertézte meg.

Ez is bizonyitja, hogy az a lépcsésor tartogat még fokokat Kalasz

Laszlo szamara. S nem a kiégettség pokla felé. ... talan 6sszesze-
dem magam...” — ennek a félsornak higgyiink, mert nem lehetetlen,
amit 6hajt: ,.... isten ha van: / lehelne belém dupla lelket”. (Magvetd,
1973.)

* % %
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54. B. Téth Lajos: Taj koltével, mogotte hegyek

E t4j

lin6-metszetében
a célok vézna karcolasok
kapaszkodnak mint vékony gallyak
€s mar a véguket is latod

(Kalasz Laszlo)

A Gomoér-szepesi Erchegység keleti labanal vagyunk, de a helyiek
a domborzati térképen iskolasan komolyod6 nevét Galyasagra szeli-
ditették, s ha bel6le egy részlet is fontos, mint itt, agy alakjarol Har-
mashegynek nevezik.

A t4j a Bddva volgye, amelyet az Arpadok korabeli templomokkal
és kupokra telepilt kézépkori varoskakkal jegyzett el maganak a tor-
ténelem.

A hegyek kis teret szoritottak a folyoknak és a folyo is fukaron mér-
te a hatarokat. A kisebb tér pedig a falvakat terelte kozelebb egy-
mashoz és azokban is 6sszébb a hazakat, s igy melegebbé tette az
otthonokat.

Taskankban a taj képeskdnyvével, indultunk a kéltéhoz. Vittik per-
sze a koltd verseskotetét is, amit a taj tényvazlatanak is tekintiink,
hogy a benne hivatkozott képek elevenjét a valésag elevenjéhez mérjuk.

Mondtuk, a taj szelid hoditd, otthonossagaval ejti rabul az utast, s
ha 6t igen, nyilvanvald, hogy a koltét, aki a t4j fia, otthonaban kell fel-
keresni, hegyei koz6tt, melyekrdl bensé baratsaggal szol:

Apro orszag
csOpp anya
szemnyi asszony
itt még a dombok is hegyek
hadd néjek e kisded magasan
azza én is: mi lehetek
(Apré orszag)

A hegyek
egy darab eget
emelnek a valluk felett
ez az én hazam vilagom:
mint egy oriasi labnyom
(A hegyek)
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Mindig errél az ériasi labnyomrdl ir verset, a labnyom természetraj-
zarol, s arrol, ami vele itt beltl megesik, — ritkan, csak ha fordulatai
kivetik otthonabdl, vagy ha kdnyvélménye kényszeriti r& — masrol.

Es mégsem tajkoltd, ha fakrol ir, vagy madarakrol, nyilvan minden
mas taj faja és athlizé madarcsapata targya koltészetének.

A faluban az iskolava rangosult hajdani kiskastély nevel6i lakrész-
ében lakik ,méterhuszas” falak k6zott annyi otthonossaggal, melyet
csak egy otthonnal dédelgeté taj adni tud.

Jo ideje aggodva figyelem a konyvtari forgalomban: aktualisak-e
korunkban a kolt6k? Divatregények, bestsellerek aradatabdl képes-e,
akarja-e az olvaso6 0Ot-tiz percét elszakitani, hogy kolté maganbeszél-
getésére odafigyeljen. Fordul-e feléjik a kozfigyelem ma is, mint az
irott koltészet nagy pillanataiban? Keresi-e munkajukban az olvasoé és
értd kozbnség azokat az elemeket, amelyek az 6 gondolatai, a vagya-
kat, amelyek az 6 vagyai? Ha megtalalja, elismeri-e sajatjanak, s a fel-
ismerés nyoman népszerivé tud-e valni a kolt6?

Kolténket felismerték és elismerték, sok-sok irg-olvaso talalkozo és
a Jozsef Attila-dij is bizonyitja.

Kozismert arcképénél is jellemz6bb vonasa a zavarba ejté sze-
rénysége, amely csak verseiben nyilik vallomassa, maganbeszélge-
tésben félszeg mosoly mogott buvik. Kicsit csodalkozik az elismerése-
ken, arra tan biszkébb, hogy kézben — ez mégis a fontosabb — pél-
das csaladapa.

Szibériai replléitja soran mar lefelé a moszkvai allomason, a lép-
csén araszol6 utasok kozill kivalasztotta 6t Salinov elvtars ir6szévet-
ségi titkar, aki azel6tt nem is latta, s kérdezte:

— Te vagy Kalasz, a koélté?

— Az. De honnét tudja?

— Hat ugy nézel ki.

Es valoban, hogyan is néz ki a kolténk? Arc, mosollyal, tdl a negy-
venen, olyan vonasokkal, amelyek szinte egybeesnek verseivel. Ko-
tetei ismeretében szinte testi val6jaban is ismerdssé valik olvasoi elétt.
Most szerénységét is legy6z6 bator mosolyaval mutatja a tanitokert-
ben ,tizen6t liter palinkat” is termd hét szilvafajat és a szirma terhével
most viaskodd spanyolmeggyét. Iskola-haza el6tt szamtalan versébe
beletopogd, lubickold libaknak hét kis sargapihés unokahugéat paszto-
rolja egy szelid toj6 a fivek hénaljaban termé gyenge hajtasok felé. Itt
ismerem meg sorra koltéi anyanyelve ésképeit.

A gyermekkori 6sképek elevenjétél lehetetlen elszakitani. Legésibb
amulatai lehettek a madarak, a mindenféle szarnyasok. Az elsé kote-
tétél a mostani negyedikig folyton beleszéallnak a versekbe kdnnyed
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iv(i szarnyalasukkal. S mily sok id6 mulva adatott meg neki, hogy ma-
ga is magasbdl pillantson a féldrajzza zsugorodé tajra:

madarakban emlékezem
vércse vijjasba ttk6zém

irja negyedik kotetében, nyilvan az 6sképre vald elsé csodalkozasa
amulataval. Gondjai, ha vannak, és miért ne lennének, azok is megje-
lenhetnek madaras attételben:

karognak dolgaim mint varjak
facanként rikacsolnak
megszurkilnek verebekké
kapkodnak mint a cinegék

szall a harkaly kopogtatni
orvoslani szivem hatat

(Bokron havon és ton at)

Versei mind révid osztatd, egyetlen leheletnyi paraval kimondhat6
sorokbdl allnak 6ssze. A lélegzés természetes ritmusa versei sajat rit-
musat is adjak olyanforman, hogy a kézpontozast elhagyja.

Tizenhét éve tanit a faluban, és jar hetente beszamolni Apahoz, aki
atér volt és arra biiszke, hogy tanité a fia. © meg arra, hogy a mai Gt-
érok — talalkoztunk velik — felpillantva a kocsira készontik ét. O pe-
dig visszakialt: — kivanok Jozsi bacsi!

A masodik osztalyt vezeti rendszeresen. Mindez évrél évre meg-
adja neki a pedagogus siker joérzését, kdzvetlenil latja munkajanak
eredményét. Délutan és esténként érakat ad a felnéttoktatasban. Ejjel
halofilkéjébe benéz az elnémult iskolaudvar sudar topolyéja:

Ablakhoz all
benéz a fa
mindjart folkap
gallyaiba
visz az égbe
dob a szélbe
topog
rélép gyokerére
avilag
(Ablakhoz all)
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Indulatai természeti képek attételein keresztil jelentkeznek. Erés
valésagérzékkel kapcsolddik a természethez, s ha verset ir, nem lec-
két mond fel.

Nem tudni, hany beérkezett ird, koltd él és ir falun, és kdziluk hany
érzi ezt szamUzetésnek. O nem. Ha sorsa mégis varosra szélitja révid
tartdzkodasra, idegen ott, és siet haza az ismer&sen otthonos vilagba,
falujaba.

Nala a paraszti Iét és kdrnyezet nem halvany emlékkép, amire a
vers indulatat épitheti. Szeme el6tt valtozott az a falu, — amelybél in-
dult, és ahol dolgozik — mai faluvd, amelynek erkélcsi, etikai arcat
mindig maga elétt latta, érezte. Vele fejl6détt, harmoniajuk mindvégig
zavartalan volt, egymasra hasonlitanak.

Lirikus alkat, aki belséjérél, melyet kérnyezetéhez mér, folyama-
tosan allapotrajzokat allit ki verseiben, s mindig az aktudlis pillanat és
kérnyezete ihletébdl alkot.

Ma talan ez azért is fontos, mert az ember és a természet meg-
bolydult harmdénigjaban, a technikaban szédulé, bizonytalan mozgasu
emberrel Ujra felfedezteti a természet hétkbznapi csodait. Ezzel tud
Ujat nyujtani koltészete a mai tarsadalom szamara.

* k% %

57. Demény Otto: Kalasz Laszlo: Ne ks ki szél

A koltéi munka biralatanak mindig sarkalatos pontja volt és marad
a fejlédés vizsgalata. Hogy a mar ismert miivekhez viszonyitva, lelni-e
benne Uj elemeket a forma, a mondanivalé s a magatartas dolgaban.
Jol tudjak ezt a kolték, s némelyikiik engedve a nyomasnak, olykor al-
katatdl idegen tjakra téved, csak azért, hogy valami félreértett korsze-
riséget bizonyitson. De szamomra mindig kedvesebb volt az a koltd,
aki belil maradva 6nnon lehetéségein, a mar meglevét mélyiti tovabb
— a lehetséges tokélyig.

Azt gondolom, hogy a Szalonnan é16 Kalasz L&szl6 ilyen kolt6.
Szamara csak az élmény Uj, a megélt sors elemeitdl gazdagodo érzés
mélyebb és komorabb: de alapallasa valtozatlan. igy csak az alkot, aki
futé kételyei ellenére is hisz munkéja értelmében.

Népmesei képeket kdlt, de ezek talaja mindig a valésag. Szamara
elveszithetetlen dominium a falu, akkor is, ha érzi szlikbsségét, ha
szorongasokat idéz fol benne. Erzi, hogy valamiképpen kirekesztve él,
tavol a ,nhagy” irodalom mozgasatél, de mint mondja: ,bujécskdzom
ezer alakban” — s bar cime: ,sehol, sosem talalsz meg”, ott van sza-
méra a jaték lehetésége, a természet pompéja, a megrogzott ottho-
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nossag. S csak latszélag — a felllletes szemlélének — egyszerl ez a
sors. Hiszen benne van a modern ember minden 6nvadja, kinja, s fé-
nyesen vilagol ilyen sorokbdl: ,Mételyezve félig-tudassal / s hijjaval
erds akaratnak / se isten se 6rdog nem voltam / ... / beoltva szenve-
déllyel, vaggyal / s hijaval igaz szerelemnek / se ember se allat nem
voltam”.

Csak az 6sztdn lehet annyira rafinalt, hogy szamos bujocska utan
rimeit végul is ratalaltassa a megfelelébb széra, s hogy az olykor csak
8-10 soros versek is elégianyi terhet hordozzanak. (Nem 16sz le, E taj,
Erés harag). Rimbaud-rdl irott verse, a Véletlenek hése, tokéletes
szonett, e versforma minden koételes korlatja nélkil. S anélkil, hogy
tagadné a kolté vilagirodalmi nagysagat, a sors és vallalas, diih és re-
zignacié ellentétparjaibdl eljut a legmerészebb allitasig: ,bolond vagy
te Rimbaud zavart Iélek”. De aki ilyen merészen fogalmaz, koteles
6nmagat is ilyen jol ismerni, s Kalasz Laszl6 el is jut az 6énismeret és
onvizsgalat legmélyebb rétegéig. igy fordul szembe az idill 5Snmagaval,
s a tiindérkedd képek, tiszta falusi hangulatok k6zé meghokkentd siko-
lyok keverednek: ,sosem éltem boldogan / éromtelen a szamvetés”
(Ré&m forr). Tudja, a kolté tarsadalmi lény: tetteinek egyik legfébb rugoé-
ja a kotelesség. S mig egyik feldl gyermeki sutasaggal bizonykodik:
.Nem hittem am el mindent — férfias keménységgel folytatja: ,de a hi-
tért magaért / tudni is megtanultam / tenni is / mintha tudnam”.

Koétetének zaro6 verse a Szint vallok a szelekkel — reményteljes ta-
vaszi himnusz. Legszebb képe, amelyben a kolt6 édesanyja ,a fény
elé tartja / a kéthetes tojasokat / s rontgenezi a nappal” — a jovo, a
mindenség kutatasanak szép szimbdluma. igy kell a Féldet is a fény
elé tartani, s keresni benne a jévendd igéretét. Ezt teszi a kolté is, oly-
kor jatékosan, olykor kételyekkel viaskodva, de a reményt soha, egy
pillanatra sem adva fol. (Magvetd)

* k% %

67. Zimonyi Zoltan: ,A torékeny mindenség ér-futasa’

Kalasz Laszl6 koltészetér 6l

Kalasz Laszl6t két évtizednél hosszabb koéltéi palyajat roviditve is-
merte meg az olvasé. 1967-ben  fiatal” kolt6ként jelent meg az elsé
kényve (Szanj meg idd); azota jutott jogos helyére, a lirai k6zépnem-
zedékbe. Tovabbi kotetei (Parttdl partig, 1970 és a Hol vagy jovendé?
1973, Ne ddts ki szél, 1975) mar a végeredményt: a kolt6i hajlam és a
killsé meghatarozok dsszegzédését jelzik, ahogyan az En dsszetalal-
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kozik a vilaggal, atéli, megtapasztalja, s e tapasztalasbél gyurédik
egybe a sorsa.

Tanulsagos megidézniink e talalkozas Kalasz Laszl6-i térténetéhez
a Végtelen rét havaban cim( versét. A Kalevala &si ritmusan megszo-
lalé, jatszi groteszk koélteményben a pajkos puttékolyok és az 6t fel-
adatra sarkall6 apa parbeszédébdl filozofikus gondolatsor bomlik ki a
koltészet hasznardl, értelmérél. Valdjaban egy belsévé valé kilsé kihi-
vas torténete a vers, ahogy a csak az alkati adottsagaitél inditatott
ember meghallja a vilag elvarasait, a feladatot, amelyet az rabiz, mint
Isten az lizenetet Jonasra, keservesen gyotrédik a terhe alatt, mene-
kiilne, majd végll elfogadja.

Gyermekordommel, groteszk fantaziaval indul a kéltemény: ,békés
orias hegy-0krok / gerincére meztelen / felszaladtam sitkérezni / la-
gyékukat csiklandoztam / erdé-szdériiket huzgaltam.” A vilag azonban
mast var a filtél; az elégedetlenség az apja hangjan éri utol: ,Hiabava-
16 fényemre / ostorral pattintott apam / mondta: / Tirhulj beste kdlyke /
szemenszedett lass dologhoz / 6nnén-fényd mast vilagits / aranymar-
ki nekem is sz6rj / mékuskedvii bt nevettess.” Erre az els6 kihivasra
még csak kamaszos esetlenséggel I6bélja labat, az Gjabb és erésebb
parancs el6él azonban — ,lasd bajunkat renyhe kolyke / minket lehiz
ne ficankolj” — mar nem térhet ki. Az emberi sorsok szélaltatasa
azonban félsebzi a lelket, nehéz a kereszt. Menekilni kell: ,En eddig
csak sirtam / ne tanitson engem senki / emberek sorsan vajudtam /
megprébalnék mar nevetni.” Kitérés ez, s nem mokuskedv; a fajdal-
maéaban nevetd ember életszemlélete, melyben a ,jatszi nedv (humor)
nevet, s olykor szivre hat” (Arany Janos). A humor lenne tehat ama
toklevél, amely ala a mi puttdé Jénasunk hizdédhatna, vagy esetleg a
Jenni kozdnséges ember, mint mas” Arany Janos-i magatartasa, a
lemondas: ,vagyad csak pelleerejd / s rosszat nem lendithet jobba /
Olomkez(i szaporazzad / madarlelkd hullj a féldre”. Ugyanezek a sorok
— hisz az apa szavai — az imént még a fiut 6sztokéls kulvilag lemon-
dését is jelentik, a reményvesztést a koltészet hato, jobbitd lehetdsé-
gében. Az elhivatottsagtdl azonban nem lehet szabadulni. A jatszi
kedv és a valosag elvarasa, a belsé és a kiilsé parancs idékdzben
sorssa lett. ,Vagyam el nem hagyhat / azt fogom én mar cstilékre” —
igy a fil az apjanak; magaban pedig — s ez a vers zarotétele — meg-
ismétli ama els6 biztatast, amikor apja még hittel sarkallotta sorsuk
felemelésére: ,Onnon-fényd mast vilagits / aranymarki masnak is
sz06rj / mokuskedvi but nevettess / fennlovagld szallj apadhoz / gyé-
mantszemd nézz magadbdl / napjaidbdl lass jovénkbe.” Csakhogy e
belsévé valt elszanas felhangja kifejezi immar a feladatot elvallalo tra-
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gikus erkolcsét is. S a lehetéséget, hogy e kiklizdott harmoénia aldl els-
szokhetnek a legyézott erdk; felsejlik az elétorténet: mielétt az En és a
vilag fellebbezhetetlen sorssa allt volna 6ssze. A kételyt: tényleg igy,
ilyen formaban kellett-e lennie, nem johetett volna Iétre masképp e ta-
lalkozas?

Kalasz Laszl6 egy masik, a Véletlenek hése ciml szonettjében
Rimbaud arcképét rajzolja meg, hogy végil a szemébe vaghassa: ,bo-
lond vagy te Rimbaud zavart Iélek”. Indulata 6nmagat sebzi, az ellen-
tétekbdl felépitett groteszk portré ugyanis dnarckép. S szamonkérése
tehetsége rimbaud-i lehet6ségének. Amely megvolt, megvan, hisz alig
van szebb magyar versiink, amely a koltészet tiszta eszkozével le-
gy6zve a halalt, az elmulasban is az életet himnizalna:

En lattam 6t
midén viragba lépett
s feje folott a szirmokat becsukta
megolelte a vagyo6do bibéket
s hamvat hullatta hamvadz6 porukba

fényként a karcsu szaron leszivargott
felkaprazott egy gyokér alagutja
magara hagyvan viragot vilagot
draga szivét a foldbe visszadugta

E pillanat azonban csak egyik villanasa Kalasz versvilaganak. Ha
rdmérnénk ugyanis kolteményeinek vibralé lélekallapotat egy képze-
letbeli skélara, az egyik végére a megszomorodott, maganyos, egye-
dil verg6dé ember, a ,lépnék / égben akadok el / Iépnék / foldben
megragadok” odavertség, mozdulatlansagélmény, az emberre 6lmo-
sodd nagyobb erék kényszere, a ,megultiik / torat is a maltnak / de a
jové még nincs vellnk” illizibvesztés jutna. A masikra a benséséges
viszony a tdjjal, koérnyezettel, az emberekkel, a kor igazsagainak 6r6-
me, a harmonikus, elrendezett En. E két végpont kdzott pedig az el-
esettség, a nehéz életek, kuszalt emberi viszonyok, magany és kiab-
randultsdg meghaladasi kisérletei, hol mint torz fintor, groteszk ran-
dulas, humor, érdes hang, harcos kiallas, az 6nmagat rendezett ember
vilagszolongatasa. Ez vezet &t azutan a harméniahoz.

Okonomikus kolté jol tagolja eme lélekallapotait; koltéi korszakokat,
kétetalaphangot teremt bel6le. Kalasz Laszl6 szervesen, s nap mint
nap atéli a hangulatvaltasra kényszeritd élményeit, koltészete sziinte-
len ide-oda leng e vilagallapot-skalan. Faj6 és elemi meghatarozott-
sagban. A folyton egymasba jatsz6 hangulatok miatt hianyzik azutan e
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skalarél a harmoénian tali idill, s esik le réla a masik végen a fajé anya-
got mar nem birtokl6 versvillanas, torzé. Az egybejatszas miatt kolt6i
alaphangjat sem igen lehet megjelélni, egyforman s egyszerre sajatja
valamennyi. A végeredmeény lett a valtakozas, melyben a koltéi hajlam
és a kilsé meghatarozo tényez6k 6sszegzddtek.

Kicsinyes apr6

gondjaimban
bélnaként lubickol a Gond
dombhéatan-domb dombjaim kdzt
sotéten meredszik a Hegy

mi minden gy(dilt roppant hasaba!
Joénas Ninive vétek atok

6skor Jura pala anyag

arany

szemét

uran

jovendé

s jol megilepedett almok

Mi taplalja e valtakozast? Miért éli meg Kalasz szervesen s min-
dennap a hangulatvéltasra kényszerité éiményeket?

Tanulsagos a koltéi sorsalakulas kiilsé térténete maga is. Szinte
csodagyerek, kilencéves kordban mar versikéje jelent meg egy napi-
lapban; az Epitink — az Alfold elédje — 19 évesen inditja, s mar ak-
kor — ahogy Bata Imre visszaemlékszik — ,mint az anyanyelvét, ugy
hasznalta a koltéi beszédet”. Kétethez mégis csak 30-40. életéve ko-
z06tt, meghosszabbodott ifjusagaban jutott. ,Sose alltam jél a sorban /
jelentkeztem s mindig késve / s csak maradék semmiségre” — pana-
szolja az egyik versében, s ez a panasszal arnyalt 6njellemzés hely-
zetét és emberi-kolt6i természetét egyarant hitelesen tukrozi.

1933-ban sziiletett Perkupan, egy kis abaduji hegyi faluban, kéves,
sivar vidéken. A haboru végén 12 éves, a tarsadalmi fordulat épp ide-
jekoran biztositotta a szegény Gtér fidnak a tovabbtanulast, felemelke-
dést; az életkora viszont azt is jelzi, hogy lemaradt a fényes szell6k
mozgalmas idészakabdl, a vilagforgat6 hit akkorra kihdlt, amikor mar
Kalasz is részelhetett volna beléle. Debrecenbe, az egyetemre rossz
idében érkezik, az dtvenes évek eleji komor hangulatban, szellemi fa-
gyossagban. Az otthonra, a falura is ekkor nehezedik a legnagyobb
teher. ,Ki tudna ezt a vilagot eltalalni / csak razni kell a markunkban /
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csak razni” — jelzi egyik, akkoriban irt verse az elbizonytalanodasat.
Vélsagos, megfutasra kényszerit évek ezek a vilagban ,6rok Gjonc”
habitussal él6 fiatalembernek. A masik debreceni ,tand”, Kiss Ferenc
igy ir errdl: ,Kilseje, megjelenése, viselkedése, mozgasa, egész lénye
félszeg, csellengé ember benyomasat kelti [...] Kitért mindenki eldl,
minden bantast eltiirt, s kinos helyzeteiben az artatlan humor volt
egyetlen menedéke.” Csoda-e, ha mellékutak csondjére vagyik, s
megszokik Debrecenbél. Alig néhany embernek tiint fel, amikor egy
szép napon elmaradt az egyetemrdl, hazatért a tavoli orszagzugba, a
szemhatéart befogé dombok-hegyek ko6zé, sziléfaluja mellé, Szalon-
nara tanitani. Ott él az6ta is. E korilmény a félbemaradt tervek, a me-
nekulés miatti keseriiségen tul ellentmondéasokat hordoz. Mindenek-
elétt és legaltalanosabban: a falu egyszerre megtarté és nyomaszto,
de mindenképpen valésagos élettere. Ottléte nemcsak vonzalom, ha-
nem odavertség, meghatarozottsag is. Elzartsagélményt jelent egyfe-
161, az élet nyomaszté az utak holtdgan, a kisfalu elesettségében,
ahonnan ,nem szalltak még rakétadk / s nem tudjuk még kovetni se
szemmel / se ésszel / se szivvel [...] van dolgunk mas / egészen foldi /
ideval6si gond elég // éjszakdnként zuhanva alszunk / de almunk
kénnyd messzeség.”

Az itt él6 koltd szamara kdzvetlenil adott a valdsag kihivasa, az il-
letékességtudatot pedig megadja az életkdzelség. Kalasz atlat a falu
gondjain, emberi kapcsolatai a szociogréafiajat is hordozzak. igy, ami-
kor rola szél, egyszerre porél érte és vele, hisz a magukba sippedt
hazaknak, befelé nézé ablakoknak nemcsak a kiilsé, a belsé megol-
dast is meg kell talalni a felemelkedéshez. Felbukkan a verseiben az
ugarmotivum, az istent, a kisjézust, szizmariakat folfalé6 behemét 6kor
szimbolizmusa, a vidéki zabalas naturalista-naturdlis életszintje: ,lel-
kiinket kipréseli gyomrunk ki toérédik ma a lelkével bort hdst bele min-
dent bele”.

Nagyszer(, de nehéz e kézosség szolgalata: ,Helyettik is élek mig
élek: / foléttuk is éljen a nap / am mily kdnnyd hinni azt: fények / dél-
nek mindig és sugarak.”

S milyen erés a kisértés!

Sotétségik van

a fényeknek
liliomoknak feketéjik
satanszarnyakkal szall az angyal
a csecsszop0 dihvel felém (it
ezért menjek én Ninivébe?
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nekem nem kell menny menedékdil
nem kell jvé martiromsag sem
s ha kikép a hal: néman allok
vagy fajtalanul kiabalok
vellk egyutt
részegen
Amen

S mennyi, de mennyi a kényszerpdlyara terel6 mozzanat. Hisz a
debreceni szokevény odahagyta Csokonai varosaban az idejekoran
valé érvényesiilés lehetéségét. Aki egy eldugott kis borsodi faluban
tanit, aki csak zsufolt 6rarendje, talérai utan irhat verset, az nem ér ra
mutatni magat, rdadasul, ha tgyetlen is ehhez. Nyomaszt a szellemi
magany is.

Kaldsz L&szl6 nemzedéktarsai két hullamban, 1955, illetve 1958
korul indultak; 6 mindkettérél lemaradt. Kotete évrél évre késett, a hite
egyre apadt 6nmagaban, kiildetésében: ,régtél szétragjak elélem / ami
miatt teremtédtem”.

A falu azonban otthonos is, az intézmények (varosban személyte-
len er6k), a tanacs ott Feri vagy Lajos béacsi, a rendér sdégor-koma is
lehet, s falun ki nem az. Az odaval6sag megtart6 erét, folytonossagér-
zetet ad a nagy tarsadalmi mozgas miatti sorscserékben. A ,Jesze-
nyin-kék tajak tavlatok” megérzik az ember és természet benséséges
kapcsolatat, csodalatos tartomanyokat rejtegetnek a koltészet sza-
mara is: ,Enhozzam lejonnek / az 6zek / széles csapason / miattam /
meggyullad a tézeg / a lapon / ha fazom // a szél / szajaban hord tlzet
/ jeges szivemnek / leddlok / akkor a hegyek / szivem mellé fekiisz-
nek.” Kaladsz Laszlé verseiben mesterkéltség nélkil szélal meg a
Francis Jammes hangjara emlékezteté panteisztikus falusi hitélmény,
természetesen beszéli a népkdltészet nyelvét, lengeti dallamat, birto-
kolja naiv sziirrealizmusat.

E biztonsagra sziiksége is van annak, aki nem mindenitt honos
egyéniség, aki a nagyobb vilagban vendég vagy idegen. Utjairdl az
idegenségérzet kiséri haza, de otthon is van e nagyvilag, hisz a legel-
zartabb mai falu sem maradhat mar meg a maga lokalis életében. A
tomegkommunikacid, a felgyorsult kdzlekedés biztositja a nyitottsagot,
az elzartsagban is ott a teljes élet, s a kolt6é feladata éppen ennek a
megélése. Mindebbél az is kdvetkezik, hogy a nagyvilag sorszerib-
ben, személytelenll, ijesztébben, élményszegényen jelenik meg. Ami-
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nek fontos esztétikai kévetkezménye is van Kalasz koltészetében. A
darabka otthonossagért nagyobb adagban részel az otthontalansag-
bdl, s ha ezt versbe emeli, sajat megélt vilhga élménye alapjan teheti
csak. A személytelen, idegen vildg humanizalt, otthonos kérnyezetben
valé megragadasa a kolt6i kifejezés allegorikus, hasonlatokra alapo-
zott megoldasat sugallja, 6sztbnzi az atvetitéses eléadast, ami Uj esz-
tétikai minéséget teremt.

A humort.

A humort hordoz6 személyiség helyzetteremt6, a valésag ellentéte-
it jatssza egymasba, hogy meghaladja 6ket. Kordbban emlitettik mar,
hogy nehéz helyzeteiben a humor volt Kalasz egyetlen menedéke.
Elethelyzete ugyancsak erésen szituaciteremtd, sugallia az at-
vetitéses el6adast (,lila szputnyik a karalabé”) és az ellentétek tkdz-
tetését (gyakori stilisztikai eszkdze példaul a képtelen ellentét: ,Kelek,
mert este lesz”; ,S6tétségik van a fényeknek”; siriin alkalmazza a
rimhumort: ,kengyel-angyal”; ,kérmok-karmok”; olykor belsé rimként
is: ,Az ingerek és undorok”; ,Az ott az Ut”"; ,A bazar bezar” sth.). Kolté-
szetét a legerdsebb esztétikai minéségként a humor jellemzi, a maga
véltozatos alfajaiban, aszerint, hogy milyen a lélekallapota. Megfér
benne a deri, borongés, szomorusag és a szarkazmus egyarant. A
Hazam cim{ kélteményében példaul a természeti megujulas képvila-
gaban kifejezett iparositas (,gyaraink rigyeznek gallyaidon”) der(s, az
alabbi képverse viszont, hogy csak a két véglettel példalézzunk, szar-
kasztikus:

M

E
L
Y

Hollo-kék
szindiez a
kardcsony

Krisztus szlletését
bejelentem a tanacson

Sajatos, hogy a groteszk is erés jellemzdje, holott ritkan jar egyitt a
humorral.

(Altalanos megjegyzésként — egy késébbi kritikai észrevétel ked-
véért — emlitsiik meg, hogy a humornak adottak a veszélyei is; neve-
zetesen, ha a szubjektumban nincs meg — Hegel szavaval — ,az iga-
zi objektivitassal telt Iélek magva és tartasa”, akkor megjelenik az ér-
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zelgbsség, illetve a nyers fajdalomban megcsappan az igazi humorhoz
tartoz6 nagy szellemi mélység és gazdagsag.)

Osszegezve az élethelyzettel kapcsolatban elmondottakat, benne
egyszerre adott az elzartsag-, elesettségélmény, a vilag sorsszeriibb
megélése, a kényszerpdlyara jutas érzete, ugyanakkor az otthonos-
sag, az élé emberi és természeti kapcsolatok, illetékességtudat. Esz-
tétikai vonatkozasban pedig 6szténzéje a humornak.

E mozzanatok véaltakozé tendenciaként jelennek meg az egyes ko-
tetekben. Az els6ben (Szanj meg id6) az dnbecslilés és a koltéi hi-
vatasérzet alaejtése, fogyatkozdsa az egyik f6 motivum. A masik a
jobbért izgatd6 magatartas, a ,gyermek-jovendét” 6vé szenvedély. E
versekben kdvet legjobban mintakat, féként a Tiszta szigorisag koltéi-
nek attitiidje érheté tetten: az érzelmi altalanossagban és fogalmi el-
vontsagban megforméalt jov6hivas. (,Mérj meg szocializmus / ... Mérj
meg / végre mindenkit mérj meg: / kit hajt gond / s kit csak kénnyd ér-
dek.”) Ugyanez a magatartas viszont élménygazdag azon verseiben,
amelyekben a szarmaztatd vilagot, apja munkaserkolcsét allitia mér-
ceként, avagy egybekapcsolja az anyaképet és a szerelmet (Mdemlé-
keimet, Anyamnak kontya van). E két tartomany mellett ritkdbban, bar
karakteresen szoélal meg a groteszk (A gyerekek hajnalban) és az idill
nélkuli életszeretet (Patakparti vilagban).

Az elsé kotete megjelenése érezhetben lezéarta az elhiz6dé palya-
kezdést, kdzelebb vitte Kaladszt 6nmaga igazi [ényegéhez. Masodik ko-
tetében (Parttol partig) elszakadt az erkdlcsi altalanossagoktél, a ne-
héz indulas, beérkezés miatti alkotéi gondoktdl. Latdsmaodjanak, él-
meényeinek Uj minéségei jelentek meg, illetve kiteljesedtek a korabban
csendesebben meglevék. Er6sddott az illetékességtudat, a ,félemelni
e tajat” igény és szandék; itt a legjobbak a magany meghaladasi ki-
sérletei. Kevéshé ellentmondasosan jelenik meg élethelyzete, ugyan-
akkor hangvételében és tematikajaban gazdagabban; groteszkjeiben,
humoraban a szellem itt a legmélyebb. Erdemes azonban felfigyelni a
koétet bekdszontd versére: ,Bolondnak kéne lenni” — inditja, s igy vég-
zi: ,mert csak a bolond bator / mert csak bator segithet / mert ha az se
segithet / eltdnink mint a kamfor”. A kiklizdott tartast feszegeti a lefoj-
tott személyes indulat és keserliség, megjelenik a rejtézés, sze-
repformalas. A harmadik kétetben (Hol vagy jévendd) fokozédik majd,
még kozelebb jut személyisége mélyrétegéhez, s egyben ellentmon-
dasaihoz is. Az el6z6ekben a meghaladasi kisérlet volt az er6sebb,
most a menekilésvagy, a jonasi magatartas. Az illetékességtudat in-
kabb ostorozo, az ,ugarral” perel. Foler6sodik a ,megiiltik / torat is a
multnak / de a jové még nincs vellink” tirelmetlensége és illuzidvesz-
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tése. Kotetcimado verse is gorcsos kapaszkodas, follokott két kar, si-
koly az aldhullasban, menekuilés a félvak id6 labanyomabdl, az élet
ideges rangéasaibol: ,vagtatunk / csupan a létért / hol vagy jovendd”.
Nagyon fajé, keseri anyag ragyogtatja fel a koltészet optimizmusat,
szolgélja a bekdszonté versben megformalt teljességigényt: ,Tisztabb
vilagban emberként egészen / hol féld se reng és ég se haborog / él-
hetni batran tehetni merészen / — mostanaban csak erre gondolok.”

Miként a legUjabb koétetében is (Ne ddts ki szél), amelyben a féle-
lem még diderg6bb, a hit azonban emberkézelibb, az eszményi cél he-
lyett k6zelebbi megtarté erébe kapaszkodik, ,a nappal dolgos arcan”
félragyogé munkaba, a mindennapokba. E kdnyv egyenes folytatasa
és kovetkezménye az eléz6ben elkezd6dott folyamatnak, bar szétzilal-
tabban. A fajdalom ihlette szerepformélasra méar nem jut erd, a ,hajdan
mig bétor voltam / kezemben csdrgét hordtam” leplezkedés helyett a
csupasz emberi fajdalom meztelenkedik: ,Fejemet / mar / nem / oroszlan-
torokba / dugom / homokba / fenekem / az égnek / félek.”

Kalasz legutdbbi két kétete mutatja ugyanis a legészintébben —
esztétikai normaként értve — az alkotot €s élményvilagat, ugyanakkor
viszont a leplezetlen énmegmutatas gyakran keriili a belsé megfor-
malast, élménytagolast. A fajdalom tompitja a szellem igazi mélységét
és gazdagsagat is.

Itt valna problematikussa Kalasz Laszl6 UGjabb palyaszakasza.
Hogy mégsem, maga az ambivalencia a biztat6 jel. A hozama a sze-
mélyiség legmélyebb rétegének megmutatkozasa, s ha ennek a ren-
dezéerd ellanyhulasa volt az ara, ezt meg kellett fizetni. Kijel6li viszont
Kalasz tovabbi feladatat is, az egyensuly visszadllitasat, amire azon-
ban nemcsak biztaté jelek, hanem nagyszeri versek is utalnak. Mint
példaul a kotetzard Szint vallok a szelekkel, amelyben Ujra feltlinik az
anya alakja, amint a bojti szélben megfényesedett ég felé emeli a két-
hetes tojasokat ,s rontgenezi a nappal / rontgenezi éreg szemével / a
toérékeny mindenséget / a térékeny mindenség ér-futasait firkészi /
hogy mi kél majd ki / furkészi a jévendét / a kert alatt tipegé arany-
bolyhokat / fiirkészi az életet és szint vall / 6reges mozdulasa a ta-
vasszal / és 6sz hajaban kunkorodik egy tincs is / s jovendd kacsak
billegése / ingatja fejét jobbra-balra / s a lanykor népdalai / az Ujulas
nasz és sziiletés / dalai tiremlenek fel / s a lanykor tancai / az Gjulas
nasz és sziletés tancai / mozdulnak 6t-kisérg-emlékezé mozdulatom-
ban / hogy tartsam arcom a nap felé / hogy a fény elé tartsam arcom /
... lassam a foldet / a Foldet melyet a fény elé kell végre tartani / / mint
anyam a tojasokat”.
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69. Agh Istvan: Heteknek neveztettiink a

hatvanas években:

Bella Istvan, Buda Ferenc, Raffai Sarolta, Ratkd Jozsef, Serf6z6
Simon, Kalasz Laszlé6 meg én. Nem koétott benntinket érdek. Nem is
torédtiink nagyon ezzel a csoportositassal, nem éltiink egy helyen,
alig talalkoztunk, nem leveleztiink. Mégis, ha visszagondolok, méar az
elsd alkalommal megszerettilk és tudtuk egymast. Kézos volt a sor-
sunk. Kecskeméten, Nagykalléban, Kalocsan, Miskolcon, Budapesten,
Szalonnan. Kézulink a szalonnai tanito: Kalasz LaszIo.

Feléje forditva a tollat eszembe jut, hogy mi még levelet sem valtot-
tunk. Nem gondolom szellemi restségnek, bar rafoghat6, inkabb kor-
tinetnek. Jobban tudunk egymasrdl, mint kétszaz levélbél, hiszen ti-
zenkét év Gta ennyi még rossz levelez6ktdl is kitellene. Rendszeresen
olvastam verseit, tudésitott. Asztalomon fekszik négy kotete, mi kell
ennél tébb, ha a szeretet nem hianyzik? Magyarorszag olyan kicsi,
hogy minden ir6ja dsszetalalkozhatik évente egyszer-egyszer. Mi is ta-
lalkoztunk harminc-negyvenszer életiinkben. De mi marad kapcsola-
tunkbdl, ha elemésztédiink? A csontok kozotti Gr?

El6szor a fiatal koltdk pécsi talalkozdjan lattuk egymast 1963-ban.
Nagy szem, s6rozé fia dlt oldalt vagy hatul, szeliden és ravaszul hall-
gatva, netan a sort sernek nevezve, nagyon hatulr6l képzett e betlvel.

De, nehogy ez az iras tllzottan maganylggyé valjon, egyik nagy-
szer(i versével folytatom tovabb emlékemet. Elolvasta Buda Ferenc
elétt az Okrok cimii versét nekem. Talan az egyetlent, amelyet cimmel
tisztelt meg. Aztan megfosztotta cimétél a masodik kotetében.

Barmelyik versét olvasom azéta, mindig azt a reszel6s kis biiszke
hangjat hallom:

Szarvuk hegyével

az eget

Oklelik

— uvegbe reped

torik —

nyirkos orrukra tapad

s nyalukon csorog le a nap

patajuk terped s szligyukon
aranydandar — szilankok vagnak
pokhaléeres szemikon

Iégyraj hizik

fekete kénny

bégnek butan e legelén
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a nagy félemlitett vilagnak
tartjak hordilé szajukat
majd bekapnak e tag lyukak
szarvuk mellemnek ékelédik
jobb ha hdzédom tavol télik

nem félelem

nem is csodalat
hokkent vissza:

sok e vadallat:

s értelmetlenség
hadakoznom

se széval

mert lebdgnek folyton
se tettel:
megbénitanak tekintetiikkel
szemikben értelem?
ugyan!

fejukben zsir terem
szivik ha van

az is csak faggyu
undok valadék

z6ld epe

tolti el

szivik helyét
fold

levegd

vélik népesil
kéd meghasad
S mindenfeldl
reAm rohannak

emelem karom:
vézna! vézna!
patajuk alatt
sar leszek

néma
fii né belélem
majd leharapnak
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Azért mertem ide masolni az egész kolteményt, hogy dokumentu-
mava tegyem a Kalasszal kapcsolatos sokszori értetlenségnek. Ezzel
a versével meggydlt a baja: allegérianak hitték. S azt is gyanitom,
azért nincs egyetlen félcimzett verse sem négy kotetében, mert a ci-
mek kénnyen félreértetik rosszhiszem értelmezéiket.

O, a perkupai Utkapard fia, aki gyerekkoraban, apja arokpartjan, Gt-
ja kdzepén, fiben, sarban és porban annyi 6krosszekeret, 6korcsordat
lathatott elvonulni, débbenten, halalfélelemig szemléletesitve figyelhet-
te ezeket a mérsékeltégovi elefantokat. A butasag, az igaba hajthato
stupid erd, a herélt allatok természete. Latta széthuzni Oket, aztan
egymasnak tamasztani farukat, az 6kodrkosarbdl fi utan habzé szaju-
kat, latta, ahogy kdnnyeztek. A bavasagbdl atbédiltek megmagyaraz-
hatatlan vadsagba, taposasba. Eszerint Kalasz Laszl6 Okrei igazi 6k-
rok még akkor is, ha nem feledkezem meg az emberek allati tulaj-
donsagairdl sem.

,Madar fiaihoz. irta Agh Istvan verse”. igy készont. Nevet veliink,
mert mi sohasem talalkoztunk kettesben. Most értem meg nevetésé-
ben a hirtelen elkomorodast, mintha eszébe jutott volna, hogy az em-
bernek sajat viccén rotydgni nem illik, most érten, nem erre gondolt,
hanem a ramazolt allegorizalast mosogatta magardél. S talan azért
hasznéalta nevemmel, mert érezte, én mondom meg neki humora Ié-
nyegét egy irasban. Humora minden megnyilvanulasa ilyen filozéfiabol
fakad — onvédelme, dnvédelmiink komoly parddija.

,Honfoglalas, Drama egy felvonasban.
Arpad: Bocséanat, ha zavarok.
Itt laknak az avarok?”

Kalasz-Arpad ekképpen szokott kézénk Iépni. Pedig akkor még
egyikiink sem tudott a kettés honfoglalasrol, melyet LaszI6 Gyula pro-
fesszor megfogalmazott.

Asztal-orszagnal ultiink és vartuk 6t, rokonai.

Szelid vidamséag az érintkezésben, csondjeiben orokké versekre jard
agy, oltény és nyakkendd jellemzi 6t. Az egyiket kbénnyeden, a masikat
feszélyezetten viseli. Sokszor voltunk irodalmi esteken konferenciakon,
kozgyiléseken, nemzetkdzi talalkozokon. Neki volt a legtébb esze, mindig
folirt egy-egy verset zsebébdl eléhizott gylrott papirjaira. S nem bokver-
seket, alkalmi rigmusokat, hanem igazi kélteményeket. Nem érdekli, hogy
kék tablacska hirdeti bal gallérjan: ,Laslo Kalas Hungary”, vagy éppen
gyUumolcsoét szedeget palinkanak Szalonnan.

Talan bdlcsebb valamennyitinknél hetlink kdzl.
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Nem vidéki bdlcsesség-e ez? — kérdezhetném — s nem a teljes
megvalosulas ellen haté-e? En lennék a provincidlis! Rest, begydpo-
sodott, gondolkodasra képtelen, hiszen megrogzott véleményt hajto-
gatnék. Kétségbe vonnam a kolté természetét. Eppugy kétségbe vonnam
hazam nyolcmillié polgaranak képességét a szellemi létre. Nemcsak a vi-
déki koltét nézném le, de a vidéki népet, a szalonnai embereket is.

A mivész milvében érvényes. Nem érdekel hol él, ha j6 mivész-
nek tartom. Természete szabja meg, hol éljen. O ott, én itt, a masik
amott. Remélem, nem szemérmetlenség, ha személyemmel magya-
razkodom, paraszt szarmazasom, tizennyolc évi vidéki életem ellenére
sem tudnék meglenni vidéken. Vilagvarosi diihok, szoritottsagok, tom-
bolasok, rejtézkddések kellenek nekem az irashoz. Amott a falu bo-
londja lehetnék. Van réla tapasztalatom.

Lakotelepiink elsé emeleti szobajaban fogalmazok, nyitott ablak
mogott, majusi alkonyatban. Tele gyerekkel az udvar, két 6raja flinyiré
gép zUgja valtozatos ritmusait, egy-egy halkabb pillanatban figyelmez-
teté és hivé anyak hangja hallatszik be. Szalonnan csénd van. Nem
jartam ott, hat Kalaszhoz folyamodom csondjéért. El6sz6r a bazaltza-
zalékkal leteritett utak, szivalak( lapatok, arokparti lapulevelek, ka-
kicsban rejt6zkddé soskdvek csendje, a vihar, a csorda, a szekér el-
vonuldsa uténié, a patak két csobbanéas kodz6tt, ahogy a viz a nagy ké-
rél bebukik, s még elhallgat egy pillanatra, s tovabb tovabb a tanit6 ur
iskola utani cséndjéig, szllbttei alvasa idején a nagy kutyaugatasokig.

De, ki kell mar mondanom, mit teremt ez a csend.

Dalt, meditaciét, gyermeki érzéseket meg a ratapos6 Okorpatakat.
Ismeretségunk elején mindegyikkel meghatott annyira, hogy masféle
verseit, a didaktikusokat, annél inkdbb nem szerettem. Ma is a kiva-
nalmak torzszllétteinek hiszem 6ket. ,Atomkorban élsz! — szélt a
.nevelé”, de elfelejtette, hogy ez a kdlté az atomkort nem a maghasa-
déasban, a gombafelhékben, a miholdakban éli meg, hanem a mai
természetben és emberi kbzosségben:

Fekete patak,

én, lassu, fekete patak,

csak téged szeretlek,

csak téged, testvéremet, szeretlek,

hullamod elinditott,

hullamod bennem is elinditott
egy kis hullamot

egy kis fekete hullamot,
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s fut énekelve,

fut szomordan énekelve,
kovektél szokell,

kovektdl magasba szokell,

taraja gyongyoz,

taraja hasonlit fekete gyéngyhoz,
middn visszahull,

midén folydba visszahull.

Jelentésége dalla siritett természet és természetesség.

* k% %

81. Cs. Varga Istvan: ,Szint vallok a szelekkel”

Szilsfoldje a ,kies Bodva-volgy”, amely két falut is adott koltéjének.
Az abadji Perkupét valésagos szil6faluként, és a téle kShajitasnyira
levé Szalonnat életének valasztott szintereként. Varromok, kolostorfa-
lak maradvényai 6rzik a legendas régmultat. Egykor a kozeli Szendré
a Felvidék legerésebb helyérségével biztositotta a védelmet, Didsgy6r
volt a kdzigazgatas székhelye, Miskolc pedig az6ta is a gazdasagi élet
kézpontja. Az emlékdrzé képzelet szépitette is a multat, igy akarta fe-
ledtetni az elmaradottsagot, a szegénységet, a szépit6é legendak szo-
moru szllottjét. Néprajzi gyUjtések bizonyitjak, hogy a paldcsag saja-
tos szinei is megtalalhatok ezen a mondateremté vidéken. A szazad-
elén a kivandorlas laza csapott magasra, 1919-ben a szocialis elége-
detlenség lobbant langra. Katonakat, martirokat adott a Bédva-vélgyé-
nek népe a Tanacskoztarsasagnak. Ennek a tajnak elkotelezettje, sze-
relmetes rabja: a kolté Kalasz LaszI6.

A falusi emberek vilaga valésagtiszteletre, a szép iranti fogékony-
sagra nevelte a gyermekkorat birodalmakkal méré kolt6t. Perkupén,
Miskolcon, Mez&kbvesden végzi iskolait. Majd a debreceni egyetemre
kerll magyar szakos hallgaténak. Koéltének készil, a vilagépités, rend-
teremtés vagya lobog benne. Kiséri egy igaz legenda is: minddssze ki-
lencéves, amikor verse jelent meg egy kassai lapban. Elsé szamon
tartott, vallalt verse 1953-ban, negyedszazada jelent meg a debreceni
Epitiinkben. A lombosodé legenda azonban hamar szétfoszlik. A va-
gyak, almok vilagabdl a valésagra ébred. Nem sokaig vasitja az egye-
tem padjait. Csak a legkozelebbi baratokkal tudatja szandékat, és ész-
revétlen tavozik Debrecenbdl. Eltiint az egyetemrél és a népbufék kor-
nyékérél zold l6denkabatos alakja. Megsziint az ismert gesztus, amint
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bels6é zsebében hordott verscsomaéjara dntudattal radt, mint kbzelesen
bevalthat6 alaptékére. Sziikszavian csendes, joakaratd, mindig segi-
tékész fionak ismerték baratai, akinek tarsaival szemben egyetlen
fegyvere nagyszer(i humora volt.

A sziléfoldre, Szalonnara keriil vissza, ahol megszakitas nélkul
azéta is tanitoként él pedagdgus feleségével és harom gyermekével.
Nem kap koltéhoz ill6 magas szellemi kilatot, sem értd tarsakat, sem
embersiris kdrnyezetet. De nem csapasként fogadja sorsa alakula-
sat. Patakon tanitoi oklevelet szerez, és helytallva végzi a pedagoégu-
sok mindennapi munkajat. Sorsa hatranyait elényre igyekszik valtani.
Léthelyzete alkalmas a meditaciora, a szemlélédésre alkatilag is haj-
lamos. Minden adott a karcsu rendben futd, halk lira kialakitasahoz.
De az 6 koltéi Utja is mutatja, a ma kdltéje nemcsak nascitur, hanem
inkabb fit. Nagy eréfeszitések aran tud csak viszonylagos elényt kicsi-
karni helyzetébdl. Nemcsak a mult, de a lassan mozdul6 jelen érdekte-
lensége, kézonye is leklizdésre var. A falusi maganyt néhany barat
kbzelsége és a tavoliak biztaté szeretete oldja.

A feladat rendkivili; kiszakadva megmaradni, félébe kertlni em-
berként és koltéként a kisszerliség csapdainak. Megkizdeni a ,perifé-
ria-érzés” szoritasaval, azzal a benne hatalmasodé érzéssel, hogy
,S0se alltam jél a sorban / 6rok Ujonc — mind kilégtam”. Az egyetemrél
kimarad6 Kalasz Laszl6 nagy arat fizet. A szalonnai csendben, a hos-
szU véarakozéasbhan feler6sddnek a balsejtelmek, a ,Néma fl leszek”
veszélyérzése szorongatja:

.Sose szobltam felerészt se
régtdl szétragjak elélem
ami miatt teremtédtem.”

(Sose azt)

Erzi, sose azt kapja, amire vagyik. De vivddva, fustélgé indulatait
tréfaba fojtva is felhaszndlja a hosszu varakozas éveit. Termi verseit,
mint fa a gyimolcsét. Ot nem emelték a ,fényes szell6k” szarnyai, sa-
jat erejébdl kellett a szarnybontogatas probait elvégeznie.

Onallo kotethez késén jut. Egyetlen haszna ennek is van: az id6
lett verseinek flustfogdja, kiforrhatott, csiszolédhatott versmivészete.
Friss hangu, onfeledt énekest mutat elsé verskotete, az 1967-ben
megjelené Szanj meg idé. Tanulja, formalja a koltéi nyelvet, kovetke-
zetesen alakitja kotéi hangjat. Bevallott mesterek helyett a népkolté-
szetre hivatkozik legszivesebben. A ,Hetek’-hez tartozénak vallja ma-
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gat, Agh Istvanékat érzi magahoz a legkozelebb. A kétetzaré ciklus, a
.Nehéz a sz0” versei a legigéretesebbek: Hazam, Mérj meg szocializ-
mus, Ki csak patak volt.

Célja, hogy érzéseit, gondolatait koparan egyszer(, szinte eszktz-
telen forméban fejezze ki: ,révid, egy képbdl kibontott, végigvezetett
verseket akarok irni” — vallja. A modern életet gazdagité népi kultara-
nak, a népkoltészetnek az értékeit akarja koltészetébe bevonni. A sor-
sa nehézségein felilemelkedni vagyo, életben és tarsadalomban he-
lyét keresé ember élményei aradnak versbe. Koltészetének hajtéereje:
a bele nem nyugvas, a jogos kételkedés, tanulsagkeresés izgalma. Az
elkallodastol valo félelmet a személyiség, a koltéi dntudat megndvelé-
sével ellensulyozza.

Apai 6rokség az utakhoz, kévekhez valé vonzédas. A ké-motivum
jelentéskorének kiszélesitéséhez az Utér apa sorsa adja a személyes
koteléket:

+Apam hanyta harmincot évig:
nem érezte, hogy hata pattan:
hajolt, hajolt, s mikor felallott
volna, harmincét év mulva,
vette észre: nincs egyenesbe
valami mindig foldbe huzza.”

(Mdemlékeimet)

Miemlékeiként jogos biiszkeséggel mutogatja a kdveket, a megtar-
té hiiség példajat latva bennik: ,Bar lennék én is / ké tettekben, szikla
szavakban”.

A dalszeriiség, a letisztult képalkotas, az érzés spontan kifejezése
adja az Anyamnak kontya van sugarzé szépségét. A kedvesében any-
jat keres6 férfi 8si vagyarol szol:

»LAnyamnak kontya van kerek,

... Csak akkor leszek kedvesed,
ha kerek kontyod lesz neked:

ha mint anyam: elsé jajomra
gyOgyirt talalsz minden bajomra.”

Tarsak, tanitvanyok dudoltak az idézett sorokat, vannak, akik egy
korabbi valtozatat is kivllrél tudjak.

A késoi elsd kotetes kolté mar tudja: ,az latjia meg a tengert / hul-
lamat az néveszti / ki .... nem vagyik lassubb szélre / flizes alatti arny-
ra / két partl pihenésre”. Nem elég a tehetség, nagy fegyelmezé er6,
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irdny szabo6 lelki garanciatulajdonsagok is kellenek: emberi vagyakat
iranyito, koltészetet felszabaditd jellem. Kaladsz a faluval egyitt éri
meg a parasztsag életformavaltasanak nagy eseményeit. Az atalakulé
falu képe lirdjaban is megjelenik. A villany bevezetése, az ipar, a ba-
nyaszat gyors fejlédése, a kollektivizalas, mint korjellemzé események
alakitjak a taj és a nép arculatat.

Masodik kotete, a Parttol partig 1970-ben lat napvilagot. Ez id6 tajt
kildnésen meggyorsul a fejlédés a szuléfoldon és kornyékén. A fejl6-
dés hallatlan Uteme Ujabb kérdéseket vet fel az elkdtelezett kolté sza-
mara. Ot nem a falura vagy6das nosztalgiai, hanem a falun élés valds
problémai foglalkoztatjak. A népért perlé okos sz6 hite, a feleléséggel
mindenkihez szdlas igénye, az idével vald lépéstartds vagya hatja at
koéltészetét. Lélekben szabadulni a kérnyezet béklyditél, de nem Kiviil-
allénak lenni, még csak nem is kivilallonak latszani. A veszély valto-
zatlanul a leselkedd, elnyeléssel fenyegetd provincializmus.

Felépithet6-e szellemi kilato, koltéi vilagegyetem egy szalonnai is-
koldban, pedagéguslakasban, ,kastélyban”, és a korotte levé vetemé-
nyeskertben? Avagy 6sszeroppan a koltéi dntudat, mint talp alatt a
diohéj? Itt szuletett és itt él6 koltéje e tajnak csak egy van: Kalédsz
Laszlo. Akik erre keriltek, a sors valtozasai folytan nem sokaig marad-
tak. A kdrnyezet hatranyait elényre valtoztatd, sorsat és tehetségét ki-
teljesitd Fabry Zoltan kinélja a nagy példat a szomszédsagban, a sto-
szi 6rhelyen. A szil6hely kis folydja, a Bodva északrol csorgedezik ala
lassul6 iramban, szinét és tisztasdgat veszitve, miutan atnyargal a
stészi oOrfenyvesek kozétt. A Fabry-haz elétt még atlépheté pata-
kocskanak magyarorszagi vélgyében a nevezetes, télidében csontokig
hatol6 ,kassai szél” zadul ala. Ezen a tdjon épiti elszant konoksaggal,
emberi szelidséggel Kalasz a maga kolt6i vilagat. A versirds az 6
szamara az elkallddas félelmét legy6z6 intellektualis éimény.

Feler6sodik felelésségérzete, altalanosabb emberi szinten igyek-
szik kifejezni mondanivaloit. A falusi emberek vilaga valtozatlan ihlet-
forras (E tajrél, A gépek). Vagyat megfogja a valésag: ,Uszni nincs ho-
va, parttél partig nincs iram”. Harcol a ,meggémberedett szederjes vi-
lag” kozonye ellen. Tudatosul élethelyzete. Humoraban, groteszkjei-
ben mélyill a gondolati elem. Attételesebbé valik az énkifejezés. Meg-
jelenik a rejtézkddés, a szereptudat. Kontdseit valtja a személyes in-
dulat, a keserliség. Gazdagodik versm{ivészete, kialakulnak formai jel-
legzetességei. Az elszaporod6 groteszk meg-megtéri a szinte bukoli-
kus természeti harmoniat. Feloldja diszharménidjaval a hangulat, a de-
ri egyontetliségét. Megsziinteti az abrazolas szinte gérogos lebegé-
sét. A cim nem kilondl el a verstél. A kezd6 sor cimként ugrik az iras-
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jeleket nélkiilozé vers élére. Novekvé miivészi hitellel fejezi ki a bor-
sodi, abaulji dombok, lankak embereinek vilagat, életérzését. Egyetlen
dalfiizérnek szanja egész koltészetét.

A masodik kotet legszebb darabja a Végtelen rét havaban: ,No
beste kdlyke / léringalé lass dologhoz / 6nndnfényd mast vilagits /
aranymarkd masnak is szorj / mékuskedvi bls nevettess / fennlovaglé
szallj apadhoz / napjaidbdl lass a jovénkbe”. Ifjukori eszméihez, a két-
kezi munkasokhoz téretlen hiiséggel ragaszkodik. A sarbaragadt em-
ber vagyodasaval nézi a felhéket, a csillagokat, mit sem térédve a csil-
lagéallasokkal. Az él6beszéd kozvetlen, 6szinte vallomasaval szl a
szerelemrdl, mulé életoromokrol.

Szamvetést végezve irja: ,életed rég fellobbant”. Ebbél a tényszer(
helyzettudatbdl nosztalgikus vagyak, vagdalkoz6 indulatok fakadnak.
A lélek menekil a reménytelenséghél. Szamba veszi a mentéeréket. A
természet, a gyerekkor, a szerelem résnyi lehetéségein at akar ma-
gaslatra jutni, léthelyzetébdl kiemelkedni. A maga bérén naponta érzi,
hogy az ember nem fiiggetlen kdrnyezetétél, azaz a lét hatdrozza meg
tudatat, mégpedig a ,hol” létet. A természetbe kivetit6dé érzések, ma-
ga a természet is csaloka. A multat megszépitd, a fajdalmakat, a sze-
génységet 6romnek latd gyerekkor is hazugsag. A szerelem a legtdb-
bet igéré menedék: égi-foldi birodalmait jarja be, eljut a ,nem lennék
ha / nem szeretnélek” valloméaséig. De hidba jonnek le hozza az 6zek
széles csapason, hidba fekszenek szivéhez a hegyek — ,itt a dombok
is hegyek” —, a megértd szellemi tarsakat nem pétolhatjak.

Harmadik kotetében a Hol vagy jévendd (1973) verseiben tovabb
gazdagitja koéltéi 6narcképét. Rezignaltan régziti a valtozasokat: ,ved-
lett 6sz sétal hajamban”. 1llUzi6itdl szabadulva lépcsének tapossa ma-
ga ala az éveket. A szelid nosztalgiat mar a masodik kdtetben elnyom-
ta a fortyogo6 indulat, a dac. A harmadikban megsokasodnak a csiig-
gedés jelei, a kételyek. Az utak a tavolba vesznek: ,almaim / most mar
nagy ivben elkeriilnek” (Kelek). Ugy érzi: ,elhérgétt minden indulat / az
Utra fak / I6kik keresztbe / megfaradt arnyékukat” (Az ott). A Tejatra is
arnyékot ditenek nagy égi fak.

Furcsa ,istenes” versei nem a vivddo hit vagy ateizmus, hanem in-
kabb a csodalkoz6 kivancsisag dokumentumai. Kalasz ugy lat, mint a
kemény hegyi emberek: materialista, amikor a természetet szemiléli,
de hinni kezd, ha az életrdl van szd. Ennek azonban méar semmi koze
a vallasossaghoz. A szépen megfogalmazott versekbe egyre mélyebb,
téprengbébb gondolatok kertilnek. Nem ritka a szlirrealisztikus gondola-
ti és képi merészség sem, de makacsul 6rzi az egyszeriliség, a szikar
targyilagosséag elvét. Kritikai batorsaga udjult erével tamad: ,Megultik /
torat is a multnak / de a jové még nincs vellink” (Megltik).
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Eredeti képek, sulyosodé indulatok, groteszkbe fordulé rezignacio,
félelmet, szorongast legylré biiszke dntudat ambivalenciaja gomolyog
metszd kritikai éllel: ,Lecsusszan minden / tetékrél a hé / havon a szén
/... és temérdek megalkuvasrél / a takar6 / s pucér fenekét / menti az
onérdek” (Lecsusszan minden). A verseskdnyv Kalasz szaméra a jové
hitének szabalykényve, amelyben a kolté a j6v6 kdzds hivasara felel.
Hasznos koltéi akaratanak célja: a szolgalat. A Simogat a szélben ugy
latja, hogy a t4j folott csiingd ,hold elszegddoétt / egy fanak gyimdlcse
lett”.

A furkész6 tekintet, az 6nelemzés szikségszerlen jut ellentmon-
dasokhoz. Er6s a felelésségtudat, de né a turelmetlenség is. Zaszl6-
ként kit(zott nyitéversében elveti a vakon élést és a menekilés zsak-
utcait: ,Tisztabb vilagban / emberként egészen / hol féld se reng és ég
se haborog / élhetni batran tehetni merészen / — mostanaban csak er-
re gondolok”. A harmoénia azonban csak latszélagos: ,Mikor elillan / a
zapor / fekszik a rét és tindokal”. Illdzibrombolé a folytatas: ,ralép a
behemét 6kor / virag doglik ronda szagatdl / ... falja a sok medaliat /
éjszakdja torkaba boffen / almot hitet tovig kirdg / csak ganéja lapul
kérottem” (Amint elillan). A természet is a kiabrandultsag, a diszhar-
monia kifejezéje lett. De a tdjjal valé benséséges egyiittélés nem ve-
szik ki verseibél. Lirikus mitologiat épit, szinte jeszenyini hangulatu fi-
nom képalkotassal, arnyalt érzékeléssel: a Nyugat ott van, ahol ,Nap-
nak dunyhat tereget / éjszakara a hegyhaton / szénat szaritgatd an-
gyom”. Megélt, megszenvedett élményeket enged versbe aramlani.
Néha azonban talirds karositja a megformalas értékét.

Negyedik kotetének, a Ne ddts ki szél cimiinek a zaréverse jelenti
Kalasz Laszlé lirdjanak csucspontjat. Szarnyald, reményteljes tavaszi
himnusz a Szint vallok a szelekkel. A jov6-, a mindenségkutatas szim-
boluma a vers. Edesanyja a nappal réntgenezi a tojasokat: ,réntgenezi
a nappal / rontgenezi 6reg szemével / a térékeny mindenséget”; féltén
vizsgalja a torékeny mindenség érfutasait. Koltészetének zart élmény-
vildga tagult, de ennél is fontosabb a mélységben munkald koéltéi on-
tudat onelemzése, valdésagfaggatasa. A harménia élménye a kolté
személyes vilagabol a jovébe huzddott vissza. A valosag bonyolultsa-
ga rég a der(, a harmonia feladaséara késztette. De tovabbra is alapel-
ve marad a fel nem adott mivészi egyszeriiség, mikézben kozelebb
keril a jelen felel6sségteljes koéltéi kifejezéséhez.

Tehetségét tovabbra is az embert és koltét éltetd sziléféldnek
ajanlja. T4j és kolté egybeforrasanak szép példaja Kalasz Laszlé kol-
tészete. ,Folemelni e tgjat” vallja: ,szivink és nem a munka nehéz”.
Szavait a valéséag igazolja:
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.van elég idevalosi gondunk...
éjszakanként zuhanva alszunk
de almunk kénnyd messzeség.”

Ez a masodik kdtetben megfogalmazott vallomas nem veszitett ér-
vényébdl. Széttekintve a tajon, tdretlendl hiszi, hogy az igazsagot tar-
tds sérelem itt sem érheti tébbé.

Az elmulds, az egyetlen végzetes tragédia gyotré probléméja méar a
harmadik koétettdl fogva jellegadd. A negyedik kdtetnek, a Ne ddts ki
szélnek mar a cimadasa is a halalgondolat folytonossagardl tantsko-
dik. Humorra hajlamos erés rimérzéke, a kedvelt nyelvi groteszk gya-
kori alkalmazésa, gazdagoddé versmivészete fanyarabb, keseribb
életérzés kifejezésére is alkalmassa teszi Kalasz koltészetét. A mezdk
illatat mar rég elnyomja az erds féldszag, az idillt nem engedi kibon-
takozni a valésagérzék. A természetben a vég nélkuli harcot latja, nem
a tunya mozdulatlansagot. Viszonylag szik korbdl meriti anyagat, ké-
pei is alig mennek tdl a szll6fold hatarain.

Kilén érdeme Kalasznak az a térekvése, hogy tudatosan merit a
régmultbdl, a népkdltészet kincseshazabdl. A Kalevala-hatas eddig is
érz6dott koltészetében, de arra nem gondoltunk, hogy ,Magyar Kale-
valan” dolgozik, amelynek invokacidja mar el is késziilt. A bajvivo Ba-
lassinak, aki halaldban emberként is erkdlcsi példava magasodott,
egész ciklust szentel utolso kétetében. A Balassi-inspiracio legszebb
verse a Tavol a sik mezén kezdetd.

A négy Kalasz-kdtetben koltéi arcképének kirajzol6d6 vonasaira fi-
gyelhetiink. Nem teljesen kiforrott, semmiképpen nem lezart Kalasz
Laszlé koltészete. Az értelem és a sziv hangjan tud szolni, ezért érez-
zUk kozelinek verseit. Koltd, aki életének nagy részét iskolaban, gye-
rekek kozott tolti. A ,Jeszenyin-kék tajak, tavolok” 6t is vonzzak, elra-
gadjak. Néha uagy érzi: ,tomor rum / ezeréves csémor / falum” (Hig
sor). Mégis a szlntelenlil megnyugtatd, simogaté és gyotré falu élteti
benne a koltét. Béven van mondanivaldja a csdppnyi hazava tagulo
dombos-hegyes szil6foldrél. A sokasodo tapasztalatokat és ismerete-
ket fegyelmezd erdvel, korszer( szemlélettel kifejezni tud6d Kalész
Laszlo kérésének valdra valasat kivanjuk: ,Apré orszag / csoppnyi
anya / szemnyi asszony / itt még a dombok is hegyek / hadd néjek e
kisded magason / azza én is: mi lehetek”.

* k% %
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86. (horpacsi): A radioban hallottuk: Kalasz Laszl6

Meddig hallatszik el a kélté szava? A kérdés csak latszolag koltéi
és naiv, kiléndsen, ha vidéken éI§ lirikusokrdl van sz6. Ertheté és in-
dokolt is, hogy feltette Dobog Béla is ezt a kérdést Kalasz Laszl6nak a
vasarnap este a Kossuth radidban hallott interjuban. Mert — hogy a
dolog kézepébe vagjunk — igenis Iényegesen nehezebb helyzetben
van a vidéken él§ irdstudd, mint a Budapesten vagy mas kultdr-
centrumban €16 kollégaja. Igaz — s ezt sokszor el is szoktdk mondani
— verset mindeniitt lehet irni. Amde korantsem mindegy, hogy milyen
szellemi kérnyezetben sziletik meg a vers. Van-e értheté és inspiralé
kozbsség, mely (akar kritikaval!) ad valamiféle visszajelzést a kolté-
nek. Az alkotds mindenkor maganos volt, ebben csak a kéziratpapir az
ellenfele, de nem lehet maganyos maga az ember.

Kalasz L&szl6 Dobog Béla ért6 és tanitvanyi tisztelettel feltett kér-
déseire valaszolva elmondta, hogy 15 évig varatott magéra elsé kotete
(igaz viszont, hogy akkor a szenzaci6 erejével hatott), s hogy ennek,
valamint a kritikanak a hatasara megtorpant, feszesebb — ahogyan 6
mondta — ,merevebb” verseket irt. JO0 versek voltak ezek is, de nem
az igazi Kalasz-versek, amelyek aradnak, valami dsszetéveszthetet-
len, spontan eredetiséggel és 6szinte liraisaggal kovetik egymast.
Mert Kalasz Laszl6 esetében nem kézhelyszerl az, hogy anyanyelve
a vers. Kibuggyan bel6le, mint sziil6féldje domboldalaibdl a forras, ugy
terem, mint sziil6faluja népdalai hajdan, mig létezett az a megtart6 ko-
zO0sség. Hogy milyen ritka ma mar, azt csak az tudja felmérni és meg-
becsilni, aki olvassa a kortars kolték elhallgatdsos modszerrel épit-
kezé, ,bekddolt” kblteményeit.

Kalasz Laszlonal minden azt jelenti, amit mond. Nincs talany, nem
kell rejtvényt fejteni. Ugyanakkor — hogy igazsagosak legyiink a kriti-
kaval szemben is — ez az egyszer(iség és attetsz6 lirai hang olykor
megtéveszté is. Ha szamon kértek valamit Kalasz Laszlon, akkor az a
bevezetbben jelzett helyzetével magyarazhatd. Egy id6é utan az ember
vagy azonosul a kdrnyezetével, vagy harcol vele, vagy elhagyja. Nos,
Kalasz Laszl6 egyiket sem tette. Hiséges maradt Perkupahoz, Sza-
lonndhoz, az apjahoz, a kévekhez, meg akarja érteni, s ami fontosabb,
meg is Orokiteni, meg is menteni az itt megismert emberi értékeket.
Joszerével csak egyetlen minemet alkalmaz: a dalt, ezt az érzelme-
ket, indulatokat, de a gondolatokat is nyilt kozvetlenséggel kifejez6 ro-
vid versformat. O ugyan a Kalevalara hivatkozott, de nem tulzas, ha
hozzatesszik, hogy a Kalasz-vers szerves folytatasa, ha Ugy tetszik
modernebbre hangszerelt valtozata a magyar népdalnak is. S ez az a

73



pont, ahol mintegy ,megtéril’ az, hogy peremhelyzetben, valéban a
végeken él (egy hatar menti kis faluban), nem szakadt el ihlete forra-
séatdl és targyatdl: a néptdl. Ez ad nagyobb hitet neki — a koruti tarsai-
val szemben —, amikor a falurdl, t4jrél, hagyomanyrél, a mindannyi-
unkat foglalkoztaté kérdésekrél mond valami fontosat.

Hosszu tavon Kalaszt igazolja az idd, hiszen létrejott az életmda.
Mondjuk gy, ahogyan a Tompa Mihalyé egy évszazada. Am mégis,
mintha a keser(iség, kicsit a megkeseredettség hangjait is hallottuk
volna vasarnap este. A kolté érzékenyebb, mint mi, és sokszor kell
érettlink haragudnia. Helyettlink is. Kevesen tudjak, hogy Kalasz Lasz-
16 als6 tagozatban tanit immar két évtizede. S teszi ezt egy szép, de
piciny faluban, ahova csak egy példanyban (neki...) jarnak az irodalmi
lapok. Jojjon be Miskolcra? Mi vonzana ide, hogy ne vagyjon vissza?
A posta elviszi a verseket Szalonnarél az Alféldhéz, a Tiszatajhoz,
Kortarshoz — az orszaghoz. Elismerést is kap (a megye dija, Radnaéti-
dij, Jozsef Attila-dij), de ez sem teszi feleslegessé a fentebbi kérdése-
ket. Nem jo, ha a koIt maganyosnak érzi magat.

Befejezésul mégis azt kell mondanunk, hogy j6 volt hallani a ,nagy”
radidban a mi Kalasz Laszlénk hangjat, s tudni azt, hogy az egész or-
szag figyel ra.

* k% %

98. Papp Lajos: Akit ériz a lAbnyom.
Kalasz Laszlonak, szlletésnapi kdszontéstil

Nem vagy te egyedil, Laci. Mar régen nem vagy egyedill.

S nem is csak azért, mert hozzad valéban lejonnek az 6zek az ott-
honi széles csapason, hallgatni szavadat, nem a galambszelidet, a
gyermekit. Mert nem vagy te Assisi Szent Ferenc, bar talan neked is
megadatott, hogy értsd az allatok beszédét, s tudj hozzajuk is szolni
emberi széval. Amint ahogy beszélsz a kertben ndvekvd tdkhoz,
karalabéhoz, kaposztafejekhez, esett szilvahoz, zold burkéat védé dio-
hoz. Keményebb a te beszéded, mint Isten koldul6 prédikatoranak a
szava volt. S lam, mégis: a szél szdjaban hord tlizet jeges szivednek,
s ha leddlsz, akkor a hegyek szived mellé feklisznek. Nem vagy hat
magad ebben a vilagban, otthon vagy, barmit beszélj.

Mint az 6sok, magad épitetted te is ezt az otthont. Hatarait nem
nyilldvéssel jeldlted ki; érezted, meddig hat el a hangod, és csak a te
hangod. Igy épiiltek fel koril a vilagod falai: ott allsz kbzépen, éne-
kelsz és ott, a falakon belll a te szavadra hallgat minden, és neked
engedelmeskedik.
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Nagy a hangod hatalma. Nagy, mert a szeretet bizonyossaga tolti
meg erdvel; nem kivansz te akarmily kicsiny birodalom félébe tornyo-
sulni urként, rangként, kilénb6z6, elvalaszté magassagként. S nyilvan
ezért is van, hogy mikor ledélsz, szived mellé fekiisznek a hegyek.

Nem vagy te egyedil, Laci. Mar régen nem vagy egyedill.

Mas korokben, masok koreivel keritett vilagokban érezheted ide-
gennek, kivetettnek, maganyosnak magad. Tan igy, ezért volt nehezebb
masokénal koltéi induldsod. Enekelni akartal; azt akartad, ha megszo-
lalsz, rad figyeljenek. Tan kevesebbet figyeltél ezenkdzben masokra, tan
beérted eleinte talmibb, hitvanyabb hallgatokkal, hamisabb visszhang-
zassal is, tAn csak kés6bb mérted fol és értetted meg szavad, a sz6, a
mondott-énekelt sz6 sulyat, hatalmat. A sajat hatalmadat.

Van uagy, hogy megkopik a vers hitele, rangja, csillogasa. Van ugy,
hogy Uj mértéket kell alkotni, Uj hitelességet kell teremteni a vers sza-
mara. A koltészet szamara, a kolték szamara, akik fellltek hamis igé-
reteknek, biztatasnak, akik tehetsége inflalodott a gyors, kénny( sike-
rek kornyezetében. Nehéz idékben az igazi énekesek tudjak: életiik
Iényegévé, sorsukka kell valjon a dal, barmilyen is ez a lényeg, ez a
sors. Nincs mas Ut, csak a személyesen atélt-szenvedett, a szenve-
déssel, személyes sorssal hitelesitett énekhez vezetd. Voltak tarsaid
ebben a felismerésben, s voltak eldljaro példak. Egy Nagy Laszlo, egy
Pilinszky Janos, egy Kormos Istvan példaja. S a tarsak szemvillanasa,
arcrezdilése: tudoésitas arrél, hogy megértettek. Tudjék, er6sebbek al-
talad, tudjak, erésebb leszel te is altaluk. Nem csak baratsag az Agh
Istvané, a Bella Istvané, a Buda Ferencé, a Ratké Jozsefé, a Raffai
Saroltadé, a Serf6zd Simoné. Szovetség, vértelen vérszerzddés. Egy-
masra-ismerés.

Bizonyara eltavolodhatnak egymastol baratok, k6zémbossé valhat-
nak egymas szamara ismerésok, cimborak. S nemcsak k6zombdssé,
hanem olykor ellenszenvessé, idegenné. Am, itt nem a személyek ta-
lalkozaséardl van sz4, hanem az utakérdl. S a versekérdl, amelyek
ezeket az utakat kisérik. A versekben levd, megtagadhatatlan rokon-
hangzasrol. Arrél, ami megmarad utanuk és utanad.

Nem vagy te egyediil, Laci. Mar régen nem vagy egyeddil.

Beszélj is barmit, mindig dolgoztal, agyaddal — érzékszerveiddel,
kérgesedd két kezeddel, tanitésan zeng6é hangoddal. Dolgoztél és te-
remtettél. Csaladot, hazat, vilagot. Ez a te nyelvedben egy sz6: otthon.
Ne félj hat, mert éjjel batoritani bizonyosan melléd hullnak majd a csil-
lagok.

* % %
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117. Fodor Andras: Kalasz Laszl6 koszontése

Kedves Laci, huszonhét évvel ezel6tt, sziuletésiink k6zds honapja-
ban levelet, s kéziratot kaptam Téled Perkupéardl. Netdn megmaradt a
levél, amit a Csillag szerkeszt6ségéhdl valaszként kildtem, de az irott
malasztndl fontosabb, hogy maig széléan régzédott bennem két ver-
sed emléke. A Tizennyolc hattyutojast leltem volt az egyik, Jésag le-
gyen az itélet a masik. S ha egykori reagalasomat vallatom, megfogott
az irdsok természethez, néphez kozeli szemlélete, az intonacié kere-
setlen kdzvetlensége, s a félreismerhetetlen kalevalai hang.

Azéta akarhany Kaldsz Laszlo-verset olvasok, ezek a karakterje-
gyek Ujra és Ujra megtalalhatok benniik. Hogyan is szél az apa fianak,
1970-ben?

Tirhulj beste kélyke
szemenszedett lass dologhoz
onndn-fényd mast vilagits
aranymarku nekem is szorj
mokuskedvd bt nevettess
fennlovaglo szallj apadhoz
gyémantszemd{ nézz magadbdl
napjainkbdl lass jovédbe

Es mit szdl a fil apjahoz 1983-ban?

En tudom csak: édesapam
veri fusttel el a fagyot
pdccent csdpp rigyeket a fan
de lemetsz rusnya agakat

és attél van ez a meleg

és rugy is attol lett a fan

hogy még hajlik a Fold felett
az ég alatt édesapam

Kalasz Laszl6 ritka kovetkezetességgel jarja folismert Gtjat: ,azért
jottem a vildgra hogy a vilag hasznom lassa”. Egyiitt él az erdékkel, ré-
tekkel, de sajat miemlékeiként véllalja a koveket is, és amikor — is-
mét kalevalai hangon — elkezdi: ,ideje volna dalolni...”, ekképp foly-
tatja: ,felnétt fejjel gondolkodni (vélni a vilag dolgardl) hazam igaz iga-
zarol”.

Az asztronautdk korszakédban merészeli kimondani: ,Nem érdekel a
Végtelen!... a Madar izgat nem a Hold!” Ez a renitens gydngédség
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azonban semmiben sem hasonlit némely poétak sajat maniaikba gu-
b6z6, véghetetlen szellemi habveréséhez, akik a kalitka blivoletében
nem latjdk madartél az embert. Kalasz Laszl6 ki mer nézni haza abla-
kan, s be meri vallani: ,egy angyalszarny se csapkod itt / — éjféltajt a
banyaszok szallnak / buszra: viszi 6rddgeit / a banyaba a munkasjarat”.

Kevés kolténk van, aki ennyire hii maradt a dalhoz, aki ritka Gn-
nepd, zord vidék fiaként, magara maradt végvari harcosként is, ennyi
derdit tudott megé&rizni magaban. Ezért képes kils6é-belsé szorongasok
kozott a 1ét végs6 dolgaiban is optimista 6nszuggesztiora:

hogy tartsam arcom a nap felé

hogy a fény elé tartsam arcom

s eléhivott szepldivel

negativjaimat tigyeljem

hogy eléhivott szepléivel

lassam a foldet

a Foldet melyet a fény elé kell végre
/ tartani

mint anyam a tojasokat

S éppen, mivel a fold eleven részecskéi irant sohase vesztette el
érzékét, felelésségtudatat, neki elhihetjik:

ez az ég
ez a szél
ez a domb
ez az ér
megmarad
Kedves Laci,
ismeretes, hogy mostanaban nalunk kérosan sok az évforduld, a
kotelez6 megemlékezés, az alkalomra irt, rendelt tnnepi kdszéntd. Jo
volna, ha az eseménynaptar kényszere nélkil a hangsulytalan koz-
napokon is kinyilvanithatnank szeretetiinket minden érdemes palya-
tarsunk irant. Mégis, Te ne restelld most elfogadni 6sszes hiveid: a
céhbeliek, csaladdtagok és rokonok, baratok, tisztelék és tanitvanyok,
lelkes olvasék és hiredet csak messzirél hall6 j6 ismerésdk nagyrabe-
csllését. Jar Neked ez az Ginnep, nemcsak azért, mert az eredeti hé-
ber ritualé szerint éppen az 6tven év az igazi jubileum, hanem azért,
mert nehéz idékben, mostoha kérilmények kdzt, mindenkor szeretetre
mélté ember tudtal maradni — olyan ember, akibdl tavoli maganyaban
is az egylivétartozas sugallata, testvéri lizenete sugarzott.
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Hadd téritsiink Neked vissza valamit ma este a szuléfold iranti ra-
gaszkodasodért, tarsakat keres6 bizalmadért, a poétai magyar nyelv-
hez valo koétédésért, azért a toérhetetlen szolgalatért, amit irodalmi és
pedagégusi munkadban életed parjaval egyiitt végeztél.

Engedd meg, hogy a Magyar ir6k Szévetsége nevében minden jot
kivanjak Neked: tovabbi jokedvet, egészséget, termékeny és sikeres
alkotdbmunkat. Teljesedjék be, amit elsé koteted zaradékaként torek-
véseid mélto céljaként helyettiink is megfogalmaztal:

csak az latja meg a tengert
kinek malom zeng hatan
kinek hajo Ul hatan
s erejét azzal edzi
sodrat haszonra valtja
vilag sodraban jarva
s millié aramlasbol
magaét megteremti

Fodor Andras

* k% %

119. Cs. Nagy Ibolya:
Kalasz Laszl6: Mintha régton meghalnék

Kockazatos eljards kotetcimet, esetleg kotetnyitd verset egy-egy
alkotdi periodus lényegkiemel6 jelzésének, valamely mivészi hitvallas
meghatarozo, dsszefoglalé kifejezésének tekinteni: hiszen a cimadas
nemegyszer csupan a kényszer( valasztas eredménye, sziikségkép-
peni sziikitése, szavakba, témondatokba tomoritése a sokagu lényeg-
nek. Kalasz Laszl6 Uj, 6todik, s az 6tvenesztendds koltd sziiletésnap-
jat is jelz6 verseskonyve, a Mintha rogtén meghalnék azonban a cim-
fejtés dolgaban ezt a kockazatot valéjaban a minimumra csokkenti. A
cimadé vers az emberséges élet belsd parancsat fogalmazza: s Ka-
lasz L&szl6 ezzel az egyre nehezebben teljesithetd életprogrammal
gylri maga mogé az évtizedeket, irja, tapasztalasok kudarchalmait ta-
posva is, verseit. Hasonléképpen talalonak, vallomasosnak kell érez-
nink a masik kdnyv, a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Tanacs Mive-
l6dési Osztalya s a Magyar irok Szévetségének észak-magyarorszagi
csoportja kiadasaban most megjelent kis valogatas, a Szint vallok a
szelekkel cimadasat is: mert a jovendéfurkészé bizalom Kalaszt e ku-
darchalmok lattan is makacsul eltolti. Teoretikus bizodalom ez, a lét
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konkrétumai inkabb Gznék a letargia, a panik, az érzelmi sokk iranya-
ba az embert, de a kolt6 pirulé paradicsomokban, kékiilé karalabék-
hoz, ivesen hajl6 domboldalakban, tiszta vizekben, friss szelekben,
vagyis a mindig és mindenkor Gjjaéled6 természetben, az emberi nem
végsd menedékében bizik. Ehhez a bizodalomhoz nagy onuralom és
mélységesen mély hit kell: hogy a személyes és az egyetemes lét
csorbulasai, csonkasagai, az amputalt remények, a most csal6das
bokrai ne kezdhessék ki az emberiség és a természet majdani, Gjboli
egymasra talalasanak igéretét.

Mindez egyuttal azt is jelenti, hogy Kalasz Laszl6 emberi-poétai arcu-
lata — az életmiivet feldleld valogatas és az Uj kotet tanlsaga szerint is
— nem valtozott Iényegesen a idék soran. A koltd a maga helyét keresi a
vilagban, elemzett és jézanul bemért Iétallapotrdl, feladatkorrdl tuddsit. A
képzelet tobbnyire a redlidkkal jatszik, a képrendszer motivumai a valo vi-
lag realista jelzéseibdl vétetnek, a vers a tapasztalas rimes kozlése, a lét
primer tineteinek olykor aradoé liraisagu leirasa. Kozérzetlira Kalaszé: de
nem a koldoknézé fajtabdl vald. Tisztességvagya példaértéki, koltészete
megnyugtaté szin lirank palettajan. Lehetne talan felkavardbb is: szamos
verse a bizonyséag ra (a Ne ddts ki szél! darabjaira, a Hat hol vannak, s az
ehhez a versekhez hasonld kélteményekre gondolunk elsésorban), hogy
az érzékelés pontos, az itélkezés kiméletlen is tud lenni: ha a személyi-
ség eredendden szelidebb erdit felkorbacsolja az indulat.

Uj kényvének motivum-osszetétele, liraképlete hasonlatos a ko-
rabbiakéhoz: Szamadéasigénye permanens (N6ttén né, Amikor al-
szunk, Ez az ég). Ez az élményréteg jobbara a megvalosulassal soha-
sem azonos érték(i célok és remények ellenpontoz6 megvalldsaban
nyilatkozik meg, s 6nelemz6 j6zansag jellemzi a verseket. Tett és em-
ber megméretésekor — Kalasz szerint — tobbnyire az ember — 6n-
maga — bizonyul valamiképpen alkalmatlannak. Az alkalmatlansag
tlinetei persze sokfélék lehetnek: k&zottik van a csortetésre valo al-
kalmassag hianya is. E témakor néhany verse azonban, s mindenek-
elétt a Kardoddal, a tett halalat nem az emberi gyarlésagban, esendé-
ségben véli megtalalni: inkadbb az ellenség hianyaban. Kortlinet kifeje-
z6je ez a vers: bizonytalannéa véltak az emberi értékek és minéségek,
s nemcsak olyan értelemben, ahogyan Ady, Jozsef Attila érzékelte.
Nemcsak Ggy: nincs akinek az ember megadja magat! Ugy is, aho-
gyan példaul Kalasz Laszl6 kolteményeibdél s csokornyi elbeszélésébdl
olvashato ki: nincs nyilt sisaku ellenség, nincs vért vért elleni tamadas.
Tisztességnek éalcazott sandasag, erének feltind bizonytalansag, cél-
nak kikialtott szivarvany, cselekvésnek latsz6 pétcselekvés: a koéltd ki-
vont karddal, az életével all a szétfolyd indak kozott:
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kivont életeddel
kivont életeddel: kardoddal
nyesed a vilag végeit
a vilag végeit nyesed:
itten-t4l ott-ig vagdosod
ormanyait-kunkorjait
s nem leled ellenségeid
nem tallod elleneid
csak diszné s nem sorsod rofdg
az elkajmult fuld vilagban
allj mégis: teljes életeddel
kivont karddal
érette batran

Kalasz koltészetének nem a legjellemzébb, de a legfigyelemre-
méltdbb arnyalataira mutat a Kardoddal: a legjobb lehet6ségekre, a
legbiztatébb iranyra.

A haladl — épp a természetkdzeli létfilozofia miatt — gyotrd erdvel
sohasem tamadott Kalaszra. Az elmualasélményt kibeszélé versek
most sem arulkodnak keserves mogottes kizdelmekrdl (Mint tudnék
én, Tavasz lesz). A motivum szinte kizarélagosan a természetszimbo-
lika kontosében tlnik fol, a szilkségszerliség bdlcs belatdsaval elfo-
gadhatova szeliditve.

Hangulatskalajaban viszont arnyaltabb, soksziniibb az Gj kényv. Az
ontorvénylség kiéneklése, a megvallott ,leszerelés”, kivonulas, a hét-
kéznapi, apr6é boldogsagok elfogadasa, a természetszeretet, az okos
onvizsgalat hol a mar ismerésen szelid, hol viszont keresé, ironikus
kozelitésben mutatja magat. Kilonosképpen az utébbi erésodott: a
koltd oniréniaja konstruktiv versteremtd erévé lesz (Elnézem Berzse-
nyi...). A kudarcok ironikus-6nironikus feldolgozasa, bar a vesztesé-
gek sulyat nem csokkenti, az atélé személyiség erétartalékaira utal. S
utal a tématdl vald tavolsag jotékony hatasara: a megélt éiményt mar
megitélhetéveé érlelte vagy az id6, vagy az eszmei-érzelmi félény. Ez a
fajta, rejt6zkdddéen ironikus hangvétel sejthet6 a szamadasélményt
szamon kérd hangsullyal szigoritott versek esetében is: a Talan az Is-
ten, a Vad, kék lovak, a Nyeltem, a Ha lesz is gyim®dlcs soraira gon-
dolunk. Merészebb, meghokkentébb itt a képalkotas, sejtelmes, misz-
tikus fatyolozottsag arnyékolja a szavakat, a gondolat irredlisan meg-
emelkedik (Négy patakkal, Milyen sotét). Megjelennek a képzelet vag-
tatd, ,vad”, ,kék lovai”, az égen ,holt madarak” szallnak, a koélté ,kék
latomasokrol” almodik (Ahitat kéne). Ha a kozlendét, e lira eszmei tar-
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talmait vizsgalva, a Kardoddal jelzett, kemény, kdzéleti ihletettségi
vasrétegben lattuk a legerételjesebb, valaszthat6 lirairanyt, gy forma-
ilag az utobb emlitett kdltemények képi gazdagsaga, szintezettsége
lehet igen biztat6. A Kardoddal mindkettére alkalmas példa: tag az
észlelés horizontja, belefér a vald feletti vilag is, a nyelv 0] izekkel is-
merkedik. Olyan hozadékai ezek a legfrissebb verseskdnyvnek, me-
lyek alakuld, valtozo, er6sddd koltészet igéretével kecsegtetnek: (j
versek és U] szinek igéretével. (Magvetd)

* k% %

121. Székelyhidi Agoston:
Szilard almok. Kalasz Laszl6 koltészetéf

Szilard alom? Tapasztalataink valéban szilard nyersanyagaban ez
képtelenségnek szamit. Nem agy a koltészetben. Kalasz Laszl6 élet-
mivét, példaul az dlmok ereje hajtotta mind elérébb, emelte mind ma-
gasabbra. Maig elért kiforrottsaga sem taplalkozott mashaol, mint féleg
az almok szeliden konok vallalasabdl. Ez az iranytli azonban sohasem
igazodik 6rok égtdjakhoz, nem olyan a természete. Ellenkezéleg, az
allandosagtol eloldozva, 6nnon kénye kedve szerint mikodik. Ures
térbe, végzetes tévelygésbe is csalhat akar. Targyiasra forditva a szot,
az hat itt a kérdés, hogy a vallalt almok talalkoztak-e, hol és mennyire
talalkoztak az emberi igazsag fiirkészésével., gazdagitasaval, szolga-
lataval. Talalkoztak. Szandékban is, megvalésitasban is, egyre széle-
sedd korben. A kérdésre és a valaszra most a palya elsé visszatekintd
és mérlegeld allomasa kl'*nélt alkalmat. Ot évtized elmulasa az emberi
palyan, haromé a koltéin.

Bizonyosra vehetd, hogy Kalasz Laszl6 alkatdban hordozta és hor-
dozza azt az elvalasztdé 0sztont, mely hatart hGz a bensé és a kilsé
valésag kozé. Nem tirelmetlen kirekesztéssel vagy elkeseredett
szembeadllitassal jart ez, sokkal inkdbb a fontossagi rend természetes
érvényesitésével. Eleve és kovetkezetesen a bensé valosag javara.
Ez a hatar és ez a fontossagi rend, persze hasonléva tesz, de kilén-
bdz6vé is minden mivészt. Szélsé pontokon a szertelenil halmozé
leltarkészitékkel, illetve az aggalyosan tiszta onkifejezékkel. Kalasz
Laszlé az utdbbi iranyhoz huz, olyan forman azonban, hogy a bensé
valésag képét kezdettdl otvozte kilsé elemekkel: elébb afféle tajé-
koz6do jeliil, késébb a mélyiilé kélcsdnhatas szellemében. Utja azon-

" Szint vallok a szelekkel — valogatott versek (Miskolc, 1983), Mintha régton meg-
halnék — 0] versek (Magveté Kiadd, Budapest, 1983).

81



ban nem az egyensulyhoz, hanem a szervességhez vezetett. Nem is
az eszményi teljességhez, ami oly kevesek kivaltsaga, hanem a hi-
teles eredetiséghez, ami a nemes mindség védjegye.

F6szerepet ebben a vagy toltdtt be, az érzéki élet birtoklasat ki-
vané ,vad szeretet”. A tllz6 fogalmazast ne értsuk félre. A kivané sze-
retet erejére vonatkozik, nem tartalmara. Hiségét mutatja, nem elva-
dultsagat. Nagyon is becses és finomult 6romokkel elégedett, azaz
elégedett volna meg a kdltemények kicsit mindig kamaszos hése. Vé-
gll a j6, mas oldalon az el nem rontott kozérzet szabadsagaban jelol-
heté meg a cél. Ebben valéban, mivelhogy a foltételek nem terebélye-
sedtek ©nall6 tartomannyd, vilagnézeti, tarsadalmi, politikai vagy
egyéb torekvéssé. Ertelmezésiil, ime egy ritka kozvetlen vallomas:
.kezdetemtdl fényre vadasznék”. Csak nem az idill sdvargasat értjik
benne, az er6szaktél és pusztulastdl rettegd Eurdpa kézepén? De azt.
Azt is. Az édes elvegyllés és tesvériesilés képességét és hajlamat
mindennel, ami emberi és természeti: ,Ahitat kéne gyermeki / csodal-
kozés...”, ,... én most mar szent ferenc vagyok / naponként prédikal-
gatok...”, ,Enhozzam lejonnek / az 6zek / széles csapasokon... / ...
mellém hullnak a csillagok / éjjel / ne féljetek...”. Es egy kérés mégis,
fél6é indoklassal. ,Négy-patakkal allatok / gyorsan koriljarjatok / ki ne
billenjek e korbél: / itt-ragadjak nalatok...”. Kibillent, menthetetlenil a
korbdl, vagy inkabb bele sem kerdlt teljesen. Mert ama szent ferenci
kegyelmi pillanatok is kegyetlen véget értek. A madarak, a varjak nem
hallgattak a szavara. Es mar: ,... nem prédikalok: karogok”. Hiaba jot-
tek hozza az 6zek és a csillagok is: ,... mégis igen magam vagyok /
barmit beszélek”. A lelket dermeszté fordulatok azonban, visszahatolag
nem tehették semmissé a békés 6rém illand érintését, és nem téphették
ki gyokerestil az eredendd 6sszhang éhajtasat. Emlékezziink: ,vad sze-
retet”, allhatatos hiiség fogta, tartotta azokat a gydkereket.

Olyannak tetszett kezdetben, hogy a vagy, a ,vad szeretet”, az
ajandékul kapott egy-két kegyelmi pillanat hatalma elegendé a véde-
lemre. Ennek az artalmatlan és artatlan allapotnak ki, mi és miért le-
hetne ellensége, kiilénben is. Legrosszabb esetben legyintenek ra, ne-
vetnek rajta, atyaskodva korholjak. Félszeg, cséndes garabonciast
festett az egyik 6narckép is: ,sose alltam jol a sorban / 6rok Gjonc —
mind kilégtam / sapkamat szememre toltam / eszemet szivemben
hordtam...”. Lényeges Onarckép ez, folyton (j és Uj vonassal kere-
kedve. Osszegzd formaja abban a parbeszédben bontakozott ki, mely
apaban és fiaban személyesitette meg a bensé és a kiilsé val6sag el-
térését. Apa: ,Te makonyos szemi / dlomjaré dologhoz lass / vagyad
csak pelleereji, / s rosszat nem lendithet jobba / élomkezl sza-
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porazzad / madarlelk( hullj a féldre”. Fia: ,Vagyam el nem hagyhat /
azt fogom én mar csiilokre”. Bolond Isték rokona ez az ,alomjaré” és
.madarlelkd” fiu. Az 6vé és mindenkié, akit azért fokoz le a kdrnyezete,
mert a kincset éré titokhoz nincs kulcsa. Szegény nézi le a gazdagot!

Kétféle mérték Utkozik itt. Valtozénak, alakulénak a bensé valdésag
mértékét lathattuk, a lirai jellemét, aki éppen tk6zés kbzben edzette
keményebbre 6ntudatadt. Nem a gy&zelem reményében. Csak a ku-
darc kdnnyebb elviselésére, megmaradt vagyainak és megszerezhetd
oromeinek Gvaséara. Kaldsz L&szlo koltészete ezen az dsvényen fejl6-
dott tovabb. Valasztasi helyzetbe kényszeriilt, és akart és tudott va-
lasztani. Szamolt minden addigi gyarapodassal és veszteséggel, min-
den lehetséges j6 és rossz eséllyel. ,Lidércek jartak eléttem / enged-
tem magam utanuk”. Es: ,talan ezek a gyétrelmek / csikarnak hitet
agyambol”. Megjarta és megtapasztalta a védtelenséget, az alaztatast,
a vak menekiilést, a rontast keser(ien tetéz6 énrombolast, meg az 6n-
kéntes kotédés gyogyitd melegét, az igazsag fizetetlen 6rzésének er-
kolcsi elégtételét. Parhuzamos utak voltak ezek. EIméletileg barmelyi-
ket ki lehetett volna szemelni a jévére. Kalasz Laszl6 az ott és akkor
adott legnagyobb ellenallasnak fesziilt neki. ,Mintha régtén meghalnék
/ ugy kellene élnem / ... szlletéstél haldlig / tartd6 emberségben”. F6-
I6sleges volna hdssé avatni ezért. Els6ként 6 maga bujna ki garabon-
cias, éber gyorsasaggal a babérkoszori aldl. Szaméara ugyanis az a
nekifeszilés: a legjobb rossz volt. Nem tobb. Nem is kevesebb azon-
ban. Ha mar vagyai megtestesitéjeként a vilaggal nem kéthetett, nem
kényoroghetett és nem csikarhatott ki békét, magaval lehessen béké-
ben legalabb.

Visszakanyarodtunk ezzel az alaphelyzethez, de mas szinten.
Bensd és kiilsé valdésag viszonyanak bonyolultabb, ebbél a szempont-
b6l magasabb szintjén. A lirai jellem most is a j0 kézérzet szabadsa-
gara szomjazott, csakhogy mar nem csorbitatlan bizakodassal, mar
nem kétely nélkil. Shrisddé kételyei és sulyosbodd sebei a védeke-
zésnél hatékonyabb védelemért kidltottak, a bensé bizonyosségért.
Talapzata eleve készen allt: a természetes jog a természetes emberi
életre és a tiszta lelkiismeretre. Vajon miért nem lehetett kordbban
életnagysagura egyenesedni a kész talapzaton? Toébb okbol. A lirai
jellem mindvégig hajlott és hajlik a visszahtzédasra, a hallgatag szem-
Iélédésre, ,alomjard” és ,madarlelk(” alkatanak szemérmes rejtésére.
Ugyanezért képtelen arra, hogy az érdek, a célszerli cselekvés, a
klzdelem mindennapos kihivasait sorjaztaté vilagtdl megértést és fol-
mentést kérjen és kapjon. Tovabb is van azonban. Igazolhaté-e ugyan
minden kihivas és belefoglalt mérték jogossaga, igazsaga, érvényes-
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sége? Es hol keresendé a magyarazat? Ki kellett kristalyosodnia
ezeknek a tapasztalatoknak, kételyeknek és kérdéseknek is, hogy a
bensd bizonyossag megszillessen. Vele egy t6rél hajtott aztan a nem
mindig nyilt kihivasra nyilt kihivassal felel6, méltésaggal teljes bator-
sag. ,Kardoddal kivont életeddel / kivont életeddel: kardoddal / nyes-
sed a vilag végeit / ... s nem leled elleneid / ... allj mégis: teljes éle-
teddel / kivont karddal / batran”.

Ett6l fogva Uj téttel egésziilt ki az 6rdomot ostromld vagy. Teljese-
désének esélye vagy esélytelensége mintaul kinalkozott a tobbi ember
vagya szamara. Egyszemélyes, vértezetlen, fegyvertelen és hatalom
nélkili képviseletil is: hiszen ,az ember 6romért kialt”. E tagulé azo-
nosulas mégott nem az onbizalom vagy a bizakodas novekedése hu-
z6dott. Eppenhogy a félelem fokozodasabol eredt. Iszonytatd dssze-
fliggés sejlett fol a koltében: az 6rom elvérzése az emberi vilag sorva-
dasat okozza. Igen: ,az ember éromért kialt”. De: ,jaj orémet hoz-e a
szél? | s lesz-e virdg? / lesz-e vilag?” Az érémtelen vilag: nem az em-
beri médon é16 ember vildga tébbé. Emberi 6rém és emberi élet eggyé
valt tehat ebben a tdmor rajzolatd képben. Miként ebben a koltészet-
ben is. Az 6romot almodo alom ezaltal 6ltott szilard alakot: ... a vilag
végeén milliard / fényévekként semmdil a semmi / Nihilbe nem hagyom
szilard / almainkat is beleveszni”. Igazaban itt hagott legmagasabb ér-
tékre a tét.

Micsoda kristalyagazat rakddott lassan arra az egy szal vagyra!
Nem mesterségesen, hanem az idében Gjulva és valtozva megmarado
élmény nyoman. Az idé maga is beépiilt az élménybe igy. Medre lett a
vagy keletkezésének, az 6rém kibomlasanak és elporlasanak, anyaga
az 0sszefondéddé mdaltnak, jelennek, jévének. Kalasz Laszld érzéki és
benséséges koltészete az id6ben talalta meg azt a természetes atté-
telt, mely a valésag egyetemesebb toérvényeibe torkollt. Java allapot-
rajzait, helyzetrajzait az idé sodrahoz kototte: a jelentések igy gylriz-
tek mind messzebbre. A jelenben megnyilatkozé lirai jellem, az idét
szinte él6, cselekvo tarsként szolitva, voltaképpen mindig a jové kapu-
jaban is allt és all. Erzéki bizonyossag ez szamara, ezért szilkségtelen
magyaraznia jelen és jovo egyideji atélését. Végul mindez a kezdet
és a vég elmosoddasat, multba és jovében oldodasanak képébe siri-
s6dott. Megdobbentd latomasba olykor: ,vad kék lovak vagtaznak at
az égen /s én nem leszek? / — nem is voltam soha?” Kilénds vissza-
hatasrél tantskodott ez a kérdés. Arrél, hogy a szintelentl munkalé
id6 élménye a mindenkori jelent befejezetlenné, lezaratlanna teszi; a
jelen tehat sohasem lehet teljes, benne az ember, az ember sorsa és

84



helyzete sem. Kalasz Laszl6 teremtett vilagaban ez az 6rékds aram-
las, attlinés, lebegés uralkodik.

Eppen a hullamra hullamot gorgeté idé siirgette a koltét a jové fag-
gatasara. Nem egy verset zart izgatott kérdés: ,hol vagy jovendé”, ,hol
a jovo, hol a jové”, és: ,el6hivott szereplbivel / lassam a foldet / a Fol-
det, melyet a fény elé kell végre tartani / mint anyam a tojasokat”. Az
utébbi kép foléttébb egyszeri hasonlata a faggat6zas gyakori okara és
céljara utalt. Az atvilagitott Foldnek arra kellene véalaszt adnia, hogy a
jelen emberi esélyei kdzil melyik fogant és fogan meg, melyiknek lett
és lesz meddd a magva. Mar tudjuk, hogy a faggatézas az 6romre véa-
gyo ember esélyeire iranyult. Vagyis az érzelmeiben, a lelkében teljes
és szabad ember esélyeire. Reménykedve és kételkedve, hittel és hi-
tetlentl erére kapva és megfaradva. Egyedil abban nem engedve,
hogy az ember igazi élete elidegenithetetlen a vagytdl, a vagyat Ujra
és Ujra szarnyra emeld alomtol.

* * %

122. Cs. Varga Istvan:
Kalasz Laszl6: Mintha régtén meghalnék

Mintha régtdon meghalnék cimmel jelent meg Kalasz Laszlé 6todik
verskotete a Magveté Kiadonal. Az dtvenedik sziletésnapjat Ginnepld
koltd eddigi 6t verskotete az alabbi idérendben latott napvilagot: 1967-
ben jelent meg a Szanj meg idg, 1970-ben a Parttdl partig, 1973-ban a
Hol vagy jovendd, 1975-ben a Ne ddts ki szél és most, 1983-ban a
Mintha régtdn meghalnék. A datumok is mutatjak: Kalasz folyamato-
san termd koltd, alapélményei ,évelék”, nem ,egynyariak”. Versmivé-
szetéért méltan kapott elismerést: 1973-ban Nagy Laszl6val egyiitt
vehette at Gyérben a Radndti-dijat, majd 1975-ben Jozsef Attila-dijjal
jutalmaztdk munkassagat.

Osztatlan szeretet nyilvanul meg iranta szerte az orszagban. Nala
nem kiloniul el szuléfold, lakohely és munkahely. A  kies Bodva-
volgyét” 6 rajzolta ra elséként a magyar irodalom térképére. Elhivatott
ember, koltének és pedagdgusnak elhivatott, akit puritin emberség,
szives meggy6z6dés kot a szulbtajhoz, a valasztott 1étforméhoz.

Uj verskotete is meggyézéen bizonyitja: szamara valtozatlanul
megtartd er6 a csaladi kotelék. A szlld szeretetet fili szeretettel, a hit-
vesi gondvallalé hliségét férfil szerelemmel viszonozza. Szileirdl irta
korabban:
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Engem talan csak almaim szeretnek
anyam, apam is tarsai ezeknek

s ha atjaimon olykor elbukom

6k riogatnak tovabb az uton

esett sorsukkal védelmemre kelnek...

Ez a meghitt, benséséges hang folytatodik az apa-versekben, a
verses anyaképben. Az édesapa alakjahoz koti a tavaszi Gjulast, a
rigybontést is; 1étét-jelenlétét szinte mitikus erejlnek érzi:

és riigy is attdl lett a fan
hogy még hajlik a Fold felett
az ég alatt édesapam.

(Tavasz lesz)

Eletét mederbe vezetd, a sziiléféldén lehorgonyzd, otthont teremté
hitestarsardl irja: ,nem lennék, ha nem szeretnélek”. A feleség gondja
fteni, melegen tartani a benti vilagot, hogy fltse a kinti vilagot a lét-
szerelem:

Nézlek

az égen csillagok
villédzassal vernek ki téged
csillagga valt alakod
melegiti a Mindenséget

(Nézlek)

A sziletésnapi kdszontés verses szavaiban korabbi motivumok
Gjulé jelentéseire figyelhetlink:

Amikor

szint valt a levél:
szinekké valtozik a szél
... gondokkal traktal oktober
... S készontelek oktat6é széval
szlletésnapod reggelén

(Amikor)
A csaladi korkép a harom gyerekkel egyiitt teljes: ,ilj asszonyom

az 6lembe... harom gyerek hozz poharat (...) harom gyerek szaladoz-
zal”: bort, keseri sort és koriilgydngy6zé almot hozzal.
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Kalasz hangja kotetrdl kdtetre keményedik, latAsmaodja illaziétlanna
valt. Kiteljesedik képteremté tehetsége, intenzivebb lett versformalo
ereje. Koltészetének gazdagité alapforrasa a sziiléféld. Kevesen 6&riz-
nek ekkora hiiséget szll6foldjik irant, és kevesen tudjak viszonozni
mindazt, amit a szll6fold 6rokul adott, mint Kalasz Laszl6. Egy falusi
tanito teljes életet élhet Szalonnan is, de az mar ritka érdem, hogy Ka-
lasz Laszlo koltéként Szalonnan tudja mérsékelni a kdrnyezet lefoko-
zott szellemi életének veszélyeit. A falu vilaga élményekkel, termé-
szet- és emberkozelségekkel karpotolja a hianyz6 szellemi inspiracio-
kért, sugallatokért, a pezsgd szellemi életért.

Kalaszt hivtak sokfelé, mégis Szalonnan maradt. Pedig vonzottak
6t is a ,Jeszenyin-kék tavolok”. Még azt sem tette, amihez joga lett
volna: nem csikarta ki azokat a lehetéségeket, amelyek birtokaban
naponta gondtalanul élhetett volna a koltéi 6népitkezésnek. Embersé-
ge, szivos meggy6z6dése koti a szilétajhoz. A kotelességtudat, a mo-
ralis tartds példaképeinek vonzasaban itt alakitotta ki valés helyzettu-
datat. Versei, indulatai ebbdl a ,kébordas életbdl” fakadnak. Ebben a
valasztott vilagban nem az idill, hanem a kiizdelmes munka teremt
otthonlétet. Szegény vildg ez, kdves, nehezen mivelheté kevéske
terméfolddel a méltan hires természeti szépségek (Josvaf6, Aggtelek,
Szdgliget) ellenére is. Sohajt fakaszt a felismerés: ,micsoda vilag bur-
janzik e szerelmes tajban”. Egymast élteti szul6téj és koltdje. Felesel
az egyéni lemondas és a kozdsségi remény: ,e szerelmes sziléfold
elveszejt mar engem” — és hiiség reményelve — ,de ez a szél / de ez
a domb / meg ez az ér / megmarad”.

Ciklusai, kotetei nemcsak tematikusan, de a latasmodot tekintve is
szerves egészet képeznek, mivészi tikdrképei a pedagogus koltd éle-
tének, valtozé évgyiriinek. Nem zenekari zengés, nem asszociaciés
zuhatag, hanem a széléhangszer maganritmusa jellemzi Kalasz lirajat.
Egyéni, eredeti hangon unisono énekel a magyar lira sokszin koru-
saban. A léthelyzetét tilkroz6 keser(i versek megszaporodtak. Ugy ér-
zi: ,csak durva pokréc / illene mar e létezéshez”; ,sok a gond az én
szivemnek / akarhogyan is szivelnek”. Az egyéni gondok részint meg-
oldédnak, valami belsé gond mégis érvényben marad: ,kisimul minden
dolgom — marconabb csak az arcom”. Az okok kdzt megnevezi azt,
amely téle fiigg, ami benne van: ,nem végzem igaz dolgomat / hol szi-
vem tériti el létem / hol meg agyam egy gondolat” (Ugy eldurvul). A
koéltészetre itélt elme naponta megkiizd kildetéstudataért: ,hitem pont-
tél pontig bukdacsol: / magamnak szantam minden kinom / — 6rokké
csak verseimet irom”. Osszegezéen szdl léthelyzetérdl, kiildetés-
tudatéarol: Pilatus vagyok

87



s Krisztus is
percekre feszit vak itélet
ne is legyen feltamadas
de amit éliink legyen élet

golgotdk a domboldalak
gondjaim mar fesziletek
mosom kezem Bddvank vizében
uténa folfeszilhetek

Az id6 mulasa érzédik az egyéni létszféraban:

Mdogottem
meghajlott a nyar
eléttem szétteriilt az ész
... S mégém szobrot félelmem allit.

Kalasz realista koltd. Az 6 valésadga a természetbdl, az 6sztdonzé
népkoltészeti hagyomanyokbdl, a térténelem és a népi kultara vitalis
orokségébdl all 6ssze egységes egésszé. Tudatdba szinte betor a lat-
vany: a hegyek karéja, a Bédva patak, a Rakacai-to. A latvanybdl la-
tomas lesz — ,agyamba magam omlesztek latomast” — irja. A valo6-
sag lényegi ismérveit 6rzik a koltdi képek, a mivészi latoméasban fel-
ragyog a taj, Unneptartalmat kap a patak, a t6 és felmagasodnak a
cserehati hegyek. A latomas milyensége, minésége adja meg a mivé-
szi értékeket. Az emberarcl, az emberszabasl, az emberiesithetd ér-
dekli a tajbdl, a térténelembdl, a miivészetekbdl is. Ott hivta el a hely
szellemét, ahol ,a hegyek egy darab eget / emelnek a valluk felett / Ez
az én vildagom / mint egy 6riasi labnyom”. Nézdépontjanak tengelye:
Perkupa—Szendrd vonaldban és magasaban huzédik. A sziléfold re-
alis arcat orokiti versbe. A valdsag koltészete ez: rakétdk nem szallnak
fel e tajrél, ,ha az ablakon kitekintek / / egy angyalszarny sem csapkod
itt / éjféltajt banyaszok szallnak / buszra: viszi 6rddgeit a banyaba a
munkasjarat” (Talan az Isten).

Sejtjeiben hordja, 6rzi e tajnak ,regés emlékeit”, furkészi az egyéni
és a koOzosségi torténelem tanulsagait, az idékdzben forradalmian
megvaltozé falu atalakulé arcéat. igy 6sszegezi kérdéseit:

mért alakultak igy a dolgok
meért volt eddig torténelem
és abban is ugyan miért volt
minden ami toértént velem...
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Kalasz koltészetét nem szabad a falusi értelmiség élményvilagara
szlkiteni. Sokkal mélyebb és szélesebb az 6 forrasvidéke, mintsem az
egyetlen tarsadalmi rétegre korlatozhat6 lenne. Ismeri a tajformalta ar-
cokat és a tajformalo kezeket, az emberi sorsokat. Furkészi, alakul-e
0j kbzbsség, tdmad-e embereket dsszetartd Uj kohéziés erd. Kiildeté-
sét a hasznalni-akarasban jel6li meg: ,azért jottem a vilagra / hogy a
vilag hasznom lassa”. Mélt6 dolgot kér erénknek: ,disabb vért sorsunk
erejének”. Dalolni, gondolkodni felnétt fejjel akar a haza ,igaz igazarol”.

Legfébb parancsa a helytallas, a valésagvallalas: ,céllal s céltalan /
s egyenként a thg mez6t bejarva / tesszik dolgunk: hisszik: értelme
van”. A vers kdzosségi killdetését vallja: kell, hogy a versek segit6 tet-
tekké véljanak, segitsenek legyézni a ,meggémberedett szederjes vi-
lag” kozonyét. Uj kotetét is athatja a vagy: a , Tisztabb vilagban / / em-
berként egészen / ... / élhetni batran tehetni merészen” reményhite.

Lirajat az aranyos versszerkezet, a rovidség, az egyszerlség, a
kénnyen attekinthetéség jellemzi. HG maradt a dalformahoz. Nem idill
a Kalasz Laszl6-i harménia, csak vagy, kikiizdétt eredmény a dalszer
remekekben is: a belsé magatartas és az érzéki megjelenités dnma-
géban nyugvd Osszhangja. Dalainak esztétikai min6sége nem érzé-
kies, inkdbb benséséges. De tud derls, kdnnyed, sét fanyar és borus
is lenni. Kisérletezik a diszharmonikus, a groteszk és a komikus valto-
zataival is. Legjobb verseinek 6szinteségében az alkotas igazsaga ér-
z6dik. Mivészileg tokéletes versei, amelyek megfelelnek koltéi szan-
dékanak: Mintha rogton meghalnék, Pilatus vagyok, Ne kotbzz és leg-
teliesebben a Nem tudsz cim(. Mondanival6ja mogott a maga tel-
jességében all helyt. Ismeri ugyan a szerepjatszas lehetéségeit, mégis
jobban vonzzak az &szinteség, az atélés mélységfokozatai. Tavol all
téle az Ures, a kongé, a felfljt beszéd, mindaz, amit hazugnak érez-
hetlnk.

A mivészi helytallas Kaldsznal hiiségként jelentkezik. Moralis fe-
lel6sség koti kordhoz, tarsadalméhoz, sziléfoldjéhez és népéhez. Is-
meri a maga vilagat, atéli és versmivészetében kdveti embertarsainak
sorsat, kutatja a sorsalakitas esélyeit. Nem utanoz, senkit nem kovet.
Ha a kolt6 személyiségéhez viszonyitjuk a Kaladsz-verseket, a hiiség,
az Oszinteség és eredetiség esztétikai minéségvaltozatait allapithatjuk
meg. Ténybeli hitelesség, Iényegszeriség, mély G6szinteség jellemzi
ezt a lirat. Ebbdl adddik mlvészi valdszeriisége. Gyonyorkodtetd funk-
cidja igen er6s. Realizmusanak ismérve: a lényegszer(iség a belsé
igazsagbdl, emberi jelentéségbdl sziletik. Verseiben bensdség-foko-
zatokat tudunk elkiléniteni. Mélységkilonbségek vannak nagy versei
és egyszer( dalai kozott is. Verseiben életerd, a természet bésége és
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szépsége, vivadva is nehézségeket lekiizdd, igenlé koltdéi magatartas
nyilvanul meg. Bens6ség-értékét az erkodlcsi eszmék, a kozosségi ér-
zések adjak, amelyekre Kalasz igen kényes és fogékony: ,Ahitat kéne
gyermeki csodalkozas / / havakkal hull6 / kék latomas”. A gondolati
elmélyilés sem hianyzik jelentésebb verseibdl, amint az egységes at-
formaltsag és a mlvészi tavlat is éppen ezekben a legteljesebb, a leg-
tokéletesebb. Kalasz agy tudott korszer(i maradni, hogy mindenféle
modernkedés kinalkozdé mellékutjait, csapdait elkeriilte. Azt a teriiletet
veszi birtokba, amelyet minden izében ismer. Nem vagyik idegen, ta-
voli terrénumok birtokldsara. Tudatosan szikiti horizontjat, hogy a lat-
a Veégtelen! (...) a Madar izgat nem a Hold!". Reménnyel egyiitt él
benne a kétely, a félelem, amely nemcsak szilikebb patridjanak féltése,
de az emberiségméretl veszély kimondasa is:

.jaj 6romot hoz-e
a szél?

s lesz-e virag?

s lesz-e vilag?

Az alomszové éj miltaval csak a kakasok kiabaljak: HOL A JOVO
HOL A JOVO? Folytatélagos valaszkeresés ez a korabban kétetcim-
ben tudatositott problémara: HOL VAGY JOVENDO? Onmagéra vo-
natkoztatva jeldli meg a vers- és kétetcimben is tudatositott valaszle-
het&séget:

.Mintha rogtén meghalnék
ugy kellene élnem
sziletéstdl halalig

tarté emberségben”

A Kalasz-lira 6rzi sajatossagait és tudatositja karakteres ismérveit.
A versegészt erdsité megoldas az elsé sorba beolvasztott cim. Jelleg-
adéan hangsulyos, er6teljes a versinditds. Rendszerint elmarad a
kdzpontozas. A belsd tagolas, a gondolati és képi kifejezés irasjelek
nélkill is érezteti a mondat- és szakaszhatarokat. Az ismétlés, a meg-
hokkenté ellentétezés, az alliteracié gazdagsaga és valtozatossaga az
Uj kotetben is hatdsos versépité eszkdz: ,hogy vonhatnam le fel sem
vont vitorlam” (EInézem Berzsenyi). A kettéspont és a felkialto jel valt
leggyakoribb irasjelévé. Kedveli az egyéni formakat: leleményes sz6-
alkot6 és ritmusteremtd. A gyakori sejtetés, elhagyas-elhallgatas esz-
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kézével, kérddjeles formaval tiszteleg a szive szerinti koltéeléd, Je-
szenyin el6tt:

.vad kék lovak vagtatnak at az égen

irgalmatlan-idétlen allatok

csak én tinok el s mindenek megmaradnak?

lendiil a szél a felhék ostora

vad kék lovak vagtaznak at az égen

s én nem leszek?

— nem is voltam soha?”

Kimunkaltan tudatos a feszes szerkesztésmaod, a versalak kivételes
zartsdga. A versforma sajatos vilagképet, gondolkodasmodot tiikréz
és hitelesit a Kalasz-versben.

A rovid, egy képbdl kibontott és végigvezetett vers a koltdi esz-
ményképe. Finom ivi{, egy tombbdl alkotott versei a szlikszavisagig
révidek és tdomorek. Célja a gondolathoz igazitott versforma, a kifeje-
zés egyéni, markdns pontossaga. Bar a narrativ elem néha hattérbe
szoritja a kifejezd funkciot. Tiszta koltdi latas, vilagos nyelvi formalas
jellemzi. Sajatos, Gide hangja és szinvaltozatossaga gyonyorkddteti az
olvasot. Csak latszatra statikus és idilli, valdjaban belsé fesziiltségek-
kel terhes ez a versvilag. A karcsu, valtozékony rendben futd sorok to-
redezettek, de igy is 6rzik az elegans egyszeriiség eszményét. Fel-
er6sodott a ,kalevalai” hang, képvilag, szokincs és ritmus. Nemcsak a
dalforma, a szabadvers is Kalasz bensé lényébdl fakad.

Koltészete panasz helyett gondot tudatosit, helyhez ill6, eszmé-
nyeinkhez mélté gondokat és feladatokat. Kalasz Laszl6nak azt ki-
vanjuk életének 6tvenedik évében, hogy még nagyon sokaig daloljon
onfeledten — mindannyiunk 6rémére.

* k% %

123. Farkas Laszl6: Orokké csak verseit irja

Kalasz Laszl6: Mintha rogtén meghalnék

Kemény, szigora ars poetica Ugy irni verset ,mintha régtén meg-
halnék”. Lazas kamasz kolték szoktak ilyen halalhoz sz6lalé végletes-
séggel fohaszkodni az élet és a koltészet ,sziletéstél haldlig tartd6 em-
berségéért”. S van is Kalasz Laszlé egész koltdi magatartasaban, ke-
délyében — mindmaig, 6tven évén tul, 6tédik kétetében is — valami
mulhatatlan fiatalossag, ifjti laz és egyértelmlség, szabadon készalé
vadocossag.
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Csak fiatal kéltd mer olyan kihivéan eklektikus lenni, mint 8, amikor
O0ssze nem ill6 dolgokat természetes modon illeszt egymashoz. Egy-
szer ,fentebb stilben” beszél, egyszer paraszt-egyszeriiséggel. ,,... mi-
kor kelet rét fényeivel villoz a Nap” — mondja fennkdlten, s folytatja
ugyanazzal a tollal, olyan egyszeriiséggel, mint ahogyan a kenyeret
szeljuk: ... és délben is: mikor ebéd van: csak megall a fejem felett és
néz és latja hogy ebéd van indul és nyugatra lemegy”. A daktilus ri-
gyén ilyen valasztékossagot csempész a versbe: ,eme tajon”; ilyen ro-
koko jelzét: ,csopp szerelem”; de masutt ugyanez a jelzd érzékletes
képben olt testet: ,édesapam veri flsttel a fagyot — pdccent csopp ri-
gyeket a fara...”

Fiatalos az a sz6teremtd, sz6hasznéld batorsag is, amivel gyakran
wviadalozik”, ,omladik”, ,irramt”, ,gomolyog”. A folkeld Nap sugarékol a
versben (enyhiti-e, vagy inkdbb élesiti a kihivast, hogy ezt az igét a
kakas hangjara rimelteti?). Folderengeti a Kalevala nyelvi vilagéat, zso-
lozsméazza ragrimeit, kamasz inverziét vet a stréfa végére (,, — fllemig
ér a nevetésem — sirtam volna pedig éppen” — masutt meg Kosztola-
nyi ravasz rimeit forgatja. A ,havakkal hull6 kék latomas” mellé szem-
rebbenés nélkil odatiizi a frivol neoldg ,befurdszt” igét.

De ez a jatékos, ifjan szeszélyes mozgéasu kolténk a tréfara hajlo
kedéllyel, szdéjatékszikraival, fanyar fricskaival igazaban nagyon ke-
ser(l, rosszra-érzékeny kolté. Egy felnétt gyermek gyotrédik, kesereg,
vivadik, néha lazong, néha beletdrédik ezeken a lapokon. Jatékos-
sdga nem az Onfeledt 6romé, hanem a banatot lerazni akaro tiltako-
zasé: szorongast rejté folényesség. Leir egy-egy hetyke rimet: rigy-
gyel-Uriiggyel, de mint Kosztolanyindl, nala is igaz banat, igaz so6-
vargas van a fintor mogott. Fiatal kora 6ta jatssza, hogy a verseknek
nem ad cimet, ehelyett kiemeli az els6 sort vagy félsort, mint egy inici-
alét, ezzel jeldli meg a verset. Valaha szelid formai lazadas érz6dott
ebben; mara megszokotta és magatdl értetédévé valt, mint egy véd-
jegy. Egykor dacosan hagyta el a mondattagolo irasjeleket, ma mar
k6zonydsen, természetesen, s ezdltal (is) lesz a verse olyan, mintha
dudolna. Sorbotlasai, toppedt rimei, tétova sormetszései nem (gyet-
lenségre vallanak, hanem a forma iranti félényes egykedviiségre. Fol-
idézi a ,havakkal hullé kék latomast”, a fényben ,széttart szarnyon a
Békét” — de ez az ironikus jaték az idillel csak alkalom arra, hogy ki-
mondja a dihét ,minden barom és kiskiraly ellen”, akik ,latvanyosan
érdemik &rzik”.

Mindezek tehat nem az 6rém, az 6nfeledtség jatékai, s e kulisszak
k6zott a rosszkedv, a szorongas és a banat szélal meg versrél versre.
Ritkabban az el6bb idézett és megnevezett elkeseredéssel (Ahitat ké-
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ne), a ,neu-neutronbomba” teremtése ellen fékezetlen indulattal sorsa
ellen (Megtudtam most); masutt meg sirés dithvel az éregemberek ki-
szolgaltatottsaga, méltatlan sorsa ellen (Nem tudsz). Inkabb a rezig-
nalt, keser(i panasz e verseknek az alapszélama, az elmulas miatti, az
Lelkajmult falG” vilag miatti, a magany miatti panasz; arrél, hogy ,szi-
vemben keserl méreg gyll”, s kérdések tolulnak fél: ,lesz-e virag? s
lesz-e vilag?” Elkomorult kedélyl verseiben ,arnyak szallnak”, a két-
kedés, a halalfélelem, a reménytelenség fekete madarai. Szent Fe-
renc-i prédikacioja karogasba keseredik, az isten ,maganyaban sirni
kezd”, foszlik az alomszdvé éj; fenyegetettségében és tehetetlenségé-
ben, antipélusaként vagy masfajta, a kozmosszal azonosulé kéltéi En-
nek, hatborzongaté metafordban paranyira zsugoritja, sulytalanitja, va-
I6saggal elveszejti magat:

Milyen sotét
az éjszaka!
az égen holt madarak szallnak

szarnyabdl hullok
tétova
pelyheként
egy megholt madarnak

S ahogyan a jatékos felszin mégil komorlanak a so6tét szinek, a ja-
jongas, a diuh, a kétségbeesés verssorai, olyan erével szélal meg e
fekete kéarpit mogil a fénysovargas, az ,éInék még kicsit” fohaszko-
das, a szerelem melege, a feltételes modokkal megvallott vagyak:
»Szirmain élnék egy viragnak...” ,Mint tudnék én hinni a nyarnak — ha
a lombok nem hullananak!”. Amilyen rozsdalt, mélyen vésett a keseri-
ség és a szorongas, olyan er6s — majdnem olyan erés — az ellen-
szegllés, a lazadas, a muszaj-hit: ,allj mégis: teljes életeddel kivont
karddal érette batran”. Felkialtojelekbe fogddz6 belsé parancsok jelzik
a vitatkoz6 szandékot: ,mélté dolgot komoly eréknek” A belsé vitat a
szinjatszo, tétova feltételes moédok mellett er6sebben hangzé sorok is
kifejezik: ,Nihilbe nem hagyom szilard almainkat beleveszni” — bar el-
hihetdbb, jellemzébb Kalasz Laszlé hangjaban az a koéltéi kérdések-
ben lappang6, talan-reményd, fényre, sarjaddé flre, pirulé paradi-
csomra szerelmesen tekintd koltdi sévargas, amely a mindent elron-
tani tudék ellen az ahitatot, a gyermeki csodalkozast, a havakkal hullé
kék latomast forditja.
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Jatékai, szeszélyes futamai, dudol6 természetessége megérizték
Kalasz Laszl6 fiatalos tehetségét; vivodo, vergbdo, itélkezd versei mé-
lyebb rétegeit tarjak fol, s nagyobb tavlatait igérik az immar felnétt,
eszkodzeiben kiteljesedett kolté vilaganak. (Magvetd Kiado)

* k% %

128. Simon Zoltan: Kalasz LaszI6 valogatott versei

A Cserehat csendes lankait majd pontosan észak-déli iranyban
metszi ketté a Bddva-patak. Ennek volgyében taldltdk meg a kékor
emberének egyik jelentés telephelyét, a vonaldiszes keramiarol ismert
Bukki kultira emlékeit, és a nyelvészek Ugy gyanitjdk, a Halotti Be-
széd is e tajon hangzott fel el6szdr egy nyitott sir szajanal. Ma bar-
merre néziink, var- és kolostorromok emlékeztetnek a régmult idékre.
Roman stilusi templomanak szépen restauralt freskoirél hires Sza-
lonna is, az az aprocska falu, ahol az egyetem elhagyasa 6ta él és ta-
nit Kaldsz L&szlo, aki innen kiildi halkszava koltéi tizeneteit, hogy hall-
ja meg ,nemcsak Szeged / a Hold vagy Parizs / de falum leginkabb”.

Régebben a kritikusok ,hetek”-ként emlegették azt a laza — 6ssze-
tartozasukat inkabb csak az elnevezés hatasara tudatosité — kolt6-
csoportot, amelyik a hatvanas évek derekan jelentkezett elsé kotetei-
vel. Az idékdzben epikéara valtd Raffai Saroltan kivill ma mar Agh Ist-
van, Buda Ferenc, Bella Istvan, Ratké Jozsef, Serf6z8 Simon és Ka-
lasz Laszl6 lirdjaban inkabb a kilénbdzésekre figyeliink, de palyakez-
désukkor élményeik, indulataik rokonsaga, a népi lirdhoz valé kézvet-
len kétédésiuk s koltdi szereptudatuk azonossaga volt a szembed6tiébb.
Bar az életutak elagazasa, a tarsadalmi és irodalmi élet valtozasaira
adott valaszaik eltérd volta egyre nyomatékosabb, mégis Kalasz Lasz-
16 valogatott kotetének cimadd kolteménye mintha tobbségik kdzos
helyzetét és egybecseng6 ars poeticdjat fogalmazna meg ismét:

bdsz szél ha tamad

ne agakat torj ne a fakat
vagdald hogy megsziinjon a szél
fujd visszal!

vagy fogd be a szadat

harapd le nyelved

ne beszélj
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Ugy latszik, e versben kérvonalazott lehetéségek koziil idével egy-
re tébben az utdbbit valasztjdk. Ritkul6 megszdlalasuk vagy hosszas
hallgatasuk hovatovabb az irodalmi élet peremére sodorta, elszigetelte
Oket; felelésséggel formalt, sulyos szavaiknak mar-mar alig tamadt
visszhangja.

A Bddva-volgyi maganyban csak még hallhatébb a csénd. Erés hit,
nagy elszanas és szinte kimerithetetlen belsé tartalék kivantatik ah-
hoz, hogy itt vers irassék, akar ha panaszdal, akar 6nerésit6 ének.
Harmadik évtizede immar, hogy Kalasz Laszl6 éllja a probat konok ki-
tartassal, szivos igyekezettel. Nem kolt6i erény, nem mivészi érték
ez, ,csupan” emberi, minthogy azonban ez az emberi tartas hatarozza
meg a versek vilagképét, téma és motivum anyagat, figyelmen Kkiviil
nem hagyhato.

A gyljteményes kotet két kulcsszava: a ké és az id6. Bennik a
hely szelleme nyilatkozik meg: a taj és a térténelem, a természet és a
tarsadalom. A versek tobbségének 6k a targyai, a kolté réluk és hoz-
zajuk beszél. A miemlék-kbvek, guruld kavicsok, a mészkétdombok és
cserépdarabok hi tarsai, fegyverei és jatékai a koltének; természetes,
otthonos vilag ez, erddvel, fizessel, nddassal keritett, allatokban bé-
velkedd. Szinte természetrajzi pontossdggal veszi szamba, épiti be
6ket verseibe a koltd, benséségesen azonosulva velilk, Uj alakot dltve
altaluk. Csak ritka vizidiban (Jonnek a gigantosaurusok, A szinyogok)
valik ez a kérnyezet félelmetesen ellenségessé, olyan forditott vilagga,
ahol ,férgek kéré gombolyddnek a gyimolcsok” (Nyakunkon a szél).

Bonyolultabb, &sszetettebb Kalasz Laszl6 id6képzete. A ,nagy ké
id6”, a ,komor idé”, a ,témb id&” gyakorta nemcsak targya, hanem cim-
zettje is a versnek, s6t — kiemelt szerepét jelezve — két kotetnek is
(Szanj meg idé, 1967; Hol vagy jévendd? 1973). A megszdlitasok elté-
r6 modalitasa jelzi azt a két sikot, amelyen a koltd idéélménye ki-
bontakozik: az elsé az egyéni lét szintere, a mésodik a tarsadalomé. A
halélt, a végs6 egyedullét szorongatd kdzelségét az id6 megsziinése-
ként éli &t a lirai én: ,mi nem halunk meg az idé omlik ki alélunk”, s el-
tinunk nyomtalanul. Az id6 viszont 6rokkévald, védelmet csak 6 adhat
(Szaporalangu haboruk). De nemcsak az egyén életét, hanem — muilt,
jelen, s jévendd egymasnak feszul6 rétegeivel — a tarsadalmi létet is
az idé mindsiti, tartja meg vagy veszti el.

Kalasz Laszl6 korai lirajat a biztos, vagy legalabbis a bizakod6 j6-
vékép jellemezte. Ha személyes egzisztenciajat nem is, a kozosség
tigyét emelkeddnek latta. Odai heviilettel vallotta:
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Hazam elatkozott kicsi orszag
milli6 igaba fogott nemes allat
a tobbi kozott
de tarsként a tobbi kdzott
s ne iga nyomjon Gjbol
de szallhass
jovébe igazi gyermekeiddel
hazam hatalmas kicsi orszag

Am id6k multaval reményei kétségbe fordulnak. A multtdl és jovétél
elmetszett jelen pillanattd zsugorodik, kilresedik, értéktelenné valik.
Az értékvesztés nyomasztja a lirai ént is, ugy érzi: fell6tt céljai ,az id6é
lejtéjén visszagorognek”, s reménykedni mar csak abban lehet, hogy
ahol van tovis koszorunak, télgyfa fesziletnek, ,Pilatus rengeteg kerl
/ dogivel hohér és poroszld / majd csak akad egy Krisztus is”.

Kozérzetlira a Kalasz Laszl6é, az érzelmek spontdn aradasa, az
indulatok kézvetlen kidalolasa a legfébb jellemzéje. Persze ez a spon-
taneitas és kdzvetlenség mar nem a népdaloké, noha eredetét tekint-
ve oda Ut vissza, és szamos vers tisztan 6rzi ritmik4jat, némelyik még
rimképletét is. Am finom koltéi leleménnyel ezeket is athangszereli Ka-
lasz Laszl6. Elhagyja a kbzpontozast, follazitja a strofaszerkezetet, va-
ratlan csuUsztatasokkal athajlasokkal hol elaprézza, hol megnydjtia a
versmondatokat, s ezaltal a modern lira effektusait idézi: a szabadon
aradé versbeszédet, a kihagyasos, enigmatikus szerkezetet. Ugyan-
akkor valtozatlanul a népkoltészetre emlékeztet az elére utald cimek
elhagyasa, illetve a kezd® szavak, sorok cimmé emelése, a természeti
képek gyakorisaga, a székincs archaikus, tajnyelvi rétege, a lirai én al-
lando jelenléte, kdzvetlen megnyilatkozasa.

Jollehet Kalasz Laszl6 fokozatosan alakitotta ki ezt a sajatos koltéi
format, az alakvaltas allomasait nem tikrozi a valogatas. igy a gydijte-
mény, mely 6t kotet java darabjait tartalmazza — a kotetcimeket meg-
tartd ciklusokban — egységes egésznek hat. Jelentds, szembettld
modosulasokat mutat viszont a versszubjektum karaktere, s ezzel szo-
ros dsszefliggésben a koltéi szereptudat. Noha mar az elsé kotetben
is talalni 6nironikus, dnleértékelé gesztusokat (Sose azt), a lirai én ek-
kor még tébbnyire magabiztos: az ,idé egészét” akarja, fagyban is izz6
lobogassal ég, és ereje biztos tudataban hirdeti: ,nem hivok legenda
fiakat / segitségll / a tengert magam Uszom &t” (Sorben borban). 1dé-
vel ez az 6nbizalom és hatarozott célképlet egyre gyengil, az egyér-
telm@ kijelentések és felszélitdsok feltételes modokka, 6hajtasokka
szelidilnek, kényorgésbe fordulnak: ,ne diits ki szél / menni nehéz /
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legalabb allhatok”. A mesebeli legkisebb fiu ereje fogydban, mert min-
den kapuban Ujabb sarkany vérja, az utak szertefutnak, lazul a kézos-
ség megtartdé hatalma korétte, s nem leli sehol ,az eredményt sem a
miérteket” (Hat hol vannak). Neheziil az egyéni sors is; romlik a test,
ndé a magany, s kdzeledik a végsé egyediillét. Talan a kotet legszebb
versei azok, amelyek — mintegy az életutat is summazva — elégiku-
san szOlnak a kimért lehetéségek és a kielégithetetlen vagyak, az
egyetemesség és az egyediség, a mulékony és az 6rokkévalé 6ssze-
békulésrél (Ez az ég, Mintha régtén meghalnék).

E kotet természetes dikcioja, érzelmi gazdagsaga, vallomasos jel-
lege feledi és feledteti a koltészet meg-megujulé — és olykor mar 6n-
non létét is veszélyezteté — forradalmait. Nem nagy sodrasi, nem
zuhatagos koltészet — am tisztan csérgedez, miként a Bodva-patak.
(Szépirodalmi Kényvkiadd)

* * %

129. Kiss Ferenc: A jobbik rész szava

Kalasz Laszlé valogatott versei

Koltét fahoz hasonlitani beszikitd mivelet, egy régebbi versében
Kalasz Laszl6 is Ovott ettdl, mikor azt irta: ,hegeimet nem di6fa 6rzi
ennyi seb ott kiforrni se tudna...”. Nem is a koltét, csak a palyajat kép-
zelem most olyan diéfanak, melyet frissen flirészeltek el a tovénél. A
gyljteményes kotetekbdl ilyenféle rajzolat néz rank, akar egy ronk év-
gylrdin, szemléltetd rajta a palya egésze: erés és szaraz, inséges és
gazdag esztenddék gydrli. De nézzik a szamokat!

Az 1967-ben megjelent Szanj meg idé 72 versébdl ez a mostani
valogatas 27-et érdemesitett felvételre, a kdvetkezé a Parttdl partig
(1970) 59 versébdl mar csak 18-at. A Hol vagy jovendd (1973) 69 da-
rabjabél 17-et, a Ne ddts ki szél (1974) 66 darabjabdl 24-et méltatott
felvételre a valogatas, a Mintha rogtén meghalnék (1983) 54 versébdl
pedig 21-et. Az 6t kotet 320 kdlteményébél ilyenforman 107 versrél fel-
tételezi a szerkesztés, hogy reprezentalhatja a szerz6ét. A szamokat
hiba lenne tilbecsiilni, de az felting, hogy a legelsé és most utolsénak
szamitd kotet irant milyen megbecsiilést tanusitott a valogatas. Mintha
a palya két pillére lennének s kdzottik egy homoru iven helyezkedne
el a tobbi kotet. S6t az els6 Kalasz-kotet szerkesztdéje épp a minap
morfondirozott akként, hogy legjobb talan még mindig a legelsé. En
masként vélekedem errél, de az bizonyos, hogy a Szanj meg idé ver-
seiben mar készen volt a koltd, akit Kalasz Laszl6 néven ismerlnk, s
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érthetd, ha ehhez a kényvhtz mérjuk a késdbbieket. A késébbiekben
kirajzol6do vonasok hitelét is.

Hogy minderrél érdemben beszélhessink: fel kell idéznem a Szanj
meg id6 koltjét, tehat Laszlonk 20-22 év elétti arculatat. Szamomra
ez amugy is kedves teendd, mivel az én Kalasz-élményem akkori ke-
letd.

Sosem alltam jél a sorban
jelentkeztem s mindig késve
s csak maradék semmiségre.

Nemcsak akkori helyzetét, de emberi s koltéi természetét is hitele-
sen tUkrozi ez a panasszal arnyalt 6njellemzés. Kiilsére megjelenése,
viselkedése, mozgasa: egész lénye félszeg, csellengé ember benyo-
mését keltette. Rdla szélva dnkéntelenil is az emlékezés tonusédba
fordult a beszéd. S 6 — ha rezignéltan is — hagyta, hogy legendava
tavolodjon, noha az élet java még elé6tte allt. Az élhetetlenség modellje
lehetett volna akkortajt. Hogy 6t kotet verset hoz majd tetd ala, elnyer
egy feleséget, ki is tart mellette, s felnevel harom gyermeket, ezt leg-
bizakoddbb hivei sem feltételezték. — Ugy lézengett 6 a céljukat tudo,
serény emberek kozott, mint aki vigyazatlansagbél sodrédott be ide, s
kilon torvényi létezéséért bocsanatot kell kérnie. Mikor feltinni csak
elvtarsi szerepekben lehetett, 6 mindenkit ,sz6r"-nek titulalt. — Keser-
ves helyzeteiben az artatlan humor volt egyetlen menedéke.

Ezt a szerepet azért viselhette derls Iélekkel, mert egészen a vers
igézetében élt. Bevette magat versei évezetébe, s mindent e pozicio-
bdl figyelt. Mintha az életben is csak azért csellengett volna, hogy érté
hallgatdkra taléljon. Az volt a gyanim, hogy az egyetemre is ezért jart
elsésorban. Lekezelt elédei, az egykori igricek szivés tlrelmével varta
a maga alkalmait. S okkal, mert olvasas kézben volt igazan elemében.
Gydrott arca kisimult, a fiisttél s az éjszakazastol elgydtért szeme me-
leg fénnyel telt meg, beszéde szemérmes meghatottsaggal. A vers le-
hantotta réla az énvédelem alazatos alarcat, s a josag, a szelidség, a
komolysag fiava avatta: megszépitette, megnemesitette.

S mikor elsé koétete megjelent, szinte ugyanaz volt a benyomasom:
Kalasz Laszlé szamara életsziikséglet a vers. Olyannyira, mintha nem
is 6 alkotna miveit, hanem azok jovoltabdl élt volna. A vers az Ur, én
csak boldog szolga — mondhatta volna, ha ars poeticat irt volna. De
nem irt, mert az ars poetica az iranyt szab6 kolték mifaja. Kalasz pe-
dig majdnem gy termette a verset, mint a fa a gyimolcsot. Onkénte-
lensége kivételes, s ebbdl eredt minden erénye és minden hibaja. En-
nek készdnhette, hogy az izzadmanyos versek divatja idején tdén és
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onfeledten tudott énekelni, s hogy a koltészet 6sforrasainak izeivel
lephette meg olvasoit. A maganyt, a tehetetlenséget, a lemondast, az
életkedvet, a szerelmet és a lazadast — mely szélasra 6sztondzte —
eleve belelatta a dolgokba. A programosan ,kozmikus” palyatarsak iri-
gyelhetnék azért a képességéért, amellyel élete természetes kdzegét
vilagnyiva tudta tagitani. A szerelem gyermekes-komoly szeszélyeiben
épp ilyen természetességgel tudta megsejtetni az dsszetartozas sors-
szer(i kotéseit. Tudta, akaratlanul is tudta, mert egy eleven aramlas
részeként volt jelen a vilagban, a tajban, mely koriilvette. Ez a sajatos
létezésélmény fejezddott ki verseinek benséségesen liktetd zeneisé-
gében is.

Hogy az Onismeret és a helyzetértékelés milyen tarsadalmi és
pszicholdgiai rahibazasokkal taplalta e lira kdzérzet-targyiasité képeit,
akkor elmulasztottuk felfedni, mert orultink, ha szerkeszték és kiadok
nem vették észre vagy elnézték Kalasz fintoraiban a politikumot.

Ha az iméntiek sugalma az lenne, hogy Kaldszban lappangva, de
voltaképpen kezdettél jelen volt a politikus koéltd, akkor gyorsan ponto-
sitanom kell ezt a sugalmat. Az az 6szténds immunitas, melyet kolténk
az Otvenes évek nagy zilleszté kisértetéseivel szemben tanusitott,
természetesen politikum. Kivalt, ha tudjuk, hogy szegény sorban nétt
fel 6 is, s a maga osztalyélményeit kénnyedén kovacsolhatta volna
kardda. Természete, vagy lathatatlan belsé tdprengései 6vtak meg et-
tél, nincs értelme fiirkészni, az bizonyos, hogy a konjunktarat az 6rok
kirekedtek fanyar egykedviiségével nézte. Megesett, hogy nem volt
hol aludnia, de eszébe sem jutott, hogy talan, ha vonalas verseket ir-
na? A Szellem tisztasagdsztbne ugy 6vta 6t, a szegény Utkapar6 gye-
reket, mintha mér a bolcsében erre nevelték volna. Természetesen lat-
ta, hiszen elétte zajlottak a megcsalatas és megigazulas ama dramai,
melyek Benjamin, Juhasz, Nagy Laszl6 koltészetében zajlottak, s a
debreceni egyetem Magyar Intézetében és vonzaskorében 1953-tdl
mar ezt a koltéi magatartast dvezte tisztelet. — Azt a rejtélyt tehat,
hogy ez a veszendének latszd, csellengé ember a legerésebb kisér-
téssel szemben immunisnak bizonyult, at lehet vilagitani, s az erkélcsi,
szellemi tisztesség egy kilonds példajaként lehet becsilni. Mégis azt
mondom: leghatékonyabban egy magasabb értékrend 6sztoneibe ol-
tott hatalma oltalmazta 6t, s ez bujtogatta tilalmas témak, pl. a halal,
az esenddség ihleteinek megirasara, s a groteszkbe hajlé hang valla-
lasara.

Most, Mintha rogton meghalnék kotete feldl belathat6, hogy ez a
k6lté mar Debrecenben, aztan Szalonnan is Ugy érezte: mindaz, ami-
ért a napi tilekedés folyik, bagatell dolog az élet |ényegéhez képest.
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Magam ellen vethetném: persze, hiszen aki a napi teendék kaszarnya-
fegyelmére képtelen, sziikségképpen emigral a Iétezés kényelmesebb
terepére. A versek azonban rapiritanak erre a szatécslogikara. Akkor
tokéletesek, ha a koéltd a piacon tali Iét ardnyaiban fejezi ki énmagat.
Mar a korai Megroppant derekd hegyek is:

fekszenek
kék fajdalmukat
kristalypakolassal
boritja a tél
a fdk dsszeakaszkodnak
szarvasagancsok 6sszendének
azerdis faj

a széthazoé
s akin

az egymast oklelé
az agak 6sszeakaszkodnak
s alkony majd é;
fedi hajnalig.

Az erdei-mezei vilag irdnti vonzalma, az idéjaréas, a csillagok és Jé-
zus Krisztus nem azért valnak nala versanyaggé, mert hii a borsodi
tajhoz, hanem mert a tarsadalom kinalta anyaggal létezésélménye
nem tud mit kezdeni. Ezért gondja a ,hasznos munka”, melyet Végte-
len rét havaban cimi versében apja akar rakényszeriteni a kozmikus
lét igézetében magat mulato filra. Es ezért érezte fontosnak mar a pa-
lydja elején, ifju fejjel kézolni, hogy vele ,a halal furulyazik”. Mert az
élet egészére hangolt érzékenység 6hatatlanul a halallal talalja magat
szemben, ha emberi térékenysége a foldi viszonyokra figyelmezteti.

Mindez talan tdlsagosan is logikusnak tetszhet, pedig mikor ke-
zembe vettem, fogalmam sem volt, mit fogok irni errél a kotetrél, s ugy
olvastam végig, hogy jegyzeteimben minden versrél csak azt jeleztem
néhany szoval s egy, két, harom csillaggal, hogy melyik mennyire
szép. S most, hogy ezeket a jelzéseket végignézem, latom, hogy a
két-, haromcsillagos versek mind ilyen természeti-kozmikus szféraban
zajlanak, némelyik ilyen angyali monumentalitassal:
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MAR KORAN

oregszik a nappal
halyog fut szemére
Osszesopri hamvadt fényeit
s podorinti szaraz levélbe

harmat veri ki szaraz testét
ugy fazik, hogy beledidergek

hegyeknek dobom takarémat
s vetem faknak az inget

kodol a voélgy, ragyuijtok én is
az égen is parazs ragyog

ki csopp csikkbdl ki nagy pipabdl:
pofékelnek az angyalok.

Hogy a nappal 6regemberré személyesedik, lehetne szimpla meg-
személyesités, de ebben a versben ég és fold k6zos szertartasa bon-
takozik ki ebbél a leleménybdl. A koltd megjelenése ebben a szertar-
tasban a diderg6khoz vald krisztusi viszonyt tarsszélamként kapcsolja
be a rétegz6dott jelentésbe, a fények szaraz levélbe csavarasa, pon-
doritése révén egyik kedves profan szélam is indul s blvépatakként
atgy(irGzve a versen az utols6 szakaszban garaboncias rusztikussag-
gal ismét foélzeng, mondhatnam: felszikrazik, ha nem hasonlitottam
volna elébb bavopatakhoz.

Nézvén tovabb a ,csillagos” verseket, Az ott ciminél kell megall-
nom, harom csillag int erre, s latom, ez is ilyen kozmikus szintérre ve-
titi ki a kiizdelmek, a remegés s a kimenetel baljés sejtelmeit:

AZ OTT

az ut
ez itt

az este
elh6rgott minden indulat
az (tra fak
Iokik keresztbe
megfaradt arnyukat

101



néha az ég
mintha remegne
fazik vagy fél
nem tudhatom
nagy égi fak
ddtik keresztbe
arnyékukat

a Tejaton

Csak a képzelet sajatos rahangoltsagaval tudom magyarazni, hogy
Onmaga érzéseit, sejtéseit Kalasz ebben az emberen tdli kézegben
tudja ilyen telten, eseményesen, a pillanat izgalmat, a szemlélet érve-
rését is kifejezve megjeleniteni. Félszegsége a tarsadalomban forditot-
ta volna ilyen iranyba képzeletét, vagy j6akarata, hogy senkit meg ne
sértsen? Bizonyos, hogy ebben a kézegben van elemében. Még a ha-
lalt is, egy szdmara kedves valaki halalat is igy képzeli el:

EN LATTAM OT

midén viragba lépett
s feje f6lott a szirmokat becsukta
megodlelte a vagy6do bibéket
s hamvat hullatta hamvadzé porukba

fényként a karcsu szaron leszivargott
felkaprazott egy gyokeér alagutja
magara hagyvan viragot vilagot
draga szivét a foldbe visszadugta

A vers, sajnos nem hibatlan, az els§ szakasz zarésoraban a
hamvadzas nyelvi tobzédasa, az utols6 sorban az allitmany (vissza-
dugta) ri ki a gyonyori képsorbdl, félbujtva a bosszisagot, melyre Ka-
lasz mashol is ad okot, de a képzelet szemérmesen legendasito, ahi-
tatra hangolt természetét igy is jol példazhatja.

Torvényszer(, hogy ez a képzelet a tarsadalom téle idegen tiinetei
felé fonakjat forditja. A tlilekedéstdl s a kiuzdelemtdl is viszolygd lélek
groteszk fintorokba gorbed, mikor a praxist szemléli. Az egészen korai
A semmi fordul mér ennek a keser( j6zansagnak a megnyilatkozasa.
Am ezt a groteszk hangot, mely kéltészetiink egy szintén nagy hagyo-
manyat juttatta friss képviselethez, Kalasz koéltészetében pedig az ahi-
tatos liraisag fliszeres ellenpontja lett, ez a valogatas bizony nagyon
megsz(irte. Mondhatnam, konszolidalt alkotét csinalt a vaganskaltébél.
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Ennek a buzgalomnak estek aldozatul a Hol vagy jovendé cim( kotet
olyan versei, mint a legyintést fintoros szereppé formalé Pocakot hjat,
a Berda legjobb napjaira emlékezteté Agyunk mar, a hlség feltételeit
keményen megnevezd Az ingerek, s az Istennel ironizal6 versek (Nem
valt accsa, Jon Isten). Karat vallotta e retusalo igyekezetnek a legu-
jabb kotet tobb értékes, a koltd helyzettudatardl fontos mondandokat
kozl6 darabja is. igy a Magamnak szantam, a Sose selyem, az Ugy
eldurvul, a Mondak emléke, a Tanitgatom. gy lett az elsd és utols6 ko-
tet k6zotti iv homoru.

Talan kitetszett, hogy nem a kiadét karhoztatom, s nem a szilkmar-
kisag a gondom. A Magvetd mindig becsiilte Kaldsz L4szI6 verseit, s
ez a valogatas mind terjedelmében, mind kiallitasdban betet6zése en-
nek a kapcsolatnak. A koltéi jellem egy lényeges dsszetevéjének el-
homalyositasa miatt vitatkozom. Nemcsak azért, ami igy elveszett,
hanem amiatt is, ami helyébe kerdilt.

A veszend@ségtudat nyomasa alatt Iétezd, csellengd igric fintorait
ugyanis a kbzosségért felelds kolté gesztusai szoritottak ki. A Hol vagy
jovendé mar cimével is erre figyelmeztet, s ettél kezdve vissza-vissza-
téré gondja kolténknek, hogy verseinek a haza s a vildg hasznét lassa,
hogy ismerje céljat s allja az érte valé harcot (Nem én gyéztem, Hat
hol vannak, Megzdldil, A taltos 16, Néttén né, A Holdra). Nehéz eldon-
teni, melyikb6l idézzek, mert valamennyi csak rossz hirbe keverheti
Kalasz rokonszenves tehetségét. A Hat hol vannak elsé szakaszanak
spekulativ sutasagai utan igy valt egyszeriibb dnbuzditasra:

a kapuban a kapuban

furton Gjabb sarkanyok varnak

az utak is az utak is

mintha mindig szétadgaznanak
legyen most eszed csOpp szerény
legkisebb fia a jonak!

legyen most szived csépp kemény!
hasznot koldulni orszagodnak

A Nagy Laszl6 nyomén elszaporodd lovas kolték kdzé beiktatva igy
fejezi be A téltos 16 cimi versét:

boraval szennyel szembeszalljak
markoljam a villamokat

felhé ellen fénnyel csatazzak
csak lennénk végre boldogak
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S megjelennek végil a nagybetlis absztrakciok is, az érzékletes
tajlatoméasok helyén, a direktbe fordult vallomas vértelen jelképeiként,
az esenddség helyén énmaga hatalmanak olyan hangoztatasa, hogy
nem ismerek ra:

— elfdjom
barmi hull elébem
méltd dolgot komoly eréknek
megvivhatd Eget és Foldet!
harcolhaté Harcot!
keményet!
dusabb vért sorsunk erejének!

a vilag végén milliard
fényévenként semmisil a semmi
Nihilbe nem hagyom szilard
almainkat is beleveszni.

(A Holdra)

Hogy Kalasz Laszl6 miért irta meg ezeket a verseket, azt hiszem,
meg tudnam magyarazni. Sét toérvényszeriinek is tartom, hogy abban
a szovetségben, amelybe tartozik, tarsai és nagy elédei példaja altal is
bétoritva, tanarként dolgozva, koltéként is beérkezve s csalddapai
gondjait kovetkezetesen atgondolva, megkisérelte 6 is versekre valtani
politikai jészandékait. A szerkesztének azonban észre kellett volna
vennie, hogy a képfantaziat nem gyujtotta fel ez a szandék. A tehetsé-
get nem ilyen mondanddk nevelték magat illetékesnek orszagos
Ugyekben bar szerette volna, bar szerette volna, nemigen hihette. A vi-
lagkép profan tartalmaival ez a fennkdlt ihlet nem tudott szervesedni.

Ezt azért is kdnnyl észrevenni, mert az utdbb idézett szdvegek
szomszédsagaban megrenditd szépségu versek is olvashatdk, de tel-
jesen més ihletfajta szileményei. A halalkdzelség élményébdl tamadt
versekre gondolok, mindenekelétt a Ha lesz is gyumolcsre és a Vad
kék lovakra. Az el6bbi az elmulasra kérdezé nagy magyar versek so-
raban, azok utan is Gjat tud adni. Azt a pillanatot tudja filozéfiara valta-
ni, mikor a bioldgia értékrendszere (melyben a gyiimdics a tetépont) a
metafizika értékrendszerével szembefordulva az emberi Iét tragikumat
teszi nyilvanvaléva. Annak az értéknek a veszenddségét, melynek |é-
nyegéhez mar a fiatal Kalasz is eleven huzatokon kotédott.
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HA LESZ IS GYUMOLCS

majd az dszben
hogy meg ne rohadjon: bef6zzem?

aszaljam maradandosagnak:
fonnyadt gyermekévé a nyarnak?

vagy tan a szesz a nagy eredmény?
s minden érés értelme lekvar?

vagy tan fagyaszté pultokon
néjon exhumalt mirelit-var?

A trividlis szavak, hozza poentiroz6 funkcidban, s altaluk a tinédés
mélyén rejlé keserliség kifejezédése j6l mutatja, milyen ki nem iktatha-
té sz6lama Kalasz koltészetének ez az érdes arnyalat.

Kérdezd, tin6dd vers a Vad kék lovak is, a kékilé szaj ezzel a
dobbenettel valtia meg magat a dadogastol. Talannya avatja a bizo-
nyossagot, atélhetévé a legkegyetlenebb tudast, hogy a vilag létezik
majd nélkiliink is. Csak a két utolsé szakaszat idézem:

nincs sok idém: se éjjel se nappal
egyébre mar nem is gondolhatok:
vad kék lovak vagtatnak at az égen
irgalmatlan — idétlen allatok

csak én tinok el s mindenek megmaradnak?
lendil a szél a felh6k ostora
vad kék lovak vagtaznak at az égen
s én nem leszek?
— nem is voltam soha?

Olyan vers ez, ez is, mely az esztétaval elfeledteti, hogy versvizs-
gélatra szeg6dott. Bennem az idésebb testvér zsoltaros szandékat ve-
ri fel, hogy taldljak valami kegyelmes valaszt. Talan azt, hogy nem fél-
tél, Te Laszld, se az egyetemi regulatdl, se a jovétél. Hogy néhany
tanérara ellatogass, csak egyetlen fenyegetés kényszerithetett: mu-
lasztasaid megirom Anyadnak. Talan legyintened kellene, mint annyi
mas veszedelemre? Hogy ne féljenek miattad, akiket szeretsz. De hat
tudom, ,vége a lirai fénylzésnek”, magam is mostanaban kezdek
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egyltt élni ezzel a gondolattal, s tudom, legyintéssel el nem
hessenthetd, s hogy orvossag sincs ellene mas, mint viselésének mél-
tésadga. A szembenézés stilusa, mint ebben a versben is, ahol nem a
kimulas emberlefokozé tiineteiben, hanem jeszenyini jelentésben adja
tudtul kozelségét a halal. Mivel az ember ebben a staciéban is csak
olyan lehet, mint életében. Raismerek a kérdé koéltére, aki félszegen, a
bocsanatkérés zavaraval kérdezte, elmondhatna-e legujabb versét, s
aztan, hogy olvasni kezdett, szeme opélos kékje foltisztult, s a csavar-
golét keserves foldi korilményeit elfeledve egész Iénye a vox humana
hegedijeként mondta a verset. Ez a pdztalan, csondes megindultsag
kiszabaditotta 6t a lehiz6 nyligokbél, sajat zenéje 6sszekototte az ég-
gel, s én gy éreztem, érdem és kitlintetés, hogy engem szemelt ki
hallgatéjanak. Azéta lathattam kézelrél nagyobb koéltéket is, de hogy a
koéltészetben az ember jobbik része beszél s altala tallathatunk a ,mai
kocsman” — ezt a versolvasd Kaldsz kozelségében sejtettem meg
elészor. Oriilok, hogy mindezt most szemébe mondhatom.

KALASZ LASZLO: GYALOG VILAG

ballagé almok
Gtilapu
talpunk alatt

rogzitettik

a valosagot
szemink elé
raktuk ikonként

s mozditnank
festett szarnyakat

csak vallunk
randul

és szivink
gyorsul

de soha labunk
szarnyunk
kéidb-terheket
viszink

észre se vesszik
ha megallunk
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AZ EG SZELOSTORA

ram pattint
lazul s ratekeredik a fakra
kibomlik:

megcéloz megint
az ég s ostoraval visszarantja

Uj lendilet Gjabb Utés
s visszasuhog a levegéh6z

cikaz az istenverte kéz
csépel
vallat jajsz6t beldlem

* * %

130. Zimonyi Zoltdn: Azonositasi kisérlet—
robotkép utan

Utdsz6 a HETEK antolégiajahoz

A nemzedéktudat palyakezdé irdkban-koéltékben a legerésebb; 6k
érzik ugy, hogy biztonsagosabb rajban folrepilniiik. Rendhagyo tehat,
hogy egy versantologidban a derékhad (valogatott kotetes, Jozsef Atti-
la- és Radnoéti-dijas) kolt6i fogddzkodnak fiatalosan dssze, egyénisé-
glk szineit tompitva oltik fel egy k6zdsség csoportvonasait.

Akik még 6riznek emlékfoszlanyokat a hatvanas évek koltéi moz-
gasairol, értik, hogy éppen, 6k, Agh Istvan, Bella Istvan, Buda Ferenc,
Kalasz L4szl6, Raffai Sarolta, Ratkd Jozsef és Serf6z6 Simon jelent-
keznek egyitt. A Hetek elnevezés akkoriban — bar nem lett egyez-
ményes — ismert volt és hasznélatos, ma is kitart még mellette né-
hany, zommel egykor a Napjaink kéréhez kétédott kritikus, mindenek-
elétt a névadojuk, Kabdebd Lorant, aki Versek kdzott cim( kritikagydj-
teményében 1980-ban terjedelmes fejezetet szentelt e csoportnak;
vagy példaul Tarjan Tamas 1984-ben az NDK-ban megjelent tanul-
manykotetben. Az irodalomtorténet azonban szinte mar tokéletesen el-
felejtette (vagy be sem fogadta) az elnevezést. Kérdés tehat: valosa-
gos csoport-e a Hetek, vagy csupan robotkép, amelyet egy-két kriti-
kus-szerkeszté rakosgatott ki a sejtelmeibdl, &m ez a mozaik azono-
sithatatlan az irodalmi élet valésagaval?
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Tudjuk, az érintettek maguk elfogadtdk és hasznaltdk a Hetek el-
nevezeést, sét, ,alkoté szovetségiket” 6k maguk is hirdették versekben
és nyilatkozatokban is. Ratké Jézsef példaul igy:

Ha a részegek elalusznak,

s a hegedd bebabozddik,

nem arvul el az éjszaka,

nem hal ki az ének, tovabb szdl,
mert dalolnak a haverok,

Pista a varos peremén,

a varosban masodik Istvéan,
Laci Szalonnan, Perkupan,
zsilettszéld orszaghatéaron,
Simon a fogat pengeti,

vasbdl faragott furulyat fgj
fogadott foldjén Buda Ferko,
Anna viragot kondit, halottja van,
szemében gyermek 6gyeleg,
Sarinak nyilt seb a szeme,
elhidegul téle a csillag,

agy jajdul, ugy énekel,

elhidegul télink a csillag,

s dalunkba varangy raccsol.

(Ha a részegek)

A Heteket a kéz0s kezdés, kozos ,bolcsé” emléke flizi Ossze. Az
1961-ben alapitott Uj iras Pandi Pal és Vaci Mihaly szerkesztésében
nagy lelkesedéssel és odahajlassal fogadta a fiatalokat; itt indultak el,
illetve indultak Ujra 6k heten is, elsé kotetiik is nagyjabodl egy idében, a
hatvanas évek derekan jelent meg. Megnyilatkozasaik szerint a palya-
kezdés iddbeli kozelségén til azonban belsé 6sszetartd erd is kialakult
koztiik, Agh Isvan szavaival: megszerették és tudtak egymast; a k6zos
élményvilag, hasonl6 életsors és valésagszemlélet, lirai realizmusuk,
hliségik a szegények irant, etikai tartasuk és kozéleti felelésségérze-
tik, ,az ugynevezett sorskdltészet vallalasa” (Kalasz Laszld) tette ba-
ratokk& 6ket mar verseiken keresztil, amelyekbél elébb ismerték meg
egymast, mint személyesen. Egyébként is szanaszét éltek (és élnek)
az orszagban, Nagykallon, Szalonnan, Budapesten, Miskolcon, Kalo-
csan, Kecskeméten.

Nyilatkozataik azt is elaruljak, hogy kdzdsségiiket csoportositasnak
tartjak, s nem csoportosulasnak. ,Spontan nekirugaszkodas hozott
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0ssze benninket irodalomkritikai segédlettel” — nyilatkozta Kalasz
Laszld, Agh Istvan pedig igy irt errél: ,Heteknek neveztettiink [...] Nem
koétott benniinket érdek. Nem is torédtlink nagyon ezzel a csoportosi-
tassal, nem éltiink egy helyen, alig talalkoztunk, nem leveleztiink”. A
jelek szerint tehat nem belsé inditék, hanem kilsé szandék szervezte
csoportta a Heteket, kbzelebbrél az Uj iras, illetve a Napjaink fiatal kri-
tikusa, szerkeszt6je, Farkas Laszl6 és Kabdebd Lorant. A csoport-
szervezést motivalta az a korilmény, hogy Serf6z6 Simon 1965-ben
Miskolcon telepedett le. A Hetek nyilatkozataikban Vaci Mihaly és Far-
kas L&szl6, valamint Serf6z6 Simon és Kabdebd Loérant mellett még
lia Mihdly és Kardos Gyorgy, a Tiszatdj és a Magveté Kiad6 nevét
emlitik palyara segitéjukkeént, illetve mihelyszervezéként. S bar Ser-
f6z8 utdlagos visszapillantasa szerint vallalt sorsuk, egymas iranti tisz-
teletiik akkor is dsszehozta volna éket, ha az Uj Iras vagy a Napjaink
nem tereli ,karamba” 6ket, baratsagukat mégis elsésorban kivilallok
kovacsoltak 6ssze. E csoportositas j6 szemmel fedezte fel az 6ssze-
fliggéseket; egymast szamon tartd figyelmet ébresztett, erdsitette és
rendezettebbé tette tdrekvéseiket. Tobb mint harminc, az Uj iras indu-
laséat és a fiatal koltdk pécsi konferenciajat (1963) kovetéen 6nalld ko-
tettel jelentkezé koltékbdl valasztotta ki 6ket, tudatositotta a rokon vo-
nasaikat, illetve felbatoritotta ket e rokonsag vallaldsara. Buda Fe-
renc elsé kotete 1964-ben, Aghé, Bellaé, Raffaié, Ratkoé és Serféz6é
1966-ban, Kalasz Laszl6é 1967-ben jelent meg, s mar 1967 tavasza-
ra, nagyon frissen ,kész” a névsor. A Hetek csoportositas azt fejezte
ki, hogy az Uj iras és a Napjaink &ket tartotta az induld kolték kozil a
legigéretesebbeknek. Nem akarmilyen start volt, ahogyan e két folyo-
irat koltészet napi 0sszedllitasaiban ,fellétte” e hét fiatalt, kozos fellé-
péseket, talalkozokat szervezett szamukra, esélyt kinalt a kiilséleg
1967 6szén a Napjaink szervezte meg az els6 személyes ta-
lalkozojukat; 1967-ben Sérospatakon és Mez6kbvesden, 1968-ban a
koltészet napjan Miskolcon és Edelényben, 1969-ben — ugyancsak a
koltészet napjan Miskolcon a Gyémanttengely cim( irodalmi szinpadi
misorban a megyei mivel6dési kdzpont szinhaztermében telt haz
elétt, 1969-1970-ben a Nehézipari Miszaki Egyetemen sorozatban
ajanlottdk az olvasdk figyelmébe a verseiket. Akkoriban sz6 volt Bella
Istvan és Ratkd Jézsef esetleges Miskolcra teleplilésérél is. A lillafi-
redi irétaldlkozé, a Napjaink alapitasanak 10. évforduléjara rendezett
Unnepség, a Hetek hangsulyos szerepeltetése az emlékmiisorban, to-
vabba az EI8 Napjaink rendezvénysorozat a hetvenes évek elsé felé-
ben, a kdnyvnapi Napjaink-satrak, az 1972-ben elkezd6dott tokaji iro-
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taborozasok mind-mind j6 keretet teremtettek a Hetek muhelyszeri
megszervezésének. A Napjaink eleven szerkesztéségi munkaja, az
irodalmi élet Uj jelenségeit kdvetd, de egyben befolydsol6 magatartas
kilépett a redakcio falai kozil, athangolta a helybéli kézmivel6dési
rendezvényeket; kulénodsen értékes, ahogy a szerkeszték Miskolc iro-
dalmi szerepét — a helybeliséget —, az orszagos mértéket és mércét
megdrizve, 6nallo, eredeti kezdeményezéssel probéltdk megemelni.
Maga a Hetek csoportositas is a lap kdrnyezetében él6 két koltd, Ka-
lasz LaszI6 és Serf6z6 Simon torekvéseire, tajékozddaséara, vonzas-
rendszerére alapozodott. A Hetek és a Napjaink kapcsolata 1968-
1972 kozétt volt a legtermékenyebb, ekkoriban 6k hataroztak meg a
versrovat karakterét, a Napjaink sorozatban kdzolte a legjelentésebb
verseiket — itt jelent meg példaul Agh Istvan Harangszé a tengeré-
szért cimi poémaja —; a Hetek teret kaptak a lap egészében is, nyi-
latkozataik jelentek meg, versértelmezések, elbeszélések; kozléseik
altalaban hangsulyt kaptak. A Napjaink és az Uj iras a figyelmesség
jeleivel is elhalmozta 6ket. Raffai Sarolta visszaemlékezése szerint
példaul az Uj irds szervezésében mentek ,izgulni kolték, szerkeszték”
darabja kecskeméti bemutatéjara. Osszetartozasuk emlékei és gesz-
tusai élnek ma is, megkildik egyméasnak a konyveiket, olykor irnak is
egymasrol, s egy-egy alkalom, példaul Serf6z6 Simon miskolci, leg-
utébb Ratkd Jozsef nyiregyhazi szinhazi bemutatéja, vagy Kalasz
Laszlo koszontése 50. sziiletésnapjan, ugyancsak Miskolcon, egybe-
gyljti ma is néhanyukat, a lakitelki irétalalkoz6 utan 1979-ben felke-
resték lllyés Gyulat Budapesten. Belsé inditékbdl és sajat szervezés-
ben azonban nemigen jéttek soha Ossze, sajat keziikdn halt el még
1970 tajt tervezett antolégidjuk, amely nem jart Canossat, mint az El-
érhetetlen fold. Nemigen volt olyan értiik és veliik inditott akci6 — kol-
tészet napi dsszedllitas, ir6-olvasoé talalkoz6 —, amely a teljes cso-
portot megmozditotta volna, olyan korkérdés, amelyre valamennyien
valaszoltak volna. Buda Ferenc példaul a Napjainkban verset csak el-
vétve publikdlt. Tartézkodasuk hidsitotta meg, hogy késziilé antologi-
ajuk — kulsé segédlettel ugyan — szerkeszt6i kdzremikodésukkel,
mihelyszerl k6zdsségben késziljon el. A Hetek csoportosulast min-
dig is furcsa ellentmondas jellemezte, vagytak is e kozdsség
tenyérmelegére, am nem alltak ki érte, hogy ,lassak”. Példaul a fiatal
kolték és irdk lillafuredi talalkozéjan sem 1969-ben. A kiilsé irodalom-
kritikai, szerkeszt6i segédletet pedig — s ez torvényszerl kovetkez-
ménye lett sajat passzivitdsuknak — elébb-utébb gyanakvassal fo-
gadtak, nem lelkesedtek talzottan a gyamkodasért és a keretért,
amelybe ,csoportképiiket ramaztadk”. ,Keresztapjukat” példaul elég
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hangosan és latvanyosan megtagadtak az elsé tokaji ir6taborban részt
vevok. A szorosabb csoportta szervezdédés esélyeit is lemérhetjik
ezen. Egyiuttes fellovésiik 1967-ben tortént, s 1972-re mar a csoport-
képzédés iranyaba hajté mindkét hordozérakéta levalt réluk, ponto-
sabban 1969-ben, a lillaftredi irétalalkozé tajan nyilvanvald lett, hogy
a megszervez@édés belsé hajtdmivét nem sikerilt beinditani, a ,kulsd”
szervez6k pedig a hetvenes évek elején valtak le réluk (meghalt Vaci
Mihaly is); illetve 6k maguk vélasztottak le magukrol (Kabdeb6 ,meg-
tagadasa”). A Hetek huzodasaba belejatszott, hogy maguk is éreztek
— mértékado egyéniségeik mindenképpen — valamind anakronizmust
a csoportositasukban. A Hetek lathatdan tehat csak laza érzelmi ko-
zOsséget alkotnak, szervezeti 0sszetartozasukrol szinte egyaltalan
nem beszélhetiink, vonzalmuk nem fejlédott tovabb ,az egyéni mihe-
lyek megszervezett kozosségébe” (Fulop Laszld), a csoport nem in-
tézményesiilt példaul antolégidban, mint a Kilencek, az Elérhetetlen
fold szerzéi.

Kételyeinket e csoportkép valddisagat illetéen tovabb néveli, hogy
e hét kolté rokon vonasaibol nem rajzolédnak ki Uj irdnyzat kontarjai. A
Hetek a magyar irodalom régi eredet(i, hagyomanyos iranyzatat, a Pe-
t6fi-Ady-Jozsef Attila-lllyés-Nagy Laszlé-vonal folytonossagat kép-
viselik; indulasukkor legtébbjikre Juhasz Ferenc volt meghatarozo,
Nagy Laszld, akivel Agh koltéi néven iré 6ccse, Nagy Istvan révén ke-
rultek testvéri kdzelségbe, romlatlan fényl csillagként ragyogott folot-
tuk mindhalalig, s a tisztasag zaszlaja ma is térekvéseik el6tt. Nem
zart, 6nmagaban kiteljesed6 iranyzat tehat a Hetek, még azt sem
mondhatjuk, hogy nemzedékiikbél kizarélag 6k képviselnék ezt a vo-
nalat. Maguk sem tekintették sohasem lezartnak csoportjuk hatarvo-
nalait, lattuk példaul, hogy a bevezetében idézett versében Ratkd Jo-
zsef Kiss Annat is maguk kézé szamitotta, Agh Istvan az 1968-as so-
rakozo6 idején Tandori Dezsét ajanlotta a Napjaink figyelmébe, voltak,
akik Téth Balintot is maguk kdzé soroltdk. Bella Istvan Kocsma-
pantheon cimi verse arra emlékeztet, hogy a két Istvant, Aghot és
Bellat inkabb flizte mihelyszerl kdzésség a budapesti bolcsészhall-
gatok Tiszta szivvel cimi lapjanak kéréhez, az Elérhetetlen féld szer-
z6ihez példaul, mint a Hetekhez.

Tovabbi kétségeket is elésorolhatnank. A kritika mar a csoportta
szervezésikkor felfigyelt szétszorddottsagukra, ,partizan természe-
tukre”. Farkas Laszl6 szerint azért rendezédtek ,lassan és bizonytala-
nul” csoporttd, mert nem térekedtek aktiv szerepre az irodalmi életben.
A lillafiiredi irétalalkozén sem Iéptek fel csoportként, a kodzilik egyedil
felszélalo Ratkd Jozsef hallgatott kozésségikrél; emlékezetem szerint
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a tanacskozason el sem hangzott a Hetek név, senki nem utalt, nem
célozgatott rajuk, még Kabdebhd Lorant sem. Pedig a korszak centralis
probléméja a csoportok szerint szervezdd6 irodalmi élet volt (s maradt
is mindmaig), a tanacskozason erre igénybejelentések is elhangzottak.
A Hetek csoportosulasanak eszmei jellegét mutatta, hogy a szinfalak
mogott és a nyilvanossag el6tt parhuzamosan folyd vitdnak nemhogy
a kozéppontjdban, de még a periférigjan sem alltak, csoportositasuk
nem az irodalmi életbdl forrt ki, annak mozgésara, tajékozddasara, ta-
gozodasara, sarkitodasara gyakorlatilag nem volt hatassal.

Az orszagban szétszortan €16 Heteket az irodalmi élet sodrasa, ha-
borgasa és borzolodasa kevéssé befolyasolta. Feltehetéen a szoro-
sabb csoportta szervezddeés fékjének bizonyult az is, hogy a hatvanas
évek végére egymasra torlddott fiatal kdltbnemzedékek kilénbdzé
korosztalyaihoz tartoztak, a legidésebbet a legfiatalabbtél évtizednyi
korkillénbség valasztja el; indulas és (a térténelmi kényszerpalyak mi-
att) Ujraindulas csuszott egybe a k6zos palyakezdésiikben.

Mai szemmel nézve a Hetek kisérlet volt arra, hogy vidékrél, Mis-
kolcrél egy fiatal kolté és egy ambicidzus, szintén fiatal irodalomtorté-
nész-szerkesztd Osszekovacsoljon egy olyan csoportot a hatvanas
évek fiatal koltéinek elsé hullamahoz tartozékbdl, amely majd rafénylik
a Napjainkra. A kisérlet, akarhogy is szépitjuk, nem sikerult, déntéen
talan azért, mert volt valaminé kordivattal ellenkezé6 — mar a kolt6i t6-
rekvéseikben is, s még inkabb a ,csoportképbe ramazasban”. Volt mar
sz6 arrél, hogy a kor irodalmi életének forrongé kdzéppontja a cso-
portképzbédés, a levegbben fesziltség is slirlisddott emiatt, a villamok
barmikor lesUjthattak egy-egy csoport szerinti szervezédésre. A Nap-
jaink is menteget6zve magyarazta, hogy nem kizar6 — és 6ket 6ssze-
zard — jelleggel kozli egyutt a Heteket; a lap egyébként az elsé né-
hany ,karam” utan fokozatosan, szép csendesen feladta a csoportke-
retet, Ratk6ék jo hangsullyal szerepeltek tovabbra is a lapban, de mar
nem csoportként. A Napjaink annak a korigénynek felelt meg ezzel,
amely inkabb a névsor szaporitasat kivanta meg. ,Mutatni, mennyi a
szin itt, mennyi a kiilénbozés, s azzal reprezentalni a magyar lira friss
torzsét, hogy nem a nemzedéki elv a fontos itt, hanem egy Uj forma-
nyelv kibontakozasa”. Az idézet egyébként nem a hatvanas évek va-
lamelyik ,jélértesult” ,mértékadd” kritikusatdl vald, hanem az akkoriban
még periferikus helyzeti, ,tehetséges, de zavaros’-nak mondott Bata
Imrétdl, aki a Heteket csoportositdé Napjaink kérésére allitotta fel az ut-
jelzéket — sajat meggy6z6dését — a kézos karam mellé, a ,vezérkari”
véleményt még csak nem is ,0nkéntesként” képviselte. Az irodalmi
élet a legkllonfélébb oldalrdl és iranyokbdl, alulrél is, folulrdl is bonto-
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gatni kezdte az épulé-készilé karamokat; és tereld korlatokat allitott
fel belbluk. Az emlitett cikk szerzéje példaul a csoportosulast, mint
nemzedéki elvet zsakutcaként jeldlte, szemben a koltéi megujulas, Uj
formanyelv teremtésének alternativajaval. Iranyjelzéivel megprobalta a
fiatal koltéket tapintatosan tovabbterelni ,a sajatos nemzeti sors diktal-
ta életanyagtél és személyességtdl” a ,belsé terek felfedezése” ira-
nydba. Természetesen az irodalom korszer(isége is ajanlotta és jeldlte
ezt az utat. Itt azonban masrol volt sz6. A nemzedéki csoportosulas al-
talaban egy irany, s mint ilyen, az iranyzatok jelenségkoréhez kapcso-
I6dik; nemzedék és stilusvaltas szembeallitasa az emlitett cikkben ko-
rantsem elvi-elméleti kérdésként merdlt fel, hanem az irodalmi élet, a
valdsag egyik gyotré dilemmajanak meg- és feloldasi kisérleteként.

A Hetek csoportositasanak ideje 1967/1968; ekkorra tlzték ki a
megujulasra késziild magyar gazdasag reformstartjat. Egy év mulva
majd a lillafuredi irétalalkoz6 méar az Uj gazdasagi mechanizmust ki-
séré szocialis mozgast prébalja kifirkészni. A vitabdl kiszlrhetéen a
fiatal irok-koélték tartottak a megtorpanastdl és a pragmatizmustél. A
reform nyitanyakor bizonytalan volt tehat, hogy a politika szamithat-e,
s milyen mértékben a fiatal irok tAmogatdsara. Masfeldl a fiatalokat
lazba hozta a reformszellem, a megujulas szarnyait dimodtak a mavé-
szi-szellemi életre is, szerkezeti-szervezeti modositasokat, nagyobb
szabadsagfokot emlegettek, hogy a jové — a reform, a szocializmus
— demokratikusan és hatarozottan formalhassa ki 6nmagat. Az alko-
ték és a mihelyek nagyobb 6nallésagara és felelésségére alapozott,
csoportok szerint tagoz4do irodalmi élet programja is az Uj gazdasagi
mechanizmus 6sszefliggésében vetddott fel.

A lillaftredi irétalalkozé kifejezte az irodalom iranyitdinak a dilem-
mait is, politika és mivészet kapcsolatanak idészer( kérdéseit a gaz-
dasagi reform elinditdsakor. Belatasat egyfel6l annak, hogy a szocia-
lizmus életképességének, dinamizmusanak fontos feltétele az ellen-
tétek felszinre hozésa, az érdekviszonyok kifejez6dése; masfelél ag-
gélyt, hogy a csoportosulasok — kisérletekrél l1évén sz6 — vélsag-
helyzetekben rendkiviil gyorsan transzformalhatjak a mozgast, ame-
lyet esetleg nem bir el a belsé egyensulyi allapot. E kockéazatos kisér-
let kezdetén ezért alighanem kellemesebb partnernek tiint a ,nyersen”
elkdtelezett, angazsalt irodalom, illetve az esztétikai-stilaris kérdések-
kel, kisérletekkel elfoglalt experimentum. A kritikdk akkoriban gyakran
érveltek ugy, hogy a tarsadalomtudoméanyok megélénkilése, a jobb
tajékozodas és valdsagismeret kioldozta a koéltét a tarsadalmisag erés
ny(gébdl, ,mindenes” szerepébdl, s igy felszabadul (a sz6 j6 értelmé-
ben vett) belterjesebb koltéiségre, esztétizalasra. Masok viszont bi-
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raltdk — elséként talan Veres Péter —, hogy ,[...] bizonyos indifferens
irasok és miivészeti termékek, amelyek — latszélag — nem érintik a
szocialista vilagnézetet vagy az éppen érvényes politikai vonalat, sok-
kal inkdbb >z6ld utat< kapnak, mint a legnagyobb és legfontosabb
gondjainkat targyald, plane azokat csakugyan horzsolé, borzol6 ira-
sok, még ha ezek mdgott igazi szocialista gondolkozas van is” (Torté-
nelmi jelenlét, Szépirodalmi, Bp. 1971. 563. 1.).

A Hetek éppen a ,sajatos nemzeti sors diktalta életanyagbdl és
személyességbdl” indultak ki. Lirdjuk szociografikus jellege, tovabba
nyilatkozatban meghirdetett ,elkotelezetlen, azaz osztaly nélkili hu-
manista” attitiidjik — Ratk6 Jozsef programjaban példaul — nyilvan-
val6an a politika céljaival rokon, sét, stratégiailag egyezé célt, ,az osz-
taly nélkili jové szolgalatat” jelentette; irodalom és politika 6ssze-
hangolodasat azonban idedlisan képzelték el, egy nép, a nemzet ér-
dekeinek, s a szocialista eszmének a kézés nevezéjén; semmiképpen
sem a politika és mivészet tul szoros oOlelésében. Az elkotelezetlen
humanizmus a még nagyon is eleven emlék{, személyesen is meg-
szenvedett dogmakkal szemben kelt az élet védelmére, ahogy Ratké
fogalmazott: ,nem eszmét, hanem embert akar szolgalni”. Az ,idealis
viszony” altaldban azonban feszélyezi a korantsem idedlis feltételek
kozott mozgo politikat, amely ) helyzetben kilonésen makacsul ra-
gaszkodik a kiprébalt formakhoz. A hatvanas évek végére a kulturalis
politika talan még nem is késziilt el a maga reformterveivel, vagy a
gazdasagi kisérletek utani idére tartogatta, mindenesetre a mivészeti
— foként irodalmi — élet infrastruktaraja alig valtozott, alig korszeri-
s6dott; tobbé-kevésbé valtozatlan maradt az irdnyitas is, amely szem-
bedtléen aszinkronba keriilt a korszer(is6dé gazdasagiranyitasi mo-
delljével. A kulturdlis iranyitds a mivelédéspolitikai-mivészetpolitikai
elvi folytonossag (Iépéstartas) mellett 6vakodott a Iépésvaltastél, min-
denekel6tt a szellemi élet egyensulyat, a nyugalmat prébalta fenntar-
tani, mintegy a reform garancigjaként évta a politika mozgasterét.
Gyanakvas is élt benne a kritikai hanggal, struktdravaltozassal szem-
ben; kdzeli térténelmi emlékeket, véres tragédiat, viharok felkerekedd
elészelét, az ellenzék rémét és kisértetét idézte fel benne. Veszélyes,
a demokratizalast fékezd circulus vitiosus, hogy gyanakvasa nem is
volt alaptalan: a hatvanas években jelentkezé fiatal ironemzedéket
épp elsé ifjasagaban ,neveté embereként”, mesterségesen beszikitett
feltételek kozott probaltak felnevelni az agynevezett tvenes években.
A Heteket is altaldban inkabb megkésettség, térténelem okozta zava-
rok, meghatarozé fiatalkori szellemi élmények hianya jellemzi. A poli-
tika bizonytalan volt, vajon partnernek tekintheti-e az Uj nemzedéket? Tar-
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tott az irodalom érzelmileg is hangolt tarsadalomképétdl, indulataitol,
kénnyen retorikdba cslUszhatd tarsadalomkritikdjatol. Mindenesetre poli-
tika és mivészet kozott akkoriban az 4ltaldnos konszenzus ellenére sem
alakult ki olyan bizalom, amely kivanatossa tette volna a politika szamara
példaul, hogy az elkotelezett tarsadalomkritikai hang szervezetten —
csoportszeriien — egymast felerésitse, az irodalomiranyitas attérjen a
csoportok szerint tagozodo irodalmi élet kevésbé belathatd, bonyolult,
buktatdkat is rejté, am mindenképpen korszeriibb Gtjara.

E csoportkép valddisaganak megitélésével dsszefiigg ez is. A He-
tek elsé nyilatkozataik alapjan végill is tdbbet igértek, mint amire cso-
portszeriien képesek voltak. Elvek (olykor szélamok) megfogalmazé-
san tdl nem jelentkeztek igazi programmal. Egyikik sem nétte ki ma-
gat nemzedéki teoretikussd, jelentésebb irodalomszervezd személyi-
séggé, bar majd mindegyikik tajékozodasi pont és vonzerd a fiatalab-
bak szamara, személyiségilknek erés a kisugarzasa. iréi elkételezett-
séguk, kozéletiségik — Raffai Sarolta kivételével — nem vezette kdz-
palyara 6ket, munkassaguk dimenzidja lényegében nem Iépi at az iro-
dalom hatérait. A Hetek életik legfogékonyabb idején jobbara kény-
szerpdlyakon jartak, megérezhették az iranyitott tarsadalmi mobilitas
és kozélet gyorsliftienek sebes emelkedésével és sillyedésével jaro
fulzigésokat és szédilést, eltajolodast és megtévedést, az dszintén,
tiszta hittel szolgalé ember kiszolgaltatottsagat, fegyvertelenségét,
amely a népi tehetségek sorsat oly sokszor jellemezte szazadunkban.

E ponton — a hattér tiizetesebb felderitése nélkil is — lezarhatjuk
azonositasi kisérletlinket. A tényallas az eddigiekbdl is kirajzolodik: a
Hetek szabadcsapatszer(i laza k6zdsség; sosem fogddztak dssze fa-
lanxszerien, kilon utat jarnak, kulén-kulén kodzelitik a kézés célt; ko-
z06s tervek, taktikadk és praktikdk, programok és parancsok, tisztek és
parancsnokok nem kapcsoljak 6ket 6ssze, rokonszenvik és vonzal-
muk mégis egymas felé forditja a figyelmuket, sét, olykor akaratlanul
0ssze is hangolja a mozgasukat. Az irodalomtudomany elég régota
ismeri az ilyen, iranyzatokon belil kialakult, laza, inkabb elvi kapcso-
laton alapuld kisebb csoportosulas fogalmat, az iranyt (ellentétben a
szorosabb, mesterek koril kialakult kor, iskola fogalmaval).

A Hetek elnevezés — bar nem lett sem egyezményes, s nem
emelkedett az irodalomtorténeti csoportositas rangjara sem — tartés-
nak bizonyult, Agh, Bella, Buda, Kalasz, Raffai, Ratk6 és Serféz6 kap-
csolata, ha nem is sikeriilt szorosabbra vonni, szemernyit sem lazult,
ma is ,egymasban tarsakra talalt kdlték csoportjaként” tarthatjuk 6ket
szamon. Mar ez is értelmét adja antolégigjuknak, hisz indulasuk, cso-
portta szervez6édésiik, s a mai szabadcsapatszer( allapotuk kdzds vo-
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nasait reprezentalja. Emlékeztet, hogy egyéniségiiket ezen a kozos
nevezén 6rizték meg. Ugyanakkor meg is 6rokit egy értékes miskolci
kisérletet, s felidézi a Napjaink versrovatat j6 évtizedig jellemzé han-
got. A torténeti értékek is indokoljak tehat e rendhagy6é antolégia 6sz-
szedllitasat. A Hetek mai hataslehetésége azonban még inkabb.

A hatvanas években irodalmunkat megtelitette a tarsadalmi valo-
sag felfedezésének a vagya, a mélytengeri aramlasok, mélyebb 6sz-
szefliggések feltarasa. A kritika akkoriban Ggy latta, hogy a Hetek élet-
rajzi szociografizalasa al6l kihGzta a talajt a tudomanyos valdsag-
feltaras, a szocioldgia, s a Hetek, egy-két kivételtdl eltekintve nem tud-
tak igazan Gjra talpra allni. Kérdés tehat, hogy a Hetek életanyagukkal,
a bajok elkialtojaként tlintek-e csak ki, avagy a felfedezés kinz6 élmé-
nyeit és latomasait sikertlt idétalléan megformalniuk, esztétikai érték-
ké tenni? Az aktualitas izgalmain tdl, lehet-e ma is hatasuk? Antolégia-
juknak erre a kérdésre is felelnie kell.

Az irodalom nemcsak ,el66rs”, nemcsak sejtelmek, késébb igazolt
Osszefliggések kimondodja, hanem ,utévéd” is, a tudomany igazsagai
nemegyszer a mlvészet témor, lattatd, mozgdsitd erejével valnak to-
megessé. Széchenyi — a Hitel programjaval féllépé Széchenyi — pél-
daul Berzsenyi koltészetébdl meritette érzelmi igazolasat.

A Hetek egykori nyilatkozatait olvasva meglepddiink, hogy az
életrajzisagra, szociografikus jellegre sosem helyeztek hangsulyt,
programjuk nem valésagfeltaras volt, sokkal inkabb tavlatos eszmei
célokhoz igazodott. Ratké 1968-as nyilatkozata szerint a kolté ,,... mér-
legre téve az emberiség halalos veszélyeit és boldog lehetdségeit,
olyan emberi és mivészi normakat munkal ki maganak, melyeknek
betartasa olykor neki maganak is eréfeszitésébe keril, de amelyek
majd példaul szolgalnak a jovendd emberek el6tt, akiknek ezek a
normék természetikké, embervoltuk feltételévé valnak.” Serf6z8 sze-
rint a vers tett, ,az ember dnmaga felmutatdsanak kifejezéje”; on-
maguk ,szlrkéveé szegényitése” ellenében probélja a kolté a ,hliség vi-
lagat vilagga tenni”. Bizakodnak, hogy verseik ,tudatformal6 hatasa ki-
sebb vagy nagyobb mértékben, elébb vagy utobb: lemérhetd lesz”
(Kalasz Laszlo).

Az antologia versei kdznapi dolgokrél, mondhatjuk, a kéltészet ha-
gyomanyos, mar-mar banalis témairdl szélnak. S mégis életiink legna-
gyobb misztériumairdl: a természet, élet-halal, sziiletés-elmulas, sze-
relem, foldhdz-tajhoz-tarshoz-emberhez-csaladdhoz kétédés, hiliség
csodgjarél. Van-e még érvényes szava koltészetiinknek e ,kdz-
helyekrél”, a kis csodak lehetnek-e még ,megtarté erék”, ,6s hatal-
mak”, ,vén magiak”? Tud-e még a koltészet kdzmegegyezést kova-
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csolni megtarté értékeink mellett, az emberi 1ét kilbnleges minésége,
a humanizmus korteseként? Folvértezheti-e még a fegyvertelen em-
bert, félhangolhatja-e a jora és a boldogsagra, hogy a Fold arkaibdl és
barazdaibdél ne csak kint, sirast, jajsz6t forgasson ki a hatalmas hang-
lemez, hanem 6rdmdallamokat is? Az antolégia tonusa valamivel ko-
morabb a Hetek természetes szinvilaganal. Vannak nekik der(isebb,
jatékosabb pillanataik is, ezek a koétetbe azonban csak jelzésszerien,
veszélyeztetett értékként keriiltek be. A torzitassal tisztitani prébaltam
az akusztikat, hogy jol hallhat6 és hatarozott legyen az igen, amellyel
az antoldgia felel a mindannyiunkat gyotré fenti kérdésekre és kéte-
lyekre. A Hetek, akik a hatvanas-hetvenes években ,elé6rsként” adtak
vészjelzéseiket, most, mivel a jelzések jogosnak bizonyultak — mind-
annyiunk szocialis és nemzeti lelkiismeretét erdsithetik.

* * %

135. Zimonyi Zoltan: Az ének megmarad
Bevezet 6 szavak egy kdlt 6i esthez

Gondolom, megbocsatjak, ha ma este mell6z6k mindenféle iroda-
lomtorténeti vagy esztétikai okfejtést a Hetek koltécsoport kiala-
kulasérol és torténetérdl, a kortars magyar liraban elfoglalt helyérél és
szerepérdl. Mint a meghivé hirll adja, e taladlkozasra Az ének megma-
rad cimd kényv bemutatojaként keril sor, az antologia utdszava pedig
Osszefoglalja mindazt, amit a Hetek csoportrél tudni érdemes, ponto-
sabban, amit én mondhatok. Kéltévendégeik — Raffai Sarolta kivéte-
lével, aki beteg, mind eljéttek, itt van veliink Agh Istvan, Buda Ferenc,
Bella Istvan, Kalasz Laszl4, Ratk6é Jozsef és Serf6z6 Simon — jelen-
Iétikkel amugy is bizonyitjdk, hogy létezik e kdzdsség, tagjait vallalt
sorsuk és egymas iranti tiszteletiik terelte egybe kiilsd, irodalomkritikai
segédlettel. S fogadjuk el, amit az irodalmi koztudat, a kritika, belsé
mércénk és izlésink is igazol: a derékhadhoz tartozo, kortars lirankat
meghatarozd koltéegyéniségek 6k, tdl a valogatott verseskoteteken.
Radnéti- és SZOT-dijak mellett munkassagukat eddig hat Jozsef Atti-
la-dij ismerte el. Reméljiuk, hogy friss versgyijteménye e dijat kivivja a
Holddal vilagitottunk szerzéjének is.

Ha bdlcsé Magyarorszag:
koszorus ravatal,

ha ravatal: naszagy,

a szél két emldgje kibontva,
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flre dontettem, ptuinkdsd havanak
gyepére ontattam, mint a vér,

itt a tavaszban most sziletik
szakdllas fiad, Isten,

végeztetek volna velem amugy,
megszabadultam, megszabadultam,
csizmamra lentrdl félragyog a Duna,
megsarkalja ezisttel, atnak indit,

most kezdédik a sehovase (t,
tal a karokbol vetett hurkon,
te katonad voltam Uram,

és a te seregedben jartam.

Aki igy idézi versbe Balassi Balint utolsé szavait; vagy aki Pet&fi-
keres6ben tarja fel a foldet az Alfoldtél Szibériaig, kukoricasokba
ereszti utana a kialtast, hogy példaként visszahivja az érdek-lovagok,
orszag-garazdak, szélmalom-hitliek, napvilag-vakitok ellen; vagy aki
két hexameter ,egyenlegéhdl” — ,Mért ne legyek tisztességes? Kiteri-
tenek ugyis! / Mért ne legyek tisztességes? Kiteritenek ugyis.” — JO-
zsef Attila szerint valaszt; vagy aki az igazsag pillanatat élethossznyira
tagitja: ,Mintha régtén meghalnék / gy kellene élnem / szliletéstél ha-
lalig / tart6 emberségben”; vagy akinek latomasaiban Oszip Emiljevics
Mandelstam éjszakai havaznak: ,Ki Ultetett torkomba rigét? / Ki raka-
tott madar-sipokkal bélelt / torkomba borotvapenge-fészket, / kés-su-
garas, halalig daridot? / Nem a lantot, a lancot pengetem; / hangsza-
lagjaim csorognek, mint a lancok [...] Gyertyak, gyertyas jegenyék lo-
bognak, / torkomba témve verseim lobognak [...] Feketén ég el az
irds, mint a vér.”; vagy aki szegény, vildg addsaként torleszt: ,Rdst
nem leszek vérrel fizetni, / hussal, csonttal csak itt adézom. / Itthon
vagyok, dledbe fekszem. / Holt szambdl blzaszal kizoldul.”; s ugyand
— ,lenni vagy nem lenni” — létkérdésként mérlegeli: ,Mindegy? Nem
mindegy? Semmi sem mindegy. Mint ahogy az sem mindegy, hogy a
kolté hatasa a szérii szemetjén tengddd taltoscsiké-e, avagy aranyat
prisszenté szamar.”; vagy aki Nagy L&szI6t virrasztd siratbasszony és
igy jajong: ,Ki becéz / megkehilt, kicsi lovacskat / gyorslabiva, tal-
tossa, lengd sorényiivé ki becéz, / keveset mondo, dadogd / dnma-
gunkrol vallani képtelen, / esetlen szavakat kiralyfi kincsévé / ki becéz,
ki becéz, ki becéz! [...] Gyonyorink, te segits minket.”; aki tehat az
emberi-koltdi tisztességnek és tisztasagnak, szocialis érzékenységnek
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és nemzeti lelkiismeretnek a szavara hallgat, mint — az idézetek sor-
rendjében — Agh Istvan, Serf6zé Simon, Ratké Jozsef, Kalasz LaszIo,
Bella Istvan, Buda Ferenc és Raffai Sarolta; aki ,a valésag, a lelkiis-
meret, s az igazsag ujjahegyén” mozdul, bolint, integet, igent és ne-
met, az nem félti a ,mese” tlizét az élet zuhatagatdl, bator kivinni azt a
napvilagra. Tarsadalmi, szellemi eredetiik egyarant erre predestinélja
a Heteket. Kétkeziek gyermekei, s maguk is ismerik a munka, a szer-
szamok vildgat. Ez materialis alapja koltészetiiknek. A paraszti élet-
bolcselet és a magyar irodalom k6ézdsségi hagyoméanya, Pet&fi-Ady-
Jozsef Attila-lllyés-Nagy Laszl6 csillagképe, az idedk vonzasa régva-
l6sdguk folott. Koltészetik hitelesité pecsétje pedig eredetiségik,
egyénséguk.

Amikor antolégiajukat valogattam, nyilvanvalé volt, hogy rendhagyé
a vdllalkozas, s ennek megfeleléen rendhagyd megoldast kell talal-
nunk. A nemzedéktudat palyakezdé ir6kban-koltékben a legerdsebb,
6k érzik ugy, hogy biztonsagosabb rajban folrepiilnitk. A Hetek viszont
most, amikor el6szor jelentkeznek majd egyitt, mar beérkezett koltok.
Milyen legyen a kozés kotetiik? Létérdekek szbvetségére, s Ujfajta kol-
t6i értékeik felmutatasara és elismertetésére akkoriban kellett volna
szervezkednilk, amikor palyajuk kezdetén alltak. Mara viszont tulju-
tottak mar az egyéni valogatott koteteken. Mi értelme ezek esszenci-
ajat egy nagy kozos edénybe, kilon rekeszkékbe dnteni? Nem lehetne
a lélek mai sziikségletei feldl olvasni a verseiket? A Hetek induldsuk-
kor a sajatos nemzeti sors diktalta életanyagbhdl és személyes élmé-
nyekbdl kiindulva a bajok elkialtojaként tlntek ki. Azéta tarsadalmi
gondolkodasukat is megtelitette a valdésag felfedezésének a vagya. A
kincstari észjaras is osztja mar lllyés annak idején ellenzékinek sza-
mitd figyelmeztetését: ,noveli, ki elfédi a bajt”. A Hetek verseit valo-
gatva, egyre inkabb érz6dott, hogy az irodalom nemcsak el66rs, nem-
csak sejtelmek, nemcsak a mlvészeti érzékenység miszerével felfo-
gott korai tapasztalatok, s késébb igazolt dsszefuggések korai hir-
mondoja, hanem utévéd is. Ugyanaz a vers, amelyik a hatvanas-het-
venes években még felderitéként jelentette a tarsadalmat veszélyez-
teté-fenyegetd bajokat, most, a sajnos szemmel is lathatd, s nemcsak
tudomanyosan beigazolédott deviancia, népességomlas, ongyilkos-
sag, lelki restség, alkoholizmus, kabitézas, csalddok-kdzdsségek
széthullasa, az egykori tbc-nél veszedelmesebb thz — tarsadalmi be-
illeszkedési zavarok — idején az érzelmi mozgositasban, e veszélyek
elleni orszagos riaddztatasban juthat Gjra szerephez.

A valogatas ezért nem a Hetek koéltéi rangjat akarta bizonyitani, s
nem is suroléfénynek készilt az egybeszerkesztés, amely az egyéni,
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egyedi vonasokat plasztikusabban kiemeli. Ertékik és jelentéségik
biztos tudataban vallalni lehetett, hogy akar tompitva is egyéniségik
szineit, az id6szer( k6z6s mondanivaléra, az egymas szavat vallalo,
folyamatos versbeszédre helyezédjék hangsuly, a csoportvonasok
mutatkozzanak. Az antol6gia ezért szervezddoétt tematikusan, a kényv-
testben elmaradt a versek elél a szerzék neve, igy semmi sem emlé-
keztet az illesztésekre-eresztékekre. A kivalasztott versek kdznapi
dolgokrél, mondhatjuk, a koltészet hagyomanyos, mar-mar banalis
témairdl szolnak. S mégis életiink legnagyobb misztériumairél: a ter-
mészet, élet-halal, sziletés-elmulas, szerelem, foldhéz-tajhoz-tarshoz,
emberhez-halalhoz kotédés, a hiiség csodajardl. Van-e még érvényes
szava koltészetiinknek e ,kdzhelyekrél”, a kis csodak lehetnek-e még
.megtartd erék”, ,6s hatalmak”, ,vén magiak™? Tud-e még a kdoltészet
kézmegegyezést kovacsolni megtartd értékeink mellett, az emberi Iét
kulénleges minésége, a humanizmus korteseként? Foélvértezheti-e
még a fegyvertelen embert, félhangolhatja-e a jéra és a boldogséagra,
hogy a Fold arkaibél és baradzdaibdl ne csak kint, sirast, jajszot for-
gasson ki a hatalmas hanglemez, hanem éromdallamokat.

Az otletet, hogy milyennek is képzelem az antolégidjukat, a Hetek
hideg szemmel nézték, ennek okat nehezen és nagy sokara, nem is
olyan régen értettem meg. Megcsalddtak 6k is, csak épp megforditva,
mint ama mesebeli csaszar az (j ruhajaval. A csalé szabdk, mint bi-
vos kelmét, a semmit varrtdk az uralkoddra, de csak egy artatlan
gyermek merte kimondani, hogy ,meztelen a kiraly!”. A mi hét kiraly-
finkon, taldn mar-mar kiralyokon latjuk a pompas palastot, és ott is di-
szeleg rajtuk valéban, a romlatlan gyermeki szem és 6szinteség azon-
ban hianyzik, nincs szaj, hogy elkialtana: gyonyori! Ok erre a hangra
vartak az antolégiaboél, mert helyzetik beérkezésik ellenére is fonak,
csalja 6ket az irodalmi élet, a sokat emlegetett esztétikai izlésvaltas és
kozony tukrében meztelennek érzik magukat. Lenne tehat még tisz-
taznivalonk, meghaborgathatnank példaul kéltészetik tiszta és vilagos
képletét, egyszerlinek hitt tArsadalmi és szellemi eredetiik probatételét
folkavarva meglathatnank, hogy mibél is llepedett le ez az attetsz6-
ség. Erdfeszitést erre eddig csak egyet taldltam: Kiss Ferenc érzé-
kenysége mutatta ki, hogy Agh Istvan, Nagy LaszI6 édesdccse, ho-
gyan formalt a batyjaéval azonos targyi valésagbdl és életanyaghbdl
ontorvényd, egyéni lirat. O értette meg Kalasz LaszI6t, Buda Ferencet,
Ratkd Jozsefet. Rajta kivil sejtettiik-e, elemeztiik-e, hogy a Jézsef At-
tila-i alkatu és sorst Ratké Jozsef miként gy6trédik a nemzethalal Gjra
fenyegeté rémével, hogyan formalt a szikar, fegyelmezett Jozsef At-
tila-i verselésbdl és Ady latomasossagabdl Uj motivumokat, e két ha-
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talmas orékséget miként oldotta Uj minéségbe. Neki is inkabb csak a
szarnycsapasait szamoltuk, mint Buda Ferencnek, s nem a replilésik
ivét. Szoktuk-e idézni a modern képalkotas és koltéi nyelvteremtés
példajaként Serf6zd Simon, Kaladsz Laszlo, Bella Istvan képeit, a
csond elhullajtott gyufasdobozait, a hegediinyakkal szall6 hattydkat, a
Szeretkezéseim versciklus nyelvi leleményeit.

*

Ha igaz az, mint Német Laszl6 irta, hogy ,minden Iéleknek van egy
Osbutorzata: egy 6s-,sz€k”, -,haz", -,hegy”, - férfi", ami az elvont sz6-
ban a tdbbiért megjelenik”, akkor életemnek eme kutmélyében, a csil-
lané miskolci emlékképekben erre az 6sbutorzatra ismerek ra. Ha ki-
mondom: temetd, s lehunyom a szemem, s ,egy kicsit elringatom rajta
magamat”, ez a temetd jelenik meg itt szemkdzt, a mindszenti, apam
régi hantja a kovérkékkel. A patak, a Szinva ,keskeny szennycsikja” a
meredek hazfalak kozott, a vasit pedig, ahova a ,Nagyhidon at” men-
tink. Kulénds ajandék, hogy itt, a miskolci emlékekben, a legsziikebb
hazaban szerzett tapasztalatanyagban kaprazik fol egy, az irodalom-
mal végul is igy-ugy hirbe keveredett irogato-szerkeszté ember 8sta-
pasztalata az irodalmi életrél.

Amikor annak idején az egyetemrél hazajéttem, az volt a kérdés,
hogy eltemet vagy félemel a szilévaros. Az az irodalomszervezé
vagy, amely akkoriban, 1966 tajt itt folpezsgett, folfelé hajtott, felada-
tokat és szerepet kinalt. Ez a buzgalom volt az, amely a hatvanas
évek elsé felében indult kolték kozll elébb hatot, majd hetet kiemelt,
és ideszervezett a Napjaink koré, egybeterelte és tudatositotta koltéi
csoportjukat. Nemcsak a verseiket kozolte, s egyéb irasukat, gyakran
személyesen is hivta 6ket, ugyhogy itt a miskolci emlékképekben, a
fogalmakat belsé zengésbe helyezé Ostapasztalasban a koltd széra
tébb arc is folkaprazik, a Hetek eleven arca. Egyre inkabb retusalatlan
kozelképekben, szuldi tragédiak arkaival, a férj parjaval egyitt vajudé
szolidaritasban, a szll6falut bemutaté bolcséhely korili séta meghitt-
ségében, j6 kolbaszok fokhagymaillataban, pecazas koézben és bal-
vanyfadllitaskor, s egy villamkatonaskodas kényszerktzdsségében.

Miel6tt még ugy tlnne, hogy emlékezni jéttem, gyorsan meg is al-
lok. Nem nosztalgidzom, j6 hirt szeretnék mondani, igy Unnepek el6tt
— minden Unnep elétt természetesen, amelyre fényt a koltészet, s a
versben reinkarnalédé humanum szor. E j6 hir az evangélium: a szép
szora éhes, emberségre tor6 lélek igéket taladlhat az igdk jarmaban.
Hallgassék 6ket, a koltdket, az igéket.
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151. Egy nap és hatvan év

Kalasz Laszl6 koszontése

Edelény (EM-FG) — Mikor ezeket a sorokat irom, éppen hatvan-
éves Kalasz Laszl6. Bar lehet, hogy mar néhany oraval el is mult.
Vagy van még par perce a hatvanig. Viszont mire megjelenik az iras,
egy nappal tul lesz a kerek évfordulén. De még nagyon sokaig élni fog
benniink is a szlletésnap eléestéjének emléke. Az edelényi Varosi
Kdnyvtar régen latott ennyi embert, mint a Kaladsz Laszl6 hatvanadik
sziletésnapjara rendezett Gnnepségen. Eljottek a régi baratok, az is-
merdsok, tanitvanyok, koltétarsak a Bodva-volgyébdl, a megye mas
telepuléseirél és az orszag mas tajairdl is. A kerek évforduldé a ko-
szontésen tul jo alkalom volt az emlékezésre, a talalkozasra és jo
Urtigy arra, hogy egyitt énekelhessiik, egyitt izlelgessiik Kalasz Lasz-
16 verseit.

Jo6 volt Gjra megnézni az 1981-ben készilt portréfiimet. Hallani,
hogy akkor sem beszélt masképpen, mint most. Ebben a ziirzavaros
vilagban is meg tudta 6rizni 6nmagat. Az évfordulé a megallasra, a
szamvetésre késztette Buda Ferencet is. ,Otfényire apadt hetiink ko-
zUl mi ketten ismerjik egymast legrégebb 6ta — bizony: idestova mar
negyven éve —, s a hatunk mogott hagyott idével szembesiilve nem
tudok elég okos képet olteni. Csak tinédém tanacstalanul: mi az, hogy
hatvanéves lettél? Hogyan torténhetett? Hisz még csak az imént vol-
tunk tengé-lengd huszévesek, amidén harom napod, ha vers hijan ma-
lott el, méar a végsé kiapadast panaszoltad. Kdzben tortént egy s mas
az orszagban is, velink is, villanasszerien meghazasodtunk, gyereke-
ink szilettek, majd hipp-hopp folcseperedvén maguk is hazasulandé
korba kerultek.

igy valt a fejiink felett elhtizodo idé mérhetévé, szemlélhetévé. Meg
persze a rajtunk ejtett rovasok altal, hisz mi tagadas: némely tekintet-
ben megfogyatkoztunk, egyben-masban viszont gyarapodasnak in-
dultunk. Tovabba: tobb lett azéta a kiilsédleges szabadsag, még na-
gyobb a tiilekedés, a larma. Gondjaink az6ta sem csillapodtak.”

Cs. Varga Istvan irodalomtdrténész készont6éjében el6szor a tiz év-
vel ezelétti szuletésnapra emlékezett, amikor a miskolci Kaladsz-esten
Fodor Andras kdszontotte a koltét, s az tinnepség utan hosszu sorban
vartdk a rajongok, hogy dedikaltassak a verseskoteteiket. Viszont
odahaza, Perkupan még ennél is nagyobb volt az Unneplés. ,Felejt-
hetetlen esten viszonozta a kolté ragaszkodd szeretetét a falu és az
edelényi jaras népe. Ezt a tgjat 6 rajzolta ra a magyar koltészet térké-
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pére. Elhivatott ember. PuritAn emberség, szivds meggy6z6édés koti a
szilétajhoz, a pedagogus kolté valasztott 1étforméjahoz.”

De az itt él6 emberek is kétédnek Kalasz Laszl6hoz. Magukénak
valljak, ismerik, szeretik verseit. S ezen az estén is a verseké volt a
f6szerep. Elj6étt az nnepségre Kulcsar Imre, a Miskolci Nemzeti Szin-
haz mivésze, aki évtizedek 6ta hliséges tarsként kiséri a koltét az ir6-
olvasé taldlkozokra. Most is az 6 érz6é-ért6é tolmacsolasaban hallhattuk
a régebbi és Ujabb Kalasz-verseket. Buda Adam énekmondo pedig az
egy t6rél fakadt zenérdl és versrél ,beszélt”. Majd Dinnyés Jozsef, aki
mar nagyon régen Kaldsz Laszl6 dalainak is ,tulajdonosa”, még a ko-
zOnséget is megénekeltetve hol elandalitott, hol meg ,lazitott” bennin-
ket a koltd megzenésitett verseivel.

Tovabbzengnek benniink ezek a sorok, veliink vannak, s néha
csak ugy magunk elé mondogatjuk: ,Vilag menj vilagga / Fold fold ala
stllyedj / latni sem akarlak mar / Nem ismerlek ezentdl...”

KALASZ LASZLO

SzUKULO

szememben

a vilag megrebben:
magam mar nem birom
elintézni sorsét
csillamlé bogarak
szantjak pupillamat
kerek Giveg-dombon
arnyékukat hordjak

felnéttem hitembdl
bizonytalansagba
legpirosabb vagyam
szlrke lett meg séarga
rezzennek a szinek
formak szétriadnak
gyonyorii vonalak
rangogorcsot kapnak

Jordanban kivannék
megkeresztelddni
halak lihegését
liz6tt szemem Orzi
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siklo sikoltasat
szemembe vibralja

S nem csap rajtam viz at
folyé s tenger arja

ADJ KEZEKET

szorithassam
fog6ddzanak

a kezembe
kérgiiket

hadd simithassam
Ultethessem
tenyerembe

adj erét

hogy veliik vagjak
Uiveg-végbe
ké-idébe

tartast

hogy le ne szakadjak
s le ne maradjanak
6k se

ELEK

mig el nem égek
s keresek menedéket
szalmaszalnyi szavakban

varazslo szavakkal
leszek majd igen bator:
nem félni a halaltol

ez lesz? az lesz? — ki tudja!
a fa mar rigyét gydijtja
s rogton zold langgal langol

€g minden él itt minden
éljink s égjlink el minden
de csodatévé langgal



155. Iszlai Zoltan: EX LIBRIS

Kalasz Laszlé: Vilag, menj vilagga

Allitsatok meg a vilagot, ki akarok szallni, olvasom egy régi német
aforizmagyljteményben. A zordabb létezéssel komasagra szerz6dott
koltd ellenben paulo majora canat, magasabbra teszi a mércét. Ha ba-
ja van a vilaggal, azt kuldi el, nem maga akar kiszallni, hiszen 6 vilag a
vilagban, elég énmagéanak.

Debrecenbdl indult Kaldsz LaszIl6, s nem a févéaros felé vette utjat,
szUul6foldjén allapodott meg, s onnan kiildozte verseit Miskolcra, Deb-
recenbe, Budapestre. A hatodik X sem keseriti, elnehezedvén sem lett
nehézfil, ma is inkabb Arielre emlékeztet, mint hajdanan, az 6tvenes
évek derekan. Az6ta ismerem. Ariel, aki Kalibanokkal tarsalog. Verseit
hajdan fejben irta, ott is tarolta 6ket. Ha kdzo6Ini akart téle valamit a he-
lyi Organum, az Aranybikaban rumos fekete mellett mindig akadt vala-
ki, akinek lediktalta a kozlésre szant darabokat. Az is lehet, hogy
egyetlen versfolyam volt a fejében, s annyit szabott ki bel6le, amennyi-
re az Ujsagnak éppen sziiksége volt.

Légies kbnnyedsége, eredeti latasa, verseinek behizelgd tdénusa,
karcos kedélye maig megmaradt. Friss szavl poéta ma is, ahogy ver-
sei is szinte egymasbdl folynak egymasba. Modorossagra karhoztatna
a verscsinalas ilyen médja? Akarkit, lehet, modorossa tenne ez a ra-
hagyatkozas, neki nem all rosszul. Verseit nem szenvedi meg. Pedig
amit kézoél velink, az a mindig nehéz emberi sorsok iranti allandé
részvét. Sosem akarta nagy formatumma szervezni az egyes verset,
mégis nagy formatuma van a versfolyamnak, mert nyolc-tiz sorban
képes dsszefoglalni mindazt, amit az adott verspillanat tartalmaz, s a
kovetkezd id6tartam sem akar tobb sorra jutni. Kancsalul festett egek-
be nézni sem az 6 formdja. Szemhatarat pedig mindig szelid ba-
ranyfelhék szegik be. Ha el is komorodik, mindjart visszakéti magat a
deriibe, a boru csak atmeneti vendég lehet nala.

Hiteles panteizmus és természetesség jellemzi kapcsolatat maga-
val a természettel. Bizalommal hajlik a vegetacio valtozasaiba. Mar
kevésbé van bizalommal a tarsadalom irant. De abbdl se csinal nagy
Ugyet. Es mar-méar észrevétlen hajlik Vérosmartyéba a hangja. A jo-
vendd begyében ,rohad el minden szazad".

Magabiztos versbeszéde olykor megbicsaklik. llyenkor jonnek csi-
nos uUresjaratai, tetszelgé fordulatai, bel6lik szarmaznak a befejezet-
len rapszddidcskak, hogy azutdn hamar feledtessék &ket lirajanak
erésebb szakaszai. Ezek azonban csoppet sem rapszodikusak, mert a
népdal egyszeriségével hatnak. (Felsbmagyarorszag Kiadd, 1992.
119 old. 140 Ft.)
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162. Agh Istvan: Vilag, ne menj vilagga

Ellenkezéjére forditom Kaladsz Laszl6 U] kotete cimét, Vilag, menj
vilhgga, csititom a ,magam is megélek” dacos keserliségét nyugvasa
végett, harmincéves szeretetem, baratsagunk jogan. Vagy régebbtél,
mert hire megel6zte talalkozasunkat: kivalo fiatal koltd él Miskolc fo-
I6tt, Szalonnan, csdppnyi faluban. Idézte is valaki: ,Anyamnak kontya
van, kerek”, s folytatta fejbél. Sinka Istvant juttatta eszembe: ,Ag Boris,
neked nagy szemed van / s mellé, Isten is veled van”. Olyan plaszti-
kusnak, olyan természetesnek hatott ez a megallapit6 mondat, mint
egy megéledt Medgyessy szobor. Kdzvetlen hasonlattal kerekiti a me-
leg, es6 utani éjszaka dus lombjaig a kontyot, aztan mértéktartdan
folytatja ugyanugy: ,anyamnak szive van meleg”, majd a befejezd stro-
fa kettds, egyméashol kdvetkez6 ragaszkodassé valik:

csak akkor leszek kedvesed
ha kerek kontyod lesz neked
ha mint anyam: elsé jajomra
gyogyirt talalsz minden bajomra.

Semmi cicoma, kénnyeden folyik a lirai kényszerlség gatja nélkil;
rusztikusan valdésagos az éterien sugarzo.

1963-ban ismertem meg a fiatal kolt6k pécsi taladlkozéjan. Nagy
szem, so6roz6 fid Ult oldalt vagy héatul, a sort sernek mondta, nagyon
hatulrél képezett e hangon. Nem kérette magat versei félmondasara,
akkor hallhattam az Okrok cim(t is, s hogy meggydilt vele a baja, alle-
gorianak hitték elég jogosan, s gyanitom, azért sincs egyetlen verse
sem folcimezve, mert a cim azonnal a lényegre iranyitja a figyelmet,
féként a cenzorosat. Csak a masodik kétetében jelentette meg 1970-
ben a Szarvuk hegyével kezd&sor alatt. EI6 sem fordul a versben az
0kor, de csak a figyelmet tereli el a konkrétumardl, a Iényeg megma-
rad, s altalanossa tagul: ,szemikben értelem? / ugyan! / fejikben zsir
terem / szivilk ha van / az is csak faggyu / undok valadék... patajuk
alatt / sar leszek / néma / fii n6 bel6lem / majd leharapnak”.

O, a perkupai Gtkaparo fia, aki gyerekkoraban apja arokpartjan, Gtja
kézepén, flben, sarban és porban annyi okrosszekeret, 6kdrcsordat
lathatott elvonulni, ddbbenten, halalfélelemig szemléletesitve figyel-
hette ezeket a mérsékeltégovi elefantokat. A butasag, az igaba hajt-
hato stupid erd a heréltek természete. Latta széthlzni 6ket, aztan
egymasnak tdmasztani farukat, az 6kérkosarbdl fi utan habzoé szaju-
kat, latta, ahogy ,pokhaléeres szemiikdn / légyraj hizik / fekete kdnny”.
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Atbédultek a bavasagbdl megmagyarazhatatlan vadsagba, taposasba.
Eszerint Kaladsz okrei igaziak, kozések az ember éllati tulajdonsagai-
val. igy lehettek minden behemét, buta erészakossag szimbélumai.

Nagy Laszl6 korai verseiben gyakran feltiinnek, de mindennapi al-
kalomként, mint haziallatok, gazdajuk balsorsa végletei: ,kdrottem az
élet csupa por / marhacsordat portenger sodor”. Az 6 szomoru okrei
nem a behemd6t zsarnokot jelenitik meg, hanem az igas kiszolgalta-
tottsadgot. A Busa meg a Sords lancat a kolté oldja el, 6 Ul az 6kros-
szekéren nagyon tavol a petéfies kedélytél, vilaglassusagban. lllyésnél
az okorbbgés verselem ifjisaga udvardban, beleveszik a kutyauga-
tasba, a ,haranglab gyors fecsegésé’-be, a forradalmar népfi szamara
inkabb a magéanyos bika az er6s jelentési hasonlat, a vers panora-
majahoz kdzvetlenll tartozé kép, s ugyanakkor a kudarc metaforaja is.
,Utam nem ér, tudom, soha magasabbra... Mit allsz hegyem? Vess
fél, mint a tenger habjai!”

...Az esti csordabdl a hegynek gerincén
elmarad egy bika... s mig a volgy sotétil
O f6Inéz s elmereng a foly6 ég fényén.
Sotét gondolatan keserveset badil,
azutan megindul, butan elatkozva
lefelé... nyala foly a rost Gti porba.

A Vilag, menj vilagga versei koz6tt az undorité erészak félelmete-
sebb, mert meghatarozhatatlan rémalom-k&zérzet, miként Szent Antal
kisérletei Hyeronimus Bosch, Matthias Griinewald ecsete nyoman.

Nem nagyok

€s nem erdsek
mint hittem és nem is 6krok
rosszabbak: nincs hova szoknodd
sosem eldlik: atrépkod
barmelyik barmely vilagba
kurta szarnya goércsos laba
mindnek ijesztére allva
s cslingnek fejjel lefelé
mintha ember lenne mind
gorbedt csérbdl jatsznak szajat
cifra tollal berzenkednek
ugralnak s jatszo kis sorsuk
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utanzod mar akaratlan

s fényes gydrdikbe ring
vagyadt akaratod lassan

hol millié papagaj
embernyelven kiabal

tarka tollbdl polyalt bendé
feneketlen begy az 4gyad
draga j6éizd jovendé

— ott rohadt el minden szazad

Az emberben fasultsdg, a maganyossag zarkainak iszonyatos éj-
szakai, még a Nap is kitalacio, olyan asité6 unalom lep meg, hogy ,all-
kapcsunk mar / majd ketté hasad... eldugult fllinkben / agy asitunk,
hogy szemgolyénk / préselédik”. Nem belsé ez a baj, hanem kilsé,
melynek okai megnevezhetetlenek, csak az okozat a kimondhat6, mi-
kor vilagga megy a vilag, s ott marad magaban az ember. Mégis a mai
ralatasban jobban értjik, mi volt az a csillogé fali banya, ami az él6é
feketeségre kovilt. Most tarul fel igazan, miért

nem szo6lhatok magam szavaval
nem szo6lhatunk magunk szavaval
valasztott fényem nem vilagit
mert itt a masik ott a méasik

tartalmam célom minden masé
masé a bensém mas a masé

s én csak allongok allong minden
én csak hallgatok hallgat minden

mellettem rémiilt fak és hazak
mellettem rémilt ember allat

aki tud még: segitsen gyorsan
mert elmegyek hogy itt se voltam

Az élet olyan keserliséggé nyomorodott, nem lehet poétikus hatéa-
sokkal semlegesiteni, s mar az is ellene hat, hogy nem fejezheti ki
magat természete szerint. Pedig Kalasz Laszl6 koltészete természeti,
falusi, tajas, évszakos versanyaga nagy lehetéség a vilagba vegyi-
lésre. A véaros elzarna efféle lehetéség el6l, az ablaktalan tlizfalak
nosztalgiaba taszithatnak, idillisitenék, s igy elvennék igazsagai élét.
Szalonnén teremtd csond van. El6szor a bazaltzizalékkal beteritett
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utak, szivalakl lapatok, arokparti lapulevelek, kakicsban rejt6zkédé
séskovek csondje, a csorda, a szekér elvonulasa utanié, a pataké két
csobbanas kozoétt, ahogy a viz a nagy kérdl lebukik, s még elhallgat
egy pillanatra, s tovabb, tovabb a koélté-tanar iskola utani csondjéig,
szil6ttei alvasa idején az egymasnak felelé6 kutydk ugatasaig. Dalt,
meditaciét, érzékeny képzeletet, s taposd Okdrpatakat teremt ez a
csend. S bolcsességet. Nem vidékies bolcsesség-e ez? Nem hat-e a
teljes megvalésulas ellen? Ha igy kérdeznék, én lennék a provincialis!
Rest, begytpdsodott, gondolkodasra képtelen, hiszen megrogzott vé-
leményt hajtogatnék. Epplgy kétségbe vonnam hazam nyolcmillié
polgaranak képességét a szellemi Iétre. Nemcsak a vidéki koltét néz-
ném le, de a vidéken él6 népet a szalonnai emberekkel egyiitt. A nép
szemével lat, eszével gondolkozik, szivével érez. Kézenfekvé a kate-
goria — népi koltd, de sz(ikitd, mint minden besorolas. En inkébb T. S.
Eliotra gondolok, mércém Kalaszt illetéen, amit szdzadunk nagy mo-
dern koltéje mondott: ... ki s hogyan hozza létre ezt / A zsong6 bi-
bajt, melytél almodott / Abrandunk szabad szarnyalasba kezd? ... Fi-
nom szallal, mit attetszén sodorsz — / Hanggal, mely f6l sem mérheté
titok”. Lehet ezoterikus, minden anyagisagot nélkiil6zé:

Ki volt az?

helye itt maradt

latni hogy j6 ideje allt
faragnam képzelet utan
levegdbbdl a figurat

vagy itt van még
a néma vendég

és lathatatlan szemei
rezdiletlen merednek ram
s nincs moéd betekinteni?

Isten? Ord6g? Valaki halott szelleme e ,fél nem mérheté titok”?

S lehet gydnyor( dalla sdritett természet és természetesség szub-
lim&cidja, tal minden elemezgetésen, a koltészet titkanak sejtelmes
tanca, muzsikdja, ahogy megvalosul a masképpen kimondhatatlan.
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Fut énekelve

fut a hulldm énekelve
kovekrdl szokell

kovekrdl magasba szokell
taraja gyongyo6z

taraja hasonlit a gyongyhoz
amint visszahull

amint folyéba visszahull

fekete patak

én lassu fekete patak

csak téged szeretlek

csak téged testvéremet szeretlek
hullamod elinditott

hullamod bennem is elinditott
egy kis hullamot

egy kis fekete hullamot

s fut énekelve

fut szomordan énekelve
kovekrél szokell

koévekrél magasba szokell
taraja gyongyoz

taraja hasonlit fekete konnyhoz
midén visszahull

midén foly6ba visszahull

Nem akarom a varazslatot a magyarazat pérazara kotni, mégis
meg kell allapitanom, ahogy a székell6 patakban énmagat véli, agy
noveszti létét masba is; alatta a fold, folotte az égbolt, korildtte a ter-
mészet névényi, allati, emberi univerzuma, s a kolté atlelkesiti, kicse-
réli magaval a vilagegyetemet, s megajandékozza vele, akit szeret.
Egyszer: ,szakéllam mint a fd... lucerna I6here / tabladzik mellemen...
sarkantyut sarkamra / csillagbdl kot a szél”, maskor: ,Ne folyjak mel-
Iékmedreken... hajét malmot vigyazzak.. utam mindig szabad legyen /
orvényt is alljak batran.” Csillag né asszonya szivébdl, viragzasban tel-
jesedik, kerti csillagok kozott harmatot hullat az égbél, s mar 6 a Nap:
.eletedet sugarzod / de nagy a te hatalmad!” ,néha nézi magat fanak /
lent gydkérnek fentebb agnak / maga mdégé buvott lelke / szivédik a
levelekbe”. De a végs6 természetté vegyllés az elmulas 6rias agyan
térténik meg:
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rét véginél tengeritabla 6rkodik milljom z6ld vitéz

s ha utrakel a z6rg6l6dé szélvizit

tartasa alomba torik s hangja halk horkolasba vész

csalamadé friss szine langol sargéas drtlizek alszanak

s lassacskan e szines vilaghol szememben csak arnyék marad
mig Gl6k ez orok Gtszélen tiicsok-béka- s lélekzenében

j6 éreznem hogy majd e sokszind vilagba olvadok

Majd az elemekkel tarsul, magva lesz ezer galambnak, a tekintete
villam, Nap a pupilldja, szive a jovendé gydztes élet, dihe toportyan
karma. Ugyanakkor a szervetlen megszemélyesill, a csillagok ,bebuj-
nak az ég-kék paplanba / estig ismét orruk se latszik / alkonyatkor mar
mocorognak / egyik még gubbaszt / masik asit / s parazsuk mellé ku-
corognak”. Ahogy Jézsef Attila csillagai, mikor még nem racsok az
égen, békadudara jarjak tancukat, foldies lények, s mint a népdalban
csillag a szeret6, s miként Csokonai vigasztalasért eseng a két szép
szemecskéhez: ,Uzzétek el hat éjemet / Ti, két halandé csillagok!”

Kalasz személyesitése, azonosuldasa nem koltéi stilus, hanem ter-
mészeti vilagkép. Visszanylulik a finnugor 6skoltészetig, a tetejetlen fa
tetején éldegélé Arany Atyacska mitoszaig, a lépesmézes, vadfogd
hurkos, varsas, rokkds mindennapokba, az aranyalmas, sarkanyos
népmeseékig, ahol orok igazsagok érvényesiilnek. A Nap, Hold, Csillag
nemcsak égitest, jel inkabb, &si képlet is. Ugy kelnek, nyugszanak a
mai vers egén, akar valaha a tavoli nyiresek foloétt. S ha igaz kolt6 lat-
tatja bennidk magat, ha a versszerkezetben, mondatrészekben a kellé
helyen alkalmazza 6ket, akkor nem t{innek szokvanyosnak, miként az
,Ugy elvalunk, kisangyalom, egymastol, / mint a csillag fényes ragyo-
gasatol’ népdalsorok sziirredlisnak tetszd realizmusa sem.

A népdal alapérzelmek, alaptérvények kifejez6dése, a koézés ihlet
gombolyded gyongye, nincs éle, szdglete, oldala, ive a szélassa,
kézmondassa torekvés. Kalasz Laszlé verseinek nagyobbik része
népdalla formalédik vissza, de nem az utanzasban, hanem az azonos
gondolkodasban, egyértelmiiségben.

ha a vilagot hoznam
lennél megérté hozzam
ha pedig csak magamat
lesnéd minden szavamat

— ugy vag, mint Erdélyi J6zsef az Ibolyalevéllel.
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Kedvesem ha iszik
italat csokolja
beletliizesedik

minden csepp a csokba
levegé megszéddl

egy leheletétdl

semmi sincs anélkul

az 6 csokja nélkul

— csigat, mint Jézsef Attila Ringatdja.

Agakrol szakadd
madarak rebbennek
az ég mint a savo
attetszé a szemnek

madarak rebbennek
szelek Utrakelnek

ha tudnék se tudnék
menni merre menjek

— ahogy Nagy Léaszl6 Az én szivem cim( verse liiktet, s a durva
gazerdbdben a virag csalanna, az édesség ecetté valik, Kalaszt a ma-
darak s a szelek ott hagyjak hasonlé keserliségben. Ez a rokonsag
megszabja helyét a magyar lirdban, am, ne felejtsiik, csupan elédei
indulasaval kdzos, 6 hatvanéves koraig azonos mezsgyékkel hatarolt
belsé birtokat muveli.

Mondtam, koltSi értékeit nem csokkenti, de kdzérzetét anndl inkabb
komoritja élethelyzete, amikor ,szivembdl rekedt ének tor fel — én
csak verseimnek hiszek”. Mégis tagas hazat teremt Szalonna roman-
kori temploma fundamentumatdl, a leronthatatlanul az égbe szall6 fe-
hér ludak latomasaig, pedig csak falusi utcara valé esemény, valami
megmagyarazhatatlan akarat késztette ezeket a foldonjaré szarnyaso-
kat folszallni e lucskos vilagbol” az ég tavara, mennybéli jelenségek-
ben val6 részvételre. Utanuk kiildi az anya a fiat, hazahajtasuk lett a
kuldetése, az égi tinemény pasztorolasa. (Felsémagyarorszag Kiado,
1992.)

* k% %
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169. Hajdu Imre: ,Itt a Bodva-volgyében
érzem itthon magam”

Nyarvégi, konnyed beszélgetés
Kaléasz LaszIo kolt dvel Szalonnén

A kézfogas és a baréati dlelés utan — nem is Kalasz Laci lenne, ha
nem igy torténne! — mindjart azt kérdezi: ismered azt a viccet? S mi-
elétt visszakérdeznék, hogy melyiket, mar mondja is: ,Két bolond kar-
tyazik. A jaték kdzben egyikik felkialt: Sakk! Mire a masik: Te tényleg
bolond vagy! A dominéban nincsen gol!”

Mint mar annyiszor, most is megnevettet. S nemcsak a koccintasra
nyujtott 15 éves, aszalt szilvaval izesitett papramorgéjatol érzek kel-
lemes melegséget. Lam, itthon érzem magam. Kaladszéknal, Szalon-
nan. Mint minden betévedt vendég. Mert O mar csak ilyen! Mindig ké-
pes der(it és szivmeleget nyujtani. Nala ez belllrél jon. Természetes,
emberi minden megnyilvanulasa.

Miért irom le mindezeket? Mert Kalasz Laszlét, megyénk orszago-
san is elismert és tisztelt kolt6jét én vicceivel, humoraval egyiitt sze-
retem. Sét, taldn elsésorban ezért a nagy, mindig adni tudé embersé-
gért — melynek része a humor is — szeretem igazan.

Komoly(abb)ra forditott beszélgetésiink kezdetén azt kérdeztem t6-
le: az eddig megjelent nyolc verseskétetébdl, amelyben sok szaz kél-
temény olvashaté, kivancsi lennék, most, itt, méghozza kivilrél melyi-
ket mondana, tudna elmondani nekiink?

— Nem most irtam — valaszol elmerengve —, de pontosan tudom
minden szavat. ime...

~Anydmnak kontya van / kerek / s6tét és dds mint egy meleg / es6
utani éjszakan / sotét és dus a lomb a fan / / Anyadmnak szive van me-
leg / piros és faj ha nem merek / idénként szemébe nézni / © minden
gondomat érti / / Csak akkor leszek kedvesed / ha kerek kontyod lesz
neked / ha mint anyam elsé jajomra / gyogyirt talalsz minden bajomra”

— Mint egy gyonyori népdal.

— Igen. Nekem példaképeim a népdalok, az azokban megfogal-
mazott érzelemvilag. Természeti képekbdl épitkezem én is, de agy ér-
zem — és szeretném, ha az olvasé is gy érezné —, hogy verseimben
mindig van egy mélyebb gondolatisag is.

— A te hangod egyéni, mégis ez a hang, ez az érzésvilag, mintha
egy koérus hangja, érzésvilaga lenne.

— Oriilok, ha igy érzed. Igen, én egy korus, a kissé tétova, gyakran
kiszolgaltatott, az apr6 dolgoknak is nagyon 6riil6, a valésagnal mindig
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szebbeket almodd emberek érzéseit, vagyait, banatat, 6romét proba-
lom el- és kimondani. Mint a népdalok.

— Melyik a kedvenc népdalod?

— Kettd is van. Megkotdm lovamat piros almafahoz, és a Lenn a
vizen zereg a jég. Ismered 6ket? Ugye, hogy szépek?

— Szullettél Perkupan, élsz a szomszédban, Szalonnan. A vilagtol
tavol. Ennek ellenére ismernek orszagszerte. De ha — mondjuk —
Pesten élnél...

— lIsten 6rizz! — vag kdzbe.

— Biztos, hogy még ismertebb lennél.

— Talan igen, talan nem. Jobb kolté nem igen. En megprobaltam
varoson élni. Voltam diak Miskolcon, Debrecenben. A varosban soha
nem érzem j6l magam. Mindig haza vagyom. En mindig itt, a Bédva-
volgyében éreztem itthon magam. Pedagégusként, kdltéként egyarant.

— Sziléféldeden koltéként, pedagdégusként lehettél proféta? Azért
kérdem ezt, mert altalaban a falu itélete az értelmiségi létrél sokszor
kényortelen, sét, igazsagtalan. Téged itt, Szalonnan, hogyan tisztel-
nek? S ha tisztelnek, mit tisztelnek benned jobban: a kéltét vagy a ta-
nitét?

— Szerintem a Kalaszt. A Laci bacsit, a Lacit, a tanitét, a tanar ba-
csit és a versirdt. Nincs ez kilon. Nincs bennem kilon az ember, a ta-
nit6. Hogy ragaszkodom a szuléféldhoz, abban nyilvan az is szerepet
jatszik a szul6fold sem taszit el magéatdl. Az itt él6k olyanok, mint én.
Ha mast csinalnak is, a gondolatvilaguk hasonlé. Ok kalapaccsal, ka-
paval, sarléval... En tollal. Széval egyiitt, egymassal jol megvagyunk.

— Verseidet is olvassak?

— Persze! Féleg azokat, amelyek Ujsagban jelennek meg. Ezért is
szeretek napilapoknak, igy az Eszaknak is verseket kiildeni. Hozzak
kivagva. S nemcsak a gyerekek! Az dregek is!

— Koltéi palyafutasod soran mi volt a legnagyobb élményed?

— Ez, hogy a foldijeim elismernek, s azt hiszem, szeretnek is.

— Ezt a szeretetet nem volt nehéz megszerezned. Hiszen Te egy
nagyon baratsagos, egyszerl ember vagy. Nincsenek pdzaid, viszont
van j6 kedélyed. Afféle népfia vagy...

— Aki még plakatrajzolast is szivesen vallal.

— Miféle plakatrajzolast?

— Most, hogy pedagdgusként mar nyugdijas vagyok, s van idém,
én rajzolgatom a szalonnai futballcsapat plakatjait is.

— Viccelsz? Melyik osztalyban jatszik Szalonna?

— Legalul. De j6 csapat. Néha csinalnak 6sszejbvetelt is, birkagu-
lyassal. Természetesen arra is meghivnak.
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— Szereted?

— Mit? A birkagulyast? Imadom.

— Es még mit?

— Mindenevé vagyok. De nem mindenivé. Palinkat — sajnos —
mér nem ihatok. M{it6tték a torkomat, azéta nem.

— Mondtad, hogy mar nyugdijas vagy. Pedig te nagyon szerettél
tanitani.

— Amig lehetett tanitottam. Valdban nagyon szerettem tanitani.
Nagyon szerettem a gyerekeket. Persze most is szeretem Oket. Ha-
zudnék, ha azt mondanam, nem hianyzik a katedra. Nalunk mindenki
pedagogus. A feleségem is, a harom gyermekem is. Csak hat eljart az
id6, ezzel szembe kell nézni. A hangom sem a régi mar.

— A tanitast most mi pétolja?

— Szoktam festegetni. Nézd ott a falon azokat a képeket! Ugye,
hogy ki se nézted belélem?

— Most egy kézhelyszer( dolgot kérdezek. llyesmit kérdez a laikus
k6zbnség az ir6-olvasé talalkozokon. A tobb szaz versed kozil — an-
nak ellenére, hogy tudom, a vers is olyan, mint a szilének a gyermek,
széval, mind kedves —, melyik szdmodra a legemlékezetesebb, leg-
kedvesebb?

— Amelyiket legjobbnak tartom?

— Példaul.

— Azt még nem irtam meg.

— S mikor fogod megirni?

— Kilencvenkilenc éves koromban. Most vagyok hatvanharom
éves, szamold ki, hogy mikor.

— S addig?

— Addig is irok. Karacsonykor jelenik meg a kilencedik kotetem.
Természetesen szeretném, ha nem ez lenne az utols6. Egyébként mi
a véleményed a tizendt éves szilvapalinkdmrél? Ne mondd, hogy nem
izlik!
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174. Kal6 Béla: Szalonnai Kalevala

Kalasz Laszl6 6sszegy (jtott versei

A finnek azonositjak a varazslét a dalnokkal. Nekik Lonnrot lliés j6-
voltabdl van egy Kalevalajuk, s most mar nekiink is egy magyar kolté-
szeti gydjteményink: a Szalonnan él6 Jozsef Attila-dijas Kalasz Lasz-
16 szép jutalmat adott-kapott 63. sziiletésnapjara, a Kalasz-6sszest, az
Osszegydijtott verseket. T6bb, mint negyven év termése ez a kiilcsinre
is tetszetds konyv, a Szanj meg id6-tél a Vildg menj vilagga versesko-
tetéig. Igy végigolvasva, egységes, egész életmd, egy lehetséges
életstratégia és koltéi ouvre a 20. szazad masodik felében.

Kalasz Laszlé az utébbi kézel négy évtizedet falun toltotte, a cse-
rehati dombok zoldjétdl korilvéve. Tanitva, kényvtaroskodva, gondol-
kodva, s idénként meg-megéllva verset irt. Akik ismerik — futélag —
ugy vélik: nagy nevettetd, clown. Akik mélyebben ismerik, azok tudjak:
ez a bohdcszerep néhol keser(, gyakran szkeptikus. S akik verseit ol-
vassak, sejtik: kicsit szomorl és maganyos ez a kitiné kolté.

Egyszerl hang a Kalaszé, tiszta akar a forras. A legenda, a kilénc
mitosza csak a k6znapokban él, a kétetének lapjait forgatva elmélaz-
hatunk — a vers ékszer.

Soraiban ott a mult: az Omagyar Maria-siralom, a Halotti Beszéd,
Balassi, Zrinyi, Csokonai, a veretes magyar lira. ,En lgaz Fejedelmem
| testembe lehelt lelkem / armanyba leverettél / amig éltél: reméltél /. A
népmese, a mese, a mitosz, a rege vildga, s a természet ontérvényi
kerete miivészetének (s kdzben ott az arcan a gyerekes kivancsisag:
hogyan fogadod akvarelljeit, merthogy fest is). Egy szemlélédd, kissé
kdcos oreg kolyodk, aki néhany percre megall elmélazni, de tdbbnyire
presszékban latni sérozni vagy borozni. Falusi emberek kdzott. Hrabal
Kerskoban = Kaladsz Szalonnan.

Hangja évrél évre, fokrél fokra keseredik, nehezil. Ez nem az
Oregség gondja-nyilge, bar a rarakodott évek is faraszthatjdk. Talan a
kilatastalan, bizonytalan jové, a félelem szoritasa.

Nem személyes sorsa miatt: ez a humanista szorongasa. Mert nem
igaz, ,hogy én mar akkor sem hittem semmiben”. Hiszen: ,egy-egy
agon is / mennyi gally van / egy gallyon is mennyi levél! / segitik-e
egymast a bajban / ha joén az 6sz, s/ ha jon a tél? /"

Szégyenlds, visszafogott, érzelemrejté jatékos. A nevetés mdogott
ott bujik a kdzép-eurdpai magany. Az 6nmaga jovoltabol palackba zart
szellem.

A k6 fontos jelkép nala. Nem mindig tudni, miért, de nem is mindig
kell ezt tudni. A Jelképtar szamos varianst ad ra, de itt ez nem kotele-
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z6en érvényes. Talan a suly, a vallra nehezedés, a préba szinonimaja
lehet. Ne bogozzuk, jellegzetes Kalasz-legyintés r4 a valasz. Nem kel-
lene kitérni arra, amit az irodalomtorténet Iépten-nyomon hangoztat:
gyOkereire, kolté-kortarsaira. A mi szempontjabdl csak Ugy Iényeges,
ahogyan a vendégléi mozzanat: az ember tud késsel-villaval enni, ha
megtanult. Csak szigorian a verseket olvasni, nem elhelyezni sehova
térben-idében, csak élvezni a ritmust, a verszenét, egy kedves, csibé-
szesen id6tlen mivészt, aki vigydz a mi almainkra, s dalol, hogy 6n-
nénmaga is érezze a ,répillés boldogsagat.”

.Csalamadé friss szine langol sargéas 6rtiizek alszanak / s lassacs-
kan e szines vilagbdl szememben csak arnyék marad / mig Ulok ez
Orok Gtszélen tlicstk-béka, s lélekzenében / jo éreznem, hogy majd e
sokszin( vilagba olvadok.”

* * %

178. Arany Lajos: ,Anyamnak kontya van”’
Természetmotivumok Kalasz Laszlo verseiben

Anyamnak és Anitanak
Az emberarcu természet

A ,patakparti vilagban” cseperedett, a ,végtelen rét havaban” fel-
néttként is ,lelke mélyéig megfirdétt” természeti ember 6rok megtartd
erbje, allandé életvigasza: a természeti jelenségek, elemek, a fléra és
fauna spontan esztétikuma. E szépséget — ha atéléje egyben élmény-
és hangulatlirat is kélt — ezerféleképpen tikroztetheti, almodhatja pa-
pirra, hiszen maga a Természet is: ezerarcu.

A mindig 0j és 0j képében tindodkld mili6 itt az ember szamara, mint
determindlt s ugyanakkor vallalt I1étmezd, olyképpen épil be Kaladsz
Laszlo verseibe, hogy azt a narrator fantaziavildga a vele valé 6rok
egyuttlétezés okozataként megszemélyesitheti, emberléptéklvé vara-
zsolja lelkében; s érzésvilagan atszlirve, atpoétizaltan jeleniti meg.

Az igy antropomorfizalt ég-fold szféra mar nemcsak télink fligget-
len, gyonyorkédni valo taj, de 6nallé életet él6, szuverén vilag is,
amely egyuttal mellérendelt az emberrel. Elni kezd.

* Arany Lajos frasa meglehetdsen sajatos utat jart be. Az 1985-ben keletkezett ta-
nulmanyt eredetileg a NEKOSZ-antolégidba szantak, majd a Partium 1993/2. szaméaba.
Végul azonban egyik kiadvany sem jelent meg, raadasul a kézirat is kis hijan megsem-
misilt. A viszontagsagok ellenére a tanulmany mit sem vesztett értékébdl, témaja ma is
aktudlis, szerkesztdséglink ezért rommel vallalkozott kdzlésére.
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Alkotaslélektanilag rokon lehet minden, a természet emberarclsa-
gat teremt6, abba magat beleéld, azon amuld kéltemény; Kalasz e né-
z6sz0gbdl tekintett poézise, az 6 humanizalédott, ,bagyadt szem(”,
»SZégyenkezd pirban ragyog6” arcu, ,véreres pupillaja” ,vildg’-ja talan
Petdfi ,szép ruhajat levetd”, ,almos, de nem beteg” 6szével vagy Wed-
res izz6 ruhaju, Jlannya valé, sirni kezdé” galagonyajaval él leginkabb
testvérségben.

A természetben otthonra talalt individuum mindig egyditt létezik sa-
jat ,tindoklé rét™-jével, ,bokron havon és Gton &t / madarakban emlé-
kezik”: mas a figyeld tekintete, mint altalaban embertarsanak. Elteté
kozegének minden moccanasat mélyebben éli; rétegezettebben, ma-
gasabb szinten. Ezért kicsit varazslo 6, aki életet lehel a pici fliszalba,
vért pumpal a hegyoromba: ,A hegyek / egy darab eget / emelnek a
valluk felett / ez az én hazam vilagom.”

A Kalasz-féle specialis, emberesitett természetérzékelés elsé nagy
valtozata ez a létszintérként megélt, kivilrél szemlélt milié. Hiszen a
mindennap megtapasztalt, latott természet megujulé valésdgaban, az
embertél pusztan csodalva, fliggetlennek tetszik téle. De csak latszo-
lag az! Az orokké valtozd, de soha meg nem hal6 vilag megfigyelé-
sébe ugyanis belopddzik az emberi lélek! A Megzoldil kezdetl kolte-
mény egyik legszemléletesebb példaja e latszélagos, paradox auto-
némianak: ,Megzoéldil a tél utan” — intonal, hogy azonnal olyan saja-
tos vilagba képzelje magat, ami ez elsd, kézhelyesnek tetszd sort tar-
talommal tolti, eltlnteti latszélagos semmitmondasat, s igy bontja to-
vabb a nyitdképet: ,mezd a havat kikezdi / marja s megdihéd a taj /
méregzold foggal harap / fifogaktdl faj a tél”. Az egy képbdl (mint oly
sokszor a Kalasz-versben) kivirdgzé kolteményben az ember ugyan
kilszemlélé marad a kezdd képet kdvetden is, hiszen nem 6neki ,faj”,
de a képzet emberi vonasokat fest a természet megujhodasara, nem
marad teljesen fliggetlen, érintetlen attél. A kikezdi, marja, faj, harap
igék szemléltetik: nem tud kdzényds maradni a narrator még a kiviil-
alloként vizslatott természettél sem: a latvanyba nyomba sajat eg-
zisztencialis élményeivel kapcsolatos latomast visz, ugynevezett eg-
zisztencialis tajat abrazol. A viziészerd, mert a természetnek az em-
beri vilaggal val6 érintkezése révén azza valt természetlatas e szinten
azonossa valik a humanizalt természetérzékeléssel, s megszemélye-
sitett természet, illetve lAtoméasos természeti lira all eld.

A latvanybdl kipattané latoméasos mili6érzékelés masik eleven pél-
déja az Ablakhoz &ll kezdetl vers: a nyitany (,Ablakhoz &ll / benéz a
fa”) egyszeri megszemélyesitése azonnali valtasba szokken at:
.mindjart félkap / gallyaiba / visz az égbe / dob a szélbe / topog / ralép
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gyokerére / a vilag / botlik elébe.” Az indit6 megszemélyesitést szinte
kozmikus méretiivé tagitdé latomas (mint az el6z6 példaban) ugyan-
csak verbalizalassal indukalja az emberesitést: a fa benéz, folkap,
visz, dob, topog, ralép. Az expressziv erejl igék, a dinamizmus vérrel
telitik a ,halott” természeti elemet.

A kivilrél szemlélt természet sokszinlien, mas-mas arcat mutatva
,dolgozik”, lényegszeriien egyre magasabb rendivé, érzékenyebbé,
finomabba nemesedik.

Legel6bb (nem kronoldgiailag, hanem a motivumok szintjén, ,ke-
resztmetszetben”) e mili6 az ember legbsibb, legelemibb, legdsztono-
sebb, létfenntartasaval kapcsolatos cselekvésformait mimetizalva kap
életet a Kalasz-versben. A figyelt természet ezerarcisaganak, bonyo-
lult struktarajanak ez az elsé, legkiilsébb rétege. Itt olyat cselekszik ez
az dnmagaban is csodas, rejtélyes, igazan soha at nem tekintheté ko-
zeg, amihez nem tarsul még gondolat. igy vetiil ki a természetre az
emberi |étezés alapmotivacioja, alap-léttevékenysége, megteremtve
mar ezzel is a kapcsolatot, ha még feliiletesen is, az emberrel: ,alvéd
rét” (Ejfél utan), ,Ereje fogytan / Ul a szél / pihenget a legalsé gallyon”
(Ereje fogytan), ,Csiing a Hold az almafan” (Csting a Hold), ,Ablakhoz
all / benéz a fa” (Ablakhoz all), ,az éj ragja a Holdat / a foldre lép fel-
porzik / ... / belérugdos a tajba” (Szaraz idé), ,hé-tengert nyaldos egy-
egy folddarab” (A tél jeges hatalma), ,fekszik a rét és tiindokol” (Ami-
kor elillan), ,az atra fak / 16kik keresztbe / megfaradt arnyukat” (Az ott).

A figyelt természetnek UGjabb, magasabb rendi fokozatat képviseli
az ember tudatos cselekvésének e miliére torténdé ramunkéalasa. Mint
az Osztonvildgan felilemelkedett ember cselekvései, villannak itt a
természettevékenységek. Célirdnyosan, a hétkéznapi praktikumnak
megfeleléen, a kdrnyezetét atalakitd ember produktiv, civilizalé mun-
kajanak allizidjaként. Egy fokkal absztrahaltabb természet cselekszik
— a koltében olyan asszociaciosort ébreszt a természet latvanya,
amely az el6z6nél nagyobb mértékben emberi motivaltsagl, humani-
zaltabb, tarsul hozza az emberi ész: ,Az éjszakat / tartjdk a fak / le ne
zuhanjon a sotét” (Az éjszakat), ,A holdra raszallt egy madar /... / cs6-
rével csdkanyoz az égben” (A Holdra), ,Hegyet kefél / a hajnal” (He-
gyet kefél), ,rohamra / szél ugrik / szalad” (A kukorica-seregek), ,tart-
jak koviltkara fak / be is omolna a vilag / emelik megdermedt hegyek /
a menten leroppano eget” (Folkelsz).

A kilszemlélé figyelte természeti milié legfinomabb, legbensébb
cselekvésformaja az alkotéval, miivésszel rokon élettevékenységek-
ben valosul meg, illetve a sorsan gondolkodd, téprengd, messzire né-
z6 ember érzékével bir. A spontan természeti széphez emberi szép-
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ség jarul. Kiteljesedik a természetesztétikum: ,fut a hullam énekelve”
(Fut énekelve), ,Elnézem Berzsenyi / hegyeid mint pipaljak / a kéd-
abrékat” (EInézem Berzsenyi), ,a vizek eléd6rsei / mar térképeznek a
jég alatt” (Kemény pancélban), ,csak a kakasok kiabaljak: HOL A JO-
VO HOL A JOVO” (Amikor alszunk), ,rézkirt a koérte / trombital”
(Aranyalmaim). Az ekképp megjelenitett természet minden el6z6nél
atlelkesitettebb: a miivészlélek jelenik meg benne.

A mivészkontosi, lelki telitettségl természet mésik inkarnacioja:
ennek emberi létallapotokkal és fajdalmakkal val6 felruhdzasa — meg-
termi e koltészet létmezdjének lelkivé dusitasa mellett annak érzé
Iénnyé novesztését is: ,Megroppant derekl / hegyek / fekszenek / kék
fajdalmukat / kristalypakolassal / boritja a tél” (Megroppant dereku),
.vilag szemhéjan a hajnal / szégyenkezé pirja ragyog / vagy a diihé?
vagy az alom / riadt bagyadt szemébdl el?” (Hej a kutyak), ,flifogaktol
faj a tél” (Megzoldil), ,vézna gallyakrdl / taszitott / szégyen pereg a le-
velekben” (Tarolt agakon), ,seb-virdg” (Szédulink), ,pokhalé foglyo-
kért eseng” (A kukorica-seregek), ,egy szél felh6zott részegen” (A
fénytdl). A természeti ember ily médon is megélheti fajdaimait, negativ
létallapotait: a természettel osztja meg azokat, nem embertarsaval. Ra
vetiti ki, mert Ot tekinti arra méltonak.

A természet ily mértéki atlelkesitése, emberivé avanzséltatdsa mu-
tatja, hogy valéjaban a természeti ember Iétmezéjét nem tudja igazén
kiviulalloként figyelni, hiszen sajat 6sztonds és tudatos, lelki és érzelmi
allapotaival teliti. Természetes, hogy kovetkezményképpen a termé-
szet, az emberarcu, partnerré lép el6, ,aki” az ember sorsaba is bele-
szélhat, igazgathatja azt! Ezért bir a természet csupan latszatau-
tonémiaval az emberi vilagtél vald elkulénultsége okan, az ilyesfajta
természeti koltészetben ugyanis egyre inkabb azonosséa lesz, eggyé
forr az emberrel; bajtarssa, pajtassa érik.

A humanizalt természetkoncepcié megteremti igy a kilsé szemlélet
utan a beliilrél nézett természeti szférat is. Ez a Kalasz-féle miliéérzeé-
kelés masik nagy valtozata: minéségileg magasabb rend(, fontosabb
az el6zénél, tdbb koéze van az emberhez.

A koltd megjeleniti az emberi fatummal parhuzamosan latott ter-
mészetet, amely a versbeni Iétének elsé fokozatan Iényegileg még ha-
tarszituacios a kilsé és bensd szemlélet kozott: itt a természet erdi
emberi erévé valtoznak ugy, hogy az emberi sorsba 1ép6 flora és fa-
una e fokon, mint az ember ellensége tombol. Visszafordithatatlanul
belépett azonban az ember vilagaba, s annak ellenére, hogy ratamad
az emberre, 6 belllrél nézi mar, elfogadja természetét, tars: egyelére
kizdéfél formajadban: ,tél / tehetlen tehetetlen / indulatod ram
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gomolydul” (Tél), ,;am lép az sz / s még 6 visit!” (Mint tudnék én),
,Szorit a szél foldhoz forraszt a fagy” (Nyakunkon a szél), ,ujjaim gyo-
kerek / csont-izeit leragjak a szelek” (Szaporalangu haboruk), ,élesil
nyakamra szél / eresztgeti vérem / / talpam alatt a fuvek is / térként
meredeznek / még az Gtilapuk is / bardda élesednek” (Mintha rdgton).
(Kiemelések télem — A. L.)

Az emberi életre hagd természet tudomasulvételét jelenti ez. Az
ember sorsanak részesévé tette a természetet. Tényezévée, amellyel
mindig szamolnia kell, de amelynek masik profilja is van: segitség is
kérhetd téle.

A segélykérés az ember létébe forrt természet masik fokozata e li-
ravilagban. A természetapotedzist ragyogtatja fel ezzel a vers narra-
tora. Latasmadja kozel jar a panteizmushoz. E segitségul hivas mar
nemcsak a természetelfogadassal egyenlé: vallalast is jelképez. Innét
kezdve az ember magasrend( eréként tiszteli természetét, felnéz ra:
.ne dits ki szél” (Nének fejembe), ,hajolj folém zold levelecske”
(Messzi csapéason), ,Mar nem ment meg mas / csak a bolcs gyiimolcs”
(Szédilink).

A permanens-mili6 e megvaltd6 mozzanataban ragadhaté meg e
létkbzegnek ama szerepe, amely a természeti embert egyuttal el is ki-
I6niti, tavolitja altalaban az embertdl, s kebelére vonja. A Csokonai-
féle ,Oh, aldott természet! 6h, csak te vagy nékem” érzése, kitaszitott-
saga, szamkivetettsége is kesereg itt, a természetbe olvadas nemes
gesztusa, de egyben kényszere. Bar az embertél var, a természettdl
kap els6sorban tamaszt a természeti ember.

Az elfogadas és vallalas utan a természeti ember azonosul miliéjé-
vel. E folyamat kétlépcsés. Els6é gradicsan a természet dnkéntes se-
gitéereje, a belulrél szemlélt természet harmadik fokozata all. Nem
vagyott vagy kért tamasz ez mar, de a természet Iényegébdl fakado. A
latvany is adott, adhat vigaszt, er6sebb azonban a beleélés vigasza, a
segitség latomasanak nyugtaté hatalma: ,a szél / szajaban hord tiizet /
jeges szivemnek / led6lok akkor a hegyek / szivem mellé fekiisznek”
(Enhozzam lejénnek), ,szall a harkaly kopogtatni / orvoslani szivem
hatat” (Bokron havon és uton at), ,sarga-pupillas madarak / iranyitjak
az utamat” (Velem a haldl), ,nap és hold megitat / arany eziist tejével”
(Belebodulsz).

A ,mégis igen magam vagyok / barmit beszélek” (Enhozzam lejon-
nek) keser( feljajdulasa, mint a természet spontan segité ereje kulcs-
kélteményének poentirozott része inkabb az emberi segitség hianya-
nak sz6l, az ember emberek kdzétti maganyarél vall beszédesen,
semmint a természet segité hatalmanak alulértékelését szuggeralna.
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Ezt az axibmat Kalasz Laszl6 természeti lirdjaban a belllrél vizs-
galt létmezé azonosuldsi mozzanatdanak masodik |épcséje, egyben
legmagasabb rend(i foka igazolja, erdsiti. Az ugyanis, hogy onkéntes
tamaszjellegén felll van még magasabb rendl kapcsolata természet-
nek az emberrel!l E viszonylat az embertél indul, az 6 révén sziletik,
6felble érdekes, hisz helyettesits: a természettel, mint barattal, tarssal
(lletleg emberbarat, embertars helyett: barattal, tarssal) valé banas
gesztusa ez. A természeti ember itt végképp magééva fogadja az al-
talaban az ember szemében ,halott” vilagot, ,feltamasztja”, hogy em-
bertarsként tdvozolje. E mozzanat az ember természeti voltanak az
emberarcu természet szempontjabol nézett legfébb bizonyitéka, és
egyben végsé igazoldja az emberré lett természet metamorfézisanak
is: koélcsbnossé itt valik igazan a kapcsolat: ,j6 reggelt készonodk a
kertnek / s ram néznek rozsak margarétak” (Pirul mar), ,méltésagos
gunaram” (Uszkéalnak), ,Ereje fogytan il a szél / pihenget a legalso
gallyon / feltlok mellé / futyUlok / erét az erétlenedésbe” (Ereje fogy-
tan), ,jo étvagyat / madarak!” (J6 étvagyat), ,kdvek kdvek hi tarsaim”
(Mdemlékeimet), ,hegyeknek dobom takaromat / s vetem faknak az
inget” (Mar koran), ,Tanitgatom / a varjaknak / kikarogni a szavakat /
kiugrandozni a betiket” (Tanitgatom).

A természetarcu ember

Az embertarsként kdszontott természet utan (itt sem a versek kro-
noldgiaja szempontjabdl, hanem tematikailag, illetve motivaciésan, ke-
resztmetszetileg) nézészoget valt a narrator, és a természeti kdzeg-
ben valo olyan foku feloldddast fejez ki, amelyben az ember sajat ma-
gat is a természet tikrében szemléli. Az emberi lét tiikrében latott ter-
mészetbdl a természet tukrében vizsgélt ember sziiletik. Emberarcu
természetbdl természetarct ember. Mint méar a Homérosz korabeli go-
rog epikus szemléletben is, az ember egyértelmiien a természet ré-
sze. Beleolvad létmez6jébe.

Eme eggyé olvadas egyik valtozatdban az emberi Iéttényezék a
természethez valé hasonldsag formajat oltik. A kolté hasonlatokat
hasznal a rokonitas stiluseszkdzeként: ,az én hazam vilagom: / mint
egy oriasi labnyom” (A hegyek), ,Kicsinyes apré gondjaimban / balna-
ként lubickol a Gond” (Kicsinyes aprd), ,Karognak dolgaim mint varjak
| facanokként rikacsolnak / megszirkilnek verebekké / kapkodnak
mint a cinegék” (Bokron havon és Gton at), ,ott allunk sorba, mint a
fak” (Hig sor), ,anyam / belehervadt az orcad / sorsunkba: mint arany-
alom (Apré orszag), ,E taj / linometszetében / a célok / ... / kapasz-
kodnak mint vékony gallyak” (E tdj), ,Perkupa-Szendrd tavolsagban /
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szélltam fent mint a madarak” (Széjjelszabdaljak), ,Anyamnak kontya
van kerek / sotét és dis mint /... / a lomb a fan” (Anyamnak kontya
van), ,kinyilnak mint a krizantémok / sebeim” (Az emlékek), ,Csodala-
tos feledékenység / vibral és hatalmas mint az 6cean” (Kifekszem a
csillagok ald), ,lélegzek a légtelenségbe / séhajokat / gombolyddnek /
mint a gyimolcsok” (Ereje fogytan). A bdséges idézetanyagbdl kiraj-
zolodik: a természet koltéjének szamara alig létezik oly emberi lét-
komponens, amit ne hasonlithatna a természetihez, amelybdl ne asz-
szocialhatna valamely természeti elemre, jelenségre, a fléra- vagy fa-
unavilagra. E képzettarsitasok altalaban az ember fejében bizonyara
meg se fordulnak. Hisz az a szféra, ahol a s6hajok gyimolcsékkeént
goémbolyddnek, ahol az anya kontya lombot idéz, ahol az embersebek
krizantémokként nyilnak; csak valami sajatos varazsu kozeg lehet: a
természeté.

A természet képére formalt ember masik inkarnacidja: az ember
cselekvései Ugy jelennek meg, mint természetbeni tettek vagy térténé-
sek; illetéleg az emberi mozzanat természetbenire cserélédik, azzal
helyettesitédik, vagy emberire utald jelzd helyett a természeti folya-
matokkal dsszefliggd jelzét visel: ,jol megllepedett almok” (Kicsinyes
aprd), ,rajokban felrdppennek az almok” (A fak), ,a pillanatok homok-
jabdl / viragzik 6klém” (Nem I6sz le), ,csirazik a simogatas” (Erés ha-
rag), .jeges szivem” (Enhozzam lejénnek), ,alvadt dilhok kergetdz-
nek”, ,ordas-szeretetet 6rzok” (Megzoldil), ,gyokeredzink Gtszélbe”
(Hig sor), ,nem prédikalok: karogok” (Tanitgatom), ,nyihogunk bell /
az oromtél” (Ebrediink), ,séhajtasom halk reppenése” (Ahitat kéne),
Willamlé sziv” (Mar megutalt), ,éveinkhez kévesedtink” (Hogyha), ,ki-
nunk técsai” (Nyakunkon a szél). A felcserélédés, az atvitel tdbbnyire
az azonositas szoképével, metaforaval torténik. A ,csirazik a simoga-
tas” igei metaforaba érzékelheté: az emberi jé6sag cselekedete (itt
nomen actionis-valtozataban) a természeti torténésben teljesedik ki,
abban valosul meg. Kezdetét veszi az emberi humanum hosszu fo-
lyamata. Visszavonhatatlanul megindul az ember a jésag atjan. Ezt
legképszeriibben természeti torténéssel jelezheti a természet, az er-
dé-mezé6 lirikusa. A vizudlis kolt6i latas és lattatas nagyszer( példaja
ez. A ,megllepedett almok” melléknévi metaforaban pedig az almok,
hitek vetililnek vissza természeti torténésre, annak befejezettségére. A
metafora az almok mélyben létez6, de sokszor hiabavald, reménytelen
felszinre jutasat fejezi ki.

A természetarciva alakulé ember a naturanak nyilvan valamely
pozitiv, objektiv értéke okan szeretne természetté lényegiilni. E ke-
resztmetszeti azonosulasi ,folyamat” Gjabb fokozataban az ember

143



természetiesiilésének 6haja, illetve annak képzete foglaltatik: ,tiszta
viz vén 6romink” (Patakparti vilagban), ,bar lennék én is / k6 tettek-
ben / szikla szavakban” (Mdemlékeimet), ,fak csicsaban is ott vagyok”
(Széjjelszabdaljak), ,golyak sorozataiban vonulok” (Kifekszem a csilla-
gok ald), ,oly rettentd a feledésiik (ti. a varjaknak) / hogy mar én szal-
lok el vélik” (Tanitgatom), ,Lapos hal / at6 / ... / én lélegzem csak /
kullés kopoltydiban” (Lapos hal).

Az azonosulas vagyat, képzetét kbveti Gjabb (nem feltétlenil pozi-
tiv értékeket atvevd) szintl variansban a természettel valé részleges
azonosulas: az ember testrésze, gondolata, érzése valik itt természeti
fenoménnéa. A koltd itt f6ként fénévi metaforakat valaszt kifejezéesz-
kozll. Sugallja ugyanakkor: a természettel valé eggyélevés nemcsak
Iétmezéjének pozitiv értékeit fogadja el, de vallalja a csonkasagot, a
negativitast is. Bizonyitva: a természet esendéségével is azonosulni
tud. Az ember csak részben ember mar, részint természetté 1ényegul:
két barna ég szemed” (Alszol), ,LELKEM ALATT TAN FELHO TOP-
PED” (Elaltattalak verseimmel), ,sziviink szokell / a vad” (Hig sor),
.kezed gocsortds ag oreg” (Kilenc csillag), ,ujjaim gyokerek” (Szapo-
ralangu haboruk), ,térdemben szaradt gally ropog” (Hegyet kefél),
.ereim indas jégviragok” (Nehéz a sz06), ,almaim viradgon szirom / bor-
agon csap s féldbél vakondok” (Szirmain élnék), ,éjszakaim / fekete
kovek / kristalyszemcséi csillagok /.../ nappalaim: aranyhomok” (Ej-
szakaim), ,,6kldm: jacint / (tdk / szirma hull / magamat vérzem” (Nem
I6sz le), ,moOkuskedvl”, ,gyémantszemi”, ,madarlelk(” (Végtelen rét
havaban).

Ez eggyévalas betet6zédése: midén az ember oly mértékben ha-
sonul létmezéjéhez, hogy magardl mint természeti jelenségrél beszél,
6 maga is e kdzeghez tartoz6 |étez6; totalis beleolvadas ez a termé-
szetbe; az ember megszilinik ember lenni, metamorfézisa nyoman tel-
jesen természetté lényegil: ,védorbe hajlunk / lovak vagyunk / prisz-
koltink” (Ebrediink), ,megmenthetetlen sorsunk / csiingé felhékben jar
felettem” (Az egyik hazban), ,dombhatan-domb dombjaim kézt / s6té-
ten meredszik a Hegy” (Kicsinyes apro), ,csopp kincsem lopjak a
szarkdk / magvamat vagjak a fagybdl” (Bokron havon és (ton at),
.Szalkas kalaszom letérott” (Egy életem), ,viz vagyok” (Fonott kosar).
(Kiemelések mindvégig tdlem — A. L.) Az atvaltozasnak is fénévi me-
tafora a kifejez6 szoképe, a metamorfézist szimbolizélja, és egyuttal
azt: az emberi gondok, a fajdalom kifejezhet6é a természeten keresztil
is. Annak tiszta etikdja, objektiv térvényei mindig kilatépontok, viszo-
nyitasi alapok. Az emberi értékek veszenddségét erdsiti, teszi exp-
resszivvé, pl. a ,magvamat kivagjak a fagybdl” metaforaja.
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A természet emberarciva véaldsa utan az ember is feloltotte tehat
létterepének képét. E szempontbdl is kdlcsonds lett a teljes azonosu-
las, a véllalas.

Ezért lehetséges, hogy a természeti ember mesevilagot is alkot ko-
zegéhdl, csodasnak latja azt, jatékossa, meseszintérré nemesiti. Ezért
lehet igaz az is, hogy az ember veszélyeztetett |étének vilagat, de
ugyanakkor reményeit is a természet szemsz6gébdl, azon at, termé-
szeti ember médjara deklaralja.

A természet, mint mesebeli vilag, mint a veszébtett 1ét
szintere és az emberhit kozvétkzege

A mesealkot6 fantazia a természeti ember képzeletvilAga meséssé
varazsolja a naturat. E meseteremtés altalaban a gyermekfantazia lo-
gikajat koveti, annak megfeleléen Iépteti szinre a természet képeit.
meény / ez a tél / de legény!” — kialt fel a narrator gyermekmadra, bé-
rén érezve a zord évszakot, amelynek ,vallan gyonyoérd / hermelin ka-
cagany” tiindokol (Ujra ho). Tavasszal bezzeg e kemény legény fiifo-
gaktdl f4j", bantja 6t az 0] testvér, s a kiizdelembdl a fiatalabb, ,méreg-
z6ld foggal harapd” évszak kerll ki gy6éztesen (Megzolddl). Jon a
JUuzeskemence-nyar” (Nyar) — metaforisztikaja két természeti elem
érzéki hasonlésagéan alapul. Nyar utan ,ram lép az 6sz / s még 6 visit!
/ szajabdl nullat kerekit” (Mint tudnék én) — az ember mar nemcsak
parhuzamos, tajban, természetben létezéként éli at a valtozast, koz-
vetlenil is érintkezésbe keril az agressziv évszakkal, s belépve a me-
setajba, mint a mesebeli Kirdlyfi, ,megbosszulja” a bantalmakat: ,vérét
iszom / az 6sznek” (Vérét iszom).

Nemcsak az évszakok, az égitestek is meséssé finomodnak a
gyermeki fantdzia nyoman: ,érik a Nap”, majd ,aranylangként” a fak
csucsan ,harap” (Hegyet kefél), s a képzelet igy latja: ,a nap aranyto-
jas” (Részeg hajnal). A hozza tartozé napszak, a nappal nyar végen
mar ,koran oregszik” (Mar koran). De ,az éjszakat / tartjak a fak / le ne
zuhanjon / a s6tét” (Az éjszakat). De ha elj6 az este, ,csling a Hold az
almafan” (Csling a Hold), és az éji égitestre ,raszallt egy madar” (A
Holdra). Az éj ,ragja a Holdat”, ,diibég rancos csizmaja / belérugdos a
tajba” (Szaraz idd). A hajnal ,hegyet kefél” (Hegyet kefél).

A hegyek dregemberhez hasonlitanak, hisz megannyi ,megroppant
derekd” (Megroppant dereku). Ismét felbukkan az ember a meseszin-
téren: ,békés hegy-okrok / gerincére meztelen / felszaladtam sitké-
rezni / lagyékukat csiklandoztam / erdészériiket huzigaltam” (Végtelen
rét havaban). Békés vilag ez, ahol ,a hegyek szivem mellé fekiisznek”
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(Enhozzam lejonnek), és ,emelik /.../ a menten leroppané eget” (Fol-
kelsz).

A fa ,ablakhoz all / benéz” (Ablakhoz all), és gyimolcsei is a gyer-
mek latasmaddja szerint Iéteznek, a gyermeknézéponthoz igazodik a
narratoré: ,minden szilva csendit a fan” (Aranyalmaim). Az ember Gjra
betoppan a tajba, ezuttal igazgatni mesevilagat, gazdajanak lenni: ,6r-
z0k egy kertnyi gyimolcsgalaktikat / meggy-csillagokat / paradicsom-
bolygékat” (Mint c6l6pot).

Ekképp stilizalodnak meséssé mas természeti jelenségek, elemek
is: a t6 ,lapos hal” (Lapos hal), ,a vetések folallnak s énekelnek / a ré-
tek fuvei folalinak énekelnek” (Megvarlak megujulas), ,fut a hullam
énekelve” (Fut énekelve), ,forr a folyd mint a tej / fortyog a té az ég a
felhd” (Nyar), a rét ,csupa gyongy” (Golyak kerengnek), .fekszik /.../
és tindokol” (Amikor elillan).

Az egyik leggyakrabban el6fordulé természeti jelensége a Kalasz-
koéltészetnek a szél. Sokféleképp suhan at a mesebeli tajon, jatékosan
emberarcuan: ,lendill a szél a felhék ostora” (Vad kék lovak), néha la-
zit kicsit, hisz ,részegen felh6z” (A fénytdl). Mint 6reganyo, ,pihenget a
legals6 gallyon” (Ereje fogytan), jatszik a tajjal: ,a szelek / ujjaik ko6zott
sugarakat / pattintanak” (Az éjszakat). Barat s ellenség egyszerre.
Lelestl nyakamra” (Mintha roégton), s ,szajaban hord tlzet / jeges szi-
vemnek” (Enhozzam lejonnek).

A természeti ember fantaziaja azonban nemcsak mesetermészetet
lat és fest, benépesiti éltetd kbézegét félelmeinek, rémeinek, veszé-
lyeztetett Iétének elemeivel is — az élet legzordabb jellegét ugyancsak
a természetbdl kiindulva érzékeli elsésorban. Létmezéje valik kilato-
pontjava, megjelenitéjévé a rémvilagnak, az emberi pusztulasérzet-
nek. Igy kelt egyben erés fesziiltséget a versi kép, hisz épp a tébb-
nyire békét, nyugalmat asszocial6 természet araszt puskaporszagot, s
komorul félelmetessé: ,hegytetdn a napakna robban”, ,a csillagok a
nap-akna szilankjai”, a karalabé ,lila szputnyik / a sargarépa tiizrakéta
[ arany agyugolyé a tok / indaja vad levéllangszord” (Lila szputnyik),
.Készil a harmatbdl serét” (Gélyak kerengnek), ,a talpam alatt a fivek
is / térként meredeznek / még az utilapuk is / bardda élesednek”
(Mintha rogtén), a kukoricak seregeket alkotnak, s ,arany granatot
bontanak”, és ,almabombak verik a dombot”, ,rohamra szél ugrik /
szalad / .../ 16k rozsdult dardat s kilyukaszt / eget vilagot” (A kukorica-
seregek), ,gyimolcs-bombéak hullanak” (Nyakunkon a szél).

Az emberi kegyetlenségek ravetiltek itt a tiszta mezére, ez allandé
létszintér azonban nemcsak veszélyt jelez, hiteket is sugaroz. Hor-
dozhatja a természeti ember élethitét, 6szinte reményeit. Hogyan?
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Néha a koltészet, a sz6 igazsagat, hitelét kutatja a versalany, az em-
ber, s létkbzege az emberi biztatas helyébe all, azt teljesitve ki, illetve
annak dnmagéban elégtelen voltara figyelmeztet: ,nem elég a szana-
lom / bagyadt biztatdsod mar megutaltat / / hogy fUj a szél! / a fék az
agak / mintha magukba hajlananak / / segiteni!” (Nehéz a sz6). Tan ar-
ra is int ehelyltt a narrator, hogy a sz0 tisztasdga emelkedjék a ter-
mészet tisztasagaig, érjen fel annak kemény 8szinteségével. A termé-
szeti etikaval.

Maskor a természet az emberi almok nehéz beteljestilése folott ba-
baskodik, biztatot szuggeralva, gyilkolva a kdzonyt: ,csak almok von-
zodnak /.../ kéril-folil buta kozony / / h6 hull r& / az majd betakarja! /
de meg nem &llnak pillanatra / biceg-lobog seregiik és / n6é a vetés”
(Folkelsz).

A kéknek tetsz6 hegyek, a messzeség is megmozgatjak a termé-
szeti poéta fantazigjat, s a reményt, a messzire nézé ember okos hitét
asszocidljak: ,Jeszenyin-kék tajak tavlatok / vibralnak majd / harminc
fokos reményt / s a nappal dolgos arcan felragyog / munkank / miként
a Nap: / kullézve a fényt” (Esett).

S koveti a természet a civilizacid, a technika csodait, vele létezik,
annak embert fejlesztd, jobbéa csiszold tulajdonsagaiban reménykedik:
,bip bip koéréznek eglinkben / fellétt rugalmas csodaink / s adjak un-
hatatlanul / az értelmes hasznos jelzéseket / / egy ag kihajt és szirmai
/ csodalatosan gazdag termés igéretei” (Jonnek a gigantosaurusok).

A természet nem utolsésorban a hazajat szeretd, annak fejlédésé-
ben biz6 kolté hazaképét, ahhoz flizott reményeit is ébresztgeti sajat
csodainak ramontirozasaval — befészkel az allandé 1étmezé a tagabb
haza képébe, feldlti ruhajat, hogy az ember természetimadatat kiszé-
lesitse a nagy hazara, s reményt szikraztasson: ,hazam elatkozott ki-
csi orszag / millié igaba fogott nemes allat / visszavarazsolt csoda-
szarvas: er@s / lassan leveted igaidat / a béklyok / hullanak / hulljanak
im szaporan / ezredes szaru-agaidon égbe szokelljen / a jelen: / fész-
keink-palotaink gyaraink / riigyeznek gallyaidon” (Estére mindig).
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A természeti dal reprezentativ példaja:

Anyamnak kontya van

Anyamnak kontya van
kerek

sotét és dus mint egy meleg

esd utani éjszakan

s6tét és dus a lomb a fan

anyamnak szive van meleg
piros és faj ha nem merek
idénként szemébe nézni

6 minden gondomat érti

csak akkor leszek kedvesed
ha kerek kontyod lesz neked
ha mint anyam: elsé jajomra
gyOgyirt talalsz minden bajomra

Kalasz Laszl6 dalkoltészetének cslcsa, a természeti dal gyonyori
példaja ez. Mint sok mas kdlteménye, egy képbdl bomlik ki. Ezuttal a
konty motivuma indit olyan asszociacio-sort, amelyben a természet, a
szeretet és a szerelem értékei egyarant helyet kapnak.

Az anya all a koltemény kozéppontjaban. O a vers elsé szava és
kulcsszava egyben: a harom kis str6fa mindegyikében elfér, vagy
konkrétan (anaforisztikus szerkesztéssel:

»-anyamnak kontya van... /.../
anyamnak szive van...”),

vagy utalasszer(ien, de mindvégig érezhetd jelenléte.

Az intonalas értelmezds szerkezete (,kontya van kerek”) mar sej-
teti, elérevetiti a hasonlitast: a hajkorona formajara val6 utalast nyom-
ban annak természeti megfeleléje kéveti: ,sotét és dus mint /.../ a
lomb” A hasonlattal megteremtédik a Kalasz-liraban mindvégig jelen
Iévé kapcsolat ember és természet kdzott. Annak szerves egysége,
szinte szételemezhetetlensége.
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Az anya folé lombglériat emelé természetmotivum fontossagat
nyomatékositja a paralelizmus: a ,so6tét” és ,dis” jelz6k megismétlése,
elébb az anya kontyara, majd a lombra értelmezve.

A természet indukalja az egész dal meleg, benséséges atmoszfé-
rgjat: a ,meleg es6” kellemessé és baratsagossa szeliditi az éji tdjat, s
ez otthonossag nyoman, e hangitésbdl kiindulva, mindvégig ilyen ma-
rad a vers. Az anya sz6 egyébként is meleget sugarzasa révén a han-
gulat kétszeresen is finom és benséséges.

A ,sziv melegsége” tovabb fokozza, érleli a meghittséget, noveli s
visszasugarozza ugyanakkor az indit6 hang keltette hét. igy marad az
utolsé sorig jelen a koltemény hangulati terét méar az elsé strofaban
meghatarozé természet.

A meleg jelz6 masodszori eléfordulasaval, konkrét megjelenésével
nemcsak hangulatilag, de érzékileg is hével telitédik a dal. A meleg-
séghez értelmezettként a sziv motivuma kapcsolddik, hordozvan a
szivszeretetet. Vizualis (piros) és érzelmi (f4j) kiegészitdi erdsitik az
anya agapészeretetét, 6v0, értd viszonyulasat. Ezt az érzelemmingsé-
get teljesiti ki az ,6 minden gondomat érti” deklaralasa, az altalanos
névmassal abszolutizalva az anyaérzelmet, intenziv belsé totalitdssa
tagitva, lelki apotedzissd emelve a lombgldria jelképes killsé mozza-
natat. A természeti felmagasztositast kdvette az emberi apoteodzis. S e
kett6 nem vélaszthatd szét a kdlteményben.

Az agapészeretet egy valtds nyoman a zaréstrofaban
agapészerelemmé, add érzelemmé lényegll at, de csak feltételesen,
mert a szivszerelem vallalasanak, egyaltalan létrejottének legfébb kri-
tériuma az anyaszeretettel azonos szint(i szerelem megléte. A vers-
szubjektum az anya véddé szerepét, vigyazo, virraszté aggodalmat
ahitja atplantalni a kedvesébe, ezt varja téle, jelezve: a szerelem és
szeretet elvalaszthatatlan érzelemformék. A szerelem csak az 6vé
szeretet megvaldsulasa utan vallalhato.

A konty ismételt szerepeltetésével Ujra felbukkan a nyitékép, emlé-
kezetiinkbe idézve az anyat és a természetet is, ezzel kerekitve tel-
jessé a kolteményt, s megjeldlve az egyelére csak feltételesen betelje-
silé szivszerelem végsd kritériumat. A minden névmas ismételt vers-
betétele az anya végsé, dicsfénybe vonasara hivatott, egyuttal (bar fel-
tételesen) a kedvesnek is lehetéséget nyitva arra, hogy a szerelem is
felemelkedhet az anyaszeretet szinte fél nem érheté ormara: ,... mint
anyam: els6 jajomra / gyégyirt talalsz minden bajomra.”

A dal egyszer( rimelése, zeneisége (szervezd elemként a dallam),
lebegd kénnyedsége, tisztasaga igy szélaltatjia meg a természeti em-
ber legmélyebb érzelmi viszonylatait. Es talan azt a reményét is, hogy
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a XX. szazad utolsé harmadaban még mindig ,csirazik a simogatas”:
él a hit.

* % %
180. Hatvandot éves koli a Bodva-volgyben

Edelény (EM-HI) — Kalasz Laszl6 ugyanugy a taj részét képezi, és
ugyanugy értéket képvisel, mint a szalonnai mdemlék templom, mond-
ta Cs. Varga Istvan irodalomtorténész, a koélté 65. sziletésnapja al-
kalmabdl az edelényi kbényvtarban rendezett tegnapi tinnepségen.

Cs. Varga Istvan felidézte a Perkupan sziletett, és Szalonnan él6
Kalasz Laszld életitjat, megemlékezett munkassaganak fontos allo-
masairdl, a kbnyvbemutatokrol, az edelényi kényvtarban tartott sziile-
tésnapi Unnepségekrdl. Bemutatta a kolté sziletésnapjara irt tanul-
maénykotetét, amely Kolté a Bodva-volgyben cimet viseli, és az évfor-
dulo tiszteletére 65 Kalasz-verset tartalmaz. — A kdnyv célja, hogy tu-
datositsa a Boddva-volgy torténeti értékeinek jelentéségét. Kalasz
Laszlo pedig ilyen torténeti értéket képvisel. Ugyanugy a taj részét ké-
pezi, mint példaul a szalonnai miemléktemplom, fogalmazott. Kalasz
Laszlé munkassagat méltatva tdbbek kdzott beszélt a kezdeti miivek-
rél. Kiemelte: a koltd 1952-ben, 1953-ban mar érett verseket irt. Azota
kilenc kotete szlletett. Verseiben a tajhoz, a régidohoz kotédés mellett
mindig megjelent az egyetemesség igénye, mondta az irodalomtoérté-
nész.

A rendezvényt Buda Adam énekmond6 misora szinesitette, aki
Kalasz Laszl6 megzenésitett kdlteményeit adta eld. Szilagyi Adolf pol-
garmester Edelény emlékplakettjét adomanyozta Kalasz Laszl6 és Cs.
Varga Istvan mellett Janosi Zoltan féiskolai tanarnak, irodalomtorté-
nésznek is, aki szintén kdszéntotte az innepeltet.

* * *
182. Fecske Csaba: Kot a Bodva-volgyben

A kolté Kalasz Laszl6, akinek nemrégiben tnnepeltik 65. évfordu-
I6jat az edelényi Varosi Kényvtarban. A Bddva-volgy az én szil6fol-
dem is, a Bodokai erdében eredd és Sajoecseg folott Sajoba torkolld,
a Cserehat és Galyasag dombsorai kozt kanyargd szelid folyok vol-
gyének vidéke. Foldemrél és foldimrél van sz, azt hiszem, ismerem
ezt is, azt is annyira, hogy szeretni tudjam.
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A konyv szerzéje Cs. Varga Istvan tanszékvezetdé egyetemi tanar,
aki bar maga dunantdli szuletési, az edelényi gimnazium egykori ta-
naraként e t4j ismeréje és szerelmese, évek 6ta foglalkozik Kalasz
Laszlé koltészetével. Ebben a kdnyvben, amely az edelényi Varosi
Konyvtar kiadasaban, Laki Lukacs Laszl6 szerkesztésében az
Edelényi Fuzetek 17. darabjaként jelent meg, a szerz6 egy atfog6 Ka-
lasz-tanulmany részleteit adja kozre, a kdtet masodik részében szi-
kebb versvalogatasban izelit6t ad Kalasz koltészetébdl.

Kalasz Laszl6 vagy ahogy képés huncutsaggal 6 irja, Kalasz Laczy
ma mar a Bdédva-volgy él6 legendaja, benne él az emberek szivében
és tudataban, éppugy hozzatartozik a tajhoz, mint a Bodva meg a zilizi
ezeréves tolgy. Népszerliségét magam is tapasztalhattam Szendrd és
Edelény utcait réva vele. Lépten-nyomon megallitottak, szinte minden
szembejovd személyes ismerésként tdvozolte.

A kotet didhéjban bemutatja a Bédva-volgy torténelmét, kulturalis
értékeit, emlékeit, mesél a sziléfalurdl, Perkupardl, a Kalasz szellemi
fejlédésében szerepet jatsz6 személyiségekrdl, Szalonnardl, ahol évti-
zedek 6ta él, ahol pedagégusként feleségével egyiitt nemzedékeket
nevelt szépre-jora, emberségre. Legnagyobb terjedelemben termé-
szetesen Kalasz sajatos hangvétell, a szul6foldbél taplalkozé kolté-
szetérdl esik sz6. A szeretetben fogant sorokbdl kirajzolédik a Kalasz-
oeuvre.

ime egy jellemzé részlet ebbdl az igen olvasmanyosan, élvezetes
stilusban megirt konyvbél: ,Amikor Szalonnan félkerestem, a vonatve-
zetd leszallt, elmondott egy szép Kalasz-verset, aztan vidaman kezet
fogott a koltével, visszaszallt vasparipajara és folytatta Gtjat”.

Ahol fény van, ott arnyék is: a recenzenst mélyen elszomoritotta,
hogy fiatal miskolci irodalmarokkal, bélcsészekkel beszélgetve kide-
ralt, nem ismerik Kaldsz LAaszlét. Mintha szava nem hallatszana tal
szeretett szul6foldjén. Vigasztalasul, gondolatban kezet razva a szép
szavu koltével, ide idézem egyik remekét:

Anyamnak kontya van

Anyamnak kontya van
kerek

s6tét és dus mint egy meleg

esd utani éjszakan

s6tét és dus a lomb a fan
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anyamnak szive van meleg
piros és faj ha nem merek
idénként szemébe nézni

6 minden gondomat érti

csak akkor leszek kedvesed
ha kerek kontyod lesz neked
ha mint anyam: elsé jajomra
gyOgyirt talalsz minden bajomra

* k% %

190. Ser6z6 Simon: Meghalt Kalasz LaszI6

Kellett nekem hetes tavollét utan vissza-hazajonném, s a Te halal-
hiredet vennem. Talan, ha még szilé6falumban maradok, 180 kilomé-
terre Miskolctol, ma is éInél, noha a két dolog 6sszefliggésben aligha
lehet egymassal. De hatha, de mégis. Mintha a sors csak arra vart
volna, hogy félorszagon at visszacsattogvan a vonat — fol se virradjon
a nap — szeretett feleségeddel megtizenje, hogy a Hetek koltéi kozil
Raffai Sarolta és Ratk6 Jézsef utan — Czine Mihaly halalhirének dob-
benetébdl fol sem ocstdvan — Te is elmen;j. Te, aki — hettink kdzul
— valamennyien tudtuk, az igazi, lélekbdl val6 kélté Te voltal. Az igazi
lirdt a Te verseid virdgoztak. Hogy masok nagyobb hirre-rangra tettek
szert? A hangjuk messzebb, er6sebben hangzott? A Kossuth-dijat is
megkaptak, megkapjak akar, amire Te is joggal szamitottal? Az nem a
tehetségeden mulott. Nem a verseskoéteteiden; a legutols6 még a Te
szerkesztésedben, jdvahagyasoddal jelent meg. Gydnyori kotet! Nagy
jové mogottiink — irtad a kdnyv cimédl. S valdban, ezt a jovét meg-
harcoltad, megvivtad, vesztes nem maradtal. Nem maradsz, még ha a
halalnak sikerdilt is legyirnie. De nem a koltészetedet, nem a lirat. Az
shippenve szall”, ,s ha majd kihullok az idébdl — irtad — engem vi-
ragzik helyemen”.

Megrenditett a halalhired. Bucstzni Téled azonban nem tudok,
nem akarok. Lesujtottan allok, allunk sokan, akik szivbél szerettek,
tiszteltek, hogy ez megtdrténhetett...

Kalasz Laszl6 szalonnai tanar, konyvtaros, Jozsef Attila-, Radnoti-,
Szab6 Lérinc-dijas és B-A-Z. megye tdbb kitlintetésével elismert kolté
életének 66. évében — 1999. januar 25-én — tirelemmel viselt beteg-
ség utan csendesen elhunyt.
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Temetése 1999. janudr 28-an, csitértokon délutan 1 orakor a szi-
I6falu, Perkupa temetdjében lesz.

* k% %

195. Cs. Varga Istvan:
Kalasz LaszI6: Nagy jow mogottink

Kaldsz Laszl6 a magyar poézis egyéni hangl lirikusa, unisono
énekel koltészetiink koérusaban. Verseskotetei iveld palyat jeldinek:
Szanj meg idé (1967), Parttdl partig (1970), Hol vagy jévendé? (1973),
Ne ddits ki szél (1975), Mintha régtdon meghalnék (1983), Vilag men;j vi-
lagga (1992). Valogatott verseinek két kotete: Szint vallok a szelekkel
(1983) és Nehéz a sz6 (1984). Osszegydijtott versek (1995). Uj, tizedik
verskotete: Nagy jové mogottink.

Az dtvenes évek elején indul6 koéltd Bata Imre szerint Debrecenben
.csak a verset vette szivére”, de ez ,kevés volt neki egy debreceni d-
visségre”. Szalonnai pedagdguskoltd lett, a hatvanas évek derekan
kerilt a ,sorskoltészetet” miveld Hetek korébe. A kdzhasznélatd, de
irodalomtérténeti fogalomma mégsem valt elnevezés Agh Istvant, Bel-
la Istvant, Buda Ferencet, Kalasz Laszl6t, Raffai Saroltat, Ratkd Jo-
zsefet és Serf6z6 Simont jeldli. A nevekkel bévitheté virtudlis cso-
portot, 6sszetartozasat tudatositva nevezi Agh Istvan ,a kétely nem-
zedékének”. Egyuvé tartozasukat erdsitette Az ének megmarad (Mis-
kolc, 1985, szerkesztette Zimonyi Zoltan) és a Kaldsz Laszl6rél és
szll6foldjérdl szol6 Kolté a Bodva-volgyben (Edelény, 1998).

Kalasz Laszlot puritan embersége, szivos elkételezettsége, fele-
sége és csaladja a gyotré létgondokon is atsegitette. A ,kies Bodva-
volgy” népének sorsét rajzolta ra a magyar lira térképére. Kiss Ferenc
fejtette ki els6ként, hogy szamos nagyszer( Kalasz-versben a lirai hés
a kozmikus lét igézetében él, minden fontos dolog varazslatos, embe-
riesitd-megszemélyesité kozmikus-természeti szféraban torténik.
Ezekben szerencsésen forrasztja eggyé a kétséget és hitet, esendd-
séget és életrevalosagot, j6zansagot és szenvedélyt, és szomulvé-
szetével szebbik magarol, az embernek teremtett vilagrol tandskodik.

A Nagy jové mogottink a szakadatlan idét érzékeltetd, ciklusok
nélkili, fontos lira-kiteljesité verskotet. Ars poetica-érvényl vallomas
nyitja. ,A lira / gyony6ri madar / emeletes fan rejtezik / himzett tolla
hippenve szall...” Az Gjbdl kbtetbe szerkesztett Tetejetlen fa tetején a
mitoszt, a kalevalai hangot képviseli. Ez a hang folytatddik a ,Megta-
laltam / a mesét / egy hovirag tévében...” kezdetl versben. Itt érezzik:
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az ,6ssejtig” 6s kolté egykor magyar Kalevalardl aimodott. Az Eltort az
irAdny a multbdl a jelenbe valt at. Sorjaznak a kolté és a szul6fold valds
Iéthelyzetét kifejezd versek és képek: ,,Csupa sar minden...”, ,Fojtanak
a kodok / fullasztanak dombjaim / a nyar tarka rongyain...” Eljut a ,tan
e taj mely megfogott / a kor e félig fagyott / s hiz a lélek maganya?”
kérdve allitd vallomasaig. A Tenyésztett butasdg szoritasaban 30-40
évvel ezelétt keletkezett versek zéme most kerilt kotetbe. ,Es nézd az
eszmét / mely tokakban teng tdl...” 1966. marcius 15-én a kolté von-
szolodo hitérdl vallott. Jozsef Attilanak szentelt testetlentil karcsu ver-
se a ,Butasag / itt / sziv / |Iélek / elme // ugye / semminek / sincs / ér-
telme”. Az ilyenfajta ihlet versei ritkan keriiltek kotetbe. Az ezek hia-
nyaban kirajzolodd ,homor(” palyaiv pedig megtévesztett egy-egy kri-
tikust. Most a teljesebb életmi alapjan a valésagos ,dombora iv” tlinik
szemink elé.

Az elmulasra, érték veszendbségére rakérdez6 versek az emberi
Iét tragikumat teszik nyilvanvaléva. A ,Sar ho jég” vilagban a kolté va-
I6saghli szerelmi vallomast tesz: ,erés vagy: s erés a kotél / valamivel
lekoteleztél / oldalt elkertljik az arkot / de eléttiink katyus vilagok”. A
kotet kbzépso részébe régi kiizdelem letort hitét is kimondo versekbdl
is béven jutott. Fakuld hajjal allit emléket sziileinek, nagysziileinek. El-
jut a végsé pontig: ,Itt mar csak / a halal segit...” kezdetil versében. A
Nagy Laszlo-i kérdés alakvéltozata a ,kinek faj ennyi fajdalom / hogy
jaj helyett d6l szajamon / az ének”. Mélyrdl kialt: ,Vad ujjal int / az in-
telem: / ki véd meg engem istenem!” Ugy érzi: ,a ké-idé lezuhog / ami-
ben megfogodztam / s ujjaim kozil elpereg...” Versfizér a Cirkusz nyi-
tanya: ,Sose selyem / csak durva pokréc / illene mar e létezéshez...”
Visszatéré szerelmes vallomas zéarja a verskompoziciét: ,markodba
dobom ujjaim / szoritsd meg: szeretlek nagyon / tdn sorsunk s lengé
dolgaim / halék nélkul elhagyhatom”.

Bartok, Csokonai emlékének is verset dedikal. Kétetcimadd versét
pedig Ady Endrének szenteli: ,Magunkra / hagyatvan / magunktél ha-
gyottan / keressuk jovenddnk / altaté multunkban // nagy jové mogot-
tlink! / csak csodara varunk / tdbb ezer éve / ez a modi nalunk”. A
pesszimista hangot a kotet utols6 versének megrendité szépségi sze-
relmi vallomésa ellenpontozza: ,gylimolcs vagy gombolyd / egyetlen-
egy falat / gyimolcsbdl csengettyli / gyimolcsbdl zuhatag / igéretgyo-
nyord / jovénknek jele vagy / gylimolcsozé 610" (Levél).

Egy jeles kritikus nemzedékben a legpontosabban Kiss Ferenc
mérte Kalasz Laszl6nak nemcsak a szarnycsapasait, de repilésének
ivét is. Meggy6z6en mutatta ki nemcsak Agh Istvanrél, hogy a testvér-
batyjaéval azonos targyi valésagbdl és életanyagbdl hogyan teremtett
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szuverén, egyéni lirat, de Agh, Bella, Buda, Ratkd, Serf6z6 koltészetét
is igazi rangjukon értékelte. Kalasz Laszl6 kiteljesedett koltészetében
ironikusan, de a vilagvége-hangulat kufarjai ellenében a tragikus léte-
zést is vallalja emberi és magyar multunkbdl: Nagy jové mogottink.

* k% %

202. Agh Istvan:
Havas gyaszjelentés: Meghalt Kalasz Laszlo

Eletem hatvanhatodik évébe’
Kotott engem a j6 Isten kévébe,
Betakarit régi rakott csdrébe,

Vet helyettem Uj gabonat cserébe.

Arany Janos utolso verse, ez a meghaijtott f6bdl szallé séhaj jutott
eszembe Kalasz LaszI6 halalhirétél. Eletének hatvanhatodik évében,
1999. januar 25-én Szalonnan sllyos betegségben csendesen el-
hunyt. Felesége és lanya keze kozil atszenderedett sziléfaluja, Per-
kupa szomszédsagaban ugy, ahogy csaladi kérben j6tt vilagra. Leg-
alabb tizenhat éve kisértette ez a pillanat, betegségek kétségeiben élt,
naponta foltamadt a mostani Pal napja reggeléig. Verseskotetei cimé-
vel figyelmeztetett, Mintha rogtdon meghalnék; Vilag, menj vilaggj;
Nagy jové mogottink, de aztan a cimado verssel hamar el is oszlatta
bajsejtelmeinket, csak ugy kell élni, mintha régtén meghalnank, felelé-
sen. Szeretett ugratni, de mostanra mar befejez6dott a kétértelmd ha-
lalos jaték.

Mintha havas versein at utaznank kolté-testvériink temetésére, akik
négyen maradtunk a hétbdl. Bella Istvannal, Buda Ferenccel, Serf6z6
Simonnal megyek ahhoz, aki atkdltozott Ratké Jozsefhez, Raffai Sa-
roltdhoz. Amikor Ratkd haldlara irta a versét, olyan mondokat talalt ki,
melyben a nevek és szamok folcserélheték, hat most mar felé fordulva
sorolhatjuk: ,Heten voltunk / négyen maradtunk... Kalasz Laszl6 / Te
mar tudod / a hetedik dimenziéban: / négyilinkért mint jon a haldl... s
ha meghalunk / hova jutunk / ha Hozzad; akkor / minden jol van.”

Szomorusagunkra vetiti a szeretet mosolyat, ahogy megismerke-
désiink 6ta mindig kedvre deritett aldott életkedvével. A megrendiilés-
ben is folém kerekednek egyittléteink kdnnyld emlékei. 1963-ban is-
merkedtem meg Pécsen az akkorra mar legendas, sz6kés, nagy sze-
ma Oregfiaval, sér mellett Gt a tarsasagban a fiatal kélték talalkozojan,
szeliden és csibészesen hallgatott, sernek mondta a sért nagyon ha-
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tulrdl képzett e hangon. Vicceket adott eld, s késébb, mert mi soha-
sem talalkoztunk kettesben, gyakran igy Iépett hozzank: ,Bocsanat, ha
zavarok. Itt vannak az avarok,” Honfoglal6 Arpad fejedelemként fogad-
tuk 6t, a rokonai. Aztan elcsoéndesilt, mintha eszébe jutott volna, hogy
nem illik sajat viccén rotyodgni, vagy tan inkabb azért, mert a humora
onvédelembdl fakadt, az énvédelem parddiaja volt.

Addigra tgyei lettek. Két verse miatt is bantalmaztak szépség- és
igazsagérzetét. Olyanok miatt, melyek a magyar koltészet remekei:
Anyamnak kontya van és az Okrok. Az elsében kdzvetlen hasonlattal
kerekiti a meleg es6 utani éjszaka dus lombjaig a kontyot, aztdn mér-
téktartéan folytatia az anya meleg szivéig, hogy a befejezés ketts,
egymasbdl kdvetkezd ragaszkodassa valjon: ,csak akkor leszek ked-
vesed / ha kerek kontyod lesz neked / ha mint anyam elsé jajomra /
gyogyirt talalsz minden bajomra”. Az értetlenek nyelvi, stilisztikai rafo-
gasokkal probaltak kétségbe vonni. Elgondolhatta, mi var ra, ha leg-
tisztabb érzéseiben is megalazzak. Es ha nem lehet a gonoszt meg-
irni, azt a behemot butasagot, amit az 6krok megjelenitenek. Ez a ko-
rai nagy erejii lattatd vers csak a masodik kétetében jelenhetett meg,
ott is a cime nélkdl, vers folé emelt targyat titkold kezdésoraval, azéta
igy titkolta versei targyat, személytelenitette magat, bar az efféle cim-
hasznalat még népdalhatasu is lehetett a nagyszer dalkoltének.

Szelid vidamsag az érintkezésben, csdndjeiben 6rokké versekre ja-
ré szellem, oltdny és nyakkendd jellemezte 6t. Az egyiket kdnnyeden
mutatta ki, a masikat feszélyezetten viselte. Irodalmi sszejoveteleken
mindig folirt egy-egy sort, dolgozott a zsebébdl eléhuzott gylrétt pa-
pirjan. Nem bokverseket, alkalmi rigmusokat ihlett, hanem igazi kélte-
ményeket. De a termékeny csénd mégis falujdban vette koril. Dalt,
meditaciét, érzékeny viragokat, taposé okoérvonulast teremtett az a
csond. S bolcsességet! Nem vidékies boélcskddés-e ez? Nem a teljes-
ség igénye nélkil valé-e? Ha igy kérdeznék, én lennék provincialis!
Rest, begydp0sodott, megértésre képtelen, hiszen megrogzoétt véle-
ményt hajtogatnék. Vele egyitt kétségbe vonnam hazam nyolcmillié
vidéki polgaranak képességét a szellemi létre. Kalasz Laszlo a nép
szemével latott, eszével gondolkodott, szivével érzett, gy emelkedett
alkotéva, anélkil, hogy helyiérdeki életképekkel, vallomésokkal fe-
jezte volna ki az odavaldsagot. El is hagyom a népi kélté szikitd beso-
rolasat. Inkabb T. S. Eliot legyen a mérce baratomat illetéen: ,... ki s
hogyan hozza létre ezt / A zsongd biibajt melytél aimodott / Abrandunk
szabad szarnyalasba kezd? (...) Finom szallal, mit attetszén sodorsz
— / Hanggal, mely fél sem mérhet6 titok.”
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Lehet Kaldsz Laszlé koltészete ezoterikus, minden anyagisagot
nélkilozd: ,Ki volt az? (...) Helye itt maradt / latni hogy j6 ideje allt / fa-
ragnam képzelet utan / levegdébdl a figurat... vagy itt van még / a né-
ma vendég / és lathatatlan szemei / rezdiletlen merednek ram / s
nincs mod beletekinteni?” Isten? Ordég? Valaki halott szelleme e ,fol
nem meérhet6 titok”? S lehet ez a lira a gyonyori, dalla sdritett termé-
szet és természetiség szublimaciodja, tul minden elemezgetésen, a kol-
tészet titkanak sejtelmes tanca, muzsikdja, ahogy megvalosul a mas-
képpen kimondhatatlan: ,fekete patak / én lassu fekete patak / csak
téged szeretlek / csak téged testvéremet szeretlek / hullamod elinditott
/ hullamod bennem elinditott / egy kis hullamot / egy kis fekete hulla-
mot.”

Havas versein utazunk majdnem az orszaghatarig, Abaljban, Bu-
dapest feldl itt van a vilag vége. Kod fedi a hegyeket, alul zazmaravi-
rdgzasban latszanak az erdék, arrafelé egy 6lyv az élet egyetlen
szarnycsapasa. Most jarok erre elészér. Micsoda elrendelés, hogy az
6 vilagabol csak a temetés tdja maradhasson az emlékezetben, mint
egy hatalmas gyaszjelentés! Legyen kizardlagos természetélmény a
vOlgyon at vivé at, a ho, a dér, a fagy, a fak fekete betii. S az oldalt
sOtétlé Bdodva patak a gyaszjelentés mottojanak: ,Pilatus vagyok s
Krisztus is (...) mosom kezem Bodvank vizében / utana félfeszilhe-
tek”. Verseiben hazédik az 6 él6 taja, odairanyit, ami most lathato.
Szalonnan a déli harangsz6 az 6 siratasaba hosszul. Ebbél az 6si ha-
rangtoronybdl hanyszor hallotta az ismerés halottakért szélalé bon-
gast? Itt lakott a falu kdzepén a templom, iskola, kocsma kozelében,
annyira félrevonulva, mint talan senki mas a magyar irodalomban,
Berzsenyi rokonaként, ,de nekem még vitorlam sincs tan... hogy von-
hatnam fel fel sem vont vitorlam”. Pedig erénye nem volt annyira tanu
nélkili, mint ahogy Széchenyi Berzsenyir6l mondta. Az értéknek oly
nagy erény, az értetleneknek szanalmas vidékiség.

Versei természete szabta meg, hogy természetes kézegben éljen,
csak onnan teremthetett szlrrealitast és magiat, akar a népkoltészet.
igy kellett mindennapinak lennie, mert ha nem résztvevéje, csupan da-
losa kozdsségének, akkor garaboncias semmittevének vélték volna. A
tanitasban talalta meg az elfogadottsagot, hogy a szolgélatért a tiszte-
letet kaphassa cserébe.

Gyllnek mar a gyaszolék a hegyoldali temetében. Sirjat a legma-
gasabbra, fejedelmi helyre astak. Fedetlen fével allunk a havas esé-
ben, mintha az errefelé foljegyzett Halotti beszéd nyolcszaz évét is
végigallnank, amig paplanba csavart koporsdjat leengedik, s eltompul
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a durva rogok duborgése. S rank bocsat akkora havazast, hogy lassan
belepi a fehér gyasz az egész vilagot.

Belepi messzeség hava
fagyott folyok folé hajol

sdrli levegd-sztaniol

fedi s nem lathatom soha
pedig tudom hogy szép erés

vérét nem fagyasztjak telek
kévélyog életem felett

s korulugrandoz mint az 6z
vére kdzelsége meleg

s szemei forré gyéngyszemek

* * %

219. Janosi Zoltan: Kalasz Laszl6 ,bartoki dalai”

Egy életm( liratorténeti helyének kijeldléséhez elengedhetetlen
azoknak a fontosabb kapcsolodasi pontoknak a megnevezése, ame-
lyek az adott kolt6i vilagot a magyar és a vilagirodalom sodraihoz ko-
tik. Egy ilyen érintkezési halozat forradaspontjain allhat példaul egy-
egy mifaj, szemléleti-filoz6fiai modell, stiluselemek komplexuma s
szamos mas mozzanat is, amelyek kézil a kapcsolodasok teljesebb
leirdsara a kiindulas fokuszaként barmelyik elem egyenranglan ra-
gadhat6 ki. Kalasz Laszl6 koltészetébdl egy mifaji alakulat, a dal ki-
nalkozik az egyik legtermészetesebb centrumnak egy effajta rendszer
leirasahoz. Az a dal, aminek elemi formait, akar a Bédva-volgy patak-
jai a vizben oldott asvanyokat, szinte 6sztondsen forrasztotta magaba,
s aminek koraban szinte utols6 énekese volt.

A dalforma valoban kikerulhetetlen, méagikus ajtaja, valdésagos
Eszaknyugati-atjaroja annak a vizsgalddasi szandéknak, amely e kol-
tészetben az egyetemes hullamverések aramlatait keresi. A koltét mé-
ré kortarsi kritika egyértelmien bizonyitotta be, hogy a dal a bédva-
volgyi kolté mennyiségileg és mindségileg is legjellegzetesebb mifaja,
olyan erejii mifaji entitds, amely nemcsak stilusanak, vilagképének,
hanem a koltét méré toébb évtizedes elbzetes kritikai tapasztalatot is
szinte egyOntetlien maga koré siritette. A Kalaszrél nemrégiben mar
egy készilé monogréfia aranyaival sz6l6 Cs. Varga Istvan ekként fo-
galmazhatott — 37 évnyi mibiralati anyag konkluziéjaként: ,Lira-poé-
tikai szempontbdl legkedveltebb mifaja a dal, amelynek szamos val-

158



tozatat sikeresen muveli. A t4j- és hangulatlira, a helyzetdal, a sze-
relmi dal, az 6nerésité ének példai sorjaznak koteteiben.”" Elemzésé-
ben a szerz6 ugyanakkor e miifaj és a kor taladlkozasanak kontrasztjat,
dramé@jat is kérvonalazza. ,Bar napjainkban sok kélté és kritikus kor-
szer(itlennek tartja a dalformat, Kalasz Laszlé6 mégis kitart kedvelt ma-
faja mellett.”” ,Kevés kolténk van, aki ennyire hii maradt a dalhoz” —
idézi Fodor Andrast is.®

Kalasz dalainak kritikai megitélése koril azonban a mifaj és a tor-
ténelmi jelen dsszeegyeztethetéségének problémai mellett egy masik,
s joval inkabb e poézis természetébe hatold kérdéseket felcsiholo Ut-
kozések, ellentmondasok is mutatkoznak. Amint a kritika és a kutatas
ugyanis ebben a mifajban a Kaldsz-életml egyik legizgalmasabb
képzédményére bukkan, s azt értelmezni kezdi, szinte azon nyomban
megnevezési zavarba, az e dalokban megtestesiilé gondolatok, képi
szerkezetek és a mdifaji keretek megszabta elvarasok koézétt felsis-
tergd ellentmondasok halézataba kertl. A dalok mellett az epikusabb
zsanerképet, élet- és helyzetképet is emlegeti, az egyértelmi dalforma
helyett gyakran a dalszerliséget hangsulyozza. S mikdzben éles pon-
tossaggal allapitia meg, hogy az e koltéiséggel ekvivalens liratorténeti
folyamatban ,a dalforma egyre 0sszetettebb, bonyolultabb, egyre te-
herbirébb lesz”, sét ,6si zengési muzikalitdst”, egyenesen lirai mito-
I6giat”, Kalevala-hangitést, valamint diszharmonikus és feszité tagas-
sagokat is e koltészet sajatjaiként hataroz meg, addig — a Kalasz-da-
lok sajkaira a masik, a tradicionalisabb partrél nézve —, az egyszeri-
ség, az attekinthetéség kritériumait is csokénydsen igyekszik fenntar-
tani.* ,A tiszta, attekinthetd versformat kedveli” — jegyzi meg példaul
az utobbi évtizedeink lirdjat taglalé irodalomtérténet’, a kétfajta lato-
sz6g pedig olykor egyetlen elemzésen belill is egymasnak uitkozik. igy
lehet Kalasz jellemzéje egyidejiien a ,kezdettdl fogva a teljes egysze-
riségre torekvés”, masfel6l pedig ,a homogenitassa olvad6 kétszodla-
misag.” Az ellentmondasok oka ugyanakkor nyilvanvalé: a Kalasz-
dalok kiilsé formaja (dalszeri alkata) és a beléjiik helyezett ambiva-
lens-disszonans, sokréti tartalom” ko6zott fesziil.

! Cs. Varga Istvan: Kolté a Bédva-volgyben. 1998. 61.

% Uo. 65.

% Uo. 49.

* Uo. A szerzé részletesen és béven idéz a Kalaszra vonatkozé kritikai anyagbdl.
Lasd az 51., 61., 40., 58., 63., 65., 66., 61. lapokat.

® A magyar irodalom torténete 1945-1975. 11/2. A koltészet. 945.

® Keresztury Tibor: ,... a tengert magam Gszom at". Kalasz Laszl6: Nehéz a sz6. Uj
forras. 1984. 5.89.
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Dalla csendilt nagyepika, s6hajja fujt Kalevala? A bonyolultsag,
mint egyszerliség? Szokatlan fogalmak ezek, de Kalasz valéban nem
tesz mast. Amit a legjobb dalaiban elénk varazsol: a nagyepika kris-
talyszerkezete, sodrodo falevélbe blvolt Kalevala-zigas, két faag ko-
zé, pokhaléba rajzolt, zsugoritott mitosz vagy ritualéma, rézpénzen
csillané kozmogénia, hdsi ének lebegé madar-csontozata, miniatdr te-
remtésmitosz, ballada-pehely, nagy dramai Utkozések, atfogd Iétbeli
ambivalenciak, gydngyszemmé sdritett pillanata. Az elemzések, meg-
nevezések korll haborgd, egymast hol kioltd, hol felerésitd, de e dalok
koherens terében egymast mégis egy kdzods fogalmi organizmus felé
terel6 megallapitasok, a jelenségmegitéld kritika elmélettel, 6nmagéa-
val, tradiciokkal tusakodasa izgalmas mdfajelméleti problémat jelez-
nek. Nevezetesen azt, hogy az érett Kalasz-dalok egy rétege — né-
zeteim szerint legértékesebb része — nemcsak hogy nem szorithatéd
bele a dal torténetileg kialakult fogalmanak egyetlen tiszta alcsoport-
jaba sem, hanem t6bb ponton ellenszegil a dalm(faj atfogébb, kon-
zervativ értelmezésének is. Kaldsz e versei a dalforma kdztudottabb
kategoriait a mifajkiterjesztés és —atalakitds nagy eredményeként to-
rik &t. E jelenség torténeti atgondolasa a koltd dalait egyértelmien egy
viszonylag Gjabb kelet(i daltipus, a ,bartoki dal”’ kohéziés terébe von-
ja. E Kalasznal markadnsan megjelené képzédmény a ,bartéki dalnak”
liratorténetiinkben maig hat6 erejére, jelenkori aktualitasara fi-
gyelmeztet, mikbzben Uj vonasokkal képes gazdagitani a fogalom tar-
talmat is. Ramutat annak a kultartorténet értékeit mélységeiben befo-
gado, ,katalizal6” természetére, mas mifajokbol (miinemekbdl) elvo-
natkoztatni képes alkatara, s a tagabb formak felé mozdité inspirativ
természetére is. E lirabeli jelenség Kalasznal térténé varatlan fellobo-
gasa akkor is a kortars fejleményekkel, a torténeti el6zményekkel és a
mifaji hatarokkal valé szembesiilésekre kényszerit, ha egyébként
René Wellekkel egyetértéen lehetne kimondani: ,az embernek kedve
volna a XVIII. sz4zad utan abbahagyni a miifajtorténetet”, hiszen ma-
napsag ,a mifajok esztétikai alapja a nyitottsag, illetve a 'gazdasag’
épplgy lehet, mint a miifaji tisztasag.” A jelenség aprélékosabb kor-
bejarasa éppen e nyitottsagnak és gazdasagnak a természetét keresi,
azt tehat, ami a legsajatosabb érték Kalasz LaszI6 dalaiban.

A Kalasz-dalok kiiléndssége mar akkor kittkdzik, ha csupan a dal-
mifaj alapkritériumaival szembesitjik 6ket. E versekkel szinte pontrol

" A fogalmat Gérombei Andras irja le széles kord attekintéssel. In: Nagy LaszI6 kol-
tészete. 1992. 160-165. 117., 125.

8 René Wellek-Austin Warren: Az irodalom elmélete. 1972. 352.

° Uo. 357.
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pontra céafolni lehet a dal hagyomanyos ismérveit, olyannyira, hogy
végul a mifaj végsé meghatarozéinak tekintett rovidségen, zeneisé-
gen, s olykor a csattanén kivil a Kalasz-versekben alig marad beldlik
valami. Ennek vazolasara néhany kozismertebb miifaji tétel s egy-egy
Kalasz-dal szembesitése is elegendd lehet. ,Tartalmilag és formailag
egyarant a dal a leghomogénebb mifajcsoport a lirai miinem kérében.
Epikus és dramatikus elemek viszonylag ritkan talalhatok benne.”*® —
irja az egyetemes dalkutatds eredményeit 6sszegz6 kézikonyv. Ezzel
szemben a széban forgd Kalasz-kéltemények tele vannak epikus és
dramatikus elemekkel, a versek hdse igen gyakran valamilyen
szituativ, ritualis keretbe, halozatba foglaltan mutatkozik. ,Elethelyzete
ugyancsak erdsen szituaciéteremté™' — jegyzi meg Zimonyi Zoltan,
az epikai és dramai komponens inspirativ szerepét emelve ki e liraala-
kitas hattereibél. Kabdebd Loérant arra figyel fél koran és élesen, hogy
a Kalasz-vers csak latszolag ,koénny(, sét konnyed. Masok tragédiakat
irnak oly témakrél, amelyeket 6 dalba fog.”** A dramai és epikai ele-
mek ,elemi mag”-szeri jelenlétét igazolhatja e mlvekben az is, hogy
amikor a koéltd a dal hosszabb verssé fejlesztésével kisérletezik (mint-
egy .kicsomagolja” tomor dalait), 6sztonésen a dalai bels§ szerkeze-
tében rejtez6 epikus-dramai iranyokba tagit (Végtelen rét havaban,
Tetejetlen fa, N6tton nd).

E dramatikus-epikus erérendbe izz6 fényekkel aramlik be a mitol6-
gia is. A Kalasz-vers atfogdbban is egyik legfontosabb rétegét ragadja
hat meg Cs. Varga Istvan, amikor az Anyamnak kontya van cimi al-
kotasarol igy fogalmaz: ,A hasonlitott és a hasonldé milyensége és mi-
ndsége a vizualis hasonldsagnal sokkal mélyebb, mitologikusan értel-
mezheté."® S ez a mii nemcsak epikus-dramatikus elemeket és kisebb
mitoszvonasokat tartalmaz, hanem minddssze tizenhdrom soraban a
teremtésmitoszi hagyaték legfontosabb elveit is magaba tomoriti. Az
.asszony és termékenység” (,szépség a fanal”) motivumot, mint ar-
chaikus vilagkézéppontot és emberérdekiiséget koti az édesanyja
alakjahoz. A Japantdl Indiaig, Afrikatdl Amerikaig és a mediterran Eu-
ropaig kimutathatdé muialkotdsok: rajzok, szobrok, festmények, vala-
mint ritusok, hiedelemelemek gazdag soraban megelevenedett arche-
képzetet Kalasz a Bddva-volgy népi hagyomanyaibdl kiemelve csi-
szolja tékéletes miremekké, a generaciok valtasaban is az anyaba

1% vilagirodalmi lexikon. Il. 1972. Fészerk.: Kiraly Iskvan. 524.

™ Zimonyi Zoltan: ,A torékeny mindenség ér-futasai’. Kalasz Laszlé koltészetérdl.
Tiszataj. 1975. 69.

12 Kabdeb6 Lorant: A Hetekrdl. In: K. L.: Versek kozétt. 1980. 326.

3 Cs. Varga Istvan i. m. 41.
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tomoritett 1étérdekliséget nevezve meg kévetends életelvnek. Egy
masik kdzismert Kalasz-md, a Pilatus vagyok, létkonfliktusok disszo-
nans halézatat foglalja magaban paratlan révidségben. A keresztény
torténetiséghdl atvetitett kettés emberi természet a személyiség egye-
di zartsagaban jelenik meg feszité eréként, az ,én"-en belll mutatja a
lirai hést egyszerre kezeit mosé6 Pilatusnak s keresztre feszilé Krisz-
tusnak. A mi tehat mind egyetemes mitoszi téméajaban, mind vo-
natkoztatasa targyaban (a szubjektumon beliil kifejez6d6 disszonans
emberi sors) szoges ellentéte a dalt jellemzd ama szakkdnyvbeli meg-
allapitasnak, amely szerint annak téméja ,valamely egyszeri targy
kozvetlen szemléletébsl fakad.”™* A kiemelkedébb Kalasz-dalokban
megjelenitett vilag, vilagkép, mint a makro- és mikrokozmosz torvé-
nyeit, jelenségeit s azok analizisét egységbe voné témér dinamizmus,
sem targydban nem egyszer(i, sem szemléletében nem kozvetlen,
még ha a versszoveg egy-egy kézzelfoghatéan konkrét, egyszeri
targybdl, ténybdl sistereg is fel. Dinamizmusa még a kevésbé elvonat-
koztatd, az abrazol6 hajlamu verseit is kilsé és belsé erdk Utkdzésé-
vel, dramai esélyekkel, meg-megujulé egybecsapasok igéretével itatja
at. ,Nala a taj mozgasaban létezik, liktet az ember [...] A vilagot al-
lando valtozasaba koveti.”® Ez a dinamizmus csak fokozédik, ha az
embert és kornyezetét elemz6 vers erésebb mitikus-filozofikus tartal-
makkal t6ltédik fel, mint a mindenségért viaskodasban egyszerre két-
féle mitoszi gesztust elénk vetité A semmi fordul cim{ miben:

A semmi fordul
masoldalara: ez a minden
ha feldobom: satan

ha leesik: isten.

A szemléleti slritettségbdl kovetkez6éen a kolté dalai az ,altaldban
egységes hangulat” feltételének sem felelnek meg. S nemcsak abban,
hogy a megtestesuld lirikusi szemlélet mar eleve nem egységes, ha-
nem abban sem, hogy igen sok Kalasz-dal korantsem puszta hangu-
latot, oldottabb érzelmi minéséget k6zdl, hanem itéletet, éiményt, la-
tomast, vilagképet, torténelmet, élethelyzetet, annak racionalis analizi-
sét és mitoszi alapdllast is egyszerre, s mindezt ellenpontozd, kont-
rasztiv, nyugtalan, dinamikus poétikai erétérben. ,Elethelyzete... su-
gallja az atvetitéses eléadast... és az ellentétek ltkoztetését. (Gyakori

* Vilagirodalmi lexikon uo.
'> Kabdeb6 Lérant uo.
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stilisztikai eszkdze példaul a képtelen ellentét.)"'® Kalasz legjobb dalai

tehat sem érzelmi, sem targyi tekintetben nem homogének, mint az a
.Szabalyok” alapjan elvarhaté volna, hanem ,feszes szerkesztésmaod
eredménye a kivételes zartsag a versalakban és az a jellegzetes egy-
ség, amely nem egynemiséget, hanem sajatos organikussagot je-
lent"”’. Kalasz dalkéltészete ezért szegiil szembe a kiilonféle liratipol6-
giak kanonizald hajlamaval. (igy példaul a Kayser- vagy Markiewicz-
féle felosztassal is.)'®

Honnan tehat e sziikszavu, révid, szinte ,sziluettszer dalok ma-
fajteremt6 modernsége, ami olyan verseket eredményezett, mint az
En lattam &t, a Viragok bodulnak, az Anyamnak kontya van, az En-
hozzam lejénnek, az Ugy, hogy mindenki hallja, a Mintha rogtén meg-
halnék, az Elzagott mar, a Vad ujjal int, Az égbél, amelyekrdl Iszlai
Zoltan Kalasz kolt6i eljarasara is 6sszegzésszeriien mutatva ra ezt al-
lapitja meg: ,Sosem akarta nagy formatumma szervezni az egyes ver-
set, mégis nagy formatuma van a versfolyamnak, mert nyolc-tiz sor-
ban képes 6sszefoglalni mindazt, ami az adott pillanat verstartalma.”*

Kalasz Laszl6 maga nevezi meg a létezés aramlésait zart, siri
rendszerré desztillalo ,létallapot™-sirité dalainak forraséat.” Példaké-
pem a népdal. Mestereim nincsenek™ — irja, egyszerre jelélve meg a
lirdjat formal6d hatterek fokuszat, s homalyban hagyva egyszersmind
annak fontos dsszetevéit is. Aki mélyebbre pillant Kaladsz LaszI6 vers-
vilagadban, annak ugyanis az evidencia erejével tarulkozik fel, hogy
nem csupan a népdal volt a borsodi mester meritési vize, hanem az a
teljes folklérhagyaték, ami a Bodva volgyébdl, majd mas forrasokbdl is
feléje aradt. A népdal sz6 egyetlen forrds-motivacioként idézése ré-

019
u

& Zimonyi Zoltan i. m. 69.

7 Cs. Varga Istvan i. m. 64.

18 vo.: Vilagirodalmi lexikon 525.; Henryk Markiewicz: Az irodalomtudomany f& kér-
dései. 1968. 142. Kayser rendszerében ,a dalt az kilénbozteti meg a tébbi miifajtdl,
hogy benne minden dramatikus és reflexiv elem nélkil legtisztabban jelentkezik a dal-
szerliség”. A kolt6i alapallas természete szerint viszont nemcsak dramatikus, de sz&-
mottevé reflexiv elemet is tartalmaznak Kalasz mdvei. A jelkép és a metafora kozott le-
begtetett konkrét latvany verseiben gyakran a reflexiv funkcié hordozéjava valik, a
miiegész pedig erés gondolati tartalmak hordozdja lesz. S akkor is hasonlé zavarba jon
az elemzd, ha Markiewicz lirai mifajrendszerében akarja a Kalasz-dalokat elhelyezni.
Azok nem sorolhatok be se pusztan autoreprezentacids, se a csak felhivé vagy bemuta-
té liracsoportok korzetébe, s alcsoportjaikba sem, mert szinte mindegyikbdl hordoznak
magukban valamilyen vonast (monolégot, beszamolét, transzpoziciét, imperativ eleme-
ket, 1Igeir(’) és narrativ mozzanatokat, fogalmi és kreacids tartalmakat is.)

Uo. 62.

0 |szlai Zoltan: Kalasz LaszI6: Vilag, menj vilagga! Elet és Irodalom 1993. 7.

2l Kalasz Laszl6: ,Mestereim nincsenek”. In: Cs. Varga Istvan: Kélts a Bédva-
volgyben. 1988. 4.
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szér6l igy denotativ (valésagos) és metonimikus (siratdk, raolvasasok,
balladak, ritusszovegek és cselekvések, diszitések, zene, tanc, 6s-
foglalkozasok stb.) is radlobban, ami a Kalasz-dalok megformalasanak
a népdalokon kivili, azokon a bartdkisag erejében sokszor jéval tal-
mutat6 inspiratora volt. Allitasanak masik — a hianyzé mesterekre vo-
natkozé — része hasonléan attételes és dsszetett. A tomaritésben, az
egymasba (tkdz6 létaspektusok, emociondlis és gondolati tartalmak
ekkora fok( egybesiritésében a nép szdvegek elétt valéban nemigen
voltak Kalasznak kdzvetlen mesterei, de a ,bartoki dal” térténeti anali-
zise arra is ravilagit, hogy a néla villanasszerlen felfényld eljarast a
magyar koltészet tobb évtizedes eréfeszitése, Kalasz altal is szeretett
és szamon tartott el6dok készitették eld. Erdélyi Jozsefre, Sinka Ist-
vanra, Jozsef Attilara és Nagy Laszl6ra gondolok, s e modellek Ka-
laszra sugarzasa akkor is megkerulhetetlen, ha k6z6s forrasuk egyéb-
ként valéban az a ,népdal’, ami egyébként hatast gyakorolt mar
Alkaioszra és Szapphéra is, s amire a reflexiv, a gondolati elemet az
ambivalens, 6sszetett érzést és a dramat hattérben hagyé népdal-
meghatarozas mar eleve nem igaz.*

A népkoltészetre tekinté lira a modern emberi éiményeknek ,a népi
kultara értékeiben vald kifejezési lehetéségei”, ,a folklérelemek kreativ
asszimilalasa” és ,az egyetemességre toré szemlélet eredményeként
mindsiilt at bartki vonulatta™. A daltipus korszer(i formajanak kialaki-
tasaban a felvilagosodas, a romantika és a szazadfordulé6 mar ebbe az
irAnyba mutaté kezdeményei utan a folklérkutatas eredményeinek,
Bartok zenéjének, Kodaly munkassaganak hatasara is Erdélyi Jozsef
és Jozsef Attila hoztak erételjes attérést, 6k a népdalnak — a késébb
Kalaszra is kardindlisan jellemzé — ,belsé dramaisagat”, ,az egysze-
riiségben megnyilatkozé dsszetettségét”™ tanultdk meg. Olyan poéti-
kai eljarast alakitva ki, amelynek révén ,a képek nem egyiranyu lendi-
let rendjében szervezédtek, hanem mintegy egymassal disszo-
nanciaba allitva, egymésnak Utve, igy a képek a nyugalmasnak tetszé,
s kihivoan egyszer( kilsé forma ellenére fesziiltséget teremtettek a
versben.”?®

Az lllyés altal az avantgard fényeivel is feldUsitott népdalhagyaték
Osztonzése Kalasz kdzvetlen elédei, kortarsai, féképpen Kormos Ist-
van és Nagy Laszl6 tollan alakult 4t a Bodva-volgyi alkoté koltészetére

22 \/. Cso6ri Sandor: Szantottam gydpét. In: Cs. S.: Breviarium. 1988. 162-178.
2 Gorombei Andras: Nagy LaszI6 kéltészete. 1992. 161.
2‘5‘ Gorémbei Andras: Koltészetiink és a népi lira. Alfold. 1984. 12. 7.
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mar eleven hatast formalé ,bartoki dalla”®. Kulonosen Nagy Laszl6

dalai és koltéi programja sugaroztak ra erésen Kalasz Laszlé 6sztono-
sen is ebbe az irdnyban tajékozddo koltéiségére.

Nagy LaszI6 prézaiban, esszéiben’’ a magyar, a bolgar, a délszlav
és mar népkoltészetek tapasztalatan okulva a sajat koraban is elemi
aktualitasként jeloli meg a népdal és a folklérkoltészet jelenéig kiakna-
zatlan tartalmainak a muakoltészetbe emelését. Egy folyamatosan ki-
teljesitendd ,bartoki” programot alakit ki, amit verseiben mialkotassa,
prozajaban pedig az esztétikai elmélet szinvonalara emel. ,A népdal-
ban minden megtorténhet, akarcsak a legmodernebb versben® — je-
I6li meg a kapcsolodasi pontot a kora mivészete és a folklor kdzott.
Mint sok vonasaban feltaratlan, gazdag bazisrdl nyilatkozik meg a
népkoltészetrél. ,Sok-sok arcat ismerni kellene végre. Cifralkodasa
mellett észrevenni ékességét, realizmusa mellett absztrakcioit, vila-
gossaga mellett rejtett attételeit, jAmborsaga mellett égre 16v6 szerte-
lenségét. Ritmusaban a 1élegzé elevenséget.”® S ugyanezekre torek-
szik a maga folklorintegraciéjaban Kalasz Laszl6 is. ,,Célja, hogy minél
jobban megértse a népdalt, a népmesét, a népkoltészet absztrakci-
6it"® — emeli ki a koltiségét formald erék kozill Cs. Varga Istvan. A
népdal 6sztonzésén til egyéb forrasok (a teljesebb folklorvilag, a Ka-
levala, a primitiv koltészet, az avantgard, a népi szlrrealizmus, a Bar-
tok-zene, a Bartok-értelmezések, Német LaszI6 irdsai) fel6l is motivalt
Jbartoki dal”-nak Jozsef Attila nagy mivei utan®. Nagy Laszlé kolté-
szete a leger6sebb kulminacioés pontja. A ,bartéki dal” mibenlétének
alapos leirasat Gorombei Andras az 6 koltészetéhez kapcsolédva
végzi el. Innen nyithaték szélesebb kilatast nyijté ablakok a kalasz-
dalok liratérténeti statusdnak meghatarozasahoz is. (A vilagirodalom-
bol a hasonlé torekvéseket Erdélyivel, Sinkaval, Jozsef Attilaval par-
huzamosan felmutathaté Jeszenyin és Garcia Lorca vilagithattak ta-
volabbi orientacios pontokként a Bodva volgyébe.)

% A bartoki dal” e kifejtése Gorombei Andras Nagy Laszl6é ,bartoki dalairdl” irt meg-
allapitasait foglalja 6ssze. Az 6sszegzésben eléforduld tartalmi és sz6 szerinti idézések
G. A. Nagy Laszl6 koltészete (1992) c. konyvébdl szarmaznak. Lasd: A bartéki dalforma
elsé kisérletei (117-125) és Az egyetemesség igénye (160-165) c. fejezeteket.

T Lasd Nagy Laszlo: A bolgar népkoltészetrsl. A népkoltészet 6sztonzé erejii ele-
venség c. irasait. In.: N. L. Adok nektek aranyvesszét — dsszegydijtott prozai irasok -.
1979. 93., 95., 99.

%8 Nagy L&szI6: Szalon megyek. In: i. m. 97.

 Nagy L&szI6. A bolgar népkéltészetrdl. In: i. m. 93.

% Cs. Varga Istvan i. m. 67.

3 Jozsef Attila és a folklér kapcsolatat, miveinek bartoki vonasait részletesen kifejti
N. Horvath Béla: ,Egy, ki marvanybdl rak falut...” — Jozsef Attila és a folklor — c. kony-
vében. 1992.
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A ,bartoki dal” ismérvei kdzott a vilag kitagitasa, ,a jelenségek mo-
gotti léttérvények kutatdsa”, disszonancidk kifejezése és legybzése,
harmoniakeresés, az archaikus és folklorosztonzéseknek a kortars |ét-
re vonatkoz6 térvényfeltaré alkalmazasa a legfontosabbak. Ez az elja-
rds megkoveteli ,a személyes és Aaltalanos érdek, szemlélet egy-
ségesililését”, egymasba olvadasat, az ellentétezé miszerkesztést, ,az
ellentétes polusok egymasba szikraztatasat”, és a tobbsiku valésag-
rétegek siritését is. A hatalmas fesziltségek ellentéteket, tavoli ele-
meket szembesitenek, ,itéletet és tapasztalatot 0sszegeznek”, és
,<drdmaian dinamikus tagassagokat” hordoznak. Az igy alkoté kolt6 a
maga szubjektiv éiményeit emberi l1étélményként fejezi ki, kdzvetlen
élményeit a mindenség horizontjaban szemléli. igy ,a hagyomanyos
dalforma t6bbdimenziéssa, egymastdl tavolinak tetszé rétegek organi-
kus szintetizaléjava valik” — jeldlheték meg Gorémbei Andars nyo-
man® az almiifaj poétikai alappillérei. Nemcsak Kalasz LaszI6, hanem
a Hetek szinte valamennyi koéltéje elédjének tekintette a ,bartoki” elve-
ket hordoz6, s a ,bartéki dalt” liratorténeti evidenciava emelé6 Nagy
LaszlIot (és Jozsef Attilat).

Kalasz Laszl6 a népdalbdl és a magyar koéltészet ,bartoki vonulata-
bél” feléje hullamzo6 6rokséget a folklor terepeirdl tovabb dusitva fej-
leszti ki jellegzetes ,léthelyzet-sirit6” dalait. Akar Sinka Istvan, Erdélyi
Jozsef, s kés6ébb Nagy Laszlo, Kanyadi Sandor alkotasaiban, a verba-
lis és ritudlis folklor koltészetét alakito elsé impulzusait az 6 esetében
is a szuléfold kisvilaga adja. A Bédva-volgy gazdag és sokréti ha-
gyomanyt kild az induld koélté vilagszemléletébe, s ennek az erének
az elsé versektdl az utolsokig ott lehet érezni formald kezét koltésze-
tében. A Bbdva-voélgy népi hagyomanya nemcsak a népi irodalom m-
veiben bévelkedik, hanem a népi épitészet, diszitbmiivészet, szbvés,
népi szokasok, hiedelmek, tancok és dalok kiilénbdzé jelrendszerek-
ben megtestesitd értékeiben is.** A Kalasz-mivek ezek nyomait is
gondosan 6rzik (Kemény pancélba, Patakokat fonj, Megtdrik imakkal,
zsoltarokkal, Vaszonhoz stb.). S ha a kolt6 a dal felé koncentralja is e
sokféle impulzuselemet, a népdalminta nemcsak tajkoltészetének,
szerelmi, gondolati, szociografikus verseinek, hangulat- és élményli-
rajanak, imperativ-konativ darabjainak lesz kodzos felrdpteté mdifaji

32 A bartoki dal” e kifejtése Gorombei Andras Nagy LaszI6 ,bartdki dalairél” irt meg-
allapitasait foglalja 6ssze. Az 6sszegzésben eléforduld tartalmi és sz6 szerinti idézések
G. A. Nagy Laszl6 koltészete (1992) c. konyvébdl szarmaznak. Lasd: A bartéki dalforma
elsé kisérletei (117-125) és Az egyetemesség igénye (160-165) c. fejezeteket.

% Lasd a Tanulmanyok a Bédva-volgye multjabol c. monografia (szerkesztette:
Bodnar Moénika és Rémias Tibor) (1999) vonatkozé fejezeteit, elsésorban Ag Tibor, Fe-
hér Jozsef, Laki Lukacs Laszl6 és Magyar Zoltan irasait.
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fészke, hanem az egyes folklérmilvészeteknek, szokasoknak, hiedel-
meknek, ritusoknak, helyenként az archaikus eredetl praxisnak is
egységesitd, o6sszevond katalizatorava valik. A népdal, amely oly
szembeszokbéen alakitja Kalasz kolt6i vilagat, hogy szinte elfedi a
benne egybefuté s magat a népdalmodellt is mélységeiben atformalé
egyéb erévonalakat, a maga s(rit§, parhuzamosit6-itkdztetd, nagy
tagassagok poélusait rovidre zard, egységbe ranté alkataban ezeket a
sokagu folklérmotivaciokat is a koltd tekintetébe fagyott népdalokhoz
hasonléan, gazdag ragyogasban tikrézi vissza.

Ez az archaikus izotoptdmeg sokféle, de mindendtt jérészt azonos
kristalyszerkezetet — az archaikus mitoszét — vetiti ra Kalasz Laszlé
képalkotaséara, nyelvére és a szemléletét elsésorban a dalmifaj mini-
atlir galaxisdban modellalé lirikusi vilagképére is. Meghatarozé moédon
alakitja ki azt a poézistinkben Sinkanal felt(iné (Pomogats Béla altal az
6 miveihez kapcsol6dva leirt) s Kalasznal is Ujjasziletdé — de
Sinkaval ellentétben nem a ballada, hanem a dal felé fordulé — ,bar-
bar koltészettant”, amiben a latdsmod, a képformalas tekintetében
leginkabb a népi koltdk jartak Gelétte. S amire azért kell pillantast vet-
ni, mert az a dalokba zlzott epikus, dramai, magikus id6 tekint benne
vissza, a képalkoté szemléletnek az a ,barbar” karaktere, ami
mikrostrukturdlisan — a sz0, a sor és a miegész kozé ékelédve —
mutat rd e koltéi 6rokség természetére. Akar kordbban Sinka (s ké-
s6bb példaul a hasonld hdrok hangjan megszolal6 Kiss Benedek), Ka-
lasz is ,emlékezete 6srétegébdl” hozza fel a hangulatokat, érzéseket,
»Zsigereiben, 6sztdneiben, érzékeiben” ,a leginkabb &6sit” képviseli; ,a
varazsolni tudé nyelvi erét, azt az eredendé koltdiséget, ami Ugyszol-
van a targyak mibenlétére is tekintet nélkil, az egész altala érzékelt vi-
lagot, 6romet vagy banatot képes dalla, koltészetté lobbantani.*® E
.barbar koéltészettan” legfontosabb nyelvi-stilaris jellemzéje a metafo-
raknak és egyéb képi szerkezeteknek a nyelv elemi, mar-mar archai-
kus allapotaba torténé visszavonasa, a névadasnak képi, emocionalis,
hangzasbeli vonatkozasban is a jel6lthéz (signifié) tapad6 direkt al-
kalmazasa, a szemiotikai-hangtani-ritmikai archaizmus. Ez a nyelvi at-
titld a kifejezés soran egyszerre nyit meg magikus, mitikus és szir-
realis tartalmakat, mikézben a szavakba rogzilt formakon, az ar-
chaikus-primitiv aurdban mégis a valésag eleven, nyers tipologizalasa,
analizise Ut at. Ez az eljaras a nyelv referencialis, emotiv, konativ és
poétikai funcikéit szinte az elsé megnevezés atavisztikus allapotéra,

% Pomogats Béla: Az életképtdl a balladaig — a népi iranyzatok poétikajarol. In: P.
B.: Koltészet és néiesség. 1987. 20-30.
* Kiss Pintér Imre: Szubjektiv jegyzetek kolténkrdl. In: Add tovabb! 1976. 136.
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archaikus poétikai koreografigjara, jelentés- és hangtanara kopirozza
ra. Akar Sinkanal, Kalasz ,mitikus szemlélete is mindent az eleven |é-
tezék rendjében helyez el, igy kapnak képei szilrrealisztikus merész-
ségl tavlatot, az eszmeit érzékletessel fejezi ki, tavoli képzeteket ter-
mészetesen rant egybe.”® A t6, a hegyek és az ég hatarolta kisvilag-
ban él6 kolt6 igy lathat a gyaszaban ,nagy fold alatti madarakat”,
ahogy ,keringenek / karmuk begdrbiil / nem birnak kitérni / a foldbél”
(Meghalt), valogathatja ,az angyalok fiilénfiiggéit”, a csillagokat nagy-
sag és fényesség szerint (A bazar), ugy aprézédik szét élete is, mint
ahogyan a sz6 ,fogak malman megtorik” (Kardom is kébdl), faradt vé-
rébdl a taltos 16 kitiget (Van harc), gondjai nehéz tulkok (Kapd fel), na-
pot is kikapard kérmei a gallyakhoz nének (Megdél az ég), és a szaja-
bol kiejtett széra is ,racsapnak hollék varjak / gyokerét is kitépik” (Ne
védj meg).

Kalasz poétikai formainak tehat kezdettél jellegzetes inspiraléja ,az
a meg6rzddott archaikum, az az 6si, naiv gondolkodason alapul6 tu-
datvilag..., amelyben a tdlvilagi hatalmak a természet és az ember
egymasra kozvetlendl haté viszonyban alltak egymassal.”’ Poétikajat
valésaggal az az ,archaikus kdéltészettan” alakitja ki, ,amely a népbal-
ladakban, paraszti siratkban és raolvasasokban™®, a népdalokban, a
gyermekdalokban, ritusszévegekben tanulmanyozhaté. A mégia, ani-
mizmus, totemizmus és mitikussag képalkotasanak, vilagképének
éppugy részei, mint az Arany Janosnal hasonld szférakbdl felszokd
Chagall-féle latomasvilag:*

Viragok bédulnak
aréten

s allatok parzanak

isten ugral

foszlott zsebében

tlizes pénz razkodik
a Nap

(Viragok badulnak)

A sokréti folklorizalas, a rovid miszerkezet archaikus hangoltsaga,
a mitoszok, a nagyobb mdifajok, a sokagu létbeli Uitkozések poétikai
kristéllya tdmoritése, s az ezekkel dsszefiiggé kompoziciés sdrités

% Gorombei Andras: Koltészetiink és a népi lira. Lasd 4. sz. jegyzet. 12.

%" Varga Rézsa: Magia és halalmitosz Sinka Istvan verseiben. Kortérs, 1970. 2. 220.
% pomogats Béla i. m. 21-22.

V0. Keresztury Dezsé: Az ,6szikék”. In: ,Csak hangkére mas.” 1987. 563.
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bravurjai adjak tehat a legfontosabb értékeit Kalasz Laszl6 dalainak, s
szabjak meg jelentéségiket a ,bartéki dal” fejlédéstérténetében. Amig
a 18. szazad utani idészakok koltészete, a romantika, majd a klasszi-
kus modernség s végil az avantgard a mikdltészetre fliiggesztve te-
kintetét dusitja fel a folklér fel6l a dalt, addig Kalasz forditva jar el, a
folklér sokrétegl archaikus hagyomanyara és az el6tte jard népi kol-
ték, els6ésorban Sinka Istvan, Jozsef Attila és Nagy Laszlé rokon
eredményeire tamaszkodva a ,bartoki dal” orszégl]tjén vag Uj csapast,
s akar népi lirank egésze ,hatralva teremt uj iranyt.”*

Olyannyira, hogy ebben a hétralasban kell keresniink a bevezet6
szakaszokban feltett kérdésre is a valaszt, a Kalasz-dal besorolasa-
nak, leirasanak korzetében bedllott kritikai, elméleti zavarok okat. A
hatralds ugyanis olyan mélységl, hogy noha a miformak tébbnyire
fenntartanak valamit a dal kereteibdl, archaikus-ritualis szemantikajuk-
kal, szcenikajukkal, epikus, dramatikus és mitologikus tartalmaikkal,
képi halézatuk alkataval a ,verbdlis mlvészet” olyan forrasaihoz hat-
ralnak vissza és testesitik is meg magukban azokat, amikor még maga
a praxisrél, magiarél, mitoszrél levalt ,irodalom” sem létezett -, nem-
hogy annak minemekre, mifajokra tordelt allapota, felosztottsaga.
Kalasz a lira ,torténetileg els®é osztalydnak” koraba lép vissza, amikor
a poézist késébb megteremté ,sz6” eredendéen a ritusokkal, praxissal
van még osszefiiggésben.*

A Kalasz-daloknak ez az archaikus hangoltsdga, a dalokba be-
aramlo teljesebb primitiv atmoszféra és perspektiva az, amely széjjel-
fesziti a midalok kereteit, dramaval, mitosszal, egy ellentmondasokkal
teli vilag feszlléseivel, az emberi szerep sulyos problémaival tolti fel
azokat. A sokféle skalan — hol a raolvasasok (Szélj zene), hol a ritus
(Tavasz, megkotozlek), hol az eréének, diadalének (Patakokat fonj,
Bolondnak kéne lenni), pusztulasének (Egy életem) kdzelében — fel-
hangz6 Kalasz-féle ,bartoki dal” sokszor archaikus imitacié is volta-
képpen. Eppen az benne a mikoltéi bravar, hogy alkotojuk a kilonféle
archaikus muifajokat ugy képes reprodukalni és egybesiriteni, hogy
azzal nem anakronisztikus &llapotot, hanem a jelen ideji ember valos
helyzetét fejezi ki. Olyan kort idéz meg versvilagadban, amikor a lira, az
elbeszélés, a drama még kozos, szinkretikus nagy egységet alkottak a
ritusban, a mitoszban, s a versbeli (dalszer(i) révidségben még bar-
melyik felé eltol6dhat a mikarakter, anélkil, hogy ezt az elemi dalsze-
riséget széjjelvetné.

‘0 Gorombei Andras i. m. 17.
“1 V9. Voigt Vilmos: A folklér esztétikajahoz. 1972. 250.
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Kalasz eme &skoltészet-rekonstrukcidja — amely nem egyedili
ugyan a magyar liraban, ilyen alkotas példaul Nagy Laszlé Csodafid-
szarvas c. mlve is — annal inkabb figyelemre méltdé, mert az 6 lira-
torténeti korszaka, a szazad masodik fele, a népdalban s a mas rovi-
debb archaikus és folklérformakban levé esélyeket inkdbb nagyobb
ivi kompoziciékba szervezi, azokat kibontani, kiteriteni igyekszik, a
hosszuversek, a mitologikus hossziénekek, a kolt6i eposzok iranyéba.
Kalasz éppen forditva jar el: mindazt, amit lat, tapasztal, érez és gon-
dol, archaikus hangiitést dalokba, a ,bartdki dalok™-ba siriti. Ezért utal
lényeglatéan Agh Istvan gondolata nemcsak a kolté versalkotd me-
chanizmusara, hanem poézise forrasvidékére és tipologiai alkatara is.
.Kalasz Laszl6 verseinek nagyobbik része népdalla formalodik vissza,
de nem az utanzasban, hanem az azonos gondolkodasban.”* Ezért
érvényes Kalaszra Cso6ri Sandor Nagy Laszléra vonatkozé felisme-
rése is: ennek a koltéiségnek a forrdsa ,nem is a népkoltészet..., ha-
nem az, ami magat az 6skoltészetet és a népkoltészetet is szllte, tap-
lalta, fenntartotta. A ...dolgok eredete™. Kalasz verseinek hatterében
a folklér elsé és végsé nagy tapasztalata, a kiizdé elv(, archaikus kol-
t6 all. O teszi, hogy a kélt6 ,versében a veszélyt nem ismerve labdazik
istennel, satannal, rakétaval, pusztulé nyugalommal.”** O teszi, hogy a
lirai én ,az elemekkel tarsul, magva lesz ezer galambnak, a tekintete
villam, nap a pupilldja, szive a jovendd gy6ztes élet, diihe toportyan
karma.”® S 6 tagitia a koltd ,bartoki dalait” is a nagyobb aranyok: a
Kalevala vilaga, mitolégidja, eposzi stilizacioi felé, ahol a ,bartéki dal”
6nmaga el6zményeibe fordulva vissza fut patakként tovabb, Gj medre-
ket, Uj zagOkat kutatva a mindenségben. S ezen jegyek alapjan lehet
kijelélni Kalasz ,bartéki dalainak” liratorténeti helyét is Jeszenyin,
Garcia Lorca, Pablo Neruda, Vasco Popa latasmédja és miformai ko-
zelében, a magyar liraban pedig Kormos Istvan és Nagy Laszl6 ,bar-
toki dalai” mellett, nem messze Réakos Sandor primitiv lirat imitalé ma-
veitdl, Webdres Sandor rovidre fogott, ,slrl” mitoszinterpretacioitol s
Oravecz Imre hopi mitolégiat atlényegitd verseitél sem.*

* k% %

2 Agh Istvan: Vilag, menj vilagga. Hitel, 1993. 4. 100.

43 Csoéri Sandor: Nagy Laszl6 foldi vonulasa. In: Egi s foldi virdgzas tikre. — Kor-
tarsak Nagy Laszlorol. — 1985. 158.

* Kabdeb6 Lérant i. m. 326-7.

5 Agh Istvan uo.

“ A tanulmany az OTKA 025238 sz. kutatasi palyazatanak tamogatasaval késziilt.
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255. Janosi Zoltan: Kalasz Laszlo emberi Utja

Utak, utak, messze vezet6k, kanyargdsak, vég nélkuliek. Utak, me-
redekek, porosak, szélesek és keskenyek, utak, a hazavezet6k és so-
ha vissza mar nem vezetdk, sziklaktél elzart, vizektél mosott, fé-
nyekkel és arnyakkal teli utak. Utak, a mi emberi Gtjaink. A szabadsag
Utjai s a rabsag Utjai. A boldogsag virdgos Utjai és a keser(iség golgo-
tas Gtjai. Emberi utak, magyar sors-utak, magyar kolték bejarta utak. A
kiraly elél menekilé Janus Pannoniusé, az Esztergom ala meghalni
sietd Balassi Balinté, a Rodostéba ldozott Mikes Kelemené, Rako-
czié, Pet6fi Erdélybe vezeté Utja, Arany Janos Margitszigetre billegd
Utjai, Jozsef Attila szarszéi sinekre csuszott Utja, Radnoti tdmegsirba
I6tt utja, Webres Sandor, Nagy Lészl6 kifosztott zseni-Utja, Kormos
Istvan szivroham-itja, Ratkd Jozsef kotéltépd vérmérgezés-itja, Petri
Gyodrgy zuhanés-utja. Utak, utak, a mi emberi Gtjaink. A magyar kolték
fényes-tragikus Gtja.

Kalasz Laszlé kdvekkel megvert Gtja. Kaldsz Laszl6 emberi van-
dorutja.

A nagy nemzetek nagy iréi, angolok, franciak, németek gyakran a
fél vilagot is bejartdk a maguk villogé Utjain, s a magyarok kézétt is
voltak nagy utazék mar a reneszansz koratdl, akik ismeretvagytél vagy
kivancsisagtél vezérelve messze féldekre utaztak, hogy hazahozzak
onnan a varazstukrét, amelyben az adott id6 magyar valésaga meg-
nézhet6 s megitélhetd. igy kelt utra — bottal és iszakkal — mar Janus
Pannonius Italiaba, majd Balassi Balint Németfoldre, Lengyelhonba és
Italidba is. Misztétfalusi Kis Miklés, Apaczai Csere Janos egyenesen
Németalféldig mentek, Apaczai feleséget is onnan hozott (az Aprily —
megénekelte Aletta van der Maet személyében). Adynak, lllyésnek,
Jozsef Attilanak Parizs lett a mérleg eziistnyelve a magyar sors és kul-
tura értelmezésekor. Francia s mas irokkal baratkoztak, a kor eleven
irodalmi aramlataiban forogtak abban a varosban, ahol — lllyés szava-
ival — akkor kedd vagy szerda van mar, amikor a tébbi eurépai féva-
rosban még csak hétfé. Masoknak a sors szlikebb utakat szabott. A
csekei sarban, maganyban Himnuszt lobbant6 Kolcsey, a niklai re-
mete Berzsenyi vagy a févaros kévidékébe zart Téth Arpad nem mér-
hették le tehetségilket a vilag tdgasabb tikrében. Mig méasok egye-
temre jartak, kilfoldre utazhattak, Sinka Istvan talicskazott, majd birkat
terelt egy békési pusztan. De nagyot alkottak, kébe zart ékszereket
csillogtattak maganyukban is.

Utak, magyar kolték Gtjai. Kalasz Laszl6 szivbe hurkolt Utja. Kalasz
Laszlé emberi vandortja.
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Neki kicsike, tenyérbe, falevélbe rajzolhaté utat jelolt ki a sors. Eb-
bél a falevélbdl kialtott fel a csillagokra. Perkupa utan Sarospatak,
majd Debrecen, azutan Szalonna, 1933-t6l 1999-ig, a szlletéstdl a ha-
lalig: kicsike kor, kicsike vandorat, kisebb, mint a Pozsonyt jart Kol-
cseyé, tavolsagaiban a Berzsenyiével rokonithatd inkabb, aranyaiban
a nagyobbat tiindokélteti mégis, mert az 6§ Parizsa Sarospatak, Lon-
donja Debrecen volt, a hiség ive pedig, amely fol-féldobott kéként
szall vissza a folrepitd otthon talajara, az Adyéval, lllyésével azonos
iv. A fizikai értelemben sziik térbe zart 1ét a koltészet birodalmaban ta-
gitotta ki latéhatarat. A szavakkal feszitette a burkot, tort kdvet és épi-
tett utat évezredek mélységeibe, a Kalevaldhoz, az 6skoltészethez, és
épitett a magassagba is 0svényt, oda, ahonnan egykor a fodor fehér
barany leereszkedett a csillagok kozil. Kaldsz Laszlénak egyszerre
harom birodalma volt a geografiai helyett, a labaval be nem jart utak
helyett, az egyik az idében: a népkoltészetben és a Kalevalaban, va-
gyis a poézis archaikus mélyeiben, a masodik a térben, vagyis kol-
tészete villamlé tagassagaiban, a harmadik pedig a Bodva-volgy em-
beri vilagaban, az emberek tekintetében, akiknek gondjait, sorsuk
képviseletét a vallaira vette, s ezért lehetett gazdagabb barkinél.

Otthont és szellemi menedéket olykor kifelé vezetd révidebb Gtjain
(1967-t6l) a Hetek kolt6 kdzdssége adott szamara. Valamennyien a
magyar torténelem és az adott tarsadalom keser( valfajaival szemben
.a mivészet az emberért van” esztétikajat hirdették, és ezen az alap-
zaton épitették fel poétikajukat is. Ez a poétika nem a részre, a tére-
dékesre, hanem a torténelem, az adott id6 és a természet koordinatai-
ban all6 teljes emberre figyel. Az ,é6n nem mivésznek, de mindennek
jéttem”, ,a mindenséggel mérd magad” Adytdl, Jozsef Attilatdl felemelt
gondolatat viszi tovabb, s a Nagy Laszl6-i dacot, hogy ,az ember nem
adhatja meg magat. Se a hatalmas banatnak, se akarmilyen dégvész-
orszagnak.” Ez az egész létezésre tekint6 koltéi kiizdés alapjaiban ha-
tarozta meg Kaldsz Laszl6 mivészetét is, e két paraméter szabott
csillagzé mértéket alkotasainak. Egészét e tdmb-idének / aljtdl a csu-
csig akarom”, ,nem fém-ereit akarom / egészét e témb-idének” — irja
mar igen koran, s a torténelmi jelen és az izolaltsag kibirasdhoz, az
emberért sz6l6 mivészet képviseletéhez erdsiti fel magaban folya-
matosan s Ujra meg Ujra az ellenszeguldé dacot, amely segit felllkere-
kedni a kor armanyain, a politikai erétérben sivitd erészakon, a ,te-
nyésztett butasagon”, amely ,n6, né héthatodara a vilagnak”, bekebe-
lezne szellemet is, ha az emberhez, s az elzart terekben is Eurépahoz,
a szellem szabadsagahoz hiiségesek nem védekeznének, nem véde-
nék meg magukban a jévé Magyarorszaganak bolcséit.
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Ez a bdlcsé pedig porbdl és maganybdl sziiletik meg. Utak, magyar
kolték Utjai. Kalasz Laszl6 porral televert Utja. A személyes elhagya-
tottsadgot és a nemzeti helyzetet Kalasz Laszl6 ddbbenetes, ,seges-
vari” képsorban allegorizalja, a '48-as forradalom és szabadsagharc
végoraiban, az orosz bedzonlésben és a bels6 szétszakadozasban ta-
lalva meg jelenének legkifejezébb parhuzamat, igy mutatva ra egy kor
tragédidjanak méretére. Dramaisagban ritka erejli epigrammajanak
zarésoraiban a Boédva-volgyi Kalasz Laszlé a huszadik szazad maso-
dik fele Magyarorszagan a Segesvar mellett elesett Pet6fi alakjaba 1é-
nyegll, s ember és orszag, koltészet és szellem helyzetét ebbdl a 1a-
t6szoghdl targyiasitja: ,Mindennapos forradalmaimra / Iépnek az tgye-
letes carok / csak egy nyakam van / lelkem is késélnyi / céloznak az
ulanusok / atszar dzsidajuk / Segesvar mellett valahol / Petéfi hullaja
vagyok.” Ezért kel hat a foggal és kérommel ragaszkodas a koltészet
és az élet értékeihez, ezért lesz Petéfi sorsa szimbdélum a min-
dennapos dardadofésekhez, ezért sziletnek az arcot emeld valasz-
vers sorai is a személyes és nemzeti megalazasokra.

Foggal és kérommel

Mint az allat

Harap rug karmol vagy feloklel
Védem magam

Fasultsag és pusztulas ellen
Hogy megmaradjak, aki voltam
Hogy az legyek, aki szeretnék

Szinte koltészettérténeti csoda, hogy ebben a sanyard nemzeti és
egyéni helyzetben, a Bédva-volgy kemény vildgaban a Kalasz Lasz-
I6t61 leginkabb szeretett mifaj mégis a dal maradt. A dal, amely ere-
dend6en mulé hangulatokat érokitene meg csengé zenei formakban,
roviden —, csakhogy a mifaj alapelemeit Kalasz Laszl6 nem a gond-
talan énekesektdl, hanem a sors mélyére nézd népkdltészettdl és Bar-
toktol, Jozsef Attilatol, Nagy LaszIotol tanulja. A népkoltészet is a tra-
gikus és teljes, ellentmondasoktdl feszilé emberi vilagot jeleniti meg.
A ,hosszl Ut pordbdl koponyegét vevd”, a ,slri kodnnyeivel
kigomboztattatott” emberi utat a térténelemben és a természetben.
Utak, ti emberség Utjai, magyar koélték, magyar hangszerek utja. ,Pél-
daképem a népdal. Mestereim nincsenek”. — mondja Kalasz Laszl6.
Legelsé mestere igy hat az édesanyja és vele a teljes Bodva-volgyi
népi kultdra, kéztik a ,kiontott a Bodva vize messzire” jelképeit Béres
Janos gyljteményébdl is messzire zengetd dalok. Amikor édesanyja-
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rél ir, a kolté errdl a teljes népi kulttrardl is emlékezik, az anya énekei-
rél, a vele latott és atélt ritusokrol, e sokrétl vilag teljességére nézé
Uzeneteirdl. ,ingatja fejét jobbra-balra / s a lanykor népdalai / az Ujulas
nasz és sziletés / dalai tiremlenek fel / s a lanykor tancai / mozdulnak
6t kiséré mozdulatomban / hogy tartsam az arcom a nap felé / hogy a
fény felé tartsam arcom.”

A Kalasz-dalok csillagkerekeiben igy mindig a teljesebb vilag siri-
stdik 6ssze — a maga ellentmondasos izzasaban, problémaival. E
dalok villogva forgd kiilléi kézil a Mindenség tekint az olvasora. Ka-
lasz jelentds koltéi Gjitasat, amivel a ropke dalt ,fénylé falevelekbe
csomagolt Kalevala-ziigassa” teszi, s nagy dramai létbeli Utkdzések
szinterévé, az irodalomtdrténet maig nem mérte fel igazan, pedig a
kélté e hatalmas tagassagokat, feszitéseket ,egybeszikraztaté” ,bar-
téki” dalainak Jézsef Attila, Nagy Laszl6 ,bartoki” mlveinek a kdzelé-
ben van a helye, nem messze Wetéres Sandor archaikus 6rokséget
felemel6 kisérleteitol.

Felsorolni is hosszu volna, hogy a kifejezett életegésznek hanyféle
aspektusa, tematikai vonasa csillan meg a Kalasz-dalok kll6in. Tar-
sadalmi itélet, szerelem, halal, Isten, természet, térténelem, csalad, s
mindezek az Ady Endre ciklusaiban megjelenitett emberi teljességet
lobbantjak eld, hol kilén-kilén megformalt versekben, hol egy-egy
mivon beldl is. Az egyik versben még halalszét hall a toronybdl, és
halottakat temet, a kiliresedd falut és Magyarorszagot latja, a masik-
ban 6zeket simit meg, akik gy jénnek le hozza a hegyekbdl, mint a
Cantata profana szarvasokka valt fiai az apjukhoz, azutan Istent latja a
havas, falusi éjszakaban ,kénnyl szanon”: ,csillagos lovan kengyel /
azon zUzmaras angyal”’, majd a fold felett, az ég alatt hajlé anyjat vagy
apjat verseli meg, akik az Isten és a természet tarsaként teremtik meg
a rigyeket és a fényt, akik ,orra bukva is kapalnak”, majd ars poeticus
vallomast tesz: ,Ugy, hogy mindenki hallja, igy fogjak dalba mindig”, s
a ,mintha rogtdn meghalnék / ugy kellene élnem” tudataval vag neki
minden érajanak, s masokat is erre 6szténoz az élet, e végtelen rét
havaban, majd a magyar térténelem ellenall6 erejének pillantja meg
jelképét az Arpad-kori templomban a Rakacai-t6 kdzelében, vagy a
Bddva-volgyi ember szenvedéseit kidltja fel. Majd Jézsef Attilara em-
Iékezik, és mar koéltétarsat, Ratké Jozsefet siratja, s maga is készil az
édesanyja kontyahoz hasonléan kerek lombu fék alél arra a legna-
gyobb Utra a Perkupa, Patak, Debrecen, Szalonna iv foldi Gtja utan,
ahol mar égi ,magnes haz és valami / mennyként fényesedé eré”. An-
nak a tudataban mégis, ami egyszerre 6roklét és vigasz, a ,tekintetem
égen lesz villam / talan nap lesz egyik pupillam / masik pupillam a hold

174



Iészen” kozmikus panteizmusaban is, vagyis a kildetés értelme és
igazolasa: ,de ez az ég / de ez a szél / de ez a domb / meg ez az ér/
megmarad.”

Amit Kalasz Laszl6 ezért az égért, ezért a szélért, ezért a dombért
és érért tett, a legtébb, amit tehetett. Letordlhetetlendl rajzolta ra a
magyar irodalom térképére a Bddva-vélgyet. Olyan kildetést teljesi-
tett, amit csak 6 tudott teljesiteni, és teljes emberségével fogadta el a
sorstol ezt a jelet és kihivast. Hazatérésének reflexe tehat ugyanolyan
értékd, mint a Parizsbdl hazatéré Adyé, Jozsef Attilaé, lllyés Gyuléé.
Az pedig mar a ,kisebb haza” lelkiismeretének a dolga, hogyan emlé-
kezik meg errél a szeretetr6l. Amit a Bodva-volgy eddig tett Kaldsz
Laszloért, méltdé kdszonetet fejez ki. S most mar az Edelényi Gimna-
zium is hordozza a jelet, mint mementét, a kildetés fegyelmét és a
példat, amit Bella Istvan verse gyonyorien fejez ki:

Az egész vilagegyetem

fénylett szavadon, sziveden,
és annyi, annyi emberi gond,
amennyi nap, amennyi hold.

Most foldbe vet, le is arat,
fénnyé 6rol, zsdkjaba rak

a Gazda: ami vagy, az legyél,
Kalasz voltal. Most mar kenyér.

Emlékeztessen hat ez a tdbla Kaldsz LaszI6 kettétort és mésoknak
szétosztogatott kenyereire, aminek darabjait — a j6 sz6t és az ember-
séget — vegye el verseibdl és vigye tovabb a Bodva-volgy mindenkori
fiatalsaga.
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Kaladsz Laszl6

176

(Ady Endrének)

Magunkra
hagyatvan

magunktol hagyottan
keressuk jovenddnk
altaté multunkban

nagy jové mogottink!
csak csodara varunk
tébb mint ezer éve
ez a modi nalunk
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