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I.
MAGYAR TARSADALOM
— REFORMATUS EGYHAZ — MISSZIO

A balatonszarszo6i Reformatus Ertelmiségi Konferencidkon
elhangzott eldadasok és hozzaszolasok

1992-2003

A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz balatonszdrszoi
Soli Deo Gloria konferenciakozpontja a négyszdaz személyes
amfitedtrummal






Eléaddsok

Reformatusok a mai magyar tarsadalomban
(1992)

Megrendult lélekkel szolalok meg itt Szarszon, az 1942-es Magyar Testvériség
Tabor 50. évforduléjara rendezett konferencian. Edesapam jut eszembe, a draga
sdrospataki alma mater s Ujszdszy Kdlman Faluszemindriuménak neveltje, a Nép-
foiskola buzgo szervezdje, aki energidkkal teli ifju lelkészként szintén részt vett
amaz oOtven évvel ezeldtti sereglésen. A Szentlélek segitségével nagy feladatra
készulddtek. A magyar reformatussag legszebb hagyomanyaihoz hiven az egyhaz,
a tarsadalom és az orszdg megujitasat kivantak szolgalni. Ahogy Vatai Laszlo, az
akkori konferencia egyik szervezdje hittel vallotta egy nemrégen készult interju-
ban: ,az évszazadok ota sejtjeinkbe rekesztett demokratikus atvaltozas hajtereje
robbandsszertien tort els.”

Mi lett azonban a sorsa e nemes célra szervez6do reformatus értelmiségi nem-
zedéknek? Almaik vetése letiportatott, s megalkudtak bar vagy ellenalltak, alkalmaz-
kodtak vagy tulalkalmazkodtak, a torténelem Ura erésen megprobalta hiiséguiket.
Sokan koziluk mdr elmentek ,,a minden ¢l6k utjan”. Koztik édesapam is, akinek
abauji falujabol az a 250 lelkes nyaj tobb mint fele szertefutott ugyan a nagyvilagba,
6 mégis, botladozva bdr, de 40 évig, halalaig htséggel allott 6rhelyén, s a kegye-
lembe vetett erds hittel irathatta fejfdjara: ,Ne félj, mert megvaltottalak!”

Szorongva kérdezem azonban, mi van az én nemzedékemmel? Mi van a negy-
venévesekkel? Hol van a reformatus értelmiségnek ez a nemzedéke? Hol vannak
a harmincévesek s a még fiatalabbak? Hol vannak az aroni ivadékok, a kantor-
tanitok unokai, a biblias parasztemberek, a Keresztyén Ifjusagi Egyestletben hitre
jutott tanoncok értelmiségi utodai? Meg kell vallanunk, hogy megfogyatkoztunk.
Megfogyatkoztunk a hitben is. Buinvallassal kell megvallanunk, hogy bizony sok-
szor nem volt elegend6 batorsagunk bizonysagot tenni. Szétszérattunk, és alig-alig
ismerjik egymast. Egymasra kell taldlnunk az orokkévalo szeretet Istenében,
a kozos eszmények és célok jegyében, mert az aratnivald sok és a munkas kevés, de
egymas hite dltal er6sodve mégis tobbre jutunk. Ennek jegyében vallalkoztam arra,
hogy a szociologia segitségével jarulok hozza a szamvetéshez, a helyzet felmérésé-
hez, a tennivalok szambavételéhez. Mivel azonban nem vagyok valldsszociologus,
nem végeztem ezen a tertleten eredeti kutatasokat, ezért inkabb csak dsszekaldsz-
oltam és bemutatom azokat a vizsgalatokat, adatfelvételeket, amelyekb6l informa-
ciok nyerheték a magyar reformatus tarsadalom helyzetér6l. (Els6sorban Tomka
Miklos publikacidira tamaszkodtam, s nagy haszonnal forgattam ,Magyar katoli-
cizmus 19917 [Bp., 1991] cimt konyvét.)

A legelsé kérdés az, hogy hanyan is vagyunk magyarorszagi reformatusok.
Ehhez persze azt is el kellene donteni, kit tekinthetink reformatusnak. A pol-
gari korszakban a népegyhazi keretek gyengulése ellenére a statisztikusoknak ez
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nem jelentett problémat: kit milyen valldsban kereszteltek, ennek alapjan minek
vallotta magat, s ez egybeesett az egyhazfenntartok korével is. 1869-t6] vannak
ilyen jellegti orszagos adataink, s 1949-ben kérdezték utoljara a népszamlalasnal
a felekezeti hovatartozast. 1949-ben az orszag lakossaganak 70,5 szdzaléka volt
katolikus, 21,9 szazaléka reformatus (ez akkor kereken 2 millio lelket jelentett),
5,2 szazaléka evangélikus, 2,4 szazaléka pedig egyéb kisebb felekezethez tartozott,
illetve felekezeten kiviili volt. 1949 utan nincsenek pontos, megbizhato orszagos
adataink. Ha abbol indulunk ki, hogy a reformatusok gyerekei is reformatusok,
akkor mdra az ugynevezett elvarhato, vetitett létszam a reformatusoknal 2 millio
200 ezer lenne. A reformatus egyhazi kozbeszédben ennél kevesebbet, tudniillik
kétmillio reformatust szoktak emlegetni. Ennél is kevesebbet mutat Bucsay Mihaly
egyhaztorténész professzor szamitasa. O ,A protestantizmus torténete Magyaror-
szagon” cimu konyvében a hetvenes évek végére vonatkozoan 1,9 millié reforma-
tusrol beszélt.

Elgszor inkdbb csak a szamokkal valo jatéknak tint, hogy ezt a drasztikus
veszteséget (tudniillik a feltételezheté 2 millio 200 ezerhez képest) csak azzal
lehetne magyarazni, ha feltennénk, hogy a reformatus szul6k gyermekei kozul mar
az otvenes években nem kereszteltek meg mintegy 10 szdzalékot, a hatvanas évek-
ben 20, a hetvenes években pedig 30 szazalékot. Katolikus testvéreinknek tobbé-ke-
vésbé pontos idgsoros adataik vannak a keresztelésekrél. Eszerint az otvenes évek-
ben a katolikusoknal még csaknem 100 szazalékban megkeresztelték a gyerekeket.
1970-re a megkeresztelési arany 90 szazalékra sullyedt, s a legpusztitobb hetvenes
évek végére 59 szazalékkal elérte mélypontjat. Azutan szolid emelkedéssel 70 sza-
zalék folé ment. A nyolcvanas évek valamennyi ide vonatkozo kozvéleménykutatdsi
adata a katolikusoknal ugyanezt a 70 szazalék korili keresztelési, tehat 30 szazalé-
kos meg nem keresztelési aranyt mutatta.

A reformatusoknal pedig rendre azt, hogy a reformatus szul6k gyerekeinek
40-45 szazalékat nem keresztelték meg. Ha a nyolcvanas éveknek ezt a jelent6s
kulonbségét a két felekezet kozott meghosszabbitjuk visszafelé is, akkor a refor-
matusoknal az el¢bb feltételezett meg nem keresztelési arany jon ki a korabbi évti-
zedekre. Egyébként amikor a nyolcvanas évek kozvéleménykutatasainak a felnott
népesség vallasi megoszlasara vonatkozo adatait korcsoportos bontasban néztem,
a szamitasok azt mutattak, hogy e kiulonbségeknek is csak az lehet a magyara-
zata, hogy a hatvanas években a reformatus szuldk gyerekeinek 20 szazalékat
nem keresztelték meg. Risko Janos az Egyhdz és Vilag c. lapban kozolt 1962-es,
1968-as és 1982-es, az egész orszagra vonatkozo Osszesitett reformatus keresz-
telési adatokat. A Dunamelléki Egyhdzkertilet osszesitett adatait pedig az 1950,
1974 és az 1987-es évekre szamitotta ki. Az adatokat egybevetettem azzal, hogy az
adott években ténylegesen szuletett gyermekek kozil elvarhatdan mennyi lenne
a reformatus.

A kulonbozo megkozelitésekbdl osszecsengben kiderult, hogy a reformatus
szulok gyerekeinek a meg nem kereszteltetése valoban az otvenes években kezd¢-
dott, s a hatvanas években kb. 20 szdzalékot, a hetvenes években 30 szazalékot,
a nyolcvanas években pedig 40-45 szazalékot tett ki. Mindezek alapjan bizonyos,
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hogy Bucsay adata jo, s ma mar a ndla emlitettnél is kevesebb, 1 milli6 800 ezer
alatti megkeresztelt reformatussal szamolhatunk. Ez azt is jelenti, hogy orszago-
san a reformdtussag szamardnya 17 szazalék ala csokkent, s a felekezeten kiviiliek
1 milli6 100 ezernyi tdboranak tobb mint az egyharmada reformatus szarmazasu.
2 milli6 vagy 2 milli6 200 ezer reformatusrol tehat csak mint misszios feladat-
16l beszélhetunk. Még dramaibban mutatkozik meg e misszios feladat nagysaga, ha
azt nézzuk meg, hogy egyhdzaink valasztoi névjegyzékében mennyien szerepelnek
A névjegyzékbe valo bekertilés mar bizonyos kotddést feltétlentl jelent. Semmi
fogddzonk nincs azonban annak megbecstilésére, hogy egy névjegyzékben szereplé
személyhez hany csalddtag tartozhat még. A Bolcskei Gusztav dltal a reformatus
vilagtalalkozos kotetben kozolt adat, miszerint 1989-ben 462 ezren szerepeltek
anévjegyzékben, mindenesetre azt jelenti, hogy még a megkeresztelteknek is keve-
sebb mint felével van kapcsolata gytilekezeteinknek. Csiszdr Akos irja le példaul
a Confessioban, hogy Kisvardan igen korultekinté munka eredményeként a refor-
matus illetdségli gyerekek fele vett részt az iskolai vallasoktatasban, s e gyerekek-
nek majdnem fele volt olyan, akiknek a sziileit a gytilekezeti nyilvantartasban nem
talalta. Azt hiszem, hogy a misszi6i munka mellett 6riasi adminisztrativ és szerve-
z6i feladatok is varnanak lelkészeinkre s a gytlekezeti munkasokra, hogy az 1 mil-
1i6 800 ezerbdl, illetve a 2 millio 200 ezerb6l minél tobb reformatust megtalaljanak.
Fontos mutatéja lenne a vallasszociologidnak, hogy a kereszteltek kozul meny-
nyien konfirmalnak. Iddsoros orszagos adataink nincsenek, de azért Risko Janos
mar emlitett adatkozlése, s Boross Géza Confessio-beli (1990/4) adatai alapjan
kiszamithato volt, hogy 1962-ben a megkereszteltek kb. 55 szazaléka konfirmalt,
1968-ban 50 szazaléka, 1987-ben 36, 1990-ben pedig kb. 40 szazaléka. Ez utobbi
tehat az osszes reformatus illetdségii gyereknek nem sokkal tobb mint egynegyede.
Erdemes sz6t ejteni a 18 éven feluli népességnek a szociolégiai adatfelvételek
segitségével megdllapithato néhany jellemz6jérsl, megoszlasarol. Kozismert, hogy
areformatussag dontoé része a Tiszantulon élt. 1949-ben még a magyarorszagi refor-
matusok majdnem fele itt lakott. A Tiszantulnak ez a magas részesedése mara igen
jelentdsen csokkent. Szerepe van ebben annak, hogy az orszagon beluli elvandorlas
keletrél nyugatra tart, masrészt azonban sok adat bizonyitja azt is, hogy a Tiszan-
tal nagy kalvinista tdémbjeiben (pl. magaban Debrecenben is) — kicsit durvan kife-
jezve — nagyobb mértékii az elpoganyosodas, mint mashol. Figyelemre mélto val-
tozds, hogy Budapesten a korabbiakhoz képest, elsésorban a bekoltozések révén
megnétt a reformatusok részardnya, s 1990-re megkozelitette az orszdagos atlagot.
Ma mar Budapesten és Pest megyében él a reformatusok egynegyede.
Lakohelytipusok szerint az egyes felekezetek elhelyezkedése csak kissé tér el
az atlagtol. E mogott persze oriasi elmozduldsok vannak, hiszen a falusi népesség
tobb mint egyharmada koltozott az elmult negyven évben varosokba. S6t, jelentés
aramlas volt kisebb kozségekbol a nagyobbakba is. Alapos helyzetfelmérés utan
4j gyulekezetek szervezésével is illeszkedni kellene a megvaltozott helyzethez.
Budapesten példaul atlagosan tobb mint 7000 lélek esik egy egyhazkozségre, mig
orszagosan 1500 reformatus jut egy lelkészre. Sztikség volna a korzetesitések egész
gyakorlatanak s konkrét alakzatainak, valamint a szorvanygondozasnak az ujra-
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gondoldsara is. Iskolai végzettség vagy foglalkozasi csoportok szerint sincs lénye-
ges kulonbség a felekezetek kozott. Egyediil az evangélikusok dllnak kicsit jobban
hagyomanyos modon minden mas felekezetnél, mindkét terileten.

Figyelemre méltoak a hittel, illetve a vallasgyakorlas killonbozé mutatoival
foglalkozo adatfelvételek eredményei. Tomka Miklosnak 1972 ota vannak erre
vonatkozd, orszagos, reprezentativ mintdn kérdéives technikaval nyert adatai.
Ezzel a technikdval persze csak azt lehet rogziteni, amit az emberek valaszolnak.
Ez a vilasz pedig sok mindentél fiigghet. Igy pl. a kérdés megfogalmazasi modja-
tol is. Az egyik valtozatban 5 valasz kozul lehetett valasztani. 1. Vallasos vagyok
az egyhaz tanitdsa szerint; 2. Valldsos vagyok a magam modjan; 3. Nem tudom
eldonteni; 4. Nem vagyok vallasos; 5. Mas a meggy6zédésem, hatdrozottan nem
vagyok valldsos. Az 1978-as mélyponton 8 szazalék mondta magat az egyhaz tani-
tasa szerint, s 36 szazaléka a maga modjan vallasosnak. 11 szazalék nem tudott
donteni, 17 szazalék nem valldsos, 23 szazalék mondta magat ateistanak. Ekkortol,
tehdt 1978-t6l kezdve fokozatosan emelkedik a magukat igy vagy tigy vallasosnak
mondok ardnya. 1990-91-ben tobb megismételt felvétel szerint mar 15-16 sza-
zalék az egyhdz tanitasa szerint valldsos, s 50 szazalék a maga modjan, dsszesen
tehat 66 szazalék. A meggy6zdédéses ateistak ardnya 4-5 szazalékra zsugorodott.
Ezen belul altalanos tendencia, hogy a legalacsonyabb iskolai végzettségtiek kozott
tobb a vallasos, f6leg a kisebb kozségekben. Ugyanakkor viszonylag sokan mond-
jak magukat vallasosnak az egyetemet végzettek kozul, kivalt a nagyvarosokban,
s féleg Budapesten. Ugy tiinik, a valldsossagnak ez a két polusa, két tombje kezd
kialakulni, ami persze alapjdaban két tipust is jelent.

Nem szoltunk még az egyes felekezetekhez tartozo valaszolok kozotd
kulonbségekrsl. 1978-t6l kezdve a reformatus kérdezettek kozott minden felvé-
telnél kisebb volt a magukat vallasosnak mondok aranya, mint a katolikusoknak
kereszteltek kozott. 1990-ben a katolikusok 16-17 szdzaléka mondta, hogy az
egyhdz tanitdsa szerint vallasos, mig a reformatusoknal csak 10 szazalék mondta
ugyanezt. A maguk maodjan vallasosak kategoriajaban nincs ilyen nagy kilonbség.
Ha osszevonjuk a magukat igy vagy ugy valldsosnak mondokat, akkor ezek ara-
nya a katolikusoknal 66 szazalék korul van, a reformatusoknal 55-60 szazalék.
Ha korosztalyok szerint vizsgalodunk, a fiatalabb évjaratoknal még erételjesebb
kulonbségeket taldlunk. A katolikusoknal még a 30 és 40 év kozotti korosztalyban
is 50 szazalék folott van a magukat valami modon valldsosnak mondok aranya.
Reformatus vonatkozdsban viszont éppen itt van a nagy torés. Mig a 40-50 évesek
kozott még 52 szdazalék a valldasos, a 30—40 évesek kozott mar csupéan 38 szdzalék.
Vigasztalo, hogy a fiatalabbaknal a gyors zuhanas megallni latszik, stabilizalodas,
djabban némi emelkedés tapasztalhato. (Igaz viszont, hogy a megfelel6 katolikus
korosztalyok dtlaganal ez kb. 15 szazalékkal alacsonyabb.)

A vallasgyakorlas harom mutatéjat mérik rendszerint a szociologiai vizsga-
latok: a templomba jaras gyakorisagat (itt a katolikusok vezetnek), az imadkozas
gyakorisagat (ez nagyjabol egyenlé az egyes felekezeteknél), és a Bibliaolvasas gya-
korisagat (itt a reformatusok vezetnek). Természetesen itt is onbevallasrol van szo.
Egy egészen friss kutatdsnal (TARKI-E vizsgalat ISSP Relig Module), amelynek ada-
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tait még nem publikaltak, a vallasos hit egyes elemeire vonatkozoan tettek fel kér-
déseket. Az angolszdsz minta szerint feltett kérdéseknél a valaszolo négy lehetGség
kozul valaszthatott: 1. nem hisz (nem ért vele egyet); 2. ugy érzi, nem hisz (inkdbb
nem ért egyet); 3. ugy érzi, hisz (inkdbb egyetért); 4. hisz (egyetért). Az egyér-
telmtien ,nem hisz”-t valaszolok minden kérdésnél nagyobb aranyban fordultak
el a reformatusoknal (kérdésenként 3—15%-kal tobben, mint a katolikusoknal).
Ugyanakkor az egyértelmtien ,hisz”-t valaszolok a valldsi csoddk kivételével min-
den kérdésnél nagyobb aranyban voltak a reformdtusok. Csak példaképpen néhany
kérdés: ,Hisz-e a megvaltasban?” Igennel valaszolt a katolikusok 16, a reforma-
tusok 19 szazaléka. ,Hisz-e az eredend¢ btindsségben?” Hisz a katolikusok 21,
a reformatusok 28 szazaléka. ,Egyetért-e azzal, hogy van olyan Isten, aki személy
szerint mindenkivel torédik?” Egyetért a katolikusok 16, a reformatusok 23 sza-
zaléka. ,Egyetért-e azzal, hogy Isten mindenki sorsat elére eldontotte?” Egyetért
a katolikusok 18, a reformatusok 23 szazaléka. A bizonytalanabb ,ugy érzi, hisz”,
illetve ,inkdbb egyetért” kategoriaval valo osszevonds utan altalaban 30-35 szdza-
lék kozotti iranyok jonnek ki.

Osszefoglalva a legfontosabb adatokat, a kovetkezé kép bontakozik ki.
Kevesebb mint 1 milli6 800 ezer reformatusnak keresztelt lélek van Magyaror-
szagon. A reformatus sziill6ktdl sziiletett utédok tobb mint egyotode, tehat tobb
mint 400 ezer lélek nincs megkeresztelve. A fiatalabb korosztalyokban a meg nem
keresztelési arany eléri a 40-45 szazalékot. A megkeresztelteknek kevesebb mint
a fele, a megsziiletetteknek alig tobb mint egynegyede konfirmalt. A reformatusnak
keresztelt 18 éven feluli népesség tobb mint egyharmada egyértelmtien nem valla-
sosnak mondja magat, soha nem jar istentiszteletre, soha nem olvas Bibliat, nem
imddkozik, s hittel kapcsolatos kérdésekre egyértelmtien ,nem hiszek”-et valaszol.
Ugy latszik, minden kapcsolata megszakadt az egyhazzal. A képlet masik szélén
az egyhdz tanitdsa szerint vallasosnak mondja magat a 18 éven felili, reformatus-
nak kereszteltek 10%-a. Majdnem ugyanennyi, aki azt mondja, hogy hetenként jar
istentiszteletre, legalabb hetente imadkozik, illetve olvas Bibliat. Ez a kb. 140 ezer
felnott alkotja a magyar reformatus egyhaz torzsét, aktiv magjat.

A maguk maodjan vallasosak 45-50 szazalékos tomege legalabb 3 alcsoportra
bonthato. Az a 10-12%, amelyik sajdt bevallasa szerint havonta jar istentiszteletre,
tekintetbe véve a magyar reformatussagnak ezen a téren nem tul j6 hagyomanyait
is, még az egyhazhoz kozelallonak tekinthet$. Kortlbelul ez a 10% mondja azt,
hogy ritkabban, mint hetente imadkozik, s havonta olvas Biblidt. Az egyértelmten,
az egyhdz tanitdsa szerint vallasos 10 szazalékkal egyutt ez mar kb. 20-22%. Talan
még az ezt koveté 10%-nak is van valami laza kotédése az egyhazhoz. Legalabbis
a hitbeli kérdésekre adott valaszok alapjan elkilonitheté ez az 6sszesen kb. 30%.
Ez az a szlik egyharmad, akikhez az egyhdz viszonylag kozvetlenul tud szélni.
Az ezt kovetd 25-30 szdzaléknak, aki a maga modjan valldsos, s allitdsa szerint
esetleg évente fordul el§ istentiszteleten, mdr nagyon kevés koze van az anyaszent-
egyhazhoz. Nem ismerik énekeinket, s legtobb esetben az Apostoli Hitvallast és az
Uri Imadsdgot sem.
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Ez hat a helyzet: egy az egyhdazhoz kozelallo, harom részre tagolhato szitk
egyharmad, egy az egyhdztol elszakadt igen b6 egyharmad, s egy koztes sziik egy-
harmad. (Ez a 18 éven feluli, megkeresztelt reformdtusokra vonatkozik.) S mi
a teend6? Hallottam mar olyan vélekedést, hogy nem olyan nagy baj az, hogy keve-
sen vagyunk, hiszen a keresztyénség mindig kisebbségben élt, s Gedeonnak Midian
feletti gy6zelmét idézték, ahol a 32 ezer taborba szallt harcosbol 300 elegendé volt
a gyozelemhez. De vajon miért is gyézhetett a tobbszori proba és valogatas utan
megmaradt haromszaz? Ahogy az elmult év egyik szép evangelizacios igehirdetése
megvildgitotta, azért, mert teljesen az Urra merték bizni magukat. Jézus Krisztus
a kereszten mindannyiunknak diadalmat szerzett, s kegyelembdl tartatunk meg hit
altal. Ezért hangzik a misszioi parancs, hogy minél tobben legyenek ama harom-
szazak. Minél tobb lélekhez kell tehat eljutnia a hivo szonak; s hitre jutas minden
fokozatdra, lépcsdjére gondunknak kell lenni ahhoz, hogy minél tobben legyenek,
akik végul a hit ésbizalmahoz valoban eljutnak.

A tennivalok megfogalmazdsa egész egyhazunk kozos feladata. A szociologia
megkozelitésébol én is szeretnék néhdny érvet elmondani a vallasi megujulas szuk-
ségessége mellett, s szeretnék megfogalmazni néhany kovetelményt is. Annak, hogy
egyhazunk rosszabb helyzetben van, mint példaul a katolikus egyhdz, sok oka van.
Megvan ebben a felel6ssége mindnydjunknak, sét talan mar nagyapdinknak is, de
erre a fokozottabb romldsra némi magyarazatot ad egy szocioldgiai tény: a reforma-
tussag tarsadalmi osszetétele is. A reformatussag a megel6z6 polgari korszak vége
felé elég jelent6s poziciokkal rendelkezett az értelmiségi kozéposztalyban, s még
inkabb a paraszti birtokosok kozott. Makkai Laszl6 adatai szerint 1949-ben a refor-
madtusok 61 szdzaléka az 5-20 holdas paraszti csaladokhoz tartozott. A kiépuld
diktatura pedig legdrasztikusabban éppen ezt a két réteget torte meg.

Egyébként télink nyugatra is felbomlottak a népegyhazi keretek, s az ipari,
a fogyasztoi tarsadalom kialakuldsaval, a modernizalodassal egyutt ott is jelentdsen
elérehaladt a szekularizacio. Kelet-Kozép-Eurdpdban azonban annyival silyosabb
a helyzet, hogy itt eréltetett, kikényszeritett, felulr6l vezérelt modernizacio, erd-
szakolt, normaként mukodtetett szekularizacio ment végbe. A hatalom tudatosan
rombolta le a hagyomdnyos tarsadalom szerkezetét, életmadjat, életvilagat, kap-
csolatrendszerét. Tudatosan szakitotta meg a kultura folyamatossagat, akadalyozta
meg a tarsadalom onszervez6dését, a kozosségképzddést, barmilyen autonomia
megszuletését. A tarsadalom szétzilalasanak, a gyors valtozasok és alkalmazkoda-
sok kényszerének egyenes kovetkezménye, a bolsevik tipust, eréltetett moderni-
zacio szamokban kifejezhet6 negativ kiséréjelensége a stressz, a neurozis, a leg-
kulonbozébb pusztité deviancidk megnovekedése. S ehhez tarsul még egy sajatos
fesziiltség is. A szocialista modernizacio, a bizonyos mértéku nyitas megismertette
a fogyasztoi tarsadalom mintait, felkeltette az arra jellemz6 igényeket anélkul, hogy
képes lett volna, vagy ma lehet§ség lenne ezen igények kielégitésére. Ez a kvazi
fogyasztoi tarsadalmi létallapot a maga feszultségével sulyosbitja az értékvalsagot.
Az Eurépai Osszehasonlité Ertékrendvizsgalat szerint olyan szélséséges individua-
lizmus, olyan foku onzés, élvezet- és fogyasztasi vagy jellemzi a magyar tarsadal-
mat, ami parjat ritkitja egész Europdaban.
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Az etikai vakuum és az emlitett devianciak szulik a korszak 4j neurdzisat,
amit Gyokossy Endre az életértelemvesztés neurdzisanak nevez. A Krisztus koveté-
sének, az Istennel valo egészséges kapcsolatnak életértelmet ado utjat kell felmu-
tatnunk az értékvakuumba kerult magyar tarsadalomnak. Ez a legfontosabb, a leg-
tobb, amit a magyar reformatus hagyomanyhoz hiven tehetunk népunkeért, lelki,
szellemi ujjaépuléséért. Ez azonban mar nem vihet végbe a hagyomanyos modon.

Mint mdr emlitettem, a mai magyarorszagi valldsossag alapvetéen kétpolusu.
(Ez karakteresebben mutatkozik meg a katolikusoknal, de a reformatusoknal is
jelen van.) Az egyik poluson alacsonyabb iskolazottsagu, inkabb falusi s inkabb
idésebb emberek vannak. Ezen a poluson még megmaradtak a népegyhazi keretek
nyomai, fontos szerepe van a hagyomanynak, a szokds, az illem erejének. Foleg
a falvakban még vannak tartalékai az ilyen vallasossagnak is, csak épp paradox
modon ez a hagyomany és ez a szokasszertiség mar nem mitikodik magatol. Munka
van vele. Aktivizalni kellene. Meg kellene keresni intenziv csaladlatogatassal azo-
kat is, akik kiulonboz6 okok miatt eltavolodtak a gyulekezetektél az elmult évtize-
dekben. Oldani kellene megkovesedett félelmuket, az elmaradas-visszatérés miatti
kényelmetlen lélektani helyzetiket. Meg kell szolitani 6ket, hogy visszatalaljanak
a zsoltdros egyuttlét oroméhez.

A vallasossag masik polusan inkabb értelmiségiek, inkabb fiatalok és inkabb
varosiak helyezkednek el. (Jellemz¢ tipus a nagyvarosi fiatal értelmiségi.) Ennek
a polusnak a vallasossaga egyrészt intellektudlisabb, masrészt benséségesebb is.
A hagyomdnnyal, a szokassal szemben nagyobb szerepe van a személyes meg-
gy6zbédésnek, az egyéni valasztasnak és dontésnek. A hit az egész személyiséget,
az egész életvitelt athatja, meghatarozza. Foleg ennél az ujszerti, még kisebb, de
novekvo jelentdségii polusnal fontos a valldsos meggy6z6dés és a valldsos értékek
atadasa szempontjabol a kovetkez6 harom kovetelmény:

1. Az 4j nemzedékek nem szolithatok meg a hagyomanyos egyhaziassag

nyelvén. Uj formdkat kell kialakitani. Nagyobb nyitottsagra van sziikség,
s a teologianak foglalkoznia kell a vilag 1j jelenségeivel.

2. A nevelés egységes rendszere megszunt, s az életszférak felparcellazoda-
saval, az egyes életszakaszokban a legkulonbozébb valtozo hatasrendsze-
reknek van kitéve a felnovekvé és a felnott ember. Tobbek kozott azért
is kell kitorni ,a vallas maganigy” szornyt gettoba zaro ideologiajabol.
A vallasnak, mint evildgi funkcioja szerint értékek révén hato, magatartast
szabalyozo rendszernek, az emberi 1ét egészét kell atfognia. Ehhez pedig
az egyhdznak a felparcellazodott 1ét igen sok szférdjaban kell jelen lennie.
(Mint ahogy teologiailag sem kétséges Isten abszolut szuverenitdsa.)

3. Lettint korok egységesen hato nevel6kozosségei nem rekonstrudlhatok,
de az bizonyos, hogy értékkozvetités, a hit atadasa ma is csak kozosségi
gyakorlatban, eleven személyes kapcsolatban, tanitvanyi kozosségekben,
megszentelt életek példajaval lehetséges. Eppen ezért kozosségek, kis-
kozosségek, mozgalmak, minél stirtbb, sokszint halojat kell megszoni
csoddlatos halfogashoz. Ebben a kozosségteremtésben, mozgalomszerve-
zésben van, illetve lenne fontos szerepe az értelmiségnek. El6szor persze,
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onmagat kellene megszerveznie, hogy — amint azt Kosa Laszl6 a Magyar
Reformatusok II. Vildgtalalkozojan megfogalmazta — hagyomanyok-
kal, eszményekkel és célokkal egybefiizve képes legyen tujrafogalmazni
a reformatus életidedlt.

Szukség van keresztyén, reformatus értelmiségi csoportokra és forumokra,
mint kozosségekre is. A hasonlo gondolkodasuakkal valo taldlkozas, az dsszetar-
tozas tudata megerdsit identitdsunkban. S higgyuk el, hogy nemcsak az érdekek,
hanem az értékek alapjan szervezett kozosségeknek is joguk van dllaspontjuk meg-
fogalmazasara. S6t, kotelességuk is véleményt nyilvanitani a koz dolgairél. Ez is
része a tarsadalom autonom Onszervezddésének. Ebben is ki kell fejezédnie vila-
gunk inté sokszintiségének.

Aggodalomra adhat okot az, hogy a tettre kész reformatus értelmiség kis lét-
szama akaddlya lehet a megujulasnak. A teologiai megujulds, a gyilekezeti élet
megUjitasa, az erGteljes evangelizdcio, az €16 gyulekezeti ifjusagi kozosségek meg-
teremtése mellett ezért kulcskérdés iskolaink ugye. A teologiaké is, ahonnan jo
lenne, ha minél nagyobb szamban kertilnének ki magas intellektualis szintd, misz-
szios elkotelezettségii, pedagogiai érzékenységli lelkészek. Kulcsfontossaguak
tanitoképzdink és kozépiskolaink is, amelyeknek hitvallo iskoldakka, hitre vezetd,
formalo, a reformdtus eszményeket kimunkalo és felmutato kozosségekké kell
épulniuk. Célként ennél kevesebbet kittizni nem érdemes.

A hit tovdbbadasanak talan leghatékonyabb formai az ifjusagi kiskozosségek.
Jol tudta ezt az el6z6 hatalom is, amelyik a legkeményebben csapott le, lett légyen
sz6 akdr a Regnum kiskozosségeirdl, akar a Keresztyén Ifjusagi Egyestlet koruli
mozgolodasokrol. Az életszférak felparcellazoddsa miatt, a hatékonysag érdekében
az ifjusagi munkdban sokféle, uj, igen valtozatos tevékenységi formara van szik-
ség. A kozosségapolas feltételeinek megteremtéséhez pedig gytilekezeti ifjusagi
termekre, klubokra, ifjusagi hazakra, szabadid6kozpontokra, udulékre, sporttele-
pekre, kozépiskolds és egyetemi kollégiumokra, az ifjusagi munkasok képzésére,
tapasztalatcseréjére, segédanyagokra. Mindez természetesen nem megy marol hol-
napra, de dolgozni kell a keretek, a feltételek kimunkaldasan, gondolati, szervezeti
elékészitésén, megalapozasan, az alkalmas emberek felkutatasan, felkészitésén.

Uteldgazashoz érkeztink. Egyhdzunk, reformatus értelmiségiink megprobal-
tatott, de nem pusztult el. Nem hunyt ki a hit mécsese. Maradék hitink,megmaradt
hitiink,megszenvedett é16 hittink segitsen, hogy reformatus értelmiségink nemze-
dékeinek sora munkalkodhassék értékeink tjrafogalmazasan, hogy felmutathas-
suk a korszeri reformatus életeszményt, s alternativat kinalhassunk az utat keres6
tarsadalomnak, a magyar fiatalsagnak. Jottiink bar az Andras, a Péter, a Tamads vagy
a Pal utjan, higgyuk el, rajtunk is mulik, hogy az eljovendé kor mennyire lesz
a homo christianus koral!
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A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz kiildetése
a szociologus szemével*

(1998)

Eldadasomat annak a magyarazataval kell kezdenem, hogy a meghivoban megadott
cimtél eltérve miért nem a magyarorszagi reformatussag, hanem a magyarorszagi
reformatus egyhaz kuldetésérol beszélek. Tudom, hiszem és vallom, hogy a refor-
matus evangéliumi keresztyénség elsdsorban személyes btinharcot, megtérést és
megigazuldst, tjjaszuletést és megszentelddést jelent, mégis egyetértek Révész
Imre puspoknek 75 évvel ezel6tt, ,A mai magyar kalvinizmus” cimt traktatusa-
ban olvashato sorokkal: ,a mi kalvinizmusunk nem éri be egyéni megtéréssel és
megigazuldssal, nem csinal egyoldaltan lelki kulturat, s6t még a szabad tarsadalmi
akcio sem elégiti ki, hanem mindezt bele akarja keretezni a reformdtus egyhazi
kozosség eleven érzetébe, ra akarja alapozni egy kozel négyszaz éves torténelmi
ontudatra és egybe akarja kapcsolni a magyar reformatus tarsadalom minden réte-
gét a torténeti egyhdz szeretetében és megelevenitésében.” Ez a kalvinizmus szilar-
dul meg van gy6zédve arrol, hogy népunk megujhodasa csakis a vele joban-rossz-
ban, mélyen és régota osszeforrott torténeti egyhaz keretében mehet végbe. Még
akkor is, ha a torténelmi egyhazzal a hagyomanyos lelki kapcsolatok megfakultak.
Ez a meggy6z6dés a cimvaltoztatas oka.

Ugyanakkor tavol 4ll télem az a kulturprotestans felfogas, amelyik a vallast is
csak a kulturjavak egyikének tekinti, az egyhdzat pedig a valldsos emberek olyan
szabad tarsulasanak gondolja, amelyik egyike az emberiség szolgalatdban allo, az
emberért kiizdé humanista szervezeteknek. Az egyhaz valoban a f6ldon munkalko-
dik, de végso célja szerint nem foldi intézmény, hanem udvintézmény, advosségre
nevel6 megszentelédési intézmény, amelynek hivatasa, kuldetése, hogy az orok-
életre készitse el6 a hiveket. Amint Szabo Imre fasori lelkész 1925-ben ,,A budapesti
reformatussag lelki rajza” cimu fuzetében fogalmazta, nem tarsadalmi jelenség az
egyhazban ,Istennek udvozité akarata, mellyel a lebukott vilagba alahajol s egy lelki
kozosségbe szervezi a btintdl és karhozattol megvaltott lelkeket.”

Joggal kérdezhetjik ezek utan, hogy mi dolga van akkor a tarsadalmi kérdé-
sekkel foglalkozo szociologusnak ezzel az idvintézménnyel? A valaszt két irany-
bol indithatjuk. Egyrészt mégiscsak megfogalmazhatjuk a kérdést: jelent-e valamit,
s ha igen, akkor mit jelent a tarsadalom életében ez az udvintézmény? Mdsrészt,
mivel ez az tidvintézmény végtére is a f6ldon munkalkodva, a vilagban, a torténe-

* Az 1998. augusztus 21-23-i szdrsz6i Reformdtus Ertelmiségi Konferencidn elhang-
zott eléadds lényegében valtozatlan szovege. Mifaja szerint nem tudomanyos dolgo-
zat. Inkabb tudomanyos tényekre és megallapitdsokra is épité bizonysagtétel. (Ezért
nincsenek benne pontos hivatkozasok. A fontosabb felhasznalt irodalom az iras végén
olvashatd.) Kozvetlenul megvalosithato gyakorlati tandacsokat sem tartalmaz. A konfe-
rencia céljat, s a résztvevok korét figyelembe véve, s a hely szellemétdl ihletve el6addsom
inkabb csak a vildgnézeti iranykeresés, felel¢sségébresztés, reménységkeltés szandéka-
val sztletett.
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lemben, a tarsadalomban, a btinben é16 emberek kozott gyujti valasztottjai meny-
nyei seregét, az egyhazat is kell, hogy érdekelje ez a miikodési terep. Az ecclesia
nem kivalasztottakat, még kevésbé elvalasztottakat, elkulonitetteket jelent, hanem
itt, ebben a btinos vilagban egybegyujtotteket.

A két megkozelités kozil kezdjik az els6vel! Mit jelent a vildg, a tarsadalom,
a magyar tarsadalom szamdra az egyhaz? Profanul fogalmazva, van-e az egyhaz
kuldetésének mai, evilagi haszna? A legnagyobb szociologusok szerint — bar nem
ez a lényege — a vallasnak mégis vannak evilagi funkcioi. Ezek kozul legfontosab-
bak a cselekvést vezérld, cselekvést szabdlyozo, a tarsadalmat integralo funkciok.
Leegyszertsitve ezt igy magyardazhatjuk meg, hogy a vallasos hitbél meghatarozott
értékrend és erkolcs is kovetkezik, ami iranyitja cselekedeteinket, s ez vihet és visz
is meghatarozott rendet a vildgba. A keresztyén vallds mint etikai jellegt vallds,
kulonosen hatékony magatartasszabalyozo, s ezen keresztil tarsadalomszabalyozo
erd lehet.

Meggy6z6déstnk, hogy ez fokozottan érvényes a komolyan vett kalviniz-
musra. Hitvallasaink szerint a megtért, kegyelmet nyert btinos ember, akire kiarad
Isten Szentlelke, tudja, hogy 6 teljesen az Istené. Ra mer ezért hagyatkozni az
6 eleve elrendelésére. Tudja, hogy Isten nemcsak teremtette, hanem meg is val-
totta. Ez a megszentelédésnek rejtett, Isten altal latott része. Van azonban a meg-
szentel6désnek az emberi vilag felé megmutatkozo oldala is. Ez az erkolcsi maga-
tartds, a cselekedetek vilaga. Aki ugyanis Szentlelket nyert, az nem élhet olyan
életet, amilyet addig élt. A Krisztus valtsaghalalat elfogado hit s a kegyelem akkor
lesz nyilvanvalo, ha Isten dicsGségére termi a jocselekedetek gytumolcseit. Nem
érdemszerzés céljabol, hanem Isten iranti hdlabol. Ahogy Heidelbergi Katénk
a 61. kérdésre valaszol: ,az lehetetlen, hogy akik igaz hit dltal a Krisztusba oltat-
tak, a haladatossag gytumolcseit ne teremjék”. A puritan kalvinista kegyességben
igy szentelddnek meg a mindennapok, a munka és a kultara vilaga is. A kalvinista
ember kotelességteljesit ember. Jellemzi az Isten dics6ségére szolgalo megbizhato,
hivatasként felfogott, szorgalmas munkavégzés, a legjobb értelemben vett polgari
erkolcs. Naponként megvivja a maga btinharcat, s komoly onvizsgalattal napon-
ként elszamol Uranak minden cselekedetérél.

Hetven évvel ezel6tt Sebestyén Jené teologiai professzor ,Ki az igazi kalvi-
nista?” cimi ropirataban igy fogalmazott: ,A kalvinista élet tehat hivs, munkas,
biblias, Krisztust szolgdlo és az €16 Istent élettel és munkaval szakadatlanul dicsé-
it6 élet. Az igazi kdlvinista tehat nemcsak vdrja a Szentlelket, hanem annak veze-
tésére is bizza magat, s keresi és cselekszi is az Isten akaratat. Nemcsak imadkozik
és nemcsak kesereg a vildg romlottsdga miatt, hanem a Lélek fegyvereivel bele is
megy a vildgba, hogy ott harcoljon Isten dicsdségéért.” Nem ijed meg az élet nehéz-
ségeitdl, s attol a harctol, amelyet Isten tgyéért, az igazsagért, a jogért, az erkolcsi
kovetelményeknek és a kozjonak megfeleld torvényekért, a torvények uralmaért és
tiszteletéért e kiizdelemteljes életben vivnia kell azon a helyen, abban a kozosség-
ben, népben, orszdghan, nemzetben, ahova az Ur dllitotta.

Roviden és vilagiasan fogalmazva: az egyhaz, igy a reformadtus, a Magyaror-
szagi Reformatus Egyhaz is a hithez kapcsolodva, abbol kovetkezéen ajanl, plantal
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és nevel értékeket és erkolesi normdkat is, maganéleti és tarsadalmi erkolesot is,
viselkedési, magatartdsi, cselekvési szabdlyokat is. A tarsadalom pedig, egyetlen
tarsadalom, igy a mai magyar tarsadalom sem muikodhet jol, s6t egyszertien nem
maradhat fenn, ha hianyoznak a kozosen elfogadott értékek és viselkedési szaba-
lyok, vagy ha az emberek szamottevé része nem ezek szerint a szabalyok szerint
él és cselekszik. Ekkor a tarsadalomban miikodési zavarok keletkeznek, bomlasi
tinetek mutatkoznak, terjednek a normalistol eluté devidns jelenségek és visel-
kedési modok. Magyarul: a tarsadalom szervezete beteg, anomias dllapotban van.

Hogyan is néz ki ebben a tekintetben a mai magyar tarsadalom? Helyzetunket
alapvetden az hatarozza meg, hogy egy atalakuldsi valsag rettenetes terheit hordoz-
zuk. A korabbi totdlis diktatura, illetve a felpuhulo Kadar rendszer a nyolcvanas
évek végén osszeomlott. Els6 megkozelitésben ellehetetlentilésének oka kozgazda-
saginak latszik. Ti. az allami tulajdonra és kozponti djraelosztasra alapozott gazda-
sag teljesitoképessége katasztrofalisan csekély volt. Vegyunk azonban szdimba még
néhany tényezot! Eléggé kozismertek a deviancia jelenségei. Aggaszto a népesség
1981-ben kezdédott, s azota gyorsulo fogyasa. A sziletések szama az évi 100 ezer
ala csokkent. (Gyermekeim évjdratai a hetvenes években még 180 ezres létszamuak
voltak.) Ugyanakkor magas a halandosag. A szuletéskor varhato élettartam a férfiak-
nal a hatvanas évek szintje ala sullyedt. A 40 éves korban varhato élettartam pedig
alacsonyabb, mint 1930 el6tt. Rendkivil magas az abortuszok szama. Szazezer szi-
letésre még mindig 70 ezer abortusz esik. Kulonosen fajdalmas, hogy a 13-15 éves
korosztdlynal 1978 6ta meghdromszorozodott a mtivi vetélések szama. Magas a vald-
sok aranya. A hazassagon kivuli szuletés orszagosan 20%, Budapesten 30% folott
van. A gyerekek fele valamilyen szempontbol csonka csaladban né fel. A 100 ezer
lakosra juto ongyilkosok szama 1950 és 1990 kozott megduplazodott. Az alkoholiz-
mus jelzészdma, a majzsugorodasban elhunytak 100 ezer lakosra es6 aranya 1950-
t6l szinte évtizedenként megduplazodott, 1950-t61 1989-ig megtizszerezddott. Rob-
banasszerti a kabitoszer terjedése. Aggaszto a magyar tarsadalom felnétt tagjainak
lelki egészségi allapota. Tomegesek a neurotikus és a depresszios tinetek.

Az alacsony varhato élettartam, a devianciak és neurdzisok ilyen mértéke min-
den tarsadalomtudos szerint a negyven éves szocializmus kovetkezménye. Minden
kelet-europai volt szocialista orszag ilyen anomias tuneteket mutat. A hatalom itt
tudatosan rombolta le a polgari tarsadalom életformait, életvilagat, értékrendsze-
rét. Tudatosan vert szét, tett lehetetlenné minden autonomiat, kiskozosséget, amit
nem tudott totalisan ellenérizni. Atomizalta a tarsadalmat, szétzilalta a tarsadalmi
szolidaritas-érzést, lezullesztette az érték- és normarendszert. Ennek a bolsevik
tarsadalom-atalakitdsnak, amelyet sokan probalnak egyfajta modernizaciova szépi-
teni, stilizalni, szoval ennek az un. szovjet tipust ,,modernizacionak” torvényszeru
kiséréjelensége a stressz, a neurozis, a kulonféle deviancidk novekedése, a tavlatok
elvesztése, az elidegenedés, a tarsadalom beteg allapota.

Jelenlegi valsagunknak minden sulyossdga ellenére nem a gazdasagi valsag
a legalapvetébb oka, hanem az erkolcsi valsdg, az érték- és normavidlsag. A tavla-
tok elvesztése. Az el6z6 rendszer 6sszeomlasanak is ez a végs6 oka. A szocializmus
évtizedekig kordbbi korszakok felhalmozott erkolcsi tokéjébol élt. Azon élosko-
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dott. Idével azonban elkopott ez a moralis bazis, amit a korabbi keresztyén kul-
tara minden fogyatékossaga ellenére mégiscsak adott. A szocializmus addig volt
miikoddképes, amig le nem rombolta a keresztyén moralt. Amig szét nem zilalta
azokat az intézményeket, kozosségeket, a csalddot, az iskolat, a falukozosségeket,
egyhazi kozosségeket, egyestuleteket, autonom szervezddéseket, amelyekben rep-
rodukalhattak, meggyokereztethették volna az ujabb és tjabb nemzedékek bels6
erkolcsi szabdlyozorendszerét. Igy nem meglepd, hogy a tarsadalom novekvo része
nem fogad el kozos értékeket, nem tartja be a tarsadalmi viselkedési szabdlyokat,
s nem ldtja az élet értelmét.

A normahiany gatolja a szabdlyozott piacgazdasagra valo attérést is. A szaba-
lyozott piacgazdasagban ugyanis kiszamithatok az emberi reakciok és cselekvések.
Jellemz¢6 az dltalanos jogkoveté magatartas, a kotelességteljesits, megbizhato, szor-
galmas munkavégzés. Fontos az tizletfelek kozotti bizalom. Tobb kozgazdasagi, szo-
ciologiai elméletben dontd modon veszik szamitasba a tarsadalomnak ezt az un.
»bizalmi tékéjét”. Eszerint azok a tarsadalmak mitikodnek jol, azok képesek a valto-
zasokhoz alkalmazkodni, ahol nagy ez a bizalmi téke. Valamennyien tudjuk, hogy
ezzel bizony komoly gondjaink vannak. A mindenkit sokkolé nagy buncselekmé-
nyek, s6t egyaltalan az ¢sszes buntet6jogilag perbe foghato biinozés csak latvanyos
felszine az dltalanos erkolcsi romlasnak. Az igazan rettenetes az emberek kozotti
minimalis bizalom, a megbizhatosag, a szavahihetdség pusztulasa. Hazugsag mindig
volt, de a szavak hitelvesztésének ez a fojtogato szovevénye dramaian uj.

Az eddig elmondottakbol elég vilagos, hogy bajaink gyokere az erkolesi val-
sag. Volt mdr ilyen nem egyszer a magyar torténelemben. Hatvan évvel ezel6tt pl.,
amikor az Orszdgos Magyar Protestans Didkszovetség kozéleti férfiakat kérdezett
meg, hogy ,lesz-e magyar feltamadas?”, akkor a ,Van feltdimadas” cimmel megje-
lent kotet zarocikkében Tomesanyi Moric jogasz, egyetemi tanar ugy fogalmazott,
hogy a regeneralodas sok téren szuikséges és elképzelhetd, de mindennek alapja
az erkolcsi, vallasi megujhoddas. Most persze lényegesen nagyobb a baj. Tudjuk
azonban, hogy a 16. szazadban valami hasonlo nagy erkolcsi romlas idején vert
gyokeret nalunk a reformacio. S adott a magyar nemzetnek vigaszt, reménységet,
lelki megujhodast, tartast és megtartatast. Most is ilyen nagy lelki megujulasra, 1j
reformaciora s valosagos erkolesi forradalomra lenne sztikség. A belulrdl vezérls
keresztyén moral reprodukalasara.

Mivel pedig a keresztyén moral csak kovetkezménye a keresztyén hitnek
(a Krisztus nélkili keresztyén moralban nem hiszek), mi, mint magyar reformatus
egyhdz, azzal tehetiink legtobbet néptunkért, hazankért, lelki, szellemi, erkolesi tjja-
épuléséért, ha — hiven a kozosségért mindig feleldsséget vallalo kalvinista 6seinkhez
— felmutatjuk az értékvakuumba kerult magyar tarsadalomnak a Krisztus-kovetés
életértelmet ado utjat. Ha djra tudjuk fogalmazni, és vonzova tudjuk tenni azt a kal-
vinista életidealt, azt a kalvinista életszentséget, amir6l eléadasom elején is szo volt.
Ha magunk is eszerint igyekszunk élni, s masoknak is tovabb adjuk a jo hirt. Ugy
gondolom, meggy6zden kovetkezik az eddigiekbol, hogy a vilag, konkrétan a magyar
tarsadalom szuikségletei fel6l nézve a magyar reformatus egyhaz legderekasabb tarsa-
dalmi szolgdlata, killdetése az evangélium hirdetése, a misszio.
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Pontosan hatvan évvel ezel6tt, 1938 augusztusaban, a Magyar Reformatusok
Elso Vilaggytlése elott jelent meg , A vilag magyar reformdtussaganak létkérdései”
cimi fuzet. Benne tiz beszamolo6 a nagyobb magyar reformatus egyhaztestek hely-
zetérol és legfontosabb életkérdéseirdl. Itt irja Makkai Sandor: ,, Egyhdzunk megbe-
cstlhetetlen szolgdlatot tesz a magyar nemzetnek azaltal — és csakis azaltal —, hogy
a magyar életben az evangéliumi életet plantalja és noveli.” A gondolat tehat nem
4j. S6t, maga a misszioi kuldetés a keresztyénségnek a misszioi parancs elhang-
zasatol a vilag végezetéig szolo, minden keresztyénre érvényes orok programja.
A kiulonbség csak az, hogy mindig masok a korilmények, amelyek kozott a kil-
detést teljesiteni kell, s idénként a vildg szomjusaga is nagyobb. Meggy6z6désem,
hogy minden latszattal szemben ma nagy a szomjusag Magyarorszagon. ,A terem-
tett vilag sovarogva varja az Isten fiainak megjelenését.”

A mai magyar keresztyénség életében is nagy kényszerit erével jelenik meg
a mindig érvényes misszioi parancs. Diagramunk mutatja, hogy ma Magyaror-
szagon abszolut kisebbségi helyzetben van az egyhdz tanitasa szerinti gyakorlo
keresztyénség. (Lasd a ... oldalon.) Korulbelul az 6ssznépesség 16 szazalékat teszi
ki. Ha a felekezeti bontdst is megnézziik, akkor kiderul, hogy még rosszabbul
alunk. Nalunk csak 12 szazalék koruli a gyakorlé keresztyén. Erre a kisebbségi
helyzetre nagyjabol haromféle reakcio lehetséges. Elképzelheté az elpoganyoso-
dott kornyezethez alkalmazkodoé olyan liberalis magatartds, ami identitasunk,
sot a keresztyénség lényegének veszélyeztetésével jarhat. Lehetséges az ellensé-
ges kornyezettel szemben a hagyomadnyos identitas, a beavatottaknak magatol
értet6d6 formdk fundamentalista védelme. Ez megtarthatja, de el is szigetelheti
a vilagtol az elvalasztottak kicsiny seregét. A harmadik megoldas, ha az egyhaz
tanitasainak lényegére szigorian vigyazva, de misszios lelkulettel a kornyezet
szuikségleteire, kérdéseire figyelemmel, mintegy azokra valaszolva fogalmazza
Gjra a keresztyén tzenetet.

A rendszervaltas tajékan, amikor az egyhazak presztizse, tekintélye megnétt,
komoly készség mutatkozott a tarsadalomban ennek a misszioi munkdnak a foga-
désara is. Sokan gondoltak, gondoltuk ugy, hogy az egyhazaknak fontos szereptik
lesz az erkolesi valsagbol valo kiemelkedésben. Ma mar nyilvanvalo, hogy a valla-
sossag terjedése, az egyhaz erdsodése lelassult, s tekintélye is csokkent. (De még
mindig elég magas!) A varakozasoknak tobbek kozott sajat gyengeségeink és hiba-
ink miatt sem tudtunk megfelelni. Ezt is érdemes volna elemezni, most azonban
két masik akadalyozoé tényez6t emlitek. Az egyik éppen a hazai rendszervéltoztatds
korulményeivel, a mdsik a nagyvildg valtozasaival kapcsolatos.

Azok az el6z6 rendszerben szocializalodott tiz-, s6t szazezrek, akiknek a kordb-
ban szerzett tarsadalomtudomanyi, pedagogiai ismeretei, ideologiai tuddsa, az infor-
madciok kezelésében, elosztdasaban, a tények értelmezésében kialakult jartassaga egyik
naprol a masikra leértékelhetének latszott, nos, ezek az emberek az egyhazak és kép-
viseldik megjelenését az j terepeken — igy az iskoldban is — tudatosan vagy sem, de
mindenképpen érdekmotivaltan konkurencianak tekintették. Az 6 korabbi monopo-
liumukat kikezdé nyomuldsnak érzékelték s ennek megfeleléen reagaltak, mozgosi-
tottak. (Tetemes mennyiségti ideologiai kodgyertya fedezetében.)

22



A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz kuldetése a szociologus szemével

A masik figyelemre mélto koralmény, hogy a globalizalodo vilag eréte-
rében Magyarorszdgra is eréGteljesen hat a szélséségesen individudlis liberaliz-
mus. Az el6z6 évtizedek tarsadalmi kohéziot megbontd, a tarsadalom szovetét
kikezd6 hatdasrendszerének az eredményeként fogadokészség is van erre a nézet-
rendszerre, amely szerint lényegében az ember egyetlen motivdlo tényezdje az
egyéni anyagi haszonszerzés maximalizalasa. E vilagnézet propagaloi azt hirdetik
és szuggeraljak, hogy csakis az egyéni onzések szabad versenyének ereddje lehet
a tarsadalmi optimum. Erkolcsi szabalyozokkal, normakkal, kozosségi szolidari-
tassal, mint béklyokkal tehat nem érdemes, s nem is kell torédni. Nem érthetink
egyet az erkolcsnek ezzel a programszerd relativizalasaval, aminek vilagnézeti
fedezetében, hogy egy kirivo példat emlitsek, akar a nyilvanvalo amoralitas is
adaptacios teljesitményként dics6ulhet meg. Fel kell hivhunk a figyelmet arra,
hogy az erkolesi normak és szabalyok nélkuli, a massal nem torédé onzésre ala-
pozo, a belulrél fakado onkorlatozas nélkuli versenyre épit6 vilagban valasztani
tulajdonképpen csak az anarchia vagy a kevés szamu erdsek szinte korlatlan
uralma kozott lehet.

Mindazoknak, akik ezt a rossz alternativat el akarjak kerilni, tudniuk kell,
hogy az 4j nemzedékek csak a kulturat tovabb ado, tovabb alakitd, szilard kozos-
ségi alapu intézményekben, a csaladban, az iskoldban és az egyhdzban sajatithat-
jak el és gyakorolhatjak be azt az értékrendszert, azokat a cselekvési szabalyokat
és normdkat, amelyek meghatdrozo magva az onkorlatozas és a kozosségi szoli-
daritds. Ezért sem mindegy, hogy a politikai hatalom mit gondol ezekrél a kér-
désekrol, s a fenti osszefuiggést belatva példaul tamogatja-e az egyhazak sokféle
kozosségi hasznot hozo tevékenységét. A reformatus egyhaz anyagi eréi torténelmi
okokbol kicsik a feladatok nagysagahoz képest. Kozismert, hogy a kozépkori ere-
detti egyhazi vagyonbol nem részesedtunk. Az 1848-as els6 polgari nemzetgytilés
biztato kotelezettségvallalasanak késébbi be nem vialtasa miatt, végig szikoskod-
tik a kovetkez szaz évet. Majd 1945-ben, 1948-ban és 1950-ben elvesztettiik azt
a szerény vagyonkat is, ami az aldott emlékezetti kisebb-nagyobb jotevék adoma-
nyaibol szarmazott.

Ilyen korulmények kozott, ha az allamhatalomnak a tisztanlatasat nem homa-
lyositottak volna el sem ideologiai bornirtsagok, sem sunyi ideologiakkal takarga-
tott onz6 részérdekek, akkor nem azon kellett volna tornie a fejét, hogy az allam és
az egyhaz szétvalasztasanak bolsevik, félreértett francia, vagy az egészen mas kortl-
mények kozott sziiletett amerikai mdodozataira hivatkozva hogyan szoritsa vissza
az egyhazakat a maganszféraba, pontosabban hogyan vilassza el 6ket a tarsadalom-
t6l. Eppen ellenkezdleg, a bolcsebb dllamhatalomnak minden médon segitenie kell
tobbek kozott a szilard anyagi alapok megteremtésével is, hogy egyhazunk minél
jobban lathassa el ne csupan az atvallalt kozfeladatokat, hanem a tarsadalmat koz-
vetve segitd, a tarsadalom integraciojat szolgalo alapfeladatat, misszioi munkdjat
is. (Tobbek kozott pl. azon egyszerti dsszefuiggés belatasa alapjan, hogy ha az egy-
hazak nem tudnak kell¢en hatékony misszioi tevékenységet kifejteni, akkor ugyan
honnan fognak novekvé szamban eléallni azok az aldozatos lelkuletti keresztyé-
nek, akik az egyhaztol mindenki altal elvart karitativ tevékenységeket végzik.)
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Emlékeztetek ra, hogy a bevezet6ben a tarsadalom és az egyhdz viszonya-
val kapcsolatban két megkozelitési lehetdséget jeleztem. El¢szor a tarsadalom ira-
nyabol indulva vizsgaltuk, hogy mit jelent a tarsadalom életében az egyhaz, mint
a foldon munkalkodo udvintézmény. Van-e vilagi haszna? Ezen a vonalon oda
jutottunk, hogy a mai magyar tdrsadalom szamara a legnagyobb segitség az, ha
egyhdzunk teljesiti misszios kuldetését. A masik megkozelitési mod, hogy az egy-
haz, mint udvintézmeény, foldi kortalményeit ugy vizsgaljuk, mint mikodési tere-
pet. Most mar javaban ezt taglaljuk, hogy a tarsadalmi kortalmények hogyan hatnak
a misszioi munkdra. Ha az egyhaz eredményesen akarja teljesiteni krisztusi kulde-
tését, akkor alaposan ismernie kell ezt a vildgot, ahol hirdetnie kell az 6rokkévalo
szeretet jo hirét.

Ezzel kapcsolatban emlitek még néhany szociologiai osszeftiggést, amelyek
ha részben talan kozhelyek is, mégis ugy gondolom, hogy érdemes rdjuk felhivni
a figyelmet. Mar elhangzott, a hatékony misszio egyik fontos emberi feltétele, hogy
mindig a valtozo kornyezet figyelembe vételével fogalmazzuk meg az evangélium
valtozatlan tizenetét. Tekintettel kell lenni a torténeti idd valtozasaira, az idék
jeleire, s alkalmazkodni kell a kulonbozo kulturakhoz, s az egyes népekhez is.
Pal apostol sem egyforman szolt a zsidokhoz és a gorogokhoz. Magyarorszagon
fokozottan kell figyelni a nemzedékek kulonbségeire, valamint a varosi-falusi meg-
oszlasra. Az 50 évesnél id6sebb falusiak kozott 30% a rendszeres vallasgyakorlo,
a masik polus az 50 évesnél fiatalabb varosiak kozott pedig csak 6%. A gyakorlo
vallasosak kozel 90 szazaléka otven évesnél iddsebb és/vagy falun €16, Csak tiz
szazalék az 6tven éven aluli varosi. Ez egyszersmind két killonbozé tipusu valla-
sossagot is jelent. A két tipus vagy stilus meglehetdsen nagy eltérést mutat a nem
vallasos emberekkel folytatando parbeszéd készségében és képességében. Mivel
nem mondhatunk le a missziordl, nincs mar utunk, mint a parbeszéd az egyhaztol
elszakadt szdzezrekkel.

Diagramunkrol leolvashato a magyar tarsadalom vallasossdg szerinti tagolt-
saga. Ezen az egyszer(sit6 séman is mennyi fokozat van az egyhaz tanitasa sze-
rinti gyakorlo vallasossagtol az ateizmusig. S a feltiintetett kategoridkon belul
még mennyi valtozat! Ha ezt kombindlnank killonboz6 szociologiai szempontok-
kal, igen sok dimenzios teret kapnank sok-sok csoporttal. Bar kozhelyszerd, hogy
mindegyik csoportot a maga nyelvén kell megszolitani, ennek a kivitelezése azon-
ban nagyon nehéz. Alapos tarsadalomismeretre s tényeken és elemzéseken alapulo
kommunikdcios stratégiara lenne szukség.

Ennek legfontosabb eleme, hogy batrabban kellene nyelvezetet valtani. Joma-
gam évszazadok ota kalvinista, a puritanizmus kegyességi formadit 6rz¢, él6 hitt
jobbagyparaszti és kisnemesi csaladokbol szarmazom. Lelkész-fiuként erds falusi
reformatus kozosség fészekmelegében gyerekeskedve, kulonosen kedves szivem-
nek-lelkemnek az a sok draga és csoddlatos nyelvi megfogalmazas és formula, ami
egyhazunkban évszazadok alatt kiformalodott. A mai fiatalok azonban nem mindig
értik ezt a kdnadni nyelvet. Azok a felnéttek sem értik, akiknek az életéb6l hianyzik
az egyhazias gyakorlat. Generaciok néttek fel vallasos nevelés nélkul. Ugyanakkor
valamennyitket meg kell szolitani. Ezért tudomadsul véve a kemény, nyelvszociolo-
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giai tényeket, nyelvi valtasra van sziikség. Az egyhdz, amelyik eléggé magabiztos,
amelyiknek erds az identitasa, batran tehet ilyen ,engedményeket” annak érdeké-
ben, hogy a parbeszéd eredményesebb legyen.

Fontos tehat maga a nyelvi forma, aminek a jelentése érthetd. Ezen tul azon-
ban sziikséges az is, hogy a hallgato a sajat vonatkoztatasi rendszerében, gondol-
kodasi strukturdjaban magatol értetédéen tudja befogadni az uizenetet. Végiil elen-
gedhetetlen, hogy a kozlés tartalmanak a befogado szamara jelentGsége legyen.
Mind a harom szintnek szerepe van az eredményességben, de killonosen fontos
a tartalom sulya. A megszolitasnak olyannak kell lennie, hogy embertestvérunket
egzisztencidja gyokeréig megragadja. Az életvezetési problémakkal kuiszkod6knek,
az életikkel kinlodoknak, a boldogsagkeres6 boldogtalanoknak, a magukat hamis-
sagokkal, onmegvalosito kodképekkel amitoknak érezniuk kell, hogy itt tiszta
beszédrol, életrdl és haldlrol, az 6 életiikrél vagy haldlukrol van sz6. Ereznitik kell,
hogy ha az evangéliumot valasztjdk, az életet valasztjak.

Nagyon fontosnak gondolom a majdnem millionyi ,,maga modjan vallasos”
reformatus megszolitasat. Ez az oridsi tomeg persze valdjaban nagyon sokféle
a tamaskodoan bizonyossagkeres6ktol, a szinkretista civil vallasokat osszebiuityko-
16kon, az éppen ilyen életszakaszba jutottakon, s a kozombosokon at a hitetlenség
mezsgyéjén jarokig. Tulajdonképpen nagyon keveset tudunk roluk.

A hatékony misszioi stratégia kialakitasahoz feltétlentl figyelembe kell ven-
nunk még egy fontos torténeti-szociologiai fejleményt. A tarsadalom, a kultura,
az életvilag korabbi korszakokban is tagolt, de mégis egységbe fogott rendszere
felparcellazodott, elkilonild, autonom alrendszerekre bomlott. Ennek a lényeges
fordulatnak messzire vezeté torténetfilozofiai és teologiai kovetkezményeit nincs
modunk most taglalni. Azt azonban konnyt megértentink, hogy a benntinket
kortlvevé kulturalis és emberi kornyezet darabokra, kulon vilagokra, mikrokoz-
moszokra bomlott. (,Minden egész eltorott” irta a valtozasokat koran megsejté
muvész, Ady Endre.) Gondoljuk meg, hogy mennyire mads, elkulontlé ontorvényt
vilag: a csalad, az otthon vilaga; a lakohelyi struktura; a munkahely, a munka kor-
nyezete; az iskola és a tanulas korei; az intéznivalok, a hivatalok vilaga; a beszerzés,
az uzletek az utca és a kozlekedés kozege; a szabadidd, a szorakozasok szinterei,
a tomegkommunikacio, a nyaralas, a stadionok, a sport, a disco és a rockkoncer-
tek, meg a didksziget, a kortars csoportok vilaga; a gyiilekezet, a templom és az
ifjusagi ora, a szakralitas miliGje. Szabo Imre 1925-ben arrdl irt, hogy a budapesti
valldsos kisember milyen heroikus kiizdelmet viv gyermekeiért az utca és a mozi
ellen. O, boldog kor! — mondhatnank. Mennyivel tobb szintéren kaphatnak most
gyermekeink antikrisztianus hatasokat. Hogyan vandorolunk, hajszolodunk mi
magunk is e szamtalan, s egyenként is allandé mozgasban, valtozasban levé szin-
hely, autonom vilag kozott.

Mi kovetkezik mindebbdl a misszioi munkara nézve? A sok kovetkezmény
kozil most csak harom dolgot emelek ki. Az elsénél abbol indulhatnank ki, hogy
még az egyhdz tanitdsa szerinti gyakorlo valldsos emberek életének is sokszor
csak vékonyka szelete a vallds, s hitik nem hatja at egész életiiket. Pedig nem
vallasos hangulatokra van sziikség, hanem vallasos életre. Krisztusi szeretetb6l
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fakado élete és tettei csak a hitre jutott embernek lehetnek. A lét autonom szfé-
rakra bomlasa miatt azonban a megtért embernek is segitségre van szuksége,
kozos gondolkozasra, eszmecserékre, képzésre, folyamatos dnképzésre, dnneve-
lésre, allando készenlétre, hogy a legkilonbozébb s folytonos valtozasban 1évé
életszférakban mozogva a keresztyén elveket le tudja forditani a mindennapok
gyakorlatdra.

A masodik kovetkeztetés, hogy bar az emberi lét felparcellazodott, s régi korok
egységesen hato nevelési kozosségei nem reprodukadlhatok, mégis a hit dtadasa,
az értékkozvetités ma is kozosségi gyakorlatban a legeredményesebb. Kozosségi
gyakorlatban, ahol a megszentelt élet példaja, egész személyiség hat egész szemé-
lyiségre. E16, eleven hitt kiskozosségek, szeretetkozosségek stirti haloja éltetheti
a gyulekezeteket is. Ezt a szempontot rendkivil fontosnak gondolom.

A harmadik kovetkezmény az, hogy az egyhaznak a felparcellazodott lét
minél tobb szférajaban kell jelen lennie. Egy példaval, kicsit talan szélsé példaval
szeretném megvilagitani, hogy mire gondolok. A tavalyi adventben meglepédtem,
amikor azt hallottam, hogy egyik gytlekezeti ifjusagi zenekarunk egy délutan vala-
melyik nagy bevasarlokozpontban fog jatszani. Elsé hallasra amerikai izt otletnek
tint, mégis azt gondoltam, hogy ha csak egy ifjunak a figyelmét is sikerult fel-
kelteni, akkor jo lenne, ha a jové adventben minél tobb tzletkozpontban penget-
nének a reformatus ifjak. Komolyabbra forditva a szot, nem is csak arrol van szo,
hogy minél tobb helyen legytink jelen, hogy szaporodjanak intézményeink. Hanem
arrol, hogy autonom szférakra bomlott vildgunkban a misszio hatékonysagahoz
arra van szilkség, hogy legkulonboz6bb intézményeink, alkalmaink, jelenléteink
rendszerszertien épuljenek ki. Olyan egytttessé alljanak ossze, olyan hatdsfolya-
matba rendezdédjenek, hogy létre hozhassanak egyfajta valldsos mili6t, valldasos
szocializdacios mez6t. Ez a rendszertiség rendkivili mértékben novelheti a valldsos
nevelés eredményességét.

Ezért nem elégedhetiink meg azzal, hogy a reformatus gyerekeknek csak egy
szazaléka jar reformatus 6voddba, négy szazaléka reformatus altalanos iskolaba,
nyolc szazaléka reformatus kozépiskoldba. Szakiskoldink szama elenyészé. A refor-
matus gyerekek 75 szazaléka olyan varosban, kozségben él, ahol nincs semmilyen
reformatus iskola. Tobb reformatus kollégium kellene, f6leg a felsGoktatasban.
Tobb féallasu egyetemi lelkészre volna szitkség. Legyen tobb ifjusagi taborunk,
legyenek sport- és szabadid6 kozpontjaink, reformatus kultirhazaink és konyv-
taraink, minden korosztdlyt s minden réteget megszolito sajtonk, életvezetési
tanacsokat ado kiadvanyaink, még jobb iratterjesztésiink! Legyunk jelen a vilagi
sajtoban, s az elektronikus médiumokban, s ne csak az egyhazi féloraban! Olvas-
hassunk, hallhassunk szinvonalasan a keresztyén tarsadalomtanrol! Maradjon meg
a gyulekezeti, de vegytik sokkal komolyabban az iskolai hittant! Ma, amikor gyak-
ran a nagyszulok nemzedékének sincsenek élményei az ,atyai hazrol”, a télunk
elszakadt csaldadok tizezrei csak igy szolithatok meg. Kuzdjunk érte, hogy minde-
nitt valoban védett id6ben legyen a hittan. A keresztyénség égboltja alatt sziiletett
Eurépaban mindenkinek joga van talalkozni a hitben élés lehetdségével. Legyen
gytlekezeteinkben, a falvakban is minél tobb jol mtikodé ifjusagi kor, bibliakor!
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Fejlédjon a REFISZ, a KIE, az SDG, a cserkészet! Mindent tegyiink meg, hogy
ifjaink zokkenémentesen, s6t megujito erdként épuljenek be a gyulekezetekbe!
Szervezzunk bibliaiskolat felnétteknek, s kilonféle gytlekezeti koroket. Tegyuk
még hatékonyabbd a presbiterképzést. Legyen minél tobb reformatus egyestlet,
tarsulat, szakmai szervezet, érdekképviselet.

Tudom, hogy mindez hosszabb tavra sz6l6 program. Erdemes azonban mar
most figyelni az elemek haloszerti egybekapcsolodasara, rendszerbe, hatdsfolya-
matba szervezésére. Sziikség van mindennek folyamatos tjra gondoldsara, feldol-
gozasdra, tényfeltarasra és elemzésre, vitakra, konferencidkra, munkamegbeszé-
lésekre. Szuikség van a lelkészek és vilagiak munkacsoportjaira, a hit ereje mellé
otletességre, elemzékészségre, intellektualis erére. Gondolkozzunk arrol, mik
a kovetkezményei annak, hogy az utobbi évtizedekben milliok valtoztattak lako-
helyet! Gondolkozzunk és beszéljink a szérvanygondozasrol, kordbbi nagy gytle-
kezetek elszorvanyosodasarol, az 4j gytlekezetek szervezésének sziikségességérol,
modozatairdl, a lakotelepi gyulekezetépités gondjairol, a ciginymissziorol, a fele-
kezetileg vegyes csaladokban €16 reformatusok novekvé aranyarol, gondozasukrol.
Es beszéljunk a konfirmdcié megoldatlan problémdirdl, a felnéttek keresztelésérol,
konfirmaciéjarol, a jegyesoktatasrol, a keresztelések és a temetések misszioi alkal-
mairdl, a csaladlatogatasok nehézségeirdl és alddsairol, s a gyulekezeti élet meg-
annyi kérdésérol.

Draga reformatus értelmiségi testvéreim! Mennyi nagyszerd lehetségunk
van a feladatvallalasra, a szolgalatra. Meggy6z6 alternativat kell kindlnunk az utat
keresé magyar tarsadalomnak, a magyar fiatalsagnak. Mindehhez hosszu évek
lassu, tirelmes, kitarté apro munkadjdra lesz sziikség. A lelkek visszahoditasahoz,
a személyiség egészét életformalo modon meghatarozo hit megszuletéséhez idé
kell. De még az intézmények felépitése, jo mukodtetéstk kialakitasa is id6igényes.

Jol tudjuk, hogy ,ha az Ur nem épiti a hdzat, hidba dolgoznak az épitok.”
A Szentharomsdg Isten segitségét kérve kell ezért munkalkodnunk. Ugyanakkor
tudnunk kell — s itt 1992-es szdrszoi el6adasom zar6 gondolatat ismétlem —, hogy
szuikséguink van minden jo szandéku munkatarsra; jottink bar az Andras utjan, aki
azonnal kovette az Urat; a Péter utjan, aki megtagadta; a Tamads utjan, aki kételke-
dett Benne; vagy a Pdl utjan, aki még ildozte is az ovéit. Ne ejtsen kétségbe gyenge-
séguink sem! Emlékezzunk csak, milyen kicsiny hitd, kételked6, bizonytalankodo
volt a tanitvanyok kozossége, mieldtt elhangzott a misszidi parancs! Higgytuk el,
mirajtunk is mulik egyen-egyenként, hogy az eljovendé kor a homo krisztianus
kora lesz-e, vagy — ahogy Isten nyugtassa, Gyokossy Bandi bacsi mondta —, talan
nem is lesz!
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1. dbra. A magyar tdrsadalom felekezeti megoszldsa

(Az 1972 és 1991 kozotti kozvéleménykutatdsi adatok dtlagoldsa,
ill. az 1992. évi nagymintds KSH adatfelvétel alapjdn, kerekitve)
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Mit kell tenniink néptink megujulasaért?

El6adas a reformatus kozépiskolasok balatonszarszoi
Talentum taboraban (1999)

Kedbves fiatal bardtaim, kedves testvéreim!

El6adasom cimébél kiindulva harom kérdésre kell valaszt adni. Az els6 kérdés az,
hogy sztiksége van-e egyaltalan néptinknek a megujuldasra? Ha a valasz igen, akkor
a kovetkez6 kérdés, hogy kik azok, akiknek tennie kell valamit ezért a megujula-
sért? A harmadik megvalaszolando kérdés pedig az, hogy mi tehat a tennivalo?

Miel6tt e kérdések taglaldsara ratérnénk, még szitkséges elméleti kiindulo-
pontom rovid bemutatasa. A teremtett emberiség, az egységes emberi nem tarsas
egyuttélése a bineset nélkul harmonikus lehetne. A biin miatt azonban egyrészt az
emberiség széttagolodott, masrészt emiatt van szitkség bonyolult intézményrend-
szerre ahhoz, hogy az egyes emberek halmaza tarsadalomma szervezédjon, miiko-
déképes rendszerré dlljon ossze. Ennek a tarsadalmi integracionak, szervez6désnek
a meghatdrozé magvat az értékek és a normak, a tarsadalom tagjainak tobbsége
altal elfogadott kozos értékek és normak jelentik. Ez a tarsadalom mitikodsképes-
ségének az alapja. A kozos értékek és normak alapjan mukodnek a tarsadalmat
atszovo, osszeszervezd kulonbozé kozosségek. Egyszersmind ezek a kulonbozé
kozosségek éltetik, formaljdk, adjak tovabb a normakat és értékeket ujabb genera-
cioknak, akik a gyermek- és ifjukori nevelddéstik, szocializaciojuk soran sajatitjak
el, teszik bensévé mindezt.

Ezeknek fényében nézzitkk meg, hogyan néz ki ma a magyar tarsadalom. Hely-
zettinket alapvetéen az hatarozza meg, hogy egy nagy atalakulasi valsag sulyos
terhét hordozzuk. Ennek megértéséhez a 20. szazad kozepéig kell visszalépnink.
Az 1947-es fordulattal rank kényszeritették a Rakosi nevével jelzett diktatorikus,
szovjet tipusu partallami rendszert. Ez lényegében kulsé er6hatalommal tortént,
de bels6 tényez6k aktiv segitségével. 1956-o0s forradalmunk és szabadsagharcunk
leverése utan, az ismét csak kiils¢ erére tamaszkodoé Kadar-rendszer iddszakaban
a diktatura fokozatosan felpuhult, majd a nyolcvanas évek végén kiils hatteré-
vel egyttt 6sszeomlott. Az dsszeomlds kozvetlen oka az volt, hogy az allami tulaj-
donra és kozponti tjraelosztasra alapozott gazdasag teljesit6képessége katasztrofa-
lisan csekély volt. Ezzel szemben a modern polgari tarsadalomban tulsulyban van
a magantulajdon és a piac, mint gazdasag- és tarsadalomszervezé erd, s ezek haté-
konysaganak eredményeként magas az életszinvonal. A két rendszer hatékonysaga
kozotti radikalis killonbséget nagyon vildgosan megmutatja Finnorszag és Magyar-
orszag osszehasonlitdasa. A vilaghaboru el6tti utolso békeévben, 1938-ban az egy
fére esé nemzeti dssztermék Magyarorszagon még kétszerese volt a finnorszagi-
nak. Ezzel szemben a nyolcvanas évekre megfordult a helyzet. A piacgazdasagot
megtartd Finnorszag egy fére es6 nemzeti osszterméke dupldja lett a szocialista
Magyarorszagénak.
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Az 1989 utani atalakulas eredményeként sok-sok ellentmondéssal ugyan, de
talsulyra jutott a magangazdasag, s valamiféle piacrol is beszélhetiink. Magas élet-
szinvonalrél viszont nincs sz6. Sét, az atalakulas azzal kezdédott, hogy 1989-hez
képest 1993-ig 20 szazalékkal csokkent a nemzeti jovedelem, s 13 szazalékkal
a redlbérek. 1995-96-ban pedig a Bokros-csomagnak koszonhetéen bekovetke-
zett az ujkori magyar gazdasagtorténet egyik legnagyobb, mintegy 17 szdzalékos
redalbér csokkenése. Raadasul ez a csokkenés nem egyenletesen terult szét a tarsa-
dalomban. Pedig a fejlett polgdri tarsadalom fontos jellemzoje a kiegyensulyozott
tarsadalomszerkezet, amelyben er6sek, stabilak a kozéprétegek, a hatranyosabb
helyzett csoportokat pedig a joléti rendszer megvédi a reménytelen leszakadastol.
A Bokros-csomag idején éppen a kozéprétegek vesztettek a legtobbet. Redlis veszély
fenyegetett, hogy a tarsadalom kettészakad kisszamu gazdagra és nagyszamu sze-
gényre. Gyorsan nétt a szegények szamardanya. A szegénységre legnagyobb esélye
volt a szakképzetleneknek, falusiaknak, munkanélkulieknek. A ciganyok haromne-
gyede lett munkanélkuli. A nyugdijasok — f6leg a rokkant nyugdijasok — is rosszul
alltak, de a legtobb szegény a gyerekek kozott volt. A tizennégy év alatti gyerekek
30—40 szazaléka olyan csalddban élt, amelyik szegénynek szamitott. A szegény-
ség legf6bb tényezéje a gyermeknevelés anyagi terhe lett. Mindezeket elemezve
az 1998-ban bizalmat kapott polgari kormany programja kozéppontjdba helyezte
a kozéprétegek megerdsitését, a gyermekneveld dolgozo csaladok tdmogatasat, s az
oktataspolitikdban az esélyegyenléség novelését.

Ha a tovabbi célkitizéseket nézzik, akkor a fejlett polgari tarsadalom fon-
tos jellemzo6je a magas iskolai végzettség és a jo egészségi allapot. A Kadar-kor-
szak kulturalis forradalmat hirdetett, de valéjaban az érettségit ado kozépiskolak
és a fels6oktatas kiterjesztését korlatoztak. A magyarorszagi ardanyszamok egész
Eurépaban a legalacsonyabbak voltak. 1990-ben mindketté radikalis novekedés-
nek indult. Az érettségiz6k aranya a korosztaly egyharmadarol 60 szazalékig nove-
kedett. Az érettségiz6k tobb mint fele, a korosztaly egyharmada kerult egyetemre.

Ami az egészségi allapotot illeti, itt a legfontosabb szintetikus mutato a szu-
letéskor, illetve a kulonbozé életkorokban varhato atlagos élettartam. Magyar-
orszagon ezek a mutatok a hatvanas évek ota romlottak. A magas halandosag
mellett alacsonyak a gyermekszamok, s ezért a nem jelentéktelen bevandorlas elle-
nére 1981-t6l folyamatos a népesség fogydsa. Magas a terhesség-megszakitasok,
a valasok és a hazassagon kivili szuletések szama. A gyermekek fele valamilyen
szempontbol csonka csaladban né fel. A legkulonbozébb deviancidk, a normalis-
tol eluté viselkedési formak pusztitanak. Az évenkénti ongyilkosok aranyszama
a szocializmus négy évtizede alatt megduplazodott, a mdjzsugorodasban elhuny-
také pedig megtizszerez6dott. (Ez utdbbi az alkoholizmus jelz6szama.) Rendkivuli
gond a kabitdszerek robbandsszert terjedése, ami mértani haladvany szerint ron-
csolhatja a tarsadalom normalis mtikodését. A depresszios és a neurotikus tinetek
a feln6tt tarsadalom egyharmadat érintik, s az ¢ problémaik a masik kétharmad
kozérzetét is befolydsoljak.

Hasonlo tiinetegytittest mutat a tobbi volt szocialista orszag is. A szocialista
hatalom ugyanis mindentitt tudatosan rombolta a tarsadalom hagyomaényos élet-
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formajat, norma- és értékrendszerét. Céltudatosan szamolt fel minden autonom
modon szervez6dd kozosséget. Szétzilalta a tarsadalmi szolidaritas-érzést. Ennek
a bolsevik tipusu ,modernizacionak” tipikus kovetkezménye az alacsony varhato
élettartam, a rossz egészségi allapot, a neurdzis, a deviancidk halmozodasa, a totlis
értékvalsag, a tarsadalom beteg, anomias allapota.

Mostani, nehezen mulé valsigunknak a gyokere nem a gazdasag dllapota,
hanem a mordlis valsag, az érték- és normarendszer megzavaroddsa. A szocializ-
mus a megel6z6 évtizedek felhalmozott erkolesi t6kéjébol élt, s addig volt muiko-
déképes, amig fel nem élte ezeket az alapokat, amig dontéen le nem pusztitotta
a keresztyén erkolcsoket. Amig szét nem rombolta a csaladot, az iskolat, a falusi
és egyhazi kozosségeket, az autonom szervezddéseket, amelyek tjratermelhették
volna, betanithattdk, begyakoroltathattdk volna az tjabb nemzedékek erkolcsi sza-
balyzorendszerét. Ennek eredménye, hogy a tarsadalom egyre novekvé része nem
tartja be az elemi tarsadalmi viselkedési szabalyokat sem. Dobbenetes az emberek
kozotti minimalis bizalom, a megbizhatdsag, a szavahihet6ség hianya. Pedig egyet-
len tarsadalom sem mikodhet jol, s6t, nem maradhat fenn, ha hianyoznak a kozo-
sen elfogadott értékek, viselkedési szabalyok, ha az emberek nagyobbik része nem
ezek szerint cselekszik. Ha tehdt a tarsadalom szervezete beteg. Amirél nem gyé-
zom elégszer hangsulyozni, hogy az tn. realszocializmus erkolcsrombolo évtize-
deinek az oroksége, pontosabban deficitje. A baj most nétt nagyra, de gyokerei
ebben a multban erednek.

A kérdés az, hogy milyen gyogyszereket keresstink bajunk gyogyitasara.
Milyen megoldasok lehetségesek, ha mtikodoképes tarsadalmat, mértékado érték-
rendszert szeretnénk, ha rekonstrualni akarjuk a polgari erkolcsoket. Az egyik
gyogyitasra jelentkezd alany a modern, erdsen individualis, neoliberalizmus. Azt
a tetszet6s alapelvet kinaljak, hogy szabadon megtehetunk mindent, ami a masik
ember hasonlo szabadsagat nem korldtozza. Fennkolt fogalmakrol, elvekrél, sza-
badsagrol, onmegvalositasrol, egyenlGségrol és toleranciarol beszélnek. Szemben
azonban a keresztyén morallal, amely belsd, illetve felsé parancs — amely a lakat-
lan szigeten is érvényes —, ebben a széls¢séges liberalizmusban nincs bels6 korlat.
Csak kiils6 korlat van, ami ugy jon létre, hogy beletitkozom a masik emberbe.
Ki mondja meg azonban, hogy cselekvésem hol kezdi el sérteni a masik ember sza-
badsagat? Hat én mondom meg, ha van hozza elég erém. Azaz, val6jaban mindent
szabad csindlni, amit hagynak. Ez tehat mast jelent a gyenge, és megint mast az
erés szamara. A liberdlis moral miikodéséhez valojaban sztikség lenne a belatasra,
arra, hogy elismerjem a masik ember érdekét. Ez azonban csak akkor mtikodik, ha
olyan emberekrél van szo, akik datmentek a keresztyén erkolcsi nevelés dresszura-
jan. Akiknél ez a bels¢ fék, a keresztyén 6nkorlatozas hianyzik, azoknal a liberalis
erkoles mint erkoles, nem mukodik. A szélsGséges individualis neoliberalizmus
tehat ugyanugy a keresztyén moral él6sdije, mint ahogyan a szocializmus az volt.
Keresztyén moral nélkiili embereknél egyszertien az erések diktaturdja lesz beldle
a gyengék felett. Se turelem, se egyenldség, csak a hagyoményos szabdlyok sza-
badon athagasa, csak a bels6 kontroll nélkuli onérvényesités, masok legazolasa,
kihasznalasa révén. Az individualis liberalizmus szerint csak jogrendre és szabadon
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mikodo piacra van szitkség. Minden egyéb a maganszféraba tartozik, az egyén sza-
badsaga, ugymond szabad énmegvalositasa. Ezzel tulajdonképpen ez a fajta libe-
ralizmus utat nyit az erkolesi torvények dtlépésének, a teljes relativizmusnak, az
erkolcsi viszonylagossagnak, végs6 soron az erdszak uralmanak, a legrosszabb osz-
tonoknek. Olyan vilagnak nyit utat, amelyet nem érdekel semmilyen idea, eszme,
semmilyen érték, csak a fogyasztas, a birtoklasvagy, a szex, a hatalomvagy, az akcio,
az erd, az erGszak, a kabitoszerek gatlastalansaga.

Ez a vilag mdr nem csupdn a kertek alatt van, hanem bent van az otthonaink-
ban, legbelsé szobainkban. A tomegkommunikacioban, a tomegkultaraban szule-
t6ben van, alakot 6lt a torténetileg kialakult érték- és normarendszer alol felszaba-
ditott tomegember, a tomegfogyaszto. A szdz és ezerszamra ilyen vilagot, felszines,
léha életvitelt sugallo filmek, klipek, hirdetések, a diszkok, plazak egyenvilaga
szinte észrevétleniil mossa at, hangolja at az embereket. Jaj de szabadnak, szabadon
valasztonak, oh, de egyéniségnek érezheti itt magat valaki, mikozben persze ki van
szolgaltatva nagy monopoliumok, halozatok beetetéseinek, profitszerzé diktatura-
janak. Igen veszélyes ez az iranytd nélkiili fiatalokra nézve, s6t, mar az 5-6 éveseket
is célba veszik.

A szélsGségesen individualis, szabados libertinizmus nemcsak utat enged
ennek a vilagnak, hanem tudatos harcot is folytat a hagyomanyos erkolcsi szabélyok
ellen. Pedig okosan alkalmazva ezek a szabalyok teszik a vilagot kiszamithatova,
biztonsagossd, sét, otthonossa. Az emberi egytuttélés szabalyai nem oncéltiak. Ezek
nélkul a kozosségek dltal elfogadott szabalyok nélkul, a tizparancsolat, s a szeretet
nagy parancsa nélkul a vildag bizonytalan és félelmetes lesz, ahol mindenki harca
folyik mindenki ellen, ahol barmikor barmi megtorténhet. Ahol pedig mindent
lehet és mindent szabad, illetve minden mindegy, ott az ember az allati 6sztonvi-
lagon tulra is stllyedhet értelmetlen brutalitaisban. Ha viszont ez a veszély tuda-
tosodik benniink, akkor donthettiink masképpen is, sajat magunk, fiatal életink,
az eldttink allo évek s az eljovend6 generaciok érdekében. Harcolnunk kell sajat
magunk, s leend6 gyermekeink emberi arcaért. Kuzdentnk kell, hogy ezek az arcok
inkabb a Krisztus arcara hasonlitsanak. Nem kétséges, hogy Magyarorszag felemel-
kedése, erkolcsi megujuldsa ezen a masik uiton, a keresztyén erkolcs és a keresztyén
erkolesot szolgdlo intézmények fokozatos, tirelmes rekonstrudlasaval mehet végbe.
A legmélyebb etikai motivaciokat és a legmagasabb idealokat a keresztyén vallds
adhatja. A vallasos hitbél meghatarozott értékrend és erkolcs kovetkezik, ami ira-
nyitja cselekedeteinket. A keresztyén vallas kulonosen hatékony magatartasszaba-
lyozd, s ezen keresztul tarsadalomintegralo erd lehet.

A kérdés tehat az, hogy mit kell tenntunk nekunk, keresztyéneknek, refor-
matusoknak, néptunk megutjulasaért. Ezt a nagy kérdést két egymassal szorosan
osszefuiggd alkérdésre bonthatjuk. Az els6: mi a kotelességunk sajat személyisé-
gink megujitasdban? A mdsodik: mi a kozosségi tennivalonk, mi a kozfeladatunk?
Kezdjik magunkkal, hiszen az egyén meguijuldsa nélkil nem tjulhat meg a kozos-
ség sem. Keresstuik Krisztust! Legyen nyitva a sziviink, ragadjunk meg minden
alkalmat, hiszen a hit, hallasbol van! Legytink készen! Ha pedig Isten kegyelmébol
hitre jutottunk, akkor ennek bizony komoly kovetkezményei kell, hogy legyenek
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egész életvitelinkre nézve. Aki Szentlelket nyert, az nem élhet olyan életet, ami-
lyet addig élt. Cseri Kalman legutobbi Tizparancsolat-magyarazataban a masodik
parancsolatot értelmezve ir a hamis istenképzetekrdl. Koztik az ugynevezett ,sze-
retd Istenrdl”, aki nem kivan az 6 tisztel6it6l semmit. Ez a ,happy keresztyénség”
olyan Istent képzel maganak, akinél a hitb6l nem kovetkezik semmi, aki nem kér
azoktol semmit, akik 6t tisztelik. Ezek a keresztyének orvendeznek egymadsnak és
annak, hogy Isten elfogadja ¢ket ilyeneknek, amilyenek, s nem is akarja, hogy meg-
véltozzanak. Eletvaltozasrol, kereszthordozasrdl, dldozatokrol ez a happy keresz-
tyénség nem szokott beszélni. Keresztyén iskoldban is gyakran van olyan sugallat,
hogy Isten szeretetéb6l nem kovetkezik semmi kotelezettség. Ez akdr stlyos neve-
lési problémava is valhat. Ellene dolgozhat a keresztyéni felel6sséggel végzett neve-
161 munkanak. Isten szeretetének dra van. Az 1. Janos 3,16 vilagosan beszél errol:
»~Abbol ismerjik a szeretetet, hogy 6 az életét adta értiink, ezért mi is tartozunk
azzal, hogy életinket adjuk testvéreinkért.”

Ez az igazi keresztyén erkolcs magva. Az Isten szeretetébdl kovetkezik
a keresztyén moral, az ember szeretete, az ember testvérre tekinté onkorlatozas, az
aldozathozatal, a tarsadalmi normak és szabalyok elfogaddsa, a szolgalat, a htiség,
a felelésségérzet és a kotelességteljesités, a helytallds és az onfegyelem. A hitnek
teremnie kell a jocselekedetek gytimolcseit. Nem érdemszerzés céljabol, hanem
Isten iranti haldbol, az O dicséségére. Ahogy a Heidelbergi Katénk a 61. kérdésre
valaszolva fogalmaz: ,az lehetetlen, hogy akik igaz hit dltal a Krisztusba oltat-
tak, a halddatossag gytumolcseit ne teremjék”. A folytonos reformaciéo masodik
nagy hullamdnak a puritdn mozgalomnak az idején Papai Pdriz Imre prédikator
1647-ben a Keskeny 1t cim traktatusaban a feltett kérdésre: ,Honnét tudhatom
én azt, hogy igaz hittel vagyok megigazitva?”, igy valaszol: ,Ha annak jo gyumol-
cseit mutatod... A jo cselekedetek nélkul valo hit meghalt allat. A jo cselekedetek
mindjért kovetik a megigazult embert, miként a fa terem jo gytumolcsoket, és mon-
datol ujjasziletett embernek.” A II. Helvét Hitvallasunkban ezt olvassuk: ,Jo cse-
lekedeteknek kell torténniok... Isten dicséségére, elhivatasunk ékesitésére, Isten
iranti halank megbizonyitasara és felebaratunk haszndra... Az ember nem azért
teremtetett, sem nem azért sziiletett tijja hit altal, hogy ne csinaljon semmit, hanem
inkdbb azért, hogy sztntelen cselekedje azt, ami jo és hasznos.” Heidelbergi Katénk
igy fogalmaz: ,miért kell jot cselekedntink? ...egész életiink folyasaval megmutas-
suk Isten irant valo haladatossagunkat az O jotéteményéért és igy Isten dicséites-
sék altalunk, tovabba azért is, hogy a mi hitink fel6l, annak gytumolcsei dltal mi
magunk is bizonyosabbd legytnk és istenes életiinkkel felebaratainkat is megnyer-
juk Krisztusnak.” Két elemet emelek most ki ezekbdl a hitvallas részletekb6l. Egy-
részt sziinteleniil cselekedjuk ami jo és hasznos, masrészt egész életiink folyasaval
mutassuk meg Isten iranti haladatossagunkat.

Ez tehat azt jelenti, hogy egész életvezetésiinknek, életmodunknak kell Isten-
nek tetszének lenni. Ebbe beletartozik evilagi munkavégzésunk, aktivitdsunk és
hivatasunk is. Minden hivatast ugy kell felfogni, ugy kell végezni, mint Isten altal
kittizott feladatot. Igy szentel6dik meg az evilagi értelmes, kotelességteljesitd szor-
galmas munkavégzés, igy onoknek, didkoknak a tanuldsa, onképzése, a kultira
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mivelése, s minden onmagukat épit6 hasznos tevékenységiik. Fontos tehat, hogy
egész életiinkrdl van szo, modszerességrol, kovetkezetes, fegyelmezett életveze-
tésrél, s rendszeres onvizsgalatrol, mondhatnank lelki konyvvitelrél. Naponként
meg kell vizsgalnunk kivansagainkat, torekvéseinket, cselekedeteinket. Ahogy egy
masik, 17. szazadi puritdn szerz¢ irja: ,Megszemlélvén és vizsgalvan a mi utainkat,
megujitvan minden este a mi megtérésiinket.” Ezek bizony nem konnyt kovetel-
mények. Eletiink a vildgban véget nem éré dontések, valasztasi kényszerek soro-
zata. Emberi esenddségiinkbél kovetkezéen bizony gyakran dontink rosszul.
Tévedéseink, gyarlosdgaink ellenére is azonban a modszeres onvizsgalat hozzasegit
az ingyen valo kegyelem révén a korrekcio lehetéségéhez.

Ha tehat erkolesi megujulasrol, moralis forradalomrol beszélunk, akkor azt
sajat magunkkal kell kezdenunk. Tudatos, felel¢sségteljes, rendszeres, moralis
életvezetésre kell torekednunk. Ez nem konnyt, kivalt a tizen- és huszonéve-
sek életszakaszaban. Az erkolcs formaldsa a szuletéstdl kezdddik, s szoktatassal,
neveléssel, az 9nkorlatozas, az onuralom képességének, az erkodlesi szabalyozok-
nak a beidegzésével, begyakoroltatasaval folyik. Ennek az erkolcsi nevelddésnek
természetes hatékony helyszinei a kiulonbozé kiskozosségek: a csalad, az iskola,
a kortars csoport, a gytlekezet. Fejlédéslélektani okokbol a gimnaziumi évekre
esik az az id6szak, amikor a felnovekv$ ember egyrészt tudatosan, s egyszersmind
kritikusan kezd viszonyulni a tanult szabdlyokhoz, s 6nmagat, sajat identitasat
keresve lazad is a rend, az eldirasok, a szabdlyok ellen. Fontos ugyanakkor, hogy
az ifju ember, a leany és a fii normalis esetben idedlokat is keres, nagy eszmék
mozgatjak, fogékonyabba valik az elvont gondolkoddsra, s ha nem infantilizalo-
dik szerencsétlen korulmények folytan, ha fel tud néni, akkor a nevelddés sza-
kaszabol 4atlép a tudatos onnevelés idészakaba. A Krisztus keresése, megtalalasa,
a megtérés és a kegyelem segithetnek, hogy ki-ki tudatosan is munkalkodhasson
sajat keresztyén erkolcsisége, mordlis életvezetése kiformalasan, karbantartasan.
Ennek megvalositasa a mindennapokban, az iskoldban, a csaladban, a barati tar-
sasagban, a tanulasban és a pihenésben, az onképzésben és a sportban, s még
annyi mindenben, nos, ez mindannyiunk mindennapi keresztyén leckéje.

Népunk jovéje is mulik azon, hogy ezt milyen szinvonalon oldjak meg.
A szarszoi Talentum tdborosoknak keresztyén kotelessége kiillonbozé iranyu tehet-
séguiket hasznositani, Isten dicséségére kamatoztatni. Els6sorban azonban erkolesi
értelemben kell elitté, példaado, mintaado személyiségekké valniuk. Ez kezdédik
az osztalykozosségben, ahol olyan értékeket kell kialakitaniuk, hogy tényleg az
arra érdemesek legyenek a meghatarozo mintdk. Az erkolesi mintaadds tarsadalmi
kotelezettséguk. A legfontosabb dolog, amit népunkért tehetnek, ha vonzova tud-
jak tenni a kalvinista életeszményt. Ezt probalja ki-ki a maga korében kovetendé
példaként megjeleniteni. De ennél tobbrél is sz6 van. Ha erds identitastudattal,
kozos eszményekkel egybeftizve, mint 1j reformdtus nemzedék tudnak megje-
lenni, akkor egyrészt megujithatjadk egyhazunkat, masrészt keresztyén karaktert
adhatnak az orszdg Uj nemzedékének. Nyomjak ra keresztyén erkolcsiséguik bélye-
gét az uj nemzedék elitjére.
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Ezzel mar at is tértunk tennivaloink masodik nagy csoportjara, kozosségi,
tarsadalmi teenddinkre, kozfeladatainkra. Mint mar korabban megallapitottuk,
népunknek elsésorban lelki megujulasra, valosagos erkolcesi forradalomra, uj
reformadciora lenne sziksége. A belilr6l vezérlé keresztyén moral reprodukala-
sara. A magyar tarsadalom sziikségletei fel6l nézve, a legderekasabb tarsadalmi
szolgdlatunk az evangélium hirdetése, a misszié. Ha hivek akarunk lenni a kozos-
ségért mindig felel¢sséget vallalo kalvinista dseinkhez, akkor ez a legalapvetébb
tarsadalmi, nemzeti kuldetéstink, ami minden mas egyébként szitkséges kozéleti
felelosségvallalast, aktivitast meg kell, hogy el6zzon. Példaul sulyos népesedési
gondjainkrol szolva Hegediis Lorant ptuspok ur gyakran — nagyon helyesen — hang-
sulyozza azt a radikalis igazsdagot, hogy ,aki nem szuletik meg, az Gjja sem szi-
lethet”. Ehhez képest talan relativ, de sulyos igazsag, hogy ha a ma él6 generaciok
nem sziletnek djja a Krisztusban, akkor minden kozéleti buzgélkodasunk, s az
elengedhetetlen szocialpolitikai intézkedések mellett sem fognak megszuletni azok
a gyerekek, akik jo lenne, ha megsziletnének. Azért is kell tehat lankadatlanul
végezniink a missziot, hogy a magyarsdagot, amelynek kozosségébe helyeztettiunk,
amelyért feleldsséget viselunk, az Isten szine elé vezessuk.

Végul roviden harom pontban foglaljuk ossze, hogy mit kell tenniunk magyar
népunk megujulasaért.

Legel6szor is, a Krisztusban ujjaszuletve rendszeres moralis életvezetéssel
is hirdetniink kell Isten dicséségét, példat adva mindeneknek. Mdsodszor, haté-
kony misszioval kell népunket Krisztushoz vezetni, hogy tjjasztulethessenek mind
a keresztyén maganéleti, mind a kozéleti erkolcsok. Harmadszor, Isten igazsagaért
a kozéleti felel6sséget, aktivitast, a harcokat is vallalnunk kell. Azt gondolom, hogy
ezek nagy, igen szép és lelkesit6 feladatok. Jo reménységgel vagyok, hogy a sztiksé-
ges er6t minden talentumos leany és fit elkérheti a kegyelmes Istent6l.

Az 1999-ben Szarszon, majd 2000-ben a miskolci Lévay Jozsef Reformatus Gim-
naziumban elhangzott eléadas szovege itt jelenik meg el6szor.
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,Statisztikai keresztyének” és a misszioi parancs

Reformatusok a 2001. évi magyarorszagi népszamlalasban
(2003)

Kedves Testvéreim! A killonbozé emberi kozosségeknek, tarsulasoknak, csoporto-
suldsoknak dltaldban van valamilyen képzetitk arrol, hogy hanyan is vannak, kik
és milyen erds kotddéssel tartoznak hozzajuk. Ennek szamontartasa fontos eleme
a kozosségek, a tarsuldsok, a csoportok identitisinak. Igy van ez a lathato egy-
haz s az egyes felekezetek esetében is. Ennek jegyében most arra vallalkoztunk,
hogy a 2001-es népszamlalas fényében készitsink friss szamvetést a magyarorszagi
reformatussag létszamarol.

A helyzetfelmérésnek harom forrasa lehet. Az els az egyhazak sajat nyilvan-
tartasa, adatbazisa. Ennek a legpontosabbnak s igy a legfontosabbnak kellene len-
nie. A mi egyhazunknadl ez sajnos nem egészen igy van, ezt valamennyien sejtjuk.
A masodik forrast a vallasszociologiai adatfelvételek jelentik. Itt figyelemre mélto
eredmények szilettek, de ezek sok okbol nem felekezet-specifikusak, s egyébként
sincs reformatus vagy protestdans orientacioju vallasszociologusunk. A harmadik
forras a hivatalos dllami népszamlalas, amikor minden orszaglakost szisztemati-
kusan szamba vesznek.

Ilyen Magyarorszagon elészor 11. Jozsef koraban volt. 1870-t6] pedig tiz-
évenként rendszeresen végez népszamlalast a Magyar Statisztikai Hivatal. A val-
lasra, felekezetre vonatkozo kérdés az altalanos eurdpai gyakorlatnak megfeleléen
1949-ig minden alkalommal szerepelt. 1949-et kovet6en azonban a partallami idok
négy népszamldlasanal nem gytjtottek vallasi adatokat. Ezért is eldzte meg nagy
varakozds a 2001-es népszamlalast, amely otven év sztinet utan tjra szamba vette
a felekezeti hovatartozast. Most elsésorban ennek a harmadikként emlitett forras-
nak az adatait mutatom be, de az értelmezéshez figyelembe veszem a korabbi nép-
szamlalasokon kivul a mar emlitett két masik forrast, tudniillik a vallasszociologia
eredményeit s amennyire lehet, a reformatus egyhazi nyilvantartasok adatait is.

A népszamlalasi adatoknak hagyomanyosan nagy sulyuk, tekintélyiik van
folyamatos, szisztematikus és hivatalos jellegitk miatt. A 2001-es népszamlalas-
nal a vallasi adatok némi vita utdn — adatvédelmi alapjogokra hivatkozva — abba
a korbe kertltek, amelyekre nem volt kotelezé a védlaszadds. A médidban megle-
hetés nagy erdk arra biztattak a lakossagot, hogy erre a kérdésre ne valaszoljanak.
Néhany , kisegyhdz” is ezt kérte hiveit6l. Harom torténeti egyhaz viszont arra buz-
ditotta tagjait — nem mindig atgondoltan, s nem is elég szervezetten —, hogy vallal-
jak felekezeti hovatartozasukat. Az eredményeket fesziiltségteljes varakozas, sét,
kétségtelentil némi szorongds el6zte meg. Anélkul, hogy pontosan megfogalmaz-
tuk volna az okokat, valamennyien éreztik, hogy ennek stilya, tétje van. A szamok
bizonyos értelemben itéletet is jelenthetnek az egyhazak helytallasarol, munkajarol
az utobbi tven évben.

A 2002. tavaszan megjelent els6 gyors adatok szerint a tizmillio kétszazezer-
nyi ossznépesség 10,1 szdzaléka nem valaszolt a vallasi, felekezeti hovatartozasra
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vonatkozo kérdésre. 14,5 szazalék pedig ugy nyilatkozott, hogy nem tartozik sem-
milyen egyhazhoz, felekezethez sem. Hétmillio hatszaztizezer ember, az 9sszla-
kossag 74,6 szazaléka vallotta magat valamelyik felekezethez tartozonak. (Ez az
arany a kelet-europai, volt szocialista orszagok viszonylatdban nagyjabol kozepes-
nek mondhatd.) Ezek kozott volt egymillio hatszazhuszonharomezer lélek, aki
reformatusnak mondta magat. Ez az 0ssznépességnek 15,9 szazaléka, a valame-
lyik felekezethez tartozoknak pedig 21,3 szazaléka. Ez utobbi csaknem ponto-
san megegyezik az 1949-es reformdtus részarannyal. (Igaz, hogy akkor az egész
orszagban csak tizenkétezer volt a felekezeten kiviiliek szama.) Ez mindenesetre
egy vonatkozasban azt jelenti, hogy a torténeti egyhazak kozott, azokhoz viszo-
nyitva megoriztuk pozicidinkat. Az eredményeket a nagyobb keresztyén egyhazak
az evangélikusok kivételével lényegében megelégedetten fogadtak. Mi, reformatu-
sok is megkonnyebbultunk. (Taldan tulsagosan is.) A durva ateista indoktrinacio
évtizedei utdn, tekintetbe véve sajat esenddségeinket, gyengeségeinket, hibainkat,
s6t buneinket is, valoban rosszabbul is jarhattunk volna. (A katolikus vallasszoci-
ologus kollégakat meg is lepte a reformatusok viszonylag jo globalis eredménye.)
A megkonnyebbiilés utdn azonban most mar sztikség lenne az érdemibb, alapo-
sabb, részletekbe mend elemzésre, s bizonyara cselekvési programra is.

Ehhez segitséget ad a KSH 2002. végén kiadott fuzete a vallasi adatokrol.
Harom adatsor van benne: 1.) Orszdgos vallasi adatok nemek és korcsoportok
szerint; 2.) Régiok és megyék vallasi adatai csaladi allapot szerint; 3.) A népesség
szamszer( felekezeti megoszlasa telepulésenként. Amig nem jelennek meg tjabb
adatkombinaciokat kozl6 kereszttablak, amelyeknek a segitségével mélyebb ossze-
fuggéseket lehet majd vizsgdlni, addig a legérdekesebb tényeket ez utobbi, a telepti-
lésenkénti adatsorbol szamolgathatjuk ki. Ami figyelmesebb lapozgatds, nézegetés
utan hamar felttinik — err6l mar hallhattunk és olvashattunk is —, az igy summaz-
hato: nagyjabol megvannak a reformdtusok, de nem egészen ott, ahol korabban vol-
tak. Van, ahol kevesebben vannak, mashol meg tobben. S6t olyan telepuléseken is
megjelentek tobb szdzas nagysagrendben, ahol eddig egyaltalan nem fordultak el6.
Ezt az atrendez6dést persze eddig is sejtettiik. Tudtuk, hogy az elhibazott moderni-
zacio szo szerint majdnem a fél orszagot kimozditotta lakohelyérsl. Tudtuk, hogy
milliok koltoztek falurol a kozeli és tavoli varosokba, nagyvarosokba. Tudtuk, hogy
példaul az abauji és a baranyai aprofalvak eklézsidinak népe ugy fogyatkozott meg,
hogy a fiak és a leanyok Miskolcra, Pécsre, Budapestre koltoztek. Sok adat mutatta,
hogy a tiszantuli reformatussagbol megélhetést keresve szazezrek mozdultak nyu-
gat felé, Budapestre, a fovaros kornyéki agglomerdcioba, az északi és a dunantuli
banyavidékekre, ipari kozpontokba. Ezért sziilethettek, sziilethetnek dj reformatus
gytlekezetek Budapesten és kornyékén, Pécsen és Székesfehérvaron vagy Szent-
gotthardon. Nem kétséges azonban, hogy a nagy mobilizacié ahhoz is hozzdjarult,
hogy nagymeértékben megnovekedett az egyhazkozségek kotelékébol kiszakadt,
latokorébol kiesd, ellatatlan reformatusok szama.

Most viszont a népszamlalasi kotet jovoltabol az orszag minden teleptilésére
vonatkozéan rendszerezett képunk lehet arrol, hogy hanyan vallottdk magukat
reformatusnak. Tudjuk persze, hogy ha valaki a népszamlalasi biztos el6tt reforma-
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tusnak mondta magat, lehet buzgo reformatus egyhaztag is, de lehet olyan, az egy-
haztol elszakadt atyafi is, akiben csak valami halvany gyerekkori emlék mozdult
meg egy tavoli falu csillagos templomarol, egy imadkozo nagymamarol. Barmilyen
laza, bizonytalan és tétova azonban ez a kotddés, barmennyire halvany ez az iden-
titaselem, a Magyarorszagi Reformatus Egyhdznak elharithatatlan felel6ssége van
ezekkel a ,statisztikai reformatusokkal” szemben is. Masrészrél természetesen meg
van ez a felel6sség azokkal a hiiséges egyhaztagokkal szemben is, akik ott maradtak
az életképtelenné zsugorodott, lelkésznélkilivé lett dsi anya- és leanyegyhazakban.

Ennek az egész nagy atrendez6désnek az elemzésével, a célszerti reagalassal kap-
csolatban az orszagos egyhaznak egyetemes feleldssége van. A probléma tematizaldsa,
ébrentartasa, a koncepciok kidolgozasa és vitatdsa, a modszertani, s ha kell az anyagi
segitségnyujtas ennek az egyhazkormanyzati szintnek és az egyhdzkeruleteknek
a kotelessége. A részletekbe men¢ érdemi munkanak, a szisztematikus, teleptlésrol
teleptlésre halado gondos helyzetelemzésnek, a célok meghatarozasanak, a szervezés-
nek a szintje azonban az egyhazmegye. Ezt a munkat a népszamlalas telepulésenkénti
adatainak s az egyhazi nyilvantartasoknak a figyelembevételével az egyhazmegyékben
el kell végezni az esperesek és a f6gondnokok vezetésével. A cél az ellatatlan tertletek
gondozasdnak jo megszervezése. Gyulekezetszervezés, tarsegyhazza szervezés vagy
szorvanygondozas az eréforrasok okos felhaszndldasaval. Ehhez terepismeret, sok otlet
és rugalmassag kivantatik. Sokféle, a helyi személyi adottsagoktol is fiiggé megoldas
lehetséges. Csak az nem megengedhet6, hogy nem fogunk hozza.

Megszivlelendének, ahol lehet kovetendének tartom az ,abauji modellt”. Ttt
fogyo népességi, eloregedett, hatranyos helyzetti aprofalvas tertileten ugy sikerult
minden telepulés reformatusainak a gondozasat, a szorvanygondozast is megoldani,
hogy lényegében a gytilekezetek, a lelkészek lemondtak autonomidjuk egy részérol
s hozzdjarultak az eréforrasok egy részének kozponti kezeléséhez, tjraelosztasahoz.
Biztos vagyok benne, hogy lehet talalni mas olyan megoldasokat is, amelyek az egy-
hazalkotmanyt nem sértve, lehet6vé teszik egyhazmegyei, egyhazkertleti s orszdagos
szinten egyarant, akar bizonyos kozpontositassal is az eréforrasok hatékonyabb fel-
hasznalasat. Példaul a sokat emlegetett, nagy fontossagu nagyvarosi, lakotelepi misz-
szi6 sikeréhez is sziikség van sokféle kozponti, megel6legezett tamogatdsra is.

Miel6tt a ,nem egészen ott vannak a reformatusok, ahol voltak” probléma-
jan tul ujabb osszefuggéseket keresnénk a szamtengerben, érdemes egy rovid tor-
téneti visszapillantast tenntink. A reformacié majd az ellenreformacio kuzdelmei
utan az elsé népszamlalas, a I1. Jozsef-féle 1784-87-ben mar lényegében olyan
felekezeti szerkezetet mutat, amely a torténeti Magyarorszag utolso népszamla-
lasaig, 1910-ig nem valtozott lényegesen. Nagyobb mozgast csak a zsidosdg ara-
nyanak a novekedése okozott.

Az 1. téblazaton talalhato 1880 és 1910 kozotti adatokhoz csak annyit ftizok
hozza, hogy bar a soknemzetiségii torténeti Magyarorszdagon a reformatusok szam-
aranya csak 14 és 15 szazalék kozott mozgott (nagyon kevés aranycsokkenéssel),
a magyar etnikumhoz tartozok kozott viszont ennek kozel a dupldja, kb. 28 sza-
zalék volt reformatus. Masrészt pedig a reformatusok 98 szazaléka magyar volt.
(Az unitariusokkal egyutt ez a legmagyarabb felekezet.)
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1. tablazat. A torténeti Magyarorszdg (Horvdtorszdg nélkiil) hitfelekezet szerint

1880-1910 kozott szdzalékban

1880 1890 1900 1910
Romai katolikus 47,30 47,83 48,69 4933
Gorog katolikus 10,83 10,94 10,93 11,00
Reformatus 14,71 14,59 14,41 14,25
Evangélikus 8,06 7,78 7,48 7,15
Gorog keleti 14,09 13,62 13,06 12,78
Unitarius 0,40 0,40 0,40 0,40
Izraelita 4,54 4,67 4,94 4,99
Egyéb 0,10 0,10 0,10 0,10

Viszonylag 1j adatokat tartalmaz a 2. tablazat. A KSH feldolgozta és 1997-ben
kiadta a mai orszagtertletre vonatkozo kozségsoros vallasi adatokat 1880-t6l 1949-
ig. Ezeket a torténeti adatokat hasznaltam fel, s ehhez illesztettem a 2001-es eredmé-
nyeket.

A tablazat szerint a romai és gorog katolikusok ardnya egytittesen hat szaza-
lékkal lett nagyobb 1880-t6] 1941-ig a mai orszag teriiletén. A reformatusok aranya
ezalatt 24,34 szdzalékrol 3,57 szazalékot veszitve 20,77-re csokkent. A kozel egyhe-
tedes aranyvesztés meglepd azok utdan, hogy mint lattuk, a torténeti orszagtertleten
csak minimalis volt az aranycsokkenés. A néhany évvel ezel6tt ismertté valt j adato-
kat tudomésom szerint még senki sem vizsgalta alaposabban. A reformatus aranyvesz-
tésben elméletileg szerepet jatszhatott a kivandorlok dsszetétele, a torténeti Magyar-
orszag tertiletén marado belsé vandorlas iranyultsaga, az alacsonyabb gyerekszam, az
egyke, a nagyobb mortalitas, a vegyes hazassagok aranya, az ezen belil adott rever-
zélis, az attérések, s altalanossagban esetleg a gyengébb felekezetmegtarto képesség.
A reformdtus tudomdnyossagnak feltétlentl el kell majd végeznie a tiizetesebb elem-
zést. Ez is kozelebb vihet mai gondjaink torténeti gyokereinek megismeréséhez.

A reformdtus aranyszam csokkenés igazan 1920-ig volt jelentds. Ugy latom,
hogy Trianon utan az utédallamokbol — f6leg Romaniabol — megindult bevandorlas
is hozzdjarult a csokkenés megallitasahoz. Talan kevésbé kozismert, hogy a Roma-
nidhoz kertlt terileteken é16 magyarsagnak kb. a fele reformatus. Az onnan bete-
lepiil6knél is nagyjabol ez a helyzet. (Zarojelben jegyzem meg, a 2001-es népszam-
lalasi felekezeti aranyokban is szerepe lehet a hatdron tuli reformatus magyarok
viszonylag nagyobb bevandorlasi aranyanak.)

Az 1941 és 1949 kozotti jelentés felekezeti aranyszamvaltozasokat magyardzza
tobbek kozott a zsido holocaust, a német kitelepitések, a szlovak—magyar lakos-
sagcsere s a visszacsatolt tertletek ismételt levalasztasaval kapcsolatos népesség-
mozgas. A reformatus arany igy egy szazalékkal nétt, 21,9 szazalékra emelkedett.
2001-ben a felekezethez tartozok kozotti megoszlasnal csaknem ezt sikerult beal-
litani a 21,3 szdzalékkal. Hangsulyozom azonban, hogy amint azt a 3. tablazaton
latjuk, nagyjabol a népesség 25 szazaléka most egyaltalan nem tartozik felekezethez.
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5. tdblazat. A reformdtusok aranydnak vdltozdsa megyénként 18802001 kozott

szdzalékban

o

58S

1880 1890 1900 1910 1920 1930 1941 1949 2001 .'_.:,: ,% E g

Budapest 6,26 7,78 9,29 10,17 11,20 12,69 14,06 15,55 12,60 19,6
Bacs-Kiskun 19,57 18,37 17,28 16,03 15,03 14,26 13,73 14,18 11,03 13,6
Baranya 17,24 15,67 14,43 13,20 12,62 11,16 10,59 12,97 8,45 11,5
Békés 34,89 34,03 32,90 31,91 31,48 31,22 31,36 33,35 18,30 30,8
Borsod-Abauj-Z. 37,97 36,79 34,60 33,32 32,52 32,53 32,02 33,16 26,10 37,7
Csongrad 25,05 23,30 21,90 20,35 19,68 18,87 18,54 18,46 10,30 15,1
Fejér 29,95 28,87 27,06 25,71 24,06 23,40 22,08 22,78 15,40 21,7
Gyoér-Moson-S. 209 214 243 242 255 257 288 382 380 4,5
Hajdu-Bihar 75,64 74,27 7234 71,39 69,98 69,19 68,76 70,03 42,70 64,4
Heves 6,12 581 555 529 507 5,16 5,09 5,09 6,20 7,8

Jasz-Nagyk-Sz. 40,15 38,50 36,89 35,11 33,75 32,76 32,68 32,68 16,70 26,2

Komarom- 21,71 21,14 19,76 18,87 18,28 19,71 16,85 18,22 13,60 19,4

Esztergom

Nograd 142 127 145 143 170 1,88 199 209 260 32
Pest 2430 23,33 22,16 20,78 20,00 18,97 1843 19,78 16,00 212
Somogy 21,19 19,98 18,58 16,95 15,42 14,20 1336 1259 880 10,6
;Z’;"e’glcs'sz" 4901 49,72 48,68 47,03 47,45 47,12 46,05 47,85 4150 47,7
Tolna 17,06 16,21 15,68 15,00 14,20 13,99 13,72 1545 1090 13,6
Vas 429 431 413 391 375 383 386 419 350 39
Veszprém 16,96 1621 1543 14,76 1440 1404 13,77 1421 1140 14,0
Zala 232 223 221 209 212 209 212 237 300 35
Osszesen 24,34 23,45 22,38 21,48 20,94 20,88 20,77 21,89 1590 213

Az 5. tablazat megyénként mutatja be a reformatusok szamaranyanak valtozasat
1880-t6l 2001-ig. Az 1880-as kiindulo helyzetre is érvényes az a megallapitas, hogy
minél messzebb megytink Bécst6l, anndl tobb a reformatus. A legmagasabb a refor-
madtusok ardnya a Tiszantilon. Ezek voltak a reformatus torzsteriiletek: a mai Hajdu-
Bihar megye 75 szazalékkal, Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 50 szdzalékkal. Magas
volt az arany Jasz-Nagykun-Szolnok megye tiszantuli részén a Nagykunsdgban,
a mai Csongrad megye tiszantuli részén és Békésben. Ezekhez a torzsteriletekhez
kapcsolodott a mai Borsod-Abauj-Zemplén megye 38 szazaléknyi reformatussal. Mar
kevésbé kozismert, hogy joval az orszagos atlag folott volt ekkor még Fejér megye
is a maga 30 szazalékaval. Masrészt viszont 2—6 szazalékos kisebbség volt a reforma-
tussdg a Bécs kozeli Zaldban, Vasban, a mai Gyér-Moson-Sopron megyében, s még
Nogradban és Hevesben is.
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Ha a folyamatokat nézzik, akkor azt latjuk, hogy a reformatusok nagyobb
aranyszam novekedése 1880-t6l csak Budapestre jellemz6. Itt folyamatos és erd-
teljes a novekedés. Ezen kivul csak az 1-2 szazalékrol indulé Nogradban és Gyor-
Moson-Sopronban né valamicskét a reformatusok aranya. Folyamatos és jelents
aranyszamcsokkenés jellemz6 viszont a reformatus torzsteruletekre. Legjobban Bor-
sod-Abauj-Zemplén és még Szabolcs-Szatmar-Bereg tartja magat. Eléggé kozismert
a reformatussag baranyai térvesztése az egyke miatt mar az elsd vilaghaboru el6tt.
Talan kevéssé koztudott, hogy a reformdtusok messze legnagyobb aranycsokkenése
1880 és 1949 kozott Somogyban kovetkezett be 21,2 szazalékrol 12,6 szazalékra.

6. tablazat. Az egyhdzhoz tartozok megoszldsa a nagyobb felekezetek kozott
megyénként szdzalékban (a reformdtusok szamaranydnak sorrendjében), 2001

, E o f’ 0 fl) E =8
& L8 B8 tf 2E 2Ecscs
Mee  g§_ 3f 2R 3§ 23 g2
Ex s £x 8 §% 20 S =N
$%2 $3f EEiz Sz 5§ S8
xEBY B2 228 OFS8 N e e2=sgF
Hajdu 64,4 236065 20,0 12,9 0,4 427
szf’ 477 241551 279 20,2 3.1 41,5
Borsod-A.-Z. 37,7 194494 57,2 8.9 1,0 26,1
Bekes 30,8 72843 45,0 0,9 19,1 18,3
Jasz-N.-Sz. 26,2 69446 714 0,7 0,7 16,7
Fejér 21,7 66796 73,1 0,8 32 15,4
Pest 212 173602 70,2 1,6 49 16,0
Budapest 19,6 224169 70,7 25 40 12,6
Komarom 19,4 43204 755 1,0 3,0 13,6
Csongrad 15,1 44694 80,2 1,0 1,7 10,3
Veszprém 14,0 42499 785 0,4 6,3 11,4
Bacs-Kiskun 13,6 60317 80,7 0,3 38 11,0
Tolna 13,6 27283 80,3 0,3 48 10,9
Baranya 11,5 35436 84,8 0,2 2,0 8,4
Somogy 10,6 29501 853 0,3 2.8 8,8
Heves 78 20183 90,0 0,7 0,6 6,2
Gy6r-M.-S. 45 16754 872 0,3 72 3.8
Zala 35 8917 938 0,2 2,0 3,0
Nograd 32 5681 89,1 0,4 6,3 2,6
Vas 39 9406 86,7 0,2 8,7 35
Osszesen 213 1622796 69,5 35 4.0 15,9
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A 6. tablazat a megyék mai felekezeti 0sszetételét mutatja annak sorrendjé-
ben, hogy milyen aranyt képviselnek ott a reformatusok. A sort igy ma is Haj-
du-Bihar megye vezeti, bar szimszertien Szabolcsban mar tobb a reformatus. Atlag
feletti a reformatusok aranya még Borsodban, Békésben és Jasz-Nagykun-Szolnok
megyében, s az orszagos atlag koruli Fejér, Pest és Komarom megyében, valamint
Budapesten. Atlag alatti, de jelentés a reformatus jelenlét Csongrad, Veszprém,
Bacs-Kiskun, Tolna, Baranya, Somogy és most mar Heves megyében. Par szdzalék-
nyi reformatus kisebbség van Gyér-Moson-Sopron, Zala, Vas és Nograd megyében.

A tablazat utolso oszlopa azt mutatja, hogy milyen a reformatusok ara-
nya a teljes népességhez viszonyitva. Azt latjuk, hogy mig a felekezethez tarto-
zok kozott Hajdu-Bihar vezet Szabolcs el6tt 64—47 szazalék aranyban, addig itt
az utolso oszlopban, azaz a teljes népességhez képest lényegében egyforman all-
nak 42 és 41 szazalékon. Mi ennek az oka? A magyarazat egyszeru. Szabolcs-Szat-
mar-Bereg megyében a népesség 87 szazaléka vallotta magat valamely felekezethez
tartozonak, Hajdu-Biharban pedig drasztikus eltéréssel csak 66 szazalék. A 7. tabla-
zatban aszerint rendeztem sorba a megyéket, hogy az 0ssznépesség hany szdzaléka
tartozik egyaltalan felekezethez.

7. tablazat. A megyék szekularizdcios sorrendje (a magukat egyhdzhoz,
felekezethez tartozonak vallok szdazalékaranya alapjan)

Békés 59 4
Jasz-Nagykun-Szolnok 63,7
Budapest 64,3
Hajdu-Bihar 60,2
Csongrad 68,4
Komdrom 70,1
Fejér 71,0
Pest 75,5
Baranya 75,8
Heves 80,0
Nograd 80,3
Tolna 80,3
Veszprém 81,0
Bacs-Kiskun 81,3
Borsod 82,5
Somogy 82,6
Gyo6r-Sopron-Moson 85,0
Zala 859
Szabolcs 87,0
Vas 89,1
Orszagos atlag 74,6
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8. tablazat. Megyei varosok szekularizdcios sorrendje (a magukat egyhdzhoz,
felekezethez tartozonak vallok szazalékaranya alapjan)

Tatabanya 54,5
Hodmezovasarhely 55,1
Szolnok 56,7
Békéscsaba 57,7
Salgotarjan 62,0
Debrecen 64,4
Szeged 65,1
Szekszard 68,2
Székesfehérvar 69,6
Pécs 70,0
Veszprém 71,0
Eger 72,0
Miskolc 74,2
Kaposvar 74,7
Kecskemét 75,0
Nyiregyhaza 773
Zalaegerszeg 78,2
Gyér 79,0
Sopron 80,0
Szombathely 83,3
Nagykanizsa 83,3
Megyei varosok atlaga 69,6
Orszagos atlag 74,6

9. tdblazat. Egyhdzhoz, felekezethez tartozds telepiiléstipusok szerint, 2001

Ossznépesség

Felekezethezt artozok

szazalékban
Budapest 1777921 64,3
Megyei jogu varos 2033919 69,6
Tobbi varos 2761040 73,0
Nagykozségek, kozségek 3625435 83,7
Orszdgos 10198315 74,6
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Vas megyében a lakossag 89 szazaléka, Békésben pedig csupan 59 szazaléka
vallotta magat valamelyik felekezethez tartozonak. A felekezeti hovatartozas valla-
lasat vagy nem vallalasat szekularizacios mutatonak tekintem s ennek alapjan ala-
kitottam ki a megyék és a megyei varosok szekularizacios sorrendjét. Békés a leg-
szekularizaltabb, legkevésbé valldsos megye, Vas pedig a legkevésbé szekularizilt,
leginkabb valldsos megye. Az orszdg nyugati szélének katolikus megyéi egységesen
a legvalldsosabbak. A tiszantuli megyék, a reformatus torzsteriletek pedig a leg-
kevéshé vallasosak. Jelentds kivétel ez alol a 87 szazalékos felekezeti kotédést s igy
masodik legvallasosabb megye Szabolcs-Szatmar-Bereg és a 82 szazalékos feleke-
zeti kot6désti Borsod-Abatj-Zemplén megye.

Erdekes megnézni a megyei varosok szekularizaciés mutatéjat is. ElStte ves-
sunk egy pillantast a 9. tablazatra, amelyik klasszikus modon igazolja a vallasszo-
ciologia azon tételét, miszerint a nagyvarostol a falvak felé haladva n¢ a vallasos-
sag. A felekezethez tartozas Budapesten 64 szazalék, a megyei jogui varosokban
69,6 szazalék, a tobbi varosban 73 szazalék, a kozségekben 83,7 szdzalék. Nem mel-
lékesen ebbdl az is nyilvanvalo, hogy a telepulésstruktura is befolyasolja egy-egy
megye szekularizaltsaganak vagy vallasossaganak fokat. Példaul Hajdu-Biharban
a lakossagnak csak egynegyede él a jellemzéen vallasosabb kozségekben, mig Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyében tobb mint a fele. Ez egyik erés magyarazo tényezdje
lehet Szabolcs magasabb, s Hajda-Bihar alacsonyabb valldsossagi fokanak. Nyilvan-
valo azonban, hogy a teleptlésstruktura 6nmagdban nem elégséges magyarazat az
egyes tertletek vallasossaganak kulonbségeire.

Visszatérve a megyei varosok szekularizaltsagi fokahoz, a 8. tablazaton azt
latjuk, hogy az egyes varosok kozott is igen nagy eltérések vannak Tatabanya
54 szazalékos felekezeti kot6désétdl Szombathely és Nagykanizsa 83 szdazalé-
kaig. E varosok egyébként illeszkednek sajat megyéjitk vallasossagi szintjéhez is.
Az adott megye valldsossagi szintjétdl valo erdsebb eltérés a nagyobb felekezet-
nélkuliség iranyaba csak Tatabanya, Salgotarjan és Hodmezdvasarhely esetében
van. Tatabanyanak és Salgotarjannak a kornyezetét erésen meghalado feleke-
zetnélkuliségét magyarazhatja a hagyomany nélkiili szocialista iparvaros jelleg.
De mi a magyarazat a valamikor 70 szdzalékos reformatus tobbségti Hodmezéva-
sarhely esetében? Ahol még az az egyébként sok igazsagot tartalmazo kézenfekvo
magyarazat se haszndlhaté maradéktalanul, hogy a tizezres vagy tobb tizezres
reformatussdgra kiterjedé egyetlen gytlekezet hatasfoka csak rossz lehet. Hiszen
Hodmezdvasarhelyen mar az 1930-as években 8 parokidlis kor mikodott. Bizony
nehéz és osszetett kérdés ez.

Fontosnak itéltem annak tanulmanyozasat, hogy miként alakult a reforma-
tusok szdma és aranya a jelent6s reformatus népességgel rendelkezé varosokban.
A 10. tablazaton a legaldbb 4000 statisztikai reformatust mutaté varosokat aszerint
raktam sorba, hogy hol lakik tobb reformatus.
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A szamokbol, aranyokbol sok érdekes és fontos dolog olvashato ki. Most csak
néhanyat emlitek. Lélekszam szerint Budapest, Debrecen, Miskolc, Nyiregyhaza,
Kecskemét a sorrend. Nyiregyhazan ma a szekularizdcio ellenére a teljes népesség-
hez viszonyitva is négy szdzalékkal tobb a reformatus mint 1949-ben volt. Hasonlo
a novekedés Kisvardan és Satoraljatjhelyen s kisebb mértékben Székesfehérvaron
és Dunaujvarosban.

Ha a tablazat utolso oszlopat nézzuk, azt latjuk, hogy a felekezeti kotodés leg-
erésebb 94 szazalékkal Nagyecseden, 89-85 szazalékkal Sarospatakon, Kisvardan,
Vasarosnaményben, Matészalkan és Fehérgyarmaton. Valamennyi véros az orszdag
leszakadonak mondott északkeleti részén taldlhato. Valamennyinek a reformatus-
saga alapvetden a kortlvevd, tehat nem tavoli aprofalvas kozségekbol gyarapodott.
Ez a korulmény, a kozelség azért donts, mert azt jelenti, hogy a varosba koltozés-
sel nem szakadtak ki radikalisan abbol a régi kapcsolathalobol, amely jo eséllyel
éltet6je, ébren tartoja lehet a vallasossagnak vagy legalabbis a vallasossag hagyo-
manyanak. Legalacsonyabb a felekezeti kotédés 42 szazalékkal Balmazujvaroson,
49 szazalékkal Mezétaron és Karcagon. (Itt tehat a nép jo fele felekezeten kiviili.)
55-58 szazalékos a felekezeti kotddés Hodmezévasarhelyen és az dsszes nagy
reformatus hajdavarosban, 60-62 szazalékos Békésen, Gyulan, Berettyoujfaluban.

11. tablazat. A legalabb négyezres reformdtus népességgel biro vdarosok sorrendje
aszerint, hogy hdny szdzalék a magukat reformdtusnak vallok aranya
az osszes lakossdghoz képest

g g g g g g
i, I, i, ¢ & %

Varos £¥  E¥  E® B¢ Es _Es
SE8 58 858 Z5E $EE g5E

Seh 2EH 2T OJEH 2EH ZEW

Nagyecsed 78,6 83,3 86,0 5345 6426 2164
Fehérgyarmat 67,9 75,6 78,5 5967 4371 2556
Vasarosnamény 60,2 64,5 62,14 5463 4446 2206
Derecske 59,1 86,7 86,2 5408 8217 6576
Matészalka 56,5 64,3 64,5 10482 7110 2445
Berettyoujfalu 51,3 77,6 82,0 8277 10647 5916
Puspokladany 50,4 71,6 70,1 8041 11092 5883
Hajduhadhaz 47 4 88,5 90,5 6025 11530 6711
Hajduszoboszlo 46,5 85,3 93,2 10897 15821 12148
Hajduananas 46,0 85,0 89,2 8300 15488 12454
Hajduboszérmény 432 81,9 87,1 13821 25050 16572
Békés 41,7 75,8 83,6 9034 21283 19177
Kisvarda 39,7 34,6 24,0 7093 4512 1202
Debrecen 38,7 68,3 773 81583 84342 41320
Nyirbator 37,7 48,5 52,9 5071 5581 2322
Nagykoéros 37,0 60,4 74,6 9449 17755 16975
Mezétur 34,8 78,0 84,9 6735 20988 18007
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-~ = < < = =
Varos ég é% éj \EN §N \EN
SE8 $58 858 Z5E SEE gsE
]ER 28R ZEgh el 2l Xl
Balmazujvaros 33,7 80,3 84.1 6054 13856 8294
Tiszavasvari 33,0 57,7 61,9 4748 4964 4755
Karcag 32,7 71,7 81,4 7381 17993 12884
Tiszafiired 323 50,9 62,0 4442 7241 5998
Sarospatak 31,2 31,8 373 4579 4639 2648
Monor 31,1 46,4 58,1 6387 6281 3619
Cegled 27,5 41,2 50,6 10460 15635 12758
Kazincbarcika 26,8 46,1 64,1 8670 2331 1335
Gyula 26,5 38,7 34,8 8744 10751 7138
Tiszaujvaros 25,5 75,8 74,9 4380 1027 1035
Hodmez6vasarhely 24,2 58,0 67,8 11931 32910 35538
Satoraljaujhely 242 20,1 10,3 4418 3436 2510
Szentes 23,4 42,7 58,5 7421 15075 17047
Mako 234 457 52,2 6042 15576 15706
Miskolc 225 294 334 41415 32360 11380
Nyiregyhaza 21,6 17,4 8,7 25618 10863 2334
Szigetszentmiklos 214 59,6 89,0 4992 3862 2225
Torokszentmiklos 20,9 37,6 40,8 4788 8408 6540
Komarom 20,9 254 37,3 4109 3452 1511

Gyal 19,1 19,1 - 4046 786 -
Tata 17,6 25,9 26,0 4332 3598 2810
Papa 154 18,8 18,1 5156 4521 3065
Godollé 14,8 24.8 37,2 4594 3029 1466
Erd 14,2 13,7 3,1 8041 2271 100
Dunakeszi 14,0 12,2 2,0 4136 1472 29
Kecskemét 139 18,4 27,4 14876 16265 12302
Kiskunhalas 13,8 28,5 56,5 4137 9210 8492
Budapest 12,6 15,5 6,26 224169 246879 25200
Székesfehérvar 12,1 10,8 6,0 12859 4495 1693
Ozd 11,8 17,4 4.6 4545 5165 273
Békéscsaba 10,9 10,9 2,5 7399 5164 811
Szolnok 9,8 10,5 3,1 7616 3885 565
Veszprém 9,7 10,7 13,5 6109 2223 1995
Tatabanya 9,0 11,9 1.4 6539 4793 48
Dunaujvaros 8,2 3,9 2.1 4567 159 74
Eger 7,7 39 1,2 4516 1261 274
Pécs 7.4 7,0 1,1 12042 6209 411
Kaposvar 7.3 7,1 4.4 5010 2678 589
Szeged 6,7 5,7 1,1 11282 8312 1016
Gyor 5,1 5,8 34 6658 4000 1156
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A 11. tablazaton ugyanezek a varosok aszerint vannak sorba rendezve, hogy
az osszlakossagnak hany szazaléka reformatus. Mindossze hét olyan varos maradt,
ahol a lakossagnak tobb mint a fele reformatus. A legreformdtusabb varos ma
78 szazalékos arannyal Nagyecsed, a masodik Fehérgyarmat 68 szazalékkal. A vala-
mikor 90 szazalék koruli reformatussaggal vezet6 biiszke reformatus hajduavarosok
43-47 szazalék kozé estek vissza. Az 1949-hez képest legnagyobb veszteségeket
elszenvedd varosokat a 12. tablazatba rendeztem sorba a 70 szdzalékos részarany
csokkenésti Turkevétdl Debrecenig. Kisujszallas vesztesége 66 szazalék, Hodmezo-
vasarhelyé és Balmazujvarosé 58 szazalék, Mezétaré, Karcagé 55 szdzalék, és igy
tovabb. A hajduvarosoké, Békésé és Szentesé 45 szazalék koruli.

12. tablazat. Azoknak a reformadtus jellegii varosoknak a listdja, amelyekben
a reformdtusok részardnya tobb mint 40 szdzalékkal csokkent a teljes népességben.

Veszteségeink

A reformatusok A reformatusok A részarany

Viros részaranya részaranya csokkenése

szazalékban szazalékban szazalékban

1949 2001

Turkeve 85,7 255 70.2%
Kisujszallas 84,9 289 65,9%
Szeghalom 84,0 30,0 64,3%
Hodmez6vasarhely 58,0 24.0 58,6%
Balmazujvaros 80,3 33,7 58,0%
Sarkad 81,3 34,4 57,7%
Fuzesgyarmat 78,8 34,0 56,8%
Mezotur 78,0 34,8 55,4%
Karcag 71,7 32,7 54,4%
Nadudvar 82,6 37,9 54,1%
Kiskunhalas 28.0 13,8 50,7%
Mako 45,7 23,4 48,8%
Kunhegyes 714 37,0 48.2%
Hajduboszormény 81,9 432 47.2%
Hajduhadhaz 88,5 47 .4 46,4%
Hajduszoboszlo 85,3 46,5 45.4%
Szentes 42,7 23,4 45.2%
Hajdunanas 85,0 46,0 45,0%
Békés 75,8 41,7 45,0%
Torokszentmiklos 37,6 20,9 44 4%
Debrecen 68,3 38,7 43.3%
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13. tablazat. Budapest, 2001

N
2 222 uh
8 ¥ g 3 Sex $4¢&
Kertilet g < < & B EE&R B oS
A= Q Q% = < < S < < QP
b 0T QR = E o Egk Egv
2 ¥/ 22 NS o ZE58 E39
C 2 28 S£E sEy £:2R
k) o R O EN SR 0t SRS
— = = s w & »n e~ < = [ (S =
1. (var, Vizivaros, Taban) 25914 18621 718 3296 17,7 12,7
II. (Rozsadomb, Pasarét,
Hiivosvolgy, 92520 63745 689 11034 173 119
Pesthidegkut)
111.(Obuda) 131605 82496 62,7 15383 186 11,7
IV. (Ujpest) 103492 61041 590 12458 204 12,0
V. (Belvaros-Lipotvaros) 28948 19851 68,6 3653 184 12.6
VI. (Terézvaros) 44137 28254 640 5861 207 133
VIL. (Erzsébetvaros) 64137 41162 642 8211 199 12,8
VIIL (Jozsefvaros) 81787 52983 647 11026 208 13,5
IX. (Ferencvaros) 62995 41668 66,1 8664 208 13,7
X. (Kébanya) 80852 48220 59.6 9648 20,0 11.9
XI. (Lagymanyos,
Kelenfold, Gazdag- 144441 94369 65,3 17327 18,4 12,0
rét, Ormez4)
XIL (Svabhegy, Zugliget) 61763 42524 68,8 7223 17,0 11,7
XML (Ujlipotvaros, 114353 68726 60,0 13920 20,2 12,2
Angyalfold)
XIV. (Zuglo) 123510 78606 633 15570 20,0 12.8
S (e pelisti 85232 56215 660 11439 203 13 4
Ujpalota)
XVI. (Rakosszentmihdly, ;) 056 49077 600 9035 184 12,7
Cinkota)
R 79989 52814 660 10094 191 12.6
Rikoscsaba)
XVIL (Pestszentlérine, — gcaos 61350 633 13274 216 13.8
Pestszentimre)
XIX. (Kispest) 63810 41018 643 7969 194 12,5
XX. (Pestszenterzsébet) 65295 42929 65,7 0478 22.0 14,5
XXL (Csepel) 80982 48321 59,7 10528 218 13,1
XXIL (Budafok, 52548 35908 683 6209 173 11,8
Budatétény)
XXIIL. (Soroksar) 20697 13481 65,1 2475 183 11,9
Osszesen 1777921 1144128 643 224169 19,6 12,6
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Bizonydra sokan tudnak sokféle okos és igaz magyarazatot. Az okok valo-
ban sokfélék s id6ben is messzire vezetnek. Ez azonban nem valtoztat azon, hogy
a veszteségek igen fajdalmasak. Rogzitsik a most egyértelmiien megmutatkozott
tényeket: Mind a megyék, mind a varosok szerinti vizsgalédasaink azt erdsitik
meg, hogy veszteségeink éppen a tiszantuli torzstertuleteken a legnagyobbak.
Nem a kivandorlas, nem az elvandorlds, nem az egyke, nem az attérések s nem
is jarvanyok miatt. Atyankfiai és leanyai megvannak, ott élnek atydik foldjén,
csak éppen elszakadtak az anyaszentegyhaztol. Legnagyobb ardnyu az elszakadds
a nagykunsagi, a hajdavidéki, a békési és a csongradi egyhazmegyében. Debre-
cennel bizonyos mértékig méltanyossagot kell gyakorolnunk, hiszen Debrecent
a nagyvarosi fokozott szekularizacio is sujtja, mégis a megyei varosok kozott
azzal tunik ki, hogy a felekezeti kotédés lényegében nem kisebb, mint a korul-
vev$ megyében.

Ha madr a sok megyei és varosi veszteség mellett csak Heves, Nograd és Zala
megyében, illetve Nyiregyhdzan, Kisvardan, Satoraljatjhelyen s még Székesfe-
hérvaron és Dunatjvarosban talaltunk par szazalék nyereséget, akkor nézzuk
meg kicsit alaposabban Budapestet, hatha megtalaljuk legalabb az elveszettek
egy részeét.

Budapesten az 1949-es 15,5 szdzalékrol 2001-re a felekezethez tartozok
kozott 19,6 szazalékra nétt ugyan a reformatusok szama — s ez meglepéen egyen-
letesen oszlik el a kertletek kozott —, azonban az igen erds szekularizacio, a magas
felekezetnélkiiliség miatt az dssznépességben csak 12,6 szazalék a reformatusok
aranya. Becslésunk szerint Budapesten kb. 100-110 ezer olyan reformatus eredett/
szarmazasu ember él, aki annyira elvesztette reformatus identitasat, hogy a nép-
szamldlasi helyzet kivanta gyenge elkotelezédést sem vallalta. Ez azt jelenti, hogy
bar a budapesti reformatussag létszamgyarapodasa az 1790-es évek szazotvenes
lélekszamatol az 1949-es kétszazotvenezerig, az €16, viragzo gyulekezetek soranak
szervezéséig valosagos héstorténet, mégis az utobbi évtizedekben itt is folyamato-
san nagy veszteségek érik egyhazunkat.

Most mar a vallasszociologia vizei felé haladva nézzitkk meg a 2001-es val-
lasi adatok nemekre és korcsoportokra vonatkozo szamait. A régi megfigyelés itt is
érvényesul, miszerint a nék nagyobb aranyban, itt 76,8 szazalékban tartoznak vala-
melyik felekezethez, mig a férfiak csak 72,2 szazalékban. A felekezethez tartozok
belsé megoszlasa viszont ugyanaz mindkét nemnél. 21,3 szazalék reformatus van
mind a férfiak, mind a nék kozott.

A korcsoportok szerinti megoszlast a 14. és 15. tablazat mutatja. A felekezet-
hez tartozas ardanyai a klasszikus tételt igazoljak. Az életkor elérehaladasaval folya-
matosan novekszik a vallasossag.
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14. tabldazat. Felekezethez tartozds korcsoportok szerint
az egész népesség szazalékdaban 2001

Valamennyi Katolikus Nem
felekezethez egyttt Reforma- Evangé- tartozik Nem kivant
Koresoport tartozok  (romai+gorog)  tus likus feleke- valaszolni
Osszesen zethez
0-4 éves 59,0 43,3 12,7 2,0 27,2 12,7
5-9 66,4 48,7 14,2 23 214 11,3
10-14 68,0 50,4 114511 2.4 20,3 10,9
15-19 66,5 49,5 13,6 2.4 21,1 11,7
20-24 64,5 48,1 12,9 23 222 12,5
25-29 67,7 50,3 13,6 2.4 19,2 12,3
30-34 70,5 51,7 14,7 2.4 16,9 11,9
35-39 72,4 53,3 15,1 2,6 15,6 11,4
40-44 74,3 54,8 15,6 2,7 14,0 11,0
45-49 75,0 55,2 15,9 29 13,4 10,9
50-54 79,6 58,0 17,2 3,2 9,9 9.8
55-59 84,1 60,8 18,6 3,7 7,1 8,0
60-64 87,7 62,7 19,9 3.9 52 6.5
65-69 88,8 63,5 20,0 4,1 4,7 59
70-74 89,4 63,7 20,0 4.4 43 5.8
75-79 90,6 64,2 20,2 4,7 34 53
80-84 91,0 64,9 19,5 4,9 3,1 5,2
85- 90,4 63,7 19,5 5,1 3,0 5,8
Osszesen 74,6 54,5 15,9 3,0 14,5 10,1

15. tablazat. A felekezethez tartozok megoszldsa korcsoportok szerint

szdzalékban 2001
Korcsoport kitg()}}:il:?s k:&rﬁiils kagt((;{iol:gus reformatus evangélikus
0-4 éves 73,0 68,9 43 21,5 3.4
5-9 733 69,3 4,0 214 3,5
10-14 74,1 70,1 4,0 20,8 3,6
15-19 74,4 70,4 3.9 20,5 3,6
20-24 74,6 70,8 3.8 19,9 3,6
25-29 743 70,5 3,7 20,1 35
30-34 733 69,6 3,7 20,9 3,5
35-39 73,6 69.8 3.8 20,9 3,6
40-44 73,8 69,9 3.9 21,0 3,6
45-49 73,6 70,2 3.4 21,2 3.9
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Korcsoport katolikus romat 8orog reformatus evangélikus
egyiitt katolikus katolikus
50-54 72,9 69,6 33 21,7 4,0
55-59 722 69,2 29 22,1 4.4
60-64 71,5 68,2 3,2 22,6 45
65-69 71,5 68,3 3.2 22,5 4,6
70-74 713 68,3 3,0 22,4 49
75-79 70,8 67,9 29 223 5,1
80-84 713 68,7 2,6 214 53
85- 70,4 68,1 23 21,6 5,6
Osszesen 73,0 69,5 3,5 21,3 4,0

A 15. tablazatnal a felekezethez tartozok belsé megoszlasanal azonban egy
érdekes Osszefuggést is felfedezhetiink. Mig a katolikusokndl azt latjuk, hogy
a 10-29 éves korosztaly aranya a 73 szazalékos katolikus atlag felett van, addig
nalunk, a reformadtus oszlopban ugyanennek a fiatal korosztalynak az ardanya picit
alacsonyabb a reformatusok altalanos 21,3 szazalékos atlaganal. A kulonbségek
nem nagyok, s elvileg az esetleg eltérd gyerekszammal is lehetne magyarazni, valo-
szinlibb azonban, hogy az eltérések azt jelzik, a katolikus testvéreknél intenzivebb,
jobb, mindenesetre kicsit eredményesebb a gyermek és ifjusdgi munka. Ezen azt
hiszem érdemes elgondolkoznunk.

A népszamldlds viszonylag egyszer(i sémadjdndl finomabb megfigyelésekre képes
a valldsszociologia. Anélkil, hogy a valldasossag mérési modjainak igen komplikalt
kérdésébe most belebonyolodnank, bemutatom a vallasossag fokozatainak egy egy-
szerusitett modelljét, amely az 1990-es évek magyarorszagi adatfelvételein alapul.

16. tablazat. A magyarorszagi valldsossdag fokozatai
(az 1990-es években késziilt valldsszociologiai adatfelvételek alapjdn)

NEM
VALLASOS
173
90-95%
ad szamot
felekezeti
hova-
tartozasrol 74,6% villalta
VALAMILYEN l{[elekezcli
A ovatartozasasat
MODQN a2001. evi
VALLASOS népszamlaldsnal
173
50%
ezt 16%
Zﬂa, aﬁlna nak kevésbé intenziven, de
&Y & R egyhdziasan vallds-
EGYHAZIASAN gyakorlo
VALLASOS -~
13 imeonziven,
egyhaziasan vallds-
gyakorlo
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Eszerint a népesség a valldsossag szempontjabol harom nagy tombre tagol-
hato. 1/3 egyhaziasan valldsos, 1/3 nem egyhdziasan, de valamilyen modon valla-
sos, 1/3 pedig nem valldsos. Az egyhaziasan vallasosak egyik fele, tehat 16-17 sza-
zalék intenziven vallasgyakorlo, masik fele kevésbé intenziven (pl. ritkabban jar
templomba stb.). De az egész egyharmad egyértelmiien kapcsoldodik az egyhazhoz,
s valamilyen modon egyhazfenntarto is. A gyerekeknek is kb. egyharmadat iratjak
be hittanra s az adézoknak is egyharmada ajanlja fel adoja egy szazalékat az egyha-
zaknak. A valamilyen modon vallasos egyharmad is két részre oszlik. Az egyik fele
még egyhdztagnak mondja magat s nagyon ritkan, de a templomban is eléfordul.
A masik felének lényegében nincs egyhazi kapcsolata.

A nem valldsos egyharmad is tagolt. Ezt éppen a népszamlalas is bizonyitja.
Hiszen ebb¢l az egyharmadbdl is vallalta kb. 8 szazalék, tobb mint 800 ezer ember
a felekezeti hovatartozasat. Igy johetett ki a 74,6 szdzalékos felekezethez tartozas. Itt
érdemes emlékeztetni arra a korilményre, hogy a kozvélemény-kutatasok, szocio-
logiai adatfelvételek sordn a megkérdezetteknek nem 75, hanem rendre 90-95 sza-
zaléka minden tovabbi nélkul megmondta, hogy milyen vallasa. A lazabb kozvéle-
mény-kutatasi szituacional tehat mindenképpen komolyabb elkotelez6dést jelent, ha
valaki a kicsit tobb feleldsséggel jaro népszamlalasi helyzetben is vallalta felekezeti
kotédését. Nagyon is komolyan kell tehat venntink ezt a 74,6 szazalékot. Kicsit talan
ironikusan mondhatjuk, hogy statisztikai reformatusok, de nem feledhetjuk, hogy
felelosséggel tartozunk valamennyitukért akkor is, ha tudjuk, hogy jelent6s részitk
reformatus identitasa homalyos, bizonytalan, nehezen értelmezhets. A Magyaror-
szagi Reformatus Egyhaz nem teheti meg, hogy nem kezdi maga is keresni ezeket
a bizonytalanul és félszegen kinyujtott kezeket. Igenis 4j modszerekre, gondosan
megtervezett Uj stratégiara van szitkség ahhoz, hogy valoban elérhet6 tavolsagban
legytink, s valaszolni tudjunk még ezekre a tétova mozdulatokra is.

Visszatérve a magyarorszagi vallasossaig modelljéhez, sz6lnunk kell annak
dinamikajardl is. A hetvenes évek mélypontja utan a nyolcvanas években elindult
vallasi megudjulasbol a rendszervaltoztatas utan sem lett széles sodrasu vallasi expan-
zi6. A lassu folyamatos épitkezést azonban a valldsszociologia is meggy6zéen tudja
dokumentdlni, els6sorban a hivék fiataloddsaval, masrészt azzal, hogy a gyakorlo
keresztyének novekvé része kerul ki az iskolazottabb rétegekbdl, kulonosen a dip-
lomasok kozul. A lassu novekedés egyrészrol azt josolja, hogy a vallasos emberek
tovéabbra is kisebbségben lesznek, a mingségi valtozas viszont annak az esélyét jelzi,
hogy ez a kisebbség a ,hit beszédét” a kozéletben is hallhatova és hatova teheti.

Végezetil vesstuk 0ssze a népszamlaldsi adatokat a reformatus egyhaz belsé
nyilvantartdsaval, a valasztoi névjegyzékkel. Ebben 1989-ben orszdgosan 462 ezer
lélek szerepelt. A 2001-es megfelel6 adat 410 ezer. A csokkenés 12 szazalékos.
Ez a csokkenés valoszintsithetd ugyan, de nem igazan tudjuk, hogy pontosan mit
is jelent. A valasztoi névjegyzék, a felnétt egyhazfenntartok névsora. Ennek a vala-
mikor egyértelmii intézménynek a mai értelmezésével adosak vagyunk. Vannak
ugyan erre vonatkozo paragrafusaink, mindazonaltal ahhoz, hogy egy orszagos
szamadatot meggy6zGen értelmezni tudjunk, tisztabban kellene latnunk a jegy-
zékek létrejottének teriiletenként is valtozo szociologiajat és pszichologidjat, az
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egyhaztagok illetve a nem formalis egyhaztagok és a lelkészek inditékait, az egész
folyamat technologiajat, az adatszolgaltatas rendjét illetve rendetlenségeit stb. Ilyen
modszeres vizsgalodds hianyaban csupan némi megfigyelésre, tapasztalatra, kozvé-
lekedésre és a szamok logikajara hagyatkozva kulonosen ovatosan kell mérlegel-
nunk. Ezért aggalyos gondossaggal igyekeztunk hasznalni a névjegyzéki adatokat
a 17. tablazatban. Ugyanott egyébként az egyhazkeruletek népszamlalasi adatait
kozségrol-kozségre haladva raktuk ossze.

Egyhazkertuletenként vizsgalodva eldszor a szekularizacios mutatot, a refor-
madtusok felekezeti kotédésének mértékét érdemes megnézni a 17. tabldzaton.
A tablazat 5. oszlopa azt mutatja, hogy a felekezeti kotédés a tiszantuli egyhazke-
ruletben a legalacsonyabb 71 szazalékkal. A sorrend Dunamellék, Dunantul, Tisza-
ninnen. A Tiszaninneni Egyhazkertletben a legmagasabb, 81 szdzalékos a feleke-
zeti kotédés. Az eredményt nyilvan befolyasolja, hogy aprofalvas vagy varosiasabb
jellegii egyhdzkeriiletrsl van-e sz6. Erdekes, hogy a népszamldlds szerinti statiszti-
kai reformatusoknak harom egyhazkertletben ugyanolyan hanyada, 28 szdzaléka
van nyilvantartasainkban valasztoként bejegyezve (6. oszlop). Csak a Dunamellék
log ki lefelé a sorbol 20 szazalékkal, de ennek nagyobbrészt Budapest az oka. (Vagy
valami hiba van a dunamelléki valasztoi névjegyzékek statisztikdjaban.)

Az egyhazkeriletenként kulonbozo felekezethez tartozasi mutaté alapjan
sulyozva szamitottuk ki az ¢sszes reformatus eredett népesség becsiilt szamat. Eze-
ket 9sszegezve orszagosan 2 millio 200 ezer reformatus/reformatus eredetti — szar-
mazasu orszaglakost feltételezunk. Koziltk tehat 580 ezren nem vallaltak reforma-
tussagukat a népszamldlasi szituacioban. Ha az utolso, 9. oszlopnal azt nézztk, hogy
az osszes reformatusnak hany szazaléka egyhaztag, akkor azt latjuk, hogy csak a két
aprofalvas egyhazkeriletben van meg az egyharmad egyhaziasan vallasos reforma-
tus. Az orszagos atlag is csak 28 szazalék. Ez viszont azt jelenti, hogy a reformatusok
egyhdzias vallasossaga szamottevéen elmarad a katolikus testvérekétdl.

Esettanulményként tanulsagos egybevetni az aprofalvas, jol szervezett abauji
egyhdazmegyét a nagyvarosi budapesti egyhazmegyékkel (két also sor). Abaujban az
osszes reformatus 80 szazaléka egyhaztag, Budapesten pedig 16 szazaléka. (9. osz-
lop) Az abagji szamok mar szinte népegyhazi formdkat mutatnak. Mostandban
gyakran emlegetjiik a hajdani népegyhazi szebb idéket s dltalaban azt értjiik alatta,
hogy lényegében mindenki természetes modon tagja volt az egyhdznak. (Emlék-
szunk rd, hogy az 1949-es népszamlalas az egész orszagban mindossze tizenkétezer
felekezeten kivulit taldlt.) Mindazondltal ebben a modellben is léteztek az altala-
nos, formalis egyhaztagsag mogott sokféle konfiguracioban a vallasossag, a kegyes-
ség és a hitélet, esetenként a valldsi kozonyosség kulonbozé tipusai és fokozatai.
Szociologiai értelemben a népegyhaz alapvet6en mégis azt jelenti, hogy belesziile-
tink, s bar killonboz6 koherenciaval és intenzitassal, de természetes modon bele-
nevelédunk az egyhazba. Ebben a modellben a valldsossag alapvetéen szokasrend-
szeren és hagyomanyozdoddson alapul. Hangsulyozzuk, hogy ez természetesen nem
jelenti azt, hogy itt nem lenne elhivds és megtérés. A jellemz6 azonban az, hogy
a vallas a tradiciok, mintak, normadk, életszabalyok, formak és formulak, szoka-
sok dtaddsa révén, tarsadalmi elvarasok s kozosségi ellendrzés mellett spontanul
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és szervesen épul bele az életvildgba. Ez azt jelenti, hogy szuletéstél a halalig ter-
mészetes modon élnek az emberek az egyhaz keretei kozott. Az egyénnek igazabol
nem kell védlasztania s az egyhdaznak dontéen csak a hagyomanyos kereteket kell
fenntartania és mukodtetnie. Ha igy értelmezziik a népegyhazat, akkor az Abauj-
ban is megszunt, hiaba egyhaztag a reformatusok 80 szazaléka. Tudniillik mar ott
sem muikodik magatol értet6dé modon, a hagyomany erejénél fogva ez a mecha-
nizmus. (Amennyire tudom, igencsak sok 1j otlet és leleményesség kell az ébren-
tartdsahoz.) A varosokban pedig végképpen felmorzsolodott ez a miikodésmad.
Kikezdte a felvilagosodds 6ta tart6 lopakodo vildgnézeti szekularizdcio. Osszerop-
pantotta a drasztikus bolsevik tipusu kényszer-szekularizacio s az esélyét is elveszi
a mediatizalt vildag modernizacioja.

Kisebb falusi, viszonylag homogén kozosségekben, erés identitasu csaladok-
ban még lehetnek nyomai, de szociologiai értelemben a belesziiletésen, a tradi-
cio elvén nyugvo népegyhaz megsziint. Az egyhazhoz, felekezethez tartozas egyre
inkabb valasztas, dontés kérdése. Ezt a valasztast, dontést kell segitenie az egyhaz
misszioi munkajanak. Ezt az alapvet6 valtozast a misszio szervezésénél figyelembe
kell venni. Valamint azt is, hogy felbomlott az altaldanos keresztyén kultura altal
is osszefogott egységes nevel$ kornyezet. Az egységes nevel6 kornyezet autonom
alrendszerekre, életszférakra bomlott, amelyek kozott csak egy a templom, a gytile-
kezet, a szentség vilaga. A helyes kovetkeztetés nem az, hogy hagyomanyos formdin-
kat élve bezarkozunk a templom falai kozé s varjuk, hogy példankon felbuzdulva
masok is bejojjenek. Az egyhaznak sok 1j megoldassal igenis a lét minél tobb szfé-
rajaban kell jelen lennie. Ahol lehet, mikodtetni kell a népegyhazi formadkat is, de
4j valtozatos munkaformakkal is meg kell szolitani az egyhaztol eltavolodott, elsza-
kadt atyankfiait. Olyan valldasos szocializdcios hatasrendszert kell kialakitanunk,
hogy minél tobb embernek legyen modja megismerni, megérteni a keresztyénséget.
Amit nem ismernek, azt nem is valaszthatjak. A hit hallasbol van, s az egyhaznak
kotelessége minél tobb gyermekhez és ifjuhoz eljuttatni az evangélium tizenetét.

Els6sorban a fiatalabb korosztdlyokra vonatkozoan szeretnék néhany szem-
pontot kiemelni. Tobb reformdtus 6voda kellene. Itt voltak s még mindig vannak
lehetdségeink. Nagyon kevés, hogy gyermekeinknek csak egyharmada részestl hit-
oktatasban. Gondoljunk bele, hogy mennyi gyakorlé egyhaztag marad majd ebb¢l
az egyharmadbol! Ez igen sulyos kérdés. Sokkal-sokkal tobb energiat kellene fordi-
tanunk az iskolai hittanra. Ez meglehetésen sziklas terep, de az egyhaztol elszakadt
csalddok gyermekeit hidba varjuk a templomi hittanra. Varosokban mindenképpen
nagy gonddal kell megszervezni ezt a munkat, s talan a gyilekezeti szint folotti
osszefogasra, tapasztalatcserére, szakmai munkdra, tervezésre is szitkkség volna.
Kiképzett hitoktatoinkat is hatékonyabban foglalkoztathatnank igy. Szépen gyt-
moles6z6 munkaforma a nyari gyerek és ifjusagi taborok szervezése. Ezt érdemes
még intenzivebben s szervezettebben csindlni. Keresni kellene a kozépiskolds és
a felséfoku kollégiumok miikodtetésének lehetsségét.

Egyre fontosabbak lesznek az egyetemi és a fdiskolas gyiilekezetek. Egye-
temi és f6iskolai jelenlétunk valtozatos formainak kidolgozédsa és megszervezése
halaszthatatlan. Gondoljuk meg, hogy az tjabb korosztalyok otven szazalékarol
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van sz6. Egy-egy tanévben ez 250-300 ezer fiatalt jelent, sajatos létformaval, életvi-
laggal, specidlis problémadkkal. Ezt a kort megszélitani, munkatarsakat megnyerni,
kozosségeket teremteni csak ugy lehet, ha ehhez a sajdtos vilaghoz, az 6 nyelvu-
kon, az 6 problémaikon keresztil szolunk. Kozilik 50-60 ezren valami modon
reformatus csaladokbol jonnek. Ide nagy eréket kell mozgositani kozponti szer-
vezéssel, anyagi tamogatdssal is. Nem tartom meggy6z6nek azt az érvet, hogy igy
a tertleti alapon allo gytlekezetek hatranyt szenvednek. A misszié tarsadalmi cso-
portok, korosztalyok szerint differencialt formainak bevezetése nem uj talalmany.
Mar a 20. szazad eleji ébredésnek is ez volt a valasza az életvilag kezd6dé felpar-
cellazoddsara. 1931-ben volt konventi féiskolas lelkész, 1942-ben pedig féallasu
budapesti egyetemi lelkész. Most is batrabban gjithatnank. A leguijabb vallasszoci-
ologiai elemzések tobbvaltozos statisztikai modszerekkel meggyéz6en bizonyitjak,
hogy a mai tarsadalomnak nemcsak altaldban jellemzdéje a vallasossag sokféle for-
mdja, fokozata, tipusa, hanem az egyes generaciok vallasossaga is igen karakteresen
kulonbozé tipusu. Kivaltképpen igy van ez az ,ifik” nemzedékénél. Talan az egye-
temi gyulekezetek esetében kisérletet tehetnénk arra, hogy hitvallasaink sérelme
nélkul kozelitsiink e generacio valldsi sziikségleteihez. Igy esetleg egyhazunk kere-
tei kozott maradndnak azok a fiatalok is, akik generdcios vonzalmaik miatt most
mashol keresnek és talalnak maguknak nemzedéki szervezddésui keresztyén kozos-
séget. Ehhez persze nagyobb aktivitasra, stabilabb jo erékre s komolyabb kozponti
tamogatasra is sztikség volna.

Az egyetemista és a f6iskolas ifjusag korében valo fokozott tevékenységunket
az is indokolja, hogy meg kell alapozni, ki kell terjeszteni azt az értelmiségi koze-
get, amely a hit nyelvén tud szolni a mai ember egzisztencidlis problémairol. Most
még a multban sokszor negativ szerepet jatszo kultarkalvinizmustol sem kellene
féIni. Bizonyos, hogy valamikor ezen az titvonalon sok értelmiségi inkabb tavolo-
dott az egyhaztol. Ma mas a helyzet. Ma ebbdl a kulturdlis holdudvarbol inkabb
utak nyilhatnak az egyhaz felé. A hit nyelvét megért6k eljuthatnak a hit beszédéig.
Meg kell értentunk, hogy ebb6l a szempontbol is radikalisan 1j helyzetben vagyunk.
Valamikor a népegyhazi mechanizmusok mikodését az is segitette, hogy bar akkor
sem volt mindenki hitvallo keresztyén, de lényegében az egész nép a keresztyén-
ség égboltja alatt élt s nagyjabol mindenki ugyanazt a nyelvet beszélte, ugyanazt
a kulturdlis kédot haszndlta. Igy konnyebb volt a keresztyén tizenet tovdbbaddsa.
Konnyebb volt az atjaras az egyes csoportok kozott. Tehat konnyebb volt a misszio
is. Azéta azonban sok okbol hagyomanyszakadas, hagyomanyvesztés kovetkezett
be. Radikdlisan megvaltozott a kulturdlis kod. Az djabb generaciok nemcsak mas
nyelvet beszélnek, de nem is értik azt a nyelvet, amelyben a keresztyén tizenet
értelmezhets. Nem épithetiink arra, hogy visszavagyodva keresik az atyai hazat,
mert nem csupan kivul szulettek azon, hanem nem is tudnak az atyai hazrol. Ezért
van - legalabbis az el6z6 eurdpai szazadokhoz képest - radikalisan uj helyzetben
amisszio is. Olyan uj modszerekkel kell megszolitani az embertestvéreket, amelye-
ket a keresztyénség valamikor a teljesen mas kultaraju vilagrészeken alkalmazott.
Higgyiik el, hogy ehhez 1j modszerekre is sztikség van. Lehet persze, hogy ezek
részben nagyon is régi modszerek, de most tjra rajuk kell talalnunk. Mindenesetre
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mediatizalt vilagunkban is meg kell keresnunk a modjat a keresztyén kulturalis
kozbeszéd kialakitasanak. Ebben a kontextusban a széles értelemben felfogott kul-
turdlis tevékenység, s benne a kozoktatasi munka is, ha jol csindljuk, nem pot-
cselekvés az egyhdz részérdl, hanem a misszio fontos segédeszkoze. Segiti a hit
beszédének a megértését.

Végezetul fel kell tenniink a kérdést, fontos-e az, hogy hanyan vagyunk
a magyarorszagi reformatus egyhazban. 1992-ben, amikor egy szarszoi eldada-
somban elészor tettem kisérletet annak statisztikai szambavételére, hogy hanyan
is vagyunk magyarorszagi reformatusok, akkor Cseri Kdlman el6z6 évben hallott
evangelizdcidja alapjan Gedeon torténetét idéztem: ,Hogyan ad Isten gydzedel-
met?” A gy6zelemhez elegendé volt az a haromszaz harcos, akik komolyan vették,
hogy az Uré a szabaditds, s ezért teljesen rd merték bizni magukat. A torténethez,
a tanitashoz azonban az is hozzatartozik, hogy Gedeon el6szor megfujta, megfu-
jatta a kurtoket. Voltak akik a népbol ezt meghallottak, és sokan koziulitk taborba
is szalltak. Majd a hadba szallt 32 ezerbol két tovabbi proba, valogatas utan maradt
a gy6zni tudo 300. A modellszert torténetb6l meg kell értentink, hogy minden
fokozat, a hitre jutds minden lépcséje fontos. Amikor megszolalnak a kurtok, jo ha
minél tobben halljak. Az is jo, ha a kozulik hadba szdllok minél tobben vannak.
Nem tudhatjuk ugyanis, hogy a kovetkez6 probanal kik fognak félni, s azt sem,
hogy végul kik mehetnek majd harcba. Nem tudhatjuk, kik lesznek ama haromsza-
zak. A mi dolgunk, a mi felel6sségtink az, hogy minél tobben halljak meg, s minél
tobben értsék meg a kirtok hivasat. Mi nem valogathatunk, s nem is kezdhetjuk
a gy6zelemhez végul majd elegend6 haromszaz mozgositasaval. Nekunk minden-
kit komolyan kell venniink. A gyengéket, a tétovakat, a bizonytalanokat is. Gon-
doljuk meg, maga a tanitvanyi sereg is milyen kételkedd és bizonytalan volt a misz-
szioi parancs elhangzasa eldtt. S ne feledjitk azt sem, hogy ez a parancs aktivitasra,
kezdeményezésre, 1j kezdésekre szolit fel: ,Elmenvén azért” - ,Menjetek el tehat”.
Nem elégséges élni a magunk mégoly példamutato keresztyén életét. Nem elég
az sem, hogy mindig készen dllunk a segitségre. Nem elég a nyitott ajto sem. Bar
mindezek fontosak, elengedhetetlenul szitkségesek, azonban el is kell indulnunk,
hogy megkeresstik azokat, akik elvesztek: a népszamlalasnal bizonytalanul és této-
van magukat reformatusnak vallo testvéreket is, meg azokat is, akik eddig a moz-
dulatig sem jutottak el. Mit kell tenntink most? Hogyan is fogjunk hozza? Legalabb
gondolkozzunk ezen!

A SZAMITASOK FORRASAI

Kepecs Jozsef (szerk.): Magyarorszag telepuléseinek valldsi adatai (1880-1949).
I-II. Bp., 1997.
Népszamlalas 2001 — 5. Vallds, felekezet. Bp. KSH 2002.

Megjelent a Théma V. évfolyam 2003/3-4. szamdban, 11-32.
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A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz egysége
és a szolgalo felel6sség hatara

(1999)

Egyhdazunk egységérol elmondando gondolataimat rovid torténeti vazlattal kez-
dem, mert ugy vélem, hogy eddig megtett utunknak er6s mai tanulsagai vannak.
Tudjuk jol, hogy a 16. szdzadi reformaci6 idején népunk nem fejedelmi dontés-
sel, s ezért nem is kiforrott egyhazszervezettel lett reformatussa, hanem alulrol
épitkezve, egyes gytlekezetek funddlasaval. Majd ezek a gytilekezetek fokozato-
san egyhdazmegyei konfraternitasokba szervezédtek. A kovetkez$ egyhazszervezeti
szint, az egyhazkertlet, el6szor a Tiszantulon jott létre 1557-ben. Még a 16. szdzad-
ban tobb egyhdzkertlet alakult egy-egy piispok vezetésével. Legutoljara 1735-ben
az addig onallo egyhazmegyék szervezédtek ossze Tiszdan-inneni egyhazkeruletté.
Tobb kisebb egyhazkerulet egyesult ez id6 tdjt, s igy alakult ki az ot egyhazke-
riletbdl allo struktura: erdélyi, tiszantuli, tiszaninneni, dunantuli, dunamelléki,
dunantuli. Lényegében Trianonig ez az ot egyhazkerulet allott fenn. A fuggetlen és
szuverén egyhazkertletek az ellenreformacios Habsburg allamhatalommal kiizdve
szuintelentl keresték az orszdgos szervezddés lehetéségét, hogy nagyobb erét tud-
janak kifejteni. Az 1791-ben tlésezé budai zsinaton aztan kissé ellenmondasos
modon megalkottak a magyarorszagi egyhazkertiletekbdl létrehozott egységes
magyar reformatus egyhdz alkotmanyat. A kiralyi jovahagyas hidanyaban azonban
ezek a kanonok nem léptek életbe.

A szervezetileg egységes magyarorszagi reformatus egyhdzat — most mar az
erdélyi egyhazkertletet is beleértve — tobb évtizedes vitak, s6t harcok utan, majd
csak az 1881-es debreceni alkotmanyozo nemzeti zsinat alkotta meg. Az egyhaz-
keruletek 1881-es debreceni unioja, bar meghagyta a kertletek autonémiajat, sét,
bizonyos értelemben szuverenitasat, mégis az egész magyar reformatussagot egy
él6 jogi testté formalta. Azota beszélhetiink Magyarorszagi Reformatus Egyhaz-
rol. Az egységestulés torténeti tendenciaja tehat vilagos. Joggal mondhatta Ravasz
Laszlo 1941-ben az Orszagos Lelkészegyesiilet gytilésén: ,A magyar reformatus
szellemt keresztyénség szakadatlanul kereste azt az egységet, amely fejlédésének
nem eldfeltétele és kiindulopontja, hanem célja, szabalyozo iranyelve volt.”

A nagy egyhazkormanyzo fel is sorolta a debreceni zsinat ota eltelt évtizedek
egységalkotdo munkdjanak eredményeit a kozalaptol kezdve — amelynek keretében
az erGsebb gytlekezetek segitik a gyengéket — a reformatus iskoldk kulsé-belsé
igazgatasanak egyontetd megszervezésén at a reformatus egyhaz egységes reprezen-
taciojaig. Ugy vélte, hogy a trianoni tragédia ellenére, legaldbbis Csonka-Magyar-
orszagon folytatodott az egységestilés folyamata, létrejott az egységes énekeskonyv,
katé, agenda, s kiépult az egyetemes misszioi szervezet. Ravasz puspok ekkor,
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1941-ben, a visszacsatolasok utani helyzetben nemcsak a régi szervezeti egység
helyredllitasat, s minden regionalizmus megsziintetését strgette a torténeti foly-
tonossag felvételével, a keservesen kikuizdott egység megdrzésével, hanem sikra
szallt az egységalkoto munka tovabbviteléért, tovabbfejlesztéséért is.

Sajnos tudjuk, hogy mi tortént ezutdn a kommunista diktatura uralomra jutdsa-
val 1947-t61 kezdve. Megszakadt a torténeti alapokon nyugvo szerves fejlédés folya-
mata. Bekovetkezett a lehet6 legrosszabb értelemben vett centralizacio egyhazunk
szervezetében. Ennek célja az volt, hogy az elnyomo vilagi rendszer az ¢ érdekeit
szolgdlo egyhdzi vezet6kon keresztul a centralizdcio segitségével kézben tarthassa,
ellenérizhesse, pusztithassa egyhazunkat. Ebben a helyzetben az igazi egyhaz szinte
a reformacio kordhoz visszahajolva a gytlekezetekbe huzodott vissza. Az Uristen
kegyelmének, €16 hitti lelkipasztoroknak, hitvallo egyhaztagoknak, s él6 gyuleke-
zeteinknek koszonhetjuk, hogy ugy ahogy, tuléltik a rettenetes pusztitast. Ennek
nyomorusagai azonban nem multak el nyomtalanul 1990 utan sem. Nem tudtuk
a szerves épitkezést ott folytatni, ahol korabban megszakadt. A megel6z6 évtizedek
gyakorlata tobb irdnyban is torzitéan hatott. Egyrészt tobb szinten is folytatodott
a vezetk olyan kormanyzati hatalma, amely az igazi zsinat-presbiteri egyhazalkot-
many testileti kezelési elveitdl eltér. Masrészt — s most szamunkra ez a lényeges —
a rossz értelmu és rossz emléku centralizacio visszahatasaként nem az egységestulés
atjan mentunk elére. Inkabb visszalépés tortént az 1881-es alapokon épitkezé egy-
hazalkotmanyhoz képest is az egyhazkertuleti partikularizmus irdnyaba. Még olyan
nézetek is vannak, hogy a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz lényegében nincs is,
s az csak az egyhazkertletek konfoderaciojaként létezik. Mindez az egyhaz egységes
akaratnyilvanitasa, funkcioinak jo ellatasa, a célszert feladatszervezés szempont-
jabol is hatraltato, sokszor egyenesen kdros. Sok tekintetben az egyhdzkozségek is
idénként ugy mikodnek, mint fuggetlen kis koztarsasagok.

Pedig mint lattuk, a magyar reformdtussag nehéz vitakban mar a mult sza-
zadban eljutott ahhoz a meggy6z6déshez, hogy kikertlhetetlen sziikség a szerve-
zetileg is egységes oOsszefogas. A masodik vilaghaboru el6tti id6szak masik nagy
reformatus puspoke, a debreceni Révész Imre irta nagytudomanyu nagyapjarol, az
1860-as patensharcot vezet6 debreceni lelkészrol, id6sebb Révész Imrérdl: A tor-
téneti alapokon nyugvo, az egyhaz ontudatat, erejét és akcioképességét fokozo, az
egyes részek szabad életnyilvanitasat biirokratikus guzsba nem kot okos egyhaz-
alkotmanyi egységnek kezdettdl fogva ¢szinte baratja volt. Ugyanakkor a laza parti-
kularizmust, mint sokszor a szellemi tunyasag, tehetetlenség és az alantas személyi
és partérdekek takarojat erésen ostorozta.” Maga, ifjabb Révész Imre 1935-ben az
Orszagos Lelkészegyestilet konferencidjan , Presbiteri rendszeri-e a magyar reforma-
tus egyhdz” cimmel elmondott beszédében Ravaszhoz hasonloan a magyar egyhaz
egységessége mellett érvelt. Mig azonban Ravasz a torténelmi folyamatokra hivat-
kozott, Révész elemzése inkdbb teologiai eszmefuttatdson nyugodott. A kalvini ala-
pokhoz, egyhdztanhoz, a kélvini egyhdzalkotmanyhoz nyult vissza. Ugy latta, hogy
az akkori, a két vilaghaboru kozotti egyhazalkotmdny sem igazan kalvini, de fej-
leszthetd s fejlesztendd is ebbe az iranyba. A gazdag elemzésekb6l most csak egyet-
len gondolatmenetet emelek ki: , A hitvallo egyhaztagokbol szervezett gytiilekezetek
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Krisztus teste egységének és egyetemességének kifejezésére egymassal szoros kap-
csolatban allnak. Sz6 sincs arrdl az igazi kalvini egyhdzalkotmanyban, hogy minden
jog forrasa az egyhazban a gytilekezet.” Kélvin egyhazalkotmanya elsésorban nem
a helyi gyulekezetet, hanem a Krisztus testét képvisel, orszagos nemzeti egyhazat
tartja szem el6tt. Idézzuk csak a Heidelbergi Katénak is az egyik egyhdzra vonatkozo
kérdését, az 55. kérdést, amely az Apostoli Hitvallas egyik mondatat magyarazza:
»Mit értesz a szentek kozosségén?” Vilasz: , El6szor, hogy minden egyes hivé, mint
tag, az Ur Jézus Krisztusnak, minden § javainak és ajandékainak osztalyrészese,
tovabba, hogy ki-ki kotelességének is tartja, hogy Istentl nyert ajandékait készség-
gel és orommel a tobbi tag javara és udvosségére forditsa.”

Vilagos tehat, hogy ha mint hitvallo egyhaztagok, a Krisztus teste tagjai
vagyunk, kozosségunknek s szolgdlo feleldsségiinknek nem lehet hatdra sem a gyu-
lekezet, sem az egyhdzkeriilet. Nem lehetek nyugodt és megelégedett csak azért,
mert gy gondolom, hogy mondjuk, ndlunk a Kalvin téren, a Pasaréten, Buda-hegy-
vidéken, Goncon, Hernadszurdokon, Kaposvaron vagy a debreceni Nagyerdei gyii-
lekezetben jol mennek a dolgok. Hiszen az egész magyarorszagi reformatus egyhaz
egységében is gondolkodnunk és cselekedntink kell. Ez 4t nem harithato felelssé-
gink. Ahogy Ravasz Laszlo fogalmazott 1941-ben a debreceni Nagytemplomban:
~A magyar reformatussag soha nem lehet partikularis, lényegéhez hozzatartozik az
Egészre valo torekvés. Minden egyhazi intézménytink a kis erdélyi haranglabtol
a debreceni Nagytemplomig, mindnydjunk kozos tulajdona. Itt nincs enyém-tied,
itt minden a miénk.”

A magyar reformdtus egyhdz egysége tehdt egyrészt egységes szervezetet
jelent, masrészt jelenti azt is, hogy minden egyes egyhdztag, mi, valamennyien,
egyen-egyenként az egészért is feleldsek vagyunk. Ezen a felelésségen alapszik
egyszersmind véleménynyilvanitasi jogunk, kotelességunk. Ezért szomoritott el az
egyik egyhazkerulet elnokségének a Reformdtusok Lapjaban megjelent allasfogla-
lasa. Az elnokség az egyik intézményét érinté biralat miatt annak az eszmecserének
a berekesztését sturgette, amelyet Kosa Lasz16 professzor kezdeményezett a , Kilenc-
szaz sz6 rolunk, reformatusokrol” cimu feleldsségteljesen megfogalmazott, egyha-
zunk megujuldsa érdekében egyenes beszédre buzdito tizenkét pontjaval.

Itt jelenik meg eldszor.

65



Hozzdszoldsok

Oszintén a keresztyén iskolarol és missziorol
(1999)

Hamarosan egy évtizede lesz, hogy a Torténelem Uranak akaratabol tijra megnyil-
hattak reformatus iskoldink kapui. A reformatus szulék gyermekeinek ma mar
kozel masfél szazaléka jarhat reformatus 6vodaba. Az dltalanos iskolasoknak négy
szazaléka, a gimnazistdknak pedig kilenc szdzaléka tanulhat reformatus intézmény-
ben. Kiterjedt, konszoliddlodott s erésodik a reformatus felséoktatds. Oridsi ered-
mény ez, bar tudjuk, hogy az Eurépai Unio orszagaiban 10 és 40 szazalék kozott
van az egyhazi iskoldztatds részaranya.

Meggy6z6désunk, hogy a meglévé intézmények minéségi fejlesztése mellett
mindenképpen sziikséges tovabb béviteni iskolahdlézatunkat. Altaldnos iskolakat
és ovodakat kell alapitani, hogy az oktatasi piramis alapzata kelléen széles legyen.
Noveli nevelésunk hatékonysagat, ha egymasra épuld intézményeket sikerul 1ét-
rehozni. Meg kell keresniink azt is, hogy milyen tertileten tudnank jobban bekap-
csolodni a szakképzésbe. Iskolaink méltanyosabb finanszirozasa, s a kozoktatdsi
torvény modositasa kedvez6bb feltételeket teremtett 1j intézmények alapitdsara.
Megfontoltan és korultekintéen, de élniink kell az 4j lehetséggel.

Miért is gondoljuk azonban, hogy jo, ha vannak egyhazi iskolak? Vilagi szem-
pontbol kozelitve bizonyos, hogy népinknek elsésorban moralis tjjaszuletésre,
valosagos erkolesi forradalomra van szitksége. A keresztyén iskolak pedig a hitbol
fakado erkolcsiség kialakitasanak, begyakoroltatasanak hatékony kozosségei lehet-
nek. Ezért is tamogatja a polgdri kormany az egyhazi iskolakat, mert reménységuk
szerint segitenek a polgari erkolcs helyreallitasaban.

Egyhazi szempontbol pedig legegyszertibben azt valaszolhatjuk, hogy azért
kellenek egyhdzi iskoldk, mert ez kovetkezik Jézus Krisztus misszioi parancsa-
bol, s abbol, hogy vannak megkeresztelt gyermekeink. Kicsit bévebben pedig azt
mondhatjuk, hogy azért, mert a hatarozott embereszmény alapjan folyo nevelés
a személyiség egészére iranyul. A keresztény nevelés tehat nem mertlhet ki a hit-
tantanitdsban. A keresztyén vilagnézet érvényesitésének leghatasosabb eszkoze
a hitvallasos iskola és neveléintézet. Makkai Sandor 1938-ban erre nézve azt az
iranymutatast adta, hogy az egyhazi iskola ,sajatos létjoga, és igazi hivatdsa ...
abban van, hogy a Krisztusba vetett hit erejével keresztyén jellemeket nevel Isten
dicsGségére.”

A célt meghatdarozo Makkai Sandor jol tudta, hogy akkori, allamositas el6tti
iskolaink, sok valodi érdemuk mellett sem voltak eléggé hitet épitd, hitre segito,
ontudatos egyhaztagsagra felkészit6 hitvallo iskoldk. Bizonyara itélet is volt hat
abban, hogy Isten megengedte, hogy mindaz megessen velunk és iskoldainkkal, ami
megesett. Az tjrakezdésink utani tizedik tanév kiiszobén onvizsgalatot kell tarta-
nunk. Felelsségunk oridsi, nem szabad célt tévesztentunk.

A Keresztyén nevelés c. lap gyakran beszamol arrél, hogy sok intézményunk-
ben mennyi mindent cselekednek azért, hogy kialakitsak a szakralitasnak, a szent-
ségnek a jo illata milisjét. Keresik a célokhoz kozelebb vivé modszereket, megolda-
sokat, az eredményes technikakat. Beszamol arrdl is, hogy onfelaldozo pedagogiai
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munkaval, gondosan tervezett pedagogiai hatasrendszerrel hol, miként szolgaljak
a keresztyén jellemek formalodasat.

Mi akkor mégis a probléma? Harmat emlitek ezek kozul. El9szor is emlékez-
tetek arra, amire Tdékéczki Laszlo torténész hivta fel a figyelmet egy évvel ezel6tt
a Reformatusok Lapjaban. Mélyen igaz, hogy még hivé tanaraink is alapjaban véve
marxista tipust mtiveltséggel és szaktuddssal rendelkeznek. Ujjd kell teremteni
a hit és tudds korabbi magyar reformdtus osszhangjat. A reformatus iskola szel-
lemét az €16 hit altal kivalogatott és strukturalt mtiveltségnek kell meghatdroznia.
Ehhez szitkség van egyrészt legjobbjaink elméleti munkdjara, hogy kidolgozzak
az Uj hitvallo magyar reformdtus mtivel6dési szintézist, s kialakitsdak a tanitando
muveltséganyagot. Madsrészt sziikkség van kozpontilag is tervezett reformatus
tandr-tovabbképzésre, szemléletmegujitasra. Ehhez a Reformatus Pedagogiai Inté-
zetnek az eddigieknél is tobb tamogatast kell kapnia. A mi oktatasi halozatunkban
az dllaminal is fontosabb szerepe lehet a szaktanacsaddasnak. A mingség dltalanos
javitasa mellett impulzusokat kell kapnia a reformatus szellemiség formaldsanak is.
Ez kozegyhazi, zsinati feleldsség. Jo lenne, ha a kertletek és a fenntartok is érom-
mel fogadndk ezt a segitséget, s nem zarkoznanak el rosszul értelmezett autonomi-
djuk sancai mogé.

A masodik problémank, amit eddig is sejtettiink, de most Pusztai Gabriella
debreceni tanar, doctorandus felmérésébol egyértelmtien kidertlt, az, hogy az isko-
lai vallasos nevelés diakjaink jelentds részénél minden el6zmény nélkuli. Sok nem
vallasos szl azért iratja be hozzank a gyermekét, mert iskoldink jo hird iskoldk,
magasabb mtveltséget adnak, jol felkészitenek a tovabbtanulasra, a kortilmények
biztonsagosak, s az erkolcsi nevelésre is gondot forditanak. A felmérések szerint
nem egy iskola volt, ahol a szul6i hattér egyhdazhoz kotddésének mutatdja igen
kozel esett a nullahoz. A vizsgdlat célja természetesen nem az egyes iskolak meg-
bélyegzése, s nem is a riogatas, a sehova nem vezet6 szornyulkodés volt, hanem az,
hogy a didksagrol realis képet adva az iskoldk ki tudjak dolgozni a koralményeik-
hez illeszkedd leghatékonyabb nevelési programot. Ez a helyzet tehat adott, de ezt
helyesen ugy kell felfognunk, mint rendkivuli misszios lehet6séget. Ezek a gyere-
kek olyan ,tékozlo fiuk”, akik mar az atyai hazon kivil sziilettek. Nem vagyodhat-
nak hat oda vissza. Nekiink kell utanuk menni, tobbek kozott iskolakkal is.

Nagy lehetdsége, s egyszersmind kotelessége is ez iskoldainknak. A reforma-
tus oktatasiigy minden rendt és rangu 6rallojanak pedig nagy feleldssége, hogy
tegyink meg minden lehet6t minden intézménytunkben a misszié érdekében.
A keresztyén jellem formalasaért felelds testilleteknek tudniuk kell, hogy bar a hit
kegyelmi ajandék, de hallasbol van, ismeretekre, élményekre, tapasztalatokra,
hatasokra is épul.

Ezzel elérkeztunk harmadik problémankhoz. A keresztyén jellem formalasa,
a misszio nem lehet csupdn a vallastandr tgye. Az egész tantestiiletnek kellene
a keresztyén pedagogia alkotomuihelyévé valnia. Tudjuk, hogy ettél még sok helyen
messze vagyunk, s nem feltétleniil az un. ,tdablacserés” iskolakban. Tudjuk, nem
szabad turelmetlennek lennunk, azt azonban joggal varjuk el a fenntarto testi-
letektél, igazgatotanacsoktol, hogy azokat tamogassdk — kegyességi iranyzatoktol
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taggetlenul —, akik Krisztus ugyét lelkiismeretesen és hozzaértéen akarjdk és tud-
jak szolgalni. Az pedig elkertiilhetetlen minimum, hogy olyan vezetéket valassza-
nak iskoldink élére, akik a szakmai alkalmassdagon és lelkiismeretességen tul egy-
szersmind é16 hitdi, urvacsoraval rendszeresen €16, aktiv gytilekezeti tagok is. Ezt
egyébként a reformatus kozoktatdsi torvény minden pedagogusra nézve kivana-
tosnak irja el6. Ami persze ma még nem nagyon tarthato be. A vezetés keresztyén
mindsége azonban kulcskérdés. Meggyézédésem, hogy az igazgato személyiségé-
nek kisugarzasa alapvet6en hatarozza meg a keresztyén pedagogiai mthely kiala-
kulasanak és a misszionak a lehet6ségét egy-egy iskolaban.

Természetesen most nem konkrét esetekrdl beszélek, hanem elvekrol. Elen-
gedhetetlennek tartom viszont, hogy konkrét dontéseinknek vallott és hangozta-
tott elveink nyomvonalan kell haladniuk. Szamadassal tartozunk minden allasfog-
lalasunkért, dontéstunkért. Semmilyen taktikai megfontolasbol nem téveszthetjuk
szem el6l a legfontosabb célt, a missziot. Mindharom most megfogalmazott prob-
lémank — a muveltséganyag meghatarozasa, a didksag allapota, s az ehhez valo
viszony, valamint a vezetdség keresztyén mindsége — a misszio hatékonysdga korul
forog. Isten mar nem egyszer vonta itélet ala egyhazunkat, iskoldinkat. Ne feledjuk
hat Makkai Sandor hatvan évvel ezel6tti intését: ,Egyhdazunk létkérdése szempont-
jabol a reformatus iskola oktato és nevelémunkdja csakis a pdsztori és misszioi
munkaval teljes egységben, osszemiikodésben lehet azza, amiért létezik: evangé-
liumi keresztyén jellemek és a tarsadalom csemetekertjévé.” Mai kisebbségi hely-
zetiinkben az iskolai misszio aktudlisabb, mint valaha.

Megjelent a Tenke Sdndor szerkesztette Orokség, addssdg, felelésség — Szdrszoi
Fuzetek — 8. kotetben. Budapest, 2000. 93-97.
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Reformatus felséoktatasi kollégiumokat!
(1999)

A balatonszarszoi Soli Deo Gloria Konferenciatelepen megrendezett Reformatus
Ertelmiségi Konferencidk soraban az 1999-es dsszejovetel feleldsségébresztd cime
ez volt:”Orokség, Adossag, Feladat”. Itt hangzott el hozzdszoldasom a reformatus
felsdoktatdsi kollégiumok megoldatlan kérdésérsl. Ertékes orokség letéteményesei
vagyunk ezen a tertleten. Az utdbbi tiz évben azonban egyre né az adossagunk,
s ez élesen veti fel felel6sségiink kérdését a feladat elvégzésének halogatdasa miatt.

Nem kétséges, hogy egy zsinat-presbiteri alapon felépilé s egészségesen
mutkods egyhazszervezetben nem csupdn az értelmiségi szaktudasra van szik-
ség, hanem arra is, hogy e szaktudasok hordozoéi a mai vilagban eligazodni képes,
vilagnézetileg-teologiailag miivelt emberek legyenek. Olyan hivé egyhaztagok,
akik intellektualis erdvel és értelmiségi reflexivitassal is segitik egyhazunkat az 4j
helyzetek, a megnovekedett problémak feldolgozasaban, megoldasaban. Egy kozé-
posztalyosodo tarsadalomban erételjesen meghatarozza majd a magyar reforma-
tussag eljovendé arculatat, hogy lesz-e a hit és tudas egységét harmonikusan meg-
él6, széles értelmiségi rétegiink, amely képes a korszerti kalvinista életeszmény
kimunkadlasara, megformalasara, tovabbadasara. Bar nagyon fontos szerepe lenne
ebbdl a szempontbol a reformatus felsdoktatas kiteljesedésének és er6sodésének
is, nem mondhatunk le azonban azokrol a fiatalokrol sem, akik az dllami fels6ok-
tatasban tanulnak. Mert példaul nincs, és valoszintileg nem is lesz sem reformatus
muegyetem, sem kozgazdasagtudomanyi, orvostudomanyi, agrartudomanyi és ter-
mészettudomanyi karunk. Pedig sztikségiink lenne mérnokokre, kozgazdaszokra,
orvosokra, agrarszakemberekre, okologusokra és informatikusokra is. Tudniil-
lik olyanokra, akik igazan reformatus értelmiségi minéségtiek. Olyan reformatus
értelmiségiek, akiket egybeftiz a kozos hit, a kozos vilagszemlélet, az eszmények,
élmények és a muveltség rokonsaga. Szekularizalt és tobbféle szempontbol plura-
lis tarsadalmakban ilyen kohézioval rendelkezé csoportok maguktol nem jonnek
létre. Ezért meg kell dolgozni. Ne csak folfelé mutogassunk tehdt felel6tlenul és
kényelmesen az Uristenre, hogy majd O megoldja ezt is. Ez bizony a mi dolgunk,
a mi felel6sségink is.

Az allami fels6oktatasban tanulo, hitben él6 reformatus didksagot akkor
lehetne kozos eszményekkel, élményekkel, miiveltséggel egybefizni, ha példaul
lennének szamukra reformatus kollégiumok is. Ezek szakkollégium-szerten, szel-
lemi muhelyként mtikodhetnének. Lanyaink és fiaink itt lehetséget taldlnanak
az eszmecserékre, elmélyithetnék, s értelmiségi szintre emelhetnék keresztyén
miveltségiiket. Megtanulndk az evangéliumi hit szemszogébdl megitélni a mai
vildgban felmerulé kérdéseket. S egymas hite altal épiilhetnének.

Ez a jo ugy 1990 ota beszédtéma. Sokan, sok helyen, sokszor szoltak rola.
Megalakulasa utan az ORTE azonnal felvetette. Legutobb a Magyarorszagi Reforma-
tus Egyhaz Doktorainak kollégiuma, a Pedagogiai Szekcio javaslatara felhivast tett
kozzé ezzel kapcsolatban. Tudtommal azonban ez iddig semmi érdemi dolog nem
tortént. Kivéve a Kolcsey Ferenc Protestans szakkollégium probalkozasat, ami vila-
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gosan megmutatta, hogy a szakkollégiumi forma is csak egy létez¢ diakotthon bazi-
san valdsithaté meg. Ma mar nyilvanvalo az is, hogy a kollégiumok nem alternativai
a reformatus egyetemnek. Katolikus testvéreink a Pazmany Péter Katolikus Egye-
tem fundaldsaval parhuzamosan 1990-t6l husz ilyen felsdoktatasi kollégiumot hoz-
tak létre. A f6évarosban hat kisebb-nagyobb intézménytik van: harom fia- és harom
leanykollégium. Minden nagyobb egyetemi és féiskolai varosban van katolikus kol-
légium: Pécsen, Szegeden, Miskolcon, Gyérben, Kecskeméten, Egerben, Szombat-
helyen, Sarospatakon s Debrecenben ketté is. A jezsuitdk budapesti Szent Ignac kol-
légiumaban folyik a legszisztematikusabb katolikus értelmiségi képzés. Jelszavuk:
»Hit és értelem”, ennek jegyében alakitottak ki jol atgondolt programjukat.

A kormanyzat a kollégiumok mtikodését jelentds részben fedezi. Torténelmi
alkalmat szalasztanank el, ha dtmeneti anyagi dldozatok dran is nem hoznank létre
a reformatus kollégiumi halozatot. Kulonos tekintettel arra, hogy ennek nalunk
is megvannak az el6zményei. Az SDG és a MKDESZ kollégiumai mellett gondol-
junk pl. a Debreceni Reformatus Tanarképz6 Intézetre is. S akkor e kollégiumok
tehetségmentd, szocialis funkciojarol még nem is beszéltunk, jollehet erre is tobb
évszazados 6rokség kotelez. Végre cselekedniink kellene!

Megjelent a Magyar Reformatus Nevelés 1. évfolyam, 2000/2. szamdban.
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Publicisgtika

Apaéczai Csere Janos oroksége
(2002)

A 375 évvel ezel6tt, 1625-ben Apdcan sziiletett Csere Janos drva székely fiuként
a tehetségmentés egyhdazunkban szazadokon 4t gyakorolt hagyomdnyos tutjan
kerult a kolozsvari, majd a gyulafehérvari reformatus kollégiumba. Nagyhira hol-
land egyetemeket megjarva, nagy tudomanyt és doktori fokozatot szerezve jott
haza, hogy teljesitse vallalt kuldetését az anyanyelvii muvelddés és a reformatus
iskolatgy szolgalataban. A gyulafehérvari, majd a kolozsvari kollégiumban tani-
tott. A tudos Bod Péter megfogalmazdsa szerint ,néki a tanitdasban nagy foldon
madsa nem volt”. Szakadatlan munkaban s kemény harcokban égve, betegségekkel
kuizdve az 1659-es év utolso oraiban adta vissza halhatatlan lelkét teremtéjének.
A 340 éve fiatalon elhunyt Apdczai azota az eurdpai magyarsag jelképe a nemzeti
hagyomdanyban. Része annak, amelybdl Illyés Gyulaval szolva, osszedll az orszag,
a haza a magasban.

Apdczai nemcsak emlék és jelkép, nemcsak a magyar mivelédés buszke
monumentuma, hanem eleven hatderd is. Egész életével cselekvésre 0sztonzo orok
példa minden id6k magyar értelmiségije szamara. Példa az, ahogyan egész népé-
ért érzett feleldsséggel, kovetkezetes logikaval kidolgozta tudomanyos, mivelédési
és nevelési programjat. Példa, ahogyan tovabbfejlesztette, radikalizalta az anya-
nyelvii tudomdnyossagnak, mtivel6désnek és anyanyelvi nevelésnek a reformacio
el6z6 szazadabol hozott eszményeit. Példa, ahogyan eszményeiért tanulni, tani-
tani, alkotni, cselekedni volt képes megalkuvas nélkuli szent konoksaggal. Példa,
ahogyan tudomanyos meggy6z6déséért, etikai integritasaért kockdra tudta tenni
egzisztencigjat, életét. Példa, ahogyan egész életével nevelt.

Apéczai példdja az egyetemes magyarsagé. Jo oka van annak, s csak oriilhe-
tink neki, hogy nevét allami kozépiskola, f6iskola, kollégium, kozalapitvany viseli.
Rola nevezték el a talan legrangosabb allami pedagogus dijat is. Beke Gyorgy: Régi
erdélyi skoldak cimi nagyszerti 1989-es konyvében Apaczai nem avulo példdjanak,
id6szertiségének osszefoglaloan igy adta magyarazatat: ,Minden mtvének és min-
den tettének értelme és magyarazata: a cselekvés orok idgszertisége... Ez a cse-
lekvéssziikség, mint cselekvéskényszer mélységes kozosségi, nemzeti felel6sségbol
nyerte, mashonnan aligha nyerhette volna erejét.”

Ebb6l az Apdczai képb6l azonban éppen a leglényegesebb elem hianyzik.
Aldott emlékezet(i professzoromnak, a reformatus Ban Imrének volt batorsaga még
1957 nyaran befejezett monografidjaban leirni, hogy Apaczai egész gondolatvilaga-
nak, magatartdsanak meghataroz6 magva a hitt és vallott puritan, kalvinista teolo-
gia, s az ebbdl kovetkez6 puritan etika.
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Hivé embernek ma is megrendité olvasni a leghiresebb Apaczai mivet,
a Magyar Encyclopaediat lezaro teologiai fejezet érzelmileg telitett befejez6 sorait
a végitéletrdl:

LAz igazak pedig az 6 jocselekedetek szerént, melyek az ¢ Krisztushan valo
hiitoknek megannyi bélyegi és gyiimolcsei, bévitetnek a Krisztustol ingyen nékiek
megszereztetett dicsdséges orszdgba, holott osztan az Istennek orékkévalo diicso-
ségében, melyre hivattak vala részt vesznek; az 6 megigazittatdsok és megvdltatd-
sok bételjesedik, az ¢ fuivd fogaddsok dltal redjok nézendd orokséget elfoglaljdk,
ag Istennek dbrdzatja, mint megszenteltetteken helyredll; végezetre a reménlett
dicsdség és boldogsdag véghetetlen teljességgel nemcsak lelkeken, hanem testeken
is tundoklik.

Oh légyek egy ezek koziil, Istenem!”

Az utols6 sohajbol, a felszakado fohaszkodasbol fejthetd fel, ebbdl érthets
meg Apdczai hite, gondolkoddsa, inditékai, cselekedetei, egész életpélddja. Olvas-
suk csak el azt is, mit ir arrol, hogy miként véltozik meg az ember dllapotja mar itt
e foldon, megel6legezve ama ohajtott és reménylett végs6 boldogsagot és dicséséget.

LA megszenteltetés a fitivd fogadott embernek a btin rutsdgdbol az isten szemé-
lyére valo dtvdltozoddsa... Ugy, hogy az ember ezdltal uij teremtés légyen. A meg-
szenteltetésnek két része vagyon, tudni illik a biinnek meghalds és az abbol valo
megelevenedés... A megelevenedés az, amellyel az istenes élet helyredllittatik,
a hit és a Szentlélek dltal ez is. Ebbil a megszenteltetteknek erds kitelességek jo
ki, mellyel magokot egészen Istennek és Krisztusnak ajanljdak. Mivel peniglen ez
a megszenteltetés ez életben nem mindenképpen tokéletes, btin nélkiil még a hivek
sem lehetnek. Innen vagyon a lelki harc ébennek s hogy minden nap meg kell
a megtérést ujitaniok.”

Ebben all a puritdan kalvinista etika és életvitel alapja: mindennapos harc
btineink és esenddségeink ellen; folytonos onvizsgalat, lelkiismeretvizsgalat; cse-
lekvo kiizdelem a Szentlélek segitségével a fiai méltosagért, a Krisztus-arcért, foldi
hivatasunk hti betoltéséért. A nevelés ebben az dsszefiiggésben azt jelenti, hogy
tanitassal és példaadassal a rankbizottakat is erre az utra vezetjik, olyan keresztyén
jellemekké formaljuk, akiknek arcan felragyog az istenfitisag s akik teljesitik Isten
altal rendelt foldi kuldetéstiket.

Apiczait az Ur ide llitotta a magyar nemzet, a magyar reformatussdg kozos-
ségébe, s 6, mint Isten engedelmes szolgaja megértette, hogy itt kell munkalkodnia.
Ennek a kozosségnek, ennek a népnek a javaért, orok udvosségéért kell élnie és
halnia. Ezt szolgalta minden modon és minden kortlmények kozott. Ezért hagyta
oda a hollandiai egyetemi karriert, ezért élt és dolgozott az anyanyelvli tudoma-
nyossagért, az anyanyelvi nevelésért, a magyar reformatus iskolarendszer meguji-
tasaért az also iskolaktol a létesitend6 egyetemig bezarolag. Ezért tanitotta és ezért
élte a mingségre kotelez6, az orokkévalosag felé tekinté puritan reformatus etikat.
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Ezért szolgdlt, hogy a magyarsagot, a magyar reformatussagot, azt a kozosséget,
amelyért felel6sséget viselt, az Isten szine elé vezesse, az orokkévalosag mértéke ala
allitsa. Igy példdja Apdczai ma is minden reformatus nevelének. Ha igazan felelds-
séget hordozunk népiinkért, mi sem feledhetjik, hogy a kimtvelt emberf6k igazan
csak akkor szolgalhatjak a magyarsag javat, ha felragyog arcukon a krisztusi fény.

Ez tehat a teljes Apaczai orokség. Ezzel az orokséggel kell nekunk magyar
reformatusoknak, magyar reformatus nevel6knek safarkodnunk. Szimbolikusan
is kifejezésre kellene juttatnunk, hogy a teljes orokségnek mi vagyunk az igazi
letéteményesei. Vallalasunknak mélto kifejezése lehetne, ha Apaczai szuletésének
375. halalanak 340. évfordulojan a magyar reformatussag végre formalisan is meg-
erdsitené az Apdczai-orokség iranti elkotelezédését. Javasolom a Magyarorszagi
Reformatus Egyhdz Zsinatdnak, hogy a kettds évfordulo emlékére alapitsa meg az
~Apdczai Csere Janos Reformatus Emlékérmet”. (Tekintettel arra, hogy Apaczai-
rol nem maradt fenn hiteles portré, az Emlékérem megalkotojanak Gy. Szabo Béla
1946-0s nagyszert metszetébdl kellene kiindulnia.) Ez tehat nem pénzjutalommal
jaro dij lenne, mint a Makkai Sandor és az Imre Sandor Dij, hanem olyan Emlék-
érem, amellyel azokat a kiemelked6 reformatus pedagogusokat becstlnénk meg,
akik a reformatus iskolarendszer barmely szintjén (6vodatdl az egyetemig) hittel és
hiiséggel huzamosan szolgaltak, s palydjuk végére értek.

Az Apdczai teljes orokségének jegyében él6 és szolgald pedagogusaink kitin-
tetése erdsitené nevelSinkben a meggy6z6dést a Ravasz Laszlo-i megfogalmazas
igazsagaban, amely szerint , A nevelés vilagteremtés az istenkép szolgalata altal.”
Az Emlékérem alapitasa ugyanakkor mélto modon jelezné, hogy Apaczait mi adtuk
az egyetemes magyarsagnak, s teljes orokségének mi kell legytink az igazi safarai.

A Keresztyén Nevelés utodjanak, a Magyar Reformatus Nevelésnek a 2000. évi —
I. évf. — 1. szamaban megjelent hosszabb cikk roviditett valtozata.
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»Ahol Krisztussal talalkozik a gyermek és az ifju”
(1999)

,Ime nyitott ajtét adtam eléd, amelyet senki nem zdrhat be,
mert bdr kevés erdd van, mégis megtartottad az én Igémet,
és nem tagadtad meg az én nevemet” (Jel. 3, 8.)

Az elmult évben emlékeztunk a négyszazéves magyar reformdtus iskolarendszer
allamositasanak otvenedik évfordulojara. Végso stacioként egyetlen intézménytink
maradt, a Debreceni Reformatus Kollégium, mint draga reménység és igéret. A tor-
ténelem Urdnak kegyelmébol néhany éve tjra megnyilo ajton belépve, onvizsga-
latot kell tartanunk iskolaink tgyében. Bunvallassal kell elismerntunk, hogy alla-
mositas el6tti iskolaink — sok buiszkén emlegetett valodi érdemuk mellett — bizony,
sokszor csak formalisan voltak reformatusok. Gyakran nem valtak hitet épito,
hitre segitd, ontudatos egyhaztagsagra felkészit6 hitvallo iskoldkkd. Még a nagy
vilaghaboruas kataklizma el6étt megfogalmazta ezt Makkai Sandor, amikor az idék
jeleit, a belsé revizio szukségességét emlitve ezt irta: ,Az, hogy az egyhazi iskola
legalabb olyan jo iskola legyen, mint a vilagi, nem célkit(izés, hanem természetes
elemi alapfeltétel. Sajatos létjoga és igazi hivatasa ezen tul van, abban, hogy a Krisz-
tusba vetett hit erejével keresztyén jellemeket nevel Isten dicsdségére, az egyhaz lelki
kozosségén at a humanum megszentelésére.” Ezt nyomatékosithatjuk a katolikus
Barankovics Istvannak a kés¢bbi allamositasi vitdban elhangzott érvelésével: Mivel
a nevelés egy meghatdrozott embereszmény alapjan a személyiség egészére iranyul,
ez a nevelés nem mertlhet ki a hittan-tanulasban. A keresztyén vilagnézet érvénye-
sitésének, illetve — ahogy Makkai Sandor mondja — a keresztyén jellem nevelésének
leginkabb kielégité lehet6ségét a hitvallasos iskola és neveldintézet teremtheti meg.

Ugyanakkor Makkai Sandor hangsulyozta, hogy iskoldink reformatus volta
formalis lesz, hitvallasos jelentdsége mindaddig csak kivanalom marad, ,amig
munkadjuk tervszertien és harmonikusan bele nem kapcsolodik az egyhaznak
a gyermekek és az ifjusdg korében végzett misszioi munkdjaba”. Szerves, tudatos,
s az iskolanak iskolai mivoltdt is figyelembe vev6, dtgondolt és kortltekint6, finom
osszehangolasra van sztuikség.

A nagy vilagégés utan egyhazunk munkasai és felelos 6ralloi az ,ébredés” len-
duletével a helyesen kijelolt iranyban indultak tovabb. Ravasz Laszlo 1946 végén
puspoki jelentésében az iskolaztatas kotelességét Jézus Krisztus misszié paran-
csabol, a keresztség sikramentumanak szereztetési igéjébdl eredeztetve ezt irta:
»Nekink olyan iskoldkat kell tartanunk, ahol Krisztusrol szl a tanitas, ahol Krisz-
tus a legfébb tanitomester, ahol Krisztussal talalkozik a gyermek és az ifju.” Cél-
ként tiizte ki, hogy iskolainkat krisztusi iskolakka, az O szellemében, Rola tanito,
az O képére nevel6 intézményekké tegytk. Ennek megvalositasat az allami iskola-
monopolium 1948-as megteremtése, az ateista vildgnézeti homogenizalas egyéb-
ként kudarcra itélt kisérlete hosszu idére lehetetlenné tette.
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Most, amikor lassan tiz éve lesz annak, hogy a reformatus iskolaztatas ajtaja
Gjra nyitott eléttunk, itt az ideje, hogy kicsit megallva, hatra és eldre tekintsink.
Mit végeztiunk, s céliranyosan haladunk-e? A Makkai Sandor és Ravasz Laszlo altal
egykor megfogalmazott célok egyhdzunk helyzetének valtozasai miatt ma még
inkabb iddszertiek. Nem hiszem, hogy akadna a reformatus oktatasiigyben komoly
tényez0, aki ezt vitatna, megkérddjelezné. Sziikséges ugyanakkor a megtett ut és
az elért eredmények, a helyzet alapos elemzése. Sztikséges, hogy eszmét cserél-
junk a helyileg eltéré, s folytonosan valtozoé viszonyok, koralmények kivanalmai-
1ol a célokhoz kozelebb vive, esetleg az attol éppenséggel eltavolito modszerekrol,
megoldasokrol, az eredményes és az eredménytelen technikdkrol, lépéseink opti-
malis tempo6jarol és ritmusarol. Lapunk nyitva all a tapasztalatcsere, a nyiltszivi,
6szinte vitak elott.

Nagyon fontos, hogy megbecsuljunk minden kis eredményt, elérelépést, s ne
legytink turelmetlenek! Egyre azonban nagyon tgyeljunk! A mindennapok sodra-
saban, a fel6rl6 kompromisszumkényszerek kozott vagy kisszerti taktikazgatasok
miatt szem el6l ne tévesszik a legf6bb célt! Erre a célra sztintelentil tekintettel kell
lennie minden felel¢sségteljes szulének, a reformatus iskolarendszer minden mun-
kasanak, orallojanak, pedagégusoknak, lelkészeknek, iskolai vezetdknek, igazga-
totandcsi tagoknak, fenntartoknak, kertileti és orszagos eloljaroknak. Ne feledjiik,
szamadassal tartozunk minden szavunkért, allasfoglalasunkért, személyi és egyéb
dontésunkért! Jol szolgalta, elére vitte-e Krisztus ugyét egy-egy intézményben,
a reformadtus oktatasigyben vagy nem? Gondoljunk mindig Makkai Sandor hatvan
évvel ezel6tti intésére: ,Egyhazunk létkérdése szempontjabol a reformatus iskola
oktato és nevel6 munkaja csakis a pasztori és misszioi munkaval valo teljes egység-
ben, 0sszemtikodésben lehet azza, amiért létezik: evangéliumi reformatus keresz-
tyén jellemek és tarsadalom csemetekertjévé.”

Keresztyén Nevelés, 1999/4.
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Reformatus iskolaink a szamok tiitkrében
(1997)

A kozolt szamokat sokféleképpen elemezhetjitk. Megnézhetjiuk, hogy egy-egy
varosban vagy faluban milyen sulyt képvisel a reformatus altalanos iskola. Az ada-
tok osszesitése utan pedig orszdgos aranyokat, tendenciakat is megallapithatunk.
A romai katolikus, evangélikus és izraelita iskolak mutatdészamainak hozzaadasa
utan tdnik ki, hogy a kozel egymillios lélekszamu 6-14 éves korosztalynak kb.
3,5-3,7%-a jar valamilyen egyhazi iskoldba. (A bizonytalansagot az okozza, hogy
egyelére nem tudtuk minden felekezetnél pontosan megallapitani, hogy e korosz-
talyokbol mennyien jarnak hat vagy nyolc osztalyos gimnaziumba.) A romai kato-
likus iskoldba jarok létszama kb. 3,5-3,6%-a a katolikus eredett 6-14 éveseknek.
(Itt most figyelmen kivil hagyjuk, hogy a katolikus iskolakba nem csak katoliku-
sok jarnak.) A reformatusoknal ez az arany 3,7-3,8%, az evangélikusoknal pedig
5% korul van. (Megjegyzend6, hogy az evangélikusoknal elég nagy a gimnaziumba
jaré 10-14 évesek részesedése.)

A reformatus dltalanos iskolaba jaro tanulok orszdagos sszlétszama 7077. Vessuk
Ossze ezt a szamot azon varosok és falvak reformatus eredetti tanuldinak létszamaval,
ahol ezek a reformadtus iskolak mikodnek. Minden helységnél csak azokat a korosz-
talyokat vettitk szdimba, amely korosztalyok képviselve vannak az ottani reformatus
iskolakban. A valamivel tobb mint 50 ezer ilyen reformatus tanulé 14%-dnak felel
meg a 7077 diak Ha tovabb finomitjuk a képet, lathatjuk, hogy a reformatus altalanos
iskolaba jaro gyerekeknek csak 65%-a, 4573 {6 reformadtus, s ez a megfelel6 helybeli
reformatus korosztalyoknak mar csak 9%-a. Kevesebb, mint az intenziven egyhazia-
san vallasosak orszagos aranya a feln6tt népességben. (A vallasszociologiai felméré-
sek szerint a reformatus eredetiiek sztik egyharmada nem hisz Istenben, messzire
kertlt az egyhaztdl; a koztes b6 egyharmad hisz Istenben, de az ,,egyhazon kivul é1”;
egy szlik egyharmad valamilyen mértékben egyhaziasan valldsos. Ennek a sziik egy-
harmadnak a kisebbik fele intenziven gyakorolja a vallast.)

A tovabbi vizsgalodds hamarosan vilagossa teszi, hogy az aranyokat Buda-
pest és a tobbi nagyvaros atlagon aluli reformatus beiskoldzasa rontja le. Buda-
pesten ugyanis a reformatus altalanos iskoldk reformatus tanuloi a megfelel6
korosztalyok reformatusainak csak 1,44%-at teszik ki. Miskolcon ugyanez 2%,
Debrecenben 4,3%, Pécsett 7,5%. Ha Budapestet kiemeljuk az 4sszesitésbél,
akkor a reformatus iskolak didkjainak szdima a megmaradt vidéki helységek refor-
matus tanuloinak 21%-at teszi ki. Ugyanezen iskolak reformatus vallasu didkjai-
nak szama a megfelel6 korosztalyok reformatusainak 13,2%-a. Ez megkozeliti az
intenziven egyhaziasan vallasos felnétt reformatussag szamaranyat. Ha Miskol-
cot, Debrecent és Pécset is kivesszuk az dsszesitésbél, akkor a maradéknal az
utobbi arany még jobb: 21%.

Természetesen a maradék helységek reformatus beiskolazasanak szazalékara-
nyai meglehetds szélséségek kozott szorodnak. Torokszentmiklos 81, Bugyi 70,
Tiszakécske 57, Siklos 50 és Dombrad 46%-atol egészen Hajduboszormény, Hajdu-
nanas, Szentes és Turkeve 6-7, valamint Hodmez6vasarhely 3%-aig. Nyilvanvalo,
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hogy ebben a szorodasban nagyon sok tényez6 jatszhat szerepet. (Sziikséges, hogy
a reformatus tanugy vezet6i, a gyulekezetek feleldsséget hordozo tagjai elemezzék
a kisebb vagy nagyobb eredményesség okait!)

Bizonyos, hogy a legnagyobb varosokban a lehetéségek eleve korlatozottak.
A nagy terulet( telepuléseken kisebbségben és szétszortsagban €16 reformatussag
nehezebben tud megtolteni egy-egy iskolat. Hiszen bizonyos tavolsdgokon tulrol
a 67 éves gyerekek iskoldba hordasa aranytalanul nagy terhet, sokszor megoldha-
tatlan nehézséget okozhat. A beiskoldzasoknal eleve csak az intézményhez kozel
fekvé varosrészek vehet6k figyelembe. (Ha erre is gondolunk, akkor pl. a pécsi 7%
igencsak jonak mondhato!)

Ha eltekintiink azoktol a helységekt6l, ahol ugyan jelentés szamu reformatus
népesség él, s mégsincs reformatus dltalanos iskola, akkor a legrosszabb a helyzet
Budapesten. Mint emlitettik, a megfelelé korosztalyok reformatussaganak mind-
ossze 1,44%-a jar reformatus altalanos iskolaba. Nem javul lényegesen a kép akkor
sem, ha figyelembe vessziik a két févarosi reformatus gimnazium hatosztalyos
tagozatanak két also évfolyamara jaro diakokat is.

A helyzet javitasira minden segitséget meg kell adni a mar mtikodé két alta-
lanos iskoldnak, igy a tanteremgondokkal kuzdé, épitkezd Juliannanak is. Orven-
detes az, hogy a Baar-Madas Gimnaziumban szeptembert6l egy elsé osztéllyal elin-
dul az altaldnos iskolai tagozat. Pedagogiailag is szerencsés ez a 12 évfolyamos
nagy-felmen6 rendszer. A meglévé infrastrukturahoz valo kapcsolodas pedig gaz-
dasagos megoldas. Mint mar korabban beszamoltunk rola, elészeretettel hoznak
létre ilyen 12 évfolyamos iskoldkat katolikus és izraelita testvéreink is.

A Badr-Madasban indulé évfolyamonkénti egy budai osztdly azonban nem
oldja meg foévarosi problémainkat. Ugy ldtszik, hogy mig kisebb teleptléseken
az egyes egyhazkozségek kezdeményezése a dontd, s ez elégséges is lehet, addig
Budapesten — ahol tobb mint 50 egyhazkozség van —, févarosi méretii tervezésre,
kezdeményezésre, a két egyhazmegye dontésére van sztikség. Gondosan és koril-
tekint6en minden kortulményt mérlegelni kell a tervezésnél. Figyelembe kell venni
a tertleti elhelyezkedést, a személyi feltételeket, a kertuleti fogadokészségét és han-
gulatot, a beiskolazhato gyerekek szamat, a gytilekezetek tigybuzgalmat, dldozat-
készségét stb.

Kapcsolatba kell 1épni a f6varosi s még inkabb a keruleti énkormanyzatokkal,
hogy hol vannak megurilt vagy felszamoldsra itélt, atvehet6 iskolak! (Emlékezte-
tek katolikus testvéreink szerzédésére a III. keruleti onkormanyzattal. Harom isko-
lat vettek at!) Kisebb, évfolyamonként egy, legfeljebb kétosztalyos iskolakat lenne
célszerti létrehozni. (Esetleg a kiils6 kertletekben is.)

Reformatus altalanos iskoldink csodalatosan sokat fejlédtek, s a sokféle szo-
rongattatds ellenére Isten kegyelmébdl folyamatosan ergsodhetnek. Az orszagosan
4%-hoz kozelité részesedéstunk szép eredmény. Par éve errél még almodni is alig
mertunk. Ne felejtsitk el azonban, hogy a sokat emlegetett Europa masik felén
az egyhazi iskoldk részesedése orszagonként valtozoan 10 és 40 szdzalék kozott
mozog. Azt se felejtsik el, hogy az altalanos iskolaskort reformatus eredetit gye-
rekek dont6 hanyada, 75%-a, kozel 160 ezer {6 olyan kozségben, varosban él, ahol
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jelenleg nincs reformatus iskola. Vajon hogyan élhetnek itt a szul6k azzal az alap-
vetd emberi és alkotmanyos jogukkal, hogy biztosithatjak gyerekeiknek a meggy6-
z6désiik, hituk szerinti iskolai nevelést?

A meger6sod6, lassan letisztuld reformatus kozépiskolai rendszer mellett
a jovoben az eddigieknél is nagyobb gondot kell forditani a reformatus altalanos
iskolai halozat fejlesztésére az egész orszagban. Kulonosebb kapkodas nélkiil,
korultekintéen, nyugodtan és okosan tovabb kell épitkezntink.

Erre a misszioi parancs is kotelez!

Keresztyén Nevelés, 1997/2.
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Toprengések iskolainkrol, s a talentumokrol
az Orszagos Kozépiskolai Tanulmanyi Verseny kapcsan

(1995)

A magyarorszagi kozépiskolak legjobb tanuldinak tantargyankénti orszdgos verse-
nyét 1920-as évek ota rendezik meg. Az 1994/95-9s tanévben mar nem elészor vet-
tek részt ebben a nemes versengésben az Gjonnan kiépulé protestans iskolahdlozat
tanuloi. Ismét szép eredményeket értek el a Budapesti Badr-Madas Reformdtus Gim-
ndzium, a Debreceni Reformdtus Kollégium Gimndziuma, és a Kecskeméti Reformdtus
Kollégium Gimndziuma, valamint a Bonyhddi Petdfi Sandor Evangélikus Gimndzium,
a Budapesti Evangélikus Gimndzium és a Soproni Berzsenyi Ddniel Evangélikus Gim-
ndzium didkjai. Nem szeretnénk ezeknek az eredményeknek jelent6ségét eltulozni,
hiszen az iskolai munka értékelésének igen sok szempontja lehetséges. Nem biztos,
hogy ezek kozul a legfontosabbak a mérhetd, szamszertsithet6 eredmények. Kuls-
nosen nem a keresztyén iskoldban!

Mindenesetre a mérheté szempontok kozul altalaban kett6t hasznalnak a leg-
gyakrabban. Az egyik az Orszdagos Kozépiskolai Tanulmadnyi Versenyben elért helye-
zések pontértéke. Egy-egy év eredményei persze nem feltétlentl jellemzéek, hiszen
nagyon sok véletlenszert elem is szerepet jatszhat abban, hogy egy-egy iskola vala-
melyik évben megszerez egy-két helyezést. Mi most két év adatait dolgoztuk fel,
s talan mégis jelez valamit, hogy mindkét évben ugyanaz a 6-7 protestans iskola
ért el 10-20 pontot, s6t, Debrecen tavaly 27 pontot szerzett. (Igaz, azt is meg kell
jegyezni, hogy sok iskolank még olyan fiatal, hogy nincsenek versenyképes felsés
novendékei.) Az orszagos élmezényt mindkét évben ugyanaz a 7-8 iskola vezeti:
a négy pesti gyakorlo gimnazium (kozuliik is kimagaslik a Fazekas gimnazium),
a szegedi gyakorlo gimndzium, a gy6ri Révai, a miskolci Foldes és a budapesti
Piarista gimnazium. (Az utobbi az egyetlen egyhazi gimndzium az élmezényben.)

Az OKTV pontértékéhez hasonloan vitathatd, de az iskola dtlagteljesitmé-
nyét korrektebben méré mutato a felsGoktatasban sikerrel felvételiz6k aranyszama,
azaz, hogy a végzettek hany szazalékat vették fel az érettségi utani évben valame-
lyik fels6oktatasi intézménybe. Az erre vonatkozo statisztikakat Neuwirth Gabor
tette kozzé a Koznevelés ez évi 9. szamdban. Az utolso 6t év eredményeit kozli,
s ezek atlaga alapjan rangsorol. A sort itt is a Fazekas Mihaly Gyakorlé Gimna-
zium vezeti 75%-os felvételi arannyal. A kozel kétszaz gimnaziumbol az els6 6tven
alaposabb elemzése azt mutatja, hogy elég szoros 9sszefiiggés van a felvételi atlag
s az OKTV csucseredményei kozott. (A févarosi iskoldknal erésebb, a vidékieknél
gyengébb ez az osszefiiggés.)

Lévén a mi gimndziumaink fiatalabbak, ezek tobbsége még nem szerepel
ebben az ot évre visszatekint§ statisztikdban. Itt van viszont a sarospataki gimna-
zium 51 szdzalékkal a 23. helyen, a fasoriak 45 szdzalékkal a 40. helyen. (Utobbi
emelked6 arannyal 1994-ben mar 54 szazalékkal a 34. helyen.) A rangsor felezo-
pontja tdjékan helyezkedik el a bonyhadi és a soproni evangélikus és a debreceni
reformatus gimnazium. Ha az atlagok mogé néztunk, mind a harom iskola foko-
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zatosan javulo eredményeket mutat. Legradikalisabban a debreceni ,refi” felvételi
aranyszamai javultak: 1990 és 1994 kozott a kovetkez6képpen: 15%, 20%, 26%,
43%, 54%. Az 1994-es 54%-kal a debreceniek a 36. helyre jottek fel. A Baarka cimt
diakujsag kozlése alapjan kiszamitottuk, hogy a Badar-Madas gimnazium végzés
novendékeinek 1994-ben 57 szdzalékat vették fel a felsoktatasba. (Mivel az dllami
statisztika sem tartalmazza hatranyunkra a hitélettel kapcsolatos felséfoku képzést,
s az alapitvanyi féiskolak adatait, ezért azokat itt sem vettitk szamitdsba.)

Mindezeket figyelembe véve — kulonos tekintettel az utolso két év szamaira —
azt mondhatjuk, hogy néhany iskolanknak a szamszertsitheté eredmények szerint
jo esélye van arra, hogy a 200 gimndzium legfelsé o6todében, az elsé 40 intézmény
kozott megkapaszkodjon. A reformatus iskoldk kozul a sarospataki, a debrecenti,
a budapesti Baar-Madas, s bizonyos jelek szerint a kecskeméti, az evangélikusok
kozul pedig a fasori gimnazium tartozik ide. (A katolikus iskolak kozul a pécsi
ciszterci, a pannonhalmi és gy6ri bencés és a kecskeméti piarista gimnazium sorol-
hato ebbe a kategoridba. A budapesti piaristaknak a tizes élmezényben van stabil
helytk.) Ha csak a budapesti iskolakat nézzuk, akkor a gyakorlo iskolak és a pia-
ristak otose utan kovetkezé hatos csoportban ott van a Baar-Madas és a fasori evan-
gélikus gimndzium is a Szent Istvan, a Berzsenyi, a Toldy és az Arpad gimndzium
tarsasagaban.

Most szeretnék visszatérni ahhoz a gondolathoz, hogy — kivalt keresztyén
iskoldban — nem biztos, hogy ezek a konnyebben mérheté szempontok a legfonto-
sabbak. S6t, hatarozottan allithatjuk, hogy bar ezeknek az intézményeknek, mint
iskolaknak is jol, szakszertien, megbizhatéan, izemszertien kell mtikodnitk, még-
sem ez az elsédleges. Csupdn ezért nem lett volna érdemes a reformatus iskolakat
djra elinditani. Az egyhadzi iskola létrehozasanak értelmet csak az adhat, ha képes
hitvallasos iskolava valni. Ha lehetGséget teremt a sztiloknek arra, hogy lelkiisme-
reti és vallasszabadsdagukkal élve, kereszteléskor tett fogadalmuknak megfeleléen
(,Ugy nevelem és neveltetem”) gyermekeinknek olyan iskolat adhassanak, amely
a hitben jaroknak otthonos, meleg, neveld fészke, a hitben bizonytalanoknak pedig
megerésitdje. Ez az iskola a misszioi parancsnak megfeleléen a Krisztust keres¢k-
nek is vonzo példat adhat, szeliden hozza vezetheti 6ket, s nyitott mindazok elétt,
akiknek nyitva a szivitk Isten igéjére. Ennek a szellemiségnek a megléte, hatasa
nem igazan mérheté. A célt mindazonaltal nem szabad szem el6l tévesztentunk!
Olyan egységes hatasrendszerrel kell szolgdlnunk Urunk ujjateremté munkajat,
hogy a hit az egész személyiséget atjarja, az egész életformat, életvezetést meghata-
rozza, teljes egzisztencidankat megragadja.

Akkor nem az énmegvalositasra fogunk torekedni, nem a vilagi sikerek haj-
szoldsara, hanem a hit ¢sbizalmaval magunkat Isten mindenhatdsaga ala helyez-
ziik, kegyelmére hagyatkozunk. Igy mint a Krisztusban szabad, 6nallo, dontésre
kész személyiségek szabadsagot nyertnk a jo cselekvésére, a reank bizottakban
valo helytallasra, az Isten dicsGségére végzett szorgalmas, rendezett munkara.
S nem azért fogjuk jol érezni magunkat a vilagban, mert azt tehetjuk, amit kedvunk
tart, hanem azért, mert Isten dicséségére legjobb tuddsunk szerint igyeksztunk tel-
jesiteni kotelességunket.
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Toprengések iskolainkrol, s a talentumokrol

Ha a tandri testulet ilyen lelkulettel végzi munkajat a reformatus iskoldkban,
s ezt a novendékek szamdra vonzéan, megélheten tugy tudja megjeleniteni, hogy
az bennuk is életformalo erévé valik, s tudatdara ébrednek a tehetségiikkel valo
szerény, de jo gazddlkodas felelésségének, akkor az Ur meg fogja dldani a neve-
16k és a novendékek kozos munkajat, s kegyelmébél az eredmények is megszii-
letnek. Ezeket az eredményeket természetesen emberileg is meg kell becstulnink,
de értuk, mint a hitbél fakado munka jo gyumolcseiért a kegyelmes Istennek kell
halat adnunk.

Igy kertilhetd el a keresztyén iskola egyik kisértése, hogy kiindulva a biinos,
esendd ember Isten el6tti egyenldségébol, s viszolyogva korunk teljesitményorien-
talt, sikerhajszolo értékrendjétél, beleesik a teljesitmény-ellenességnek, az ered-
mények meg nem becstilésének hibajaba. Igy elkertlhet lenne az is, hogy sokszor
bizony az eredményt, a sikert szinte csak bocsanatos btinként legytnk képesek
kezelni. Ugyanakkor valoban vigyaznunk kell arra, hogy mindenkit a maga talen-
tumainak (sokféle lehetséges) mércéjével is kell mérni. Ez viszont azért azt is
jelenti, hogy kinek-kinek amennyi talentum adatott, igenis azzal, és nem keveseb-
bel kell safarkodnia.

Iskoldink eddigi eredményei emberi mércékkel mérve biztatonak téinnek.
De vajon lehet6ségeink maximumat jelentik? Mindent megtetttink, amit megte-
hettink? Biztos, hogy jol gazdalkodtunk lehetdségeinkkel, a magunk és a reank
bizottak talentumaival? Jo safarok voltunk? Vizsgaljuk meg azért magunkat elbi-
zakodottsdg nélkil egyen-egyenkint: szuldk, didkok, tanarok, iskolai és egyhazi
vezet$k!

Keresztyén Nevelés, 1995/3.
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Isten itélete, kegyelme s a mi feleldsségiink

Az Orszagos Reformatus Tanaregyesiilet konferenciaja
(Sarospatak, 1999. november 12-14.)

Az ORTE évenként megrendezett konferenciajanak mindig kulonleges atmoszfé-
raja van. Rendre talalkozik itt oktatastigytunk kicsiny ,ozorai serege”. Azok, akik
nemcsak Isten rendelte pedagogus hivatasukban igyekeznek becsiilettel helyt-
allni, s nem is csak szikebb kozosségukért, intézményikért hordoznak felelds-
séget, hanem ezen tulmenden elkotelezetten érdekli 6ket az egész magyarorszagi
reformatus oktatasi rendszer allapota, s jovenddje is. Mindig vannak itt intézmé-
nyi vezetok,még kertleti tandcsos, sot fétandcsos is, de legnagyobb szamban azok
a ,mezei hadak”, tanarok és hitoktatok jonnek el, akik csak egyszertien valljak
mindazt, amit Ravasz Laszl0, a magyar reformatus szolidaritasrol 1941-ben a deb-
receni Nagytemplomban mondott: ,,a magyar reformatussag sohasem lehet partiku-
laris, lényegéhez hozzatartozik az Egészre valo torekvés. Minden egyhazi intézmé-
nytink, a kis erdélyi haranglabtol a debreceni Nagytemplomig, mindnydjunk kézos
tulajdona. Itt nincs enyém-tiéd, itt minden a mienk”. Ez a tudat, az egészért, egy-
hazunkért, egyhazunk valamennyi iskoldjaért érzett kozos feleldsség hozza ossze
évrél évre a Tanaregyestlet legaktivabb tagjait. Anélkul, hogy idealizalnank ezt az
egyébként emberi esenddségektl nem mentes kicsiny kozosséget, torténelmi tény,
hogy az elsé reformatus iskolak tjrainduldsa utdn, az 1991 6szén Debrecenben
Ujjaalakult ORTE, mint szellemi miihely, els6 megfogalmazéja volt szamos indit-
vanynak és jelentdsen hozzajarult ahhoz, hogy iskolatgytunk rendszerré szerve-
z6djon, reformatus jellege formalodjon.

A kedves sarospataki vendéglatok gondoskodo szeretetétél korulvéve mar
a megérkezés estéjén sulyos kérdéseket érint6 kotetlen beszélgetés bontakozott ki.
Hangot kapott itt az elégedetlenség, az emberi elfaradas, a keseruség, az egyensulyt
és megoldast keres6 higgadtsag, a bizakodas s a reménység is. A sokféle regiszter
Osszhangzatat az ugyeinkért érzett kozos keresztyén felel6sségérzet biztositotta.
A tobbfelé indazo ,eszmesurlodas” harom, egymassal is osszefuiggé kérdés korul
surisodott. Megfogalmazodott, hogy a negyvenéves diktatura sokféleképpen tor-
zit6 nyomasa alatt egyhazunk korabbi jellegét elveszitve bizonyos mértékben , kle-
rikalizalodott”. Attol pedig végképpen elszokott, hogy értelmisége legyen. Most,
mintha zavarban lenne, s nem igazan tudna mit kezdeni azzal, hogy az egyhazban
djra megjelenében, erésodében van az értelmiségi minémiiség. Egyhdzunk nem
tudta eddig feldolgozni sem intellektualisan, sem szervezetileg azt a sokkot sem,
hogy ,nyakaba szakadt”, munkaltatoi hataskorébe kerult majd kétezer pedagogus.
Nincs erre a helyzetre stratégidja, s mintha nem is mindig érezné a probléma sulyst,
felel¢sségét. Hangsulyoztuk azonban, hogy nem sebeket akarunk ejteni, hanem
inkabb gyogyitani, nem konfliktusokat gerjeszteni, hanem inkdbb megoldani. Ezt
bizonyitja az ORTE kezdeményezése is a lelkész- és a tandregyestilet kozos konfe-
rencidira.
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Hiaba mondjuk azonban gyakorta, hogy az iskola az egyhaz veteményes
kertje, hidba hangstlyozzuk azt a kétségtelen igazsagot, hogy rendkivuli misszios
lehet6séget kaptunk, hidba irjuk, hogy az iskola az egyhaz tarsadalmi tjraszerves-
ilésének fontos szintere lehet, ha nem vesziink elég komolyan egy, az iskoldban
megkertlhetetlen tényez6t. Pedig mar Kardcsony Sandor elég tomoren megfogal-
mazta, hogy reformatus iskola ott van, ahol reformatus nevel6k nevelnek. Ennek
kapcsan értetlenséggel, s némi szomorusaggal emlit6dott a frissen megjelent Refor-
matusok Lapjanak cimlapi interjuja egyik egyhazkeruletiink oktatastgyének fele-
16s vezet6jével. Szo van ebben intézményrendszerr6l, iskolarendszerrél, az isko-
laszerkezet tudatos épitésérdl, mennyiségi novekedésrél, mindségi javulasrol, az
iskolak mindennapi életgyakorlatanak identitdastudatot erdsit§ mozzanatairdl,
a nevelési programrol, s az eszkozrendszer kapcsan a szamitogépekrdl, a szertarak
oktatastechnikai és audiovizualis felszereltségérol is. Szo esik a keresztyén iskola
tobb, valoban fontos sajatossagarol, igy példaul arrol, hogy nalunk a gyerek nem
megtanitando alany, hanem partner. Csak éppen azokrol nem hangzik el semmi,
akik ennek a gyereknek a partnerei. Akik ezt az egész rendszert mukodtetik, akik
megalkotjak és életté teszik ama nevelési programot. Ok csak darabszamra emlit-
tetnek, hogy ti. hany oktaté és nevel$ van ebben az intézményrendszerben.

Pedig nélkilik semmi sincs. Az 6 minémuségiik és minéségiik nélkul nincs se
értékérzés, se értékkozvetités. (Ezek vannak kiemelve az interju cimében.) A peda-
gogusokat nem elegendd darabszam szerint nyilvantartani. A neveldk, kivaltkép-
pen a vezetdk s a tantesttletek meghatarozo magjanak keresztyén mingsége nélkul
nincs keresztyén pedagogiai muhely, tehat nincs keresztyén iskola sem. Krisztus
ugyét lelkiismeretesen és hozzaértéssel szolgalo, gyulekezethez tartozo, trvacsora-
val rendszeresen €16, €16 hitti tanarok és vezet6k nélkiil nincs keresztyén jellemfor-
malds, nincs reformatus identitast szilardan megalapozé mindennapi iskolai élet-
gyakorlat. Nincs misszio sem. Ez iskolatgytunk kulcskérdése. Nagyon is valosagos
probléma. Ne csapjuk be magunkat! Errél nem lehet nem beszélni.

Szorosan az el6bbiekhez kapcsolodva vetédott fel a beszélgetés soran a maso-
dik nagyobb kérdéskor. Valoban olyan kevés-e, s ha igen, miért kevés a reformatus
pedagogus a mar nem egészen fiatal, tapasztaltabb, s ezért a tantestuletekben nél-
kulozhetetlen pedagogus generaciokban. A vilasz meglehetdsen egyszerti. A Pro-
testans Szemle néhany éve tette kozzé az MSZMP KB egyik 1958-as tilésének vitdjat
és hatarozatat a vilagnézeti nevelésr6l. A KB keményen megfogalmazta azt az irany-
elvet, hogy fokozott gondossdggal kell tavoltartani a pedagogusképzé intézmények-
t6l a vallasos csaladok vallasos gyermekeit. Akik itt vagyunk, valamennyien a rend-
szer tokéletlen mikodésébdl kovetkezé hibaként léteztink, mondta némi derultség
kozepette egy otven éven feluli kolléga. Az iranyelvet soha nem vontdk vissza, s az
elzarkozas csak nagyon lassan enyhtilt. A debreceni refib6l még a nyolcvanas évek
els6 felében is jobbara csak redlszakokra lehetett bejutni. (Persze kérdés az is, hogy
a meglévo tapasztaltabb keresztyén tanarokkal jol gazdalkodunk-e?)

Ugyancsak debreceni megfigyelés, hogy a rendszervaltoztatds tdjékan igen
nagy szamban mentek bolcsészkarokra nagyon tehetséges, lelkes, hivo fiatalok.
Egyhazunk igen nagy hibat kovetett el, hogy elmulasztotta a torténelmi alkalmat
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arra, hogy szellemi mihelyként mtikodo reformatus felsdoktatasi kollégiumok lét-
rehozasaval (féleg tanar szakosoknak) gondoskodasaval tovabb kisérje ezt a gene-
rdciot. Evtizedekig tdmaszkodhatott volna erre az értékes csoportra a reformatus
oktatasugy. Ez a lehet6ség eluszott, s ma mar a legtehetségesebbek joval ritkabban
mennek pedagogus szakokra. Mindazonaltal még mindig nem kés6, s feltétlenul
szuikség is van keresztyén szellemi mtihelyként dolgozo reformatus felséoktatasi
kollégiumok létesitésére a nem egyhazi felsoktatdasban tanulo fiatalok szamara.
Ujra elhangzott, hogy ha katolikus testvéreink husz ilyen intézményt voltak
képesek alapitani, akkor egyet-kett6t azért nekunk is illendé és lehetséges lenne.
Ha egyhazunknak sziiksége van tehetséges, hitben jaro fiatal értelmiségiekre, akkor
ezért tennie s dldoznia is sztikséges.

A harmadik, az eszmecsere fokuszaba kerilt probléma attételesebben kapcso-
lodik az el6bbiekhez. Oktatastgyink szakmai vezetésérél, szervezeti iranyitdsa-
1ol van sz6. Megengedhetjuk-e magunknak, hogy a 18. szazadi magyar reformatus
egyhdzszervezet alapjara helyezkedve télunk idegen centralizacionak bélyegez-
zunk minden olyan elképzelést, amelyik a hatékonysdg, tehat egyhdzunk elemi
létérdeke szempontjabol tjra kivanja gondolni a szakmai és szervezeti kérdéseket.
Tudjuk valamennyien, hogy egyhdztorténetiinkben micsoda megtarté eré muko-
dott az alulrol épitkezésben, a kisebb-nagyobb autonémiakban. Ha azonban komo-
lyan elmélyedunk ebben a lassan ot évszazados torténelemben, lehetetlen észre
nem vennunk, hogy a 16. szazadtol kezdve — Trianontol eltekintve — fokozatosan
haladunk az egységesiilés felé. A reformatus egyhaztorténet mélyén munkalo f6
irdny az egység megteremtésének tendencidja. Vilagosan megfogalmazta ezt Ravasz
Laszlo 1941 6szén ,A magyar reformatus egyhdz egysége” cimmel Kolozsvaron
tartott el6adasdaban: ,a magyar reformatus szellemii keresztyénség szakadatlanul
kereste azt az egységet, amely fejlodésének nem eléfeltétele és kiindulopontja,
hanem célja, szabdlyozo iranyelve volt... Azért volt olyan nagy jelent6ségii a deb-
receni unio, amelyik az egész magyar reformatussagot egy €16 jogi testté formalta
s meginditotta az egységes tagozodas folyamatat”. Erdemes megjegyezni, hogy
Ravasz Ldszlo az 1881-es magyar reformatus egyhazalkotmany megalkotasa ota
eltelt iddszak egységalkotdo munkdjanak nagy allomasai kozé sorolta, hogy: ,Meg-
szervezddott és egyontetiivé valt a reformatus iskolak kilsé és belsé igazgatasa.”
Erdemes megemliteni, hogy ennek az igazgatdsnak tovabbi egységesitésére készi-
tett reformtervet Imre Sandor szdazadunk harmincas éveiben. Nyilvanvalo, hogy
bizonyos autonomiak tiszteletben tartasa mellett sem visszafelé kell haladnia
a most lényegesen kisebb reformatus oktatasi rendszernek. Csak egyiitt van erénk
reformatus kerettanterveket, tankonyveket, segédkonyveket stb. késziteni. Csak
egységesen képviselhetjuk eredményesen kifelé a reformatus oktatasugy alapvet6
érdekeit. Ma is szol hozzank az Ige, amit Ravasz Lasz1o idézett. ,,Koziiliink senki sem
él magdnak és senki sem hal magdanak.” Az ORTE ezért timogatja az egységes és mai
viszonyaink kozott hatékony zsinati iskolatigyi szervezet kialakitdsat.

A konferencia szombati napjan Mészaros Istvan puspok ar nyito ahitata utan
kovetkezett a ,,10 év —avagy a reformatus oktatas kistukre” cimt program. A refor-
matus ovodardl Varadi Gaborné, rakoscsabai ovodank vezetdje, a reformatus alta-
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lanos iskolarol pedig Nagy Gabor, a Kispest-Rozsatéri Kardacsony Sandor Iskola
igazgatoja beszélt. Molnar Sandor a felvidéki, Antal Sandor az erdélyi reformatus
iskolak helyzetérdl adott attekintést. A debreceni Gyéri Janos egy folyamatosan
miikodo, Barthos Zoltanné, godollsi igazgato pedig egy djonnan alapitott intéz-
mény szemszogébol mondta el tapasztalatait, reflexioit. Papp Kornél egy hagyoma-
nyokkal rendelkez¢, de alulrol épitkezé iskola tomor jellemzését adta. Faragoné
Szénasy Emese Hodmezévasdrhelyrél egy un. tablacserés iskolat mutatott be.
P. Toth Béla szentendrei lelkipasztor ,Mit jelent 10 év utdn iskolat alapitani?” cim-
mel beszélt gondjaikrol, oromeikrél. Az ilyen alkalmakkor szokdsos szorito idéhi-
any ellenére katartikus hatasu volt végighallgatni ezt a sorozatot. Mennyi 1j lehet6-
ség, hit, erd, remény, tenni akaras, munkakedyv, szorgalom, munkabiras, eredmény,
bizonysagtétel, ok az oromre. S néha mennyi emberi esenddség, nehézségek, hibak,
elmulasztott lehetdségek, botladozasok, téves, rossz dontések. S mekkora felelds-
ség, hogy mi lesz a sorsa az ujra életre kelt reformatus iskolaugynek.

A sorok irdjanak meggy6z6dése szerint Isten itélete is volt, hogy engedte meg-
torténni mindazt, ami veliink és iskoldinkkal 1948-ban és 1952-ben megtortént.
Allamositas elétti iskoldink sok valédi érdemiik mellett sem voltak mindig eléggé
hitre segité, ontudatos egyhdztagsagra felkészit6 hitvallo iskoldk. Nem véletlen,
hogy Ravasz Laszlo 1941-es kolozsvari beszédében egyhdza kibeszélhetetlen fele-
16sségérol szolva tobbek kozott azt tlizte célként a magyar reformatus egyhaz elé,
hogy ,Iskoldinkat meg kell hoditania a sajat szelleme szamara.”

Az itélet mellett kegyelem volt, hogy reménységil megmaradt mint szent
mag a Debreceni Reformatus Kollégium. Minden nehézség ellenére ez biztositotta
a folyamatossagot. Gondoljuk meg, mekkora csoda, micsoda kegyelem, hogy ez
a kollégium az egész Karpat-medence legrégibb, megszakitas nélkiil, egy helyen
muikodo iskoldja. Micsoda kegyelem, hogy a régi nagy reformatus tanargeneraciok
orokségét folyamatosan tovabbvivé, valamennyitunk elé életpéldajukat allito nagy
tandregyéniségeink lehetnek.

Az itélet, a proba melletti kegyelem mads csoddkat is végbe vitt. Megrenditd
élményem — amit mar tobbszor elmondtam —, hogy 1966-ban a sarospataki kol-
légium 435 tanévének osszevont érettségi talalkozojan az 1891-ben érettségizett
kilencven éven tuli egyenes tartasu oregdiak erételjes hangon csak annyit mondott
az unneplé sokasdgnak: ,Az alma mater igazi arcat ma felh6k takarjak. Hisszuk,
hogy nem orokre.” Miben reménykedsz, draga oreg, gondoltam huszonévesen.
S lam, megszégyenultem ifjonti kishittiségemben. Az igazi arcot takaro felhék osz-
lanak. (Meggy6z&en jelezte ezt szamomra annak a kollégiumi szobanak a hangu-
lata, diszitése is, amelyben a konferencia idején laktam.)

Az Uristen nagy kapukat nyitott elsttiink. Lehetdséget kaptunk téle ismét
a reformdtus iskolarendszer kiépitésére, s6t megujitasara. 1télé keze rank nehe-
zedett, de kegyelme kapuja nem zdrult be soha. Tudunk-e éIni a lehetdséggel, ki
tudjuk-e hasznalni a draga alkalmat? Ravasz Laszlo szavaival mondom: ,kibe-
szélhetetlen nagy felel6sség nyugszik rajtunk”. Vannak szép szammal, akiknek ez
a felel6sség erdt, batorsagot adott, munkat kaptak, feladatra talaltak s megnove-
kedtek. Orom volt hallgatni a sok draga kollégat, akiknek szivébe irta az Ur ezt az
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elkotelezddést, szent felelgsségvallalast. Sokan alkalmas munkatarsakat, segitotar-
sakat, masok odaado felelsségteljes vezet6ket kaptak. Mindebbdl sok-sok dldas,
oromteli eredmény sziletett. De vajon elegen vannak-e a terhek, a feleldsség hor-
dozasdra. Erezhetttink megfaradast, hallhattunk magukra maradasukrol, sok gond-
ro6l, s bizony még atmeneti cstuggedésrol is.

Ujra kérdezem, érzi-e mindenki, vagy legalabb elegendéen érzik-e a kibeszél-
hetetlentl nagy felelésséget iskolatugyiinkben? Kezdve piispokeinktél és f6gondno-
kainktol, a zsinati atydktol s az oktatasugy felsébb 6ralloitol a gytlekezeti lelkésze-
kig, hitoktatokig, presbiterekig, az iskolak igazgatotanacsaitol az osztalyfonokokig,
szaktandrokig, tanitokig, ovonokig, a szill6tandcsi elnokoktol az elsé osztélyos kis-
didk édesanyjaig és édesapjdig. Erezziik-e a felel6sségét annak, hogy most rajtunk,
esendd embereken is all, hogy lesz-e hitvallo keresztyén iskola, s abban keresztyén
jellemformalas, a Krisztushoz vezet6 utak készitgetése? Nem mutogathatunk min-
den el nem végzett, félbe-harmadaba elvégzett, elkényelmeskedett, elhanyagolt,
eltaktikdzott, elrontott dolgunk utdn hamis médon az Uristenre, mondvén, bizo-
nydra ez az O akarata. A szuverén Isten tudta nélkil valoban semmi sem torténhet.
Sok mindent megenged azonban nekiink. Autonomiat adott az embernek, mind
a jo, mind a rossz cselekvésére. A keresztyén szabadsaggal egyutt jar a valasztds
lehet6sége, de tudnunk kell, hogy mindenrél szamot kell adnunk.

A puritan kalvinizmustol tavol all a Cseri Kdlman tizparancsolat magyarazata-
ban ,happy keresztyénségnek” nevezett hamis istenképzet arrol a ,,szeretd Istenrél”,
aki nem var el t6lunk semmit, elfogad olyannak, amilyenek vagyunk s nem is akarja,
hogy megvaltozzunk, keresztet hordozzunk, dldozatot vallaljunk,kotelességet telje-
sitstink, helytalljunk és dldozattal szolgdljunk. A keresztyén ember nem érdemszer-
zés céljabol, hanem Isten irdnti haladatossdgbol, az O dics6ségére igenis sztintelentil
igyekszik cselekedni, ami jo és hasznos. Igyekszik teremni ama jo gyumolcsoket.
Természetesen a maga terilletén, a maga szintjén és a sajat képességei szerint.

Amig nem ez lesz a mérték, amig nem egy ilyen keresztyén mag lesz a mér-
tékado a reformadtus iskoldkban és az egész reformatus iskolatigyben, addig val-
tozatlanul nem beszélhetunk hitvallo iskolarol s keresztyén jellemformalasrol.
Nem harithatjuk a koralményekre sem a magunk felel¢sségét. Mindenki felelés
valamiért, s mindenért felelds valaki. Igenis felelések vagyunk, ha az egyhaz fenn-
tartdsaba kerult iskola szinvonala sullyed a korabbihoz képest, ha nem éptilnek
meg az ugybuzgo tandri kozosségek, a keresztyén pedagogiai mtihelyek, ha szétesik
egy tantestilet, a masik meg atjarohazza valik. Felel6sek vagyunk, ha a fenntartok
tdjékozatlan embereket kuldenek az igazgato tandcsokba, s akkor is, ha az igaz-
gato tandcsok barmilyen dllasra, tisztségre arra alkalmatlanokat valasztanak. Igenis
felel6sek vagyunk minden atgondolatlansagért, szervezetlenségért, fejetlenségért,
s azért is, ha barhol észrevétlentul lehet hanyag munkat végezni, kotelességet elha-
nyagolni. Felel¢sek vagyunk, ha valahol kisszert taktikabol, 6nérdekbél szem el6l
tévesztjuk a nagyobb célokat, ha a presztizs fontosabb, mint az igazsag, hogyha
barmilyen szinten nem tartjuk be a torvényességet. Feleldsek vagyunk, ha barmely
viszonylatban nem lehet bizni az adott szoban. Ha nem szélalunk meg, amikor
szolnunk kellene! Es felelosek vagyunk, ha semmibe vessziik a kollégakat, ha nem
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tamogatjuk, nem segitjuk eléggé a lelki programokat, vagy ha szinte semmi sem
torténik a misszio érdekében.

Egyszoval felel6sek vagyunk, ha nem a lehetéségek maximumat igyekszink
kihozni mindabbél, amit végziunk, ami rank bizatott, ami a foldi hivatasunk, ami
Isten dltal kittizott feladatunk. Isten itélete felftiggesztetett, kegyelme kapukat nyi-
tott, most rajtunk a sor, a mi felel6sségérzetuinkon. Most mar tudjuk, hogy csak
a hitvallo iskolanak van értelme. Meg tudjuk-e ezt valdsitani? Lesz-e hat keresztyén
jellemformalas? Misszios erék aradnak-e ki iskoldinkbol? Tudunk-e élni a keresz-
tyén szabadsdggal? Ez a mi felel6sséguink!

Keresztyén Nevelés, 1999/9.
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Aldas, békesség
adventi élmény tavlatbol (1998)

Aldds, bekesség! Igy koszon a miskolci reformdtus gimnazium portdsa. S bar szi-
gortian bekonyvel a nyilvantartasaba, mint kivilrél érkez6 idegent, mégis valami
»otthonossag-érzésem” tamad. Megszolal az ora végét jelz6 dallamcsengé. Igen, ez
a 278. dicséret. Ennek 8. versszakaval zarnak itt minden tanitasi napot: ,Dicséret,
dicséség, tisztesség és hdlaadds...-, A didksdg kidrad a folyosokra. Aldds, békesség!
— koszontenek mindenfeldl az ifjusag dertijével és szent komolysagaval. Most mar
nem ébredezé sejtelem, most mar tudott bizonyossag: ITTHON vagyok. Testvé-
reimnek, a magyar reformatusoknak az iskoldjaban.

Draga, kedves emlék mozdul meg bennem. Gyermekkorom sziiléfalujaban,
télidében minden szerdan este mas-mas atyafi hazanal, a befutott tisztaszobdban
gyultink ossze ,hazi istentiszteletre”. Mindig ott voltam ezeken a bensdséges
alkalmakon, ahol az allitolag rideg kalvinista gazdak az ,ébredést” lefojto években
is egyutt imadkoztak, beszéltek a hit dolgairél. Mindig megtanultunk a zsoltarok
mellé az tn. Kisénekesbdl egy-egy 1j (hallelujas) éneket. Lelkész édesapam — aki
igyekezett meggyokereztetni az Aldds, békesség! koszontési format — tobbszor visz-
szatért ennek magyarazatdra is. Azota tudom, hogy embernek ennél tobbet kivanni
nem lehet.

A Szentlélek mukodésének csoddjaként a bensdséges, véds-ovo-felnevels
vallasi kozosségnek ez a feledhetetlen fészekmelege tolti be most is, itt a gimna-
ziumban a lelkemet. Ugyanezt éreztem a Reformatus Vilagtalalkozo nagyvaradi
megnyitojan a sokezres gyiilekezet zsoltaros dhitatdban, hitunk ,6serd6zugdsat”
hallva. Itthon vagyok, s tjra meg ujra megadatik az otthonossag-érzés, a hazatala-
las 6rome. Vajon teremtink-e elegend¢ alkalmat erre azoknak is, akiknek mar csak
sejtelmeik vannak — vagy még azok sem — az ,atyai hazrol”? A sztunet végén ujra
megszolal a dallamcsengd: , Ebredj, bizonysagtev lélek! A varfalakra 6rok 4llja-
nak... Az Urhoz gytjtve népek seregét!!” Aldott legyen ez az iskola, s minden isko-
ldk, ahol a hazataldlds draga dron vett alkalmait készitik, ahol az Ur seregét gytjtik.

Az igazgato, aki az olcso kollégium létrehozésaval is lehetéséget teremtett itt
a szerényebben ¢é16 vidéki csaladok jo adottsagu, torekvé gyermekeinek, a gondos
gazda ugybuzgosagaval tevékeny munkasa a reformatus tehetséggondozasnak is.
Mint kertileti tandcsosnak, gondja van a kozépiskolak utanpoétlasara. A hétgyer-
mekes csalddja szallitasara szolgalo kis autobuszanak segitségével villamlatogatast
tesziink a varos tavoli pontjan 1évé reformatus altalanos iskoldban és 6vodaban.
Mindenutt adventi hangulat, adventi érzések. A kedves, lelkes, fiatal tanitonok
a folyosot diszitik. A gyerekek boldogan énekelnek és verselnek. Vidam Aldds,
békesség! hangzik felénk. Az 6voddban halkan sz6l6 kardcsonyi zene mellett éppen
ebédelnek. A kicsinyek a f6zelékes kandllal bibelddve is harsany Aldds, békesség!-et
mondanak. Meghato a vezetd és az ovondk hite, tigyszeretete. Csodalatos, ahogy
épit és szamit egymasra ez a harom reformadtus intézmény a kiscsoporttol az érett-
ségiig. (Az igazi persze az volna, ha a belvarosban is lenne reformatus altalanos
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iskola és ovoda.) Lesz olyan gyermek, akinek 15 év adatik arra, hogy a reformatus
nevelés fészekmelegében talalkozzék a hitben, a Krisztusban élés lehetéségével.

Nagy feleldsséguink, nagy probank valamennyitunknek, hogy mindenttt meg-
teremtjuk-e ezt a taldlkozasi lehetdséget, ahol Isten ezt megengedné. Nem hiany-
zik-e ehhez néha az adventi lélek bel6link? Ma ovodaskoru gyermekeink alig egy
szazalékanak van lehet6sége reformatus ovodaba jarni. Az altalanos iskolaskoru
reformatus gyermekek kozel négy szazaléka,a kozépiskolas korosztalyok nyolc sza-
zaléka jarhat reformatus intézménybe. Oridsi eredmény ez! Nyitunk-e azonban j
iskolat ott, ahol lehetne? Fejlesztiink-e ott, ahol lehetne? Segitink-e mindenkit
hazatalalni az ,atyai hazba”, aki keresi az utat? A Krisztus békessége hazatalalas az
Atya megdldo és megszentel$ kegyelméhez.

Aldds, békesség!

Keresztyén Nevelés, 1998/3.
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A Keresztyén Nevelés levelesladajabol
(1999)

Kedves Szényi Gyorgy!

Koszonom konyvismertetésedet s jokivansagaidat. Nem lett volna sziikséges
bemutatkoznod, mert husvét kozeledvén azt mondhatom, hogy éppen 39 éve hor-
dozlak a szivemben. Szegény lelkészgyerekként — mintegy potlandoé az allamositott
sarospataki alma mater kisdidkjainak évszazadok ota megszokott tinnepi kovet-
jarasat — végig mendikdnskodtam az egész abauji egyhazmegyét, s6t, a borsodi-
ban és a zempléniben is forgolodtam. Tizéves koromtol az érettségiig a kardcsonyi,
husvéti és punkosdi nagyinnepeken dsszesen 47 gytilekezetben és parokian lattak
vendégiil. Tobb ezer csalddnal mondtam el a 8 év alatt az innepi verseket, amelye-
ket édesapam, mint egykori sdarospataki didk és mendikdns emlékezete mélyérol
eléhivott. A hernadszurdoki gytulekezet otthonossagabol kilépve igy lettem ottho-
nos abban a nagyobb kozosségben is, amelyhez azota tartozom.

Minden parokian és meglatogatott csaladnal szeretettel fogadtak. 1960 hus-
vétjan pedig a kiskinizsi tiszteletes — aki te voltdl, kedves Szényi Gyorgy — életre
sz6l6 hatassal beszélgetett velem, az elsés gimnazistaval. A hit dolgairél meg a kul-
tararol is kérdezgettél, s igényelted, hogy én is kérdezzek. Szelid s kemény szoval
is igyekeztél formalni bennem a lelkészgyerekek kiildetéstudatat, amelyet minden
korulmények kozott vallalni kell. Azt is sugalltad, hogy a kultura gazdag kincses-
tarat is birtokba kell vennunk. Biztos, hogy nem igy mondtad, de Paul Tillichhel
szolva, ma igy fogalmazom meg a lényegét: a keresztyénség a kultura legmélyebb
tartalma, s a kultura a keresztyénség legméltobb formdja.

Kozben észrevetted, hogy a képzédmuvészetben elég jaratlan vagyok. Levetted
a polcrol a Muzeumi Kiskonyvtar Grecot bemutato kotetét, s barati ajanlast irtal
bele. Azota nem talalkoztunk. Most froasztalomon el6ttem a karcsu Greco-kotet
akkori gyongybettiddel. 1960 husvétjara, a 39 év futdsara gondolok, s a szivem
tele hélaval.

Draga Baratom! Fontos minden kézfogas, barati sz, biztatds, bolcs tandcs és
kemény lecke. El ne mulasszunk egyetlen lehetéséget sem! Nem tudhatjuk, melyik
hull jo talajra, melyik fogan meg, melyikb6l lesz életre sz6lo tzenet, kotelesség-
vallalds. 1999 husvétjara készulédve halds szeretettel olel valaha fiatal baratod, aki
mar oregebb, mint te voltal azon a husvéton.

Keresztyén Nevelés, 1999/2.
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Magyar gimnaziumtorténeti vazlatok
Kodaly Zoltan iskoldja kapcsan
(1998)

Izgalmas és fontos cikk jelent meg a Keresztyén Nevelés decemberi szamaban Arany
Janos tollabol. Az eszmefuttatas {6 célja az volt, hogy felmutassa, milyen id6szert
uzenetet sugaroz Kodaly csodalatos életmtive a mai nemzedéknek, nevel6knek
és novendékeknek egyarant. Ezekkel a gondolatokkal teljes egészében egyetértve
most a bevezet$ Kodaly-életrajz néhany iskola- és miivel6déstorténeti megallapita-
sat szeretném kiegésziteni, s ahol sziikséges, bévebben targyalni. Kodaly iskol4ja-
161, a Nagyszombati Erseki Fégimnaziumrol irott bizonyos megfogalmazasok sziik-
ségessé teszik, hogy felelevenitsiink néhany ismeretelemet, amit érdemes tudnunk
a klasszikus magyar gimnaziumrol. Ezzel ahhoz is szeretnénk hozzajarulni, hogy
gyarapodjanak reformatus tandarsagunknak, lelkészeinknek s minden olvasonknak
a magyar iskolarendszer multjara vonatkozo ismeretei.

A gimndzium a polgdri korszak dltalanosan képz6 (nem szakiranyu), kozép-
szintii iskoldja volt. Céljat klasszikus formdban fogalmazta meg Findczy Erné
(1860-1935), a mindmadig legnagyobb magyar iskola- és oktatdstorténész 1896-
os millenniumi monografidgjaban. Eszerint ez a kozépiskola-tipus egyrészt felké-
szit a felsé6bb tanulmanyokra, masrészt ett6l elvalaszthatatlan modon az altalanos
miuveltséget sajatittatja el novendékeivel. A gimndziumnak ez az eszmény-
képe uralkodé maradt az 1930-as évek végéig. A gyokerek pedig visszanyulnak
a kozépkori iskolaszerkezet tovabbfejlesztésével a 16. szazadban kialakult huma-
nista gimnaziumig. Akkor formalodott ki a klasszikus latin (és gérog) nyely, poé-
tika és retorika elsajatitdsan, a klasszikus szerzék ismeretén alapulo miivel6dési
anyag, amely egészen a 20. szazadig a kozépszintti oktatds torzsét képezte. Ehhez
a torzsanyaghoz tartozott a 16. sz. elejét6l a matematika is, amely az elvontsa-
gokkal valo foglalkozds révén szintén a belsé humanus értékek kiteljesitésének
az eszkoze volt. Ez a mtiveltségeszmény ugyanis azon a meggy6zédésen alapult,
hogy a klasszikus miveltségi anyag elsajatitdsa révén a személyiség egésze gya-
rapszik: az értelem, az érzelem, az akarat, az erkolcsiség és az esztétikai fogé-
konysag egyarant.

A 17. szazad folyaman a kordbbi okori torténelmet és foldrajzot kibovitve
megjelent a tananyagban a vilagtorténelem és a vilagfoldrajz, a 18. szazadban pedig
anemzeti torténelem és foldrajz. Ekkor valt tantarggya a fizika, a természetismeret,
illetve ennek részteruletei (dllattan, novénytan, dsvanytan). A kozépiskola fels6
tagozatan kezdték tanitani a logikat és az etikat is. Lényegében ezt a tananyagot
kanonizdlta a Maria Terézia-féle Ratio Educationis 1777-ben. Ez a tanugyi reform
volt az elsd kisérlet arra, hogy az orszag osszes — egyébként kivétel nélkul feleke-
zeti — iskoldjat allami felugyelet ald vonjak. A kordbbi tananyagfejlédés szabatos
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rendszerbe foglaldsan tul itt szerepel el¢szor a német nyelv, mint tantargy. Ez azon-
ban ekkor még nem valt dltalanossa. Az 1806-o0s, masodik Ratio Educationis mar
nem is tartalmazta. (Csak 1849-t6l vélt egységesen kotelez6vé.) Eldirta viszont ez
a masodik atfogo tantigyi rendelkezés — hivatkozva egy 1790/91-es orszaggyulési
torvényre — a magyar nyelv tanitasat valamennyi hazai kozépiskolaban. Egy hely-
tartotandcsi rendelet nyoman aztan az 1819/20-as tanévtdl kezdve lett a ,,magyar
nyelv és irodalom” szabalyszertien osztalyozott, onallo tantargy. Ezzel az intézke-
déssel (eltekintve a ,német” még bizonytalan helyzetétél) lényegében mar egyttt
volt minden tantdrgy, ami késébb a dualizmus-kori gimnaziumok tantervében sze-
repelt. Ismételten hangsulyozzuk, hogy ennek a tananyagnak a torzsét elsésorban
a klasszikus latin képezte. Mind az els¢ (1777), mind a mdsodik (1806) Ratio sze-
rint valamennyi gimnaziumi osztdlyban a heti 20 (max. 25) tanorabol 10-11-12,
néha 15 volt latinora.

A gimnazium a két Ratio szervezeti standardizaldsa ellenére sem volt egysé-
ges. Lényegében a 16. szazadtol kezdve az elemi ismeretek elsajatitasa (kisiskola/
népiskola) utan, kb. 10 éves korban kezdédott a kozépfoku oktatds: az elsé Ratio
szerint 3 évfolyamos kisgimnaziummal (1806-t6l ez 4 évfolyamos). A kovetkez6
két évfolyam, a poétika és retorika osztdly mdr nagygimnaziumnak szamitott, amit
15-16 éves korban fejezhetett be a diak. Utdna jott a kétéves akadémiai bolcselet-
tagozat, amely mar felsészintdi jogi, teologiai és egyéb egyetemi tanulmanyok eld-
készitésére szolgidlt. Jo esetben ezt 17-18 éves korban lehetett elvégezni. Ez a tago-
zat teljesen onalloan is mtikodhetett, de pl. a reformatus un. kollégium-tipusu
iskoldk specifikuma az volt, hogy egy intézményen belil egyttt volt a népiskolai
szint, a kisgimnazium és a nagygimnazium, valamint az akadémiai bolcseleti, jogi
és teologiai tagozat.

A nyolcosztalyos gimnaziumot csak 1849 ¢szén hozta létre az onkényuralmi
kormadnyzat a hatosztalyos gimndzium és a két évfolyamos bolcseleti tagozat ossze-
vonasaval. Ekkor terjesztették ki Magyarorszdgra is Thun Leo grof, osztrak vallas-
és kozoktatastigyi miniszter atfogo szabalyzatat, amelyet az oktatdstorténet roviden
csak ,Entwurf”-ként emleget. Az Entwurf altal 1849-ben létrehivott nyolcosztalyos
gimnazium kisebb valtoztatasokkal 99 évig, a polgari korszak végéig, 1948-ig dllott
fenn. Az uj szerkezet lehet6vé tette a nyolc osztaly tananyaganak egybefiiggs, egy-
séges megtervezését. Mivel azonban 1924-ig engedélyezték nem teljes gimnaziu-
mok miitkodését is, a négyosztalyos intézményt algimnaziumnak, a hatosztalyost
gimnaziumnak, a nyolcosztalyost pedig f6gimnaziumnak nevezték.

Az Entwurf mintatantervet is tartalmazott, kotelez6 és szabadon valaszthato
rendkivuli targyakkal. Kotelez6 lett a német, s ez igy is maradt 1948-ig valameny-
nyi altalanosan képzé magyar kozépiskoldaban. Rendkivilli tantargyként megjelent
a francia nyelv, a szépiras, a rajz, az ének, a testgyakorlas. Bevezették a szaktanari
rendszert, s a kotelezd targyakat ezentul csak erre képesitett szaktanarok tanit-
hattak. (A protestans kollégiumi rendszerben korabban még a kivalo nagydidkok,
a praeceptorok tanitottdk a kisebbeket.) A nyolcosztalyos gimnazium a porosz
minta szerint az ekkor bevezetett érettségivel zarult, ami tovabbtanulasra jogosi-
tott valamennyi fels¢oktatasi intézményben.
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Az Entwurf egyébként létrehozta a Magyarorszagon eddig nem ismert, gya-
korlatiasabb képzést nytjto realiskolat is, ahol nagyobb stlya volt az é16 idegen
nyelveknek,a természettudomanyoknak s bizonyos technikai, gyakorlati ismere-
teknek. A foredliskola eleinte hat-, majd 1875-t6] nyolcosztalyos volt, s érettségivel
zarult. 1924-t6l valtozott az altalanosan képz¢ kozépiskolak tagolodasa: (human)
gimnazium; realgimndzium; (4j) redliskola. 1934-ben a harom tipus dsszevonasa-
val létrejott az egységes gimnazium. Ugyanekkor alakitottak ki az egységes leany-
gimnaziumot is. (Ez utobbi komplikalt eldtorténetével most nem foglalkozunk.)

Az Entwurf — bizonyos németesité tendenciai ellenére — lényegében kifor-
malta a polgari korszak humanisztikus gimnaziumanak kereteit. A klasszikus
nyelvi-irodalmi tanulmanyok tulsulya mellett helyet biztositott a természettudo-
manyoknak is. Az 1861-t6] tjjaszervezett 6nallo magyar allami tantugyigazgatas
annyi korrekciot hajtott végre, hogy gondoskodott a magyar nyelv és irodalom,
a magyar torténelem és foldrajz kell sulyu és nemzeti tartalmu oktatasarol. Ezt
kovetden 1871/72-ben vezettek be uj gimnaziumi tantervet. A heti 6raszamokat
21-r6l 28-ra emelték. N6tt a gorog, a matematika, a geometria s a természettu-
domadnyi orak szama. Kotelezo lett a testgyakorlat, de az dsszteljesitménybe nem
szamitott bele. Az 1879-es tanterv tovabb novelte a heti dssz-6raszamot, s némi
atrendezéssel jelent6sen megemelte a magyar, a német és a latinorak szamat. Ezt
a tantervet és a hozzd ftzott utasitasokat nagy gonddal és korultekintéssel Kar-
mén Mor (1843-1915), a magyar oktatds torténetének nagy alakja készitette. Her-
bart oktataselméletét, a kontinentalis, porosz mintat nemcsak alkalmazta a magyar
viszonyokra, hanem tovabb is fejlesztette.

Az 1879-es modositott gimndziumi heti oraterv

L. 11. 111. JAA V. VI. VII. | VIII.
Hittan 2 2 2 1 1 1 1 1 11
Magyar 6 5 4 3 3 3 3 3 30
Latin 6 7 6 6 6 6 6 5 48
Gorog — — — — 5 5 5 4 19
Német - - 4 3 3 3 3 3 19
Torténelem - - - 3 3 3 3 3 15
Foldrajz 3 3 4 2 - - - - 12
Természetrajz - - - 3 3 3 - - 9
Fizika - - - - - - 5 5 10
Matematika 4 4 3 3 4 4 4 3 29
Geometria 3 3 3 3 - - - - 12
Bolcseleti bev. - - - - - — - 3 3
Testgyakorlas 2 2 2 2 2 2 2 2 12

Ez a tanterv kereken 20 évig, 1899-ig volt hatalyban. (Az 1899-es tanterv
pedig 25 évig.) Tehat Kodaly Zoltan 1892 és 1900 kozott folytatott gimnaziumi
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tanulmadnyai idején is az 1879-es, Karman-féle tanterv volt érvényes. Egyetlen, nem
lényegtelen valtoztatdssal. Az 1890. évi 30. torvény megszintette a gorog nyelv és
irodalom kotelez6 tanulasat, s szabad vélasztast engedett, hogy a tovabbtanulasi
szandéktol fuggden valaki tovdbbra is ezt, vagy az un. gorogpotlo targyakat tanulja.
(Gorogpotlo volt a magyar irodalom bévebb tanulmanyozdasa vagy a szabadkézi és
geometriai rajz.)

A kérdés tehat most mar csak az, hogy a Maria Teréziatol kezdve bemutatott
allami tantervi szabélyozas minden iskolara kotelez6 volt-e? Az 1777-es Ratio célja
az volt — az akkor bevezetett tankertleti feltigyeleti rendszerrel is —, hogy felekezeti
jellegiik meghagyasa mellett allami rendelkezés és felugyelet ala helyezzen minden
iskolat. Ez a katolikus iskolak esetében — koszonhet6en az allamvallas-jellegnek és
a fokegyuri jognak — eredménnyel jart. A protestansok azonban ellendlltak, s végul
az 1790/91. évi 26. torvény tovabbra is biztositotta, s6t, szilardabb alapra helyezte
a tanugyi autonomidjukat. Az 1806-os Ratio igy madr eleve csak a katolikus kiralyi
iskolakra volt érvényes. Ugyanakkor az allami rendelkezések hatasara a protestan-
sok is elkezdték — felillemelkedve a kordabbi sokféleségen — a szélesebb iskolahalo-
zatokra kiterjed6 tantervek készitését. A reformatusok egyhazkertiletenként adtak
ki mintatanterveket, amelyek egyébként elég kozel estek a masodik Ratio altal meg-
hatdrozott tananyaghoz.

A protestans tantigyi autonomian az elsé rést az Entwurf uitotte, mert eszerint
csak az un. nyilvanos gimndzium volt jogosult dllamilag érvényes bizonyitvanyt
kiallitani. A nyilvanossagi jogot pedig csak az az iskola kapta meg, amelyik meg-
felelt az Entwurf el6irasainak (oktatott tananyag, osztalyelrendezés, szaktanarok
szama, fizetése stb.). Az 1861-es vdltozasok utdn az allami tantigyigazgatds ismét
elismerte a protestansok autonomia-jogat. Ezzel élve szamos iskola dtmenetileg
visszatért a régi strukturdhoz s a helyi tananyagtervezéshez.

Az 1883-as 30. tc., az ugynevezett kozépiskolai torvény a kozponti felugye-
letet szolid formdban kiterjesztette az autonom iskolafenntartokra is. A 8. parag-
rafus szerint az autonom felekezeti kozépiskolak tantervét, a tanitando ismeretek
mértékét ,az illet6 felekezet fohatosaga allapitja meg, s ezt esetrdl esetre a vallas- és
kozoktatasiigyi miniszternek bejelenti, a megallapitott mérték azonban nem lehet
kisebb, mint az, mely a kozoktatdsugyi miniszter rendelkezése és kozvetlen veze-
tése alatt allo intézetekre alkalmazva van”. A reformatusok esetében a felekezeti
fohatosag a Zsinat, illetve az 1881-es debreceni zsinat altal az egyhdzalkotmanyba
szervesen beillesztett hatarozatképes kozponti tigyintézé szerv, az Egyetemes Kon-
vent. Az Egyetemes Konvent az 1883-as allami kozépiskolai torvényre tekintet-
tel 1884-ben hatarozott a Koznevelési és kozoktatdsi szervezetrdl, és az osszes
magyar reformatus gimnaziumra kotelezé tantervet adott ki. Az intézkedéseket az
1891/93-ban tlésez6 els6 budapesti zsinat megerésitette. Ekkortol tehat a reforma-
tus oktatasugy kozponti irdnyitdja — az egyhazkeruletek és az iskolafenntarto testui-
letek onkormanyzati jogdnak tiszteletben tartasa mellett — az Egyetemes Konvent,
~amely a tanugy 0sszhangzatos fejlédését minden fokon vezeti és iranyozza; ...s
a tanugy szakszerd iranyitasdara egyetemes tanugyi bizottsagot alakit”. Ez maradt
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a helyzet az egész polgari korszakban. (S6t, tulajdonképpen a VIIL. budapesti zsinat
—1964/67 - altal alkotott j torvénykonyvig.)

Az allami felugyelet szempontjabol a tanigyigazgatas 1867 és 1948 kozott
végul is harom csoportba osztotta a kozépiskolakat.

1. A vallds- és kozoktatastigyi miniszter kozvetlen rendelkezése alatt alltak az
allami és a kiralyi katolikus iskolak. Ezeket teljes egészében az dllami koltségve-
tésbdl finansziroztak, minden vonatkozdsban a miniszter rendelkezett felettiik.
Az dllami tantervet voltak kotelesek kovetni.

2. A miniszter vezetése alatt alltak a torvényhatosagok, kozségek, tarsulatok,
magdanszemélyek, katolikus f6papok, szerzetesrendek s az izraelitdk altal fenntar-
tott kozépiskolak. Az igazgatokat, tanarokat a fenntarto nevezte ki vagy valasztotta,
de kotelesek voltak az dllami tantervet és iskolai rendelkezéseket kovetni.

3. Az autonom, tehat a reformatus, evangélikus, unitarius és ortodox iskolak
felett a minisztérium csak feliigyeletet gyakorolt. Igazgatoikat, tandaraikat maguk
valasztottak vagy nevezték ki, tanulmanyi és fegyelmi tugyeiket maguk intézték,
és bizonyos hatarok kozott tanterviket is maguk alkottdk. (Ahogy azonban az
1890-es évektdl egyre inkabb allamsegélyre szorultak, mozgasteruk is szukiilt.)

A harom tipus kozul a kozépsébe tartozott a nagyszombati iskola, mely-
nek Kodaly Zoltan is didkja volt. A kozépkori eredetd, de nem folyamatosan
mukodé iskolat ugyanis 1852-ben Scitovszky Janos esztergomi érsek vette at,
alapitotta djra mint fenntarto, s ¢ fejlesztette nyolcosztalyos f6gimnaziumma.
Félreérthetd tehat Arany Janosnak az a megfogalmazasa, hogy az iskola kivalosa-
gat azzal kivanja kiemelni, hogy ott ,a francia nyelv mellett a latin és az 6gorog
is kotelezé tantargy volt”. Hiszen egyrészt — mint lattuk — a korszak dsszes gim-
naziumadban a tanterv kozponti elemét képezték a klasszikus latin és gorog tanul-
manyok. Egész sarkitottan fogalmazva: 400 éve ettdl gimnazium a gimndzium.
A polgari korszak végéig, 1948-ig, ahol nem tanitottak tanterv szerint kotele-
z6en latint, az az iskola nem volt gimnazium. Ez még a leanygimnaziumokra is
érvényes. Illetve 1890-t6l szintén minden gimndziumban minden didknak szabad
valasztasa volt, hogy gorogot vagy gorogpotlot tanul. Mdsrészt viszont az elsé két
iranyitasi tipushoz tartozo intézményekben a francia nyelv nem lehetett kote-
lez6, csak szabadon valasztott rendkivili targy. Nézzitk meg ennek illusztralasara
a nagyszombati gimndzium 1897/98-as évkonyvébdl a VI. osztdly 55 tanuléja-
nak elémenetelére vonatkozoé oldalak egyik részletét. A gorogpotlo itt is megvan,
s a francia itt is rendkivuli targy, amit nem is valasztottak sokan. (A meglehetdsen
draga és el6kel6 kirdlyi érseki konviktusban lakok kulon dij nélkil kaphattak
persze francia leckéket is, de Kodaly, mint helyben lakd, nem volt konviktor.
Ezek neve mellett az évkonyvben ,kv” jel szerepel.)
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Az évkonyv részlete azt is mutatja, hogy a polgari korszak valamennyi gimna-
zistajanak valamennyi osztdlyzata dokumentalva van a sok példanyban kinyomta-
tott iskolai évkonyvekben. Figyelmet érdemel Arany Janosnak egy masik megallapi-
tasa is, amely szerint ,Az iskola kemény tréninget adott: az orak egy részét németul
tartottak.” Nézzik meg, hogy mit fontos tudnunk a kozépfoku oktatas nyelvhaszna-
latanak valtozasairol. Kozismert dolog, hogy mind a kozépkorban, mind a 16. sza-
zadi humanista gimnaziumban az oktatds nyelve a latin volt. Természetesen a kezd6
osztalyokban a tanulok anyanyelvét hasznaltak a latin grammatika elso fejezeteinek
magyardzatanal, mint oktatasi segédnyelvet. Ez igy maradt a kovetkez6 szazadokban
is. Az els6 Ratio (s6t, még a masodik is) természetesnek tartotta a latin nyelviiséget,
ami a soknemzetiség orszagban 0sszekot6 nyelv is volt. I1. Jozsef kisérelte meg els-
szor ennek a megvaltoztatasat, amikor a németet tette hivatalos nyelvvé, s 1784-t6l
szorgalmazta a kozépiskolak gyors attérését a német nyelvi oktatasra. A végrehajt-
hatatlan intézkedések teljes egészében kudarcot vallottak, s haldla el6tt I1. Jozsef
vissza is vonta azokat. II. Lipot 1790-ben ugy rendelkezett, hogy latin marad az
oktatds nyelve, de a gimnazium hdrom als6 osztdlydban a magyardzat segédnyelve
a tanulok tobbségének a nyelve. Az intézkedés ugyanakkor elirta az allami rendel-
kezés ala es¢ gimnaziumoknak a magyar nyelv tanitasat is. Ett6l kezdve sok-sok
apro lépésen keresztil jutunk el az 1844. évi I1. torvényig, amely elrendelte, hogy
,az orszdg hatdran beluli iskoldkban a kozoktatds nyelve a magyar legyen”. Erde-
mes kiemelntink a mi Sarospatakunk attoré szerepét, mert ott 1796-t6l lényegében
magyarul folyt a gimnaziumi szintt oktatas. A tiszantuli egyhdzkerilet 1833-ban
rendelte el, hogy minden tantargyat magyarul kell tanitani. A magyar vidékek gim-
naziumai az ezernyolcszdazhuszas-harmincas évektdl igen gyorsan tértek at a magyar
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nyelvti oktatasra. Ugyanakkor a nemzetiségi vidékeken az évszazados gyakorlatnak
megfeleléen a nemzetiségi anyanyelvnek, mint segédnyelvnek megmaradt a szerepe
az also osztalyokban. Megengedték a fokozatos attérést, és kilenc gimnaziumban
egyelére megmaradhatott a latin nyelvi oktatds. Nagyszombat nincs ezek kozott, ott
mar 1844-t6] magyar nyelvu a tanitas.

Az 1849-ben bevezetett Entwurf eldszor csak a német nyelv tanitasat tette kote-
lez6vé, és megengedte az iskola székhelyén honos nyelv hasznalatdt, de az onkény-
uralom késébbi éveiben egymads utan jottek a német tanitdsi nyelvet szorgalmazo,
végrehajthatatlan miniszteri rendeletek. A felerészben szlovak, kisebb részben
magyar és német lakossagti Nagyszombat f6gimnaziumarol akkor azt irja az értesitd,
hogy az eléadasi nyelv a latin-magyar, s ahol sztikséges: a német és a ,,toth” is hasz-
naltatik. A magyar tantugyigazgatas 1861-es helyredllitdsa utan az allami rendelkezés
ala tartozo iskoldk gyorsan visszatértek a magyar nyelvi oktatashoz, ill. nemzetiségi
vidékeken vegyes tannyelvt intézményeket engedélyeztek. Nagyszombat el§szor
nincs ezek kozott,majd késébb megemlitik, hogy a szlovdk is , figyelembe veends”.

Az 1868-as nemzetiségi torvény szerint a népiskoldkban a nemzetiségi nyelvet
hasznaltak (s6t, 1879-ig tanitani sem kellett a magyar nyelvet). A kozépiskolaknal
pedig tgy rendelkeztek, hogy azok oktatdsi nyelvét a miniszter allapitja meg. 1868
utan a minisztérium a rendelkezése és vezetése alatt allo intézményekben szinte
mindentitt a magyar nyelvet vezette be, és segédnyelvként alkalmazta az alsébb
osztalyokban a nemzetiségi nyelvet. A részletesebb utasitasban Eotvos Jozsef leszo-
gezte: a magyar nyelvtudas gyarapodasatol kell fuggévé tenni, hogy fokozatosan
szlikebb korlatok kozé szoritva meddig haszndljak a segédnyelvet, és mikor hagyjak
el azt teljesen. 1868-t6l Nagyszombatban egyértelmiien a magyar van megnevezve,
mint az oktatds nyelve. Elvileg persze itt is hasznalhattak volna az alsobb osztalyok-
ban a német nyelvet, mint a magyarazat segédnyelvét. De vajon sztikség volt-e erre?
Nézzuk meg pl. az 1876/77-es értesitd nyelvi viszonyokra vonatkozo statisztikajat.

Nyelvi viszonyaik
(Min¢ nyelveket beszélnek?)
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I 2 10 18 38
1. 4 6 7 42
1. 1 6 17
I\ 3 10 8 21
\ 6 8 12 13
VI 6 7 6 16
VIL 1 5 2 16
VIIL 3 8 6 13
26 60 64 176
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Ebbol az derul ki, hogy a tanulok tobb mint kétharmada tudott németil,
s ugyanannyi szlovakul. Tobb mint fele hasznalt harom nyelvet, s az iskola min-
den didkja tudott magyarul. 1882-ben még nagyobb a német és szlovak nyelvtudads
s valtozatlanul minden diak beszél magyarul.

A mai magyar kétnyelvi gimnaziumok analogidjara persze fel lehetne tenni,
hogy bizonyos targyakat idegen nyelven, mondjuk németil tanitottak. Ilyen otlet
azonban akkor még senkinek sem jutott eszébe. Tudniillik példaul németil elég jol
meg lehetett tanulni hat év alatt heti harom o6raban. Olyan, mar a latin tanitdsnal
is jol bevalt, egyediil hatékony nyelvtanitasi modszerrel, hogy az alapok megszer-
zése utdn a német orat németul tartottak. Valoszintleg a nagyszombati gimnazium
esetében is csak errdl lehet szo. Az akkori iskolai oktatasnak egyébként fontosabb
gondja volt a magyar nyelv pontosabb elsajatittatasa.

A nagyszombati gimnaziumi 6nképzokort 23 éve vezeté Kéhalmi-Klimstein
Jozsef (hatodiktol Kodalynak is magyartanara) az 1896/97-es évkonyvben utal is
a gimndziumi tantervre és utasitdsra, amely a nem magyar szakos tandaroknak is
eldirja, hogy ,alkalmas irasbeli feladatok kittizésével mozditsak el6 az anyanyelv
ugyes hasznalatanak sajat targyuk korében valo elsajatitasat, amit joggal a miivelt-
ség egyik legbiztosabb jelének szoktunk tekinteni”. Majd igy folytatja: ,egyeduli
torekvésem oda hatni, miszerint ifjusdgunk a magyar nyelvet hiba nélkul irja és
beszélje. Tarsadalmi torvénnyé kell ezt emelni Magyarorszagon.” A teljesség ked-
véért jegyezzilk meg, hogy az 1849 és 1861 kozotti évektd] eltekintve az autonom
felekezetek iskoldiban szabadon dénthettek a nyelvhasznalatrol. Igy miikodott
tobb német és roman, valamint egy szerb és harom szlovak nyelvti gimnazium is.
(Utobbiakat panszlav izgatas vadjaval 1878-ban bezartak.)

A Nagyszombati Erseki Fégimnazium egyébként tényleg az orszag egyik elit-
gimnaziuma volt. Nem hidba volt olyan jo6 hire, hogy a novendékek 40-50 szdza-
léka a megye hataran tulrol, sét részben Budapestrol és az orszaghataron kivilrol
jott. Egy igen korultekintd torténetszociologiai elemzés, amely a didkok kés6bbi
palydja, az elitbe kerulés fel6l vizsgalodott, a dualizmus-kor tobb mint szazotven
gimnaziumanak az elitjét az alabbi modon rangsorolta:

1. Budapesti Kir. Egyetemi Kat. Gimnazium

2. Budapesti Piarista Gimnazium

3—4. Budapesti Reformatus Fégimnazium / Budapesti Evangélikus Fégimnazium
5-6. Soproni Evangélikus Gimnazium / Kolozsvari Piarista Gimnazium

7-8. Debreceni Reformatus Kollégium / Vaci Piarista Gimnazium

9. Gy6ri Bencés Gimnazium

10-11. Sarospataki Reformatus Kollégium / Nagyszombati Erseki Fégimnazium
12-13. Kecskeméti Piarista Gimnazium / Papai Reformatus Kollégium.

Némi buszkeséggel lathatjuk, hogy az akkori orszag lakossag kevesebb, mint
negyedét jelent6 protestantizmus tartotta fenn az elitgimnaziumok majdnem felét:
négy reformatus és két evangélikus gimnaziumot.

Ha eltekinttink attol, hogy a gyerekek beiskoldzdsanal eleve volt bizonyos els-
nytik a budapesti iskolaknak, akkor a legfontosabb tényezd, amely mingségivé tette
az iskoldkat, az a min¢ségi tanari kar. Ezt nagyon helyesen hangsulyozza Arany
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Janos is: ,valamennyi targyat magas szinvonalon felkésziilt, szigoru szerzetestana-
rok tanitottak” Nagyszombaton. A mondat minden eleme lényeges. A maig a vilag
legeredményesebb iskoldjanak tartott polgari kori magyar gimnaziumban — az elit-
iskoldkban mindenképpen — tuddstanarok tanitottak. Szigortian arra torekedtek,
hogy a novendékekbdl minden tekintetben Isten-adta tehetségeik maximumat hoz-
zak ki. A szerzetestanarsagot pedig ugy értelmezhetjitkk, hogy olyan magas erkol-
csiségli tanarok, akik teljes egészében hivatasuknak, a novendékek ,novelésének”
szentelték magukat. (Amihez a mabol nézve kicsit kesertien tehetjik hozzd, hogy
akkor megengedhette ezt magdnak az a tanar is, aki nem volt szerzetes.)

A mdr emlitett nagyszerd, idds tanférfiu, Kéhalmi Jozsef mellett dolgozott
a tantestuletben a ragyogo tehetségii ifju tanar, az 1871-ben sztletett Mutschen-
bacher Gyula. Teologiat is végzett, magyart és latint, de féleg németet tanitott,
s kezelte az ifjusagi konyvtarat. Koddly nagyszombati éveinek vége felé 6 vette at
a gimndziumi énekkar vezetését. Nem ismervén kelléen a Kodaly-filologiat, nem
tudom, felfigyeltek-e madr erre a sugarzo tanaremberre, aki vegyes karra szervezte
és orszagos hirtivé tette az iskola korusat. Amit a kisvarosi zenekulturarol vagy
az iskolai ének-zene oktatas feladatairol irt az iskolai évkonyvben, azt majdnem
Kodaly is irhatta volna. Lenytigoz6, hogy a gregorian ének intenziv miuvelésén
kival mi mindent tanultak meg egy év alatt. Egyaltalan, hogyan vélekedett ez az
ifja paptandr a zenérdl! Tovabbi részletek nélkul elég annyi, hogy az egyik éves
beszamolodja az értesitében igy kezdédik: , A zene erkolcsi torvény”. Biztos vagyok
benne, hogy Kodaly inditasdban a szigoru kovetelményeket allito idésebb tanarok
mellett kulcsszerepe volt az iigybuzgo fiatal karvezetének is.

Igen, a jo tanarhoz képest minden masodlagos. Nem szamitott az sem, hogy
a jo oreg iskola — amint az uj éptilet 1915/16-0s elkészulte utan megirtak — bizony
sztik volt, sotét és dohos. Csak a tandrok emberi és szakmai minésége szami-
tott. Az akkori kultuszkormanyzat nagyon tudatosan ezért alapitotta Budapesten
az Eotvos Kollégiumot. Ez dltaldban csak mint elitképz6 ismert. Az mar kevésbé
koztudott, hogy kifejezetten, mint bentlakasos tanarképz6 intézmény jott létre,
a kozépiskolai tandrképzés szinvonaldnak emelésére. (Erdemes megemliteni, hogy
a tiszantuli egyhazkerulet két osztondijas helyet alapitott itt, s késébb is mindig
szép szammal jottek ide a reformdtus gimndziumok tanari palyara készil6 noven-
dékei.) Ebbe a tobbletképzést nyujto és sajatos szellemiséget képvisels, gondo-
san valogato kollégiumba vették fel a Zeneakadémiara és a Budapesti Kir. Magyar
Tudomdnyegyetem bolcsészkarara egyarant beiratkozo Koddly Zoltant.

Ezzel azonban madr azokhoz az évekhez érkeztiink, amikor bizonyithatéan
megsziletett Kodaly miuvel6dési programjanak alapeszméje. Annak a hatalmas
programnak a meghatarozé magja, amelynek nem kevesebb a célja, mint kulturalis
onazonossagunk megoérzése és a magyarsag, mint nemzet fennmaraddsanak, jovo-
jének a biztositasa.

Keresztyén Nevelés, 1998/2.
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Izraelita felekezeti iskolak régen és most
(1996)

A torténelmi Magyarorszagon 1915-ben 169 fégimnazium mukodott kb. 65 ezer
diakkal. A didkok 20%-a, azaz minden 6todik izraelita vallasu volt. Ennek ellenére
a kozépiskoldk fenntartoi kozott hidba keresstik az izraelita felekezeteket. (Tudni-
illik 1868-t6] harom kulonbozé izraelita felekezet volt: ortodox, neolog és status
quo ante. Mindegyiknek kulon szervezete volt.) A hagyomanyos zsido iskolakon
(heder, jesiva) kivuli, az dllami kovetelményekhez igazodo zsido iskolazas rend-
szere ugyan az 1850-es években kezdett kiépiilni, ezek azonban elemi iskolak vol-
tak. (Csak egy-két helyen, igy Vagujhelyen és Pesten csatlakozott ezekhez egy négy
osztalyos alrealtagozat.) A szaporodo¢ zsido elemi iskolak tanitokkal valo ellatasara
1857-ben indult meg Pesten az Orszagos Izraelita Tanitoképzé Intézet mitkodése.
A pesti ortodox hitkozség eldbb polgari leanyiskolat, majd 1896-ban hatosztalyos
polgari finiskolat alapitott a Wesselényi utcdban. Budapesten a dualista korszak
végén 14 izraelita elemi és két polgari iskola mtikodott. (A f6varosi lakossag 23%-a
volt izraelita.) Az egész orszag lakossaganak 6t szazalékat kitevé mintegy 900 ezres
zsid6 népességnek viszont nem volt egyetlen sajat fels¢ kozépiskoldja sem. (Ha csak
az 1877-ben létrehozott Ferenc Jozsef Rabbiképzé Intézet also tagozatat nem tekint-
juk gimnaziumnak. Oda viszont lényegében csak a rabbinak készul6 didkok jartak.)

Annak ellenére igy volt ez, hogy az orszdag kozépiskolds didkjainak 20 szdza-
léka mar 1875-t61 izraelita vallasu volt. S annak ellenére is, hogy izraelita felekezeti
kozépiskolak létesitésének gondolata mér 1850 tajan felmerult. Az asszimilacios
iranyultsagu tobbség azonban a magyar tarsadalomba valo beilleszkedés akada-
lyanak vélte a zsido felekezeti kozépiskolat. A vallasi hagyomanyok, szokasok,
a zsido ismeretek atorokitésére az dllami tanrendtél fuggetlentil miikodo kiegészits
zsido iskoldk, a Talmud-Torak szolgaltak. Egyébként azonban az izraelita diakok
az allami iskolakat és a kilonboz6 keresztény iskoldkat latogattak. A pesti evan-
gélikus gimnaziumban pl. évtizedekig 50% koriil volt az izraelita vallasu diakok
aranya, s 1920-ig nem csokkent 40% ald. A szintén elitiskolanak szamito pesti
reformatus gimndziumban 1885-ig kb. minden harmadik didk volt izraelita, s a
vilaghaboru vége felé is csak kicsivel csokkent részesedéstuk a 20% ala. Az 1880-
as évek azért hoztak némi valtozast, mert a gimndziumi osztalyok maximalis 1ét-
szamat 60 tanulora leszallito jogszabalyok miatt valamennyi felekezeti iskoldban
ekkor ujraszabalyoztak a kulonbozé felekezetekhez tartozok felvételi sorrendjét.
Altaldban els6 helyen vették fel a sajat felekezethez tartozé helybelieket. Ugyanek-
kor felemelték a mads keresztyén felekezettiek, s kivaltképpen az izraelitak tandijat.
A katolikus elitiskolakban tobbnyire 10% korul volt az izraelita didkok jelenléte, de
pl. a kecskeméti piaristdknadl idénként elérte a 20 szazalékot.

Az dllami elvarasoknak megfelel6 els6 zsido kozépiskolat, egy férealiskolat
1913 és 1916 kozott fejlesztették ki Vagujhelyen. A fokozatosan erdsodé igények
Osztonzésére, alapitvanyi adomanyok segitségével Budapesten 1912-ben kezdték
épiteni az 0j zsido gimnaziumot az Abonyi utca és a mai Chazar Andras utca sar-
kan. Csak 1931-ben készult el teljesen az éptilet, de 1919 szeptemberében a Wesse-
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lényi utcdban megnyilt a Zsidé Fiugimndzium, s a Sip utcaban a Ledanygimnazium.
Az el6bbi 1923-ban, az utobbi 1931-ben koltozott be a févaros akkori legmoder-
nebb iskolaépuletének egy-egy szarnyaba.

Budapesten kivill Debrecenben mitkodott még 1921-t6l izraelita gimnazium.
(Megsziint 1944-ben.) Az 1938-40-es visszacsatolasok utdn zsid6 kozépiskola volt
még Munkdcson, Ungvaron, Nagyvaradon és Kolozsvaron. Ezek kozul a Mun-
kdcsi Héber Gimnazium 1920 utani alapitdst, az erdélyieket azonban 1940-ben
a magyar kormdnyzat tamogatasaval alapitottak. (Ennek érdekes torténetét Farkas
Laszlo, a VKM akkori Eszak-erdélyi képvisel6je irta meg, kéziratban levé emlékira-
taban.) 1945-t6] az iskola-dllamositasig mtkodott a cionista hatterd Tarbut Héber
Kulturegyesiilet Gimnédziuma, mint nemzetiségi iskola.

A budapesti fiu- és leanygimnézium tulélte az allamositasokat, de 1952-ben
ki kellett koltozniuk sajat épuletikbél a Zsido Tanitoképzé helyébe a Rokk Szi-
lard utcaba. (Régi épiletitkben késébb, 1961-ben létrejott az ELTE Radnoti Miklos
Gyakorlo Gimndziuma.) A két gimnazium 1959/60-ban egyesiilt, majd 1965-ben
felvette az Anna Frank nevet. Ide egyre inkabb csak a legvallasosabb csaladok irat-
tak be gyermekeiket, s a hetvenes évek végén (ez volt a mélypont) a négy osz-
talyba 0sszesen alig jart harmincnal tobb gyerek. Késbb fokozatosan emelkedtek
az osztalylétszamok. A rendszervaltas utdn az Annak Frank hatosztalyos gimna-
ziumma alakult. Jelenleg tobb parhuzamos osztilyuk és kétszaznal tobb didkjuk
van. Vegyes hazassagbol szarmazo gyerekeket is felvesznek koedukalt osztalyaikba.
Nagy sulyt helyeznek a zsido torténelem, a héber nyelv és a valldsi ismeretek tani-
tasara. Visszaigényelték régi épuletitket, de a targyalasok hosszu éveken keresztul
sem vezettek eredményre. Végul 1996-ban lemondtak az eredeti épuletr6l. Meg-
egyeztek a pénzbeli karpotlasrol, amelyb6l Zugloban a Laky Adolf utcaban 500 f6s,
12 osztélyos modern iskoldt fognak épiteni. Ugy vélik, jobban jarnak, mintha a régi
épuletet visszakapva még 7-800 milli¢ forintot ra kellene kolteni a feldjitasokra.
Fontosnak tartjdk a 12 osztalyos képzési format, mert igy nagyobb esélye van
annak, hogy sikerul kialakitani a fiatalok stabil felekezeti identitasat.

A folyamatosan mtikodé Anna Frank Gimnazium utan az elsé kozépiskola
1990 szeptemberében nyilt meg a Wesselényi utcai volt ortodox polgari iskola épii-
letében. Ez a zsido hagyomanyokat szigoruan 6rzé Amerikai Alapitvanyi Iskola
magyar szarmazast amerikai tizletemberek alapitvanyabol, féleg Albert Reichmann
adomanyabol jott létre. (Ezért hivjak roviden Reichmann iskolanak is.) A magyar-
orszagi zsido csaladok gyermekein kivul jo néhdanyan a szomszédos orszdgok
magyarlakta teruleteirél jottek, de orosz és ukran novendékek is tanulnak az
iskolaban. A hagyoméanyok megtartd erejére alapozva heti hét vallaséra s harom
héber ora van a tanrendben. A tanulok ingyen kapnak hdaromszori koser étkezést,
a lanyoknak kotelez6 a szoknya, a fiuknak a kapedli. A 12 osztédlyos iskolaban
az els6 négy elemi koedukalt, azutan a fituk és a lanyok kulon osztalyba jarnak.
Az intézmény most tért at hatosztalyos elemi plusz hatosztdlyos gimnaziumi rend-
szerre. Egyébként az iskola tagja az Amerikai Iskoldk Szovetségének.

Budapest harmadik zsido gimnaziuma a Lauder Jahve Zsido Kozosségi Iskola
és Ovoda intézményében mtikodik. A vildghirt Lauder cég egyik tulajdonosanak
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alapitvanya hozta létre. A korabban harom helyen muikodé iskola az idén koltozott
be a Budakeszi uton felépiilt nagyon szép és nagyon modern, jol felszerelt éptiletbe.
Az intézet 600 gyerek befogadasara alkalmas. A harom éves 6voda, a hatosztalyos
elemi és a hatosztdlyos gimnazium egymasra éptul. A liberalisabb szellemt isko-
laba felvesznek nem zsido gyerekeket is. Mindazonaltal minden tagozaton tanitjak
a héber nyelvet, s a judaisztika targy keretében a zsido hagyomanyokat.

A harom izraelita felekezeti iskolaba osszesen kb. 1500-an jarnak. Ehhez
tudni kell, hogy a valamilyen szinten felekezeti kot6désti zsidosag lélekszamat
— bar killonb6z6 becslések vannak —, 80 ezer korul szoktdk meghatarozni. (Ennek
80%-a ¢él Budapesten.) Az izraelita felekezeti oktatas iranti érdeklédés azonban
ennél szélesebb. Tobbek kozott a vegyes hazassagok révén is nétt azoknak a kore,
akik szivesen adjak gyermekeiket ezekbe az iskolakba.

A teljesség kedvéért emlitsik meg, hogy ma mar egyetemi szinten mikodik az
1877-ben alapitott Rabbiképz6 Intézet, amely a kommunizmus évei alatt Kelet-Ko-
zép-Europa egyetlen ilyen intézménye volt. A Rabbiképz6hoz kapcsolodik az egyre
fontosabb Pedagogium, ahol érettségizett fiatalok tanulnak (kb. nyolcvanan) azzal
a céllal, hogy a zsido vallasi oktatasban vagy a zsido szocialis intézetekben vallal-
janak feladatot.

Végezetil visszatérve a kozépiskolakhoz, megallapithatjuk, hogy mindharom
gimnazium most mdr hatosztalyos, s hosszabb tavon mindegyik hatosztalyos sajat
elemi szintre épit. (S6t, sajat 6voddra.) Lényegében tehat mindenutt 12 osztalyos
képzésrdl van szo. Emlékeztetek a Keresztyén Nevelés 1995/6. szamanak a , Kite-
kint6” rovatdban az ujabb katolikus iskolakrol megjelent irasara. Akkor azt dlla-
pitottuk meg, hogy katolikus testvéreinknél a nyolcosztalyos gimndaziumi oktatds
a gyakori, viszont ez ott is igen sokszor 12 osztdlyos szerkezetbe illeszkedik. Ugy
tnik, hogy mindkét felekezetnél ez a 12 osztalyos épitkezés tudatos, atgondolt
stratégiabol, abbol a meggy6z6désbdl taplalkozik, hogy ez a forma a legalkalma-
sabb az erds felekezeti identitds, az életvitel egészét meghatarozo €16 hit kialakita-
sahoz.

Keresztyén Nevelés, 1996/8.
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(1996)

Sorra jelennek meg az ujraindult reformatus iskolak évkonyvei. Sokféle kulsével és
véltozatos tartalommal. Mindenki tudja, hogy ez egy régi, megszakadt hagyomany
folytatasa. De vajon mennyire régi ez a hagyomany? Bizony, mint oly sok minden
az oktatastigyben, ez is a németesitd politikdja miatt egyébként karhoztatott Thun
Leo grof reformjaiig vezethet$ vissza. Levert polgari forradalmunk és szabadsdg-
harcunk utan a polgari kereteket sok vonatkozasban az osztrak onkényuralmi kor-
manyzat formalta ki. Igy volt ez az oktatdstigyben is. Bar eleink joggal tiltakoztak
a Thun Leo féle oktatasi reform, az ,Entwurf” kozpontosito, németesits, a pro-
testans egyhdzak autonomiajat sérté torekvései ellen, a rendelkezés a 8 osztdlyos
gimndzium kialakitdsaval az érettségi és a képesitéshez kotott szakos oktatas beve-
zetésével s az osztalykeretek meghatarozasaval donté szerepet jatszott a kozép-
foku oktatds korszertsitésében. Ekkor irtdk el6 azt is, hogy a nyilvanossagi jogot
kapo, elismert iskolaknak évente kiadott értesitdben kell kozzétenni programjukat
s alapvet6 adataikat.

A reformdtus intézmények kozul a Debreceni Kollégium elséként, az
1853/54-es tanévben inditja értesitdinek sorozatdt. A kunszentmiklosiak a kovetke-
z6k a sorban az 1855/56-0s indulassal, majd a kecskemétiek jonnek az 1856/57-es
tanévtél. A sarospataki és a papai értesitd az 1857/58-as tanévtdl jelenik meg. Ettél
kezdve megszakitatlanok a sorozatok. Valamennyi magyarorszagi kozépiskolaban
minden tanévben (még a haborus években is) megjelentek a nyomtatott értesitok
vagy évkonyvek. Az egyhazi iskoldknal ez a sor az allamositassal szakadt meg, ill.
1950-ben valamennyi iskolaban meg is tiltjak az évkonyvek kiaddsat. A totalita-
rius rendszer uniformizalé hatalma a kozoktatasban is meg akart sztintetni minden
autonomiat, individualis szint, lokalis ontudatot.

Tekintstk at roviden, hogyan is nézett ki a polgari korszak iskolai értesitéje!
A kozel szaz év alatt természetesen voltak kisebb-nagyobb valtozasok, egyedi eset-
legességek, de a strukturaja alapjaban véve azonos szinte valamennyi évkonyvnek.
1869-161 kezdve a kulonbozé orszagos szintd gimnaziumi rendtartdsok ponto-
san meghataroztak az évkonyvek alapszerkezetét. Az 1926-os rendtartas 158. §-a
példaul igy kezdddik: ,Az évi Ertesitd méretei 17x24 cm ... az iskola miiltjanak
torténetén, tovabba valamely pedagogiai kérdésrdl szolo vagy valamely mas, lehe-
téleg helyi vonatkozasu tudomdnyos értekezésen kivil a kovetkez6 rovatokat tartal-
mazza...”

A legtobb évkonyv valoban rovid, tomor iskolatorténettel kezdédott. Emel-
lett sokszor szerepelt az iskola valamilyen szempontbodl orszdgos hirnévre szert
tett volt tandrainak, ill. diakjainak névsora. A nagyobb évfordulokon természetesen
béségesebb az iskolatorténeti anyag. A debreceni értesitében pl. a 350 éves jubile-
umra terjedelmes kollégiumtorténet jelent meg. A 19. szazadban még gyakoribbak
az iskoldk tanarainak igen killonbozé — matematikai, fizikai, csillagaszati, foldrajzi,
régészeti sth. — tudomanyos munkai. A 20. szazadban, féleg 1920 utan mar inkabb
csak az iskolatorténeti tanulmanyok, kozlemények maradnak.
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A rendtartasban felsorolt rovatok kozul az elsé: ,a) az iskola lefolyt évi torté-
nete”. Ez véltozatosan sok mindent tartalmazhatott: innepélyek leirasat, egy-egy
unnepi beszéd, koszonts, imadsiag kozlésével; megemlékezést a nyugalomba
vonulo, jubildlo vagy elhunyt tanarokrol; beszamolot iskolai kirdandulasokrol,
iskolalatogatasokrol, szul6i és tandri értekezletekrdl; nagyon gondosan részletezve
a tanulok szereplését iskolai és orszagos versenyeken. Mindig igen alaposan besza-
moltak az iskoldkat tamogato sokféle alapitvanyrol, az azok dltal kiosztott dszton-
dijakrol, adomanyokrol, jutalmakrol, tandijkedvezményekrdl, segélyezésekrol.

A rendtartas szerinti kovetkez6 rovat: ,b) a tandri testiilet névjegyzéke és isko-
lai munkakére”. Az egyhazi iskoldk tobbnyire itt kozolték, hogy ki az intézmény
felugyeldje, fenntartoja, s kik az igazgatotandcs tagjai. A gondos Osszedllitasbol
konnyen attekinthet6 volt az egész iskolai munka elosztasa egészen odaig, hogy ki
melyik osztalyban, mit és hany o6rdban tanitott.

,C) a tandri testilet tarsadalmi és irodalmi munkdssdga”. Bizony, a polgari kor-
szak tanarait minden gond ellenére kevésbhé szorongattak megélhetési kényszerek,
tobb idejuk, lehet6ségiik volt valoban tudos tanarrd valni, s kozéleti feladatokat
vallalni. Ez a rovat élénken bizonyitja a reformatus gimnaziumok igényességét
a tandrok megvalasztasdban.

Tovabbi kotelez6 rovatok: ,d) a végzett tanitdsi anyag rovid jellemzése;
e) a haszndlt tankonyvek jegyzéke; f) a kinyv- és szertdrak gyarapoddsa és jelen dlla-
pota”. Ez utobbit gyakran fényképeken is bemutattak. A fényképek egyébként 1890
korul tinnek fel az évkonyvekben. A debreceni kollégium emlitett jubileumi érte-
sitéje ebben az els6k kozott volt.

»g) az ifjusagi egyletek miikodése; h) nyilvdnos és magdantanulok névjegyzéke
és érdemsorozata osztdlyok szerint”. Az osztalyok érdemjegyeit mutatd tablazatok
szinte a kezdetektdl elmaradhatatlan tartozékai voltak minden értesitének. Ezt
kovette: ,i) az érettségi vizsgdlatok ismertetése”. A Lonyay Gimnazium értesitdje az
els6, amelyikben a harmincas évek végét6l kozlik az érettségizé osztalyok csoport-
képét.

Nagyon alaposan kidolgoztak, hogy milyen statisztikai adatokat kell kozolni
az évkonyvekben. Pl.: a tanulok megoszlasa szuletési évuk, vallasuk, anyanyel-
vilk és nyelvismerettk, sziileik allando lakasa és foglalkozasa szerint, elémenete-
luk osztalyonként és tantargyanként is, magaviseletilk, a mulasztott 6rdk szama,
rendkivuli tantargyak tanuldsa. Mivel ezeket a statisztikakat rendszeresen, kovet-
kezetesen s lényegében minden iskoldban azonos médon jelentették meg, ennek
alapjan nemcsak iskolatorténeti, hanem orszagos iskolazastorténeti elemzéseket is
lehet végezni. Végezetul szerepelt a kovetkezd évre vonatkozo tdjékoztato, beleértve
a hasznalando tankonyvek jegyzékét. Ez mutatja, hogy az egész korszakot bizo-
nyos allandosag jellemezte. A tanév utan rendszeresen ugyanakkor jelent meg min-
dig az értesitd, egyébként nem lett volna értelme a kovetkezé évre vonatkozo koz-
léseknek. Elofordultak az évkonyvekben az internatussal kapcsolatos kozlemények
is. A Baar-Madas ledanygimnazium pl. megjelentette az intézet egyenruha mintait,
s kozolte az oltozkodési szabalyokat is.
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Ujraindult iskoldinkban mindenképpen érdemes az évkonyvek kiaddsanak
szép hagyomadnyait folytatni. ,Jel” ez arrol, hogy vagyunk és mikodunk. A gondo-
san szerkesztett évkonyv iskoldink torténetének forrasértéktt dokumentuma a mai
s az eljovendé nemzedékek szamadra is. Sok egyéb haszna mellett mind a diakok,
mind a tandrok korében segiti az iskolaval valo azonosulast, fejleszti az intézmé-
nyi 6ntudatot. Egyetlen folyamatosan mtikodé iskolank, a debreceni 1984 ota két-
évenként ad ki gjra évkonyveket. Ennek az évkonyvnek van ma a legszilardabban
kialakult szerkezete. A tanév attekintésével, eseménynaptarral kezdédik. Igen jok
a statisztikai 9sszeallitasai. Van benne felekezeti megoszlas, mulasztasok osztalyon-
ként, tanulmdnyi eredmények, atlagok osztalyonként és targyanként. Az egyetlen
évkonyv, amely a hagyomanyokhoz hiven a tandrok iskolan kivuli tevékenységét is
kozli. A tanulok bemutatasandl viszont csak névsorokat hoz, s elsporolja a diakok
tantargyankénti eredményeit. A tanulmanyi versenyek, palyazatok eredményein,
az alapitvanyok jutalmain, osztondijain, segélyezésein kivil kozli a nyelvvizsgat
tev6k névsorat is. Beszamol a novendékek tanoran kivuli tevékenységérsl (kantus,
cserkészcesapat), hitéletérdl (csendes napok, evangélizaciok), s a diakotthonokrol.
Jelentés helyet foglalnak el az iskolatorténeti adalékok. Ujdonsagnak szamit a kiva-
lobb érettségi dolgozatokbol és didkpalyazatokbol valogatott fejezet. Tanulok 4ltal
készitett rajzokat és didkverseket is kozolnek. Egyediil a rovid iskolatorténetet hia-
nyolhatjuk, amelyet érdemes ismételni minden évfolyamnak.

A visszakapott iskolak kozil a leghamarabb indul6 Baar-Madas jelentke-
zett elséként évkonyvvel 1993-ban. Az els§ érettségizd osztaly utra bocsatasakor
harom tanév eseményeit foglaltak ossze. Uj fejezet, amely a tobbi ujraindulé iskola
els¢ évkonyveiben is meghatdrozo, az ujrakezdésért folytatott kuizdelem torténete,
ennek dokumentumai, s a halaadds az Gj lehetdségért. Ezt koveti itt a tamogato
gyulekezetek, az alapitvanyok és a kulfoldi segiték felsorolasa. Ez az els6 évkonyv
gondosan bemutatja az iskola épuletét, a hitéletet, az egészséguigyet, az egyes tan-
targyak, tantargycsoportok oktatasat, a konyvtarat, a testnevelést és a cserkésze-
tet. Kiemelked6en gondos a gimndzium zenei életének leirdsa, dokumentalasa.
Az iskola tandri karanak bemutatasa nem tal részletes, de jo gondolat, hogy kozli az
évkonyv az iskola technikai dolgozoinak a névsorat is. Itt még megtalaljuk a tanu-
lok felekezeti s a szulok lakohely szerinti statisztikajat is. (A késobbi kotetekbol
ez kimarad.) A hagyomanynak megfelel¢en hozzak valamennyi tanulé osztalyzatat
évenként. (A jeles és kitiin6 tanulokat mas-mds betiitipussal szedve.) Nem feltét-
lenul hidanyolom, csak megjegyzem, hogy a régi értesitében a tanulok neve mel-
lett szerepelt felekezeti hovatartozasuk is. Erdekes, j6 otlet az iskolai tinnepélyek
miusorainak kozlése.

A Baar-Madasnak az osszevont szam utan két ujabb évkonyve jelent meg.
Ezek dicséretes médon tartalmazzdk az iskola torténetének rovid vazlatat. Uj a did-
kok versenyeredményeinek részletes kozlése, a ,Gyokerek” cimt rovat interjui, az
1993/94-es éviolyamban az elsé érettségizett osztaly felvételi eredményei, illetve
1994/95-ben az osztalykirandulasok listdja. (Valamennyi a Baarka cimu didkujsag
kozlése nyoman.) A kotetek szép kiallitasuak, a borito a kék szin kulonbozé drnya-
lataiban pompadzik aranyos diszitéssel. A képanyag azonban szegényes.
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Négy évi mikodés utan adta ki elsd, s maris igen jol szerkesztett évkonyvét
a kecskeméti kollégium. Az indulds dokumentumai kozott megtalaljuk az alapito
igazgatd pedagogiai koncepcidjat is. Csupan a rovid, szisztematikus iskolatorténe-
tet hianyoljuk (amelyet csak részben potol a Mtihely rovat sok érdekes, lényegé-
ben iskolatorténeti vonatkozasu irdsa), valamint a felekezeti statisztikat. Jo a dia-
kok altal irt Kozosségi élet és Kollégiumi élet rovat. (A didksag kozremikodése az
évkonyvben dicséretes ijdonsdg.) Gondosan szerkesztett a Szamok titkrében cimu
rész. A tandrokrol azt is kozlik, hogy ki mikor kezdte palydjat, hol, s mikor sze-
rezte a diplomdjat, mi volt az els6é munkahelye, mit tanit és hany ordban, milyen
szakkort vezet, s hany éve tanit itt. Nagyon tetszetds jitas, hogy tovabbfejlesztve
a lonyaysok otletét (1937), az osztalyok részletes tanulményi eredményei mel-
lett, a szemben 1év6 oldalon lathatjuk az osztaly csoportképét az osztalyfénokkel
egyitt. Uj dolog az érettségi tételek (jo emlékeztets lesz a didkoknak), s az isko-
laban konfirmaltak névsoranak kozlése. A versenyeredményeken kivul hozzak az
év végi jutalmazasok részletes listdjat is. Udité az iskola €életét bemutato, elég jo
mindségli gazdag képanyag, s a didkok sok rajza.

A Baar-Madaséhoz hasonléan kék és arany szinekkel ékeskedik a Lonyay
utcai gimnazium elsé évkonyve: 1993-95. Megvan benne a rovid iskolatorténet.
Az intézmény kulonosen nehéz indulasa, a még mindig megoldatlan elhelyezés
miatt kilonosen sok az tjrakezdéshez kapcsolodé dokumentum. Az osztilyok
részletes tanulmanyi eredményei mellett itt is megtalaljuk a csoportképet (iskolai
egyenruhaban).

Karcsu, de sok fontosat tartalmaz a ,Kiskunhalasi Szilady Aron Reformatus
Gimndzium Ertesitéje az 1993-95 tanévekrdl”. A bekoszontd utdn ujra kozli az
1936/37-es Ertesit6 iskolatorténeti irasat. Hozza egy tandr és egy didk tudomanyos
dolgozatat. Ujdonsdg a tobbi mai évkonyvhoz képest az igazgatotanacs, az iskola-
bizottsag és az iskolaszék tagjainak névsora, valamint a gimnazium Hazirendje.
Az osztalyok képein kivil egyutt lathatjuk a tandri kart is.

Utolsoként jutott el hozzam a Papai Reformdtus Kollégium négy tan-
évet osszefoglalo évkonyve (1991-95), amely nagy koriltekintéssel szerkesztett
munka. A ,Visszatekintés” rovatban megtaldlhato a szisztematikus iskolatorténet
is, meg az ujrakezdés kronikaja s az ezzel kapcsolatos dokumentumok is. A ,Gim-
nazium kiépulése (1991-95)” cimmel visszaemlékezés olvashato a honfoglalo hds-
kor épitési munkadlatairol, s rendszeres leiras valamennyi szertar kiépulésérol és
helyzetérél. ,A nevelés és oktatds kérdései a Gimnaziumban” rovat ir az iskola
hitéletérol, a gytulekezetlatogatasokrol, és sorra veszi az egyes tantargyak oktatasat:
humadn tantargyak, é16 idegen nyelvek, matematika, természettudomanyok, ének,
képzémiivészet, sport. ,Az egyes tanévek eseménynaptara” szol az unnepekrol,
versenyekr6l, palyazatokrol, eredményekrol, 6sztondijakrol. Bemutatjak a didkott-
honokat, az iskola intézményes és személyes kulkapcsolatait, s igen részletesen az
iskoldhoz kapcsolodo alapitvanyokat. Sz6 van az év végi taborokrol, az elsé balla-
gdstol, s az érettségi vizsgakrol. Régi hagyomanyt kovet az ,Irasok, cikkek, tanul-
manyok” rovat. (Benne diakkolt6k verseivel.) ,A Gimndzium élete az adatok tuk-
rében” viszont hianyérzetet kelt. Tul rovid a tanarok bemutatasa, s a didkoknak is
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csupan a névsorat kozli eredmények nélkul. (Lehet, hogy az anyagtorlodas okozta
szlikosség miatt maradt ki? Vagy elvi okokbol?) Hianyoljuk a felekezeti, hianyzasi
s a tantargyak dtlagaira vonatkozo statisztikat is. Gazdag viszont az illusztrdacios
anyag. Jol dokumentdljak az iskola életét a fényképek, és sok a szinvonalas grafika.

Mint latjuk, iskolaink egyelére tobbnyire nincsenek abban a helyzetben,
hogy évkonyveik évente jelenjenek meg. Tobb itt nem emlitett iskola is jelezte,
hogy az elsé sajat érettségizett osztaly kibocsatdsa alkalmabol adjak majd ki els6
évkonyvuket. Mindenesetre osszefoglaloan megallapithatjuk, az a kivanatos, hogy
az évkonyvnek dtgondolt szerkezete legyen, s az egymast kovet években toreked-
jen bizonyos dllandosagra, kovetkezetességre. Az osszeallitds igen nagy gondossa-
got, feleldsséget, pontossagot igényel. Ezért is jo megnevezett, a felelgsséget vallalo
szerkeszt6kkel dolgozni.

Keresztyén Nevelés, 1996/1.
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Népi kultura a reformatus iskolaban
(1999)

A Planétas Kiadonak az oktato-nevel6 munkdban is jol hasznalhatdé nagyszerti
néprajzi sorozataban jelent meg Kosa Laszlo akadémikus atfogo jellegi munkaja:
»Ki népei vagytok?” — Magyar néprajz. E tisztazo jellegti elméleti alapvetés néhany
gondolatat, megfogalmazasat is felhasznaltuk tematikus szamunk bevezeté soraihoz.

Napjaink tomegkulturaja vilagméretekben és gyorsulé titemben uniformiza-
lodik. Ezzel szemben kellene megérizni a Teremtett Vilag Isten alkotta sokféleségét
azzal is, hogy a kisebb-nagyobb tajak, vidékek, régiok, népek és nemzetek meg-
gjitjak jellegzetességeiket, szineiket, egyedi arculatukat. Europanak ebben két nagy
tartaléka van. Az egyik a tobb ezer éves magas mtveltség. A masik, amivel most
foglalkozunk, a népi kultura és torténelmi el6zményei. A magyar népi kulturanak
megvan a kelet felé mutato 6si oroksége, de a magyar kultura és civilizacio ezer
esztendeje eurdpai, meghatdrozo elemei szerint nyugat-europai kotédésti. A kom-
munista diktatara e muavel6dési kotédés folyamatossaganak a megszakitasara tore-
kedett korabban soha nem tapasztalt erészakkal és tigyes manipulacioval.

Kotelességuink és feladatunk most az, hogy a korszertiség kovetelményei
szerint helyreallitsuk, amit leromboltak. Eurdpaisagunk helyredllitasanak fon-
tos feltétele az is, hogy a népi kultarat, amely egyértelmtien torténelmi jelenség,
s a parasztsag felbomldsaval elvesztette korabbi természetes kozegét, és hordozojat,
most djra tanulva és tanitva szilardan beépitsiik a magyar nemzeti muvelédésbe.
Ahogyan a XIX. Szazad kozepén beemelték a népkoltészetet a nemzeti irodalomba,
ahogy a szdzadfordulon felfedezték, s kezdték felhasznalni a népi elemeket a kép-
zémuvészetben, épitészetben és iparmuvészetben, ahogyan Kodadly és Bartok meg-
fogalmazta a ,csak tiszta forrasbol” és ,Legyen a zene mindenkié!” megujito zenei
programjat, olyan elemi erével jelent meg az utobbi évtizedekben a néptanc fel-
fedezése, ujratanulasanak igénye a tanchaz-mozgalomban. Ilyen felfedezés, wjrata-
nulds tanui lehetiink a kézmtivesség széles vonzaskorében is. Ezek mind bizonyit-
hatjak a magyar muvel6dés egyediségét, eredetiségét, egyszersmind eurdpaisagat.

Kosa Laszlo konyvének befejez6 soraiban ezt irja: ,Ha a Mohacson 1935-ben
lejegyzett szoveg, kozismert néven hidasjaték els6 sora elhangzik: "Ki népei vagy-
tok?” — tudjunk felelni: kik voltunk és kik vagyunk. Csakis jellegzetes, sajatos,
masutt f6l nem talalhato muveltséggel gazdagithatjuk politikai és gazdasagi egy-
ségulés elott allo foldrésziinket.” Annyit tehetink hozza, hogy mindez pontosan
meghatdrozza azt is, hogy a népi gyokerekbdl taplalkozo, europaisagon nétt nemes
magyar konzervativizmust vallalo reformatus iskoldnak folyamatos kotelezettségei
vannak a népi kultura apoldasdaban, Gjra tanitasaban, a nemzeti mtivelddésbe valo
beépitésében, s ezzel identitasunk erdsitésében.

Keresztyén Nevelés, 1999/8.
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A magyar reformatus gytilekezeti énekeskonyvek
torténetérol

A magyar reformatus zeneanyanyelvro6l sz6lo killonszamhoz
(1999)

A magyar reformatus gyulekezeti éneklés torténetét Arany Laszlo 1937-ben lelkész-
képesité vizsgadolgozatként irta meg. Ez a szép munka 60 évvel késébb, 1997-ben
jelent meg Cegléden. Csomasz Toth Kalmdn 1971-es Dicsérjétek az Urat — Tud-
nivalok énekeinkrél cimt konyvének zarofejezetében szintén jo dsszefoglalast ad
énekeskonyveink historiajarol. Ez a nagyszeri konyv egyébként sorban haladva
elmondja a legfontosabb tudnivalokat ma is haszndlatos 1948-as énekeskonyviunk
majd minden énekérdl: szoveg és dallam eredete, torténete, szerkezete, tanitasa,
szépsége, helye gyulekezeti énekléstinkben. (Az antikvariumokban is csak ritkdn
felbukkano segédkonyv ujra kiaddsa erésen idészerti volna.)

A torténet kezdetérdl fontos tudni, hogy a protestans istentisztelet csak foko-
zatosan tavolodott el a kozépkori katolikus formaktol. Az un. gradudlokban, a pro-
testans szertartaskonyvekben még elég sok a magyarra forditott kozépkori himnusz
és miseszoveg, a gregoridn dallam. Az énekes liturgidban hangsulyos a lelkész,
a kantor és a korus szerepe. A kéziratos gradualok utdn az elsé nyomtatott protes-
tans szertartaskonyv a Huszar Galé 1574-bol. A mifaj utolso nagy osszefoglalasa
Geleji Katona Istvan 1636-o0s ,,Oreg Gradudlja”. Ekkortol azonban mar — a puri-
tanizmus hatdsara is — egyértelmtien gydzedelmeskedik az anyanyelv(i reformalt
gyulekezeti éneklés.

Az elsé nyomtatott hangjegyes protestans énekgyujtemény Galszécsi Istvané
1536-bol. Fontos allomas Huszar Gal 1975-ben felfedezett els6 nyomtatott magyar
gyulekezeti énekeskonyve. Ez 1560-ban jelent meg. Mar egyértelmiien reformatus
jellegti az 1566-0s Varadi énekeskonyv. Jelentds Szegedi Gergely 1569-es és Gon-
czi-Kovacs Gyorgy 1590-es, Debrecenben megjelent énekeskonyve, s a Gonczi féle
tjabb kiaddsa 1602-ben Szilvas-Ujfalvi Imre bevezetd tanulményaval. Ezek a kiad-
vanyok hagyomanyoztak rank gazdagon a reformadcio eredeti magyar szovegi és
dallamti, id6tallé énekkincsét. Igy formalodott ki az un. debreceni énekeskonyv
tipusa. Ez gazdagodik tovabb 1607 utan a Szenci féle magyar zsoltarokkal, amelyek
1650 tajatol allandosulnak a gyiilekezeti énekesekben. A megszilardult forma az
1778-ban ujabb dicséretanyaggal bévitett ,,Oreg Debreceni”.

Ezt a debreceni énekeskonyvet vetették ala revizionak a magyarorszagi egy-
hazkeriiletek 1806-ban, kihagyva kb. haromszaz régi dicséretet, s felvéve kozel két-
szaz Uj éneket. A konyv elején hoztdk mind a 150 genfi zsoltart. Ez az 1806-0s
kiadvany az els6 hivatalos énekeskonyv, amely valamennyi magyarorszagi refor-
matus egyhdazkeriletben kotelezé volt. Ezt kovetSen, bar bizonyos reformmun-
kdk az Egyetemes Enekugyi Bizottsdg létrehozasdval mar 1879-ben elkezdddtek,
lényegében az 1800-0s gyljteményt hasznaltdk 1921-ig. Az 1806-o0s és 1921-es
énekeskonyvekben kissé elhanyagolt reformdtori hagyomany feltamasztasanak
el6hirnoke az 1939-es jugoszlaviai magyar reformdtus énekes volt, Arokhaty Béla
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attoré munkajaval. Ennek a torekvésnek a kiteljesedése az 1948-t6l hasznalatos
énekeskonyvunk.

Erdélyben kicsit masként alakult az énekeskonyv sorsa. Itt mar az 1770-es
években elkezdédott az énekhagyomany szegényitése, a reformatori 6rokség erd-
teljes szelekcioja. Ez a tendencia folytatodott az 1837-es és az 1907-es reviziok-
kal, majd 1923-ban egy uj erdélyi énekeskonyv kiadasaval. A Tiszantultol elcsatolt
nagyvaradi egyhazkeriletben megalakulasatol kezdve az 1921-es magyarorszagi
énekeskonyvet hasznaltak. A Felvidéken 1925-ben jelent meg 1j, sajat énekes.
1952-t6] azonban a magyarorszagi 1948-as 1j énekeskonyvet hasznaljak.

Keresztyén Nevelés, 1999/1.
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A ,Humanizmus és reformacié” cimi konyvsorozat
néhany kotetérol
(1996)

Az idén 475 esztendeje annak, hogy Szathmdri Gyorgy az esztergomi érseki szék
elfoglaldsa utdn azonnal kihirdettette az orszag nevezetesebb varosainak templomi
szoszékérdl a Luther és tanai ellen kiadott papai bullakat. Ha mas adataink nem
volnanak, ez a tény akkor is valoszintisitené, hogy a reformacio eszméi megjelentek
Magyarorszdgon is. Erre az évfordulora is emlékeztink, amikor felhivjuk a figyel-
met egy a reformdcio korszakaval, magyarorszagi torténetével foglalkozo konyv-
sorozatra, illetve kicsit részletesebben a sorozat legujabb kotetére.

Szakdly Ferenc ,Mezévaros és reformdcio” cimid tanulmanygytjteménye
tavaly, 1995-ben jelent meg a ,Humanizmus és reformacio” sorozat 23. koteteként.
Ez a szamunkra igen fontos sorozat még 1971-ben indult Klaniczay Tibor szerkesz-
tésében az Akadémiai Kiadonal. 1992- a szerkesztést Jankovics Ferenc, a kiadast
pedig a Balassi Kiado vette at, de a vallalkozds gazddja valtozatlanul az MTA Iro-
dalomtudomanyi Intézete Reneszansz-kutaté Csoportja maradt. 1974-ben — mint
a sorozat negyedik kotetét — adtak ki Kathona Géza finom elemzéseket és fontos
forrasokat kozl6 munkdjat: , Fejezetek a torok hodoltsagi reformacio torténetébdl.”
A konyv bemutatja a jelentds szerepet jatszo Tolna mezévarost, 1549-ben alapi-
tott iskoldjat, és reformatorainak, a lutheri iranyu Sztdrai Mihédlynak és a helvét
reformacio sokféle szinét hozo Szegedi Kis Istvannak a munkassagat. Alapos filolo-
giai gytijtémunka eredményeként kozli a varos 1600-as pusztulasa el6tt ott mutiko-
dott lelkészekre, tanitokra, irodalmi mitikodéstkre vonatkozo adatokat. Latinul
és magyarul hozza a rackevei tanitvany, Skaricza Maté altal irt Szegedi Kis Istvan
életrajzot. A biografia a helvét irdnyu reformadcio torténetének egyik legbecsesebb
dokumentuma. Meggy6zden, sok részlettel bizonyitja a mezévarosi parasztpolgar-
sag szerepét a hodoltsagi reformdcioban. S azt is, hogy ezek a kozdsségek szabadon,
a szellemi meggy6zés hatasara dontottek a lutheri, majd a helvét irany mellett.

A sorozat hatodik darabja 1977-ben jelent meg. Ez a hatalmas Zovdnyi mono-
grafia, amelyet az 1949-ben lezart kéziratbol rendezett sajto ala Laddnyi professzor:
»~A magyarorszagi protestantizmus 1565-t61 1600-ig.” Zovanyi Jené (1865-1958)
a magyar protestans mult kutatasanak egyik legnagyobb alakja volt, aki mindig az
elsdleges forrasok kritikai elemzésébd6l indult ki.

A hetedik kotetet az evangélikus tudomanyossag kiemelked6 képviseléje,
Botta Istvan irta: ,Melius Péter ifjusaga” cimmel (Budapest, 1978). Bravuros filolo-
giai nyomozassal, Gj forrasok bevonasaval deritette fel Méliusz ifjusaganak szamos
ismeretlen, fontos részletét. Egyuttal a lutheri és helvét irany szétvalasanak kez-
deteit, elkulontilésének okait, a hitvallasi iranyok vitait is bemutatja. Egyébként
a konyvsorozat joval kés6bbi, 1991-es darabja is Botta Istvan alkotdsa: ,,Huszar
Gal élete, muivei és kora (152?—1575)”. A sokoldalu reformator és nyomdasz éle-
tének és munkdssaganak minden vonatkozasat alaposan feldolgozé monografia
korultekintéen, a kor tarsadalmi, politikai, egyhdzi viszonyaiba agyazva tarja elénk
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fohose szines életpalyajat. Részletesen leirja és elemzi Huszdr Gal muveit is. Ehhez
hasonlo, teljességre torekvé monografia ujabban sajnos egyetlen mas reformato-
runkrol sem készult.

Visszatérve az idérendhez, 1981-ben jelent meg Mdszdros Istvan: ,XVI. Szazadi
vérosi iskoldink és a ,studia humanitatis” cimt mtive. A magyar iskola-torténetiras
doyenjének néhany konyvét korabban méltatva, csak nagyon finoman emlitettitk
meg, hogy kronologiajaban kicsit sztikkebltien viszonyul 6si iskolaink alapitasi id6-
pontjaihoz. (A visszafogottsag indokolt volt, mert filologiailag valoban nem védhe-
t6k ezek a datumok.) Valami hasonlé elfogultsagot érzek végightizodni most targyalt
konyvében is. Mészdros Istvan nagy felkésziltséggel elemzi a 16. szazad iskoldinak
szervezetét, felépitését, tananyagat, az oktatds modszereit, céljait. Nyilvanvaloan
jogosan hangsulyozza a folytonossagokat, a folyamatos fejlédést is. Szépen mutatja
be, hogy a jobb varosi iskolak és kaptalani iskolak a 15. szazad végétél hogyan fej-
16dtek at un. humanista iskolakka, a humanista mtivel¢dési anyag hogyan szervezé-
dott a 16. szazad végére tananyagga. Kialakult a pontos latin nyelvtudason alapulo,
vallasos motivacioju, klasszikus-humanisztikus muveltséget ado ,studia humanita-
tis”. Megszilardult az iskoldk harom fokozatbol allo szerkezete.

Ekozben azonban mintha elfeledkezne a nagy vallasi, szellemi megujulasrol,
s arrdl, hogy a szdzad végére az orszag protestanssa valt. Melanchton hatdsa is
jelentésebb az itt feltételezettnél. A kétségtelen azonossagok, hasonlosagok mel-
lett talan mégis van valami specifikuma a protestans iskolaknak! S nemcsak az,
hogy mig Oldh Miklos érsek nagyszombati iskoldja a szazad egyik legkiemelkeddbb
intézménye, addig a varosi plébaniai iskoldbol helvét iranyuva valt sarospataki és
debreceni iskola csupan az egyszertibb klasszikus tananyag-egytttest tanitotta.
Maga Mészdros Istvan bizonyitotta kilon monografiaval, hogy a sarospataki varosi
iskola mar a 15. szazad végén megtette az elso lépéseket, hogy Gj tipustt humanista
iskolava formalodjék. Mégis azt feltételezi, hogy még a 16. szdazad végi sarospataki
iskolaszabdlyzat is (amely a késébbi ellenreformacios hanyattatasoktol sem fugget-
lentl, nem maradt fenn), no meg a debreceni is olyan lehetett, mint a tarcali iskola
17. szazad eleji torvényei.

Ugy gondolom, hogy noha Mészdros Istvén felkésziiltségét nem konnyt meg-
kozeliteni, mégis a korszakhoz és az iskolatorténethez is ért6 protestans irastudok-
nak, lehetdleg 1j forrasok és 1j szempontok bevondsaval, komoly elemz6 munka-
val be kellene mutatni, hogy a reformacio az iskolatigyben is hozott valami djat és
mast. Mészaros még azt se nagyon latszik elismerni, hogy az anyanyelvi kulturaban
lenne valami 4jito szerepe a reformacionak.

A sorozat kovetkez6 kotete Vidsdrhelyi Judit: , Eszmei aramlatok Szenci Molnar
Albert életmtivében” cim(i munkaja négy évvel az el6z6 konyv megjelenése utan,
1985-ben latott napvilagot. A mar emlitett Huszdr Gal monografia utan 1994-ben
jelent meg Heltai Janos miskolci professzor tollabol az ,Alvinczi Péter és a hei-
delbergi peregrinusok” cimt kotet. Heltai Janos gy elemzi a Bocskai és a Bethlen
altal vezetett Habsburg-ellenes fuggetlenségi mozgalom hatterében 4llo, tobbségé-
ben a heidelbergi egyetemet megjart reformatus prédikatorokat, mint egy kozos-
ségi tudattal is egybeftizott értelmiségi csoportot. Szociologiai elemzéstik mellett
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részletesebben vizsgalja a kiemelked6 kassai prédikator, Alvinczi Péter palyajat és
politikai eszméit is.

A sorozat pillanatnyilag utolso kotete Szakaly Ferenc mar emlitett munkaja:
~Mezévaros és reformdcio. Tanulmanyok a korai magyar polgarosodas kérdésé-
hez”. A tanulmanyfuzér tobb évtized aprolékos munkdjaval, adatok ezreinek moza-
ikjabol rekonstrualt portrékat tartalmaz. A 7-8 portré a 16. szazad magyar mez6-
varosanak vallalkozo parasztpolgarait, s a kiralyi varosok parasztpolgari gyokert
svallalkozoit” mutatja be. Azokat a , kereskedd és dros népeket”, akikrol Méliusz igy
irt: a megtisztitott tanokat ,ti dltalatok terjeszté ki ilyen hamar kozottiink” az Isten.
»Mert széllyel valo jardsban ti véttétek és ti hallottdtok elobb egyebeknél, és ti dicsér-
tétek s ti beszéllettétek egyebeknek az Istennek kegyelmébdl valo tudomdnyt”. A port-
rék mogott megelevenedik az a paraszti, mezGvarosi parasztpolgari vilag, amely
jol kiépitett intézményhalozattal, jogrendszerrel és irasbeliséggel rendelkezett.
Ennek a vilagnak a kozosségi élete a hodoltsagba vettetvén sem hullott szét, hanem
képes volt az onszervezésre, onkormanyzasra. Gazdasagi hatterét dontéen az eddig
elképzelhetetlen méretekben kibontakozo szarvasmarha kivitel adta. A délnémet és
északolasz piacokra iranyulo export javat a parasztsag adta, s a mezévarosiak szer-
vezték és miikodtették a kereskedelmi halozatot. A torok hoditas ellenére a felfuto
nyugat-eurdpai mezdgazdasagi kereslet, és az emelked drak révén jelentds téke
aramlott Magyarorszagra. A torténészek kutatasai nyoman egyre inkdbb a magyar-
orszagi vallalkozdsok els6 nagy korszaka bontakozik ki. Ennek a fénykornak hése,
tomeg- és huzoereje a magyar parasztsag, f6leg a nagyobb mez4varosok paraszt-
polgarsaga, s a kozuluk a szabad kiralyi varosokba koltoz6 legmerészebbek.

Ez az ontudatos, gazdasagi sikereire biiszke, a kornyezd vilag dolgaiban
jol tajékozott, onallo elképzelésekkel, polgdri erényekkel rendelkezé parasztsag
ugyanakkor azt is tudta, hogy az egyén csak a kozosségben érezheti biztonsagban
magat. Ezért képes volt az onkorlatozasra, aldozatra, kozosségszervezésre, és az
egyhdz, a kultura s az iskolak tdmogatasara. Egy eddig kell6en nem értékelt dina-
mikus és autochton magyar varosfejlédés korvonalai is folsejlenek. Ezeket a torok
hoditas ellenére igéretes kezdeményeket a 15 éves haboruval bekoszoné szazad
— a magyar romldsnak nagy szdzada — javarészt lerombolja. Azonban, ahogy Sza-
kaly Ferenc — kissé profanul — megfogalmazza, nem vész el a magyar vallalkozas
fénykoranak legmaradandobb vallalkozasa: a reformacio. A magyar reformacio két,
egymasba fonodo nagy dramlata, a fouri kezdeményezések és a mezévarosi refor-
macié kozul az utébbi jobb megértéséhez jutunk kozelebb e konyv segitségével.
Megelevenedik a kozeg, amelyb6l jonnek az egyetemet jart humanista képzett-
ségli reformatorok. S ebben a kozegben visszhangra is talaltak a hitujitok. A szabad
dontés allapotaban 1évé hodoltsagiak tobbsége szinte a kiralyi magyarorszagiakkal
egyazon pillanatban, onként dontott az 1j hit mellett. Ez azt is valoszintsiti, hogy
a foldesuri befolyas alatt alloknal is igy torténhetett. A sok wj adat, szempont elle-
nére a kegyelmes Isten titka marad, hogy miért allt a magyar nép a szazad kozepé-
t6] tomegesen a reformacio mellé, s valt szinte egy csapdsra protestanssa az orszag.
Mindenesetre ezek a mélyre nyalo tarsadalmi gyokerek, a széles paraszti-paraszt-
polgari, kisnemesi alapzat is szerepet jatszott abban, hogy az ellenreformacio roha-
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mai ellenére egyhdazunk megmaradt. (Jo lenne, ha kozépiskolaink torekednének,
ha nem is a teljes Humanizmus és reformdcio sorozat, de legalabb a szimukra fonto-
sabb kotetek beszerzésére!)

Szinte elébbi gondolatmenettunket folytathatjuk Oze Sandor 1991-es konyve
kapcsdn, amely a Nemzeti Muzeum kiadvanyaként jelent meg: ,Biineiért bunteti
Isten a magyar népet. Egy bibliai parhuzam vizsgalata a XVI. szdzadi nyomtatott egy-
hazi irodalom kapcsan.” A kitiné kutato sok éves munkaval atolvasta és elemezte
a torok harcokrol szolo kronikas iratokat, buzditdo verseket, héskolteményeket,
a magyar sorskérdéseket targyalo politikai és vallasos iratokat, vitairatokat, prédika-
cios koteteket. Amint azt az el¢szot ir6 Benda Kalman osszefoglalta, arra a kérdésre
keresi a szerzé a valaszt, hogy ,mi volt az a reménység, amely a XVI-XVII. szdzadi
torok hdboriik idején erdt adott a magyarsdagnak, hogy az egyenldtlen harcban kitartson,
hogy behodolds helyett a folyton meg-meguijulo kiizdelmet vdlassza? Mi volt az a gondo-
lat, amely a hdrom részre szakadt orszdg népének kulturdlis és nemgzeti egységét meg-
tartotta? (...) Hogyan ldttak onmagukat, lehetdségeiket és feladataikat a népek nagy
egytittesében, élt-e benniik valamiféle kiildetéstudat?” A szazad nagy problémaja a torok
okozta nagy romlasbol és pusztulasbol valo folemelkedés gondja. Mi az oka, hogy
az erés magyar kiralysag osszeomlott? A valldsos magyar torténelemszemlélet vala-
sza egyértelmu: , Isten akaratdbol tortént, aki kozvetleniil irdnyitja a népek sorsdt, biin-
tet vagy jutalmaz érdem szerint”. Oze Sandor ossze is dllitja az irodalomban emlitett
btinok listajat. (Fébtinok, szocidlis blinok, Isten személye ellen elkdvetett btinok.)
Isten haragjanak enyhulését, a csapasok megsztinését a btinok elhagydsa hozhatja
el. Blinbanatra, énmagunk jobbitasara inté szemlélet ez, amely a felel6sséget nem
haritja masra. A kortarsak felteszik azt a kérdést is, hogy miért stijtja ket mas népek-
nél jobban az isteni buintetés. A feleletet a ,vdlasztott nép” fogalmaban talaljuk meg.
»~Ahogy kordbban a zsidot, most a magyarsdagot érzi magahoz kiozelebb Isten, a biintetés
egyben proba is, s ha ldtja a helytdlldast, a javuldsi szdndékot, leveszi rola a csapdso-
kat”. Ez a szemlélet kett6s magatartasformat hirdet. A nép szamara belenyugvast,
a szenvedés elviselését jelenti. Akiknek viszont tarsadalmi helyzettik folytan a harc
a kildetéstik, azoknak kotelezévé teszi az Antikrisztus elleni hdborut, még a halal
vallalasat is. Ez a kettds magatartas, ahogy Oze Sandor mondja, a megmaradas egyet-
len lehetdsége volt. A reménytelen ktizdelmet a napi politika szintjérdl felemelték
magasabb, vallasi, moralis szintre. A sorscsapasok igy megtisztulast és dnbecstilést
adtak. A kivalasztottsag tudatdbol biztonsag, erd és kitartas fakadt. Mindez szépen
mutatja azt is, hogy a reformacio kordban megsziiletett a kozosségben gondolkodo,
a kozosségi gondok megolddsan munkalkodo, népéért feleldsséget érzo értelmiségi
tipusa. Ez is fontos reformatus 6rokséguink.

A magyarorszagi reformacio torténetét targyalo néhany konyvet azzal a jo
reménységgel mutattuk be, hogy iskoldainkban a reformacio torténetét a magyar
irodalom, a torténelem és hittan oktatdsaban is nagy gonddal tanitjdk, s a tanarok
és lelkészek figyelemmel kivanjak kisérni az tjabb irodalmat is. Esetleg a fakulta-
ciokon, illetve a szakkori munkdban a diakokkal is feldolgoztathatjak egyik-masik
muvet vagy valamely részletét.

Keresztyén Nevelés, 1996/7.
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Mit csinaltak a papai diakok 1848-ban?

Pro bono publico
(1996)

Ez a fejezetcim E6tvos Karoly (1842-1916) volt papai didk ,Balatoni utazas” cimu
hangulatos tajleiré konyvében (1901) olvashatd. Az ir¢ a balatonudvari lelkésznél
tett latogatas kapcsan eleveniti fel annak az elhagyatott tiszteletesnek dalias éveit,
aki egykor ,megmaszta Buda varanak falait, aki szazszor szemébe nézett a kesert
haldlnak, aki vérét ontotta szegény hazdjaért, édes jo magyar fajaért.”

Bizony, azokban az embert probalo id6kben az 6si reformatus kollégiumok
diaksaga onként csatlakozott a nemzetdrséghez. A 325 f6s ,veres pantlikas” zasz-
loaljnak tobb mint a fele didkokbdl allott, s a gyalogszazadok kapitanyai kozott
két professzor is volt (Révész Balint, Sztics Istvan). Sarospatakrol a Palkovi Antal
professzor dltal vezetett, f6leg didkokbol allo varosi nemzetdérség oktober 4-én
indult harcba. Részt vettek a Schwechati csataban is, majd tobbséguk bedllt a hon-
védségbe. Palkovi érnagyként kuzdott. 193 diakrol tudjuk biztosan, hogy harcolt
a honvédségben. Ez a foiskolai-akadémiai ifjusdgnak kb. a fele.

Legelevenebb, legszinesebb azonban a papai didksdg 1848-as szerepérol for-
malodott hagyomany. Nem véletlen, hogy éppen Papan kezdtek el el6szor rendsze-
resen megemlékezni mdrcius 15-érél. Ezek az unnepélyek egészen az dllamositd-
sig rendkivuli események voltak, amelyek életre sz6l6 élményt jelentettek minden
résztvevonek, de a kozosségnek is. Amint Debrecenben és Sarospatakon, ugy Papan
is messzire nyulo gyokerei voltak a forradalomban és szabadsagharcban valo helyt-
allasnak. A 16-17. szdzadban a varos er6teljes, szinmagyar iparos népességének
valamint a zdmében reformatus vitézlé rendnek, a keresztyénséget és a magyar-
sagot a torok ellen védo végvari katonasagnak a kozegében formalodott az iskola
szelleme. Az 1660-nal kezd6dé Habsburg ihletésti ellenreformacios tldoztetések,
a templomok és iskolaéptiletek elvétele, a prédikatorok galyarabsdga, a reformatus
iparossdg eluldozése, kitiltasa a céhekbdl, a vitézlé rend szélnek eresztése oddig
vezetett, hogy végul Maria Terézia idején, 1752-ben az egykor viragzo egyhaz arva
eklézsia lett. Megsztint a varosban a reformatus vallasgyakorlas lehetdsége, a gyti-
lekezet minden épiiletét, iskolajat elvették. A lelkészeknek, tanaroknak harom é6ran
belul kellett elhagyniok a varost, a kollégiumot. Elédeink lelki nagysaga ekkor
mutatkozott meg igazan. Az drvasagban a nydj nem széledt szét. Kikuzdotték, hogy
a kozeli Adasztevelen, mint artikularis helyen folytathassak vallasgyakorlatukat.
Atmentették oda a kollégiumot is. Templomot épitettek és iskolat.

II. Jozsef turelmi rendelete teremtette meg a lehet6séget, hogy a teveli 30 éves
szdamuzetéshol visszatérjenek Pdpdra. Ujra templom- és iskolaépités kovetkezett.
Mandi Marton Istvan professzor volt a visszatérés utani legendas tjraalapito. O, és
legjobb tanitvanyai, a polihisztor, de leginkabb természettudos Tarczy Lajos, a tor-
ténész Bocsor Istvan, a reformkorban ujra felvirdgoztatjak, fogékonnya teszik az uj
idoék uj dalaira a dunantuli reformatussag 6si kollégiumat. Az 1841/42-es tanévben
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itt tanult s az onképzékorben probalgatta oroszlankormeit Pet6fi és Jokai is. A talaj
jol meg volt munkalva.

Az 1848. marcius 15-1 események hirére faklyas menettel valaszoltak a papai
didkok, s a féiskola nyomdajdban kinyomtattak a Nemzeti dalt és a Tizenkét pon-
tot. Amikor veszélybe kertilnek a forradalom vivmanyai, a didksag szinte egy-em-
berként 4all onkéntesnek. Miel6tt harcba indulndanak a déli végekre, hajnalban
énekszoval és szonoklattal vesznek bucsut az ket tamogatd Bocsor Istvan torté-
nész professzortol, aki az emlékezdk szerint ezeket valaszolta: ,Onok a hazaért
harcolni indulnak, s ha Onok nem azt tennék, amit tesznek, mint karbaveszett
munkat, széttépném irataimat s darabokra torve katedram, mint tanari mtikodé-
sem hitvany emlékét, irataimmal egytitt elhamvasztanam.” Az ifjusag harcra szer-
vez$ oratoriumi gyulését irta le Eotvos Karoly a fentebb emlegetett fejezetben.
Errdl ir Kogma Andor (1861-1933) kolto, aki Pet6fi papai baratjanak, Kozma
Sandornak volt a fia.

,S a gyonge didkok az iskola padijat,
Fegyverért esengve onként odahagyjdk...”

Ez a koltemény, ,A karthagoi harangok” cimu vers, a nemzeti hagyomanyt
hordozo keresztyén kozéposztaly egyik legkedvesebb verse volt, hajdani szavalo-
versenyek sikerdarabja. Nem volt szavalokonyv, amelybél kimaradt volna. Kezd6
sorai még bennem is ismerdsen, szivet dobbantoan visszhangoznak:

LA pdpai oreg kollégium terme

Csupa vén didkkal zsufoldsig telve.

Ajkuk néma, mint a faragott képeknek,
Pedig verekedd, vad fickok lehetnek:

Tébb homlokon, arcon beforradt sebhelyek:
Kemény, hideg-vasra vallo emlékjelek;

Van kinek hidnyzik félkeze, féllaba. ..
Ilyenek is jarnak Pdpdn iskoldba.

Ki historidban kutat vildgeszmeét,

Tudos Bocsor Istvan professzor tart leckét.
Tavaly Debrecenben még Enying kovetje,
Alig egy féléve még tomlocre vetve,

Most Bécs kegyelmébdl, rendértél figyelve,
Ismét katedrdjan a hatalmas elme.
Tilalmas részére a honi torténet,

Hanem Karthdgorul s Romdrul beszélhet.
Im, beszél is béven ékesszavii ajka,
Visszatért didkok szomjan cstingnek rajta.”
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Mit csinaltak a papai diakok 1848-ban?

1955-ben hallottam utoljara ezt a verset, amikor jo sztileim biztatasara névé-
rem elmondta szill6falumban a helyi szavaloversenyen. Emlékezetem szerint a her-
nadszurdoki nép akkor még megkonnyezte. Ma olvasva végig ugyanezt a szoveget,
kivalt, ha fiatal teszi, talan megmosolyogtato ez a fajta emelkedettség, s kicsit idejét
multnak téinhetnek ezek a gesztusok. Pedig Eotvos Karoly leirdsabol, de a felidé-
zett kemény tényekbdl is vildgos, hogy 1848 pdpai didkjainak s sokdig még uto-
dainak is, akik ezt a kort a nemzeti mitologidba, a nemzet kozos képzetkincsébe
emelték, ezek nem voltak tres gesztusok, nem voltak fals mozdulatok és hamis
hangstlyok. Fedezet volt mogotte. Oszinte mély érzések, s féleg tettek. Ha kellett,
valoban az életitket adtak a hazaért, a koz javaért.

Debrecen, Sarospatak, Papa s a tobbi reformatus kollégium didkjai kozul
de sokan maradtak ott a szabadsagharc csataterein, de sokan hullattak véruket,
szenvedtek bortont, uldoztetést, hatratételt! Mohdcs utani reformatus atydinktol
kezdve egyhazunk sorsa osszefonodott néptink sorsaval. A néppel kozosséget val-
lalo, a hazaért felelosséget érz6 prédikator 6seink oroksége draga orokség. A |, lelke
gyokeréig magyar hazai kalvinizmusrol” irva ezért mondja Ravasz Laszlo, hogy
a ,mi magyarsagunk sors, lényeg, természet, charakter indelebilis” (eltorolhetetlen
karakter).

A teveli bujdosasbol hazatért papai kollégium felivel, nagyszert reformkori
szakaszanak ezért olyan hiteles, maig fényl¢ korondja a papai diakok 1848-as helyt-
allasa. Mert ott kell valamennyitinknek helyt dllni, abban a kozosségben és abban
a hazaban kell munkadlkodnunk, sot ha sziikséges, az evangélium szellemében ott
kell kozéleti felel6sséget vallalnunk, ahova teremté Urunk allitott benniinket. Erre
emlékeztet a papai kollégium 1819-es pecsétjének latin jelmondata is: Pro bono
publico — A koz javaért.

Keresztyén Nevelés, 1996/3.
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Hittantanitas a népiskolakban 1949-ig
(1999)

A 16. szazadi kezdetekt6l egyhazunk mindig fontos szerepet szant a népoktatds-
nak. Ennek kozpontjaban a katechézis allott. A gyerekek vasarnapi, majd hétkoz-
napi tanitdsanak mind a falusi, mind a varosi kisiskolakban a legfontosabb eleme
a keresztyén alapigazsagok megismertetése volt. Ezt tobbnyire kérdés-felelet for-
mdjaban dolgoztdk fel, a bibliai torténetek és az énektanitds segitségével. A kate-
chizmus tanitasahoz kapcsolodott, mintegy azt segitve, az olvasas s késobb az iras
tanitdsa is. A katechézis nemcsak a helyes istenismeretre tanitott, hanem az Isten-
nek tetszo életre is nevelt. Teljes vilagképet adott. Kialakitotta, kiérlelte a vallasi-er-
kolesi-tarsadalmi-allampolgari magatartas egységes rendszerét is.

A kovetkez6 kétszaz évben csak annyi valtozas tortént, hogy egyre tobb gyere-
ket vontak be a kisiskolakon keresztil is a katechizmus tanulasaba. Az els6 allami
beavatkozds az oktatdstugybe, a Maria Terézia altal kiadott 1777-es Ratio Educatio-
nis meggyorsitotta a vilagi, praktikus tudaselemek szaporodasat a népiskolakban,
de a katechizmus oktatasat alig érintette. A magyar viszonyokhoz jobban simulo
1806-0s un. masodik Ratio Educationis pedig még jobban hangsulyozta az ekkor
mar vallastannak nevezett tantargy fontossagat. Ezt erdsitette meg az 1845-0s kira-
lyi népiskolai tanterv is.

Tudni kell, hogy még az Eotvos Jozsef féle népiskolai torvény megalkotasa-
nak idején, tehat 1868-ban is valamennyi népiskolat a felekezetek tartottak fenn.
Az allami és kozségi népiskolak részesedése fokozatos novekedéssel csak az elsé
vilaghaboru idgszakara érte el a harminc szazalékot. Még a két vilaghaboru kozott
is a felekezetek tartottdk fenn a népiskolak, ill. dltalanos iskolak kétharmadat.
Ez az ardny csak 1946/47-re ment le hatvan szazalékra.

Az 1868-as torvénytSl 1949-ig az allami tantervekben a népiskolak minden
tanulojara nézve kotelez6 rendes tantargyként szerepelt a hittan-erkolcstan targy.
Oraszama mind a hat évfolyamon dltaldban minimum heti 2 6ra volt. Az egyhazi
iskoldk esetében ennél nagyobb oraszamok is szerepeltek. Az els6 négy osztalyban
ez akar 4 ora is lehetett. A nyolcosztalyos reformatus népiskola 1942-ben kiadott
tantervében mind a nyolc osztalyban (osztott iskolak esetében) heti két ora val-
lastan és egy ora egyhazi ének szerepelt. (Utobbi a rendes énekoran kiviil.) Ter-
mészetesen a részletes tananyagot mind az dllami, mind az egyhazi iskoldk eseté-
ben mindvégig az egyes egyhdzak hataroztdk meg. Az is természetes, hogy minden
tanulo a sajat felekezete szerinti hittanra jart. Nem ennyire magatol értet6dd, de
tény, hogy bar az 1894-95-0s egyhazpolitikai torvények mar lehet6vé tették a fele-
kezeten kivuliséget, ennek ellenére a felekezeten kivuliek gyerekeinek is hatéves
koruktol mindaddig, amig iskolaba jartak valamelyik — a szulék altal szabadon
valasztott — felekezet hitoktatasan részt kellett vennituk.

Keresztyén Nevelés, 1999/2.
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Otven éve allamositottak iskolainkat
(1998)

Otven évvel ezel6tt, 1948. junius 16-dn surgésséggel targyalta a magyar orszaggy-
lés. ,, A nem allami iskolak fenntartdsanak az allam altal valo atvétele, az azokkal
osszefuggs vagyontargyak dllami tulajdonba vétele és személyzetének allami szol-
galatba atvétele targyaban” alkotott 1948. évi XXXIII. Torvénycikket. A roviden
csak iskolaallamositasnak nevezett aktust a névszerinti szavazason 230 képviseld
tamogatta, s 63 ellenezte. Milyen korulmények kozott sziiletett meg ez a reforma-
tus iskolatgyet is végzetesen meghatarozo torvény?

A masodik vilaghaborut kovetéen a szovjet-orosz blokkba bezarodo Magyaror-
szagon a parlamentaris demokracia rovid kuizdelmes idgszaka utan, 1947-t6l az ide-
gen megszallokra tamaszkodo kommunista part gyors ttemben épitette ki a szov-
jet-bolsevik tipusu egypartrendszeru totalitarius allamformat, kozkelettibb nevén
a proletardiktaturat. Az iskoldk allamositasa, azaz az egyhazi iskoldk elvétele s az
allami iskolamonopdlium megteremtése integrans része ennek a folyamatnak, amely
a bankok és az tizemek dllamositasaval, az uralkodo part létrehozasaval, a tobbi part
alavetésével kezdddott, majd folytatodott ez utobbiak felszamolasaval, a kolhozosi-
tas beinditasaval, mindennemti autonom szervezidés lehetetlenné tételével, az egy-
hazak megtorésével, a tudomany allamositasaval, az allamszervezet atépitésével.

Félrevezetd volt minden korabeli érvelés és magyarazat, amely szemforgato
modon torténeti érvekre, a polgari forradalmak célkitiizéseire és a magyar libera-
lis hagyomdnyokra hivatkozott. Legjobb esetben is csak féligazsagokat tartalma-
zott az is, amit a pedagogiai-tantgyi célokrol beszéltek (egységes iskolarendszer,
a muveltség demokratizaldsa, 1j szellemt tankonyvek, az egyhazi iskolak elma-
radottsaga, gyenge felszereltsége, az dllamsegély novekvo mértéke, a felekezeti
tanitosag elégtelen megbecsiilése). S6t, az esetek tobbségében batran beszélhetunk
tudatos cstsztatasokrol, félrevezeté manipulaciorol. Ugyanez mondhato el minden
késsbbi, esetleg mai megkozelitésrél, amely a haladds, a demokracia, a moderni-
zacio fogalmaval vagy a vilagtorténelmi szekularizacios tendencidk szuikségszeru-
ségével operdl, ha az iskola-allamositasi torvényrél van szo. Itt bizony a hatalom
megragadasa volt a lényeg.

Az iskolamonopolium megteremtése része volt a totalis diktattira kiépitésé-
nek. A cél a tudati viszonyok atalakitasa, a vildgnézeti homogenizacio volt. Csupan
a kortarsak megtévesztésére szolgdlt a torvény két alpontja, amely megengedte,
hogy a kormany kivételesen engedélyezhet egyhazi iskolat. Ez azonban mar akkor
is atlatszo ravaszkodds volt, ma pedig mar éppen elegendé tapasztalatunk van
a diktaturdk ilyen nagylelki kivételezéseirél. Meg lehetett probalni a kortarsakkal
elhitetni, hogy nincs sz6 a valldsszabadsdg sérelmérdl, a vilagnézeti monopolium-
rol, hiszen ugymond az allami iskoldkban is fennmarad a kotelez6 hitoktatas. Ezt
azonban csak a naivabbak hihették el, hiszen a kormdny 1947-ben egyszer mar
megkisérelte ennek eltorlését. Ma pedig azt is tudjuk, hogy az 1949-ben fakulta-
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tivva valo hitoktatast kés6bb milyen sok erészakkal és manipuldcioval igyekeztek
minél sztikebb térre szoritani. Tudjuk, hogy a diktatura puhuldsa ellenére mind-
végig soha vissza nem vont alapvet6 célkitiizés maradt a vallasos vilagnézet felsza-
molasa. Viltozo, ,finomod6” modszerekkel, de 1989-ig tartott a vilagnézeti homo-
genizdlas egyre inkdbb ellehetetlentil kisérlete.

Az iskolaallamositdsi torvény el6terjesztését az addigra mar szétvert, megfé-
lemlitett kisgazdapartra biztak. Az érveket a kulonbozé partok nevében felszolalo,
kitinéen képzett ,tarsutas” értelmiségiek szallitottak. Nem sok kétség lehet afeldl,
hogy ezeknek a nagyvilag dolgaiban is jartas ,eurdpai” értelmiségieknek tisztaban
kellett lennitk azzal, milyen tgyet szolgalnak.

Mas oldalrol viszont mindazok, akik szembe mertek szallni a keleties dikta-
tura épitdmestereivel, tették ezt barmennyi emberi esenddséggel, taktikai hibakkal,
multhoz tapado illuziokkal, tévedésekkel a részletekben, mégiscsak fuggetlensé-
gunkért, europaisagunkért kuzdottek. Elismeréssel emlékezhetiink a Demokrata
Néppart elnokére, Barankovics Istvanra, akinek szinvonalas, magas szellemi
izzasu, mégis higgadtan érveld beszédébdl ma is tanulhatunk. Leszogezte, hogy az
egyhaznak vannak sajat érvei is iskolaallitasi joganak aldtamasztasara, de ezek csak
a hivé ember szamara kézenfekvéek. Ezért az egyhdz iskolajoganak igazolasahoz
az érveket az dllampolgarok lelkiismereti, tanitdsi és tanulasi szabadsagabol vezette
le, illetve a vegyes vilagnézeti allamokban a vilagnézetek civiljogi egyenjogusa-
ganak a tandbol. Mint mondotta, a keresztyén vilagnézet(i szill6k nem foszthatok
meg attol, hogy gyermekuik vallasos szellemti oktatasarol és nevelésérél a neve-
lés egész teruletén gondoskodhassanak. Mivel pedig a nevelés egy meghatarozott
embereszmény alapjan a személyiség egészére iranyul, a keresztyén nevelés nem
mertlhet ki a hittantanitasban. A keresztyén vilagnézet érvényesitésének egyet-
len hatasos és kielégito biztositéka a hitvallasos iskola és neveldintézet. , Vegyes
vilagnézet(i tarsadalomban az a helyes megoldds, ha az allam a sztil6éknek minden
joghatrany nélkul kifejezhet6 szabad véleménynyilvanitdsa alapjan minden egyhaz
és vilagnézet szamara biztositja az oktatas és a nevelés szabadsagat és megadja az
iskolaallitasi jogot.” Az allami monopolium ugyanis a vilagnézeti totalizmus veszé-
lyét rejti magaban.

Vegyes vilagnézetti allamban a szulok, az egyhaz és az allam jogai tigy egyez-
tethet6k ossze, hogy mindeniitt és minden fokozatban van dllami, s van hitvallasos
iskola is. Az allam pedig természetesen valamennyi iskola felett gyakorolja a koz-
joval indokolhato felugyeleti jogat. Egyszersmind viseli a koltségeket a tanulok
szamardnya szerint. Az allam nem kegyet gyakorol, amikor a keresztyén vildagné-
zett szil6ktol is beszedett adokbol hozzajarul a hitvallasos iskolak fenntartasahoz.
(Lényegében ugyanezt a gondolatmenetet irta le Ravasz Laszlo puspok 1946-os
és 1947-es puspoki jelentésének az iskolatgyrdl szolo fejezetében.) Barankovics
hivatkozott a holland modellre, ahol az allam egyforman tamogat minden isko-
lat. Bar ez azota is igy van, mégis elég ritkan szoktdk emlegetni. (A mai izraeli
iskolarendszer is ezen az elven alapul.) Barankovics érvelése teljesen eredmény-
telen volt. A két nappal korabbi egyesiilési kongresszuson létrejott magabiztos
allampart lényeges kompromisszumra nem volt hajland6. Kordbban, a még csak
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tervezett part majus 9-én kozzétett programtervezetében mar kovetelte az iskolak
allamositasat. Ilyen korilmények kozott a Mindszenty Jozsef vezette katolikus egy-
haz nem volt hajlando olyan latszattargyalasokra, amelyeken csak az egyoldaluan
elhatarozott dllami iskolamonopolium elfogaddsa vagy elutasitasa kozott lehetett
valasztani. Hidba dontott azonban a legnagyobb magyarorszagi felekezet az ellenal-
las mellett, 1948-ban elveszitette valamennyi iskoldjat. Majd pedig kétévi kemény
kuzdelem utan 1950-ben az erészak, az egyhazon beltli manipulacio és az anyagi
ellehetetlentilés hatasara rakényszerult az allammal valo megallapodas alairdsara.
Az allam ekkor nyolc katolikus gimnaziumot visszaadott limitélt tandri és diaklét-
szammal. (Ezeket az iskoldkat mindvégig meg tudtak tartani.)

A protestans egyhazakat még a torvény targyalasa el6tt sikertlt raszoritani,
hogy jaruljanak hozza az dllamositasokhoz. (Az egyhdzakat megoszté politikat
mindvégig sikerrel alkalmazta a diktatura.) A reformdtus egyhdaz megdolgozasa
azzal kezdddott, hogy aprilis elejétél fenyegetéseket is alkalmazo folyamatos nyo-
mast gyakoroltak Ravasz Laszlo puspokre, a zsinat és a konvent lelkészi elnokére,
hogy mondjon le tisztségeir6l. Ennek hatasdara Ravasz aprilis 28-4n, illetve apri-
lis 30-an lemondott konventi és zsinati elnoki megbizatasarél, majd majus 11-én
apuspokségrol is. A konvent és a zsinat elnokségét Révész Imre addigi alelnok vette
at. Aprilis 28-dn a konvent még az iskoldk megovasa mellet foglalt allast. Kikérte
a presbitériumok véleményét is. Ugyanakkor zsinati tandcs aprilis 30-i deklaracio-
javal elkezdédott a reformatus egyhdz és az dllam megallapodasanak elokészitése.
Ez a nyilatkozat az iskolatiggyel kozvetlentil nem foglalkozott. A Tildy Zoltan koz-
tarsasagi elnokkel, s Ortutay Gyula kultuszminiszterrel majusban folytatott megbe-
széléseken viszont az iskolak kérdése, mint az egyezmény fontos eleme szerepelt.
Mijus 22-én volt az els¢ hivatalos targyalas, s 24-én korvonalazodott a megegye-
zés. A Szabad Nép mar mdjus 29-én, még az alairas el6tt kozolte, hogy a reformatus
egyhdz vezet6ivel békés (1) megegyezés jott létre az iskolak allamositasarol. A vég-
leges forma junius 8-an alakult ki. Az V. Budapesti Zsinat 8. tlésszakan, junius
14-én hagyta jova a Révész Imre puspok és Ortutay Gyula miniszter altal vezetett
delegaciok megallapodasat.

Ennek lényege, hogy a torvény nem érinti a lelkészképzé intézményeket, az
iskolai vallasoktatas kotelez6 marad, s a legnagyobb torténelmi hagyomanyokkal
bir6 reformatus kollégiumok az eddiginél nem nagyobb keretben egyhaziak marad-
hatnak. (A végsé valtozat szerint viszont altaldnos iskolai tagozatukat fel kellett
adni.) A végul 1948. oktober 7-én alairt egyezményben a megmaradt iskoldk pon-
tos felsoroldsa igy szerepel: a sarospataki reformatus kollégium szervezetébe tartozo
gimndzium, liceum és tanitoképzo intézet; a debreceni reformatus kollégium szerve-
zetébe tartozo gimndzium, liceum és tanitoképzo intézet, valamint a Doczi leanyne-
veld intézet leanygimndziuma és tanitoképzé intézete; a papai reformatus kollégium
szervezetébe tartozé gimnazium; a budapesti IX. Kertleti Lonyay utcai Reformatus
gimnazium, és mint ennek szerves része, a Baar-Madas Lednygimnazium.

Itt tehdt lényegében hat gimndzium és harom tanitoképzé megmaraddsa-
ol volt szo6. A vilaghaboru elétti években iskolai viszonyainkat elemezve Makkai
Sandor még azt fajlalta, hogy 300 ezernyi (6-15 éves) reformatus gyerekbdl csak
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170 ezer tanul reformatus iskolaban. A 14 ezer polgari iskolai novendékbdl kétezer
jar sajat iskolankba. Kozel 11 ezer reformatus kozépiskolasbol kevesebb, mint nyolc-
ezernek vagyunk nevel6i. Az 1600 reformatus tanitoképzésbol 1200 jar mihozzank.
Makkai tehat kevesellte, hogy az 0sszes reformdtus tanulonak csak kb. 55 szaza-
léka tanul egyhazunk altal fenntartott intézményben. 1948-ban viszont elvesztettitk
valamennyi (tobb mint ezer) dltalanos, illetve népiskolankat, polgari iskoldinkat,
a hét tanitoképzébol egyeldre négyet, a 24 kozépiskoldbol egyelére tizennyolcat.

A targyalasok reformatus résztvevéi a koralmények rettenetes szoritdsaban,
felelosséguk sulyat érezve, s rettegve attol, hogy valamennyi iskolankat elveszithet-
juk — bar tul sok illuziojuk nem volt — ugy gondolhattdk, hogy a lehet6 legtobbet
sikertlt megmentenitik. Nem volt még elegendé tapasztalatuk a totalis diktatarak
természetérél, s nem szamoltak az egyhazi vezetés bels6 bomlasztasanak gyors tte-
mével.

A kotelez6 hitoktatast még 1949-ben eltorolték. Tanitoképzéink a tanitokép-
zés rendszerének dtszervezésével elvesztették legitimitasukat. Uj évfolyamok nem
indulhattak. Sarospatakon megkisérelték az atalakulast, de 6k is csak 1951-ig huz-
hattak. Egyhazunk dj vezet6i az allami kivansagoknak elébe menve 1951-ben fel-
szamoltak a papai és a sarospataki teologiat. 1952 nyaran felajanlottak az allamnak
a pdpai, a budapesti és a sarospataki gimnaziumokat. Az ellenallast megkisérel6
Tiszan-inneni egyhazkertiilet puspokét, Enyedy Andort lemondattdk, az egyhaz-
kertletet pedig egyszertien megszuntették. Egyetlen ,talélé” iskolank a debreceni
kollégium maradt. A kompromisszumra kényszeritett reformatus egyhaz egyttt-
muikodéséért azt kapta ,jutalomként” a diktaturatol, amit az ellenallast megkisé-
rel6 katolikusok buntetésként.

Egyhazunk vezetése az dtvenes évektdl a torténtekrél gy beszélt, mint Isten
jogos itéletérsl, amellyel a magyar reformatus egyhazat megfosztotta az uralkodo
egyhdz blinds szerepkorével jaro el6jogoktol. Bar ebben lehetetlen észre nem venni
az Onigazolds és onfelmentés mozzanatat, mégis latnunk kell: a torténelem Ura
megengedte, hogy mindez megessen velunk.

A kegyelme dltal ujra megnyilo kapuk elétt iskolaink tigyében is onvizsgalatot
kell tartanunk. Milyenek is voltak dllamositas el6tti iskoldink? Sok valodi érdemi-
ket biiszkeséggel emlegetve is be kell latnunk, hogy ezek az intézmények bizony
sokszor csak formailag voltak reformatusok. Nem mindig voltak hitvallasos isko-
lak. Tudta ezt Ravasz Laszl6 és Makkai Sandor is, de megirta mindezt példaul a jeles
reformatus pedagogus, Szathmary Lajos is. Az egyhazi iskolaztatas kotelességét,
Jézus Krisztus misszioi parancsabol eredeztetve, Ravasz Laszlo igy fogalmazta meg
a célt: ,Nekunk olyan iskoldkat kell tartanunk, ahol Krisztusrol szol a tanitas, ahol
Krisztus a legfébb tanitomester, ahol Krisztussal talalkozik a gyermek és az ifju”.

Keresztyén Nevelés, 1995/5.
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A hittanoktatas stacioi az allami ateista indoktrinacio
éveiben
(1999)

A magyarorszagi hittanoktatds tobb mint negyven éves dramajdnak stacioit szamba
véve legel6szor is azt kell megallapitanunk, hogy az 1948. évi bolsevista hatalom-
megragaddstol kezdve az dllam 1990-ig soha vissza nem vont célkittizése volt
a magyar nép vildgnézeti homogenizacidja a marxista—leninista ateizmus alapjan.
Ehhez az alapvet6 célkittizéshez képest minden elmozdulds, engedmény csak lat-
szolagos taktikai elem maradt. Nincs itt tér ennek alapos bizonyitdsara, de hogy
mirdl is van szo, azt minden tudomanyoskoddsnal vildgosabban tikrozi néhany
idézet, amelyet az MSZMP Politikai Bizottsaga 1958. julius 22-i hatarozatabol
jegyeztunk ki. A hatdrozat cime: , A vallasos vilagnézet elleni eszmei harcrdl, a val-
lasos tomegek kozotti felvilagosito- és nevelémunka feladatairol”. Az idézetek:
»A vallas elleni vildgnézeti harc az altalanos osztalyharc része... A vallasos vilag-
nézet és a marxizmus—leninizmus kozott kibékithetetlen ellentét van. A vallasos
ideologia elleni harcot a 'marxizmus—leninizmus’ fegyvereivel vivjuk mindaddig,
amig a vallasos vilagnézet az emberek tudatabol el nem ttnik... A proletardiktattra
allamanak egyik {6 feladata az egész nép szocialista dtnevelése; ebbe beletartozik
a vallasos vilagfelfogas elleni turelmes (!) eszmei harc... Ebben a harcban nem
lehet kompromisszum. E harc torvénye, hogy a régi, elavult idealista vilagnézet
teljesen megsemmisul.”

1947. mdrcius — A Magyar Kommunista Part a koaliciés partokba beépi-
tett emberei segitségével el6szor kisérli meg a kotelezé iskolai hitoktatds helyett
a fakultativ hitoktatas bevezetését.

1947. marcius—aprilis — A katolikus puspoki kar, az evangélikus és a refor-
matus egyhdzkertuletek, presbitériumok tiltakozésai, a peticiok és a didktiintetések
hatdsara a tervet visszavonjak.

1948. junius 14-15. — Az V. budapesti zsinat 8. tlésszaka jovahagyja az el¢ze-
tes megallapodast az egyhazi iskolak dllamositasarol. Az egyezség sarkalatos felté-
tele az az igéret, hogy az allamositott iskoldkban is kotelezé lesz a hitoktatas.

1948. oktober 7. — Aldirjak az allam és a Magyarorszagi Reformatus Egyhazak
kozotti egyezményt.

1949. szeptember 5. — Az Elnoki Tandcs 5. sz. torvényerejt rendelete eltorli
a kotelezd, s bevezeti a fakultativ hitoktatdst. A rendelet ezt csak az iskoldkban, az
allam altal ellen6rzott modon engedi meg. A templomi hitoktatas lehetéségét tehat
kizdrja.

1950. szeptember 15. — Miniszteri rendelettel szabélyozzdk az iskolai fakul-
tativ hitoktatast. A jelentkez6k szamat iskolanként szeptember 15-ig kell jelenteni
a miniszternek. A hitoktatok megbizasat egyhazi javaslatra a megyei tanacs vb adja.
Hittanorat csak az utolso tanitdsi ora utan lehet tartani. Osztdlyozni nem lehet.
A hitoktaté nem vehet részt az iskola életében.
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1953. augusztus — A hivatalba lépett Nagy Imre kormany hittan-potbeiratast
engedélyez. Igy a teljes tanuldlétszamhoz képest, a juiniusi 13 szazalékrol 27 szdza-
lékra n6 a hittanra beiratkozottak ardanya.

1954. junius — A hittanosok aranya eléri a 40 szdzalékot.

1956. junius — A hittanra beiratkozottak orszdgos aranya 30%.

1957. junius 1. — A kormadny a 21. sz. rendelettel megerdsiti a vallasoktatasrol
52616 1949:5 sz. torvényerejt rendeletet. Az altalanos iskolakban és az dltalanos
gimndaziumokban lehetséges a vallasoktatds. A hatosdag dltal jovahagyott oktato heti
két ordt tarthat az iskolai o6rdk el6tt vagy utan. Az ellendrzés az iskolaigazgato fel-
adata. A hittanra beiratkozottak orszagos aranya 47%.

1958. julius 22. — Az MSZMP PB hatdrozata a valldsos vilagnézet elleni harc-
rol. A hittanra beiratkozottak aranya orszagosan még mindig 44%.

1961. junius — Tobb romai katolikus lelkészt itéltek 2—6 évi szabadsagvesz-
tésre, mert iskolan kiviili hitoktato tevékenységiiket az allamrend megdontésére
iranyulo szervezkedésnek mindsitették.

1972. februar — Az allami Egyhaziigyi Hivatal szabalyozza a konfirmacioi el6-
készité oktatds gyulekezeti lehetdségeit.

1974. november 14. — A Mindszenty-kérdés rendezésével osszefiggd meg-
egyezés keretében az Allami Egyhaziigyi Hivatal szoros szabalyozds mellett meg-
engedi a romai katolikusoknak a templomi hitoktatast. Ennek feliigyel6je a helyi
tanacs.

1976. Az AEH adatai szerint az iskolai hittanra a gyerekek 6,17 szdzalékat
irattak be.

1977. szeptember 15. — A templomi hitoktatas ellendérzése a Katolikus Pus-
poki Konferencia hataskorébe kerult.

1980. — Az AEH adatai szerint iskolai hittanra a gyerekek 4,36 szazalékat irat-
tak be.

1987. julius 6. — Megallapodas a gytlekezeti hitoktatas bevezetésérdl és sza-
balyozasarol.

1988. december 15. — Az AEH és a Magyarorszagi Reformatus Egyhdz meg-
allapodasa a gyulekezeti hitoktatas egyhazi felugyeletérol.

1989. mdjus 17. — Az AEH megsziunteti az iskoldn kiviili hitoktatds allami
szabalyozasat.

1990. januar 24. — Megsziiletik a IV. tc. A lelkiismereti és vallasszabadsagrol,
valamint az egyhazakrol. Tobbek kozott hatalyon kivil helyezi az 1949:5 torvényt,
amely lényegében csak az iskoldban engedte meg a hitoktatast. Nem kotelez6 targy-
ként lehetévé teszik a vallasoktatast az allami oktatdsi-nevelési intézményekben is.

1990. marcius 1. — Elobbieknek megfeleléen modositjak az oktatdsi torvényt.
A vallasoktatassal osszefuggd iskolai feladatokrol a muvelddési és kozoktatasi
miniszter 201/1990. MKM szamu tutmutatédjaban rendelkezik.

A staciok attekintése utan érdemes még idézniink egy 1958. julius 2-i minisz-
tériumi f6osztalyvezet6i jelentésb6l. Az 1956-os forradalmat koveté masodik
tanév hittanbeiratdsainak a tapasztalatait a miniszter szamadra dsszefoglalo elemzés
orvendezik, hogy a beiratkozok szama csokkent, de a csokkenés mértékét kevesli.
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Kifogasolja, hogy allami és partszervek csak 3—4 hetes kampanyjellegti el6készité
munkat végeztek. Szorgalmazza az dllando, tervszert, céltudatos vilagnézeti neve-
lést. Felveti, hogy a beiratkozdasoknal koveteljék meg a mindkét szl altal aldirt
nyilatkozatot, mert a legtobb helyen az anyak és a nagymamak irattak be a gyer-
mekeket sokszor az apa tudta nélkul. A jelentés végul leszogezi: ,Ki kell dolgozni
a helyes agitacios munka modszereit, és az érdekelt szerveknek szorosan egytitt-
mukodve folyamatosan kell végezni az ateista propagandat. Vilagosan tudtukra
kell adni a pedagogusoknak, mit kivan a Part és a Kormany (sic!) téluk ebben
a vonatkozdsban.”

A jelentéshez egy olyan tdblazatot is csatoltak, amely az utolsé harom év dlta-
lanos és kozépiskolai adatait megyék és nagyobb varosok szerinti bontasban is tar-
talmazza.

Iskolai hitoktatdsra jelentkezettek szazalékos ardnya az dltaldnos iskoldkban,
megyei bontdsban

1956/57 1957/58 1958/59
Baranya m. 50,5 58,1 58,4
Bacs 33,3 55 54,1
Békés 15,58 27,18 25.1
Borsod 31,19 59,0 53,8
Csongrad 31,1 41,58 38,6
Fejér 31,8 51 49,1
Gyo6r 56,9 67,6 63,6
Hajdu 22,09 35,64 31,3
Heves 23,03 484 45
Komarom 36,1 48,9 46,8
Nograd 443 59,9 53,7
Pest m. 453 59,4 58,3
Somogy 40,9 57,6 58,2
Szabolcs 37,65 56,32 50,1
Szolnok 10,07 26,08 24,1
Vas 549 69,4 66,8
Veszprém 50,3 66,24 61,2
Budapest 6,9 26,19 20,1
Debrecen = 11,46 4.7
Miskolc 1,5 32,4 15,8
Pécs - 16,67 37,132
Szeged 0,85 10,69 3,7
Osszesen 30,18 46,76 43,69
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Véletlenil ugy alakult, hogy tiszantuli tudodsitonk kovetkez6 cikkében éppen
a debreceni és a nagykunsagi egyhdzmegye mostani adatait elemzi, s torténeti tab-
lazatunkbol kiderult, hogy mindkét tertulet (Debrecen varos és Szolnok megye,
ahol a nagykunsdgi egyhdzmegye van) a szimunkra legkedvez6tlenebb beiratko-
zasi aranyokat mutato megyék és varosok kozé tartozott mar 1958-ban. A varo-
soknadl hasonloan rossz mutatoja csak Szegednek, a megyéknél pedig Békésnek
és Hajdu megyének volt. Tudjuk, hogy az 1958-as parthatarozatot kovets djabb
egyhdzellenes ideologiai nyomads, a hadmiveletszer ateista indoktrinacié milyen
hatékonyan pusztité volt a hatvanas-hetvenes években. Buinbanattal kell megval-
lanunk, hogy ezekben az évtizedekben egyhazunk sem teljesitette maradéktalanul
misszioi kildetését.

Keresztyén Nevelés, 1999/2.
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Tompa Mihaly: , Isten keze rajtam fekszik folyvast és stlyosan”
(1997)

»A golydhoz” cimt verséért Tompa Mihdly (1817-1868), a Gomor megyei Hanvan
szolgalo reformatus lelkipasztor 1852-ben, majd 1853-ban tobb honapos vizsgd-
lati fogsagot szenvedett Kassan, a Bach-zsandarok bortonében. Egyike ez azoknak
a nagy allegorikus Tompa-verseknek, amelyek a megel6z6 ot-hat nemzedék kozos
miuveltséganyaganak, nemzeti képzetkincsének kitorolhetetlen, elrabolhatatlan
elemei voltak. Arany Janos 1863-ban, Tompa uj verseskotetét ismertetve a Koszoru
c. folyoiratban, tobbek kozott a kovetkezéket irta: ,,Amaz érzelmet, mely dlarc alatt
kénytelen bujkélni, de melyet a négy folyo és a harmas halom vidékén minden
ember a legstirtbb fatyol alol is megismer, senki nem képes oly finom, oly valtoza-
tos allegoriai mezben elénk allitani, mint Tompa.”

A folyok és halmok szamanak megfogyatkozasan tul most mar azért is szomor-
kodhatunk, hogy fiainknak és lanyainknak modjuk sincs ama fatyol mogé kivan-
csiskodni, mert bizony iskolai tanulmanyaik soran egyéltalan nem taldlkoznak
Tompa-verssel. Jo, ha a kolté neve megemlitédik az un. kortorténeti bevezetdben.
A szoveggytjteményekben sincsenek Tompa-koltemények. (Ez alol kivétel a For-
gdcs Panna—-Osztovits Szabolcs—Takaro Mihaly altal szerkesztett, érettségire ajan-
lott szoveggytjtemény elsé kotete, amely a két leghiresebb Tompa-verset hozza.)
Tompa Mihaly lassan harminc éve nem tananyag. A Nemzeti Alaptanterv sem tud
rola. Jomagam viszont azt gondolom, hogy zsolozsmazhatnak barmennyit a tanterv
an. korszerusitésérol, a talterhelés miatt sziikségszerti tananyagcsokkentésrdl, meg
yszuklatokoru szaktargyi sovinizmusrol”, Tompat legalabb a reformatus iskolarend-
szerben vissza kellene emelni a tananyagba. Ha egyszer tényleg késziilnek reforma-
tus kerettantervek meg tankonyvek, Tompa Mihdly nem hianyozhat beldluk.

A hatosztalyos gimnazium erre mindenképpen jo lehetéséget ad. Ennek a tan-
tervei nyilvanvaloan nem ugy fognak készulni, hogy csak a 7. és 8. osztaly szamara
készul 1j tanterv, s a 9—12. gimnaziumi osztalyban marad minden a régi struktura-
ban. Hiszen a hatosztalyos formanak éppen az adja meg az értelmét, hogy felesle-
ges ismétlések nélkul, ésszertien hat évre lehet elosztani a megtanulandokat. Tehat
a hat évfolyamos képzés teljes tananyagat kovetkezetesen, egységes szerkezetben
kell ujragondolni. Igazabol ez adhat lehetéséget az évtizedek ota gumicsontként
ragott ,tulterhelés” csokkentésére is.

Tompa Mihaly nélkil egyébként egyszertien nem lehet megrajzolni a XIX. sza-
zadi magyar irodalom fejlddéstorténetét. Versei s élete az érzelmi és erkolcsi neve-
lésben is sokat segithetnek. Hozzdjarulhatnak a magyar nemzetlét sajatossagainak,
a magyar torténelmi karakternek a megértéséhez, a nemzeti 6nazonossdag-tudat for-
malasahoz. Ha pedig sziviinkon viseljuk, hogy ne fakuljon meg a magyar kultura
karakteresen protestans szine, akkor semmiképpen sem engedhetjik meg, hogy
djra és Gjra olyan évjaratok jojjenek ki iskolainkbol, amelyek nem is talalkoztak
ennek a derék kalvinista papkoltének a remekeivel.
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Elete torténete is megrendits. Részeges, kontar foltozovarga fiaként sztletett
1817-ben Rimaszombatban. Edesanyja koran meghalt, s 6 Igriciben, a nagyszulok-
nél nevelkedett, meglehetds szeretetlenségben. A falusi iskola rektora — pataki teo-
logus — fedezte fel tehetségét. Rabeszélte a nagysziil6ket, s a kissé mar tulkoros fiut
beszerezte szolgadiaknak két foldesurfi mellé Sarospatakra. (Jo példa ez arra, hogy
ma is érdemes lenne mindent megtenntink azért, hogy a mostoha sorst tehetséges
reformatus gyerekek ne kallodjanak el!)

A Patakon toltott 13 év alatt a gimndzium utdn elvégezte a bolcsészeti, jogi és
teologiai évfolyamokat is. Népregék és népmonddk cimu elsé kotete 1846-ban Pesten
jelenik meg. Kirobbano siker, par hét mulva tjra kell nyomni! Pet6fi és Arany fogadja
baratsagaba. (A sirig tarto Arany—Tompa baratsag megrendito és felemelé dokumen-
tuma a két kolt6 tobb mint két évtizedes levelezése. Ha nem lenne reménytelentl
régimadi ez a jelz6, legszivesebben azt mondanam, hogy igazi szivképzé olvasmany.
Ifjukorom egyik meghatarozo élménye volt ez a remekmii.) Tompa Mihalyt azon-
ban ez a siker sem tudja Pesthez lancolni. Leteszi a papi vizsgat, s elfogadja a bejei
egyhazkozség hivasat. Késdbb Keleméren, majd 1851-t6] halalaig Hanvan reformatus
lelkész. Szerelembdl hazasodik. 1849-t61 koti ssze életét Soldos Emilia nemes kis-
asszonnyal, élete hiiséges tarsaval. 1850-ben fiuk sziiletik. Az addig otthontalan, csa-
ladi boldogsagra vagyo férfi 6rome azonban nem tart sokdig. Gyermeke néhany hetes
koraban meghal, fiatal felesége pedig csontta sovanyodva megbetegedik. Masodik
gyermekiiket négy éves koraban stlyos betegség utan temetik el. Magat Tompat, ezt
a robusztus, szép szal férfit — aki a lopatkot is ketté tudta torni — rejtélyes betegségek
kezdték gyotorni. Szaporodo és egyre sulyosbodé szenvedései leirhatatlanok: negy-
venot évesen mar csak bottal tud jarni, utols6 éveiben majdnem megvakul. Negyven-
egy évesen igy ir lelkésztarsanak: , Isten keze rajtam fekszik folyvast és sulyosan.” Egy
késabbi levelében pedig igy jajdul fel: ,,..egész egyéniségemnek kit Tompa Mihalynak
hivtak és osmertek egykor, elmalldsat, nyomorult elvesztését érzem.”

Ez a maganéleti hattér. Ezt azonban inkabb csak levelezéseib6l s mas for-
rasokbol lehet rekonstrualni. A kor etikdja kozosségi etika volt. A magyar koltd
maganéleti fajdalma, személyisége csak rejtve, kenddzve jelent meg a versekben.
A kor nagy leckéje az volt, hogy a tollforgaté ember megtalalja azt a targyat és
format, mely altal dlcazva ugyan, de ki tudja mondani a személyiség létbevetettsé-
gének fajdalmait, s ugyanakkor fel tudja mutatni, koltészetté tudja emelni a levert
szabadsdgharc miatt megélt nemzeti tragédiat is. Az els6bbség egyértelmtien a nem-
zeti tematikaé, a nemzeti sorskérdéseké volt, s a mindennapokat is megrendulten
atélé mivész fegyelmezetten e mogé huzodott. Ahogy Alexa Karoly irja: ,,Tompa
méla csendje a kitivolthetetlen fajdalomtol liktet — amiként kora is, az 1850-es
évek magyar nyomorusaga”. A fegyelmezettség a nemzeti klasszicizmus kulcsfo-
galma. Gondoljuk meg, micsoda onfegyelem, micsoda moralis eré kellett ahhoz,
hogy a csaladi gyasz, a tragédidk, a rettenetes testi szenvedések nyomasa ellenére
a hanvai tiszteletes a kozosség, a nemzet sziikségeire tudjon figyelni, s klasszikus
formakba tudja rendezni az intést, a biztatast, a reményt! Sok egyéb mellett ez
is az oka annak, hogy az onkényuralom éveiben Tompa a legolvasottabb, legna-
gyobb hatasu kolté volt. Legszebb allegoridit ma is ismernunk kellene: A golydhoz;

132



Irodalmunk protestans kincseibél

A maddr fiaihoz; Uj Simeon; Ikarus. Nagyon jol valasztott jelkép a bibliai Simeon,
ez a megtort, megfaradt ember, akit a remény tart életben, amig a hosszu varakozas
keserve utan végre eljon a szabadulas napja. (Gy6ri L. Janos A magyar reformdcio
irodalmi hagyomanyai c. kézikonyve ezt a verset kozli.)

Ha a terjedelem engedné, érdemes lenne részletesebb elemzés ald venni Tompa
két nagy személyes és nemzeti létmetafordjat: a tetszhaldl, a lét és nem lét mezs-
gyéje, valamint a vandormadarlét, illetve a bujdosds, mint a nemzeti 6nazonositds
jelképei. Liratorténetileg is ujszertiek, fontosak s maradandoak un. hangulatversei:
Sdpadtan dll; Oszi tdjnak; Ne hivj...; Osszel. Erdemes ujra felfedezni természetlira-
jat, ezt a bus, melankolikus bukolikat. Sok 6romink lehet benne. Kulonos hangu-
latuak viragregéi, mondafeldolgozasai. Csodalatos sorokat ir a csaladrol, errdl az
érzelemtelitett kisvilagrol. Fiatalabb korosztalyok érzelmi nevelésében is haszno-
sithatnank pl. a Nydri estén c. versét.

Kifejezetten vallasos verseir6l nem nagyon készilt részletesebb, komolyabb
elemzés. Ahol mellékesen sz6 van rola, ott sokszor a papos pdtoszt, szonokiassa-
got, moralizalo kenetességet emlegetik. Bennem egészen mas kép alakult ki, ami-
kor erre a kissé szubjektiv eszmefuttatasra késziilve Tompa 9sszes lirai koltemé-
nyét ugy olvastam el idérendben, hogy kezdtem az elején, az 1840-ben irottakkal,
s befejeztem az 1868-ban a haldlos agyon irott Utolso verseim — Kedves némnek
ciklussal. (Most tekintsiink el attol, hogy mint a legtobb koltének, neki is vannak
kevésheé sikertlt versei — a vallasos versek kozott is.) Ugy latom, hogy a hitrél-hit-
életrol szolo versek egy folyamatot mutatnak. Ennek az elején all pl. az 1847-es,
madr érett, nagy versciklus, a Harangszo. Van ugyan itt is sz6 kétkedésrol, gydszrol,
banatrol, probarol, mégis egészében a vers hitelesen szol a gondvisel6 Istenbe vetett
rendithetetlen bizalomrol, a kétely nélkuli, tiszta hitrél. A folyamat kovetkez6 dllo-
mdsa az 1858-as Bdr még... kezdetli vers. A csapasok, a szenvedések utan s alatt
a megrendulés verse ez:

Sakad... akod... ez alebeg6 szikla nyom
Sulyat kell lelkemen gornyedve hordanom!

Héatam meg6l a mar régen leélt gonosz

Ismét szemkozt keril, és ismét kint okoz;
El6ttem a jové gyants kodben lebeg,

Tan meg se érem, — és mdr benne szenvedek!

Sotét gyaszos jelek! rossz oram kozelit,
Mely a htiség s a hit oltari képeit,

Miket lelkem szeret, miket h6 ajkam ald
Fével forgatja le, csalard tukor gyandnt.

Hordoz mélység folott, atkos kietlenen,
Magam oly egyedul, s elhagyva képzelem!
Héanykodo lelkeket mi igy meglatogat:
Semmistlni vagyo, ongyilkos gondolat...

133



Ismeretterjesztés

Errél irta Arany Janos: ,...ez a par szakasz oly mélység folott lebeg, hol félt-
juk az — embert. Allitson a kolté keresztet az ily 6rvény folé, s 6vakodjék ott jarni”.

Elmozdul ettél a hangulattol, de még ide kapcsolodik az 1861-es ,Isten aka-
ratja” cimu vers. Szerencsénkre ezt is maga Arany elemzi, mar emlegetett Koszo-
rii-beli ismertetésében, vitatkozva egy ifjonc irodalmarnak Tompat biralo tételével:
»Tompa elmélkedései gyakran nem is puszta reflexiok, azaz nem magukért alla-
nak, hanem dlarczai valamely ki nem mondott, vagy csak félig kimondott mély
érzelemnek. Erre példaul hozhatjuk fel az »Isten akaratja« czimd kolteményt,
mely els6 tekintetre csupa reflexionak latszik e thema folott: meg kell nyugod-
nunk Isten akaratjan. De jobban megolvasva, atérezve e kolteményt, ugy talaljuk,
hogy a kolt6 csak akar, de nem tud megnyugodni, s hogy e koltemény forrasa nem
a fejben tamadt, hanem odalenn sotétlik egy a sziv fenekén rejl fajdalom, melyet
semmi bolcsesség, még a hit sem képes eloszlatni: fidt siratja ez a bolcselkedd!
Pedig a nagy fajdalmat alig érinti egy szoval:

Jarvan a temet6n tanutlan éjeken:
Egy kisded sir folott tornek meg térdeim...

Ennyi az egész. De még mikor hosszasan kibolcskedte s latszolag megvigasz-
talta is magat: akkor is leborul és homlokdt a sir hiis gyepén nyugtatja.”

A kovetkez6, nagy mélységeket megjaro, ugyanakkor fordulatot hozo vers az
1863-ban keletkezett Haldoklo mellett:

Beteghez hivtak. Késo ¢j vala,
Csillagtalan, mélységes néma éj;
Félelmesebb igy mozdulatlanul
Mint amidén ég és fold haborog,

A szivre nagy, zordon teher nyomult:
A semminek kietlen érzete.

A filozofikus koltemény vitazo parbeszédeinek meghatarozo magja minden jel
szerint egy megrenditd, valosagos élmény. A gytlekezetbdl ismert jambor, becsi-
letes férfi, ki egykor figyelmesen hallgatott a szent falak kozott, most igen kemény
dolgokat mond:

Hiszed te azt, mit itt nekem beszélsz?
Késobb:

Képmutato, alnok pap aki vagy!

Gonosz jaték, melyet veltunk ti tiztok!

Szinte naturalisztikus a halaltol retteg6, de hinni, bizni nem tud6 ember vivo-

ddsanak, kétségbeesett agonidjanak zihalo, szaggatott megelevenitése. A vers végul
igy zarul:
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Kivéve a halottébol kezem:

Egy székbe rogytam... elhagyott erém
a borzalom s felindulas miatt.

A jelenet mélyen hatott ream...

S néman ulvén az éji csendben ott,
Szél-lebbenést gondoltam érezni:
Szines felhét latott lehunyt szemem
S egy kéznek ujjdt a felho kozott.
Elet s haldl... lélek s test... ontudat
Meg nem halo, fulankos férgei...
Orok biro. .. itélet s fizetés.

Ne feledjitk, amit Arany irt: Tompanal a reflexickban gazdag versek forrasa
sem a fejben tamadt, hanem odalenn, a sziv fenekén. Mélyen atélt, dontéen fontos
egyéni drama ez is. Az Isten nélkiili, a tulvilagi hit nélkili halal rettenete. Elmél-
kedés ide vagy oda, a megélt, atérzett, élményszertien hiteles hit szuletik itt djja.
Nem az 1847-es Harangszo kétely nélkuli dhitatanak szabad draddsa ez, hanem
megszenvedett, de é16 hit.

Tompa végsé nagy kinlodasai még ezutan kovetkeznek. Barmily rettenetes
volt azonban a tobb éves haldoklas testi kinja, az utolso versek, a szenvedések igaz-
gyongyei, €16 hitrél taniskodnak: az 1867-es Szonettek ciklus, s a Nomnek cimt
vers is, melyek az 1868-ban megjelent, s késébb is sok kiadast megélt Olajdg cim
imakonyvének ajanlo verséul készultek.

Ha meghajolt mar a kereszt-nyomott vall,
Az ajkon némasdag a gyasz-pecsét;

Sok szép reményt ha szived elfecsélt,

S az élettel, vilaggal meghasonlal:

Legyen nagyobb erdd a fajdalomnal!

Hajnal dertl az éjbol, bar setét, —

Erezd a kony s probaltatds becsét;

Hidd, hogy atyad, hogy szan, szeret, ki dorgal.

Ttrj és remélj! Elmélkedjél, imddkozz!
Hadd térjen a beteg lélek magahoz...
Igy, ha kovetje ottfenn megjelent,

S mint a Noé galambja vissza-szarnyal
Zold olajdg — s az ég jo valaszaval:

Mit ujra megnyersz: lelki béke, csend. —

Az 1868-as Utolso verseim — Kedves ndmnek cimu versfuzért még a hitetlen

ember sem érezheti tires, papos beszédnek. Megszenvedett, megprobalt é16 hit ez,
Isten kegyelmére hagyatkozo bizalom egy, a ,Gondviseléstsl” szabadulni akaro,
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alapjaban véve racionalis korban. Ki mer kételkedni az Istenhez vagyodo lélek
Gszinteségében:

Mit keresnél... miért mulatnal
Oh én-lelkem e romoknal?
— Folfelé,... csak folfelé!

A Tompa titkait oly igazan ismer$ Arany Janos, a draga barat tobbek kozott
a kovetkezoket irta Tompa sirkovére:

... nyugszik, maga egy burkolt szomoru kép.
Varva nagy értelmét bus tele titkainak.

Kardcsony Sandor 1940-ben, a margitszigeti Tompa-szobor avatasakor mon-
dott beszédében ezt igy értelmezte: ,A bus tél: Tompa foldi élete, a burkolt szo-
mort kép: a koltd életmtive, a titok nagy értelme: a bibliai szimboélumok vildga.”
»A fajo jelképek a Biblia 6rok jelképei felé vagyodasukban és torekvésiikben nyerik
a maguk nagy értelmét.” A kinok, keservek, csapasok, a sok oldalrél jové magan-
és kozéleti ,nyomasok — gyémantta sajtoltak 9ssze Tompa Mihaly szellemi vilagat,
és ez a nagy darab gyémant nekunk ragyog”. Nézziik-e, latjuk-e legalabb mi, refor-
matusok ezt a ragyogast? Hagyjuk-e, hogy bus tele titkai a mi életinkben is értel-
met nyerjenek?

Keresztyén Nevelés, 1997/8.
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Szaz éve szuletett Kodolanyi Janos
(1999)

Személyes vallomassal kezdem. A népi irodalom sugdrkorében él6 parokian, ahol
felnéttem, rendkiviili elismerés és tisztelet ovezte Kodolanyi Janost, a szenvedélyes
igazsagkereso s tiszta erkolesiségii irot. Szivesen olvasott muvei nekem is sok szép
gazdagité élményt szereztek. 1963-ban negyedikes miskolci gimnazistaként Papay
tandr ur tamogatasaval palyamunkat irtam a Julianus barat cimt Kodolanyi mur6l,
amely az elhallgattatds évei utan akkor jelent meg ujra. A kozosségéért é16 nagy
magyar hite, akarata, kitartasa, ktizdelmei ergs hatassal voltak ram, az eszmény-
képeket keresé ifju emberre.

Most az ird szuletésének szazadik, haldlanak harmincadik évforduloja koze-
ledvén antikvariumi bongészés kozben leltem ra Gjra a Boldog Margit cimt konyvre.
Felszallva a 79-es trolira, felutottem az elso fejezetnél: A kislany nytigosen, ked-
vetlenul ébredt. — Soror, olyan rosszat dlmodék —.” Azonnal megragadott a csoda-
latos atmoszféra, a kolt6i latomas, ahogy inditja a gyermek Margitot a példaado,
onfelaldozo élet utjan. Ugy belemeriiltem, hogy a Drava utca helyett csak a Hésok
terén riadtam a korulvevé valdsagra. Olvassak-e a mai gimnazistak a Boldog Margi-
tot, a Julianus baratot meg A vas fiait? Ajanljuk-e? Keziikbe adjuk-e? Husz éve nem
jelent meg semmi Kodolanyitol.

Puski Sandoréké a kezdeményezés érdeme. Az 1944-es kiadds ota el§szor
naluk jelent meg ujra az Esti beszélgetés c. tanulmanykotet. Ebben tételesen s ala-
posan kifejti Kodolanyi a kis népek szellemi 6nvédelmének s a kulturalis dnazonos-
sag erésitésének a fontossagarol mindazt, amit a torténelmi regények is sugallnak.

A tatarjaras kori trilogian kivil a magyar torténelemben, a honfoglalas kora-
ban jatszodik az Istenek, valamint a Holdvilag volgye cimii regény is. Ezek kés6bb
osszevonva Pogdny tizek cimmel jelentek meg. Adjuk didkjaink kezébe eze-
ket a nemzeti onérzést épitd, nemes emberi példakat, magatartdsmintakat kinalo
konyveket. Ajanlom kortarsaimnak meg az id6sebbeknek is, hogy olvassanak djra
egyet-egyet 6k is ezen a nydron ezekbdl a kulonos, a régies szép magyar nyelvet is
megelevenitd, sugallatos, sajatos fényi mutivekbsl. Nem akarmilyen nyari élményt
jelenthetne ez.

Ugyanigy érdemes elolvasni, tjraolvasni a nagy mitikus muveket is, amelyek
a vildgmindenség és a létezés kérdéseit s egy-egy nagy kultura titkait kutatjak: Viz-
ozon; Uj ég és tj fold. Nagy élmény lehet a Mozes alakjarol szolo Egd csipkebo-
kor és a Jézus életérdl irt En vagyok. Ajanljuk Kodolanyinak a kora tarsadalmarol
sz0l0, belsé megujhodast keresé elbeszéléseit, regényeit is. Ugyanigy a finnorszagi
élményeit leiro, a finn nép testvéri dsszetartozasat, hatékony szellemi onvédelmét
bemutato utirajzait. Olvassuk és ajanljuk mindenkinek Kodolanyit!

Keresztyén Nevelés, 1999/5.
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Millenniumi Olvasékonyv — Millenniumi Daloskonyv
(2000)

A magyar millennium korménybiztosanak, Nemeskurty Istvannak kezdeményezé-
sére készilt a Millenniumi Olvasokonyv Ugrin Aranka szerkesztésével, s a Millen-
niumi Daloskonyv Falvy Zoltan szép Osszeallitdsaban. A tanév folyaman minden
altalanos iskolas elsgstunk mélto, unnepi koralmények kozott ajandékként kapja
meg a két értékes kotetet, amelyeket Gazdag Sandor diszitett gyonyort, erdélyi
keresztszemes himzésmintak nyoman készitett rajzaival. A 2000 szeptemberében
indulo tanév elséseivel egyttt kétszazotvenezer kisdiak viszi haza a magyar csaladi
otthonokba a nemzetépitést szolgalo ikerkonyvet.

Az olvasokonyv els6 oldalan all hangsulyosan, mint egy szegeletkd, Kolcsey
kétsoros epigrammadja, az Emléklapra:

»Négy szocskat tizenek, vésd jol kebeledbe, s fiadnak
Hagyd orokul, ha kihunysz: A haza minden elétt.”

Vélhetdleg nem tudatosan, de taldan nem is véletlenil pontosan a konyv
kozépsd, 228. oldaldara kerult mintegy tartopillérként Vorosmarty négysorosa:
Magyarorszdg cimere. Ennek utols6 sora mondja a honrol:

»,Naggya csak fiaid szent akaratja tehet.”

Alatta Széchenyi gondolata: ,Legyunk igazi hazafiak, nem annyira szajjal,
mint inkabb vallal!” A konyv zarokove Illyés Gyula: Haza a magasban cimu verse,
amely arrol a hazarol szol elemi erejii emelkedettséggel, ami egyen-egyenként ben-
nunk épul meg:

,Homlokon l6hetnek, ha tetszik,
Mi ott fészkel, égbemenekszik.”

A betiket még bizonytalanul 6sszerako vagy akar folyamatosan olvaso elsés
didk minden bizonnyal nem érti, s teljes gazdagsagaban még nem is értheti e stlyos
és elvont gondolatokat. Amig azonban olvassa a neki valo meséket, mondakat,
legendakat, mondokakat, talalos kérdéseket, majd novekedve az elbeszéléseket,
elmélkedéseket, tanulmanyrészleteket, a daloskonyvboél énekli a gyermekdalokat,
népdalokat, egyhazi népénekeket, torténeti énekeket, ballagasi dalokat, fokoza-
tosan birtokdba jut draga orokségunknek, s lassan megépulhet benne ama lelki
haza, a ,haza a magasban”, ami mindannyiunkban kozos, még ha annyi minden-
ben kulonbozunk is.

Ugrin Aranka leleményesen szerkesztett. Finom kezekkel, mivesen fonta, szi-
nezte, sz6tte ezt a csoddlatos olvasmanyszéttest. Az alapszerkezetet torténelmunk
nagy korszakai adjak. Ezeken beltl azonban csodalatos mtfaji és tematikai gazdag-
sagban jelenik meg mindaz, amib6l a haza osszedll. A tdj, a szul6fold, ahol otthon
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érezzik magunkat; folyoink és hegyeink, sikjaink és lankaink az ¢sok kezenyo-
maval s csontjaival a temetdkben; az égbolt végtelensége, a fak, fuvek és bokrok,
novény- és allatvilagunk; zenénk, dalaink, tancaink, diszitémuvészetink, visele-
tank, szokdsaink és megszokott izeink; a megélt, megszenvedett kozos mult, a tor-
ténelem minden nagyszertiségével és keservével, a lehajtott fejek szégyenével és
a kiegyenesed6 gerincek ontudataval, veszteségeinkkel s megmaraddsunk oromé-
vel; nemzeti ereklyéink, s zaszloink lobogasa; édes anyanyelvunk taji és torténelmi
valtozataival, gyermeki és koltdi jatékossagaval, képi gazdagsagaval; a kizdelem
nyelviink jogaiért, méltosagaért. Szoval magyarsagismerettink gazdag szinei, izei.
S vdltozo és orok értékeink: keleti orokségunk, s a keresztyénség megtarté nyugati
égboltja; hitink ereje, imadsagaink és zsoltaraink; a szabadsag hatartalan 6rome;
a munka életértelmet ado szentsége; a mtiveltség, a tudds és a tudomany végtelenre
nyilo vildga; a koltészet ereje és hatalma; a tiszta erkoles kikezdhetetlen alapzata;
a huség biztonsaga; s ujra és Gjra visszatérden, gazdag valtozatossagban a csalad
fészekmelege, a szeretet, a szuldi és a gyermeki szeretet 6vo ereje, a nemzedékek
szolidaritdsa, az otthonossag a vilagban.

A tobb évre sz06l6 csaladi olvasokonyv gazdag anyaganak nemcsak torténeti
mozgdsa, elére haladasa van, hanem pedagogiai ive is. A mesei, mondai, mondoé-
kas kezdetekt6l a huszadik szazadig érve olyan sulyos versekig jutunk, mint Jozsef
Attila: A Dunénal, Radnoti Miklos: Nem tudhatom, Wass Albert: Uzenet haza, Illyés
Gyula: Egy mondat a zsarnoksagrol, Marai Sandor: Mennybdl az angyal. A meg-
ajandékozott elsgsoket az évek eldrehaladtaval egyre nagyobb mélységekbe, s egyre
nagyobb magassagok felé vezetheti az olvasokonyv. Megindito és tavlatos gondolat,
hogy a bettivetést elsajatito gyermekeinket ilyen gazdag orokségben részeltessiik.
Olyan utravaloval és olyan tuton inditsuk el 6ket, hogy minél tobb lélekben forma-
lodhasson meg a kozos haza, amelyért majd tenni is készek lesznek.

Ady Endre még az els6 vilaghdboru elGestéjén, megsejtve az eljovendé rop-
pant kataklizmakat, ,A szétszorodas el6tt” cimi versében — utalva a zsido torténe-
lemre — kétségbeesetten irta:

,S még a Templomot se épitettiik fel.”

Az 1j évezred kuszobén itt az ideje az 9sszetarto lelki Templom épitésének, ha

,»S fololvaszt a vilag kohoja
s elveszink, mert elvesztettitk magunkat.”

Ideje, hogy olyan nemzedékeket inditsunk utra, amelyek elemi killonbségeik
és sokféle tagoltsaguk ellenére sem ellentétekt6l szabdaltan, s nem is kohézio nél-
kuli szétesd, kiszolgaltatott halmazként, hanem gazdag orokségunk birtokaban,
sajatossagaikat 6rz¢6, onmagukban bizo, integralt nemzeti tarsadalomként élnek
majd Europdban. Ez a két konyv ezt kivanja szolgalni. Nem engedve a megosztds
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démonanak, fogadjuk igy ezeket a szép kiadvanyokat! Segitsiink abban, hogy jol
szolgalhassdk identitasképzs, nemzetépité céljukat!

A Keresztyén Nevelés utodjanak, a Magyar Reformatus Nevelésnek a 2000. évi —
L. évf. — 2. szamdban jelent meg.
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Mater Eklézsidam: Hernddszurdok — A ,,népegyhdaz” sorsa

Unnepi emlékezés

az abauji Hernadszurdok reformatus gyulekezetének
négyszazéves multjara

(Elhangzott 1986. szeptember 21-én
a hernadszurdoki reformatus templomban)

Orommel épitettem neked lakdsul hdzat,
Maradandct, 6rék lakohelyiil.
(Kir 1. 8:13)

Istennek népe, hernddszurdoki keresztyén szent gyiilekezet!
Kedves vendégeink!

Elszorulo torokkal allok itt az urasztala el6tt, ahonnan életemben most harmadszor
szolalok meg. Eloszor akkor vontam magamra hangommal a gytlekezet figyelmét,
amikor 1945 egy napfényes majusi vasarnapjan, a haborus aknabecsapodastol még
lyukas mennyezet alatt hangosan sivalkodtam, midén Edesapam megkeresztelt,
s beszédében arrol szolott, hogy e fitibol pap lesz, akarki megldssa”. Edesapam ezt
késébb ugy értelmezte, hogy igy tiltakoztam a jovendolés ellen. Masodszor akkor
szolaltam meg itt, amikor felcseperedvén megfeleltem a konfirmacioi vizsgan, s tar-
saimmal egyutt fogadalmat tettem a gytiilekezet szine elétt. S jollehet valoban nem
véltottam be az atyai jovendolést, nem lettem lelkész, most ismét itt allok. Itt allok,
hogy ujra érezzem a felneveld, szarnyra bocsato kozosségnek a fészekmelegét, s fel-
idézzem magamban azoknak a kedves szurdoki embereknek az alakjat, akiknek
a korében nevelkedtem, s akiknek egy része mar a temetdben porlad, de az ember-
ség mértékét szamomra orokre 6k jelentik. S itt dllok most elsésorban azért is, hogy
templomunk épitésének 125. évforduldjan szamot adjak arrél, hogy mit sikerult
megtudnom ennek az eklézsianak a multjarol.

Szakmdm, a szociologia a jelen tarsadalmat kutatja, de azért, mert a jovére
kivancsi, a jov6 utjait keresi. Meggy6zddéssel valljuk azonban, hogy a jovo utjat
csak az talalja meg, aki ismeri a multjat. Ennek a kicsiny kozosségnek is szik-
sége van arra, hogy megismerje multjat, mert a viszontagsagos, megszenvedett
mult ontudatot, er6t adhat. Ennek ismeretében magabiztosabban tekinthetink az
eljovendd esztendok felé. Ezért is vallalkoztam arra, hogy atlapozva az eklézsia
régi iratait, 6reg matrikulait, rég elporladt hajdani gondnokok szamadaskonyveit,
a presbitériumi jegyzékonyveket, mindezek alapjan beszéljek az alkalomhoz illden
els6sorban templomunk s mas egyhazi épuleteink torténetérdl.
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Eloljaroban érdemes elmondani, hogy Hernadszurdok Arpad-kori telepiilés,
s tobb mint 750 éves multra tekint vissza. El6szor 1219-ben a Varadi Regestrum-
ban esik rola szo, amikor feljegyeztetett, hogy a szabad magyarok utoda, az ide valo
Bena vagy Bene, hamisan vadolt varjobbagy nem ijedt meg a ttizes vasprobatol.
1234-ben ezt a falut, Szurdokbénye abauji varfoldet II. Andras kirdly az Aba nem-
beli Demeternek adomanyozta, s ebbdl az alkalombol az oklevél részletesen le is
irta Szurdok hatarat. Ekkortol kezdve a falu kisebb-nagyobb id6kozokkel, de folya-
matosan szerepel a torténeti forrasokban. A kicsiny telepulés lélekszama a 19. sza-
zadig nemigen noétt két-hdaromszaz fol¢, de nem is néptelenedett el soha.

A 16. szazadban, a reformacié szazadaban hamar kovetékre taldlt itt a meg-
reformalt hit. Gonc szomszédsagaban, a megszervez6d6 abauji egyhazmegye teri-
letén Szurdok mar 1587-ben bizonyosan reformatus leanyegyhaz, a korabban is
templomos helynek szamito Petri (Hernadpetri) reformatus anyaegyhazanak filidja
volt. A jov6 évben tehat legalabb négyszaz éves lesz a hernadszurdoki reforma-
tus gyulekezet, s amint azt majd latni fogjuk, az eklézsia torténete is folyamatos
e négyszaz esztendé alatt. Bizonyosnak latszik a kontinuitas annak ellenére, hogy
az adatok igen toredékesek.

Egyhazlatogatasi jegyz6konyvek alapjan tudhatjuk, hogy legaldbb 1614-ig
Szurdok bizonyosan Petri filiaja maradt. (Az is lehet, hogy még egy évszazaddal
kés6bb is az volt.) A kovetkez6 lancszemet a gyulekezet legrégibb szent edényei
jelentik az ezerhatszazas évek kozepér6l. Az urvacsoraosztashoz valo (ma mar
csak hdzi arvacsordanal hasznalt) arannyal sodronyozott kis eziistpohar talpaba az
1653-as évszamot vésték. Kisebbik urvacsorai bortarté énkannank 1655-bél valo.
1681-ben mar 4llt valamilyen templomunk, mert szerepelt a soproni orszdggytilé-
sen a katolikusok altal elfoglalt protestans templomok listdjan. Egyébként két-ha-
rom év mulva Thokoly Imre idején ezt visszaadtak. Az 1696-o0s templom-ossze-
irasbol azt is tudhatjuk, hogy ez a minden jel szerint els6 szurdoki reformatus
templom fabol készult. Azt azonban sajnos nem tudjuk megallapitani, hogy ez az
elsé templomunk pontosan mikor épilt. Mindenestre elmondhatjuk, hogy Szur-
doknak tobb mint haromszaz éve folyamatosan van reformatus temploma.

A folyamatossagat bizonyitja egy 1745-0s datumu segitséget kérd felhivas.
Ebben, az egyhdzkozség legrégebbi fennmaradt iratdban igy fogalmaznak: a ,falu-
nak officialis pecsétje alatt folyamodunk minden rendbeli keresztény atyankfiaihoz,
tiszteletes tudos férfiakhoz, azok htiséges gondviselése alatt 1évé Ecclesiakhoz, nem-
kulonben tekintetes nemes nemzetes Patronusainkhoz, Patrondinkhoz s kozonsé-
ges személyekhez, hogy.... az Ur nevében legyenek alamizsnalkodassal segitségiil.”
Azért ,hogy a régen helytunkben a mi Atydink dltal épittetett, de mar romladozasra
hanyatlott Isten Hazat és Templomat romladozdsabol felépittetnénk”. A felhivas utal
az ecclesia , kicsiny és tehetetlen” voltdra, s az akkori ,,sztk id6kre”. A magyar refor-
mdtus egyhdzban gyonyor(i megtestestilése volt az Apostoli Hitvallasban is vallott
»szentek kozosségének” s egyhazunk egységének az a kezdetektl meglévo lelkilet
és szokasrend, hogy sztikség esetén adakoztak a kicsiny, gyengébb, raszorulo gyt-
lekezetek javdra. A felhivast a \H. Szurdok nevti maroknyi helységben lako helybeli
egyugyu ecclesidnak gyamoltalan tagjai, helység f6birdja Furjész Janos, assessorai,
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Krakkai Janos, Lengyel Istvan, Dudds Mihaly” nevében ,irta és kiadta az ecclesia
Lelki Tanitoja Barcza Gergely”. A kozség pecsétje a felhivason, s a teljes vilagi veze-
t0ség megnevezése azt jelzi, hogy a falu ekkor lényegében teljes egészében reforma-
tus volt. Alairdsaval hitelesitette és tamogatta a kérést Szentandrasi Mihdly abatji
esperes is. Ebben az 1745-0s felhivasban emlegetett, régen, az atydk altal épitett, de
mar romladoz6 ,Isten Haza” minden bizonnyal azonos az eldszor 1681-ben, majd
1696-ban is emlitett elsé templommal, a fatemplommal.

Nincs adatunk arra nézve, hogy az 1745-6s adakozas milyen eredménnyel
jart. Mint ahogy arrol sem, hogy mennyire sikerult a templom romladozasat kija-
vitani. Mégis valoszintsithet6, hogy az els6 fatemplom, ha megviselten is, de fenn-
allott a masodik templom épitéséig, 1785-ig. Ugyanis az ecclesia 1791-ben, hat
évvel az 1j, a masodik templom felszentelése utdn, a varmegyének kuldott instan-
cidban, kérelmezve a parochialis fundust, tobbek kozott azzal érvelt - ,hogy régtél
fogva mindenkor helységtinkben isteni szolgalatra épult templomunk vagyon”. Sét
elgondolkodtato az is, hogy az 1785-0s épitkezés alkalmaval a templom deszka-
mennyezetére irott, a jegyz6konyvben fennmaradt vers megfogalmazaséban egy-
részrél ugyan az szerepel, hogy ,E templom mikor épiilt volt nyolcvanot”, mas-
részrél azonban a felirat a folytatasban igy fogalmaz a munkalatokrol: ,ujjitdsa igy
lott”. Ez utobbi formula azt is jelentheti, hogy tulajdonképpen ekkor a mar szaz
évvel kordbban is fennallott, de immar romladozo elsé templom megujitasarol,
ujjaépitésérdl volt szo. 1792-ben is esku alatt vallottak a szurdoki atyafiak az id6-
sebb Fay Mihadly tablabiro vezetésével kikildott varmegyei deputdcio elétt, hogy
,Szurdokon ember emlékezetitiil fogvast reformatus lakosoknak Templomjok és
Papjok, azelott pedig Lévitdjuk volt”.

A templom fenndlldasanak folyamatossdga tehat nem kérdéses. Nehezebb
probléma viszont, hogy mikortol volt a szurdokiaknak sajat papjuk, s el6tte mikor-
tol tartottak sajat lévitat. Lévitat vagy praeoranst (el6konyorgst) dltalaban leany-
egyhdazaknal talalunk. Abban az id6ben azonban anyaegyhazaknal is el6fordulhat-
tak két lelkész kozotti rovid id6szakra. Sot szolgalhatott 1évita azokban a kisebb
gyulekezetekben is, amelyek rendes lelkészt valami okbol nem tudtak tartani, de
leanyegyhazként sem kapcsolodtak mas nagyobb eklézsiahoz. A késGbbiekben,
a 19-20. szazadban a lévita vagy praeorans egyre inkabb a tanitosaghoz kotos-
dott, s olyan statust jelentett, amelyik az alapvetden tanitéi feladatokon tul lelké-
szi funkciokat is ellatott, kivéve a sakramentumok kiszolgaltatasat. Mindenesetre
istentiszteletet is végezhetett. Ugy tnik, hogy a 18 szidzadban még kissé masok
voltak a lévita status hangsulyai. A 1évitak lehettek olyan, esetinkben a sarospataki
kollégium akadémiai tagozatan végzett személyek, akik még nem jutottak rendes
lelkészi dllashoz, s ezért az akkori rendszer szerint nem szentelhették fel dket, de
tulajdonképpen mar a teljes lelkészi képesitéssel rendelkeztek.

Szurdok esetében harom, lévitdkra vonatkozo adatunk van. Zadori Istvan
1727. évi felszentelésekor, ordindlasakor gy szerepelt mint Szurdok és Petri lévi-
taja. Nincs adat rola azonban, hogy ezutan mint rendes lelkész Szurdokon vagy
mashol szolgalt-e. (Csak azt tudjuk, hogy korabban, 1708-ban subscribalt Sarospa-
takon a togatusok kozé, s onnan el6szor a Zemplén megyei Toronyara ment rektor-
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nak.) 1727 utan a kovetkezo figyelembe veheté adatok a templom javitdsara ada-
kozdst kérd, mar emlitett 1745-0s felhivasban talalhatok. Az iras ,helybeli egytugyt
ecclesiat” emlit, tehat nem anya-, de nem is leanyegyhazként azonositja a szurdoki
gytlekezetet. Az abauji traktus esperese is semleges formulaval kezdi ajanlasat:
»A felljebb nevezett ecclesidanak dllapotjat magam is tudvan...” Elkertli a pontos
megnevezést a felhivas utols6 mondata is: ,Irattatott és kiadatott fellyil szignalt
ecclesia Lelki Tanitoja Barcza Gergely altal”. Egyébként, ha Szurdok egyértelmiien
filia lett volna, akkor az irat kiadoja értelemszertien a materecclesia lelkésze lenne.
Elgondolkodtato az irat fogalmazoéjanak, Barcza Gergelynek az onmegnevezése is.
A ,lelki tanit6” ugyanis egyértelmuen csak lelkész lehetett. A késébbi oskolatani-
tot akkor még kizarolagosan ,mesternek” vagy ,rektornak” nevezték. Felvethetd
tehat, hogy akkor Barcza Gergely esetleg a szurdokiak teljes érték felszentelt lel-
késze volt. Sajnos azonban nem tudjuk, hogy val6jaban mikortol meddig mtikodott
Szurdokon. (Mindenesetre tiz év mulva, 1755-t6] Nagykinizsen bizonyosan mint
felszentelt lelkész szolgalt.)

Viszont 1777-ben a Helytartotandcs orszagos Osszeirasa, a Lexicon Locorum
Szurdokrol nem kozol parokus lelkészt, hanem csak egy ludimagistert, azaz osko-
latanitot. Ezt a ludimagistert azonban egyhazi szempontbdl az el6zmények illetve
a késoébbi tanuvallomdsok ismeretében akar lévitanak is tekinthetjuk. Az egyhazi
szolgalattevok kulonbozé, egyhazi illetve dllami nézépontok szerinti eltéré mindsi-
tésére mas kozeli — igaz, hogy forditott — példa is van. Fulokércsen, ahol az egyhazi
szamontartds szerint 1761-t6l 1782-ig lévitdk szolgaltak, 1777-ben a Helytartota-
nacs nem ludimagistert mutatott ki, hanem parokus lelkészt. Ez is jelzi, hogy az
egyértelmt eseteken kivul finom, nézépont szerint konnyen atbillené atmenetek
is létezhettek. Ugyanazt az egyhdzi szolgalattevét, a lévitat ludimagisterként, de
lelkészként is mindsithették. Az 1785-ben elkészuld 1j szurdoki templom felszen-
telése el6tt, aprilis 11-ig szolgalt Szurdokon K. Berzétei Istvan prédikator. O a szur-
doki eklézsia els6 bizonyithatoan felszentelt lelkésze, de nem tudjuk, hogy mikor
ordinaltak s mikor is kertilt Szurdokra. Az 1785-ben indul6 vegyes anyakonyvbe
a gyulekezet kovetkez6 lelkésze bevezetett néhany céduldn talalt korabbi adatot is.
Igy szerepel itt K. Berzétei Istvan prédikdtor egy 1782-es keresztelése is. K Berzétei
Istvanrol csak annyit tudunk, hogy a kozeli, elébb mar emlitett Fulokércsen volt
lévita 1761-t6l 1772-ig. Mivel sehol mashol nincs ra vonatkozo adat, nem kizart,
hogy kozvetleniil Fulokércs utan 1773 korul kerult Szurdokra, mint levita. Esetleg
mar akkor vagy késobb lett felszentelt, ordinalt lelkész.

A toredékes adatok, mozaikok alapjan 6sszefoglaloan azt lehet feltételezni,
hogy a szurdoki reformatus egyhdznak minimum 1727-t61 bizonyosan volt lelkészi
képzettségii lévitaja, s feltehetéleg mar az eddig kezdépontnak tekintett 1785-6s
év eldtt volt felszentelt lelkésze, prédikatora. Figyelemre mélto ebbdl a szempont-
bol is a mar emlegetett 1791-92-es irategyiittes néhany momentuma. Mivel a lel-
kész akkor, 1791-ben bérelt hazban lakott, azért folyamodtak a varmegyéhez, hogy
a helybeli foldesurasagokkal megegyezve 1j parochialis fundust, magyarul paphaz
helyet kapjanak, hogy mint irjak ,helybeli mater ecclesiankban lévé prédikato-
runknak alkalmatos hazat s kertet épithessunk”. A folyamodvany elsé mondata
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korabbi idékre vonatkozo érdekes informaciokat tartalmaz: ,Minek utana meg-
probaltuk volna az urasag birtokdban 1évé régi parochialis fundusunkat elsében
a Tekintetes Nemes varmegye, annak utdna a Felséges Helytarto Consilium el6tt
visszanyerni s szegény ekklézsiankat annak birtokaba beiktatni, instancidankra az
jovén ki, hogy azon régi parochialis fundus tovabb is az urasag birtokaban maradna
meg s mi a szokott tton Uj parochialis fundust aldzatos instanciank altal kérnénk.”
Ezek szerint a gytlekezetnek mar joval 1791 el6tt volt parochialis fundusa, aminek
visszaszerzéséért egészen a budai Helytartotandcsig menden pereskedtek. Ez is azt
bizonyithatja, hogy a paphdzhoz tartozo papjuknak vagy lévitdgjuknak is lennie kel-
lett, s ez régebbi id6kben is lehetett, mert nem valoszint, hogy az 1781-es Tirelmi
Rendelet utdan vették volna el ezt a fundusukat. Ennél pontosabbat csak akkor tud-
nank, ha a helytarto tandcsi iratok kozott megtalalnank a szurdoki parochialis fun-
dusra vonatkozokat, benne néhai atyankfiai feltehetéleg idépontokat, adatokat is
tartalmazo érveivel.

Egyébként II. Jozsef kiraly 1781-ben kibocsatott Tiirelmi Rendelete utdn,
amely megttrte, megengedte a reformatusok szabadabb vallasgyakorlatat is, orszag-
szerte Ujraszervezddtek az elarvult eklézsiak, s megélénkiltek a kisebb gyulekeze-
tek. Bizonyos, hogy ekkor, az 1780-as évek els6 felében felszentelt prédikatora volt
a szurdokiaknak, s az els6 fatemplommal egyez6 telken 1785-ben — ennek tavaly
volt kétszaz éve — elkészult gyulekezetink masodik temploma. A huszonharom
szurdoki reformatus telkes jobbagy és a tizenhét zsellércsalad, 9sszesen alig két-
szaz lélek orommel épitett lakasul hazat az Urnak, maradandét, orok lakohelyiil.
S a kicsiny, vessz6bél font, sarral bevert falu paticstemplom festett kazettas deszka-
mennyezetére buiszke 6ntudattal irtdk fel az azota elttint abauji 6z6 nyelvjarassal,
doccend tizenkettésokben:

»E templom amikor épiilt volt nyolcvanot
Esztendd, amelyre koltséget maga tott

E kis ekklézsia Szurdokon, nem is vott
Masoktol semmi pénzt, Gjjitasa igy lott.”

Az 1821-es templombdvitéskor és renovaldaskor leszedett, vagy lefestett, de
a jegyzékonyvben feljegyzett felirat igy folytatodott:

,Viselt az id6ben Prédikatorsagot

Bodis Jozsef, véle a kurdtorsagot

Lengyel Mihdly uram. Isten boldogsagot
Engedj immar érntink, nem nyomoruséagot.
1785-ki diae juni.”

Két év mulva, 1787-ben pedig mar szoltak a zsindelyes faharanglabban elhe-
lyezett harangok is.

Az 1785-t6] a petri és a vécsei ledanyegyhazakat is ellato prédikatornak viszont
még nem volt haza, hanem azt bérelték a Fels¢-Lancon lako, de itt is birtokos Lantzi
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Jakabtol. 1792-ben a varmegyei kikuldottek irdnyitdsa mellett abban egyeztek meg,
hogy a foldesurasagok kozul kapitany Ferdinandy atengedi paphaz épités céljara
,» a falunak also részén az napkeleti oldalon helyeztetett két darab foldjét, harom
vékanyi nagysagut”, s cserébe a falu atad egy dupla nagysagu, hat vékas foldet
a ,Hernad vize dltal a Gonci berekhez szakadt” kozségi rétbdl. Igy a ma mar ponto-
san meg nem hatdrozhato alvégi telken épult fel a gyulekezet els6, biztosan létezett
parokiaja. Végul 1810-ben ezt sikertlt elcserélni Zedlmayer Antal foldesurasagnak
a templom hata megett 1év6 funduséval, a kordbban eredménytelentil perelt régi
parochidlis telekkel. Amint a jegyz6konyv fogalmazott, az 1810. Szent Ivan hava-
nak masodik napjan ,lett 6rokos Paphdz vagyis Parochia. Ugyanezen napon szal-
littatott bel¢ akkori prédikator Josvay Abraham.” A masodik, ismert pardkia tehat
175 éve kerult arra a helyre, ahol ma is 4ll az Gjabb lelkészlakas.

1818-ban ujra épitkezett a gytlekezet. Zsindellyel fedett kéoszlopos keritéssel
vették korul a templomot. Tizenkilencedik szdzadévégi fényképen még lattam ezt
a keritést. 1821-ben, most 165 éve még nagyobb munkalatok folytak. Felujitottak
a falu masodik, 1785-ben épult paticsfalu zsindelyes templomat. ,Egészen renoval-
tatott, bovittetetett, az egész mennyezet béfestetett.” A haranglabat is ujithattak,
mert ettd]l kezdve toronyként emlitédik, bar még egyértelmtien fabol volt. Az igy
megujitott templom a jegyzékonyv szerint 165 évvel ezel6tt, ,,1821 esztendében
augustus 18. napjan a Petri és Vécsei filia ekklézsidk tagjai megjelenésének alkal-
matossagaval felszenteltetett minden mas ekklézsidkban tejendé hiradas nélkul.”
A szamadas szerint egyre és masra, amint az épitkezés kivanta, 6sszesen 509 rénus
forintot adtak ki. Ez bizony nagy pénz volt, hiszen akkoriban egy napszam 50 kraj-
car volt, egy gonci hordo pedig 2 forintba kerlt.

Hogyan tudta ezt a szinte folytonos épitkezést fizetni a kicsiny gytilekezet? Atya-
ink tgyesen gazdalkodtak. A templomépités utan lassan dsszegyulé pénzecskéjiket
befektetve sz6l6ket vasaroltak. 1801-ben a Ficerén, majd 1809-ben és 1811-ben két
masik helyen hatkapas sz6l6ket vettek, amelyeket a gytilekezet gondozott, de a ter-
meés, a bor dra az egyhaz kasszajat gyarapitotta. Szurdok gazdasagi erejét a Hernadon
muikoddé malmon kivil az adta, hogy évszazadokon at jelent6s volt a bortermelése,
egészen a filoxéra 1880-as évekbeli pusztitasaig. Mar az 1604-b6l valo kozségpecsét is
szureti jelenetet abrazol, de ugyanaz lathato a reformkori pecséten is. Szurdokkal kap-
csolatban Fényes Elek, a nagy magyar statisztikus is a ,,sok bort” emliti, mint legfonto-
sabb jellemz6t 1851-ben kiadott, Magyarorszdg geogrdfiai szotdara cimti munkajaban.
Ugyesen gazdalkodo eleink a boron kiviil eladtdk a gytimélcsoket is. A falun keresztiil
vezetd Pest-Miskolc-Kassa postatiton a mi egykori varosunkba, a kozeli Kassa piacara
vitték a sz6l6ben termett szilvat, diot és ,kortvélyt” is. Az dsszegytlt pénzt tovabb
forgattdk, rendre kiadtdk kamatra. Mindezt a gondnok vezetésével a presbiterek, az
egyhaztandcs tagjai intézték, akik tobbnyire a kozség eloljaroi is voltak. A jegyz6kony-
vek szerint az egyhdztandcs erkolcsi iigyekben is intézkedett. Maga elé idézte, meg-
intette a duhajokat, kairomkodokat, megbékitette az egyenetlenked6ket. A kozosség
altal valasztott reformadtus presbitériumok a magyar életben a demokriacia eldiskolai
voltak. Tobb részletben, dsszesen 20-20 évig viselte a gondnoki tisztséget a templom-
épit6 Lengyel Mihaly és a ritka hiiségii 6reg Lengyel Pal.
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Az ugyes gazdalkodds mellett volt mihez nyulni, ha baj tortént. 1830-ban
példaul leégett az iskolahaz. Iskolank korai torténetérdl annyit tudunk egyéb-
ként, hogy eleink mar 1601-ben, mint filiabeliek, fizették a petri oskolamestert
is. Kés6bb nyilvan a lévitdk is ellattak iskolatanitoi funkciokat is. A 18. szdzad
végén mar dllhatott az 1830-ban leég6 iskola és tanitoi lakas, s6t 1798-tol a tani-
tok neveit is ismerjuk. A tlizvész utdni Gjjaépitésen az egész gyilekezet dolgozott.
Az 1j iskolahaz vert fallal és zstuptetével készult. 1836-ban is volt min dolgozni.
Kiastdk a parokian a ma is meglevd, kovel kirakott, bévizti kutat. Ugyanakkor
készult a kovel boltozott hiis és szaraz pince, amely kereken 150 évi szolgalat
utan e tavaszon omlott be véglegesen. 1846-ban ujra zsindelyezték a templomot.
1849-ben megtoldottak a még mindig szalmads tetejii oskolahazat. Mar 1848-ban
kovet vagattak, mert elészor ,az dsszes megkivanhato matéridkat” ossze akartak
szedni az avult, fabol készult harangldb vagy harangtorony helyett k6b6l épitend6
toronyhoz. 1850-ben el is készult a templomtol kulonallo j kétorony. Ennek fun-
damentumat néhdny éve talaltam meg a parokiakert also részén, a Készeghy porta
felé es6 oldalon, a kiszaradt kortefa tuskojanak kidasasa kozben.

Az 1848-as jobbagyfelszabaditas utan megszabadulva a foldesuri terhek-
t6l lathatolag megnétt a gyulekezet anyagi ereje. Kulon adakozasbol 1851-ben
300 forintért 4j szazhuszonhat és fél fontos harangot ontettek. 1852-ben mar
700 forint gyujtott t6kéjitk volt, amikor bekovetkezett a nagy csapds. 1853. mdjus
18-dn langok martaléka lett az egész templom, s az 4j harang is elrepedt. gy aztan
elmaradt az oreg, zsupfedeles pardkia tervezett alapos megujitasa. A sarral bevert
paticstemplom helyén viszont id6tallo kétemplomot késziltek épiteni, toronnyal
egyutt. Kovet vagattak Goncon és Telkibanydn, téglat, fat, meszet, cserepet szerez-
tek. Minden fuvart maguk végeztek, s folyamatosan segédkeztek az épitkezésnél.
1855. mdjus 21-én kotottek szerzédést Ferencz Andras és Huszar Gyorgy szepesva-
raljai kémives mesterekkel a nyolc 6l hosszusagu, ot 6l szélességti és két 6l magas-
sagu templom falainak felrakasdra. 1856-ban madr teté alatt volt az wj, kébdl épult,
Kassarol hozott cseréppel fedett templom. Banyai Samuel maga fedezte a temp-
lomajto és az ablakok koltségét. 1857-ben allt a szoszék is, s 1859-ben bevakoltak
a templomot. 1860-61-ben kulon gyujtottek a padokra és a harangokra.

1861-ben feltették a szoszékkoronat, s készen dllott az egész templom. Kolt-
sége kortlbeliil 5000 ausztriai forintot tett ki. Az épitkezés ideje alatt elszor Mol-
nar Pal volt a gondnok, ,aki a szegény egyhdz tigyeiben, templom épitésében sem
idejét, sem erejét nem kimélve ernyedetlen buzgalommal jart el”. Késébb — igy
a felszentelés idején is — Paplavicz Jozsef latta el a gondnoki teenddket. Presbiterek
voltak: Pajkos Pal, Tapa Jozsef, Jakab Andras, Banyai Jozsef, Pajkos Andrds, Kis
Mihaly, Toth Janos, Kovacs Pal. A lelkész az aldott emlékd, gonci sziletésti, Molnar
Jozsef volt, aki 1855-t61 1890-ig hirdette itt Isten igéjét. A szurdoki reformatusok
harmadik, immaron tornyos kétemplomdnak felszentelése 1861 szeptemberében
ment végbe, tehat pontosan 125 éve. Ekkor ultették a templom elé a két gesztenye-
fat, amelyek idével hatalmasan kilombosodva a falu jelképeivé valtak. Eleink meg-
adtdk az inneplés modjat konyhai 6romokben is. Tehént és sertést vagtak. Tiz font
so fogyott s harminc fej kaposztdba toltotték a ,magyarok hires eledelét”.
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Buiszkék lehettek az uj k6templomra, mert egy 1860-o0s iraton az egyhazkoz-
ségnek egy olyan pecsétje szerepel, amelyet az 1j, cserepes templom stilizalt képe
diszit, a torony tetején azzal a maddrral, amelyik az 1604-es kozségi pecséten még
egy sz6lot6keén allt. A templomépités nagy erdfeszitése utan par év szunet kovet-
kezett az épitkezésekben. Majd 1871-72-ben az oreg parokiat toldoztak-foldoztak.
Ekkor késziilt el a templomban is az els¢ karzat a bejarat fel6li, torony alatti részen.
Ez volt akkor a jegyz6konyv szerint az ugynevezett ,énekld kar”. Késébb itt fog-
laltak helyet a nétlen ifjak és a konfirmalt legénykék. Magam is innen indultam
els6é urvacsora vételeimre. A kisebb fiiké volt a késébb épult kiskar. A legények
csak a meghazasodds utan foglalhattak helyet a csaldad férfijainak padjaban. A vén
legények a leghatso sorban ultek. A lanyok a konfirmadcioig a templom kozepén az
Urasztala két oldalan 1év6 16cakon tltek.

1879-ben 1j iskolat és tanitoi lakast épitett az eklézsia koalapra valyogbol, ,,
kell6 nagysagu ablakokkal, padlozva és padimentummal a régi szuk, sotét, pado-
zatlan, vert fala oskolahaz helyett”. Ez a tobb mint szazéves épiilet, némileg atala-
kitva, ma is all a parokidval szemben. 1885-ben, tavaly mult szaz éve, Gjra a temp-
lom berendezését csinositottak. Ezt jelzi a bejarat feldli karzat feletti egyik felirat:
SJavittatott 1885.” A gondnoki tisztet ebben az idében tkapam, oreg Tapa Jozsef
latta el. 1890-ben a templomépité lelkész, Molnar Jozsef, amint a jegyzokonyv irja:
»Csendes apostoli egyszertiségli munkas életét bevégezte.”

Az 1j lelkész vilasztasa miatt is halaszthatatlanna valt a nyolcvan esztendeje
hasznalt, oszlopokkal aladtuicolt parokia helyett egy uj épitése. Halaszthatatlanna
valt annak ellenére, hogy a falut sok csapds érte ezekben az években. A filoxéra
kipusztitotta a gazdak osszes sz6l6jét. 1890-ben par nappal az aratds elétt a jég
elverte az egész hatart. (Csak két csaladnak volt biztositdsa.) 1891-ben a Hernad
kiontése okozott karokat. Amint azt a jegyz6konyvbe foglaltak: ,A régi épiletek
az id¢ altal, dacara a folytonos javitdsoknak megemésztetvén tjakkal, célszertikkel
potolandok”. A varhato nagy koltségek miatt a presbitérium a betdltendo lelkészi
allast ugy hirdette meg, hogy az 1j lelkész egy fizetésért a tanitoi teenddket is lassa
el s az iskolahdzban lakjon. 1893 madrciusatol szeptemberéig 3000 forint koltség-
gel el is készult a négyszobas, szép parokia, amely kicsit viharverten, de ma is all.
Az 9sszes acsmunkat a faragott diszitésu, szép tornaccal egytitt Bér Ferenc perényi
mester készitette. 1894. marcius 15-én szentelték fel. Ebben az évben készult az
Orto, azaz a késobbi Fiirjész porta felé es oldalon a massziv, de gyerekkoromban
madr omladozo kékerités. Nagy eréfeszités volt mindez a falu otven reformatus f6ld-
miuves csaladjatol. Koziliuk egyébként harom volt egésztelkes, nyolc haromnegyed
telkes, tizenhat féltelkes s huszonhdrom volt a hazas vagy hazatlan zsellér csaladok
szama. A gyulekezet ekkor a csecsem6tél az aggastyanig mindosszesen 230 lel-
ket szamolt. Mindenki adakozott a parokia épitésére. Dezs6 Jozsef, Bacso Janos és
Csdji Janos példaul Amerikabol kuldte el hozzajarulasat. Az épitkezés idején Szabo
Kalman volt a lelkész, aki 1890-t61 1899-ig szolgalt itt. Harom évig 6 ldtta el a tani-
toi teendoket is. Az egyhaz htiséges gondnoka ebben az idében Muszi Janos volt
1891-t61 1902-ig.
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1898 nagypéntekén megrepedt a templom nagyharangja. Eladtak mind a két
,0cska” harangot, s kozadakozdsbol Temesvaron ontettek 1j 252 kilogrammos
harangot. Sokan adakoztak. A szokott helybeli egyhazfenntartokon tdl a gazdaknal
él6 kocsisok, cselédek, szolgalolanyok és a falu katolikusai is hozzatették a maguk
krajcarait. A filiakbol is érkeztek adomanyok, példaul Gujdi Albert petri kovacs-
mestertél. A masik, 130 kilogrammos harang is Temesvaron készult ugyanekkor
Novothny Antal mtihelyében, koltségét azonban Muszi Janos gondnok egymaga
fizette Isten dicsdségére. Ez a kisebbik harang a mai napig hivogat az Isten hazaba.
A nagyobbik harangot, sajnos 1917. mdjus 18-dn, az els¢ vilaghdboru idején,
a 32 kilogrammos hernadpetri haranggal egytitt elvitték agyaontés céljara. Ennek
potlasara Banyai Jozsef 1922-ben 1j, 250 kilogrammos harangot ajandékozott az
eklézsianak. Ezt a jelenlegi nagyobb harangunkat Budapesten ontotték a Harang
muveknél. Kozben, 1910-ben készult a templom elétt a jelenleg is dllo téglaoszlo-
pos kovacsolt vasracsos kerités.

Az els¢ vilaghabora utani pénzromlas tonkretette az egyhaz jelent6s, 1910-ben
madr 3000 koronanyi tokéjét. A templom tetészerkezetének allapota viszont egyre
tarthatatlanabba valt. A presbitérium az 1900-as év ota itt szolgalo Kdszeghy Daniel
lelkész javaslatara 1924-ben elhatarozta, hogy tobb éves gytjtésbe kezdenek a temp-
lom atépitésére. A templomban hasznalt padok tlésrendje szerint a csaladok vallal-
tak, hogy évente 9, 6, 5, 4 illetve 3 véka buzat fizetnek. A negyvennégy csalad 1931-ig
évente 240 véka, azaz 60 mazsa buzat adakozott a templomépités céljara. A hét év
alatt 0sszesen 420 mazsat. Az épitkezés 1931-ben ment végbe. Most szeptemberben
55 éve volt a templom ujraszentelése. Ezt jelzi a nagy karzat feletti masik felirat:
JAtalakittatott 1931.” Templomunk ekkor nyerte el mai alakjdt. A tetdszerkezet teljes
cseréjével egyszerre nyolcvan centivel emelték a falak s két méterrel a torony magas-
sagat. A plafonos megoldas helyett ekkor alakitottdk ki a mostani boltozatos vakolt
mennyezetet. Az akkor korszert, horganyzott, fehér pléh-boritassal lattak el a tetot.
Uj, masodik karzatot is csinaltak a bejarattal szembeni nyugati oldalon. Itt nyert elhe-
lyezést a nyolc valtozatos orgona, az egyetlen olyan targy, amelyet a gytilekezet nem
a maga erejébol készittetett. Az akkori orszaggytilési képviseld, a Fajban birtokos
Vitéz Gy6z6 3000 pengds ajandéka volt. A 6 szolo és 6 mellékvaltozatd, 1 manudlos
pneumatikus (csérendszertt) orgonat Barakovits Janos rakospalotai mtiorgona épit6
készitette el 1931 szeptemberére. A templom padléjanak kikeramitoztatasat Dobay
Istvan fedezte. A kozségbe ekkor bevezetett villanyt is bekapcsoltattdk a templomba.
A pontosan a telepulés kozepén, a falu folotti domb fest6i hattere elétt felmagasodo
templomhoz ekkor készult az 1j feljaro lépcsé is.

Az épitkezés osszkoltsége korulbelul tizezer pengére rugott. A munkalatok
idején az 1929-t6l 1940-ig itt szolgalé Kocsis Sandor volt a lelkész. A gondnoki
tisztet édesapam keresztapja, Pajkos Andras latta el. Presbiterek voltak: Pajkos Ist-
van, Banyai Jozsef, Furjész Andrds, Orto Istvan, id. Lengyel Janos, Molndr Jozsef,
Krakkai Istvan, Dobay Istvan, Varga Jozsef, Bene Andras, Molnar Andras, Jakab Pal.
A kantortanitosagot Kérossy Jozsef latta el, aki 1911-t6] halalaig, 1954-ig negyven-
harom éven at htiséggel tanitotta kozséguink gyermekeit. A templom-atalakitas utan
az iskolaépités kovetkezett volna. 1941-ben a gazdak felajanlottdk a falu végén azt
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a telket, ahovd egyébként majd 1956-ban valoban felépult az 1j iskola, de mar mint
allami fenntartasu. 1942-ben még elkészultek a két tantermes reformatus iskola és
tanitoi lakds tervei. Kozbejott azonban a habort, s mint tudjuk, 1948-ban dllamo-
sitottdk is az iskolakat. Az 1945 utani épitkezések, javitasok mar jobbara a jelenhez
tartoznak. Megemlitem azért, mint legjelent6sebbet, a parokia tetészerkezetének
felujitasat, a voros pléhboritas cserépre cserélését 1962-ben, amelyet a helyi Egyet-
értés termeldszovetkezet acsbrigadja végzett el. A brigad idésebb Lengyel Jozsef
presbiter vezetésével helybeli faragoé emberekbdl 4llt.

Lehetett valami ide kot nagy eré ebben a gytilekezetben, a szelid lankdk-
ban, a Herndd volgyi taj szépségeiben, mert az itt mikodoé lelkészek 1829 ota két
kivétellel utolso leheletiikig ezt a gytilekezetet szolgaltak, s itt mentek el a minden
élok utjan. Legtovabb, 39 évig, édesapam Kovacs Istvan szolgalt itt 1940-t61 1979-
ig. Molndr Jozsef 34 éven 4t hirdette itt az igét, 1856-t0l 1890-ig. Kdszeghy Daniel
28 éven at muikodott Hernadszurdokon 1900-t6l 1928-ig.

A kis eklézsia eddig négy szolgalattévét adott a magyar reformatus egyhaz-
nak. Muszi Istvan hernadpetri el6konyorgdt a mult szazadban, Pajkos Endre tudos
beszteri lelkészt a szazadfordulon és névéremet, Kovacs Martat, valamint iskola-
tarsamat, Makatura Jozsefet a jelenben.

Kedves Testvéreim! Talan kicsit hosszan beszéltem, pedig Edesapam szerint
minden eléado legfébb ékessége a tomorség. Ilyen évfordulo azonban ritkan ada-
tik, a mult pedig hosszu. Nehéz, kiizdelmekkel, munkaval, épitéssel, konnyekkel,
ujrakezdésekkel teljes szazadokat mutatott nektink a mult tukre. Lathattuk mind-
azonaltal azt is, hogy minden nehézség kozott, tizvészek, pusztitdsok ellenére
mindig talpon maradt, s6t el6re ment ez a gyiilekezet. Tudott Gjrakezdeni, tudott
szuntelen épiteni. Miért volt képes erre ez a nép? Bizonnyal azért, mert mindenek-
felett sajdt szivében épitett hdzat az Urnak, maradandot, orok lakohelyul. Ez adta
az erét a sziintelen épitéshez, a munkalkodashoz. S mit adtak cserébe a megépitett
hajlékok: a templom, a parokia, az iskolahdaz? Otthonossagot adtak, fészekmeleg
teret e kicsiny kozosségnek, az egyuvétartozas er6t ado jo érzését, pihendhelyet
a megfaradtaknak, az ima csendjét a léleknek, s feludilésil zengé zsoltart. S adtak
a tudast, az ismereteket, az erkolcesi parancsot. Neveltek a kotelességteljesitésre,
helytallasra, a jo érzéssel, szivesen végzett munka 6romére, a becstletre, a csaladi
élet tisztasagdra s a haza szeretetére. Mert ezek is mind kovetkeznek az itt tanult
és atélt igaz és tiszta Isten szeretetb6l. Ezt adta cserébe a sok munkaért, dldozatért
ez a szent hajlék. Ezt a tanulsagot olvashatjuk ki a multbol. Ha egy nép élni akar,
ha azt akarja, hogy jovéje legyen, akkor mindig sztiksége lesz ilyen Isten szereteté-
ben €16, felneveld kis kozosségekre, amelyek ovjak, nevelik a kis emberpalantdkat,
s figyelmuikkel elkisérik a bolcs6étol a koporsoig. Szitkség van ilyen aldott kozos-
ségekre, amelyek az onsorsronto, széthullo, semmibe hanyatlo, értelmetlen életek
helyett istenfél6, jovébe tekintd, jovot épitd, munkaszeretd, becstletes magyarokat
nevelnek fel az édes hazanak, a teremt6 és megvalto Isten dicsGségére.

Hiszem, hogy ez a kicsiny eklézsia, ez a kis kozosség, bar megfogyott, de él,
s ha élni akar, akkor élni is fog. A falurombolo, hibas telepuléspolitika évei utan
ismét épulhetnek 1j hazak Szurdokon. Fiatalok fogadnak egymasnak 6rok hiisé-
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get s ujabb kisdedeknek is oriilhetink. Bar se helyben lako lelkészunk, se isko-
lank, se tanitonk nincsen, ha a kozosség lelke erds s hittel fohdszkodik Istenhez,
tovabb vihetik az orokséget azok az itt €16 tésgyokeres szurdokiak, akiknek 4sei
mar 100-200 vagy 300—400 éve a szurdoki temetében nyugszanak. Bizonyosan
melléjuk dllnak a mashonnan jovék, az ide hazasodok, az tijonnan bekoltozottek
is. Mi elszarmazottak pedig, akik vetddjunk akarcsak Hidasnémetiig, Encsig, Mis-
kolcig vagy tavolabbra Budapestig, esetleg az 6ceanon tulra, imdinkban hordoz-
zuk a szarnyra bocsato szal6falut, amelynek templom el6tti, viragzo gesztenyefait,
a Hernad fuzeseit mar tobbnyire csak dlmainkban lathatjuk, de szemtnk lehuny-
taig elkisér a kedves szurdoki harangok zugdsa. Reménykedjunk egyutt, hogy ez
a hétszazotven éves magyar falu, ez a négyszazéves reformatus gytlekezet élni fog,
s ebben a ma 125 éves, Istennek szentelt hajlékban, a harmadik szurdoki reforma-
tus templomban tovabbra is zeng majd a magyar kalvinista zsoltar:

,Szivemet hozzad emelem
Es benned bizom Uram”
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Adatok a hernadszurdoki reformatus egyhaz multjabol

(2011)

A hernadszurdoki reformatus egyhazkozség torténetének fontosabb datumai

1219
1234
1587

1653
1655
1681
1727
1745

1785

1798

1807

1810
1818
1821

1830
1836

1846
1849
1850
1851

1853.

1856
1857
1859

A telepulés els6 emlitése a Varadi Regestrumban

I1. Andras kiraly adomanylevele részletesen leirja a falu hatarat

Az els6 adat a szurdoki reformatus leanyegyhazrol

(A 18. szazad elejéig Szurdok a Petri anyaegyhaz filiaja volt)

Az urvacsorai aranyozott eztistpohar keltezése

Az trvacsorai bortarto cinkanna keltezése

Mar allt az els6 szurdoki reformatus templom (fatemplom)

Az els6 szurdoki lévita: Zadori Istvan

Az els6 adat a falu reformatus lelkészérdl: Barcza Gergely

A gyiilekezet els6 ismert gondnoka: Fiirjész Janos, a helység fébiraja
Romladozo allapotban van a régi fatemplom

Az eklézsia masodik templomanak felszentelése

A paticsfalu, zsindelyes templom Bodis Jozsef prédikatorsaga és Lengyel
Mihaly kurdtorsaga alatt készult

Szurdok madr biztosan anyaegyhdz. Lednyegyhazai: Petri és Vécse (Ez
a kapcsolat 1979-ig valtozatlan)

Ettél az évtél ismerjik az iskolatanitok neveit

Tapa Andras telkes gazda aranyozott ezust urvacsorai kenyéroszto
tanyért adomanyoz

Pajkos Istvan telkes gazda és felesége, Lengyel Mdria urvacsorai bortarto
cinkannat adomanyoz

Elkésziil a parokia a templom mogotti telken

Zsindellyel fedett kéoszlopos kerités készul a templom koré

A paticsfalu, zsindelyes templom renovalasa, bovitése és a fa haranglab
ujitdsa

Leég az iskolahdz. Ujra felépitik vert fallal, zstiptetével

Elkészil a parokian a kovel kirakott kut és a kével boltozott pince
(El6bbi ma is megvan, utobbi 150 éves fennallas utan 1986-ban omlott
be)

Ujra zsindelyezik a templomot

Bovitik az iskolahdzat

Uj, kéalapt haranglab késziil

126 és fél fontos harangot ontetnek 300 forintért

madjus 18. Leég a templom, az 4j harang is elreped

Tet6 alatt az uj, kébdl épult, cseréppel fedett templom

Mar all a szoszék

Bevakoljak a templomot

1860-61 Gyujtés a padokra és a harangokra
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1861

1861.

1871-72.

1879

1885

1891

1893

1894.

1894

1896

1898

1910

1911

1922

1924
1931.

Felteszik a szoszékkoronat, készen all a templom, osszkoltsége 5000
ausztriai forint

szeptember. Unnepi istentisztelet keretében az esperes felszenteli a gyii-
lekezet harmadik, immaron tornyos kétemplomat

Az unnepségre tehenet és sertést vagnak, 10 font s6 fogy

lelkész: Molnar Jozsef

gondnok: Molnar Pal majd Paplavicz Jozsef

presbiterek: Banyai Jozsef, Jakab Andras, Kis Mihaly, Kovacs Pal, Pajkos
Andras, Pajkos Pal, Tapa Jozsef, Toth Janos

A hagyomany szerint ebben az évben ultették a templom elé a ma is
megléve gesztenyefakat.

Az oreg parokia javitgatdsa

Elkészul a templomban a torony alatti karzat

Uj iskola és tanitoi lakas épil ké alapra, valyoghol

(Atalakitva az épulet ma is 4ll a par6kidval szemben.)

A templom javitasa, berendezésének csinositdsa

Sebok Jozsef, volt szurdoki lelkész leanya, Seb6k Judit arné aranyozott
eziist boroszto kelyhet adoményoz

A templomépit6 Molnar Jozsef lelkész anyosa, Halmy Istvanné lelkész-
ozvegy ezust keresztel$ talat és kancsot adomanyoz

Marciustol szeptemberig 3000 forint koltséggel elkészil a ma is meglévéd
négyszobds 1j parokia

madrcius 15. Az 4j parokia felszentelése

lelkész: Szabo Kalman

gondnok: Muszi Janos

Koékerités készul az Orto (ma Furjész) porta felsl

A fehér marvany urasztala adomanyozoja a falubol elszarmazott Papla-
vicz Jozsefné

Nagypénteken megreped a templom nagyharangja

Oszre kozadakozashol elkészill az j, 252 kilogrammos nagyharang,
s Muszi Janos gondnok koltségén a 130 kg-os kisebb harang

Elkésziil a templom korul a téglaoszlopos, kovacsolt vasracsos kerités
Az utols6 herndadszurdoki reformatus kantortanito, Kérosy Jozsef meg-
kezdi szolgdlatat. Haldldig, 1955-ig, 44 éven 4t tanitott a kozségben.
Banyai Jozsef 250 kg-os harangot ajandékoz

Gytjteni kezdenek a templom atépitésére

szeptember. A kibdvitett, megmagasitott, fehér pléh boritasu, 6j abla-
kokkal és padokkal felszerelt, orgonakarzattal kiegészitett, villamositott
templom felszentelése

Osszkoltsége az j feljaro lépcesével egyttt 10.000 pengd

A templom ma is meglév) szerkezete, formdja ekkor alakul ki

A 3.000 peng6 értéku orgonat Vitéz Gy4z6 orszaggyulési képvisel$ ado-
manyozta

lelkész: Kocsis Sandor
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gondnok: Pajkos Andras

presbiterek: Banyai Jozsef, Bene Andrds, Dobai Istvan, Furjész Andras,
Jakab Pal, Krakkai Istvan, Lengyel Janos, Molnar Andrds, Molnar Jozsef,
Orto Istvan, Pajkos Istvan, Varga Jozsef

1940. december 1. Szolgalatba 1ép Kovacs Istvan, a hernadszurdoki reforma-
tus egyhazkozség utolso megvalasztott, helyben lako lelkésze. Halaldig,
1979-ig 39 éven at volt a gytlekezet lelkésze

1941 A gazddk felajanljak a telket a falu végén uj reformatus iskola épitésére
(1956-ban itt épul fel az uj allami iskola)

Megkezdédnek az ugynevezett ,hazi istentiszteletek” (Téli idészakban
hetente egyszer mds-mas csaladnal)

Elindulnak a valldsos estek, teaestek (igeolvasas, igemagyarazat, életve-
zet6- és szépirodalom olvasasa, szavalatok), a Keresztyén Ifjusagi Egye-
silet osszejovetelei valamint a lanyok és asszonyok bibliakore

1941-t61 1946-ig a szurdoki foldmtves ifjak is részt vesznek a Sarospataki Népfo-
iskola téli tanfolyamain

1942 Pajkos Andras és felesége, Tapa Borbala turvacsorai boroszto aranyozott
ezist kelyhet adomanyoz

1944. december 17. aknatalalat éri a templomot (Kardcsony istentisztelet nél-
kual)

1947 A Reformatus Noszovetség egyhazmegyei konferencidja a Hernad menti
réten (szurdoki lanyok ,bizonysagtételeivel”)

1956/57 telén rovid idére felujitjak a vallasos estek, teaestek hagyomanyat

1961 Az egyhdzi felsébbség torolteti a misszioi munkatervbél a ,hazi isten-
tiszteleteket”

1962 A parokia tetdszerkezetének feldjitasa, a voros pléhet cserépre cserélik

1966 A helybeli iskola megsztinésével megsztinik a helybeli hitoktatas (Kon-
firmacioi elokészités a parokidan és a templomban)

Hernddszurdok lakossdgdanak felekezeti megoszldsa
a tizévenkeénti hivatalos dllami népszamldlds szerint

Ev Reformatus  Rom. kat.  Gor. kat.  Evang. Izr. Osszesen

1870 219 63 16 3 11 312

1880 239 81 9 2 2 333

1890 238 93 5 3 9 348

1900 220 107 20 6 5 358

1910 228 100 11 6 6 352

1920 247 105 34 3 - 389

1930 244 104 38 4 - 390

1941 248 141 22 1 - 412

1949 245 128 24 3 - 404

2001 100 120 6 . . 226
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Késziilt a hernadszurdoki reformatus gyiilekezet harmadik
temploma épitésének 150. évfordulds innepségére (2011)

A szurdoki gytlekezet életrendjét évszazadok soran formalodo erés tradiciok sza-
bélyoztak. A hagyomanyok rendje szerint él6, dont6en gazdakbol allo foldmiives
kozosség mindennapjai és tnnepei, életritmusa és egész életfolytatdsa elvalasztha-
tatlanul 6sszefonodott a reformatus gytlekezet szokdsrendjével. Ez a hagyomanyos,
bevett szokasrend lényegében nem valtozott Kovacs Istvan 39 éves lelkipasztorko-
désa alatt, 1940-t6l 1979-ig. Mindazonaltal miutan a téesz szervezése a hatvanas
évek elején egyszer s mindenkorra osszeroppantotta a kozosség tartoszerkezetét,
az onallo paraszti életformat, s ezzel egyutt felgyorsult az elvandorlas is, mindez
kikezdte a kozosség megtarto erejét, fokozatosan sziikitette a hagyomanyok tovabb-
addsanak, a népegyhazi keretekbe valé belenevel6désnek a lehet6ségeit.

A megszokott régi rend szerint vasarnaponként és innepnapokon kétszer volt
istentisztelet: délel6tt 10 o6rakor, délutan 14 6rakor kezdett hivogatni a harangszé.
Elgszor a kisharang szolt, majd ot-tiz perc szunet utan a nagyharang. Végul, har-
madjdra mindkét harangot meghtizta a harangozoé. (1945-t6l a mai napig a Pet-
roczki csalad latta és latja el a harangozai tisztet: Petroczki Janos, Petroczki Janosné
és leanyuk, Nyiri Imréné Petroczki Marta.) Istentisztelet végeztével a zaro ének
utolso versszakanak éneklése alatt a lelkész felesége kezdte a kivonulast, majd az
asszonyok els6 sora, utana a masodik és a tobbi kovetkezett. A férfiaknal a hatso
sor indult elészor, s az elsé sorban uld tekintélyesebb gazdak jottek ki utoljara.
(Az ulésrend aktualis formaja a templom 1931-es atalakitasakor a padmegvaltasra
tortént adakozassal alakult ki, s csaladon belul oroklédott. Ezt a kotott format
a presbitérium hatarozata a hatvanas években feloldotta, mondvan, mindenki oda
il, ahova akar. Ennek ellenére tovabb élt a megszokds, s az tlésrend alig valtozott.)
A templom elétti 1épcs6kon levonulva, a keritésen kivil az asszonyok kisebb koro-
ket alkotva megadlltak néhdny percre beszélgetni, de 6ket az ebéd gondja hamarabb
hazavitte. A férfiak hosszabb ideig maradhattak. A szazados gesztenyefak alatti két
gerendapadon uldogéltek, és a padok el6tt korbedllva vitattak meg a vildg dolgait.
A koradélutani istentiszteleten mindig kevesebben voltak, de sokan eljottek dél-
elott és délutan is a templomba. Altaldban a szurdokiak hagyoményosan jo temp-
lomjarok voltak, amit az egyhazlatogatok is mindig elismertek. A vasarnap tényleg
anyugalom napja volt. Délutan sok helyen kiultek a haz el6tti padokra beszélgetni.
Ilyenkor gyakran a lelkész is csaladjaval egyutt végigsétalt a falun, s itt-ott szot
valtott hiveivel. A hatvanas évekig nem fordult eld, hogy a vasarnap nyugalmat
munkdval megtorték volna. A joszagokat ellattak, megfejtek, de elképzelhetetlen
volt, hogy a mezére menjenek. Az eddig elmondottak érvényesek Nagypéntekre,
Aldozécsitortokre, de a Reformacio Emléknapjara is. Az utébbi hétkozi iinnepe-
ket a hagyomany szerint megtartok kore csak a hetvenes évekre fogyatkozott meg,
amikor megszaporodott a falun kiviil dolgozok szama.
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Urvacsoraosztds évente hatszor volt: a harom satoros iinnepben, kardcsonykor,
husvétkor és punkosdkor, valamint félbojtben, uj kenyérkor és 1j borkor. Ez nagyja-
bol kéthavonkénti ritmust jelentett. Az tirvacsorat megel6z6 hét biinbanati hét volt,
amikor hétf6t6l szombatig minden este a kisharang hivogatasaval biinbanati isten-
tisztelet volt énekkel, imadsaggal, igeolvasassal, rovid igemagyarazattal. S6t 1943-
ban és 1944-ben a btinbanati heteken reggel és este is volt istentisztelet. Urvacsora-
osztds napjan az istentisztelet eldtt a hivek altalaban nem vettek ételt magukhoz.
Az urvacsorazasok alkalmaval a rendes istentisztelet végén elhangzott: ,Amint latja-
tok, istenféld hivek, az Urnak szent asztaldt megteritettiik, ... akik magatokat illen-
doképpen elokészitettétek, a btinbanati istentiszteletek latogatasa dltal is, egy vers
eléneklése kozben maradjatok bent az Ur hazdban, nem felejtvén el a nagy apostol-
nak monddsat, az anyaszentegyhazban mindenek ékesen és szép renddel folyjanak.”
Az urvacsorai agenda része volt egy ige felvétele utan egy rovidebb tanitas is. Az urva-
csorazok kozil megszabott rendben eldszor a férfiak alltak ki az urasztala koré. A lel-
kész elészor korbement a kenyérrel, majd ezt koveten a két kehely borral. A sort
altalaban az els6 padbol kiallo valamelyik tekintélyesebb, id6sebb gazdaval kezdte.
A kor felénél az egyhazfi az tirasztalara készitett on kannabol ujra toltott a kelyhekbe.
Miutdn a férfiak a szokott rend szerint helytkre mentek, az asszonyok kovetkeztek.
A sor itt az o6zvegy papnéval vagy a lelkész feleségével kezd6dott. Ha sokan voltak
az urvacsorazok, akkor a nétlen legények és a fiuk kilon kort alkottak, s hasonlo-
képpen a lanyok is. A helyzet megitélése és a dontés a nagy karban helyet foglalo,
tapasztaltabb, id6sebb legényekre tartozott. A délutani istentiszteleten a hirdetések
kozott mindig elhangzott koszonet és aldas kiséretében, hogy az urvacsorai jegyeket
melyik csaldd adomanyozta. A hat urvacsorai alkalom felénél kotott szokasrend volt,
azaz évtizedeken at évenként visszatéréen mindig ugyanaz a csalad adomanyozta
a kenyeret és a bort, de iddvel kialakultak és rogzultek 1j adomanyozéi szokasok
is. Ennek rendjét dltalaban a gondnok tartotta kézben. Az tirvacsoraval él6k szama
magasnak mondhato. Satoros tinnepeken alkalmanként az erre jogositott konfirmalt
egyhaztagok kétharmada-haromnegyede jarult az drasztaldhoz, de mas alkalmakon
is tobb mint a fele. (100-140 f6). Kisebb hullamzasokkal ez jellemz6 maradt a hat-
vanas évekig, s csak annak aranyaban csokkent, ahogy a falu reformadtusai is fogytak.
A lelkészi naplo tanusdga szerint ezt meghalado fogyds az urvacsorazok szamaban
csak a hetvenes években kovetkezett be.

A filiakban, azaz a leanyegyhazakban Hernadpetriben és Hernadvécsén fel-
véltva, évente harom-harom alkalommal volt urvacsorazas, a satoros tnnepek
masodik napjan. Amig altalanossa nem valt a téeszvilag, addig az ottani gazdak
felvaltva, lovasszekérrel jottek a lelkészért. Késébb ezt vonattal, busszal, gyalog
lehetett megoldani. Hernadpetriben a hajdani anyaegyhaznak sajat temploma,
s mellette tanitéinak mondott lakdsa volt, ahol a hatvanas évek kozepéig tanito-els-
konyorgé (lévita), illetve késébb egy-egy nyugdijas lelkész lakott. Hernadvécsén
az evangélikusokkal kozosen haszndlt templom volt, s szintén a hatvanas évekig
helyben lakott az evangélikus lelkész. Hernddpetriben és Hernddvécsén is az trva-
csoraval él6k szama mindvégig alig maradt el az urvacsorara jogosult konfirmaltak
teljes létszamatol.
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A btinbanati istentiszteleteken kivul rendszeres hétkoznapi alkalmak voltak
a téli idgszakban, advent els6 vasarnapjatol a félbojti urvacsoraosztasig kedden,
csutortokon és szombaton. Ha esetleg kevesebben voltak ezeken az alkalmakon,
akkor nem mindig hangzott el prédikacio. Jelentdsebb esti istentisztelet volt kara-
csony vilidjan és szilveszterkor. Ezeken az alkalmakon a hatvanas évekig zsufolasig
megtelt a templom. Ilyenkor azok is eljottek, akik nem voltak rendszeres templom-
jarok. A kardacsony estéhez Hernddszurdokon hozzatartozott a gyilekezeti kozos-
ség egytttléte. S6t, amig nem volt a faluban katolikus templom, addig a katolikusok
egy része is eljott. A szilveszter esti templomozas is része volt a falu szokasrend;jé-
nek. Ilyenkor hangzottak el az 6sszefoglalé népmozgalmi adatok: hanyan szulet-
tek, mennyi eskiivé volt (tiszta parok, vegyes parok), hanyan mentek el a minden
¢élok utjan, s mennyien konfirmaltak. Természetesen az ujév elso istentiszteletén
is népes gyulekezet zengte fohdszkodva az 6si éneket: ,Ez esztend6t megdldjad,
Ez esztendét megdldjad, Kegyelmedbél, Ur Isten.”

Az emberi élet nagy forduloi kozul a keresztelés és az eskuvé is a templomhoz
kotodott. Szukséghelyzetben, mint a szolgdlati naploban is lathato, el6fordult hét-
koznapi, otthoni keresztelés is, de hagyomanyosan ez vasarnap, a délel6tti istentisz-
telet keretében tortént. A keresztanya a keresztelend$ polyds gyermekkel csak az
istentisztelet vége felé jott be a templomba. A kis jovevény befogaddsa az urasztala
el6tt ment végbe a gytilekezet kozosségében, mindig a csaladhoz sz6l6 rovid tanitds
kiséretében. A rakosista rendszer er¢s nyomasa ellenére 1956-ig csak egy-két olyan
eset volt, hogy szurdoki reformatus szul6k gyermekét nem igy keresztelték meg.
A hatvanas években szaporodtak meg azok a formdk, hogy a parokian, tobbé-ke-
vésbé titokban keresztelték meg azokat a gyermekeket, akiknek valamelyik szul6je
ugy gondolta, hogy ilyen vagy olyan okbol nem engedheti meg maganak a temp-
lomi nyilvanossagot. Ilyen modon még a hetvenes években is lényegében minden
reformatus gyermeket keresztviz ala tartottak. S6t, a varosba szakadtak is sokszor
Szurdokon kereszteltettek.

A megkeresztelt gyermekek hitoktatasa a helybeli reformatus iskola 1948-as
allamositasa utan csak az 6tvenes évek elején valt nehezebbé. A rendkiviil erds ellen-
propaganda, s a megfélemlitési kisérletek ellenére a szurdoki reformatus gyerekeket
ahatvanas évek elejéig egy-két kivételtél eltekintve beirattak hittanra. Hittanora végén
mindig felallva lelkesen és felszabadultan énekeltiik a , Vezess Jézusunk...” kezdett
dicséretet, majd vigyazz allasban harsanyan és elszantan ezt mondtuk: ,Reformatus
magyar vagyok, haldlomig az maradok!” ,Ugy legyen!” - vélaszolta a lelkész. Erésebb
leépulés a hittanora tekintetében akkor kezdddott, amikor a fels6 tagozatot elvitték
a falubol Hidasnémetibe, s igy éppen a konfirmaciohoz kozeledve a fiuk és a lanyok
tavolabb kertltek az osszetarto helyi kozosségtél. (Néhany év mulva teljesen meg-
sztint a helybeli iskola.) A konfirmacioi el6készités igy megrovidulve atkertilt a paro-
kidra, illetve a templomba. Mindazonaltal nem nagyon volt szurdoki gyerek, egészen
a hetvenes évekig, aki kimaradt volna a konfirmaciobol. (Igaz, hogy egy részitknél
madr hidnyzott a tobb éves folyamatos hittanos gyakorlat.) Az igazan nagy probléma
az lett, hogy az elvandorlassal, a falu eloregedésével egyttt egyre fogyott a gyerekek
szama. A konfirmdciora egyre kevesebb fiatallal kerult sor. Hagyomdnyosan a konfir-
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macio kozos volt a két leanyegyhaz, Hernadpetri és Hernadvécse konfirmandusaival.
Ezek a kozos alkalmak, kozos élmények, emlékek, baratsagok jol szolgaltak az anya-
egyhaz és a lednyegyhazak 9sszetartozas érzését. A fehér ruhas lanyok és az unnep-
16be oltozott fidk templomi vizsgaja és fogadalomtétele az urasztala koril nemcsak
a résztvevoknek és csalddjaiknak, hanem az egész gytlekezetnek felemeld, hitet erd-
sité tnnepi lelki élmény volt.

Hasonloképpen hagyomanyosan a gytlekezet, sét az egész falu szine el6tt
unnepélyes modon mentek végbe az eskuvok, amelyeket a megel6z6 hetekben
a szoszékrol szabdlyszertien haromszor hirdettek ki. (,Hazasulando jegyespart
hirdetek” formuldval.) A kisebb-nagyobb ndsznép a lanyos haztol indulva,a falun
végigvonulva érkezett a templomba, ahol a nasznépen, a meghivottakon kivul az
alkalmi érdeklodok, felnéttek és gyerekek, reformatusok és katolikusok széles kore
volt tandja a fiatal par osszeadasanak, eskuvésének. A lelkész csaladjat altalaban
meghivtak a lakodalmi vacsorara. Vezetésével az els6 fogas el6tt hangosan imad-
koztak. Késébb a lelkész poharkoszontét is mondott, miutan poharkocogtatassal
vagy ,Halljunk szot!” kidltassal lecsendesitették a zsibongod vendégsereget. A hat-
vanas évektdl kezdve novekvd szamban fordult el6, hogy a keresztelohoz hason-
l6an az eskuvét is a pardkian tartottak a tanuk és néhany csaladtag jelenlétében.

A lakodalmi vigassag ellenpontja a betegség, a halalra készul6dés, az emberi
élet lezarasa. A hagyomanyos reformdtus kozosségben magatol értet6d6 és termé-
szetes volt, hogy az agyban fekvé silyos betegek, életiik végét érezvén kozeledni,
az Atya szine elé készill6dve urvacsorat vettek. (A szolgdlati naploban szamos ilyen
bejegyzés van.) A halottak buicsuztatasa azon a portan kezdédott, amelyikhez az
elhunyt élete kotédott. Itt ravataloztdk fel a tiszta szobdban. A halal idépontjatol
a temetésig reggel, délben és este is szoltak a harangok — a kis katolikus harang-
labnal is — emlékeztetve, hogy a gyiilekezetnek, a falunak halottja van. A temetés
napjan a haz udvaran elhelyezett koporsot tobbnyire az egész gytlekezet, sokszor
az egész falu allta korul. (A temetési beszédnek elmaradhatatlan része volt a mérték-
tarto bucsuztatds.) A szertartds utan, a templomban 6rzott két radon négy-négy férfi
vitte felvaltva a koporsot egészen a falu folotti temetdben lev sirig. A csalad, a roko-
nok, a gyaszolok a koporso utan vonultak meg-megallva, énekelve. Az dtvenes évek-
ben ilyenkor még gyakran diktaltdk az énekeket. Szépséges temetési énekeinket,
amelyek nemcsak az elmulast, hanem a hazatalalast és az orok élet reménységét is
hirdették, akkor még az egész gyaszolo gytilekezet énekelte. A szurdoki reformatus
temetés komor fensége a feltimadas reménységével emelte fel a megrendiilt szivil
gytilekezetet. (,Haldl hol a te fullinkod? Pokol, hol a te diadalmad?”)

A hagyomdnyos alkalmakon kivill Kovacs Istvan lelkész Hernadszurdokra
keriilése utan 4j munkaformadkat is bevezetett, ami egyértelmtien a viragkorat él6
sarospataki teologia nevelésének volt koszonhetd. A féiskolan éreztette hatasat a hit-
élet megujitasan munkdlkodo belmisszioi mozgalom, de Sarospatak volt az egyik
kiformalo mtihelye annak az elgondolasnak is, hogy az egyhdznak a maga eszko-
zeivel segitenie kell a falusi, népi, foldmitives tarsadalom felemelkedését, kulturalis
megerdsodését, végsd soron szocidlis problémainak kezelését. Ujszaszy Kalman és
Szab6 Zoltan fiatal professzorok ebben a szellemben nevelték a teologusokat. Ilyen
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lelkészi munkara készitették fel 6ket a megujulo cserkészettel, a rendszeres falu-
jarassal, a faluszeminariummal, a népf6iskolai mozgalom szervezésével. A misszioi
elkotelezettségnek volt kovetkezménye, hogy amint a szolgalati naplé szemelvé-
nyei is mutatjak, a negyvenes években hétkoznap estéken kulon alkalmai voltak
a gyulekezet kulonbozé csoportjainak. Hétfén esténként volt a néegyleti ossze-
jovetel, asszonyok és leanyok bibliakore, kedden pedig ifjusagi 6sszejovetel, a KIE
azaz a Keresztyén Ifjusagi Egyesiilet alkalma. Kovacs Istvan felesége a Reformatus
Noészovetség egyhazmegyei titkdra volt, aki maga is gyakran szerepelt az ,ébredés”
sodraban gyakori abatji konferenciakon (,kis Zsindelynéként” is emlegették).
A szurdoki fiatal lanyok is tobbszor ,tettek bizonysdgot” ezeken az alkalmakon.
(Kivéltképpen az 1947-ben a Herndd menti réten tartott szurdoki konferencian.)
Ez 1945 utan addig tartott, mig 1948-ban fel nem szamoltdk a Ndszovetséget.

Az tjfajta alkalmak kozil Hernadszurdokon az tigynevezett hézi istentiszte-
let gyokerezett meg legjobban. Ezeket a téli iddszakban hetente tartottdk. Mindig
mas-mas csalad volt a meghivo. A beftitott tisztaszobaban huszan-harmincan, néha
ennél is tobben gytltek ossze. Ezek a kedves, a gytilekezet dsszetartozasat is segité
alkalmak egészen a hatvanas évek elejéig éltek. A benséséges, csaladias osszejo-
vetelekrol, a fészekmeleg egytittlétekrél felejthetetlen emlékeim vannak nekem
is, mert mar kicsi gyermekként is sokszor ott lehettem. A bibliaolvasas, imadko-
zds, igemagyarazat mellett mindig megtanultunk az agynevezett ,Kisénekesb6l” is
egy-egy Uj (halleltjds) éneket. Ezeket nagyon szerette az egész kozosség. Mindig
volt beszélgetés hittink alapkérdéseirdl is.

A szolgdlati naplo és sokak emlékei szerint j6 alkalmak voltak az 1945 utani
években a teaestek, vallasos estek, amelyeket a reformatus iskoldban, késébb
a templomban tartottak. Igeolvasas, rovid igemagyarazat utan életvezetd irodalmat
és szépirodalmat olvastak fel, s a fiatalok el6addsaban mindig elhangzott két szép
vers. A magyar klasszikusok (Berzsenyi, Kolcsey, Vorosmarty, Pet6fi, Arany, Tompa,
Ady) verseinek el6adasat a lelkész feleségével tanultak a fiatal lanyok és fiuk.
1956/57 telén felyjitottak a vallasos esteket, de ez sajnos nem tarthatott sokaig.

Fontos szolgalat volt a tehetséges parasztfiatalok képzése a sarospataki kol-
légium népfoiskolajan. Az eleinte kéthetes, majd egyhonapos tanfolyamokon gaz-
dasagi, tarsadalmi és gyakorlati kérdések targyaldsan tal a magyar és az egyete-
mes muvel6dés értékeivel is tagitottak a fiatalok szemhatarat. Mindenki tartott
a sajat falujarol beszamolot. Néhany nap egyuttlét utdn megalkottak ,Szeretet-
falva” kozséget, s maguk kozul megvdlasztottak ennek eloljarosdagat. Szeretetfal-
vanak volt sokszorositott tjsagja is ,Kerékvagas” cimmel. Mindez a demokratikus
kozélet begyakorldsat is szolgalta. Kovacs Istvan, aki Ujszdszy Kalman és Szabo
Zoltan tanitvanyaként segédlelkész koraban is munkatdrsa volt a népféiskolanak,
szurdoki lelkészként, amig lehetett minden évben kuldott egy-egy szurdoki ifjut
ezekre a tanfolyamokra. Fennmaradt Furjész Andrds 1943 januar 31-én kelt levele,
amelyben beszamolt Kovacs Istvan lelkésznek pataki élményeir6l. Tobbek kozott
ezt irta: ,Nagyon szépen koszonom Tisztelendé urnak, hogy Szeretetfalvara ira-
nyitott. Nagyon sokat és jot tanulunk. Mar voltunk a régiségtarba, a konyvtdrba,
a Rakoczi-varba, mindent, ami csak érdekel megnéztink. Mar valasztottunk elol-
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jarokat Szeretetfalvanak. Beszamolom sikerult. Tisztelendd urat mint régi Kerék-
vagas szerkeszt4t sokat emlegetik Zoltan batydink.” A szolgdlati naploé szerint 1944
elején Kovacs Istvan is ott volt Szeretetfalvan:

JJan. 31.— febr. 8-ig

a sdrospataki népféiskoldn voltam, ahol eléaddsokat és bibliamagyardzatot tar-
tottam. A februdr 4-iki eléadds cime: A magyar parasztsdag torténete. A februdr
5-iki eléadasé: A magyar foldmiives tdrsadalom fejlédése (A zsellértél a nagy-
gazdaig.)

Februar 4-iki irdsmagyardzat témdja: A falu; Jézus a maga falujaban. Textusa:
Mark: 6: 1-6.”

A szurdoki ifjak kozul a kovetkez6k vettek részt Sarospatakon népféiskolai
tanfolyamon: Furjész Andras, Pajkos Gyula, Konyha Béla, Zeher Ferenc. Valameny-
nyien valamilyen forméban vezet6k lettek a faluban (gytilekezeti gondnok, téeszel-
nok, polgarmester). A Rakosi-korszak a virdgzo és hasznos népféiskolai mozga-
lomnak is véget vetett.

1961-et kovetden az egyhazi fels6bbség a misszioi munkatervbél toroltette
a hazi istentiszteleteket. Allitélag az akkor szervezett téeszekrdl folytatott eszme-
csere miatt. (Ami persze az alkalom elkezdése elétti gytilekezésnél valoban nem
zarhato ki.) Ezzel vége is lett ennek a kedves és aldott hernadszurdoki hagyo-
manynak. Ugyanakkor Kovacs Istvan lelkész hivatalos kongrudjat buntetésul
100 Ft elvonassal 600 forintra csokkentették.

1964-ben ujabb buntetés, 100 forintos elvonds kovetkezett. Vélhetéen Kardos
Istvan helyi tanito temetése miatt. A tehetséges, sokat és eredményesen dolgozo
fiatal nevel§ a litkai reformatus gondnok fia, a sarospataki reformatus tanitoképzé
neveltje, aki Kérossy tanito ur haldla utan 1955-ben kertlt a faluba, 1956 utan rend-
kival aktiv, partos tevékenységet folytatott, a jarasi partbizottsagnak is tagja lett.
1964 tavaszan gyors lefolyasu rak tamadta meg 34 éves életét. A betegagyon vissza-
talalt 6sei hitéhez. Kovacs Istvan lelkész rendszeresen latogatta, lelkigondozta, zsol-
tarokat és dicséreteket énekeltek, s nagyhét hétféjén este urvacsorat is vett.

A torténések rendkivili modon megraztak a falu egész népét. Szul6falujaban,
Litkan készultek eltemetni, de lakdsanal, a falu végén levé 1j iskolanal is tervez-
tek egyhdzi bucsuztatot. A hatésagok (?) ezt az utolso pillanatban megtiltottak,
s a koporso, szertartds nélkul mar a jarmu platéjan volt. A nép hangosan zugott,
elégedetlenkedett. Ennek hatdasara Kovacs Istvan lelkész felallt az iskola kapuja
elétti kéoszlopra s elmondta beszédét. A gytlekezet megrendiilve, hitében ero-
sddve énekelt, bucsuztatta tanitojat. Ezért mondta az akkori tanacselnoknd, volt
jarasi tanacselnok: ,a pap meggyaldzta a Partot”. A létszamaban mindegyre fogyat-
kozo, a folyamatos partallami ateista nyomas alatt apranként toredez6 kozosségnek
az valoban egy felemel6, megerésit6 élménye volt.
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A hitvallo egyhdz formdloddsa
és a reformdtus azonossdgtudat

Ismertetés Kosa Laszlo (szerk.):
Reformatusok Budapesten cimii monografiarol'

(20006)

A Kosa Laszlo szerkesztésében két kotetben, 1571 oldalon megjelent, mives kialli-
tasu, monografikus jellegi tanulmanykotet, amely harminckét szerz6 otvennyolc
irasat tartalmazza, hatalmas munka eredménye. A munka itt egyarant jelenti a tav-
latos tervezést és a kutatasszervezés napi robotjat, a szorgos és peddns kutatasokat
és a nagyvonald, de hatarozott kutatasvezetést, folyamatos ¢sszehangolast, gondos
szerkesztést, és a befogadas élményét meggazdagito illusztraciok osszegytjtését
és prezentalasat is. Az eredmény pedig egy vilagvarossa novekedo teleptlés egyik
kisebbségi felekezeti népességének torténeti rajza. A magyar févaros reformatussa-
ganak ez az atfogo torténeti rajza kilonbozé mufaju, metodikaju, eltérd szemlélett
és léptéku irasokbol bontakozik ki.

Viszonylag osszefuiggd torténetet — mas-mas okbol és mas-mds modon — csak
a kezdetekrél és a kozelmultrol olvashatunk. A kezdetekrél, a f¢varos mai teriiletén
a Turelmi Rendelet el6tt miikodott reformatus gytlekezetekrél Toth Krisztina irt
4j forrasokat is felhasznalo, alapos tanulmanyt. A reformatussag késoébbi torténe-
tét alapvet6en meghatarozta, hogy a hodoltsagkori kuizdelmes 1ét végére Budan és
Pesten egyarant pontot tettek azok az 1703-as szabad kiralyi varosi kivaltsaglevek,
amelyek e varosokban megtiltottak a protestansoknak, hogy ingatlantulajdont,
polgarjogot és céhtagsagot szerezzenek. Ha az ikervarosok késobbi reformatus his-
torikumdnak sajatossagait értelmezni akarjuk, kétségteleniil ez a kiindulopont.
A Turelmi Rendelet pillanatdban lényegében nincsenek itt reformatusok. (Még
1806-ban is az 58 000 lakosbol csak 211 volt reformatus.) Nincs tehat folytonossag
és nincsen hagyomany. Els6 helyen ezt, a tradiciok hidnyat emeli ki Kosa Laszlo is
a tanulmdnykotet olvasdasahoz tavlatos szempontokat nyujto, a fontosabb hangsu-
lyokat, valtozasokat impressziven eldrejelzd, eligazité bevezet6jében. A pesti, ugy-
mond ,kozponti gytlekezet” megalakitasarol a ,haza szivében” tulajdonképpen
az orszdg négy egyhazkeriletének konventje dontott 1796-ban, amihez — s majd
késébb az ,egész haza templomdnak” felépitéséhez is — biztositottak az orsza-
gos tamogatast. Az indulas kulonos korulményei paradox modon elélegezik meg
a késébbi forditott iranyu folyamatokat, amikor Budapest a magyar reformatusok
egyik fontos kozpontjava erésodve, meghatdarozo szerepet jatszik majd a magyar

L Reformatusok Budapesten. Tanulméanyok a magyar f6varos reformdtussdagarol. Budapest,
Argumentum — ELTE BTK Mivel6déstorténeti Tanszék, 2000, 1571 oldal. Az ismertetés
megjelent: Korall 2007. 8. évf. 27. sz. 205-213
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reformatussagnak mint entitasnak az ujraformazdsaban, s a vilag valtozasaira rea-
gdlva a ,hitvallo egyhdaz” mikodésmodjanak a kialakitasaban.

Az ujraalapitastol az 1945 utani kozelmultig terjedé masfél évszazad histo-
rikumat a kotetek irasai sokféle mtfaji megkozelitéssel igyekeznek megrajzolni.
Ezeket sorra véve megallapithatjuk, hogy a konyvnek kétségtelenul fundamenta-
lis elemei az adattarak és a kronologidk. A budapesti reformatusok torténetének
kronologidja még a jelzett 150 évnél is nagyobb ivet fog 4t a lutheri tanok 1518-as
budai megjelenésétél a 2004 mdjusdban megrendezett elsé Reformatus Zenei Fesz-
tivalig. A kozel ot évszazad torténetét bemutatd kronologia (1989-ig Kosa Laszlo
munkaja) idérendi keretet, mintegy eligazito vezérfonalat ad a sokszinil tanul-
manykotet olvasasahoz, de onmagaban is izgalmas, informativ olvasmany. Szép
és gondos munka a févaros tertletén a kiadvany 2004-es lezarasaig a reformatus
onszervezOdés nagy teljesitményeként létrejott, Osszesen otvennyolc egyhazkozség
tomor (egyenként 2-3 oldal), enciklopédikus bemutatasa. Ez tartalmazza a gyu-
lekezet megszervezését, rovid torténetét, a templom épitéstorténetét, mivészeti
értékeinek leirdsat, a beiktatott lelkipasztorok id6rendes névsorat, a gyulekezet
kiadvanyait s a vonatkozo irodalmat. A kitting adattar, amelyet Millisits Maté készi-
tett minden templomrol, istentiszteleti helyrél, gondosan komponalt, j6 mingségt
kulsé és belso felvételeket is kozol. A kiadvany megbizhato infrastruktirajahoz tar-
tozik a Budapest mai tertletén megjelen reformatus idészaki sajto jegyzéke is az
1818-as Lelkipdsztori Tarhdaztol 2004 végéig. A 201 tételt abe-rendben kozl6 adattar
Cseh Gizella és Mészaros Borbala munkaja.

Az adattarakhoz bizonyos szempontbol kozelesé miifajt jelentenek a kilon-
boz6 szisztematikus intézménytorténetek. A sort az oktatasi intézmények torténe-
tével kezdhetjuk. Kilon tanulmany mutatja be az 1855-ben alapitott — de itt csak
az 1955-0s centenariumtol targyalt — Budapesti Reformatus Teologiai Akadémiat,
az 1859-ben indulé Budapesti Reformatus (Lonyay) Gimnédziumot, az 1907-ben
fundalt Baar-Madas Reformatus Leanynevel6 Intézetetet, a holland segitséggel
1926-ban létrehozott Julianna Reformatus Elemi Iskolat és a Skot Misszio 1846-t6l
miikodé elemijét. (Bolyki Janos, Rébay Magdolna és Kovacs Abraham szép mun-
kai.) Az egyesiiletek, alapitvanyok, szeretetintézmények kozul kerek intézmény-
torténetet olvashatunk a reformkor végén megjelens, a zsidomisszioval indito
budapesti Skot Missziorol, amelynek mindvégig fontos szerepe volt a nyugat-eu-
ropai protestdns egyhdzi megujuldsi mozgalmak hatdsainak, a személyes hitvallo
vallasossagnak, a formalis egyhaztagok bels misszionalasat is segit6 1j formaknak,
s a hitvallo keresztyénségb¢l fakado szocidlis érzékenységnek a kozvetitésében.
(Kovacs Abraham irdsa.) Olvashatunk a hasonld, német és svajci hatasokat kozve-
titd Németajkt Lednyegyhaz hivei dltal 1859-ben alapitott Protestins Arvaegyletrél
s az azonos gyokert, 1866-t6] miikodé Bethesda Korhazrol illetve az ehhez kap-
csolodo, 1903-ban megalakult Filadelfia Diakonissza Egyesiiletrdl. (Géra Eleonoéra
Erzsébet alapos tanulmanyai.) A 19. szazad kozepén a Skot Misszio és a Németajku
Ledanyegyhaz honositotta meg Budapesten a vasarnapi iskoldk intézményét. Errél
a dontGen misszioi célu, hitébresztd, ugyanakkor ismeretterjeszté és hatarozottan
szocidlis tartalmu Gj modszerrél, amely az 1880-as évektdl Szabo Aladar kezdemé-
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nyezése nyoman megmagyarosodva nagy hatdsi mozgalomma valt, Kovdcs Abra-
ham irt fontos tanulmanyt. A budapesti reformatus ébredésnek nevezett egyhazi
megujulast elindit6 Szabo Aladar kezdeményezéséhez kothetd a szintén bemuta-
tott, 1892-es alapitasu Lorantffy Zsuzsanna Egyestilet is, amelyet kiemelten joté-
kony céllal Budapest novekvé szegény rétegeinek, a szocialisan raszorulé néknek
és gyermekeknek a tdamogatdsara alapitottak. De olvashatunk a tanulmanykotetben
a szabadelvt, kulturprotestans szellem(i Magyar Protestans Irodalmi Tarsasagrol
(1889) és a szabadkémiives, filantrop késztetéstt Nagypénteki Reformdtus Tarsa-
sagrol is (1893).

Az 1859-cel kezd6d6 s az 1880-as évektsl megszaporodo egyesiiletalapitasok,
mint az er6s6d6 reformatus dnszervezdédés s ugyanakkor mint a hagyomanyos egy-
hazi szemlélethez képest uj modszerek megnyilvanulasai, fontos szerepet jatszot-
tak az egyhdz és a tarsadalom kozotti modernebb, nagyvarosiasabb kapcsolatrend-
szernek s az egyhazias valldsossag 1j formdinak kialakitdsaban. Errél gy6zi meg
az olvasot Kosa Laszlo atfogo cikke az egyesiileteknek a budapesti reformatussag
életében jatszott szerepérdl. Ennek az elemzésnek az eredményeire még visszaté-
riink, amikor azt taglaljuk majd, hogy a monografikus tanulmanykétet tanulsaga
szerint a magyar reformatussag entitdsa jelentds részben budapesti impulzusokra,
a nagyvarosi problémdkra adott vdlaszok nyomdn kapott tijabb mintazatokat.
Az intézménytorténeteket a tudomdnyos gytjteményeknek, a Dunamelléki Refor-
matus Egyhazkerulet Raday Gytjteményének és a Magyarorszagi Reformatus Egy-
hdz Zsinati Levéltaranak a bemutatasa folytatja. (Berecz Agnes és Horvith Erzsébet
munkdja.) Szélesebb értelemben ebbe a sorba illeszkednek az 1909-es Kalvin-ju-
bileumrol és az 1934-es budapesti Orszagos Reformatus Kiallitasrol, illetve a leg-
hosszabb életti periodikarol, a Protestans Egyhdzi és Iskolai Laprol (1842-1848;
1858-1919), valamint a legnagyobb hatastu reformadtus sajtoorganumrol, a Refor-
matus Eletr6l (1934-1944) sz616 tanulmanyok. Az 6tvenezer példanyt is elérd, egy-
haztarsadalmi és egyhazpolitikai hetilapot, a Reformdtus Eletet finom elemzésében
Ablonczy Balazs 1940 és 1944 kozott a budapesti reformatus onépités lapjaként irja
le. A megemlitett intézménytorténetek természetesen nem egyforma sulyuak. Van,
amelyik mélyebb elemzéssel tavlatokat nyitva jarul hozza a budapesti reforma-
tussag torténeti rajzahoz, s van, amelyik peddns, szolid torténetmondassal. A fel-
tart adatok, az elrendezett ismeretek, a gondos levéltari-, sajto- és szakirodalmi
hivatkozasok azonban osszességiikben mindenképpen biztos, hasznosithaté alapot
jelentenek a jovében.

A kotet tanulmdnyainak harmadik nagy mufaji csoportjat a kiemelked6 lel-
készegyéniségekrol készult portrék, illetve az egyhaz életében jeles szerepet vallalo
csaladokrol és vildagiakrol irott tanulményok képezik. Ha szabad egy komoly, tudo-
manyos folyoiratban kozlendé ismertetésben rendhagyé modon megnyilatkozni,
akkor a recenzens bevallja, hogy a sulyos koteteket hazacipelve legeldszor ezekre
az irasokra vetette r4 magat, és ezt nem banta meg. Nemcsak azért, mert izgalmas
volt elmertlni a személyes életsorsok és csaladtorténetek aradasaban, hanem azért
is, mert a legjobb portrék impressziv modon egyszerre egyhdz-, mutvel6dés- és tar-
sadalomtorténetnek is tekinthetdk. A tobbnyire személyes forrasokon is nyugvo,

165



A hitvallo egyhdz formdloddsa és a reformdtus azonossdgtudat

a meghatarozé eszméket, hiteket, motivaciokat, az intencionalt cselekvést meg-
elevenit6 narrativak olvasasa révén atélhetden formalodhatott ki e sorok irdjaban
a magyar reformatussagnak mint entitasnak a fokozatos atalakuldsa. Errél a valto-
zasrol néhany intézménytorténeti pillérre is timaszkodva még irunk.

El6bb azonban tekintstik at a tanulmanyok még hdtralévé, negyedik, egyben
utolsé nagy mifaji csoportjat, amelyet leginkabb hagyomanyos tarsadalomtorté-
neti elemzésnek nevezhetiink. Ezek az irdsok a mi mostani sorrendtuinkkel ellen-
tétben a kiadvanyban A reformdtusok Budapest tdarsadalmdban osszefoglalo cimmel,
az Elézmények utani elsd blokkot alkotjak. Ez természetes is, hiszen a felekezeti
— s ezzel 0sszefuggd tarsadalomstatisztikai adatok, osszefiiggések bemutatdsa min-
denképpen a monografikus tanulmanykotet olyan infrastrukturdjahoz tartozik,
ami nélkul a torténeti rajz nem érthets. Hat tanulmadny tartozik ebbe a korbe. Nagy
Aron a Budapest vallasfoldrajzara vonatkozo, médszertanilag sok gondot jelent
adatokat gyujtotte és rendezte dssze. Az adatsorok nemcsak a felekezeti aranyok
valtozasat mutatjak be, hanem a varosrészek, illetve a kertiletek szerinti megosz-
lasokat is. Nagyon impressziv a reformatusok szamanak és részaranyanak folya-
matos és egyenletes novekedése az 1813. évi 595-161 (0,8%) az 1949-es 160 ezerre
(15,1%). Ha ehhez hozzatesszuk azt, hogy a 2001-es népszamlalds soran Budapes-
ten 225 ezren vallottdk magukat reformatusnak, s ez itt a felekezethez tartozok
19,6 szdazaléka, akkor megallapithatjuk, hogy a f6varosi reformatusok részaranya
fokozatos kiegyenlit6déssel kétszaz év alatt lényegében a nullardl indulva elérte
az orszagos aranyokat. Masrészt az is lathato, hogy a Budapesten lako reforma-
tusok szama mar 1900-ban meghaladta a hagyomanyos reformatus kozpontban,
Debrecenben ¢l6két. 2001-ben pedig minden hetedik magyarorszagi reformatus
a fovarosban lakott. Ez a novekedés adja az alapjat annak, hogy Budapestrél mint
reformatus kozpontrol is beszélhetunk.

Itt kell elmondani, a tanulmanykotet 9sszeszerkesztésével kapcsolatban, hogy
az egyes tanulmanyok osszehangolasa egészében eredményes. A kotet szerkezeté-
b6l adodo egyik legnagyobb gond az volt ugyanis, hogy a kiulonbozé portrék, csa-
ladtorténetek, az intézménytorténetek sora, az adattarak, a tarsadalomstatisztikai
elemzések ugyanannak a torténetnek kilonbozé narrativai s egyenként is bizonyos
kerekdedségre torekedve, anyagaik, témaik, elemeik, értelmezéseik sziikségsze-
rien kisebb-nagyobb atfedésben vannak egymassal. Ezt a problémat osszességében
kiegyensulyozottan sikerult megoldani. Az ismétlések azon a minimalis szinten
vannak, ami feltétlentl szitkséges ahhoz, hogy az egyes torténetek onmagukban is
értelemteljesek legyenek. S6t a recenzensnek, aki az élmény egységét meg6rzendo
az egész elbeszélésfuzért viszonylag rovid id6 alatt olvasta végig, az a benyomasa,
hogy ami ismétlésnek latszik, val6jaban mind hozzaad valamit a torténeti rajzhoz,
gazdagitja, mélyiti annak jelentését. A szerkesztés gondos oda- és visszautalasokkal
is kiemelte az egymadsra mutatd, egymast er6sité elemeket. Eltér$ adatok, egymas-
nak ellentmondo értelmezések pedig dltalaban nincsenek a tanulmanykotetben.

Kozma Istvan adattdrral, statisztikai tabldazatokkal is dolgozé tanulmanya
(Reformdtusok a budapesti statisztikdban) meggy6z6en dokumentalja, hogy a foly-
tonos és egyenletes reformdtus novekedést meghatarozé modon a foévarosi atla-
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got tobbszorosen meghaladé bevandorlasi dinamika biztositotta. 1880 és 1930
kozott a novekedési iitem két és félszerese a f6varosi dtlagnak. (Erdemes felvetni,
hogy ez a tény tulajdonképpen magyarazatra szorulna.) Meglepé modon a féva-
rosi reformatusok 1900-t6l a természetes szaporulat tekintetében is megelézték
a tobbi felekezetet. Ezt a szerzé helyesen a bevandorlok korosszetételével magya-
razza. Hozzatehetjik, hogy feltételezhet6 az otthonrol hozott falusias minta hatasa
is. Kozma Istvan jol irja le és 9sszességében meggy6zéen mutatja be a reformatu-
sok tdrsadalmi osszetételének, kulturdlis jellemzéinek megvaltozasat az 1880-as
évektdl kezdédden. A véltozas {6 oka, egy 1925-0s finom megfigyeléseket tartal-
maz6 szociografikus leiras fordulataval élve, a ,szegénység todulasa”. A részletek-
kel azonban sok probléma van. Hajlunk arra, hogy a dolgozatban is idézett kivalo
evangélikus vallasstatisztikusnak, Schneller Karolynak van igaza. A felekezeti
kulonbségek statisztikailag kimutathatok, de a felekezetiség mint valtozé hatasa
nehezen ragadhato meg. Ez annak ellenére van igy, hogy egyetértink Kozma Istvan
megfogalmazasaval: ,A felekezetek kollektiv tudatot hordozo és magatartast ala-
kito tarsadalmi aggregatumok.” (109. old.) Ezen a tertileten maradt még lehetdség
tovabbi finomabb elemzésekre.

Bizonyos mértékig a tarsadalmi szerkezet alakulasahoz is kapcsolodik a refor-
matus Onigazgatas intézményének, a presbitériumoknak az osszetételével foglal-
kozo két, igen alapos elemzés. Ifj. Bertényi Ivan és Kozma Istvan egyébként mas-mads
modszert alkalmazo dolgozataibol lathatd, hogy mindvégig jellemz6 marad ugyan
az elithez tartozo, magasabb presztizst elemek dominanciaja, de a presbitériu-
mok osszetétele tavolrol mégis koveti a reformatus népesség szerkezeti valtozasait.
Kozma Istvan a két vilaghaboru kozotti idészakra vonatkozoan a tertleti jellegze-
tességekkel valo sszeftiggést is kimutatja. Ekkor egyébként a leginkabb figyelem-
remélto az altiszti réteg viszonylag magas s novekvd presbitériumi jelenléte.

Nagyon érdekes Welker Arpad tanulmanya a vegyeshdzassagokrol és a vallds-
valtasokrol. Elemzéséhez nem csupdn a statisztikai adatfelvételeket szedte ossze,
hanem aprolékos munkaval, szisztematikusan feldolgozta a Kalvin téri anyakony-
vek bejegyzéseit is. Sok érdekes részlet mellett az irds f6 eredménye, hogy a Kalvin
téri gytulekezetben kotott hazassagok 50-60 szazaléka mar 1870 elétt felekezetileg
vegyeshdzassag volt, majd a 80-as években ez az arany elérte a 70 szazalékot. A pol-
gari hazassag bevezetése utan pedig évtizedeken keresztil az volt a jellemz6 Buda-
pesten, hogy a reformatusok haromnegyede vegyeshazassagot kotott. Ez a magas
arany osszeftiggésben volt egyrészt a reformatusok erdsen kisebbségi helyzetével,
masrészt a nyitottabb, nagyvarosias viszonyokkal. Nyilvanval6 azonban az is, hogy
ajelenség eddig talan nem kelléen figyelembe vett modon és mértékben befolyasol-
hatta a févarosi reformatussag egész élethelyzetét.

A most targyalt, tarsadalomtorténeti jellegti blokk dolgozatai kozul a legiz-
galmasabb Juliane Brandt A (buda-) pesti reformdtus egyhdz dualizmuskori adolistdi
cimu irdasa. Az 1841-es els6 9sszeallitastol ot-tiz évenként fennmaradt (felfedezett,
osszeszedett) listdk 6nmagukban is nagyon érdekesek. Mivel stdtusz vagy foglal-
kozas megnevezéseket is tartalmaznak, alkalmasak arra, hogy a pesti gytlekezet
szamontartott, aktiv tagjainak a tarsadalmi osszetételét elemezziik. Egy-egy met-
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szetben (1865-70, 1880, 1900) a szerz$ ezt az Osszetételt egybevetette azokkal
a statisztikai sorokkal, amelyek az egész (buda-)pesti reformatussag férfi keresoi-
nek osszetételérdl dllnak rendelkezésre. A két adatsor kozotti tavolsagot, annak
valtozasait ugy fogta fel, hogy az mutatoja lehet a gyorsan novekvé f6varosba
sokfeldl jovo és a varosban szétszortan lako reformatussag egyhazi integraltsaga-
nak, a gyulekezetépités és az egyhazi munka sikerességének. Az egyhazi integra-
ci6 problémaként valo felvetése s dsszekapcsoldsa az adolistakkal kittiné gondolat.
amikor megallapitjuk, hogy Budapesten a 19. szdazad utolsé harmaddban (az egy-
hazpolitikai torvények elott) még létezik ugyan a népegyhdzi belesziiletés a jogi
felekezeti kotelékekbe, de a tradiciok szabdlyozta népegyhazi belenevelédés és az
allandosult szokasrendszereken nyugvo benneélés mar nem feltétlenul.

Miel6tt ennek az osszeftiggésnek a nyomvonalan tovabbhaladnank, azért meg
kell jegyeznunk, hogy a reformatus egyhazfenntartas, egyhazi adozas 19. szazadi
helyzetét nem ismerjiikk pontosan. Az 1881-ben megalkotott egységes Magyaror-
szagi Reformatus Egyhaz zsinati torvényei is elég altalanosan fogalmaznak errdl,
s visszautalnak a helyi jogszokasokra. A helyi jogszokdsokrol atfogobb, feltaro
munkat eddig csak joemlékezetti Racz Istvan irt a Debreceni Tractusra vonatko-
z6an.? Kicsit bizonytalanul azt lehet mondani, hogy a magyarorszagi reforma-
tus egyhazfenntartas leggyakoribb formdja a parbér (agybér) — mint eredetileg az
onkéntesség elemét is tartalmazo jogszokas — a parokidlis koteléken alapult, s rend-
szerint a hazassagban él6k, valamint az 6nallo haztartassal biro ozvegyek és 6zvegy
nék fizették. Hogy az orszagos segitséggel s részben patronusi jellegti tamogatassal
indulo, tobbféle hagyomanyt hozo pesti gytilekezetben pontosan hogyan formalo-
dott ez a jogszokas, az igazabol még feltarando feladat. Lehetséges azonban, hogy
az integraltsag mértékének mérlegelésénél nem az osszes férfi keres¢k, hanem az
osszes reformatus hazas férfiak szamat kellene alapul venni. Ki kellene deriteni
azt is, hogy mi volt a helyzet a felekezetileg vegyes hdazassagban él6knél, hiszen ez
nagymeértékben befolydsolhatta a budapesti reformatus egyhazfenntartast.

Visszatérve a népegyhdz valsiganak emlegetett témdjahoz, azt gondoljuk,
hogy a népegyhaz versus hitvallo egyhdz problematika a tanulmanykotet talan leg-
fontosabb tengelye. Ezt valoszintleg a szerkeszt6, Kosa Laszlo és munkatarsa, Kiss
Réka is igy lathattak, mert a kotetbe irt tanulmanyaik, portréik szinte mindegyike
Kosa Laszlo altal készitett, az olvasdst, megértést segité kitting, reformatus egyhazi
fogalmi szotar is tartalmazza. Az ott olvashaté meghatarozasok az eccleziologiai
vonatkozdsok mellett a fogalmak szociologiai tartalmara helyezik a hangsulyt. Eze-
ket kicsit b6vebben kifejtve s talan tavolrol inditva azt mondhatjuk, hogy a keresz-
tyén alapon felépulé tarsadalomalakuldasban eleve megvolt a lehetdsége a vallds,
a politika, a jog, az erkolcs, a gazdasag, a tudomany, a technika, a muivészetek stb.
autonom szférakka, onszabalyozo rendszerekké alakulasanak. A felvildgosodassal,
a polgari atalakuldssal parhuzamosan lendtletet vevd funkcionalis differencidlo-

2 Racz Istvan: Egyhdz és tdarsadalom. Debrecen, 2002.
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déssal fugg ossze a népegyhaz/hitvallo egyhaz modellvaltas is, mint a valldsi szféra
autonommad valdsanak kifejez6dése. A premodern allapot adekvat formdja, a nép-
egyhaz nemcsak azt jelenti, hogy lényegében mindenki természetes modon tagja
az egyhdznak, hanem azt a szociologiai alakzatot is, hogy egyrészt ez a tagsag a lét
egészét atfogja, értelmezi, masrészt a tagsag belesztletésen, természetes beleneve-
l6désen alapul. Az alakzat meghataroz6 magva a szokdsszertiség és a hagyomanyo-
zodas. Az egyénnek igazabol nem kell védlasztania, s az egyhaznak dontéen csak
a hagyomanyos kereteket kell fenntartania és muikodtetnie. A 1étszférak autono-
midjanak kialakuldsa utani modern dllapotnak megfelel6 hitvallo egyhaz szociolo-
giai mikodésmodjanak meghatdrozo magja a belesztletéssel szemben a valasztas.
Az egyhdazhoz, felekezethez tartozas tudatos valasztason, dontésen, vallaldason ala-
pul. A dontés alapja a személyes hit. A hitvallo egyhaz laicizalodott kornyezetben
intenziv és valtozatos misszioi munkaval tamogatott, rendszeres és elmélyiilt hit-
életet €16 hivekbol allo egyhaz.

Ezt a két, tiszta formdban nyilvanvaloan csak elméletileg létez6 modellt a mai
vallasszociologia is leirja és haszndlja. Sokszor azonban ugy kezelik, mintha nap-
jaink legujabb fejleményeirdl lenne sz6. Magyar vonatkozasban a tarsadalomtu-
domény semmit sem latszik tudni a modellvaltas tobb mint szazéves el6zményé-
r6l. Ugyanez az ismerethiany sok tekintetben elmondhaté a szélesebb értelemben
vett torténettudomanyrol is. A folyamatok kordbbi, jelenségszint(i leirasa jobbara
a dontéen eccleziologiai szempontd, felekezeti egyhaztorténet-iras keretei kozott
maradt. Kosa Laszlo és munkatdrsai, tanitvanyai sokat tettek eddig is egy tavlato-
sabb, mtivel6déstorténeti, tarsadalomtorténeti beagyazodasu, megujitott reforma-
tus egyhaztorténetért. Mostani munkdjuknak — sok fontos részeredmény mellett —
legnagyobb heurisztikus értéke, hogy egy ujszerti tarsadalomtorténeti nyelven,
a szélesebb tudomanyossag szamara is megelevenitd modon rajzoltak meg azt
a folyamatot, ahogyan a magyarorszagi reformatus vallasossag j modellje a buda-
pesti muthelyben kiformalodott, Szabo Aladar 1880-as évekbeli fellépését6l 1945-ig.
A kotetek kulonbozé tanulmanyaibol vilagosan kirajzolodik, hogy a nyugat-eu-
ropai eredetti impulzusoknak miért pont Budapesten és a 19. szazad végétdl lett
jelentdsebb hatdsa, s miért itt és ekkor kezdték el keresni az tj modellhez vezeté wj
megoldasokat, munkaformakat. A kotetlenebb, modern nagyvarosi élet dltalanos-
saga mellett meghatarozo volt a helyi hagyomanynélkiiliség, a tomeges bevandor-
lok folyamatos tradiciovesztése, a kisebbségi helyzet, a felekezeti vegyeshazassa-
gok magas ardanya, a varoson beluli szétszortsdg, a tarsadalmi osszetétel valtozasa
s az egyhazi integracié mindezekkel 9sszefiiggd problémadi. A figyelmes olvaso-
ban a csaldd- és intézménytorténetek, valamint a Szabo Aladarral kezdddd, sajatos
tarsadalomtorténeti jelentést hordozo portrésor dltal megképzddhet maga a meg-
ujulasi folyamat is. Kilonosen fontos Kiss Rékanak a Reformdtus ébredés Budapes-
ten cimt gazdag leirdsa, 6sszefoglalo elemzése. Elettel telhet meg az az elvontan
modellvaltasi kisérletnek nevezett jelenségsor, amely a 19-20. szazad forduléjan
jelentkezd, a formalis egyhaztagokat misszionalni kivano belmisszioi mozgalom-
tol, az 4j modszerek, munkaformak, munkadgak Ravasz Laszlo-féle intézményesi-
tésén, ,egyhaziasitasan” at a negyvenes évek ébredési hullamaig terjed.
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E megujulas eredménye megjelent a budapesti reformdtussdg megszerve-
z6désében, ami djabb gytlekezetek létrehozdsan, templomok épitésén, intézmé-
nyek fundaldsan tal az egyhaz és a tarsadalom kozotti kapesolathdlo ujraszovését
is jelentette, s ezzel egytitt a hitbuzgalmi és egyhaztarsadalmi élet megpezsdulé-
sét. Ezért is nevezi Kosa Laszlo a két vilaghaboru kozotti idészakot a budapesti
reformatussag virdgkoranak. De megjelent a megujulds eredménye abban is, hogy
a budapesti mthelyben kiprobalt 6j modszereknek, megolddasoknak, a forma-
l6d6 modellelemeknek mintaadé szereptik, tovabbsugdrzé hatasuk lett az egész
magyarorszagi reformdtussag szamdra. Valamint megjelenik ennek a megutjuldsnak
a mdig hato eredménye abban is, hogy a reformatus hagyomany, a reformatus iden-
titas mintdzata jelent6sen megvaltozott. Mar legfeljebb csak egyik eleme ennek az
onképnek az, amit a 19. szdzadi magyar kalvinizmus formalt ki a hitelvek helyett
a nemzeti eszme, a nemzeti fiiggetlenség és a racionalis-liberalis progressziohit fel-
vallalasaval. A tanulmanykotetben ez utébbinak kitting osszefoglalasat adja Hatos
Pal Az 1909-es Kdlvin-jubileum cimu cikkében. A recenzensnek néha az a benyo-
masa, mintha a felekezeti tudomanyossagon kivuli torténészek korében megma-
radt volna a magyar reformatussag entitasanak ez a rég meghaladott képe. Most jo
reménységgel lehettink, hogy aki elolvassa ezt az ismertetést s kedvet kap legalabb
az ij modell formalasa szempontjabol pillérnek tekintheté portrék és dolgozatok
tanulmanyozasahoz (Szabo Aladar, Benko Istvan, Ravasz Laszlo, Szabd Imre, Mura-
kozy Gyula, Bereczky Albert, Zsindelyné Tudés Klara, Soos Géza, Skot Misszid,
vasdrnapi iskolai mozgalom, osszefoglalo cikk az egyesiiletekrél, Reformdtus Elet
hetilap, Kiss Réka cikkei az ,ébredésrdl”, illetve az 1945 utani fejleményekroél), az
mar mas jelentéssel teli entitasként fog tekinteni a budapesti, de a magyarorszagi
reformatussagra is.

A tanulmanykotet nem 4ll meg 1945-nél, a virdagzo budapesti reformatus élet
rajzanal. Kisérletet tesz arra, hogy a hetvenes évek elejéig felvazolja a torténet foly-
tatasat. Az egyhazuldozés kulonboz6 modellvaltasain keresztul korulbelul ekkorra
valt teljessé az egyhazak partallami ellenérzése. Az eredményt Kosa Laszlo beve-
zet6je tomoren igy fogalmazza meg: ,Az intézményeitdl, vagyonatol, tarsadalmi
kapcsolataitol megfosztott, kuldetésében durvan korlatozott egyhaz sorsa, bar
maradtak hitbuzgalmi és emberi tartalékai, érthetéen a hirtelen felgyorsul6 hanyat-
las lehetett”. (32. 0.) A folyamat fontos részleteit Kiss Réka két utolsé tanulmanya-
bol, illetve a Ravasz, Bereczky, Zsindelyné portrék befejez6 részeibdl ismerhetjik
meg. Kosa Lasz16 joggal hangstilyozza a korszak egyhazi, vallasi életének kutatdsa-
val kapcsolatos sokféle nehézséget, s okkal nevezi e munkat uttérének. Kiss Réka
kitting uttorése azonban madris igen magasra tette a mércét. A sokféle forras fel-
tarasa, felhasznalasa, a nehezen hozzaférhetd levéltari anyagokig, a forrasok meg-
bizhatd, finom, hajlékony kiakndzdsa, az értelmezések tagassaga és intellektualis
ereje, az ivek bator meghuzasaval osszeféré megértés és tapintat mind-mind hozza-
jarul ahhoz, hogy bizvast megallapithatjuk, Kiss Réka szilard alapokat, eligazoddsi
pontokat rakott le a késébbi kutatasokhoz.

Megjegyezziik még, hogy a nagy gonddal és attraktivan illusztralt kiadvany-
hoz névmutaté valamint mindkét kotet elején teljes egészében kozolt magyar
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nyelvy, illetve a masodik kotet végén angol nyelvt, jol tagolt tartalomjegyzék is
tartozik. Kosa Laszlo szerkesztének és munkatarsanak, Kiss Rékanak monografi-
kus jellegi tanulmanykotete megbizhato adattaraival, kronologidjaval, informativ
és tavlatos intézménytorténeteivel, izgalmas vallds- és tarsadalomstatisztikai elem-
zéseivel tjszeru tarsadalomtorténeti mufajt jelent6 kitiné portréival, a népegyhaz/
hitvallo egyhdz nagyobb léptékti problematikdjanak felmutatasaval, a reformatus
entitas atmintazodasanak rajzaval és a kommunizmus alatti magyarorszagi refor-
matus egyhaztorténet {6 vonalainak meghuzasaval hatalmas munka, tiszteletre-
mélto, kitting teljesitmény, sarkalatos mu.
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Ismertetés Kosa Laszlo: Tartozni valahova.
Protestantizmus és reformatus azonossagtudat c. kotetérol

A recenzi6 iroja régi adosa az ismertetendé konyv szerzéjének, Kosa Laszlonak.
Engedtessék meg ez az ismertetésekben szokatlan szubjektiv hangiités, mert
mindez osszefuigg a tanulmanykotet meghatdrozo témajaval, a reformatus értel-
miségi azonossagtudattal. Ugyanis droni csalad fiaként a pesti egyetemre kertlve
sokat segitettek onmagam, reformdtus értelmiségi mivoltom megérzésében azok
a taldlkozasok, azok a nem is tul gyakori beszélgetések, amelyeket a csak néhany
évvel idésebb, mégis atyai partfogonak érzett Kosa Laszloval, a gyulai templom-
torony tovében felndtt kollégaval folytattam. A legijabb nemzedék azt hiszem nem
érzi, s altalaban a nyugatiak sem fogjak fel annak a szikar, sulyos mondatnak a dra-
madjat, amellyel Kosa Laszlo kezdi valaszat abban az interjuban, amely eredetileg
a zurichi kiaddsu ,Die Reformierten. Suchbilder einer Identitit” cimt reprezentativ
nemzetkozi kotetben jelent meg: ,Ugy vagyok reformdtus, hogy életem nagy része
kommunista diktatirdban telt el.” A konyvnek ez az egyik kulcsmondata, amely
nagyrészt meghatdrozza azt a poziciot, ahonnan a szerzé megszolal.

A kotetben szerepl6 osszesen tizenhat irds 1990 és 2007 kozott szuletett. Kosa
Laszlo korabbi, a protestans muivelddéstorténettel foglalkozo tanulmanyai egyéb-
ként 1993-ban , Egyhaz, tarsadalom, hagyomany” cimmel jelentek meg a Protes-
tans Kozmuvelddési Egyestilet sorozatdnak, a Societas et Ecclesidnak a nyito kote-
teként. A mostani konyvecskében kozolt, hosszabb-rovidebb, 5-30 oldal kozotti
tanulmanyok, eléadasok, publicisztikdk tehat a rendszervaltoztatastol eltelt, ma
madr kulon torténeti szakasznak tekinthet$ idészak alatt elszortan jelentek meg.
Azaz nem elére eltervezett tanulmanykotettel van dolgunk. Az elsé bettitél az utol-
soig folyamatosan olvasva mégis kovetkezetesnek, koherensnek érezhetjuk az egé-
szet. Ez alapveten a szerzé személyiségének szilardsagabol, integritasabol, szem-
léletének kiforrott dllandosagabol kovetkezik. Egyetlenegy olyan mozzanat van,
ahol némi ellentmondast vélek felfedezni. Ennek forrdsa is az az ismeretanyag
azonban, amelyet a szintén Kosa Laszlo altal vezetett ,Reformatusok Budapesten”
cimi kutatas tart fel, s amely meg is jelent a hasonlo cimu kétkotetes fundamen-
talis muben. (Argumentum — ELTE BTK Mtvel6déstorténeti Tanszék, Budapest,
2006). Erre a kérdésre még visszatériunk.

Fontos a kotet koherencidjan belil a szépen megmutatkozo szerkezeti iv, ami
a kulonbozé idépontokban keletkezett irasok szerencsés sorba rakasabol kovetke-
hatarozza meg, tudniillik az ateista, egyhazrombolo, egyhazellenes hatalom 6ssze-
omldsa s a megéptilés reménysége. ,,Juhaimnak maradékat 9sszegyjtom”, idézi Jere-
midstdl illetve a ,Felebarat” cimt erdélyi szorvanygondozo lap fejlécérsl 1991-ben.
Hangsulyozza is: ,,Ebben a mondatban nagy torténelmi tizenet strtisodik.”

3 Kolozsvar, Koinonia Kiado 2009. 197 old. Az ismertetés megjelent: Egyhaztorténeti
Szemle 2009. X. évf. 4. sz. 114-118
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A korultekinté mérlegelést a kotet dltalanosabb szintrél inditja: a magyar tor-
ténelmi helyzetértelmezésektdl, a keresztyénség dltalanos hatdsatol a magyar népi
kulturara s a protestantizmus utjaitol, jelenlététsl a kulturalis és tarsadalmi élet-
ben. Egy rovid ismertetésben nincs modunk ezeknek a nagyivii tanulmanyoknak
a gazdagsagdban elmélyedni, s az elemzések intellektudlis erejét méltatni. Igy azon
kivul, hogy jo szivvel ajanljuk figyelmes olvasasukat, mutatoban csak egy-két gon-
dolatot emelunk ki. A tatarjarastol kezdve a nagy krizisekhez kapcsolodo torténet-
értelmezések bemutatasa utan példaul megéllapitja Kosa Lészlo, hogy 1945-nek,
1956-nak és 1989-nek nincs igazan tdgas horizontu, nagyhatasu értelmezése. Nem
tudjuk, hogy tal vagyunk-e negyvenot és otvenhat vereségének kovetkezményein,
s nem tortént meg az anyagi és erkolcsi pusztitdas szambavétele sem. A kovetkez6
tanulméanyokbol meggy6z6en bontakozik ki a magyar muvelédés egyedisége, erede-
tisége, europaisaga, valtozatos tagoltsaga, rétegzettsége, felekezeti alapozasu karak-
tere. Lathatjuk, hogy a protestantizmus hatdsa szerves része a magyar muveltségnek,
s hogy a vallasi sokszintiség mtiveltségbeli gazdagodassal jart. Mint tjabban sokat
vitatott kérdést, megemlitem, hogy Kosa Laszlo sem lat Magyarorszagon weberi
értelemben egyértelmti osszefuiggést a protestans etika és a kapitalizmus szelleme
kozott, de a 19-20. szdazadi reformatus birtokos parasztsdag mentalitasdban, szigora
egyszertiségében, onkorlatozdsra hajlamos mértéktartdasaban, szorgalmdban megta-
lalja a puritanizmus nagy szellemi aramlatara is visszavezethet6 mintazatokat.

A Szarszon 1992-ben elmondott ,A magyar protestantizmus utjai” cimi
eléadasban, ahol a szerzé Révész Imre egy 1928-as el6addsa nyoman sorra veszi
a lehetséges politikai-eszmei iranyokat, arra a kovetkeztetésre jut, hogy protestans
ember egyénileg csatlakozhat — természetesen csak nem keresztyénellenes — politi-
kai eszmékhez, partokhoz, az egyhdz azonban ezt nem teheti. Kosa Laszlo a kotet-
ben tobb helyen leirta, de legrészletesebben a Magyar Tudomanyos Akadémidn
2000-ben a ,Protestantizmus és magyar muvelddés” cimu el6adasaban taglalta
a protestdns azonossagtudatnak azt a 19. szdzadban kiformalodott erds elemét,
amelyik a 20. szazad elejére a kultarprotestantizmusban csicsosodott ki, s mdig
érezteti hatasat. A liberalis teologia hattérbe szoritotta a hitvallasokat, meger6so-
dott és tulsulyba jutott viszont a torténeti és a kulturalis azonosulas. A protes-
tansokra ugy tekintettek, mint minden szabadsagktizdelem, nemzeti fiiggetlenségi
harc letéteményeseire. A protestantizmus a vallasszabadsagért és a polgari jog-
egyenldségeért folytatott kiizdelemben tartos szovetséget kotott a politikai libera-
lizmussal. Az 6nazonossiagban az udvtorténettel, a hitvallasokkal szemben kittin-
tetettebb helyre kerult a szabadsagjogok tisztelete, a magyar fiiggetlenségi eszme,
a torténelembdl levezetett nemzetvallas érzulete.

Az dltalanosabb, atfogo torténeti tanulmanyoktol a kotet masodik fele a konk-
rétabb kérdések felé vezet: a jelen, a mai reformatussag, a mai reformatus értel-
miség, a lokalitas (Budapest, budapesti egyhdzmegye, Gyula, erdélyi szérvany),
a személyesség (, Talalkozasom a Bibliaval”; ,Mit jelent szimomra reformatusnak
lenni”) és a napi gondok felé (,Kilencszdz szo rolunk reformatusokrol”). Ennek
a szerkezeti felépitésnek koszonhet6en aktualis gondjainkkal mar dgy tudunk
szembesulni, hogy latjuk a torténeti folyamatokat, az altalanosabb kontextusokat,
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a tanulsagokat s vannak haszndlhato, felépitett fogalmaink. Az az dltalanos allitds,
hogy a mult ismerete magyarazza a jelent és kovetkeztethetink beléle a jovére,
igencsak meggazdagodott konkrétumokkal is.

Ami tehdt a jelent és a jovot illeti, egyhdzunk megépiilésének problematika-
jan belul Kosa Laszlot kulonosen harom, egymassal szorosan osszefuggs kérdés
izgatja. A sokfelé agaztathato gondolatmenetek kozul a tovabbiakban én is foleg
ezekkel foglalkozom. Meghatdrozo kérdés a reformatus azonossagtudat. Erre,
a kotet alcimében Kkifejezetten szereplé fogalomra utal a f6cim is: , Tartozni vala-
hova.” Az azonossdgtudathoz kapcsolodik a reformdtus kultira és miivelodés,
valamint a reformatus értelmiség kérdése. Azért ezt a két fogalmat kapcsolja az
azonossagtudathoz, mert amint azt a rendszervaltoztatas szakaszat nyit6 1991-es
elemz6 tanulmdnyban, a II. Reformatus Vilagtalalkozon a Debreceni Reformatus
Kollégiumban elmondott ,Egyhdz és értelmiség” cimti eléaddasban megfogalmazta:
»Az egyhaz mindenekel6tt spiritualis kozosség. Masodsorban azonban — torténeti-
leg valtozo tartalmu — kulturilis és érzelmi kozosség is. Ebben a szamunkra draga
épitményben mar igenis lehet és van az értelmiségnek kulon hivatdsa, feladata.”
Megismétli ezt a megkozelitést a sok tekintetben kordbbi gondolatmeneteket
Osszegz6 2006-o0s keltezést kotetzaro tanulmany, amely az V. Reformadtus Vilag-
talalkozo alkalmabol Sarospatakon hangzott el , A reformatus azonossagtudat mai
kérdései” cimmel. Eszerint ,,Az azonossagtudat két, egytitt és killon-kulon dsszetett
hatalmas tertletbdl 4ll, a teologiai, hitbeli, spiritudlis, illetéleg a torténelmi, tarsa-
dalmi, kulturdlis osszetevébél. Az elsé az dllandot, a masodik a valtozot képviseli.”
A szerz6 a tanulmanykotet rovid bevezet6jében is hangsulyozza, hogy a reformatus
onazonossagnak csak ezekkel a valtozo torténelmi-mitveltségi elemeivel foglalko-
zik. Az identitds torténetileg valtozo muveltségi elemeinek alakitojaként, kezel6je-
ként, tovabbadojaként kapcsolodik ide az értelmiség.

Az elemzések gazdagsagat, finomsdgait bemutatni ugyan nincs terink, a nyug-
talanito végkovetkeztetéseket azonban mindenképpen ki kell emelnink. A szinte
minden lényeges kérdést felveté 1991-es II. Vilagtalalkozos tanulmany igy summaz:
»A magyar reformdtus azonossagtudat talnyomorészt idejét multa vagy alig mtiko-
dik”. Az egyhazunk gondjait kidltvanyszertien pontokba szedé 2000-es cikkben
(,Kilencszaz sz6 rolunk reformatusokrol”) igy fogalmaz Kosa Laszlo: , Hitelveink
nem avultak el, am elavuloban van kulturalis azonossagtudatunk, mert nem béviil j
értékekkel. Torténeti identitasunk fokozatosan kitrtl, nem eleven... Az id64llo érté-
kek mellé 1j megvilagitas, szempontok, teljesitmények, pozitiv megkozelitések szuk-
ségesek a reformatus 6nazonossdg szamara.” Végul az V. Reformatus Vilagtalalkozora
készult 2000-0s osszefoglalo tanulmany is ezt mondja: ,hianyzik ... a reformatus
torténelmi emlékezet, a vele dsszefuiggd kulturalis 6rokség altalanos ujrakonstrua-
lasa...”. ,Az elkopott emlékezet-klisék, ismételgetett hivatkozasok, nmagunknak
tetsz6 eldadasok, buiszke nyilatkozatok helyett frissitésre, bévitésre, 1j gondolatfel-
vetésekre van sztikség. Nagymeértékben ett6l fuigg a torténelem birtoklasa.”

A masik kulcsfogalomrol, az értelmiségrél a problémafelvetd 1991-es el6-
adasban igy fogalmaz Kosa professzor: "Nekem az a véleményem, vannak reforma-
tus értelmiségiek Magyarorszagon, de kozos célok, eszmények, hit és hagyomany
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kovetésével osszeflizott reformadtus értelmiség nincs.” A probléma okaira is utalva
a 2000. évi ,Kilencszdz sz6 ...” ciml szamvetésben ezt megismételve hozzateszi:
~Akar templomos gytlekezeti tagok, akdr csupan érzelmi vagy kulturalis a kot6-
désiik, nincs az egyhazban teriik és forumuk a fuggetlen alkotdshoz és a kritika
folyamatos gyakorlasahoz, az értelmiségi 1ét két alaptevékenységéhez. Pedig csakis
ezek megnyilasaval képz6dhet korszert kozos eszményeket és célokat vallo refor-
matus értelmiség.” Hozzatehetjuk, hogy sajtonkbdl is hianyzik a kritikai hang vagy
legalabb a kulonbozé megkozelitéseket vallok diskurzusanak a lehetdsége.

Végul térjunk vissza a tanulmanykotet mdr emlitett egyetlen ellentmondadsara.
Az irasok tobb helyen tigy mutatjak be a 20. szdazadot, mdr joval 1945 el6tt, mint
amelyet a reformatus dnazonosséag elkopasa, kituresedése, a hitvallasos alapok tore-
dezése s kiszikkadt kulturprotestantizmus jellemez. Ez sok tekintetben igaznak lat-
szik. Ha a magas kultira csucsaira, a kiemelked6 protestans alkotokra gondolunk,
ezzel egyet is érthetiink. Reformatus hitvallasos alapu, hattert kiemelked6 szinvo-
nalu vilagértelmezés a magas kulturaban valoban ritka lett. Ez bizonyara dsszeftugg
a politika, jog, gazdasag, tudomany, technika, mtivészetek egyre inkabb autonom
létszférakka valo alakuldsaval. Ezzel parhuzamosan azonban kiformalodott a 1ét-
szférak autonomiajanak rogzulése utdni modern dllapotnak inkabb megfelel6 hit-
vall6 egyhaz is, amelynek donté eleme a belesziiletésen alapulé népegyhdzzal szem-
ben a valasztason, dontésen, személyes hiten nyugvé hitvallo egyhaz. A hitvallo
egyhdz laicizalodott kornyezetben intenziv és valtozatos missziéi munkaval tamo-
gatott rendszeres és elmélyilt hitéletet é16 hivekbdl allo egyhdz. Amint az a ,Refor-
matusok Budapesten” cimi kotetbeli tanulmanybol s még inkabb a szintén Kosa
Laszlo dltal szerkesztett hasonlo cimt két kotetes mu vonatkozo fejezeteib6l kide-
ral, a magyar reformatus vallasossagnak ez az tij modellje fokozatosan formalodott
ki a budapesti mtihelyben. A folyamat a 19. szazad végén indult a formalis egyhazta-
gokat missziondlni kivano belmisszioi mozgalommal, folytatodott az uj modszerek,
munkaformak, munkadgak Ravasz Laszlo-féle intézményesitésén at a negyvenes
évek ébredési hullamaig. Ez egyttt jart az egyhdz és tarsadalom kozotti kapcso-
lathalo ujraszovésével. Kosa Laszlo is sorolja a jellemz6 torekvéseket: mélyebb
kegyesség gyakorldsa, tor6dés a tarsadalom eltaszitottjaival, a diakonia véllalasa, az
ifjusdg, a nék és a munkassag felé fordulo misszio. Megallapitja, hogy a két vilagha-
boru kozotti budapesti reformatus egyhazi életrsl tulzas nélkul lehet virdagkorként
beszélni. A reformatus egyhazban annyi tehetséges, tetterds és tigybuzgo lelkész és
vilagi hivé még soha nem tevékenykedett. Hidba volt tajtéka is ennek az araddsnak,
s hidba kovetkeztek a rombolo, szornyt évtizedek, az ébredés nem egy emblema-
tikus alakjanak elbukasat is hozva, a belmisszidval indult két-harom emberoltényi
folyamat mégis maig hatoan megvaltoztatta a reformatus hagyomanyt.

Ezért vitatkoznék Toékéczki Laszlo egy ide vonatkozo megallapitasaval is.
A Magyar Nemzet 2009. mdjus 30-i szamaban interjut adott Balavany Gyorgynek.
Az jsagiroi kérdésre, amely arra vonatkozott, hogy a kordbbi, pietistanak nevezett
mozgalomhoz kapcsolodé masodik vildghaboru utani ébredés, mint hagyomany
nem haszndlhato-e fel a reformatussag megujitasahoz, tobbek kozott azt valaszolja,
hogy ez a mozgalom arra a hagyomédnyos magyar tarsadalmi strukturara épult,
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amely 1949 utdan megsemmisilt, tehat nincs mire épiteni, s igy ,a pietista ébredési
mozgalom is elszigetelt csoportoké, nincs igazi folytonossaga. Az dtlagos magyar
reformatusnak halvany sejtelme sincs arrél, hogy mi volt az ébredés és mit jelen-
tett.” Van igazsag ebben a sarkos fogalmazasban. A tarsadalmi szerkezet minden
kovetkezményével egyttt valoban radikalisan mas, s az dtlag reformatusnak valo-
szintleg tényleg fogalma sincs arrél, hogy mit jelentett az ébredés s hozzatehet-
nénk: annak tobb évtizedes el6zménye.

Ugyanakkor azonban korunk dtlagos reformatusa mégiscsak abban él benne,
ami minden rombolasok s emberi esenddségek ellenére megmaradt abbol a két-ha-
rom emberoltényi, egyre szélesed, mélyulé megujulasi folyamatbol. Ha megnéz-
zuk barmelyik él6 gytlekezetink mindennapi életét, azokat a munkaformakat,
munkadgakat, misszioi megoldasokat, amikkel élnek, azt latjuk, hogy az istentisz-
teleten kivul szinte minden ebb6l az alig tobb, mint szaz éve formalodni kezdé
hagyomanybol szarmazik. Ertékén kellene becstilniink ezt a friss hagyomdnyt, az
egyhazi életnek ezt az 4j kultarajat. A hitvallo egyhdaznak ez a mtikodésmodja kell
bolcsesség esetén nem zarja ki a népegyhazi formak még lehetséges felhasznalasat,
mozgositasat, ugyanakkor adekvat formaja a laicizalodo vilagban autonom létszfé-
rava valo vallasossagnak. Ebben az értelemben erre a hagyomadnyra épitkezni lehet.
Az épitkezés hatékonysagat viszont valoban fokozna, ha ismertebbé, tudatosabba
véalna, hogy ez az é16 gyakorlat hogyan is keletkezett, honnan is hagyomanyozo-
dott. Hasznos lenne példdul a Kosa Laszlo dltal szerkesztett ,,Reformdtusok Buda-
pesten” cimt kétkotetes, 1500 oldalas, mar alig beszerezheté konyvbol kiemelni
és népszerti formaban ujra kiadni azt a kortlbelil 400 oldalt (nagyhatasu, ujito
lelkészek és vilagiak portréit, az egyestleteket, intézményeket, tij munkaformakat
bemutato, elemzé fejezeteket), amelyek ennek a tovabbépitheté hagyomanynak
a folyamatos kiformalodasat nagy erével mutatjak be.

Kosa Laszlo kordokumentumként is olvashato kittiné tanulmanykotete gon-
dolkodadsra, 4j utak keresésére és cselekvésre biztat. Figyelmes olvasasat ajanlom
nemcsak minden gondolkodo, kozosségunkért, a lathato egyhazért felel6sséget
érz6 reformatus egyhaztagnak, hanem minden, a magyar egyhaztorténet irant
érdeklodo értelmiséginek. A jol szerkesztett, szépen gondozott kotet végén meg-
taldlhatjuk valamennyi iras els¢ megjelenési helyét is. A szép kiallitasu, kemény
fedeltt konyv els6 és hatso boritojat a romai Szent Kelemen Bazilika XII. szdzadi
mozaikjanak megkapo részletei, a ,szép hives patakra” hajlo szarvasok képei éke-
sitik, felidézve az osszetartozo olvasokban a Szenci Molnar Albert forditasiban
ismert 42. genfi zsoltart.
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