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1. §. Bevezetés. :

1. Az allampolgarok kotelességtudasat sok koriilmény befo-
lyasolja. Gazdasigi helyzetiik, miiveltségiik és ismereteik, fog-
lalkoz4suk és munkabiridsuk és még szdmtalan mis koriilmény,
ezek soriban valldsuk is érezteti hatasat.

' A magunk elé tlizott feladat annak a kutatasa, hogy a biiné-
zéstl valé tartézkodast, a kriminalitdsban valé részesedést
mennyiben befolyasolja az allampolgarok vallisa.

A vallasnak tarsadalomalkoté és fejlédést iranyité szerepe
minden kétségen feliil all. _

Ebbeli hatésa kiilonosen akkor valik nyilvdnvaléva, ha tobb
felekezetli népesség ¢l egy és ugyanazon koziiletben.

A tarsadalmi jelenségeket kutaté statisztikai adatgyiijtések
. azt mutatjak, hogy a kiilonféle vallasiak tarsadalmi megnyilat-
kozasaikban, igy kriminalitisukban is eltérések mutatkoznak.
Ezek a tények indokoljdk, hogy a vallasi hovatartozandésag-
nak a szociilis magatartdsra, mindenekel6tt a bilinozésre valé
befolyasaval foglalkozunk.

A jelen dolgozat a Confessio Augustana kiadasdnak 400
éves jubileuma alkalmaval kiadott Emlékkonyvben jelenik meg,
amelynek célja Csonka-Magyarorszdg evangélikus egyhazanak
jogi viszonyait és a magyarhoni evangélikusok tarsadalmi meg-
nyilatkozasait, igy kriminalitdsukat is vazolni.

Ezek a szempontok magyarazzak, hogy éppen csak a ma-
gyar viszonyokra, a magyarhoni evangélikusoknak a tobbi val-
lasfelekezetek korében mutatkozé kriminalitasara és emellett
természetszerlien a t6bbi hitfelekezetek kriminalitisara is ki-
terjeszkediink és pedig a Trianon el6tti idékben Nagy-Magyar-
orszdg (Horvat-Szlavonorszagok kivételével), Trianon utin
pedig Csonka-Magyarorsziag viszonyaira.



2. Hogy mar magaban a vallasossag erds féket képez a kri-
minalitdsnak tilnévése ellen, kézenfekvé, Az erds vallasossig
tompitélag hat a szenvedélyekre és az egyéni osztonokre.

Emellett a tarsadalmi berendezések megerdsitésénél is ér-
tékes szolgalatokat tesznek a vallasi meggy6z6dések, amelyek
ezen intézmények ellen iranyulé timadaisoknal fékezd hatast
valthatnak ki.

A kriminalifasnak a legutébbi években valé megnovekedé-
sét sokan éppen a fokozodé valldstalansiggal hozzidk Osszefiig-
gésbe.

Hogy ezen a téren az egyes vallasfelekezetek koz6tt nagyobb
kiilonbségek nem igen mutatkoznak, ezt a miiveltebb allamok-
ban elterjedt valldsi rendszereknek erkolesi tanitisai magya-
razzak, amelyek nem térnek el lényegesen egymistél. Amig a
vallasok bizonyos kollektiv érdekek 4polisival egyirinyi torek-
véseket és tendencidkat mutatnak, addig hasonlé kultaralis fok
mellett lényeges eltérés a kriminalitis  terén alig fog mutat-
kozni.

Ha mindamellett mégis mutatkoznak kiilonbségek az egyes
vallidsfelekezetek kriminalitisa kozt, ezek rendszerint az illetd
vallasfelekezetek hiveinél jelentkezd egyéb eltérésekre vezet-
het6k vissza. , _

Az egyes vallasfelekezetek hiveinél mutatkozé faji, vagyoni
és miiveltségi kiilonbségek, az eltéré foglalkozas és lakhely és
sok mas fontos kriminogén tényez6 hatisaként mas-mas krimi-
nalitast mutatnak.



2. §. A tények.

1. Els6 feladatunk az leend, hogy a tényeket megismerjiik,
hogy a hazankban él6 vallisfelekezetek eltéré kriminalitiasat
visszatiikrozteté biinligyi statisztikai adatgylijtések eredmé-
nyeit bemutassuk.

A legelsd ilyen, rendelkezésiinkre 4116 adatot Foldes Béla-
nak koszonhetjiik ;*) bar Foldes is csak csekélyebb jelentéséget
tulajdonit a felekezeti kiilonbségek hatisinak biiniigyi téren,
6 is a kovetkez6 eltéréseket allapitja meg; statisztikai adatai
az 1884. és 1885. években az els6folyamodasi torvényszékek
el6tt targyalt biintet§ {igyekre vonatkoznak; ezek szerint:

100 egyén kozt

- . rém. | gor.
Kategoria megnevezése |ath | it | tef:

4g.h. | gor.
jevang.! kel

vallasi volt

Bilintettesek soréban:1884. 4937110261576 617(1333| 041 467
Biintettesek soraban: 1885. }48-37|11:63|1533| 639 (12:86| 054| 484

Népesség sordban: 73011080 (1470 800|14'10| 040 450

Az eltérés a kriminalitdsban és a népességben vald részese-
dés kozt Altalaban csekély. Egyediil a reformétusok és az 4g.
hitv. evangélikusok mutatnak kisebb kriminalitast, mint ami-
lyen a népességben val6 részesedésiiknek aranya.

2. A bliniigyi statisztikai adatok gylijtése és feldolgozisa
hazankban tébb izben médosult és mas-mas alapokra lett fek-

~

!} Foldes Béla: A biiniigy statisztikija, Budapest, 1889. 126. oldal.
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tetve. Emellett bar 1899-ben az adatgyiijtések terén bizonyos
reformok torténtek, mégis az 1904. évet megel6zéleg a biin-
ligyi statisztikai adatgyiijtések nem terjeszkedtek még ki rész-
letesebben az elitéltek személyi viszonyaira és adataira;z) f6-
ként ez a tény magyarazza meg azt is, hogy az 1904. évet meg-
eldzoleg gyiijtott, de hézagos adatok alapjan a messzebbmend
wizsgalodasok, kriminalaetiolégial kutatisok is elmaradtak.

A kovetkez6 tablazat az 1904. évet megel6z6 idékre terjesz-
kedik ki; az 1891—1899. években a biintett és vétség miatt el-
itélt személyeket, a mar emlitett 1899. évi biliniigyi statisztikai
reformot kovetéleg pedig a letartéztatasi intézetekbél szaba-
dult egyéneket targyazza.

(Lasd a tablazatot a 7. oldalon.)

Az adatok tanusiaga szerint, lényegesebb eltéréseket nem
talalunk az egyes vallasfelekezeteknek a biinézésben és lakos-
sagban val6 részesedése kozott.

Az 1891—1899. években a r. katholikusok valamivel kisebb
mértékben részesednek a kriminalitasban, mint a népességben;
annyira-mennyire egyenloen részesednek mindkettében a refor-
matusok és ag. hitv. evangélikusok, az elébbiek kriminalitdsa
inkabb es6, az utébbiaké pedig ink4bb emelked$ tendenciat mu-
tatvan. A nagyobb szimban el6fordulé vallasfelekezetek koziil
a gor. katholikusok és gor. keletiek, végiil az izraelitik is na-
gyobb részt vesznek ki a kriminalitisbél, mint amilyen arany-
ban a lakossagban fordulnak elo.

Az 1900—1903. évek adatai mar kitérnek a kriminalitasnak
_legfontosabb irdnyzataira is, amennyiben nemcsak az 0sszes
letartoztatottakra, hanem még kiilon a személy és a vagyon
ellen binozott letartéztatottakra is kiterjeszkednek. Az egyes
vallasfelekezetek kriminalitisa ebben az idészakban is hasonlé
képet mutat, mint az 1891—1899. években ; valtozast legfeljebb
annyiban latunk, hogy eltéréen az el6bbi idészaktél az 1900—
1903. években a reformatusok kriminalitasa csekély mértékben
hulldimszerti emelkedd, az ag. hitv. evangélikusoké pedig in-
kébb hullAmszertien es§ tendenciat mutat.

?) Léasd e t4drgyban: Magyarorszdg biiniigyi statisztikdja az 1904—1908.
évekr§l, Budapest, 1910. Altalénos jelentés, 4%, s kov., kiillonsen 6¢. oldalit.
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Hiiségesebb képet a kiilonféle vallasfelekezetlieknek krimi-
nalitasardl esak akkor kapnéink, ha bizonyos szamu, rendszerint
100.000 egyénre esé kriminalitasrél adhatnank tijékoztatast.

Az ilyen szamitasok segitségével végzendé Gsszehasonlita-
sokat azonban még az a koriilmény is gatolja, hogy mig az
1891—1899. években az adatok a biintett és vétség miatt elitél-
teket targyazzak, addig az 1900—1903. években az adatok a
letartéztatasi intézetekbdl szabadulé egyénekre vonatkoznak,
ezen adatok alapjan tehat mindkét iddszakra kiterjed6 oOssze-
hasonlitisokat nem vegezhetunk

3. A bizonyos szdmi népességre esé kriminalitisnak a k1-
szamitasat egyébként még az 1904—1908. éveknek biiniigyi sta-
tisztikdjaban is mell8zték, bAr mennyire is az sok mas tekintet-
ben a megel6z6 évekre vonatkozdlag kozzétett adatoknal joval
gazdagabb és a részletekre is kiterjeszkedd szamadatokat tar-
talmaz.

A biiniigyi statisztikai adatgyiijtés megreformalisa utan
ezekre az 1904—1908. évekre terjeszkedik ki az az elsé ilyen
targyt osszefoglalé, hivatalos publikécié. '

A kovetkezé tablazat a kir. torvényszékek és kir. jarasbird-
sagok el6tt az 1904—1908. években jogerdsen befejezett biinteté
iigyekben biintettek és i(becsiiletsértés kivételével) vétségek
miatt elitélt férfiak és nék egyiittes kriminalitasat tiinteti fel.?)

. volt 9/o-ban
I < | £ 2| 3
Csoportmegjelslés R & 2
= | ow . ) ‘=
BB w| BB 5|8
Az anyaorszig 12 éven felilli
népességében . . . 4821107 (147 761834 04} 49| 01}
Az bsszes elitéltek kozt . . |473[13-4[139| 46|170| 04| 34| oo0f
A személy ellen elkévetett )
blincselekmények miatt el-
itéltek kozt. . 464137147 50{172| 04| 2:6( OOF
Avagyonellen elkovetett biin- ‘
cselekmények miatt elitél-
tek kézt . . . 48:51131|183 | 43|165| 03] 40| 00

%) Ma,gyarorszég biiniigyi statisztikija az 1904—1908. évekrsl, Budapest,
1910, Altaldnos jelentés, 77%. oldal )
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Parviadal 36'5[423 (381374 |416] 27| 26| 35| 24| 12]158|141|161)177]176] 63| 49| 38| 86| 35| 14} 13| 42| 16| 23| — | — | 11| 24| 08|374|348)|332|349322F — | — — | -} 04y —| — ] — | 08
Testi sértés . . . . . . . . . . . . 48'3 1462|460 (1464 |46-3 1146|146 | 147|148 | 150|140 147|142 145 {142] 51| 46| 45| 50| 5011601751183 1781171 04| 04| 04| 03| 05| 16| 20| 19{ 17| 19y — | — | 00| 00| g0 00| 00| 00f 0O| 00
Kozegészség elleni biintetiek és vétségek . . . . . 6251111 (1000f 63| 63|250]111| — |187|561]j125| — | — | — |126] — |834| — (624|188 — | —| — | 68| 68} — |222| — | 63| — | — 222 — | — — — = =] =] = =] =1-=
Személyes szabadsig megsértése maginszemély altal . 452 (49123931426 |363(132(106| 66]109|135]140|10-6(12:0| 98|145] 88| 75| 58| 35| 63(144|191{327|2811264} 08| — " — | — | — | 36| 31| 36 51} 28} — | —| — | —| 07| —| —| —| — | —
Maginlakseértés . . e e e 50'3|486151:9(499 509152 154|134 ]|160|154|174|159|178;147|160| 58| 69| 50| 53| 38| 941104103 (121,125} 01} 07| 05| 03} 01} 18} 21|-11y 1T} 1-2¢ — —| - -} =] =] —=] =101
Lopas 509 |49-71487|51:0 508144 | 134138124 (139]|12:6|134|13-5|13:6 [132] 47| 41| 44| 42| 42]144}169|168|161|154| 03} 02| 08 03| 03| 27| 28] 25| 24 22] — [ 00| 00| 00| 00| 0O 00} 00} 00| 00
Rablas 479 (427145743043 7]111|146]102| 57| 89]|11-8|136[132,23.2(189| 49| 37| 15| 42| 13}236{235[274|197|2907Tf — 1 05| —| — | — | 07| 14| 20| 42| 25] — | — — | -] — — - —
Zsarolas e e e e 4214081415399 (3611143 (179153188 |184|14:0|131(109| 95|106) 65| 3-6) 32| 43) 28|156|146]188 154|216} 05}y 02f — | 05( 02] 70| 987108 11'4} 108 — | —|| — | —| =1 —| —| —} 02} —
Sikkasztas, zartérés, hiitlen kezelés 147314591456|46°7|463} 90| 87| 91| 78| 98]128]132|133,14-0[13-2| 43} 43| 47| 44| 39167 |154|154|156|16:5] 02| 02 03] 03| 03] 97|123|11-6|11-2|100} 00 OO — | 00 00 00! —{ 00| 00
Jogtalan elsajatitas . . . 42:0(42914141419 3851184 167|170;175|187[130|125(18-7,12.1181| 48| 40| 44| 41} 44)180{20:6197|212|221] 06| 05| 02| 07| O5] 32| 28| 36| 25| 26] 00 — | — 1 01] 00 00| —}| — [ —
Orgazdasig és blinpirtolas. 53:0(540]507154-8|531|11'8| 95|118[109}114]149|157(152|13-8|148]| 58| 58| 54} 50] 46}106}{11-2|13-5|11-7]{122) 02( 04| 02} 02| 02| 37| 34| 32 36| 42] — | — | 00| OO —| —| —| —} — | —
Csalas e 470451141845 71472] 55| 71| 77| 72| 88| 91|108[13-3|124[105| 55| 48| 49| 42| 37152163 |131(13:6|147]| 04| 08} — | 05| 02]|173|149{190|164[149] — | 02| — [ — —| = 02 —| —
Okirathamisitas . .o 45-7)|874(352(385(364| 83[121(|131{100{14:3|131}161{177|199(140| 70| 73| 46| 44} 51|173{186[223(19-5|213| 06| 05| 03| 03| 06| 80| 68| 68 701 82f — | 12| — | 04| 01 - =] = —
Csalard és vétkes bukas . 9502351109 |823(203] — {1 — | 04 09} 11| 89} 56| 38| 30| 26] 39| 15| 21| 43| 57| 22| 41| 21} 26, T3] 06] — | 08| — | 05]|594]6531799|569{620] — | — — - = —| =] 05
Mis vagyonanak megrongalisa . S 503 [44:6| 454450 (4431170160 164|144 |119] 96|106|11:0(106| 92| 56| 46| 40| 43| 50]146(231(2241250}277] 03| 02| 01| — | 02| 26| 09} 07| 0T} 2T} — | —| —| —] —} —| — | — —
Gyujtogatds, tlizvész és viziradis okozisa . 472|492 455411463160 116 {146 {127 | 144106 | 12-7| 137 [175[105] 91| &T| 62| 53| 79]153[16:6|155,187)162| 05| 03{ .11} 07} OT| 18| 89| 84| 40} 40} —§ —| —| —| —| —| —| —| —| —
Vaspalyik, hajok, tavirdak megrongélasa 683(519(631 521|537} 79{113]-90} 68[160}145(132! 74(190|108] 40|123| 21| 49| 46] 40(104(179(158}126] — | — | 05] — | 06] 13 09| — | 19} 27| — | —| —| — ) —} — | —| —| — | —
Fogolyszsktetés . e e e 667]500]385|545|556)11°1} — | 77| — | —(11'1|500(538|182|222}) — | —| —| —-| — 11| — | —| O 11| — | —| —f —| —| — —] — 4§21} —}{ —| —| —| —}—| —| —| —| —
Fegyveres erd elleni bintettek és vétségek 464 |31°71897|36:3|384[218(190[381|415| — | 17| 64| 42| 24|154][150[159] 90) 75(154]184(238| 42| 99{231| — | — | —| — | —| 171 82| 48} 24| T7| — | — | —| —| =} —| —| =1 —| —

Hivatali és ligyvédi blintettek és vétségek . 372 (421|436 4221445120 98| 87| 69| 80[178(104|186{150{ 85| 68| 60| 41| 81| 40]183|158|163|162|265| 05| 22| — | 17| — | T4[187| 87 99| 85| — | — | — | — | —} —| —| — | —
Uzsora . . . . . . . . . . . . .. 124|288 55102 84}1371|304 445|316 {421]191} 96} 70| 72| 52] 22| 08] — | — | 11| 90| 72| 39)|112| 42§ — | — | — | — | 32]208|232(891]398|858] — | — | —| = =] — | — —| =
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II. sz. tablazat.

A Dbilintettek és (a becsiiletsértés kivételével) vétségek miatt elitéltek

kozil
Tt e
. e — yl - go.rog reformatus ag. hitv. evang. gor. keleti unitarius izraelita
A csoportok mngelélése szertartast romai katholikus -
vallasd volt
P) : 4 l
féri ' né |egyutt] férfi | né [egytitt| férfi egytitt] férfi | nd |egyitt] férfi | né |egyitd férfi l nd |egyiitt| férfi egyiitt
@) 12 éven felilli népesség szédzalékban
Az 1910 évinépszamlalisi adatok alapjan | 6,418,465 | 6,586,390 [13,004,855] 482| 492 487) 108 107 107|. 148] 144] 1a6] 72| 73| 73| 134] 128] 131] o04] 04| 51| 51
‘ ' : b) Az elitéltek vallas szerinti megoszlasa szdzalékban-
Allam elleni biincselekmények 43-3| 465 436| 162| 186]| 164] 123 <122 46 42 46 194| 153] 190 04 04 37 377
Térsadalom ” 456| 476 458] 117 159| 123} 152 154 57 59 1571 143 103] 138 05 05 67 62
Személy " " a72| 50-8| 477] 138| 116 135| 144 146] 51| 54| 52| 162] 132| 158] 06 06| 26 .26
Vagyon » » 474| 576| 493 133| 119| 131 135 13-6 44 4'3' 44} 153 94 1472 04 04 56 5°0)
Egyéb i i 375| 500| 381] 172| 100 168] 96 96| 50| —| |48} 152| 233| 156] 03 03| 150 146}
' Osszesen 470) 543] 481 .136| 122| 134] 139 141| 48| 48] 48] 159| 110] 159 0% 05] 42 39
, ¢) Az elitéltek btincsoportok szerinti megoszlasa. szézalékban
Allam elleni biincselekmények . 321 56 27 51 72 49 69 53 49] 58 28] 53 73| 44 70 47 42 54 53
Térsadalom P 35 39 31 38 35 47 36 44 43 47 45 47 36 33 36] . 40 41 65 63
Személy ” » 376 457 352| 439] 460]| 360 446f 471 461 485, 427 476} 464| 450 462 580 5671 284 29-1
Vagyon ” » 556 44:6| 589} 471) 431 544} 447| 430 446] 408] 500 422] 425| 472] 430} 331 349] 590 586
Egyéb . . 01 02] o1| o1] o2| oo| o2| o2 o1l o2l — | [oel o2| o1| o2 o¢ 01| o7 07
Osszesen 1000 1000 | 1000 | 1000 1000 | 1000 | 100-0] 1000 | 1000 1000 100-0] 100-0] 1000 | 10001 100:0] 100-0] 100-0] 100-0] 100-0 100-0
: d) A 12 éven feliili népességhdl szizezer lélekre esett elitélt
Allam elleni blincselekmények . 49 5 26 82 9 45 46 ' 25 35 3] '19 79 6 43 46 24 40 21
Tarsadalom " 36 6 20 40 9 24 38 22 29 4 16 39 51 22 40 24 48 25
Személy » ” 405 63 230 528 66 295| 402 2361 293 45| 166] 500 63 284| 566 330 211 118
Vagyon ” ” 395 105 2471 494 101 296 367 228 | 247 53] 148] 459 _ 66| . 265|- 323 2031 439 238
Egyéb . . 1) — 1 3 0 2 1 1 RS ! 2 0] .1 1 1 5 3
) Osszesen 886| 179] »524| 1,147 185] 662] 854 512| 605 105] 350] 1,079 140] 15| 976 582] 743 405
. : e) Az egyes hitfelekezetek csoportja eltért () az altalanostdl szézalékban '
Allam elleni biincselekmények —100 |— 54 |—104 {4503 |-+74'8 |4530}—16'8 —159|—36'3 |—43'1 |—37-2 |444'3 | 4197 |+-45-0[—159 —17-7}—27-2 —277
Tarsadalom , — 54|— 33|— 594 884495 |+149 4 29 57]—21-2|—191|—213 |4+ 68|—198 |4+ 51 85 130 [431°5 +213
Személy ” ” — — — — 19 33|— 2014278 88 |4258]— 26 04290 |—26'5 |—29-0 [4-211 [4 30 (4209371 05 |—489 —49-9
Vagyon » " — — 154170+ 1314233 |411'5 |[4+215 |— 85 — 64]—385|—416|—394|4-143 |—26'7T |-+ 85195 —16-8 {4 94 — 26
Egyéb . ,, — —292| — |—21-9|4589|—111|4-56'3|—351 —344]—303| — |—344|+4130 4888 |4188}-22-2 —240[41951 +186°5
Osszesen — 24 4104 |— 12H265 [+138|+-249 |— 59 |+ 34|— 35|—33:3|—352]—339|4189 |—187 |+159 4+ 764+ 97|+ 97}—181 —936
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Az ugyanazon id6szakban elbiralt egyes bilincselekményekre
nézve a kovetkezd szdmadatok tajékoztatnak benniinket :¢)

(Lasd az 1. sz. tablazatot.)

4. Joval pregniansabban domboritjak ki a kiilonféle vallas-
felekezetekhez tartozék eltérd kriminalitasat azok a szamadatok,
amelyeket a magyar kozponti statisztikai Hivatal az 1909—
1913. évekre vonatkozélag tett kozzé.

Az egyik tablazat a kiilonféle vallasuaknak kriminalitdsat
— elkiilonitve a férfiakét a m6k bilinozésétél és a két nemét
egyiittesen is — tiinteti fel a bilincselekmények legfontosabb
csoportjaira nézve.’)

(Lasd a II. sz. tablizatot.)

A masik tablazat a kiilonféle vallisuaknak kriminalitasat
— ugyanesak elkiilonitve a férfiakét a nék bilin6zésétdl és a két
" nemét egyiittesen is — tiinteti fel és pedig minden egyes biin-
cselekményt illetéen kiilon-kiilon, tehat alkalmat ad arra is,
hogy a Kkiilonféle valldstiak kriminalitidsa eltéré iranyzatara
nézve is kovetkeztetéseket vonjunk.©)

(Lasd a I sz. tablazatot.)

5. Az 1913. évet kovetbleg hosszabb iddszakra nézve a biin-
iigyi statisztikai adatoknak egyiittes és rendszeres feldolgozasa
elmaradt. Eppen csak a Magyar Statisztikai Evkonyv egyes ko-
tetei tartalmaznak elég gyér adatokat az egyes vallasfelekeze-
tlek eltéré kriminalitisira nézve. A vildghdborit kovet6 né-
hany évre nézve még ezek is hidnyoznak, amit az akkori esemé-
nyek .6s a megszallisok magyardznak. Amint ezt a kovetkezd
tablazatbol kivehetjiik, az adatok feldolgozasa méasképpen tor-
tént az 1925. évig és masképpen azt kovetbleg. A tablazat ax
illets években a kir. jarasbirésagok és kir. torvényszékek -el6tt

) Az adatokat l4sd: Magyarorszég biiniigyi -statisztikdja az 1904—1908.
évekrdl, Budapest, 1910. 32. tablézat, 144—145. oldal.
8) -Magyarorszdg biniigyl statisztikija az 1909—1913. évekrsl, Budapest,
1919, Altaldnos jelentés, 129#. oldal.
) Magyarorszdg biniigyi statisztikije az 1909—1913. évekrdl, Budapest,
1919. Altaldnos jelentés, 130%. oldal.
2
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jogerdsen befejezett biintetéiigyeket (kihagyva a vétségekbdl a

becsiiletsértéseket) tiinteti fel.”)

A vallas szerinti megoszlas 0/o-ban

") Az adatokat lasd:

Magyar Statisztikai-
(francia kiaddsban) 350. oldal, — 23. (1915.) kotet, 352. oldal,

Evkonyv, 22. (1914.) kotet,
— 24—26.

e

Ev; a csoport megnevezése | 2 E f S 4 .E
g | 4 A T - A R AN
1910. !
Az Osszes népesség 0/o-ban . 493(110|143| 71|128| 04| 50 01
1914.
Eliteltek, osszesen . . 1492127139} 52( 140} 05| 45|00/ 00 0‘d
Személy ’elleni buncselekmenwek. 49411171146 58| 148 05| 31 0:0{ 0-0| 0-1
Vagyon elleni biincselekmények . }49-1 (130|140 47| 133| 04| 55| 00| 0-0{ 0-0
1915.
Elitéltek, sszesen . . . (4831198371211 471115 0:3] 38} 00; 0-0] 0-0
Személy "elleni buucaelekmenyek. 50:3(12:51140( 6:0|135| 03} 33|00] 0:0] 01
Vagyon elleni biincselekmények . [477]234|11:3| 40{ 96| 04| 3:6|00[00|00
1916. |
Elitéltek, Gsszesen . . . 152:5(13:71181| 50111 | 03] 43|00!00]00
Személy elleni buncselekmenyelh 526|116 | 141} 59(11-9| 04} 35]00,0:0{ 00
Vagyon elleni biincselekmények . {53-1{14:8|13'1| 4'6| 102 0-3| 3900 0-0 0-
1917,
Elitéltek, osszesen . L1519 1118|135 5112:9] 07| 41 |0:0; 0-0{ 0
Személy "elleni buncselekmenyek. 5101171152} 59128 05| 28 [ 00/ 01|00
Vagyon elleni biincselekmények . |52:1112:1|134| 47| 129{ 09| 39|00 9—(1/0\9
1920.
Az Jsszes népesség %o-ban . 6391 22121:0f 62( 06| 01} 59(00{ 01| 00,
1921. ——~—
Elitéltek, ssszesen . L7004 271180 51} 05) 00| 32|01 00
Személy elleni buncselel\menyek. 694y 255|181 60 06} 01| 32]01
Vagyon elleni biincselekmények . | 705 2:8|183{ 48| 05| 01| 2 0'1| 00
1922. o~
Elitéltek, ¢sszesen . . . 1687 2411981 49| 06 01| 34]01 0
Személy "elleni buncselel\menyel\. 688 2:3(205| 51| 04 01} 28 O'O' 00]00
Vagyon elleni biincselekmények . |68-7| 25198 48| 06| 01| 34 0‘1, 0
923 ——_y
Elitéltek, dsszesen . . 16631 311209] 53| 07] 01| 35|01 K\
Személy elleni bimcselekmenyek. 667 28(209| 58| 06} 00 31|01 0
Vagyon elleni biincselekmények . |662| 32)21-1| 52| 08| 01| 38|01 o
1924, ’
Elitéltek, 6sszesen . . 1686 26{146| 50| 06| 01| 35|00[00 0
Személy elleni buncselekmenyek. 6811 28|199] 56| 05} 00| 30 0'1| 0
Vagyon elleni biincselekmények . |68'6| 27(19-7| 48| 06| 0.1| 3-4!0-0l 0-0] 0
1925.
Elitéltek, osszesen . - |676| 291197| 52| 05| 01| 39 0'1' o
Személy elleni buncselekmenyek. 681 30/192) 58] 06 01] 31|01 00
Vagyon elleni biincselekmények . | 67-41 2:9{200( 49| 05| 01| 41]01] o
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A vilaghaboru sorian a rom. katholikusoknak és reformatu-
soknak kriminalitasa kiilonosebb képet nem. mutatott; a gor.
katholikusoknak kriminalitisa tobbnyire inkiabb nagyobb, el-
lenben-az 4g. hitv. evangelikusoknak és az izraelitiknak a kri-
minalitdsa inkabb kisebb, mint a népesedésben elfoglalt résziik.

A vilaghaborut kovet6é években, az 1920. évtdl az 1925. évig
terjedS idészakban Csonka-Magyarorszagon a rém. és gor. ka-
tholikusoknak a kriminalitasa a lakossagban elfoglalt részii-
kon feliil mozgott, ellenben a reformatusoknak, ag. hitv. evan-
gélikusoknak és izraelitiknak a biinozési aranya csekélyebb
volt, mint a népességben elfoglalt résziik.

MAr jéval erdsebben tiikroztetik vissza az egyes vallasfele-
kezeteknek eltéré kriminalitasat az 1926—1928. évi adatok,
amelyek a 100,000.12 éven feliili lakossigra esé kriminalitast
nemecsak vallasfelekezetek szerint, hanem még a legfontosabb
biincselekményi csoportok szerint is elkiilonitve mutatjak be.

A rém. katholikusoknak kriminalitdsa agy 4altalaban, vala-
mint az egyes bilincselekményi csoportoknal is kevéssel az at-
lagon feliil mozog. A gor. katholikusoknak kriminalitisa A&lta-
laban az atlagon feliill mozog, éppen csak az allamellenes blin-
cselekmények csoportjanal siilyed az atlag ala. A reformatusok
kriminalitdsa minden tekintetben az atlagon alul mozog, hason-
16an még nagyobb mértékben az ag. hitv. evangélikusoknak bi-
nozési arianya is. A népesebb felekezetek koziil még az izraeli-
tak kriminalitisa mutat érdekesebb vonasokat, amennyiben bar
altaladban az atlagon alul mozog, mégis egyik legfontosabb biin-
cselekményi csoportnil, a vagyon elleni blineselekményeknél
emelkedést mutat és e téren 1928-ban bilinozésiik mar az atlagon
feliil mozog.

(1916—1918.) kotet, 273—274. oldal, — 27—30. (1919—1922.) kitet, 254—
255, oldal. — 31—33. (1923—1925.) kitet, 323—325. oldal, — 34. (1926.) kitet,
293. oldal, — 35. (1927.) kitet, 282. oldal, — 36, (1928.) kotet, 328. oldal..
Mind megjelentek Budapesten. — Az 1910. és 1920, évi népszémlalisnak idé-
zott adatait l4sd: Magyar Statisztikai Evkonyv, 20. (1912.) kotet, ‘Budapest,,
1914, 17. oldal, — 35. (1927.) kitet, Budapest, 1929. 8. oldal. Az 4tlagokat
l6sd: Dr. Hacker Ervin, Kriminalitdsunk az 1921—1927. években, Miskole,
1929. 4. oldal, illetve a kiszémitdsdndl sziikséges széimadatokat az Evkonyw
1926,, 1927, és 1928. évfolyamaiban, a fentebb jelzett oldalakon.



Az egyes vallasfelekezetlieknek elt
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kriminalitasat ezek-

ben az években még hiiségesebben tiikrozteti vissza a kévetkezd

tablazat.
) A vallis:
‘Ev; a btincselek- | Alta- TS
ot . rém. | gor. ag. h.| gor. IS I
Imenyek csoport- |laban ‘kath. | kath. | ref. eveng.| kel unit: | izr.
" jdnak megjelolése L
100,000 12 éven feliili lakosra esett elitélt
19261928, 6vek |
dtlagaban: |
‘Allam elleni| 27| 30| 2| 24| 28| 2 29| 24
Tirsadalom| P8% | 4a| a6 51| 42| 38| 48| 57| 40
, jeselek |- i
Személy M- 2271 243, 311 213 181 157 | 184 | 139
! . g .
' Vagyon ] nyek | 373 ] 392 486 346 261 318 394 345
Osszesenl): 671 711 874 624 503 542 660 548
Az egyes vallasfelekezetek kriminalitisa eltér
(i') az altalanostél %/o-ban
Allam l o1 — 3v|—111 | —148 |—258 [+ T41—111
elleni
] Tirsadalom I} biincse- |+ 45| +159 |— 45 |—135 |+ 90| +295 |— 90
Személy | lekmé- 14 7.0 4370 |— 61|—20-2|—30-8 |—188 |—387
k
Vagyon | W+ s0l4s02|— 72|—300|—147| - 56|— 75
Osszesen: |+ 59| +302|— 70|—250|—192|— 1:6]|—183

Y) Lésd: 317. old. 1. jegyzetét!

Az bsszes kriminalitast nézve, a legkedvezdbb képet az ag.
hitv.. evangélikusoknak a kriminalitisa mutatja. Azutin kovet-
keznek sorrendben a gor. keletiek, az izraelitak, a reformatu-
sok, majd' az unitiriusok; mindezeknek a kriminalitisa az at-
Jagon alul mozog. A rém. katholikusok kriminalitisa csak ke-
véssel emelkedik az atlag folé. Ellenben az atlagot lényegesen
meghaladé kriminalitast mutatnak a gor. katholikusok.

A vilaghabori és az azt kozvetleniil koveté mozgalmas idék
az egyes vallisfelekezetek kriminalitdsinak iranyat visszatiik-
roztetd tablazat Osszeallitisira alig alkalmasak.
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Ilyen tablazat osszeallitasit arra a legutolsé 6t évre vonat-
kozélag kiséreljiik meg, amelyre nézve hivatalos bliniigyi sta-
tisztikai adatok mar koézreadattak.

Azért vettiik egy-egy év adatai helyett 6t év atlagat, mert
ilyenképpen a nagy szamok torvényének érvényesiilése jobban
van biztositva és a véletlen esélyek érvényesiilése inkabb ki
van kapcesolva.

Valasztasunk azért esett a legutolsé ot évre, mert ekkor a
kozviszonyok aranylag mar konszolidiltabb szint mutattak.

Az 1924_1928. években a kiilonféle vallasfelekezetekhez
tartozék kriminalitasa a kovetkezé eltérd iranyzatot mutatta :2)

(Lasd a IV. sz. tablazatot.)

A tényeknek, a kiilonféle vallasiak kriminalitasanak vazo-
l4sa utan attérhetiink masik feladatunkra, annak kutatasara,
hogy milyen kriminogén tényezék idézik el6 biinozésiik eltéré
fokat és iranyat.

%) A tébldzat Gsszedllitdsénal felhasznilt nyers adatokat ldsd: Magyar
Statisztikai Evkonyv 31—33. (1923—1925.) két. 324—325. oldal, — 34, (1926.)
kot. 293. oldal, — 35. (1927.) kot. 282. oldal, — 36. (1928.) kot. 328, oldal;
az itt foglalt szémadatok segitségével megdllapithats, hogy ekkor élt hazdnk-
ban hozzévetSlegesen 3,832.000 rém. kath., 130.100 gor. kath., 1,287.800 ref.,
385.600 4g. hitv. evang., 40.500 gor. keleti, 5.200 unitdrius, 389.400 izraelita,
7.000 egyéb vallisfelekezetii és 2.000 felekezeten kiviili, oOsszesen teh4t
6,079.600 12 éven feliili egyén; 4tlagszAmitésainknil ezeket a szAmokat vettiik
alapul. A jelen tabldzat OsszedllitdsAnal, 4tlagainak kiszAmitdsandl, valamint
dolgozatom tibb més tdblazatinak elBkészitésénél Bartha Lészlé és Hamar
Endre joghallgaté urak voltak segitségemre; szives kozremiikidésiikért e helyiitt
is meleg kioszénetet mondok. -



IV. sz. tablazat.

A biincselekmény megnevezése

Az 1924 28. években jogerdsen elitéltek szdm szerint

A tizenkét éven folilli népesség ugyanazon csoportjihoz tartozd
100,000 lélekre jutott elitélt az 1924--28. éveknek 1 évre esb itlagiban

alta- | rém. or, ag.h. | gor. . . fel. | alta- | rém. | gor. ag. h.| gor. . . | fel.

iban | Kath, | eath. | T ovang.| el | Uit | iz |e8¥80| 1o |ighan [ kath. | kath. | "OF ovang.| kel | Whit:| 1z |egYED) o

Allam elleni bﬁncselekmények
Allamfosértés stb. . 289 189 7] 591 14 3 —~| 171{ —| —1 oe¢|l 10} 11| 09y o7} 15} —| 09| —| —
Allami 6o thrsadalmi rend elleni biintettek éo vétségek . 645] 400f 18| 109 32 1| —-! 13 1 1| 21| 21} o7l 17| 16f 54l —| 38! 28| 100
Hatosbgok buntewaogl védelménels sezes esotel . . . 5893 4,283 114| 1,004| 300 21 4| 158 4 5| 194| 224| 175| 155 156| 104 154| 81| 114| 500
Izgatis sth. . . 248 173 6| 48 10 1y — 10 1 1| o8| o9| o9¢| o7 o5 05| — | 05| 28| 100
Pénzhamisités stb. 214 129 51 2| 3| —| —| 26 1| —| o7l o7 o7|.08] 17f{ —| —1| 13| 28] -
- Hamis tanuzhs és hamis eskii . 188 109 1 48 16 — 14| "— —]| o6} o086f o01{ 07| 08 — — 07 — —_
Hamis vd . . . 69 45 ol 14} 5| —| — 3] —| —} o2] o2| o3} 02 02 —| —| O1] —| -—
Hivatali é figyvédi biintettel és vewég!gk Co 1656| 1,0197 28| 327 80| 13 2| 186 1] —| 54| 53| 43| 51| 41| 66| 77| 95| 28| —

Tarsadalom elleni bﬁncselekmények .
Vall4selleni biintettek és vétségek . . 591| 359| 80| 104! 95 2 g| 61 7 1] 19| 19| 49| 16| 13{ 10| 77 31| 20| 100
Er6szakos nemi kizosiilés és mgferwzés R 1,062] 718 24( 224 66 6 — 24 — —| 85} 38| 87 85| 34| 80| — 12 — —
Szemérem elleni egyeb biintettek és vetsegek . 1,748] 1,193 48| 306 81 9 21 105 3 1] 57| 62| 74| 48| 42| 44{ 77| 54| 88| 100
Kerités . 35 17 2l 10 3l —| — af —| —{ o1} o1 o3| o1 02 —| —| O1] —| —
Kettés hizassig . 168] 103 9 44 5 2| — 5| —| —| os} o5| 14{ 07| 02 10| —| 02| —| —
Cealddi &llés elleni biintetbok & vétségek 75 52 2| 13 7 -1 = 1] —| =] o2l o3| o3| o2} 04} —| —| O1f —| —
Okirathamisités stb. . 2005} 1,230| 46| 440] 111 20 3| 154 1] -—| e8] 64| 71| 68| 58| 99| 115 79| 28] —
Gyujtogatis sth. . . 2443] 1,584| 68| 570] 123 24 2| 69 3| —| so| s8] 105 88| 63| 118 77| 35| 86| —
Vaspélysk, hajok, thvirdsk megrongé.lésa. sth. 1,132| 78tf 21| 245] 62 4l —| 16 s| —| s7| 41f 82 38| 32{ 19| —| 08| 86{ —
Kiozveszélyes munkakeriilés . . 3,066{ 2,135 44! s507¢{ 173! 27 51 1713 1 1] 101] 11| e8! 79 89] 133! 192 89l 28| 100
Személy elleni buncselekmenyek .

Magénosok elleni erfszak . . . 320] 285 ol oty 12y —{ —f. —| —| —{ 10| 15| o038 03| 06| —}| —| —| —| —
Réigalmazis . . . 19,14411,956 | 467 4,385} 1,033 90| 15|1,154] 28 16] 630| 624| 718| 681| 536| 444| 577| 593] 800| 1600
Gyilkossig . 122 72 3| 32 9 1| —|[ 3 2| —} o4 04| o5 05| 05 05 —| o1y 5T —
Széndékos emberdlés . . . 577| 406( 20| 1177 95 5] — a4l —| —| 18| 21} 31| 18{ 13| o5 —| 02| — -
Felinduldsban elkovetott emberdlés . 2781 196 6! 86} 17| —| — 2 i{ —| o9 10| o9 09} 09| —| —| o1| o8l —
Gondatlansigb6l okozott emberilés 1,534) 1,044 51 812] 69| 14 1| 40 3l —| .50 54| 78 48| 36| 69| 38| 20| 86| —
Gyermekilés és kitétel . . . . . . . . . . o7a| 193 8| 59 8 3| —I-. 1] —| —| o9 10 12| 09y 04| 15 — 01| -— —
Magzatelhajthe . . . . . . . . . . . . 914| 623] 15| 202 54 6 1) 12 1l —] 30} 32| 23| 31! 28| 30| 38| 06| 28] —
Pérviadal . . 394 184 3| 74] 35| —| —|° 94 9 2| 13| 09| o04] 11| 18| —| —| 49| 57( 200
Konnyl testi sértés 15,846[10,645 | 410| 3,115{ 927 94| 13| 622| 14 6| 521| 554| 631 484| 481 464| 500| 319| 400| 600
Stilyos testi sértés . . . 22572]16,458 | 840| 3854 1,061 80| 10| 252 6| 11} 742] 859| 1292] 598| 550( 395| 384| 129| 171] 1100
Halélt okozé silyos testi sértés . . . 952| '686| 37| 1557 59 6 1 8] —| —| 81| 36| 57| 24| 31| 30| 38| 04 —| —
GondatlanséghS] okozott stlyos testi sértés . . 3255| 2,119 75| 652f 191 21 2| 188 3 4| 107] 110 115] 101] 99| 104| 77| 96| 86| 400
Személyes szabadsig stb. megsérféee magﬁ.nszemély 4ltal 458 259 13| 126 27 3 1 27 2 — 15 14 20| 20 14 15 38 14 57 —_
Magéniaksértés . . . 2,500 1,720] 61{ 510| 128 7 5[ 68 1] —| 82| 88| 94| 79| 66| 34].192| 35| 28| —

Vagyon elleni bimcselekmények
Lopés . . 82,120 57,020 | 2,541 (16,890} 8,757 | 420| 58| 1,402| 16| 16| 270-1] 297-4| 389:5| 2623 | 1949 | 2074 | 2228 720| 457 1600
Rablis . 482| 835 10| 100{ 20 7 1 8| — 1| 16| 17| 15| 15| 10| 84| 38| 04f —| 100
Zsarolas . 2006| 1,273; 45| 365f 108 10 1| 202 2| —| 66| 66| 69| 57| 56| 49| 38 104| 57| —
Sikkaszths, hiitlen kezelés 13,768| 8,522 241| 2408| 549| 83 9f1938| 12 6| 453| 444| 371| 374 285| 410| 346| 995 343| 600
Jogtalan elsajétiths . . . 8,086| 5.379| 279| 1827] 364| 38 7| 1831 9| —| 266| 280| 429| 284 189| 188| 269| 94| 257| —
Orgazlasg ¢ .bunpérto]ﬁs 12,316] 8,182 | 362| 2453} 627| 91{ 11| 584 3 3| 405] 427 561 881| 325) 449 423| 300 86| 300
. Cealfis . 12,373| 7,786 | 182| 2125) 542| 65| 20| 1,637 7 9| 407| 406 280| 33-0( 282{ 321 768| 841| 200| 900
Osalérd 6s véthes bulhs . . . 171 58 2 9 6] —j —| 9] — 1] os{ 03| 08| o1f. 08} —| —| 49| —| 100
Mésvagyonénak rongéléea .. 2737] 1,885| 63| 552] 160| 10 1| 63 1 2l 90| 98| 97| 86| &3] 49| 38| 52| 28| 200
Uzsora . . . . 52 27 4 9 1. —| —] 10 1} —| o2| o1 o6 o1f o1 —| —| 05| 28| —
Ardrégités e . . . . | 4p501] 2,826] 140| 604] 304| 61 2| 551 5 8| 148 147| 215| 94| 155| 302| 77| 283| 143| 800
Mindoesze: [229,277|154,658| 6,355 [45,102]|11.239 | 1,258 | 179]10,246] 145] 95] 754:3] 8072| 9761 | 700-4 | 582:9| 621-2| 6885 | 526:2| 414:3| 9500




3. §. A tények magyarazata.

I. A felekezeti kiilonbségeknek a hatdsa biliniigyi téren 4l-
talaban csekély.

Nagyobb jelentéséget lehetne taldn tulajdonitani a vallasos-
sag és vallastalansig tényezdjének, mint ezt Foldes Béla!) is
kiemeli; sajnos azonban, a vallasossig mérése alig lehetséges,
lévén az egyénnek legbels6bb dolga; sem a vallasi szertartiso-
kon val6 részvétel vagy az azokrél valé elmaradés, sem a val-
lasi fogalmak és tételek jobb vagy hiidnyosabb ismerete nem
igaz kifejezdje az igazi vallasossagnak; az egyszerii hozzatar-
tozas valamely hitfelekezethez pedig kiils6 konvencionalis do-
log is lehet.

Ezeknek tudataban kell tovabbi vizsgalédisainkhoz fogni.

A vallas kriminogén hatasanak vizsgalatanil mindenek-
elétt a kovetkez6 torvényszeriiségek otlenek szemiinkbe.

A legelsé altalanos megéllapitds az, hogy a népesebb vallas-
felekezetek koziil a gor. katholikusok és gor. keletieknek biing-
zése az atlagnal joval nagyobb, ellenben az ag. hitvallasa evan-
gélikusok és az izraelitdk kriminalitasa kisebb az atlagnal.

Mar ezek az eltérések sem kizardlag éppen csak valla-
sukra,?) hanem a hitfelekezeti tényez6vel 6sszefiiggd mis fak-
torokra vezetenddk vissza. Szamtalan, az egyes vallisokhoz
tartozok személyéhez tapadé koriilménynek és eltéré életviszo-
nyaiknak egyiittes hatisa jelentkezik egyiittesen. Eltéré mii-
veltségiik, lakhelyiik (varos, vidék), vérmérsékletiik, vagyoni
helyzetiik, foglalkozasuk és még szamtalan més kriminogén té-
nyezonek hatasa jelentkezik a vallason keresztiil.

) Féldes Béla: A bﬁnﬁgy statisztikdja, Budapest, 1889. 124—125. old.

%) Erre utal példdul Foldes Béla: A biiniigy statisztikija, Budapest, 1889.
125, oldal, — tovabbd: Forberger: Moralstatistik und Konfession, Halle
(Seale), 1911. 16, oldal. '
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Hogy ezeknek a tényezéknek a vallassal osszefiiggd hata-
sat kellden méltanyolni tudjuk, meg kell ismerniink . leg-
alabb vazlatosan — a kiilonféle vallasfelekezetekhez tartozok-
nak miiveltségi viszonyait, a kiilonféle foglalkozisok kozotti
megoszlasat, anyanyelviiket, csaladi allapotukat, a lakhely sze-
rint: varos és vidék kozott valé megoszlasukat és kormegoszla-
sukat, valamint néhany éppen csak a Budapesten laké kiilon-
féle vallastiaknak vagyoni helyzetét kozvetve illusztralé adatot.

Csak ezek megismerése utan térhetiink at a kiilonféle val-
lastak kriminalitisinak birilatira és méltatasara. Toérekvésiink
az, hogy — ott ahol ezek rendelkezésre allanak —_ Ggy az 1910.
évi Nagy-Magyarorszagon, valamint az 1920. évi népszamlalas-
kor Csonka-Magyarorszighan gytijtott adatokkal szolgaljunk.

A hazankban €16, a kiilonféle vallasfelezetekhez tartozé la-
kossag miiveltségi viszonyal az 1920. évben tartott népszimli-
1as alkalmaval kovetkezden alakultak:?®)

Az ABévnél| Az irni és olvasni
Osszes | idésebb i tuddk \
. . BRLY ) o | . az |26 ¢v-§
A népesség vallasa népesség ! S P
cima | s
jRémai katholikus . 15,096.729 1 4,565.108 | 3,812.143 | 74'8| 835
- Gorog katholikus . . . 175.247| 155.178} 108.009| 616! 696¢
Reformatus. . . . . . 11,670:144]1,513.2201,299.688| 778| 8590}
Agostai hitv. ev. . . . 497.012 452.021] 414.195| 833| 916§
Gorog keleti . . . . . 50.990 46.826 20.668| 582} 6341
| Unitarius . . . . . . 6.224. 5.803 5355 860 923
Izraelita . . . . . . . 475.310| 441.306( 421.807| 891{ 956
Baptista . . . . . . . [ 4.187 3.790 3.426| 81'S| 904§
- Egyéb és ismeretlen . . 6300 6.020 4.266| 677 709)%
Usszesen: |7,980.143 | 7,189.272|6,098.55T | 764 84‘8-i¢

A miiveltségi viszonyokat még jobban illusztraljak azok az
adatok, amelyek a kiilonféle wvallasfelekezetekhez tartozéknalk
magasabb miveltségére vonatkoznak és az 1920. évbél valék :+)

*) Lésd: Magyar statisztikai évkdnyv, 36. (1928.) kitet, Budapest, 1920.
14. oldal.

*) LAsd: Az 1920. évi népszimlalas, VI. rész (Magyar Statisztikai Kozle:
mények 76. kotet), Budapest, 1929. 64—65. oldal.
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Szaz, oldalt megnevezett vallisi
b |EE |20 a8 |LH2 T 53
B, |55 | BT |HES BST 5SS
S8 | 255|529 (52D 559 |2 uy
, > 80 -w—u&,o 55\5 > SE -1 =5 215 s >
Vallas PP | B> | 9F8 | 928 | P n=Ee
me Qe lomakla Sl 25 P8k
22 |53 |EuE |S8E |22 | 528
88 |553 |88 |82 592 |55
B2 |53, 02|52 585|292
SR |02 wDE |0 E S e RN
5 = NG NR|ORE |©oad
Fériiak

Rdmai katholikus . 2'5 51 62 97] 423 688
Gorog katholikus . 15 34 41 62 254 54-0
Reformétus . . 24 45 54 80 454 724
gostai hitv. evang 42 78 91 125 654 81-2
Gorog keleti . 20 38 46 75 244 534
Unitarius , . 148 274 3111 398 644 84-4
Izraelita , . , 98 233 293 468 658 874
Egyéb . 52 82 94 127 419 624
Altaldban: 13 63| 77| 11'8| 454| 711

Férii és no egyiitt
Roémai katholikus , , 13 31 42 88 359'8 667
Gordg katholikus , 08 20 25 47 219 49-8
Reformatus , , ., , 12 26 34 6'5 42:5 702
gostai hitv. evang ., 22! 4'6 59 107 63'5 802
Gorsg keleti, 12 2:6 33 64 211] 481
Unitarius , 8'6 166 205 299 565 808
Izraelita 50 13-6 194 431 63-2 859
Egyéb . 27 46 54 87| 405 637
Altaldban: 16 38 | 51| 105{ 425 690

A miiveltségi viszonyok mellett erés hatast gyakorol a kri-
minalitasra az a koriilmény, hogy a megfigyelt egyének milyen
foglalkozast liznek. A foglalkozéasi agak kozt a kiilonféle vallas-
felekezetekhez tartozé keres6 egyének kovetkezben oszlottak

meg az 1910. és 1920. években tartott népszamlilasok alkal-
maval.?) . :

*) Az absolut szdmokat ldsd: Az 1910. évi népszimlélis, IV, rész (Magyar
Statisztikai Kozlemények 56. kotet), Budapest, 1915. 308--309., 312—313. old.
— Az 1920. évi népszdmlilas, VI. rész (Magyar Statisztikai Kozlemények 76.
kitet), Budapest, 1929. 103. old. — A lakossignak vallis szerinti megoszlasit
lied: Magyar Statisztikai Evkényv 20. (1912.) kitet, Budapest, 1914. 17. old.
és 36. (1928.) kitet, Budapest, 1929. 9. oldal.
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}J
_ A vallis szerinti megoszlas %-ban
A foglalkozés.

(Keress egyének) r. kath. _ gor. kath. ref. ag. h. ev. | gor. kel. _ unit. _ izr,

eyyéb és
ismerctlen

- ]1910]1920 | 1910|1920 1910 1920 | 1910 | 1920] 1910 | 1920 | 1910 1920 | 1910 | 1920|1910 | 1920

Ostormelds . . . . . . | 436|628 147 27| 154 2610 q.m. 711 178| 09| 04| 00} 04 04| 01] 01
Binysszat, kohdszat . . . | 62:3| 840| 107| 15| 70| 83| 55| 41| 133 02| 07 00| o5| 14| 00| 05
Ipar . . . . . . . . . |605]661| 42| 15(122} 155 T7| 58| 65T 05| 03] 01} 93|103| 01| 02
Kereskedelem, hitel . . . |837(3893| 16| 08| 74| 98| 51| 42| 50| 05| 02| 01| 468| 451|-02| 02
Kozlekedéds . . . . . . |611}673| 41} 14| 181 189| 61§ 61 42| 03| 05| 02| 58| 57 o.w 01

Kozszolg., szabnd foglalkozis | 528 | 619| 49| 15| 166|182| 81| 68| 58| 05| 07| 04| 110|105 01} 02
Nyugdijas, magnzo, tokep. | 59.5| 637| 42| 10| 124|166| 91| 70| 79| 06| 04| 02| ¢4|106| 01| 03

Hizicseléd (a fentieknél). . | 61:8] 7000| 82| 25) 167|189 64| 57| 47| 06 06 02] 16| 19| 00| 02

Osszes lakosshg megoszldsa | 493 63-9| 11°0| 22| 143] 210 71| 62} 128 06| 04| 01} 50; 59| 01] 01
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A kiilonféle vallasiaknak anyanyelve, amibfil azutin nem-
zetiségi jellegiikre is kiovetkeztethetiink, 1920-ban a kovetkezd
volt :¢)

0/0-0s }negoszlés anyanyelv szerint

A népesség
vallasa magy.|német| tét | oldh |ruthén horvat| szerb jegyéb
Rém. kath.. . 88-3 88 12 00| 00 07 00 10
Gor. kath. . . 935 02 13 25) 07 01 03 14
Reformatus . . 995 05 - 00y o00f 00} 00| 00| 00
Ag. h oev. . . 689 151| 158 00| 00| 00{ 00 02
Gor. keleti . . 268 03 04} 357 01 03] 312| 52
Unitarius . . 992 04 01 01 00 00| 01} 01
Izraelita . . . 952 40f 02; 00] 00{ 01 00, 05
Egyéb . . . 698 61 37 20| 00! 08 01l 175
Osszesen | 896) 69| 18| 03] 00[ 05| 02 07

A kiillonféle vallasfelekezetekhez tartozéknak csaladi alla-
pota kovetkezden alakult:?)

Széz

— : : 3 o] =

3 L &S _S-;ﬁ ) S tagl A . | ES S
Csaladi dllapot 155 88| ¥ |w5| 22| 5| 5 353 £
egyénkoziillazoldalt megnevezettcsaladi allapott

1919.

Nétlen, hajadon 547|547 1512|505 506 | 51'156°3 | 225 | 53-4
Hazas . .o 39313941419 1422|41:9|41'9}383 665|402
Ozvegy. 59| 58| 657 71| 73] 64| 50{106| 62
- Elvalt . 01] 01} 04) 02] 02| 06| 04| 04] 02

1920. ‘
Nétlen, hajadon 531(54°0(496|505|485{493|51'7|355|521
‘Hazas . . . . . 399396 (422417433 |4331406|470]405
Ozvegy. 68| 63| 77| 75| 76| 62| 71| 93] 70
Elvilt . 02| 01] 05| 03] 04| 12| 06| 06| 04

°) Magyar Statisztikai Evkonyv 36. (1928.) kitet, Budapest, 1929. 11. old,

) Az 1910. évi népszimlélas, VI. rész (Magyar Statisztikai Kozlemények
64, kotet), Budapest, 1920. 113. old. — Az 1920. évi népszémlélds, VI. rész
(Magyar Statisztikai Kozlemények 76. kitet), Budapest, 1929, 38, oldal. —
Ahol a - tiblazatban a 100 szAzalékbsl nehény szdzalék hianyzik, ez az ismeret-
len csalddi allapotiakra esik.
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Lakhely szerint, a varos és a vidék kozt, kovetkezéképpen
oszlottak meg a kiilonféle vallasuak :8)

100 .
Lalhely 32|82 ¢ |95|88] 5| £ |5
vallist egyénbol lakott
1910.
Vérmegyék .| 80| 77| 94| 76| 84| 93| 83| 48| 79
Torvenyhatosagl ésren-
dezett tandcsa varos | 20| 23 6| 24| 16 71 17| 521 21
1920.
Varmegyek . .} 81| 82} 90; 85| 86} 86| 43| 54| 63
Térvényhatosagi varos | 191 18| 10| 15| 14| 14} 57| 56| 37

A kiilonféle vallasiak korviszonyai a kovetkezd képet mu-
tatjak az 1920. évben tartott népszamlalas alkalmaval :®)

) Sz
5 | £ ol -
g1 E ° g il
Kor == = | = . 25! 3
; . 2 2 &
E15|% |2 |55 |5 85|k
egyeén koziil oldalt megnevezett kori
1. Férfiak.
{ 6 éven aluli. 1109| 119] 97 94| 79| 68| 72| 69104
. 8—11 éves 149 145 13:8| 136} 123} 95 114| 78| 144
1214, 72r T2 67T{ 67| 63f 37T{ 62} 32 7'0:-
:16—19 11°1) 111§ 10-3| 1071 102} 83| 106} 55| 108
.20——39 ” 289 310 288 289 337| 430 31'8] 298{ 291
}40—09 . 186] 16:6| 202) 209 199| 19-5| 232 223} 193
‘60 éven feluh 84| 77105 98| 93| 92} 96] 136[ 90
'Ismeretlen kori. 00y 00! 00| 00 04} 00| 00| 109} 00
: 1000 [100°0 }100-0 {100-0 {100-0 {1000 |100-0 [100-0 |]100°0:

%) L&sd: Magyarorszdg 1910, évi népszdmlilisa, VI. rész (Magyar Statisz-
tikai Kézlemények 64. kot.), Budapest, 1920. 110. old. — Magyar Statisztikai
Evkonyv 36 (1928:). kotet, Budapest; 1929. 10. oldal

?y Az 1920, évi népszdmlalis, VI. rész. (Magyar Statisztikai Kozlemenyek :
76. kotet), Budapest, 1929. 38. oldal.
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Kor ol | = o8 2
: - 5 ‘o @
g o o . = 5 4 | BE 5 K
STl | 2| ¥ || E|R P2 28
egyén koziil oldalt megnevezett koru lli
4
1. Nok. 1
6 éven aluli. 99| 11| 91| 87| 84| 67| 64| 61| 95
6—11 éves . 139 142} 133] 13°1] 12:5| 82| 106]| 71| 135
12—14 68| 67| 64| 63| 64| 40| 58| 36| 6]
15—-19 1051 110 99! 104| 100! 86| 103! 56| 104}
20—39 32:2| 321| 8111 31'8| 334 | 466 | 350| 300 | 321}
40—59 183|170 19:8] 201 | 192| 183 | 22:3| 265 | 189
1 60 éven felili g4 79| 104| 96| 97| 75| 96| 155| 9o}
Ismeretlen kortu. 00l 00| 00 00) 04}y 01| 00| 56| 00
1000 [1000 {1000 (1000 |100°0 |100°0 |100-0 ;1000 |100-0}
HI. Altaldban
(férfiak és nék)
6 éven aluli. 104 115 94! 91! g2l e8! e8] 65| 99}
6—11 éves . . . | 144|143} 135|134} 124| 89| 109] 74| 139}
12—14 1 70| 70| 66| 65| 64| 38| 61| 34| e8]
15—19 10:8] 110 101 | 105| 101| 84| 104| 56| 106f.
20—39 30:6| 31'6| 29-9| 304} 335! 44°6] 335 299/ 307
40—59 184| 168| 200| 204 | 195] 190| 227 | 24:4| 191]
60 éven feluli . 84| 78105 97! 95| 84| 96| 145| 90f
Ismeretlen kori. 00/ 00| 00| 00/ 04| 01| 00| 83| 00
100°0 |100-0 [100°0 ]100°0 [100°0 [100°0 |100-0 |100-0:]100°0 ¥

Nemi megoszlas tekintetében a kiilsnféle vallasiak a kovet-
kez6 eltéréseket mutattdk az 1920.

évi népszdmlalas ;alkal-

maval :1)
— —— _
' < - : g5
R & | 2
w |2 & = A - g
8 g o - | = .| RS
:% 2 £y <§ & £ ! E o3
valldst egyénnek nem szerint valé megoszlisa
; Férfiak . . 485 482 494} 492 489 52'8| 535| 485 49'2:
i}l N6k 51'5| 518} 506| 508 51'1| 472| 46'5| 51'5| 50'8
1000 { 1000 | 100-0 | 100-0 | 100-0 | 1000 | 100-0 § 100-0 | 100-0

) -Az.abszolut szdmokat:l4sd: Az 1920. .évi népszimlilés, V. rész (Magyar
Statisztikai Kozlemények 73. kitet), Budapest, 1928, .52—53. oldal.
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Nagy jelentdséggel birna, ha megismerhetnék a kiilonféle
vallasfelekezetekhez tartozoknak vagyoni viszonyait. Az egész
orszigra vonatkozélag azonban hianyoznak e tekintetben az
adatok; éppen csak Budapestre nézve illanak rendelkezésiinkre
olyan szamok, amelyek az ott €16 kiilonféle vallasuak lakasvi-
szonyaira nézve tajékoztatnak benniinket és amely adatokbél
kovetkeztethetiink gazdasagi helyzetiikre is. Kovetkeztetéseink-
nek az egész orszig teriiletére vald kiterjesztése csak abban a
feltevésben birna jogosultsaggal, ha az orszagos viszonyok-a
budapesti viszonyokkal azonosok lennének. Budapestre vonat-
kozélag kovetkez6é adatokkal rendelkeziink :11)

Az 1925. évben 100 csaladfs kézil a csaladfs hitfelekezete volt

A lakas |
nagy- rém. | gor. . lag.h.| gor. | s felek.|ism. | &
S48 |yath |kath.| "5 | ov. | kel |G| 25 | e nélk.| fol. g
| 3
Tehie | o3| oa] 37| oo 06 o~4| —| oa] —| 17| 03
11 612| 729|632 511 603 | 518 254 | 664 | 39.8| 431] 539
9 995 | 187 | 193] 255| 23:0| 23-2| 398 | 198| 237 | 304 | 264
3 | 80| 58| 75| 131 84132 218) 82 282 114 115
14 é 34| 14| 40| 65| 48| 70| 92| 16! 59| T6{ 51
5 i, 12| 03| 16| 23| 21| 28| 30| 12| 16; 28| 18
6 g o2| 05| 03] 10| 04| 09| 09| 16| 32| 12] 06
7 o1 —| o2| oe| o3| 03f 03] —| 16| 07| 02
8 1 —| = —| —=| o1} o3| o1{ o8| 05| 03| o1
| ol —| —1 —| =} o1] =1 —| o5l o8] o1
100-0] 100-0| 100-0} 1000 100'0‘ 100~0‘ 100‘0| 100-o| 100-o| 100-0! 1000,

1) Az abszolut szimokat 15sd: Budapest székesfdviros statisztikai év-
konyve 16. (1928.) évfolyam, 31. oldal , ‘
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Hasonléan a Budapesten megfigyelt agybérlék vallasi vi-
szonyai segitségével is a kiilonféle felekezetekhez tartozék gaz-
dasagi helyzetére kovetkeztethetnénk. Biztos, hogy a legtobb
ilyen viszonyok kozt €16 egyén meglehetésen sivir gazdasagi
helyzetben van.'?)

e e e ———————————————————

Budapest
Vallés égybérloinek | 15 TR o
vallas szerin 4 .
. . vallis szerint
valoléggg_;l;) szlisa valé megoszlasa
en 1920-ban
Rom: katholikus . . . . . . . 6674 585
Gor. katholikus . . . . . . . 181 11
Reformitus . . . . . . . . . 16:23 109
Ag. hitv. evangélikus . . . . . 4:33 49
Gor. keleti . . . . . . . . . 064 05
Unitarius . . . . . ., . . . 021 03
Izraelita . . . . . . . . . . 950 236
Egyéb. . . . . . . . . .. 0-32
02
Ismeretlen . . . . . . . . . 022
Osszesen: 10000 1000

Joggal kovetkeztethetiink arra, hogy amely vallasfelekezet-
nek hivei rosszabb lakisviszonyok kozt élnek és erésebben van-
nak képviselve az agybérlék soraban, annak hivéi rosszabb gaz-
dasigi helyzetben is vannak. A vilaghaborut kozvetleniil kovets
években a megszallt teriiletekrsl beozonlé tomegek lakasviszo-
nyai taldn kevésbbé adtak volna hii képet az illeték gazdasagi
helyzetérdl; de az 1925, illetve 1927. évben, amikor a fenti sta-
tisztikai felvételek késziiltek, a lakasviszonyok is mar annyira-
mennyire elérték a békebeli szintet.

¥) Lésd: Laky Dezs8: Az albérlék és agybérlék szociflis és gazdasigi vi-
szonyai Budapesten, Budapest, 1929. 121—122. old. .
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Nehezebben eldontheté kérdés az, hogy vajjon a kiilonféle
vallastiaknak budapesti gazdasigi helyzetét .az egész orszag te-
riiletére -Altalanositani lehet-e? Laky Dezs6'®) e tekintetben azt
a nézetet vallja, hogy a févaros teriiletére keriilt reforméatus
elem erdsen kiilonbozik az orszig egyéb részein taldlhaté hit-
sorsosaiktél ; szerinte a reformatus lakossig az orszag egészé-
ben sokkal inkabb birtokos elemnek tekintendd, semmint pl..a
rémai katholikusok, amit a reformatusok altal lakott teriiletek
kedvez$ birtokviszonyai idéznek el6; Laky agy taldlja, hogy a
Budapestre vandorolt reformatus rétegeket az elproletarosodas
sokkal inkabb sdjtja, mint ahogy ez az egyéb egyhazaknak
Budapestre bevindorlé hiveire nézve megallapithaté.

A kiilonféle vallasfelekezetekhez tartozék személyi tulaj-
donsigainak és viszonyainak vazolasa utdn attérhetiink tulaj- -
donképpeni feladatunkra, annak felkutatasara, hogy ezek a
kriminogén tényezék a kiilonféle vallastiak kriminalitdsaban
mennyiben tiikrozédnek vissza.

Amikor ezekre a koriilményekre a tovabbiak soran hivat-
kozunk, a forrashelyek tjabb idézésének mellézésével utalunk
a fenti tablazatokban foglalt adatokra. ’

II. 1. Sorra véve az egyes vallasfeiekezeteket, a kovetkezé
jellegzetességeket lathatjuk, amelyek megnyilvanuldsa a kovet-
kez6kkel magyarazhato.

A rém. katholikusoknal az elmult szdzadban a kriminalité-
sukban valé résziik meglehetésen megkozelitette a lakossagban
elfoglalt résziiket; 1884—1885-ben valamivel magasabb volt a
kriminalitisuk, mint a lakossagban val6 részesedésiik, elicnben
1890 utan, kevés kivétellel, rendszerint a lakossagban elfoglalt
résziikon alul mozgott biindzési aranyuk. A vilaghiborit meg-
el6zé években, valamint a vilaghabora alatt is kriminalitasuk-
nak mérve ugyancsak megfelelt a lakossdgban elfoglalt résziik-
nek. A vilaghiborat megel6zé 1909-—1913. években feltiing
naluk az, hogy a nék viszonylagos krimindlis részesedése na-
gyobb, mint a férfiaké, f6ként a vagyon elleni kriminalitas terén
(az altalanostél eltért 4- 17.0%,-kal) és ezen biincselekményék
kozt elsésorban a lopasnal; ez a jelenség talén -azzal a ténnyel
volna osszefiiggésbe hozhatd, hogy a hézicselédek soréban a
~ rém..katholikusok az atlagnal jéval erésebben részesednek ; mig

¥y Laky Dezst: Az albéilok és gybérldk szociflis és gazdasigi viszonyai
Budapesten, Budapest, 1929. 122. oldal.
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az Osszlakosagban 1910-ben 49.8%,kal, addig a hazi eselédek so-
raban 61.8%-kal voltak képviselve. A vilighdborit kévets id6k-
ben kriminalitisuk eléggé megnétt; amennyiben az 1920-ban
tartott népszamlilaskor a lakossigban elfoglalt résziik csak
63.99-ot tett ki, ellénben az osszes elitéltek soraban 1921-ben
70.4, 1922-ben 68.7, 1923-ban 66.3, 1924-ben 68.6, 1925-ben 67.6
szazalékot tett ki; mig 100.000 12 éven feliili lakésra

1924 1925 1926 1927 1928
) években
atlagban: 978 788 667 656 690, addig
a r. katholikusokndl: 1064 845 722 683 . 728 elitélt

esett. A magasabb kriminalitdsukat el6idéz6 tényezék kozt em-
lithet6 volna az a koriilmény, hogy — amint ez a fentebbi tab-
lazatokbél kitiinik —, a rém. katholikus egyhaz hiveinek mii-
veltségi viszonyai kevéssel az atlagon alul maradtak, hogy az or-
szagos atlagon joval feliil részesednek a tapasztalat szerint na-
gyobb kriminalitdsd ipari foglalkozasokban, ellenben kisebb
részben vannak képviselve a kisebb kriminalitdsi 6stermeldk
soraban. Csaladi megoszlasuk sem kedvezd ebbél a szempontbél
nézve, amennyiben Ggy 1910, mint 1920-ban is a nagyobb krimi-
nalitisi nemhézasokbdl ‘(nétlen, hajadon, o6zvegy) kevéssel
tobbet, ellenben a kisebb kriminalitdsG hézasokb6l valamivel
kevesebbet taldlunk a rém. katholikusok sordban, mint amilyen
az orszigos atlag volt. Kormegoszlasuk az itlagon mozgott, igy
kriminalitas terén hatast nem igen valtott ki.. Rendkiviil érde-
kes a kovetkezd kriminalitasukkal Osszefliggd jelenség. A krimi-
nalaetiologidban kozhelyt képez az a tétel, hogy a varosban valé
lakas egyik leghatalyosabb tényez$, amely a kriminalitdst hat-
ranyosan befolyasolja. A 100.000 rém. katholikusra viszonyi-
tott, imént idézett kriminalitds 1924—1925-t4] kezdve lényege-
sen javult; amig addig majdnem 100-zal mozgott az atlagon
feliil, addig a késébbi években ez a tobblet 1ényegesen csokkent.
Ez talan 6sszefiiggésbe volna hozhaté azzal a ténnyel, hogy mig
az 1920. évi népszamlélas el6tt a rém. katholikusokbdl az atlag-
nal tobben laktak a varosokban (1910-ben az atlagnail 3°/ -kal
tobben), addig 1920-ban az atlagnil egy szézalékkal kevesebb
rém. katholikus lakott a varosokban, az atlagnal egy szazalék-

Hacker. o 3
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kal tobb pedig a vidéken; tapasztalat, hogy 2z ilyen tdrsadalmi
jelenségek hatdsa csak évek mulva valik érezhetévé; talan en-
nek a ténynek tulajdonithat6, hogy tobb évvel késébben a rém.
katholikusoknak kriminalitisa csokkent. Ha lehet abbél a Bu-
dapesten megéllapitott ténybél, hogy a rom. katholikusoknak
lakasviszonyai az atlagnal rosszabbak, mert hiszen a legkisebb:
konyhabél vagy egy szobabdl 4ll6 lakasokban az atlagon jéval
feliil laknak, és hogy az agybérlék sordban is joval az atlagon
feliil vannak képviselve, — az egész orszig teriiletére kihato
kovetkeztetéseket vonni, igy gazdasigi helyzetiik is olyan,
amely a kriminalitisukat hatranyosan befolyasolja.

A rém. katholikusok kriminalitdsanak irdnyira nézve azt
latjuk, hogy az 1904—1908. években a személy ellen iranyuld
biindzésiik majdnem 2%,-kal maradt a lakossagban elfoglalt ré-
sziik alatt, vagyon'elleni kriminalitisuk pedig alig haladta meg
a lakossagbél reidjuk esé szazalékot. Az 1909—1913. években a
féri-nem kriminalitdsa minden bilincselekményi csoportnal ke-
véssel az atlagon alul maradt, a nék kriminalitdsa pedig csak
a személy- és vagyon elleni biincselekményeket illetSleg mozgott
valamivel az atlagon feliil, éppen csak a lopasnil haladta meg
az Osszes tobbi vallasfelekezetek kriminalitdsit, amely utébbi
jelenségnek okat mar fentebb igyekeztiink adni. A vilaghaborut
kévetd években kriminalitdsuk minden deliktum-csoportnil va-
lamivel az atlagon feliil mozog; ez a lakossagban elfoglalt ré-
sziiket meghalad6 kriminalitasi t6bblet 1921-ben 5—6° volt,
amely 1925-ig leapadt koriilbeliill 38%-ra; 1927-ben pedig a
100.000 12 éven feliili lakésra esé kriminalitasuk mar alig ha-
ladta meg az atlagot.

Nemecsak ama fentebb jelzett kortilmény, hogy a rom.
katholikusok nagyobb mértékben helyezédtek el a vidéken, ahcl
kevesebb a blinozésre valé alkalom, hanem még a gazdasagi vi-
szonyok lassi gyégyuldsinak kovetkezményeképpen a biinozé-
siikben legjelentdsebb vagyon elleni kriminalitdsuk is lassan
apadt. A legutolsé 6t évben, az 1924—1928. években kriminali
tasuk a jelentdsebb deliktumok koziil éppen csak a stlyos testi
sértésnél és a lopasnil haladta meg lényegesebben az atlagot;
a lopasnal vald tobblet valészinii okaira mar utaltunk, a silyos
testi sértések magas szama taldn azzal hozhaté osszefiiggésbe,
hogy a rém. katholikusoknak 88.3%, a temperamentusabb ma-
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gyar fajhoz tartozvan, ilyen cselekmények elkovetésére inkabb
hajlanak.

2. A gor. katholikusoknak kriminalitisa az elmult szdzad-
ban 1—3%,-kal mozgott a lakossagban - elfoglalt résziik felett.
Hasonléan az 1900—1903, valamint 1904—1908. években is, agy
személy, valamint vagyon elleni kriminalitasuk kériilbeliil 39,-al
nagyobb volt, mint a lakossagban elfoglalt résziik. Az 1909—
1913. években pedig az allam elleni deliktumoknal 53.09-kal,
a tarsadalom elleni deliktumoknal 14.99,-kal, a személy elleni
delikutmoknal 25.8%,-kal, a vagyon elleni deliktumoknal pedig
21.59,-kal, altalaban pedig 24.99,-kal haladta meg kriminalita-
suk az atlagot.

A férfiak a hatésig elleni erészakot, a fegyveres eré elleni
biintetteket és vétségeket, a maganosok elleni erészakot, a testi
sértések szandékos formadit, a lopasokat, a zsarolast, jogtalan
-elsajatitast, orgazdasigot és biinpartolast illetéleg az 1908-1913.
években az osszes vallasfelekezetek kozt a maximalis vagy ahhoz
kozeljar6 kriminalitast mutatjik. A vilaghabora éveiben is na-
gyobb részt vettek ki a kriminalitasbél, mint amilyen szizalék-
ban a lakossagban eléfordultak. A vilaghiborut kéveté években
is kriminalitasuk magas, els6sorban a személy, de féként a va-
gyon elleni binozés tekintetében.

Sorra véve a legkiemelkedébb eseteket, az 1924-—1928..
években, a szemérem elleni biincselekmények, a gyijtogatas, a
rigalmazas, szandékos emberslés, gondatlan emberslés konnyi
és silyos testi sértés, halalt okozott silyos testi sértés, lopas,
jogtalan elsajatitas tekintetében biinozésiik a tobbi vallasfele-.
kezetek kriminalitisit meghaladja. Bir a Csonka--Magyaror-
s24g lakossagaban val6 kis résziik (1920-ban 2.2%,) magas kri-
minalitisuknak jelentGségét erdsen csokkentette, mégis néhany
ezt el6idéz6 tényezbre red akarnink mutatni. Az &tlagnal
(1908—1913-ban 24.9%,-kal, 1926—1928. években pedig 30.2
szazalékkal) magasabb kriminalitasukat rendkiviil alacsonyabb
miiveltségi fokuk és rosszabb gazdasigi helyzetiik magyarizza.
Csonka-Magyarorszigon 1920-ban az Osszes gor. katholikusok
soraban csak 61.9%, a 6 évnél idésebbek kozott pedig 69.6%
tudott irni-olvasni; a gor. keleti vallastiakat kivéve, niluk ta-
laljuk a legtobb analfabétit; a magasabb miiveltség tekinteté-
ben pedig, — amint ez a fentebbi tablazatbél kiveheté —, még
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rosszabb szinvonalt mutatnak; kriminalitdsukat még hatra-
nyosan befolyisolja az a tény, hogy koriikben a népjellemet
megronté és az erdszakos biincselekményeket fokozé palinka-
ivas is rendkiviil elterjedt és gazdasagi helyzetiiknek folyoma-
nyaképpen tiplalkozasuk sok esetben helytelen és egyoldalii.i*)

3. A reformatusok kriminalitisa az 1884—1885. évben csak
minimalisan haladta meg a népességben elfoglalt résziiket. A
mult szdzad késébbi éveiben és a jelen szizad elején is hasonlé
szintet mutatott. Az 1904—1908. években éppen csak a személy
elleni biincselekménynél érte el a lakossagban elfoglalt ré-
szeknek megfelelé szazalékot; a vagyon ellen biingzék és az
Osszes elitéltek soraban valamivel alacsonyabb szazalékkal szere-
peltek. Az 1908—1913. években, valamint a vildghabori alatt
kriminalitdsuk hasonlé keretek kozt mozgott. A vilaghaborat
kovetd id6kben kriminalitisuk kedvez6bb képet mutat, ameny-
nyiban az elitéltek soridban valé részesedésiik az 1921—1925.
években kevéssel alatta maradt a lakossidgban elfoglalt szazalé-
kuknak, az 1926—1928. években pedig kriminalitasuk mérve az
Osszes biincselekményi ecsoportoknil az orszigos atlagon alul
mozgott. : ’

Kedvez6 kriminalitasukat tobb koériilmény magyarazza, igy
hogy az analfabétik szdmaban az orszigos atlagnal csekélyebb
mértékben részesednek, tovabba, hogy a nagyobb kriminalitasa
iparosok soraban a lakossagban elfoglalt résziiknél csekélyebb
mértékben, ellenben a kisebb kriminalitisi 6stermelék soraban
a lakossigban elfoglalt résziiknél erésebben részesednek,
— hogy a kisebb kriminalitdsi hizasok soraban erdsebben, el-
lenben a nagyobb kriminalitisi nem-hizasok (ozvegyek és el-
valtak kivételével) soriban gyengébben vannak Lképviselve,
mint amilyen a résziik az Osszlakossagban, hogy 1920-ban az
orszégos atlagot 49, -kal meghaladéan laktak tavol a nagyobb:
blin6zésli varosoktsl a kisebb biinozésli vidéken. Kormegoszla-
suk is kedvezének mondhat6é, mert a legkriminalisabb 20—39
‘éves korosztalyokban valamivel az orszagos atlagon alul része-
sedtek csak. Bar Budapesten lakasviszonyaik eléggé rosszaknak
mondhaték, amennyiben a konyhabdl vagy egy szobabél all6 la-
sokban lakék és az agybérl6k kozt is erésebben voltak képvi--

*) Ezekre a szempontdkra ‘torténik redmutatis biniigyi statisztikinikmak:
1909—1913. évi kotetében is, az &ltalanos jelentés 132%. oldaldn. ’
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selve, mint amilyen arinyban a lakossigban részesedtek, mégis
Laky?®) szerint, ez kivétel, a reformatusok altalanos gazdasagi
viszonyai aldl. Laky nézetét alacsony kriminalitasuk is timo-
gatni latszik, amely jobb gazdasigi helyzetre enged kovetkez-
tetni.

A reforméatusok Kkriminalitdsanak iranyzatat illetGen
megjegyeziik, hogy az 1909--1913. években az nagyobb mére-
teket csak a kovetkezd blincselekményeknél oltott. A férfiak
biinozése éppen csak a valasztisi jog elleni deliktumoknal, az
erszakos nemi kozosiilésnél és megfert6zésnél mutatja az 6sz-
szes vallisfelekezetek kozt a maximilis mérvet, illetve all
ahhoz kozel. A nék nagyobb. bilinozést csak a ragalmazasnal és

‘maximilis biinozést éppen csak a magzatelhajtdsnil mutatnak.
A férfiak jelzett kriminalitasi tobbletét talan a politikai moz-
galmakban val6 erfsebb részvétiik, temperamentusabb voltuk
magyarazza; hiszen majdnem kivétel nélkiil, 99.5%-ban magyar
anyanyelviiek, tehat fajunk élénkebb természetét mutatjik fel.
A néknek maximilis részesedése a magzatelhajtisokban talin
az egyke-rendszerrel valé hajlamossigukkal hozhaté osszefug—
gésbe,

4. Az ag. hitv. evangélikusok kriminalitisa az 1884_1885.
€vben tébb mint 14 %-kal volt csekélyebb, mint a lakossigban
elfoglalt résziik, az 1891-—1899. években koriilbeliil egy szinten
mozgott a népességhen elfoglalt résszel, 1900—1903-ban pedig
2%-kal alacsonyabb volt, mint amilyen arinyban a lakossigban
voltak képviselve. Az 1904__1908. években kriminalitisukban
valb résziik 4.3—5.0% kozt mozgott, mig a lakossigban 7.6%-
-kal voltak képviselve. Az 1909—1913. években az 6sszkrimina-
litasuk, minden egyes fontosabb biincselekményi csoportnal is,
atlagban koriilbeliil 809%-kal mozgott az orszigos atlagon alul.
Ugy a vilaghdbord sordn, valamint az azt kévetd években is ha-
sonléan ilyen alacsony kriminalitist mutattak; az 6sszes vallas-
felekezetek kozt az 4g. hitv. evangélikusoknak kriminalitisa
kevés kivétellel a legalacsonyabb.

Ugy az 19041908 (Altalanos jelentés 77* old.), valamint
az 1909—-1913. évi bﬁnﬁgyi statisztikank (lasd utébbi: Alta-
nos jelentés 131.# old.) is arra a megallapitasra jut, hogy biine-

)y Lasd: fentebb 304. oldalt!
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zésiilk mindkét nemnél nagyjaban egyharmaddal ill alatta az
atlagosnak. - )

Az ag. hitv. evangélikusok alacsony kriminalitasa tobb té-
nyezé egyiittes - hatasanak folyomanya. Az izraelitdkat kivéve
az 6 soraikban taldljuk a legkevesebb analfabétit és a maga-
sabb .iskolazottsag tekintetében is az orszagos atlagnal joval
magasabb szinvonalat mutatnak. Nagyrésziik az erkolesi és
tarsadalmi életben kivalé helyen all6 hazai németség soraibol
keriil ki. Ezenfeliil soraikban inkabb vannak a hazasok, .mint-
sem a nemhazasok képviselve. Lakhelyiik . inkabb a vidékre
esik. Kormegoszlasuk is kriminalaetiologiai szempontokbél ked-
vezének mondhatd. Emellett ez a vallas inkdbb a nyugati kultu-
raltabb vidéken és az alf6ldi gazdagabb megyékben vert gyoke-
ret és Nagy-Magyarorszagon ez a vallas a tétok kozt és
a felvidéki és az alfoldi vagyonosabb népességnél volt el-
terjedtebb. A magasabb szinvonali iskolazas mellett még a
csaladi élet tisztasigaval és a kisebb gyermekaldas mellett- meg-
valésithaté gondosabb gyermekneveléssel magyarizza még az
1909_-1913. évi biiniigyi statisziikai publikaci6'®) az evangéli-
kusoknak alacsonyabb blinézési aranyat.

5. A gor. keletieknek biinozése az 1884—_1885. években még
kevéssel az orszag népességében eifoglalt résziikon alul moz-
gott, ellenben .a XIX. szizad utolsé évtizedében mar ezen mér-
ték folé emelkedett és azt allandéan 2—39;-kal meghaladta, ha-
sonléan alakult a helyzet az 1900—1903. években; az 1904—
1908. években méir 3—4%-kal haladta meg a lakossagban elfog-
lalt aranyukat. Az 1909—1913. években pedig atlagban 15.99%-
kal, az allam elleni deliktumoknil 45%-kal, a személy elleni bilin-
cselekményeknél 20.9%-kal, a tarsadalom és vagyon elleni biin-
cselekményeknél pedig 5.1, illetve 8.5%-kal volt a bilinszésiik az
altalanosnal nagyobb. A vilaghibori éveiben is csak csekély
javulast mutatott kriminalitasuk aranya; Csonka-Magyaror-
SzZAg lako_sségéban szamuk annyira megfogyott, hogy krimina-
litasuk jelentGségében erdsen veszitett. Megallapithatjuk, hogy
a legutébbi években bilinozésiik erésen megcesappant, az 1926—
1928. években 19.2%-kal maradt az altalanos szinten alul, ami
foképpen taldn a hazank lakossigiban elfoglalt alacsony szé-
muknak (szidmuk 1920-ban 50,990 = 0.6%) kovetkezménye-

) Lasd: Altaldnos jelentés, 131%. oldal.



képpen jelentkezé tarsadalmi elszigeteltségiikkel és ennek ko-
vetkeztében inkabb jelentkezd szocilis ellen6rzéssel hozhaté 0sz-
szefiiggésbe, melyet erés elszértsdguk még csak fokoz; 1920-ban
csak 6 varmegyében fordultak elé 0.5%nal nagyobb (Baranya
megye 2.1%, Békés megye 2.6%, Bihar megye 6.1%, Arad me-
gve 10.2%, Csanid megye 6.0% és Torontil megye 16.8%
arinyban; a legtobb helyiitt 0.1—-0.2 kozt mozgott a nepesseg-_
ben val6 résziik.!?) '

A vilaghabort el6tti id6kben a gor. keletiek sok iranyban
maximalis kriminalitdst mutattak. Az 1909—1913. években a
férfiak a hatésag elleni erdszaknal, a fegyveres erd elleni delik-
tumokndl, a maganosok elleni erfszaknal, a konnyd. sulyos és
a halalt okozé stlyos testi sértésnél, a lopasnil, a sikkasztas,
zartorés, hiitlen kezelés és jogtalan elsa_]atltasnal, __ a nék pe-
dig a hatésag elleni erészaknal és a testi sértés egyes eseteinél
mutattak maximalis vagy azt megkozelité mérvii kriminalitast.
A vildghaborit kovetd években kriminalitdsuk erdsen esett, az
1926_1928. években altalaban 25.0%-kal, az egyes biincselek-
ményi csoportoknal pedig 14.7—30.8%-kal mozgott az altalanos
szinten alul, éppen csak a térsadalom elleni blineselekmények-
nél haladta meg 9.0%-kal az 4ltalanos mértéket. A vildghiboru
el6tti biinozésiiknek lényegesen nagyobb arinyét alacsonyabb
miiveltségi fokuk, az alkoholkicsapongasokra, a palinkaivasra
valé erés hajlamuk, tovabba az a kériilmény is magyarazza,
hogy egyhazuk hiveinek nagy része az erészakossagokra in-
kabb hajlé romanok és szerbek koziil keriilnek ki; a Csonka-
Magyarorsziagon él6 gor. keletiek kozlil még 1920- ban is csak
58.2%, a 6 évnél idésebbek kozt pedig 63. 4% tudott irni és ol-
vasni. E mellett kormegoszlasuk is kriminalaetiologiai szem-
pontbél elég hatranyos volt, amennyiben soraikban a legna-
gyobb kriminalitdsi 2039 éves koresoport az gssznépességhben
elfoglalt résziiknél joval erdésebb volt. A tények azt mutatjak,
hogy néhany- kriminogén kedvezd életkoriilményiik, nevezetesen
az, hogy inkabb a kisebb kriminalitdsi 6stermel6khoz tartoztak
és hogy a varosoktdl tivol inkabb a vidéken laktak, — a fen-
tebb jelzett kriminalaetiologiai hatranyos tényezdket nem tud-
tak ellensulyozni.

7y Lasd: Magyar Statisztikai Evkinyv 36 (1923). kiitet, Budepest, 1920,
10. oldal. ’ :
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6. A kisebb szamban el6fordulé unitariusok kriminalitasa
az elmult szdzadban inkabb valamivel szamaranyuk felett moz-
gott, majd 1904—1908-ban a lakossigban elfoglalt szamara-
nyuknak felelt meg, 1909—-1913-ban az &sszkriminalitasuk
9.79,-kal, az egyes biincselekményi csoportoknal pedig féként a
tarsadalom és személy elleni bilinozésiik haladta meg az atlagot.
A vilaghiborud alatt és azt kiovetdleg 1925-ig bilinozésiik kevés
kivétellel az atlagnak megfelel$ szint, azéta pedig hullimzé de
1926-ban és 1928-ban az atlagon alul mozgé tendenciat mutat;
1926-ban egyediil a vagyon elleni, 1927-ben 6sszkriminalitasuk,
kiilonosképen pedig az allam, a tarsadalom és személy elleni,
1928-ban pedig csak vagyon elleni biinézésiik emelkedett az atlag
folé. Biinozésiiket hatranyosan az a koriilmény befolyasolja,
hogy utébb rendkiviili mértékben a varos felé tédulnak; 1920-
ban a 19%-os atlaggal szemben koziiliik 57% lakott a varosok-
ban; kormegoszlasuk is rendkiviil kedvezétlen, amennyiben a
legkrimindlisabb 20—30 éves korcsoportban az atlagot megha-

- ladéan koriilbeliil 14—15%-kal fordulnak el6, s még nemi meg-
oszlasuk is hatranyos, amennyiben a kriminalisabb férfi nem
soraikban az atlagot meghalad6 5%-kal van képviselve; viszont
j6 hatast gyakorolnak rendkiviil kedvezé miiveltségi viszonyaik.

A baptistaknak csak az 1926., 1927. és 1928. években kimu-
tatott kriminalitdsa kevés kivétellel elég erésen az itlagon alul
mozgott.

7. Rendkiviil sok érdekes vonast mutat a zsidéknak a kri-
minalitasa!. o

! Ez a probléma eredeti forméjébén inkabb a faji kérdések
‘kozé tartozott, ma azonban tekintettel az izraelitiknak a leg-~
kiilénboz6bb nemzetek kozott valé elszértsagara, azutdn nagy
beolvadasi készségiikre, ennek a kérdésnek faji szempontokboél
valé megviligitisa felette problematikus vallalkozas volna.’®)
Ezt akadalyozza azutin az a koriilmény is, hogy a zsidésig
sehol sem él mar mint elkiilonitett egység, tehat mint ilyen alig
volna. megfigyelések targyava tehetd. ellenkezdleg a mas fajok-
kal valé asszimilalédasa dllandéan fokozidik. ‘

Az 1884-1885. években, valamint 1891-t6} 1899-ig az izra-
elitiknak a kriminalitisban valé része mindig- kevéssel a. né-

%) Iyen felfogist vallanak: Liszt, Das Problem der Kriminalitit der
Juden, 1907. — Mayr: Moralstatistik, Tiibingen, 1917. 844. oldal.
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pességben elfoglalt résziik felett mozgott. 1900—1903-ban va-
gyon elleni kriminalitdsuk hasonlé szinten mozgott, ellenben
személy elleni kriminalitdsuk ennél jéval csekélyebb volt. Az
1904—1908. években a zsidoknak hazank 12 éven feliili népessé-
gében valbé részesedése 4.9%, volt, ellenben az Osszes elitéltek
kozt csak 3.49,-kal, a személy elleni bilincselekmények miatt el-
itéltek kozt 2.6%,-kal, ellenben a vagyon elleni biincselekmények
miatt elitéltek kozt 4.09,-kal szerepeltek. Az 1909—1913. évek- °
ben a férfiak kriminalitdsa 18.19,-kal, a néké 52.8%-kal, és a
két nem egyiittes kriminalitasa 23.6°,-kal mozgott az orszigos
atlagon alul. Hasonl6 minust mutat a zsidék kriminalitisa a
vilaghdbord éveiben, azt kovetbleg pedig kriminalitasuk altala-
nos mérve még csak inkabb javulé iranyzatot mutat; talan egye-
diil csak az 1927. és 1928, évnek adatai mutatnak e tekintetben
egy kis visszaesést.

- Kedvezé kriminalitisukat tobbféle koriilménynek koszon-
hetik, igy mindenekel6tt miiveltségiik foka az 6sszes egyhizak,
illetve felekezetek hivei kozt a legjobb; éppen csak a kis szami
unitariusok multék feliil egyik-masik (példaul féiskolai képzett-
ség) tekintetben kevéssel az izraelitikat. Ha a budapesti lakas-
viszonyokat a vagyonossig méréfokaul elfogadjuk, ugy e tekin-
tetben is rendkiviil kedvez$ az izraelitdk gazdasigi helyzete.
A csak konyhabdl 4116 lakasok lakéi kozt egyaltalaban nem for-
dulnak el6, az egy szobdbdl 4ll6 lakasok lakéi és az dgybérlék
sordban a népességben elfoglalt szizalék fele részénél is kisebb
aranyban talilkozunk veliik, ellenben a lakossigban elfoglalt
széazalékuknal j6val nagyobb mértékben fordulnak el§ az 6sszes
nagyobb lakisok lakéinak sordban. Ezen két jelentds, kedve-
zéen alakulé kriminogén tényezének j6 hatisat a tények tanu-
s4ga szerint a kedvezdtlen tényez6k nem tudtik lerontani; az
utobbiak sordban szerepel a tény, hogy foglalkozis szerinti
megoszlasuk nem kedvezd, amennyiben erdsen részesednek a
nagyobb kriminalitdst iparosok és kereskeddk soraban; utéb-
biaknak majdnem fele része izraelita; itt szerepel azutdn ama
koriilmény is, hogy csaladi 4llapot és kor szerint valé megoszla-
suk sem mondhaté éppen kedvezének, amennyiben a kriminali-
sabb csoportokban inkibb részesednek; végezetiil a varosokba
valé rendkiviil erés tédulasuk is hatranyosan eshetik latba. Vég-
eredményben mégis a kedvezéen alakulé kriminogén tényezdk-
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nek hatdsa erdsen gy6zott, amit elésegit ndluk még a gyermek-
nevelés fejlettebb volta és az alkoholélvezettél valé tartézko-
dasuk is.?®)

A zsidék kriminalitdsidnak iranyzatara foglalkozasuk nyomja
rei erdsen a bélyegét!

A kereskedelemben valé intensiv részvételik magyarazza
elsGsorban a csalard és vétkes bukasokban valé nagy részesedé-
siiket, hasonldan az okirathamisitasok, sikkasztasok, hiitlen ke-
zelések, csalasok, hamis tanuzas és eskii, uzsora és ardragitasok
terén valé nagyobb biinozésiiket. Ezen gazdasagi jellegli biin-
cselekményeknek java része az altaluk zott foglalkozassal van
osszefiiggésben.

A hivatali és tigyvédi Dbiincselekményekben valé nagyon
erés részesedésiik pedig talan az iigyvédi karban val6é erds tér-
foglalasukkal hozhat6 Osszefiiggésbe.

Rendkiviil nagy az izraelitiknak a részesedése a parviadal-
nal és a ragalmazisnil. Elébbi tényt a zsidéknak tarsadalmi
helyzetiikbdl kifolydlag keletkezé szdmos Osszeiitkozésiik, vala-
mint az a kériilmény is magyarizza, hogy a féiskolai hallgaték
. sordban aranylag sok a zsidé és ezenfeliil éppen az elleniik ira-
nyulé mozgalmak folytian tobbszor jutnak abba a helyzetbe,
hogy becsiiletiiket parbaj Gtjan kénytelenek megvédeni. S ezen
koriilményekkel van osszefiiggésben a becsiilet elleni biineselek-
ményekben valé nagyobb részesedésiik is, amit azonban még
faji eredetiik is magyaraz; a délibb szirmazasd népek mind he-
vesebbek, arcjatékuk és taglejtésiik élénkebb, tobbet és hango-
sabban beszélnek; talan ezzel all osszefiiggésben, hogy ilyen
Osszeiitkozéseik is szamosabbak.

Az egyéb személy elleni btinozésiik és hasonléan a hatdsa-
gok biintetéjogi védelme elleni és altaldban erdszakossdgot in-
volvalé biindzésiik csekely, amit taldn az alkoholélvezett6l valé
tartézkodasuknak és inkabb félénkebb természetiiknek tudhaté
be. Tovabba kisebb a lopisokban valé részesedésiik, amlt ked-
vezd gazdasagi helyzetiik magyaraz.

) Ennek a két tényezdnek érvényesiilééére mutat red 1909—1913. évi
bimiigyi statisztikank. Altalanos jelentés, 128%. oldal.



4. §.' Befejezés.

1. Vizsgalédasaink soran arra a megéllapitasra juthattunk,
hogy bar a kiilonféle vallasiak eltérd kriminalitast mutatnak,
mégis ezen kiilonbségeknek okat elsé sorban nem az eltéré val-
lashoz valé tartozandésagban, hanem a mas-méas vallastiaknak
kiilonboz6 személyi tulajdonsiagaiban és koriilményeiben kell ke-
resniink.

Tagadhatatlan, hogy tisztara a valladsnak a kriminalitasra
gyakorolt hatidsat megfigyelni alig lehet. Egyéb tényezék befo-
lyasukat karsltve nyomatékosan éreztetik és megfigyeléseinket
zavarjak. o

Tudatéban kell lenniink 4llandéan annak, hogy a kriminalitas
osszetett jellegii tirsadalmi jelenség, amelynek keletkezésénél
és amelynek eldidézésében szamtalan faktornak egyiittes hatisa
érvényesiil. Bar a torekvés mindenkoron az, hogy tébb tényezé
egyiittes hatisa esetében ezen hatast elkiilénitve is megfigyel-
hessiik és szemiigyre vehessiik, ez ritkan sikeriil és sokszor t5bb
tényez6 egyiittes hatdsinak megfigyelésével kell beérniink.
A mi megfigyeléseinknél zavaré koriilményeknek, a miiveltségi,
gazdasigi viszonyoknak, a foglalkozasnak, anyanyelvnek, csa- -
ladi allapotnak, lakhelynek, kormegoszlasnak és nem szerint
valé megoszlasnak kriminogén hatasit kikapesolni alig tudjuk,
tehat az egyes tényez6k, igy a mi esetiinkben a valldsnak krimi-
nalaetiologiai jelentfségét sem tudjuk teljesen megismerni.

A kriminalaetiologiai megfigyeléseknél komplik4lt, szimta-
lan tényezd 4ltal befolyasolt lélektani tomegjelenségrél van szo,
amelyeknél az egyes emberi cselekedetek belsé, lelki folyamatat -
nem tudjuk nyomon koévetni. A kriminalaetiologia moralis ‘tu-
domény és éppen ezért abszolut, a fizikai vildgrendet jellemz8
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mathematikai biztonsaggal nem deritheti ki és nem allapithatja
meg minden egyes tételét és a torvényszeriiségeket elgidézd té-
nyezbk kozotti osszefliggéseket.

Ezen akadilyoknak tudhaté be, hogy a kriminalaetiologia
keretében a problémaknak hosszli sorozatit megoldani idaig
még nem sikeriilt.

2. Vizsgilédasaink befejezése el6tt még arra a kérdésre
akarnank kitérni, hogy azon id6tartam sorin, amelyre meg-
figyeléseinket vonatkoztattuk, a kiilonféle egyhazakhoz és fele-
kezetekhez tartozé népességnek kriminalitisa milyen fejlédési
folyamatot mutatott.

Kiindulasi pontul két egymastol legtavolabbra fekvé olyan
tobbéves ciklust vettiik, amelyben a 100.000 lélekre viszonyitott
kriminalitds all rendelkezésiinkre. A legelsé ilyen -ciklus,
amelyre nézve ezek a biliniigyi statisztikai adatok megvannak,
az 1909—19138. évek ; ezeknek atlagat hasonlitottuk Ossze a ha-
rom legutolsd, az 1926—1928. évek biiniigyi statlsztlkal adatal-
nak alapjan megallapitott atlaggal.

Az osszehasonlitis eredményét a kovetkezoé tablizat mu--
tatja be. ; {
Lasd a 317. oldalon.

Az adatokbol megallapithaté, hogy a vilaghaboru el6tti idék
éta, a gor. keleti vallasiakat kivéve, minden egyhaz és hitfeleke-
zethez tartozéknak a kriminalitasa elég tetemes emelkedést mu-
tat. Ez az emelkedés egyes blincselekményi csoportoknal, pél-
daul a vagyon elleni deliktumoknal a szimosabb hitfelekezetek
hiveinél meglehetdsen hasonlé keretek (emelkedés minimuma a
zsidéknal 44.49%,, ag. hitv. evangélikusoknal 76.3%,) kozt jelent-
kezett. A jelenség magyarazataul a vilaghabori koévetkezménye-
képpen leromlott kulturalis és gazdasigi viszonyok szolgalnak,
egyéb ugyancsak a vilighaboru altal befolyasolt mas tényezok
mellett.

Hogy az 4g. hitv. evangélikusoknak kriminalitisa leginkabb
emelkedett, ezt megel6z§ rendkiviil alacsony kriminalitasuk
magyarazza; ilyen rendkiviil csekély kriminalitas mellett a ked-
vezbtlen kriminogén tényez6k hatdsa erfsebben érvényesiil;
ezen emelkedés ellenére még most is 6k mutatjak altaliban a leg-
alacsonyabb kriminalitist az Osszes népesebb vallisfelekeze-
zetek soraban.
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B E A valléas
M g . ; .
abtincselekmények | =2 g4 | 58 o < B b .
csoportyimak | 2 | B3 e | T |wE | RE| E | K
megjelolese
. 100,000 12 éven feliili lakosra esett elitélt
1909—1913.
-évek atlagaban:
Allam 4 ool o6l as| o5l 19| 3] 2| =
Tirsadalom | S¥1 21| 20 24 22 16} 22 ) B
= g5 !
Személy }fg 9351 230| 295| 236| 166] 284| 330| 118
Vagyon = oa4| 247 296| 998| 148| 265 203| 238
Osszesen:t) | 530| 24| ee2| 512| 850( 615 582 405
1926—1928.
évek atlagaban:
]-g’g o7l 30| 26| 24! 23! 20| 29} 24
!
Térsadalom gjqi 44| 48| 51| 42| 38 48] 57| 40
=]
Személy if*g oo7] 243{ s811| 23| 181| 157| 184 139
=
Vagyon | = 373| 392| 486| 346] 261| 318| 394| 345
Osszesen: | .671] 711| 874| 624| 503| 542 660 548
Az 1926—1927. évi dtlag eltért (1) az 1909—1913. évi
tlagtol, az utébbinak Yo-aban kifejezve.
Allam 4 |- o8t 159 429)- 4-0!+ 210/ 53‘4|+ 20°8|-}- 142
< 4
T4rsadalom g fi |+109°51+130°0+112'5+ 909 #1375 +1181+137°5 -+ 600
= 4
Személ 2E - g4+ 564 54— 974 90— 47— 42417
y g g
Vagyon = |+ 528t 634} 64-2/4 5174 763} 2004 99°0|4- 444
Osszesen: |426:6] 4356 4-32:04- 218/ 437\~ 11'8{} 134/}~ 85

1) A hivatalos 1909—1913. évi biiniigyi statisztikdban (Adt. jelentés 129%.
oldal.) még ,Egyéb: biineselekmények” cim alatt is lényegtelen szmok szere-
pelnek; ezekkel egyutt adédnak az ,,osszesen“ rovat szémadatai.
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