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A Dbiintetéjog segédtudominyai miivelésénck fontossa-
gara nem lehet eléggé sokszor és elég nyomatékosan reimutat-
nit), Mig koziiliik egyesek polgirjoga a biintetéjogtudomanyok
kozott ma mar nem képezi vita targyat, mint példidul a biiniigyi
aetiolégiat, kriminalisztikat, krimindlpolitikat stbt illet6en, ad-
dig vannak olyan segedtudoma.nyok amelyeknek 1étjogosultsiga
még vitatott.

Miivelésiik a jogi tanrendben és azonklv\iil sem talalt még
teljes elismerést, bar nagyon nyomatékos felszélalasok és Allas-
foglalasok torténtek érdekiikben. Legutébb a Londonban
1925-ben megtartott nemzetkozi. biintetjogi és bortoniigyi
kongresszus ilyen értelmii rezoluciét hozott?) és kivanatosnak
mondtak ki, hogy a biintetdigazsigszolgaltatasban csak az olyan
személyek tevékenykedhessenek, akik ilyen kiilonleges, csak a
biintet6jogi segédtudominyok hallgatisa és miivelése titjan meg.
szerezhetd szakképzettségre tettek szert és hogy ezeknek az is-
mereteknek a megszerzése lehetbleg elbfeltételévé tétessék-an-
nak, hogy valaki ilyen hivatalt elnyerhessen. .

Kiilfsldon a biintetéjogi segéd- és melléktudomanyok ta-
nitasara, az e targykorbe tartozé ismereteknek megszerzésére
és terjesztésére mind nagyobb silyt helyeznek; g jOl megszer-

1) Erre utaltunk mér ismételten, igy: Biintet6jogtudomény és biintets-
jogi segédtudomanyok, Miskole, 1933, killgnisen 9. s kiv. old,, — Strafrechts-
wissenschaften, Monatsschrift fiir Kriminalpsychologie und Strafrechtsreform,
24(1933.). évf,, 625. s kov. old.

2) Lésd: Bulletin de la Commission pénitentiaire internationale, Nouvelle
série, No. 1., Novembre 1925, Berne, 1925, 8. old,, 3. pont.
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vezett egyetemeken a torekvés mindeniitt az, hogy ezeknek az_
ismereteknek elsajatitisa intézményesen, a jogi tanrend meg-
felelg alakitdasa és egybeallitisa, valamint az ezen targyak el-
mélyitését is elémozdité biintetdjogi intézetek és szemingriu-
mok feldllitisa, megszervezése és tovabbfejlesztése utjan is,
biztosittassék?/2).

1L

A Dbiintetéjogi segéd- vagy melléktudomanyok soraban
taldljuk a torvényszéki elmekoértant 1is, amelynek allanddan
emelkedd jelent6sége tekintetében a kovetkezbkre utalnank.

Mar az elsé vilaghidborat kovetsleg megallapithaté volt,
hogy megniévekedett a megviselt idegzetii embereknek nemecsak
abszolut szama, hanem arinyos része is g lakéssdghanz/b). Hogy
mennyire még sokkal inkabb ,,ideg*“-habori a masodik vilag-
habori, errsl lépten-nyomon meggy6z6dni mindnyajunknak
elég alkalma van. Figyelemmel még arra is, hogy a két vilag-
habord kozotti években az emberiségnek teljes meghékélése, a
régi aldott Allapotokba valé visszavezetése sehol sem kovetke-
zett be, talan nem tilzds az az 4llitds, hogy mar a misodik vi-
laghibora kitdrésének idejében is az emberiség j6 nagy része
dllandban fesziilt idegéllapotban élt, amelyet azutdn a masodik
vilaghabord ,,ideg*“-haborifija természetszeriien hatvanyozottan
tokozott. Ennek a koriilménynek, azutan a habord okozta sur-
16dési feliileteknek megsokszorozédasa stb. mind, ha taldn az
endogen alapon fejl6dé komoly elmemegbetegedéseknek szdmat
nem is, de emelni fogjidk az elmekéros hataresetek szamat.

- De nyomatékosan latha esik itt még egy fontos tudomanyos
vivmany is, az G. n. cs6kkent vagy korlatolt beszamitasi képes-

erez

ségiiek kategdriajara vonatkozé tudomanyos megallapltas

2/a) Ilyen biintet8jogi intézetek megszervezésére I4sd: Hacker, Krimi-
nologische Beltra.ge, I kbtet, 1315, fiizet, Miskole, 1942, 94, old.,, — 16.
fiizet,, Miskole, 1943, 32. old.

2/b) Az emebetegek szimfinak emelkedését 1lletoe11 sorakoztat fel szdm-
szerii adatokat: Lange, Johannes, Kurzgef&stes Lehrbuch der Psychiatrie,
Leipzig, 1935, 10. old.
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A biintetdjogtudomany régebbi felfogasa az volt, hogy az
egyén beszamitisi képességét vagy megillapitani vagy tagadni
kell®), amely nézet a biintetéjog klasszikus iskoldjanak legin-
kabb megfelelt, és amely nézet logikai szempontokbél is kétség-
teleniil helyes, mégis a gyakorlati élet megcifolta. Azt a felfo-
gast, hogy a hataresetek csak a biintetés enyhitésére szolgalja-
nak alapul, utébb mind jobban tamadtidk f6ként azon az alapon,
hogy a hatédresetek fogalma ald es6 egyének legnagyobb része
éppen ezen Aallapotukndl fogva képtelen @ szocialis életbe &g vi-
szonyokba beilleszkedni, tehat kovetkezetlen és helytelen eljaris
volna veliik szemben 4ltaldnositani és mindenképen biintetsjogi
rendszabdlyokat alkalmazni. Felvet6dott tehat a kérdés, hogy
ezekkel a korlatolt vagy esékkent beszamitisi képességii egyé-
nekKel szemben, akiknek lelki dllapota nem mondhaté normalis-
nak, milyen megoldést keressiink? f

Ezen probléma eldontését megelfzéleg azonban benniin-
ket még sokkal jobban érdekel az a kérdés, hogy kik tartoznak
ebbe a kategdriaba; az elmekértannak az utolsé évtizedekben
elért kutatisi erelményei és megéllapitasai szerint vannak olyan
egyének, akik ugyan nem elmebetegek, mégis elmeallapotuk nem
mondhaté rendesnek. Ezek 4tmenetet képeznek a szellemi épség
és az elmebetegség kozott; ide tartozik a pszichikai abnormilis
allapotoknak hosszi sorozata; taxativ felsoroldsuk lehetetlen;
ide sorolandék példiult) az élettani eloregedési (aggsigi) 4lla-
potok, egyes nék psychés allapota, bizonyos nemi folyamatok
(menstruécié, klimakterium) idején, abnormisan élénk érzelmi
hullimzgsokban szenved$ egyének, alkati ideggydngék, kréni-

3) Ezt a felfogdst képviselte legpregnémsabban: Berner, Lehrbuch des
Deutschen Strafrechts, 17. kiad4s, Leipzig, 1895, 75. s kov., kiilonésen 76. old.
4) Felsorolisukat kisérelte meg régebben: Babarczi Schwartzer Otto, A
korlatolt beszdmithatéshg, kiilonlenyomat az Orvosi Hetilap 50. évfolyamabél,
’ 1906, 397. s kov, old., — dwjabban: Michel, Rudolf, Lehrbuch der foren-
sichen Psychiatrie, Berlin, 1931, 48. old.; lisd még: Wilmanns, Karl, Die
sog. verminderte Zurechnungsfihigkeit, Berlin, 1927, — Birnbaum, Karl, Die
psychopathischen Verbrecher, 2. kiad4s, Leipzig, 1926, .— Wolfle, Thomas,
Verminderte Zurechnungsfihigkeit und Strafrechtsschuld, Breslan-Neukirch,
1940.



6

kus alkoholistak, morfinistdk és bédité szerek szokvanyos élve-
261, epileptikusok, hiszteriasok, agybetegségekben és neurozisok-
ban szenvedék, koponyasériilések némely esetei stb.; kimerits
felsorolasuk, amint arra méar utaltunk, természetesen lehetetlen.

Mar ez a felsorolas is meggydzéen mutatja, hogy a biin-
tetd biré ezen problémik eldontésénél semmiképen sem tudja
néikiilozni az elmeszakértd segitségét és tanacsat egyrészt az itt
széba keriithetd esetek koriilhatdroldsanal, masrészt g konkrét
esetek elbirildsanal, a vadlottak beszAmitdsi képessége fokanak
a megallapitisanal. De ezt meghaladdlag nehéz problémat fog
kKépezni még az a kérdés is, hogy mely esetekben van egyaltalan

" sziikség ezen szempontok elbirildsara, melyek azok az egyének,
vadlottak, akikkel szemben ilyen kételyek felmeriilhetnek, kik-
kel szemben van egyaltaldban sziikség ilyen vizsgalat lefoly-
tatisara. A torvényszéki elmekértanban valé bizonyos foku ta-
Jékozottsagtol fog fiiggni annak a felismerése, hogy az illeté
vadlott egyaltaldban a korlatolt vagy csokkent beszamitasu ké-
pességii egyének kategoériajaba tarfozik-e.

A biintet6igazsagszolgiltatasban munkilkodd személyek,
birak kiképzésénél tehat nagy jelentéséggel bir, hogy azok bi-
zonyos foki elmekortani ismeretekkel birjanak; ezek nem fog-
jak szamukra nélkiilozhet6vé tenni a vérbeli pszichiater segit-
ségét, tanicsat, hanem éppen csak arra fogjak a birdkat, iligyé-
szeket stbt képesiteni, hogy emberi szamitds szerint képesek
lesznek annak felismerésére, mikor van sziikségiik az elmeszak-
ért6 segitségére. A mai helyzeten annal inkibb kellene valtoz-
tatni és az elmekdértani ismeretek elsajatitdsat elémozditani,
mert éppen az olyan kérformakban megbetegedett egyének ko-
ziil, akiknek elmekdrban valé megbetegedése nehezebben ismer-
hetd fel, aranylag elég-sokan vilnak bintettesekké?).

5) Lisd e *4drgyban: Gruhle, W. Grundriss der Psychiatrie, 11. kiad4s,
kiadta Raecke, Julius, Berlin, 1937, 91. old., — Lange, Johannes, Kurzgefasstes
Lehrbuch der Psychiatrie, Leipzig, 1935, 81. és 213. old.
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II1.

Kérdés, hogy a biintetéigazsagszolgaltatashan foglalkoz-

tatott személyek milyen uton-médon fogjék legkonnyebben és
leghiztosabban megszerezni, elsajatitani az imént jelzett mé-
retii ismereteket az elmekértan, a torvényszéki elmekértan ko-
rében? : ‘
A merGben elméleti, kizarélag konyvekbdl meritett ismere-
ték nem fogjik Atsegiteni dket ezeken a nehézségeken, a gya-
korlati életben jelentkez8 problémak megoldasanal. Sok helyiitt
a torvényszéki orvostani eléadisok keretében, vagy azokon ki-
viil kiilon még a torvényszéki elmekértan hallgatisa is kotele-
z{6vé van téve éppen a jelzett okoknal fogva. Nalunk ez is hidny-
zik és a torvényszéki elmekoértani ismereteknek a megszerzése
intézményesen nincsen biztositva, legfeljebb a véletlen -vagy
egyeseknek ilyen irdnyd torekvése®) esik ez iranyban kisegits-
leg latba. A silypont szerintiink a gyakorlati szempontok kimé-
lyitésén nyugszik, ami egyesegyediil és kizardlag beteganyag be-
mutatasa kapesdn lesz a hallgatésidg szdmara biztosithaté.

A német egyetemeken példaul Heidelbergben, azutin Kiel-
‘ben?) is ilyen bemutatdsokat rendeztek, ahol tébbnyire az a
két tanar, aki az illetd egyetemen a pszychiatriit és a biintetdjo-
got eléadjak, beteganyag bemutatisa kapesin egyiittesen mu-
tattak red az eseteknek, a psychiater az elmekértani,-a biintets-

jogasz pedig a biintet6jogi szempontokbél jelentés jellegzetes-

6) Résziinkrdl mir a miskolei jogakadémiin valé miikodésiink sorfn is
odahatottunk, hogy a joghallgaték III, éves korukban a legsziikségesebb elme-
kértani ismereteket megszerezzék és e célb6l évrdl-6vre felkerestik a miskolei
Brzsébet kozkérhdz elmeosztalyat, ahol mindenkoron az osztily vezet§je: Hol.
16s Jend dr. kozkérhazi féorvos volt szives beteganyag bemutatisa kapesén a
torvényszéki elmekértan legfontosabb alapfogalmait és alapvet6 problémAis
fiosszasan ismertetni; l4sd e targyban: Hollés Jend dr. és Vas P4l dr., Psy-
chiatria és a biihtetc’ﬁjog, Ertekezések szerz$ biintetfjogi szeminiriumibél, 17.
fiizet, Miskole, 1941,

7) Lésd e tdrgyban példdul: Wilmanns-nak a 4. jegyzetben idézett mun-
k&jat, V. old., — tovibba: Hentig, Monatsschrift fiir Kriminalpsychologie und
Strafrechtsreform, 23(1932.). évf., 183. és 685. old.
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ségeire, hogy ez altal is annal hatisosabban keltsék fel a kezd6
jogasz érdeklGdését azon szovevényes és bonyolult probléméak
irant, amelyek a gyakorlati életben elmebetegek és kétes elme-
allapotuak biintetdjogi felelésségrevonasa soran adédhatnak.

Felette kivanatos lenne, hogy hazai egyetemeinken is ilyen
hasonlé kisérletek torténjenek és a joghallgaték érdeklédését
mér tanulminyaik sordn is felkeltsék ezen problémik irant,
mindenekel6tt pedig, hogy a jogi karok hallgatésiginak min-
_ deniitt alkalma legyen kiilon torvényszéki elmekértant is hall-
gatni. Erre kiilonosen ma van nagy sziikség, mert hiszen —
amint jeleztiik — g vildghaborukat kovet6 években elérelatha-
télag mind siiriibben fognak ilyen problémik a: biintetSigazsig-
szolgaltatis soran felvetédni és eldontésre keriilni.
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A 3, 8, 11, 12, 13, 14. és 15. sz4m alatti értekezések klzérélag
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