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ELOSZO

A Magyar Tudomanyos Akadémia
Politikatudomanyi, illetve Szociol6-
giai Kutatdintézete (2012-t6l Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Tarsa-
dalomtudomanyi Kutatokdozpont né-
ven) 2001 6ta vesz részt abban a
nagyszabasu, tébb mint 30 orszagra
kiterjed6 eurdpai egylttmikodés-
ben, amely European Social Survey
(ESS)
(www.europeansocialsurvey.org)
néven ismert.

A projekt célja politikai értékekre
és allampolgari attitidokre vonatko-
z6 survey jellegl vizsgalat megvalo-
sitdsa, ennek alapjan adott kutatasi
kérdések politikatudomanyi és szo-
cioldgiai jellegli elemzése, figyelem-
be véve az orszagok kozotti, vala-
mint az egyes orszagokon belll a
lakossag demografiai és tarsadalmi
jellemzG6i alapjan megmutatkozo
kilénbségeket. Az ESS igy az euré-
pai lakossag politikai és tarsadalmi
véleményeinek, értékeinek, attitlid-
jeinek monitorozasat valodsitja meg
az idobeli valtozas és a nemzetkozi
0sszehasonlitas céljaval.

A cél érdekében a kérddivben
szerepld kérdések egyik része vizs-
galatrél vizsgalatra sz6 szerint is-
métlodik, lehetové téve, az egyes
orszagok vonatkozasaban az iddbeli
valtozasok vizsgalatat. A kérdodiv
masik részében szerepld kérdés-
blokkok egy-egy konkrét témaval
foglalkoznak annak érdekében, hogy
az adott téma vizsgadlata mélyen és
O0sszetettebb modon valdsuljon meg.
Az ESS 2012 0szi kutatdsaban az

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

egyik ilyen kiemelt téma a demok-
racia értelmezése és értékelése
(understandings and evaluation of
democracy) volt, amivel kapcsolat-
ban Magyarorszag vonatkozasaban
ez a jelentés az eredmények elsé
kozlése.

Fontos hangsulyozni, hogy a ku-
tatas soran feltett, a demokraciara
vonatkozd kérdések kidolgozasa egy
nemzetkdzi kutatécsoport munkajan
alapul, ezek nem feltétlen tikrozik a
téma jelenlegi magyarorszagi kon-
textusat.

A projekt keretében kétévente kerdl
sor empirikus adatfelvételre, egy
korilbelal egydras kérddiv lekérde-
zésére, amelyben a kérdések szove-
ge és sorrendje megegyezik minden
orszagban, és a kérdezettek kiva-
lasztasa is azonos elvek és mad-
szertan alapjan torténik.

A kutatasok az egyes orszagok-
ban a 15 éven fellili népességre vo-
natkoznak nem, életkor, lakéhely
és iskolai végzettség szerint, a
minta nagysaga 1500-2000 6 ko-
z0tt mozog.

Az adatfelvétel személyes meg-
kérdezéssel torténik, a kérdezobiz-
tosok a lakasukon keresik fel a min-
taba kerilt, statisztikai véletlen
moddszerekkel kivalasztott szemé-
lyeket, akiket valaszaikkal és adata-
ikkal egyltt a kutatdas anonim mo-
don kezel.

MTA TK
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El6szo

Az eddigi ESS adatfelvételi évek:
2002, 2004, 2006, 2008, 2010 és
2012. Magyarorszag az ESS mind
a hat hullamaban részt vett.

A hatodik hulldm adatfelvételét a
TARKI Zrt. készitette 2012. novem-
ber és 2013. januar kozott. A minta
elemszama 2014 f6.

A projekt keretében a magyar
adatokbol eldallitott angol nyelv(,
nemzetkozi sztenderdeknek megfe-
leld adatbazis bekeril az ESS adat-
bankjaba, amit a norvég NSD kezel.
Ott a tobbi orszag hasonlé adataival
egyltt ingyenesen és szabadon ér-
hetd el akadémiai jelleg(i kutatasok
és elemzések céljara.

Jelen gyorsjelentés az ESS hat
hulldmanak  adataibdl készitett
elemzések els6 része. Ahogy erre
fentebb utaltunk, ebben a gyorsje-
lentésben a magyar tarsadalom de-
mokraciardl vallott nézeteit, felfoga-
sat ismertetjik leird jelleggel (egy-
valtozds statisztikai elemzések se-
gitségével). A gyorsjelentés mdfaja-
bél adéddéan nem poétolja a témak
mély, tudomanyos megalapozottsa-
gu vizsgalatat. A mélyebb elemzé-
seket egy 2013 végén megjelend
tanulmanykotetben kozoljik.

Az MTA Tarsadalomtudomanyi
Kutatdékdzpont az ESS hatodik hul-
lamanak adataibdl tovabbi témak-
ban tervezi gyorsjelentések kiada-
sat.

2013. junius

A Szerzok.




A KUTATAS LEGFONTOSABB EREDMENYEI

1. A magyar tarsadalom egyértelm(
korvonalakkal rendelkezd, a hét-
kdznapi sztereotipiaktdl némiképp
eltér6 demokraciaképpel bir. A
demokracia kritériumainak fon-
tossdga kozott alig van kialénb-
ség; 2012 végén, 2013 legelején
gyakorlatilag mindent egyforman,
nagyon fontosnak tartottak a va-
laszolok.

2. A demokracia  kritériumainak
megvalodsulasaval vald elégedett-
ség mar jobban ,szoér”: a szodlas
és kormanykritika szabadsagat az
atlagosnal valamivel magasabbra,
ekdzben olyan szocialisminimum-
elemek megvaldsuldsat, mint a
jovedelmi kilonbségek csokken-
tése vagy a szegénységtdl vald
védelem joéval alacsonyabbra ér-
tékelték.

3. A demografiai valtozék szerint a
telepiilés tipusa és a szubjektiv
anyagi helyzet alapjan lathatoak
értékelhetdé kllonbségek, de a
maskor olyan fontos jellemezdk,
mint a kor vagy iskolai végzettség
nem okoznak jelentds vélemény-
kilonbségeket a demokracia kri-
tériumainak megvaldsulasa kap-
csan.

4. A 15 éven fellili népesség valaszai
alapjan jelent6s demokraciadeficit
mutathaté ki Magyarorszagon.
Minden demokraciaképzd kritéri-
um esetén alacsonyabb osztdlyza-
tot kapott a ,létez6”, mint az
,idedlis”* demokracia.

1 1dedlisnak” neveztilk azt a demokra-
ciat, amelyet a valaszadok altal fontos-
nak tartott szempontok rajzolnak ki.

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

. A kllonbségek azonban jelentés

eltérést mutatnak az egyes krité-
riumok kozott. A legnagyobb defi-
cit a szocialis szempontok (jéve-
delemegyenlGtlenségek csokken-
tése, szegénység elleni kiizdelem)
kapcsan mutatkozik. Ezekben az
esetekben az idealis és a létez6
demokracia kozott legalabb 5 at-
lagpont kilonbséget taldltunk. Je-
lentés tovabba a deficit a jogvé-
delem, jogegyenlOség teriletén is
(4 pont kordli értékek).

. A demokracia alappillérét jelent6

kérdésekben, mint a kormany le-
valthatésaga, a szabad valaszta-
sok, a birdsag el6tti egyenlOség
kozepes mértékli a demokracia-
deficit (3 pont korili értékek). Ki-
sebb deficit (2 pont vagy az alatt)
mutatkozik a kormany biralhaté-
sdga, a szO0las szabadsaga és a
nyilvanossag kérdéseiben.

. A fovarosban élok kiemelkednek

szinte minden allitds kapcsan az-
zal, hogy az itt él6k korében a
demokraciadeficit érzete kisebb,
mig a megyeszékhelyen élok érzik
kiugréan rossznak a demokracia
helyzetét Magyarorszagon.

. Az ESS-felvételekben 10 évre

visszamendleg vizsgdlhaté a de-
mokraciaval vald altalanos elége-
dettség alakuldsa. E kérdés alap-
jan, 2012 végén egy 0-10 értékd
skala kozéppontjanal valamivel
alacsonyabbra (4,5) osztalyoztak
a demokraciaval valo elégedett-
séget az emberek Magyarorsza-
gon. Ez inkabb a demokraciaval
valé elégedetlenséget jelenti. A
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A kutatas legfontosabb eredményei

demokracia atlag alatti értékelése
annak tudhaté be, hogy tdbben
vannak a nagyon elégedetlenek,
akik a skalan 0-2 értéket adtak a
demokracia mikddésének, mint a
nagyon elégedettek, akik a skala
8-10 értékeit jelolték meg.

. A demokracia megitélése 2012

legvégén lényegében azonos volt,
mint a 2010-ben. Hasonlé maddon
2010 és 2012 kozott kevés valto-
zas tapasztalhaté a gazdasaggal,
az oktatassal vagy az egészség-
Gggyel valé elégedettség szem-
pontjabdl. Csupan egy elégedett-
ségi szempont, a kormanyzat tel-
jesitményével vald elégedettség
esetében mérhetd nagyobb visz-
szaesés 2010 és 2012 kozott. Tiz-
éves tavlatban visszatekintve a
demokraciaval és a kormanyzattal
is @ 2002-es mérés soran voltak a
legelégedettebbek a magyar vala-
szolok, mig a mélypont 2008-ban
volt.

10.A demokraciaval valé elégedett-
ség nemzetkozi 6sszehasonlitas-
ban alacsonyabb szinti Magyaror-
szagon, mint ami az eurdpai or-
szagok atlaga, és ez az elmult 10
évben mindig igy volt.

11.A demokracidval nagyon elége-
detlenek elsGsorban az also-
kdzéposztalybeliek, a szakmunkas
végzettségliek, a megyeszékhe-
lyen él6k és a szegények. A leg-
elégedettebbek viszont a Buda-
pesten él6k, az értelmiségiek és a
jomoduak.




AZ ,,IDEALIS” DEMOKRACIA - HOGYAN GONDOLKODIK
A MAGYAR TARSADALOM A DEMOKRACIAROL ALTALA-
BAN?

Az ESS 2012 végén készilt hatodik
hulldmanak legfontosabb  kérdés-
blokkja a kutatasban részt vevd or-
szagok tarsadalmanak demokraciaké-
pét vizsgalta. A kérdésblokkban talal-
hatd kérdések arra adnak valaszt,
hogy egyrészt az adott nemzet tagjai
szamara milyen jellemzOkkel irhatd le
a demokracia ,altaldban”, van-e a
kollektiv tudatban ,idealis”, normativ
demokraciakép, milyen elvarasokat
fogalmaz meg a tarsadalom a demok-
racia muikodtetdivel szemben. Mas-
részt a demokratikus m(ikodés hét-
kéznapjait, a ,létez6 demokraciat” is
bemutatja a vizsgalat, azt, hogy a
valésagban mennyire taldlkozik a de-
mokraciatudat, elvaras és a demokra-
cia kézzel foghaté megvalosulasa.
Alldspontunk szerint az idedlisnak te-
kintett és a |étez6 demokracia kozotti
eltérés tukrozi leginkabb a demokra-
cia valos allapotat Magyarorszagon.

Els6két egy 16 kérdésbdl allo, a
nemzetkdzi kutatas vezet6i altal meg-
alkotott, az orszagok Osszességére
leginkabb adaptalhaté kritériumrend-
szert kellett véleményezni.? Az allita-
sok alapjan egy 0-tél 10-ig terjedd,
11 fokd skalan kellett a kérdezettek-

2 Mint minden &sszehasonlitd nemzet-
k6zi kutatasban, az egyes orszagok sa-
jatossagai nem minden esetben kerl-
hettek el6térbe. Emiatt az allitdsok a
magyar viszonyok szempontjabdl talan
nem a legoptimalisabbak, de a
komparativitas igényét ez szolgalja leg-
inkabb.

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

nek értékelni és arra a kérdésre felel-
ni, hogy mennyire tartjak altalaban
véve fontosnak a demokracidhoz,
hogy

1. ... szabad és tisztességes orszagos
valasztasokat tartsanak? (grafikono-
kon: szabad valasztas)

2. ...a szavazok megyvitassak a politi-
kat az ismerGseikkel, mielétt el-
dontik, hogyan szavaznak?

3. ...a kulénbdzd politikai partok vila-
gos alternativat nyujtsanak egy-
mashoz képest? (grafikonokon:
partalternativa)

4. ..az ellenzéki partok szabadon bi-
ralhassak a kormanyt? (grafikono-
kon: kormanybiralat, ellenzék)

5. ...a média szabadon biralhassa a
kormanyt?  (grafikonokon: kor-
manybiralat, média)

6. ..a média megbizhaté informaciot
nyujtson az allampolgarok szamara
azért, hogy megitéljék a kormanyt?
(grafikonokon: média megbizhatd)

7. ..védjék a Kkisebbségek jogait?
(grafikonokon: kisebbségek jogai)

8. ..hogy a legfébb politikai tgyek-
ben az allampolgarok akarata ér-
vényesuljon azaltal, hogy koézvet-
len népszavazason szavazhatnak
réluk? (grafikonokon: népszava-
zasok)

9. ...a bevandorlék csak azutan sza-
vazhassanak az orszagos valasz-
tasokon, ha allampolgarokka val-
tak? (grafikonokon: bevandorlék)

10. ...a birésagok mindenkit egyenl6-
en kezeljenek? (grafikonokon:
jogegyenl8séq)

11. ...hogy a birésagok megakada-
lyozhassak, hogy a kormany tul-

MTA TK
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Az ,idealis” demokracia

Iépje a hataskorét? (grafikonokon:
bir6sagok—kormany)

12. ... a kormanypartokat megblntessék
a valasztdsokon, amennyiben rosszul
végezték a munkajukat?

13. ...a kormany minden allampolgarat
megvédje a szegénységtdl? (gra-
fikonokon: szegénységtdl valé vé-
delem)

14. ...a kormany megindokolja a don-
téseit a szavazoinak?

15. ...a kormany tegyen lépésekét an-
nak érdekében, hogy csbdkkentse
a jovedelmi kuldénbségeket? (gra-
fikonokon: jOvedelemk. csokken-
tése)

16. ...a politikusok vegyék figyelembe
a tobbi eurdpai orszag kormanya-
nak véleményét, miel6tt dontést
hoznak? (grafikonokon: EU-i vé-
lemények)

Az elsd, skalaatlagok alapjan készi-
tett dbra eredményeit vizsgalva kije-
lenthet6, hogy a magyar tarsada-
lomnak nagyon hatarozott, egyér-
telmi korvonalakkal rendelkezo, a
hétkoznapi sztereotipiaktol némi-
képp eltér6 demokraciaképe van.
Ezt bizonyitja tobbek kozo6tt, hogy
nagyon ,slird” a grafikon, a 16 szem-
pont kozill 13 esetében szinte alig-alig
van kllénbség az atlagok (és egyéb-
ként a szazalékos megoszlasok) ko-
zOtt, vagyis ezen szempontok tobbeé-

kevésbé azonosan fontosak az allam-
polgarok szamara. Az is lényeges
megallapitds, hogy egyetlen olyan
demokraciaképz6  kritérium  sincs,
amely a 0-tél 10-ig terjed6 skala atla-
ganal, otnél kisebb értéket kapott
volna (a legkisebb skalaatlag 6,7
pont). Bizonyitja fenti allitasunkat
tovabbd, hogy a politikai attitiidinalis
kérdések esetében a szokasosnal jo-
val alacsonyabb, 4-5 szazalék kozott
mozgott a bizonytalanok és a valasz-
megtagaddk aranya, emellett pedig a
skala tipusu kérdéseknél szokasos
~kO0zépre huzas” hatas is kevésbé m-
kodott.

A magyar allampolgarok sza-
mara az ,idealis” demokracia leg-
fontosabb kritériuma a kisebbseé-
gek jogainak védelme. A 0-tdl 10-ig
terjeddé skalan, extrém magas, 9,1
pontos atlagértéket kapott ez a krité-
rium, amely egyben azt is jelenti,
hogy 100 emberbél 67 szamara ez a
szempont rendkivil fontos, és olyan
ember, aki szamara ez egyaltalan ne
lenne fontos, Iényegében nem talalha-
t6 a mintaban. (Itt jegyezzik meg,
hogy a vizsgalat nem tett klilonbséget
az etnikai, nemzetiségi és vallasi ki-
sebbségek kozott).




A magyar tarsadalom demokraciaképe

1. ébra
Mennyire tartja altalaban véve fontosnak a demokraciahoz, hogy ...?
0-10-ig terjed6 skala atlagai (0=egyaltalan nem fontos, 10= rendkiviil fontos)

védjék a kisebbségek jogait

a politikai partok vilagos alternativat nytjtsanak

legfébb politikai tigyekben kdzvetlen népszavazason...

a kormany megindokolja a dontéseit

a kormany minden allampolgarat megvédije a szegénységtdl
a birdsagok megakadalyozhassak, hogy a kormany tullépje a...
a média megbizhato informaciot nyujtson az allampolgarok...
a bevandorlok csak azutan szavazhassanak, ha...

szabad és tisztességes valasztasok

a kormany tegyen Iépésekeét a jovedelmi kildnbségek...

a kormanypartokat megbuntessék a valasztasokon,...

amédia szabadon biralhassa a kormanyt

az ellenzék szabadon biralhassa a kormanyt

a birésagok mindenkit egyenléen kezeljenek

a szavazok megvitassak a politikat

a politikusok vegyék figyelembe az eurdpai orszag...

mnESS 00 10 20 30 40 50 60 7,0 80 90 10,0

Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.

A masodik és tizedik szempont kozott
statisztikai értelemben szinte nincs
kilonbség. Ezeket a kritériumokat a
kérdezettek 63-53 szazaléka rendki-
vil fontosnak itélte. Ezen szempontok
elemzése alapjan ugy tlinik, hogy az
,idealis” demokraciaban minden ha-
talmi agnak (birésagok, média, kor-
many) és maguknak az allampolgar-
oknak is fontos feladataik vannak, de
O0sszességében mégis a kormany a
demokracia érvényesiilésének
legfontosabb szerepl6je, mozgato
rugoja.

A magyar tarsadalom mintegy 60 sza-
zaléka szamara az Jidealis”
demokraciahoz rendkivil fontos
szempont az,

e hogy a politikai partok valds
alternativat nyudjtsanak,

e hogy az allampolgarok a leg-
fobb politikai kérdésekben
maguk is bele tudjanak

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

szolni a dontéshozatalba re-
ferendumok réveén.

A fontossdgi sorrend negyediktdl a
hetedik helyén olyan szempontok sze-
repelnek, amelyeknek skalaatlaga
egyarant 8,8 pont, ami azt jelenti,
hogy a kérdezettek 56-57 szazaléka
szamara az adott kritérium rendkivl
fontos. Ezek szerint a magyar allam-
polgarok elvarjak a kormanytdl, hogy
az

e megindokolja dontéseit,
e megvédje allampolgarait a sze-
génységtol.

De ugyanilyen fontos szempont, hogy

e a birésagok megakadalyozhas-
sak a kormanyt, hogy az tullépje
a hataskorét,

e a média megbizhaté informacié-
kat kozvetitsen az allampolgarok
szamara a kormany tevékenysé-
gének megitéléséhez.

MTA TK
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Az ,idealis” demokracia

A vizsgalat egyik talan meglep6
eredménye, hogy az idealis demok-
racianak nem a szabad és tisztes-
séges valasztasok megtartasa a
legfontosabb kritériuma. Ez a
szempont a 15 allitast felsorakoztaté
fontossagi rangsor 9. helyén all oly
maodon, hogy a kérdezettek 52 szaza-
léka szamara ez rendkivil fontos, to-
vabbi 22 szazaléka pedig 9-es vagy 8-
as értéket adott a 0-tdl 10-ig terjedd
skalan, a tobbi allitashoz vald kozel-
sége azonban annyira kicsi, hogy a
Jrangsor” statisztikai értelemben nin-
csen az els6 13 allitas kozott. Hasonld
fontossagl a szabad és tisztességes
valasztasok kritériumahoz egyébként
az, hogy a bevandorlok csak az utan
szavazhassanak orszagos valasztaso-
kon, ha mar allampolgarokka valtak,
illetve hogy a kormanyzat tegyen |é-
péseket a jovedelmi kilénbségek
csOkkentése érdekében. Ez mar a ma-
sodik olyan szempont, ami arra utal,
hogy a magyar tarsadalom szamara
egy idealis rendszerben igen fontos,
sOt kiemelt jelentésége van a ki-
egyensulyozott jovedelmi viszonyok-
nak, azt a rendszert tekintik kivana-
tosnak, jénak, ahol kicsiny a jovedel-
mi kilonbség, és a kormany az al-
lampolgarokat igyekszik a lehetd leg-
jobban megvédeni a szegénységtol.

Az ESS 2012 vizsgalat eredménye-
ib6l kitlnik - 6sszhangban a fenti,
valasztasokra vonatkozé megjegyzé-
stinkkel -, hogy az allampolgarok
szamara fontos, de nem extrém fon-
tos egy idedlis demokraciaban, hogy
az ellenzéki partok és a média szaba-
don biralhassa a kormanyt, és az sem
elsédleges, bar nem I|ényegtelen
szempont, hogy a kormanypartokat
megblntethessék a valasztasokon,
amennyiben rosszul végezték a mun-
kajukat. Ezek a szempontok a 16 té-

telbdl allé rangsor utols6 harmadaban
helyezkednek el, igaz fontossaguk
viszonylag magas, 8,6-8,5 pont. Sza-
zalékokra leforditva ez azt jelenti,
hogy a kérdezettek 50-51 szazaléka
szamara rendkivil fontosak ezek a
szempontok.

Mig a 16 kritériumot felsorakoztatd
rangsor tulnyomoé részén s(riln, egy-
mastol viszonylag kicsiny kilonbség-
gel helyezkednek el a feltett allitasok,
az utolsé harom helyezett némiképp
Jleszakadt” a tobbitdl. A magyar tar-
sadalom szamara egy ,idealis demok-
raciaban” a vizsgalt 16 szempont ko-
zul a legkevésbé fontos (6,7 atlag-
pont a 0-10-ig terjedd skalan), de
azért nem elhanyagolhaté fontossagu,
hogy a politikusok figyelembe ve-
gyék mas europai orszagok kor-
manyainak véleményét. Ez a szem-
pont csak minden 6tédik ember sza-
mara bir extrém fontossaggal, és
mérheté (mintegy 3-4 szazalék) a
masik oldal, vagyis azok, akiknek ez
egyaltalan nem fontos.

Szintén kevéssé fontos a magyar
allampolgarok szadmara a politika
deliberaciéja, az hogy a szavazopol-
garok egymas kozott megbeszéljék a
politikai eseményeket, torténéseket
mielétt dontést hoznanak a szavaza-
tukrol (extrém fontos a kérdezettek
38 szazaléka szamara, egyaltalan
nem fontos 2 szdazalék). Kérdés per-
sze, hogy ebben mennyire jatszik sze-
repet a magyar tarsadalomban hosszu
évek ota mért erds bizalomhiany, bi-
zalmatlansag.

Es végll, ez kétségtelenil a vizsga-
latunk harmadik meglepd, egyaltalan
nem nyilvanvalé eredménye, hogy ha
a magyarok a demokraciarél alta-
laban gondolkodnak, ebben nem
elsdodleges fontossagi a jog-
egyenloség, tehat az, hogy a biro-




A magyar tarsadalom demokraciaképe

sagok mindenkit egyenléen kezel-
jenek. Bar a 0-tél 10-ig terjedd ska-
lan 8 pont feletti az atlag, de extrém
fontossagunak ezt a szempontot a
kérdezettek kevesebb mint a fele, 43
szazaléka véli (egyaltalan nem fontos
1 szazalék).

A kiilonb6z6 tarsadalmi réte-
gek, nagycsoportok vélemeé-
nye az idealis demokraciarol

A magyar tarsadalom kiilénb6z0 réte-
gei, nagycsoportjai nem azonos mo-
don vélekednek a demokraciardl alta-
laban. Vannak olyan szempontok,
amelyek elsOGsorban az értelmiségiek
szamara kiemelked6k, mig masok a
fiataloknak fontosak, és persze olya-
nok is, amelyeket a rosszabb anyagi
korilmények kozott élok favorizalnak.

Az alabbiakban azokat a szemponto-
kat emeljik ki, amelyek eltér6en md-
koédnek az egyes tarsadalmi csopor-
tokban. Vizsgaltuk a kérdezett nemét,
életkorat, azt, hogy hol van az allandé
lakéhelye, a befejezett iskolai vég-
zettségét, a jovedelmi helyzetérdl al-
kotott véleményét, valamint a gazda-
sagi aktivitasat.

Az idealis demokraciardl vallott kép
alapvetéen nem fligg attol, hogy Ki
milyen nem(. Szinte alig taldltunk
olyan szempontot, ahol a ndk és a
férfiak véleménye érdemben kilon-
b6zne egymastol. Mindossze két eset-
ben mutathaté ki statisztikai értelem-
ben vett kisebb eltérés a nemek ko-

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

z6tt: a nok egy kissé nagyobb fontos-
sagot tulajdonitanak annak, hogy a
birésagok mindenkit egyenléen kezel-
jenek, mint a férfiak (nok: 8,2 férfiak
8,0 atlagpont) és szintén inkabb a ndk
azok, akik valamivel jobban elvarjak a
kormanytél, hogy magyarazza meg
dontéseit, mint a férfiak.

Szintén kevéssé befolyasolja a de-
mokraciarél vald altaldnos gondolko-
dast a gazdasagi aktivitas (alkalma-
zott, munkanélkuli, nyugdijas, tanuld,
egyéb eltartott). ElImondhaté, hogy az
aktiv, allasban 1évé allampolgarok
szamara a tarsadalmi atlaghoz képest
fontosabb, hogy az ellenzéki partok
(8,6 atlagpont), valamint a meédia
(8,7 atlagpont) szabadon biralhassa a
kormanyt, ugyanakkor a tanuldk e két
demokraciaképz6 kritériumot viszony-
lag leértékelik (8,1, illetve 8,2 atlag-
pont).

Sokkal fontosabb, tobbet magyara-
z6 tényez6 a kérdezett allando lakhe-
lye. A kapott eredmények szerint a
kézségben lakdk, valamint a megye-
székhelyeken él6k valaszai a relevans
12 szempont majd mindegyikében
eltéréek az atlagtdl, illetve a budapes-
tiek valaszaitél (4 szempont esetében
nem volt eltérés a kilonb6z6 telepi-
lésen él0k valaszaiban). Az eltérés
jelen esetben azt jelenti, hogy e cso-
portok tagjai szamara a tarsadalmi
atlaghoz képest minden demokracia-
képz6 kritérium egy kissé fontosabb
akkor, amikor az idedlis demokracia-
rél gondolkodnak.
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2. abra
Mennyire tartja altalaban véve fontosnak a demokraciahoz, hogy...
allandd lakhely szerinti telepiilés tipusa alapjan?
0-10-ig terjedé skala atlagai (0=egyaltalan nem fontos, 10= rendkiviil fontos)

10,00
9,50
9,00
8,50
8,00
7,50
7,00 : — — -
€ Budapest E megyeszékhely /A egyéb varos O koézség =—Atlag .@
6,50
P S PP S ¢
F & NG § ¥ & & S & & $ ¢
S (\(b\\% \,Z}\Q’ o S %esg' é\,’bA @\'é\ oF o (;5?3“ \‘@Q’é\
,\:}Q(b Q"b \0\(() ‘ (@ Q\{bé\ %Q\’éQ &Q Q v N {9\\\% @\‘?g %.'\
) "b& \& QQ’ & ¥ %‘Q,Q) 6%%
\@é\ ¢ ¥ Q;&’b& \9@
ENESS ¢
Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.
Megjegyzések:

Azért, hogy a kllénbségek jobban lathatdak legyenek, nem a teljes, 0-tdl 10-ig terjedd skalat
k6z0ljik, hanem annak egy preparalt, 6,5-t6l 10-ig terjed6 intervallumat.
A valaszkategériakat roviditve kozoltik!

A kbdzségben és a megyeszékhelye- e a biréosagok megakadalyozhas-
ken él6k négy-négy kritériumnak ext- sak, hogy a kormany tullépje a
rém magas, 9 atlagpont feletti fontos- hataskorét (9,1 atlagpont).

sagot tulajdonitottak. Ezek a kodzség-

- , A megyeszékhelyeken élok az
ben élok eseteben, sorrendben:

alabbi demokraciaképzd kritériumot

e védjék a kisebbségek jogait (9,3 tartottak kiemelked6en, 9 atlagpont
atlagpont - a telepiléstipusokat feletti fontossagunak:
vizsgdlva ez a mért legmaga-
sabb atlagpont);

e a kllonbozd politikai partok vila-
gos alternativat  nydjtsanak

e a kiloénb6zd politikai partok vila-
gos alternativat  nyujtsanak
egymashoz képest (9,2 atlag-

, , . pont);
egym:ashoz CpEs (B2 adag » védjék a kisebbségek jogait (9,2
P atlagpont);

e a legfébb politikai lgyekben az
allampolgarok akarata érvénye-
stljon azaltal, hogy kozvetlen
népszavazason szavazhassanak
réluk (9,1 atlagpont);

e a legfobb politikai Ggyekben az
allampolgarok akarata érvénye-
siljon azdltal, hogy kozvetlen
népszavazason szavazhassanak
roluk (9,1 atlagpont);
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e a kormany minden allampolgarat
védje meg a szegénységtdl (9,0
atlagpont).

Kissé talan meglepd, de a fovaros-
ban él6k - egy kivételtdl eltekintve
(tartsanak szabad és tisztességes va-
lasztdsokat) - Iényegében minden
relevans kritériumot vagy atlagosan,
vagy az atlagnal kevésbé tartottak
fontosnak. SoOt, az Osszes tarsadalmi
csoportot, réteget figyelembe véve
épp a fovarosiak voltak azok, akik a
legalacsonyabb atlagpontra értékeltek
egy allitast: a politikusok vegyék fi-
gyelembe a tébbi eurdpai orszag kor-
manyanak véleményét, miel6tt don-
tést hoznak (6,2 pont).

Lényegében linearis kapcsolat mu-

tathaté ki az iskolai végzettség és a
az ,idedlis” demokraciakép kozott:

minél magasabb a kérdezett legma-
gasabb befejezett iskolai végzettsége,
annal valoszinlibb, hogy az atlagnal
fontosabbnak itéli a kilonb6z6 de-
mokraciakritériumokat (6 allitas ese-
tében nem volt statisztikailag érdemi
kilonbség az eltérd iskolazottsagu
allampolgarok kozétt). A diplomasok
hat szempontnak is 9 atlagpont feletti
fontossagot tulajdonitottak, és korik-
ben mértiik a legmagasabb skalaérté-
ket (9,4 atlagpontot) a kisebbségi
jogok védelme kapcsan.

Az alapfoku végzettséggel rendel-
kezO6k viszont kovetkezetesen alulér-
tékelik a kilonb6z6 demokraciaképzd
kritériumokat, és ami érdekes, hogy a
szegénységgel, jovedelemkililénbsé-
gekkel kapcsolatos allitasok sem ,ug-
ranak ki” esetliikben.

3. abra
Mennyire tartja altalaban véve fontosnak a demokraciahoz, hogy...
iskolai végzettség szerint?
0-10-ig terjedé skala atlagai
(0O=egyaltalan nem fontos, 10= rendkiviil fontos)

10,00

9,50

9,00

8,50

8,00

7,50

7,00

[ szakmunkas

€ alapfok A érettségizett O diplomas ——Atlag

6,50

ELESS &

Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.

Megjegyzések:

Azért, hogy a kilénbségek jobban lathatdak legyenek, nem a teljes, 0-t6l 10-ig terjed6 skalat
kozoljik, hanem annak egy preparalt, 6,5-t6l 10-ig terjed6 intervallumat.

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013 MTA TK

17




18

Az ,idealis” demokracia

A valaszkategoriakat roviditve kozoltik!

Az életkori dimenzié - statisztikai ér-
telemben - 16 kritérium kozll hat
esetében differencidlja a kérdezettek
véleményét (partok kozotti vilagos
alternativa, ellenzéki partok és a mé-
dia birdlhassa a kormanyt, a média
megbizhatd informaciot nyujtson, ki-
sebbségi csoportok védelme, a kor-
manypartokat megblintethessék a
valasztasokon). Ennél a hat kérdésnél
altaldnossagban kijelenthetd, hogy a
70 éven fellliek, valamint a 20-24
évesek a tarsadalmi atlaghoz képest
alul, mig az 50-59 évesek inkabb fe-
lGlértékelik a kilonb6zd kritériumokat.
Erdekesség, de a legmagasabb skala-
értéket mégsem naluk, hanem a 15-
19 éves fiataloknal mértik: 0k voltak
azok, akik minden mas életkori cso-
portndl magasabbra értékeltek egy
szempontot: a kisebbségi jogok vé-
delmét (9,4 atlagpont).

A jovedelmi helyzetliket eltéréen
megitéld tarsadalmi csoportok véle-
ménye hat demokraciaképz6 kritérium
esetében tér el statisztikai értelemben
relevans modon, ami az el6zetesen
varthoz képest némiképp taldan meg-
lep6 adat. E hat szempont: szabad és
tisztességes valasztasok, partok ko-
zOtti  vildagos alternativa, a média
megbizhatd informaciot nyudjtson, ki-
sebbségi jogok védelme, legfébb poli-
tikai kérdésekben referendum meg-
tartasa, a politikusok vegyék figye-
lembe mas unids orszagok kormanya-
inak véleményét. Ez a felsorolas arra
utal, hogy a kifejezetten jovedelmi
kilonbségek csokkentését, a sze-
génység elleni klzdelmet preferald
allitdasok nem differencidljak az
egyébként eltér6 jovedelmi helyzet-
ben él6 allampolgarok véleményét.
Attdl tehat, hogy valaki — sajat beval-
ldsa szerint — ,nagyon nehezen jon ki

jovedelmeibd6l” még nem tartja ab ovo
fontosabbnak azokat a szempontokat,
amelyek a demokratikus mUikodés
gazdasagi, szocialis vetlileteit érintik.
SoOt. Bar statisztikai értelemben nem
relevans a kllonbség az egyes szub-
jektiv jovedelmi kategdriak kozott
élék véleményében, mégis az adatok
alapjan azok tartjak némiképp fonto-
sabbnak, hogy a kormany védje meg
az allampolgarokat a szegénységtol,
illetve hogy csdkkentse a jovedelmi
kilonbségeket, akik egyébként ,ké-
nyelmesen megélnek a jelenlegi jove-
delmukbdl”.

Azon hat demokraciaképz6-
kritérium esetében, ahol statisztikai-
lag relevans kilonbség mutathatd Kki
szubjektiv jovedelemérzet alapjan,
megallapithaté, hogy minél jobban,
kedvezébben itéli meg valaki sajat
pillanatnyi jovedelemi helyzetét, annal
fontosabbnak itéli a fentebb megne-
vezett demokraciaképz6 szemponto-
kat. A kisebbségek védelme esetében
példaul minden tarsadalmi nagycso-
port valaszat figyelembe véve az ab-
szolut legmagasabb skalaértékeket
kaptuk (9,5 pont) azoknal, akik ,ké-
nyelmesen megélnek a jelenlegi jove-
delmi helyzetikbdl”. E csoport tagjai
masik négy szempontnak is 9-es at-
lagértéket meghaladé fontossagot
tulajdonitanak. Igaz ugyanakkor az
allitdas masik fele is: minél kedvezét-
lenebbl itéli meg a kérdezett jelenle-
gi jovedelmi helyzetét, a tarsadalmi
atlaghoz képest annal kevésbé tartja
fontosnak a kalénb6zd demokracia-
képz6 szempontokat.

A fenti er0s allitdssal szemben van
egy kritérium, ahol felborul a linearis
sorrend. Azok, akik kényelmesen
megélnek jovedelmi helyzetlkbdl,
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feltinéen kevéssé tartjak fontosnak,
hogy a politikusok dontéseik el6tt ve-
gyék figyelembe a tobbi eurdpai or-
szag kormanyanak véleményét (5,7
atlagpont). Ennek az egy allitasnak
ugyanakkor a legkevésbé kedvezo
jovedelmi helyzetben él6k az atlagnal

valamivel nagyobb fontossagot tulaj-
donitanak, tehat 6k némiképp fonto-
sabbnak vélik, hogy a politikusok mas
eurdpai orszagok véleményét is figye-
lembe vegyék, amikor dontéseket
hoznak (6,8 atlagpont).

4. abra
Mennyire tartja altalaban véve fontosnak a demokraciahoz, hogy, ...
a joévedelmi helyzet szubjektiv megitélése szerint?
0-10-ig terjedé skala atlagai (0=egyaltalan nem fontos, 10= rendkivlil fontos)

10,00
9,50 <
A4 ]
9,00 ® o
= % :
8,50 7o\ > =
™ \
8,00 \
7,50
© kényelmesen megéliink a jelenlegi jovedelmiinkbdl \
(Y £ kijoviink a jelenlegi jovedelmiinkbdl \g
B
6,50 A " . - _
6.00 O nagyon nehezen éliink meg a jelenlegi jovedelmiinkbél
—— Atlag ®
5,50
szabad valasztdsok  partok kozotti  média megbizhatd kisebbségek jogai  népszavazasok  EU-i vélemények
alternativa
@R ESS

Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.

Megjegyzések:

Azért, hogy a kilénbségek jobban lathatdak legyenek, nem a teljes, 0-t6l 10-ig terjed6 skalat
k6z0ljik, hanem annak egy preparalt, 6,5-t6l 10-ig terjed6 intervallumat.

A valaszkategoriakat roviditve kozoltik!

A European Social Survey 2012-es,
hatodik hulldmaban taldlhaté még egy
olyan kérdés, amely a fenti egységes
kérdésblokktdl fliggetlenll vizsgalta
az adott nemzet, igy a magyar tarsa-
dalom demokraciardl vallott nézeteit.

Egy 0-tél 10-ig terjed6 skalan azt
tesztelték, hogy a kérdezett szamara
mennyire fontos, hogy olyan orszag-
ban éljen, amelyet demokratikusan

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

kormanyoznak. A 2012 végén készi-
tett adatfelvétel szerint a magyar tar-
sadalom kevesebb mint a felének fon-
tos extrém modon, hogy demokrati-
kusan kormanyzott orszagban éljen,
tovabbi mintegy 25 szazalékuk pedig
9-es, illetve 8-as értéket adott (a 11
foku skalan ily médon 8,5 atlagérték).

A vizsgalt hattérvaltozok kozll az
iskolai végzettség és a vele egyébként
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kapcsolatban all6 szubjektiv jovede-
lemérzet esetében mutathatd ki sta-
tisztikai értelemben jelentds kilonb-
ség az egyes valaszoldk kozott.

Az adatok alapjan a diplomasok,
valamint a jovedelmi helyzetiket kife-
jezetten kedvezdre értékel6k szamara
a legfontosabb, hogy demokratikusan
kormanyzott orszagban éljenek (9,0
atlagpont), mig a tarsadalmi hie-
rarchiaban alacsonyabb pozicio-
ban élok, azaz alacsonyabban is-

kolazottak, jovedelmi helyzetiiket
kedvezétlennek itélok szamara
nincs akkora értéke a demokrati-
kus rendnek.

Ezen tulmenden a nagyobb varo-
sokban él6k, kilondsen a megyeszék-
helyeken lakdk, valamint az 50-69 év
kozottiek azok, akik szamara kulono-
sen fontos, hogy demokratikusan
kormanyzott orszagban éljenek.

5. dbra
On szerint mennyire fontos, hogy olyan orszagban éljen, amelyet demokratikusan
kormanyoznak?
A jovedelmi helyzet szubjektiv megitélése, valamint iskolai végzettség alapjan
0-10-ig terjedé skala atlagai (0=egyaltalan nem fontos, 10= rendkiviil fontos)
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8,0

=

7,0

6,0
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20

1,0

0,0

kényelmesen kijén nehezen élnek nagyon nehezen

m ESS megél meg élnek meg

alapfok szakmunkas  érettségizett diploméas

Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.




A DEMOKRACIA FELTETELEINEK MEGVALOSULASA MA-
GYARORSZAGON

A kérddiv kovetkez6 blokkjaban a
demokraciaképzd kritériumokkal kap-
csolatban arra a kérdésre kellett vala-
szolni, hogy azok milyen mértékben
valésulnak meg Magyarorszagon. Az
el6z6hoz hasonldéan egy 11 jegyl ska-
[an lehetett valaszolni, ahol a 0 az
egyaltalan nem jellemzd6, a 10-es ér-
ték a teljes mértékben jellemz6 véle-
ményt jelenti. A valaszlehet6ségek:

1.

Az orszagos valasztasok Magyaror-
szagon szabadok és tisztességesek.
(grafikonokon: szabad valasztasok)
Magyarorszagon a szavazok megvi-
tatjak a politikat ismerdseikkel miel6tt
eldéntik, hogy miként szavaznak.
(grafikonokon: vita)

A kulénb6zd politikai partok Magya-
rorszagon vilagos alternativat nyujt-
sanak egymashoz képest? (grafiko-
nokon: partalternativa)

Az ellenzéki partok Magyarorszagon
szabadon biralhatjgdk a kormanyt.
(grafikonokon: kormanybiralat, ellen-
z€k)

A média Magyarorszagon szabadon
biralhatja a kormanyt. (grafikonokon:
kormanybiralat, média)

A média Magyarorszagon megbizha-
té informaciot nyujt az allampolgarok
szamara ahhoz, hogy megitéljék a
kormanyt. (grafikonokon: média meg-
bizhatd)

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

10.

11.

12.

13.

14.

A DEMOKRACIA ERZETE A JOMODUAK LUXUSA?

A kisebbségek jogait védik Magyaror-
szagon. (grafikonokon: kisebbségek
jogvédelme)

A legfébb politikai tgyekben a ma-
gyar allampolgarok akarata érvénye-
sul azaltal, hogy koézvetlen népszava-
zason szavazhatnak réluk. (grafiko-
nokon: népszavazas)

A birésagok Magyarorszagon min-
denkit egyenléen kezelnek. (grafiko-
nokon: jogegyenléség)

A kormanyzé partokat Magyarorsza-
gon a valasztasokon meg lehet bin-
tetni, ha rosszul végezték a munkaju-
kat. (grafikonokon: kormany megbun-
tethetd)

Magyarorszagon a kormany minden
allampolgart megvéd a szegénység-
tél. (grafikonokon: szegénység)
Magyarorszagon a kormany megin-
dokolja a doéntéseit a szavazdknak.
(grafikonokon: kormany indokol)
Magyarorszagon a kormany lépése-
ket tesz annak érdekében, hogy
csokkentse a jovedelmi kildnbsége-
ket. (grafikonokon: k. csOkkenti a
jov.kul.-ket)

A politikusok Magyarorszagon figye-
lembe veszik a tobbi eurdpai orszag
kormanyanak véleményét miel6tt
dontéseket hoznak? (grafikonokon:
EU-i vélemények)
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A demokracia feltételeinek megvaldsuldasa Magyarorszagon

1. tablazat
A demokracia feltételeinek megvaldsulasa (a valaszok atlaga)
0-10-ig terjed6 skala atlagai
(O=egyaltalan nem jellemz6, 10= teljes mértékben jellemzd)

Kritérium atlagpont
A kormany csokkenti a jovedelmi kilénbségeket. 3,3
A kormany megindokolja a dontéseit a szavazdéknak. 3,6
A kormany minden allampolgart megvéd a szegénységtol. 4,0
A p,oIitikusok figyelembe veszik az eurdpai orszagok kormanyainak vélemé- 4.6
nyét? !

Az allampolgarok népszavazason szavazhatnak a legfontosabb tigyekrdl. 4,9
A birésagok mindenkit egyenléen kezelnek. 4,9
A kotményzé pértokat a valasztasokon meg lehet biintetni, ha rosszul vé- 5.0
gezték a munkajukat. !

A kisebbségek jogait védik Magyarorszagon. 53
A valasztasok szabadok és tisztességesek. 5,8
A kilénb6z6 politikai partok vildgos alternativat nydjtanak. 6,4
A média megbizhato informaciot nyujt ahhoz, hogy megitélhessiik a kor- 6.5
manyt. !

Az ellenzéki partok szabadon birdlhatjak a kormanyt. 6,5
A szavazdk megvitatjak a politikat ismeréseikkel szavazas el6tt. 6,6
A média szabadon biralhatja a kormanyt. 7,1

Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.

A tablazat tébb tanulsaga kozoétt talan
a legfontosabb, hogy a feltételek
felének esetében a valaszadok 5
alatti pontszamot adtak, vagyis
azok megvaldsulasa inkabb a ne-
gativ tartomanyba esik.

Csupan o6t olyan Aallitast talalunk,
amelyek esetében az inga az ,inkabb
megvaldsul, mint nem” irdnyaba leng
ki, melyek toébbsége a szblas és véle-
mény szabadsagdnak korébe sorolha-
té: a partok alternativat nyujtanak, a
média szabadon biralhat, az ellenzéki
partok szabadon biralhatjdk a kor-
manyt, és szabadon lehet a politikardl
beszélni barati korben. Ami a demok-
racia megvalosulasanak intézményi
feltételeit és eredményeit illeti, a kép
sokkal borusabb. A kisebbségi jogvé-
delem, a birdésagok egyenlé banas-
modja mar inkabb csak az éppen el-

fogadhaté 6tés szint korll mozog, mig
a demokracia szocidlis kdrnyezetére
vonatkozé kérdésekre adott valaszok
azonban rendkivul alacsony értéket
mutatnak, csaklgy, mint az, hogy a
kormany megdfeleléen informalja-e
allampolgarait, indokolja-e dontéseit.
Amennyiben nagyon egyszerlen sze-
retnénk fogalmazni, valami olyasmi
képet lathatunk, mely szerint a ma-
gyar allampolgarok ugy gondoljak:
viszonylag szabadon lehet beszélni,
kritizdlni - megtehetik ezt az egyé-
nek, a média vagy akar az ellenzék -,
a demokracia tapinthato pillérei
azonban ingatagok. Ezek kdzé so-
rolhatd a jogvédelem, jogbiztonsag
(kisebbségi és birdsagi), és az, hogy a
valaszadék megitélése szerint nem
valésul meg a kormany és polgarok
partneri viszonya (kormany megindo-
kolja dontéseit, nincs mod népszava-




A magyar tarsadalom demokraciaképe

zassal véleményt formalni, nem bun-
tethet6 a kormany, és a tiszta és sza-
bad valasztasok is alacsony értéket
kapott). A magyar tarsadalom vé-
leménye alapjan ugyanakkor leg-
kevésbé a ,szocialis minimum”
valosul meg.

A kiilonb6z6 tarsadalmi réte-
gek, nagycsoportok vélemeé-
nye a demokracia megvalosu-
lasarol

Ami a legfontosabb szocio-
demografiai hattérvaltozék menti ki-

I6nbségeket illeti, az a meglepé meg-
figyelésliink, hogy altaldnossagban
véve minimalisak a tarsadalom kilén-
b6z0 csoportjai kozotti vélemény-
kilonbségek a demokracia megvalo-
sulasa tekintetében.

Szinte minden politikai véleményt
er6sen tagol a kor szerinti megoszlas,
mikozben ebben a kérdésblokkban
csak kevés és kicsiny kllonbségeket
talalhatunk e tekintetben.

6. abra
A demokracia elemeinek megvaldésulasa Magyarorszagon
korcsoportok szerinti bontasban
(0O=egyaltalan nem jellemz6, 10= teljes mértékben jellemzd)

kormany csokkenti a

kormany megbiintethet6

jogegyenl6ség

@R ESS —o—15-29 @ 30-49

A 50-62

kormanybiralat, ellenzék

kisebbségek jogvédelme

népszavazas

@62+ —— Atlag

Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.

Megjegyzések:

Azért, hogy a kilénbségek jobban lathatdak legyenek, nem a teljes, 0-t6l 10-ig terjed6 skalat
kozoljlik, hanem annak egy preparalt, 0-tél 7-ig terjed6 intervallumat.

A valaszkategdriakat roviditve kozoltik!

Az d&bra markansan mutatja, hogy
lényeges, egy egységnél nagyobb ki-
Ionbségek a korcsoportok kozott az
allitdasok megitélésében nincsenek.
Minden kérdés megitélése a legido6-

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

sebb, 70 év feletti korosztaly korében
a legkedvezbébb, mig a hazai helyzetet
legkedvezétlenebbnek a kozépkoruak,
30-50 évesek itélték meg. A legfiata-
labbak, az iskolaskory 15-19 éves
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A demokracia feltételeinek megvaldsuldasa Magyarorszagon

korosztaly helyzetmegitélése szintén
atlag folott volt, de markans a valtas
20 éves kor folott. Elég egyértelmien
kirajzolodik az a kép, amely szerint a
kis kllonbségek mellett a munkaké-
pes korosztalynak van a legrosszabb

véleménye a magyarorszagi demok-
racia helyzetérél. Ez kulénésen a jo-
vedelmi kulénbségekre, a kormany
biralhatdésagara és a kisebbségi jog-
védelemre vonatkozé kérdésekben
érzékelheto.

7. abra
A demokracia elemeinek megvaldsulasa Magyarorszagon
aktivitas szerinti bontasban
(O=egyaltalan nem jellemzd6, 10= teljes mértékben jellemzd)

kormany csokkenti a

kormany indokol

kormany véd a szegénységtél

@R ESS

Jovedeemkuonb

partalternativa

média megbizhatd

kisebbségek jogvédelme

== aktiv
tanuld
A~ munkanélkiili
népszavazas &= riyugdijs

=== inaktiv

jogegyenldseg

— Atlag

Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.

Megjegyzések:

Azért, hogy a kilénbségek jobban lathatdak legyenek, nem a teljes, 0-t6l 10-ig terjed6 skalat
k6z0ljik, hanem annak egy preparalt, 0-tol 7-ig terjedd intervallumat.

A valaszkategdriakat roviditve kozoltik!

A kor szerinti megoszlassal 6sszhang-
ban a munkaer6-piaci statusz is azt
mutatja, hogy altalanossagban a
munkaképes és dolgozé vagy ideigle-
nesen munkanélkili népességnek van
a legrosszabb véleménye az orszag
demokratikus allapotardl. A kilonbsé-
gek nem nagyok, de egyértelmiek:
azok érzik legkevésbé jénak a demok-
racia allapotat, akik munkajukkal
megtermelik annak anyagi hatterét.

Az iskolai végzettség a kovetkez6
olyan  szociodemografiai  valtozo,
amely altaldban markans kilénbsége-
ket rajzol ki attitlid- és véleménykér-
désekben. A demokracia megvaldsu-
lasaval kapcsolatban azonban e té-
nyezé mentén is csak néhdny esetben
taldlunk értelmezhetd eltéréseket:




A magyar tarsadalom demokraciaképe

8. dbra
A demokracia elemeinek megvaldsulasa Magyarorszagon
befejezett iskolai végzettség szerinti bontasban
(O=egyaltalan nem jellemzé, 10= teljes mértékben jellemzo)

korméany csokkenti a

jovedelemkilonbségeket @partalternativa

kormany indokol @ népszavazas

== alapfoku
£} szakmunkas

kormany véd a szegénységtdl jogegyenldség /A érettségizett

@~ diplomas

korméany megbiintethetd Atlag

@R ESS

Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.

Megjegyzések:

Azért, hogy a kllonbségek jobban lathatdoak legyenek, nem a teljes, 0-tdl 10-ig terjedo skalat
k6z0ljik, hanem annak egy preparalt, 0-tol 7-ig terjedd intervallumat.

A valaszkategériakat roviditve kozoltik!

Harom kérdés kivételével a dip-
lomasok értékelték a legjobbnak a
demokracia elemeinek megvalo-
sulasat. Bar ez azt jelenti, hogy a
legiskoldzottabbak értékelik a demok-
racia megvaldsulasat a tobbi csoport-
hoz képest jonak, az nem allithato,
hogy 6k elégedettek lennének - csu-
pan a toébbi csoporthoz képest pon-
tozzak hajszallal magasabban a felso-
rolt szempontok tobbségét.

A kivétel a birésagok egyenld ba-
nasmaddja, a népszavazas intézménye
és a média informativitasa voltak, de
az iskolai végzettség alapjan adott
valaszok atlagainak killénbségei na-
gyon Kkicsik. Egyetlen olyan kérdés
talalhato, ahol egynél nagyobb az at-

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

lagtdl vald eltérés: ez pedig a kor-
many valasztasokon torténd blntet-
het6sége. A diplomasok a tdbbi iskolai
végzettségli csoporthoz képest, ugy
tlinik, sokkal inkabb biznak abban,
hogy ha egy kormany rosszul végzi a
munkajat, ugy a valasztasokon el-
kildhetd, vagy megforditva az allitast,
az alacsonyabb végzettségli népesség
kevésbé bizik sajat hatalmaban. Az is
érdekes, hogy, varakozasainkkal el-
lentétben, a legalacsonyabb
iskolazottsaguak, akik egyben a
legszegényebbek, nem valaszol-
tak markansan eltéro médon a
szocialis vonatkozasu kérdésekre.

A teleplilés tipusa az egyetlen olyan
szociodemografiai  valtozd, amely
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A demokracia feltételeinek megvaldsuldasa Magyarorszagon

legmagasabb pontszamokat és a me-
gyeszékhelyeken él6k vélekedtek na-
gyon negativan.

mentén lényeges eltéréseket mértink
egyes kérdések kapcsan. Minden, a
hazai demokracia allapotara vonatko-
z6 kérdésre a budapestiek ,adtak” a
9. abra
A demokracia elemeinek megvaldsulasa Magyarorszagon
telepliléstipus szerinti bontasban
(O=egyaltalan nem jellemz6, 10= teljes mértékben jellemzd)

szabad valasztasok

26

kormany megbiintethetd

= Budapest

(£ megyeszékhely
/A egyéb varos
@ kdzség

népszavazas

—— Atlag

Wi

partalternativa

kormanybiralat, ellenzék

kormanybiralat, média

média megbizhatd

kisebbségek jogvédelme

@R ESS

Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.

Megjegyzések:

Azért, hogy a kilénbségek jobban lathatdak legyenek, nem a teljes, 0-t6l 10-ig terjed6 skalat
k6zoljuk, hanem annak egy preparalt, 0-tdl 8-ig terjed6 intervallumat.

A valaszkategoriakat roviditve kozoltik!

E kulonbségek okainak magyarazata
mélyebb kutatast igényelne, mi azon-
ban megengedjik azt a feltételezést,
miszerint ezek az eltérések elsGsor-
ban tarsadalomtorténeti okokkal ma-
gyarazhatdak.

Kilonosen érdekes, hogy a budapes-
tiekkel ellentétben a megyeszékhe-
lyeken él6k atlagosan fele annyi pon-
tot adtak arra a kérdésre, hogy a
kormanyzé partokat meg lehet bin-
tetni a valasztasokon, amennyiben
azok nem jol végezték a dolgukat.
Hasonléan nagy a szakadék annak

megitélésében, hogy a kormany meg-
indokolja-e a dontéseit.

A szocialis vonatkozdsu kérdésekre
adott valaszokban is nagyon jelentds
a Budapest - vidék eltérés, ami nyil-
van a gazdasagi fejlettség, a munka-
erépiac nyitottsaganak a lenyomata.




DEMOKRACIADEFICIT MAGYARORSZAGON?

A kovetkezOkben az egyes allitasok
idedlistdl vald eltéréseit vizsgaljuk
meg, vagyis azokat a kilénbségeket

hazoédik.

abrazoIJuk.,’ ’amely a demok,rac!a it mutatja.
szempontjabdl pontozott fontossag és
2. tablazat

Demokraciadeficit mértéke
(fontossag-megvalodsulds, a valaszok atlagai)

a magyarorszagi megvaldsulas kodzott

Az alabbi tabla az atlagok klilonbsége-

Fontossagi és megvaloésulasi kritériumok

atlagpontok

A kormany csokkenti a jovedelmi kiilonbségeket. -5,39
A kormany megindokolja a dontéseit a szavazdoknak. -5,24
A kormany minden allampolgart megvéd a szegénységtol. -4,87
Az allampolgarok népszavazason szavazhatnak a legfontosabb tigyekrol. -4,04
A kisebbségek jogait védik Magyarorszagon. -3,84
A kOfményzé pf,é_rtokat a valasztasokon meg lehet blintetni, ha rosszul vé- 360
gezték a munkajukat. !

A birésagok mindenkit egyenléen kezelnek. -3,22
A valasztasok szabadok és tisztességesek. -2,90
A kilonb6z6 politikai partok vilagos alternativat nydjtanak. -2,49
A r,nédia megbizhatd informaciét nyujt ahhoz, hogy megitélhessiik a kor- 230
manyt. ’

A p,olitikusok figyelembe veszik az eurdpai orszagok kormanyainak vélemé- 210
nyét? ’

Az ellenzéki partok szabadon biralhatjak a kormanyt. -1,98
A média szabadon biralhatja a kormanyt. -1,44
A szavazdék megvitatjak a politikat ismer6seikkel szavazas el6tt. -1,18

Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.

Taldn a legfontosabb és azonnal
szembeszokd informacié az, hogy
minden érték negativ, tehat nincs
olyan az allitasok kozott, amelynek
megvaldsulasat ne értékelték vol-
na alacsonyabbra a valaszoldk,
mint amennyire fontosnak tartot-
tak azt a demokracia megvaldsu-
lasa szempontjabdl. Ez 6nmagaban
is sillyos demokraciadeficitre utal.

hazai

intézményi

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

Ezek utdan mar nem meglepd, hogy a
helyzetre vonatkozdan
vésbé negativan értékelt szolassza-
badsag és kormanykritika lehetésége
kapcsan a legkisebb a klilonbség, mig
az ideal alapjan legfontosabbnak tar-
tott tételek — a demokracia fennallo,
és szocialis garancidira
vonatkozé allitdsok - esetében a leg-
nagyobb az eltérés. Ezek az értékek

legke-
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Demokraciadeficit Magyarorszagon?

még jobban értelmezhetévé valnak
majd, amikor a nemzetk6zi dsszeha-
sonlitashoz sziikséges adatok is elké-
szllnek. De talan ezek nélkil is meg-
alapozottan allithatjuk, hogy a ma-
gyar tarsadalom egyfajta szakadékot
érzékel a demokracia szempontjabol
legfontosabb biztositékokat - a pol-
gar-kormany partneri viszonyt, a de-
mokracia legfébb intézményeinek
m(ikodését (birésag, valasztasok,
kormany blintethetdsége) és a szocia-
lis feltételeket - illetéen. A kllonbsé-
gek -3 és -5 érték kozott mozognak,
ami egy maximalisan -9 pontérték(
skalan is igen jelentds eltérésnek,
hidnyérzetnek tekinthetd.

A kiilonbo6z6 tarsadalmi réte-
gek, nagycsoportok vélemeé-
nye a demokraciadeficitrol

Amennyiben a legfontosabb szocio-
demografia hattérvaltozék mentén
vizsgaljuk az egyes valaszlehet6ségek
megoszlasat, ugy azt tapasztaljuk,
hogy nem és kor szerint nincsenek
statisztikai értelemben kilonbségek.

Ez utébbi mindenképp meglep6: a kor
altaldban nagyon er6sen szegmentalja
a véleménykérdésekre adott valaszo-
kat. Az életkor alapjan mégis azt
mondhatjuk, hogy a demokracia in-
tézményes, nem formalis feltételei
szempontjabdl a legnagyobb deficitet
a kozépkoruak érzékelik (szabad és
tisztességes valasztasok, politikai par-
tok alternativat nyuljtsanak, kisebbsé-
gek jogait védelmezik, birdésagok
egyenlé banasmddja). Ugyanez a
helyzet azzal kapcsolatban, hogy va-
jon a kormany csokkenti-e a jévedel-
mi kulonbségeket: a kozépkoruak lat-
jak a legnagyobb szakadékot a va-
gyott és a megvalodsult helyzet kozott.
Erdekes, nem vart eredmény, hogy a

legfiatalabbak valaszai nem Utnek el
nagyon az atlagtol.

Az iskolai végzettség mar sokkal
inkabb ,szdrja” a népesség valaszait:
néhany kérdés kivételével a kozépfo-
ku végzettségliek érzik a legnagyobb
drt a kozott, hogy mi a kivanatos a
demokracia szempontjabol, és hogy
az mennyire valésul meg. Ez a helyzet
a szocidlis vonatkozasu allitasokkal,
az olyan tézisekkel, amelyek azzal
kapcsolatosak, hogy megalapozott
dontést hozzon a valasztd, és e don-
tésében a kormany munkajat ,viszo-
nozza” (kormany megindokolja dénté-
seit, a kormanyzo6 partokat meg lehet
blntetni a valasztason, a politikai par-
tok vildgos alternativat nyudjtsanak),
illetve a kormanyzati informalassal
kapcsolatos  allitasokkal (kormany
megindokolja a doéntéseit). Néhany
kérdéssel kapcsolatban azonban a
diplomasok érzik a legnagyobb szaka-
dékot a kivant és a megvaldsuld alla-
pot kozott (bar a kllonbségek nem
szignifikansak). Ilyenek a média in-
formacids teljesitményével, a birdsa-
gok egyenl6 banasmoddjaval és a sza-
bad és tisztességes valasztasokkal
kapcsolatos allitasok.

Osszegezve ezt a képet taldn azt
mondhatnank, hogy a kozépfoku vég-
zettséglek érzik a legkevésbé a de-
mokracia eredményeit ahhoz képest,
hogy azt mennyire tartjak fontosnak.
Ok érzik a legkevésbé, hogy ebben az
orszagban szamit a véleményik, és
hogy objektiv mddon tajékoztatnak
Oket, hogy képesek alakitani az or-
szag sorsan - vagyis nem érzékelik,
hogy partnerként tekintene rajuk a
politika és a kormany. Ez persze min-
den iskolai végzettségl csoportra ill6
allitas, de a leginkabb mégis a kdzép-
foku végzettséglieket jellemzi.




A magyar tarsadalom demokraciaképe

10. abra
A demokraciadeficit mértéke
befejezett iskolai végzettség szerinti bontasban
(fontossag-megvaldsulas, a valaszok atlagai)
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Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.

Megjegyzések:

Azért, hogy a kllénbségek jobban lathatdoak legyenek, nem a teljes, 0-tdl 10-ig terjedd skalat
kozoljlik, hanem annak egy preparalt, 0-tdl -6-ig terjed6 intervallumat.

A valaszkategoriakat roviditve kozoltik!

A munkaer6-piaci statusz szerinti
bontds jelentdsebb kilénbségeket
mutat. Taldn nem meglepd, hogy a
munkanélkiliek és az egyéb inaktivak
(munkaképes kord, de a munkaeropi-
acon nem megjelené népesség) érzik
magukat leginkabb kirekesztve a de-
mokraciabdl: az 0 valaszaik rendre
azt tikrozik, hogy nagyon jelentds a
szakadék a kivant és a létezd helyzet
k6zott. Az mar inkabb elgondolkodta-
td, hogy a foglalkoztatottak csak alig
valamivel latjak kisebbnek a szakadé-
kot, vagyis a munkanélkiliekhez ha-
sonléan Ok is nagyon hézagosnak ité-
lik meg a demokracia allapotat az
idedlishoz viszonyitva.

A nyugdijasok tlinnek a legelégedet-
tebbnek, bar esetiikben is rendre ne-

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

gativ az elvart és a megvaldsult ko-
zOtti kilonbség (az utobbi karara),
mégis talan 6k a legkevésbé csalddot-
tak a demokraciaban. Ebben nyilvan
szerepe van annak, hogy 6k mar
megéltek toébb nem-demokratikus
rendszert, de bizonyara azokat az in-
tézkedéseket is tlkrozik valaszaik,
amelyeket rendre minden kormany a
nyugdijasok helyzetének jobbitasara,
életszinvonaluk  megobrzésére hoz
meg.

A tanuldk hasonldéan kevéssé elége-
detlenek a demokracia allapotaval, igy
nagy altalanossagban elmondhatjuk,
hogy akiket az allam eltart, azok
megengeddbben viszonyulnak a de-
mokracia hidanyossagaihoz.
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Demokraciadeficit Magyarorszagon?

11. abra
A demokraciadeficit mértéke
munkaeré-piaci status szerinti bontasban
(fontossag-megvaldsulas, a valaszok atlagai)
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Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.
Megjegyzések:

Azért, hogy a kllénbségek jobban lathatdoak legyenek, nem a teljes, 0-tdl 10-ig terjedd skalat
kozoljlik, hanem annak egy preparalt, 0-tdl -6-ig terjed6 intervallumat.

A valaszkategoriakat roviditve kozoltik!

A telepllés tipusa szerint még jelen-
t0s eltéréseket tapasztalunk abban,
hogy mekkora szakadékot latnak a
kivant és a megvaldsult demokracia-
elemek kapcsan a valaszaddék. Az
alabbi abrabdl kitlinik, hogy a buda-
pestiek érzékelik a legkisebb eltérést
a fontosnak tartott és megvaldsult
kozott, mig a megyeszékhelyeken,® és
a falvakban él6k szamara hatalmas a
szakadék. Megyeszékhelyeken és -
kialonosen a szocialis szempontu kér-
dések kapcsan a falvakban - az em-
berek fontosnak tartjak a demokraci-
at, annak egyes elemeit, kilénésen az

3 Jelen elemzés nem teszi lehet6vé, hogy a
feltételezhet6en nagyon heterogén ,megye-
székhely” kategoriat tovabb bontsuk, de egy
részletesebb elemzésben ezt feltétlendl ér-
demes megtenni.

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

involvaltsagot és informaltsagot, mi-
kézben azt élik meg, hogy ezek a fel-
tételek nem, vagy nagyon kis mér-
tékben valésulnak meg. A kiilonbség
tobb kérdés esetében (a kormany
csOkkenti a jovedelmi kilonbségeket,
megindokolja dontéseit, megvéd a
szegénységtodl, levalthatd; védi a ki-
sebbségek jogait, és hogy fontos kér-
désekben népszavazassal lehessen
donteni) 5 atlagpont feletti, ami egy
10 foku skala mellett rendkivil nagy
szakadékot jelez. Egyfajta beletoro-
dott apatidaval és elkeseredettséggel
irhatd le ezen teleplléseken élok de-
mokracia-élménye.
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A magyar tarsadalom demokraciaképe

12. abra
A demokraciadeficit mértéke teleplilés tipusa szerint
(fontossag-megvaldsulas, a valaszok atlagai)
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Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.

Megjegyzések:

Azért, hogy a kllénbségek jobban lathatoak legyenek, nem a teljes, 0-tdl 10-ig terjedd skalat
kozo6ljlik, hanem annak egy preparalt, 0-tdl -6-ig terjed6 intervallumat.

A valaszkategoriakat roviditve kozoltik!

Végll a szubjektiv anyagi helyzet
alapjan mért kilonbségek érdemelnek
emlitést; a 13. abra ezt mutatja.

Lathatd, hogy a valaszaddk anyagi
helyzete (pontosabban annak percep-
cidja) van a legnagyobb befolyassal
arra, hogy az egyének mekkora de-
mokraciadeficitet érzékelnek. Valahol
természetes, hogy az anyagi helyze-
tiket legrosszabbnak tartdék érzik a
legnagyobb szakadékot (6 feletti ér-
tékkel!) a szocidlis tartalmua allitasok-
kal kapcsolatban (a kormany megvéd
a szegénységtol, csokkenti a jovedel-
mi kilonbségeket). Az azonban mar
nem magatol értetddd, hogy az in-
formaltsag (a kormany megindokolja
a dontéseit; a média megbizhatd in-
formaciot nyujt, a partok vilagos al-
ternativat nyujtanak), az involvaltsag

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

(népszavazason nyilvanithatunk vé-
leményt, meg lehet biintetni a kor-
manyt, ha az rosszul teljesit) és a jogi
biztositékok terén is (birésagok
egyenlé elbandsa, a kisebbségvéde-
lem) joval nagyobb demokraciadefici-
tet érzékelnek a szegények.

Osszefoglaléan és leegyszerlisitve azt
mondhatjuk, hogy akiknek mindenna-
pi megélhetési gondjaik vannak, a
demokraciabdl is kirekesztve érzik
magukat. Az egyetlen kérdés, amely e
trenddel ellentétes eredményeket mu-
tat az, hogy a valasztasok szabadok
és tisztességesek: ez a szempont a
jomoduak szerint valdsul meg legke-
vésbé ahhoz képest, hogy azt meny-
nyire tartjak fontosnak. A jovedelmi
helyzet alapjan képzett csoportok ko-
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Demokraciadeficit Magyarorszagon?

zOtti kllonbségek azonban nem jelen- tosek.

13. abra
A demokraciadeficit mértéke, a jovedelmi helyzet szubjektiv megitélése
(fontossag-megvaldsulas, a valaszok atlagai)
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Forras: ESS Magyarorszag, 2012. Sajat szamitas.
Megjegyzések:

Azért, hogy a kllénbségek jobban lathatdoak legyenek, nem a teljes, 0-tdl 10-ig terjedd skalat

k6zoljuk, hanem annak egy preparalt, 0-tol -6-ig terjed6 intervallumat.
A valaszkategdridkat roviditve kozoltik!




VELEMENYEK A ,,LETEZO” DEMOKRACIAROL
2002-2012
TARTOS TENDENCIAK!

A jelentés utolsé részében attekintést
adunk arrél, hogyan valtozott a de-
mokraciaval val6 elégedettség Magya-
rorszagon az ESS eddigi hat hulldama-
nak adatai alapjan 2002 és 2012 ko-
z6tt. Célunk ezzel a fejezettel, hogy a
témat és a részletesebb kutatasi
eredményeket id6beli és valamelyest
nemzetk6zi kontextusba helyezziik.
Ennek érdekében egyetlen kérdést
hasznalunk fel, amely az ESS eddigi
Osszes felvételében azonos modon
szerepelt, és amely igy hangzott:
Mindent ésszevetve mennyire elége-
dett Magyarorszagon a demokracia
mikodésével? Erre a kérdésre a kér-
dezettek egy 0-tél 10-ig terjed6 11
foku skalan adhattdak meg valaszukat,
ahol a 0 a teljesen elégedetlen, a 10 a
teljesen elégedett véleményt jelentet-
te.

A 14. abran szerepl6 adatok Ma-
gyarorszag vonatkozasaban azt mu-
tatjak, hogy a demokraciaval valé
elégedettség a teljes vizsgalt ido-
szakban 5 atlagpont alatti, azaz a
népesség inkabb elégedetlennek
mondhatd. Az elégedettség 2002 és
2008 kozott folyamatosan csdkkent,
legmagasabb értéke az els6é mérés
idején, 2002-ben volt.

A legalacsonyabb, 3-as érték 2008-
ban mutatkozott, a 2010-es adatok

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

ezt kovetden egy jelentds emelkedést
jeleztek a demokraciaval val6 lakos-
sagi elégedettség atlagaban.

Ez az elégedettségi szint megma-
radt a 2012-es adatfelvétel alapjan is.
Erdemes megjegyezni, hogy az adat-
felvételek mindig az 6szi honapokban
torténtek, a 2010-es adatfelvétel te-
hat néhany hdénappal a valasztasok és
a Fidesz gy6zelme utan, a 2012-es
adatfelvétel pedig tavaly év végén,
korllbelll fél évvel a jelentés készité-
se el6tt tortént.

A 14, abran szerepl6 masik, nem-
zetkozi jellegli adat azt mutatja, hogy
a demokraciaval vald elégedettség
mértéke Magyarorszagon minden év-
ben elmarad a tdbbi orszag atlagatdl.
Maga a nemzetkozi atlag enyhén
csokkend tendenciat jelez (a 2012-es
nemzetkdzi adatok még nem férhetdk
hozza).

A jelenlegi ismeretiink szerint a
demokraciaval valé elégedettségben a
kalonbség Magyarorszag és a nem-
zetkdzi vélemények kozott 2010-ben
volt a legkisebb, ami annak kévet-
kezménye, hogy az elégedettségi
adatok Magyarorszagon egy U-gorbe
formaju tendenciat tikroznek, jelen-
legi mértékik kozeliti azt, amit 2002-
ben el6szér mértink.

MTA TK

33




34

Vélemények a ,létez6” demokraciarél 2002-2012

14. abra
Demokraciaval vald elégedettség, 2002-2012
0-10-ig terjedd skala atlagai
(O=egyaltalan nem elégedett, 10= teljes mértékben elégedett)
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Az adott hullamban részt vevé orszégok atlaga

Forras: ESS Magyarorszag, 2002—2012. Sajat szamitas.

Ahogy azt fentebb jeleztik, a 2012-es
meérés lényegében megegyezd mérté-
k(i elégedettséget mutat a demokra-
ciaval, mint a két évvel korabban,
2010-ben feltett azonos kérdés.

Hasonlé6 modon, 2010 és 2012 ko-
zOtt kevés valtozads tapasztalhaté a
gazdasaggal, az oktatassal vagy az
egészségiggyel vald elégedettség
szempontjabol. Minden esetben koze-
pes vagy annal valamivel rosszabb az
emberek elégedettsége.

Egyetlen tényezdnél, a kormannyal
valé elégedettségnél mértiink 2010 és
2012 ko6zo6tt nagyobb mértékl csok-
kenést.

Idében visszafelé tekintve mind a
demokraciaval, mind a kormannyal
valé elégedettség magasabb 2012-
ben (és 2010-ben is), mint 2008-ban
volt, az azonosan megfogalmazott
kérdések alapjan.

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

Hosszabb tavon, 10 év vonatkoza-

saban

hogy
1.

ugyanakkor megallapithato,

nincs egyetlen olyan szakpoliti-
ka, amellyel a magyar tarsada-
lom elégedett lenne, s6t inkabb
elégedetlenségrdl beszélhetlink;
Iényegében minden szakpoliti-
kaval, valamint a demokraciaval
és a kormanyzattal is a 2002-es
mérés soran voltak a legelége-
dettebbek a magyar valaszolok;
a mélypont - szintén majd min-
den kérdés esetében - 2008-
ban volt;

egyetlen elégedettségi mutatéd
magasabb a 2012-es mérés so-
ran, mint 2002-ben volt: most
egy hajszdlnyival ,elégedetteb-
bek” az allampolgarok az
egészségliggyel, mint 10 éve.
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A magyar tarsadalom demokraciaképe

15. abra
Egyes tényezbkkel valo elégedettség, 2002-2012
0-10-ig terjedd skala atlagai
(O=egyaltalan nem elégedett, 10= teljes mértékben elégedett)
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Forras: ESS Magyarorszag, 2002—-2012. Sajat szamitas.

Bar a 2010-ben és 2012-ben mért
demokraciaval valé elégedettségi at-
lagok statisztikai értelemben nem k-
I6nbéznek egymastdl, ha a két vizsga-
lati évben szlletett valaszok megosz-
lasat vizsgaljuk, az alabbi abrabdl ki-
tlnik, hogy a bels6 megoszlasok né-
miképp mddosultak (15. abra).

Talan a legfontosabb informacid, hogy
két évvel ezelott és 2012 végén is
a demokraciaval elégedetlenek
vannak relativ talsalyban. 2010-
ben a skala elégedetlen oldaldhoz (0-
4-es érték) a megkérdezettek 46 sza-
zaléka tartozott (ebbdl 12% a 0 és 1-
es értéken), a jelenleginél nagyobb
meértékl ,kozépre huzas” érvényesilt

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

(23%), mig a skala elégedettebb ol-
dalan a valaszoldok kevesebb mint
harmada tartozkodott (ebbdl 3% 9-es
és 10-es érték).

2012-re polarizalédtak a valaszok és a
valaszaddk. Kevesebben valasztottak
0tos, kozépso értéket (17%), és ezzel
parhuzamosan szélesedett a skala, a
kozblils6 és a széls6 értékeken is va-
lamivel nétt a valaszok aranya. Az
elégedetlen oldalon jelenleg a kérde-
zettek kozel fele (48%) talalhatd (eb-
bél 13% a 0 és 1-es értéken), ugya-
nakkor valamivel nétt az elégedett
oldal is (35%, ebbdl 5% 9-es és 10-es
érték).
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Vélemények a ,létez6” demokraciarél 2002-2012

16. dbra
Demokraciaval vald elégedettség, 2010, 2012
0-10-ig terjed6 skala szazalékos megoszlasa
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Forras: ESS Magyarorszag, 2010, 2012. Sajat szamitas.

Ha most csak a nagyon elégedetlene-
ket elemezziik, megallapithatd, hogy
kozottik er6sen felllreprezentaltak a
megyeszékhelyeken és kisebb rész-
ben a kdzségben él0k, a szakmunkas-
ok és azok, akik jelenlegi jovedelme-
ikbOl csak nagyon nehezen jonnek Ki.

Ezzel szemben a nagyon elégedettek
kozott az atlaghoz képest nagyobb
aranyban talalhatéak a diplomasok, a
jovedelmeikbdl nagyon jol kijovok,
valamint a Budapesten él6k.

A kiilonb6z6 tarsadalmi réte-
gek, nagycsoportok vélemé-
nye a demokraciarol

A kovetkez6, 17-20. abran a demok-
raciaval valé elégedettség magyar

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

adatait mutatjuk be néhany kiemelt
szociodemografiai valtozé mentén. A
17. dbra azt mutatja, hogy a korcso-
portok kozti kilonbségek mérsékel-
tek, bar statisztikai értelemben szigni-
fikansak. EImondhatd, hogy az elége-
dettség mértéke a két kozépsd kor-
csoportban (30-49 és 50-62 éves)
valamivel alacsonyabb, mint a fiatalok
és az id6sek kozott. Ugyanakkor
egyedil a 62 év felettiek korcsoport-
jaban mutatkozik minimalis mértékd
csOkkenés 2010 és 2012 kozott a de-
mokraciaval vald elégedettségben. A
15-29 évesek esetében viszont éppen
ellenkezé a tendencia az elmult két
évben: az elégedettség novekedett.
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A magyar tarsadalom demokraciaképe

17. abra
Mindent dsszevetve mennyire elégedett Magyarorszagon a demokracia miikédésével?
2002-2012, életkori csoportok szerint
0-10-ig terjedb skala atlagai (0=egyaltalan nem elégedett, 10= teljes mértékben

elégedett)
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Forras: ESS Magyarorszag, 2002—2012. Sajat szamitas.
Megjegyzés: Azért, hogy a kllénbségek jobban lathatdak legyenek, nem a teljes, 0-tol 10-ig
terjedé skalat mutatjuk, hanem annak egy preparalt, 2-t6l 10-ig terjedé intervallumat.

A 18. abran részletesebben is meg-
vizsgaltuk ezt a fiatal korosztalyt, ha-
rom korcsoportra bontva 6ket. Azt az
érdekes eredményt kaptuk, hogy a
demokraciaval valé elégedettség
némiképp magasabb mértéke és
kissé erdosebb novekedése egya-
rant a 15-19 éveseket, tehat a
minta legfiatalabbjait jellemzi.
Jelentésiinkben nem mutatjuk be
részletesen a gazdasagi aktivitas sze-

ESS Magyarorszag — Gyorsjelentés I., 2013

rint bontott eredményeket, de jelez-
zlik, hogy a tanulék csoportjara vo-
natkozé mérések o6sszhangban van-
nak azzal, ami az életkor alapjan ta-
pasztalhaté: a demokracidaval vald
elégedettség a tanuldék koérében nove-
kedett leginkabb. Tovabbi vizsgalatot
igényel, mi all a jelenség mogott,
esetleg a demokraciardl valé gondol-
kodads mas megnyilvanulasai.
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Vélemények a ,létez6” demokraciarél 2002-2012

18. abra
Mindent dsszevetve mennyire elégedett Magyarorszagon a demokracia mikédésével?
2002-2012, életkori csoportok szerint
0-10-ig terjedb skala atlagai (0=egyaltalan nem elégedett, 10= teljes mértékben

elégedett)
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Forras: ESS Magyarorszag, 2002—2012. Sajat szamitas.
Megjegyzés: Azért, hogy a kllénbségek jobban lathatdak legyenek, nem a teljes, 0-tol 10-ig
terjedé skalat mutatjuk, hanem annak egy preparalt, 2-t6l 10-ig terjedé intervallumat.

A jelentésben elkll6nitett négy iskolai
végzettségi szint szerinti kilénbsége-
ket abrazoltuk a 19. abran. A tenden-
ciakban nincsen latvanyos eltérés, de
a kulénbség a végzettségi szintek ko-
z6tt statisztikailag szignifikans. Erde-
kes modon a diplomasok a teljes
vizsgalt idészakban valamivel
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elégedettebbek a demokracia mi-
kodésével, mint a naluk alacsonyabb
végzettségliek. Ez tulajdonképpen
meglep6 eredmény. Kiléndsen, ha
hozzatesszik, hogy a diplomasok ko-
rében kis mértékben még nodvekedett
is az elégedettség 2010 és 2012 ko-
z0ott.
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19. dbra
Mindent dsszevetve mennyire elégedett Magyarorszagon a demokracia miikédésével?
2002-2012, befejezett iskolai végzettség szerint
0-10-ig terjedo skala atlagai (0=egyaltalan elégedett, 10= teljes mértékben elége-

dett)
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1. hulldam: 2. hulldm: 3. hulldm: 4. hulldam: 5. hulldam: 6. hulldam:
A ESS 2002 2004 2006 2008 2010 2012

Forras: ESS Magyarorszag, 2002—2012. Sajat szamitas.
Megjegyzés: Azért, hogy a kllénbségek jobban lathatdak legyenek, nem a teljes, 0-tol 10-ig
terjedé skalat mutatjuk, hanem annak egy preparalt, 2-t6l 10-ig terjedé intervallumat.

Végll a 20. abran a valaszok kilénb-
ségeit az anyagi helyzet szerinti bon-
tasban mutatjuk be. Erre a célra nem
a kérdGivben a kérdezettek altal tény-
legesen megadott kereseteket hasz-
naljuk, hanem egy szubjektiv dnbeso-
rolast, ami arra vonatkozik, hogy va-
laki sajat megitélése szerint milyen jol
jon ki a jovedelmébal.

Az el6bb csokkend, majd noévekvd
tendencia megegyezik mind a négy
csoport esetében, de a koztlik levd
kilonbségek alapjan teljesen vilagos,
hogy azok, akik kényelmesen
megélnek a jovedelmiikbdl a tel-
jes vizsgalt id6szakban, elégedet-
tebbek a demokracia miikodéseé-
vel, mint a tobbi jovedelmi kate-
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goriaba tartozdok. Ekozben azok,
akik nagyon nehezen élnek meg a
jovedelmiikbodl, lesznek a legelé-
gedetlenebbek.

Ez az eredmény tulajdonképpen 6ssz-
hangban van azzal a képpel, ami isko-
lai végzettség szerint mutatkozik,
amennyiben a magasabb iskolai vég-
zettség (diploma) egyben jobb anyagi
koridlményeket, kedvezébb megélhe-
tési feltételeket is jelent. A jévedel-
mikkel megélhetési szempontbdl elé-
gedettek kozott kissé még novekedett
is 2010 és 2012 kozott az elégedett-
ség a demokracidaval. Nem csokkent
viszont az elégedettség azok kozott
sem, akik Ugy érzik, csak (nagyon)
nehezen élnek meg jévedelmikbdl.
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Vélemények a ,létez6” demokraciarél 2002-2012

20. abra
Mindent dsszevetve mennyire elégedett Magyarorszagon a demokracia miikédésével?
2002-2012, a jovedelmi helyzet szubjektiv megitélése szerint
0-10-ig terjedo skala atlagai (0=egyaltalan elégedett, 10= teljes mértékben elége-

10 -®—kényelmesen megél a jovedelmébal

9 T Kiie svedelmébé

8 A nehezen él meg a jovedelmébdl
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1. hulldm: 2002 2. hulldam: 2004 3. hulldm: 2006 4. hulldam: 2008 5. hulldam: 2010 6. hulldam: 2012

Forras: ESS Magyarorszag, 2002—2012. Sajat szamitas.

A kérdGiv egy masik részén, an. kont-
roll kérdésként, még egyszer vissza-
tértek a témara. Azt kérdezték, hogy:
Mennyire tartja demokratikusnak Ma-
gyarorszagot? Mindent Osszevetve a
magyar allampolgarok egy 0-tdl 10-ig
terjed6 skalan kozepesen tekintik
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demokratikusnak Magyarorszagot
(egyaltaldn nem tekinti demokrati-
kusnak 5 szazalék, teljes mértékben
demokratikusnak tartja 4 szazalék,
5,3 atlagpont).
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