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Nemrégiben egy politizalé tarsasagban ezt mondegy: orszag joléte kivalt harom intéz-
ményen fordul meg: a j6 birésagon, vagyis az iggegdigaltatas biztossagan, (tehat nem az
0. n. térvénykezésen), a j6 kdzigazgatason, azadgari batorsag biztossagan és a j0 k6zok-
tatason, t. i. hogy minden polgéar legalabb anmydjdn, a mennyit helyzete megkivan, vagy
mas széval, a tudas biztossagan.

Ha ez a harom megvan, a tobbit batran a polgarbiztzatjuk: elvégzik maguk is, ha t. i.
megvan biztossaguk az igazsagban, a szabad mongashalasban. Es az allam czélja meg-
adni nekik ezeket a biztossagokat s ebben a magasadlemben csakugyan megtamad-
hatatlan E6tvos elve, a ki hires allambdlcselefiv@iben, mas szempontbdl ugyan, de azt
mondta, hogy az allam czélja a biztossag.

Csupan megemlitem még, hogy ezekhez hozzatettens,aabgy nalunk kiulondsképen az
allami foladat e harmasifanyanak hivatali képvisél egymassal egyaltalan nem érintkez-
nek. A birésag mint egy hierarchikus kaszt zarkd@tikA kdzigazgatas a régi magyar hagyo-
manyos el$ hivatali osztalynak tartja magat s minthogy pkditj azaz hazankban élérdeki
foglalkozas tényeie, tehat a specifikus magyarnak legkedveltebb galyA kozoktatas
mindenrangu embereit pedig mindké&izél osztaly egyarant kicsinyli €s maga a kozvélemény
is a masik kett utan helyezi. Ez igy van, de csak Magyarorszagon.

Pedig Széchenyi, ez az igazi és #daf praeceptor Hungariae,Hitelben azt mondja, hogy
«minden kifejpdés, edmenetel, af, érték és szerencsének legmélyebb sarkadakjmnivelt
emberé». Ennél mélyebbre nem bocséatkozhatunk. Tehatrdeeai tudas, az oktatas azéels
Az anyagi érdek is csak masodik. Mert noha edketgységébl fakad a nemzetér a
szabadsag, mégis az anyagi folviragzas amelskovetkezménye. «Az észes igy az ész
boldogsag», mondja Széchenyi. «Tekintsiink csak enédylegnagyobb kdvetkezések elveire
s fenekire s mint a nyari reggel, oly tisztan fagjatni, mennyi bAmulasra mélté szivargott s
nem masunnan, mint emberi agy#ll a vildgra, Confutse, Bacon, Franklin és szamtalan
masok maroknagysagu veléil» «A tudomanyos embéifmennyisége a nemzet igazi hatal-
ma. Ezek statisztikdja az orszag legérdekesebpirtdeessansabb — része. Nem termékeny
lapaly, hegyek, asvanyok, éghajlat stb. teszik zekd, hanem az ész, mely azokat j6zanon
hasznalni tudja. lgazabb suly SSeaz emberi agyvéhél nincs. Ennek tébb vagy kevesebb
léte a nemzetnek tbbb vagy kevesebb szerencséagy«szerencse, teszi hozza alabb, hogy
az agyvel hazankban szép mennyiseégsakhogy itt-amott kifejidése hatra van...

lgy Széchenyi, aki tehat a nemzet-fonntarté talekokozil legmélyebbre a kiimelt ember-
fot helyezte.

Mekkora igazsag és mekkora igazsag mindmaig, haogiyMagyarorszagnak most is leg-
inkabb hianyzik, az az eléggé Kimelt emberd az egyesekben és az egész nemzetben.
Széchenyi politikajanak tehat légb alapja a nemzettest minden tagjat befoglalo tegyes
mivelodés, mely mindennek kezdete és forrasa.oMélreértés terjeszthette el rola, hagyy

az anyagi fefildésben talaltasfeg a nemzet éhaladasat, melyat csak mint a mivédés
természetes kdvetkezményét tekintett.

De ez most nem tartozik ide.

Tehét a kinivelt emberd. Ez az el§ és legbbb, hirdetjik mi is Széchenyivel. Minden
nemzeti emelkedés a maga végeredményében az egydmdkedésében, az egyéniség fon-
tossaganak elismerésében, kimlésében all.



Ez mas szobval a tudatlansag, a barbarsag ellenickiiet és legyzését jelenti. Erre nézve
eddigelé az volt a megdgddés s nalunk j6forman ma is az, hogy az ezek étiénilelemre
elég az iskoldk mindenféle faja, elkezdve az Ovalfesgmagasabbig, az egyetemig.

Amde nézziink a dolog gyokerére. MagyarorszagonvideBzlavonorszagot nem szamitva)
1907-ben volt 3.202.750 tankoteles, azaz 6-15 ési mészben még ibebb népiskolai
tanuld. Ezeknek 79,5%-a jart iskolaba, azaz 2.%8.4anuld. Ezek kozil 16.618
mindennapos elemi, k6zulok 1743 kozségben 2153aikkolaba bejart 1.862.085 tanulo,
kulonbod isméth iskolaba 513.429 tanuld. Amde itt megjegyzi aaril hivatalos jelentés,
hogy minden difeszités daczara az V-VI-ik elemi korosztalyd tékukzama fogy. A
kulonféle 556 iparos- és kereskedelmi inasiskolajdinadsszesen 91.764 tanuld, kik kozal
17.130 maradt ki év folyaman, de a megmaradtaérigeteget mulasztottak.dkEpzettségik
oly csekély volt, hogy olvasni, irni és szamolnli gdak 3911 tudott; 2437 nem tudott sem
irni, sem olvasni s csak olvasni tudott 1218. Miedest oktatta 1907-ben 30.753 rendes
tanitd s még par ezer mas kisédéneb.

Most gondoljuk el, hogy ezekbkertl ki évenkint atlag 15 éves korban az a nalékemely
kevés kivétellel soha tobbet nem tanul s alkotjg@pességnek koriulbelul 90%-at. Vegyuk fol,
hogy az, aki iskolaba jart, mind megtanul olvassiirdi, mégis ha utobb életének masik %
vagy ‘/s-0d részében magara hagyjuk, nem kell-e, kevéstekivéeszamitva, rovid ith
minden ismeretet j6forman elfelednie s visszasiilige@z elbbi barbarsagba? Hiszen még
mas kornyezetben is a féltek tekintélyes része nem ugyan az olvasést, haaernnast
rendesen jorészt elfelejti.

Most aztan vonjuk le ezt a mindéssze harom mibitl meghalad6 6sszes gyermeksereget
hazank (Horvat-Szlavonorszagot nem szamitva) 181088lakossagabdl; tegyuk fol, hogy
még két milliét tesz az intelligens elem, mely isateit par force des choses utébb is gyara-
pithatja: nem allunk-e még mindig koérulbelll 13 lidibly népességgel szemben, melyhez az
iskolai kor utan, vagyis életének még hatrélévrészében, leszamitva kevés rongy-olvasma-
nyon, ponyva-regényen é€s elbeszélésen, esetletieay\azd szajaizén szerkesztett zuglapon
kivil, semmi ismeretterjeszblvasmany el nem jut, holott mindezek az olvasrérngpkabb
artanak mint hasznalnak?

Ime, kétségtelenil a népesség tulnyomo részenéletéinyomdan nagyobb felében, éppen a
valéban emberré-valas dgzakaban, a tivelodés terén teljesen elhagyatva. Mar most aki
tudja, vagy csak el birja képzelni, hogy mily rettenehéz a nagy témegekineltségét csak
egy paranyi fokkal is emelni és hogy ezekveltsége, a legnagyobb allami és tarsadalmi
eréfeszitésnek csak pillanatnyi lankadéasaval is, mylgrsan hanyatlik tobb fokkal ala: bizo-
nyara nem fog kézonynyel tekinteni a nagy embergimea népesség e nagyobb részének
ismeretbeli elhanyagoltsagara, mely miatt oly k@myesik altaniték, politikai kalandorok,
mindenféle, a nép koénnyenhivésére és tudatlansaggamitd zsebék és félrevezéik
zsdkmanyava, az alkoholizmus, az erkélcsi elvadal&siros, & veszedelmes olvasmanyok,
hamis politikai és tarsadalmi tanok aldozatava.

Méar pedig a kérdés annal nagyobb sulyd, minél ibkabanjuk, hogy haladasunk egyetemes,
vagy mas szoOval demokratikus legyen, hogy szoeziddilyzetiink mefit egészségesebbé
valjék. Ugyanis a demokraczia csak &wailt polgarok dsszeségére tdmaszkodhatik s tudjuk,
hogy éppen ma, az altalanos, vagy legalabb szklps azavazatjognak sziikségessé valt be-
hozatalaval, nalunk is minsulylyal esik latba a fiveltségnek legalabb is kezdetleges mérté-
ke. Igaz ugyan, hogy a demokratikus atalakulds megaban is kedvez az emberi egyéniség
kifejlésének; de egyedil ennek atalakitd hatdséimakodni, nivelbdés nélkil, annyi volna,
mint a szoczialis metafizikaban elmerilve azt hiftigy az emberi természet mar a maga
6séllapotaban tokéletes és minden erkdlcsre s exélyalmas. Holott ez asemberi tudat-



lansag a multban nem bizonyult mélténak a bizalorafaellenkedleg, magas tulajdonait
csak a mveltség ardnyaban birta kifejleszteni. ¢ a helyes allampolitika alapelvének kell
lenni, hogy bizalmatlan a imeletlen emberi természetben. Es ha igaza van Mquieuenek

s én Peidfivel hiszem, hogy igaza van, melyszerint a dembkiralom ragodja, tAmasza az
erény, de ennek foltétele a polgérok erkolcsi tggébkkor igaz az is, hogy tanulatlan em-
bertdmeggel nem lehet valédi tarsadalmat, nemedeks allamot alkotni. Ebben bizakodni
annyi, mint valami szoczialis miszticzizmus illdién almot huvelyezni.

Mas széval, noha mindeddig az iskolan kivili olgdtdeg nalunk éppen nem részesiult &ell
méltatasban, itt egyike alld@tink a legnevezetesebb modern allami és tarsadaiofilé-
maknak.



Valéban régota rajottek Amerikdban és Eurdpa nyargahogy kell tehat valami, ami az
iskolabol és itt 6képen a nép- és ismetiskolabdl kikerdlt ifiat megovja attol, hogy miham
mindent elfelejtsen s életének kdrilbelul hatbabaromnegyed részében visszasllyedjen
abba a tudatlansagba, meiyhz iskola valahogyan kiemelte.

Mi legyen ez? Csupén két eszkdz volt gondolhatdikEgz ujra-tanitds, melyet valtozatos
néven elneveztek kilonb®zanfolyamoknak, melyek természetiknél fogva csalkebb
korre szoritkozhatnak, tovabba szabad tanitasredbhasl egyetemnek, nép- és munkas
egyetemnek, melyek mint neviik is mutatja, minélessbb réteget kivannak felélelni. Masik
eszkdz a kuldonbd@znevezetek alatt létesitett nép- és mindenfajtkdwiypvtar, melyek meg
azt akartadk és akarjak, hogy a lakossag mindegébez mennél konnyebben, mennél gyor-
sabban s mennél olcsébban eljuttassanak a jo, tmgasmulattatd konyvekbegy valogatott
mennyiséget, melyekb kiki tetszése szerint szerezzen okulast és naiést. Amaz tehat
oktatas, emez dniwmelés, tntevékenység altal kivanja a czélt elérni.

Itt most az a kérdés: melyik egysitleb s melyik hatasosabb, melyik olcsébb és keresztll
vihetdbb?

Erdekes, hogy a régiek valahanyszor iskolat altpkp azonnal megalkottak melléje a
konyvtart is, mintegy természetsiden érezvén, hogy azéékzé tanitdsat csak az olvasas,
tehat 6nnivelés rogzitheti meg, gyarapithatja s teheti gyigsi@bve. Mégis most mi tortént
nalunk? A mult és folyd évben nagybledszilettel, de nem elégségessel, Budapesten egy
fényes testllet letargyalta a szabadtanitas al@mvényjavaslatat a nélkil, hogy abban
barminenti kdnyvtarrél csak szo lett volna is.

Mar pedig vegyunk csak egy példat. Ezer ember kep§btattatni egy évben egy j6 kdnyvet,
hogy tehat elolvasson évenként egyetlenegy hasxagst kellemest magaba foglalGivet,
nem kuldnésen nehéz foladat, elééhatanylag néhany j61 megvalogatott kdnyvvel s tehat
kevés koltséggel. De hogy pl. ezer tatnek ebadjunk annyi ismeretet, a mennyi egy
hasznos kdnyvben van, vagy okozzunk nekiksabval annyi gyonyort, a mennyit teszem
Jokai Karpathy Zoltan-jabol merithet: ahhoz hanyittg hany 6éra, mih helyiség, mennyi
erd, mennyi pénz kellene s az eredmény meégis az, negy tettink még egy lépést sem
addig, hogy egyet is kozUulok orinelésre, azaz a konydbvald ismeretszerzésre szoktassunk
és igy kitettik annak, hogy ha tanitasunkat megatl s talan meg is értette, par nap alatt
Ujra elfelejti. De aztan vegyuk hozza, hogyha Koelill két millio gyermek oktatdsdhoz tébb
mint 16 ezer iskola és to6bb mint 30 ezer tanit§ kelgy fogndk az emlitett 13 milliobol &llé
népesseget, akarmily fellletesen is, oktatni s &g wolna is r& minden eszkéz, hogy fogndk
ez oktatas elfogadasara birni, hiszen itt a keémg&ratas mar lehetetlen.

Err6l mondja Pellisson Mér, a konyvtarigy egyik elslbharczosa Francziaorszagban, a
kovetkedket: «A szabadtanitas 6sszes eszkdzei kozt a rigupseég kdnyvtara az, melynek
tulnyomoan legtdbb a neveés szoczialis hatasa. Ez oly eszme, miehdlunk altalaban elég
tavol allnak. Mikor korulbelll tiz éve nalunk megkdott a tevékenység az iskola utani
oktatas ugyében, az ligykarczosai nem a kdzkonyvtart karoltak fol, ezt éledbnek tartot-
tak s legfoljebb ha kegyként széltak réla s dssdaskvéseiket mas iranyokban meritették ki.
Ezért, nézetink szerint, ez az olykor zajos éstekiktetben csillogonak is mondhat6 teve-
kenység egészben rosszul volt intézve. Nem szaknedtie eléggé, hogy konyvtar nélkil az
iskola utani oktatasnak nem lehet sem teljességr,&landésaga. Nem hisszik, hogy fara-
doznunk kellene a bizonyitasban, mert egy pillayiattimélkedés elég r4, hogy a féltek
szdmara tartott tanfolyamokbdl — annal inkabb aesgbadasokbdl — csak nagyon sovany



és lenge eredmény varhatd, ha nem fejti tovabbeds szilarditia meg ezt a személyes
olvasas. Azt lehetne mondani minderdszakolas nélkil, hogy a hol nincs koényvtéar, a
felnéttek tanfolyamai semmire sem jok s a hol megéelgéinyvtar van, e tanfolyamok nagy
kar nélkil melbzhetk».

Még jobban és hatarozottabban nyilatkozik Moreldayktarakrél szol6 két kotetes (1908)
miivében, melynek egyetlen czélja nemzetét méggya konyvtarak, mint elsés legébb
nemzetnevél intézmények sziikséddr O tudniillik igy sz6l a sajat Gvérsl: «Ez a kényv
meg akarna mondani és me@g§désévé tenni egy hil nemzetnek, hogy a szabad k§zko
tarak az egyetlen, egy szabad néphez mélt6 olksakidrok, hogy az éadasok, tanfolyamok,
kis egyetemek, korok, vallasi, felekezeti vagy za&ds oktatasok, gyakran maguk az iskolak
is, nem egyebek, mint szalmacséplés, mint a balgiasdoskodasa étt valé paradé. Egyet-
len oktatasnak van értéke: az, melyet az ember gamak ad. Tulsagos sokat beszeélink.
Tanulnunk és elmélkedniink kellene. Az elmélkedédigpesendet kivan. A néppel Ugy
bannak, mint gyermekkel... Hat a félhember, ha meg akarja magét biintetni, tan azabko
megy, hogy megvesézzék? Vagy aztan jatszvan, visszaélvén a nép szégsl kozkote-
lességet a jotékonysag korébe utalnak. A konyvtgmablémaja egyeértelinegy nemzet
oktatasaval, az iskola utani, azaz a legfontosdtiatéséval. Olvasni annyi, mint szabad
emberként cselekedni. Mindezt elmondtak egy szé&dabbtt... De ma birunk jobbat, mint
szép szavakat,@tiink a tények. Amerikanak és Anglianak vannak kiénai s a szamadatok
beszélnek».

Ezeket az angol és amerikai szamadatokat nekepitialikalmam tébb mint egy éve, még a
Morel kdényve edtt, mas forrdsok alapjan megszoélaltatni a Szabadelwmn kozgiilésén
Budapesten, azén a Szabad Lyceumén, mely egy ainériklemben vett szabad, kiare-
6dési kdzkdnyvtar folallitasat programmjaba vetteelket az adatokat most nem ismétlem,
egyszefien legyen szabad ezekre s a jelentékeny szakimdalotalnom. Nem &allhatom
mégis, hogy ne emlitsek meg annyit, hogy Amerikabamcsak ma alapelv, mely szerint a
barbarsag legyzéje a nagy tomegekre nézve csak a népiskola és @@speinek megfelél
kozkdnyvtar, hanem ez volt mar tdbb mint sz4z &va éult szazad 30-as éwtitogva ott az

a meggyzodés, hogy ezt csak a polgarok 6nmegaddztatasdnatineegvaldsitani.

Ennélfogva 1847-ben Quincey Josiah bostoni polgétenenditvanyara a varos elfogadta azt
a javaslatot, hogy k6zaddbdl varosi kozkonyvtaitsemek. Ugy jott Iétre ott nemcsak a vilag
egyik legszebb kdnyvtarépulete, hanem ebben adglthgyobb nem-tudomanyos, azaz kdz-
mivelbdési kbnyvtara. Ez a példa oly hatasos volt, hogynincs csak kissé jelentékenyebb
amerikai varos sem, melynek szabad, nyilvanos kigkdra ne volna, tgy hogy e czimen a
fejenként vald megaddztatas rendszerint 1-3 koeon@gy, holott pl. Parisban alig esik egy
lakosra 9 fillér. EbbI kdvetkezik, hogy a tudomanyos, az egyetemi és smakkdnyvtarakat
nem szamitva, a kozkonyvtarak ott oly szamnak sykekkel ugy el vannak latva, hogy
minden 100 lakosra 68 konyv esik s mar 1903-bampasuaz 1000 koéténél nagyobb
konyvtarakban 54,4 millié kétet volt. Csak ily kdnigztelet hozhatott Iétre ott oly adakozot,
mint Carnegie Andras, ki konyvtari czélokra eddigntegy 800 milli6 koronat aldozott
Amerikaban és Angliaban.

Hasonléan jartak el az angolok, a kiknél ugyanepellekisl kiindulva, Ewart Vilmos
inditvanyara 1849-ben torvénynye lett, hogy a \@kdsdzkdnyvtari czélokra adoét vethetnek
ki. (Ewart-Bill.) A manchesteri kbnyvtar volt azs&l1852-ben, mely e torvénynek kdszoni
létrejottét s az angolok ma korulbelll ott allanak] az amerikaiak és nem egy varos tud
konyvtarai konyveinek kiadasaval, olvastatasavan&ent millionyi s még nagyobb forgal-
mat is ebidézni. E térvénynek kdszonléethogy ma Angliaban 1600 nyilvanos kdaels-
dési kdonyvtar van.



Ezek nyomaba Iép Eurdpabatkép Poroszorszag. A legkilonkifeb egyletek, szakférfiak,
maga a kormany, az egyes varosokban gyakran osaddra egyeslult lelkes emberek csoportja
buzgodlkodik a kdozkdnyvtarak létrehozasaban. Zwiitau(hol amerikai példara Ottendorfer
Oswald alapitotta az élszabad kdzkonyvtart), Hamburgban, Berlinben, @itethburgban,
Jenaban, Halléban, Dortmundban, Brémaban, Maingtiarma mar mintaszeily kozmive-
I6dési konyvtarak emelkedtek, melyekre Charlottenbangfejenként 34 fillér, Jendban 96
filler esik egy-egy lakosra. E mellett maganosodzang adakozok mar ott is sietnek ezt a
nagy koznivelodési czélt éimozditni, az egyesek és tarsulatok folhivasokbénykekben,
ropiratokban igyekeznek megigni hasznossagarél az elméket s az angol-amerlkaina
kevesebb eszkdzzel is rendkivili eredményeket bifilanutatni. Emlitsem itt fol csupan azt,
hogy Krupp Essenben folallitott egy amerikai szalleés berendezéskozmivelodési
nyilvanos koényvtart. Ez évenként a varos kulortbtévolabbi tertletein kisebb kdnyvkiil-
deményeket helyez el, melyektkiki konyvet kaphat olvasas végett. Foljegyezodk esetet

is, hogy Cronbergben, ennek egyik fiok-kdnyvtarab&0 konyvvel 20.220 kotet forgalmat
értek el 11 ho alatt, azaz egy-egy kotet tobb ratmenszer fordult meg kulénbdodlvasok
kezén. Természetes, hogy ez ott is még kivételes. skonban nem olyan ez, mint a
Bibliaban az a messiasi adat, mely szerint Krisp#us hallal és hét kenyérrel 4000 embert
vendégelt meg? Deta mi szerényebb viszonyaink kozt is, eddigeléz&ges Tanacsunk s
az altala segitett kodimelodési és mas egyletek az 1908. évi jelentés szsz@tibsztottak
803 kisebb-nagyobb népkdnyvtart s ezek kozil a ldéktijelentések szerint csupan 353-b
177.031 egyén kivett 464.033 konyvet. Ez az addigpe népkdnyvtaraknak még felésem
szol.

Nem 6nkénytelen-e itt az a kérdés, hogy ugyan hamgbvel, mi uton s mekkora dsszeggel
lehetett volna elérni, hogy akar csak ennyi oktatdkar csak ennyi gyonyiséget adjunk
ugyanennyi embernek? Hiszen ha mi egy 1000 korondpkonyvtarral csak 10.000 olvasoét
birunk évek alatt szerezni s akkor az elhasznattyki&rt eldobjuk, ami pedig nem éppen
szilkséges, egy koronanyi aldozattal mégis 10 ermmkerdtunk valami hasznos vagy élve-
zetes olvasmanyt adni s ha tobbnek, akkor a konyhdazna oly aranyban ndvekedik, mint
olvasoi szdma. Deds ki birnd megmondani, hogy az igy kozlott tudakkoea korre terjed.
Hiszen kéztudomasu, hogy ha a csalad egyik tagjg@gonyvhoz jut, rendszerint a tébbi
csaladtag is elolvassa s egy kikdlcgbagan néhany mas kézbe is eljut a konyv. Oly siker
hogy a pessimista is kénytelen megadni magat gdtéeh Saul, akkor Pal lesz béd.

Az anyanyelven olvasas és ez uton val6 tanulasszafpasu terjesztéééis ennek sziksé-
génl, fontossagarol természetsitleg jut itt eszembe harom magyar férfil neve a Egi
kozelebbi multbodl, kik oly idben foglalkoztak méar ezzel a kérdéssel, dnichég niveltebb
allamokban is bizonyara csak kevesen és kivételesen

Ezek kozil idrendben els Apaczai Cseri Janos, akit mar mint leydeni ésaltieegyetemi
hallgatot nemzetének hatramaradasa keseritettész éfetét ama modok kitaldlasara, alkal-
mazasara és meghonositaséra szentelte, melyetdddmanyra oly képes nemzetét emelhet-
né. Nemcsak val6sagos izgato, elleneit kihivd elkségot mutat dolgozataiban, nemcsak
tuzes lelkesedéssel vonja magahoz tanitvanyaitcsedmhirdeti, hogy az iskola tarsadalmi,
nemzeti és tudos intézmény, mert az itt szerzeduniveltté, gazdagga és szabadda tesz,
hanemMagyar Encyclopaedizzimi mivét egyenesen azért compilalja s adja ki 1655-ben,
hogy az olvasas terjesztésével oktasson, vagy dmmbndja, hogy «oly kényvet adna a ma-
gyar ifjusagnak kezébe, melyben anyai nyelvén t@birinden szép és hasznos tudomanyo-
kat olvashatna», mert, mondja tovabb: «szerencsétleaemzet s mindenekf6ldétt nyomord,
mely mindent idegen nyeléb kdlcsondz s viszont boldog az, melynek mindezijé&ben
terem».



A mésodik Totfalusi Kis Miklés, a ki az olvasasjésrtését a Biblia altal kivanta a XVII.
szazad nyolczvanas éveibedmbzditani. E végll a maga erején, a maga pénzén, a maga
betiivel, a maga nyomdajaban, majdnem embaift ereghalad6 vallalkozasaval, Amszter-
damban 1685 és 1687-ben kinyomja az eg@istiat 4500, azUj Testamentomo#200
példanyban, gyonyéen bekdtve mindkeit. De 6 ezt mégis csupan a szellemi élet reggeli-
jének szanta, addig, mig meghonositjia a mddot, Iyetly¥venkint a Bibliat 20-25.000
példanyban lehet majd terjeszteni, mint valami pasnpzellemi ebédet s ezzel elérni azt a
nagyszeit czélt, hogy mindenki megtanuljon olvasni és ixhipgy a mi nemzetiink se marad-
na abban a nagy irdstudatlansdgban, melyben eddénem tanuljanak meg gyermekek,
asszonyok, varosiak és falusi parasztok egyaraasni, mert szégyen boritja el orczankat, ha
a kulféldhdéz mérjuk magunkat.

A harmadik a szegény Csokonai. Mid a lelkes ifid a folébredt nemzeti irodalom és
érdekbdés hanyatlasat latta 1790 utan, a hazai konywaksésa Utjan kivAnta megmenteni
nemzetét és nemzete nyelvét a védskastol, még pedig élsorban a szépirodalom, a
koltészet terjesztésével, mint a komoly olvasastesged eszkdzzel, mert — mond — ha
szellemileg elmaradt beteg nemzetiinknek orvossakgunk adni, akkor «meg kell annak
Uvege szélét mézelnlink, malozsakba kell rejtentgyogyitd piluldkat».



Ime, ezekben megvan a felelet arra, hogy az embigié@si tomegének tivelése sikerrel csak
olvasas, mas szoval ma mar csak a mindenfajta kérak Utjan lehetséges. Nem a konyv-
taraknak kell tehat a mindenfajta ismeretterjestiadasokra tAmaszkodniok; ellenktg a
konyvtarak a miveltség terjesztéseének, az iskola utani és iskkildii oktatasnak etsés 6
eszkdzei, melyeknek segitségére, kiegészitésépszettsitésére kell, hogy szolgaljanak a
kulonbod éltalanos ismeretterjesztelbadasok és népstertanfolyamok. Az igazi nép-
egyetemek nem azok, amiket eddig igy hittak, hameméltalanos ismereteket és nemes
szépirodalmat magukba foglalé nép-, vagy helyesehbbglvanos szabad koZivelodési
kozkonyvtarak, melyek nalunk még mindig a meg netet&ség miatt hamupdixe helyzetét
foglaljak el. Ezek a népoktatasnak valodi folytae® egyetlen tartds és allando intézmények,
melyek az iskolabol kikerdlt ifjat és polgart eligk a sirig, melyek nyajas arczczal vezetik
eléje a lelket vidito és a lelketinels, tartalmasabbé tévegjobb baratainkat, a konyveket.

De hat, kérdem, nem koztudat-e ez? Nem igyekezatt-ember mindig folszerelni minden
kozoktatasi intézményét konyvtarral? Nem alkottadondlunk is csak imént térvény az
ingyenes népoktatassal kapcsolatban, hogy mindarétsb0 fillér beiratasi dijat fizessen
tisztdn az iskolai tanitéi és tanuldi konyvtaralélizira? Nem az a remény-e, hogy &bb
korulbelll 700-800 ezer korona fog évenként a métndzélokra fordittatni? Nem fognak-e
10-20 év alatt eldld az 6sszeghl, helyesen folhasznéalva, kbnyvekkel szGszerirgzételtetni
a népiskolak?

Ez mind igaz, de a legnagyobb iskola maga a nyilgaélet, a mint az minden emberi
kozuletben jelentkezik. Ennek a legnagyobb iskdtamalunk joforman nincsenek kdnyvei,
nincsenek kényvtarai s ha vannak, akkor is alapfismra szorulnak.

Rendesen ugyanis az emberek nagy megelégedéssatkn&arosaikban egy-egy régi
kozépiskola vagy szerzet még oly régi kdnyvtaranag megelégedettebbek, ha ott valami
foiskola, vagy éppen egyetem s ennek nagyobbszalifigivtéhra van. Pedig ezek a nagy
nemzettest kozfiveltségének terjesztésére és emelésére lényedidaignatianok. Az elsk
tobbnyire becses kdnyvmuzeumok, melyeket nem odkasmem is olvashatnak. Az utébbiak
pedig tudomanyos laboratériumok, melyek a szaktudognszikségeit tartjak szenbils
tehat a szaktudomanyokkal foglalkozdk keresik #&Amaguknak gyonyort vagy az altalanos
ismeretterjesztést kivAndk nem mennek oda s hariadjus, csalédva tavoznak el.

Nalunk még nem akarjak megérteni azt, hogy amintrabereket nem lehet mind egyfajta
iskolaba gyurni, éppen Ugy nem jarhat mindenki nggy fajta konyvtarba. Az emberek
hallanak valamit az angol és amerikai nyilvanoskkdgvtarakrél s rogton éallanak vele,
hogy miért nem birnak azza lenni példaul Budapesastaremzeti mizeum, egyetem vagy
miiegyetem kdnyvtarai?

A hasonlat teljesen elhibazott. Anglia és Amerikgyanis a tudomanyos és nemzeti konyv-
tarakat hagyta a maguk sajat hivatasanak. Hidkateldt valamely varosban oly egyetemi,
vagy voltak oly tudoményos szakkonyvtarak, melygkilétben és gazdag ijteményben
legaldbb is versenyeznek eurdpai tarsaikkal: az8ttmég inkabb, megalkottak a varosi
nyilvanos kozrivelédési kbzkonyvtart, vagyis a konyvtar-egyetem, viegyyvtar-szakiskola
mellett a konyvtar-népiskolat, a nemzetnéJua@nyvtart.

Lassunk egy péar példat. Bostonban mar 1638-ban lamgh a Harward-egyetem mai
konyvtara s van benne egy millié6 kotet. Van a vhamsezenkivil jogi, torténeti, ott van az
Athenaeum és polytechnikum kdnyvtara, melyekberiittdgrilbeltl két millié kdtet van. Es



mégis a varosnak van nyilvanos, a nagy, az egésesnég igényeit szolgalé varosi koz-
mivelodési konyvtara is. Ennek mar épulete is nalunk aso@imba menne, Amerikdban
azonban vannak szebbek is. Most csak annyit r@lgy van benne 925.485 kotet kdnyv s
olvasétermei egyszerre 2000 embert birnak befog&hicagdban is van egyetem, kdnyvtara
egy félmillié kotetldl all, mégis két nyilvanos varosi kbzkonyvtara vagyiket a Newberry
Walter Leonus bankar alapitvanyabdl, a méasikat exraCrJanos odavald kereskeadoma-
nyabol alapitottdk. Mindkeitmost nagyszérkozépuletben a varos altal épitve és tartva fonn,
szolgdlja a koziivelbdés Ugyét. Ezt a foéladatot senki sem vérja ottggetem tudomanyos
konyvtaratol, mert nem is varhatdé. Melle itt New-York és még tobb méas amerikai
varosnak ép ily vagy még nagyobbszpeéldajat, Londonban van a féld masodik legnagyobb
konyvtara, a British Museumé; London mégsem el&gszég ezzel, meg az annyi mas
tudomanyos és szakkodnyvtarral s mindezek tobbdnititetével, hanem mar 1902-ben tartott
fonn 80 kdzkonyvtart, mind ellatva hirlapok és fohatok termével, kdnyvkiadd helyiséggel
és olvasoteremmel, melyek nyitva vannak reggell 8&tle 9-ig. Ezeldd foly, hogy az
Egyesult-Allamokban méar 1902-ben az volt a viszdmygy 677 allami és mas tudomanyos
konyvtarban volt 11.942.000 kotet és a municipdizkonyvtarak kozil csak a 664
nagyobban 6.528.000 kotet, azaz atlag egy-egykatiilbelll 10.000 kotetd. Mar most,
hogy ezek az utdbbi kozkdnyvtarak mily forgalmatnbk ebidézni ott, a hol valdban a
k6zmivelddés szervei, csupan csak Londonbdl a 23 nagyoblicipalis kdnyvtarnak adatat
emlitem meg. Volt tudniillik 1897/8-ban bennik 1B&2 szépirodalmi, 278.498 egyéli ks
127.252 oly i, melyeket kikdlcséndzni nem lehetett. Aélabiekis! kikdlcsondztek regényt
3.120.118-at, ismeretterjeéztnivet 773.553-at s helyben hasznéltak 554.642De mar
1902/3-ban volt e konyvtarban 278.426 regény, 4P5.6gyéb, 221.208 ki nem kolcso-
nézhed mi. A konyvkivételekldl a szépirodalmiakra esett 3.888.901, az ismejestatikre
1.131.677, a helyben hasznaltakra 712.833. Ezeamedldatoknak rendkiviiliségét legjobban
mutatja az, hogy ugyancsak 1903-ban a British Mos&tnyvtardban mindéssze 233.361
olvasé fordult meg, kik 6sszesen a nagy és szakkérakbdl egyutt 1.587.463 kotetet
hasznaltak. Ez a legjobban bizonyitja, hogy tehé&zamiveltség nagy forrasai ott sem, mint
masutt sem, nem a British Museum nemzeti kdonyvtaemzeti konyvmuzeuma, hanem a
szabad koziivelodési kozkonyvtérak.

De, hogy kozelebbi példat is idézzek egypart, att Berlin, a hol most épitették a viladg egyik
legszebb konyvtaréplletét az egyetemi és kiralyiyktar szamara. Van benne (1908-bél)
1.230.000 kotet, az egyetemiben 208.350 kotet,0B24kisebb nyomtatvany. Mindenesetre
nagyszeil két konyvtar. Es mégis, nem tekintve Berlinbenajdmem szamtalan mas szak- és
egyeéb intézeti konyvtarakat, 1901-ben maga a valtiaett fol egy kdzponti konyvtart, még
pedig nem olyat, mint a budapesti, melynek az witalérintett konyvtarak hivataséhoz,
minden més iranyu becse mellett is, semmi kézeemmavalodi amerikai-angol jellégkoz-
mivelodési konyvtarat, mely kdzpontilag igazgat 28 fiokicatarat, melyek kdzil tizenkeétt
mar most olvaséteremmel is el van latva. A kdzpdaitnyvtarban van 90 ezer kétet, a
fiokkonyvtarakban 186.459 kotet, konyvbeszerzésvenként 121.568 markat (145.880
korona) forditanak. A véaros koltségvetésében gdwabistt réla, hogy révid idn belll
folépitse a varosi kozkonyvtar kbzponti épliletétnielyet a fiokok ellatasa fog kdvetni. De
vegylk még szembeéhb példaul azt, hogy a berlini nagydzekdnyvtarak mellett a
szomszéd Charlottenburgnak méris kilon varosi kimgv és fiokjai vannak, melynek
miikodését gyonyorrel lattam sok maséval egyitt magam

Vagy forduljunk Jénaba. A varosnak van 26 ezer jigkégyeteme s ennek konyvtaraban
250.000 kotet konyv és 120.000 apré6 nyomtatvanyndeinesetre oly kdnyvtar, nairdl
hazankban hasonlé varosban ma még almodni serméehdgégis van kilon varosi kofim
velsdési konyvtara, mely mar 1904-ben 16.289 kdiiedlit.
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De elégedjiink meg a példakkal. Ilyenek 6nként kg@amak.

Mindebl®l az latszik,hogy a megléwkonyvtarak helyett vagy mellett, varosainknak, rhég
vannak is régi konyvekiy allo konyvtaraik, uGjakrol kell gondoskodniok. Exészados
konyvekl®l tanitni akarni annyi volna, mint pl. természetiothnyra oktatni a XV. szazad
taneszkozeivel.

Es milyen legyen ez az Uj konyvtar? Olyan, a maly esomoé régi, elavult, nem vonzo
konyvsl all s a varos félreésutczajaban, nehezen folleliekomor, homalyos helyiségben
van, bizonyara nem. Olyan, a melyben legalabb eggtbagos és jol folszerelt olvasoterem
nincsen azok szamara, kik otthon nem olvashatnaki, nyajas, meleg otthonuk nincs, szin-
tén nem. Olyan, a mely hetenként csak egy naporia@nraig nyitva s nem all naponként, a
napnak a viszonyok szerint legalkalmasabb idejéleedelkezésére a hasznalni akaronak,
Gjra nem; mert ez még annyit sem hasznalna, miat @ika, mely hetenként csak egyszer s
nehezen hozzaférkiefoltételekkel volna megkdzelithietvagy oly posta, mely a hétnek egy
napjan 1-2 éraig volna nyitva.

Tehét olyannak kellene lenni, a mely agbéliekkel ellenkeé. Olyannak, mely kuts és bel§
kiallitasaval vonz, mely modern, mely nemes és leskiden mulattaté és minden szaktudo-
manyi nehezen érthitég6l ment oktatd konyvelkdd all, mely ilyenekkel évenként gyarapo-
dik, melynek legalabb egy baratsagos és hivogata@soterme van, mely hasonlit egy nyajas
bolthoz, vagy éppen kellemes kavéhazhoz, a melgbgtsz6 legyen az, a mi Amerikaban:
szabad tanulhatas, szabad olvasas, ingyen Slkedpet nap minden, de legaladbb is minden
szabad 6rajaban, még pedig mindenkinek. Ez volmgpaktatas igazi folytatasa, a nép valodi
egyeteme, melynek czélja: az erkdlcs és ismeretésma nemzet nagy tdomegében s eszkdze
a nemes olvasmany, a tudas, mert a tudas mas sezaggbn, ef és szabadsag. Ennek
terjesztésében kuldonos czélzatunk csak egy ledyay, a tudas és erkdlcs emelésén kivil ne
legyen semmi czélzatunk és vele az az egyetlered@lyiink, hogy zarjunk ki kigé minden
szdszerinti és barmely pért szolgalatdba &d@parmely irdnyd politikat.

Mindebben nalunk az utolsé 8-9 évben mar tortétarma de nem elég. Pl. még egyetlen, az
itt folsorolt kdrbe e§ varosi kozkonyvtarunk sincs, mert a melyek vanmadm ilyenek, nem
ilyen a legnagyobb, a szegedi sem, de lehetnen§¢enni. Csak egyetlen varosnak kellene
elkezdeni s latva az eredményt, bizonyara a tobBiékivetnék és a sok folosleges szoborra
gyijté tarsasdgok ilyes czélokra is dsszeallandnak. B&@ana nemes adakozok és Orok-
hagydk szintén ily intézményekkel is megorokitnékiiket, mint a hogy ezt tették kdrhazak-
kal, mas nemes emberbarati intézményekkel. Enilketiogy az amerikai Carnegie Andras
hazajaban és Anglidban korulbeltl 800 milli6 koroadott konyvtéri czélokra. Anglidban is
oriasi adakozok ismertek e czélra. Németorszaghegindult az adakozas s nem egy szabad
kozkonyvtar hordja alapitoja nevét, nem egy varyeteegyletek stb. tartanak fonn.

Hazankban mindenesetre szikségesnek tartanam ts egg@mesen inditvanyozom, hogy
ebben a targyban a Mlizeumok és Konyvtarak OrsZbgidcsa egy kozismerbefiizetecsket
adjon ki s ingyen terjeszsze, ha kell, szazezatgmgban is, megkildve mindama testiletek-
nek és egyeseknek, a kik itt szamot tehetnek, higzen magat azt a ko#nelsdési eszmét,
hogy konyvtarakkal kdztivelédés teremthét nalunk még terjeszteni kell. Inditvanyozom,
hogy nagyobb varosainkhoz félhivas intéztessékyselggsorban magahoz Budapesthez és
sorban a tobbiekhez, a nagyobbakon kezdve, hogyhgitpanos varosi szabad kézkonyvtar
megalapitasat vegyék a kozelbkdfeladatai k6zé, mert ez éppen oly szikséges, aipt
kovezet, vilagitas, kdzvagohid stb. s bizonyarakszgiesebb, mint a varosi vendggl
korcsma és hasonlék. Ugyanily folhivAs menne teret&sen a varmegyékhez is. Mindkét
autonom kodzhatésagnak figyelmébe kellene ajantagy nem lehetne jobb példat kévetni,
ha mésként nem lehet, mint a Steglitz varosae, mealyilvanos szabad kozkonyvtér helyi-
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ségeibl Uj varoshazanak tervrajzaban gondoskodott s taléényes lakasok mellett ilyféle
gondoskodés nélunk is gondolhato volna.

Azutan fordulnunk kellene Ujra a kormanyhoz, hogpiskolat ha épit barhol is, ebbe okve-
tetlenlll vegye be a viszonyoknak megi@l&bnyvtarhelyiséget és olvasotermet. Ha erre
régen gondoltunk volna, ma mar 2153 allami elekdl&ban ugyanannyi kisebb- nagyobb
kozkoényvtar és olvaséterem volna. Hasonl6 folhikésdjiink mindama egyhazaknak, maga-
nosoknak, testileteknek, egyeseknek, akik csakhohl#Eépiskolat tartanak fonn. Hivatkozva
Krupp példajara, e folhivast megkiuldének tartom a gyartelepek vagy nagyobb munkés-
sereget foglalkoztatdé gyarak s mas telepek tulajdaimak. Mert ismétlem, itt még nemcsak
az alkotas adkszempont, hanem az érdekkeltés, figyelemébresgtéseggyzés. Mindenki-
nek tudni, érezni kell, hogy méd az amerikaiak a maguk kézkonyvtéri palotaikat lexke

oly idében, midn Eurépa nagy szérazféldén a szerény népkdnyvigracha ugyan voltak,
sOtét iskolaszobakban vagy éppen folyosdszogletelditszobacskakban huzodtak méd;
helyesen ismerték fol, hogy e kdnyvtarak az egésmnzeti képzésnek és nevelésnek élet-
kérdését teszik, hogy ez oly intézmény, mely aal@kal kozel rokon, & vele joformén édes
testvér s vele kardltve egyedil alkalmas tegy a tudatlansagot és barbarsagot, hogy
egyszoval testvér-eszkoz létrehozni a legfontogablbdeémivelt embert.

Az emberi niivelodés egészben véve nagyon emlékeztet arra a gyendlalg, melyet
néhany évvel ezétt Parisb6l hozzank is eljuttattak. Ez abban &litgy egy kis emberke egy
gépezet segélyével birtéed ugrani tiz 1épést és azutan visszaugrott dignlkorilbelll az
emberi haladas is. Es még jo, ha mindémeetett tiz Iépésre nem tdbb 6tnél a visszaugras.
Azonban arra kellene torekedni, hogy kevesebBb,esetleg egy se legyen. Ezt pedig csak
minden egyesnek aiveltség szamara megnyerésével lehet elérni, mbeladas forrasai
nem a programmok, hanem az egyesekiikgtése. Ezt ismét csak ugy érhetjik el, hogyha a
tanitast at birjuk valtoztatni tanulassé, az obtast olvasassa, adldges oktatast allando 6n-
miiveléssé, az egyesek kivételes tanulasat egyeteemezemiivelodéssé, azaz ha elenyész-
tetjuk a tanult és tanulatlan osztaly kozt fonndlvényt a tanulas iranti vagy folébreszté-
sével. Erre pedig csak egyetlen alkalmas eszkd®ri;z emberiség: a szabad, nyilvanos, a
napnak legalkalmasabb részeiben nyitva tartott kéeibdési kozkonyvtart, olvaséd- és
elbadéteremmel, a mely kozpontja legyen a szabadsmaika vagy helyesebben a szabad-
tanulasnak. Erre kell tehat térekedni s terméseatadegnagyobb varosokon kell kezdeni.

Es itt nincs sz6 még ezutan teénkisérletezésil. A tények itt éppen Ggy beszélnek, a
kisérletek éppen gy be vannak fejezve, mint a kigp@sra nézve. Az, a mi oly tineményes
eredményekre vezetett a vilag leiyehaladottabb nemzeteinél, Amerikaban, Angliaban,
Németorszagban s melyre irigységgel és az elmdsddptrzésével tekintenek a francziak,
abban nem lehet szé ma mar tobbé kisérletézasak agy nem, mint aéggép, vagy vasut
terén. Itt kbvetni kell. A nemzetnevelés annyi, imiemzetjolét. De kbvetni kell nem mint
holmi népkonyhai s ehhez hasonl6 jotékony intézméranem mint nemzeti berendezkedést.
Erre kivantam most egy & fénysugart vetni. Bar olyan lehetett volna ezjtraz éjszakdban
folvilland tulerss fény, mely ugyan egy pillanatra elvakitja a szeme aztan mégis biztosan
ravezet a helyes Ut megtaldlasara a sotétben.
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