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ELOSZO

Az egyhazak tipikusan evilagi jelenségek. ,Létjogosultsagukat” a koézvetlen istenkapcsolat
hianya adja, annak térerészerli megléte esetén teljesen felesleges szervezetek lennének
[1]. Valgjaban igy is azok, mert Isten uralma (hatasa) kézvetett modon nem terjed. A fel-
kentséget biztosité tudast [2] senkinek se lehet tolcsérrel beletdlteni a fejébe. Kézratétel-
lel lehetetlen tovabb adni azt a szellemi faradozasokkal megteremtett ,kozeget”, amelyet
jobb hijan Pneumanak nevezlink. Jézus jelképes cselekedete azt sugallja: bennem van
szent Lélek, legyen hat bennetek is ! [3]. Erre a tudatallapotra azonban csak tgy lehet
eljutni, ahogy az egykori nazareti épitémester [4]. A Valosag kizardlag azok elétt tarul
fel, akik éhezik és szomjazzak az igazsagot [5].

Az egyhaz a kérdezé-keresé ember viszonylatdaban se kap szerepet. A hittételekkel
megmerevitett vallasi szervezetek gatoljak az egyén megvilagosodasat, ezért 6rdogi intéz-
ményeknek mindslilnek. Kozvetlen istenkapcsolatra csupan a formalis tekintélyek megke-
rulésével lehet szert tenni, legjobb, ha a galambokhoz hasonléan egyszertien atreptliink
felettik [6]. Az Atyatol tavolra plantalt (az egyén agytekervényein kivilre ultetett és kol-
lektiv médon muvelt) sz6l6tévet amugy is gyodkerestél ki fogjak tépni [7].

Jézus eklézsijja hierarchiat nem tUrd, személyenkénti ,egyhaz”, mely a logika ké-
sziklajan all. Ez a hegyre épult varosra hasonlito, vagyis eltakarhatatlan és megingatha-
tatlan szovetség maga a mukodd és demonstralhaté kozvetlen istenkapcsolat [8]. A fari-
zeusok azon dobbentek meg, hogy ezt a lelki- vagy tudatallapotot a jelek szerint barki
(a vandorprédikator allitdsa szerint akar nék is) barhol és barmikor létrehozhatja, kulo-
nosebb eléképzettség nélktl [9]. Az egyetemes papsag feleslegessé teszi az allitélagos koz-
vetitéket, ami nem azt jelenti, hogy a Mester nélkdl is boldogulhatunk [10].

A Jkiralysag” kihasznalhaté lehetéségként van jelen a homo sapiensben [11], azaz
a hustestbe zart, jobb sorsra érdemes (praeexistens) Lélekben. Ez a csodas atlényegulés
ugyanakkor az egyetlen esélyltink is, mely folyamatosan veszélyben forog, mert e vilagon
minden arra 0szténdéz bennlinket, hogy a széles Uton jarjunk [12], s az egyhaz is ama
jo szandékbdl kikovezettet ajanlgatja. A vallasi szervezetek fé feladata tudniillik a Fit-
aspiransok likvidalasa. A mar Utnak indult kereséket azonban érangyalok védelmezik
[13], és személyre szabott kinyilatkoztatas—morzsakkal etetik. Ez az igazi mammon teszi
lehet6évé szamukra, hogy megértsék a mennybéli Dolgokat. Kényviinkben olyan esemé-
nyeket tekintink at, amelyek latszélag kronologikus sorrendben kovetik egymast, am
nem igazoljak az Udvtorténet evolucioszerti kontinuitasat.

[1] Bovebben: A sziik kapu, 43 — 44. old. (mek.oszk.hu/08000/08061)

[2] Lk 4,18a; Jn 3,11-3 mennybdl alaszallas = az Abszolitum tulajdonsagaibdl val6é kiindulas.
[38] Jn 20,22

[4] Lk 22,29; Jn 17,189; Tm 1., 26., 93., 95. (Mt 7,7-8; Lk 11,9-10)

[5] Tm 70., Lk 6,21; 18,7-8 Az ,igazsagszolgaltatas” a Valdosag felfedése !

[6] Tm 38., 103., Mt 5,20; 10,16; 23,9; 23,13; Lk 11,52; Isz 80/5,1; 108/197
[7] Tm 39., Mt 15,13; Jn 15,1-8; Isz 109/53

[8] Tm 27., 31., Mt 5,14; Jn 12,19

9] Jn 7,15; 11,46-8; 12,19; Tm 115.

[10] Mt 23,8-12; Jn 15,1-8

[11] Tm 2., 71., Lk 17,21

[12] Mt 7,13-4

[13] Tm 89., Mt 18,10-4; Lk 12,8-9; 16,9-12; Jn 1,51; 3,11-2
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BEVEZETES

A kozvetlen istenkapcsolat megteremtése, itt a Foldén, jelenleg csak az ember viszony-
lataban realizalhat6. A homo sapiens észbeli képességei elérik az onrendelkezés szintjét,
ami nem tévesztendd Ossze a ,szabad akarat” gyakorlasaval. Utébbirél ugyanis kizarélag
akkor beszélhetiink, ha az korlatlan lehetéségek kovetkezmények nélkuli kiaknazhatosa-
gaval jar egyutt [1]. E kor istene, az éter birodalmdnak fejedelme [2], azonban igen szuk
mozgasteret biztosit nekiink, a sajat jol felfogott érdekében. Ezt a keveset is csak azért
adta, hogy ne az ember alatti vilag ,gépeihez” hasonlatosan vegetaljunk. Persze, igy is
kiszamithatéak és befolyasolhatoak vagyunk, de a babukkal valé jatszadozas azért nyujt
egy kis izgalmat. Szamara a dolog egyetlen rizikéja az, hogy néhany ontudatra ébredd
lélek [3] életre nemzheti igazi énjét, vagyis megismerheti magat [4]. A Pneumaval kiegé-
szult, s igy tokéletessé valt ((j) ember raeszmélhet praeexistens létére, ettél kezdve pedig
nem lehet levenni a sakktablarol. Aki istengyermekké avanzsal, azt a mennyei Atya is
Fiava fogadja [5].

Az Univerzumot materializmus hatja at, mert a ,megvakitott” szellem (az anyag)
csak dnmagat latja. Nincsen olyan érzékszerve, amellyel megragadhatna a Valosagot [6].
Ez a degradalt szovet nem all 6ssze automatikusan értelmes lényekké [7], az ilyeneket,
mint példaul az embert, a Masol6o demiurgosz hozza létre [8]. Krealmanyai azonban nem
szuverén létez6k, mert esziik is csak akkor van, ha hasznaljak [9]. A hamis mammon
tehat leginkabb arra jo, hogy megszerezziik vele az igazit [10].

Mi sem természetesebb — s most a kaotikus Vilagegyetem természetére gondolok —,
mint az, hogy a megvilagosodasi folyamat elé akadalyok gordiilnek. Az 6rdégi Rendszer
személytelen eréi ,csendben” teszik a dolgukat: a Gépezet jol bevalt mechanizmusokkal
operal. Kézi vezérlésre alig-alig van szukség, mert a tévhiteken alapulé 6sképek [11],
azaz a hagyomanyos felfogasok, lelkuleti gatakat képeznek.

Ezek kozul a geocentrikus és emberkézéppontu szemlélet a legfélrevezetObb. Amig
valaki ebbdl az alapallasboél inditja gondolati roptéit, addig egészen biztosan elkerili a
Célt. A Torvény — mely a kollektiv istenkapcsolat zaloga —, csak a vilagnézet megvaltoza-
saval szamolodik fel, ezért aztan tényleg koénnyebb mas felismerésre térni, mint a régi
elképzeléseket korrigalgatni [12].

A tudat alatt ahitott kozvetlen istenkapcsolat helyére a vilag kertuilt. Teremtdje ezzel
a potlékkal szurja ki az ember lelki szemét. Ha ez az érté érzékszerv tiszta, egyszeru,
keveretlen, vagyis homogén, akkor tulajdonosa képes teljesen megvilagosodni [13]. Ezért

[1] Bévebben lasd: Az ember igazi tragédidja, S — 18. old. (mek.oszk.hu/10100/10148)
[2] 2Kor 4,4; Efézus 2,1-2; Isz 157/117
[38] Tm 22., Lk 12,32; Jn 10,16; 17,20-3
[4] Tm 71.
[5] Tm 2., 14., Mt 5,8; Jn 5,37b; 17,224
[6] Tm 16., 1Kor 2,9
[7] Ekkor Teilhard de Chardin-féle materializmusrél beszélnénk.
[8] Rola van szé6 a Jn 8,37-47 alatt !
[9] Tm 40., Mt 13,12; 25,29; Mk 4,25; Lk 8,18; 19,26; Isz 110a/216,7
[10] Lk 16,9-12; 18,7-8 (A ,hit” = a bebocsatasban valé bizonyossag, melyet a keresés igazol.)
[11] Tm 85., Zsk 47a; Fp 115.
[12] Mt 5,17-20; 11,12-5; Lk 16,16-7 Az ,er6szakoskodas” szellemi eréfeszitéseket jelent.
A témat bévebben lasd Pszichén innen, és tul... 28 — 32. old. (mek.oszk.hu/10800/10888)
[13] Tm 61., Mt 6,22-3; Jn 6,68; Isz 32/124,6



aztan az Ordoég arra toérekszik, hogy az egyén mindig megosztott lelkiiletii legyen. Amig
az Abszolutum mellett embertarsait, az azok altal létrehozott dolgokat és a természeti
hatteret is isteniti, addig képtelen kitérni anyagba zuhantsagabdl [1]. Az e harom 06sz-
szetevére bonthaté vilag ugyanis minden részletében nélktilézi a Pneumat [2]. Jézus ez
ellen a csak-test élettér ellen tett tantsagot, s nyilvanos mukodésével le is bontotta a
Satan muveit [3].

Val6jaban ennél sokkal tébbet tett: a templommal egylitt az egész Epitményt lerom-
bolta — persze a kovetédi szemében [4]. Az ég és fold ugyanis (a homo sapiens vallasos
vilagképe) csak a Fit-aspiransok fejében goéngyolédik fel, a csordaszellemti hivek holtig
varhatjak a kollektiv moédon soha be nem koszénté vilagvégét... Az Emberfi akkor fog
masodszor — harmadszor és sokadszor — eljonni, ha akadnak olyanok, akik helyet foglal-
hatnak azokon a barsonyszékeken, amiket az Atya mar el is készitett a kiralyi lakoma-
hoz. Ehhez az asztaltarsasaghoz azonban kizarélag az ujjaszuiletésre képes kisded nydj
tagjai tartozhatnak [5].

A satani teremtés koronaja — a férfi. Ez az Adam nem képes halhatatlan utédo-
kat nemzeni, hiszen Pneuma hianyaban 6 maga is megizleli a halalt [6]. Igazi férfinek a
tokéletes ember bizonyul, mert 6rok életet tud nyUjtani magahoz hasonlé (kronolégiai)
utédainak. Elséként az egykori nazareti épitdmester gyUjtott fényt a sotétségben [7].
Faklyajat tugy tudjuk stafétaként tovabb vinni, ha megszerezzik a statusat.

Kovetkezetesen hasznalt, maga-valasztotta neve egyértelmtien istengyermeki hely-

zetére utal [8]. A rajta kereszttl aradé dinamikus Erébdl tehat akkor részestlhetiink,
ha olyanok lesziink, mint 6 [9]. Ulddzni is azért fognak benntinket, mert ugyanazt a
poziciét toltjuk be. Ekkor és ezért barmit kérhettink és kaphatunk... Az oldashoz és
kotéshez szlikséges felhatalmazast kizardlag a statusunk biztosithatja. Kozvetlen isten-
kapcsolat hianyaban viszont nem tehetiink semmit — mi magunk is megbénitva varjuk
majd a halalt [10].

Jézus a mester és tanitvany viszonylataban oktatott, tanuljunk hat téle, az Irasok
sorai kozoétt olvasva !

[1] Barcza Barna kifejezése. F6 muve: A valésdagmegragadds esélyei (mek.oszk.hu/09600/09619)
[2] Tm 55., 81.

[8] Tm 55., 81, Jn 7,7; 17,9-16; 1Jan 3,8b

[4] Tm 72., Mt 26,61; Mk 13,2; 14,58; 15,29; Jn 2,19; ApCsel 6,14; Isz 183/62

[5] Mt 19,28; 26,29 Jézus a Tizenketté megvilagosodasat akarta kibojtolni! (v6.Jn 16,22-3.)
[6] Tm 86.

[7] Tm 23., 32., 49., Lk 11,35-6; Jn 1,9-13

[8] pl. Mt 16,13

[9] Jézus az utols6 vacsoran erre a teljes hasonulasra szélitott fel, szimbolikus moédon.

[10] Tm 59., Mt 9,1-8



Eg és fold elmilik

Szophoklész szerint az embernél semmi se csodalatosabb. Ez a kijelentés is azt mutatja,
hogy a homo sapiens gyakorlatilag a sajat nemét isteniti. A meggyézédéses és a ,tulaj-
donképpeni” materialista kozoétt alig van kulénbség. (Utobbin a ,f6ldhoéz ragadt” hivéket
értem.) Az antropologus, a tarsadalomtudos és a természetbuvar szintén evilag fia, mert
érdeklédéstik geocentrikus és emberkézéppontu. A Jéistent ilyesmivel nem vadolhatjuk,
legfeljebb abban az esetben, ha panteista Abszolutumként tekintiink ra. Az Orékkévalo,
az (igazi) teremtése, az (igazi) vilaga és (igazi) fiai orbitalis palyainkon kivili valésagot
képeznek. A cimcum elmélet megalkotdja a kozvetlen istenkapcsolat tényszerti hianyabol
vonta le majdnem helyes kovetkeztetését [1]. Az Istent is magaba foglalé Valésag tudni-
illik teljesen kitolti azt a teret, mely emberi meghatarozas szerint az n-edik dimenziéban
van. A miénkhez hasonlo, idélegesen létez6 fals vilagok csupan tiszavirag élett képzoéd-
mények benne [2].

A Kozmoszt létrehozé Masolé sem csupan a f6ldi civilizacioban gondolkodik, univer-
zumaban nyilvan mas életterek is vannak. A sajat képére és (lelktileti) hasonlatossagara
[3] krealt ember gbégdssége miatt véli Gigy, hogy 6 a teremtés koronaja. Hogy ebbéli hite
ne inogjon meg, még az 6sblin elkoévetését is magara vallalja. Igazabol akkor osztozik
a Satanna lett Tékozlo fiaval az ,eredeti binben”, ha lelkiismeretét félretéve képes bele-
simulni 6rd6égi Rendszerébe [4]. Ezt a gonosz gépezetet a hazugsag olaja keni, s eleve
ugy van megcsinalva, hogy felmorzsolja a szembe helyezkeddket. Az ember mar létfelté-
teleinek megteremtésekor kénytelen lelketlen modon viselkedni.

Az egyhaz vilagképe azért foldkoézéppontu, mert teoretikusai ostobak. Ma mar fejet
hajtanak a csillagaszat eredményei el6tt, szemléletik azonban tovabbra is szuklatokorda
maradt. Ez azért tragikus, mert amig ez az alapallas nem valtozik, addig teologiai fejlo-
dés sem képzelheté el. Az egyetlen kiutat Jézus szavainak igazsagként valé elfogadasa
jelenti, logionjaiban ugyanis 6rok érvényd kinyilatkoztatasok rejlenek [3].

A vallasi szervezetek — miota vilag a vilag — a kozvetett istenkapcsolatot propagal-
jak. Ezt sajat, jol felfogott érdekiikben teszik, hiszen anyagi-egzisztencialis értelemben a
kozvetitéi szereptikbdl élnek. Tegytk hozza, igen jol... Hazugsagaikat részben a szellemi
sOtétséget kivalté hiusaguk motivalja. A papsag tulnyomé része abban a hiszemben végzi
liturgikus cselekedeteit, hogy azok tényleges hatast gyakorolnak a nem létezd, kollektiv
Udvtoérténetre.

Ett6] fuggetlenil az egyhaz intézménye a tarsadalom szerves részévé nétte ki magat.
Minden szempontbdl szamolni kell vele, és bele is Uti az orrat mindenbe. Doktrinalisan
Szent Pal tanitasat tette magaéva, noha a ,cimzetes” apostolnak nincsen 6sszerendezett,
attekinthet6é teologiaja. Jézus vilagvégével 6sszekotott ,masodik eljovetelét” egy kiiszobodn
allo, foldtorténeti eseményként allitotta be, ezzel viszont elarulta a tudatlansagat ! [6].
Tisztel6i egy felhatalmazas nélkuli, Onjeldlt mértékadonak hisznek, aki valgjaban csak
jo svadaju vallasi fanatikus, aki sajat ambicioinak kivant megfelelni [7].

Lelktiletbéli elédje, a szadduceus Jakab, aki az elsd, jeruzsalemi gyullekezet pus-
poke volt [8], a Jézus—eseményt bele akarta integralni a judaizmusba. Ez azt jelenti,
hogy 6 sohase adta fel a geocentrikus és emberkdzéppontu szemléletet. Mas (vilagnézeti)
felismerésre térés nélkul viszont at sem lehet lépni az Orszag kuszobét... [9].

[1] E szerint Istennek a vilag megteremtésekor vissza Kkellett huzodnia, hogy helyet biztositson annak...
Igy viszont a Fo6ld de facto istentelen tertiletté valt.

[2] Bévebben: Az ember igazi tragédidja, 5 — 18. old. &s: Pszichén innen, és tul... 33 — 34. old.

[3] Pierre Casetti-Frei szerint zsebkiadast kaoszharcosok vagyunk.

[4] Jn 8,31-47 A homo sapiens egy satani program altal vezérelt automata, ami gépiesen funkcional.

[5] Mt 24,35; Lk 16,17 Az ,ég és fold” a vallasos ember vilagképére utal.

[6] A téma bévebben Pszichén innen, és tul... 88 —90. old. (mek.oszk.hu/10800/10888)

[7] v6. Jn 5,41-3 Pal agyba-fébe dicséri Jézust, tanitasat azonban agyonhallgatja !

[8] Péter és a Zebedeus—fiak (a harom legigéretesebb tanitvany, v6. Mt 17,1-9) hamar lekdszént a vezetdi tiszt-
ségrél. Jézus ezt elére megmondta szellemi hagyatékaban (Tm 11.).

[9] Mt 18,3 (180 fokos) fordulat nélkiil még csak be se mentek... (Csia Lajos forditasa.)



Lenni vagy nem lenni

Az ember megjelenését egyelére nem tudjuk pontosan datalni [1]. Ez nem is annyira
lényeges, mert az igazi kérdés az, hogy mitél kertil abba a kategoériaba, ahol mar valla-
sossagrol beszélhetiink. Lelke mindennek van, hisz az egyetlen Valosag szellemi szdvete
meggoérbitett mivoltaban is meg6rzi alapveté tulajdonsagait. A Kozmosz degradalt teremt-
ményeinek megvan a létmoédjukhoz szliikséges eszlik, ennek mennyiségét a satani hierar-
chidban elfoglalt helytik hatarozza meg. Az allatokkal lezaruld ,gépek” szférajaban persze
senki sem tud Isten felé fordulni. Ennek egy olyan mozgastér a feltétele, mely bizonyos
szuverenitast sugall. A flUggetlenség tudata nélkil a szabad akarat illuzigja sincs meg.
Embernek tehat olyasvalakit neveziink, aki azt hiszi, hogy korlatlan lehetéségei vannak,
amiket kovetkezmények nélktil hasznalhat ki. Ez a tévhit valosaggal megrészegiti [2].

Ez a lény el6bb vagy utéobb keresni kezdi élete értelmét. Amig ezt nem teszi, addig
nem titulalhaté embernek. Johet olyan féldtorténeti korszak [3], amikor mar nem foglal-
kozik ezzel, ekkor viszont hedonista technokratava zullik. Helyesen filozofalni természe-
tesen csak a létfeltételek megléte esetén lehet [4], mert frusztralédva azt fogjuk gondolni,
hogy a hiany targya elégithetne ki minket. Embernek akkor mindéstltink, ha az élethez
szlikséges ,prozai” dolgok mar nem boldogitanak bennunket.

A keresévé avanzsalashoz azonban nem feltétlentil kell viszonylagos gondtalansag.
Aki kivetett személyként, valamilyen okbdl, a tarsadalom periféridjara szorul, az ebbdl a
szempontbdél nézve ugyanolyan kedvezd helyzetben van. Jézus az ilyen embert boldognak
nevezi, mert ,tulajdonképpen” jé neki... Ez az illet6 igazabdl szenved, de ahogy Németh
Laszl6 mondana, szamara a gyulélt munkapad is laboratériumma valhat. A ,szivikben
uldozott”, érzékeny lelkli egyének (6k a lelki szegények), tudniillik képesek a sajat teo-
légiai labukra allni [5]. Ehhez az 6nallésaghoz csak az eszliket kell hasznalniuk [6], és
ha fejlédéképességtikrd] is tantusagot tesznek [7], akkor szinte észrevétlentil kertil fejukre
a korona [8].

A trondrokosségnek egyetlenegy feltétele van; ugyanaz, ami az 6rok élet zaloga...
Aki olyan Uresen megy ki a vilagbol, mint ahogyan érkezett, az nem élt a nagy lehet6-
séggel, vagyis nem hozta létre a Pneumajat. Ennek hidnyaban nem lesz beldle uj, azaz
antropologiai értelemben tékéletes ember, pedig csak ezek udvoziilhetnek [9]. A halalt
kizarolag azok nem izlelik meg, akiknek nem lesz vele dolga [10]. Aki fo6ldbél lett és
meg is marad a féldnél, mert nincs hajlandosaga az Ujjasziletésre, az vissza is kerul a
foldbe. Affinitas kérdése az egész... [11].

Nikodémus megértette, hogy a masodszori vagy fentrél valé sziiletéshez Gjra at kell
gondolnia mindent. Ez al6l — élemedett korara valé tekintettel —, felmentést kért, de nem
kapott. A kiméletlenség azonban a Satan részérél fenyegeti. Jézus azért nem enged, mert
ez esetben azt kéne mondania: ,J6l van, akkor vigyen el az Ordég...”

[1] A zsid6 idGszamitas szerint 5774-et irunk (2016-ban), ez azonban csak a judaizmus (jocskan vissza-
vetitett) kezdete.

[2] Tm 27.

[3] Ez az Isten nélkul is mukodéképes vilag a Satanna lett Tékozlo fii végsé célja. Arculatat a madachi
falanszter jelenet vazolja fel. (Az ember tragédidja, 12. szin.)

[4] Pascal szerint a fogfajasnal véget ér a filozofalas... Megallapitasa jol mutatja; mennyi mindennek kell
egy_idében fennallnia ahhoz, hogy — akar csak percekre — szuverén embernek hihesstik magunkat.

[5] Tm 15., 22., 48., 53., 69., Mt 5,1-12; 10,34; 22,14; Lk 4,18-9; 6,20; 12,49; Jn 5,17-29; 6,65;
Isz 183/62

[6] Tm 40., Mt 13,12; 25,29; Mk 4,25; Lk 8,18; 19,26; Isz 110a/216,7

[7] Tm 89., Mt 13,24-43; Mk 1,13; Lk 12,8-10; Jn 1,51; Zsk 45.; Rom 8,28

[8] Tm 1.,19., Mk 4,26-9; 4,30-2; Jn 4,35-8; Isz 74a/89; 156/110,3-4

[9] Tm 27., 28., 71., 113., Mt 16,26; 25,31-46; Isz 172a/190; 172b/207

[10] Tm 86.

[11] Jn 3,4; 3,19-21



Szellemben és igazsagban

Zsidokeresztény vallasunk alapjait az egyiptomi szarmazasu [1] Mézes rakta le. Filozo6-
fidjahoz mar letiint mezopotamiai kultirak teremtéstdrténeteit adoptalta, etnikai gyokér-
képzés gyanant pedig rokonsagban all6 nomad népek hagyomanyait hasznalta fel [2].
A Biblia els6é tizenegy fejezete nem kapcsolédik szervesen sem a judaizmushoz, sem a
kereszténységhez. Ezeket az irasokat tehat szerencsétlen dolog teologiai fejtegetések tar-
gyava tenni, ,Udvtorténeti hadrendbe” allitasuk pedig teljességgel értelmetlen.

Az egy Ur koéré valo tomoriilés a heterogén Osszetételtr, tdbbféle hitti nép dsszeko-
vacsolasat szolgalta. Maga a nemzetvezet6 nem is metéltette magat kortl [3]. Eldirasai-
ban a mediterraneum torvényeinek esszencidja és Hammurabi hatasa is kimutathaté.
Voltaképpen ez a rendeletgylijtemény tolti be a kinyilatkoztatas szerepét is. Az Ur 6nkéz-
lése (az Abszolutum tulajdonsagain nyugvo istenkép) ugyanis hianyzik a rendszerbdl !

Ezt az Grt a Mozes utani nemzedékek a profétai irasokkal toltotték ki, néminemu
szépirodalomnak is teret engedve. Az ésidékbe visszavetitett monoteizmus valdjaban hosz-
szu évszazadok alatt kristalyosodott ki. Visszaesésekrél még a Kiralyok masodik kényvé-
ben is olvashatunk [4]. Mindazonaltal ,a megmentés a zsidok kéziil ered” [5], mert 6k
jottek ra arra, hogy az Isten: szellem.

Jézus erésen kritikus modon viszonyult a Konyvekhez, mert 6 ,az Atyanal tanult”,
vagyis mindent az Abszolutum tulajdonsagaibdl vezetett le [6]. Ismereteit autodidakta-
ként, onképzés keretei kozott szerezte, szombatnapi elmélkedése idején [7]. Ne feledjuk,
hogy az Orokkévalé kizarolag szent Szellemet (istenismeretet, igazi mammont) tud adni
az embernek [8]. Az ily_médon felkent prédikator az Irasokat mindig a sajat mondani-
valoi szemléltetésére hasznalta. ,Oszévetségi” idézetei csak hasonlatok, amelyeket zsid6
hallgatésaga miatt, a megértés érdekében vetett be.

A modern (még mindig nagykonstantini) kereszténység nem jogutodja sem a juda-
izmusnak (,0sz6vetség”), sem a Krisztust kovetni akarok gytlekezeteinek (,0jszovetség”).
Ez a vallas a Pal nevével fémjelzett konfuiz teolégian alapul, melynek f6 jellegzetessége az,
hogy Jézus személyét a hozza kapcsolédo tanitas nélktl emeli ki... A ,cimzetes apostol”
(farizeusi iskolazottsaga miatt) egy olyan tdvtérténeti kontinuitast vazol fel, ami sohasem
létezett.

A megvilagosodott nazareti épitémester a népe hitébdl hianyzo isteni kinyilatkozta-
tassal ajandékozta meg nemzetét, s ezen keresztlll az egész vilagot. Szavakkal, tettekkel
és jelkéepes cselekedetekkel demonstralta, hogy az Isten igazsagossaga nem mas, mint az
irgalom logikdja. Viselkedéstinket ennek kell athatnia, nem pedig valamiféle aldozathozo
lelktiletnek. Jézus valamennyi csodajat tudas altali felhatalmazottsag tette lehetévé, és a
spontan feltamadé irgalom motivalta [9].

Tudositasai szerint minden egyéni és személyre szabott médon mukédik, igy kollek-
tiv kivalasztottsagrol se beszélhetiink. A tulajdonképpeni, igazi és egyetlen lehetséges (1)
szovetség maga a kozvetlen istenkapcsolat, amelyet szellemi faradozasok aran hozhatunk
létre. Ennek els6 1épése a mas (vilagnézeti) felismerésre térés. Aki ezt nem teszi meg, az
megreked az életszentséget megcélzo, illuzorikus erkélcsi—etikai megtisztulasnal [10].

[1] Kiv 3,19a

[2] Lasd Totfalusi Istvan Kalauz a Biblidhoz c. miivét (mek.oszk.hu/12600/12635)

[38] Jn 7,22a

[4] pl. 2Kir 22,4-20

[5] Jn 4,22

[6] Mt 23,8-10; Jn 6,45; 7,15-6; 16,12-5

[7] Tm 26., Mk 1,12; Isz 87/26; 96/158

[8] Lk 11,13; 16,9-12; 18,7-8

[9] Mt 9,13; Jn 4,22-4

[10] Tm 1., 2., 3., 4., 90., 107., 109., Mt 23,25-6
Mk 1,15: Aki nem tér mas felismerésre, az az Orémhirt se képes befogadni.
Lk 10,21-4: Ujjasziiletés nélkiil nem nyilnak meg a kinyilatkoztatas csatornai.
Mt 11,11: A mennyek kiralysagaban a legkisebb is nagyobb Bemerité Janosnal.



Mi a teendd6?

Jézus, szellemi hagyatékaban, halottnak mindsiti a profétakat [1]. Mind a huszonnégyet.
Ezzel arra utal, hogy — vele ellentétben — nem voltak El6k, azaz orszagbeli értelemben
hullanak veenddk. Sajna, esetlikben ez nemcsak azt jelenti, hogy Pneuma nélkul huny-
tak el [2], hanem azt is, hogy ennek hianyaban léptek fel... Jovendoléseik tehat tdvtor-
téneti sikon nem valnak be. Féleg a politikai Messiasrol szoélo, evilagi és kollektiv szaba-
dulast igéré, reménykelté joslataik.

A proéfétasag intézményét Moézes hozta létre, akkor, mikor a renitens elemek meg-
rendszabalyozasa helyett bolcsen tgy doéntétt, hogy az idérél idére felbukkand, érzékeny
lelkti egyének élére all [3]. Igy aztan 6 lett az elsé és legnagyobb proéféta, habar ez az
ellenzéki szerepkoér [4] nem illett torvényhozoéi tevékenységeihez. A nemzetteremtd allam-
féerfi, aki koranak Szabaditéja volt, evilagi célokat dédelgetett. Az Emberfi kereken ki is
mondja, hogy nem egy Ordkkévalo altal felhatalmazott kézvetitérél van szé [5]. Az ilyen
személy ugyanis ,mennyei kenyérrel” (isteni kinyilatkoztatasokkal) taplalja az orok életet
keres6ket [6]. Eme kijelentésével taszitja le Mozest a piedesztaljarol.

Ezzel szemben ugy tGinik, hogy Bemerité Janost a profétak folé helyezi... Az tdv-
torténeti kontinuitas érdekében kettejlik viszonyat mar sokféleképpen beallitottak. Janos
allitélag rokona, baratja, s6t mestere volt Jézusnak. A Bemerité elvileg az 6szdvetség és
az Ujszovetség hatarkove, s mint ilyen, Osszekapcsolja a judaizmust a kereszténységgel.
Nos, ez az az atmenet, ami nem létezik. Janos eleinte hallani se akart az Orémbhirrdl,
és Jézus is elhatarolta magat a Bemerit6tdl [7].

Nagyon rovid ideig muikédhettek parhuzamosan, kiilénben senki se gondolta volna
azt, hogy a Bemerité reinkarnalédott Jézusban [8]. Sokkal valészintibb, hogy nyilvanos
mukodéstk kozott eltelt bizonyos idd, hiszen az a mas alakban valé Gjrasziletéshez is
kell. Mivel Jézus nem akart a Bemerité O6rokébe lépni, és nem is volt a kijelolt utéda,
felesleges Osszefliggést keresni Janos bebortdonzése és Jézus szinre lépése kozott.

Amig nem talalkoztak, addig ,a pusztaban kialté szé” szamara ismeretlen volt az a
személy, aki az Atyanal tanult, vagyis nem tartozott a koéreihez. Nem 6 volt az utkészi-
téje [9], s nem tett rola bizonysagot. A Bemerité, Pneuma hianyaban, nem észlelt sem-
miféle teofaniat. Ha igy lett volna, akkor roégtéon — egyes szamu — tanitvannya valik, de
éppen azért nem lett apostol, mert nem latott semmit. Sem az égben, sem Jézusban !
Valészinu, hogy visszahokolt attol az isten— és vilagképtél, amit eléje tartak.

Eszmecseréjiik utan mondhatta a tanitvanyainak, hogy ,Ime az Isten bdrdnya, aki
elveszi a vilag blineit”, am ezt csak egyféleképp érthette: ,Nézzétek ezt az isten barmat,
allitolag 6 fogja megmenteni a vilagot...” Ha az isten bdranya felmagasztalas lett volna,
akkor minden tanitvanya atall Jézushoz, de csupan két ingadoz6 akadt... Izrael népe
egy termeészetfeletti Messiast vart, igy a leinformalhato, teologiai végzettség nélkuli, agrol
szakadt vandorprédikator kis csalddast keltett [10]. Aztan eljétt az az id6, mikor Janos-
nak komolyan fel kellett tennie az ,Udvtorténeti” kérdést: ,Te vagy—€ az Eljévendd, vagy
mast varjunk?”. A Bemerité mar nem gunyolodik, mert Jézus olyasmiket tett, amiknek a
hire még a témldécbe is eljutott. Sajat tanitvanyai szamoltak be azokrél a csodas dolgok-
rol, amelyek Nikodémust is meggyézték [11].

[1] Tm 51.

[2] Tm 59., Lk 17,37

[3] MTérv 18,9-20

[4] Mt 23,29-36; Lk 11,47-51

[5] Jn 6,32-3

[6] Ezt a mindennapi kenyeret kell kérniink a Miatyankban (Mt 6,11; Lk 11,3).

[7] vo. Tm 45. A téma bdévebben: A sziik kapu, 52 —63. old. (mek.oszk.hu/08000/08061)

[8] Mt 16,13-4; Mk 8,27-8; Lk 9,18-9

[9] Hanem a kettesével kikuildott 72 tanitvany (Lk 10,1-20). A Mt 10,1-42 alatt is errél van sz6. A 23b
vers ugy értendd, hogy a Mester a sarkukban fog jarni.

[10] Jn 7,25-9

[11] Jn 3,1-2



A Bemerité tomlocbéli o6rlédése lehetett a forrasa annak a krisztologiai konstruk-
cionak, amit ,Janos behodolasaként” talalnak az evangéliumok. Errél a Bemerité egyik
tanitvanya tudésithatta az utokort. Janos a koévetkezéket mondhatta neki odabent: ,Nem
én vagyok a Messias, én csupan az Utkészitéje voltam. Magam se tudom, hogy miképpen,
de latod, eljott... Most mar 6 vette at a dolgok iranyitasat. A menyasszony a vélegényé.
A vélegény baratjaban, aki ott all (4l a témlocben) és hallgatja (a csodas hireket), nagy
orémet kelt, ha a vélegény szavat (valaszat) hallhatja. Ez az én 6romom teljessé valt. Neki
novekednie kell, nekem kisebbé lennem (mert nem ismertem fel, még idejekoran). Ez a
magyardzkodds tokéletesen beleillik a boérténbe vetett Bemerité szajaba [1].

Janos megbotrankozott Jézus totalisan mas isten- és vilagképén, s az ebbél fakado
,megigazulasi programjan”. A nazareti acs (!) felvilagositotta 6t arrél, hogy az Oroékkévalo
nem szigora Bir6o-Isten, és nem fogja haragjaban elpusztitani a Foéldet, amit nem is 6
teremtett. Kozolte vele, hogy a hivéket nem ijesztgetésekkel kell ravenni a mas felisme-
résre térésre. Megmagyarazta neki, hogy ez a vilag alapvetéen nem azért rossz, mert az
emberek biinds moédon élnek... Felhomalyositotta arrdl, hogy a tarsadalmi igazsagossag
Utja jarhatatlan [2]. Az Atya kiralysagat és annak igazsdgossdgdt kell keresni !

Jézus arra is ravilagitott, hogy a jeruzsalemi és judeai gazdag varoslakék (a szép
ruhakban jarok s valosagos palotakban élék) allhatatlanok: arra hajlanak, amerre a szél
fuj. Az ilyen koponyegforgatok, éppen a kompromisszumkészséglik miatt, képtelenek fel-
ismerni az igazsagot [3]. Tehat nem az evilagba beilleszkedni akaré réteget kell ostorozni,
hanem a hittikbél kidbrandult kereséket tanitani [4]. Marpedig Janos, a naiv szocialis
reformer, elsésorban a teokratikus tarsadalmi rendszer reprezentansainak szivét akarta
meglagyitani, az Irasokra hivatkozva [5].

Szép dolog az osztd igazsagossag, de Jézus a legnyilvanvalobb esetben sem akart
biraskodni [6]. Ezt a satani vilagot tudniillik az anomalidk tartjak mozgasban. Rendet
tenni benne lehetetlen, az egyetlen célra vezeté viselkedés az, ha az egész Epitménynek
megylnk neki. Az Emberfi pont ezért jott, épp ezért ktildték [7]. Nem akart hat abba
a hibaba esni, amibe a farizeusok, akik tulajdonképpeni feladatuk helyett tizik kedvenc
foglalatossagukat [8].

Idészamitasunk kezdete

A profétak mind s a Torvény is Janosig profétaltak [9], Jézussal véget ért a termeéket-
len varakozas: aki hajlandé szellemi erdfeszitéseket tenni, az beldthaté idén beliil kéz-
vetlen istenkapcsolatra tehet szert, a soha-meg-nem-valosulo, kollektivan kinalt kézvetett
helyett [10]. Ez az Orémhir szabatos megfogalmazasa, befogadasahoz pedig csak mas
(vilagnézeti) felismerésre kell térni. Aki nagyobb akar lenni a Bemeriténél, az nem spé-
rolhatja meg az ily moédon valé ujjasztiletést [11].

[1] Jn 3,28-30

[2] Mt 21,32

[38] Tm 79., Mt 11,7-8; Lk 7,24-5; Isz 114/61

[4] Tm 69., Lk 4,189 A sziviikben tldozétt (lelki) szegényeknek, a (btneikbdl) szabadulni akaré foglyok-
nak, a latni kivan6 vakoknak. Ezek ellentéte az ,egészséges” és ,tudds” mértékado, aki allitélag mindent
ért, ezért nem kell neki az Orvos (Mt 9,12; Mk 2,17; Lk 5,31-2). Az 6nhibajukbédl vak vezeték (Jn 9,39
—41) azt allitjak, hogy birnak némi istenismerettel, de ez hazugsag, mely sulyos buntetést von maga utan
(vo. Isz 85/167).

[5] 3Mo6z 25,8-42 Rendszeres adossagelengedések, kolcsonfolyositasok, karpotlasok stb.

[6] Tm 73., Lk 12,13-4

[7] 1Jan 3,8b

[8] Mt 23,2

[9] Mt 11,12-3

[10] Mk 1,15

[11] Mt 11,11; Lk 7,28; Jn 3,3 Tm 3., Isz 172a/190 - 172b/207
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A keres6bdl kirallya lett [1] nazareti épitémester elészdér sajat csaladtagjaival osz-
totta meg ismereteit. Ezek hittek volna neki, ha a hivatalos mértékadék is megerdsitik
kovetkeztetéseit [2]. Jézus persze tObbszor felkereste ,Jeruzsalem gyermekeit”, vagyis a
févarosi értelmiséget [3]. A judaizmus fellegvaranak nagyjai azonban nem akartak igazat
adni egy Kabatfalvarol érkezett laikusnak. Nem volt inylkre az, hogy a teolégiai végzett-
ség nélkili egyén jobban ismerte az Irasokat, mint 6k [4].

Leginkabb az Emberfi logikaja rémitette meg Oket, mely szerint:

- az, Aki Van, nem azonos az Urral, Izrael (kisajatitott) istenével (Tm 14.)

— mert a népi kivalasztottsag elképzelhetetlen diszkriminacié lenne (Lk 10,25-37)
— a kollektiv szovetségkotés veszélyes tévhit (Lk 3,8; Mt 7,13-4)

— ezt a judaizmusbél hianyz6 istenismeret is igazolja (Lk 10,21-4)

— a torvény és a profétak nem veheték az Abszolutum o6nkoézlésének (Jn 5,37b)
— hiszen a Toéra egy mondatban is 06sszefoglalhaté (Mt 7,12)

- az Ordkkévalo nem szigoru Bir6-Isten, hanem anyai érzelmu apa

— vagyis nem téle kell félni, hanem a Satantél (Mt 10,28b)

— aki szekularizaciés programjaval meg tudja 6lni a Pneumankat (Tm 63.)

— a Joisten teremtési tevékenysége nem egyszeri, hanem folyamatos (Jn 5,17)
— kovetkezésképpen Vilaga nem geocentrikus (Tm 10., 72., 112., Isz 62/145)
— mennyei fiai nem a valtivarG emberhez hasonlatosak (Lk 20,34-6, Tm 88.)

— igy az emberkozéppontu szemlélet tarthatatlan (Tm 16., 18., 55., 81.)

— a homo sapiens nem az 6 teremtménye (Jn 8,38-44; Tm 86.)

— ezért a materialista beallitottsag ember nem istenképd (Tm 26., 27., 46.)

— inkabb a Satanra, a hazugsag atyjara hajaz (Jn 8,41a)

- aki nincs az Egben és nem jatszik pozitiv szerepet (Lk 10,17-9; Jn 8,44)

— vilagunk egy so6tét birodalom, mely az 6 uralma alatt all (Lk 4,6; Isz 57/129)
— innen kizardlag a kozvetlen istenkapcsolat a kiut (Tm 71., Mt 16,26)

— ami egy lelki- vagy tudatallapot (Tm 2., 107., Lk 17,20)

— ahova szellemi eréfeszitések aran lehet eljutni (Mt 11,12; Tm 40., 57.)

— tehat a koértlmetélkedés nem hasznal semmit (Tm 52., Jn 6,63)

— az udvtérténet ugyanis egy megvilagosodasi folyamat (Tm 1., 4., 19., 23., 95))
— mely a logikusan gondolkodni tudé nék szamara is nyitva all (Tm 61., 115))
— a kinyilatkoztatas szemeélyre szabott moédon térténik (Tm 85., 89.)

— mert a kollektiv istenkapcsolat nem mukédhet (Tm 39., 76., Jn 15,1)

— hisz a farizeusok és az irastudék amugy is meggatolnak (Tm 38., 103.)

— az elvileg ezt szolgalo Torvény nem vezet el a Célhoz (Tm 90., Jn 7,19b)

— de Bemerit6 Janosnak igaza volt annak alkalmazasat illetéen (Mt 21,23-7)

— tudniillik a templomi rendszer a korrupcié melegagya (Mt 21,12-3)

— holott az égbé és véres aldozatok nem érnek semmit (Mk 12,28-34)

— a valoleveles gyakorlat is szeretetlen (Mk 10,1-12)

— mert az irgalom logikaja mindent feltlir (Mt 9,13; Jn 4,23-4)

— igy a szombat megszeghetd, hiszen az emberért van (Mk 2,27-8)

— imadkozni és bo6jtélni is csak okkal kell (Tm 5., 13., 105.)

— mas (vilagnézeti) felismerésre térés nélkul pedig nincs semmi (Mt 18,3)

— csak tehetetlen siras és fogcsikorgatas a kuilsé soOtétségben (Mt 22,13-4)

[1] Tm 1., 95., Mt 7,7-8; Lk 11,9-10 [2] Jn 7,4b-5 [3] Mt 23,37-9; Lk 13,34-5 [4] Jn 7,15
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A formalis tekintélyek szemében mindez istenkaromlasnak, a vallasi szervezet meg-
gyalazasanak, a hagyomanyok semmibe vételének, az Irasok profanizalasanak, az ember
evolucios tronfosztasanak, a folyamatszerd, kollektiv idvtoérténet tagadasanak, a nemzet
nagyjai meghazudtolasanak, az aktualis mértékadék sarba tiprasanak ttnt... A mundér
becstiletének védése mellett sajat egzisztencidjukra is gondolniuk kellett. Ha egyik-masik
kijelentéssel rokonszenveztek is, tires ,hazuk” akadalyozta a megértést. A lélekbe tudni-
illik Pneuma kell, mert csak az teszi lehetévé az igazsag és Jézus - felhatalmazott Fiti -
felismerését [1]. Ha nem vagyunk biztosak a statusaban, akkor nem hisztink el neki
mindent, ekkor viszont rejtve marad eléttink a valésag, ami kinyilatkoztatasai nyoman
tarul fel [2]. Az Atya ugyanis minden emberileg felfoghaté tuddst a kezébe adott [3].

A hivatalos személyek — ha eretnekekkel vitatkoznak —, mindig ,az egyhaz hitével”
takaroznak. A nagy kérdéseket felvet6 problémakat azonban a hivék 90%-a nem ismeri,
100%—-ukat pedig nem is érdekli. A kereszténység (= Krisztust kovetés) mindazonaltal az
Emberfi szavain, tettein és jelképes cselekedetein alapul, autentikus hitvallas tehat kiza-
rolag ezek vizsgalataval allithato Ossze [4]. Logionjainak igen nagy része mar elemezve
van [5], szellemi hagyatéka viszont még mindig megfejtésre var [6]. Erdditett varoshoz
hasonlo személyenkénti eklézsiai csak akkor jelenhetnek meg, ha épitéstikdn egyénileg
faradozunk, barataink segitségével [7], a logika szegletkévét is felhasznalva [8].

»Akkor” és ,ha”

Jézus mar a nyilvanos mukddésre vald felkészulés folyaman is tanitvanyok utan nézett.
Az igéretesnek tindé alanyok azonban sorra visszautasitottak 6t, idéhianyra hivatkozva.
Akinek viszont ,nincs” ideje, annak az valamiért draga... A megfelelének itélt személyek
persze nem vallalkozok voltak [9], a szatécsok és kalmdrok csak szimbolizaljak azt az
embertipust, akinek soha sincs ideje. A meghivottak természetesen nem azért nem fog-
nak bemenni az Atya (elére elkészitett) helyeire [10], mert valaki nem engedi be d6ket.
Kivill maradasuknak végtelentil egyszerti oka van. Csak kétféle ember létezik: az egyik
kirallya lesz, a masiknak erre nincs ideje. Jézus tudomasul vette ezt a tényt, igy aztan
— szégyenszemre — az utcakon toborzott reménybeli kovetdket.

A farizeusi megszéolasra (miért eszik vamosokkal és cédakkal), akar azt is valaszol-
hatta volna: ,Azért, mert ti nem ultetek le velem, beszélgetni”... A bltinds6k fogékonyak
voltak a felvetett témakra, mert lelkiik mélyén feloldozast kivantak ! Az ,igazak”, akik
tisztanak, azaz lelkileg egészségesnek hitték magukat, ,jogosan” nem keresték az Orvos
tarsasagat. Maté és a magdalai Maria egyértelmtien vétkez6 életmodot folytatott, Péterrel
azonban mas a helyzet. O ugyan blindsnek vallja magat [11], &m ez valdszintileg csak
azt jelenti, hogy tanulatlan halasz létére nem ismerheti a Térvény agbogat, igy nem is
tudja azt maradéktalanul betartani [12].

1

Mt 11,25-30; Lk 10,21-2; Jn 8,31-2

Tm 42.: Az ostobak nem jonnek ra arra, hogy Jézus Isten emberi Fia.

Tm 92.: Azok sem, akiknek ugyan van esziik, de masra hasznaljak.

[2] Jn 17,1-26; Tm 109., Jn 16,12-5: A szent Szellem a jovét is felvazolja szamunkra.
[3] Mt 11,27a; 28,18; Jn 3,35; 4,13-4; 6,53-8; 7,37-8; Tm 109.

[4] Lasd: Krisztusi kiskaté (mek.oszk.hu/14600/14656)

[5] A sziik kapu, 175-317. o0ld. (mek.oszk.hu/08000/08061)

[6] A Tamds—evangélium, (mek.oszk.hu/14600/14682)

[7] Tm 89., Mt 18,10; Mk 1,13; Lk 12,8-9; 16,9-13; Jn 1,51

[8] Tm 31.,32., Mt 5,14; 16,16-20: Mert messiasi mivoltara mindenkinek maganak kell rajonnie !)
[9] Tm 64., Mt 22,1-10; Mk 11,15; Lk 14,15-24

[10] vo. Mt 20,20-3; Jn 14,1-5: Azok a ,helyek” nem e vilagban vannak !

[11] Lk 5,8

[12] In 7,49
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Ezzel el is érkeztink Jézus Tabor-hegyi felstilésének okahoz... A harom legigérete-
sebb tanitvany lathatélag 6tvozni szerette volna a régit az Ujjal, azaz szivesen beleinteg-
ralta volna 6t a zsidé Utdvtoérténet folyamaba. Ezzel a szadduceus Jakab, a jeruzsalemi
egyhaz vezetéje is megprobalkozott, vesztére [1]. Az Emberfi elére megjésolta, hogy tavo-
zdsa utan ez a hiu és hagyomanytisztelé férfii ragadja magahoz az iranyitast [2].

Péter és a Zebedeus-fivérek a szamukra tartott fejtagitéo utan érezték ugyan, hogy
Mestertik az egyeduli mértékado, de tovabbra sem értették, miért. Az a tobbi tanitvany
szamara sem volt kétséges [3], hogy a magat Emberfinek nevezé karizmatikus személy
a Messias. Legtobbjuk az elsé pillanattél kezdve ezen a véleményen volt. Egyedtili mér-
tékadosagaba vetett hitik azonban gyakran megingott, ezért nem tudtak meggydgyitani
a holdkoros/néma/megszallott fiat [4]. Péter dilemmaja jol mutatja a szent hagyomany
s a még szentebb logika 0Osszeutkozését: vajon Isten Fianak kell-e egyhazi adot fizetnie.
Az ezt eldonté csoda személyre szabottan neki szolt, jelentése pedig egyértelmui: latha-
tod, hogy Isten Fia vagyok, tehat nem kéne ado6t fizetnem [3].

A Tizenkettét érzelmileg az Atya vonzotta Jézushoz, de értelmileg sajnos nem nala
tanultak [6]. Kénytelen volt a legméltébbakat valasztani [7], mert azok mindsultek annak,
akiket mennyei Atyja adott neki [8]. A fépapi ima szintiszta pedagodgia, ahogy az utolsé
vacsoran tett kijelentés is: ,Ti vagytok azok, akik kisértéseimben végig mellettem marad-
tatok. En meg kiralysagot adok nektek végrendeletképpen [9], ahogy azt Atydim nekem
elrendelte” [10]. Talan az se réhato fel nekik, hogy a Mester mondasaiban nem fedezték
fel azt az ,akkor” és ,ha” feltételt, ami igen sok jézusi logionban értelemszertien benne
rejlik. Példaul az ember akkor tlhet trénra, ha elézdleg ujjasztletik [11].

Az ismétlédé rangvitak arrél tantuskodnak, hogy értetlen tanitvanynak bizonyultak.
Jézus szenvedésbejelentéseit elengedték a fuluik mellett. A sok-sok példabeszéd ellenére
ugy vélekedtek, hogy mivel mar koézel jarnak Jeruzsalemhez, azonnal meg kell jelennie
Isten Orszaganak [12]. Marmint annak a lelki- vagy tudatallapotnak, ami lathatatlan,
mert csak a hatasat lehet érzékelni [13]. Még az utols6 vacsoran is egymassal verseng-
tek. Igy hat szé sincs arrél, hogy tamaszul szolgaltak volna.

Ma mar asszonyokboél is valhat Fit-aspirans. Abban a korban nem lehetett kiraly-
noéket kinevelni. Jézus meégis foglalkozott veltik, s a magdalai Mariaban nem is csalédott.
Ezért jobban szerette a tobbieknél. Amikor ezt felhanytorgattak neki, igy valaszolt: ,Miért
nem szeretlek titeket tgy, mint 6t? Egy vak és egy lato, amig mindketten s6tétben van-
nak, nem kulonbéznek egymastol. Amikor azonban eljén a vilagossag, a laté latni fogja
a vilagossagot, a vak pedig sOtétben marad” [14].

[1] A zsidok a templom parkanyarol dobtak le, és egy vanyolofaval verték agyon. (Zsk 119.)

[2] Tm 11.

[3] Jn 6,69 (A ,hissztik és tudjuk” leleplezi a biztos alap nélkuli érzelmeiket.)

[4] Mt 17,1421 (A mustarmag a fejlédéképességre utal, az imadsag az istenkapcsolatra, a bojt pedig a
vilagtol valo elszakadasra.)

[5] Mt 17,24-7

[6] Jn 6,37; 6,44-5; Isz 40/56: Boldog, akit Isten maga fog tanitani (kényvébdl), az nem hal meg elbizako-
dottan.

[7] Zsk 11. (Héberek evangéliuma)

[8] Jn 17,6

[9] Olyasmit hagy rajuk, amivel ténylegesen rendelkezik, és ahhoz tgy lehet hozzajutni, ahogy 6 szerezte !

[10] Lk 22,28-30

[11] Mt 19,28 (Mar a Tm 1.is ugyanezt igéri...)

[12] Lk 19,11

[13] Tm 114.

[14] Zsk 43. (Fulép-evangélium 111.)
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Maria tudta, hogy a Mester rank hagyott békéje-nyugalma tudason alapul. Errél
igy ir evangéliumaban:

Jézus ezt mondta: Békesség nektek | Az én békességemet szerezzétek meg ! Vigyazzatok,
hogy senki se vezessen félre titeket e szavakkal: ,nézzetek ide !” vagy ,nézzetek oda !”.
Mert az Emberfi a bensétokben van. Ot koévessétek ! Akik keresik, megtalaliak ét. Men-
jetek hat, és ezt az evangéliumot hirdessétek az orszagrol... [1].

A férfi tanitvanyok ezzel szemben kardokat csempésztek be az utolsé, Ginnepélyes
vacsorara. A taniténak sajnalattal kellett megallapitania:

Simon, Simon, lam a Satan kikeért titeket, hogy megrostaljon, mint a buzat. En azonban
konyorégtem érted, hogy ki ne hagyjon a hited. Ha majd egyszer megtérsz, tamogasd
testvéreidet [2].

Simon = a legokosabb tanitvany, de még az 6 megtérése is kétesélyes
lam = szenvedésbejelentésem ellenére most is rangvitaztok (24. vers)
a Satan = Evilag Ura és teremtdje

megrostdljon, mint a btuzdt = hogy a pelyvat kigy(jtse maganak

ki ne hagyjon = el ne fogyjon (v6. Lk 16,9)

. Simon mar nem mélté a Péter névre.

. Jézus el6tt nem maradt rejtve, hogy még a legigéretesebb tanitvanya sem érti 6t.

. Ezt a Nyilvanos Mukodés végén kénytelen konstatalni...

. A Satan nem kérhet ki senkit (Istentdl), csupan Jézus fogalmaz zsidé6 moédra, mert
Simon még mindig a hagyomanyos isten— és vilagkép szerint gondolkodik.

.Jézus nem tud sehol és senkiért kényorogni vagy koézbenjarni, 6 mar megtette azt,
amit lehetett.

6. Jézus csak a logika szilard talajara tud épiteni (v6. Mt 16,18).

A WN

9

Homousion vagy homoiusion?

Az, aki a végsé kérdéseken gondolkodik, elébb—utobb felismerésekre jut. Ezeket az ered-
ményeket, nyilvanvalé modon, elészér sztikebb kornyezetével osztja meg. Jézus testvérei
nem voltak vevék a Dolgokra. Olyannyira, hogy eltanacsoltak otthonrél. Szerinttik abba
Judeaba kellett volna mennie, ahol — nem is olyan régen ! —, meg akartak 6t 6lni [3].
Sztiz Marianak sem tetszett fia viselkedése, hisz tgy akarta hazatoloncolni a nyilvanos
mukodés kozepén, mint egy elmehaborodottat [4]. Jézus reagalt erre az akciora, s vala-
szabdél az derul ki, hogy hozzatartozéi akkor sem Isten akaratat tették. Ott és akkor az
volt Isten akarata, hogy vegyenek részt a ,kiseléadason”, hallgatéosagként. Oket azonban
nem érdekelte a téma, mert az 6 szemulikben a szonok nem birt tekintéllyel. Kiviil mara-
dasukkal egyértelmtien elhatarolédtak téle.

Maria tehat (mar korabban is) tanulhatott volna Fiuva lett fiatol. Kiérdemelhette
volna azt az ,aldott” jelz6t, amit a kihordassal és szoptatassal nem szerezhetett meg [5].
A megvilagosodas lehetdsége szamara is adott volt, hiszen Jézus Salomét és a magdalait
is tanitotta [6]. Magatartasa alapjan azonban vilagos, hogy csalédott a fidban, mert az

[1] E rovid idézet is hét ponton illeszkedik a szellemi hagyatékhoz: Tm 1., 2., 3., 59., 95., 109., 114.
[2] Lk 22,31-2

[3] Jn 7,1-5

[4] Tm 100., Mt 12,47; Mk 3,31-5; Mk 12,14a; Lk 20,21; Jn 3,3; 7,7; Isz 172a/190; 172b/207
[5] Tm 80., Lk 11,27-8; 23,29

[6] Tm 20., 61.,115.
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tanult mesterségét és biztos egzisztencidjat feladva vandorprédikatornak allt... Raadasul
ezt vallasi kurzusok elvégzése nélkul tette, papi felhatalmazast sem igényelve. Fajdalmai
mellé szégyen is tarsult, ugyanis az Emberfi — eladdig példa nélkili moédon — egyenlévé
tette magat Istennel. Ezért ment utana testvéreivel, hogy genetikailag is nyomast gyako-
roljon ra: hogyan lennél te az Aldott Fia, hiszen én sziltelek, ahogy ezeket is...

A mennyek kiralysagaba nem Jézus szobeli dicséitése, hanem kovetése vezet [1].
Ha hozza hasonlé médon nem valunk nyilvanosan tanusagot tévé Fiakka [2], akkor a
reank szakadoé rossz idékben orszagbeli halalt halunk. A judaizmus O6nkéntelen ujrater-
meldinek (Jeruzsalem leanyainak) szo6lo figyelmeztetés [3] mindenkire vonatkozik: zoldelld
(éle) fava kell lenntink, mert a szaraz a sajat sulya alatt, tehat kiilsé behatas nélkul is,
Osszeroppan [4].

Az apostolok szamara Jézus tavozasa utan kezdédott az a sotét korszak, amit elére
megjoésolt [5]. Nincs okunk tehat azt hinni, amit egyes teologusok allitanak, hogy Sztz
Maria kés6bb, mikor a tanitvanyok segitségével (!) mar felfogta a Dolgokat, ,bement” a
mennyek kiralysagaba. Sajna, a Tizenkett6t se ,szallta meg a szentlélek”, az errél szolo
tudositas csupan biblikus képekkel megrajzolt koncepciozus kozlemény [6].

A Jkuls6é sotétség” [7] korszaka még tart... A témanal maradva: Maria (angyalok
altali) mennybe vitelét némely eurépai orszagban meglnneplik, pedig csak a krisztologu-
sok repitették oda [8]. Koncepciojuk miatt muszaj volt blintelennek mindsiteni, raadasul
visszamenodleg. Az Oskeresztény iratok viszont Jézust ,Maria fianak” gunyoljak, ravila-
gitva ezzel kéztudottan tdérvénytelen szarmazasara. Edesanyjat a kortars rabbik paraz-
naként tartottak nyilvan [9]. Mindez nem sokat szamit, mert 6 egyértelmtivé tette, hogy
kiket tekint igazi szuleinek [10].

Isten emberi Fia anyjdnak, ill. apjanak és anyjdnak nevezi az Orékkévalot, mivel
arr6l a szent Szellemrdl van szé, akit kizardlag az irgalom logikaja altal motivalt nemes
tettekkel lehet imadni. Ez a valaki (aki van) azonban numerikusan egy és oszthatatlan,
magyaran: az Isten szellem [11]. Jézus tehat egy Lélekben ujjasziiletett [12], ésszel meg-
vilagosodott személy [13]. Tehat: a logikusan gondolkodni tudé Fitu-aspiransok a kézds
szarmazds okan imadkozhatjak a Miatyankot !

A feltamasztott egyének hozzatartozo6i, a latova tett vakok, a megtisztult leprasok,
a kulonféle betegségekbdl feléptiltek Isten ,fiAnak” tartottak Jézust. Ezt azonban, zsido
mivoltuk miatt, nem szentharomsagtani értelemben gondoltak. Nikodémus szerint Isten-
tél jott tanitd, azaz felhatalmazassal és kuildetéssel biré (egyedtiili) meértékado. Mint ilyen,
kinyilatkoztaté stilusban beszélt és magabiztosan cselekedett. Nem Uigy, mint a tudatlan-
sagukat gyakran a szerénység alarca mogé rejté formalis tekintélyek.

[

Pal tehat nem nyerte el azt a hervadhatatlan koszorut, amit jo elére odaitélt maganak. W. Nestle mar
1947-ben leirta: ,A kereszténység egy Pal altal alapitott vallas, ami Krisztus evangéliumat a Krisztusrol
sz6l6 evangéliummal helyettesitette.
[2] Ez az Atya tulajdonképpeni akarata! (Mt 7,21)
[3] Lk 23,28-31
[4] Mt 7,21-7; Lk 6,46-9
[5] Tm 37., Mt 13,16-7; 23,38-9; Lk 10,23-4; 13,35; Jn 7,33-6; 16,16-9
[6] A téma bévebben: Pszichén innen, és tul... 88 —90. old.
[7] Tm 56.: Az ellenség éjjel ment el, tehat a sotétséget (butasagot) kihasznalva.
Tm 63.: A bolond gazdag is ,éjszaka” halt meg, tehat (szellemi) sotétségben.
Lk 22,53b: Jézust csak ostoba emberek felhasznalasaval lehetett elfogni.
[8] A téma bévebben: A sziik kapu, 64 — 65. old. (mek.oszk.hu/08000/08061)
[9] Pik6 Gabor Moézes: Minden Jézusrol (Paulus Hungarus/Kairosz Kiad6, Budapest, 2002.)
[10] Tm 102., 106. Héberek evangéliuma: Megragadott engem az én Anydm, a Szentlélek...
[11] Jn 4,23-4
[12] Tm 52., Jn 3,1-13; 6,63; 8,12
[13] Tm 1., 2., 4., 19., 23., 32., 40., 49., 57, 61., 78. 89., 95., 109.
Mt 7,7-11; Mk 1,12-3; 4,21-5; Lk 8,16-8; 11,9-13; 12,8-10; Jn 1,4; 1Jan 5,20a
Isz 32/124,6 74a/89 110a/216,7 132/113 153/160 156/110,3-4
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A (szent) Atya és a (szent) Lélek nem két kulénbdzé dolog. A lélek halmazallapotta
Istennek nincs még egy kulon lelke... Az iszlam hagyomany gyakran ,Isten lelke”-ként
nevezi Jézust, s ezzel arra céloz, hogy az egykori nazareti épitémester 0sszhangba kerult
az Abszolatummal. A Fia természetesen megerdsiti ezt a tudatos faziét [1]. Az istengyer-
mekké valas akkor kovetkezik be, ha raébredliink igazi mivoltunkra s lehetéségeinkre [2].
A teljes szivvel akart hasonulas elnyeri jutalmat, ami nem mas, mint az él6, koézvetlen
istenkapcsolat [3]. Jézus tehat ,maga volt a megtestesiilt Isten”, hiszen mukoédési terti-
letet biztositott az Orékkévalé hatartalan erejének [4]. Igy aztan 6 lett az ember szamara
a lehet6 legvalésagosabb Isten [5]. A Foldre lelatogaté Abszolutumot a homo sapiens nem
talalna valésagosnak, mert nem lenne emberi formaja.

Foglaljuk hat 6ssze, hogy ki volt Jézus:

Isten. (A homo sapiens szamara a leheté legvalésagosabb maddon.)

Isten Fia. (Lényegileg-lelkileg Vele megegyez6, tehat olyasvalaki, akinek a
viselkedése teljes 6sszhangban van azzal, akitél szarmazik.)

Isten elsészulott Fia. (A foldi kronolégia szerint.)
Isten elsészulott és egyetlen Fia. (Az emberiség viszonylataban, a mai napig.)
Isten elsészulott és mindmaig egyetlen emberi Fia.

Emberfi. (Az Atya emberi Fia, aki torténetesen himnemui volt.)

Maga-valasztotta és kovetkezetesen hasznalt neve tehat a statusara utal. A bundk
demonstrativ megbocsatasat is ez a Fiti mivolta teszi lehetévé [6]. A homousion vagy
homoiusion problémaja igy koénnyen megoldhato:

Salome mondta: Ki vagy te? Az agyamra doéltél és emberként ettél az asztalomrél, de
szadbél isteni igék jénnek. Jézus ezt mondta neki: ,En vagyok, aki a hasonlébél kelet-
kezik; adatott nékem Atyaméibol”. Mondta Salome: Akkor a tanitvanyod vagyok. Jézus
mondta: ,Ezért mondom: ha Ures lesz, megtelik majd fénnyel, ha pedig megosztott, meg
fog telni so6tétséggel.” [7]

. Kinek és mit adhat az Atya ?

. Jézus Isten emberi fia volt.

. Salome elhitte ezt.

. Jézusnak nétanitvanyai is voltak !

. Az istengyermekség szempontjabol nincs koézéput.

. Isten emberi Fiainak/Leanyainak teljesen ki kell uresitenitik a lelkiket.

U WN

Salome ugyanahhoz a felismerés alapu tudashoz (gnézis !) jut, mint Simon Péter:
Jézusnal ,06rok élet beszédei vannak” [8]. Ilyenkor ohatatlanul felmertil a hangosan soha
meg nem fogalmazott kérdés: Isten fia lennél? [9]. Te vagy a Messias? A valasz harom
dolgot foglal magaban:

[1] Tm 107., Mt 17,20; 18,19; Mk 11,23; Isz 123/204
[2] Tm 2., 28., 31., 71., 82., 110.

[3] Tm 14., 16.

[4] Tm 47., 107., 109.

[5] Tm 27.

[6] Mk 2,1-12

[7] Tm 61.

[8] Jn 6,679

[9] v6. Tm 12. (Ezt csak Kaifas meri feltenni, Mk 14,61b)

16



Egy: burkolt igenlést. Aki Atyjanak mondja az Abszolutumot, az bizony ,a fia”, és
ki mas lenne a Szabaditdé, mint Isten emberi fia. Kettd: Fiuként koézvetlen kapcsolatban
allok Atyammal. (Isten egyetlen dolgot tud adni az embernek: egy €16, lelki kontaktust.)
Hdarom: a Fitusag elérésének modjat. Aki hasonlova valik az Atyahoz (azzal, hogy egyesiti
vele a lelkét, Tm 107.), abbdl elfogadott (Mt 3,17), megismert gyermek lesz (Tm 2.).

Mivel Salome tanulni szeretne, a Mester rogtdén tanitja is: ha kitiresited a lelkedet
(tehat kiveted beldle a vilagot és ezzel magadat is megtagadod), akkor te is meg fogsz
vilagosodni, mint én. Ehhez azonban lelki homogenitas (keveretlenség, egyszertiség, tisz-
tasag) kell, mert a megosztott lélek toérvényszertien elsotétedik.

Jézus tehat Istenhez hasonlé, mert lényegileg-lelktiletileg ugyanaz.

Ha kozos a nevezé...

A Mester mar a nyilvanos mukoédés soran fel akarta szabaditani tanitvanyait, de egyikik
sem szerezte meg a ,bizonyitvanyt”. A kereszthalal és a feltamadas okozta katarzis sem
volt elég az okmany atvételéhez. Emiatt egy hosszii megvilagosodasi folyamat vart volna
rajuk, feltéve, ha Jeruzsalemben maradnak [1]. A Tizenketté azonban a pasztorverés utan
hazaszaladt Galileaba [2], és csak a végsé kurzus utan tért vissza a Varosba [3]. Sajnos,
ez az oktatas sem jart eredménnyel, hiszen ezen az ,utols6é utani napon” is azt kérdez-
ték, amit legelészor [4].

Azt megértették, hogy Jézus Isten fia, s ezért 6 a Felkent [5], s6t a Tabor-hegyen
azt is felfogtak, hogy egyeduili mértékadoként feltilirhatja Mozest és Illést [6]. Az igazi
Szabadité helyett azonban a judaizmus politikai Messiasat lattak benne. Kévetkezéskép-
pen a megszabadulas utja-médja homalyban maradt, holott az Emberfi vilagosan beszél
az evangéliumokban:

Szinoptikusok:

Evés kozben fogta a kenyeret, halat adott, megtorte, s ezzel adta oda a tanitva-
nyoknak: ,Fogjatok, egyétek, ez az én testem !” Aztan a poharat fogta kezébe, halat adott,
odaadta nekik és ezt mondta: ,Igyatok beléle mindnyajan ! Mert ez az én vérem, a szdvet-
ség veére, amely — a vétkek megbocsatasa végett — sokakért 6mlik ki. De azt is mondom
nektek, hogy mostantol fogva a szélének ebbdl a termésébdl nem iszom addig a napig,
melyen annak 1Uj termésébdél majd veletek egytitt iszom Atyam kiralysagaban”.

(Mt 26,26-9; Mk 14,22-5; Lk 22,14-20)

egyétek a testemet = asszimilaljatok engem, legyetek olyanok, mint én !
a szévetség = az Atya és Fiai-Leanyai kozti 1ényegi (lelki) azonosulas (vo. Tm 107.)

a vétkek megbocsdtdasa végett = Jézus kereszthalala és feltamadasa arra fogja inditani
a tanitvanyokat, hogy &6k is szerezzék meg az isten-
gyermeki statust (Jn 12,24), s ekkor bocsatjak majd
meg eléeletiik vétkeit. Az Emberfi is igy lett buntelen.

sokakért = nem mindenkiért, csak azokeért, akik ténylegesen koévetni fogjak 6t [7]

[1] Lk 24,49

[2] Mt 26,30-2; Mk 14,27-8

[3] ApCsel 1,3-4

[4] ApCsel 1,6

[5] Mt 16,16

[6] Mt 17,1-7; Mk 9,2-8; Lk 9,28-36
[7] Tm 22., Lk 12,32; Jn 10,16; 17,20-3

17



az uj termés ( mely kollektivan ihaté) = a Jézus utan fellépd istengyermekek mutikddésé-
rél van sz6. Az 6 nyilvanosan véghez vitt nemes
tetteik fognak ,04j termésnek” mindstlni. Ezeket
azonban az ElsOszulott kozremUkodésével vég-
zik ! (v6. Jn 14,12-4; 15,1-8)

veletek egyiitt, Atyam kirdalysagaban = Jézus a tanitvanyok mesterré valasat akarja
kibojtolni ! (v6. Lk 12,31-2)

mindnydjan egyétek—igydtok = akik kovetni akartok engem az életutamban (v6. Lk 9,23)

az én testem és vérem = ez az altalam meghozott keresztaldozat teszi lehetévé a ti
megmenekuiléseteket is, a feltamadas okozta katarzis altal

Tamas:

Jézus mondta: Aki az én szambdl fog inni, olyan lesz, mint én; én azza valok, aki 6.
Es azok, amik el vannak rejtve, kijelentetnek neki (Tm 109.).

(v6. 1Jan 3,24a; 5,12)

Ki fog Jézus szajaboél inni ? (v6. Tm 75.)

A szomjuhozé ihat Jézus szajabol.

A szomjuhozé boldog, mert kielégittetik (v6. Mt 5,6).
Milyen vizet mér ki Jézus ? (v6. Tm 12.)

Honnan tér fol az élet vize ?

Mi jon ki Jézus szajabél ?

Jézus a kinyilatkoztatas forrasa (vo. Tm 84.).

Ki volt Jézus ?

9. Hogyan lehetink mi is Isten emberi Fiai/Leanyai ?
10. Vannak dolgok, amik el vannak rejtve (v6. Tm 4.)
11. Ki rejtette el azokat a dolgokat ?

12. Hova rejtette el ?

X NGk WN =

Janos:

Bizony, bizony azt mondom nektek: Ha nem eszitek az Emberfi huisat és nem isszatok
a vérét, akkor nincsen bennetek az Elet. Annak, aki huUsomat eszi és véremet issza,
Orok élete van, és én azt feltamasztom majd az utols6 napon. Mert htisom igazi étel és
vérem igazi ital. Az, aki htisomat eszi és véremet issza, bennem marad, és én is abban.
Minthogy engem az El§ Atya kuildétt el, és én az Atya altal Elek, ugy aki engem eszik,
Elni fog altalam (Jn 6,52-8).

Emberfi = Jézus maga valasztotta neve, mely a statusat tikrozi

az Emberfi husa és vére = a lényege, a statusa

aki eszi és issza = azonosul vele (a mivoltaval)

feltamasztom = az orszagbeli halalbol

az utolsé napon = amikor eggyé teszi a kettét (v6. Tm 107.)

igazi étel és ital = a statusom az, ami megment

bennem marad = ugyanolyan lesz, mint én (az Atya emberi Fia vagy Leanya)
és én is abban = mindent a tudtara adhatok, a k6z6s nevezd miatt
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Jézus szavakkal, tettekkel és jelképes cselekedetekkel tanitott. Az utolsé vacsoran
ugyanazt kozolte tanitvanyaival, amit mindig, csak szimbolikus moédon. Az aktust persze
boldogulhatunk, ez a fenti elemzésekbdl latszik. Aki Palhoz hasonléan [1], nem akar meg-
tanulni jézusul, az koénnyen kollektiv szovetségkotésre és altalanos bunbocsanatra gon-
dolhat. Az emberiség szintli megvaltas tévtana mara mar beleivédott a zsidokeresztény
koztudatba, am az ehhez hasonlé dugvanyokat gyokerestil ki fogjak tépni [2].

Az Emberfi azt akarta kifejezésre juttatni, hogy &6 aldozatot hoz tanitvanyaiért, és
télik is hasonloé aldozatot var. Azt is vilagossa tette, hogy mas felismerésre térés nélkul
nincs buUnbocsanat ! [3]. A hivék altal gyakorolt ,aldozas” értelmetlen és céltalan, hisz
semmiféle aldozatot nem hoznak, és mas felismerésre se térnek. Kovetkezésképpen bun-
bocsanatban sem részestlnek... Az ostya vételével nem kertil beléjuk Isten, mivel hozza
Jézuson keresztil vezet csak ut [4].

Obenne ott volt az Atya, mert megteremtette vele a kozvetlen kapcsolatot. Ezt mi
is megtehetjik, am ehhez nem kell se templom, se oltar. Az istengyermekség az egyet-
len szentség, a tobbi nem hasznal semmit ! [5]. Az Ordkkévalo sehol sincs jelen ezen a
vilagon, kizarélag Fiaiban vagy Leanyaiban nyilvanulhat meg. Ezt a jelenlétet azonban a
papi ,atvaltoztatas” nem realizalja, mivel az egész ceremoénia Jézus egy meg nem értett
szimbolikus tettén alapul.

Biin az élet

Isten nem a buntelenekkel kot szovetséget, hanem a keresékkel. Nem az ,életszentség”
az ajanlolevél, hanem az érzdé sziv [6]. Ebben a vilagban az ember kiulénben se marad-
hat mentes a bUntél, mert az ugy van megszerkesztve. Jézus sem rekesztette ki tanit-
vanyai sorabél az érzé szivia bunoésoket, példaul a vamos Matét és a céda Mariat sem.
Kereken kimondta: ,A vamszedék és a parazna asszonyok megeléznek titeket a mennyek
kiralysagaban [7]. Péter magamagat vallotta blindésnek [8].

Talan nem tulzok, ha azt allitom, hogy egyetlen zsid6 ember se gondolja azt, hogy
az Emberfi abszolut mentes volt a buntdl. A keresztények viszont pontosan ezt hiszik,
ugyhogy itt akar véget is érhetne a zsido-keresztény parbeszéd. Ha azt kivanjuk, hogy
Izrael fedezze fel és olelje keblére Jézus nevl honfitarsat, akkor ez a kérdés feltétlentl
tisztazando.

Jézus buntelenségének vizsgalatanal be kell latnunk, hogy a keresztény levezetés-
nél egy sokkal hihet6bb magyarazat kell. Annal is inkabb, mert a szoéban forgé dogma
egyetlen igehelyen alapul; a Jn 8,46-on. Ez az igen fontosnak tuné logion a masik négy
evangéliumban nincs benne, a Tamas—evangéliumbdl is ,hianyzik”, pedig az az Emberfi
szellemi hagyatéka. A mély hallgatas nem véletlen, tudniillik ez egy félreertett igehely,
amit a tébbi evangélium nem ért félre, s6t Janos elsé levele sem érti félre [9].

Lassuk a szdveget az eléggé nem dicsérheté Csia Lajos forditasaban: ,Miért nem
ismertek ra arra, amit beszélek? Azért, mert nem vagytok képesek meghallgatni, amit
mondok. Ti a vadlé atyatél (= a Satantol) valék vagytok, és atyatok kivansagait akarja-
tok megtenni. Az kezdettdl fogva embergyilkos volt, nem allott meg az igazsagban, mert

[1] 1Kor 11,23-6

[2] Mt 15,13; Jn 15,1-8; Tm 39.

[3] Lk 24,47b (Lasd Csia Lajos forditasat.)

[4] Jn 14,1-14

[5] Tm 52.

[6] Tm 69.

[7] Mt 21,31

[8] Lk 5,8 (A Jn 7,49 alapjan az alsé népréteg, Irds-tudatlansdga miatt, eleve biinben él.)
[9] 1Jan 3,4-9
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az igazsag nincs benne. Akkor a magaébdl beszél, mikor a hazugsagot szélja, mert hazug
6 és a hazugsagnak atyja. De mert én az igazsagot szélom, nem hisztek nekem. KozU-
letek ki bizonyit ram vétket? Ha meg az igazsagot mondom, miért nem hisztek nekem?
Aki Istenbdl vald, hallgatja Isten beszédeit. Ti azért nem hallgatjatok, mert nem Isten-
tél valok vagytok” [1].

Mar a feltletes szemlélé is azonnal észreveszi, hogy itt nem bunrél és buntelen-
ségrél van sz6, hanem igazmonddsrol és hazudozdsrél. Az Emberfi igazmondoénak vallja
magat, hallgatéosagat pedig hazugnak nevezi. Minddssze az ,bonyolitja” a dolgot, hogy 6
ennek az okat is megadja ! Forditsuk hat ,magyarra” az egészet, a teljes szOvegOssze-
figgés [2] ismeretében:

sMiért nem latjatok be, hogy igazam van? Azért, mert ebben meggatol benneteket
a lelkuletetek. Azt a lelket (psziché) Evilag Ura teremtette, s ti automatikusan a beléje
plantalt programnak akartok megfelelni. De a Programozé hazug, és igy csak hazugsa-
got tud és akar csinalni, ami szamotokra (orszagbeli) halalt hoz. Ez a hazugsag mar ugy
belétek ivodott, hogy amikor az igazsagot halljatok, az nem tud megérinteni benneteket.
Bizonyitsatok be — ha tudjatok -, hogy nem igaz, amit mondok, ha pedig nem tudtok
megcafolni, akkor higgyetek nekem !”

A Satan léttartalma a hazugsag, igy hazugsagot is beszél, s ezeket a hazugsago-
kat az ember lelkén kereszttil sugalmazza. Ezért nem helyes a homo sapiens isten— és
vilagképe. Az Atya altal felvilagositott Jézus azonban minden kérdésben [3] az igazsagot
mondja, és a jelenlévék (a logika eszkozeivel) képtelenek megcafolni, tehat nem tudnak
hazugsagot bizonyitani rea.

Jézus ehelyttt (is) azt allitja, hogy 6 Isten Felhatalmazottja, s nem azt, hogy 6
még egész életében nem vétkezett. Jeruzsalemi idegenek el6tt ugyan kénnyd lenne ilyet
mondani, de abszolut hihetetlen volna... Egy ilyen kijelentésnek kizarolag a keresztény
egyhazak hivei d6lnek be. Azok is csak azért, mert teologusaikra bizzak az elmélkedést.
A hivatasos mértékadok viszont szintén nem gondolkodnak, csak hisznek az el6ttik élt
szaktekintélyeknek, akik — kuiloénféle szempontok alapjan és satani sugalmazasra — meg-
alkottak a dogmarendszert.

Lassuk a Janos-levelet is: ,Aki a vétket teszi, a vadlobél valdé, mert a vadléo kez-
dettdl fogva vétkezik. Avégett lett lathatova az Isten Fia, hogy_lebontsa a vadlé munkait.
Képtelen mindenki a vétkezésre, aki Istenbdl szuletett, mert Isten magva benne marad.
Nem is képes vétkezni, mert Istenbél sziiletett” [4]. Ime, itt van Jézus blintelenségének
oka (az Ujjasziiletés), s e buntelenség kezdete is ! Nyilvanos muikddése soran mar jogo-
san mondhatta: ,Mi hat a blin, amit — azéta — elkévettem?” [5]. Ebben az apostoli levél-
ben egy Jézus-mondas 6rzédétt meg, mert a lényeget csak 6 tudta igy megfogalmazni.
Az Emberfi azért ,jott”, hogy mindent lebontson-leromboljon, az egész 6rdégi Rendszert,
minden hazugsagaval egyutt. O egy ettél teljesen kiilonbozé, de igazi isten— és vilagképet
tart az emberiség elé. Tehat nem pusztan egy erkodlcsi-etikai megujulast akart, az alapok
érintetlentil hagyasa mellett. Ez Bemerit6 Janos asztala, jobbjan Mozessel, baljan pedig
Pallal [6].

De még mindig nem tudjuk, hogy abszolut buntelen volt-e... A Joéisten szemében
bizonyara nem volt az. Fiuva valasa el6tt semmiképpen. Jézus nem azért tudott az Atya
emberi fia lenni, mert erkodlcsi-etikai szempontbol feddhetetlen volt... Az ilyesmi inkabb
gatolja a keresést, hiszen ,az egészségeseknek” nem kell az Orvos. Itt lent, a Kozmosz-
ban, egyébként se lehet meguszni blin nélktl. Errél Evilag Ura gondoskodott. A Tékozlo
fia blinds dolgokat csinalt: egy bunds vilagot, tele blindés emberekkel. Ezek a teremtmeé-
nyek makulatlanként nem boldogulhatnak. Ez a vilag mar csak ilyen.

[1] In 8,43-7

[2] Jn 8,21-59

[3] Jn 3,34-5 (Minden emberileg felfoghat6é tudast.)

[4] 1Jan 3,8-9

[5] Tm 105.

[6] Rom 13,1-7 (A 7. vers a Tm 101. feltilvizezése. Az eredeti logionban Jézus hitelt kér a szavainak, Pal
ezt istenfélelemre valtoztatja, maganak pedig tiszteletet kovetel...)
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Mas vilagvallasok is tisztelik Jézust, de nem allitjak, hogy abszolut buin nélkil valé
volt. Kortars ellenfelei se vélekedtek igy, mar csak azért sem, mert 1épten-nyomon meg-
szegte a Torvényt. Kaifas sem gondolta, 6t az boritotta ki, hogy egyszeri homo sapiens
létére Isten Fianak (vele egylényeglinek) mondta magat. A fépap szerint egy gyarlé ember
nem is almodhat ilyesmirél. Vagy ha igen, akkor az olyan vétek, amit meg kell torolni.
Ezt erésitgette-sugalmazgatta benne a Satan. Mindketten atyjuk dicséségét keresték, és
el is nyerték a jutalmukat. Kaifas diszes sirhelye még ma is megvan, turistak latogatjak.
Jézusnak nincs szarkofagja, mert 6 nem halt meg... A testét megolték, de tdbbet nem
tehettek [1].

Az Emberfi 6romhire éppen abban all, hogy egy bunods ember is istengyermekké
valhat. Ujjasziiletése utan persze mar képtelen lesz vétkezni. Hogy ,azelétt” mi volt, az
meg nem rank tartozik, csak egyedul Istenre.

A tisztito tiz

A ,megtérés” a kereszténység egyik kozponti fogalma. A hivék altalaban erkolcsi meguj-
hodast értenek rajta. A megtért ember a tisztulas utjara lép, s ettél kezdve probdl eti-
kusan viselkedni. A megtisztulas Utjat-modjat minden vallas ,ismeri”, igy a judaizmus
is. Bemerit6é Janos viszont tevékeny megbanast hirdetett [2], tanitvanyai szembe is kertil-
tek a zsidékkal [3].

Az Emberfi azonban 6t is lekorozte, mert tiizzel keresztelt, azaz heves széparbajok
kozepette [4]. O nem erkolcsi-etikai megtérést akart, mert tudta, hogy ezzel lehetetlent
kivanna [5]. Ahhoz ugyanis, hogy az ember megjavuljon, elészér mas (vilagnézeti) fel-
ismerésre kell térnie. A ,metanoia” a gondolkodas gytkeres atalakitasat jelenti. A lényeg
rendbetevésével tudniillik mindent a helyére tesztink [6], mivelhogy nincs két lénylnk:
egy kulsé és egy belsé [7].

Nikodémusnak megmagyarazta, hogy elészor meg kell szlletni feliilrél, azaz at kell
gondolni a végsé kérdéseket, az elsétdl az utolséig. O is ,a mennybél szallt ala”, vagyis
az Abszolutum lehetséges tulajdonsagaibél indult ki [8]. A ,vizbél és Szellembdl valo
szlletés” képe teljesen vilagos: a viz ( —be valé meriilés) a megtisztulast szimbolizalja, a
Szellem ( —be valé mertilés) pedig a gondolkodast. A vizbdl és Szellembdl valo sziletés
tehat egyszertien: gondolkodas altali megtisztulas [9]. Jézus azért nem meritett ala senkit
[10], mert a logika nem kivan folyadékot.

Tuzet azonban igen, am ezt a maglyat mi magunk rakjuk. A ,tisztitéttizhoz” kap-
csolodo elképzelések teljesen tévesek. Lassuk, mi all errél a Szellemi Hagyatékban !

Jézus mondta: Az Atya kiralysaga hasonlatos egy emberhez, akinek jé magja volt.
Az ellensége elment éjjel, gyomot vetett a jo mag koézé. Az ember nem engedte nekik,
hogy kitépjék a gyomot. Azt mondta nekik: nehogy elmenjetek, hogy kitépjétek a gyo-
mot, és vele egyltt a buzat is kiszakitsatok. Mert az aratas napjan a gyom nyilvanvalo
lesz; kitépik azokat, elégetik azokat. Akinek van fiile a hallasra, hallja! [11]

[1] Mt 10,28; Jn 14,30

[2] Lk 3,104

[8] Jn 3,25 (Zsidé = a vallas hivatalos mértékadéja, a Torvény megtestesitdje.)
[4] Tm 9., 15.,, Mt 10,34; Lk 12,49
[5] Jn 7,19

[6] Tm 21.

[7] Tm 90., Mt 23,25; Lk 11,39

(8] Jn 3,3; Tm 3.

[9] Jn 3,5; Tm 52.

[10] Jn 3,23; 4,2

[11] Tm 56. (Mt 13,24-30)
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az ember, akinek j6 magja volt = az Atya (kizardlag neki van jo magja [6 a birtokos],
Jézus csak ,a vetd” [vo. Tm 8.], aki elhinti azokat)

az ellensége = a Satannak nevezett Tékozlo fiu

éjjel ment el = sotétségben, tehat a tudatlansagot kihasznalva tette azt, amit csinalt
(v6. Tm 63.)

azok, akik ki akartdk tépni a gyomot = az Atya mennyei fiai
ahovd a gyom kertilt = az emberekbe
az aratds napja = az emberi megvilagosodas iddszaka

akik kitépik a gyomot = az araték (v6. Jn 4,35-8), tehat az értelmes (Tm 20d),
megvilagosodott emberek

Sokszor felteszik a kérdést a foldi igazsagtalansagok és szenvedések kapcsan; hogy
engedheti ezt Isten. Akinek van filgyermeke, az tudja a valaszt. Ha j6 apa akar lenni,
akkor nem szabhatja meg azt az iranyt, amerre az menni akar. Az Atya is csak agy tud
jot tenni (teremteni), ha biztositja teremtményeinek a szabad akaratot, és az ezzel jaro
lehetéségeket. Ezért jo az Atya [1], illetve ezért van jé magja. Nem akadalyozhatja meg
tehat, hogy valaki gyomot vessen. A mennyei fiak pedig azért nem lépnek kézbe, mert
apjuk jobb belatasra birta 6ket. Hallgatnak ra, mert megértik, hogy az aratas napja egy-
szer mindenképpen eljé.

Ahhoz, hogy eljohessen, elészor vetni kell, s Jézus mar meg is tette a magaét [2].
A kérdés az, hogy kik lesznek az araték, mit fognak learatni, s hogy hol fognak aratni.
Ezek el6tt az aratok el6tt nyilvanvaléova valik majd, hogy a gyom haszontalan, ezért ki
fogjak tépni. A kiszaggatott gyommal pedig az elégetésen kiviil nincs mit kezdeni... Ami
pedig megsemmistilt, az nem ndhet ki ujra [3].

Az aratas datuma télunk flgg, és ez az, amit meg kell érteni ! Ha learatjuk a
Pneuma-gytimolcsot [4], akkor (ezzel) istengyermekké is valunk. Az Atya emberi fiainak
viszont, a mennyeiekhez hasonléan, nem a gyomlalas a feladata, hanem a vetés. Ebben
is az Emberfit kell utanoznunk ! Ahhoz, hogy Pneuma-magokat vethesstink [5] el6szér
meg kell semmisitenink magunkban a gyomot, aztan mar learathatjuk szellemi farado-
zasaink gyUimolcsét [6].

A tisztitétlizet és a poklot allitolag a Joisten hozta létre, elhelyezni azonban csak
az idejétmult geocentrikus vilagkép segitségével lehetne 6ket — valahova... Az igazsag az,
hogy se helyuk, se funkcigjuk nincs, és nem is lehet. Mind a tisztitéttiz, mind a pokol
szetesen — csupan az ember szamit teremtmeénynek. Mivel pedig mindkét helyre csak a
halal utan kertilhettink, a halalnak is Isten tervei ko6zott kéne szerepelnie...

Ha Isten altal teremtett poklot vallunk, akkor istenképliink dualisztikus lesz, és
nemcsak josaga, de orokkévalosaga és léte is kérdésessé valik. Ha ugyanis a teremtési
aktus (ami Isten lényege) nem folyamatos dolog, hanem egyszeri esemény, akkor Isten
se nem j6, se nem Orok; tehat szembekertil énmagaval, igy megkérddjelezi sajat létét.
Ezzel szemben Isten Vilaga (a Mennyorszag) létezik, 6rok és jo, miként alkotéja. Menny
és pokol tehat kolcsénosen kizarjak egymast, csak az elbutitott hivek fejében férnek meg
egymassal. A tisztitohely és a pokol tlize fegyelmezé és léleknyomorité eszkéz a Satan
altal inspiralt egyhaz kezében.

[1] Mt 19,17a
[2] Jn 4,36-8

[3] Tm 39., Mt 15,13

[4] Tm 20d

[5] Tm 8., Mt 13,3-9; Mk 4,3
[6] Tm 58.

22



Isten nem teremtett sem prébapalyat (foldi élet-vilag-sors), sem kinzékamrat (tisz-
titétliz), sem soha-ki-nem-nyilé bortont (pokol). Az evilagi 1ét milliArdnyi ember szamara
jelent tobbszords poklot, igy tulajdonképpen a Sotétség Birodalmat nevezhetjik annak,
noha az se az, mert nem a Joisten teremtette, s nem azért kerultiink bele, mert rosszul
viselkedtiink, és nem bUneink levezeklése utan szabadulunk. Pokol csak a Tékozlé fiuk
szamara van — bizonyos értelemben -, akkor, amikor mar a megtérést fontolgatjak, és
szembenéznek viselt dolgaikkal. De ez sem ,hely”, hanem tudatallapot.

Es hol marad a Gondviselés?

Az altalanos jellegli és mindenre kiterjedé Gondviselés fogalmat a judaizmus is ismeri,
hisz ez a dolog minden f6ldi vallas egyik alappillére. Ha van Isten, akkor nyilvan toré-
dik a teremtésével, mégpedig automatikusan. Magyaran: a hivé ember egy vilagfenntartéd
és ,rendszerszabalyoz6” tevékenységet tulajdonit Istennek. A kereszténység is ezt hirdeti,
mégpedig Jézus nyilatkozatai alapjan [1].

Itt azonban egy_nagy félreértés van, ami abbdl is latszik, hogy a hivék egyaltalan
nem fogadjak be ezeket az igéket; életvitelik szoges ellentétben all azok mondanivalé-
javal. (Ahogy a Hegyi beszéd egyéb részeivel is...) Mindenki az étel-ital-ruhaért aggodal-
maskodik, az ember vet, arat és csurbe takar [2]. Tulajdonképpen csak a poganyok kiveé-
telek: 6k a manak élve nem tér6dnek semmi ilyesmivel. Bizonyos értelemben a vilag fiai
itt is okosabbnak bizonyulnak naluk, ahogy maskor is [3].

A megoldas roppant egyszert: a jézusi mondandok csak az 6t kovetni akar6é Fia-
aspiransoknak szélnak ! Az egész Nyilvanos Mukdédés az 6 érdekikben tortént, kizaro-
lag hozzajuk jott, és érttik vallalta a kereszthalalt [4]. Ok azok, akik hallgatnak rea,
ezért csak Oket tudja tanitani. Elvileg senki sincs kizarva ebbdél a koérbdl, még a ndék se
[5]. Mindenki sajat magat zarja ki, mégpedig oly modon, hogy elengedi a flile mellett a
megmentd logionokat [6]. Koévetkezésképpen a sok meghivott k6zil kevesen [7] lesznek a
vdlasztottak, marpedig csupan ezek képesek venni a szovetségkotéssel zarulé kinyilatkoz-
tatast.

A Hegyi beszéd utmutatasait nem lehet egy evilagban berendezkedni akar6 kollek-
tiva toérvényeivé tenni. Jézus ,orszaga” nem evilagbol valé [8], a ,kiralysag” egy tudat-
allapot, amely az Atya és a Fiu lelki egymasban levését jelenti [9]. Az eme statushoz
vezetdé Ut pedig szigoruan egyéni és személyre szabott [10], mégpedig azért, mert nem
tud masmilyen lenni, hiszen koézvetlen istenkapcsolatrél beszélunk.

A Jézus altal megigért (és megélt) gondviselés egyaltalan nem altalanos jellegd, és
nem is terjed ki mindenre. Az Atya csak a Fiain tud segiteni, s azért tud, mert bennutk
van. Raadasul éket is csupan a nyilvanos tanusagtétel soran képes segiteni. Annyi étel-
ital-ruha-lakast tud biztositani, amennyi feltétlentil sziikséges... A ,szazannyi” haz és
szantofold csak atmeneti haszonélvezetet jelent, ahogy a ,szazannyi” szilé, testvér, fele-
ség és gyerek szintén csak az Uldoézések idejére jelent tamaszt. Aki mar nyakaba vette
a kivégzékeresztjét, annak révid az ideje a tartés viszonylatokhoz, arrél nem is beszélve,
hogy amugy sem akar birtokolni semmilyen f6ldi kincset.

[1] Mt 6,25-34; Lk 12,22-31; Isz 132/113; Tm 35.
[2] Isz 132/113

[3] Lk 16,8

[4] Jn 17,1-26

[5] Tm 115.

[6] Mt 7,21-3

(7] Tm 22.

[8] Jn 18,36

[9] Tm 107.

[10] Mt 7,13-4
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A kirallya lenni nem szandékozé keresztény hivék ezzel szemben egy olyan foku —
szeretteikre is kiterjedé — gondviselést képzelnek be maguknak, amely té6bb ok miatt se
mukodhet. Az Atya nem azonos Evilag Uraval, igy nem tud semmiféle befolyast gyakorolni
a foldi torténésekre [1]. O csak emberi Fiain és Leanyain Kkeresztil juthat széhoz [2].

Az ElsOszulott szavakkal, tettekkel és jelképes cselekedetekkel demonstralta, hogy
miben kulonboézik Atyja e kor istenétdl, az éter birodalmdnak fejedelmétdl [3], akit Satan-
nak is nevezhetiink. O az, aki barhol és barmikor kézi vezérlést alkalmazhat a kozmosz-
ban [4]. Ezt persze csak vészhelyzetben teszi meg, mert altalaban elegendé a Gépezet
személytelen erdinek automatikus mukodése. Sajnos, a hivok legtobbszér a Rendszer fel
nem ismert térvényszertiségeiért adnak halat...

Mégis van valami, ami bizonyos foku védettséget ad az embernek, ez pedig a tanit-
vanyi status. Ha valaki Fit-aspiranssa valik, akkor tuddsa ardnydban felhatalmazast is
kap egynémely dologra... [5]. Az ehhez szikséges Erd természetesen Jézuson keresztil
jon, és az Atyatol szarmazik, de magat az immunitast az ,igazi mammon” adja... Minél
tobbet tudunk, annal nagyobb biztonsagban lesztink. A folyamat végére pedig elérjuk a
teljes nyugalmat, vagyis azt a békét, melyet rank hagyott [0].

Szabadulni és szabaditani

A tanitvanyok tudtak, hogy Mestertik az Eljovendé, csak azt nem értették meg, hogy 6
nem az a legendabéli személy, aki a varakozasok szerint politikai értelemben is helyre
fogja allitani Izraelt. O egy valésagos Szabaditd, aki az igazsag kozvetitésével mindenkinek
megadja a lehet6séget a szabadulasra. Sajat magat mutatta fel kévetendé példaként, az
Atya pedig tantuskodott mellette.

Jézus a jeruzsalemi bevonulaskor deklaralja (igazi) Messias mivoltat [7], amit sose
titkolt a tanitvanyok elétt. Ha igy lett volna, akkor a Tizenketté nem varta volna olyan
makacsul Izrael helyreallitasat. A ,szamaragolas” els6sorban nekik szélt, nem a népnek.
Ezzel a jelképes cselekedettel Gjra az agyukba akarta vésni, hogy ugyan 6 ama Messias,
de nem az, és nem olyan, mint akit 6k varnak.

Izraelban sokan felléptek mar messiasi programmal. Jézus ezért orszag-vilag el6étt
ra akar mutatni az igazi Messias fogalmara és szerepére [8]. Az Eljovend6é arrél hires,
hogy 6 majd mindent tudtunkra ad [9]. Bizony, az igazsag tud csak megszabaditani ben-
nunket, és csak annak van szliksége szabaditasra, aki bortonben van. Az ember degra-
dalt teremtményként sinylédik kozmikus meéretti zarkajaban, azzal a rea erdltetett tév-
eszmével, hogy eredenddéen blinds. Az egyhazak azért o6rdogiek, mert tovabb sugalljak ezt
a tant, s ezzel erkolcsi—etikai sikra terelik a lelki-értelmi rendcsinalast [10].

[1] Lk 4,5-7

[2] ,Fiam, minden proéfétaban rad vartam, hogy elj6jj, és megnyugodjam benned. Mert te vagy az én nyugal-
mam, te vagy az én elsdszulott fiam, aki mindoérokké uralkodol. (Nazoreusok evangéliuma)

[3] 2Kor 4,4; Efézus 2,1-2; Jn 8,38-47

[4] IJn 19,4-11; 11,50: Pilatus és Kaifas is az eszkoze volt, éppugy, mint Annas, a ,szlrke eminencias”.
(Az 51.és 52.vers csak szerencsétlen kommentar.)

[5] Lk 10,17-20

[6] Tm 1., 17., 49., 59., 91., Mt 11,28-30; Mk 10,28-31; Jn 8,51-2; 14,26-7

[7] Lk 19,40

[8] Jn 10,1-18

[9] Jn 4,25-6 Jézus a szamariai asszonyon keresztlll misszionalta pogannya valt honfitarsait, mert azok
egyébként széba se alltak volna vele (Lk 9,51-4). Ezért szokasa szerint egy kozismert figurat valasztott ki
(Jn 5,5-6), raadasul egy vétkes nét, hogy ezzel is demonstralja: a Messias nem diszkriminal etnikum
vallas vagy nem (!) szerint. A 4,16-9 vers ugyanolyan ce€lu, személyre szolo ,csoda”’, mint a Péternek
juttatott eztstpénz (Mt 17,24-7). A némber ezek utan onként vitte szét azt az Oromhirt, ami tulajdon-
képpen a klasszikus megfogalmazas (Mk 1,15) egyik valtozata (Jn 4,23-4).

[10] Tm 90., Mt 23,25; Lk 11,39; Isz 80650/2; 109/53,1-3; 114/61
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Az Emberfi tagadja az ember és-blindsségét és az eredeti bunt. Tetteivel tagadja,
a gyogyitasaval: ,Abrahamnak ezt a leanyat azonban, akit a Satan immar tizennyolc éve
megkotozott...” [1]. Csak az az orszag vagy haz allhat fenn, amelyik nem hasonlik meg
onmagaval. A goérnyedt asszonyt a Satan kotdzte meg, és Isten ereje oldozta el.

Masik példa: ,Rabbi, ki vétkezett, 6—e, vagy a szllei, hogy vakon sziletett? Jézus
ezt felelte: Sem 6 nem vétkezett, sem a szllei” [2]. Aztan magyaraz: ,Azért gyogyitottam
meg, hogy vilagos legyen szamotokra: a kulonféle betegségek nem emberi btiinok koévet-
kezményei”. Csak a keresztény hivok gondoljak azt, a rossz helyre kertilt mondatzaré
pont miatt; Isten j6 elére megvakitott valakit, hogy Fia késébb csodat tehessen...

Az egyhazak 6sid6k o6ta az emberek buntudatabdl élnek, mégpedig igen—igen jol.
A Templom-megtisztité és ingyen gyogyité Jézus egyszersmindenkorra aldasta a vallasi
szervezetek intézményes tekintélyét. Mivel az alapokat rengette meg, le is rombolta volna
az Epitményt (= az egész emberi konstrukciot), ha gyorsan meg nem o6lik [3]. Legvila-
gosabban a Janos—evangélium beszél: ,Ekkor a fépapok és a farizeusok (a {6 haszon-
élvezék) OsszegyUjtotték a Nagytanacsot és abban igy szoltak: Mit tegylink, mert ez az
ember sok jelt cselekszik. Ha tgy hagyjuk, mindenki benne hisz majd” (s nem a hivata-
losan kozvetité mértékadokban). [4]

A Bemerité nem volt ennyire veszélyes ember, mert 6 — ahogy az egyhaz is — csak
»szentelt vizzel” tudott keresztelni... Janosnal az alamerités csupan a blUnbocsanat jele.
Azt jelképezi (Amde nem kozvetiti), hogy: blinds vagy, de most megtisztultal. A jézusi szé
s tett azonban azt jelenti: nem te vagy az igazi biinds, ezért most mentestlsz a kovet-
kezmények aldl. Aki vakon szuletett, az nem is lehet blinds, és bizonyos értelemben a
hazassagtéré asszony sem volt az.

Van valaki, aki egészen pontosan tudta; kicsoda Jézus, illetve azt, hogy mivé lett.
A visszautasitott és ily moédon legyézott Satan [5] tisztaban volt azzal, hogy az egykori
nazareti acs Isten Fiava valt. Ezek utan mar nem tudta befolyasolni 6t, tudniillik nem
maradt benne semmi a satani 6rémhirbél [6]. Ezt a tokéletessé valt embert [7] csupan
kiebrudalni lehetett a Sotétség Birodalmabél, mert vilagitani kezdett masoknak is.

A likvidalast azonban evilagi szolgai segitségével kellett végrehajtania, kézi vezérlés
utjan. Az Emberfire ugyanis mar nem hatottak a vilag természetes csabitasai, 6 teljesen
immunissa valt veluk szemben. S6t: ki tudta tizni az 6rdégdket a megszallt emberekbdl !
Ezek a gonosz lelkek is tudtak, hogy Jézus nem a Mozes altal megrajzolt Ur, hanem az
Abszolutum Fia [8], mert kizardlag Isten Szentje lehet a Kiltizé, azaz, a masik oldalrol
nézve: a Messias. Ok gy érezték, hogy az Eljovends ,ido elétt” [9] zaklatja éket, hiszen
nyilvanos mukoédése pokoli lelkiallapotot teremtett szamukra.

A vilag nem elég

Megkisértés nélkul senki se léphet be a mennyek orszagaba [10], mert mikor be sze-
retne menni, el akarjak majd tériteni a szandékatol. Jézus megkisértését a teofaniahoz
hasonl6 szlikszavusag jellemzi. Ennek az az oka, hogy a megkisértés, akarcsak az isten-
megtapasztalas, kizarélag a Fiak osztalyrésze. A Satan csak az Emberfik elétt leplezi le

[1] Lk 13,10-7

[2] Jn 9,2-4

[3] Mt 26,3-5

[4] Jn 11,46-8

[5] Mt 4,1-11; Lk 4,1-13

[6] Jn 14,30

[7] Mt 5,48; Zsk 48. (Fulop-evangélium 106.)
[8] Mk 5,7a; Lk 8,28a

[9] Mt 8,29b; Mk 5,7b; Lk 8,28b; Jn 12,45
[10] Zsk 27. (Tertullianus: De baptismo, XX.2)
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tényleges hatalmat. Ahhoz, hogy Evilag Ura személyesen keressen fel benntinket, isten-
gyermekké kell valnunk [1]. Eppen a megvilagosodassal jar6 lelki azonosulas hivja fel
a figyelmét arra, hogy mélté ellenfele tamadt. Az atlagemberek eldl elrejtézkodik, mert
létezésének bizonytalansaga és szandékainak homalyossaga is az 6 céljait szolgalja.

A Satan minden Fiut megkisért, vagyis megpréobalja éket lebeszélni a nyilvanos
tantsagtevésrdl. A ,megkisértés” egy eltantoritasi kisérlet, melyre a vilag elé lépés el6tt
kertil sor. Evilag Urat tehat mar otthon (edzésszertien) le kell gy6ézni [2], enélkill nincs
vilagra szo0lo mukodés. A kisértés visszautasitasa végleges és visszavonhatatlan elkotele-
zédést jelent, ez az aktus gyakorlatilag a vértanthalal elézetes elfogadasa [3].

A Sotétség Fejedelme emberi formaban kisérti meg az egyént, sajat hazajaban és
sajat nyelvén. Miként Isten, Gigy a mas dimenzioban levé Satan is csak meglévé fogal-
makkal és szimbo6lumokkal tudja megértetni magat... A kisértés eszkoézei is csak emberi
léptéktiek lehetnek, mert a homo sapiens csak ilyesmikre ,harap”.

Természetesen ,a vilagot” kinalja, s ez a csabitas egyszerre valosagos és hazug.
Annyiban valésagos, hogy 6 a Kozmosz tulajdonosa [4], igy odaadhatna épp a Fitnak
»a lakott fold Osszes kiralysagat”. Ezzel a gesztussal csupan az Univerzum egy paranyi
pontjarél mondana le, de az is ,htibéri birtoka” maradna, mert Jézusnak vazallusava
kéne valnia. Ehhez a tényleges vildguralomhoz azonban nem jar O6rék élet és teremtd
erd, vagyis a kiskiralysagot csak ideig-6raig lehetne gyakorolni. Ez tehat rossz Uzlet egy
Emberfi szamara, aki az Atya kiralysagat orokre birtokolja. Evilag Ura mindenkinek ezt
a rossz Uzletet ajanlgatja: a vilag javainak ideigtarté élvezetét. A haland6é ember nem is
tudna ,a vilagot” birtokolni, hiszen a testbe zartsag még orbitalis ellendrzést sem tesz
lehetévé, nemhogy kozmikus hatalomgyakorlast.

Az Orddg csak evilagi uralmat és dicséséget képes nyujtani, s nyujtja is mind-
azoknak, akik az 6 malmara hajtjak a vizet. Ez a ,satanimadas” ontudatlan is lehet !
A Sotétség Birodalmanak trénjat persze senkinek sem adja at, a Kozmosz legnagyobb
csaszarai el6tt is csak mézesmadzagot hiuiz el. Az egyhazi és vilagi hatalom morzsanyi
koncokon huzakodik, a ,birtoklas” és ,dics6ség” nevetséges és illuzorikus. Az allandéan
valtozé vilagot az oOregedé és haland6é ember nem tudja ,konzervalni és hazavinni”.

A Satan tehat igazat mondott abban, hogy rendelkezik a vilag felett, de hazudott
annak értékességet illetéen... A vilag ugyanis ,csak test”, ill. ,holttest” [5], igy a fo6ldi
hatalom és dicséség értéktelen dolgokon valé uralkodast jelent. Raadasul ez az orszaglas
mindenképpen véges. A visszavonhatatlanul elmulé dolgok viszont nem is lehetnek érte-
kesek. Evilag Ura persze arrdl is hallgat, hogy az altala adomanyozhaté ,vilagcsaszari”
poziciot meg is kell tartani, hiszen a foldi kiralyok személye egyaltalan nem szent és
sérthetetlen. A satani 6réomhir a parttiték szamara is lelkesité akcioprogram ! Evilagon
az gy6z, aki 6rdogibb modszerekkel dolgozik !

A Satan minden Emberfit (és minden embert is) arra csabit, hogy osztozzon vele
»,a” bunben. Az 6sbint ugyanis 6 koévette el, akkor, amikor fittyet hanyt a Teremtdre,
és hatat forditott a Mennyorszagnak. A bln az o6nfeji engedetlenségben O06ltott testet,
ezért hivatkozik Jézus mindharomszor Isten irott parancsara. Ezzel fejezi ki azt, hogy
8 nem lesz engedetlen. Onzd o6nfejliség helyett az Atya Lelkére hagyatkozik. Ez a meg-
kisértés szimbolikus leirasanak a mondanivaléja.

Jol érezni magunkat Isten nélktl is — ezt szeretné elérni Evilag Ura. A Satan egy
teljesen szekularizalt vilagot akar létrehozni. Ennek érdekében hazudik annyit, eme cél
érdekében szentesit (6nmaga el6tt) minden gonoszsagot. A torténelem hullahegyeit azon-
ban nem lehet megmagyarazni, csak megideologizalni. Sajnos, az 6rdogi elképzeléseket
kiszolgalo egyhaz ,udvtorténetté” szeliditi a legvadabb kegyetlenségeket is.

[1] Barcza Barna szerint a piti blineikben vergédé hivék sose kertilnek szemmagassagba a Satannal.
[2] Tm 99.

[3] Mt 16,24

[4] Lk 4,6

[5] Tm 55., 81.
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Eletre-halalra

LEn azért jottem hozzatok [1], az én Atyamtodl és a ti Atyatoktol, hogy folkeltselek titeket
az ostoba halalbél, hogy meggyodgyitsalak benneteket a bunok betegségébdl, hogy végleg
[2] megszabaditsalak titeket a tévhitek, a rossz szokasok és az elvetemult tettek megko-
tozOttségébdl, azzal a szandékkal, hogy miutan lelketek megtisztult a vétkektdl, és a bol-
csesség a lelket folélesztette, az felemelkedhessék a mennyek orszagaba, az én Atyam-
hoz és a ti Atyatokhoz, ahol a boldogok életét fogjatok élni, s hogy kiszabaditsalak ben-
neteket evilag borténébdl, vagyis a szenvedések, a romlas és a megsemmisutlés vilaga-
bél, ami bizony a siralom haza és az 6rddgdk lakhelye a Satan vezérlete alatt.” [3]

Egyes teologusok, akik a Satant csak pszichén beltli realitasnak gondoljak, nem
hisznek a gonosz lelkek létezésében. A Jézus elé kerlllt nyomorultakat idegbetegeknek
tartjak, 6rdogtdl valé megszallottsagukat népi hiedelemnek veszik. Ez persze a materia-
lizmusukbol kovetkezdé tudatlansag. Az Emberfi ugyanis olyan alanyokat is ,kezelt”, akik
nem esnek bele ebbe a kategéridba. Leprasokkal, stiketnémakkal, vakon szlletettekkel
egy pszichoterapeuta nem boldogul. Ugy pedig végképp nem, ha ez az orvos, az Irasok-
hoz hasonléan, azt a fajta gydgyitast sem tanulta sehol, melyhez megfelel6 kortlmények
is kellenek. Kikuild6étt tanitvanyai szintén képzetlenek...[4]. Neki még az is mindegy volt,
hogy az illet6 él-e, vagy mar meghalt, mivel birtokolta az Erét [5].

Aki igaznak tartja az evangéliumok tudésitasait, annak meg kell allapitania, hogy
gonosz lelkek igenis vannak, mégpedig elég sokan [6], s az egyes emberben tobben is
elférnek [7]. Mivel Jézus nem a pokolban talalkozott veltik, azt is kijelenthetjlik, hogy
itt vannak, ezen a vilagon. Ha pedig nem latjuk éket, akkor csak szellemi létmoédban
lehetnek, ami testnélkuliséget (is) jelent. Kitizésuikhoéz tehat nincs szlikség fizikai raha-
tasra, csupan ,Isten ujjara”, azaz a Pneumara [8].

A gonosz lelkek éppen errél a tulajdonsagardl ismerik fel az Atya Fiait (Leanyait).
Ez a teremté Eré ugyanugy latszik az anyag (a perturbalt szellemi alkotéelem) mogott,
mint ahogy ellentéte: a betegségeket és halalt okozoé gonosz lélek is. Az €16 Szellemmel
rendelkezé Jézus egyszeruen latja dket, ezért vannak halalos veszélyben. A Pneumajaval
érzékel6 Emberfi elél ugyanis nem tudnak elbtjni. Pont olyan helyzetben vannak, mint
a soOtétben tamado katonak, akiket infravorés fénnyel vilagitanak meg. Siman ki lehet
Uizni 6ket az altaluk megszallt tertletrél, feltéve, ha megvannak ehhez az eszkoézeink...
Az egykori nazareti acs megszerezte ezeket! ,Tavgyogyitasainak” ez a titka [9].

Jol persze csak a Szivével lathat az ember, ezért el kell sajatitania az irgalom
logikajat [10]. Enélkul a Krisztus utani idékben se lehet 6rdégét tzni [11]. A proéba-
utra kuldoétt tanitvanyoknak azért engedelmeskedtek a tisztatalan szellemek, mert az
Emberfi ott volt velik, mondhatni ,egy szellemi légtérben” [12]. Az 6 hathatos segitsége

[1] Kizardlag a keres6khoéz! v6. Tm 1., 57., 69., 70., 95.; Mt 5,3-16; Jn 6,43-5; 10,14 -6; 17,6; 17,9
[2] 1Jan 3,9; Mt 23,25; Lk 11,39
[3] Isz 57/129 (Lk 4,18-9) A siralomhaz utan a kivégzés kovetkezik !
Jézus ,székfoglalé” beszéde kanoni evangéliumokbodl is Osszeszedheté elemeket tartalmaz.
[4] Mt 10,1; 10,8; Lk 9,1; Tm 13.e
[5] Tm 1., 2., 47., 82., 96., 107., 110., Lk 12,33
[6] Mk 5,9
[7] Mt 12,43-5; Lk 8,2b; 11,24-6;
[8] Lk 11,20; Mt 12,28
Ha Isten kiralysaga csak Jézusban jott el, akkor ez a vilag nem az Atya muve...
[9] Mt 8,5-13; Lk 7,1-10; Jn 4,46-53
[10] Tm 23., 49., 107., Mt 6,22-3; Lk 11,34-6; Jn 4,22d 24
[11] Mt 12,27; Lk 11,19
[12] Mt 10,23b; 17,17c; Mk 9,19¢c; Lk 9,41c
Az ismeretlen 6rdoégtizé is ezért volt sikeres! (Mk 9,38-42; Lk 9,49-50)
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nélktil nem mentek volna semmire... Ez a mesteri ,hatszél” a késébbiekre is be van
igérve [1]. ,Ima” (kozvetlen istenkapcsolat) s ,bojt” (6n— és vilagmegtagadas) hianyaban
[2] azonban minden probalkozé kudarcot vall, tigy, ahogy a Tizenkettd [3].

A Satan célja az, hogy megélje azt a Pneumat [4], amely egy bizonyos szabadsagi
fokon aktivizalédik a létezékben. Teljesen elpusztitani persze nem tudja, hiszen az 6rok
épitékovek mélyén maga Isten rejlik. Gyehenndra vetni azonban képes, azaz megrontani.
Ez azt jelenti, hogy a széban forgo létezé és az Ordkkévalé kozé egy lelkiileti gat kertil.
A torlasz ,anyaga” ugyanaz, mint a Tékozlo fii esetében, nevezetesen: a hitsag. Ez az
egocentrikus mentalitads teszi vakka az egykori és mai farizeusokat is.

Az Abszolutumot majmolé Masolé az Ordkkévaloét utanozza. Istent jatszva a maga
lelkuiletét akarja tovabbadni a teremtményeinek. Azt szeretné, ha azok a sajat dontéstk
eredményeképp csatlakoznanak hozza. Ha ugyanis mindenki egy huron pendtl az altala
létrehozott vilagban, akkor kétszeresen is kihuzhatja magat. Erkoélcsileg is, s a blntetés
aldl is... Olyan ez, mint amikor a hangadék az osztalykozosséget hasznaljak fel a maguk
érdekében. Kiverik az ablakiiveget, aztan azt javasoljak, hogy mindenki alljon fel, ha a
vétkes kilétét firtatjak.

A gonosz lelkek azért gonoszak, mert Lélek-tani szempontbol mar hullak. Hianyzik
belélik a Pneuma, ugy, ahogy evilaghdl is [5]. Homo sapiensként él6 szellemmé valhat-
tak volna, de nem hasznaltak ki a lehetéséget. Egyetlen 6réomuk a ,tagtoborzas” maradt,
vagyis az utanuk kovetkezé generaciok megrontasa... Mas emberek pszichéjében vernek
tanyat, azzal a céllal, hogy megfojtsak benne a j6 magot. Ez atyjuk kivansaga is [6].

Jézus tudta, hogy mi lakik az emberben [7]. Alapvetéen satani program vezérli,
melyhez adott esetben gonosz inspiraciok is tarsulnak. Ha ez az 06szténzés nem elég,
akkor az idegrendszeren keresztil beteggé lehet tenni a testet, amely akar meg is 6lhet6.
Altalaban nem kell ilyen messzire menni. A homo sapiens kisebb sorscsapasok esetén
is kiabrandul a Joistenbél, és ateistava valik.

Tekintve, hogy a tarsadalmi mozgasokat egyének iranyitjak, a toérténelem is kony-
nyen befolyasolhaté. Az 6rdogi hierarchia olajozottan mukdédik, kézi vezérlést szinte nem
is kell alkalmazni. Pilatus mosta a kezeit, s a Jézussal szimpatizalé zsidok sem akartak
6t megolni, mégis keresztre feszités lett a vége... Az Emberfi ,vétke” az a lelkilet volt,
amelyet kialakitott magaban. Ha nem ,j6tt” volna, akkor a farizeusoknak tulajdonkép-
pen nem lenne buline [8].

A gonosz lelkek a satani 6rémhirt magukéva tett emberek ,szellemi maradvanyai”.
Elhalt testiikre mar nincs sziikséguk, tudniillik megszallt aldozataikét hasznaljak. Ez az
igénybevétel persze csOppet sem kiméletes... Minden betegség lelki eredettt. A legnagyobb
kart a Pneumaban tudjak tenni, ezért egyezik bele Jézus, hogy a légi6 a disznocsordaba
menjen [9]. A sertéseknek tudniillik olyan alacsony a szabadsagi fokuk, hogy ilyesmit
nem is tudnanak létrehozni.

A gonosz lelkek a test sanyargatasa mellett akar 6lni is tudnak. Ha megszallnak
valakit, akkor ezt a személyt Ongyilkossagba kergethetik, vagy — a hatalom birtokosait
inspiralva — halalra adhatjak. Az illeté Isten altal teremtett Pneumajahoz azonban nem
féernek hozza. A Satannak viszont modjaban all kivdgni, kivetni, elégetni vagy a gyehen-
nara dobni [10] ezt a gyumélcshozasra képes hajtast.

[1] Jn 14,12-4
[2] Tm 26.

[3] Mt 17,14-21; Mk 9,14-29; Lk 9,37-43; Isz 123/204; 139/41
[4] Tm 8., 20., 59., Mt 10,28; Lk 12,4-5

[5] Tm 55., 81.

[6] Jn 8, 37-47

[7] Jn 2,24-5; Mt 7,11; Lk 11,13

[8] Jn 15,224

[9] Mt 8,28-34; Mk 5,1-20; Lk 8,26-39

[10] v6. Mt 7,19; 10,28; Lk 12,4-5; 23,31; Jn 15,6; Tm 59.
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A gonosz lelkeket kénnyen tavol lehet tartani [1] és életre nemzett Pneumaval ki is
tzheték, az Ordég azonban sokkal ravaszabb ! Evilag Ura s teremtéje ugyanis képes az
embert teljesen szekularizalni, vagyis szinte észrevétlentl beolvasztani a maga birodal-
maba. Ez az élve felemésztés a mammon csabitasaival térténik [2]. Evilag tudniillik nem
mas, mint felcicomazott gyehenna [3].

Aki ide kertl (ebbe a lelkiallapotba), az mar menthetetlen [4]. A farizeusi lelktlett
ember teljesen hasonul atyjaval, ezért is akarja annak kivansagait megtenni. Ezt a testi-
lelki egymasban levést Jézus nem tudja megszlntetni, mert ebben az esetben nem meg-
szallasrol van sz6, hanem szabad valasztasr6l. Az Emberfi j0 orvosként azokat latta el,
akiknél még esély mutatkozott az Eletben maradasra [5].

Az orszagbeli hullak gonosz lelkekként folytatjak palyafutasukat, amely igazabél a
szellemi létmoédban teljesedik ki. ,Ott” ugyanis tdbbet élvezhetnek a vilag dicséségébdl
(javaibol), mert mar nem korlatozza éket a porhtvelytk. Koézlekedési eszkoéz nélkil és
villamgyorsan ktizdhetik le a tavolsagokat, s olyan dolgokat lathatnak-hallhatnak, amiket
hus-vér emberként nem flrkészhettek ki. Minden érzés az agyban realizalodik, 6k pedig
elméletileg annak a fejébe mennek bele, akiébe akarnak.

Ezért kétségtelen a szarmazasuk is. Mivel kizarélag emberekben érzik jol magukat
[6], biztos, hogy valaha Ok is azok voltak... [7]. A homo sapiens igazi haza a lelke, és
ilyesfajta otthonra a gonosz szellemeknek is szliksége van. Nyilvanval6, hogy nem akar-
nak ,feneketlen mélységekbe” [8], és ,viztelen (= élettelen) helyekre” menni, ahol nincs
lélek. Olyan - pneumatikus lehetdéségekkel biré — psziché a disznékban sincsen, de a
csordanak még mindig magasabb a szabadsagi foka, mint az altaluk tiprott foldnek.
A meredélyen pedig azért rohantak le, mert a gonosz lelkek mindenhol rosszat tesznek
[9].

Van még egy nagy kérdés, mégpedig az, hogy vajon az Emberfi miért teljesitette a
kéréstiket? Hat azért, mert 6 lelktiletében arra az Atyara hasonlitott, aki a gonoszok-
kal szemben is irgalmas [10]. Feleslegesen ugyan, de azok hivatkoztak is erre a tényre:
~Az Istenre kényszeritelek...” Vagyis: ha te vagy a megtestestlt Irgalom... [11].

A szenvedésektél persze csak atmenetileg menteslilnek, hiszen be vannak csapva.
A Hazugsag atyja nem a tényt illetden 16dit: ezen a f6lddon valéban neki adatott min-
den [12]. A nagy atverés az, hogy evilag dicsésége egyszer nyomtalanul elmulik, nGgy-
hogy a neki felesktidétt gonosz lelkek a végén hoppon maradnak. Addig kell tehat ki-
tombolniuk magukat, amig moédjuk van ra. Jézus idd eldtti érkezése ezt az élvezetet
kurtitotta meg.

[1] Mt 12,43-5; Lk 11,24-6

[2] Tm 63., Mt 6,19-21; Lk 12,16-21; Isz 136/221; 155/50

[3] Mt 10,28; Lk 12,4-5; Tm 509.

[4] Mt 12,31-7; Tm 42., 43., 44.

[5] Mt 9,10 -3

[6] vo. Mt 12,43-44a; Lk 11,24 So6t, még a kornyékrél sem akarnak elmenni (Mk 5,10)

[7] Még a nemuk is megmarad, mert az csak ,odafent” sziinik meg (Lk 20,34-6). Az ember nemisége nem a
test flggvénye. A gyonydr ugyanis az agyban realizalodik.

[8] Egyes forditasok szerint: az ,alvilagba”. Ez azonban nem ktlén hely, hanem a szellem perturbacidja, az

anyag ,uUres” belseje.

[9] Mt 8,28-34; Mk 5,1-20; Lk 8,26-39

[10] Mt 5,44-8

[11] Mk 5,7
Kaifas ugyanigy revolverez (Mt 26,59-66), mert mindenaron beismerd vallomast akar. O ugyanis a Satan
eszkoze, aki orranal (hitsaganal) fogva vezeti az ,okos” politikust (Jn 11,49-50). Pilatus is csak itélet-
végrehajté, a halalblintetést Evilag Ura szabta ki (Jn 19,11).

[12] Lk 4,5-7
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Ne alljatok ellen?

Az eré6-nem-alkalmazas eszméje magaban az Ordkkévaloban gydkerezik [1]. Aki szelid,
az ra hasonlit. A tolerancia luxusat azonban csak erések gyakorolhatjak, igy szert kell
tenni az Erére. Aki birja az irgalom logikajat, s annak megfeleléen is viselkedik, az toké-
letes [2]. A Mennyei Atya is utjara engedi (soros) tékozlé fiait, nem tartja vissza ket
erészakkal. Mondhatni: a gonoszt nem gonosz médon akadalyozza [3]. O azzal ,tlintet”,
hogy tovabbra is az marad, Aki van. Az Abszolutum csak azért egzisztalhat, mert tény-
legesen J6. Ez a pozitiv eléjeltt Principium poklot sem teremtett, a megfellebbezhetetlen
itéletet az igazsag mondja ki [4].

Az erészak magvat a Masold vetette el [5], és Isten mennyei teremtményei angyali
modon azonnal ki akartak tépni. Meg kellett magyarazni nekik, szép széval, hogy miért
ne tegyék [6]. A vilag bizony testi-lelki zsarolasra épuil, s a vallasi szervezetek is részei
a rendszernek. A homo sapiens, mint olyan, nagyon erészakos teremtés [7]. Ebbdl az
kovetkezik, hogy az ember altal létrehozott intézmények is mind erészakosak... Vegyuk
csak sorba 6ket az Adohivataltél a Zaloghazig !

Ez az er6szak a hazassagban és a gyermeknevelésben ugyanugy jelen van, mint a
természetben. A szerelem is cunami médjara verheti szét a koponyakat a falon... A szex
és a szaporodas szétvalaszthatatlansaga 6rdégi arukapcsolas. Az erészak a munkahelyen
s a kozlekedésben is érvényesul. Minden kozdsségben képes atvenni a hatalmat, legyen
az iskolai osztaly vagy bortéon. A média reklamjai szintén erdszakosan hatolnak be intim
szférankba.

A kanoni evangéliumok szdvegeibdl is egyértelmtien kivilaglik, hogy Jézus a gonosz-
szal szembeni ellenallasra szoélit fel. Az iszlam hagyoméanyban megérzott logionja azon-
ban teljesen vilagos: ,Ne dlljatok ellen a rossznak rosszal...” [8]. Tehat egyaltalan nem
kell hagyni magunkat. Védekezni és jobb belatasra birni szabad, sét kell is ! Ami tilos,
az a bosszu. A passziv rezisztencidhoz pszichologiai hadviselést ajanl; a kiszolgaltatott-
sagunkkal vald tlintetést, és az igazsagtalansagra utald tulteljesitést [9].

A ,gonosz” haromféle lehet: a) a Satan, b) a megszallo6 romaiak, c) a gazemberek.
Evilag Ura kiesik, mert vele nagyon is szembe kell szallni, az Emberfi tulajdonképpeni
ellenfele is 6 volt [10]. A parancs ugyanakkor nem vonatkozhat kizarélag a megszallokra
sem, hisz a mondast kivalt6 magatartas egyidés az emberiséggel, ahogy az arra alkal-
mazott torvény is. Vagyis: ha megdobnak kével, dobd vissza kenyérrel, mert ha van
valami, ami segit, akkor ez (az istennek tetszé) magatartas lesz az!

Az igy viselked6 szelidek 6rokolni fogjak a féldet [11]. A szdévegkOdrnyezet transz-
cendens, ezért nyilvanvald, hogy arrol a ,zartkerti tertletrdl” van sz6, amely agyteker-
vényeink kozoétt huzodik [12]. Az Irasok a perzsa eredetli pardesz kifejezéssel jeldlik
a Paradicsomot, ami az Emberfi ajkan is az Atya kiralysagat [13], tehat Isten meny-
nyei orszagat jelenti. Immanens értelemben egy igazi mammonnal feldusult lelki- vagy
tudatallapot jon létre.

[1] Bévebben: Az ember igazi tragédidja, 5— 16. old.
[2] Mt 5,48

[3] Isz 50/65

[4] Jn 12,48

[5] Gnosztikus kifejezés a Satanra.

[6] Tm 56., Mt 13,24-30

[7] Pierre Casetti-Frei zsebkiadast kaoszharcosnak mondja, Stefan Zweig pedig emberallatnak.
[8] Isz 50/65

[9] Mt 5,39-41

[10] 1Jan 3,8b

[11] Mt 5,5

[12] Tm 110., Mt 13,44

[13] Lk 23,43; Tm 18., Isz 41/57
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Kiildetése volt

Az emberek tobbségét a halalfélelem hajtja egyhazi keretek kozé. A legmegatalkodottabb
ateistak is ,megtérnek”, ha meglegyinti 6ket az elmulas fuvallata... A rettegés azonban
senkit sem vihet kozelebb a Jéistenhez ! Ellenkezéleg: aki kozel kertil hozza, az ,halalt
nem izlel” [1], azaz nem fog tartani a biologiai végtdl. Az istenfélelmet az egyhaz szitja,
hiszen ez a fegyelmezd eszkoéze, és egyben bevételi forrasainak biztositéka... A papok a
sziletés [2] és a haldl vamszedéi, segitségiikkel eme szervezet intézményes, kenetteljes
és szervezett rablast folytat.

Az Emberfi tobbszor is mondta, hogy bizonyos feltételek mellett elkertiljuk halalt.
Ez persze nem a biologiai életben maradast, hanem ,csak” a halalfélelemtdl valé6 mente-
stilést jelenti. Az istengyermekek tehat az 6rok élet biztos tudataval agonizalnak. A hivék
azonban sirva temetnek s hosszan gyaszolnak. Mi ez, ha nem a hitetlenség és bizony-
talansag jele? Tudat alatt nagyon is jol érzik, hogy a nazareti épitdmester feltamadasa
mogott volt valami olyasmi, ami beléltik hianyzik.

Jézus feltamadasat illetéen altalaban rosszak a kérdésfeltevések. Az nem kérdés,
hogy feltamadt, mégpedig akkor, amikor ujjaszliletett a Lélekben [3]. Ettél kezdve mar
nem lehetett megdlni 6t, csak a testét elpusztitani [4]. A kérdés az, hogy visszatért—e
tanitvanyaihoz, s hogy ma is itt tartézkodik-e valamiképpen. Ennek eldéntéséhez tisz-
taznunk kell, hogy egyaltalan elment-e innen.

Ha Jézus szentharomsagtani értelemben lett volna Isten Fia, akkor nem tamadha-
tott volna fel. Tudniillik, csak az tamadhat fel, aki el6zéleg meghalt... Istenrél viszont
ilyesmit nem allithatunk... Az Atya mennyei fiai, az angyalok, szintén elpusztithatatla-
nok, mert 6k alanyi jogon birjak az 6rok életet. Kérdés, hogy egy Emberfit (esetleg, ha
képesek vagyunk mas civilizaciokban is gondolkodni: egy féldon kivili istengyermeket)
meg lehet-e Olni.

Jézus (biologiai)_haldla amen-igével megerdsitett tény [5]. Tudta, hogy el fogjak
pusztitani a testét, és azt is, hogy iddlegesen vissza fogja venni azt [6]. Nem haromszor
beszélt err6l, hanem sokszor. Két tény (halala és tanitvanyaihoz valo visszatérése) egy
kozbensét is feltételez. Fel kellett tamadnia, hisz kivégzése nyilvdnos volt [7], és fug-
getlen szakérték altal bizonyitott [8]. A hatalomnak épp az volt a célja, hogy koézhirré
tegye: az 6rok életr6l hadovalo tévtanité csufos véget ért!

A keresztre feszitettek labszarainak Osszetorése a halal elérehozasa volt. Az éGlésre
parancsot kapott katondk nem nyultak az Emberfihez, mert lattak, hogy mar felesleges.
Ha csak szemernyi kétségik lett volna az exitust illetéen, akkor biztos ami biztos alapon
az 6 végtagjait is eltorik. Ezek a harcosok azonban mar sok halalt lattak, és a kozon-
ség sem elsé izben ment ki keresztre feszitést nézni. A réomai katona nem azért szurta
Jézus oldalaba a landzsajat, mert kivancsi volt arra, hogy €l-e még, hanem azért, hogy
ha, ad abszurdum, még igen, akkor végérvényesen meghaljon. Az a harcedzett ember
biztos kézzel rutinszerti kegyelemdofést adott.

A bekovetkezett halalrol tehat senkit sem kellett meggydzni... A tulélés lehetdsége
fel se merult, csak a holttest ellopasa. A hatalom biztos volt a gyézelmében, a nép pedig
nagyot csalddott. Csakhogy a Fil nem a vilagért halt meg, s igy nem is a vilag szamara
tamadt fel. Tanitvanyait kereste meg, akik be is szamoltak a megjelenésérél. Ok viszont
hiteles tantknak bizonyulnak, tudniillik még a Tizenketté se hitt Jézus harmadnapi fel-
tamaddsdaban, hiaba esett errél szo, mar jo elére.

(1] Tm 17., 18., 86.

[2] Lk 2,24

[3] Tm 107.

[4] Mt 18,20a

[5] Lk 23,43

[6] Jn 10,17-8 (Mt 16,21; Mk 8,31; Lk 9,22)
[7] Mt 27,49-50; Mk 15,36-7; Lk 23,46

(8] Jn 19,31-4
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A Nyilvanos Mukodés a reménybeli Fin-aspiransokat célozta meg, értik vallalta a
kereszthalalt [1], ideértve sokkal késébb megszlleté tanitvanyait is [2]. Nagyon bizott az
események katarktikus erejében, a lelkek fogékonnya valasaban [3]. Ott és akkor arra
kellett volna raébrednitik, hogy nem a feltdmadds a rendkiviili dolog, hanem az az Elet,
mely ,nem hagyja magat” elpusztitani. A halal az, ami nem illik bele a képbe !

A Jézus-esemény vizsgalatanal (s ezen beltl a feltamadas kérdésénél) végig szem
elétt kell tartanunk a ,kiralysag” immanens voltat. A cél az volt, hogy olyan koévetéket
toborozzon, akik statusukboél fakadoan, Fiuként szolgaljak az Atyat. Vagyis ,lélekben és
igazsagban”, azaz irgalombdl fakadé és értelemmel gyakorolt j6 cselekedetekkel. A vilag-
bol hianyzo6 isteni szféra tudniillik csak igy teremtheté meg. Mi masért johetett volna,
mint azért, hogy ezt a szférat létrehozza?... Vandorlasa soran egymaga testesitette meg
azt, tehat joggal hirdette: a kiralysag kozel jott hozzatok (énbennem), mar és még koz-
tetek van [4].

Jézus egy olyan (6nmagaban vald) életet birtokolt, amely hustestének halala utan
is sértetlen maradt. Ha ez az Elet bennlink van, akkor az meg is latszik rajtunk [5].
Attol azonban, hogy a test mar nem képes lattatni a Lelket, az még létezik. Ha pedig
sztikséges, akkor ujra testet Olthet. Nem a szemléltetéssel van baj, hanem a befogadas-
sal: ,Ha Mozesra és a profétakra nem hallgatnak, még annak sem adnanak hitelt, ha
valaki a halottak koztil feltamadna” [6].

O azt mondta: ,Velem semmit sem tehet a Vilag Fejedelme, mert bennem semmije
sincsen” [7]. Magyarul: én nem a testem vagyok, én a Lelkem vagyok. Igazi (praeexis-
tens) mivoltom nem a lathaté test, hanem a lathatatlan Pneuma. Megodlheti a hustestet,
am ezzel semmi olyat nem pusztit el, ami értékes. Az ember egyetlen kincse ugyanis az
életre nemzett Pneuméaja [8].

Jézus akkor tamadt fel a homo sapiens altal életnek nevezett él6halotti allapot-
bol, amikor beléje kertilt a Lélek ! Az volt az igazi feltamadas, amikor az Atya Eletet
lehelt belé. Az ilyen Eletre nemzédés utan mar nem kévetkezhet halal [9]. A Pneumaja-
ban él6 ember biolégiailag meghalhat, de ez nem érinti az Eletét.

A nagy kérdés nem az; mi lesz velink a halal utan, hanem az, hogy mire tudjuk
felhasznalni az életiinket. Attol, hogy Jézus feltamadt, mas még nem fog feltamadni !
Feltamadas csak akkor ,van”, ha valaki €l a lehetdéséggel. A csak biologiailag él6 ember
gyakorlatilag halott. Ezen a szinten a biolégiai halott is €l [10]... Az ilyet vissza lehet
hozni az ugynevezett életbe, hiszen alig térténik valtozas... Az Eletet persze senkibe se
lehet erdszakkal belelehelni. A feltamasztott személyek csak Uj lehetéséget kaptak, ami-
nek nem is voltak tudataban.

Jézus viszont az Atya felhatalmazasaval vette vissza hustestét [11], de a tanitva-
nyoknak sz6l6 [12] demonstracié utan veégleg [13] tavozott. Mennybemenetele utan mar
nem johet vissza [14], ismét testet o6ltve. Ez ugyanis gyakorlatilag azt jelentené, hogy
maga Isten 1ép be a Tékozlo fiu altal uralt tertiletre. Ilyen jellegli, személyes beavatko-
zasra azonban a szabad akarat vilagaban nincs mod... Ami lehetséges volt, az pedig
mar megtétetett.

[1] Jn 12,20-33

[2] Jn 10,16; 17,20-1

[38] Jn 16,723

[4] Lk 17,20-1; Tm 11., 27., 37., 58., 83., Mt 13,16-7; Lk 10,23-4; Jn 7,33-6; 16,16-9
[5] Tm 2.

[6] Lk 16,19-31; Jn 5,45-7

[7] Jn 14,30

[8] Tm 7., 77., 108., 110., Mt 16,26

[9] Tm 10., 17., 18., 86., Jn 8,51

[10] Isz 57/129

[11] Jn 10,17-8

[12] Jn 14,22; 17,6-10

[13] Tm 37., Jn 7,33-5; 13,33; 16,10

[14] Igy mar értheté a Jn 20,17a! Jézus tehat ama harom nap alatt itt volt a Féldén.
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Az Emberfi evilagban is megteremtette az isteni szférat. Munkassaga folytan ez a
Jfelségtertilet” mar rendelkezéslinkre all, minden keresd igénybe veheti | Az Elsészulott
Fiu segitsége egyszerre kézzelfoghatd és kitapinthatatlan. Kézben tartott logionjain gon-
dolkodva mennyei kinyilatkoztatasokban részestilhettink. A neklink cimzett ,igazi mam-
mont” angyalok hozzak el [1]. Tehat a faradozé ember ma is Jézus altal talalhatja meg
az életét [2].

De tjra eljé...

Az Emberfi sok rejtélyes és ezért félreérthet6 dolgot mondott. Ha viszont tanitvanyokhoz
méltoan hasznaljuk az eszlinket, akkor kénnyedén rajohettink a kijelentések értelmeére.
A masodik eljovetelt a kollektiv tévhit a vilagvégével kapcsolja O0ssze, s ha ugy vesszuk,
nem is teljesen alaptalanul.

Az Oskeresztények, az egyre inkabb eluralkodo6 pali teologia kovetkeztében, nagyon
kozeli idépontra szamitottak. Minden évben vartak a vilagraszolé eseményt. Ez egyszerre
két problémat is felvet; egy magatartasbeli hibat, és egy illetékességi tévedést. Az Atya
kiralysaga ugyanis nem jon el, ha csak vdrjdk [3], és egyaltalan nem a vilag szamara
koszoént be !

Masodik eljovetelen azt értik a keresztények, hogy Jézus a vilagvége alkalmdabdl és
személyesen jelenik meg, s hogy akkor majd itéletet tartva ,rendet csinal”’, megteremtve
ezzel Isten Orszaganak kereteit. Ebben a tévhitben nem nehéz felismerni a zsidé nemzeti
varakozast, amely szerint az Eljovendé fogja helyreallitani a kiralysagot. Ez az elképzelés
azonban geocentrikus és emberkozéppontu, amellett teljesen materialista.

A valésagban csak az torténhet meg, hogy az a Pneuma (Isten Lelke), ami életre
nemz6édott Jézusban, valaki masban is muikdédni kezd ! Ez természetesen azt is jelenti,
hogy az Emberfi (bizonyos értelemben) visszatér, hisz csak az Atyaébol lehet meriteni, s
6 is abbol meritett [4]. Az (j Fia vagy Leany ugyanazt tenné és mondana, amit 6, és
ugyanabbdl a célbdl. Tehat arra buzditana mindenkit, hogy stirgésen tegyen szert igazi,
él6 istenkapcsolatra, a maga és az emberiség érdekében. Ez a nyilvanos mukddést val-
lalé személy persze osztozna Jézus sorsaban... [5]. Masképp fogalmazva: Isten Lelkét a
keresztények éppen ugy kiebrudalnak a vilagbol, mint ,tUdvtorténeti” elédeik, meégpedig
ugyanazeért.

Itt két biztos vonatkozasi pont adodik, és egy esetleges... Ha Isten emberi Fiava/
Leanyava valunk, akkor szamunkra eljén a vilagvége, masok szamara pedig lesz maso-
dik eljovetel. Hogy a vilag mit profital mindebbdl, az mar esetleges dolog. Ha kivancsiak
vagyunk a masodik eljovetel hatasara, akkor csak meg kell nézni, hogy milyen koévet-
kezményei voltak az elsé kiralysagnak, tehat Jézus fellépésének [6]. Miel6tt tulsagosan
elszomorodnank, vegytk észre a biztos és megakadalyozhatatlan pozitivumokat: az egy-
kori épitémester kirallya valt, az Atya pedig Fiuhoz jutott ! Nekiink nem a megmene-
kulési rataval kell foglalkozni [7], hanem azzal, hogy bemenjink a sztk kapun.

Egy Fit-aspiransnak azutan lesz esélye valamiféle hatast gyakorolni a vilagra, ha
mar végérvényesen istengyermeki statusba lépett. Eppen ezért elsédleges célia nem az
emberek megnyerése [8], hanem az Atya megdicséitése [9]. Oktatni majd csak a tanitva-
nyait tudja, tobb-kevesebb sikerrel.

[1] Tm 89., Mt 13,24-43; Mk 1,13; Lk 12,8-10; Jn 1,51; Zsk 45.; Rém 8,28
[2] Tm 57., Isz 132/113

[3] Tm 114.

[4] Jn 16,14

[5] Mt 10,24-5; Jn 15,18-25

[6] Tm 17.

[7] Lk 13,23-30

[8] Isz 33/7; 85/167

[9] Jn 9,3b
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Masodik (és n-edik) eljovetel tehat akkor lesz, ha az Emberfi kovetékre talal. Vala-
kik meg fogjak ismételni a nyilvanos muikédést, koruk viszonyai kozott. Ezek a személyek
~Jézus nevében”, azaz istengyermekként fognak tevékenykedni. Magyaran: az Atya meg-
dicséulését e status garantalja. ,Jézus nevében” kérni egy dolgot annyit tesz, mint Gyer-
mekként kérni valamit. Ez a viszony - az él6, kozvetlen istenkapcsolat — a biztositéka a
ymunkak véghez vitelének” [1], hisz mindaz, ami j6, az Atyatél j6 | Az Elsé sem a sajat
nevében lépett fel: benne is az Atya muikodostt [2]. Minden eljévetelkor O fog széhoz jutni
gyermekében, vagyis az a Lélek/Szellem, ami a ,kisded nyaj” koézdés lényege [3].

A kirallya avanzsalt személyek fokozatosan gyulnek majd oda a lakodalmas asztal-
hoz, hogy helyet foglaljanak ama székeken, amelyekre Jakab és Janos akart letlni [4].
A Zebedeus—fiak olyan messze voltak ett6l az asztaltarsasagtol, mint Makoé Jeruzsalem-
tél... Akarcsak azok az exegétak, akik ehelylitt szivesen irnanak tragikomédiat. Az Atya
kiralysaga tudniillik nem a kereszten jott el [5], hanem a kezdet kezdetén [6].

Most pedig elemezztik a szoban forgo igehelyet:

Ekkor hozzalépett Zebedeus fiainak anyja a fiaival egyttt, s labahoz borult, hogy vala-
mit kérjen téle. ,Mit akarsz?” — kérdezte téle az Ur, s az igy felelt neki: Mondd ki, hogy
két fiam jobb- és balkezed fel6l uljon kiralysagodban. Jézus azonban ezt valaszolta
neki: ,Nem tudjatok, mit kértek ! Vajon képesek vagytok kiinni azt a poharat, melyet
nekem kell kiinnom?” - Képesek vagyunk - felelték. Mire 6 ezt mondta nekik: ,Poha-
ramboél ugyan inni fogtok, de a jobb- vagy baloldalamon tlést nem az én dolgom meg-
adni, hanem azoké lesz, akiknek Atyam elkészitette”. Mikor a tiz ezt meghallotta, bosszan-
kodott a két testvéren. Jézus azonban magahoz hivta 6éket és ezt mondta: ,Tudjatok,
hogy a nemzeteket fejedelmeik uralmuk ala hajtjak, s nagyjaik hatalmukba keritik 6ket.
Koztetek nem igy van, hanem aki kozlletek nagy akar lenni, kiszolgalja majd a tébbit,
és aki koztetek els6é akar lenni, rabszolgatok lesz. Mint ahogy az Emberfi sem azért
jott, hogy kiszolgaljak, hanem hogy 6 szolgaljon masokat, s hogy lelkét sokakért odaadja
valtsagul” (Mt 20,20-8).

mondd ki... = hirdesd ki orszag-vilag el6tt, hogy ez igy lesz és nem masként

a remélt kirdalysdg = az Izrael helyreallitasa utan bekészontd teokratikus uralom, mely-
ben a tanitvanyok vilagi poziciokat téltenének be ,Jézus kiraly”
oldalan

az igazi kirdlysdg = egy lelki- vagy tudatallapot, mely kozvetlen istenkapcsolatot jelent,
Fiui statusban, tehat immanens értelemben

nem tudjdatok, mit kértek = fogalmatok sincs arrél, hogy mirél van szo6, igy aztan nem is
tudtok megfelelni a dolognak

az a pohar, amelyet Jézus kitirit = a kereséstél a végsé tanusagtevésig tartd folyamat,
mely erdszakos halallal zarul (v6. Mt 16,24-5)

poharambdl ugyan inni fogtok = nem Turititek ki azt, csak belekéstoltok, de éppen ezért
nem is lesztek olyanok, mint én (v6. Tm 61., 109.).

a Jézus jobb- ill. baloldaldan valé tilés = az idérend szerinti, status alapu helyfoglalas

azoké lesz,

akiknek Atyam elkészitette = a Jézushoz hasonlé Szolgaké (Lk 17,7-10), akik ,erésza-
kot alkalmazva” magukhoz ragadjak a kiralysagot
(Mt 11,12)

[1] Jn 5,17; 10,32; 14,12-4

[2] Jn 5,16-43

[3] Mt 8,11-2; Lk 12,32; 13,28-30; Jn 10,16; 10,14-6; 17,20-3
[4] Mt 20,20-3; Mk 10,35-40; Lk 22,24-7

[5] Mt 12,28; Lk 11,20; 17,20-1; Tm 50.

[6] Tm 1., Mk 1,15
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a nemzetek = barmely emberi életkozOsség a torzstél a birodalomig

fejedelmek s nagyok = a vilagi hatalmat gyakorlé személyek

kéztetek = a Fit-aspiransok kozott

elsé akar lenni = idérendileg meg akarja elézni a tobbieket a Fitiva valasban
rabszolga = olyasvalaki, aki csak azért van, hogy masokat szolgaljon

sokakért = nem mindenkiért, csak azokért, akiket az Atya neki adott (v6. Jn 17,1-26)
vdltsagul = megmenektilési esélyt adva nekik az élete folaldozasaval

1. Jézust a legreménytelibb tanitvanyai sem értették.

2. Jézus csak azokat tudja megvilagositani, akik értik 6t (v6. Jn 6,37-40).

3. Az Atya csak egyfajta dolgot tud adni-elkésziteni !

4. Jézus azért vallalta a Nyilvanos Mukodést és az ezzel jaré erészakos halalt, hogy
masok ezaltal esélyt kapjanak az Elet megszerzésére (vé. Jn 12,24).

S. Jézus mar joval a Nyilvanos Mukodés megkezdése eldtt kirallya lett! (Mt 12,28).

6. Aki Jézus jobb- és balkeze fel6l Ul, az ugyanolyan kiraly, mint 6 (v6. Tm 109.).

7. Lesznek, akik Jézus oldalan foglalnak majd helyet! (Mt 8,11; Jn 10,16)

A Zebedeus-fiak azért nem képesek kiinni Jézus poharat (= kovetni 6t a Fiusag-
ban), mert még azt se tudjak; mi is az, amit tulajdonképpen kérnek. Ehhez legalabb a
yKiralysag” hollétével [1] és az 0romhir tartalmaval [2] kéne tisztaban lennitik. A jobb- és
baloldalt tléshez (az idérendi befutashoz) pedig meg is kéne valositaniuk az €16, kozvet-
len istenkapcsolatot [3]. Ez az, ami a tronra tléshez szikséges [4]. Elvileg képesek len-
nének ra, de — amint a kéréstik is mutatja — teljesen rossz uton jarnak. Jézus még az
utols6 orakban is magyaraz nekik [5], de nem sok sikerrel.

Tanitvanyai nem értik, hogy éppen azért ,megy el”, hogy valamennyien ,ott” lehes-
senek, ahol 6 ,van” [6]. Lelkesedésbdl [7] hajlanddéak lennének meghalni is érte, ez azon-
ban kevés a Fiui status eléréséhez. Az Elet megszerzéséhez ugyanis gondolkodni kell !
A Zebedeus—fiak csak akkor tlhetnének Jézus mellé, ha ugyanolyanok lennének, mint
6 [8], aki tudja, hogy mit és miért csinal [9].

A masodik eljovetelt a kollektiv tévhit Damoklész kardjaként fogja fel, ami barmi-
kor lecsaphat. Valojaban a Dolgokkal valo foglalkozas valtja ki, a keresé viszonylataban.
Ezért szol tobb példabeszéd is az éberségrél. Ez nem varakozo jellegi virrasztast jelent,
hanem aktiv készenlétet. A kiralysag akkor tud varatlanul (magatol, szinte észrevétlentil)
bekdszonteni, ha az eszlinket hasznalva elébe megytnk [10]. Megvilagosodasunk akkor
lesz villamlasszerti [11], (tehat teljes), ha a magunk részérél mindent megtesziink érte.
Maximalis erébedobas nélkil ,a kulsdé soététségben” maradunk, vagyis (a Pneumat neél-
kulézé) vilagban. Ezen a ,gyehennan” viszont csak sirva és fogcsikorgatva lehet élni,
mert az orszagbeli holtakrol a dogevék csontig letépik a hust [12].

[1] Tm 2., Lk 17,20

[2] Tm 1., Mk 1,15

[3] A Mester égisze alatti ténykedés ,hordozasnak” mindsul (v6. Lk 9,41), az tehat nem Onerdés cselekvés
(Mt 10,1). Hittel Jézushoz lehet menni a vizen (Mt 14,22-33), de az 6nallé vizen jarashoz bizonyossag
— a tudas biztonsaga — kell! (Isz 153/160).

[4] Mt 19,28

[5] Jn 14,1 - 15,8)

[6] Tm 23., Jn 14,1-3; 17,24

[7] Jn 11,16; 13,37b

[8] Tm 109.

[9] Lk 12,49-53; Jn 8,14; Tm 9., 15., 18., 48., 83.

[10] Mt 25,1-13; Isz 110/216,7; Tm 40., 89., 93.

[11] Mt 13,43; 24,27; Lk 10,18; 17,24

[12] Mt 6,22-3; 10,28; 24,28; Jn 7,7; Tm 55., 59., 60., 61., 81.
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Az éberségrél szélé intelmeket a Tizenketté vezéralakja se értette. A Tanité ezért
neki cimezve is koérilirta azok mondanivaléjat [1]. A szolgai f6lé rendelt safar [2] ugyan
hti volt, de okosnak nem bizonyult. Péter ugyanis fizikailag (minden pneumatikus fel-
szerelés nélktl) akarta koévetni az Atyahoz igyekvé Jézust [3]. Ez a Zebedeus-fiak kéré-
séhez hasonl6é naivitas, hiszen az ilyesmi Pneuma nélktil nem megy... Itt is kidertl,
hogy a tanitvanyok logika szempontjabdél egy szinten voltak a mértékadékhoz igazodd
zsidékkal [4], akiket le fognak koérozni a napnyugatrél és napkeletrél érkezé (tehat a
vilag legktilonboz6ébb pontjain megvilagosodott) személyek. Ezek mar kiralyként fognak
érkezni a lakomara, melyre statusuk a belépéjegy [5].

Amit nem az Atya iiltetett...

A szent Szellemet kérni kell, mégpedig céltudatos gondolkodassal. Hogy ennek a folya-
matnak mikor lesz meg az eredménye (mikor jon el Isten kiralysaga), az nem josolhato
meg elére [6], de az biztos, hogy nem a zsidé husvéttél szamitott 50. napon... Féleg
nem egyszerre tizenkét ember szamara, akik koztl az egyiket sorsvetéssel (!) tettek meg
Jézus apostolanak [7]. Ez az aktus, és a Lélek ,leszallasanak” punko6sdre vald iddézitése
is azt mutatja, hogy a tanitvanyok visszatértek azokhoz a hagyomanyokhoz, melyektél
mestertk elszakadt. A Szentlélek leszallasa nem valésagos esemény [8], csak biblikus
képekkel megrajzolt kozlemény. Mondanivaléja csupan annyi, hogy az apostolok nem
vartak hiaba. Pedig aki var, az hoppon marad! [9].

Saul viszont nem tétlenkedett, mert csak tugy kertilhetett automatikusan (és észre-
vétlentil) Jézus helyére, ha megérteti az emberekkel, hogy 6t maga az Ur nevezte Kki...
Ezt a ,tényt” kurtoltette vilaggd a csodalatos latomas zsidé szimbolumaival a biblikus
muveltséggel rendelkezé ambiciézus irastudé [10]. Nem hidba ult Gamaliel labanal: a
yspalfordulas” elfogadhaté magyarazatnak bizonyult a hivek elétt. A felkentséget azonban
a tudas adja, igy anti-Krisztusként, azaz felhatalmazas nélktil mukodott.

Istvan torténetének [11] kommentalasara itt nem vallalkozom. Ha valéban megtelt
volna szent Szellemmel, akkor nem szabad szemmel (!) és nem a Kozmosz égboltjan
keresi Isten dicsdéségét. ,Az egek” (= az Abszolttummal kapcsolatos elképzelések) tudni-
illik csak a gondolkodé ember fejében nyilnak meg [12].

Az egyhaz mai problémai az apostoli generacié értetlenségében gybdkereznek. Azon
kivil, hogy felismerték Jézus statusat, szinte semmit se fogtak fel. Feltamadasa nélkul
még az egyeduli mértékadésagaba vetett hittik is megingott volna. Mennybemenetele lat-
tan nem kételkedtek a szavaiban, am nem is értelmezték azokat. Ha azt mondta, akkor
annak ugy is kell lennie... Ha meg fognak nyilni az egek, akkor latni fogjuk 6t az Atya
jobbjan. Ehhez azonban legalabb annyit kéne tudni, hogy a ,latas” megértést jelent...

[

Lk 12,41-8 A ,lisztrész” a (mindennapi) mennyei kenyér alapanyaga. Ez az utalas Csia Lajos zsenialis

forditasaban nem vész el !

[2] Jn 21,159

[3] Jn 13,36-7

[4] Jn 8,21-4; 13,33; Tm 42. + Mt 23,1-10

[5] Mt 8,11-2 Talan itt a legnyilvanvalobb, hogy Isten ,orszaga” helyett ,kiralysagot” kell forditani. Az ille-
ték a mennyek orszagaban (vagyis ama lelkiallapotot birtokolva) koézelednek. Tehat immanens személyek
érkeznek egy immanens helyre ! Ha transzcendens helyrél lenne szo, akkor a ,kulsé sotétség” is transz-
cendenssé valna, azaz Isten altal teremtett pokolla...

[6] Mt 24,36; Mk 4,26-9; Lk 22,32: Jézus még Péter esetében is bizonytalan...

[7] ApCsel 1,26

[8] ApCsel 2,1-3

[9] Lk 11,9-10

[10] ApCsel 9,3-19

[11] ApCsel 6,8 — 7,60

[12] Mt 5,17-20; 24,35; 26,64; Lk 16,17; Jn 1,51; 8,51; Tm 1., 10., 85., 112.

36



Az 6skereszténység idészakat az elfogult egyhaztérténetirék aranykorként allitottak
be, s ebben a blUnukben a szépirodalom és a filmgyartas is osztozik. A valés helyzet az
apostoli levelekb6l derul ki. Pal megddbbenté dolgokrél tudésit [1], pedig nem all érde-
kében a befeketités, ezért valdszinlileg nem is tar fel mindent. A magyarazat az lehet,
hogy az els6é gyullekezetek emberanyaga rossz volt, mivel poganyokbol tevédott Ossze...
Vétkeikbdl tisztan latszik, hogy az erkolcsi-etikai ,megtérés” illuzié... Teologiai tudasuk
Jehova Tanuinak szintjén allhatott, mert az (j hit vonzereje a legkézelebbi idékben be-
kovetkez6 vilagvégi szétvalogatas volt [2].

A Nyilvanos Mukodés a maga koraban nem vert fel nagy port, mert az Evilag Ura
altal instrualt hivatalos személyek a kivégzés ,utomunkalataként” agyonhallgattdk. Ez a
nevét [3], az eseményekrdl Josephus Flavius torténetiré se tud semmit. Feltételezhetéen
szakszerti nyomeltakaritast is végeztek, a profan forrasok ezért nem talalnak fogodzoékat.
Az illetékesek” viszont sok személyes adat birtokaban lehettek, melyek Maria és Joézsef
viszonylataban talan szégyellni valok.

A judaizmusboél hianyzé kinyilatkoztatas az Emberfi rejtett szavaiba kertilt. Ezeket
maga Jézus rendezte logikus sorrendbe, szellemi hagyatékaként [4]. Pal csak az altala
uldozott egyénektdl hallhatott homalyos mondasokat, konfiz teolégidja részben ezekre
épul. Bulanyi Gyo6rgy szerint a tanitvanyok nevével fémjelzett evangéliumok épp azért
készultek, hogy tiszta vizet tOltsenek a poharba. A tendencidézus kanonizalas soran ezek
nagy része elveszett, pedig a gnosztikusnak bélyegzett iratok is értékesek voltak.

Eleinte a Janos—-evangéliumot is gyanusnak talaltak, mert bizonyos szempontokbol
nézve elitott az ismertektél. Mara nyilvanvald lett, hogy a benne rejlé jézusi mondani-
valok Osszecsengenek a tobbivel. A szinoptikusok és Janos ko6zos nevezdje Tamas, s ez
egyaltalan nem véletlen. A Szellemi hagyaték logionjainak 50%-a a kanoniakban is meg-
van, Janos igéinek fele pedig koézvetlen kapcsolatba hozhaté a megfelelé6 tamasi monda-
sokkal. Janos és Tamas kolcsdondsen hitelesitik egymast, Janos pedig Tamason keresztiil
is szervesen kapcsolédik a szinoptikusokhoz.

Egy beszéd vagy irasmu nyelvezete két dologtol figg: attdl, hogy ki fogalmazza meg,
és attol, hogy kikhez kivan szo6lni. A mondanival6 ugyanaz marad, de a széhasznalat és
a képvilag torvényszertien megvaltozik. Ez verbalis kommunikacié esetén is igy van: az
ember masképp probal kapcsolatot teremteni egy agrarproletarral és egy egyetemi tanar-
ral. Ha példaul eléadast kéne tartanunk az isteni teremtés egyszeri vagy folyamatos vol-
tarol, akkor masképp beszélnénk a Zala Megyei Gazdakoér mutivelédési otthonaban, mint
egy kozépiskolas leanykollégiumban, és megint masképp vezetnénk fel ugyanezt a témat
akadémiai székfoglalé gyanant. Minden esetben mas-mas eszkozokkel kisérelnénk meg a
szemléltetést, mas hasonlatokat hoznank, mas személyektdl idéznénk, és mas forrasokat
ajanlanank. A szinoptikus evangéliumok egyszerti emberek tantusagtételei alapjan irodtak,
s azt rogzitik, amit Jézus nekik mondott. A Janos—evangéliumban viszont a févarosi val-
lasi értelmiséggel folytatott szoparbajairél olvashatunk. A galileai pornépnek velés, kony-
nyen megjegyezheté mondasok kellettek, érzékletes, s a természetbél vett hasonlatokkal,
mig a jeruzsalemi irastudékkal mar elvont médon is lehetett beszélni.

A Janos-evangélium a filozofalasra fogékony emberek szamara irédott. Foéleg azt
rogziti, amit az Emberfi a mértékadonak szamitd egyének fejébe szeretett volna bevésni.
Az irasmu logikus modon az Atya és a Fiu viszonyabdl indul ki, hiszen a vandorprédi-
kator szavahihetéségének ez az alapja... Jézus csodalatos szlletése itt értelmesen van
levezetve, mert azt sajat maga adja el6. A szinoptikusok nem tudnak Nikodémus lato-

[1] pl. 1Kor 5,1

[2] Mt 24,32 - 25,46
A szakasz mondanivaldja a 29. versben a legvilagosabb, s az ész hasznalatat szorgalmazza.
(Tm 40., Mt 13,12; Mk 4,25; Lk 8,18; Isz 110a/216,7)

[3] Ha elkertilhetetlen, tgy utalnak ra, hogy: ,az az ember”.

[4] Az Gn. Tamas—evangéliumrol van szo, mely 1946-ban kerult elé. (mek.oszk.hu/14600/14682)
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gatasarol, holott akkor fogalmazodnak meg a legalapvetébb dolgok ! (Ki is vagyok én;
hogyan lettem azza; miként kovethet valaki; honnan szarmazik a tudasom; hogyan lehet
kinyilatkoztatasban részeslilni; miért jottem; hogyan fogom végezni.) Itt tulajdonképpen
egy miniatir evangéliummal allunk szemben [1].

A Janos-evangéliumban vissza-visszatéré ,zsidék” kifejezés nem a szerzd vagy az
olvasok antiszemitizmusara utal, hanem a judeai ,polgari” lakossagra, és féként annak
vezetbdire. Ahogy egy keresztény attdl keresztény, hogy gyakorolja vallasat, ugy egy zsido
is azért zsid6, mert betartja a Térvényt. Eppen az ,igazsagossiga” (= térvénytudas + az
annak megfelel6 magatartas) miatt minéstil koztiszteletben allé személynek. Jézus maga
is hasznalja a zsidék minésitést [2], és ezzel megadja a kifejezés jelentését. O egyértel-
muen a kovetkezetlen hivatasos vezetéket és azok csordaszellemti hiveit bélyegzi meg.

A megbékélést célz6 zsido-keresztény parbeszéd voltaképpen az Ujszévetségi szent-
irasban talalhato Zsidéknak irt levéllel kezddédik, melynek ma mar modern valtozata is
van [3]. A kikeresztelkedetteknek mindazonaltal nem art megismerkedni néptk igaz tor-
ténetével sem [4].

...azt ki fogjak tépni

A mester és tanitvany viszonylataban oktaté Jézus gomba médra szaporodo, személyen-
kénti ,eklézsiakat” akart, olyan égi embereket [5], akik tokéletességliik folytan [6] egymas
utan betodlthetik a mennyei nagykovet tisztét, a fold séjaként [7]. Ez lenne a szd szerinti
Krisztus-kovetés... A torténelmi kereszténységnek ehhez semmi koze sincsen ! A hierar-
chidba rendezéd6, papokra és hivekre tagolodd egyhaz dhatatlanul intézménnyé nétte ki
magat. Olyan szervezetté valt, amelynek pénzligyi, jogi és technikai tevékenységeket is
el kell latnia, korrupciés veszélyek kozepette. A karhatalmi és buntetés-végrehajtasi fel-
adatokat persze — képmutaté moédon — a mindenkori vilagi adminisztraciéra bizza. Nos,
ettél a végkifejlettél 6vott a Tanité, a maga szolga mivoltat hangstlyozva [8].

A legnagyobb karokat természetesen a hitbéli térnyerést célzd, politikai szerepvalla-
las okozza. A birodalmi terjeszkedések ilyetén valo haszonélvezete visszatetszd, az erésza-
kos téritések és a felekezeti villongasok igazolhatatlanok. Tuzzel-vassal senkit sem lehet
megtériteni, a vallashaboruk szégyent hoznak Istenre. Ha elfogadjuk, hogy a cél szente-
siti az eszkodzt, akkor Istvan kiralyunk mellett Sztalint is magasztalni kell.

Semmilyen f6ld nem eléggé szent ahhoz, hogy vérpatakok aran foglaljuk vissza, a
keresztes haboruk éppugy elitélendék, mint az iszlam dzsihad. Senki sem olyan maku-
latlan, hogy inkviziciés kinzasokkal tisztitson meg masokat. Boszorkanyok pedig tényleg
nincsenek, mert az egyhaz tizezreket gyilkolt meg, kegyetlen modszerekkel. Az eretnek-
égetések miatt Eurépa egét maglyak flstje szennyezte be, csak azért, mert a teolégusok
nem értettek a szovegelemzéshez.

Az evolucioszertl, kollektiv tidvtorténet gerincét a masodik vilaghaboru térte Ossze.
Az vilagitott ra arra, hogy mi az ember, és mivé lehet ,éles” helyzetben. A homo sapiens
viselkedését a koérulmények hatarozzak meg, s ha sarokba szoritjak, akkor a satani lel-
kulet gy bujik ki beléle, mint szo6g a zsakbol. A Szovjetuni6é vezette ateista ,béketabor”
fél kézzel visszaszoritotta befolyasi évezeteiben a vallasossagot. Az amugy sem Eletre valo
egyhazak a tulélésért ktizdottek.

[1] Jn 3,1-21 Bévebben: Az elvetett k6, 29. old. (mek.oszk.hu/15000/15052)

[2] Tm 42., Jn 13,33

[3] Két pont az Elet In: Krisztusi kiskaté, 30 — 35. old. (mek.oszk.hu/14600/14656)

[4] Totfalusi Istvan: Kalauz a Biblidhoz (mek.oszk.hu/12600/12635)

[5] Zsk 48. (Fulop-evangélium 106.) Az égi emberek nem biolégiailag sokasodnak !

[6] Mt 5,48 (Az Atya azért tokéletes, mert mindig a lelkiismeretével Osszhangban cselekszik, az irgalom
logikaja szerint.)

[7] Mt 5,13

[8] Lk 22,24-7; Jn 13,4-17
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A piarista Bulanyi Gyorgynek [1] volt mersze [2] az ugyanazon Gazdahoz tartozé
[3] két gonosz kozé allni. Barcza Barna, uttoréként, satanologiaval bévitette ki a keresz-
tény vallasfilozofiat [4]. Magyarorszagon a fold alatti egyhaz szerepét a Bokor toltotte be.
A baziskodzosségek tagjai azonban nem voltak alkalmasak az egyetemes papsag meg-
valositasara. A tanitva tanulas eszméjét a nagy tobbség nem tette a magaéva, szdveg-
elemzés nélktl viszont nem lehet biblikus teologiat kimunkalni. Emberhalaszasi célki-
tlzéseik is meghiusultak, mert a hitet nem igénylé, am keresé fiatalsagot felkésziltség
hianyaban képtelenek voltak megszolitani.

A rosszban vesztegelve

Az ember tulajdonképpen egy dolog irant érdeklédik igazan, és ez a valami — a vilag.
Ez az Osszetettnek latszo és végtelennek titulalt élettér valéjaban csak harom kompo-
nensbdl all: a tobbi emberbdl, az emberiség altal létrehozott dolgokbdl, és a természeti
hattérbdl. A materialistak azt mondjak, hogy a homo sapiens a természet része, sét pro-
duktuma. Jobb sorsra érdemes lénylnk azonban nem innen valé ! [5]. Erre a lelkink
mélyén lapulé Pneuma a bizonyiték [6], amely nem hajlandé felvenni azt a perturbalt
halmazallapotot [7], ami koértlvesz bennuinket. A mindenség [8] egyféle ,anyagbol” all,
de a matéria szine és fonakja koszoéné viszonyban sincs egymassal.

Evilag az ember istenének szerepét is betdlti. A homo sapiens benne és érte é€l,
ontudatlanul szolgalva kettejik teremtdjét [9]. Sok valasztasa nincsen, mert gy van
megalkotva, hogy szliksége legyen kornyezetének energiaforrasaira. A teremtés koronaja
programvezérelt automataként pusztitja életterét, s ezzel 6nndonmagat [10]. Végsé soron
ez a hajsza tartja rabszolgasagban a lelkét [11]. Ezért aztan aki nem bojtol a vilaggal
[12], az soha nem pihenhet meg. Szerencsére sem a vildg nem romolhatatlan, sem az,
aki a vilagot alkotta [13].

[1] Pintér Istvan: Buldnyi, a tisztelendé (mek.oszk.hu/10200/10251)

[2] Erény-e az engedelmesség? Egyhazforum, Luzern, 1989.

[3] Bovebben: A sziik kapu, 43 — 44. old. (mek.oszk.hu/08000/08061)

[4] F6 muve: A valésagmegragadds esélyei (mek.oszk.hu/09600/09619)

[5] Tm 14., 16., 18., Jn 1,1-2; 5,37b; 8,58; 18,36

[6] Tm 28., 71.

[7] Bé6vebben: Pszichén innen, és til... 13 -14. és 33 -34. old. (mek.oszk.hu/10800/10888) és
A fizika kéltészete (mek.oszk.hu/18800/18894)

[8] Tm 1.

[9] 2Kor 4,4; Efézus 2,1-2; Isz 157/117

[10] 1Moéz 1,28

[11] Mt 6,24; Lk 16,13; Jn 8,34-6

[12] Tm 26., 59., Isz 32/124; 55a/55; 103/194,1; 139/41; 156/110; 1Jan 2,15-6

[13] Zsk 49. (Fulop-evangélium 110.) 1Jan 5,19
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Pintér Istvan

Hitetlenek dicsérete

El6szé

Az ember, palyafutasanak elsé harmadaban, nem igényel hitet. Ebben a korban teljesen
lekoti 6t a koérnyezé vilag felfedezése. Vallasgyakorlasa — ha van — meré formalitas, teo-
logiai ismeretekkel pedig érdeklédés hianyaban nem rendelkezik. Felnétté valva de facto
ateistava lesz, mert rakényszeritett életmodja nem teszi lehetévé a Joisten szolgalatat [1].
A legtobben csak akkor veszik elé a Bibliat, mikor mar komolyan hitetlenkedni kezdenek.
Ezt a lelkiallapotot altalaban valamilyen személyes frusztracio valtja ki. A tehetetlenség
bénitoé érzete ,meggyézédéses felekezeten kiviliséget” eredményezhet, ami valdjaban nem
istenellenesség. Az elkertilhetetlen botranyokat ugyanis farizeusi lelkiiletti, hivatalos vagy
onjelolt mértékadok okozzak [2].

A homo sapiens nem semleges tertileten él, hanem egy haborus ,senki foldjén”.
Voltaképpen ez minden bajunk forrasa. Eletlink értelme ,élesben” alakul ki, mert e kor
istene [3] és az (igazi) Abszolutum koézétt vergédiink. Allitélagos szabad akaratunk igen
erés befolyasolas alatt all. Persze, sokkal tisztadbban latnank, ha az emberi életet képezé
dolgokat teljes futamidében szemlélnénk. Eszre kéne venni, hogy hagyomanyos vilagnéze-
tink tarthatatlanna valt [4]. A tarsadalmi rendszerek torténelmi fejlédése is véget ért...
Globalizal6dé vilagunk szurkutilési folyamaton megy at. Kultarkérink vallasa tiduvtérténeti
varakozdsra €pul, am a gyorsuld idd, a generaciok rotacidja miatt, nem nekiink dolgozik.
A materialistak szerint is csak egyszer élunk.

Az anyagelviiség mindent athat itt a F6éldon, a férfi-né kapcsolattél a nemzetkozi
jogig. Megvizsgaljuk hat ennek okait, a ,homo sapiens” céljait, és az idealis tarsadalom
ismérveit. Valaszt adunk arra, hogy mi az ember, sorra véve a tipusait. Foglalkozunk
az oOngyilkossaggal is, mint evilag egyik természetes jelenségével. Tennivaloink kdérvona-
lazasahoz pedig bepillantunk civilizacionk jévéjébe. Annyit mar eléljaroban leszogezhe-
tink, hogy a tulajdonképpeni materialistak a vallasi szervezetek hiveibél regrutalédnak.
Ok igazabol evilag édes gyermekei [5], s ezért a teljes szekularizacié biztositékai.

Hol van a sziviink?

Alanyi jogon igénybe vehetd, kozvetlen istenkapcsolat birtokaban nem is beszélhetnénk
materializmusrél. Az anyag tudniillik nem mas, mint a szellem (az isteni szoévet) pertur-
bacigja [6]. E meggorbitett, fonakjara forditott, harom dimenziéba kényszeritett, befelé
nézé ,valésag” csak Onmagat latja, s ezért magat isteniti... Az ember, mint olyan, egy

[1] Tm 46., Mt 6,19-24; Mk 2,21; Lk 5,36-9; 16,13; Isz 134/35; 139/41; 142/193; 143/162
[2] Mt 18,7

[3] 2Kor 4,4

[4] Tm 85.

[5] Isz 157/117

[6] Bé6vebben lasd Pszichén innen, és til... 13 — 14. és 33 — 34. old. (mek.oszk.hu/10800/10888)

41



jobb sorsra érdemes degradalt lélek, ami hustestbe van zarva. Ez a pszichoszomatikus
egység azonban képes arra [1], hogy ,megismerje 6nmagat” [2], azaz felismerje praeexis-
tens lényét [3]. A szent Szellem befogadasara alkalmas ,koézeget” (a Pneumat) logikusan
gondolkodé agyunk hozza létre [4]. Ez a Lélek egyaltalan nem fligg a hustesttél [S], mert
csak lehet6ségszertien van benne [6]. A ,mennyben valé kincsgyljtés” nem a jé cseleke-
detek adminisztralasa [7], hanem a helyes meglatasok egymasra rakédasa. Ha ez a szik-
lara épult haz (az ember szellemi strukturaja) feléptil, akkor o6rokre megmarad, mert
templomma (= Isten lakhelyévé) valik. A hustest elpusztitasa nincs hatassal ra, mert egy
lehetéség halmazallapotii dolgot nem befolyasolhat az anyagszerkezet. ,Eletre nemzédve”
sem latszik, ha pedig nem jon létre, akkor végképp kimutathatatlan. Igazi éntnk, amely
része a mindenség isteni szoévetének, nem testiinknek egy behatarolhaté részében van.
Egész lényunk perturbalt szellemiség [8], mely adott esetben ,kiegyenesedhet”, szinére
fordulhat, magasabb dimenziéba léphet. Ezt a valtozast az anyagvilag nem érzékelheti,
mert nincs hozza ,szeme” [9]. Jézus mennybemenetele ettél még végbe mehet...

A materialistak szamara megragadhatatlan — s igy altaluk nem is definialt — anyag
csak az allandé, nagy sebességli valtozas miatt létezik, helyesebben: toérténik. Az egész
természet erdszakot szenved [10], mert az Isten (igazi) Vilagat alkoto elemek idélegesen
anyagi vetlletbe vannak préselve. Ez a ,sarokba szoritott energia” egyszer fény, mas-
szor hullam vagy részecske alakjat veszi fel. Tekintve, hogy az egyetlen valésdg épit6ko-
veirél beszéltink, nem csodalkozhatunk azon, hogy allandéan ,reinkarnalodik”. A modern
ember rég letint korok levegéjét szivja be, mar elbomlott organizaciok 6sszetevéit hasz-
nositja yjra.

A természetbdl kiindulva tehat nem kézelithetjiilk meg a Teremtét. Arnyékvilagunk
ugyan nem kaprazat, de panteistak médjara valo istenitése igen nagy hiba. Az Abszolu-
tum arcvonasai nem ismerheték fel az anyagban. A Lélek az, ami éltet, a test nem hasz-
nal semmit. Ezzel a Lélekkel a hustest allanddéan csatazik, hogy az egyén ne valhasson
tokéletes (Pneumaval is rendelkezé) emberré. Ha viszont szert tesztink a tudas erejében
fennallo jézusi békére, akkor evilag szemsz6gébdl nézve csodakat muvelhettink. A fonak-
jara forditott, ,anyagga” lett isteni szdvet ugyanis engedelmeskedni fog a kiralysagukat
gyakorlo egykori kereséknek [11]. Ez a jelenség all a jézusi gyogyitasok és halott—fel-
tamasztasok hatterében ! O szavaival, tetteivel és jelképes cselekedeteivel tett tantisagot
eme Istentél elrugaszkodott vilag ellen [12].

Erted vannak mindenek?

A homo sapiens a teremtés koronajanak tudja magat, s ebben az egyhazak is ludasak.
Tudniillik, minden vallasi szervezet geocentrikus és emberkézéppontu alapokon all. Ez a
szemlélet tokéletesen megfelel a hiveknek, akik semmi mast nem akarnak, mint lehet6ség
szerint jol élni. Ezzel a f6ldhéz ragadt magatartasukkal tulajdonképpen egy ,gyakorlati
ateizmust” valositanak meg. Aki jonak tartja a vilagot, szépnek talalja a természetet, aki
hisz az emberben, az bizony materialista beallitottsagu ! Ha egyttt tilekedik a hitetle-
nekkel, akkor kénnyen hattérbe szorul. Sajat bérén fogja megtapasztalni, hogy az alta-

[1] Tm 8., Mt 13,3-9; Mk 4,3; Isz 74b/59
[2] Tm 2., Mt 11,27b; Lk 10,22b

[3] Tm 18., Jn 8,58

[4] Tm 115.

[5] Tm 28., 113.

[6] Tm 71., Lk 17,20

[7] Mt 6,19-21, Tm 59.

[8] Mt 6,22-3; Lk 11,346

[9] Tm 14., 16., 114., Mt 5,8; Jn 5,37b
[10] Rom 8,22 (Ez valészintleg egy jézusi logion.)
[11] Tm 1., 18., 47., 82., 107., Jn 14,27
[12] In 7,7; 1Jan 3,8b; Tm 72.
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lanos gondviselés — tévhit. A hivék sajnos a babonassagig hiszékenyek. Elfogadjak, ami
jon, mert eldljaréiktél ugy tudjak, hogy a Joéistennel allnak szemben. Neki akarnak meg-
felelni erkolcsi-etikai értelemben, Jézus intése ellenére [1].

Ez a judaizmusbo6l megorokoélt gorcsds térvényteljesités olyan torz istenképet ered-
meényez, hogy az Gn. anonim keresztények és az ateistak tgyet sem vetnek ra. Ezek az
selvetemult” személyek sok tekintetben lekordzik a hivatasos hiveket. Kozvetett istenkap-
csolatot vallva és kollektiv megoldasokban bizva nem is lehet kozelebb édesgetni 6ket...
Az ilyen egyének ugyanis megallnak a sajat vilagnézeti labukon.

A kereszténységet farizeussag hatja at, ami nem is csoda, hiszen Torvény—-eskedék
alapitottak [2]. A — tulajdonképpeni egyhazat alkoté — hierarchia kezdettél fogva kettés
konyvelést folytat, mert Jézus tanitasat Pal konfuz szovegeivel vegyitik. Miséken ezt a
koktélt szolgaljak fel, a lelkiismerettiket mas zsebében hordé hivek pedig fel is hajtjak,
noha az Emberfi egy masfajta pohar kitritését szorgalmazza [3].

Az egyhaznak sokkal ellenzékibb magatartast kéne tanusitania. A szakszervezetek-
hez hasonléan ennek az intézménynek is szembe kéne szallnia a mindenkori hatalom-
mal. A teljes egyenjogusagért, az osztalynélktili tarsadalomért harcolva valoban épithetné
azt az orszagot, amirél karattyol. Allastalansag, egész napos munkaidé, vasarnapi muszak,
kiadatlan szabadsag és ki nem fizetett bér mellett azonban lehetetlenség az a vallasos
csaladi élet, amit fennhangon favorizal... Tagjainak csak annyit szabadna vallalnia evilag
fenntartasaboél, amennyi nem veszélyezteti orszagbeli tevékenységeiket [4].

Nemcsak a szorakozas, de a haracsolas is 6l [5], mert egy gatyaval nem lehet két
nyeregben Ulni [6]. A keresének valasztania kell: vagy maga teremti el6 a mindennapi
betevét, vagy ezt az Atyara hagyja [7]. Asztali aldast csak a Fiu-aspiransok mondhat-
nak, ugyanis az atlagember ételét-italat nem Isten biztositja. Ezt az éhez6k nagy szama
ékesen bizonyitja. A hustest folyamatos anyagcsere nélkil elpusztul, s ez nem véletlen.
Evilag Ura (teremtéje-kormanyzéja) [8] azt akarja, hogy idénket és energidinkat hidbava-
lésagokra pazaroljuk el. Az aggodalmaskodé egyén Uizembiztosan szétforgacsolodik, meg-
osztotta valik, kovetkezésképpen szellemi so6tétségben marad [9].

A féparancs szerint az Abszolutumot minden egész erénkbdl kell szeretni [10].
Tehat azok a forrasok is kiaknazandék, amelyek egyébként a nemi kieléglilést szolgaljak.
Koitusz utan mindenki levert lesz, mert az ember testi-lelki energiai felemésztédnek, és
csak sokara akkumulalédnak. Az agyonhallgatott szexualis nyomor miatt valoéjaban hor-
ribilis kapacitasok (id6, pénz, szervezés, kortilmények stb.) kétéddnek le... A boldogsagat
els6sorban az érzékiség terulletén keres6 homo sapiens bizony faradsagot nem sajnalva
hajszolja a tiszavirag e€leti élvezeteket.

A rendszeres beteljestilés azonban kevesek osztalyrésze, az elsépré tobbség tudni-
illik nem rendelkezik azokkal a fizikai adottsagokkal, amelyeket a masik nem (jogosan)
igényel. Ez a testi determinaltsag egész életlinkre reanyomja bélyegét, és az oOngyilkos-
sagi okok kozott is vezetd helyen szerepel. A lehetdségek és az eszk6zOk egylttes hianya
ugyanis totalis esélytelenséget okoz ! Persze, a ,hivatasos hivék” szerint mindenki szép,
kortilnézve azonban a pokol mintakatalégusdt lathatjuk... A helyzetet tovabb sulyosbitja
egy o6rdodgi arukapcsolas: a gyonydr és a szaporodas szétvalaszthatatlansaga. Az egyhazat
csupan a biologiai névekedés érdekli, kenyérad6é Gazdajat az anya- és csecsemoéhalando-
sag sem izgatja. Feléle értelmi fogyatékosok is teherbe eshetnek...

[1] Tm 90., Mt 23,25; Lk 11,39; Isz 80/50,2; 109/53,1-3; 114/61; Tit 1,15a

[2] A jeruzsalemi egyhaz vezetéje a szadduceus Jakab lett, ahogy ezt Jézus elére megjosolta (vo. Tm 11.),
Palban pedig holtaig munkalt az a farizeusi lelktilet, melyet mar ifjakoraban magaba szivott.

[3] Tm 109., Mk 14,25 Bévebben: Az ember igazi tragédidja, 70 — 72. old. (mek.oszk.hu/10100/10148)

[4] Bulanyi Gyorgy

[5] Tm 64., Mt 22,1-10; Mk 11,15; Lk 14,15-24

[6] Tm 46., Mt 6,19-24; Mk 2,21; Lk 5,36-9; 16,13; Isz 134/35; 139/41; 142/193; 143/162

[7] Mt 6,25-34; Lk 12,22-32; Isz 132/113

[8] Lk 4,6-8; Jn 14,30

[9] Tm 35., 61.

[10] Mk 12,30
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Az ember egy kényszerhelyzetbe hozott 1ény, akit a minden téren eluralkodé igaz-
sagtalansag kulonféle btindk elkovetésére inspiral. Ezek kozul az élvhajhaszas folytonos
visszaesésre kényszeriti, akadalyozva ezzel szellemi fejlédését. A fliggéséget okoz6 szenve-
dély a Célba érést is meggatolhatja, ezért Jézus szexualis absztinenciat javall [1]. A mele-
geknek természetesen ugyanannyi joguk van lemondani a nemiségrél, mint a heteréknak.

Orszag vagy kiralysag?

A homo sapiens nem latja at perturbalt életterét (a Harménidanak csufolt, am kaotikus
Univerzumot), igy rendre gyerekes célokat tiz ki maga elé. Fé jelszava a haladds, ami a
gyakorlatban kérben jarast jelent. A technikai fejlédés csak az eszkozok és a koérnyezet
valtozasat idézi eld, de a korulmények hatalma megmarad. Frusztralt helyzetekben ezért
(a szerinte nem is létezd) Istent szidja. A karomkodassal tulajdonképpen a vilagot mind-
siti, illetve annak alkotéjat... Tekintve, hogy Evilag Urar6l van sz, kijelenthetjik; eddig
még senki se kovetett el istenkaromlast. A vég nélktli, materialista evoltuci6é elméletileg
emberiség szinten zajlik, tehat abbol az egyén vajmi keveset profital.

Az idealis tarsadalomrél nemcsak utépiak szulettek, zsidokeresztény kultarkérink-
ben mar tobben is megprobaltak felépiteni ,Isten Orszagat”. Persze, leginkabb az alapok
lerakasaval faradoztak. Mobzes elész6r nemzetet és hazat akart teremteni, amit Bemeritd
Janos az Irasok szerint szeretett volna muikédtetni [2]. A birodalmi vallassa lett paliniz-
mus hatalmi poziciobél — feltilrél lefelé — kivant tért hoditani, amit a protestans egyhazak
a maguk puritan modjan megkontraztak. Bulanyi Gyorgy egy gulaszertien, alulrél feléptilé
szervezetet almodott meg, ami a hivek tevékeny részvételét feltételezte [3].

E témaban azonnal észre kell venni valamit... Nevezetesen azt, hogy ha az a bizo-
nyos ,orszag” idétlen idék ota felépitésre var, akkor azon a helyen, ahol vagyunk, nem
a Joéisten akarata érvényesuil. Hiszen nem holmi korrekciokrél van sz6, hanem gyokeres
atalakitasokrél. Semmi sincs rendben, minden megreformalasra var. Ez azt jelenti, hogy
az lgazsag ,odadt” van. Jézus Abbanak (anyaként szereté apanak) nevezte az Abszolu-
tumot, aki aldozatok helyett szivbél jové irgalomgyakorlast kivan. Tehat nem neki kell
megfelelntink, f6leg nem masok bdérére végzett ,szent kisérletekkel”.

A teolégia talan legfontosabb kérdése a ,hol”. Elsésorban azt kell tisztaznunk: hol
vagyunk, hol él Isten, hol van a mennyorszag, hol tartézkodik a Satan. Evilagban Isten
nincs jelen [4], mi pedig nem Isten kérnyezetében élink, mert a Foldon nem mennyeiek
a létfeltételek. Jézus szerint a Satan sohasem volt az Egben, erre barki rajén, ha meg-
vilagosodik [5]. A ,hol” utan a ,mi” kévetkezik: mi az ember, mi a pokol, mi a tisztitottiz
[6]. Sereghajtoként a ,ki” jon: ki az Isten, ki a Satan, kik a gonosz lelkek, s kik azok az
angyalok.

Ismeretszerzéstiinket a farizeusi lelktileti formalis tekintélyek, a hivatasos (hivatalos
vagy Onjelolt) mértékadok, a gonosz tudésok gatoljak [7]. Ezek kivétel nélktil Toérvény-
eskedésbél (biraskodas, ellendrzésszerti, manipulalo lelkivezetés) élnek, parazita médjara
reatelepedve masokra. Hitsagukban a sajat hiveiket is lenézik, dicséségszomjukat pedig
»,Szakmabeliek” kozott csillapitjak [8]. Viselkedéstik természetesen komoly buintetést von
maga utan [9].

[1] Mk 9,43-50; Tm 88., 113.

[2] Leévitak 25,1-19; MTorv 14,22 - 15,11

[8] Egyhdzrend, Luzern, 1989.

[4] A zsid6 Cimcum elmélet szerint azért, mert az Orékkévalénak (aki a Létteljesség) hatrébb kellett huzédnia,
helyet advan a késztlé vilagnak. A kereszténység azt allitja, hogy Isten mindentitt ott van, am ez inkabb
panteista megkozelités (s ugy igaz is !). Az Atya valdjaban csak Jézushoz hasonlé Fiaiban vagy Leanyaiban
juthat széhoz.

[5] Lk 10,18 villamként = fényesen beigazolédott, hogy gonosz (a 72 tanitvany muikoédésekor is)

[6] A magyarazatot lasd Az ember igazi tragédidja, 60 — 61. old.

[7] Tm 38.,103., Mt 5,20; 10,16; 23,9; 23,13; Lk 11,52; Isz 80/5,1; 108/197

[8] Mt 23,1-7; Jn 5,44

[9] Mt 11,25-6; 18,6-7; 23,37-9
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Leghelyesebb, ha ezeket megkertlve kozvetlentil Jézushoz fordulunk [1]. Az 6 egy-
haza személyenkénti eklézsiakbol tevdédik Ossze, vagyis olyan egyénekbdl, akik a logika
talajan allnak, mégpedig sziklaszilardan [2]. Ennek a térben és idében eloszlé kisded
nydnak a tagjai valnak majd az Els6sztil6tthéz hasonlé kirallya [3]. A kiralysag ugyanis
egy lelki- vagy tudatallapot [4]. Ezt a szintet Onjelolt vezeték és ,hivatasos hivek” nem
érhetik el. Elébbiek a hitsaguk, utobbiak pedig az igénytelenségiik miatt. Sajna, mind-
két betegség orszagbeli halalt okoz...

Helyessé valt vilagképlink a megszokottol eltéré tennivalokat jeldl ki. Ha siralom-
hazban vagyunk, egy embergyilkos keze alatt [5], akkor hiadbavalé dolog a f6ldi boldog-
sagot kergetni. Az idillikus csaladi élet lehetetlenség, hiszen a halalnak nemzink és a
pusztulasnak épitink [6]. Ez a gépies, programvezérelt magatartas a ,kilsé sotétségben”
élékre jellemzd, akik igazi mammon hianyaban sirva és fogcsikorgatva tengetik napjai-
kat. Nektink a ,lehetéség szerinti teljes élet” helyett a kiralysagot és az Isten igazsagos-
sagat kell keresni, ami ehhez szikséges, az megadatik [7].

Jézus csak az érzé szivy, tehetetlenségiikbe belefaradt, segiteni akaré egyéneknek
kinal megnyugvast [8]. Elvileg mindenkit hiv, de csak az Atya altal inspiralt keresdket
valaszthatja, szellemi hagyatékanak elején is 6ket szoélitja meg [9]. Mai, modern korunk
vizvalasztoja a betll, az olvasas szeretete. Aki olvassa a szent szdvegeket, az elébb—utobb
tollat ragad, majd fennhangon beszél azokrél a témakrol, melyeket képes lesz demonst-
ralni is, hiszen ez a dolog lényege...[10].

A tudas faja

Az élet értelmét csak a keresdk talalhatjak meg. Pontosabban: 6k értelmet adhatnak az
egyébként értelmetlen létnek. A homo sapiens életének ugyanis csak alkotdja szempont-
jabél van értelme. A Satanna lett Tékozlo fii a teremtményei viselkedésével akar taka-
rozni. O egy olyan vilagot szeretne felmutatni (maganak és masoknak), amibe mindenki
onként és dalolva illeszkedik be. Ha az 6rdégi rendszer Isten nélktl is mukédik: nyert
tgye van. Ha az ember kozvetlen istenkapcsolat nélktil is boldog, akkor az 6 dontését
igazolja. Ekkor osztozik vele az els6, tovabbiakat eléidéz6, igazi (eredeti) blinben.

A szabad akarat tudniillik nem azt jelenti, hogy Isten teremtménye nyugodt szivvel
valaszthat valami mast. ,Mas” ugyanis nincs. Csak egy jo van, hasonlé vagy ugyanolyan
jo nem létezik... Kizardlag Isten mellett, vagy Isten ellen lehet doénteni. A teremtmény
ugyanakkor nem zsakbamacskat vesz, és nem is ,fej vagy iras” alapon valaszt, hanem
tudatos dontést hoz. A szabad akarat azt jelenti, hogy az indirekt modon kifejezett isteni
hivasnak fittyet lehet hanyni. A szeretet parancsba van adva, de ezt a parancsot meg is
lehet tagadni.

Aki 6nz6 és halatlan moédon sajat belatasa alapjan akar élni a kapott lehetéségek-
kel [11], aki maga akarja eldénteni (Isten helyett), hogy mi a jé és mi a rossz; aki
Teremtének képzeli magat; aki nem hajlandé mindent és gy tovabbadni, ahogy 6 kapta,
az bunt koévet el, és ennek tudataban is van. Az ilyen teremtmény az isteni Vilag épitése
helyett a sajat birodalmat akarja létrehozni, ahol diktatérikus moédon uralkodhat.

[1] A Tamds-evangélium, ami Jézus szellemi hagyatéka (mek.oszk.hu/14600/14682)

[2] Tm 22., 48., 76., Mt 16,18

[3] Lk 12,32; Jn 10,16; Mt 19,28; Tm 1.

[4] Tm 1., 2., 3., 71., Mt 19,28 (A kulcssz6: az tjjasziletéskor); Lk 17,20-1 Csia Lajos helyes forditasa szerint
bennetek van (lehetéségként).

[5] Isz 57/129 A siralomhazat kivégzés koveti! Jn 8,42-7 Evilag Ura programvezérelten 6ldokol.

[6] Isz 104/218

[7] Mt 6,33 Isten igazsagossaga = az irgalom logikaja szerinti cselekvés

[8] Mt 11,28; Tm 53., 69.

[9] Tm 22., Mt 22,14; Jn 6,65

[10] Tm 27., Jn 14,12-7

[11] Lk 4,6
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Ez az illetd nem a rosszat valasztja, mert senki sem ellensége dnmaganak... Don-
tését jonak éli meg, a maga szamara val6é joként. Ugy gondolja, hogy a sajat vilagaban
is boldog lehet, s6t, boldogabb, mint az isteni kozosségben. A kapott hatalom és szabad-
sag valosaggal megrészegiti. Azt hiszi, hogy ,Isten” lehet. A homo sapiens nem is érez-
heti at ezt a korlatlan lehetéségekbdl fakadé kisértést. A dontést hozoé teremtmény tud-
niillik valéban a teremteni tudas birtokaban van ! (Helyesebben: létmédja teremtésre is
képesiti). Ha ugyanis nem lenne moédja doéntésének megfeleléen cselekedni, akkor nem
is beszélhetnénk valasztasi lehetéségrdl. Az éppen doéntést hozé teremtmények természe-
tesen nem lathatjak Istent (az ,egységes Osszességet”), hisz a szinrél szinre latas elvenné
a szabad akaratukat. Rossz dontéstk utan pedig azért nem lathatjak, mert nem léptek
be az isteni Vilagba. ,A Mennyorszag hivasa” egy kifejezett invitalas, amit csupan onfej
modon lehet visszautasitani.

A homo sapiensnek persze — Osszehasonlitasi alap hianyaban — nehezebb a dolga.
Isten melletti elkotelezédésében azonban segiti 6t a vildg felismerése [1]. Ez a Pneuma-
ban hianyt szenvedé, koézvetlen istenkapcsolatot nélktil6z6 biolégiai élettér 6nzd, igazsag-
talan és hazug modon mtikédik, mert alkotéjara, a hattérben meghtizodé, szlirke emi-
nenciasra hasonlit [2]. A gondolkodé ember szert fog tenni a jé és rossz tuddsdra, azaz
mindennel tisztaban lesz, e tényt is beleértve [3].

Evolaciészerd, ,kollektiv tidvtorténet” nem létezik... Az igazi tdvtorténet nem mas,
mint az egyénben végbe mend, eredményes megvilagosodasi folyamat. Szellemi faradoza-
saink koézben Jézus segitségére is szamithatunk, aki (személyre szabott modon) sutgni
fog nektink, hisz kinyilatkoztatasait éppen azért rejtette el a logionjaiban, hogy felfede-
zés szerlen megtalaljuk azokat [4]. Neki esze agaban se volt ,megvaltani” a vilagot [J],
megmenté muikédése kovetdire korlatozodik.

Embereknél ez lehetetlen

A tizenkét tanitvany nemigen értette Mesterét... Két dolog abszoltit nem fért a fejukbe...
Nevezetesen az, hogy milyen a férfi helyzete az asszonnyal, s hogy miként fog tidvozilni
a gazdag [6]. Ez nem is csoda, mert az apostolok féldi karrierr6l almodoztak [7], igy a
mennyei tajékoztatasok irant nem voltak fogékonyak [8]. Aki nélkiulézi a belsé filet, az
nem hallhat meg semmit... Jézus erre a hianyossagra mutat ra, rendkivili események
kapcsan [9]. Ha valaki nem hozza létre (idében) a Pneumajat, akkor teljesen mindegy,
hogy hol, mikor s milyen kértlmények kozott exital. Akar btinds volt, akar artatlan, el-
vesztette egyetlen esélyét, hiszen nem élt a nagy lehetéséggel [10].

Aki Eletre nemzette magat, az mar ,Istennél van”, vagyis rendelkezik azzal a szent
,kOzeggel”, ami lehetévé teszi szamara a Dolgok megértését. Ha pedig felfogja, hogy mirél
van sz6, akkor képes lesz helyesen cselekedni. A keresé hamar rajén: az 6 orszaga nem
innen valo, ezen a f6ldén nincs maradandé hazaja. Materialista emberszeretetét isten-
imadasra cseréli fel, természetesen ,szellemben és igazsagban” téve azt [11].

[1] Tm 4., 55., 81., Jn 7,7

[2] Jn 8,31-2; 8,38-48 (Abraham ,cselekedete” az Istennel valé szdvetségkotés.)

[3] A vilagon csak két dolog van: j6 és rossz. Aki tehat ismer jot és rosszat, az mindent tud.
(Totfalusi Istvan frappans észrevétele. F6 muve: Kalauz a Biblidhoz, mek.oszk.hu/12600/12635)

[4] Mt 10,26; Mk 4,22; Lk 8,17

[5] Jn 17,9

[6] Mt 19,11; 19,26

[7] Lk 22,24-30 Jézus ,végrendeletképpen” adja tovabb a kiralysagot, tehat amit kinal, az valéban a birto-
kaban van. Nyujtani azonban csak tgy tudja, ahogy 6 kapta, tehat szellemi faradozasok utan.
(Csia Lajos forditasa. Kanoni evangéliumai a mek.oszk.hu/08900/08907 alatt olvashatok.)

[8] Tm 32., Jn 3,12 (A megvilagosodott személy mindent atlat, v6. Tm 1.)

[9] Lk 13,1-5

[10] Tm 71., Mt 16,26 (Tm 58., Mt 25,1-13)

[11] Jn 4,23-4
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Ilyen nemes tetteket a hivatasos (vezetetti statusukban holtig megmaradni akard)
hivek képtelenek véghez vinni... Ok ugyanis az egyhazuk altal nyujtott ,kozvetett isten-
kapcsolattal” egyutt készen kapjak a vilagképtiket is. A végsé kérdések megvalaszolasat
»ej, raértink arra még” alapon kezelik. Pat6 Palként valljak: én nem irok, nem olvasok,
én magyar nemes vagyok... Sajnos, a Pneumaért vivott harcot nem helyezésekért vivjak:
ebben a versenyben csak gy6ztesek és vesztesek vannak. Aki nem lépi at a lakodalmas
haz kiiszobét, az bizony kivil marad [1]. A Krisztus—koévetés nem hétkdznapi jocseleke-
detek gyUjtogetésébdl all, az Atya akaratanak megtevése egy konkrét dolog [2].

Ez persze nem dertil ki abb6l a pali teolégiabél, amelyre az egyhaz épul. A ,cim-
zetes apostol” teljesen blntelennek tartja magat [3], s ami azt illeti, orszagbeli éleslatas-
sal nem is vadolhatjuk. A csordaszellemi hivek sem 6t, sem eldljaroikat nem kivanjak
korrigalni, nem utolsésorban azért, mert ehhez hianyzik a kompetenciajuk. Az eltévelye-
dett juhok (vamosok, cédak, ateistak, vallasukat ilyen-olyan okokbél mar nem gyakorld
egyének) siman megeldzik 6ket, mert képesek az elvont gondolkodasra. Ezek a személyek
— éppen ezért — értékesek, hiszen meg lehet 6ket talalni [4].

Ezzel szemben az egyhazak derékhadat képezé ,jo6 akaratii emberek” csupan arra
hasznaljak az esziket, hogy minél olcsébban és tokéletesebben beilleszkedjenek evilagba.
Akkor érzik jol magukat, ha kispolgari életik partok kozé szoritva csordogal. Tevékeny-
ségeiknek annyi értelme van, mint a finyirasnak vagy a hélapatolasnak. Egy aramsztinet
vagy egy televizios adashiba teljesen kiforgatja 6éket 6dnmagukbol. Lelktikben 1évé ,orszag-
beli” dolgozoszobajuk mindig szépen kis6porve, azaz Utresen all. Erre a lakatlan tertletre
eldszeretettel koltoznek be a gonosz lelkek [5]. Oket csak egy kozvetlen istenkapcsolattal
rendelkezé Fit uzheti ki, aki mar (sajat viszonylataban) megkotozte a Satant [6], ezért
az nem talal fogast rajta. A valodi kiizdelem ugyanis egy lathatatlan csatatéren zajlik, a
»,SOtétség hatalmaival” tusakodva [7]. Ezek az 6rdégoék (a Vadlé angyalai) [8] olyan embe-
rek lelkei, akik lelkiiletik miatt ,hullava” lettek, azaz létrehozott Pneuma nélkil éltek
és haltak meg [9].

Egyesek azt hiszik, hogy nekik bérelt helytik van a Mennyorszagban, és az exitus
utan rogton oda is kertilnek. A Jézusrél lemetszett szélévesszOk azonban megszaradnak,
igy nyomban észre lehet ket venni. Osszegytjtéstik ezért egyszeri, s kénnyen langra is
lobbannak [10]. Val6jaban olyan éléhalottakrol beszéliink, akik bejegyzett vallasuk tév-
hiteinek aldozatai. A gondviselésnek tulajdonitott dolgok ,véletlenek”; vagyis a Gépezet
fel nem ismert szikségszertiségei, melyekért voltaképpen Evilag Urat magasztaljak.

Mindenki egy egyéni és személyre szabott tidvtorténeti palyan sodrédik vagy halad.
Csak kevesek mozgasa tudatos, az elsépr6é tdbbséget a csordaszellem hajtja. Ez utobbiak
sohase nézhetnek szembe 6nmagukkal, mert mindig a tébbieket latjak. A vilag tudniillik
a tébbi emberbdl és a homo sapiens altal létrehozott intézményekbdl all. A sodrodok egy-
fajta passziv eutanaziaban szenvednek, s igazabol arra vannak programozva, hogy a tul-
népesedés motorjai legyenek.

[1] Lk 13,2 3-30; Tm 48., 58., 59. 76.

[2] Mt 7,21-3 és: ,Még ha keblemen vagytok is, am az én Atyam akaratat nem teljesititek, eltuzlek titeket
az én keblemrdél.” (Héberek evangéliuma)

[3] 1Kor 4,4

[4] A harom ,juhos” példabeszéd magyarazatat lasd Buldnyi a tisztelendé cim@i kényvemben, 17-19. old.
(mek.oszk.hu/10200/10251)

[5] Mt 12,43-5

[6] Tm 34., 99., Mt 9,32-4; 12,22-36; Mk 3,20-35; Lk 11,14-23

[7] Efézusiakhoz 6,10-2 (A mennyeiekben vannak = mas létmoédban, magasabb dimenziéban)

[8] Isz 57/129; Mt 25,41

[9] Bévebben lasd: Pszichén innen, és til... 17 — 25. old.

[10] Jn 15,1-8 Ez az igehely nem arrdl szél, amirél a Mt 13,47-50. Az abban szereplé ,jok” és ,hitvanyak”,
ill. ,gonoszok” és ,igazak” nem emberek, hanem dolgok, amiktél maga a keresé személy szabadul meg,
végérvényesen, amit az elégés szimbolizal. A Mt 13,3643 alatti széveg pedig nem magyarazat, hanem
ismételt feladvany ! Jézus sose mondta meg ,a megfejtést” tanitvanyai kérésére — pl. Tm 17., 23., 36. —
és ennek komoly oka van, amit a Tm 93-ban ko6zo6l. A magveté példazatat (Mt 13,18-23) se vesézte ki,
csak jol megvilagitotta.
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Aki keres, az talal

A vallasi szervezetek idétlen idék ota egy kozvetett istenkapcsolatot kinalgatnak, persze,
sajat jol felfogott érdektikben. Ha jobban megvizsgaljuk ezt a ,terméket”, akkor nyilvan-
valova valik, hogy tulajdonképpen a vildg kertl a Jéisten helyére. Gazdajuk is ezt az
elénytelen Uzletet ajanlja mindenkinek, aki Jézushoz hasonléan doéntési helyzetbe kertil
[1]. A hivatasos (hivatalos vagy o6njelolt) mértékadok a Satan o6ntudatlan szolgaiként azt
csinaljak, amit atyjuk elvar téluk. Vaksagukban persze azt hiszik, hogy ezzel Istennek
tesznek szolgalatot [2].

A geocentrikus és emberkozéppontii szemlélet legfébb alapja az elénk taruld szép,
am csoppet sem harmonikus természeti vilag. Ez a latvany sugallja azokat az evoltcios
elméleteket, melyekkel arukapcsolas-szertien egy kollektiv tidvtorténet is jar. A ,teremtés
rendjébe” valé belesimulas sajnos materializmust szil, mert filozofiai levezetéseink soran
a vilagbél fogunk kiindulni. Ez a magatél értetédé anyagelvliség tobbek kozott azt ered-
meényezi, hogy Isten Orszagat itt a Foldén, és masok szamara akarjuk felépiteni.

A Dolgok kollektiv médon valo kezelése kizarja a vilaggal valé szembe helyezkedést,
pedig ez a helyes alapallas [3]. A formalis tekintélyek egymas kozt nem titkoljak, hogy
ytulajdonképpen” nem lehet tudni semmit. Mds felismerésre térés nélktil nem is indul
be a megvilagosodasi folyamat ! Jézus nem véletlentil kezdte ezzel a felszolitassal nyil-
vanos mukodését [4]. Ennek hianyaban kinyilatkoztatasokat tartalmazé mondasai meg-
fejthetetlenek.

Statusanak el- és fel nem ismerése szintén so6tétségben maradast okoz... Aki nem
akarja 6t életutszertien kovetni, az tanitadsainak igazsagat illetéen is bizonytalansagban
lesz [5]. Ez nagy baj, mert a mindenséggel kapcsolatos, megismerheté tények a logion-
jaiban vannak elrejtve [6]. Az Emberfi a tudas kutfeje [7], tehat személyének relativi-
zalasa olyan blin, amely szé szerint visszaszall a fejinkre. Aki Ur és Mester, arra hall-
gatni kell [8].

O olyan keresé volt, aki talalt is, ezért nyugodtan ajanlhatja magat, a sajat példajat
[9]. Az utols6 vacsora szimbolikus gesztusa nagyon egyszerl mondanivalot rejt... Az a
felszolitas mar nem egyszer elhangzott: Tegyétek azt, amit én, utdnozzatok engem ! Mert
az 0j szovetség csak akkor jon létre, ha ,egy vérbél valok” lesziunk.

Barmelyik gondolkod6bol istengyermek valhat, lett légyen az férfi, vagy né [10].
A tronszékek mar el6 vannak keészitve [11]. A helyet foglalashoz azonban nem a homo
sapienst kell isteniteni. Jézusnak nem volt jo véleménye az emberrdél [12]. Az Atyat
kell megismerni, s hozza hasonulni lélekben [13]. Isten ilyen, hat énis ilyen vagyok!

[1] Mt 4,8-10; Lk 4,5-7
Barcza Barna szerint a keresztényeket nem fenyegeti ez a veszély, mert allandéan piti btineikkel van-
nak elfoglalva. F6 muve: A valésagmegragadds esélyei, mek.oszk.hu/09600/09619)

[2] Jn 8,38; 8,41; 8,44; 16,14

[8] Jn 7,7; 8,23; 15,18-25; 1Jan 2,15-6; 3,8b; 3,13; 4,17b; 5,19; Tm 26., 27., 55., 72., 81,
Isz 29/90; 32/124; 57/129; 62/145; 103/194; 133/34,4-16; 134/35; 137/38; 138/40; 139/41;
142/193; 143/162; 157/117; 158/123

[4] Mt 4,17 Nem erkolcsi megujhodasrél van sz6, hanem a vilagnézetre is kihaté tudat-atalakitasrol !

[5] In 7,17

[6] Jn 3,11-3

[7] Tm 12., 27., 75., Jn 7,37-8

[8] Jn 13,13

9] Jn 14,6

[10] Tm 115.

[11] Mt 19,28; 20,23 Bévebben: Pszichén innen, és tul... 49 — 51. old.

[12] Jn 2,23-5

[13] Tm 107.
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Nincs @j a nap alatt

A Lélek-telen ember egy zsebkiadasu kaoszharcos [1], aki programvezérlésti automata-
ként gépies életet folytat. Léte jobbara pétcselekvések lancolata. Ha nem kapja meg azt,
ami szerinte jar neki, akkor erészakkal elveszi... Valdjaban csupan értelmes allat, 6 az
allatok kiralya. Ezzel az ,oroszlannal” egytUitt szlletik az 6nzés, a birvagy, az uralkodasi
hajlam, és az el6keléség iranti igény. Ezek bizony a Tékozlé fiu jellemzé tulajdonsagai
[2], amik (természetesen) a teremtményeibe is atplantalédnak. A Jéistenhez hasonli-
tani akar6k a benntik lakozé oroszlant kiméletleniil elpusztitjak, a sajat ,hazukban” €16
elékel6 emberrel egyttt [3].

Ez az egyénben végbe mend folyamat lassithaté ugyan, am végsé soron meggatolha-
tatlan. A tarsadalom kiulénb6z6 formaciéit viszont kénnyen befolyasolni lehet. A Satannak
azért van szliksége vallasi szervezetekre, hogy minden lényeges dolgot kollektivizaljanak,
s ezzel hatastalanitsanak. Az egyhazaknak igen nagy szerepe van a vilagtérténelem alaki-
tasaban is. Az 6kori teokraciak rendre vallasi kéntésbe burkoltak bekebelezé haboruikat.
Arrol senki sem tehet, hogy a perspektivikusan igazolhaté nagy ,egyesitéseknek” kihagy-
hatatlan eleme a népirtas. A gyéztesek nemcsak a kultarajukat, de a génjeiket is raeré-
szakoljak a legyézottekre, fels6bbrendiség cimén.

Az utékor megbocsaté hozzaallasa elére boritékolhaté, hisz csak retusalt tényanyag
alapjan itélhet. Aki az egész emberiség fejlédésében gondolkodik, annak semmi se draga.
Bulanyi Gyorgy példaul ,el6készité jellegli Isten orszagaként” aposztrofalja a foldi 1ét elsé,
tobb ezer évig tartoé idészakat. Ebben a szemléletben nem nehéz felismerni a materialista
evolicié és a kollektiv tidvtorténet Osszefondodasat. Ez az it azonban olyan globalizaci6-
hoz vezet, melynek szerves része a teljes elvilagiasodas. Az éles szemuUek észre is veszik,
hogy a nem kivant szekularizaciénak éppen az egyhaz a katalizatora !

Evilag Uranak édes mindegy, hogy a létfeltételekért vivott harcban melyik népcso-
port gybézedelmeskedik. Az orbitalis migracié el6bb—utébb tigyis atrendezi az orszaghata-
rokat... Nem érdekes, hogy az idegengyuldletet és a rasszizmust hazafisag vagy nemzeti
szocializmus generalja. A vilaghaborukba torkolldo expanziés toérekvéseket mindig a tul-
népesedés (veszélye) valtotta ki.

A hajsza

A foldi civilizacibhoz hasonlé perturbalt vilagokban [4] nincs ,térerészer(t”, alanyi jogon
igénybe veheté kozvetlen istenkapcsolat. Ezért a benniik végbe mené valtozasok nem az
Abszolttum sajat idejében zajlanak, hanem helyi id6 szerint. Isten 6rék jelene ezeken a
bolygokon ,mult” és ,jové” koézé szorul. Az ember is csak ezen az egy ponton teremthet
kapcsolatot vele. Jézus azt mondta: ,Az evilagi élet csak harom napbdl all; tudniillik, a
tegnapbol, amelyik mar elmult, és beléle semmi se marad a kezedben. Aztan a holnap-
bol, amirdl egyaltalan nem tudod, hogy megéred—e vagy sem. Végul a mabdl, amikor birod
az életet. Hasznald ki tehat ezt a napot elére haladasodra !” [5]

A homo sapiens sajnos abban az értelemben idétlen, hogy sohase rendelkezik vele.
Ez igen nagy baj, mert csak kétféle ember létezik. Az egyik bemegy Isten ,orszagaba”, a
masiknak erre nincs ideje. Mivel ezt a meccset idére jatsszak, Evilag Ura minden elkép-
zelheté dologgal feltartja. Az elsé és legfontosabb, hogy a létfeltételeket neki maganak kell
megteremtenie. Ez vagy sikertll vagy nem. A masodik az, hogy testileg determinalva van,
ami sok szempontbél sebezhetévé teszi. Ha nincs birtokaban a szépség hatalma, akkor
nem lesz népszerd, s ez meghitsithatja boldogsagat. Tiszta laprél szé sincs: terheltségei

[1] Pierre Casetti-Frei meglatasa.

[2] Bévebben lasd Az ember igazi tragédidja, S — 18. old.

[8] Tm 8., 99. A ,haz” Jézus nyelvezetében az ember belsé struktiraja (v6. Mt 7,24-7).
[4] Bé6vebben lasd Az ember igazi tragédidja, 5— 18. old.

[5] Isz 164/173
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mar méhen beltl kialakulnak. Az se mindegy, hogy hova, milyen mikrovilagba sztletik,
tobben a pokol valamelyik bugyraban talaljak magukat... Szexualis téren teljesen kiszol-
galtatott, mire észbe kap, tul van mindenen. Parvalasztasi lehetdségeit ezer dolog korla-
tozza, nem utolsésorban az allandé versenyhelyzet... A statisztikak azért nem tukrozik a
valés helyzetet, mert csak potcselekvéseket tartanak szamon. Az ember szanni valé fold-
hoz ragadtsagat az aproéhirdetések és a reklamok aruljak el.

A keresének azt kell tudatositania, hogy az igazi ellenség mas dimenziéban tartdz-
kodik [1], onnan tamad, orvul és gyilkos pontossaggal ! A Satan személyének és erejé-
nek lekicsinylése végzetes lehet ! O képes a testiinket és a lelkinket is a gyehennara
vetni, ha idénket és energidinkat f6ldi dolgok oltaran aldozzuk fel [2]. Az o6ra pedig
mar ketyeg, és nem baratsagos vekkerként, hanem ugy, mint egy pokolgép...

Mi lakozik benniink?

Egy j6 megallapitas szerint az allam természetes allapota a habort, ami val6éjaban nem
mas, mint a ,boldog békeidék” gyorsitott valtozata... Harci kortlmények kozott ugyanaz
torténik, mint egyébként, csak az események sebessége szembeszokévé teszi a nyilvanvald
dolgokat. Az igazsag pillanata akkor jon el, mikor az egyén raddébben teljes kiszolgalta-
tottsagara. Ez természeti katasztrofak esetén szintén kidertil, mert a csapasokat ember-
tarsai tovabb tetézik [3]. A homo sapiens jellemérdl végveszélyben hull le a lepel. Ha a
buinuld6z6é szervek atmenetileg akadalyoztatva vannak, sz6 szerint elszabadul a pokol.

Evilag Ura ugyanis semmit sem biztosit az embernek, de lehetdévé teszi szliikségle-
teinek buno6s kielégitését. Az, hogy az illeté6t utoléri-e az igazsagszolgaltatas keze, telje-
sen mas kérdés. Aki biztos abban, hogy megussza, szemrebbenés nélkul elkévet barmit...
Ha (6sztonszertien) Ugy érzi; neki jar valami, de nem kapja meg a magaét, akkor siman
elveszi a masét. A békében és boldogsagban élés feltétele a szabadsagot és testvériséget
is lehetévé tevé egyenldéség lenne.

A satani Gépezet azért tud vigan forogni, mert mindenhol és mindenben genetikai-
lag beépitett anomalidk vannak. Igy aztdn a homo sapiens folytonosan harcban all, még
onmagaval is [4]. ,Alapértelmezésben” mindenkit a Hajtsd uralmad ald... program vezé-
rel [5]. Erre még egy lapattal ratesznek az esetlegesen bennink lakozé gonosz lelkek...
A hazassagtoré asszony esete igen tanulsagos! [0].

Sovargo lelkiink (poharunk, talunk, kelyhtink) bizony rablasvaggyal és féktelenség-
gel van tele. A rosszra csabité gondolatok csak akkor tinnek el beléle, ha a Dolgok fel-
fogasaval tisztara toroljuk. Megvilagosodva homogénna valunk, a lényeg rendbe tevésével
tudniillik rendbe tesziink mindent [7].

A Kajafashoz hasonlo vezeték életekkel sakkoznak, s egy-egy babut szivfajdalom
nélkul levesznek a tablarol [8]. Ezekben a jatszmakban a vallasnak nincs nagy szerepe,
ezt elaruljak a ttrelmi rendeletek [9]. A nagypolitika igy is veszélybe sodorja a kisem-
bereket, akkor is, ha pacifistak... Mindszenty biborost példaul azért nem végeztette ki
Rakosi, mert Franco meglizente neki, hogy ez esetben a boértdneiben 1lé 6sszes spanyol
kommunistat felkotteti... A polgarhabortis veteranok tehat a bosszt aldozataiva valtak
volna. Ugyanakkor a magyar egyhazfék — szovjet parancsra — elhatarolédtak azoktdl a
hivoktél, akik lelkiismereti okokbol megtagadtak a sorkatonai szolgalatot, s igy racsok
moge kerultek.

[1] Efézusiakhoz 6,10-2

[2] Mt 10,28; Lk 12,4-5; Tm 59.

[3] A Katrina hurrikan idején New Orleans kulturalt lakossaga fosztogatott és erdszakoskodott.

[4] Tm 47.

[5] 1Méz 1,28; Isz 62/145; 133/34,4-16

[6] Az igehely kommentarjat lasd Pszichén innen, és tul... 24 —25. old.

[7] Tm 61., 90., Mt 15,19-20; 23,25; Lk 11,39; Isz 80/50,2; 109/53,1-3; 114/61

[8] Jn 11,47-50

[9] A kommunizmus térhoditasat leszamitva a szabad vallasgyakorlas és a tObbpartrendszer teljesen altalanos
a leigazott népek esetében.
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Az er6szakmentesség gyakorlasa tehat nem garancia a nyugalomra. Jézus békéjét
kizarélag a megszerzett tudas biztositja [1]. A szivbdl jové szelidség és alazat megdvhatja
testi épséglinket, amellett szavatolja a reank toérék biologiai életét [2]. Ez is oriasi dolog,
hiszen az ,igazsagos” vagy ,szent” haborukban tizmillick esnek el... Foldiinkén valahol,
valamiért mindig hadiallapot van, tlGzszlnetet akkor tartanak, ha elfogy a toltény.

Terepszini arcok

Az egyén kozosségi élményeken keresztull éli meg a tarsadalomhoz valé tartozasat. Sokféle
mikrovilag létezik egymas mellett, ezek kozul a vallasi csoportosulasok a legfontosabbak.
Sajnos, ezek tdbbsége nem a szent szévegek szerint tajékozodik. Rendszerint egy vak veze-
té6t kovetnek, vakon. Hangsulytevéstik is nagy szoérast mutat, holott a sok ,fontos” dolog
kozul csak egy a lényeges [3].

Bajba tgy kertlhettink, ha kereséként csdppentink kozéjuk. Ilyenkor naiv modon
azt gondoljuk, hogy a tobbiek is valaszokat varnak az élet nagy kérdéseire. A legnagyobb
csalédas azonban akkor ér benniuinket, amikor tamaszra van sztkségiink. Nehéz helyze-
tekben persze megkérdezik, hogy mit tehetnének értiink, azon kivtl, hogy valéban segi-
tenének. Altalaban tanacsokkal ,fizetnek ki” benntinket.

Ezekben a formaciokban érdekes moédon kontraszelekcié uralkodik. A jelenség oka
az, hogy aki vak, az nemcsak a jot, de a rosszat sem latja. Tudas és érdekl6dés hianya-
ban a tagokat nem lehet felkérni egy bizonyitasi vagy értelmezésbeli eljaras elbiralasara.
Dobbenten eszmélhettink ra arra, hogy bizony ,disznok” és ,kutyak” tarsasagaba kerul-
tink [4]. Igen, 6k ,mindenben” benne vannak, am ez semmiben nem realizalodik...

Persze, fejét6l buidosoédik a hal: a ,sokszintGiséget” partolé vezeté nem tud homogén
tarsasagot Osszehozni. Egy jézusi koézdsségben mindenkinek ugyanazt kell csinalni, mert
magatartas—, lét— és sorsazonossag csak ebben az esetben jon létre. A kettés mérce tdn
csoddllak, amde nem szeretlek statusba kényszeriti a keres6t, a csak helytket megul6k-
kel szemben. A felmentéseket kéré és kapd, ennek ellenére sikeresebb életet él6 tagok
botrankoztatjak az amugy is frusztralt kivetetteket [5]. Az ilyesmi tavozasra kényszeriti
a gondolkodét, sulyosabb esetben Istenbél is kidbrandul.

A homo sapiensnek, mint hustestbe zart, elktilonitett, (és ezzel maganyossa tett),
jobb sorsra érdemes léleknek, affinitasa van a kozosségre. Ez az igény nem mas, mint
a praeexistens ember hazatérési vagya... Isten tudniillik megbonthatatlan egységet képez
Teremtésével, Vilagaval és Teremtményeivel. Aki életre nemzédve megismeri magat [6],
aki raébred arra, hogy 6 mar azelétt is élt, amikor még nem volt [7], az bele is kertl
ebbe a szféraba.

A Satanna lett Tékozlo fia korul szintén kialakul egy kor. A vilag fiaiként él6 embe-
rek ,0jrahasznosithaté anyagként” siman visszakertilnek a féldbe, hisz nem hozzak létre
a Pneumajukat, am a vallasi szervezetek funkcionariusai gonosz lelkekké valva az Ordég
transzcendens taborat képezik [8]. Ezt a mozgasteret nem ingyen kapjak, hanem az egy-
haz o6rdoégi muikédtetéséért. A hivatalos mértékadok persze azt hiszik, hogy életmtvtk-
kel Istennek tettek szolgalatot [9].

[1] Tm 1., 59., Mt 11,25-30; Jn 14,27

[2] Mt 5,38-42; Isz 50/65: ,Ne alljatok ellen a rossznak rosszal...” Tehat nem arr6l van szd6, hogy hagy-
juk magunkat ! Védekezni és jobb belatasra birni szabad, sét kell is... Ezekhez a legjobb eszkdz a
spszichologiai hadviselés”, vagyis a kiszolgaltatottsagunkkal valo tlintetés és az igazsagtalansagra utalo
talteljesités.

[3] Lk 10,41-2

[4] Tm 94., Mt 7,6; Isz 72/3; 73/4

[5] v6. Tm 15., 22., 48., 53., 69., 76.

[6] Tm 2., 71.

[7] Tm 18., 48., Jn 8,58; 17,14b-16

[8] Bévebben: Pszichén innen, és tul... 17 — 27. old.

[9] Jn 16,14
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Fobb embertipusok

A tékéletes

O az, akit kivetett mivolta keresésre inspiral. Jézan eszét hasznalva allhatatosan gondol-
kodik, mégpedig a talalas szandékaval, s igy ra is jon a legalapvet6bb dolgokra. Helyes
isten—, ember— és vilagképet alakit ki, kikovetkezteti, hogy kicsoda a Satan, kik a gonosz
lelkek, és kik az angyalok. Ez utobbiak segitségével mindent megért. Tudasa birtokaban
kézvetlen istenkapcsolatra tesz szert. Erzé szive Uijjasziili a Lélekben, s ezaltal szent Szel-
lem kertl beléje. Eletre nemzett Pneumaja igy az Orokkévalé temploma lesz. Nemes tetteit
az Atya erejével, vagyis az irgalom logikajaval viszi végbe. Az ilyen tantisagtévé hasonla-
tos az Ordkkévaléhoz, mert lényegileg ugyanaz.

Tm 1., 2., 3., 4., 23., 26., 32., 40., 49., 57., 69., 70., 71., 89., 93., 95.
Mt 5,48; 7,7-10; Mk 9,37; Lk 9,48; Jn 8,19; 10,31-9; 12,44-5; 14,7-11

A keresé

O az, aki nem marad érzéketlen a kornyezd vilagot szemlélve. Szive szétzuzodik az igaz-
sagtalansagok, a gonoszsagok és a szenvedések lattan. Megfaradva és megterhelve keresi
a megoldast. Mivel 6 maga is buindk fogsagaban vergdédik, lelki szegényként szabadulni
és szabaditani vagyik. Olyan ,vak”, aki — a hivatalos mértékadokkal ellentétben -, latni
szeretne. Ehhez van is szeme és belsé flule, igy felismeri a velejéig rossz vilagot.

Tm 4., 26., 32., 55, 69., 81., Mt 11,28; Lk 4,18-9; Jn 8,31-6

A gyermek

Ujjasziletés szimboluma. Az ilyen embert els6sorban a végsé kérdések foglalkoztatjak, ra
akar jonni életének értelmére. Tudatlansaganak bevallasaval ugyan megalazza magat, de
nem szégyelli az alkalmatlan idében valdé bezoérgetést sem. Az ujjasziiletéshez (a Dolgok
megértéséhez) azonban mas (vilagnézeti) felismerésre kell térni. Ennek hianyaban semmi
sem foghato fel!

Tm 1., 3., 21., 36., 93., 95., 109.,, Mt 18,1-5; Lk 11,5-13; Jn 3,1-13

A kicsiny

Olyan személy, akiben (a dedosokhoz hasonloan) a hustest és a lélek (még) teljes 6ssz-
hangban van, s ezért homogénnek (keveretlennek) mindsuil. Az ilyen egyén elindulhat az
Ujjaszuletés utjan, s ha nem tér le rola, akkor Célba ér. Az okos nem is lép félre, kertl,
amibe kertl. Ezeknek a kicsinyeknek koézvetlen istenkapcsolattal rendelkezd 6rangyalaik
vannak, akik fokozatos kinyilatkoztatasban részesitik 6ket. A mennyek kiralysagara vald
tanitas egyéni és személyre szabott médon torténik. Aki lekezeli ezeket a kovetkezetesen
gondolkodni tudoékat, az a logikat veti meg, azaz karomolja a szent Szellemet.

Tm 3., 21., 42., 43., 44., 45., 47., 61., Mt 12,31; 18,6-11; Jn 4,23; Isz 86/166

A boldog

Jézus tizennégy alkalommal allitja valakirél, hogy boldog, s még tovabbi harom esetben
ad hasonlé mindsitést. Ezekben dldottnak, illetve bélcsnek mondja a helyes magatartast
tanusitokat. A Lk 10,23-4 alatti igehelyen a Tizenkett6 a puszta jelenlétével érdemli ki a
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széban forgd jelzét, ami egyedtil itt fordithaté szerencsésnek. A jézusi terminus minden
mas szituaciéban arra utal, hogy az illet6 tulajdonképpen, mindenek ellenére, j6l jar.
(Boldog = jo annak, annak igazan jo, igazabol j6 annak.)

Boldog, aki egyszersmindenkorra legyliri magaban az uralkodasi hajlamot. (Tm 6.)
Boldog, aki tudja, hogy (igazi) kincsei ,odaat” vannak. (Tm 18., Mt 6,19-21)
Boldog, aki homogén lelktileti, s ezért a perifériara szorul. (Tm 48., Mt 5,8)
Boldog, akit ,egyeduilallosaga” (keveretlensége) miatt lekezelnek. (Tm 53.)

Boldog, aki nem sajnalja szellemi eréfeszitéseit. (Tm 57., Mt 11,12)

Boldog, akit Fiti statusa miatt gytlélnek és tldéznek. (Tm 68., Mt 5,11-2)
Boldog, aki érzékeny lelkiismerettel bir. (Tm 69., Lk 6,21b; Jn 4,23-4; Isz 183/62)
Boldog, aki a talalas szandékaval keres. (Tm 70., Mt 5,6; Lk 6,21)

Boldog, aki meg6li magaban az elékeléség iranti vagyat. (Tm 99.)

Boldog, aki fel tud készlilni a dolgokra, mert elére latja azokat. (Tm 104.)
Boldog, aki szelid, mert orokli azt a foldet, ami a paradicsomban van. (Mt 5,5)
Boldog, aki konyo6ril, mert rajta is konyortlni fognak. (Mt 5,7)

Boldog, aki létrehozza (életre nemzi) a Pneumajat. (Mt 16,17)

Boldog, aki (tudas alapu) békességet készit, mert Isten fia lesz. (Mt 5,9)

( Igazabél minden ,boldog” ebbe a stdtusba kertil !)

Aldott, aki meghallotta az Atya szavat, s megérizte azt igazsagban. (Tm 80.)

Bolcs az, aki zoksz6é nélkll az egyetlen jot valasztja (Tm 7., 108., Lk 10,41-2)
Bolcs az, aki mindent felaldoz az orok értékért. (Tm 77., Mt 13,45-6; Lk 12,33-4)
Szerencsés az a szem, amely azt latja, amit ti (a Tizenkett6é) lattok. (Lk 10,23-4)

A filozofus

O az, aki el tud szakadni az anyagtél s a szellemi felé fordul. Szemlélete nem geocentri-
kus és nem emberkézépponti. Megprobalja helyére tologatni a menny és a pokol kozti
objektumokat. Rajon arra, hogy a ,tisztitotiz” nem fér bele a képbe. Satanologidja miatt
szemmagassagba kertil az Ordéggel. Tisztdban van azzal, hogy a Tékozl6 fii személyes
létez6, és a sajat birodalmaban tartézkodik. Tudja, hogy a pokol nem hely, hanem egy
tudatallapot. Kikévetkezteti, hogy gonosz lelkek marpedig vannak. Allandé munkakap-
csolatot létesit érangyalaival.

Mt 19,26; Jn 1,51; 2,24-5; 3,11-3; Tm &89.

A szakember

O az, aki jol ismeri az Irasokat, még a hivéknél is jobban. Sokkal tobbet megért beldlik,
mint az elfogult mértékadok. Ateistanak vallja magat, de valéjaban ,anonim keresztény”.
Ebben zsidd szarmazasa egyaltalan nem akadalyozza... Tudasban és tartasban messze a
hivek folott all. Szamara az egzegézis csupan elvégzendé feladat, amit a hit hianya miatt
nem képes szaz szazalékosan megoldani. Szoévegkritikai eszkdzokkel bamulatos eredmé-
nyeket ér el, zsigeri hitetlensége azonban meggatolja Ujjasziletését.

Az épité

O az, aki lathato, kértilhatarolhaté, védheté és mérheté modon szeretne tevékenykedni.
Perspektivakban gondolkodik, az utokor elismerésében bizva. Vehemensen végzett szent
kisérleteibdl csak a logika hianyzik, ezért az Atyatél tavol, az ember agyan kivilre ultet.
Nem tudja, hogy az 6 dolga egy olyan aratas, amit nem bizhat masokra.

Tm 39., 66., 114., Lk 17,20-1; Jn 4,34-8
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A reformer

O az, aki Bemerité Janos nyomdokain haladva hisz abban, hogy a tarsadalom muikod-
tethetd a szent irasok szerint. Vilag- és emberképe naiv, a satanologidaban jaratlan, poli-
tikaval arnyalt kozgazdasagi ismeretei hidnyosak. A kozvetlen istenkapcsolat lehetéségéroél
nem tud, azt elképzelhetetlennek is tartja... Szerinte a Torvény maradéktalan teljesitése
hozza el a kanaant.

Lévitak 25,1-19; MTérv 14,22 — 15,11; Lk 3,10-4

A hivatalos mértékadé

O az, aki formalis tekintélyének talapzatan toporog. Magasan all, de ,hdza” nem hegyre
épult. Tudasa nem haladja meg az irastudokét, mert elédei elképzeléseit biflazta be. Nem
hasonlit az 6énmagara utalt gazdaemberhez, aki esze segitségével felidézi és bdviti isme-
reteit. Igy aztdn semmit sem kaphat az el nem avuld erszényekbél. Maximum az utjelzé
tabla szerepét toltheti be: az is a j6 utat mutatja, de a tabla marad ott, ahol van...

Tm 40., 38., 103., Mt 5,20; 13,51-2; 23,8-12; Lk 12,33

A hivatasos hivé

O az, aki meg van gydzédve arrél, hogy az egyediil tidvozité felekezet tagja, az igaz hit
birtokosa. Istenkapcsolat gyanant beéri a magiaszeri, kdozbenjarast kéré, egyoldali ima-
val. A Miatyankhoz nem Fit-aspiransként viszonyul, Jézus kovetését erkoélcsi—etikai sikon
képzeli el. Fogalma sincs arrél, hogy az oltariszentség rendszeres vételével a Hozza valo
teljes hasonulasra tesz igéretet... Gyermekei megkeresztelésénél megfogadja, hogy ellene
mond a Satannak, akit pszichén beliili realitasként préobal lesépdrni magarél. Ugy hiszi;
a Fold az emberért teremtetett, s neki az a dolga, hogy istennek tetsz6 modon szolgalja
a mammont. A természeten keresztil az anyagot imadja, napjait a vilag fiaként pergeti.

Tm 27., Isz 104/218; Jn 3,31b

Az igazhiti zsarnok

O az, akinek esze adgaban sincs elpusztitani magaban az uralomra éhes oroszlant. Inkvi-
zitori lelktlettel 1ldozi a koérnyezetében felbukkané anomalidkat. Kizarélag akkor boldog,
ha az 6 akarata érvényesul. Mindent ,csatava” fGj fel, és nem nyugszik, amig gy6ztesen
nem kertl ki beléle. Cselekedeteiben a cél szentesiti a legdurvabb eszkézoket is. Valésa-
gos informacios halozatot mukodtet és pszichologiai hadviselést folytat. ,Felel6sség” cimén
olyan dolgokba is beleartja magat, amihez semmi kéze sincsen. Ugy tartja, hogy 6 csak
Istennek tartozik szamadassal, mégis masokkal igazoltatja tetteit. Ezeket a nimandokat
ily modon buntarsaiva teszi. Baratai nincsenek, csupan idéleges szovetségesei és félredo-
bott aldozatai. Allandéan nyugtalan, lelke mélyén félelem és kéjvagy honol.

Tm 6., 99., Lk 22,25

Az Onjeldlt martir

O az, aki csak akkor érzi jol magat, ha tamadjak. Lételeme a védekezés, mert ily médon
a kozéppontba kertilhet. Mindig, mindenhol, mindenben kompetens akar lenni. Ez sike-
ril is neki, ugyanis muveletlen és Iras-tudatlan személyekkel veszi kértil magat. Mivel
allandéan neki van igaza, ugy érzi; jogosan buszke. Mar akkor vezetni akart masokat,
amikor még semmihez se értett. Azota sem bir felhatalmazassal, ennek ellenére ,okos”
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tanacsokat osztogat. Az embereket valosaggal isteniti, ugyanakkor gatlastalanul manipu-
lalja 6ket. Masokat 6nmegtagadasra buzdit, de magaban nem képes megédlni az elékeld
embert. Mindenaron baratokat akar szerezni, ugyanis attél retteg, hogy nem fogadjak be
az 6ro6k hajlékokba. Félelme jogos, hiszen nincsenek 6rangyalai. Ez azért van igy, mert
relativizalja Jézust, s6t vallon veregeti. O nem akarja tenni az Atya akaratat, ezért nem
érti a Felkent logionjait. Folyamatosan karomolja a szent Szellemet, igy elzarja magatol
a megvilagosodas lehetdségét. Hitisaga miatt a Satan az orranal fogva vezeti.

Tm 99., Isz 33/7; Lk 16,9; Jn 7,17

A gonosz tudos

O az, akire minden all, amit Jézus mondott a farizeusokrél... Ezen kiviil hazug, mert
hézagos tudasa ellenére azt allitja, hogy kozlései hitelt érdemléek. Szem-telen, mert nem
ismeri fel az Emberfi statusat. Hitetlen, mert nem tartja igaznak a Tanité szavait. Foga-
datlan prékator, mert a sajat szakallara 1ép fel. Lekezel6, mert bolcsnek és értelmesnek
tartja magat. Botrankoztaté6 magatartast tanusit, mert a keresé csalédik benne. Forgatja
ugyan az Irasokat, de elére tudja, hogy mit akar talalni benne... Az ilyen embert a hiu-
saga élteti és az is pusztitja el.

Mt 23,1-36; Lk 11,37-52; Isz 80/50,1-2; 108/197

A hamis préféta

O az, aki ,az evilagi dolgokban &énzetlenséget hirdet, de magat nem tartéztatja meg sem-
mitél. Masokat az O0rok élet megszerzésére 0sztondz, de maga nem toérekedik arra. Meg-
akadalyoz masokat abban, hogy vezetéshez jussanak, de 6nmagukat semmi modon nem
korlatozzak. A gazdagokhoz koézelednek, am a szegényekt6él messze eltavolodnak. Az el6-
keléknek vidam arccal mutatkoznak, a jelentékteleneknek mogorvan. Ezek bizony majd
az o6rdog testvérei vagy baratai lesznek, de a legellenségesebben viszonyulnak azokhoz,
akiken Isten megkonyorul”. (Isz 115/108)

Egymas kizsakmanyolasa

Az emberi tarsadalom jévéjét akkor tudjuk helyesen felvazolni, ha ismerjuk azokat a célo-
kat, amiket Evilag Ura tt1z6tt ki maga elé. A Tékozlo fit egy Isten nélkul is olajozottan
mukodé életteret képzelt el. Ebben a rendszerben még a vallasi szervezetek altal nyujtott
kozvetett istenkapcsolatnak sincs helye. Az egyhazak meg is fognak szGinni, mert kezdet-
tél fogva védhetetlen pozicidbba vannak kényszeritve.

A geocentrikus és emberkézépponti szemléletre a foldon kivili civilizaciok hirnékei
mérik majd a végsé csapast. Puszta megjelenéstikkel lomtarba kuldik az egyszeri teremtés
elméletét. Olyan ideologiai kaosz alakul ki, amilyen még nem volt. Ebben a technokracia
fog rendet vagni, valahogy tgy, ahogy azt Orwell és Madach eldre vetitette. A dolgok min-
den téren uniformizalédnak, a kisebb kozdsségek felmorzsolodnak. A Fold renddérbolygéova
valik, de az életformaszerli buinoézést igy sem lehet majd meggatolni.

Az egocentrikus beallitottsagti egyedekbdl allo, tulnépesedett emberiség varosfolyok-
ban fog élni, t6bb szinttel a felszin alatt és f6lott. Felvonok veszik at a kozlekedési eszko-
z0k szerepét. Az allandosuléd zaj éjjel-nappal betdlti a teret. A hazassag koteléke a nemi
erkoélcesel egyutt megsziinik. A gyermekek nevelését intézmények veszik at. A javak meg-
termelése és elosztasa lesz az egyetlen lényeges dolog.

A Jézusra hallgaté kisded nydj [1] ekkorra mar réges-rég asztalhoz ult [2]. Nincs
mas megoldas: kozéjuk kell tartozni!

[1] Tm 22., Lk 12,32; Jn 10,16 [2] Mt 8,11; 20,23; 26,29
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Elére menekiilve

Egyesek szerint akarmikor is lesz vilagvége, mar elkésett. Vannak, akik ezt az eseményt,
a sajat viszonylatukban, elére is hozzak. Az o6ngyilkossagok tulajdonképpeni oka a koéz-
vetlen istenkapcsolat hidanya. Annak erejében se ok, se lehetéség nem lenne ra. Magat
az aktust altalaban a boldogtalansag valtja ki, ezért ez a veszély allatokat nem fenyeget.
A hozzajuk kozel allé emberek se vetnek véget az életiknek. Az ongyilkossaghoz tud-
niillik néminemu intelligencia is kell. A meggyéz6déses materialistak sem tesznek ilyet;
ahogy a mammonhajhaszok és az ész nélkil sodrédok sem.

Evilag Ura és a szolgalataban allo vallasi szervezetek természetesen felhaborodottan
ellenzik a dolgot, ugyanis a ,rendkivili események” zokkendket okozhatnak a Rendszer
mukodésében. Persze, néhany szazaléknyi koponya nem tétel az Embergyilkos szamara
[1]. O csak bosszankodik; a fene egye meg, én akartalak kinyirni. A hozzatartozék bizo-
nyos szituaciokban azt mondjak: neki mar jobb volt, mert csak szenvedett. Ezt azon-
ban a biologiai élet legeléjén is kijelenthetjiik, hiszen az sokak szamara nem mas, mint
passziv eutanazia.

Ha az 0Ongyilkosjelolt gondolkodni kezd, akar keresévé is avanzsalhat. Hamar rajén
arra, hogy megoldhatatlannak tiné problémait bizony kulsé tényezék okozzak. Elsésor-
ban evilag 6rdogi alkotéja, aki megtagadja téle a létfeltételeket. No, nem sz6 szerint, csak
valéjaban. Bezarja 6t egy adottsagok nélkuli hustest bortonébe, ami gyakorlatilag meg-
hatarozza a sorsat. Szerencsétlenségét az teszi teljessé, ha néhany gonosz lélek is bekol-
tozik a fejébe.

A tisztatalan szellem nem megy ki az emberbdl 6nszantabél, azt ki kell tiznie vala-
kinek. Ha a haz védtelentil marad, akkor a ttineti kezelés nem sokat ért, mert a gonosz
lélek vissza tud térni. Az ember haza (lelke, legbensé valéja) akkor a legsebezhetébb, ha
az ures tétlenségben, kisoporve és felékesitve all. Tudniillik, az a lélek—szellem—ész, amit
nem hasznalnak, az konnyen legy6zhetd, hisz nincs hadrendbe allitva. ,Tisztaszobankba”
ekkor rosszhiszemu és jogcimnélktili lakok fognak beko6ltozni, akiket aztan mar 6nerénk-
bél nem is tudunk kitenni.

A gondolkod6 ember ezzel szemben allandéan hasznalja az eszét. Nem tUres a feje:
soha sincs ,kisOporve”. Egy dolgozdészobat ugyanis nem érdemes kiglancolni, Gigyis ,ren-
detlenség” lesz benne. Az ilyen ember haza mindig lakott, tehat sohasem védtelen, a
tisztatalan szellem nem tud csak Ugy visszajonni, hiaba hoz magaval erdsitést, akar egy
légiot [2].

Az ongyilkos allitolag megfutamodik a nehézségek lattan. Sokkal inkabb arrél van
sz0, hogy nem akar megalkudni... A tdbbség kompromisszumot koétve beadja a derekat.
Valgjaban ezek a ,tovabbszolgalok” a gyavak. Az ember tragédidjaban a szirt fokan allo,
a teremtével dacolni akar6 Adam azt mondja: ,Uram, legyéztél”, s nem azt: ,Neked van
igazad” [3]. Ez a madachi kép alkalmas arra, hogy megmutassa jog és lehet6ség szerves
Osszetartozasat. A kivetett, keres6évé valt egyén naivan ugy gondolja, hogy neki is jar az,
ami a tébbieknek. Am hidba van joga valamire, ha nincs lehetésége a véghez vitelére...
Az igazi jog ugyanis — maga a lehetéség [4].

Tartositsatok magatokat !

Az erkolcsi-etikai bunok elkévetdi altalaban olyan ,megroviditett” egyének, akiknek esé-
lyik sem volt a természetes Ut bejarasara. Ha van pénzik, akkor tgy—ahogy helyzetbe
hozhatjak magukat, eszk6zok hianyaban viszont erdszakoskodniuk vagy zsarolniuk kell.
Mielott itélkeznénk felettiik, képzeljik magunkat az 6 helytkbe. A vilag 6rdogi gépezetét
sajnos a kéjvagy és a bosszi mozgatja, s a hazugsag olaja keni.

[1] Jn 8,44

[2] Lk 11,14-26

[3] XV. szin

[4] Jézusnak azért all jogaban vétkeket megbocsatani, mert statusa miatt lehetésége van ra! (Mt 9,1-8)
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Az embernek mindent futamiddés szemléletben kellene vizsgalnia, mert a dolgok
,bekertiilési koltsége” csak ebben az esetben bukik ki [1]. Igy van ez a nemiség tekinte-
tében is [2]. A mindent elsépré szerelmet a hustest kémiai reakci6i valtjak ki, melyeket
bizonyos formak, szinek, hangok és fények inditanak be. Mindenki ugy érzi, hogy a be-
biztositottsag érzetét keltd, birtoklas jellegli hazassaggal révbe ért. Féleg a vallasos férfi
hiszi azt, hogy a toérvényesitett kapcsolat a felhétlen szexualitassal egyenld. Ezzel szem-
ben egy pap azt mondta, hogy 6 szivesebben temet mint esket, mert az utols6é uttal
véget érnek azok a fajdalmak, amik a hazassagkotéssel kezddédnek.

Ezek az Iras-tudatlan, felhatalmazast nélkiilézé egyhazi funkcionariusok képmutaté
modon viselkednek. Mindenkinek azt mondjak, amit hallani akar. A partaban maradt vén-
lanyt azzal vigasztalgatjak, hogy ,ugy sincs itt maradand6 hazank”, a fészekrakot viszont
épitkezési kolcson felvételére biztatjak. A délel6tti temetésen a délutani eskivéi beszédet
fogalmazgatjak, s mély gyaszuk ellenére részt vesznek a lakodalomban.

A lelkivezet6i hitegetések és manipulalasok a parkeresdket érintik a legrosszabbul.
A maganyosoknak a kolté Ady Endrére kellene figyelnitik, aki a szexet illetéen bevallja:
»Jaj, ez se minden”. Mona Lisa rejtélyes mosolya mogott tan csak egy fogszabalyozo van.
Az egyhaz ebben a tekintetben is evilag mogott kullog, szép csendben feladva évszazados
hadallasait. Az élettarsi kapcsolat utan az azonos nemuiek hazassagat is szentesitik.

Aki nem fogadja meg Jézus tanacsat [3], azt a szenvedély fliggévé teszi, igy ,lizem-
biztosan” a gyehennara kertl, azaz elhamvad a vilag oltarain. A mar megszerzett tudas
viszont (a séhoz hasonloan) Orokre tartosit.

Barki, barhol, barmikor

Zsidékeresztény kultarkortiink papjai a létszambeli névekedésért harcolnak... [4]. Jobban
tennék, ha azért kiizdenének, hogy bemehessenek ama sztik kapun [5]. Mindkét feleke-
zetnek ugyanaz az Ajto all a rendelkezésére [6]. A klisz6big mar sokan eljutottak, de be-
nyitni csak azok fognak, akik megallnak a sajat (teolégiai) labukon [7]. Ezek kizaré-
lag keresdk lesznek, tehat azok az egyének, akiket a vallasi szervezetek nem képesek
megszolitani. Az egyhazak tudniillik nem az 6romhirt hirdetik, csupan az azt tartalmazé
szovegeket adjak kozre.

A mustarmagrol szolé példabeszéd nem a tdmeges térnyerés biztositéka. A monda-
nivald az egyén fejlédéképességére utal [8]. Egyre noévekvéd tudas nélktl hiaba prébal
smasképp” élni valaki, eréfeszitéseinek nem lesz valodi eredménye. A Hegyi beszéd nem
az emberiséget megcélzo erkolcsi-etikai receptgyljtemény, hanem kévetéknek szo6l6 utmu-
tatas. Ezekkel egy pap nem tud azonosulni, mert kollektivakban gondolkodik. A ,hivata-
sos hivek” még inkabb berzenkednek, hiszen 6k a vilagba szeretnének beilleszkedni. Azt
teszik, amit hit nélktll is csinalnanak: dolgoznak, épitkeznek, gyerekeket nemzenek.

Az egyhazfiak érthetetlen modon nem akadnak fenn a lépten—-nyomon tetten érhetd
anomaliakon, a vilag arculatan megbotrankozo ateistak érzékenyebb lelkinek bizonyul-
nak. Ezért illeti 6ket dicséret. Aki a tényeket latva tamaskodik egy jo Isten létezésében,
az mar megtette az elsé lépést megmenekiilése érdekében. Ha a logionokon keresztil fel-
veszi a kapcsolatot Jézussal, nyert tigye van. O barmelyik kor barmilyen nemti kereséjé-
bél uralkodét tud faragni [9].

[1] Isz 32/124

[2] Mt 19,10-2

[3] Mk 9,43-50; Tm 88., 113.

[4] Mt 23,15

[5] Lk 13,24; Mt 7,13-4

[6] Jn 10,1-18

[7] Tm 76.

[8] Tm 19., Mk 4,30-2; Isz 74a/89; 156/110,3-4
[9] Jn 10,16; Tm 109., 115.

S7



Pintér Istvan

A ,kinos” egyenlet

Bevezetés

Bulanyi Gyorgy lelkigyakorlatos elmélkedésének egyoldalas részlete olyan témakat vet fel,
amelyekrél feltétlentil beszélni kéne... Ezekrdl a dolgokrol egyébként részletesen irtam a
MEK-en hozzaférheté6 konyveimben. Akar azt is mondhatnam, hogy aki olvasta éket, az
mindennel tisztdban van. Sajnos, szinte senki sem néz utana annak; milyen eligazitast
nyujt Jézus. Logionjaiba rejtett kinyilatkoztatasai kizarédlag azokhoz a személyekhez szol-
nak, akik Gyurka bdcsi szerint se tartoznak ehhez a vilaghoz. Izraelt helytelentil ,Isten
népeként” aposztrofalja, holott a keresztények se mindsiilnek annak. Ez a tanitva tanu-
lassal immel-ammal elfoglalt kollektiva valdjaban nem az 6romhirt tolmacsolja, csak az
azt tartalmazod, értelmezést kivanoé szovegeket adja kozre... Raadasul ezt a tevékenységét
emberkdzpontu, vagyis materialista szemlélettel végzi. A Fii azonban nem azokért jott,
akik evilagba szeretnének beleintegralodni.

Kereszt nélkiil ?

A Bokor egykori lelke azt mondotta: nincs megvaltas az Ut jarasa nélkiil. Ebben igaza
volt, am se a célt, se az utat nem ismerte. A Cél ugyanis a Jézushoz val6 teljes haso-
nulas, az ehhez vezeté Ut pedig a teljes megvilagosodasig tarté allhatatos elmélkedés [1].
Mindent atlatas nélkul lehetetlen az a nyilvanos mukoédés, ami az Atya tulajdonképpeni
akarata [2]. Ez a szavakkal, tettekkel és jelképes cselekedetekkel valé Fiui/Lanyi tanu-
sagtevés pedig a kivégzékereszt eldzetes felvételével jar [3]. Magyaran: minden koévetdnek
meg kell baratkoznia a biztos és erdszakos halallal [4]. Mar az apostolok is igy jartak,
pedig 6k nem léptek Jézus Orokébe, csak beszéltek és irtak rola. A tanitvany nem lehet
kulénb a Mesterénél [5]. a Fiu-aspiransoknak tehat szamolniuk kell valamiféle kivégzé-
eszkozzel... Ez aldl csupan a keresztények mentestilnek, mert 6k nem Krisztus-kévetdk.
Annak kizarolag a ,kisded nyaj” tagjai mindstlnek [6]. Ez a kifejezés els6sorban nem
a kivalasztottak kis szamara utal [7], hanem tjjasziiletett mivoltukra. Mas (vilagnézeti)

[1] Tm 1., 26., 93., Mt 7,7-11; Lk 11,9-13 Az Atya kizarolag szent szellemet, igazi mammont, tehat
ismereteket tud nyUjtani az embernek, angyalai segitségével (Tm 89., Mt 18-10; Lk 16,9-12). Az ,igaz-
sagszolgaltatas” a Valdsag felfedése (Lk 18,7-8), ami csak az allhatatosan kereséknek jar!

[2] Mt 7,21 Jézus rajott arra, hogy mi az, s meg is cselekedte !
[3] Mt 16,24; 20,17-9

[4] Tm 17. Aki mindent atlat, az tisztadban van a sajat sorsaval is. Szlikség esetén az Atya masok életébe
is bepillantast enged (Jn 4,16-9; Isz 38b.)

[5] Mt 10,24-5
[6] Lk 12,32; Jn 10,16
[7] Tm 22.

58



felismerésre térés nélktl tudniillik nincs semmi ! Az Emberfi mondasai is csak ennek
fényében értelmezhetéek. Tehat a keresztények és a Krisztus—-koveték nem egy taborba
tartoznak. Vallas ide vagy oda: mindenki a vilag fia, egészen addig, amig nem helyezke-
dik szembe vele. Ekkor azonnal acsolédni kezd az a kereszt, amit nem az Atya készit,
hanem e kor istene [1], az éter birodalmdnak fejedelme [2], a Satan.

Miért és kikhez...

Az Atya egy olyan udvozilési ,csomagot” kinal, amiben semmi rossz nincsen. Ehhez az
ajandékhoz azonban szenvedések aran juthatunk hozza. Ezt az ,arukapcsolast” érdemes
elfogadni, mert végsé soron jél jarunk. [3]. Sajnos, a tulsé vilag csak ugy érheté el, ha
ezt elhagyjuk [4]. A kivégzdkereszt nélkuli kereszténység olyan, mint az alkoholmentes
s6r: pont a lényeg hianyzik beldle.

Magat a keresztet nem kell misztifikalni; az ldoztetés és a hazugsag vilagabol valé
kiebrudalas csak jel, annak a bizonyitéka, hogy viselkedéstiink helyes [5]. Udvtérténeti
palyafutasunk persze nem nyulhat el a ,természetes”, biologiai végig. Legnagyobb szere-
tete annak van, aki életét adja barataiért [6], nem az ,adas-torvény” mégoly aldozatos
gyakorlgjanak. A keresztények valamiféle ,életszentséget” kivannak megvalositani, am az
illuzérikus dolog. Még akkor is, ha az elsopré tdbbség pusztan a csalad keretein beltil
célozza meg azt.

A Krisztus—kovet6k viszont belathato idén beliil, biztosan és feltartoztathatatlanul
elvégzik munkaikat, még a likvidalas el6tt. Vesziteni sem veszitenek semmit, hiszen az
Embergyilkos a tobbieket is kivégzi... Azokra, akik siralomhazban élnek [7], elkertilhe-
tetlen halal var, mar a tervezés szintjén [8]. A nagy kulénbség az, hogy a nyilvanosan
mukodé Fiak és Leanyok o6rok életet szereznek, s itéletre sem mennek [9].

Sokszor halljuk, féleg filmekben, hogy X. Y. megmentette valaki életét... Sajna, ez
nem azt jelenti, hogy tuddés békességcsinaloként segitett neki létrehozni a Pneumaéjat...
Eme szent ,kozeg” megléte nélklil azonban mindegy, hogy az illeté mikor s milyen koértil-
mények kozott exital [10]. Szazszor is megmenthetik biologiai életét, ha az 0j lehetésé-
get nem a megmenekulésre hasznalja fel.

Szegény vagy alulérvényesilt ember nem lehet igazi megmenté. Onmagunk anyagi
ellehetetlenitése és tarsadalmi lefokozasa semmit se ér. Jézus olyan statusbéli nagysagot
igér, amellyel korlatlan lehetdségek jarnak. Pneumatikus meggazdagodas nélkuil, az igazi
mammon hianyaban nem beszélhetlink és viselkedhetiink tudas—felhatalmazta kiraly-
ként, azaz szuverén modon. Sajnos, a ,kicsiség” jézusi terminusanak félreértése csupan
egy a bulanyista tévedések kozul.

Az Emberfi egyaltalan nem azért ,j6tt”, hogy Osszekolompoljon egy csordaszellemu
nyajat. Hivatasos hiveket felesleges gy6zkddni, mert azokat nem érdekli az a nagy lehe-
téség, amin kiviil nincs is mas [11]. Keresztényeknek kar Jézusrél beszélni... Ok be
sem irjak ama egyenletbe a kivégzékereszt tényezdjét.

[1] 2Kor 4,4

[2] Efézus 2,1b A vilagurrél, vagyis az Univerzumrél van szo.

[38] Tm 15., Mt 10,34-9; Mk 10,28-31

[4] Isz 133/34,4-16

[5] Mt 5,10-2

[6] Jn 15,13; 12,24-32

[7] Isz 57/129; Jn 5,28 Az orszagbeli halottak vannak ,sirokban”.
[8] Jn 8,44

[9] Jn 5,16-30

[10] Lk 13,1-5

[11] Mt 16,26; Tm 110. Isten ,orszagat” csak a keresdk talalhatjak meg!
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Az elvetett ké

A Bokor tagjai ama pohar helyett [1] egy ,keresztény koktélt” iszogattak, amelynek tal-
nyomo része kenyérkeresé munkabdl és hazastarsi életbdl allt. A biologiai noévekedést
célz6 sokgyermekes életformat raadasul olyanok erdltették, akik az ezzel kapcsolatos ter-
heket egy ujjal se mozditottak. A csaladcentrikussag értelme a hivé fiatalsag kinevelése
lett volna, az eredmények azonban varakozason alul alakultak.

Bebizonyosodott, hogy Isten ,orszaga” nem épithetd kollektiven. Egyrészt azért, mert
egy szellemi faradozas aran létrehozott lelki- vagy tudatallapotrdl van sz6, masrészt azért,
mert mivoltabdl fakaddéan egyéni és személyre szabott médon, logikailag, a keresé fejében
jon létre [2]. Mindazok, akik lathat6, kértilhatarolhaté, védheté és mérheté moédon akar-
jak épitgetni, kudarcot vallanak, akkor is, ha j6 szandék vezérli 6ket. Az ember lelkén
kivilre ultetett palanta ugyanis térvényszertien elszarad [3]. Féleg akkor, ha szerény-
ségb6l masok érdekében szeretnénk tevékenykedni. Sokan azt mondjak: én csak vetek,
az utdanam joévék majd aratnak... Jézus azonban aratasba kiild benntinket, a vetést 6
mar elvégezte [4].

Bulanyi Gyoérgy nem igazan talalt kivitelezéket grandiozus vallalkozasahoz. Tébbek
kozott azért, mert tulontul nagyra tartotta az embert. Féleg a vallasos embert. Mesteré-
nek persze nem voltak illuziéi... [5]. Indirekt médon meg is mondta, hogy a bunéds és
hitetlen poganyok fogékonyabbnak bizonyulnak [6]. Ko6zOsséget kovacsolni csak jo alap-
anyagbdl lehet, olyan személyekbdl, akik megallnak a sajat teoldégiai labukon [7]. Ama
kiralysag eljovetele télink fligg, rajtunk fordul, de ez egyénenként értendd, erre utal-
nak az eltér6 terméshozamok is [8].

Gondolkozz !

A krisztusi kereszténység nem aldozathozatalokon és térvénymegtartason alapul, hanem
a jozan ész hasznalatan. A Logosz a logikus gondolkodast dijazza [9]. Az Atya kiralysa-
gaban kizarolag egyfajta jutalom létezik; az, ami O6rokre megmarad [10]. Ebbél az kovet-
kezik, hogy csak a kicsinyeket megitatéo személy gazdagodik, mert csak 6 tudja atvenni
(az agyaban) a fizetséget [11].

Az igazi kereszténnyé levésnek tehat két f6 feltétele van: az irgalmas lelktilet és a
Fiu szavainak, tetteinek és jelképes cselekedeteinek megértése. Terminologiadja s képvilaga
a logionok elemzése kozben valik egyértelmiive. Ez az egyéni fdradozds nem valthato ki
kollektiv tevékenységekkel. Az 6 egyhaza személyenkeénti eklézsia, mely nem ismer sem-
miféle hierarchiat, mert nem tagolodik vezetékre és vezetettekre.

A Tizenketté sajna igényelte az iranyitast, igy a szadduceus Jakab a fejiikre tudott
néni. O kertilt a jeruzsalemi gytilekezet élére, ahogy azt Jézus elére megjosolta [12].
A jo svadaju Pal siman atvehette az Uresen hagyott ,papai” széket, hiszen senki sem
torekedett a dicséség utan, mert kiderult, hogy az nem jar alkiralyi hatalommal [13].

[1] Mt 20,22-3 Itt a megvilagosodasi folyamatrol és az azt koveté nyilvanos muikodésrdl van szé. Jézus
valasza igy értendé: Ha (varakozasaim ellenére) ki is isszatok azt a poharat...

[2] Tm 66., Mt 21,42; Mk 12,10; Lk 20,17; Jn 15,1-8; Zsolt 118,22

[3] Tm 39., Mt 15,13; Jn 15,1; Isz 109/53

[4] Jn 4,35-8; Tm 96. (Az igazi mammont teljesen el kell kolteni, azt nem szabad masokra bizni.)

[5] Jn 2,24-5

[6] Lk 4,25-30; Mt 21,31b (Maté vamszedd volt, Maria céda, Péter pedig blinosnek vallotta magat, lasd a
Lk 5,8-at.)

[7] Tm 15., Mt 10,34; Lk 12,49

[8] Tm 8., Mt 13,3-9; Mk 4,3; Isz 74b/59

[9] Mt 16,13-20

[10] v6. Mt 19,27 - 20,16

[11] Mt 10,41-2

[12] Tm 11.

[13] v6. Mt 20,20-1
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A nyakig a judaizmusba mertld, farizeusi muveltségli, énmagat a Toérvény szerint
blintelennek monddé [1] cimzetes apostol hozzajutott ugyan jé6 néhany jézusi mondashoz,
de azokba beletérott a bicskaja [2]. Bemerité Janos korabban értestilhetett a lényegrol,
am a kinyilatkoztatasokat egy nazareti épitémester nézeteiként fogta fel [3]. Az Oskeresz-
ténység szazadaiban tobb logiongyGjtemény is terjedt, kommentalasukra azonban senki
sem vallalkozott. A nagykonstantini fordulat utan ezek az evangéliumi dokumentumok
hivatkozasi alapokka valtak, értékelésiik azonban tendencidézus volt.

A szovegek elterjesztése és leforditdsa nagyrészt a reformacié érdeme, az értelme-
zést azonban megnehezitette az V. szazadi dontés, amely a zsidé iratokat is kanonizalta.
Ennek az egyébként értékes antolégianak semmi kéze sincsen Jézus 6rdmhiréhez. A nem
létez6 tidvtorténeti kontinuitas érdekében a Konyveket a jogfolytonossag igazolasara hasz-
naljak, amire, nyakatekert modon, alkalmasak.

Az Emberfi szellemi hagyatéka — az un. Tamas—evangélium -, csak a 20. szazad-
ban kerult el [4]. Az egzegétak azonban (f6leg a katolikusok) nemigen tudtak mit kez-
deni vele, ezért az iszlam hagyomanyban meg6érzott logionokhoz hasonléan marginalisan
kezelték. Ezzel végzetes hibat kovettek el, mert a zsinérmértékként szolgalé 6rék etalon
mell6zésével nem végezhetd eredményes ujszovetségi szdvegelemzés.

A hivéktél persze mi sem all tavolabb, mint az ismeretszerzé olvasas. Papjaik sem
tajékozodnak autodidakta modon, 6k hivatali eldljaréik zsebében tartjak a lelkiismere-
tiket. Magyarorszagon Bulanyi Gyoérgy volt az elsd, aki ezt a magatartast erésen nehez-
ményezte. Neki sikertlt ismét Jézusra, az egyeduli mértékadoéra, iranyitani a figyelmet.
csak anyaszentegyhaza dogmaival foglalkozott, a katekézis keretein beltil. Tobbek kozott
ez eredményezte azt, hogy egzegézis tekintetében nem érte el az értékelhetd szintet.

Az egyetlen megoldas

Kinos egyenletébe belekalkulalja a sokgyermekes életformat, a szlizességet és a hazassag
felbonthatatlansagat. Ezekbdl jottanyit sem engedne, de az egyre inkabb szekularizal6édo
keresztények engedni fognak. Pal a maga idejében azért bagatellizalta el a dolgot, mert
a kuiszobon allo vilagvége miatt elhanyagolhatonak vette az allapotbeli valtozasokat [5].
A masodik eljovetel azonban nem térben és id6ben van koézel, hanem ugy van jelen, mint
egy bdrmikor kiaknazhaté lehetéség [6].

A Krisztus-koéveték nem problémaznak a fenti témakon, mert 6k a lényegre kon-
centralnak [7]. Abban viszont nem szerepel kévetelményként a sok gyermek, mert az 0j
(tokéletes) ember halandé utédok helyett magahoz hasonlé EI6 testvéreket nemz [8].
Az igazi tisztasagot pedig az egy a fontos [9] el6térbe helyezése jelenti. Jézus szerint a
ciprus a tisztasag szimbéluma, mert a cstcsa egyetlen agaval az Eg felé térekszik [10].
A mar megko6tott (elhalt) kapcsolat természetesen felbonthatatlan, de nem azért, mert a
valtivarasag kikényszeritette nemi jellegli egyuittélés Istentdl szarmazd szentség [11].

[1] 1Kor 4,4

[2] Az apostoli levelekbdl 6sszegyUjtott jézusi logionok Vdlogatott tanulmdnyok cimi koétetemben talalhatok,
128 - 135. old. (mek.oszk.hu/08000/08019)

[3] Bévebben: uo. 33 —44. old.

[4] Megfejtésre el6készitett valtozata: mek.oszk.hu/14600/14682

[5] 1Kor 7,29-31

[6] Tm 71.

[7] Tm 90., Mt 23,25; Lk 11,39; Isz 80/50,2

[8] Zsk 48. (Fulop-evangélium 106.)

[9] Lk 10,41-2 (A Jézusra figyel6 magdalai Maria nem éppen szlizies életet élt... v6. Lk 8,1-3)

[10] Zsk 58. (Titusz levele a szlizességroél)

[11] Az egyetlen szentség a Fiui/Leanyi status betoltése !
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A megélt szexualitas magaban hordozza az elébb vagy utobb bekovetkezd szétvalast.
Ez a formalis vagy hazon beliili szakitas bele van programozva a dologba. Aki A-t mond,
annak B-t is kell mondania... A fliggdéséget okoz6 szenvedélyt csak a teljes absztinenciat
gyakorlé istengyermekek gyUrhetik le [1]. A valas jézusi tiltasa tehat a szeretetlen maga-
tartast akarja megakadalyozni, ami a valdleveles gyakorlat esetén is megvaldsul.

Az Emberfi egyik igehelyen se buzdit hazasodasra vagy csaladalapitasra. O maga
sem élt parkapcsolatban. Maria Magdolnaval valo feltételezett romanca a fantazmagoériak
birodalmaba tartozik. A Tizenketté id6rél idére ki akarta rekeszteni a nét a tanitvanyok
sorabdl [2]. Ha valéban gyengéd kapcsolat lett volna kozottliik, akkor meg sem merték
volna penditeni a dolgot. Az egykori céda egyszerlen okosabb volt naluk, errél evangé-
liumanak megmaradt részletei tantiskodnak [3].

Sajna, akad olyan, magat teolégusnak hivaté személy, aki azt allitja, hogy a rang-
vitazé apostolok elé példaképtil odaallitott kisgyermek a Mester (egyik) vér szerinti utéda
volt [4]. Mar Bulanyi Gyorgy is melléfogott e jézusi kép magyarazataval [5], de ez a fel-
tételezés minden szentirasi alapot nélkuléz. Csak arra jo, hogy ramutasson az ,exegéta”
inkompetencidjara. Ha nem anullalna a Janos—evangéliumot, akkor abban elolvashatna,
hogy a szent Szellem elkiildésérél és megkapasarol van sz6 [6]. Az igazi mammonban valé
részesedésnek ugyanis a gyerekekre jellemzd, ismeretszerzést célz6, lankadatlan kérdezds-
kodés a feltétele [7].

Sokak szerint a papok nyugodtan megndésitilhetnek. Ezek a tobbségnél elhivatottabb
személyek azonban elméletileg Fin-aspiransok... Tettikkel tehat hatalmas akadalyt gor-
ditenek Krisztus-kovetésiuk elé. Ez akkor is igaz, ha lépéstiket monogam, felbonthatatlan
és sokgyerekes hazassaggal igazoljak, maguk s hiveik elétt... A mindenki szamara Udvos
celibatus nem ,pusztan egyhazi rendelet”, amely egy tollvonassal visszavonhaté.

Gyurka bacsi széban forgd lelkigyakorlatos sorai szerint a nyugati vilagban oriasi
igény van a megszoritasokkal nem jaré kereszténység irant. Ma mar hazank is Eurépa-
hoz tartozik, az itteni hivék is jél akarnak élni, nemi korlatozasok nélktl. Ez azért van
igy, mert maga az evilagi élet — nemi jellegi. Aki ezt kiveszi beldle, az tulajdonképpen
az egészet kihagyja. A vilaggal tudatosan szembe helyezked6é Krisztus—koéveté pontosan
ezt teszi!

Azt kell eldéntentink hat, hogy a kinos feladvanyban szereplé ,x” mivel egyenld...
Kereszténységgel vagy Krisztus—kovetéssel... Alkoholmentes sért akarunk inni, vagy bele
szeretnénk kostolni az Gj borba, Atyank orszagaban...

[1] Mt 19,10-2; Mk 9,43-50
[2] pl. Tm 20., 115.
3

Jézus mondta: Békesség nektek ! Az én békességemet szerezzétek meg ! Vigyazzatok, hogy senki se vezes-
sen félre titeket e szavakkal: ,nézzetek ide !” vagy ,nézzetek oda !”. Mert az Emberfi a bensétokben van.
Ot kovessétek ! Akik keresik, megtalaljak 6t. Menjetek hat, és ezt az evangéliumot hirdessétek az orszag-
ro6l... (Pap. Berol.)

[4] Mt 18,1-7; Mk 9,33-7; Lk 9,46-8

[5] Szerinte a lurké a tarsadalmi kicsiség, az onként vallalt alulérvényestilés szimboluma.

[6] Jn 13,20

[7] Tm 93., 95., Mt 7,7-8; Lk 11,9-13 Az Atya kizarolag szent szellemet tud adni az embernek !
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Pintér Istvan

Néhany szog a koporsoba

— materialista propagandak temetéséhez —

1.

A Krisztus—-kévetdk nem o6szoévetségi alapokon allnak, s nem is a pali levelek szerint tajé-
kozodnak, hanem Jézus logionjait igyekeznek kihtivelyezni. A keresztény egyhazak tani-
tasaban sajnos O6sszemosédik ez a harom, teologiai feszliltségeket okozva. Az V. szazad-
ban vitak voltak arrél, hogy kanonizaljak-e az 6testamentum koényveit. Jézus egyaltalan
nem tisztelte a Torvényt, ezért is végeztették ki az abbdl élé6 mértékadok.

2.

Az evoluci6 ,ténye” éppen az utobbi idében és materialista tudésok altal kérddjelezé6dott
meg. Ez az (esetleges) folyamat azonban nem zarja ki az isteni teremtést. Tébb keresz-
tény filozofus is azt vallja, hogy az Isten altal teremtett anyag ébredt 6ntudatra. Az alta-
lunk vizsgalt idészak valodi hosszara nincs ralatasunk: emberileg nézve elég tetemes,
am az (idétlen) alkoté szempontjabdl rovid is lehet. Természetesen mas bolygék civilizaci6i
is szoba johetnek, az Abszolutum ilyetén valo ,korlatozasa” gyerekes féltékenység.

3.

Isten nem vart tobb ezer évet a kapcsolatfelvételre: az 6 napja mindig stt6étt, a mi redé-
nyunk volt sokaig leeresztve. Minden kulturkér azt allitja, hogy 6ket szemelte ki a nagy
yadvtorténeti” célra, a judaizmus egyszeriien nem l6g ki a sorbél... Ok ugyanazt mond-
jak, amit a tobbiek, hisz mondani barmit lehet... Ettél persze a népnemzeti kivalasztott-
sag és szovetségkotés nem valosul meg, mert a lélektdl lélekig éré (kozvetlen) istenkap-
csolat — természeténél fogva — kollektiv médon nem jén létre.

4.

Isten egyaltalan nem 6rkodétt (allitolagos) népe felett. Izrael vereséget vereségre halmo-
zott, évszazadokra eltint a térképrél, s holokausztot €lt at. Diszkriminacioval tehat nem
vadolhatjuk az Urat...

5.

Az 6szovetségi istenkép a korabeli teologusok személyiségérdl rantja le a leplet. Ok adtak
az Ur szajaba tébbek kozdtt a Ter 1,28-at is: hajtsd uralmad ald a féldet... De nem egy
kitalalt Istenrél van sz, hanem arrél, hogy olyasmiket vetitettek beléje, amik nem jel-
lemzéek rea.
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6.

A 613 parancsolatbol allo Torvénynek Mozes a szerzdje. A Tizparancsolat Hammurabi és
a mediterraneum toérvényeinek esszencigja. Barki hozzairhat még parat, de csak az utan,
ha az elézéeket megtartotta... A modern moralitds csupan papiron haladja meg az 6sit,
hiszen az ember mindig megszegi a torvényeket (Jn 7,19b).

7.

A homoszexualitast minden vallasi szervezet karhoztatja, tudniillik az egyhazak érdekeltek
a biologiai novekedésben. A melegeknek ugyanannyi joguk van lemondani a nemiségrol,
mint a heteroknak. A mindkét oldalon jelentkezé problémanak ez az egyetlen megoldasa.
A szenvedélyes szex fenyegetést jelent az egyén szamara, mert a figgdség akadalyozza a
tokéletes (pneumaval is rendelkezd) ember kifejlédését (Tm 88.).

8.

Noé torténete nem biztos, hogy fikcié. Ha nem globalis eseményt képzelink el, hanem
regionalis jelenséget, akkor hiheté. Nagy hiba, hogy mindent a nem létezé ,udvtorténet”
folyamaba akarunk beallitani.

9.

Jézust nem a virdgvasarnapi témeg itéltette el... Pilatus ,targyalétermi aulajaba” koézren-
diek be se mehettek, a féréhely is korlatozott volt. A megszallt nép Unnepeihez igazodd
amnesztia gyakorlasa pedig nagyon is logikus lépés (barmely) diktator részérél. Ha pl.
marcius 15-én engedjuk ki a politikai foglyokat, azzal azt demonstraljuk, hogy erénk
teljében vagyunk: egyaltalan nem féltink téletek... Ne feledjik: a vad mindharom személy
esetében lazadas-lazitas. A helytartonak édes mindegy volt, melyikiiket engedi el...

10.

Hogy Jézus rasszista (zsidé nacionalista) lett volna? Akkor miért helyezte piedesztalra a
romai szazadost, miért példalozott egy (irgalmas) szamariaival, miért hivatkozott szirekre
(Lk 4,25-7), miért magasztalta fel a kdnaani asszonyt? S legféképpen: zsid6 hallgatésaga
miért tartotta 6t (tkp. jogosan) poganynak? (Jn 8,48)

11.

Jézus filozofidja egyaltalan nem irracionalis. A szerzd altal citalt idézetek (a ,lista”) még
szovegkornyezettikbdl kiragadva is érthetéek. Ehhez minddssze annyit kell tudni, hogy az
Emberfi nem akart vallast alapitani. Tehat nem a (jévendd) keresztényekhez szolt. Egy-
szersmindenkorra tudatositani kell, hogy logionjai kizardlag az 6t (élettitjaban) kovetni
akaroknak szolnak ! Mivel a tanitvany nem lehet kiilonb a mesterénél, maximum 1-2
esztendeig mukodhet — aztan joén a likvidalas (Mt 16,24). Ilyen kértlmények kozott kinek
van kedve-lehetésége—ideje dolgozni, szexelni, pereskedni, bespejzolni? A Krisztus-kovetés
és a kereszténykedés bizony két dolog. Az egyik (6rok) életet eredményez, a masik pedig
(orszagbeli) halalt...
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12.

Az igazi kereszténység idészaka az Emberfi fellépésétél a tavozasaig tartott. Az egykori
nazareti épitémester a mennyekbe ment ugyan, de a f6ldon latta meg a napvilagot, itt
is szuletett Gjja. Ez a (viszonylag hosszi) elmélkedési folyamat teljes megvilagosodasban
tet6zo6tt. Ennek erejében Jézus sohasem a ,vilagvégérdél” beszélt, hanem ama ,kiralysag”
kozelségérél. Mi lehet kozelebb hozzank, mint egy bennlink rejlé lehetéség felismerése és
kiaknazasa? Isten orszaganak eljovetele rajtatok fordul, csak téletek fiigg...

(Tm 71., Lk 17,20-1; Jn 4,25; Isz 110a/216,7)

13.

Jézusnak esze agaban sem volt ,szabad zsid6é allamot” létrehozni, ez Bar Kochba és a
szabadon bocsatott Bar Abbas célja volt. Az Emberfi sohasem tetszelgett a politikai mes-
sias szerepében. Ellenkezéleg: tobbszor (logikailag és jelképes modon is) visszautasitotta
a nép altal felkinalt hatalmat. Az elfogatasa és kereszthalala koruli fejtegetések kritikan
aluliak. A szerzé6 sommas ,elemzései” és alaptalan mindsitései megmutatjak, hogy egy
kontar egzegétaval van dolgunk.

14.

Szerzénk szemfiilesen allapitja meg, hogy az 6rok életet nyert emberek elsé hullama a
felmendi nélktl taladlja magat a Mennyorszagban. Igazan tudhatna, hogy ,odaat” nincse-
nek szuldk, gyerekek, férjek, feleségek és hasonlok... (Mt 22,30). Ott ugy fogunk egzisz-
talni, ahogy Isten angyalai. Ezt persze a homo sapiens (geocentrikus és emberkdzéppontu
szemlélete miatt) nem tudja elképzelni. A dolog azonban forditva van ! E foldi 1ét szamit
olyannyira perturbaltnak, hogy a Valésagban élék fel se tudjak fogni: mire jo6 a nemileg
meghatarozott hustest és az undorit6 anyagcsere. Bizony, egy jo Isten nem tervez jat-
szotér mellé kanalist...

15.

Helyes a meglatas, hogy az Univerzum kaotikus és diszharmonikus. Ez azonban nem azt
jelenti, hogy nincs Isten, csak azt, hogy nem 6 csinalta. Ez kérem egy demiurgosz muve,
aki az ember szempontjabol isten, az Abszolutum fel6l nézve viszont nem az. Aki nyitott
szemmel jar, az észreveszi, hogy a vilag (az arculataval) minden percben leleplezi alkoto-
jat (Tm 4.). Jézus beszélt errél a Tékozlo fiurol, aki onfejuen kikérte jussat, hogy 6nzé
modon és masok karara élje ki magat.

16.

Ha nincs Isten, csak az anyag természetes egzisztalasa (materializmus vagy panteizmus),
akkor sokkal szebb lenne a vilag. A termeészet ugyanis 6ngyogyitoé modon képes regene-
ralni magat. A harmoénia hianya éppen azt jelzi, hogy a Gépezet 6rdégi mechanizmusok
mentén forog. A gonosz és személytelen erék automatizmusat idénként kézi vezérlés valtja
fel. A bioszféra véres korforgasa bizony satani tervezésre utal... Az emberek pedig azért
gonoszak, mert ,programvezérlésii automataként” atyjuk akaratat teszik (Jn 8,37-47).

17.

Epikurosz nem jott ra arra, hogy mi a Rossz oka. Talan azért, mert élvhajhaszasai koze-
pette nem is kutatta... A teodicea nélkuli filozofia viszont komolytalan.
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18.

A vallasos emberek imaja gyakorlatilag semmit se ér, Jézus nem is Osztdnodzte ilyesmire
tanitvanyait (Tm 13.). Az egyhazak persze istenkapcsolatnak minésitik az imat, és ezt a
hiszékenyek be is veszik. Ez az Onszuggesztié valojaban csak az istenkapcsolat pétléka.
A homo sapiens azért elégszik meg vele, mert igazabdl nincs is igénye tdbbre... A Fiu-
aspiransoknak - fejlédéstik soran - a Miatyankot kell imadkozni, mindaddig, mig szert
nem tesznek a kozvetlen istenkapcsolatra. Imanak az ebben valé egyre mélyebbre mert-
lést nevezhetjik. Ehhez az Erét szippanto Lélek-zetvételhez azonban Fiti statusban kell
lenni !

19.

A vallasos emberek hite nem jelenthet elényt abban a vilagban, ami ateistaknak készult.
A satanna lett Tékozlé fit pont egy olyan életteret kivan felmutatni (maganak és masok-
nak), amely Isten nélkul is tizemel. A naiv homo sapiens koérbetekintvén ugy latja, hogy
kontraszelekcié van, pedig csak a Gépezet rendes mukodését konstatalja. Egyetlen orszag
sem allhat fenn, ha meghasonlik énmagaval, élettertink viszont mar elég régi... K6szoéni
szépen, jol van, a megvaltas pedig tgy hianyzik neki, mint ablakos tétnak a hanyatt
esés. Ki-ki a maga lovait futtatja, itt tehat a vilag fiainak megy jol a sora. A Krisztus—
koéveték szamara éppen az Uldoztetés az a jel, ami azt mutatja, hogy a j6 Uton jarnak.
Aki ,tulajdonképpen” elégedett a sorsaval, annak terepszinli a pofaja...

20.

Isten igenis gyogyit és feltamaszt, csak ezt elég nehéz keresztiilvinni egy olyan koézegben,
ahol a biologiai halal természetesnek szamit. A formalis tekintélyek szerint az embernek
be kell illeszkednie ,a teremtés rendjébe”. Ha ez igaz, akkor minden betegség normalis
dolog, hiszen végsé soron a hustest mulandésaga okozza déket. Amikor az egyhaz Isten
akarataként allitja be a halalt, karomolja 6t. A szent Szellem karomlasa tulajdonképpen
nem mas, mint a logikatlansag. A hivék bizony ,vakok a szivikben” (Tm 27.), mert nem
utkéznek meg a naponta tapasztalhaté dolgokon. Eppen azt veszik természetesnek, ami
rettenetes, és akkor rettennek meg, ha az Eré mutikédésének lesznek tanui.

21.

Istennek nem az ereje kevés a ,csodatételhez”, hanem a lehetésége. Jézus el6tt és utan
még senki sem adott neki modot arra, hogy demonstraljon bizonyos dolgokat. A koézhie-
delemmel ellentétben Isten nincs ott mindenhol... A Tékozl6 fia szabad akarata miatt nem
torhet be (kivilrél) annak birodalmaba. A Jéisten kizardlag a Fiava vagy Leanyava lett
személyekben nyilvanulhat meg. Ha teheti, azonnal tanusagot tesz a vilag ellen, lerom-
bolva a Satan muveit (Jn 7,7; Rom 8,19-22; 1Jan 3,8b; 5,19), a keresék fejében is !

22.

Isten utjai nagyon is kiftirkészheték, csakhogy a valaszokhoz ismerni kell a kérdéseket.
A homo sapiens sajnos nem keresd, hanem sodrédé lény. A széles tton haladé hivOkre
is nagy veszélyek leselkednek, mert az ,altalanos gondviselés” tévhite miatt bebiztositva
érzik magukat. Isten azonban nem feligyelhet egy olyan vilagra, amelyhez semmi koéze
sincsen. Biztos ,helyre” (Tm 23., 59.) csak a ,kisded nyaj” (Lk 12,32) tagjai kertlnek,
tudasuk folytan (Mt 11,25-30). Az ismeretek megszerzéséhez azonban mas (vilagnézeti)
felismerésre kell térni. Jézus mar kinyitotta a mennyei nagykdvetség ajtajat... Aki all-
hatatosan kopogtat, bebocsatast nyer (a tudas tarhazaba) !
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23.

A nemek egyenjogusaga csak ,orszagbeli” értelemben valésulhat meg. A néemancipacio6
kérdése mindaddig megoldhatatlan, amig emberek vagyunk. Aki mar ,Istennél van” (Mt
19,26), vagyis létrehozta a Pneumajat, annak ez nem jelent problémat... Eréfeszitéseket
persze a gyengébb nemnek is kell tennie ! (Tm 115., Lk 10,38-42). Jogi értelemben a
noék is egyenrangu felekké valhatnak, a tarsadalom majd minden terén jelentkezé ala-
rendeltségliiknek azonban bioloégiai okai vannak. E kor istene (2Kor 4,4) ,kiszurt” velik,
s ez nem felfogas kérdése, hanem tény. Ok bajlédnak a havi vérzéssel, a kihordas és a
szllés kinjaival, a nem kivant terhesség kévetkezményeivel. Akkor is, ha nemi erészak
aldozataiva valtak. Rajuk harul a szoptatas és a gyermekgondozas, nekik jut a haztartasi
munkak tulnyomoé része, ami mellett gyakran kenyérkeresé tevékenységet is folytatniuk
kell. Jézus e tekintetben megtette, amit lehetett: a Tizenketté berzenkedései ellenére is
tanitotta a néket (Tm 20., 61., 115.).

24.

A ,megvaltas” nem jézusi tan, 6 ezt a kereskedelmi kifejezést nem is hasznalta. Megme-
nekiilni csupan az fog, aki nem az udvoézulési rataval foglalkozik, hanem a szoros uton
haladva eléri ama sztk kaput, és at is 1épi a kiisz6bét (Lk 13,23-4; Tm 76., Jn 10,9).
Az Atya akarata tudniillik egy konkrét dolog, ahelyett semmi mast nem lehet csinalni.
lletve, lehet, de jutalom nem jar érte, legfeljebb verés (Lk 12,47-8). A tarsadalmi refor-
merek hiaba tartjak majd a markukat: kézéleti rendcsinalasukért csak tenyerest fognak
kapni.

25.

Isten nem buntet és nem is jutalmaz ,U0dvtorténeti” értelemben. Utolso itélettel zarulo,
evolucioszertl, kollektiv tidvtorténet tudniillik nem létezik. Ez egy fantazmagoria, mely a
geocentrikus és emberkézéppontu szemléletben gyokerezik. Az igazi idvtoérténet nem mas,
mint az egyénben végbemend eredményes megvilagosodasi folyamat. Isten orszagat tehat
nem lehet gy épiteni, mint a szocializmust. Féleg nem masok szamara ! Senki sem fog
udvozulni azért, mert valakiket megtéritett. Kirallya valas nélkul ilyesmire esélytink sincs.

26.

A mennyek orszagaba senki sem léphet be ajanlolevéllel, igazolassal, netan meéltanyos-
sagbol. Oda a papi status és az ,Eletszentség” is kevés. Pneuma nélktl mindenki kivil
reked. Az Atya mar elkészitette a személyre szabott lakodalmas ruhakat, s kinek—kinek
fel kell 6ltenie a magaét... Akit ebben meggatol a lelktllete, az nem tud mit kezdeni a
meghivassal. Vannak, akik szivesen maradnak a kulsé sotétségben, mert ott érzik jol
magukat. Ezek nem élnek a fantasztikus lehetéséggel, inkabb ahhoz a vilaghoz ragasz-
kodnak, ahol a pokoli kérilmények miatt idénként sirva és fogcsikorgatva lehet csak élni
(Tm 64., Mt 22,1-14; Jn 3,19-21).

27.

Hogy a vilag jobb hely lenne, ha eltiinnének rdla a vallasok?... Hamarosan megtudjuk,
mert a teljes szekularizacié felé haladunk. Sajnos, magaval az emberrel van baj, aki meg-
ideologizalja a cselekedeteit. Persze, vallasi meggy6zédés nélkil is lehet bundzni...
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28.

Az Emberfi altalaban nem a Foldén tuli Mennyorszagrol beszél, hanem Isten uralmanak
(hatasanak) e f6ldon valo kiterjedésérdl-érvényestilésérél (vo. Tm 114.). A ,végsé cél” nala
a kiralyi” status elérése, ami egyszerre jelent megmentddést és megmentési képességet.
Aki eléri ezt az ,udvozult” lelkiallapotot, mar biologiai életében szert tesz az oOroklétre.
Atlényegiilése-feltamadasa utan csak a hustestét lehet megédlni (Mt 10,28), életre nemzett
Pneumaja (igazi éne) sértetlen marad. Akinek kozvetlen istenkapcsolata van, az barmit
megtehet (Mt 9,5), benne viszont nem lehet kart tenni (Jn 14,30).

29.

A homo sapiens ,alanyi jogon” nem veheti igénybe a hegymozgatasra is képes Erét, mert
az ember nem Isten teremtménye. Az ilyesfajta hatalomgyakorlas csupan az ujja- illetve
,Kétszer sziletett” Fiak osztalyrésze (Mt 9,8). A keresztények hidba lengetik a feszlletet
vagy a Bibliat, Jézus nevével sem tudnak csodat tenni. Ez kizarélag az Emberfi nevében
(azaz statusaban) kivitelezhetd. A Krisztust kovetd személy egy Mestere altal kivant teljes
hasonulason megy at. Ez az un. eucharisztia ,nagy titka” ! Az oltariszentség vételekor
azt nyilvanitjuk ki, hogy olyanok akarunk lenni mint 6, azt szeretnénk csinalni, amit 6
tett. Ezzel teljesitjik az Atya akaratat, ami nem mas, mint a mielébbi, tantisagtévé nyil-
vanos mukodés !

30.

A ,kereszténykedés” valoban logikatlan és haszontalan életforma. Az emberek fiai bizony
a halalnak nemzenek és a pusztulasnak épitenek (v6. Isz 104/218; Tm 27.). Halottaikat
képmutaté médon ,megboldogultnak” nevezik, de a temetésen sirnak, mert zsigereikben
érzik az evilagi 1ét értelmetlenségét. ,Az Ur adta, az Ur elvette, legyen dldott az Ur neve”
— ennél nagyobb ddéreség aligha fogalmazhaté6 meg. Aki Ad, az nem vesz el, s aki Vesz,
az nem ad vissza. Itt olyan dualizmus érheté tetten, mely minden vallasban benne rejlik,
ugyanis mértékadé személyiségeik nem ismerik a Rossz okat és természetét (Mt 12,22-30).

31.

Amig nem jévunk ra arra, hogy hol vagyunk, addig gyakorlatilag semmit sem tudunk...
Jézus pontosan ezért szorgalmazza a mas (vilagnézeti) felismerésre térést. Allitélagos hivei
galyarabokhoz hasonlitanak, akik a s6tét hajofenékben masok kétes értéki céljaiért dol-
goznak, s ekdzben fogalmuk sincs arrdl, hogy merre tartanak. Ha felhatalmazast neélki-
16z6, onjeldlt kapitanyuk rosszul navigal, akkor az evezépadhoz lancolva pusztulnak el.

32.

Jézus biolégiai halalakor térténtek bizonyos események. Ezekre természetes magyarazatot
is lehet talalni. Ha egy kisebb foldrengés kovetkeztében hasadoznak a sziklak, és a sirok
elé hengeritett kovek elgordiilnek, akkor a Templom karpitja is siman kettészakadhat...
A kérdés csak az, hogy ezeknek van-e Uudvtorténeti jelentésége. Ezt az ,alvo szentek fel-
tamadasa” eléggé valoszinUsiti. A jézusi terminolégiaban az alvds egyértelmuiien a bioldgiai
halalra utal (v6. Mt 9,24). Ha tehat a korabban elhunyt érdemdus személyek meglato-
gathattak egykori élettertiket, akkor ebben az Emberfinek is benne lehet az ,ujja” (vo.
Lk 11,20). Vagy ugy gondoljuk, hogy csak a felszinen képes csodat tenni, két méterrel a
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fold alatt mar nem? Aki megkotdzi a Satan kezeit, az felforgathatja a hazat (azaz helyre
igazithatja 6rdogi rendszerét). Ne feledjuk, hogy Isten a koévekbdl is tud fiakat tamasztani
maganak ! (Tm 18.)

33.

Hasonlat: evilag egy zavaros viz t6, amelyben humanoidok kapaléznak, mar megfulladt
sorstarsaik hullai kozott. Az Emberhalasz csupan azokat tudja megmenteni, akik feléje
nyajtjak a keztiket. Vannak, akik élvezik a felel6tlen lubickolast, ezek nem kivankoznak
ki a partra. Voltak olyanok is, akik szerettek volna kikapaszkodni, de nem volt fogodzoé-
juk. Jézus ezeket is visszahtizza a Lathatatlan Orszag (Mt 16,18c) hatarai mogil. Az nem
szamit, hogy mar meghaltak, mert a biolégiai élet és a biologiai halal kézott nincs szig-
nifikans kulénbség. Példa: egy alvd és egy éber ember ,teljesen mas” allapotban van, de
ettél lényegileg még nem all be valtozas. Minéségi ugras csak a Pneuma megjelenésekor
tapasztalhato. Aki megismeri magat (Tm 2.), az Eletre nemzédik, vagyis feltamad. Ez az
Latmenet” a kulvilag szamara érzékelhetetlen (Jn 5,21-9), mert az Atya kiralysaga nem
lathaté modon hodit teret a keresé személyben (Tm 114.). A noévekedés a Fiu-aspirans
szamara is mérhetetlen (Mk 4,26-8). Téle csak azt varjak el az angyalok (Tm 89.), hogy a
mustarmaghoz hasonloan fejlédéképes legyen.
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Tm

Mt
Mk
Lk
Jn

Isz

ApL

Zsk

KaB

Roviditéesek és

Tamas—evangélium

(Jézus példabeszédeinek kulcsaval.)

Maté-evangélium
Mark—evangélium
Lukacs—-evangélium
Janos—-evangélium

(Labjegyzetekkel és Jézus-szoétarral.)

A négy evangélium logionjai

(Megfejtési segédlettel.)

Iszlam hagyomany logionjai

(Tamasi és kanoni parhuzamokkal.)

Apostoli levelek logionjai

(Tamasi és iszlam parhuzamokkal.)

Zsidokeresztény hagyomany

Kalauz a Biblidhoz

(Oszovetség)

elérhetoségek

mek.oszk.hu/ 14600/ 14682

mek.oszk.hu/08900/08907
mek.oszk.hu/08900/08907
mek.oszk.hu/08900/08907
mek.oszk.hu/08900/08907

mek.oszk.hu/08000/08061
175 -317. old.

mek.oszk.hu/08000/08019
116 - 127. old.

mek.oszk.hu/08000/08019
128 - 135. old.

Pik6 Gabor Mozes:

Minden Jézusrol

Paulus Hungarus/Kairosz Kiado

Budapest, 2002.

mek.oszk.hu/ 12600/ 12635

Totfalusi Istvan muive

A boritén 1évé fotét Szegedi Kalman készitette

A mu szabadon letéltheté és korlatlanul megoszthat6
A papir alapu vagy on-line periodikdakban valé koézlés engedélykoteles

e-mail cim: tokodorszag@gmail.com
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A SZERZO MUVEI
A MAGYAR ELEKTRONIKUS

KONYVTARBAN

Valogatott tanulmanyok, 2003 — 2009.

A sziuk kapu, 2010.

Uj irdsok — régi témdkban, 2010.
Bulanyi, a tisztelendd, 2011.
Az ember igazi tragédidja, 2011.
Pszichén innen, és tul... 2012.
Utols6kbdl elsék, 2013.

A Tamds-evangélium, 2015.
Krisztusi kiskdté, 2015.

Az elvetett ko, 2016.
Merre menjiink ? 2016.
Szentlecke Padlrél, 2017.
Kenyértérés, 2018.

A fizika kéltészete, 2018.

A vidam pokol, 2020.

Mint a nap! 2021.

Ami szemet szur, 2022.

Hol rontottuk el ? 2022.
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