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A zsenge birtokjel (kozépen), honfoglalas-kori (balra, a tiszabezdédi tarsolylemezrdl) és kinai megfeleléje (jobbra);
a kinai jel hangalakja sen, a jelentése ,,fiatal névény”;

a székely irdsban ilyen alak a ,,zs” betii



BEVEZETO

A jelen tanulmanyban értelmezett magyar tamgak kalandos titon, nagy keriilével jutottak el
hozzdm. Benkd Istvantol kaptam a jeltablakat azzal a kéréssel, hogy ha lehetséges, akkor
elemezzem Oket. Hozza Ajbolat Kuskumbajev kazak torténésztol keriiltek, ezért eleinte azt
gondoltuk, hogy sztyeppi jelekrdl van sz6. Csak késobb sikeriilt azonositanunk a jelek forrasat.
Ajbolat Kuskumbajev ugyanis Baski Imre konyvében talalta, aki viszont a Néprajzi Lexikonbol
vette azokat.

A hasonl6 tamgak (birtok-, nemzetség- és mesterjelek) ilyen nézdépontbdl, a magyar
hieroglifakkal val6 olvashatdsdg szempontjabol még feldolgozatlanok. Maga a magyar
hieroglif irds is csak egy friss felfedezés, ezért a hieroglifak lelohelyeinek felmérése még nem
fejez6dhetett be. A hieroglifikus olvasasi moddal jelentds adatforrast lehet feltarni.

Tobb hasonld (példaul a kofarago-, tutajos- vagy sovagojelekbdl allo) tablazatot
allitottak mar 6ssze a tudos el6dok, amelyekben hieroglifikus jelhasznalatra is bukkanhatunk.
Ezek jeleit eddig els6sorban a latin betiikkel vetették Gssze, de persze nem sok eredménnyel.
Volt néhany kutato, aki esetenként a székely betiikkel is megprobalkozott, azonban ez sem
vezethetett olvasathoz, bar a jelek némelyikét formailag jol azonositotta. E probalkozasok is
csak egy-két emlékre (példaul régi kassai sirkovekre) terjedtek ki s az eredménytelenség miatt
a kozzétételiik is elmaradt.

Mivel a magyar hieroglifakbol (szojelekbdl) allo ligatarakat nem lehet egy hangot jelo16
rovasbetiikkel elolvasni, ezek a kisérletek elvileg sem vezethettek eredményre.

Van tehat egy sor értelmezésre, elolvasasra varod tamgank. Koziililk mutatunk most be
néhanyat, felajanlva némelyikiikh6z egy lehetséges olvasatot (1 - 3. abra). A hieroglifikus

crer

leirasa megtalalhato a megjelenés el6tt allo Magyar hieroglif iras c. kotetben.
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1/a. abra. A Magyar Néprajzi Lexikon XVII-XVIIL. szizadi tulajdonjelei
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1/b. abra. A Magyar Néprajzi Lexikon XVI-XVII1I. szazadi tulajdonjelei

A LEXIKON IRASTANI MEGFONTOLASOKKAL KIEGESZITETT
ALLASPONTJA

A Magyar Néprajzi Lexikon két fejezetében is foglalkozik a benniinket érdekld gazdag
jelcsoporttal. Az ezekben k6z6lt jeleket kaptuk meg Ajbolat Kuskumbajevt6l (1. abra).

- A ,Dbélyeg, billog” cimszd6 a kovetkezOkrdl tajékoztat: A bilog az allatok
(szarvasmarhdk, lovak, szamarak, ritkdn juhok) bdrébe égetett, azonositast szolgalé tulajdon-
vagy joszagjegy. A tavasztol Oszig kinn tartdozkodd, gulydba és ménesbe kivert ndvendék
allatok esetleges elbitangolasakor, vagy lopaskor szolgélt igazolasul. Ez tortént az allat
elpusztulasa esetén is. Az un. ,,borivel valo szdmonadas” soran lehetdve tette az azonositast. A
tulajdonjelet vasbol készitett, felizzitott bilyogzovassal égették ra az allatok farara, nyakara,
vagy a szarvara. Egy-egy bilyogzovas gyakran aparol fiara 6roklédott, 2—-300 év 6ta hasznalt
példany is ismeretes. Hozzatehetjiik, hogy ezek az adatok megengedik maguknak a jeleknek a
X. szazadbol, vagy azt megel6z6 korokbol valod szarmaztatasat is. Emlékeztetiink ra, hogy az
Osvallas és a hozz4 szorosan k6tddo hieroglifikus jelhasznélat ekkortdjt (még a XIII. szdzadban
is) elevenen ¢élt a nép korében, amit egyrészt a poganylazadasok, masrészt a hieroglifakkal
rogzitett regolyi, berekboszorményi és karcagi 6svallasi imak is igazolnak (4. abra).

A lexikon szerint a XVI-XVIII. sz.-ban a gazdakon kiviil gyakran egyes falvaknak,
megyéknek ¢és foldesuri nagybirtokoknak is volt bélyege. Egy allat viselhette gazdajanak jele
mellett a kozségét is. A hatosagi bélyegekrdl az erdélyi szaszok bilyogkdnyvet adtak ki, ezt
hasznaltak az elbitangolt, ellopott allat szarmazasi helyének azonositasara. A szocikk szerint a
beégetett jelek lehetnek a tulajdonos nevének kezddbetiii, abrazolhatnak rovésszerii vagy
felismerhetetlen jeleket, targyakat stb.

Hozzatehetjiik: latin irast hasznalé kozegben természetes a torekvés, hogy a
tulajdonjelekbdl elsdsorban a tulajdonos nevének latin betlikkel irt kezddbettiit probaljuk meg
kihamozni. Amint az is torvényszeri, hogy a rovasjeleinket (hieroglifainkat) kelloképpen nem
ismerd kornyezet kutatdi a rovasjelekbdl (hieroglifakbol) alkotott jelcsoportot nem ismerik fel.

A bélyegezés alkalmazasa a Nagy- és a Kiskunsagban, a Jaszsag és a Hortobagy vidékén
volt a legelterjedtebb. Alkalmazoéi kb. 90%-ban magyarok. A bélyeghasznalat a XIII. sz.
kozepétdl folyamatosan kovethetd.
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2. abra. Az Ajbolat Kuskumbajev altal kiildétt (az 1. abran lathato) tamgak kozott 33 db. ismert magyar jel parhuzamat is
megtalaljuk

A fenti tablazat az (sszetett tulajdonjeleinket is alkotd) elemi hieroglifakat mutatja be.
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3/a. abra. A magyar tulajdonjelek értelmezése a magyar hieroglif iras jelei segitségével
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3/b. dbra. A magyar tulajdonjelek értelmezése a magyar hieroglif iras jelei segitségével
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3/c. abra. A magyar tulajdonjelek értelmezése a magyar hieroglif iras jelei segitségével

A tapasztalat szerint a fentieknek megfelelden elemeire bonthatd és értelmezhetd
(elolvashat6) tamgak szama minden j szemiigyre vétel soran gyarapszik. Ugyanez vonatkozik
a parhuzamokra is. Jelentds, sztyeppi eredetli kulturhatasrdl van szo6.
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Az 1436-ban felbukkano Bylegh sz6 égetett tulajdonjegyet jelentett, a XVI. sz.-t6]l mar
bélyegzdvasak is maradtak rank. A bélyeg sz6 6torok eredetii, az eljards a sztyeppei nomad
népeknél, pl. a baskirokndl, mongolokndl is ismert. Kétségtelen, hogy a magyarsig a
hasznalatat a sztyeppérél hozta magaval. (Tarkany/1965).

Kon JK K Jih /K

szar ké szar ak ég nagy ko szar ké nagy x x nagy ké
szar ké ‘ szar ak ég ' nagy ké ' szar ko ‘ SzZar x

4/a. abra. Az esetenként nehezen azonosithato jelek alapjan is megallapithato, hogy a regolyi gyiiriin egy 6svallasi ima ismétlédo
sorai olvashaték: ,,szar Ak (sarok) ég, nagy ko, szar (ar) ké ...”

- A Magyar Néprajzi Lexikon ,,tulajdonjegy, birtokjegy” szocikke szerint minden olyan
jel, abra, betli, szam stb. ide tartozik, amely kifejezi a tulajdonbol szarmazo6 viszonyt, amely
természetes és jogi személyek vagy személyek csoportjai (pl. torzs, nemzetség stb.) kozott

11



valamely targy vonatkozéasaban fennall. A tulajdonjegyet a tulajdonos (birtokos, hasznalo stb.)
valasztja; alkalmazdsanak feltétele a tarsadalom jovahagyasa és a technikai kivitelezhetdség.

A szocikk szerint a tulajdonjegyet személy vagy csoport neve helyett hasznaltak,
leginkabb az irds nélkiili idoben ill. amikor az irds-olvasas még nem volt elterjedve.
Hozzatehetjiik: itt az ,,irds nélkiili” jelzdt ,latin irds nélkiili”’-nek kell érteniink, mert a
tulajdonjelek jo része szojelekkel azonos, vagy szdjelekbdl alkotott elolvashato ligatira. Azaz
egy szojeleket (hieroglifakat) alkalmaz6 sztyeppi irashasznéalat maradékéval allunk szemben.

4/b. A karcagi csatkarika kitiin6 allapotu hieroglifdi egy 6svallasi ima ismétldé sorait rogzitik: ,, Magas égi kd, magas ké, magas égi
kd, magas ko, magas égi ki, magas kd, magas égi ké foldje”

A tulajdonjelek hasznalhatosaga a tarsadalmi elismerésen alapult — irja a lexikon. Ez az
elismerés rendszerint szokésjogi uton tortént, de idénként, jogszabalyok is kotelezOen
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rendelkeztek feldle. Ezt a jogot az egyenes agi leszarmazok 6rokolhették. Eredeti hasznalojanak
elhaltaval egyes népeknél a legidésebb, méasoknal a legfiatalabb fiu vette at valtozatlan alakban,
aki a gazdasag iranyitdsdban az apa helyébe 1épett. A tobbi fil rendszerint ugyancsak az apai
tulajdonjegyet hasznalta, de kis valtoztatassal, pl. keresztet vagy harant vonalat fliz6tt hozza. E
fészabaly aldl azonban két irdnyban kivétel is volt ismeretes: a) néha a tulajdonjegy dologi
jellegti telekjeggyé valt és ilyenkor a telek tartozékaként tulajdon atruhédzéssal idegenhez
keriilhetett; b) asszonyok, 6zvegyek, leanyok is beléphettek a jogaba, de azt csak kicsinyitett
alakban vagy megforditva hasznalhattak.

4/c. abra. A berekboszorményi gyiiriin a ,,Nagy szir ég” (Nagy tr az ég) mondat ismétlédik, szintén egy dsvallasi ima szévege;
kozépen az ,,Egy (isten)” olvasati, égitestek kozotti kettés kereszt az Istennel azonos Tejutat jelképezi

13



Hozzatehetjiik: e jelvaltozast eredményez0d gyakorlat alapjan azt gondolhatnank, hogy a
tulajdonjelek viszonylag rovid id6 alatt a felismerhetetlenségig eltorzultak — azonban a jelen
cikkben elemzetteknél nem ezt tapasztaljuk. Igen sok jelet minden tovabbi nélkiil a tobb
évszéazados hasznalat ellenére, ma is értelmezni tudunk. Ez azt jelenti, hogy a jelek egy része
olvashato volt s ez az olvashatosag megakadalyozta a jelek megvaltozasat.

A tulajdonjeggyel altalaban ing6d dolgokat jeloltek meg. A tulajdonjegy szolgalt az
alkotashoz fiz6d6 szerzéi jog jegyeként, pl. mesterjegyként is, de a személyiséget kifejezhette
a sirfan is.

Képzése a targyakon torténhetett vagas, rovas, faragas, rajzolas, karcolas, égetés, iités
vagy nyomas utjan, de mindenképpen maradandé modon €és masok altal érzékelhetd formaban.

Dmbaemamyseckie SHaKu HoadcKuZs Panusits (masps). I ‘ x
s Tanzanws, Yiterons (Yeyws). Ausr-nail-as,
>< qPybamie xi 5 (Cob: BHME ). (He Bemie).
OpyXieNs).
TapnmEul‘lnau: Kuawwis-Halluaws, TeaexrHalduaxs.
(Hafinamn rpe6rs). (Hattuagru cabrm). (Haflxamn Eymg). t
Y oC — T G L
KBasasa- Hadxaxs. Eunvaxs. ERypaxa-xunvaxs. Fasypr-Tyyps. Yousuuay-acs. Hepriyasy-acs.
{CroaGorost Haitmans). (Kenuarmu). (CdopENe ERIYARIR). {CoGcrs. HMS). (TaBpo-pasxEBaTeIbHOR (?)
A0BKE),

Raxwus, Hpiaxs-an-xanas. Kaxtan-ait, I ? ﬂ I
(Co6eTB. HMS). (Kamram Garpa). (Kagran aymu).
Haps,

. Xacail-yary. Baama. Maoxcaps.
(2 S, {Co6ere. mus). (Pawmiis-Xacas). (Cobersen. EMa) (CoGcTBem. mMa).
Tu-Gacysyms. Easaxvxyaaxs, Kasaws-yasy. -y
(KpoBmHe eBpex). (Iy=Ea EOTiS). (KorxoBme) ><
Husaw-Bailas, Cepxeaw., Eosiey-ay. Tapmy-yasy-acs.
(Bamosb pasbora- ([loxpuTHe rBEAaME). ( ? ). (?)
| H Thpmie).
Byopa-6aws oxvu-xeYpaxs. Asaws. Oprexexs. .
(Kypuaso-rozosue). (Co6ers. BME). (Awkbomie TaBpOXD Ipuxmyanie. o nbcrans Horafiness, BCBXH TABPORD HIE 3EAKOBD
DIeTesH). Daumiift coporn, & TAKS Kakb Bb HacTosmeR TalIRNE HXb NPEBEXGHO TOXBKO

ABaANATHL XEBATH, TO, clflOBB’I'BI.NlO, He X0CTaeTh eme OXBEHAANATH.

5. abra. Nogaj nemzetségek jelei, fekete keretben a mazsar nemzetség ragyogo szdr ,,ragyogé ir” olvasati tamgaja

(a tablazatot Benké Istvannak kosz6nom)

A Magyar Néprajzi Lexikon szocikke szerint a tulajdonjelek korében a legnagyobb alaki
valtozatossag uralkodik. Egyszeri vonal, gorbe vagy geometrikus vonal éppen ugy
felhasznalhato volt tulajdonjegyként, mint égitestek (pl. nap, hold, csillag) vagy éllatok (pl.
totemallat), esetleg egyes végtagjaik (pl. daruldb), névények (pl. tulipin vagy fenydfa),
hasznalati targyak (pl. kehely, patko, villa, szigony) abrai vagy az ember alakja.

Hozzatehetjiik: ezek a felsorolt alakok a legkonnyebben szojelekhez kothetok. Példaul
kézenfekvd, hogy a Napot abrazolo jel jelentése ,,Nap”. Ebbél is kovetkezben a vizsgalt
tulajdonjelek jelentéseként nem egyetlen hangot, hanem egy szo6t kell feltételezniink. Nem
betiiirassal, hanem egy szdjeleket alkalmazo hieroglifikus irasmoddal van dolgunk.
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A szocikk a tulajdonjegyet az emberiség legrégibb jogi emlékei kdzé sorolja és tobb
ezer éves példakat emlit parhuzamként Kinabol és Egyiptombdl, de a Mas d’ Azil-i barlang 15-
20 000 éves jeleit is ide sorolja (Jensenre hivatkozva).

Hozzatehetjiik, hogy a parhuzam sokkal elevenebb és kozvetlenebb a lexikon altal
feltételezettnél, mert nem csak a jogszokas rokon, hanem maga az irasrendszer is. A Mas d’
Azil-i barlang jelei koziil ugyanis 20 db. egyezik meg a székely iras jeleivel s a jelparhuzamok
megtalalhatok szinte az egész vildgon, a Pireneusoktdol Dél-Amerikaig. Az elvégzett
matematikai valosziniiségszamitas szerint ezek a parhuzamok a genetikai kapcsolatnak
koszonhetoek (Varga/2013.). Azaz egy kokori jelhasznalat 6roklodott napjainkig, ez egy
nemzetkozileg elterjedt 6si jelkészlet és jelhasznalati gyakorlat. (Varga/1993/189)
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6. abra. A székely irasjelekkel formailag egyezé 15-20 000 éves Mas d’ Azil-i jelek és a megfeleld székely hangértékek
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Visszakanyarodva a szocikkhez, az leszogezi, hogy a kozépkori Eurdpaban a
tulajdonjegy hasznélata a mindennapi életben rendkiviil altalanos volt, amit bizonyitanak a
levéltarakban 1évo feljegyzések, foleg a XIV. sz.-t6l kezdve. Eléfordul pecséteken, cimereken,
sirokon, okiratokon, kéfaragvanyokon stb. Feltételezhetd, hogy Magyarorszagon a Xll1I. sz.-t6l
alkalmaztak tulajdonjegyet, de a XV. sz.-t6l a ,,bylegh” sz6 és a kéfaragojegyek eléfordulasa
ezt kétségtelenné teszi.

7. abra. A Magyar Néprajzi Lexikonban bemutatott magyar birtokjelek parhuzamai a Yazilikaja-i hatti/hettita sziklapantheonban
(balra és kozépen), a megfelel6 magyar tulajdonjelek (jobbra), a hatti/hettita ligatira olvasata a magyar hieroglifak segitségével:
Dana Js ten ,,Dana isten”; a hatti/hettita napisten neve Estan, a viharisten neve pedig Da (azaz a jelformakon til a hozzajuk tartozé
nyelvi elemek is megtalalhatok a korabeli anatéliai kérnyezetben)

A Magyar Néprajzi Lexikon szocikke szerint a tulajdonjegyek figuralis elemeinek az
eredete még tisztazatlan; az irasjegyekbdl valé szarmazast az irodalom elveti.!

Hozzatehetjiik, hogy az elmult harom évtizedben végzett irastorténeti kutatds a
tudomanyt kimozditja e tagadd alapallasabol. A lexikon altal hivatkozott irodalmat még
olyanok irtak, akik nem ismerték a székely iras eredetét.? A tulajdonjelek eredete, mint azt a
székely irds emlitése nélkiil a Mas d” Azil-i jelek kapcsdn mar a Magyar Néprajzi Lexikon is
felveti, valamiképpen érintkezik a jeleink (az iras) eredetével. Az akadémikus tudomany eltérd
értekelése az irds fogalméanak hibds meghatarozasaval ¢és az Aaltalanos irastani
tajékozatlansaggal fligg Ossze.

! Azonban az eredet, pl. a varazsjelekkel, totemjelekkel valo dsszefiiggés bizonyitdsa még nincs lezarva a lexikon
szerint sem. Allaspontunk szerint akar irasnak bizonyulnak a ,varazsjelek és totemjelek”, akar nem, a
tulajdonjeleink egy része akkor is egy kékori hieroglifikus irasrendszerbdl eredeztethetd, amely egyuttal a székely
irasnak is 6se. E kozos eredet teszi lehetdveé egyes tulajdonjeleink elolvasasat a székely iras segitségével.

2 Piispoki Nagy Péter és Sandor Klara egyarant joggal adott lestjto értékelést a helyzetr6l. A tudomény nem ismeri
a székely irast, vagy nem ismeri eléggé. Minden alapvetd kérdés tisztazatlan. (Varga/1998/6) A tobb évtizedes
kutatas eredményeként megsziiletett irastani felismerés (a szdjeles iras megismerése) lehetdvé teszi az elérelépést.
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Bar nem minden tulajdonjeliink esetében tudjuk kétséget kizaroan megallapitani a
jelforma képi tartalmat és a jelhasznalat pontos torténetét, egy jelentds résziikrél ez mar
felvazolhato. Ezen az uton eljuthatunk a tulajdonjeleink talan legkorabbi csoportjanak egyre
pontosabb leirasahoz.

Tulajdonjeleink most értelmezett csoportja a kéri dsvallas jelképeibdl alakult ki, a vallas
legfontosabb tételeit illusztralja. Képi tartalmuk ennek megfelelden a Tejut, a teremtett és
rendezett vilag szakralis kozéppontja és sarka, fa, hegy, folyd, az égbe vezetd ut. A hozzajuk
kot6doé fonetikus tartalom egy-egy sz6 a legrégebbi, vallasos jelentségli szavaink koziil. E
szoOjeleket Kkorlatozottan, vallasos jellegli mondatok rogzitésére lehetett hasznalni. Ez az
6svallasi kapcsolodas érzékelhet6 a tablazatokban 1évé tulajdonjelek olvasatakor is. Eddigi
tudasunk szerint ez a jelkészlet sokkal tobbre nem is volt alkalmas. A 4. abra Gsvallasi imai
jelzik, mikor ért el a korlataihoz ez a kékori eredetii jelhasznalati mod.

A fejlédés soran ezekbdl a hieroglifakbol alakult ki a székely iras, amely nyelvi okok (a
magyar nyelvre jellemzdé raglancok jelolése érdekében) mar jobbara betliz6 (alfabetikus)
rendszerii lett valamikor a szkita kor kezdetén, vagy a hurri-hatti-sumer korban. Ez a
modernebb betliz0 rendszer aztan lehetové tette levelek, nyilvantartasok, utasitasok, torténetirdi
alkotasok rogzitését, sét a VI. szdzadban a Biblia leforditasat is a sztyeppi népek (szkitak,
hunok, avarok, tiirk népek stb.) szamara.

8. abra. Krimi szkita korona magyar hieroglif jelekkel irt ds Ten ,,Isten” szoveggel; ugyanezek a jelek megjelennek a tulajdonjeleink
kozott is, a szkita nyelvemlékek kozott pedig az isten is megtalalhaté (a Boriiszthenész sz6 részeként)

A MAGYAR TAMGAK ES PARHUZAMAIK

A tamgéink most elemzett csoportja elemi szojel, vagy elemi szdjelekbdl alkotott ligatira,
amely nem jeldli a ragokat. Ez a mai olvasonak némi szabadsagot enged meg (a korabeli olvasot
azonban kothették ismert és ajanlott szofordulatok).

Némelyik szojel Iényegében valtozatlan maradt a székely irds koraban is (ilyen az ds és
a Ten hieroglifa). Mas szdjelekbdl rovasbeti alakult Ki (pl. a jo szdjele, amelybdl a székely ,,j”
betli szarmazik, vagy a nagy hieroglifa, amelybdl az ,,n” betl alakult ki). Némelyik hieroglifa
esetében az akrofonia rekonstrukcidja bizonytalan eredményre vezetett, ami az olvasatok
nehézkességét okozza (ilyen a celdke/cél, a kebel/kéreg/koponya, a hal/halal/hdlo,
vas/vaske/0ské). Van olyan jeliink is, amelyiknek nem ismerjiik a hangalakjat (ilyen a
svasztika). Mas hieroglifankat a mai magyar olvasatban mar egy masik szoval kell
helyettesiteniink (példaul a szar ,,égig ér6 fa, Isten, kiraly” sz helyett a szdrbol idékdzben

17



kialakult #r szavunkat érdemes hasznalnunk, az zigy helyett ma mar folyot mondunk, az Ak
helyén érthetébb a patak, vagy a Heraklész). Némelyik jelinknek a székely irasban nincs
megfeleldje (ilyen az orszdg jelentésti harmas halom, amelyet ismeriink a sumer irasbol is, meg
a magyar heraldikabol is).

A ligatarakon beliil a jelek olvasasi iranya valtozo.

9. dbra. Az apahidai hun csaton a nagy iigy szdr (nagy folyé iir) mondat olvashato; ezek a hieroglifak megtalalhaték a tulajdonjeleink
kozott is
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10. abra. A Szergej Botalov altal kozolt ,,bajszos kurgan” az Og a Lyuké Nap (Og a béség forrasa, a Nap) mondatot rogziti
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A tulajdonjeleink 3. dbraban kozolt olvasata e megjegyzésekkel értékelendd. Ezekkel
egylitt is kétségtelen, hogy jo résziik a magyar hieroglif irds jeleivel elolvashato. A tovabbi
vizsgalatuk indokolt, mert a magyar és a sztyeppi Ostorténet kutatdsdhoz nélkiilozhetetlen
adattal szolgalhatnak.

A magyar tulajdon- és nemzetségjelek pontosabb leirasahoz a parhuzamok elemzése
vezethet el. Amilyen mértékben ismerjiik meg a nemzetkozi tamga-készletet (€s probaljuk meg
clolvasni 6ket a magyar hieroglifak segitségével), olyan megbizhatosaggal tudjuk elhelyezni a
sajat jeleinket e korben. A parhuzamok igazolhatjak és javithatjak a most adott olvasatokat is.
P¢éldaul a nogaj nemzetségjelek (5. abra) kozott is taldlunk olyanokat, amelyeket a magyar
hieroglifak segitségével elolvashatonak véliink. Ez természetes, hiszen jellemzden egy
nemzetkozi jelszotar (szkita-hun eredet(i?) elemeirdl van szo.

11. abra. A hun eredetii lomovatovoi kultira jelvényeinek olvasata: Nagy Ak (Nagysdgos Heraklész) és J6 Ak (Josdgos Heraklész); a
nagy, jo és AK hieroglifakat megtalaljuk a magyar tulajdonjelek kozott és a ligatiraképzési szokasok is azonosak

A mai olvasonak az elsd pillanatban feltiinhet, hogy tulajdonjeleink nem a természetes
tulajdonos személyét, hanem az Istent irjak le. Ez arra utal, hogy a tulajdonjelek alkotoinak
szandéka Osszefiiggott a vallasi meggy6zddésiikkel. Eleink minden tulajdont égi eredetiinek,
Istentdl reank bizottnak tarthattak.

Ezt a gondolatot ma a Szent Korona tan képviseli.
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12. 4bra. Magyar hieroglifikbdél alkotott szarmata (azaz hun) ligatirak; a négy elemi jel-osszetevobél csak ketté (a ragyogd és a hal)
van meg a tulajdonjeleink kozott, de a ligatira-alkotas szokasa és rendje azonos

13. abra. Lyuko ten és Ragyogo, nagy orszdg olvasatu avar ligatirak a Gizella-kincs turulos fibuldjarol; az el6bbi eltéré grafikai
szerkezettel, de pontosan azonos szavakkal ismert a tulajdonjeleink koziil is;

Attila halalat, vagy késobb, az avar birodalom bukasat kdvetden sok dtvostargy keriilt
nyugatra, amelyeken a magyar hieroglif iras rovid emlékeit talaljuk. E targyakat ma a meroving,
frank, got stb. emlékek kozott tartjak nyilvan (13. és 14. abra). A jelkészlet és a jelhasznalat
elve azonban azonos a magyar tulajdonjelek e tanulmanyban vizsgalt csoportjaéval.

E szép ékszerek a hun-avar idékben felviragzo ¢€s kiteljesedd hieroglifikus jelhasznalat
legnagyszer(ibb emlékei (Varga/2001, 2016). A vilag legszebb irasa ez. A magyar tulajdonjelek
e fantasztikus szépségii irdshagyomany egyszeriibb kiviteli leszarmazottai és képviseloi.

Az elolvasésukat az altalanos irdstani tajékozatlansag €és a vonatkoz6 kutatasok hianyan
tul ez a diszesség is akadalyozza, mert sokan — tévesen — ugy vélik, hogy ha valami diszes, az
nem lehet egyuttal elolvashatd is. Nem kozismert az sem, hogy a székelyek szo- és
mondatjeleirdl hiteles forras tajékoztat az 1500-as évekbdl (Németh/1934.)
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14. abra. A Nagy Karoly altal az avaroktol elrabolt Szent Fides szobor koronajanak Ten jele az égbe vezeto ut elolvashato jelképe
(Conques-i kincstar); az alsé sorban a székely jelparhuzamok

A Conques-i Ten jel az égig ér6 fa szimboluma (14. abra). A rajta 1év6 elemi hieroglifak,
s6t a Lyukd ten (Lyuko isten) és Ak iigy (Heraklész folyd) jelparok is ismerések a fenti
tulajdonjeleink koziil. A 3. abra 1. és 19. sorszama alatt elemzett parhuzamok az égbe vezet6
ut szokasos leirasai, amelyeknek keleten tobb megfeleldje talalhato.
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15. 4bra. A magyar Js tamga (kozépen), a sumer ,,Samas napisten” jel (balra fent), a székely irds ,,us” (6s) jele (jobbra fent), a hettita
hieroglif iras ,isten” jele és a kinai iras ,,kozépso it jele (a tamga belsejében), valamint urali, ecuadori, kirgiziai és anatéliai
antropomorf jelvaltozatok
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16. abra. A magyar Lyuko Ak orszaga tamga (kozépen), jeleinek megfelel6i a Tordos-Vincsa Kultiirabél (balra fent), a hun alapozasu
lomovatovéi kultara Lyuké orszdga mondatjele (jobbra fent), ogur/szabir Nagy orszdg mondatjel (balra lent), Lyuké ten orsziga
olvasati jelvény a rémai kori Savaria, az Iseum teriiletérél (jobbra lent) és Lyuko ten az Udé olvasatii guatemalai kéemlék (a tamga
belsejében); hasonlé jelhasznalat, rokon irasrendszer

A magyar birtokjelek e tanulmanyban bemutatott parhuzamai a kokortdl ivelnek
napjainkig, a Pireneusoktél Amerikaig. Nyilvanvalova teszik, hogy ez az 6si jelhasznalat
egykor lényegében az egész ,,miivelt vilagon” elterjedt volt. A szdjelek és a szojelekbdl alkotott
mondatjelek csak egy korlatozott célokra alkalmas irasrendszert alkottak, de a tamgak
igényeinek ennyi is éppen elegendd volt. A sztyepp alig valtozod viszonyai segitették a
megmaradasukat. A szkitdkra és a hunokra, valamint az utédnépeikre jellemzo a leginkabb.
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17. abra. A gyimesi himes tojas Magas sarok k¢ olvasati ligatirajanak minden jele megtalalhato6 a tulajdonjeleink kozott
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