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£z a tanﬁlmény egy olyan vizsgdlat els6 eredményeit
foglalja ossze, mely - szandéka szerint - a kozépiskoléazds
térbeli terjedési folyamatdt vizsgélja Magyarorszégon. /Vizé—
gdlatunk™ eredeti célja a kbiépiskolézés teriileti terjedési
folyamatédnak bemutatdsa./ A teriileti terjedés idében és tér-
ben egyszerre 1ezajlé.folyamat, dbrdzolasa mind»mddszertani
szempontbol, mind az adatok szempontjédbol komoly kdvetelménye-
ket tamaszt. A probléma viszonylag adekvét.modellezése, 0sz-
szetettebb diffuzids™”® modellek kidolgozédsa Jelentfs appara-

tust igényel. A terjedési folyamat dinamikajdat, il1ll. térbeli

x A kutatdsitandcsaival és kérdéseivel Kozma Tamds segitette.
A szédmitdégépes munkdban Gombdcz Lajos és Hoffer Jdnos, a
tdblazatok osszedllitdsdban Baksy Péter, a térképek elké-
szitésében pedig Schwertner Jénos mikodstt kbzre - munké-
jukért ezuton is koszonetet mondok.~

x% A diffuzids modellek j6 adttekintését adja Nemes Nagy Jozsef:
Térbeli terjedési folyamatok és modelljeik c. munkdja /kéz-
irat/



sajdtossdgait j6l1 kibontd modellek /pl. Monte-Carlo szimuld-
cids diffuzids modellek, gravitdcids modellek/ a nemzetkozi
irodalomban sem tul gyakoriak, és gyakorlati jelentéségﬂk
hdttérbe szorul didaktikai értékiik mogott. Kiilonosen nehéz
azonban ilyen tipusu modellek alkalmazdsa akkor,’ha sok hatad
tényezot kivanunk szam{itésha venni, ami a szociélﬁkolégiai
vizsgélédésok egyik jellegzetes sajdtossdga.

A szokdsos gyakorlat érteimében az ismert tobbvdltozds
matematikai—statisztikai elemzési médszerek felhaszndldsdval
kertilhetiink kdzelebb a vizsgéléndé jelenséghez. S mivel e
modszerek dontdé tobbsége statikus, az alapvetden dinamikus fer~
mészetl problemdt célszeri komparativ statikus keretek kozé szo-
ritani.

Azaz az idoben lezajld terjedési folyamatof kiilonbozo
idémetszefekben, statikusan kivanjuk vizsgdlni, s majd e sta-
tikus vizsgdlatok Osszevetésébdl vonhatunk le kidvetkeztetése-
ket a folyamat dinamikdjdt illetden.

Vizsgélafunk adatbdzisdul az Oktatdskutato Intezet
OTTIR®™* nevii informacids rendszere szolgdl, mely féleg a

KSH TSTAR adatain, ill. népszdmldldsi adatokon alapszik.

xxx Ld. Benedek Andrés: Az oktatdstervezést tdmogatd informdciods
rendszer - OTTIR Kézirat. Oktatdskutaté Intézet 1984. Junius



Az OTTIR lehetdvé teszi az oktatdsi folyamatok elemzésének
szélesebb horizonton vald bemutatdsdt - ugyanakkor Jjelenlegi
forméjébén nem teszi lehetové a fent vdzolt komparativ sta-
tikus megkdzelités teljes kibontdsdt. Ezért elGszor csak
eqy idﬁpont;a, 1980-ra végeztiink szdmitdsokat, melyeket ké-
50bb - kihaszndlva az OTTIR folyamatban 1év6 bOvitését - az
1970-es esztenddre meg kivdnunk ismételni, megteremtve a
lehetdséget a komparativ statikus elemzésre.

Tanulmdnyunk tehdt egy vizsgdlatsorozat elsd da-
rabja, tartalmai kdvetkeztétéseinket igazdbdl csak a még hat-
ralévd vizsgdlatok elvégzése utdn fogjuk teljes mélységben
bemutatni. Ez a vizsgdlat egyben bizonyos illusztrativ célt
is szolgdl: be kivdnja mutatni, milyen tipusu kérdések vizsgdl-
hatok egy ilyen jellegi adatbdzis, ill. korszerd statisztikai
modszerek felhaszndldsdval.

Az adatbdzis 1980-ra az orszdg 3120 telepiilésére tar-
talmaz adatokat - azaz a fovdros kivételével lefedi az egész
orszdgot. Mivel Budapest helyzete meglehetGsen specidlis,
amugy sem volna szerencsés egy esetként besorolni az orszégos
mintéba - igy nem okoz problémdt, hogy elemzésiink elsd szintje
az orszdg, Budapest ﬁélkﬁl. A 3120 elemii minta mérete sok mdéd-
szer alkalmazdsédt tenné lehet6vé - ugyanakkor a teriileti kﬁvef—

keztetések levondsdhoz a minta kezelhetetlenil nagynak tinik.



Mivei szamos vizsgdlni kivédnt vdltozdé /pl. bizonyos ellé-
tottsdgi mutatdk/ értéke zérus az orszdgos minta zomét al-
kotd telepuiéseken,ezen a mintén'nem teljeslil a vdltozdk e-
gyittes normdlis eloszldsdra vonatkozo kikdotés sem, ami szé-
mos matematikai-statisztikai mdédszer alkalmazhatdsdgdnak eld-
feltétele. Eppen ezért célszeriinek tint - legaldbb a vizsgélat
egy részében - a minta elemszdmdnak csokkentése. Erre két ut
kindlkozott, vagy a vizsgdlt teriileti egység méretében "ad-
Juk aldbb", azaz pl. egy megyére korldtozzuk elemzésiinket,
Vagy valamely egyéb - nem terileti - szempont aiapjén ugy
vdlogatunk a hintébél, hogy az uj, kisebb mintan megfélelé
legyen a valtozdk eloszldsa. Mi ez utdbbit kovettik: mivel
elemzéstnkben kdlﬁnbdzﬁ oktatés~ellétottségi mutatoék iékolé-
zottsagra gyakorolt hatdsat is hangsulyosan kivdntuk vizsgdlni,
kézenfekvd szelekcids szempontként a kozépiskoldval vald ellé-
tottsdg adddott. Azaz minténkba az a 183 telepiilés keriilt /a
f6vdros kivételével/, melyek 1980-ban kézépiskoldval rendel-
keztek, Elemiésﬂnk szintje tehat a kﬁzépiékoléval rendelkezd
vidéki teleplilések; ugyanakkdr'ahol tudunk, az orszdgos szintre
is megkisérlUnk‘kbvetkeztetéseket levonni, illetve Siémité—
sokat végezni. h sziikitett mintdban szerepld telepilések tér-
beli megoszl4s4t térképen szemléltettiik. /1. sz. térkép/

Vizsgdlatunkban az iskolai végzettséget tiikrozé hé-



fom un. eredményvdltozé alakulését'kiQénjuk elsbsorban magya-
rézni,‘terUleti kiilonbségeit feltdrni. Ez a hdrom vdltozd a
kovetkezd:

- kozeépiskolai végzettségﬂekx aranya a népesseégen

belil

- felsdfoku végzettségﬂek)arénya a. népességen belil

- elvégzett osztdlyok dtlagos szdma.

A tovédbbiakban a révidség kedvéért KOZEPVEG, FELSOVEG,
ATLVEG néven fogunk hivatkozni ezekre a vdltozdkra. E vdltozdk
alkalmazdsdval eredeti kérdésfeltevésiinket /kozépiskoldzés
elterjedtsége/ kicsit tdgabban, az iskoldzottsdg 4ltaldnosabb

jelenségébe dgyazottan vizsgdlhatjuk.

1. Reprezentativitds - az orszdgos és a szlkitett minta Ossze-

vetése. Eredményvaltozék terlileti alakuldsa

Mivel vizsgdlatainkban a bevezetdben vdzolt szempontok
alapjan kivalasztott 183 telepilés adatait haszndljuk, elenged—
hetetlen annak a kérdésnek a megvdlaszoldsa, milyen érvényes-
séggel rendelkeznek az e minta alapjéﬁ levont kiovetkeztetések.

Ehhez tudnunk kell, hogy mintdnk az orszdg, ill. a vidék la-

x Pontosabban azok, akiknek legmagasabb iskolai végzettsége ko-

zépiskolai végzettiség. Itt vessziik szamba a befejezetlen fel-
s0foku végzettségieket is.
Ha az Osszes legaldbb kozépiskoldt végzettek ardnydra vagyunk
kivdncsiak, ossze kell adnunk a KOZEPVEG és a FELSOVEG valto-
zok értékeit /feltételézve, hogy a fels6foku végzettségiieknek
aufomatikusan van'kdzépfoku végzettségiik is/.



kosségénak héany szdzalékara terjed ki, az egyes megyékben
mennyire eltérd a mintdba keriltek ardnya, tovdbbd milyen i-
ranyba és milyen mértékben torzit a minta eredményvdltozdin-
kat illetden. E kérdések megvdlaszoldsa kdzben médunk nyilik
kitérni az iskolai végzettséget tikrozd vdltozdink alakula-
sdra nemcsak a sziikitett, de az orszdgos minta alaﬁjén is -
mintegy hdtteret adva a sziikebb mintdra kiterjedd részlete-
sebb elemzésnek.

Az 1. tédbldzatban megyénként vizsgdljuk a reprezen-
tdcids szintet, azaz az egyes megyékbdl a mintdba kerlilt /kozép-
iskoldval rendelkezd/ telepﬁlések lakossagszamadt viszonyitjuk

a megye lakossagszamdhoz.

1, tablazat

Reprezentdcids szint megyénként /%/

Baranya 57,8 Ndgréad 37,7
Bdcs-Kiskun 50,5 Pest” 42,2
Békés 55,3 Somogy 43,4
Borsod-Abauj Z. 52,2 Szabolcs-Szatmar 42,7
Csongrad ~ 70,6 Szolnok 63,7
Fejér 49,9 Tolna 48,4
Gy6r-Sopron 56,2 Vas 53,4
Hajdu-Bihar 62,1 Veszprem 49,5
Heves 40,8 Zala 45,0
Komdaraom 61,5 Orszégosx 51,5

x Budapest nélkiil



Mint a tdbldzatbdl kitinik, a mintdba keriilt telepi-
lések, bar szdmuk az Osszes telepiilésekhez képest csekély /kb,

& %/, lakossdgukat tekintve jelentds sulyt képviselnek: a vi-
dék népességének tobb, mint fele /51,5 %-a/ é1 ezeken a tele-
gilléseken. Ez nem véletlen, hiszen kidzépiskola a nagymbb‘lélek7
szamu telepﬁléseken,!dhntﬁen a varosokban taiélhaté, 5 ezekben
koncentrdlddik ma mdr az orszdg népességének jelent6s része.
Megyénként nézve é reprezentdcids szint dltalaban 40-60 % ko-
zott ingadozik, 40 % alatti reprezentdcidt csak Ndégréad megyében
talalunk - erre a megye telepilésszerkezete magyarédzatot is ad,
60 % feletti a reprezentdcid négy megyében; a legkiugrdbb
Csongréd megye 70 %-ot is meghaladd reprezenfécidja.

Ami tehat a vizsgdlatba bevont telepiilések népeéség-
szamat illeti, ez van olyan jelentds, hogy mér dnmagdban sem ér-
dektelenek a szdban forgd telepilésekre vonatkozd kiovetkeztetések;
s8t pusztdn a népességszam alapjén hegkockéztathatnénk\azt a
kijelentést, hogy kidvetkeztetéseink orszdgos szintre is 4d1taléd-
nosithatdk lesznek.

Hogy ez mennyire van - vagy nincs - igy, azt nagymér-.
tékben befolydsolja az a tény, hogy a vizsgdlt eredményvdltozdk
alakuldsa a 183 telepllést feloleld mintdn mennyire hien tik-
rozi az crszédgosan jellemz8 viszoﬂyokat:

A 2. és 3. tébldzatban orszdgos, il1l. megyei szinten is



vdlaszt kapunk erre a keérdésre.

2. téblédzat

Fredményvdltozok dtlagos értékel orszdgos szinten”

Orszdgos minta

Kozépiskoldval rendelkezd 183

alapjan teleplilés adatai alapjan
A. Megyeszék-  ATLAGVEG Joszt./ 7.77 8.33
helyek be- KOZEPVEG /%/ 10.64 14.79
szamitasa- i A ‘
val FELSOVEG  /%/ 3.23 4.82
B. Megyeszék-  ATLAGVEG  /oszt./ 7.49 7.97
helyek nél-  KOZEPVEG  /%/ 9.01 12.37
kiil FELSOVEG  /%/ 2.50 3.73

x Bz itt is Budapest nélkiil értendd -

rdl van szd

azaz tk. a "vidék" szintjé-

Mar a 2. tdbldzat Osszevont adatai nyilvdnvaldvd teszik

azt az intutive el6re ldthatd tényt, hogy a szikitett minta

rendkivil erésen torzit felfelé. Nyilvénvald, hogy a kozép-

iskoldval rendelkezd telepiilések lakéi - e telepiilések mére-

téb0l, gazdasdgi szerepkdréb6l, foglalkozdsi szerkezetébdl,

s taldn nem utolsdsorban atlagndl. jobb. infrastrukturdlis el-

latottsdgdbpl kiovetkezben - iskoldzottabbak az orszdgos 4tlag-



nal. Hogy éz a kiilonbség mennyire vezethetd vissza egy centrum
- a megyeszeékhely - kiﬁgré szerepére, arra adnak valaszt a
tdbldzat megyeszékhelyek nélkil szamitott adatokat tartalmazd
soréi.

Mind az iskoldzottsag terileti eltéreéseinek, mind a
megyeszékhely és kornyezete kulturdlis integréltsagénak, ill.
erds elkllonliltségének elemzése szempontjdbdl sokatmondd a 3. tdb-
ldzat. Az egyes megyékre vonatkozdan a szikitett minta meglehe-
tosen eltérd mértékben torzit - e torzitésokat mindenképpen
figyelembe kell venni kés@bb eredményeink értelmezésénél.

Ugy tinik, hogy az ATLAGVﬁG -~ azaz az elvégzett osztdlyok atla-
gos szama - némileg stabilabban alakul , mint a kdzép- és felsd-

foku végzettséglek ardnya, ahol egyes megyék esetén a szikitett
mintdbdl adddd érték csaknem dupléja az eredetinek /pl. Borsod/.

A 3. tabldzat alapjdn nemcsak a vizsgdlat reprezentdcié-
jarol, hanem els6dleges tdrgydrdl, az iskolai végzettség teri-
leti kilonbségeirdl is képet alkothatunk. Az dtlagosan végzett
osztdlyok szémdt térképen is dbrdzoltuk. /2. ill. 3. sz. térkép/
Mind a térképek,(mind a téabldzat az ismert képet mutatjg
- a Dundntul fejldédése lényegesen kiegyensulyozottabb, mint
a keleti orszigrészé, ahonnan egyedil Csongréd megye emelhetd
ki. Csongrddot leszamitva a keleti orszégrészen egy eszak-

déli polarizdcid is felismerhet®, melynek "vesztesei" Szolnok,
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Békés,'Béos~Kiskun megyék. Az Osszes mutatd szempontjabdl
Szabolcs-Szatmdr megye nydjtja a legkevésbé pozitiv kepet.
‘A két térkép, i1l. a 3. tédbldzat megyeszékhely beszdmi-
tdsdval, ill. anélkil szamitott adatai alapjén szembetiing,
hogy - legaldbbis iskoldzottsdgi szempontbdél - a nagy kultu-
ralis kdzpontokkal /tk. a hagyomdnyos egyetemi varosokrdl,
Pécsrdl, Szegedrdl ill. Debrecenrdl van szdé/ rendelkezd
megyék mennyire nem tudtdk szervessé tenni a kdzpont fejlo-
déseét, mennyire centrum-periféria tipusd itt a székhely €s
a megye egészének viszonya. Ha példdul sorbarendezzik a
megyéket aszerint, hol cstkken a felsdfokd, ill. a kozép-
fokd végzettségliek "ardanya a legnagyobb mértékben, ha a
megyeszékhelyet elhagyjuk a megye telepliléseitdfl, mindkét
esetben Hajddi-Bihar, Baranya és Csongrdd 411 a kétes értékd
elsd hdrom helyen, a fenti sorrendben. Ez a csdkkenés kild-
nosen a flsdfokd végzeffségﬁek esetében drasztikus; Hajdd-
Biharban a DBebrecennel egyiitt szdmitott érték 51 %-dra esik
vissza a mutatd - ugyanakkor pl. a magasabb értékrdl induld
Gybér-Sopron megyébdl Gyb6rt elvéve csak az eredeti 73 %-dra
csokken az ardnyszdm. A kSzépiskoléat végzetteknﬁl mig Debre-
cen elvétele 41 %-kal csdkkenti a mutatdt HajdG;Biharban,
Szegedé pedig 30 %-kal Csongrdadban, 'sok mds megye esetében
a székhely nélkilli szédmitds hatdsa csak legfeljebb 10-12%-

os csbkkenés /pl. a Hajdd-Biharndl kedvezdébb mutatdjd



Komdrom megyében csak 4 %-nyit esik a mutatd/.

Tovdbbi érdekes informacidhoz juthatunk, mind mintdn-
kat, mind az egyes megyék iskoldzottsdgi helyzetét illetden,
ha a mintdba esd telepliléseket az egyes eredményvaltozdk
értékei szerint sorbarendezziik, s megnézzik, megyénként
mennyire eltér6 a soroban elfoglalt helylik, pl. kvartilisenkénti
megoszldsuk /azaz hédny telepililés esik a mutatd értéke szerint
a sor elsd, mdasodik, harmadik 111. legfe’%d - negyedik -
neg;edébe/, Eieket a tdbldzatokat a Melleéklet tartalmazza.
Ehelyitt inkdbb olyan tédblakat mutatan be ésrelesznk,
melyek azt vizsgdljdk, hogy az igy sorbarendezett telepiilé-
sek lakossdga hogyan oszlik meg az egyes kvartilisek kdzdtt,
azaz az egy megyebdl a szikitett mintdba kerilt - a kozép-
iskoldval rendelkezd - telepllések lakossdgdnak hdny szdzalé-
ka esik az egyes iskoldzottsdgi mutatdk /dtlagosan elvégzett
osztdlyok szdma, kdzépiskoléi végzettségliek ardnya, ill.
felstfoku végzettségiiek ardnya/ szerint képzett sorok elsd,
mdsodik, stb. negyedébe. /Ld. 4., 5., 6. téblédzat!/

A hérom tdbldzat dltal nyujtott kép meglehetdsen
hasonld. A fels6 /negyedik/ kvartilisben kiemelkedden nagy
ardnnyal szerepel Zaia, Gydr-Sopron, Féjér megye nébessége a
kozepiskolai, ill1. felsGfoku végzettségiieknél; az dtlagosan

végzett osztdlyokndl Veszprém megye is "j61 teljesit".



3. tabldzat

Eredményvdltozdk dtlagos értékei megyénként ‘a teljes mintdn, ill. a k&zépiskoldval

rendelkezd 183 telepiilésen

o o] £
@ ] = ~d =1 . (S8 71 £ ~0
> f=3 T e 1) o 1 o o > —~cd [e) o
. Eredmény- . = [ = o [o R ] 5 1o = 7] & g &0 [} = L} Q
Terdlet | iTtozd Minta - § 2§ ¥ FEE s 9% g5 23 o2 9§ % g 5y % 5 e o8 3
g ‘gg g 828 (‘3 [i-) ! O% jsefae) jus] £ =1 [ 2] (22X} (72} B = > (]
) .
orszagos ; :
ATLVEG minta 8.04 7.42 T7.52 7.88 7.94 7.98 8.24 7.62 7.74 8.06 7.65 X 7.66 7,31 7.44 7.65 8.09 B8.06 7.88
K /osztily/ 183 tele- :
. pitlés 8.64 7.92 7.93 8.56 8.34 8.66 8.74 8.19 8.56 8.35 8.26 x 8.43 8.06 7.81 8.25 8,61 8.62 8.68
g5 orszégos :
@ B N . minta 12.48 8.96 10.08 12.08 12.53 11,57 13.45 10.57 1l.40 12.20 lo.4l x lo.05 8.69 9.98 9.46 12.27 11.33 1l.o04
5 & KGZEPVEG 183 tele- . )
% 2 /%7 piilés 16.78 12.24 12.85 16.78 15.24 16.30 17.83 14,10 17.27 14.57 15.12 x 15.22 13.19 12.16 13.14 16.02 15.23 16.29
22 orszdgos . .
minta 3.88 2.96 2.86 3.33 4.13 3.60 3.88 3.64 3,35 3.40 2.97 X 3.13 2.74 3.08 3.13 3.65 3,55 3.48
FELSOVEG 183 tele .
; /% piilés 5.49 4.27 3.80 5.00 5.29 5.44 5.64 5.0l 5.85 4.35 4.94 X 5.03 4.35 3.90 4.57 5.34 5.12 5.68
o~ orszagos ;
— ( P minta 7.47 7.22 7.33 7.49 7.37 7.63 7.95 6.96 7T.45 8.02 7.45 T7.78 7.38 7,00 7.18 T.45 7.72 7.87 7.65
! TL\:{c(s;ztély 183 tele- i i . B
- : piilés 8.04 7.69 7.71 8.13 7.72 8.29 8.53 T7.34 8.15 8.43 8,07 -8.09 8.15 7.59 7.48 7.99 8.16 8.38 8.50
> orszagos : '
3 KOZEPVEG minta 8.27 7.77 8.87 9.26 B8.77 9.03 10.78 6.3l 9.37 11.76 8.92 lo.60 8.22 6.84 8,34 8.21 9.24 lo.oo 9.63
X -
N /%7 183 tele=- .
o = plilés 12.09 10,91 11.36 13.45 11.27 13.35 15.56 8.40 14.55 15.16 13.95 12.92 13.46 lo.44 lo.05 11.44 13.09 13.62 15.47
& orszigos :
= minta 2.12 2.41 2.50 2.32 2.48 2.49 2.82 1.88 2.41 3.18 2.29 2.91 2.37 2.02 2.35 2.47 2.43 2.81 2.85
FELSOVEG 183 tele- . . ‘
/%! __piilés 3.14 3.56 3.40 3.82 3.49 3.94 4.76 2.54 4,43 4.50 4,20 3.95 4,08 3.19 2,92 3.46 3.85 3.97 5.18

a lakonépesség szammal sulyozva allitottuk eld.

X " Mivel az OTTIR nem tartalmazza a budapesti adatokat, ezek a rublikak kit&ltetlenek

Megiegyzés: A tébldzatban szerepld részdtlagokat az egyes telepilésekre vonatkozd értékekbsl,
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A nem Dunantulra esd megyékb6l Nogrdd, Borsod-Abauj-Zemplén
€s Heves megye emelhetd ki - ezekben a megyékben a kozépisko-
ldval rendelkez6 telepiilések lakossdaga joéval iskoldazottabb

az orszdg kdzépiskoldval rendelkezt telepiléseire jellemz6
atlagnéal.

A legalsd kvartilisben Hajdu-Bihar, Szolnok, Beékeés,
Szabolcs-Szatmar megye népessége szerepel a legnagyobb ardny-
ban - tehdt eqyfeldl itt is ldtszik az Alfold gyengébb isko-
ldzottsdga, madsfeldl - pl. az egyébként elég j6 iskoldzottsdgu
Hajdu-Bihar esetében - a nagy szdérds az egyes telepiilések
kﬁzdtt,'azaz a mar emlitett szervetlen enkldavé-szerd

kozpont, ill. a centrum-periféria probléma.
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67,83 |23,52 | 8,54 BARANYA
46,02 6,58 | 28,55 | 18,85 | BACS-KISKUN
28,03 |22,87 |19,51| 29,59 | BEKES
167,69 6,82 | 21,24 | 4,25 | BORSOD-A.-ZEMPLEN
53,39 37,18 | 9,43 | CSONGRAD
79,38 6,67 113,95 FEJER
86,83 [13,17 GYGR-SOPRON
56,67 11,73 | 31,60 | HAJDU-BIHAR
69,47 |17,44 | 5,25 | 7,84 |HEVES
42,11 |57,89 KOMAROM
75,94 7,19 |16,87 NOGRAD
34,55 23,30 |33,23| 8,92 |PEST
60,12 125,57 | 14,31 SOMOGY
45,15 |17,66 | 14,36 | 22,83 |SZABOLCS-SZATMAR
26,94 2,42 132,44 | 38,20 |SZOLNOK
43,83 27,34 | 21,71 | 7,11 |TOLNA
65,40 31,95 | 2,65 VAS
77,78 |18,95 | 3,63 VESZPREM
89,98 5,74 | 4,28 ZALA

/%/ IUTI8ZS 18481J3 0z0}TBA 93ATLY ze ueqgyaAbaw sakbBs ze eserzsobau

SOM2TBZBZS TJUZMUBSTITTI1IeAY MBugbgssadau Xa8sg[ndaal 0zoM[o9puUSI [BABTOMSICaZOM Y

Y

lezeigel
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67,93 129,82 | 2,25 BARANYA
46,02 | 6,58 | 23,14 | 24,26 | BACS-KISKUN
28,02 | 22,86 | 26,93 | 22,19 | BEKES
69,94 | 20,42 | 5,39 | 4,25 | BORSOD-A.-ZEMPLEN
53,39 | 16,88 | 27,17 | 2,56 | CSONGRAD
79,38 17,80 2,82 | FEJER
86,83 | 5,06 | 7,46 | 0,65| GYOR-SOPRON
56,68 13,04} 30,28 | HAJDU-BIHAR
69,47 | 22,69 7,84 1 HEVES
48,07 | 51,93 KOMAROM
75,94 | 16,65 7,41 NOGRAD
35,26 | 14,66 | 34,81 | 15,27 | PEST
63,05 | 25,71 | 11,24 'SOMOGY
52,34 | 13,88 9,39 24,39 | SZABOLCS-SZATMAR
26,94 | 13,39 | 36,38 | 22,99 | szoLnoK
27,63 132,08 | 31,26 | 9,03| TOLNA
55,43 | 41,92 2,65 VAS
45,14 | 47,64 | 7,22 VESZPREM
89,98 | 5,75| 4,27 7ALA

/%/3UTd8zs° 113 0z0}TBA 93AJ3IZ0M € uagxaAbaw saAba ze esetzsoﬁem

SOMO[EZEZS TilUaxuasI[lideAy Maugbassadau »a8sa[ndala} QzaX[epusl [BABTOXSTIA2z0Y Yy

JEZEB[QE] 25 ¢
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/%/ FUTJI8ZS 18>9338 0Z0}TBA 93AQS5134 uagMaAibaw saAba ze eseizsobauw
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67,93 12,73 | 7,13| 12,20 BARANYA
52,60 10,77 | 20,77| 15,85| BACS-KISKUN
50,89 15,08 | 11,84| 22,19| BEKES
71,30 3,21 (19,81 5,68 BDRSDD«A.~ZEMPLEN
53,39 27,88 | 16,16| 2,56| CSONGRAD
79,38 . 17,80 2,81| FEJER
86,38 7,86 | 4,66 | 0,65 | GYGR-SOPRON
56,67 11,73 31,60| HAJDU-BIHAR
69,47 17,44 | 7,84 | 5,25 | HEVES
27,97 58,82 | 13,20 KOMAROM
75,94 16,65 | 7,41 NOGRAD
29,67 25,50 | 24,84 19,98| PEST
63,05 25,09 | 11,86 SOMOGY
50,81 20,71 19,33 | 19,14| SZABOLCS-SZATMAR
37,91 31,84 | 30,24| SZOLNOK
27,56 40,64 119,171 12,62 TOLNA
63,19 22,84 | 13,96 VAS
45,14 51,24 | 3,62 VESZPREM
89,98 10,61 ZALA

SOM2TBZBZS T1UMUBSTIII}JIBAY Moupbassadaou Masgindalol 0zeX[epuad [BABIOYSTdSZ0Y V

ZS'9
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2. A vizsgdlat mutatdrendszere

A kovetkezdkben ismertetendd matematika-statisztikai
elemzésekben az OTTIR két alapmutatdjadt, és szdmoc az alap-
mutatoktdl szdrmaztathatd mutatdt haszndltunk. /A felhasz-
nalt OTTIR-beli mutaték jegyzékét az 1. melléklet tartalmazza./

Elf6szor azt a bAvebb mutatdrendszert adjuk meg,
mellyel hipotéziseink szerint szocidldkoldgiai megkaozelitésben
leirhatjuk és magyardzhatjuk az iskoldzottsédg terleti alaku-

ldasat, elterjedtségének kilonbségeit.

Mutatd roviditése Mutatd tartalma
LAKGNEP telepiilés lakdnépessége
IPAKTQ ipari aktiv ‘keresGk ardnya az Osszes aktiv

keresthdz képest

EPAKTQ épitdipari aktiv keresOk ardnya az dsszes
aktiv keresthdz képest

MGAKTQ mez8- és erdfgazdasdgi aktiv keresdk ard-
nya az 0sszes aktiv keresdhoz képest

SZAKTQ sz4d11itdsi és hirkozlési aktiv keresok
ardnya az 0sszes aktiv kefesﬁhdz képest

KEAKTQ kereskedelmi aktiv keres6k ardnya az
Osszes aktiv keresdhdz képest

VGAKTQ vizgazddlkoddsi aktiv kerestdk ardnya az

dsszes aktiv keresthoz képest



NAAKTQ

SZAKBEQ

SEGEDMQ

NEMFIZQ

MGSZOVQ

gNALLOQ

ODAMIGR

ELMIGR
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nem anyagi dgak aktiv keres@inek
ardnya az Osszes aktiv keres6hoz

képest

szak- 6s betanitott népesség aranya

az Osszes lakdnépességhdl

segédmunkds népesség ardnya az 0sz-~

szes lakdnépességh6l

nemfizikai dolgozd népesség ardnya az

isszes lakdnépességhdl

mezfgazdasdgi szovetkezeti dolgozdk
€s segitd csalddtagok népességének

ardnya az Osszes lakdnépességb6l

dndlldék és segitd csalddtagok népes-

ségének ardnya az Osszes lakdnépesség-

b6l

az év folyamén lezajlott odavandorlé-
sok /dllandé+ideiglenes/ ardnya a

lakdnépességhez

az év folyamdn lezajlott elvdndorlasok
/édllandd+ideiglenes/ ardnya a lakdné-

pességhez



LVTLLFOGY hdztartdsok részére szolgdlta-
tott villamosenergia a lakdné-

pességre vetitve /1 foére jutd/

LVIZFOGY hdztartdscknak szolgdltatott viz-
mennyiség a lakdnépességre vetit-

ve /1 fdore juta/

CSATHOSSZ egy lakdsra jutd csatornahdls-

zat hossza

VIZVEZH egy lakdsra jutd ivovizvezetékha-

1dzat hossza

KUL TKOLT kulturdlis kiaddsok részardnya a ta-

nadcsi koltségvetésen belil

GVODA egy 3-6 éves korura jutd dvodai fé-

réhelyek szama

ALTISKOT egy /a telepilésen tanuld/ dltala-
nos iskolai tanuldra jutd dltaldnos

iskolal osztdlyterem

ALTISKTAN a telepiilésen tanuld dltalédnos iskolai
tanuldk ardnya a 6-14 éves koru lako-

népességhez
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KGISKDT ‘ ~ egy /a telepiilésen tanuld/ ko-
zépiskolai tanuldra jutd kdzép-

- iskolai osztdlyterem

KOISKTAN a telepiilésen tanuld kozépisko-

ldasok ardnya a 15-19 éves lakd-

népesseéghez
ORVOSELL egy fore jutd orvosok szdma
LAKCSAL - egy 1aké$ra Juto Csaiédok szama
ATLVEG elvégzett osztdlyok dtlagos szdama
KOZEPVEG kézépiskolai legmagasabb iskolai

végzettséggel rendelkezBk ardnya

a lakdénépességhez

FELSOVEG felst6foku végzettséggel rendel-

kez6k ardnya a lakdénépességhez

A fenti mutatdérendszer mutatdi tobb jellegzetes cso-
portra oszthatdk. A mutatdk egy része a foglalkoztatottak
dgazatok kozti megoszldsdt, ezen keresztﬂl a telepiilés gazda-
sdgi aktivitdsdt jellemzi. Mdsik jellegzetes mutatdcsoportunk a

foglalkoztatottak munkajelleg szerinti megoszldsat tikrozi
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a megfeleld népesség adatokon keresztil.

Ugyancsak jelentés a lakossdg dltaldnos /viz, vil-
lany, lakds, csatorna stb./ infrastrukturdval vald elldtottsdgat
mérd mutatdk ardnya. KiemelkedBen részletes az oktatdsi elld-
tottsdgot tiikrozd mutatdk kore; hdrom - mdr kordbban megismert
eredményvdltozdénk pedig a népesség iskoldzottsdgdt abrdzolja.

A fenti mutatdrendszer mutatdinak eloszldsdt meg-
vizsgdlva mind az orszdgos, mind a szikitett mintdn néhany - nem
tulzottan jelentds magyardzd erejli - mutatd elhagydsa mellett
dontottunk, eloszldsuk szélsOségesen aszimmetirikus volta
miatt. /Nem hagytuk ki azonban pl. oktatdselldtottsdgot tik-
rozd mutatdkat pusztdn nem idedlis eloszlésuk alapjédn/. Az
e szakaszban kiszelektdlt mutatdk a kidvetkezék voltak: SZAKTQ,
VGAKTQ, MGSzGvQ, ONALLGQ, ODAMIGR, ELMIGR.

A megmaradt mutatdk koziil a normdlis eloszlastdl erdsen
eltért, /erds baloldali aszimmetridt mutatott/ a LVIZFOGY,
CSATHOSSZ, VIZVEZH, KOISKTAN, ORVOSELL vé4ltozdk eloszldsa az
orszdgos mintdn. Ugyancsak er6sen rendellenes volt az OVODA ill.
ALTISKTAN v&ltozdk eloszldsa. Feltételezéseink szerint ezt az
okozta, hogy a telepiilések jelentds részében hidnyoznak az itt
vizsgdlt szolgdltatdsok - reméltiik, hogy a minta alkalmas szi-
kitése /a kdzépiskoldval rendelkezd telebUlésekre/ mérsékelni

@

fogja a szembetiinen nem normdlis eloszl4dsu mutatdk ardnydt.
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Ez igy is tdrtént - a kiozépiskoldval rendelkezd telepilések
kdzil csak négy nem rendelkezett vezetékes ivévizzel, és 15
teleplilésen hidnyzott a csatornahdldzat. Az igy a 183-as min-
taelemszdamhoz képest nem jelentds mérteki adathidnybdl
adddé aszimmetridt simitdssal” /a O-kat MISSING-nek tekintve/
a hasznéltuprogramcsomag /BMDP/ segitségével tovdbb csdkkent-
hettik. Igy - legalabbis a 183-as minté% - mutatdrendszerink-
r6l elmondhatd, hogy az egyes peremeloszldsok vizsgdlata
legaldbbis nem zdrja ki a tobbdimenzids normdlis eloszlds ko-
vetelményének /amelyet az alkalmazni kivdnt matematika-sta-
tisztikai mdédszerek jelentds része megkidvetel/ teljesililését.
Az igy kialakult vdltozdrendszer belsd kapcsolat-
rendszerét a korreldcids mdatrix elemzésével vizsgdlhatjuk. ‘
Bar - még szikitett mintdnk esetén is - a mintaelemszam nagy-
sdga miatt egészen alabsony korreldcids értéket is magas vald—‘
szinlségi szinten szignifikdnsan nem nulldnak tekinthetdnk,
megitélésiink szerint olyan mutatdt, amely egyetlen méds muta-
téval sem 411 0,3 abszolut értékiinél erdsebb korreldcids kap-

csolatban, nem érdemes tovdbbi vizsgdlatainkban szerepeltetni.

x Elvileg természetesen a teljes /orszdgos/ minta esetében is
simithattunk volna, ez azonban a zérus adatok nagy szama mi-
att teljesen torz és megalapozatlan kbvetkeztetésekre vezetne.



E kritérium alapjdn ujabb mutatd esett ki a rendszerbdl, az
EPAKTQ. Ug?ancsak eltekintettink a VIZVEZH szerepeltetésérdl,
mivel ez‘csak a LVIZFOGY és a CSATHOSSZ mutatdkkal mutatott

a gyengeénel kicsit erf6sebb kapcsolatat. Nagyon gyengén kap-
csolddik a tobbi védltozdhoz az orszdgos minta alapjan a
SEGEDMU, de mivel nincs ezzel rokon tartalmu mutatdnk, benn-
hagytuk.

Eredményvdltozdink egymdsal erdsen korreldltak, a
tobbi mutaté kozil pedig a MEMFIZQ mutatja a legerdsebb korre-
laciot az iskoldzottsdgot tikroz6 vdltozdkkal. Az orszégos,
ill. a szikitett minta alapjadn szdmitott korreldcids matrixok
strukturdja viszonylag hasonldé, de az orszdgos minta alapjéan
dltaldban kicsit alacsonyabb korreldcidkat kapunk az eredmény-
véltozékkal.

A korreldcids madtrix alapjan is szembetiind, hogy sem
a teleplilés oktatdsi vonzerejét kifejezd KUOISKTAN, ill.
ALTISKTAN mutatdk /a megfeleld iskolatipusban tanuldk a tele-
pilésen lakdé, azonos koru népességhez viszonyitva/, sem pedig
tanterem elldtottsdgot kifejezd mutaték nem mutatnak még csak
kozepes korreldcidt sem a végzettséggel. Sot a KUISKOT bdr
gyengén, de negafivan /!'/ korreldlt az iskoldzottsdgi muta-
tékkal - ami azt fejezi ki, hogy ott iskoldzottabbak, ahol
zsufoltabbak a kgzépiskoldk - de nem utal a tanteremépités

iskoldzottsdgot ntveld hatédsdra.
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7. tadblazat

\
/183 telepiilésre kiterjed8/ minta alapjdn a

Korreldcids matrix a szikitett. megmaradt
: mutatdkrd
. N =
by o8 & 5 & & 2 g 8

§ ¢ ¢ g g £ £ § & 8 ¢ &2 _ £ % 2 E g & & &
MUTATOK s 5 E £ 92 49 & 3! N 2 & g5 = S I = 3% 2 S

3 > =) g E & % = 3 3 8 2 3 = = 2 2 & i) & 3
LAKONEP 1
AKTIVQ -0.135 1
IPAKTQ 0.126 0.255 1 i
MGAKTQ -0.380 -0.217 -0.556 1
NAAKTQ 0.293 -0.102 -0.231 -0.416 1
SZAKBEQ -0.525 o0.130 0.195 0.391 -0.70l 1
SEGEDMQ -0.384 -0.213 -0.401 0.576 =0.132 0.107 1 .
NEMFIZQ 0.423 0.382 o0.l06 -0.667 0.672 -0.680 -0.487 1
onALLGQ -0.226 -0.136 -0.406 0.544 -0.085 0.060 0.424 -0.354 1
LVIZFOCY 0.484 0.223 0.336 -0.570 0.299 -0.408 -0.563 0.595 -0.366 1
CSATHOSSZ 0.152 o0.160 0.338 -0.535 0.313 -0.337 -0.424 0.515 -0.262 -0.547 1
KULTKOLT ~0,080 -0.007 ~0.028 0.191 -0.338 0.268 0.123 -0.278 -0.035 -0.264 =0.164 1
6voDa 0.266 -0.343 -0.117 o0.0l11 0.121 -0.402 -0.158 0.030 -o.oeé 0.134 0.119 -0.019 1 i
ALTISKOT -0.130 -0.002 -0.203 ©0.086 0.116 -0.057 ©0.042 0.076 0.102 -0.073 -0.050 —0.033 0.205 1 :
ALTISKTAN 0:293 -0.489 -0.067 -0.095 0.068.-0.384 =0.224 -0.059 -0.179 0.135 0.064 0.033 0.678 -0.023 1 )
KOISKOT -0.291 0.049 0.031 0.217 =-0.311 0.296 0.122 -0.297 0.087 =0.201 -0.145 0.157 -0.02%4 0.034 0.006 1
KOISKTAN 0.188 -0.041 -0.152 -0.2l0 0.455 -0.470 -0.144 0.275 -0.06% 0.168 0.272 -0.152 0.329 o0.141 0.429 -0.192 1
ATLVEG 0.521 0.325 0.263 -0.735 0.573 -0.658 .-0.636 0.890 -0.465 0.662 0.533 -0.295 0.175 o0.070 0.164 -0.264 0.246 1
KOZEPVEG 0.565 2.253 0.213 -0.732 0.579 -0.714 -0.598 0.913 -0.435 0.675 0.530-0.312 0.189 0.062 0.164 -0.280 0.308 0.949 1
FELSGVEG 0.588 0.179 o0.060 -0.591 0.705 -0.761 -0.497 0.906 -0.315 0.596 0.472-0.256 0.201 0.068 0.124 -0.304 0.330 0.897 0.900 1
ORVOSELL 0.499 0.136 0.059 0.652 -0.588 -0.352 0.691 -0.173 0.452 0.375 -0.382 0.097 -0.077 ©.068 -0.322 0.279 ©.631 0.634 0.6T4 1

-0.517
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A korreldcids matrix tanulmdnyoZédsa alapjdn képet
alkothatunk mutatéink kapcsolatrendszerérél - ez a kép azon-
ban nem elég pregndns, nehezen dttekinthetd, keveredik benne
a lényeges a lényegtelennel. Arnyaltabb és értelmezhetsbb képet
alakithatunk ki a haszndlt mutatdkrdl élyan, némileg osz-
szetettebb matematikéi—statisztikai eljérésok haszndlatdval,
mint pl. a faktoranalizisxés a clusteranalizis. Ebmédszerek
segithetnek mutatdink csoportositdsdban, ill. a mutatdrend-
szer mogott megﬁuzddd, a gazdasdgi-tdrsadalmi jélenségekre
dontd hatést gyakorlé stfukturélis és infrastrukturdlis fel-
tételek megismerésében. /Megkdzelitésink szempontjdbdl az
iskoldzottsdgi mutatok is joggal értelmezhetdk az infrastruk-
tura-jellemzO6k részeként, hiszen ezeket felfoghatjuk az em-
beri tdke mikodtetésenek jobb feltételeit megteremtd hattér

mér6szdmaiként./

3. Faktoranalizis

A faktoranalizis kdzismert matematikai modelljex

egy vdltozdrendszer szdrdsnégyzetét az eredeti vdltozdkbdl

x Ld. pl. Jahn—Vaﬁle: A faktoranalizis és alkalmazdsa, KJK, Bu-
dapest, 1974; Vita Ldsz16: A faktoranalizis kozgazdasdgi al-
kalmazédsdnak lehettsége, Szigma, 1970.3. sz. Nemcsak a fak-
toranalizis, de a tovébbiakban felhaszndlt mdédszerek terileti
vizsgdlatokban vald alkalmazasdhoz is segitséget nyujt Sikos
T. Tamds /szérk./ Matematikai és statisztikai mddszerek al-
kalmazdsi lehetfségei a terlileti kutatdsokban, Akadémiai Kiadd,
Budapest 1984. /Fdldrajzi tanulmédnyok 19./ °
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meghétérozott médon képzett mesterséges valtozdk, un. fak-
torok alakuldsdval kivédnja magyardzni. E megkdzelités akkor
bizonyul gyiimdlcsdzének, ha a szordsnégyzet viszonylag nagy
hdnyaddt meg tudjuk magyardzni a faktorokkal ugy, hogy a
magyaré%athoz felhaszndlt mesterséges vdltozdk lehetdve tet-
ték az eredeti vdltozdérendszer diménziéjénak jélentés csOk-
kentését /azaz kevés faktorral jdl leirhatd a mutatdrendszer
variancidja/. Ugyancsék elénybs, ha a szdérdsnégyzet magya-
razatdban nagy szerepet jatszd faktorokat valamely komplex
jelenség hordozdiként értelmezni, azonositani tudjuk.

A faktoranalizis eredméﬁyeinek ismertetését a korre-
ldcids mdtrix eleﬁ}ésével szokds kezdeni. Err6l mar az el6zd
fejezetben szgltunk - ehhez azf tessziik hozz4; hogy a muta- -
térendszer belsé korreléltséga nem tul nagymérvi. A 210 lehet-
seéges pdronkénti korreldciébdl 117 0,3-ndl kisebb abszolut
‘értéki, azaz gyenge, kézepes /0,3 é§‘0,7_kbzﬁtti/ pérohkénti'
korreldcist 81 esetben, mig 0,7 £616tti abszolut értékit
csak 12 esetben-tépasztaltﬁnk; _ . _

A BMDP-ben tobb faktorénélitikus eljéfésx kiprébéléééra
nyilt lehet6ségiink. Ezek kdzUl‘viszuhylag elfogadhatd eredmé-

nyeket adott a maximum likelihood-faktoranalizis, de egyértel-

x fO6faktor-mdédszer, fokomponenes-médszer, Little Jiffy, maximum
likelihood-mddszer
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mien a legkedvezdbhnek a fﬁkmmpgnensanalizis\bizonyult. Ezért
a tovdbbiakban ennek ismertetésere szoritkozunk.

Az egvik leglényegesebb kérdes, hogy’milyen mértékben
magyardazhatjuk meg a szdrdsnégyzetet a faktorokkal.

Mint a 8. tablazat mutatja, 10 faktor segitéségével az
eredeti szordsnégyzet mintegy 90 %-a magyardzhatdé meg. Ha a
kézikdnyvekben ajdnlott faktorszamot /az eredeti mutatdk ne-
gyede - harmada/ nézziik, 5-7 faktorndl nem célszeri tobbet
hasznalnunk. Ha csak az elsd o0t faktort nézzik, annak a ko-
vetelménynek is eleget tehetink, hogy csak 1-nél nagyobb sa-
jatérteéeku faktorok szerepeljenek. Az egyes vizsgélatokban
/pl. Beluszky - Sikos T. falutipolégiai vizsgdlataiban/ még
megengedett 0,7-es sajdtérték - szint mellett B faktort hasz-
nalhatunk - igy a teljes szérésnégyzet B4 %-at magyardzhat-
Juk meg, ami teridleti, tdrsadalmi vizsgdlatokban nem szdmit

rossz eredménynek.

8. téablazat

Az elsd tiz faktor és az dltaluk megmagyardzott

kumuldalt szdérdsnégyzet-ardny

. A faktorhoz tartozod A faktorok &ltal megma-
Faktor sajatérték gyardzott szdrdsnégyzet
ardnya a teljes szords-

négyzethez, kumuldltan

1. 8.082 0.385
2. 2.883 0.522
3. 2.006 0.618
4. 1.217 0.676
5. 1.039 0.725
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A faktorhoz tartozd A faktorok d4ltal megma-

Faktor : sajatérték gyarazott szdrdsnégyzet
o ardnya a teljes szdras-
négyzethez, kumulaltan

6. 0.885 0.767
7. 0.822 0.806
8. 0.710 0.840
9. 0.592 0.868
10. 0.543 0.894

Mint a tdbldzatbdl kitlinik, az els8 faktor a szdrdsnégyzet
38,5 %-at magyardzza. A tobbi faktor hozzédjdruldsa a szdrds-
négyzet magyardzatdhoz lényegesen kevésbé jelentds; a mdsodik
mintegy 14, a harmadik kb. 9, a negyedik kb. 6 és az 0todik
kb. 5 %-ot magyardz a teljés szOradsnégyzetbol.

A vdltozdk kommunalitdsadnak /ami a valtozdnak a fakto-
rokkal valé tobbszioros korreldcidjanak négyzete/ vizsgdlata azt
mutatja, hogy bar a mutatdrendszer belsd kbrreléltséga nem tul .
erds, mégsincsenek "filiggetlen'" mutatdk a rendszerben; melyeket
célszeriibb lenne elhagyni /éltaléban a 0,6 alatti kommunalitdsu
mutatdk haszndlatdt zavardnak tartjak/.

Késtbbi elemzéseink szamdra biztatdnak tUnik, hogy mind-
hdrom iskoldzottsdgi vdltozdé kommunalitdsa kifejezetten ma-
gas.

A faktoranalizis eredményei kozil a legérdekesebb,



- 29 -

9. tablézat

A vdltozék kommunalitdsa 10 faktor alapjdn

VAL 1070 KOMMUNALITAS VALTDZO KOMMUNALITAS
LAKONEP 0,92 KULTKOLT 0,97
AKTTVE 0,88 OvoDA 0,88
IPAKTQ 0,91 ALTISKOT 0,97
MGAKTQ 0,86 ALTISKTAN 0,87
NAAKTO 0,85 KOTSKOT 0,99
SZAKBEQ 0,93 KOISKTAN 0,85
SEGEDMQ 0,93 ATLVEG 0,94
NEMFIZQ 0,96 KOZEPVEG 0,93
ONALLOQ 0,89 FELSOVEG 0,92
LVIZFOGY 0,71 ORVOSELL 0,70

ugyanakkor a legvitathatdbb dltaldban az egyes faktorok értel-
mezése. Ez dltalaban a rotdlt faktorsulyok alapj)dn térténik.
Mi az elsd ot faktorra adjuk meg a sorbarendezett rotdlt fak-

torsulyokat /csak a 0,25 feletti értékeket!/ a 10. tdblédzatban.
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10. tdblézat
Rotdlt faktorsulyok
VALTDZOK F1 F2 F3 Fa F5
NEMFIZQ 0.914
FELSOVEG 0.913
KOZEPVEG 0.846 -0.253
SZAKBEQ -0.832 -0.370
ATLAGVEG 0.824 -0.298
NAAKTQ 0.814 0.342
ORVOSELL 0.747
OvODA 0.908
ALTISKTAN 0.827 0.353
ONALLOQ 0.878
IPAKTQ - -0.591 0.556
MGAKTQ -0.539 0.583 -0.382
KOISKTAN 0.315 0.805
AKTIVQ -0.348 -0.760
CSATHOSSZ 0.388 0.824
SEGEDMQ -0.284 0.289
ALTISKOT |
KULTKOLT -0.253
KOISKOT
LAKONEP 0.499
~ LVIZFOGY 0.483 0.439




Az F1 faktor el6dllitdsdban sok vdltozd jJdtszik sze-
repet; 0.7 feletti abszolut értéki faktorsulya 7 véltozénak van.
Ezek koze tartozik mindhdrom iskoldzottsdgi mutaténk, tovébbd
a nem fizikai foglalkoztatottak és a nem anyagi dgakban foglal-
koztatottak ardnya. Nepativ faktorsullyal szerepel a szak- é€s
betanitott munkdsok aranya. Osszességében a faktor egy fejlett
posztindusztridlisnak mondhatd foglalkoztatdsi szerkezetet /ke-
viés fizikai, sok szellemi dolgozé, tercier szektor nagy ardnya/
és az ennek megfeleld magas iskoldzottsdgot reprezentdlja. A
mdsodik faktor /F2/, melyben az dévodai elldtottsdg, és a tele-
plilés dltaldnos iskoldsainak /iskolai férdhelyeinek/ a megfeleld
koru népességre vetitett ardnya Jdtszik Jelentds szerepet, mint
az oktatdsi alapelldtottsdg faktora jellemezhetd. Az F3-at,
melyben az. ONALLOQ, IPAKTQ, MGAKTQ hatdsa jelentds, a tradici-
ondlis foglalkoztatottsdgi szerkezet faktoraként kisérelhet]jik
meg értelmezni.

Tovdbbi faktoraink plauzibilis értelmezése nem egyér-
telmi. A hatodik faktortdl kezdve egyébként egy-egy vdltozd
domindlja, szinte teljesen meghatdrozza a faktorokat - ezek
kGzott a domindns vdltozdk kozott a 7. 8. ill. 9. faktor ese-
tében olyan kulturdlis, oktatdsi elldtottsdgi vdltozdk is
szerepelnek, mint az d4ltaldnos, ill. a kdzépiskolai osztaly-
terem-elldtottsdg, ill. a kulturdlis kiaddsok ardnya a tandcsi

kdltségvetésben.
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Fontosabb faktoraink ertelmezhet6sége, tovdbbd az hogy
eredményvdltozdoként hivatkozott iskoldzottsdagi vdltozdink
mind a kiemelkedd jelentdségl eisd faktorba keriltek, megerd6-
sitik azt a hipotézist, hogy mutatdrendszerlink alkalmas az
iskoldzottsdg - a kidzépiskoldzds - teriileti elterjedésének
szocidlokoldgial leirdsara.

Az F1 faktor értékeit /a faktorpontokat/ térképen
is abrdzolhatndnk, ezdltal szemléletes képet kaphatnank a
faktor 4ltal leirt jelenség teriileti alakuldsdrdl - mivel
itt inkabb mutatdrendszeriink elemzése volt ceélunk, ennek a

lehetdségnek a kiakndzdsdtdl eltekintink.

4., Clusteranalizis

Csoportositdsi problémdk népszeri megkdzelitési moédja
a clusteranalizis®. A médszer lényegének megértéséhez nem

sziikségesek mélyebb matematikai ismeretek; valamilyen don-

x Bb6vebben 1d. Fistos L. - Meszéna Gy. - Simonné Mosolygd N.:
Cluster-analizis: fogalmak és modszerek, Szigma, 1977. 3. szé&m.
Terileti problémakra 1d. pl. a Tervgazdasdgi Kozlmények: A ka-
nonikus korreldcidszamitds a clusteranalizis és az egymdsra ha-
tdsi modellek egy fajtdjdnak alkalmazdsi lehetdségei a terileti
elemzésekben cimii 1976/2, szédmat, mely Francia L. cluster-vizs-
galatait mﬁtatja be. /szerk.: Lacko L./



tési kritérium, tdvolsdg-fogalom alapjdn minél homogenebb
csoportok kialakitdsa az eljdras célja. Részleteiben meglehe-
tdsen eltérd cluster-médszerek léteznek; mi a hierarchikus
nsztdlyozds elvén alapuld médszereket haszndltuk, melyek
kezdetben minden elemet kiilon osztdlynak tekintenek, majd

4z usztalyok Osszevondsdval lepésrol-lépésre ujabb oszta-
lynzdsi szinteket alakitanak ki. Az eljdrds végeztével min-
den elem egy osztalyba keril.

Az alkalmazott tdvolsdg-fogalom matematikai megfogal-
mazasaban is Jjelentds eltérések lehetnek; a legegyszerlibb
eset a sulyozatlan euklideszi tdvolsédg alkalmazdsa.

A clusterezés egyarant alkalmazhatd a megfigyelési ob-
jektumok /esetiinkben a telepiilések/, 1l1. a vizsgdlatban
szerepld ismérvek /vdltozdink/ csoportositasdra.

A mdédszer eredményeit szemléletesen egy fastrukturdval,
un. dendogrammal dbrdzolhatjuk, melynek segitségével jol
nyomon kovethetd, ahogy az Gsszes elemet kilon osztdlynak
kezeld osztdlyozasbdl az egymédshoz legkGzelebb esé usztély%k
fokozatos Osszevondsdval végiilis eljutunk az Osszes elemet
tartalmazd osztdlyozashoz.

Az eredmények akkor értelmezhetﬁk a legjobban, ha mar ala-
csény hierarchiaszinten sok csoport kilonithetd el, melyeket

magasabb szinten von csak Ossze az eljdrds. Kevésbé sikeres
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az olyan dendogrammok elemzése, ahol csak egy - az alacsonyabb
szinteken mar elkilonild - cluster addédik, melyhez a magasabb
szinteken egyesével csatlakoznak az egyes elemek. Ez arra
utal, hogy az egyesével hozzdvett elemek csoportositédsat nem
siherialt kdnnyen értelmezhetd formdban megoldani a mddszer
segitségével.

A clusteranalizisbe jelentds torzitdst vihet az ismér-
vek eltérd dimenzidja - ezért célszerl standardizdlt védltozdk-
kal dolgozni - az dltalunk haszndlt programok is ezt az utat
kovetik.

Mind az el jdrds megvdlasztdsa, mind az eredmények érté-
kelése sordan meglehetdsen sok a szubjektiv elem a cluster-
vizsgdlatokban; igazdn megalapozott kdvetkeztetésekhez tobb,
egyirdnyba mutaté, egymds kovetkeztetéseit megerdsitd mddszer
alkalmazdsdval juthatunk.

Tekintsik meg eldszor az ismérvek clusterezésével
eldallitott két dendongramot. Ezek alapjén vdltozdinkat csopor-
tosithat%uk /erre cgyébként felhasznélhaté a faktoranalizis
is/. -

Az 1. édbra egy egyszerii, sulyozatlan euklideszi tdvolsdgok
minimaliz3dldsdn alapuléd osztélyqzést mutat be. Ez a dendogram
ahhoz - az elemzés szempontjdbdl kevésbé kedvezd - tipushoz

tartozik, ahol egy hierarchiaszint elérése utdn szinte egye-



sevel csatiakoznak az ujabb elemek egy clusterhez.

Az ébrébélﬁvilégosan létszik, hogy egész kozeli egy
csoportot alkotd vdltozék az ATLAGVEG, KUZEPVEG és a FELSOVEG
/"eredményvdltozdink" a késtbbi regresszids vizsgdlatokban/
£s a NEMFIZQ. Azaz itt is 14dthatoé, hogy az iskoldzottsdg és
a nem fizikal foglalkozasuak részaranya 6sSzénggé fogalmak.

Egyéb foglalkoztatottsdgi ardny-mutatdok kapcsoldédnak
még a fentiekkel kozos clusterbe /ezt tekinslik MGAKTQ-tél
FELSOVEG-i1g/ magasabb szinten ezekkel egy clusterbe keriil ujabb
két foglalkoztatdsi mutatd/ NAAKTQ, SEGEDMQ/ és két ellédtott-
sdgi mutaté /ORVOSELL, LVIZFOGY/.

A LAKONEP-t81 a SCGEDMQ-ig tartd valtozdk Osszevondsa
utdn a kovetkezd hierarchiaszinteken Osszevont vdltozdk belsd
kapcsolodddsai gyengék. Ezek kozott csak az AKTIVQ és két, az
oktatdselldtottsdgra utald mutaté /OVODA, ALTISKTAN/kalkot
zartabb csoportot.

A 2. 4dbrdn ldthatd, un. dtlagos lédnc-tipusu clustere-
éés dendogramja fd vondsaiban meger6siti az elbzbekben le-
irtakat, ugyanakkor ezen tobb, alacsony szinten Osszekapcsolddd
vdltozocsoport kiilénithetd el. Szembetiinden egy csoportot al-
kot NAAKTQ és DRVDSELL; NEMFIZQ, FELSOVEG, ATLVEG és KOZEP-

VEG itt is egy clusternek tekinthetd. E médszer is mutatjé a

SEGEDMQ, LVIZFOGY és CSATHOSSZ valtozdk osszetartozdsat, az
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IPAKTQ és ONALLOQ komplementer jellege rajzolddik ki-egy
clusterbe keriilésiikkel. Téagabb, négyelemii csoport az AKTIVQ,
KOISKTAN, GVODA, ALTISKTAN, amelyben harom oktatdsi szerep-
kdrre, ill. elldtottsdgra utald vdltoczd olvad Ossze. Mind-
ket tipusu clusteranalizis alapjdn szembetlund, hogy az dlta-
ldnos iskolai tanteremelldtottsdgot mutatd ALTISKDT mennyire
lazan kapcsolddik a tobbi vdltozdhoz.

Az ismervclusterezés tehdt arnyalta, kiegészitette
a vdltozdkrél mar a korreldcids matrix, ill. a faktoranali-
éisbsorén kialakitott képiinket. Alapvet6en ujvinforméciékat
- a kozépiskoldval rendelkezd teleplilések csoportositdsat -
vértunk viézont az un. esetclusterezésétdl /azaz a megfigye-
lési objektumok csoportositdsatoél/.

A teljes mutatdérendszer alapjan végzett cluster-
analizis a 'telepUIésék kiilonbozdségét dllitotta eldtérbe.
Mivel a 183 eset dendongramja igen nagyméreti lenne, szdve-
ges leirdsra kell hagyatkoznunk. A clusterezés elkidlonitett
76 telepiilést ~ ezeken bé1U1 viSzonylag tobb belsd kapcso-
latot, kisebb clustereket‘talélhatunk. A tobbi telepiilés
azonban csak lézén, mintegy egyesével kapcsolddik ehhez a
nagyobb tombhoz. Kivétel ezek kozott egy mar egész alacsony

tdvolsdg-érték melletti szoros kapcsoldddsu kis cluster, amely



| ARONCP
MGAK T
S7AKBEQ
NEME 70
ATLVEG
KUZEPVEG
FELSOVED
NAAKTQ
ORVOSFL L
LVIZFOGY
SEGEDMQ
IPAKTQ
CHATHOSSZ
ONALLOQ
KOISKTAN
AKTIVQ
0voDA
ALTISKTAN
KULTKOLT
KOISKOT

ALTISKOT

37

D e e

/WYH9I0ONIT/

431SNTJ NSNdJL - 3JONVLISIO WOWINIW

7

b2

YYN0ZOLIYA V S373

T

BIge



LAKANEP
MGAK TQ
NAKKT(
DRVOSELL
SZAKBEQ
NEMFIZQ)
FELSOVEG
ATLVEG
KOZEPVEG
SEGEDMQ
LVIZFOGY
CSATHOSSZ
IPAKTQ
ONALLOQ
KOISKOT
KULTKOLT
AKTIVQ
KOISKTAN
OVODA
ALTISKTAN
ALTISKOT

38 -

YCWYY¥900N3a
$373431SN10 QZOLIYA NSNAIL - /ONYT SO9VTLY/ MNIT 39vy3IAY

"z

el1ge



- 39 -

a hdrom legvarosiasabb %agyvérost, a nagy regiondlis kultu-
rdlis kizpontokat: Pécset, Szegedet €s Debrecent tartalmaz-
sa, 111, egy némileg magasabb szinten Osszekapcsolddd tele-
pliléscsokor, mely banya-, il1l. iparvédrosokat /Tatabanya, Kom-
16, Kazincbarcika, Dorog, Dunaujvdros/ tartalmaz.

A nagy kozponti magon bellil négy nagyobb cluster
kiilonul el. Az els6 és egyben legnagyobb ezek koziil tartal-
mazza Hajduboszorményt, Kunhegyest, Kiskunfélegyhdzat, Mezl-
csdtot, Hajdundndst, Békést, Nagykdalldt, Szeghalmot, Sarka-
dot, Polgdrt, Kuntszentmikldst, Jdszapadtit, Nagykatat, Mezod-
berényt, Karcagot, Monort és egy csokbrban hat Szolnok megyei
teleplilést, Tiszafliredet, Torokszentmikldést, Kunszentmdrtont,
Turkevet, Kisujszdlldst, Mezfturt. Mdsik clusterbe keriltek
Komarom, S4drvdr, Mosonmagyardvdr, Barcs - azaz zommel dunén-
tuli kis- és kdzépvdrosok. Pdszté, Kapuvar, Oroshdza, Dombo-
var, Hatvan, Cegléd, Kiskunhalas, Mohdcs, Szigetvdr, Marcali
€s S5iklos alkotjak a meglehetdsen vegyes Osszetételli harma-
dik clustert.

Legegyértelmiibben a negyedik cluster Jellege ha-
tdrozhaté meg, ide kerilt Békéscsaba, Véc, Veszprém, Eger,
Nyiregyhdza, Kecskemét, Zalaegerszeg, Szolnok, Székesfehér-
vé}, Sopron, Kaposvadr, Gyor, Szombathely, azaz szamos megye-

székhely és jelentdsebb vdros.
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Mivel a fenti esetclusterezeés alapjan nem sikerilt
egyértelmi tipoldgidt taldlnunk, az ismérvek halmazdnak szii-
kitésével kiséreltiik meg mélyebben megvizsgdlni a meglehetd-
sen diffuz fastruktura kialakuldsanak okait. Elvégeztik az
esetclusterezést a hdrom iskoldzottsdgi /eredmény-/ véltozd
alapjan; az 0sszes oktatdsi valtozé alapjdn és veégil az Osz-
szes eqgyeéb /azaz foglalkoztatbttségi, demografiai, egyéb
infrastrukturdlis elldtottsdgi/ vdltozé alapjén. A hdrom
iskoldzottsdgi Qéltozé alapjan szinte az egész telepiiléshal-
maz besorolhaté 6t nagyobb cluster valamelyikébe; viszonylag
kevés a "leldgo", tobbihez alig kapcsolddé telepiilés. Az igy
kialakult ot nagyobb cluster kozil kettd értelmezhetd jobban,
Az ggyik Gyongydst, Esztergomot, Nyiregyhdzat, Budakeszit,
Kaposvérf, Vacot, Sopront, Keszthelyt, Szekszdrdot, Szolnokot,
Székesfehérvart, Miskolcot, Debrecent, Szegedet, Pécset,
Gydort és Szombathelyt foglalja magdba - ezen beldil is egész
szorosan kapcsolddik Debrecen Szegeddel il1ll. Gyér, Szombat-
hely és Pécs. Itt tehdt egy nagyvédrosi telepiiléseket tomo-
rité, magas iskolézottségu lakossdgu telepiilésekbdl 4116 clus-
ter 411t elo. | |

A mdsik viszonylag homogénebbnek tekinthetd cluster
elemei Kazincbarcika, Salgétarjén, Baja, Balaésagyarmat,

Sidofok, Tata, Békéscsaba, Dunakeszi, Komdrom, Budadrs,



Sétoraljaujhely, Nagykanizsa, Tapolca, Mosonmagyardvar,
Dunaujvdros, Csenger, Pannonhalma, Zirc, Ajka - azaz fdoleg
kozepvarosokat, bar nemcsak ipari jelleglieket taldlhatunk
ebben a csoportban.

A tobbi cluster értelmezése méyg nehezebb feladat.

Az osszes oktatdsi vdltozot tartalmazd futds mdar nem
ennyire jol strukturdlt, de még mindig strukturaltabb az osz-
szes valtozdét tartalmazd futdsnal - azaz tdbb nagyobb cso-
part kilonithetd el alapjdn. E futdsban 1s pregndnsan ki-
rajzolodik egy "nagyvédrosi csoport": Szombathely, Gydr, Eger,
Veszprém, Debrecen, Balatonflred, Pécs, Szeged, Kaposvar,
Keszthely, Vdc, Sopron, Zalaegerszeg, Balassagyarmat,

Szolnok, Szekszdrd, Székesfehérvar. Erdekes, hogy két bala-
toni kisvdros és Vac "beverekedte" magdt a zommel megyeszék-
helyeket tartalmazdé csoportba.

Nem kivdnjuk az Olvasot fdrasztani a tovabbi clusterek
részletezésével.

A nem oktatdsi vdltozdkat tartalmazd cluster-futds mu-
tatta meg a nehezen csoportosithatdsdg igazi okat - ez ugyan-
is szinte még az eredeti /dsszes vdltozd alapjdn késziilt/
dendogramndal is struéturélatlanabb, van ugyan egy 84 elemi
nagy cluster, amin beliil ujabb belsd kapcsolatok rajzolddnak

ki /pl. egy jellegzetes fejlett vdrosi csoport/ de ehhez a



- 42 -

tobbi 99 telepiilés szinte végig egyesével, belsd kapcsolataok
nélkil csatlakozik.

Ez arra utal, hogy mutatdrendszerinknek ez a része
"felelds" azért, hogy clusterezéssel nem éikerﬂlt az osz-
szes szerepld teleplilést egyértelmUen definidlhatdé csopor-

tokba sorolnunk.

5. Kanonikus korreldcid

Az eddigiekben felhaszndlt matematikai statisztikai
médszerek meglehetésen kbzismertek - haszndlatuk a szociold-
giai, kﬁzgazdaségi, Qazdéségfﬁldrajzi kutatdsban egyarant
széles korben elterjedt, ezért nem is voltvszUkség részlete-
sebb.ismertetésre~

E médszerek eredményeit a matematikéban kevésbé jdra-
tos 0lvasé is kbnnyen értelmezni fudja. Nem egészen ez a
helyzet a kanonikus korrelécidszémiféssal, éminek elterjedt-
sége nem olyan éltalénos,.mint az informacidsiliritési, ill.
csoportositédsi problémdkban a faktor- €s clusteranalizisé.

| Ezért hat - anélkiil, hogy matematikai okfejtésbe bo-
csdtkoznank, /ezt az érdeklddd 0Olvasd megtalalhatja pl. a
Sikos T. Tamas dltal szerkesztett, -mar tobbszdr hivatkozott
kézikdnyvben/ kicsit részletesebbeh sz6lunk magarél a mod-

szerrol.



A kanonikus korreldcidszamitds tulajdonképpen a tobb-
vdltozds regresszidanalizis dltaldnositdsa arra az esetre,
amikor nem egyetlen figgd valtozd, hanem egy vdltozocsoport
alakuldsat kivanjuk egy mdsik valtozdcsoporttal magyardzni.

A médszer ugyanakkor a fdokomponensanalizissel, ill. faktor-
analizissel is rokonithatd.

A fiiggd vadltozdk csoport)dt kritériumvédltozdk né-
ven, mig a magyardzd valtozdkét prediktorvéaltozokként is szo-
kds nevezni. Ez a mddszer kiilonosen alkalmas tdbbdimenzids,
nem egyszeriuen mérhet6 fogalmék kapcsolatanak feltdrdasara.

Mdr az eddigiekbs6l is kitinik, hogy jelen vizsgdlatunk
alapvetd kérdésfelvetése milyen J61 irhaté le a kanonikus
korrelacidés modell segitségevel.

Adva van egy nem egyszerien mérhetd fogalom, a lakos-
sag iskoldzottsaga, melyet‘szémos indikdtorral mérhetiink
/ebbdl itt az atlagos iskblai végzettség, ill. a kozépisko-
lai, i11. a felsdfoku végzettségiiek ardnya szerepel/; ezek
az indikatorok felgltetheték meg a kritériunvdltozdk cso-
portjdnak. |

Van egy tdgabb mésik véltoiécsoport, amely a telepi-
‘lések dltaldnos infrastrukturdajat, oktatdsi infrastruktura-
jat, lakossagdnak foglalkoztatdasi jellemiéit s ezen keresz-

til a teiepUlés gazdasdgi szerepkoret jellemzi. Feltételez-
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ziik, hogy ez a vdltozdcsoport alkalmas az iskolézottségi
kilonbségek magyarazatdra, azaz ez lehet a prediktor—qsoport.

A kanonikus korreldcidszdmitds segitségével ennek a
hipotezisnek a vizsgdlata torténik meg majd.

Az eljdrds sordn a kritériumvdltozdk szamdval egyezd
szdmu fiktiv, mesterséges vdltozdpart éllitunk eld az eredeti
valtozdkbdl, ugy, hogy az egyes pdrokon beliili korreldcid
maximadlis legyen. Ezeket a kdrreléciékét hivjuk kanonikus
korreldcidknaky a fiktiv véltozékaf pedig kénonikus valto-
zéknak. A kanonikus yéltmzékat sulyvektorokkal - linedaris
kombinéciéként - éllithétjukvelﬁ a kritérium, ill. predik-
torvdltozok halmazabol.

| Bdr a sulyvektorok megmutatjék, hogy az egyes kanoni-
kus valtozok az eredeti valtozok milyen linerdis kombinéciduv
Jaként allithatdk 816; mivel'ezekét a sulyokat befolydsoljak
az egyes eredeti vdltozdk szdérdsai, ebbdl nem egyézef% va-
laszolni arra kérdésre, hogy mely valtozdk mekkora szerepet
jétszanak a vdltozdhalmazok kﬁzﬁtti kapcsolatban. Erre a kér-
désre az un. kanonikus faktorstruktura /kanonikﬁs‘véltozék
strukturdja/ elemzése alapjéan kdnnyebben’vélaséolhatunk. Az
egyes strukturaelemek tk. az'adott.kahonikus vdltozéknak sa-
jat vdltozdcsoportjuk eredeti vdltozdival Valé egyszeri

korreldcioi.
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Ugyancsak informdciot hordoz a redundancia-index;
ez a fuggd, 111. a filiggetlen valtozok szordsdnak a mdsik
valtozocsoport dltal megmagyardazhatd részét mutatja.

A kanonikus korreldciok értékelésehez nem elegendd tud-
nunk ezek nagysdgat - legaldbb ilyen jelentdségi, hogy valé-
ban szignifikdns kapcsolatokréi van-e sz6. Bartlett dolgezott
ki egy a ;f.z—prdbén alapulod eljardst, melynek segitsegé-
vel eldonthetd, hogy hdany kanonikus korreldcié szignifikdns
az elméletileg képezhetdkbdl.

E kis modszertani kitérd utén‘térjUnk ra vizsgalati
eredﬁényeink bemutatasara.

Kritériumvdltozoink az eddig eredményvdltozdként emli-
tett hdrom vdltozd az ATLVEG, KOZEPVEG és FELSOVEG voltak.
A prediktorok halmazdt a LAKONEP, AKTIVQ, IPAKTQ, MGAKTQ,
NAAKTQ, SZAKBEQ, SEGEDMQ, NEMFIZQ, ONALLOQ, LVIZFOGY, CSAT-
HOSSZ, KULTKOLT, OVODA, ALTISKOT, ALTISKTAN, KOISKOT,
KOISKTAN és ORVOSELL vdltozdk adték.

Az elmondottak értelmében hdrom kanonikus korreldcid

hatdrozhatd meg.

11. tablazat -

Kanonikus korreldcidk

Kanonikus korreldcio 2 Bartlett- 2
. ! p ) ;x
sorszama ertéke ;x, proba sza- 0.01
' badsdgfoka
1. » 0.979 716.43 54 81.01
2. 0.729 173.03 34 56 .06

3. 0.479 44.32 16 ' 32.00
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Mint a tdblézatbél l4thatd, mindhdrom esetben _JC21> chhol;i
ezért az erbs 0,0l-es szinten is mindhéfom kanonikus korre-
ldcidnk szignifikdnsnak bizonyult.‘Kiemelkedﬁen maéas—é;té-

ki az elsd egylitthats, ami az elsd kanonikus vdltozék kozti

igen szoros kapcsolatra‘utél.‘ | ,

’ A kbvetkezd téblézatbaﬁ'mind a figgd kanonikus Véi-
tozék /Uy, Uy, u3/,f@{hd a;fq99e£16h~kanonikus'véltozék‘/vl,

Vz; Vg/ Str“kthéjét'kﬁidliﬁkt‘éi mutatj31MBg az egyes kanqnikUs
vé%tozdk‘eredeti vé1t0z6kkéi valé korreldci6jdnak mértékét, ami-
bl kbvétké;téthetﬁnk érré,vhbgyf&élyik}&éitdZé milyen jelentd-

ségli az égyeskkahonikué véitb;dkfmeghétérOZésa sordn.

12. tédblazat

[N

Kahohikus‘fékforstfukturék

_ /kanonikus és eredeti vdltozék kézti korreldcidk/

Kritérium- = ';Kffa- h2 o_ ﬁ;»i‘fk13u {s- y 4 1 t o z éi;

valtozok ) T R e e | o U L
‘ 4 - 1 "2 . 3

ATLVEG . 0.969 ~  -0.196  -0.152

KOZEPVEG . 0.987  -0.077 0.143

FELSOVEG 0.954 . 0.258 0.150

Prediktorok - Vi V2 V3

LAKONEP | 0.591 " 0.228 0.098

AKTIVQ 1 0.256 -0.429 -0.278

IPAKTQ . 0.186 -0.607 -0.008

MGAKTQ -0.724 0.406 -0.137
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Prediktorok vV V %

1 2 3

NAAKTQ 0.645 0.425 -0.299
S7AKBEQ ' -0.752 -0.342 -0.092
SEGE DM -0.603 0.39%4 0.103
NEMF 17Q 0.951 0.087 -0.008
OnNALLT0 -0.425 0.435 -0.000
LVIZFOGY 0.681 ~-0.169 0.115
CSATHOSSZ 0.538 -0.160 0.011
KULTKOLT -0.306 0.107 -0.142
Gvopa 0.199 0.088 0.026
ALTISKOT i 0.068 -0.005 -0.067
ALTISKTAN 0.160 -0.115 0.051
KOISKOT -0.298 -0.134 0.002
KOTSKTAN 0.317 0.265 0.234
ORVOSELL ' 0.677 0.158 -0.160

Figyelemreméltd, hogy az elsdé kanonikus fiiggd valtozd struk-
turdja milyen kiegyenlitett, mindhdrom eredmanyvédltozdval
igen szoros korreldcidban 411. A prediktorokbdl képzett el-

sd magyaré26 vdltozdéban jelentds pozitiv sullyal szerepel a
NEMFIZQ és a NAAKTQ. A MGAKTQ, a SEGEDMQ és a SZAKBEQ
pedig elég magas negativ korreldcidban van az iskolédzottsé-
got jol magyardzé Vl kanonikus vadltozdval. Ezek az eredmé-
nyek jelentds mértékig egybevagnak a faktor- és clusterana-
lizis soran nyert tapasztalatokkal.
A 13. tablazatban a redundanciaindexek alakuldsdrél kap-

hatunk képet; RUi azt a részet adta meg a fiuggetlen valtozdk
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szordasdnak, mely az i-ik kanonikus vdltozdval /Ui/ megmagya-
rdazhato. Hasonloképp RVi,is'értelmezhetﬁz a figgd valtozdk
sz0rdsdbdl a Vi dltal magyardzhatd rész.

13. tabldzat

Redundancia-indexek

mutato értéke % mutatd értéke %

RU 0.92718 100.0 RV 0.31687 100.0
RUl 0.90248 97,3 RVl , 0.26479 83,6
RUQ - 0.01965 2,7 sz 0.04780 15,1
RUZ 0.00505 0,5 RV3 0.00428 1.3

Az RU redundanciat elég magasnak tekinthetjik. Tdrsadalmi
vizsgdlatokban az RV redundancia értéke sem szamit jelenték-
telennek. A tdbldzat rdmutat arra, hogy az Osszredundancia
igen nagy részét az Ul—\/l /azaz az elsd kanonikus védltozd
par/ kozti kapcsolat hordozza -ezért a méasik két kanoni-

kus korreldcid, bdar szignifikdns, de nem Jelentds.

Az egyes telepiilések lakossdgdnak iskoldzottsdgdt jel-
lemzd szintetikus mutatdként tekinthetjﬁk‘az Ul kanonikus
valtozét. Alakuldsdnak terileti kiilonbsségei a tovdbbi regio-
ndlis elemzés kiinduldpontjdul szolgdlhatnak - ehhez nyujt -

tampontot a 14. tabléazat.
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l4.s5z. tdbldzat

Telepiilések megoszldsa az els6 figgb kanonikus vdltozéd

/Uy/ értéke¥ szerint

A ‘kanonikus vdltozd értékei

MEGY EK -2 és -1 -1é6s50 0 és +1
kozott kozgtt: kozott

+] és +2 +2 és +3
kozott kozdtt

BARANYA Szentldrinc
Mohécs Siklds
Komld
Szigetvar

_ Pécs

BACS- KISKUN Jénoshalma Kiskéros
Kiskunmajsa - Bacsalmds
Kunszentmiklds Kiskunfélegyhdza
Tiszakécske Kiskunhalas

Kalocsa

Baja
Kecskemet

BEKES Battonya Békés
Sarkad Mezbberény
Szeghalom Gyula
Oroshéza . Szarvas
Mezdkdvacshdza
Gyoma

Békéscsaba

BORSOD Abaijszanto Edelény Sdtoral jadjhely
Mezdcsat 0zd Kazincbarcika
Tokaj Sarospatak
Mezdkovesd Szerencs
Szikszd Encs
Putnok s

Leninvdros Miskolc

CSONGRAD Csongrad
Kistelek Makd ' Hdédmezdvdasarhely
Szentes

Szeged

FEJER Pusztaszabolcs Bicske
Mor
Sarbogdrd

Dunadjvdros Székesfehérvar

GYOR-SOPRON ' Csorna
Fertdd
Pannonhalma Mosonmagyardvéar
e Kapuvdr ' :

x/A kanonikus vdltozd legﬂisebb értékét /-1,9219/ Balmazdjvérosban, legmagasabb erté-

ket /2,5375/ pedig Egerben vette fel.



_SU_

MEGYEK -2 és -1 -1és0 0 és +1 +] és +2 +2 és +3
kozott kozott kozott kozott kozott
HAJDU-BIHAR  Balmaz(ijvaros Hajdliszobosz16
Hajduboszormény  Plispokladany
Derecske Berettydujfalu Debrecen
Ha jdinands Biharkeresztes
Polgar
HEVES Fiizesabony 4
Heves Hatvan ’ Gydngyos Eger
KOMAROM Kisbér Kom&rom :
Oroszlany Dorog Tata
Nyergestjfalu Esztergom
Tatabdnya
NOGRAD Kisterenye Balassagyarmat
Pészto Szécsény Salgdtarjdn
PEST (csa Pécel 'Piliscsaba
Dabas Monar Dunaharaszti Budakeszi
Nagykdta Cegléd Aszdéd Szentendre Godol1é
Pilisvorosvar  Dunakeszi Véc
Réckeve Budadrs
Nagykdros Szab
‘Erd ' Szigetszentmiklds
Fot
SOMOGY Csurgo Tab Siéfok
Barcs Fonydd Kaposvar
Nagyatdd
SZABOLCS Nagyecsed Baktaldranthdza
SZATMAR Demecser ‘Tiszavasvari Kisvarda
Ibrany Nyirbator Mdtészalka
Ujfehérto Vdsdrosnamény Fehérgyarmat Zahony
Csenger Tiszaldk : Nyiregyhdza
Nagykdlld
SZOLNOK Tiszafoldvér Martfd
Jdszdrokszdllds Mez6tar
Jdszapati Karcag
Tdrkeve Ujszdsz Jaszberény S5zolnok
Kunhegyes Kisljsz4llas
Torokszentmiklés
Tiszafired

Kunszentmdrton




MEGYEK -2 és -1 -1és 0 0 és +1 +1 és +2 +2 és +3
kozott kazott kozott kozott kozott
|
TOLNA Ounafdldvdr Bonyhad Szekszdard
Bataszék
Tamdsi Paks
Tolna Dombdvar -
Gyonk
VAS Vasvér Kdrmend * Szombathely
Csepreg Készeg
Sarvér
Celdtmolk
Szentgotthard
VESZPREM Siimeg Ajka
Zirc Varpalota Balatonfiired Veszprém
Tapolca

Papa




ﬁsszésségében elmondhatjuk, hogy a kanonikus korreldcid-
'Wgzémités messzemenfen igazolta azt a hipotézisiinket, hogy
’a vizsgdlatokban szerepld figgetlen vdltozdk alkalmasak

~az eredményvdltozdkban mutatkozd teridleti kﬁlﬁnbségek ma-

gyardzatdra.

6. Regresszidelemzés

Mar az eld6zé fejezet utalt rd, hogy eredményvdltozd-
- ink halmaza jé1 magyarézhaté fiiggetlen véitozéink segitsé-
gével. Ebben a fejeztben egyenként kiséreljik meg a linedfis
regresszidanalizis felhaszndldsdval az egyes iskoldzottsdgi
vélfozék magyardzatdt.

El8szor az Osszes filiggetlen vdltozé felhaszndldsdval
végeztiink szdmitdsokat. A 183 elemi mintdn igen j6l1 illeszkedd
regresszids egyeheseket kaptﬁnk.

Az atlagosan végzett osztdlyok szdmdhoz /i TLVEG/illesz-
tett egyenes tobbszords korreldcids egyitthatdja 0.9622, a
kbzépiskolai iegmagasabb végzettséggel rendelkeztk ardnyat
/KOZEPVEG/leird regresszicé 10.9704 és végiil a felsdfoku vég-
zettségiiek ardnyadra /FELSOVEG/ becsiilt egyenes tdbbszdrds
korreldcidés egytitthatdja 0.9561.

Ezek az értékek - figyelembe véve, hogy kereszt-

metszeti adatokon alapuld teriileti vizsgdlatrdél van szé - meg-



lehetdosen magasak, jd regresszids modellre utalnak.

Megkiséreltiik ugyanezt a modellt a feljes minta, az
orszdyg osszes vidéki telepllése alapjdn is szamszerisiteni.

A minta bdovitése lényegesen rontotta az illeszkedést /a vo-
natkozd tobbszidrds korreldcids egytitthatd értékek 0.8324,
0.9173, i11. 0.8697-re csokentek/, de az még igy is megle-
hetdsen jénak tekinthet6. Az illeszkedés romldsdt ugy érté-
kelhetjlk, mint annak aldtdmasztdsat, hogy bizonyos infra-
strukturdlis elldtottsdgi valtozok egyférmén zérus eértéke
magott a valdsdgban jJelentds kiilonbségek huzddhatnak meg,
melyeket az dltalunk haszndlt mutatdrendszer mar nem tud
kifejezni /pl. a megfeleld infrastrukturdlis elldtdst nyujté
legkozelebbi telepiilés tdvolsdgdnak, elérhetbségének kii-
16nbségei/. E kiilonbségek jobb magyardzatahoz valdsziniileg az
alkalmazott modelleket‘is dt kellene alakitani, és az egymdsra-
hatdsi, gravitdcids modellek eszkdztdrdbdl kellene dtvenni
bizonyos elemeket. Ez a feladat azonban meghaladja lehetdsé-
geinket.

A tovdbbiakban csak a szikitett minta, a kozépiskold-
val rendelkezd telepiilések adatai alapjdn szdmszeriisitett
regresszidkkal foglalkozunk. A mdr emlitett regresszidés egye-
nesek bar kétségtelenil jél illeszkedteg, mégsem voltak fel-

haszndlhatdék a figgd vdltozdk magyarédzatdra, ugyanis szdmos
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nem szignifikdns vdltozét is tartalmaztak - aminek egyik oka
lehet, hogy ekkora vdltozéhalmazban dhatatlanul jelentkezik

a multikollinearitds,s igy romlik az egyes regresszids egyitt-
haték értelmezhetﬁéége.

Célszeri volt tehdt szelektdlni a magyarézd valtozdk
kdzil. Egy ilyen szelekcidé szamos szubjektiv elemet tartalmaz,
mi is megprébdltuk kombindlni a pusztan statisztikai szempon-
tokat az egyéb megfontolasokkal. |

Minden abszolut értékben 2-hél nagyobb T 6rtéki vdlto-
z6t. /tehdt azokat, melyeknéifaz ngUtthaté standard hibdja
kisebb, mint az egylitthatd fele/elfogadtunk-a regresszidkban,
,5 nehdny esetben ennél alacsonyabb T értéku,lazaz kevésbeé
szignifikdns véltozdt iS'megtartottunk. Az igy kapott reg-
pesszids egyehletek a kovetkez6k: /A vdltozdék alatt z4ré-
~jelben a megfelelﬁ T értékeket kozoljik/ |

{

6 LAKGNEP-0.07761 AKTIVQ-0.06326 MBAKTQ-

KOZEPVEG=0.08497+0.22753.10"
/6.896/ /2.436/ /6.163/
-0.06342 NAAKTQ+0.42553 NEMFIZQ-0.03592 KULTKOLT+0.26386 ALTISKOT-,
/2.535/ /16.543/ /3.930/ /1.758/
~2.27993 ORVOSELL |
/2.735/
R= 0.9544
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L LSOVIG-0.01403+0.1156.107°

LAKBNEP+0.00680 TPAKTO+0.01858 MGAKTQ+

/8.934/ /1.435/ 2.996/

(06339 NAAKTQ-0.04144 STGEDMO+0.14978 NEMFIZQ-0.79767 DRVOSELL
/5.785/ /3.089/ /16.319/ /2.3%9/

R 0.9486

; 5

ATLVEG=7.50546+0.14527.107" LAKONEP+2.B2537 AKTIVQ+0.62503 IPAKTQ+
/2.595/ /4.705/ /4.613/
+5.37668 ONALLOOQ-0.40299 KULTKOLT-0.19583 OVODA+8.0504 ALTISKOT+
AV /2.854/ /1.358/ /3.323/
+0.36664 ALTISKTAN-0.15207 KOTISKTAN-27.99983 DRVOSELL
/2.525/ /1.911/ /2.203/

R= 0.9619

Mint 14athatd, az ATLVEG magyardzatdban 14 vdltozd jdtszik
szerepet, s szignifikancidjuk is meglehetdsen kiegyenlitett-
nek tekinthetd.

A KOZEPVEG és FELSOVEG regresszidjdban jéval kevesebb
szignifikéns véltozévai érhetiink el hascnldéan jJ6 illeszkedést.
Kiemelkedik a NEMF1ZQ, mint nagyon szignifikans, az iskola-
zottsdggal pozitiv kapcsolatban 1évd mutatdé. Figyelemreméltd,
hogy az oktatédsi infrastfuktu;élis elldtottsdgot jellemzéo

mutatok kozil a FELSOVEG egyenletében egy sem szerepel, a
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KOZEPVEG-ben nem tul szignifikdnsan az ALTISKOT, s egyediil az
ATLVEG - mely az egész lakossdg végzettségét, igy a szakkép-
zetlenekét és a szakmunkdsokét is jJellemzi, ugyanakkor el-
mossa az egymdastél lényegileg kilonbdzd iskolatipusok kozti
kiilonbséget - magyardzatdban szerepel tobb ilyen vélta%é.

/Az OVUDA egyébként nem tul szignifikdns, s rdaddsul negativ
egylitthatdot kapott/. Ezek az eredmények azt sugalljdk, hogy
ezek kozidl - az dltalunk vizsgdlt korben - az dltaldnos iskolai
osztdlyteremelldtottsdg mutatta a legszignifikdnsabb pozitiv
hatdst az iskoldzottsdgi vdltozdk alakulésdra. A kbmﬁﬁshﬂﬁi oktatds
elldtottsdgi mutatdi nem bizonyultak szignifikdnsnak. Oka le-
het ennek a jelenségnek az is, hogy szamos olyan telepiilésen,
ahol a szildk foglalkozdsi viszonyai, szocio-kulturdlis hdtte-
re miatt nagy igény van a kozépiskoldra, az oktatds fejlesz-
tése ezt nemigen kovette, s a novekvd igényeket a fajlagos
mutatdk romldsa dran tudta csak ugy-ahogy kielégiteni.

Mas telepiiléseken ugyanakkor az iskolalétésitések .
hatdsdra javuld mutaték magukkal hozhattdk a végzettseégi
szinvonal emelkedését - az egyiderleg létezd, ellentetes
tendenciék hatdsdra nem sikerilt viszont semmilyen iréﬁyu
kapcsolat kimutatdsa regresszidelemzéssel. |

A regresszidk vizsgdlata erfelﬁl tovédbb drnyalta -az

eddigi mddszerek alapjdn a valtozdék kozti kapcolatokrdl



alkotott képlinket, mdsfeldl mdédunk nyilt a teljes és a szi-
kitett minta pdrhuzamos elemzésére.

Tovdbbi érdekes - teriileti szempontokat eldtérbe 41-
1it6 elemzési lehetGségeket nyujtanak a regresszidk reziduuméi,
azaz az egyes teleplilésekre kapott regresszids értékek és a
megfigyelt értékek kiilonbségei. Ezek nagységé‘természetesen
fiigg az eredményvdltozd nagysdgdtsl - igy a vizsgdlatokndl
nem volt célszeri azonos osztdlykdzhatarokkal dolgozni. Mind-
harom regresszid reziduumait négy osztdlyba soroltuk.

Az ATLVEG esetében, melynek dtlaga 7.94, szdrésa 0.57
volt, az egyes csoportok a kidvetkezdok voltak:

- 2: 0.16-ndl nayobb eltérés a regresszids érték javédra

- 1: 0. és 0.16 kOzé esd eltérés a regresszids érték javdra
1: 0. és 0.16 kozé esd eltérés a megfigyelt érték javdra
2: 0.16-ndl nagyobb eltérés a megfigyelés javdra.

Azaz a negativ jelzési osztdlyckban a megfigyelt tényleges

érték elmarad a magyardzd vdltozdk alapjdn "vdrhatdé" érték-

t6l, tehdt a telepililés iskolézottségaf~ a megfeleld vdltozd

szerint - elmarad egyéb paramétéreihez tartozd adtlagos

iskoldzottsdgtdl. Po?itiv_jelzésu osztdlyok esetén a rezi-

duumok azt jelzik, hogy a megfigyelt tényleges érték Jobb

A regresszié alapjédn elvdrtndl, azaz.az‘ilyen telepililések-

nél valamilyen iskoldzottsdgi elGny mutathatd ki. Kisebb
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abszolut érték /1/ kisebb. nagyobb /2/ pedia naavobb elényt.
ill. hatrdnyt jelez.

Hasonldéan az eldzdhoz alkottuk meg a két, szdzalékos
ardnymutats a FELSOVEG /dtlaga 3.72, szdrds 0.14/ és a
KOZEPVEG /4tlaga 12.19, szdrdsa 3.53/ reziduumainak kategorizd-
lasat is. Az osztdlykizdk kidzti lépéshatdr a FELSOVEG esetén
0,25, a KOZEPVEG esetében 0.5, azaz negyed, illetve fél szda-
zalék volt /itt a szdzalék a mértékegység, mivel szdzalékos
ardnyt jelzd mutatdkrdél van szd!/.iAzaz, hogy egy telepiilés
pl. a FELSOVEG regresszid reziduumal alapjan a -2-es osztdly-
ba kerult, ez azt jelzi, hogy regresszids értékénél, mely
mondjuk 3,25 % /a szdzalék itt is a mutatd mértékegységét
jelzi/, tdbb mint 0.25 %-kal alacsonyabb a ténylegesen meg-
figyelt értéke, azaz 3 % ald esik az adott teleptilésen a fel-
séféku végzettségﬂek ardnya.

Az ATLVEG és a FELSOVEG regresszids reziduumainak terii-
leti megoszldsardél a 15. és 16. tédbldzat informdl. Ezek me-
gyénként tartalmazzdka kilonbdz6 osztdlyokba keridlt telepi-
lések szdmdt. Az egyes megyéken beliil a telepililések osztdlyok
kozti megoszldsa er6sen vdltozd; vannak kiegyénlitett, a
normdlis elosztdst kozelitdek, /plz Somogy az ATLVEG eseté-

ben/, de erdsen aszimmetrikusak is/pl. Hajdu-Bihar a FELSOVEG
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regressziéban/. Természetesen a szikitett minta mérsékelt
reprezentativitdsa korldtozza az egyes megyékre vonatkoztat-
hatd kdvetkeztetések levondsat.

A KOZEPVEG valtozé reziduumait a munkaigényesebb kar-
togrédfiai mdédszerrel, térképeken”ébrézoltukx - ezdltal az egyes
teleplilések helyzete, s a megyén bellli erdvonalak is j6l
kirajzolédnak. A Mellékletben kizolt térképek grafikusan jé1
szemléltetik az egyes teleplilések tﬁbbivmutatéjukhoz képest
elényos /+/ vagy hdtrényos /-/ helyzetét a kidzépiskolai vé§~
zettségiek részarényéban;

Anélkiil, hogy szdban elismételnénk a térképek tartal-
mat, néhdny feltiind jellegzetességre felhivjuk az Olvasd
figyelmét. Mindenesetre, ha az egyes megyék iskoldzottsdgd-
nak terileti strukturajdt kivédnjuk megismerni, elengedhetet-
len a térképek tanulmdnyozésa.

Altalanosan jellemz6, hogy a nagyobb telepiilések
rendre er6sen elmaradnak a fégressziés értéktdl /Gydr, Pécs,
Nagykanizsa, Veszprém, Kaposvdr, Tatabdnya, Székesfehérvdr,
Kecskémét, Szeged, Szélnok, Salg6tarjan, Debrecen, Nyiregy-
hédza/. | ‘

x Ld. 3. Melléklet



Pozitiv kivétellel Szombathely, Zalaegerszeg,
Békéscsaba, Gyula, Eger és Miskolc szolgdl.

Vannak megyék, melyekre dltaldnosabb kivetkezteté-
seket is levonhatunk - nem megfeledkezve arrdl, hogy vizs-
gdlatunk érvényességi kore korldtozott, mint azt mar az
1. fejezetbeq is kifejtettﬁk.

Néhdny megyeben az Osszes, vagy egy hijdn az Osszes
vizsgdlatba keriilt telepiilésre azonos irdnyu eltérés tapasz-
talhatd. Iskoldzottsdgi hdtrdny figyelhetd meg Hajdu-Bihar
és Csongrad megyében /Deéecske €s Maké!kivételéVel/, Az
egyéb mutatdk alapjdn a vartndl elﬁnydéebb kbzépiskoldzdsi
mutatdil vannak viszont Békés, Heves; Vas €és Zala megye te-
lepiléseinek /kivételek: Oroshédza, Battonya, Kdszeg és Nagy-
kanizsa/.

Erdekes megfigyelni Veszprém és Somogy megyében, hogy
a Balaton kirnyéki telepiilések /Fonydéd, Boglarlelle, Sidfdk, .
Tapolca, Balatonfiired/ kbzépiskolézési mutatéja mennyivel
jobb,mint azt! a regresszid alapjén vdrni lehetne. Ez a Balaton
ddilési, idegenforgalmi Ceqtruﬁ jgllegébél, az idegenforga-
lomnak a munkakérépiacra gyakorolt hatdsédbdl efedhet. Ezzel
rokon lehet az a Peét megyében tapasztalt jelenseg, hogy a
Duna vonala menteén elhelyézkedﬁ telepliléseknél erds iskola-

zottsdgi eldnyt, a tobbieknél zommel hdtrdnyt taldlhatunk.
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1. Mellékieti

A vizsgdlt mutatdk elfdllitdsdhoz felhaszndlt OTTIR adatok

A jelu /TSTAR/ adatok:

All

Al3

Ald

A21

A24

A26

A27 .

A31

A35

A42

Ad4
A4S

Lékénépesség szama

Odavédndorlédsok /dllanddé+ideiglenes/ szdma az év folyamédn
Elvdndorldsok /éllandd+ideigleqes/ szdma az év folyamdn
Ovodai férdhelyek széma

Altaldnos iskolai osztdlytermek az osztdlytermi célra

haszndlt helyiségek széama
Altaldnos iskolai tanuldk szdma

Kozépiskolai dsztélytérmek és osztdlytermi célra hasz-

ndlt helyiségek szdma
Kozépiskolai tanuldk szdma
Orvosok szdma

Haztartdsok részére szolgdltatott villamosenergia:

mennyisége

Héztartésoknak szolgdltatott viz mennyisége

Kozlizemi és kozizemi jellegl és egy651tett rend-
szerd csatornahdldzat hossza



A6

A65

Até

A75
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Kozlizemi és koziizemi Jjellegli ivdvizvezeték-hdldzat

hossza
Tandcsi koltségvetés kiaddsa Osszesen

Tandcsi koltségvetési szervek kiaddsa a kulturdlis

égazétban

Lakdsdllomdny

P jelii /népszamlélasi/ adatok:

P12
P13

Pl4

P25

P26
P27
P4l
P43
P44

P45

3-5 éves népesség

6 éves népesség
6-14 éves népesség

Kozépiskolai /és befejezetlen felstfoku/ végzett-

séggel rendelkezd népesség

Felstfoku végzettséggel tendelkezé népesseég
Elvéé;ett osztdlyok étlagos szdama

Aktiv keressk szama

Ipari aktiv keresok

 Epit6ipari aktiv kerestk

Mezd~ és erddgazdasdgi aktiv keresgk



P52
P53
P54

P56

P57

Pel

5z4llitds- és hirkozlési aktiv keresdk
Kereskedelmi aktiv keresodk
Vizgazddlkoddsi aktiv keresdk

Nem anyagi dgak aktiv keres6i

Szak- és betanitott népesség
Segédmunkads népeéség

MezGgazdasdgi szovetkezeti dolgozd és segité

csaladtagok népesség
0nd116k és segitd csalddtagok népessége

Csaldadtagok szédma dsszesen
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