KONYVTAROSOK KEZIKONYVE 1.

Szerkesztette
Horvdth Tibor — Papp Istvdn



Osiris kézikonyvek

Sorozatszerkesztd
GYURGYAK JANOS



KONYVTAROSOK
KEZIKONYVE

1. kotet
ALAPVETES

Szerkes’ztette ’
HORVATH TIBOR — PAPP ISTVAN

Q =4
N\

Osiris Kiado + Budapest, 1999



A kétet megjelenését a Nemzeti Kulturilis Alapprogram timogatta.

Minden jog fenntartva. Birmilyen masolds, sokszorositis,
illetve adatfeldolgozé rendszerben valé tirolis
a kiadé el8zetes irsbeli hozz4jrulisihoz van kétve.

© Szerzék, 1999
© Osiris Kiadd, 1999



TARTALOM

El5sz6

1. fejezet
A KONYVTARTUDOMANY ES INFORMACIOTUDOMANY
ALAPJAI (Horvith Tibor)
1.1. Kényvtirtudomany, dokumenticid, informiciétudomény
1.2. A tudominyrdl
1.3 Tudominyrendszerek
1.3.1. A tudomdnyok rendszerezése
1.3.2. Tdrgyi felosztdsok
1.3.3. A megfigyelé nézépontja
1.3.4. Szempontok a felosztdsokhoz
1.3.5. A rendszerparadigma
1.3.6. Néhdny tudomdnyrendszer
1.4 A szbveg
1.4.1. Szovegtudomdny
1.4.2. Tartalomelemzés
1.4.3. Gyakorisdgi vizsgdlatok
1.4.4. Szovegnyelvészet
1.4.5. Viltoz6 paradigmdk
1.4.6. A modell
1. 5 Az informicié
1.5.1. Az informdcié fogalma
1.5.2. Kédok
1.5.3. Kédok a konyvtdirban
1.5.4. Metron és logon
Irodalom

2. fejezet
BIBLIOMETRIA (Marton Jinos)
2.1. Bevezetés
2.2. Torténet
2.3. A szakirodalom. Tudominy és publikilis
2.3.1. A szakirodalom szerepe a tudomdny elérehaladdsdban.
A C-vitamin kémiai azonositdsa

15
20
24
24
26
28
29
32
36
53
53
54
56
59
62
65
68
68
71
74
76
79

83
83
90



6 + TARTALOM

2.4.
2.5.
2.6.

2.7.
2.8.

2.3.2. Kozlemények és szerzék. Lotka torvénye

A tudominyos informicié tipusai

A szakirodalom novekedése

Bibliometria és tudominyos tijékozédds

2.6.1. Bradford torvénye

2.6.2. A magfolydiratok

2.6.3. A magfolydiratok idézetelemzéses kivdlasztdsa
2.6.4. Elldatottsdgvizsgdlatok

Az elavulis

Tudominymetria

2.8.1. Idézettség és tudomdnyos érték

2.8.2. Idézési motivumok

2.8.3. A folydiratok idézettsége és tudomdnyos értéke
2.8.4. Egyének és csoportok tudomdnymetriai értékelése

2.9 Idézési kapcsolatok, tudomany-térképezés
Irodalom

3. fejezet
3. DOKUMENTUMOK, INFORMACIOHORDOZOK
(Toszegl Zsuzsanna)

3.1

3.2

3.3.

Az informicié dthagyominyozisa
3.1.1. Az emberi kommunikdcié fejlédése, a tudds rogzitése
3.1.2. Az informdcié rogzitése, az irds torténete
3.1.2.1. Az olvasis szerepe az ismeretszerzésben
3.1.3. Az informdciéhordozdk elédllitdsi
és haszndlati technikdinak fejlodése
Dokumentumtipoldgia
3.2.1. A dokumentum fogalina
3.2.2. A dokumentumok kategorizdldsinak szempontjai
3.2.2.1. Az eléillitis technolégidja szerinti felosztis:
nyomtatott és elektronikus dokumentumok
3.2.2.2. A dokumentumok tartalmi szempontok
szerinti felosztisa
3.2.2.3. A formai sajatossigok szerinti felosztis
3.2.2.4. Egyéb szempontok: megjelenési gyakorisig, hordozo,
publicitis szerinti csoportositis
Dokumentumtipusok
3.3.1. Széveges dokumentumok
3.3.1.1. Koényvek
3.3.1.2. IdGszaki kiadvinyok és sorozatok
3.3.1.3. Egyéb szoveges dokumentumok
3.3.2. Kép-, hang- és egyéb dokumentumok
3.3.2.1. Térképek
3.3.2.2. Kottik

98

99
102
103
104
107
109
115
120
126
126
127
130
132
138
142

152
156
157
159

163
167
167
168

169

173
173

175
178
178
178
181
183
186
186
187



3.3.2.3. Hangdokumentumok
3.3.2.4. Videodokumentumok
3.3.2.5. Mikroformitumui dokumentumok
3.3.3. A hipertext és a multimédia
3.3.3.1. A mulumédia fogalma
Irodalom

4. fejezet
A KONYVTAR GYUJTEMENYE (Ferenczy Endréné)
4.1. Az illominyalakitisi stratégia
4.1.1. Az dllomdny elemzése
4.1.1.1. Mennyiségi (kvantitativ) elemzés
4.1.1.2. Min&ségi (kvalitativ) elemzés
4.1.2. Felhaszndloiigény-elemzés
4.1.3. Az egyiittmiikodési rendszerekben valé
részvétel meghatdrozé szerepe
4.2. Gytijtékor
4.2.1. Egyes konyvtdrtipusok dllomdnyalakitdsi sajdtossdgai
4.3. Az illomidnygyarapitis mdodjai
4.3.1. Vitel
4.3.2. Csere
4.3.3. Ajandék
4.3.4. Koteles példdny
4.3.5. Sajdt eléallitds
4.4. A gyarapitis munkafolyamatai
4.4.1. Kivdlasztds
4.4.1.2. A kivilasztds forrisai
4.4.2. Elészerzeményezés
4.4.3. Rendelés
4.4.4. Erkeztetés
4.4.5. Nyilvdntartdsba vétel
4.5. Allominyapasztis
4.6. A gyljtemény rendezése
4.6.1. Gyiijteményrészek kialakitdsa
4.6.2. Raktdri rendszerck
4.6.2.1. Rendszerez§ raktiri rend
4.6.2.2. Mechanikus raktiri rendszerek
4.6.3. Raktdri nyilvdantartds
4.6.4. Allomdny-ellendrzés
Irodalom

TARTALOM + /

188
189
190
191
191
193

200
201
202
205
206

210
218
222
231
231
240
244
245
249
252
252
254
261
264
265
267
271
273
273
275
276
278
280
280
283



3. fejezet

DOKUMENTUMOK,
INFORMACIOHORDOZOK

T0szegi Zsuzsanna



A tudominyos fejl6dés szempontjibdl vizsgilva a kiilonb6z6 kommunikicids
~miifajokat” — a beszédet, az irist és a képi dbrizolist — lithat6, hogy az ismere-
tek reprezentilisit, illetve reprodukilisit szolgilé irds milyen fontos szerepet
tolt be a tudidsitadisban. A tudominyos eredményekben oly gazdag utébbi fél
évezredet az irisban rogzitett miivek hatékony terjesztését elGsegit6 nyomda-
technika fejl&dése mellett a kép- és hangrogzités technolégidjinak kidolgozisa
is jellemzi.

Régota kutatjik azokat a médszereket, amelyek a szoveges dokumentumok
linedris szervez8dése mellett megkonnyitik a tudis rekonstrukcidjit. A szimi-
tistechnika olyan informiciéfeldolgozisi és -visszakeresési eljarisokat tesz le-
het6vé, amelyek forradalmasitjik az ismeretszervezés tudomanyit.

Az ismereteket ma mir tobbféle médiumon és kiilonb6z8 médon: irisban,
képben, hangban lehet rogziteni. A tudis dtadisiban és itvitelében a dokumen-
tum — és mind ez idiig f6ként a széveges dokumentum — kiemelten fontos sze-
repet jitszik. Ebben a fejezetben a tudis reprezentilisiban és az informacidk at-
orokitésében kiemelked§ szerepet jitszé fris-olvasis fejlédéstorténetével, majd
a napjaink tudiskészletének rogzitésére szolgilé dokumentumokkal foglalko-
zunk.



3.1. Az informdcid athagyomanyozasa

A kulturilis hagyominyok és a tudis itorokitése az emberiség egyik legfonto-
sabb célja, amelynek érdekében az idSk sorin szimtalan mddszert dolgoztak ki.
Az informicidk ithagyominyozisira szolgilé kiilonbozs eljardsok olyan szig-
nifikins kiilonbséget mutatnak, hogy ezek vizsgilata alapjin az emberiség tor-
ténelmét a kovetkezd négy nagy kommunikiciés korszakra szokis felosztani:

+ szébeliség,

+ irisbeliség,

+ konyvnyomtatis és

+ elektronikus informiciérogzités.

A tirsadalom tudiskészletének meg8rzésére és dtadisira hivatott kommunikai-
ciés technolégidk egyrészt ugyan a kulturilis tizenetek hordozdéi, misrészt
azonban vissza is hatnak az adott kozlési technikdkat alkalmazé kozosségekre.
Mas szavakkal ezt gy is mondhatnink, hogy a tudis rogzitésének maddja és a
gondolkodids mikéntje szoros kolcsénhatisban van egymissal: az egyik nagy-
mértékben befolyisolja a misik alakulisit, és ugyanez forditva is igaz.

A leg8sibb korszak, a szdbeliség korszaka tartott a leghosszabb ideig. Azokban az
id6kben a vilig keletkezésérdl és az &sok torténetérdl alkotott mitoszokat épp-
tigy, mint a gyakorlati tudnivalékat konnyen megjegyezhetd formiba, szavakba
ontotték. A szébeliség legfontosabb momentuma, hogy a tudids itorokitése
csakis személyes kapcsolatok mentén vihetd végbe: a tanité és a tanitviny egyarint
részese, személyes résztvevgje a tanuldsi folyamatnak. A tanit6 a kétségbevon-
hatatlan koézlendGket fennhangon mondja el, a tanulé pedig hallis Gtjin sajitit-
ja el a tudnivaldkat. A személyes részvételen til a tudisitadisnak ez a médja fel-
tétlen hiiséget és odaadist tételez fol: ha valaki kételkedik a mondanivalé hite-
lességét illetSen, az nem tudja sem viltoztatis nélkil tovibbadni, sem
megtanulni a szovegeket. Az 8sid8k 6ta viltozatlan és megviltoztathatatlan koz-
1ésekrs] viszont kénnyii volt elhinni is, elhitetni is isteni eredetiiket.

Amikor lezirult a szébeliség korszaka, egyben véget ért az §sokbe és a tani-
tokba vetett feltétlen hit és bizalom kora is. Az irisban lejegyzett gondolatokat
birmikor f6l lehetett idézni, a leirt szévegeket Gssze lehetett vetni egymadssal.
Az adatkoz16 térben és idében eltivolodhatott a befogad6tdl — ez a folyamat az
ellenkez8 oldalrdl nézve ugy is felfoghatd, hogy térben és id6ben leszfikiilt a vi-
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lig. A gondolatok rogzitésének tovibbi kovetkezményeként lehetvé vilt a le-
jegyzett szovegekben rejls igazsigtartalmak kritikus vizsgilata is.

Az egyes irisrendszerek a nyelvi sajitossigokat és a gondolkoddsmédot hi-
ven titkrozve alakultak ki. A szimos képi hasonlattal operild kinai nyelv és a
képirisbdl kifejlsdott kinai irdsjelek kozott legalibb olyan kénnyii az ok-okoza-
ti 3sszefiiggéseket meglitni, mint a fogalmak pontos visszatiikrzésére alkalmas
gondolkodis és az alfabetizil6 iriskészletek kozott. Oswald Spengler A Nyugat
alkonydban egyenesen pirhuzamot von az dbécés irisméd, valamint az Eurépa-
ra oly jellemzd, racionidlis és egyben kritikus szellemi attitlid kdzott.

A fonetikai, vagyis a betfiirisra jellemz{ a jelek linedris egymadsutinja. A be-
tlifrds kialakulisihoz viszont magas szint(i absztrakciés képesség kellett. Az el-
s& dbécés irisrendszerek kialakulisakor a hangok fonetikai értéke még megle-
het&sen bizonytalan volt, ezért szinte ,felfedezésszimba” ment azt észrevenni,
hogy a szavak hangokbdl épiilnek fol. A gondolatok lejegyzése sorin ezekhez a
hangokhoz rendeltek dllandésult jeleket, betiiket — ehhez viszont mir igen fej-
lett, az elvonatkoztatist lehet6vé tevd gondolkodismadd kellett.

Maisrészt viszont a fonetikai irds a gondolkoddsra oly médon hatott vissza,
hogy elGsegitette a tudat absztrahiloképességének fejlédését. Ennek a folyamat-
nak talin a legnagyobb jelentSsége abban rejlik, hogy a tudominyos gondolko-
dis egyik el6feltétele éppen a gondolkodis absztrakt volta, amely egyben a sza-
batossig garanciija.

Az irisbeliség elterjedésének azonban negativ hatisa is volt. Az iris-olvasis
iltalinossi vilisival egyidejlileg szimos, koribban értéknek tekintett tulajdon-
signak bealkonyult. Székratész — akirdl foljegyezték, hogy alig tudvin irni-ol-
vasni, az olvasis sorin nevetségesen dadogott, mint a gyermekek (Balogh 1921)
— az frast az emberi elme hanyatlisinak tekintette. A sors kiilonos fintora, hogy
éppen Szdékratész tanitvinya, Platén volt az, aki leirta Székratésznak az irdsrél
vallott gondolatait, amelyek pontosan e lejegyzés folytin maradtak, maradhattak
fonn: ,Mert éppen feledést fog oltani azok lelkébe, akik megtanuljik, mert nem
gyakoroljik emlékezStehetségiiket — az irisban bizakodva ugyanis kiviilrél, ide-
gen jelek segitségével, nem pedig beliilrél, a maguk erejébdl fognak visszaem-
lékezni. Tehit nem az emlékezésnek, hanem az emlékeztetésnek a varizsszerét
taldltad fel. S a tuddsnak is csak a litszatit...” (Platén 1984).

Az eszmerendszerét irisban rogzit§ és gondolatait ily médon az utdkorra
hagy6 Platén szerepe azonban nem meriil ki abban, hogy akidr a sajit, akir
Székratész gondolatait leirta. Az § szdmdra az irisbeliség egy 1j élményviligot,
egy 4j gondolkodismaddot is jelentett. A szbeliségrél az irisbeliségre valé itté-
rés sorin az irds nemcsak az utékor szimdra rogzitett gondolatok dtadisinak ha-
tékony eszkoze lett, de a viligrodl szerzett tapasztalatok lejegyzésében, megSrzé-
sében 1) formikat is létrehozott (Demeter 1998). Legalibb ilyen fontos mo-
mentum azonban az is, hogy az egyiittes jelenlétet megkovetels szébeli
kommunikicié hattérbe szorulisival megkezd8dott az elidegenedés korszaka.

A kéziratos kultiira — bir sok évszizadon it jelent8s szerepet tolt6tt be az is-
meretek fennmaradisiban — szdm szerint kevés embert érintett. Az irisbeliség
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igazi erejét, torténelemformilé szerepét akkor tudta megmutatni, amikor a
mélyrehaté tirsadalmi viltozisok folytin tomeges igény keletkezett az irni-ol-
vasni tudds irint. Ezért nem kovetkezett be a Tdvol-Keleten hasonlé forrada-
lom — hidba tudtak az eurdpaiaknil j6val koribban kdnyveket nyomtatni.

Az irisbeli kultidra tehit a Gutenberg-féle konyvnyomtatissal teljesedett ki.
A tipogrifia tette lehetévé a tudominyok rendszerének kialakulisit éppigy,
mint a nemzeti irodalmak felvirdgzisit. A gazdasigi és kulturalis f6llendiilésben
1év8 eurdpai civilizicié szerencsésen talilkozott a kdnyvnyomtatis technol4-
gidjival. Az irisbeliség mir nem csupdn az elit csoportok kiviltsiga, hanem a
mindennapi élet szervez8ereje lett. A gazdasiggal, iparral, kereskedelemmel
foglalkozé rétegek a mindennapi munkijuk sorin tdmegesen gyakoroltik az
irisbeliséget (Hajnal 1993).

Az iristechnika, valamint az irott és a beszélt stilus kélcsonhatisaval, illets-
leg ennek kultdrtorténeti jelent8ségével nem régéta foglalkoznak. A témira
tobbek kozt Friedrich Nietzsche irdnyitotta rd a figyelmet. A nagy német filo-
z6fus, aki behatdan vizsgilta az antik korok intellektuilis viligit, a kovetkezd
megillapitast tette: ,,Akkoriban az irott stilus és a beszélt stilus térvényei egybe-
estek; s ezek a torvények egyfelSl a fiil és a gégefé bimulatos képzésétdl, rafi-
nilt sziikségleteitS] fuggtek, masfeldl az antik tiid§ erejétdl, kitartisitdl és ha-
talmitdl. A kérmondat, a régiek értelmében, mindenekelStt fizioldgiai egész,
amennyiben egyetlen lélegzet fogja it” (Nietzsche 1995).

Jo6val kés6bb, a kozépkorban még mindig mis volt az iris szerepe, mint ma:
tdl azon, hogy a szévegrogzités célja nem az egyéni gondolatok lejegyzése, ha-
nem a szdvegek megdrzése volt, az irds is sokkal inkibb k6zosségi tevékenység-
ként jelent meg, mint a késébbi idSkben, amikor mir ergsen individualizil4-
dott. Ahogy Balogh Jézsef klasszika-filoldgus rimutatott: ,,Az iris tevékenysé-
gének mindennapos formdja a diktilds volt, a kdnyveket miskiilonben nem
maguknak olvastik: felolvastik &ket” (Demeter 1998). Ezt a tevékenységet vil-
totta fel a tipogrifia, a kdnyvnyomtatis mechanizmusa, amelynek a nyelv fejl3-
désére nézve nemkivinatos hatisai is vannak. Balogh egyenesen attdl tartott,
hogy az €16 nyelv gyakorlisinak hittérbe szorulisa a nyelvet is megoli.

Demeter Tamds mutatja be azt a szellemi vonulatot, amely Nietzschétdl in-
dulva, Balogh Jézsef Gtt6r8 munkijin it egyenesen vezet Heidegger igen figye-
lemremélté megillapitisdig: ,Ha az irist kivonjik lényegi gyokerébdl, azaz a
kézbdl, és ha az iris dttevédik a gépre, akkor a lét emberre vonatkozisiban egy
viltozis adédik el8, miiltal alirendelt jelentSségli marad, hogy milyen sok em-
ber hasznilja, illetve tér ki a hasznilata el§l. Hogy a nyomtatd sajté feltalilisa
egybeesett az djkor kezdetével, nem véletlen. A széképek betiikké vilnak, az
iris lendiilete elt{inik. A bet{ik »szedetté« lesznek, a kiszedett »nyomtatotti.
A szedésnek, a nyomtatisnak és a »nyomasnak« ez a mechanizmusa az iré-gép
elképe. Az iré-gépben fekszik a mechanizmus kezdete a szavak teriiletén be-
lal. [...] Az ir6-gép eltakarja az irds és a szoveg lényegét. Kivonja az ember 1é-
nyegi méltésigibdl, anélkiil, hogy az ember ennek a kivondsnak a tudatira éb-



AZ INFORMACIO ATHAGYOMANYOZASA + | 55

redne, és felismerné, hogy ez megviltoztatja a léthez valé viszonyit” (Demeter
1998).

Heidegger mindezt olyan komolyan gondolta, hogy valésigos keresztes
hadjaratot inditott az irégép ellen. Ha megproébiljuk a kéziris és a gépiris viszo-
nyit az § elfogultsiga nélkiil szemlélni, akkor a kovetkezSket illapithatjuk meg:
a kéziris mindig magin viseli az iré személyiségének legfontosabb vonisait; ez-
zel szemben a gépirds személytelen, tivoli, idegen. Az is igaz viszont, hogy a
gépiris sokkal dttekinthetSbb, mint a kézirds. Ha a kézirist a nyomtatott szo-
veggel vetjiik ssze, akkor kijelenthetjiik, hogy a kéziris kevésbé viligos, mint
a nyomtatott szoveg, tehit az iré egy kevésbé ittekinthetd kozegben gondolko-
dik, mint akik az 6 m{ivét nyomtatisban olvassik (Nyiri 1994).

A szimitogépes szovegszerkesztésnek az ismeretitadis folyamatira gyako-
rolt hatdsit még nem ismerjiik, mert nem is ismerhetjiik eléggé: talsigosan az
elején jirunk ennek a torténelmi folyamatnak. A szimitégépnek az emberi
kommunikicié fejlédésére gyakorolt hatisiban a filozéfusok két, tulajdonkép-
pen ellentétes folyamatot figyeltek meg: az egyik a Walter J. Ong altal mdsodla-
gos szdbeliségnek nevezett jelenség, a misik a nyelv csokevényesedése és vele
egylitt az én meggyengiilése.

Szimitégéppel csak az tud dolgozni, aki meglehet8sen jol elsajititotta az
iris-olvasis készségét. Ugyanakkor az a felgyorsult tempd, amely a szimitogé-
pes kommunikiciét, az adattovibbitist jellemzi, illetve az a képzet, hogy barki
koénnytszerrel eldillithat a nyomtatott miivekhez hasonlé irismfiveket, egé-
szen mds tudatillapotot sugall, mint a klasszikus kdnyvnyomtatis kora, amikor
a kézirat elvilt az alkot§jitdl, amint a kiadéhoz, majd a nyomdiba kertilt. Most
kozvetlen kapcsolat jon 1étre az {izenet kibocsitdja és befogaddja kozott; majd-
nem gy, mint a szébeliség koriban. Napjainkban viharos gyorsasiggal fejlédik
a szamitégépes kommunikiciénak az az dga, amikor a felhasznilék azonos id6-
ben iilnek a gépeik el6tt, és tgy ,csevegnek” irisban, mintha beszélgetnének.

Az ) kommunikiciés korszak jelenségeit, illetve hatisukat vizsgilva Ong a
kovetkezé megillapitisra jutott: ,A jelenkori szébeliség poszttipografikus; az
irds a konyvnyomtatis segitségével kifejlesztett ontudatot testesit meg, s erg-
sebb reflektivitis, torténeti érzék és szervezett céltudatossig jellemzi, mint aho-
gyan az preliterdlis orilis kultirikban lehetséges volt. ... Az elektronikus, a
nyomtatott, a kézzel irott és az orilis médiumok iltal masszivan irinyitott tu-
disu jelen kultdrink egyik jellegzetessége, hogy az embert elhelyezte 6nnén
torténelmében, s ezdltal az 6nmagit birtoklis koridbban megvaldsithatatlan ér-
zésével ruhdizta f61” (Nyiri 1990).

A hagyominyos eurdpai kultira a kényvnyomtatisnak kdszonheti felvirig-
zdsit. Szimos tudomany — hogy most csak a torténettudomdnyt és a nyelvtant
hozzuk 5l példaként — kialakulisinak elSfeltétele a rogzitett szoveg: az irott,
lithatéva tett nyelv volt. Bir a Nyugat kultarijiban az ifrott nyelv egészen a 20.
szdzadig meggGrizte uralkodé helyzetét, valjdban mair a mult szizad misodik
felében kialakultak a mai vilsig gyokerei.
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A nyomtatott dokumentumok szima oly mértékben megnétt, hogy gyakor-
latilag lehetetlenné vilt akir egy tudominyteriilet szakirodalmanak, akir a vilig
szépirodalminak az ittekintése. A dokumentumok ijeszt§ mérvii szaporodisa
mellett egy Gj médium, a napilap elGretSrése is jelentdsen hozzijirult a vilsig
kialakuldsihoz. A tivirati jelentések mozaikszeriségét titkrozd napilap is okoz-
ta a 17-18. szdzadra kialakult, az ,egyértelmii szempontok iltal rendezett, 6sz-
szefiigg8 tudisegész lehetSségébe vetett hit” szertefoszlisit (Nyiri 1996).

3.1.1. Az emberi kommunikacié fejlédése, a tudas
rogzitese

A tudis rogzitésében és a kulturilis hagyominyok meg6rzésében az iris ki-
emelked&en fontos szerepet tolt be. Az emberi tudist természetesen nem ki-
vinjuk az elméleti ismeretek korére sziikiteni — kiiktatva a gyakorlati tudniva-
16k dtadisinak mddjai koziil a szébeli kozlést vagy a szemléltetd oktatist —, de
azt mindenképpen leszdgezhetjiik, hogy tirgyunk, a tudomany és a tudds itoro-
kitése szempontjibdl az iris-olvasis kitiintetett helyet foglal el.

Kultirtorténeti szempontbdl azonban nem is maginak az fris-olvasisnak,
hanem sokkal inkibb az irdsbeliségnek van igazi jelentSsége. Az emberiség sok
ezer éve hasznil irisjeleket az informicidk lejegyzésére, de az eurdpai kultari-
ban az iris az ismeretek ithagyomainyozisin tiilmengen alapvetd befolyist gya-
korolt magira a gondolkodismddra is. Kiilénosen jelentSségteljes az a folya-
mat, amely a gorog kultdriban kisérhetd figyelemmel. Havelock igy ir errdl:
A Homérosztdl Platénig terjedd idGszak sordn az informiciétiroldis médszere
megviltozott.” ,,Az informicid irotti-alfabetikussi vilt, s ennek megfelelGen a
szem vette it a fiil vonatkozd szerepét. Az irisbeliség kévetkezményei a maguk
teljességében a hellenizmus korira értek be, amikorra a gérogék mintegy folyé-
konyan kezdték beszélni a fogalmi gondolkodis nyelvét, s annak székincse tob-
bé-kevésbé egyontetiivé szilirdult” (Nyiri 1998).

Amig a kozépkori Eurépiaban a népességnek csak egy kis hinyada tudott ir-
ni, az {ris nem tudott olyan hatalmas tirsadalomformil6 erdvé vilni, mint
amilyenné az frni-olvasni tudis széles korii elterjedése, az djkor hajnala Gta
lett. Megint érdemes hangstilyozni azonban, hogy az iris nem 6nmagiban
fontos; az igazin lényeges momentum a széles tirsadalmi bizison kibontako-
z6 irdsbeliség.

Az eurdpai keresztény kultiiriban az iris eleinte szakrilis jelleget 6ltott; a
szovegek lejegyzésének lényege kodifikdldsuk volt, a szoveg pedig éppen a rogzi-
tés dltal vilt szent tradiciéva. A papok azonban nemcsak iristudék voltak, ha-
nem a korabeli ,globilis kommunikicids eszkdzzel”: a latin nyelvtudissal is £6-
ként &k rendelkeztek.



AZ INFORMACIO ATHAGYOMANYOZASA + | 57

Ezen a téren a nagy viltozist a gazdasigi fejlédés hozta meg: a kereskedelem, az
ipar, majd az egész gazdasig mindennapi gyakorlata témeges méretekben kezd-
te megkovetelni az irasbeliséget. Ez az 4j torténelmi korszakot nyité tirsadalmi
viltozis egybeesett a latin nyelv és a dogmik ellenében a nemzeti nyelvii kul-
turat és valliasgyakorlist mindinkibb igénylS néprétegek befolyisinak noveke-
désével, majd a reformiciéval, a nemzeti egyhizak kialakuldsival.

Az irids egyre inkdbb a nyelvi kifejezés eszkoze lett: a gondolatok lejegyzése
mind pontosabbi, szabatosabbi vilt. Az adekvit kifejez6készség erésddése mel-
lett az irds gondolati titon mindjobban meg tudta kozeliteni az emberi érzelme-
ket, az emocionilis 6sszetevSket is. Hajnal Istvin az eurdpai kultirtorténetet
elemezve az emberiség fejlédéstorténetében ugyanolyan toérténelmi jelentdsé-
glinek tartja az irisbeliség kialakuldsit, mint amilyen szerepet az els§ szerszim-
hasznilat jatszott: ,... a gondolat mesterségesen fokozott munkaképességet
nyer. Az emberkozti viszonyt nem tisztin id6t és tivolsigot legy&zve, kiilsGleg
viltoztatja meg, hanem mintegy 1j, hathatésabb érzékszervet teremt egymis
belsé megkozelitésére. Az emberileg kozoset, a legidegenebbek kozott is, mér
maga a kozos irishasznélat is szinte varizsszertien revelilja. Gyors, hatalmas,
szervesen Osszefliggd kultaralecsapolédisokat hoz. Az irodalomig eljutva a mai
értelemben vett intellektudlis réteg kezd kialakulni; a F6ld emberiségét e szem-
pont inkibb kettéosztja, mint ahogyan megosztjik nyelvi, gazdasigi kiilonbsé-
gek” (Hajnal 1993).

3.1.2. Az informdcid rogzitése, az irds torténete

Kéki Béla Az irds torténete cimii konyve kotelez§ olvasminyként j6l ismert vala-
mennyi konyvtiros elStt. Ennek a fejezetnek nem is az a célja, hogy kivonatol-
ja a hivatkozott kotetet; segitségével csupin felidézni szeretnénk az iris fejls-
déstorténetének legfontosabb dllomasait.

Az iris el6zményei kozott szimon tartott kinai és inka csomdjelekrdl, vala-
mint az Anglidban egészen a 18. szizadig fennmaradt rovispilcikrdl azt tartjik,
hogy f6ként a gazdasigi életben jitszottak szerepet — segitségiikkel ugyanis el-
sGsorban szimokat, mennyiségeket tartottak nyilvin. Mis szerepiik volt a szi-
nek szimbolikdjit is felhasznal6 irokéz kagyléfiizéreknek vagy a jorubik kauri-
kagyl6inak, amelyekkel hadat épptigy lehetett tizenni, mint ahogy adott esetben
lednykérésre is alkalmasak voltak.

Az iris torténeti fejl6dése sorin jelent8s dllomis volt a képirds stilizalt jel-
rendszerének kialakulisa. Az GjkSkorra jellemz8 szimbolikus kifejezésméd né-
hiny vonisbdl ill6, stilizilt dbriinak megértéséhez nem feltétleniil kellett egy
adott nyelv ismerete — értelmezésiik a képiris jelei iltal dbrizolt konkrét tir-
gyakhoz kotddott. Ugyancsak a nyelvtdl] fiiggetlendil tudtik értelmezni a foga-
lomirds jeleit, az ideogrammdkat, amelyeknek még mindig nem volt rogzitett
hangértékiitk — megértésitkkhoz azonban mir tirsadalmi kézmegegyezés kellett.
Képirist nemcsak a k8korszak embere hasznilt; igy irtak a maja, azték, inka in-
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didnok, de egyes észak-amerikai indidn népcsoportok a torzsiik torténetében le-
zajlott eseményeket még a muilt szdzadban is képirisjelekkel rogzitették.

A sz6-, majd a szitagiris az elsG, nyelvhez kotott jelrendszer. A gyakran hasz-
nilt szavak és jelek az id6k sorin egybekapcsolédtak, tehit mir nemcsak egy sz6
jelentését, hanem hangalakjit is rogzitették. Az egy szdtagti szavak jeleibdl ké-
s6bb hosszabb szavakat is képeztek. A sumer irds a Kr. e. 4. évezred tijin még
fogalomiris volt; ez alakult kés&bb sz6-, majd vegyes sz6- €s szdtagirissi. Az ol-
vasist értelmezs jelek (determinativumok) segitették. A sumerok ékirisibél
alakultak ki az akkidok, majd El8-Azsia népeinek irisjelei. A perzsik a sok sziz
¢kirisos jelb&l mintegy Stvenet vettek dt, majd ezek alapjin dolgoztik ki a be-
titket és szbtagjeleket tartalmazé frisrendszeriiket.

Az egyiptomi hieroglif irds oly bonyolult volt, hogy azt csak kitiintetett helye-
ken és alkalmakkor: emlékmiiveken, firadsirokban, templomokban alkalmaz-
tik. Alapvet&en széiris volt, de a szinte miivészien megformailt jeleket sz6tagok,
massalhangzdcsoportok, s6t egyes betiik jelolésére is haszniltik. A szovegek
érthetévé tételét eldsegitendS ~ a sumerokhoz hasonldéan — &k is alkalmaztak
hangérték nélkiili értelmezd jeleket. Az tinnepélyes alkalmakon kiviil, a gazda-
sigi tigyek, a levelek, s&t az irodalmi szovegek rogzitésére a hieroglif jelek egy-
szer(sitett, a kézirishoz alkalmazkodo formadjit, a hieratikus irdst hasznailtik. Az
évezredek sorin az egyiptomi irds még tovibb egyszeriisodott: kialakult a
demotikus irds, amely nemcsak az egyes irisjeleket egyszerfisitette le, hanem sok
Osszevondst, roviditést is alkalmazott.

Az elsé betfifrasokat Kr. e. 1500 koriil a Sinai-félszigeten élt 6sémi nép hasz-
nilta. A kutaték megillapitisa szerint két évszizaddal késébb alakulhatott ki a
foniciaiak frisrendszere, amelynek forrisa — nagy valészintiséggel — az egyipto-
mi hieratikus irds volt. Hasonlé elvekre épiil az egész Kozel-Keleten nagy ha-
tast gyakorl6 ardmi irds, amelynek elemei a héber irisban ma is tovibb élnek.
A maginhangzdkat itt sem irtik le; késSbb helyiiket a betiik al3, illetve folé tett
pontokkal jelolték. Az eurépai dbécéhez szokott idegennek mind a mai napig
gondokat okozhat az arab frisok ama sajatossiga, hogy a 28 missalhangzé le-
jegyzésére csak 17 grafikus jelet hasznilnak, a hidnyzé betiiket az ,alapbetiik”
ald vagy f0lé tett egy, két vagy hirom ponttal p6toljik.

Koztudott, hogy a gorogok a foniciaiaktdl vették it az abécét, de az frisrend-
szert alig néhdny sziz év alatt igen jelentGsen megviltoztattik. A klasszikus dbé-
cé ,sziiletésének” ditumit pontosan ismerjiik: Kr. e. 403-ban emelkedett hiva-
talos rangra a keleti jon iris. Eleinte mindent csupa nagybetiivel irtak, a kisbe-
tds irds csak kés&bb alakult ki. A gorog dbécé életképességét mi sem bizonyitja
jobban, mint hogy a mai napig szinte viltozatlan formiban él tovibb az Gjgbrog
nyelvben.

A latin dbécé nagyobbrészt az etruszk irisjelekbdl szirmazik, a gorogoktdl csak
néhiny betiit vettek it. A kezdetben merev, szogletes bettiformakat késébb mii-
vészien megformailt, a vastag és vékony vonalak viltakozisitdl szabilyos ritmu-
stiva vilé betiik viltottik f6l. Valamennyi betli egyforma magassigi volt; mai
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fogalmaink szerint tehit csupa nagybetiivel irtak. A k&faragék munkijinak k6-
szonhet&en alakult ki a ma is kedvelt talpas bettiforma. A szavak kozott sokdig
nem hagytak sz6kozoket, a Kr. e. 3. szdzadtdl kezdve pontokkal jelslték Sket.

A kézirds mis betfitipust kivint meg, mint a k6be vésett feliratok. Eleinte
erre a célra a széles, négyszogletes kvadrdta szolgilt, ezt viltotta {6l az Kr. u. 1.
szdzadban a karcst, kdnny( vonalvezetésii rusztika. Ez utébbi betiitipussal f6leg
papiruszra és pergamenre irtak, de a Pompejiben kidsott hizak falin is olvasha-
t6k ezzel a betitipussal irt feliratok. Mir a gorogok is, de f8ként a rémaiak viasz-
tiblikra réttik hétkoznapi feljegyzéseiket. Az irészerszam, a stilus az irisra szol-
gild végén hegyes, a misik végén pedig lapos, torlésre alkalmas volt.

A kés&bbi évszizadok sorin tovibbi 4j betiitipusok alakultak ki: a még min-
dig csupa nagybetiikb&l all6 uncidlis irast csak a 8. szdzadban viltotta fel a (egyéb-
ként irni nem tudé) Nagy Kiroly udvariban kialakult kisbetds iris, a karoling
minuszkula. A kerekded, jol olvashat6 formdkat a 12. szdzad tjin a sokszogletd
g0t betii szoritotta ki, hogy err8l majd a humanizmus idején Gjra visszatérjenek
a régi, roman kori bet{itipusra.

A latin betiiket Eurépa szinte valamennyi nemzete itvette. Latin bet{ikkel
frnak az gjlatin, a german és a finnugor nyelvcsalidhoz tartozé népek, valamint
a szlivok egy része. A rominok még a malt szizadban, az albinok, vietnamiak
és torokok pedig ebben az évszizadban dontottek a latin betds irds mellett, de a
japinok és a kinaiak is fontolgatjik az ittérést a latin dbécére.

« A szliv nyelvek koziil a bolgir, az orosz, a szerb és az ukrin a glagolita irds-
bdl kifejlsdott cirill betiiket haszndlja. A magyarok a kereszténység felvételekor
dtvették a latin betiiket, felhagyva a feltehetSen nemcsak a székelyek, de az
egész magyarsig altal hasznilatos, az ardmira visszavezethetd, tiirk eredetd ro-
visirissal. A magyar nyelv sajitossigainak megfeleld, a latin dbécében nem sze-
repld betiik egységes hasznilata csak hosszii évszizadok muilva alakult ki.

Konyvének végén Kéki Béla az irds jov§jérSl elmélkedik. Fontosnak tartja
megemliteni, hogy az ibécés frismédot hasznilé népek fiainak az itlagosan
25-30 betiibdl 4ll6 dbécé mellett tobb sziz egyéb jelet kell elsajititaniuk a koz-
lekedési jelz&tablaktdl a hasznilati utasitisok piktogramyjain keresztiil a térképek
olvasisihoz nélkiilozhetetlen jelekig. Ezekre, a régi képirisok stilizilt jeleihez
hasonlithaté grafikai jelrendszerekre is igaz, hogy az egyes nyelvektd] fiiggetle-
niil lehet &ket értelmezni. Kialakulisuk és gyors térhéditisuk az élet szimos te-
riiletén tapasztalhatd globaliziciés folyamatok részének tekinthetd.

3.1.2.1. Az olvasds szerepe az ismeretszerzésben

Az olvasis az elmilt szizadok sordn a legfontosabb ismeretszerz§ tevékenység-
gé vilt. Ebben a fejezetben ittekintjiik az olvasisi szokdsok viltozisit, illetve e
viltozdsok — sokszor negativ — hatisit a szébeli kommunikiciéra. Minden jel
arra mutat azonban, hogy az (1) médiumok nem ,az olvasis és iris elvont és el-
szigeteld természetét” erdsitik, hanem a ,kozvetlen személyes interakcié”
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visszatértét jelentik. ,Még az is megtorténhet, hogy az (1j kommunikiciés mé-
dok, amelyek a képet és hangot minden tér- és idGbeli korlitozis nélkiil kézve-
titik, 4j kultirihoz vezetnek, olyan kultirihoz, amely kevésbé befelé forduld és
kevésbé individualisztikus lesz, mint amilyen az irisbeliség kultirija volt...”
(Nyiri 1997).

Az emberiség térténelmében igen révid id&szakot jelent az a négy-Gtezer év,
amiéta az ismereteket valamilyen irisrendszer segitségével rogziti és adja it a
kovetkezs generacidknak. Az a korszak azonban, amig frni-olvasni csak kevesen
tudtak, még Kelet-Eurdpiban is egészen a 20. szdzadig tartott, de sajnilatos mo6-
don a vilig legszegényebb tijain mind a mai napig sok sziz milli6 analfabéta él.
Ehhez hozzi kell még szimitanunk az olvasisszociolégusok felmérései alapjin
a felngtt lakossig 5—15%-4t kitevs Un. funkciondlis analfabétikat, akik éppen hogy
csak elsajititjak a betiivetést, de fogyatékos olvasistudisuk miatt gyakorlatilag
kizarjik magukat a szellemi javak megszerzésébdl.

Az olvasis eleinte kizirélag hangos olvasist — mai fogalmaink szerint ,felol-
vasist” — jelentett. A torténelmi id6k kezdetén az olvasis f6ként a tirsadalom
szabilyozérendszerének szolgilatiban illt: a toérvényeket, az uralkodék iizene-
teit, a papsig kozlendSit fennszdval olvastik fel az olvasni nem tudéknak. Ké-
s6bb, amikor az eposzokat, hdskolteményeket lejegyezték, a kozosségi esemé-
nyeken azokat is fennhangon adtik elé.

A hangos olvasis korszaka azonban nem ért véget azzal, hogy sokan megta-
nultak olvasni: évszizadokon, évezredeken it szinte kizirélagos volt a fennhan-
gon val6 olvasis. Az antik kultiira fénykoriban sziiletett szépirodalmi szévegek-
rdl is kimutathatd, hogy hangos olvasisra, felolvasisra szintik Sket. Hasonld-
képpen hangosan olvastak a kozépkori kolostorokban azok a szerzetesek,
akiknek az eurdpai kulttira a malt értékeinek dtmentését koszonheti: 8k misol-
tik 4t ugyanis hihetetlen szorgalommal a férges, foszladoz6 papirusztekercsek-
6l a régebbi korok mfiveit az id6ill6 pergamenre.

A csendes olvasis oly ritka jelenség volt, hogy foljegyezni valé kilonleges-
ségnek tartottik, mint ahogy Szent Ambrusrél tette kortirsa, Szent Agoston:
»szeme a lapokon jirt, elméje az olvasottak értelmébe hatolt, a hangja azonban
és a nyelve pihent.” Az ékori felfogis szerint az ,irott sz6 csak holt beti, jel a szem
szdmdra, hogy a fiil itjdn jusson el az értelembe az, amit az iris magiba foglal”
(Balogh 1926). Ugyanezt a gondolatot Balogh J6zsef Szent Agostonnak egy ,,fe-
lettébb érdekes” megaillapitisival mir egy koribbi miivében is alitimasztotta:
»,Minden sz6 — hangos. Mert amikor irisban van, nem sz6, hanem a szénak
csupdn jele ["hangjegy’]. A betii litisa az olvasét hirtelen a megfelel hangra em-
lékezteti. Az irott betiinek tudniillik kettSs hatidsa van: 6nmagit az olvasé elé
tirja, de 6nmagdn feliil az olvasé elméje elé tdrja a hangot” (Balogh 1921).

Azt is tudnunk kell azonban, hogy a korabeli lejegyzési szokisok miatt a sz6-
vegek nem is voltak alkalmasak a csendes olvasisra: sem sz6kéz, sem mas diakri-
tikus jegy nem segitette a szoveg tagolisit, értelmezését. Ez a jellegzetesség na-
gyon megnehezitette a szerény latin nyelvtudissal rendelkezs szerzetesek dol-
git, akik fogyatékos ismereteik miatt még nehezebben tudtik a tagolatlan
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szovegeket felolvasni. Az olvasist megkonnyitendd, valamikor a 8. szizadban az
angolszisz szerzetesek ,feltalaltik” a szokozozést, vagyis a szavak elvilasztisinak
gyakorlatit. A kontinensen azonban ezt az Gjitist a mfiveltség g&gjével, elutasi-
téan fogadtik, és viszonylag hossza id§ alatt vették it. Négy évszazadra volt
szlikség ahhoz, hogy az igencsak kis létszim1i intellektuilis réteg szimadra kiala-
kuljanak a csendes olvasis feltételei.

Mindehhez természetesen nemcsak technikai, hanem tirsadalmi viltozisok
is kellettek. A csendes olvasis — amelyet Roger Chartier egyenesen az ,olvasis
forradalminak” nevez — nagy hatist tirsadalmi folyamatok kialakulisit is el6-
segitette. Ennek egyik elsé fizisa a 12. szdzad koriil az egyetemeken és a virosi
iskolikban észlelhetd ,skolasztikus modell” kifejlédése, amely az olvasist intel-
lektuilis tevékenységgé viltoztatta.

Ez az a korszak, amelynek sorin Eurépdban az irni-olvasni tudis kilépett a
kolostorok falai koziil, és elinditotta mindazt a valtozist, amely egyben a kato-
likus egyhiz egyeduralminak a végét is jelentette. Az irni-olvasni tudis nem allt
meg a szovegek misolisinil — az id8 el6rehaladtival éppen hogy elGsegitette a
kritikus szellem kialakulisit is. A kozépkori eretnekségek torténete idGben egy-
beesik az irisbeliség széles korii terjedésével, hogy késébb, a konyvnyomtatis
feltaldlasakor hozzdjiruljon az egységes kozépkori egyhiz széteséséhez és a pro-
testins nemzeti egyhizak kialakulidsihoz is. .

A konyvnyomtatis az eszmék gyors és hatékony terjesztésével megterem-
tette az 6ndllé miivel6dés lehetSségét. A koribbi évezredek szokisaitdl eltéréen
mir nem volt szitkség a mester, a tanité személyes jelenlétére; el&szor fordul-
hatott el6, hogy a tanulisi folyamaton beliil a nemzedékek elviljanak egymas-
t6l. A konyvnyomtatisnak koszonhetSen egész Eurépa ugyanazokat a szovege-
ket tanulminyozhatta, igy kialakulhatott az egységes tudomainyos rendszer.
A nyomtatott kdnyvek mennyiségi névekedésének tovibbi jelentSs kovetkez-
ménye volt a konyvarak drasztikus csokkenése; igy a ritka kincsnek szimitéd
konyv mindennapi hasznalati tirggya vilhatott.

A konyvkultira lényegében a 18. szdzad végére teljesedett ki. Ekkor, a nagy
francia forradalom idején Franciaorszig legfejlettebb vidékein, Normandiiban
és Elzisz-Lotaringidban a férfiak 83, a n6k 44%-a tudott irni-olvasni. (A kozép-
s és déli orszigrész eldugott hegyvidékein azonban ez az ariny még csak 10%
koriil mozgott. [T6th 1996.] Az embereken szabilyos ,olvasisi 1iz” lett arré;
egyre tobben és egyre tobbfélét olvastak. A viltozis oly mértékii és oly nagy ha-
tist volt, hogy ezt a folyamatot joggal nevezhetjiik egy Gjabb olvasdsi forradalom-
nak. Az egy vagy néhiny kényvet hitattal Gijra- és Gijraolvasd, hivé ember sokat
és sokfélét olvasé ,fogyasztéva” vilik. A konyvekbdl és a mind nagyobb szimu
foly6iratbdl szerzett informacidk hatdsira az olvasé szemlélete is megviltozik:
az elfogadébdl kritikus lesz. Ez a kritikai magatartds nagyban hozzdjirult ahhoz,
hogy Eurépa, de kiilonosen Franciaorszig lakossiga fokozatosan, de végiil oly-
annyira eltivolodjon kirilyitdl és egyhiazitdl, hogy még birilni is merészelje
Gket (Chartier 1998).
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A 18-19. szdzadban divatti vilt olvasis serkent&leg hatott a konyv- és folyé-
irat-kiadisra. Az olvas6k igényeinek kiszolgilisa mind nagyobb példinyszim
és mind szélesebb izlésviligot kiszolgilé miivek publikilisira 6sztonozte a ki-
adokat. A 19. szizad kdzepe — a napilapolvasis iltalinossa vilisa — 6ta Gjabb vil-
tozds figyelhetd meg: a terjedelmes miivek helyét a rovid irisok veszik it, a
szépirodalom egyeduralmit a tényirodalom téri meg. Uj olvasétipus alakul ki,
az olvasis célja az esztétikai élményszerzés helyett egyre gyakrabban az infor-
milodis lesz.

A szak- és a ténykozIl§ irodalom irdnti igény nétton-nS. A népesség mind
nagyobb hinyada vesz részt a kozép- és felsGfokii oktatisban, egyre tobb szak-
ma van, amely megkoveteli az egész életen it tartd tanulist, onképzést; a min-
dennapi élethez is egyre tobb informiciéra van szitkség. A tudominyos isme-
retszerzés forrisaként els6 helyen mir régéta nem a kényv, hanem a jéval gyak-
rabban megjelend folyéirat ill — az utébbi években viszont mindinkibb
elStérbe keriil a szimitégépes hildzatok viliga.

Amikor a képerny&rgl torténé olvasisrél beszéliink, akkor mar csakis a hi-
16zatba kotott szimitégépekrdl érdemes szét ejtentink: az internet hasznilata
oly dinamikusan t6r el6re, hogy igen révid idén beliil gyakorlatilag nem lesz-
nek egyedi tizemmdédban mikodtetett szimitégépek. A szimitégép ma még
nem alkalmas a hosszabb terjedelmii szépirodalmi sz6vegek meghitt olvasisira
— ezért nincs kiilondsebb értelme az esti olvasisra az dgyba vitt konyvekkel 6sz-
szehasonlitani a képernySrél torténd olvasist. A szamitégép ugyanakkor a sze-
miink littira igen gyorsan fejlédik és mobilizdlédik; mértékadé vélemények
szerint, ha tomeges visirléi igény jelentkezik a strandra és az igyba vihet§
elektronikus olvasminyok irdnt, akkor igen révid id6n beliil megjelennek a pia-
con az erre alkalmas szimit6gépek.

Az ismeretszerzés szempontjibdl azonban mir ma is kiemelked?§ jelent&sé-
gli a hilézaton keresztiili tijékozddis. Ennek el6nyei: a tér- és idGbeli tivolsi-
gok legy&zésével elérhetd gyorsasig és hatékonysig olyannyira kézismertek,
hogy erre kir is sz6t vesztegetniink. A kétségtelen el6nydk mellett azonban
olyan hitrinyok is vannak, amelyekre érdemes odafigyelniink. Az els6 nehéz-
ség, amellyel mindazoknak, akik szdvegszerkeszt&vel dolgoznak, szembe kell
nézniiik: a képerny6n igen nehezen lehet hosszabb szévegeket dttekinteni. Ezt
a gondot latszélag konnyfi kivédeni azzal, hogy a képerny8 adottsigainak meg-
felelGen kisebb egységekre osztjik fel a széveget, hogy egy hierarchikus struk-
tira mentén lehessen az egyes részeket kozvetleniil a képerny&re hivni. Az igy
megszerkesztett ment, tartalomjegyzék azonban még vajmi keveset drul el a do-
kumentum terjedelmérél és egyéb adottsigairol.

A hilézati kommunikicié mésik nagy problémakére az inkoherencia, amely
az egymaishoz nem kapcsolédé elemek véletlenszerii egymais mellé kertilésébdl
és a megfelels szovegkornyezet hiinyibdl dll elS. Aki keresett mir a hilézaton
konkrét témadt, jOl ismeri azt a bizonytalan érzést — akir tul sok, akdr tul kevés
talilata volt —, hogy nem tudhatta: azért van-e igy, mert valéban ennyi a rele-
vins vilasz, vagy azért, mert rosszul fogalmazta meg a keres6kérdést. A hil6za-
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ti informicidkeresési technikikat ugyan folyamatosan fejlesztik, de sajnos az
automatikus keresd szoftverek til nagy redundanciival dolgoznak, a hil6zati
katalogiziléeljarisok pedig nem tudnak 1épést tartani a kézlemények szimdinak
rohamos novekedésével. (Az informicidkeresés kérdéseivel a késGbbi kotetek
részletesen foglalkoznak.)

Az fris-olvasis kultartorténeti fejlédését vizsgilé fejezet végén idézziik fel
tjra a mir tobbszor hivatkozott Balogh Jézsef gondolatait: az olvasis és iris el-
némulisinak ,nemcsak okai kivinnak gondos vizsgilatot, hanem kovetkezései
is kétségkiviil igen jelentSsek. A modern nyelv és a modern stilus, amely szdza-
dok 6ta fokrdl fokra tivolodik el az emberi hangtdl, végiil is, éppen ez okon,
gyOkeres dtalakulison esik at. A 19. szizad egyik-misik jeles elméje ... megsej-
tette a modern nyelvek e problémdjit, és megérezte a hangtdl elkiiloniilé mo-
dern stilus dekadencidjit, igy Nietzsche és Wieland mellett ... a kitlin6 Adam
Miiller is, aki 1812-ben ezt irta: »Miutin a beszéd a fiil teriiletérdl az olvasd
szem teriiletére, miutin a hang teriiletérél az iré kéz teriiletére felettébb termé-
szetellenesen dthelyez8dott: a beszéd most mir elhal, 6sszezsugorodik, mind-
inkibb elszirad: a sz6 mindinkibb 6nmagiba fonnyad és mindinkibb szimma
vilik.«” (Balogh 1926.)

3.1.3. Az informdcidhordozdk elballitasi és hasznalati
technikdinak fejlédése

Mai tudisunk szerint az ismeretek részben az emberi agyban, részben kiilon-
b6z6 tiroldeszkdzokon (médiumokon) raktirozédnak el. A tirolt ismeretek
reprodukilisa a kommunikdcié révén jon létre.

Az emberi kommunikicié leg8sibb és mindmadig a legfontosabb eleme az
emberi hang és a beszéd. A képi dbrizolis is sok ezer évre tekinthet vissza, az
iris gyokerei az Gsember rajzaiban keresend&k. A tudis rogzitése szempontji-
bdl a képi informicidnak is tekintélyes szerep jut; ismertek olyan tudomanyte-
ritletek, amelyek kialakulisiban, fejlddésében a képi dbrizolis nélkiilozhetetlen
(mint példiul a foldrajzban vagy a miivészettorténetben). Az emberi gondola-
tok képi dbrizolisihoz, reprezenticidjihoz, illetSleg a beszéd szovegként vald,
irisbeli lejegyzéséhez és reprodukilisihoz képest a hang-, illetve a mozgdkép-
rogzités technikija csak jéval késébb alakult ki.

A torténelmi 1d8k kezdetén a gondolatok megorokitésére a legkiilonfélébb
alapanyagokat: kovet, fit, selymet, pilma-, illetve mis falevelet, agyagot, kagy-
16t - és sok egyéb természet adta vagy mesterséges anyagot haszniltak fol.

A gondolatok lejegyzésének egyik nagy korszakit jelentik a mezopotimiai
agyagtiblik és -hengerek, melyek koziill mintegy harmincezret meg is taldltak
Asstr-ban-apli ékirdsos konyvtiraban. Az Assziridban a Kr. e. 7. szdzadban ural-
kod¢ kirdly a korszak valamennyi tudominyos eredményét és irodalmi emlékét
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Osszegytijttette; az § konyvtiriban taliltik meg a viligirodalom elsé nagyszabi-
st alkotdsit, a Gilgames-eposzt is.

Hammuripi Babil6nia kirdlya volt a Kr. e. 20. szdzadban; az & torvényei egy
két méternél magasabb kSoszlopon, sztélén maradtak fonn. A fekete granitra vé-
sett ékirdsos ,torvénykonyv” az élet szimos teriiletét: az 6rokosodést, a gazdil-
kodist, az orvoslist, a kereskedelmet szabilyozta.

Az ardmiak, a zsid6k, gorogok hosszi id6n keresztiil viasszal bevont feliile-
td fatiblikra fémvesszével, stylusszal irtik feljegyzéseiket. A wviaszos irétdbldk
azonban a szovegek tartés megdrzésére nem voltak alkalmasak.

A n6vényi rostokbdl késziilt papirusz igen jelentSs helyet foglal el az infor-
mici6hordozdk soriban. A papirusz az emberiség egyik igen fontos korszaki-
ban, az egyiptomi, majd a hellenisztikus kultiira virigkoriban, egy hossza év-
ezreden it szolgilta a gondolatkozlést. Papirusztekercseken maradtak rink a ré-
gi kultirik tudominyos, vallisi, irodalmi emlékei. A nilusi sis rostos beléb&l
egymdsra préselt, majd elsimitott feliiletre fekete vagy voros tintival, nidtollal
irtak. A rovidebb-hosszabb irisokat 4ltaliban tekercs formaban tiroltik. Elein-
te 15-20, kés6bb mar ,csak” 5-6 méter hosszil tekercseket haszniltak. Ptole-
maiosz alexandriai konyvtiriban kozel 49 ezer papirusztekercset Griztek.

A Kr. e. 2. évszizadtdl kezdve a papiruszt teljesen kiszoritotta az dllatb&rbsl ké-
sziilt fréhdrtya, a pergamen. Eleinte a pergament is tekercsekbe gongyolték, de
ezt a format hamarosan folviltotta a lapokra vigott forma, amely abban is kii-
16nbozott a papirusztekercsektSl, hogy a lap mindkét oldalira irtak. A perga-
menlapokat egybekototték, kiilsS tiblik kozé zartik — ezzel megsziiletett a kd-
dexforma, a mai konyv alakjinak &se. A romlékony, a nedvességnek ellenillni
nem tudé papiruszrdl nagy mennyiségben misoltik it a szGvegeket pergamen-
re. Egy kédexbe iltaliban 20-30 tekercs tartalmit lehetett dtirni.

A pergament igen firadsigos és hosszadalmas munkival készitették el6 az
irisra. A betiiket ndd- vagy ladtollal irtik, a miniatarikat ecsettel festették, a raj-
zokat 6lommal, szénnel vagy krétival készitették. A kézépkori Eurépdban szi-
mos hires kényvmasolé miihely miikodott. A kédexeket eleinte elefintcsontbdl
vagy nemesfémbdl késziilt tiblik kozé helyezték. A mai k6téstiblihoz hasonlé
fatiblas kotés a 12. szdzadt6l kezdve terjedt el.

Csodaval hatiros, hogy a kinaiak egy évezreden it meg tudtik &rizni a pa-
pirgyartis titkit. Nem bizva annak tartéssigiban, Eurdpa eleinte nem is becsiil-
te sokra a papirt. A 14. szizadtdl kezdve mégis egyre tobb kddex alapanyaga lett
a pergamennél sokkal olcsébb papiros. A 15. szizad kézepén Gutenberg 42 so-
ros Biblidjabol a becslések szerint 120 példinyt nyomtattak papirra, és csak 30
példinyt pergamenre.

Gutenberg szétszedhetd Slombet(i a papiron arattak diadalt. Az eurdpai
kultdra annak is kdszonheti viligszerte érzékelhetS befolydsit, hogy a felviligo-
sodds, az ipari forradalom, majd a tudominyos eredmények a papirra nyomta-
tott dokumentumok segitségével egyre gyorsabban terjedtek valamennyi f6ld-
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részen. A legutdbbi évtizedekig Eurdpa szellemi hatisa igen jelent8s mértékben
érvényesiilt.

Néhiny évtizede egy 4j informiciéhordozd, a film jelent meg a kdnyvtirak-
ban. Eleinte f6ként illominyvédelmi célokra haszniltik, amelynek sorin le-
fényképezték a féltett dokumentumokat, és filmtekercseken vagy mikrofilmla-
pokon tiroltik Sket. A késSbbiek sorin kidolgoztak egy érdekes eljirist, amely-
nél a szimitégépes feldolgozds folyamin létrejott, rendezett adathalmazt
mikrofilmre irtik. A COM (Computer Output Microfish) néven ismertté vilt
eljirist elGszeretettel alkalmaztik bibliogrifiai adatbizisok kozzétételére. Nap-
jainkban meglehet&sen nagy energiikat fektetnek abba, hogy a mikrofilmeken
tarolt dllomanyokat szimitdgépes informaicidkki (adatokki, szovegekké, képek-
ké) alakitsik, vagyis digitaliziljik.

A 20. szdzad utolsé évtizedeiben az informicidhordozdk terén jabb jelen-
t8s viltozis kezd8dott. Az informicidkozvetités leghjabb kori forradalma egy
zsenidlisan egyszerfi elvre épiil: ha kellSen kis szegmensekre bontjuk a feldol-
gozisra viré informici6halmazt, valamennyi elemérél megillapithatunk egy
adott kritérium szerint meglévd, illetve meg nem lévé tulajdonsigot, amely egy
adott logika szerint az igen vagy a nem egyértelmii megfeleltetése. Ez az an. bi-
ndris elv vonul végig az egész szimitistechnikin, amely ma még teljes egészében
a kettes szdmrendszerre épiil, és ugyanezt az elvet érvényesiti az informaciérog-
zitésben is.

A szimitistechnika olyan tiroldeszkdzoket igényel, amelyek egyrészt alkal-
masak az informacidk kettes szimrendszerben vald tiroldsira, masrészt mive-
leti sebességiik igen gyors. Eleinte a migneses, a 90-es évektdl pedig az optikai
informicidhordozdk jelentették a megoldist az egyre tobb és egyre nagyobb ka-
pacitisigény elektronikus dokumentumok tirolisira. (Az elektronikus doku-
mentum fogalmdinak magyardzata a 3.2.2.1. Az elddllitds technoldgidja szerinti fel-
osztds: nyomtatott és elektronikus dokumentumok cim alfejezetben olvashatd.)

A migneses adathordozékon a kettes szimrendszert a bevonat apré részecs-
kéinek migneses volta reprezentilja: egy szegmens mdgneses vagy nem migne-
ses allapota az 1, illetve a 0 (igen — nem) illapotnak felel meg. Ezen az elven ala-
pulnak a magnetofonszalagok, a mikroszimitégépek lemezei, a nagyszimitogé-
pek mignesszalagjai és -lemezei. A mignesezhet8ség azonban 6nmagiban
hordozza alkalmazisi korlitait: a miagneses kolcsonhatis miatt nem lehet egy
adott érték alatt képezni a szegmenseket; az olvasisi sebesség pedig nem lehet
gyorsabb annil az id&tartamnil, amelyet a mignestekercsen atfolyd dram, illet-
ve az irdnyviltis ideje meghatiroz.

A szoveges informicidk tirolisira kiilondsen j6, hatékony segédeszkozt je-
lentenek a kiilonb6z8 magneses adathordozdk. Az irisjeleket — kiviltképp a la-
tin betfis iriskészletet — nagyon koénnyd a biniris (kettes) kédokkal kifejezni.
A digitalizilt képek tirigénye azonban jéval nagyobb, ezért Gjabb informicié-
hordozét és informiciétirold eljarist kellett keresni.

Az 4] megoldist az optikai eszk6zok jelentik. Az optikai tdrolds az informacidk
rogzitésére a mignesesség helyett a fényt hasznilja, amelynek hullimhossza le-
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het&vé teszi, hogy két szomszédos informicidegység (bit) kozott a tivolsig mik-
rométerekben legyen mérhetd, és igy kis teriileten rendkiviil sok informiciét
lehet tirolni. (A 12 centiméter 4tmérGjli kompakt lemezeken példiul egy kb. 6
kilométer hosszu, spiril alak( barizda van; ennek mentén talilhat6k a bindris
jelek, amelyek segitségével az informdcidkat rogzitik.) A gyakorlatban a rendki-
viil kis tartominyok fékuszilisit specidlis optikai rendszerrel és 1ézerfénnyel
valésitjik meg.

Az optikai rogzitést eleinte zenei és filmfelvételekre haszniltik, de a szimi-
tistechnika igen hamar birtokba vette az 4j tiroléeszkozoket, melyek jellemzd
formija a kompakt lemez lett. Az optikai lemezek lejitszisihoz speciilis leolva-
sOkésziilék sziikséges. Az informacidtirolisra hasznilt lemezek a lejitszisukhoz
szitkséges specidlis szoftverekkel egyiitt keriilnek forgalomba, igy ezeket a lejit-
szokat csakis a szimitégéphez csatlakoztatva lehet miikodtetni.

Az optikai lemez gytijténév, amely tobb — és egyre tobb — tipust foglal magi-
ba. Kategorizildsukban és elnevezésiikben a szakirodalom nem egységes, a leg-
gyakrabban a felhasznilis lehet8ségei szerint kiilonboztetik meg az egyes tipu-
sokat. Az egyik csoportba azok a lemezek tartoznak, amelyeket a felhasznail6 ké-
szen kap, tartalmit megviltoztatni nem tudja, igy az iparilag elGillitott kész
lemezeket csak leolvasni lehet. Angol neviik réviditése alapjin OROM vagy ROM
(Optical Read Only Memory) néven ismertek, kozéjiik video- és 1ézerlemezeket is
sorolnak. A misodik csoportba a WORM (Write Once Read Many, Gjabban csak
WO) néven ismert, a felhasznild ltal irt lemezek tartoznak. Ezek tartalmit sem
lehet mar késSbb megviltoztatni, ezért hivjik Sket egyszer irhaté, sokszor olvashaté
lemezeknek; ezeket f6leg archivilisi célokra haszniljik. A felhasznilé iltal aktu-
alizilhat6, tehit torolhet6 (erasable) lemezek alkotjdk a harmadik csoportot; a
tobbszori irislehetSség miatt ez utébbi informiciéhordozdknak feltehetSen

~mind nagyobb jelentGségiik lesz.




3.2. Dokumentumtipologia

A dokumentum szdmos szakteriilet jellemz& fogalma: dokumentumokkal fog-
lalkozik tobbek kozt a muzeoldgia, a kulturilis antropoldgia, a szemiotika. A tu-
dédsrogzités szempontjibdl az informicidkozvetitésben és kiilondsen a konyv-
tirtudomanyban a dokumentumoknak kitiintetett szerepiik van.

A konyvtiri gyakorlat elképzelhetetlen a dokumentumok rendszerezése,
rendezése nélkiil, mert az egyes dokumentumok bizonyos jellegzetességeik-
nél fogva mis- és misféle kezelést igényelnek. Kiilonboz8 sajitossigaik alap-
jin a dokumentumokat kiiloénféle tipusokba soroljuk. Az egyes tipusokra jel-
lemz& ismérveket f8ként tartalmi, illetSleg formai szempontok alapjin illa-
pithatjuk meg.

Az alibbiakban el8bb kisérletet tesziink a dokumentum fogalmanak megha-
tirozdsira, majd ismertetjiik a dokumentumok kategorizilisinak lehetséges
szempontjait és ezek Osszefiiggéseit.

3.2.1. A dokumentum fogalma

A dokumentum fogalma az id6k sorin sokat viltozott. A szé a latin docere, *tani-
tani, oktatni’ igébdl szirmazik, melynek fénévi alakja ’taniisitdst, bizonyitdst’ jelent.

A dokumentum és az ebb8l képzett dokumentdcié fogalmait a 20. szizad elss fe-
1ében a Paul Otlet koréhez tartozé dokumentalistik dolgoztik ki. A szizad dere-
kin Suzanne Briet tovibb b&vitette a dokumenticié fogalmi koérét. Az 4j kele-
t{i fogalomra — amely a bibliogrifiit volt hivatva felviltani — azért volt sziikség,
mert a 19. szdzad végén a szakirodalmi publikiciék szdminak gyors novekedé-
séb61 ad6d6 feladatokat a régi médszerekkel mar nem tudtik ellitni. Uj eljra-
sok és 1j fogalmak kellettek a dokumentum gy{ijtéséhez, meg6rzéséhez, elren-
dezéséhez és szolgiltatisihoz.

A szizadunk elsG évtizedeiben tjonnan bevezetett fogalom, a dokumentdcié
ugy is értelmezhetd, mint a lejegyzett szovegekhez valé rendszerezett hozzafé-
rés. A 60-as évek 6ta viszont a dokumenticié kifejezést fokozatosan kiszoritot-
ta az informicidgyfijtés és -keresés, majd az informicidémenedzsment fogalma.

Paul Otlet a dokumentumokat funkcionilis szempontok alapjin csoporto-
sitotta, igy téve kiilonbséget példiul a miazeumi tirgyak, az archeoldgiai leletek,
a szobrok és a konyvek kozott. A funkcid szerinti megkiilonboztetést jol érzé-
kelteti az International Institute for Intellectual Cooperation 1937-ben kbzzétett meg-
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hatirozisa, amely szerint a dokumentum barmilyen, anyagilag testet 6ltott — ti-
jékoztatisra, tanulmainyi céllal vagy forrismiiként hasznilatos — informacié le-
het. Ebb&I kiindulva tett kiilonbséget a Madame Documentationnek nevezett
Suzanne Briet két, egyébként azonos fizikai entitds kozott, és nevezte az illat-
kertben 1év6 antilopot dokumentumnak, mig az Afrikiban, természetes koriil-
mények kozott €16 tirsit nem (Bockland 1997).

A dokumentum fogalminak tipikus meghatirozisa a 70-es évek végérél:
»A dokumentum rogzitett informdciét tartalmazé és az informicié itadisira
szolgil6 anyagi objektum” (Tészegi 1981). Mis helyiitt ezt olvashatjuk: , A rog-
zitési technika eredménye, az informicié testet 6ltott formdja: a dokumen-
tum... A dokumentum gyfijt6fogalom, mely Iényegében véve magiban foglal-
ja az emberi ismeretnek minden tirgyi jellegl foglalatit, hordoz6jit” (Bobokné
Beliny 1982).

Lithatd, hogy ebben az id6ben a dokumentumot az informici6tartalommal
és annak rogzitett formdjival, hordozdjaval egyiitt definidltik. Azéta alig né-
hiny év telt el, és napjainkban, a hil6zatok viligiban ezek a meghatirozdsok
mdr nem illjik meg a helyiiket. A szdmitdgépes hilézaton kozzétett dokumen-
tumra mir nem igaz, hogy ,anyagi objektum” vagy ,testet 6lttt forma”. Mds
megkozelitést, mis szempontot kellett keresni a dokumentum fogalminak
meghatirozdsira — annak ellenére, hogy fizikai hordozé nélkiil a szimit6gép
sem tirolhat informiciét.

Az informiciétirolis médozatainak viltozisitdl fiiggetleniil egy dolog nem
viltozott: ma is ugyanarra az okra vezethet§ vissza a dokumentumok létrejGtte
— ez pedig az a szerzdi szdndék, amely egy iij, ondllé szellemi termék létrehozisira
irinyul, a dokumentum megalkotisinak célja pedig az informicid, a tudis it-
adisa. Ennek megfelel6en a fizikai megjelenéstél, az informiciéhordozétél
fiiggetleniil is meg tudjuk hatirozni a dokumentum fogalmait, akir nyomtatott,
akir hildézati, akir mds formdiban 1étez8 dokumentumrdl van sz6. Ha nincs is
feltétleniil kotott, kézzelfoghatd formija, akkor is ugyanaz az elhatirozis te-
remti meg a hdlézatok viliginak virtuilis dokumentumait, mint nyomtatott
tirsait.

Ennek értelmében a dokumentumot tigy definiilhatjuk, mint egy ondlls szel-
lemi terméket, egy fiiggetlen informdciegységet, az informdciok kiilondlls kvantumjat,
melynek célja az informdcié kozlése, a tudds dtaddsa.

3.2.2. A dokumentumok kategorizalasanak szempontjai

A dokumentumok szimos ismérv alapjin sorolhaték a kiilonboz8 kategdridk-
ba. Az alibbiakban sorra vessziik ezeket a szempontokat — hangstilyozva, hogy
elsésorban a kényvtirakban leggyakrabban el6fordulé dokumentumok jellem-
z8 tipusait probiljuk meghatirozni. Az djabb keletfi, ugyanakkor kevésbé is-
mert, de napjainkban tomegessé vilé dokumentumtipusokrél egy kicsit részle-
tesebben szélunk.
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A dokumentumok vizsgilatinak szempontjai:
+ az elddllitds technolégidja,
+ tartalmi vonatkozisok,
+ formai sajatossigok,
+ egyéb aspektusok (megjelenési gyakorisig, hordozé, publicitis).

Az el@illitds technoldgidjit tekintve két £6 csoportot kiilonboztetiink meg:
+ a nyomtatdssal, illetve az
+ clektronikus iiton elGillitott dokumentumokat.

A tartalom szerinti csoportositis a tdrolt informdcick jellege, mindsége alapjin lehet-
séges. Ennek értelmében megkiilonboztetiink

+ elsédleges (primer),

+ mdsodlagos (szekunder) és

+ harmadlagos (tercier) informdciétartalmii dokumentumokat.

Az informicié érzékelése alapjin kialakitott formai szempontok szerinti felosztis:
+ vizudlis (1ithatd),
+ auditiv (hallhatd) vagy
+ taktilis (tapinthatd) informdciétartalmi dokumentumok.

Az egyéb kategéridba olyan, a kényvtiri munka szempontjibdl fontos szem-
pontok tartoznak, mint a
+ megjelenési gyakorisdg (melynek alapjin megkiilonboztetjiik az egyszeri al-
kalommal, illetve a periodikusan, tehit ismétl6déen megjelend doku-
mentumokat);
+ a hordozé (mely 6nmagdban is tobb szempont alapjin képezhetd csoport,
amelybe a papir, a film, a migneses és az optikai hordozdk tartoznak);
+ a publicitds (melynek két {6 csoportjit a publikilt és a nem publikilt doku-
mentumok alkotjik).

3.2.2.1. Az eléallitas technoldgidja szerinti felosztds: nyomtatott és
elektronikus dokumentumok

A dokumentumok jellemz§ sajitossigainak ittekintése érdekében a tovibbiak-
ban nyomtatottnak neveziink minden papiron sokszorositott, és elektronikusnak
minden szdmitégépen tirolt dokumentumot. Vannak bizonyos tipusok, ame-
lyek nem férnek be ebbe a dichotomikus felosztisba — ilyenek példiul a mikro-
film alapq, a video-, a hangdokumentumok, a kéziratok stb. —, ezek koziil majd
néhinyra kiilon kitériink. Miel&tt sorra vennénk az egyes dokumentumtipuso-
kat, elGsz6r megprébiljuk megfogalmazni a nyomtatott és az elektronikus do-
kumentumok kozotti kiilonbségeket.
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Amig a nyomtatott dokumentumokra jellemz§ a statikus megjelenési for-
ma, addig az elektronikus dokumentumok dinamikus, viltozé formiban 1étez-
nek. A nyomtatott dokumentumok az informiciéhordozé6tdl elvilaszthatatla-
nul, kézzelfoghatd, diszkrét formaban léteznek; a megjelenési formitum egyben e
dokumentumok terjesztési mdédjit is meghatirozza. A digitilis dokumentum
ezzel szemben dinamikus, vdltozé, a rogzitett informdiciénak nincs kotott sor-
rendje, egy meghatirozott ,olvasata”.

Ez a megillapitis igaz az egy adott hordozén (példiul CD-ROM-on) sok-
szorositott elektronikus dokumentumokra is, amelyek szintén a kézzelfoghat6
kategéridba tartoznak. A hilézati elektronikus dokumentumok viszont kevésbé
kotédnek egyetlen megjelenési formitumhoz, egy meghatirozott koézeghez
(gondoljunk arra, mennyire mis formit 6lt ugyanaz a hilézati dokumentum,
ha példiul képek nélkiil toltjitk be, vagy mis bongész8 programmal nézziik
meg). EbbSl a szempontbdl az a 1ényeges kiilonbség, hogy a nyomtatott doku-
mentumokat ,készen kapjuk”, a kinyomtatis utin sem a rogzitett informiciék
sorrendje, sem a képek szine stb. nem viltozik. Az elektronikus dokumentu-
mok létrejottéhez viszont nemcsak az elGillitds, sokszorositis sorin, hanem a
felhaszniliskor is sziikség van egy adott technoldgiira (hardver és szoftver esz-
kozokre) — ezek hidnyiban ugyanis nem lehet az elektronikus dokumentum in-
formiciétartalmit tanulminyozni. Tovibbi kiilonbség, hogy a rendelkezésre il-
16 technoloégiitdl fiiggen eltéré médon jelenhet meg ugyanaz az elektronikus
dokumentum (példiul mis képerny&felbontis mellett nem ugyanazt a képet
litjuk).

A klasszikus nyomtatott dokumentum egynemii; jellemz8en nyomdai titon
sokszorositott, akir képeskonyvrdl, akir térképrdl, akir kottirdl van szé. Az
elektronikus dokumentum igen gyakran kiilonbizé elemekbdl tevédik Gssze, az
egyes elemek tovibbi részekbdl dllhatnak. Az elektronikus dokumentum alko-
téelemei a szerzGi szdndék és a tartalombdl adédé logikai kapcsolatok mentén
kertilnek egymds mellé. Az elektronikus dokumentum struktirija igen 6ssze-
tett 1s lehet, és gyakran heterogén formitumu anyagokbdl — példiul széveg-,
hang-, videofijlokbdl — ill.

Az elektronikus dokumentumokat aszerint is megkiilonboztethetjitk egy-
mistol, hogy

+ analdg vagy

+ digitdlis adatokat tirolnak.

Az anal6g eszk6z6k az informicidkat folyamatosan viltozé médon tiroljik, mig
a digitilis eszk6zok minden informiciét (az analdég informaicidkat is) elSbb
szimjegyekké kédoljik, és igy tiroljak. A konyvtiri gytijtemények szempontji-
bél az analég informiciétirold eszkdzok elhanyagolhatdk, ezért a tovibbiakban
mir csak az informdcidkat digitdlisan rogzitd (tehit szimjegykddolisi) elektro-
nikus dokumentumokkal foglalkozunk.
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Tartalmuk alapjin a digitilis dokumentumok két tipusba sorolhaték:
+ adatok (ahol az informéacié jelenik meg szamok, betlik, grafikak, képek
vagy hangok formajaban, illetve ezek barmilyen kombinaciéjaban);
+ programok (birmilyen feladat végrehajtisira és miikodtetésére vonatko-
z6 eljarisok Osszessége, beleértve az adatfeldolgozist is).

Az adatok és a programok egyiittesen is el6fordulhatnak (példdul az online
szolgiltatisban vagy az interaktiv multimédiiban).

A digitilis dokumentumok a kévetkez8 két nagy csoportba sorolhaték:
+ a lokilis hozziférésii (kézzelfoghatd, offline) formaban, illetve
+ a tivoli hozziférési (hilézaty, online vagy mis néven virtuilis) dokumen-
tumokra.

Mais definiciét olvashatunk az elektronikus dokumentumok leirisira szolgild
nemzetkozi szabvinyajinlisban, amely az adatok hozziférési mdédjatdl fiiggSen
hatirozza meg a lokdlis/kozvetlen, illetve a tdvoli/kozvetett elérésii elektronikus do-
kumentumokat (és ebben az esetben a ,tivoli” nem a tivolsigot jelenti!). Az
ISBD(ER) szerint a lokilis hozziférésti dokumentumok fizikailag is jelen van-
nak, tehit azokat a felhasznil6 sajit maga helyezheti be egy szimitogép lejitszé-
egységébe (példiul egy migneslemez-meghajtéba vagy egy CD-ROM-lejitszo-
ba). Tavoli forrisnak mindsiil viszont az Gsszes olyan dokumentum, amelyet a
felhasznilé nem tud fizikai entitisként kezelni — tehit minden olyan anyag, amit
csak egy input/output eszk6zon (példiul egy terminilon) keresztiil tud elérni —,
tiiggetleniil attdl, hogy az elektronikus dokumentumot egy tivoli, hilézaton ke-
resztiil elérhetd szimitégépes rendszerben vagy a helyszinen 1évS szimitogép
merevlemezén, vagy valamilyen mis eszkozon tiroljik (International Standard
1997).

A digitilis dokumentumok jellemzGi + Tekintsiik it, mi az, amit ma tu-
dunk a digitilis dokumentumokrdl — régton elérebocsitva, hogy igen rovid 1dé
alatt annyi viltozis torténik e teriileten, hogy még kovetni is nehéz &ket, nem-
hogy elébitk menni és akir csak egy-két évre érvényes definicidkat alkotni.
Annyi bizonyos: ahogy a kiilonb6z8 informiciétipusok integrilédnak, ugy va-
lik egyre bizonytalanabbi a dokumentum fogalma.

A digitilis dokumentumok jellemz8 sajitossigai:
+ masoléassal, formazassal, kivagassal, beillesztéssel stb. konnyen atalakitha-
tok;
+ birmilyen tdvolsigra azonnal tovibbithatdk, a szillitisukhoz alig kell
energia;
+ igen konnyli mis digitilis dokumentumokkal 6sszekapcsolni és egymas-
ba dgyazni Sket;
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+ az egymishoz illesztett dokumentumok kiilénbsz8 tipustak is lehetnek
(példiul széveg és video, kép és szdveg stb.);

+ a digitilis dokumentumokra vonatkozé keresést jelent&sen megkonnyiti
a dokumentumok belss logikai szerkezete (a szoveges dokumentumok-
ban példiul igen kénny{i egy adott karaktersort visszakeresni);

+ a digitilis dokumentumba direkt médon kezelhetd belsé és kiils6 hivat-
kozisokat gond nélkiil be lehet épiteni; ezeknek a hivatkozisoknak nem
is kell azonos mfifajiiaknak lenniiik (példiul egy szovegben lehet hivat-
kozni egy misik gépen 1év8 videofijlra stb.);

+ birmennyiszer lehet sokszorositani &ket; a tdmeges sokszorositis vagy
misolis sem rontja a minGségiiket.

A digitilis dokumentumok kozott is — bar struktidrijuk igen véltozatos lehet —
megillapithatunk bizonyos jellemz§ tipusokat, melyek a kovetkez8k:

+ homogén szerkezetdi,

+ homogén elemekbdl ill6, heterogén struktirdjy,

+ hipertext alapti, nyitott szerkezetd digitilis dokumentumok.

A homogén szerkezetii digitdlis dokumentum mindossze egyetlen fizikai egységbdl
(példiul egy bitsorozatbdl) ill; ez lehet egy szoveg-, video- vagy hangfijl stb.
A homogén szerkezet(i, véges terjedelmi és dllandé tartalommal biré doku-
mentum egy vagy tobb 6nillé szerz6 munkijinak eredményeként jon létre.

A homogén elemekbdl dllo, heterogén szerkezetii digitdlis dokumentum egymishoz
kapcsolt, egymasba illesztett fajlokbdl dll. Az egyes alkotéelemek kozott valami-
lyen logikai kapcsolat mindig kimutathaté: lehetnek példiul ugyanannak a
szerz6(k)nek a munkdi, lehet koztiik tartalmi vagy formai Gsszefiiggés stb. Az
elemek nem véletlenszer@ien, hanem tudatos szerzgi tevékenység eredménye-
ként keriilnek egymas mellé (mint példdul az internetes magazinokban vagy a
multimédia CD-ROM-okban).

A nyitott struktirdjii, hipertext alapii digitdlis dokumentumok gyakorlatilag mar
nem a szerz§(k), hanem a felhasznil6 ellenérzése alatt dllnak. Szinte nem is le-
het elSre tudni, a felhasznilé melyik kapcsolat mentén indul el, és hova jut az
egymissal dsszekapcsolt szimitégép-hilézatokon keresztiil. Ezek a dinamiku-
san épiil dokumentumok képlékenyek, viltozékonyak, egyediek; sokkal in-
kibb a felhasznild érdekl8dését, jartassigit, igényeit titkrozik, mintsem a szer-
z8(k) szindékait, elgondolisait. Az egymadsba dgyazott kapcsolatok miatt a ter-
jedelmiik szinte meghatirozhatatlan és gyakorlatilag végtelen (Schamber 1996).

A fentiek alapjan a nyomtatott és a digitdlis dokumentumok kézstti kiilonb-
ség legfontosabb jellemz§je: amig a nyomtatott dokumentumokban a mii és a
példiny egyiittesen Olt testet egy statikus, kézzelfoghatd entitisban, addig a di-
gitilis dokumentumok tekintetében mir maga a mf, a tartalom is dinamikus
folyamatba dgyazott; a miibdl , kinyerhet6” példinynak pedig nincs egyetlen ér-
vényes, a miivel egy egységet alkoté6 megvaldsulisi formija.
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3.2.2.2. A dokumentumok tartalmi szempontok szerinti felosztasa

A tirolt informicidk szerinti kiilonbségtétel — amelyrdl az alibbiakban még
részletesen szélunk — természetesen valamennyi dokumentumtipusra érvé-
nyes. A valésigban azonban ritkin fordul el8, hogy egy adott dokumentum ki-
zdrélag az egyik tipust képviselje; a dokumentumok zome egyszerre elsGdleges
és misodlagos informdciétartalommal bir.

Az elsédleges (primer) csoportba azok a dokumentumok tartoznak, amelyek a
tudomainyos kutatis és fejlesztés eredményeirdl elsd izben adjak kozre a kelet-
kez8 4j informicidkat. Az jdonsiguknil fogva a legértékesebb kategéridiba
olyan dokumentumok tartoznak, mint a kutatisi és fejlesztési jelentések, a sza-
badalmi leirisok, a disszerticidk és esetenként azok a folyéiratcikkek, kongresz-
szusi elGadisok, amelyek addig még nem publikilt (j eredményeket kézolnek.

Masodlagos (szekunder) informacidforrisok azok a dokumentumok, amelyek
mdir ismert informaciékat dolgoznak fel — mint a kényvek tobbsége, a folydirat-
cikkek jelent8s hinyada, a lexikonok, enciklopédiik, tankényvek. Formai szem-
pontbdl idesorolhaték az elsédleges forrisokrdl késziilt forditisok is.

A harmadlagos (tercier) csoportba az el6z&ek informicidtartalma alapjin 6sz-
szedllitott elemz8, értékels, 6sszefoglalé szemlék, tanulminyok tartoznak.

Itt szeretnénk megjegyezni, hogy a tdjékoztatisi tevékenységben ezeket a
kategéridkat mds értelemben haszniljik: a primer dokumentum magit az infor-
micidt tartalmazza, a szekunder az elsédleges dokumentumokrdl tijékoztat, a
tercier pedig a misodlagos dokumentumok adatait gyfjti ossze.

3.2.2.3. A formai sajatossagok szerinti felosztas

Az informacidk rogzitésének mddja alapjan nem véletlen, hogy az elsd csopor-
tositds az érzékszervek szerint torténik. Ennek alapjdn a dokumentumokat

+ a lathat6 (vizuilis),

+ 2 hallhat6 (auditiv) és

+ a tapinthaté (taktilis)

dokumentumok csoportjiba lehet sorolni.

A vizuilis és auditiv OsszetevSk gyakran egyiittesen fordulnak elé (példiul a
video- vagy a multimédia-dokumentumok esetében). Meg kell jegyezniink
azonban, hogy a ,lithat6”, ,hallhat6”, ,tapinthaté” kategéridkra vald felosztas —
vagyis hogy az informicié a szemen, a fiilén vagy a bdron keresztiil jut el az
agyba — jellemzG8en a klasszikus dokumentumok tipizilisira szolgil. A szimitd-
géppel ugyanis hallhatévi lehet tenni a lithat6 informicidk jelentSs részét (pél-
diul beszédgeneritorral az irist).

Az elektronikus dokumentumok esetében jol megfigyelhet§ az a tendencia,
hogy tobb, egymistdl régebben elkiiloniilt miifaj és rogzitési méd — mint pél-
daul az irds a mozgbképpel — keveredik. Az tijabban keletkezett miifajok kozott
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azonban vannak olyanok is, amelyeket nem lehet ebbe a hirom szempont sze-
rinti felosztisba besorolni. Idetartoznak a valdsigot térbeli élményként vissza-
tiikrozs, a virtudlis valésdg kategdridjaba tartozé mivek, amelyek szimitdgépes
szimuliciéval illitjik el6 a mesterséges teret, és amelyben speciilis eszkézok
(kis képernySkkel és hangszérdkkal folszerelt sisak, valamint szenzoros ing és
keszty(i) segitségével tudatosan megzavarjik az emberi észlelést, hogy azt az ér-
zetet keltsék, mintha az észlel§ ebben a virtuilis térben lenne. A testre helye-
zett mozgisérzékels eszkozokkel (példiul szenzoros kesztytivel és/vagy 6ltony-
nyel) azt is lehet&vé teszik, hogy a gép reagiljon a résztvevs szem- és izommoz-
gisira, helyzetviltoztatisira.

A f6ként a szemiinkkel érzékelhet§ vizuilis dokumentumokat tovibbi csopor-
tokra:

+ irasos,

+ ikonogrifiai vagy

+ plasztikai dokumentumokra oszthatjuk.

Az irdsos dokumentumok vagy szekvenciilis sorrendben lejegyzett, vagy mis
rendszerd irdsjelekkel, vagy valamilyen egyezményes jelrendszerrel (példiul
hangjegyirissal) rogzitik az informicidkat. A szimitégéppel elGillitott szovegek
is ide sorolhatdk.

Amint a neviik is mutatja, az ikonogrdfiai dokumentumok elsédleges jellem-
zGje a képi dbrizolis. A koznapi értelemben ,kép”-nek nevezett dokumentu-
mok (fényképek, illusztricidk, reprodukcidk stb.) mellett a filmek, valamint a
térképek és a miszaki dbrizolisok, tervrajzok stb. tartoznak ebbe a csoportba.
A digitalizilt képek, az analég, illetve digitilis videofelvételek is tekinthet&k
ikonogrifiai dokumentumoknak.

A plasztikai dokumentumok kozé a térbeli kiterjedésii, hiromdimenzids alko-
tisok (szobrok, érmék, eszkozok stb.) tartoznak. A mir emlitett hiromdimen-
zi6s szamitégépes szimuliciédt tartalmazé dokumentumok — tekintve, hogy a
térnek csak a képzetét keltik, de valds térbeli kiterjedésiik nincs — nem sorolha-
t6k ebbe a kategdridba.

Amint mir emlitettiik, az an. taktilis dokumentumok informaciétartalmat ta-
pintis Gtjan lehet érzékelni. Ezek a dokumentumok iltaliban a vakok és csok-
kentlitdk szimdra kifejlesztett Braille-irdssal késziilnek. A feltalil6jardl elneve-
zett iris képe a lyukszalagokra emlékeztet: az egyes betiiket, illetve szimokat a
kétszer hirom pontbdl 4ll6 keret megfelel pontjainak lyukasztisival rogzitik.

Vannak olyan vegyes fajii dokumentumok, amelyek gytijteményi kezelésé-
re kozos csoportot is alkottak. Ilyenek példiul az audiovizuilis dokumentu-
mok, amelyet {6ként képi és fonetikai informacidkat tartalmaznak.

A fenti csoportok nem minden esetben vilnak el mereven egymistdl; {6-
ként az djabb dokumentumtipusokban ,kotelez8” egytitt szerepelniiik: a mul-
timédia-dokumentumokban példiul a széveges adatok mellett legalibb allokép
és hanganyag, de egyre gyakrabban mozgdkép is megtalilhaté. (Itt is hangsi-
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lyoznunk kell azonban, hogy a multimédia meghatirozisihoz az interaktivitis
mint ismeretszervezési modszer legalibb annyira hozzijirul, mint az anyag for-
mai 9sszetevei.

A virtudlis valésdg hiromdimenzids szimulicids programyjai éppen olyan ne-
hezen illeszthet8k be ebbe a klasszikus felosztisi rendszerbe, mint a digitilis
videodokumentumok és tirsaik.

3.2.2.4. Egyéb szempontok: megjelenési gyakorisag,
hordozd, publicitas szerinti csoportositas

Ezek a kateg6ridk kisebb-nagyobb megszoritisokkal mind a nyomtatott, mind
a digitilis dokumentumokra alkalmazhatdk: egyre t6bb folydirat jelenik meg a
hildzaton 1is, és van olyan dokumentumtipus, amelyet az utébbi években mar
csak CD-ROM-on publikilnak (példiul a magyar szabadalmi leirdsokat).

A megjelenési gyakorisigot, vagyis az id8szakossigot tekintve
+ eset1 és
+ folytatéd6 (mis néven folytatSlagos, angolul: serials) kiadvinyokat kiilon-
boztetiink meg.

Az egyszeri megjelenésii eseti dokumentumok befejezett, lezart egészet alkotnak —
fuggetleniil a technikai megjelenés szimitdl vagy annak id8tartamitdl. Az ese-
ti dokumentumok nem illnak sem szervezeti, sem formai kapcsolatban mais
dokumentumokkal, eleve a befejezettség, a lezirtsdg szindékival késziilnek. Fi-
zikailag egy vagy tobb kotetbd|, tartalmilag pedig egy vagy tobb miibdl dllhat-
nak. Ez utébbit poligrifiinak, az el6z&t pedig monogrifiinak nevezziik. (Ennek
értelmében egy huiszkotetes nagylexikon eseti dokumentumnak mindsiil, akir-
mennyi 1dS alatt jelennek is meg a kotetei.) Fontos megjegyezniink, hogy a mio-
nogrdfidnak miifaji jelentése is létezik: az egy témdrdl irt nagyobb terjedelmii ta-
nulminyt értenek rajta.

Az el6allitasi technikira valé tekintet nélkiil folytatédé kiadvinyoknak ming-
stilnek azok a dokumentumok, amelyek egymaist kovets részegységekbdl (szi-
mokbdl, fiizetekbdl, évfolyamokbdl, kotetekbdl stb.) dllnak, és megjelenésiik
elére meg nem hatirozott id&re tervezett. A részegységeket szimozisuk, kro-
nologikus vagy egyéb megjeldlésiik kiilonbozteti meg egymaistol.

A folytatélagosan megjelend dokumentumokat tovibb oszthatjuk

+ 1dGszaki kiadvinyokra és

+ sorozatokra.

A dokumentumok kezelésére kidolgozott konyvtiri gyakorlatban a periodicitds
jelenti az egyik legfontosabb kiilonbséget. Az eseti dokumentumokat iltaliban
egyszeri vasirlissal, az id8szaki kiadvinyokat pedig elSfizetéssel lehet megren-
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delni. A gyfijteményi kezelésiik is mis eljarisokat igényel — ezek mikéntjérdl a
kés@bbi fejezetek tijékoztatnak.

Az informicidhordozét tekintve szimos csoportot illithatunk fel, melyek
koziil a mai gytijteményekben a leggyakrabban

+ a papir,

+ afilm,

+ a mdgneses hordozd, valamint

+ az optikai hordozé fordul el§.

A hordozdkat tekintve mis megkozelités is lehetséges. Ennek értelmében
+ elsddleges és
+ mdsodlagos hordozékat kiilonboztethetiink meg.

Az elsédleges adathordozén rogzitett dokumentumokat minden segédeszkdz nél-
kiil, szabad szemmel és kdzvetleniil tudjuk érzékelni. Ide f8képpen a papirhor-
dozéra nyomtatott dokumentumokat soroljuk. A mdsodlagos hordozén rogzitett
informicidkat csak kozvetett médon, valamilyen segédeszkoz kozbeiktatisival
tudjuk értelmezni. Ez utébbi csoportba tartoznak a filmalapti, az audiovizuilis
és a szamitogépes (maigneses vagy optikai) hordozén rogzitett dokumentumok.

A publicitist tekintve nehéz olyan kategériit képezni, amely mind a nyom-
tatott, mind a digitilis dokumentumokra igaz. Régebben

+ publikilt,

+ félig publikilt és

+ nem publikilt dokumentumokat kiilonboztettiink meg,.

Az elsS csoportba a kételespéldiny-szolgaltatis alsé hatirit (50 példinyt) itléps
példinyszdmban sokszorositott miivek, a misodikba az 50-200 példinyban
sokszorositott, de konyvkereskedelmi forgalomba nem keriil§ kiadvinyok, a
harmadikba pedig a nem sokszorositott dokumentumok kertiltek.

A sokszorositd eljirissal tobbszorozott maigneses vagy optikai hordozén
(példidul a hajlékony migneslemezen vagy CD-ROM-on) publikilt digitilis
dokumentumokat szintén be tudjuk illeszteni ebbe a csoportba, de az inter-
neten kozzétett dokumentumokat mir kevésbé. Els§ kozelitésben azonban el-
fogadhatjuk a World Wide Weben elérhet dokumentumoknak a publikilt, a le-
velez&listikon kozzétett miiveknek a félig publikilt, a személyre sz616 kozle-
ményeknek pedig a nem publikilt dokumentumok kozé sorolisit. A kompakt
lemezes technolégidknil hasonlé csoportokat képezhetiink a gyarilag, minima-
lisan 300 példinyban tobbszorozott CD-ROM-ok, a kis példinyszimban,
egyedileg sokszorositott CD-R, illetve a tobbnyire 1-3 példinyban meglévd,
egyedi lemezek kozott.

A nyomtatott dokumentumok példinyszima és a terjesztés kdzott nyilvin-
valé az Osszefliggés:

+ a nagy példinyszimu (1000 példiny felett) dokumentumokat ltaliban a

kereskedelmi hilézaton keresztiil viszonylag kénny{i beszerezni;
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+ a kozepes példinyszimu (200-1000 példiny) miivekhez dltaliban a kiadé6i
hilézatokon keresztiil lehet hozzijutni;

+ a kis példinyszimban (50-200) megjelend mftivek legbiztosabb forrisa
maga a kézreadé (intézmény vagy személy).

A nemzetké6zi tudominyos vérkeringésbe iltaliban azok a miivek keriilnek be,
amelyeket a nemzeti bibliogrifiik regisztrilnak, ezért fontos tudni a bibliogrdfiai
szdmbavétel szempontjait. A nemzeti bibliogrifiikba leggyakrabban a kényveket,
id&szaki kiadvinyokat, kottikat, zenemiiveket és térképeket veszik be — tehat
alapvetGen a nyomtatott dokumentumok koziil is f6ként a publikilt dokumen-
tumokat. Az elektronikus dokumentumok kéziil a CD-ROM-on megjelend
miiveket egyre gyakrabban regisztriljik, de a hil6zaton megjelend kozlemé-
nyek nemzeti bibliogrifiai szimbavétele még viligszerte virat magira.

A dokumentumok fizikai egysége a bibliogrifiai leirds szintjét hatirozza meg;

+ egy Ondlléan megjelend, tartalmiban is egységes miivet monografikus
szinten kell leirni;

+ egy tobbkotetes mii egészét dsszefoglalé szinten irjuk le;

+ a fizikailag egy egységet képezd, de tartalmait tekintve kiilonallé mtivek al-
kotta gytijteményes kotet egyes mfiveirdl — mint ahogy a részdokumen-
tumokrdl, példiul a cikkekrdl dltaliban — analitikus szint( leirdsok ké-
sziilnek.

Végezetiil egy szintén nem elhanyagolhaté gy(ijteményi szempont, amelynek
alapjin

+ tartos vagy

+ idSleges meg@rzésre szerzik be a dokumentumokat.

Az, hogy a gylijtemény szempontjibd]l mit mindsitenek efermer, azaz idSleges ér-
téktinek, mindig az adott kériilményektdl fiigg. Altalinossigban is igaz, hogy az
aktualitisra torekvd dokumentumok avulnak el a leggyorsabban. A tartalmuk-
ban elavult miiveknek is van azonban bizonyos torténeti értékiik.



3.3. Dokumentumtipusok

Ha a tudisrogzités szempontjibdl vizsgiljuk a kiilonb6z6 dokumentumtipusok
fejlodését, lathatjuk, hogy az absztrakt gondolatok lejegyzésére, a valésigos vagy
képzeletbeli események, jelenségek képi dbrizolisira, valamint a zenei hangok
rogzitésére szolgilé miifajok meglehetdsen régen kialakultak. A 19. szdzad ko-
zepéig az informicidrogzités és -terjesztés szinte kizirdlagos eszkbze a nyom-
dagép volt; ezzel sokszorositottik a konyveket, a folydiratokat, a térképeket, a
kottikat és a tobbt dokumentumot. A valés viligban vagy a képzeletben zajlé
torténések tiikkroztetésére az id8k sordn igen kifinomult technikai eljdrisokat
dolgoztak ki, amelyek azonban a nyomtatott termékek alapvet&en statikus jel-
legét nem viltoztattik meg.

Azokat a jelenségeket viszont, amelyek rogzitése sorin az idétényezd elsSren-
diien fontos, megfelels technikai eszk6zok hijan igen hosszid 1d6n it nem lehe-
tett megSrizni — ezért az utdkor soha nem lithatja, hallhatja a szizadokkal ezel6t-
ti tudomadnyos, zenei, szinhizi el6adisokat, eseményeket. Az idében végbemend
jelenségek rogzitésére még csak alig sziz éve — a hang-, illetve mozgdképfelvéte-
lek készitésére szolgilé technoldgia kialakuldsa 6ta — van méd.

Amikor a kényvtiri gylijtemény kialakitisa sorin fontos dokumentumtipu-
sokat vessziik sorra, kiilon csoportokba soroljuk a nyomtatott és a nem nyom-
datechnikival késziil§ miifajokat, de a dokumentumok nagy halmazin beliil
kiilon kategériit képeznek a konyv és idGszaki kiadviny jellegli dokumentu-
mok, illetve azok, amelyek nem tartoznak e klasszikus miifajok k6zé (Escarpit
1973).

3.3.1. Szoveges dokumentumok
3.3.1.1. Konyvek

A konyv az emberiség legrégebbi és mind a mai napig egyik legjelent8sebb gon-
dolatkizl5 eszkodze, amelynek legfontosabb alkotéeleme az iris. A kényv fogal-
mainak megértéséhez el kell tudni vonatkoztatni minden olyan értelmezéstdl,
amely a kdnyvet a formai elemek segitségével probilja meghatirozni.

Robert Escarpit A konyv forradalma cim tanulminyiban a kovetkez8 — konkrét
definiciénak nem nevezethet§ — mondatot olvashatjuk: ,A koényv bizonyos
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szindékok szolgilatiba illitott, bizonyos gyakorlati felhasznilisra alkalmas,
meghatirozott technikai eljirisok gyiimélcse.” (Az angolszisz konyvtiri termi-
nolégiibdl ez utébbi csoport megnevezésére itvessziik a nem konyv jellegii do-
kumentumok [non-book materials] kifejezést, hogy mell6zhessiik a sok vitit ki-
vilt6 ,hagyominyos” és ,nem hagyominyos” jelz6k hasznilatit.) Még ugyan-
ezen az oldalon Escarpit tovibb fejtegeti gondolatait: ... a kdnyv nem olyan
tirgy, mint a tobbi. Amikor kézben tartjuk, csak papirt tartunk: a konyv valahol
mdshol van. De mégiscsak papirlapokon van; a gondolat 6nmagiban, a nyom-
tatott sz segitsége nélkiil nem hozhatna létre koényvet.” Es még egy tovibbi,
Escarpit dltal lényegesnek tartott szempont: a kdnyvterjesztés speciilis rendsze-
re nélkiil a kényv nem volna az, amivé napjainkra lett, vagyis: a ,kényv egyen-
16 az elterjedtségével”.

Ha megértettiik a kdnyvnek a formai sajitossigokon tilmend jelent&ségét,
akkor ritérhetiink a formai jellemzG8k ismertetésére. Az 1989-ben kiadott Aka-
démiai Kislexikon szerint: ,a szabviny szerint olyan 48 oldalnil nagyobb terjedel-
mi nyomdatermék, amely két fedSlapbdl, valamint meghatirozott sorrendben
egymist kovets — esetenként kivehet$ —, a gerincen tartésan Osszeerdsitett bel-
s6 lapokbdl all, és olvashaté szoveget, ill. illusztriciét tartalmaz” (A konyvrdl
sz616 mfiszaki irinyelv: MI 5602-83).

A Konyvek bibliogrdfiai adatkozlése és belsé elrendezése cimii szabviny (MSZ
3402-80) fogalommeghatirozisai kozott a kovetkezd definicié szerepel:
~Konyv: e szabviny szempontjibdl olyan kiadviny, amely megjelenésének
mddjit tekintve nem id8szakos, hanem egy kotetben vagy meghatirozott szi-
mu kétetben befejezett egész, és amely szabad szemmel olvashaté széveget, il-
letve illusztriciét tartalmaz. Kényvnek mindsiilnek a sorozatok 6nillé cimii ko-
tetei 1s.”

A konyvek terjesztésére vonatkoz6 adatok olyan fontosak, hogy nemzetko-
zi szabviny firja el§ az azonositisukra szolgil6 szim, az International Standard
Book Number (ISBN) kételez hasznilatit, illetSleg az azonositészdm felépité-
sét. Az ISBN-szdmot a 80-as évek 6ta minden — magdra valamit is adé —kiadé-
nil megjelent konyvon megtaliljuk. A konyvek nemzetkozi azonosité szdmozdsa
(ISBN) cimi szabvinyban olvashat6 egy felsorolis arrél, mely dokumentu-
moknak kell ISBN-szimot kapniuk: ,E szabviny felhasznilhaté a kényvek és
mds monografikus kiadvinyok azonositisira, amelyekbe beletartoznak a nyom-
tatott konyvek és a fiizetes kiadvinyok (ezek kotésviltozatai és kiilonbozs for-
mitumai), a vegyes hordozdju kiadvinyok, az egyéb hordozékon megjelent ki-
advinyok, beleértve az oktatd- és videofilmeket, a diafilmeket, a kazettin meg-
jelentetett konyveket, a személyi szimitégépes szoftvereket, az elektronikus
kiadvinyokat, a mikroformiban megjelentetett kiadvinyokat, a Braille-kiadvi-
nyokat és a térképeket” (MSZ ISO 2108).

A konyvnek bizonyos formai kétdttségeknek meg kell felelnie. A cimlapon
(cimoldalon), a cimlap hitoldalin, a kolofonban feltiintetend$ kotelez$ adato-
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kat is szabviny irja el (MSZ ISO 1806-98). A miire vonatkozé legfontosabb
adatok:
+ a szerz§(k) teljes neve;
+2a cim (a f6cim, az alcim[ek], a pirhuzamos cim[ek] és az egyéb cim-
adat[ok]);
+ a konyv létrehozisiban részt vevs szellemi kdzremiikods(k) (példiul a
szerkeszt8, a forditd, az Osszeillitd, az illusztritor stb.);
+ nem els§ kiadis esetében a kiadis szima és mingsége (példiul: Harmadik,
javitott kiadis, vagy: Viltozatlan utinnyomis);
+ a kiad6(k) neve(i);
+ a megjelenés helye(i) és a kiadas éve.

Az adatok egy része a cimlap hitoldalira is keriilhet. Fontos megjegyezniink,
hogy mindezen informicidkat a nem nyomtatott konyveken is fel kell tiintet-
ni; ebben az esetben a cimképernyd és mis forrisok tijékoztatnak a konyv ada-
tairdl.

A konyvtiri gyfijteményekben — f6ként a felhasznilék szimara a kozvetlen
vilasztist lehetGvé tevs szabadpolcos elrendezéskor — sziikség lehet a kényvek
bizonyos tartalmi csoportokba sorolisira is. Gyakran kiilonvilasztjik a szakis-
mereteket tartalmazé konyveket a szépirodalmi miivekt8l (az angolszisz termi-
nolégiiban a két csoport neve: non-fiction és fiction), a felnStteknek késziilt do-
kumentumokat a gyermek- és ifjisigi irodalomtdl. (A dokumentumok tartal-
mianak megillapitisa rendkiviil jelentSs konyvtiri feladat, de ebben a fejezetben
nem osztilyozisi, hanem miifaji szempontbdl vizsgiljuk a dokumentumokat; a
tartalmi feltirissal a kézikonyv tovibbi kotetei foglalkoznak majd.)

A tirgyalt anyag szinvonala és elrendezésének maédja alapjin az alibbiakban
igen roviden dttekintiink néhiny kategériit, amelyek szerint csoportosithatjuk
a szakismereteket k6z16 konyveket.

Egy adott téma jellemz tirgyaldsi médszere alapjin lehet példiul:

+ monografikus egy konyv, ha egyetlen témit dolgoz fel részletesen. Ha a mo-
nogrdfia j ismereteket is k6zol, akkor elsédleges informiciéforrisnak mi-
ndsiil;

+ az dsszefoglalé-szintetizdlé jellegli konyvek egy szakteriilet ismeretanyagit
rendszerezve tirjik fel. Az anyag tirgyalismédja vagy az ismeretek ari-
nyos Osszegzésére, vagy az ok-okozati dsszefliggésekre irdinyul. Az ebbe a
csoportba tartozd, f6ként szekunder informaicidkat tartalmazé miveket
kézikonyveknek is nevezik;

+ a tanulmdnykotetek tobb, kisebb terjedelm, 6nillé miivet tartalmaznak. Az
egyes tanulmdinyok egy adott kérdés bizonyos részleteire vonatkozéan il-
taldban 1j ismereteket kozdlnek.

A tijékoztatd segédkonyvek (idegen széval: reference-miivek) csoportjiba tar-
toz6 legfontosabb tipusok:
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+ az enciklopédidk, amelyek szisztematikusan rendezve kozlik az iltaluk tir-
gyalt ismeretanyagot, az egyes fogalinakat tudomainyos igényességgel ér-
telmezik, megadva a tirgykor szakirodalmait is. Az enciklopédia feldolgoz-
hatja a tudominyok Osszességét, de szoritkozhat egy tudomainyteriiletre
1S;

+ a lexikonok iltaliban betiirendbe sorolva kozlik az egyes fogalmak (a cim-
szavak) rovid, tomor, szakszerli magyarizatit. Az iltalinos lexikon egy
adott korszak valamennyi ismeretét, a szaklexikon pedig valamely tudo-
many, szakteriilet eredményeit tirgyalja;

+ a szdtdrak egy nyelv szavait iltaliban betlirendbe sorolva kozlik. A szavak
és kifejezések jelentését magyarizzik az értelmez8 sz6tirak, a forditisra
szolgild szotirak pedig egy vagy tobb idegen nyelven adjik meg a szavak
megfelelGit, esetenként azok szinonimdit, valamint megadjik a nyelv leg-
fontosabb hasznilati szabilyait;

+ a bibliogrdfidk a kiilonb6z8 idGszakban vagy szakteriileten megjelent doku-
mentumokrdl tijékoztatnak azok leirdsival, illetve a dokumentumleiri-
sok elrendezésével; .

+ a biogrdfidk az érintett alkotdk életére és munkissigira vonatkozd adatokat
tartalmazzik.

A tankéonyvekre jellemz8, hogy az iskolai rendszernek megtelel korcsoporton-
ként és tantirgyanként kozlik a didaktikus médszerekkel feldolgozott tananya-
got. (Az egyetemi tankdnyveket viszont tobbnyire nem ebbe a csoportba kell so-
rolni, mert azok gyakran az adott szakteriilet tudomainyos igény(i kézikonyvei.)

Az ismeretterjesztd miivek célja, hogy a laikus nagyk6zonséghez kozérthetd
formiban juttassa el a tudomdinyos eredményeket.

Az adattirak tényszer(i adatok valamilyen szempont (id6rend, topogrifia
stb.) alapjin rendezett gyiijteményei; legismertebbek a statisztikai adattirak, a
név- és cimtirak, id8rendi tiblizatok stb.

3.3.1.2. Idészaki kiadvanyok és sorozatok

Az idBszaki kiadvdny gyiijt6név azokat a dokumentumokat jelzi, amelyeket a ki-
ad6 a konyvekkel ellentétben nem elére meghatirozott terjedelemben és adott
idGszak alatt kivan kozzétenni. A kordbbi terminoldgia periodikumoknak nevez-
te a tobbé-kevésbé rendszeres id6kozonként megjelend kiadvinyokat, amelye-
ket a konyvtiri gyakorlat meglehet8sen elkiilonitett az 6nillé kotetekbdl ill6
konyvsorozatoktdl. (Az angol nyelvben a periodikus kiadvinyokat serialsnek, a
sorozatokat pedig seriesnek nevezik.) (Annak idején nagy vita folyt a magyar
szaksajtéban arrdl, hogy a ,serials”-t folytat6dé vagy folytatélagos kiadvinynak
nevezziik-e el. Utélag mir megillapithatd, hogy egyik javaslat sem tudott gyo-
keret verni a hazai terminoldégiiban.)
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A gazdasigi, politikai, kulturdlis eseményekr6l, az (j tudominyos eredmé-
nyekrél és a mindennapi élet torténéseirdl évszazadok 6ta a hirlapokbdl és a fo-
lyéiratokbdl szerziink tudomdst, de az id8szaki kiadvinyok kozé tartoznak az
évkonyvek és a periodikusan megjelend dokumentumok is. Az elsé ma ismert
hetilapok 1609-ben jelentek meg: az Ariso cimii Augsburgban, a Ratio pedig
Strasbourgban. Ezt kovetSen a hetilapok szima igen gyorsan nétt: a 17. szizad-
ban gyakorlatilag az 6sszes eurépai nagyvarosban adtak ki hirlapokat.

A tudominyos sajté elsS képvisel§je az 1665 6ta mind a mai napig megjele-
né Journal des Savants cim francia folyéirat. Alig egy évvel késébb indult Ang-
lidban a Philosophical Transactions, majd ezt kovetSen a Lipcsében megjelend, de
latin nyelvii Acta Eruditorum. A nagykozonség régen is, most is élénk érdekls-
déssel olvassa az an. tirsasigi lapokat, mely miifaj els§ ismert képviselGje az
1672-ben Pirizsban ttjira inditott Mercure Galant (a késSbbiekben: Le Mercure
de France) volt (Le métier de bibliothécaire 1996).

Annak ellenére, hogy az id&szaki kiadvinyok csak a 19. szdzad maisodik fe-
1ében indultak igazi fejlédésnek, az j tudomainyos eredmények k6zzétételében
és a napi eseményekrdl sz6l6 tijékoztatisban alig néhiny évtized alatt vezetd
szerepre tettek szert.

A kényvekhez hasonléan a periodikusan megjeleng kiadvinyokat és a soro-
zatokat is el kell litni a nemzetkdzi azonositisukhoz sziikséges (és arra alkal-
mas) azonosité szimmal. Az id&szaki kiadvinyok és sorozatok nemzetkdzi azo-
nosité szimozisirdl rendelkezd szabviny (MSZ ISO 3297) értelmében a szab-
viny hatilya ald tartozé kiadvinyok 1976 6ta kapnak ISSN (International
Standard Serial Number)-szimot. Az azonositd szdmozisrol rendelkezd 1987-
es szabviny a dokumentumtipus definiciéjit is megadja: ,,Id&szaki kiadviny —
az MSZ 3424/2-82 szerint — olyan el6re meg nem hatirozott id8tartamra ter-
vezett kiadviny, amely egymaist kévetd részegységekbdl (szimokbdl, fiizetek-
bél, kotetekbdl, éviolyamokbdl stb.) ill; ezeket rendszerint szimozdsuk, krono-
logikus vagy egyéb megjelolésiik kiilonbozteti meg egymadstdl.

Az id8szaki kiadvinyok legfontosabb fajti (az elGillitis médjira valé tekin-
tet nélkiil):

+ hirlap,

+ folydirat,

+ évkonyy,

+ sorozat,

+ id8szakosan megjelend jelentések, beszdmoldk, kozlemények, tanul-

minygydjtemények és hasonldk,

+ idGszakosan megjelend adat- és cimtarak,

+ id&szakosan megrendezett konferenciik, kongresszusok hivatalos kiadvi-

nyai.” (A koridbbi, MSZ 3567-75 sz. szabviny a felsorolist még kiegésziti
a kovetkezSkkel: ,az ISSN alkalmazisa szempontjabdl az idGszaki kiad-
vinyokkal azonos médon kell eljirni a szimozott és szimozatlan részci-
mes [monografikus] sorozatok tekintetében is.”)



DOKUMENTUMTiPUSOK + | 83

A hirlapok 4ltaliban révid id6kozonként (naponta, kétnaponta, hetenként) meg-
jelend kiadvinyok, amelyek f6 célja az aktuilis politikai, tirsadalmi események-
rél valo tijékoztatis, a mindennapi életben széles kori érdekl&désre szimot tar-
t6, gyors informicidk kozlése.

A folygiratokra jellemz8, hogy részegységeik (fiizeteik, szimaik) meghatiro-
zott 1d6kozonként, példiul havonta vagy negyedévenként jelennek meg. A fo-
lyGiratok elsddleges célja, hogy egy adott szakteriilet legtijabb eredményeit ko-
z6ljék. Minden részegységet azonos elvek szerint szerkesztenek, gyakran tartal-
mazzik a szerkeszt8ség illisfoglalisit, a kozreadd testiilet miikodésével
kapcsolatos hireket, a szakteriileten megjelent dokumentumok ismertetéseit.
A folyéiratok szimottevs része még nyomtatott formdban jelenik meg, de mind
gyakrabban pirhuzamosan adjik ki a nyomtatott és az elektronikus verziét.
Egyre tobb olyan folyéirat van azonban, amelynek mér nincs is nyomtatott vil-
tozata, csak a hil6zaton (az interneten) jelenik meg.

Az évkinyveket és mis periodikusan megjelend beszimoldkat, kdzleménye-
ket, jelentéseket ltaliban intézmények, testiiletek adjik ki az adott id&szakban
végzett munkijuk eredményeirdl. Tobbé-kevésbé rendszeres id6k6zonként je-
lennek meg.

A periodikusan megjelend adat- és cimtirakat mind gyakrabban digitilis
hordozén, példiul CD-ROM-on teszik kozzé. E nagy kapacitisii hordozé
egyik el6nye, hogy dltala nemcsak a tirgyid&szak viltozdsai, hanem a kordbban
feldolgozott adatok 6sszesitve, kumulilva is kereshet6vé vilnak.

Az id8szakosan megrendezett konferenciik, kongresszusok kiadvinyai
gyakran tartalmaznak primer informicidkat, vagyis olyan j tudominyos ered-
ményeket, amelyeket elsG izben ezekben a kiadvinyokban publikilnak. Csak a
rendszeres id&szakonként megrendezett, in. szimozott kongresszusok anyagai
tartoznak a periodikumok kozé. Egyre gyakoribb, hogy a konferenciaanyagokat
is digitilis hordozén jelentetik meg.

A konyvek és a periodikumok kozotti hatiresetet képviselik az id8szaki ki-
advinyokban megjelend részcimes periodikumok. Tipikus esetei az olyan inté-
zetl, egyetemi, konferencia- stb. kiadvinyok, amelyeknek a periodikum k6z6s
f6cime mellett sajit kotetcimiik, esetenként szerzgjiik is van. Ez ut6bbi adatok
alapjn az egyes koteteket gyakran konyvként is feldolgozzik.

3.3.1.3. Egyéb szoveges dokumentumok

Ebbe a kategériiba soroljuk az dsszes olyan dokumentumot, amelyek tdlnyo-
morészt szoveget tartalmaznak, ugyanakkor nem tartoznak sem a kényvek, sem
az id@szaki kiadvinyok kozé. A konyvekhez és a periodikumokhoz hasonléan
az ebbe a csoportba tartozé dokumentumok koziil is egyre tobb jelenik meg
elektronikus hordozén, de az Gj megjelenési forma alapvetSen nem viltoztatja
meg az egyes tipusok azon ismérveit, amelyek a nyomtatott viltozatokra jellem-
z6ek.
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Kutatasi és fejlesztési jelentések + A kutatisi jelentés a tudominyos kutati-
si és fejlesztési (K+I) tevékenység eredményeirdl kdzreadott monogrifia jelle-
gli, t6ként primer informacidkat tartalmazé dokumentum. Egy folyamatban I¢é-
v6 vagy befejezett kutatis részleges vagy teljes eredményeit kozli, célja a K+F
tevékenység sorin létrejovs 1j informicidk publikildsa, eziltal a kutatisi ered-
mények terén elért eredmények elsédlegességének biztositisa, valamint a szak-
teriileten dolgozd kutatdcsoportok tijékoztatisa.

A kutatisi jelentések bibliogrifiai leirdsit szabilyozé szabviny meghatiroza-
sai alapjin a kutatisi jelentés ,,... az elvégzett vagy folyamatban 1év§ kutatisok
és fejlesztések (a tovibbiakban: kutatis) eredményeir8l a kutatist végzd
intézménye(ek) vagy személy(ek) iltal készitett, valamely adathordozén rogzi-
tett beszimol6”. A megjegyzések a kovetkezSkkel egészitik ki a meghatirozist:

»1. A kutatisi jelentésen iltaliban feltiintetik a dokumentumnak kutatisi je-
lentés voltit kifejez6 megnevezését és a kutatisi jelentést azonositd egy vagy
tobb jelzetet.

2. A kutatisi jelentés lehet publikilt vagy nem publikilt” (MSZ 3424/8-85).

A kutatisi jelentések primer informicidtartalmuk miatt igen értékes dokumen-
tumok. Attél fiiggben, hogy a kutatis mely szakasziban késziilnek, ismeretesek
+ az 1dGszakos (példiul évente késziild),
+ a zird (a kutatis befejezése utin kiadott) és
+ az Osszefoglalé (az értékelést, a hivatkozisokat és a felhasznilt irodalmat
is tartalmazd) jelentések.

A kutatisi jelentések konyvtiri beszerzése és nyilvintartisa sordn arra az azono-
sitészidmra, illetve jelzetre kell hivatkozni, amelyre a szabviny is f6lhivja a fi-
gyelmet — annil is inkibb, mert a kutatisi jelentések nem keriilnek konyvkeres-
kedelmi forgalomba. A kényvtiri szolgiltatis sorin oda kell figyelni arra a tény-
re, ha az adott kutatisi jelentés nem publikus.

Disszertacidk + A disszerticiék a tudominyos mindsités kiilonbozé fokoza-
tainak elnyerése érdekében készitett értekezések. Monogrifia jelleg(, elsGdle-
ges informdciét tartalmazé dokumentumok, ezért informiciéértékiik tobbnyi-
re igen magas. Vannak olyan orszigok (példiul Németorszig), ahol a disszerta-
ciék elfogadisinak feltétele a publikilis — nilunk iltaliban csak a kotelezGen
beadandé 5-10 példinyban, kézirat jelleggel késziilnek. A konyvtiri kezelést a
publikilis ténye alapvetSen befolyisolja; a megjelentetett disszerticidk esetében
a konyvek feldolgozisira késziilt szabilyok is alkalmazhatdk, a kézirat jelleggel,
néhiny példinyban késziilt disszerticidk, téziseik és a szakdolgozatok leirdsira
mis el&irdsok vonatkoznak. (Az MSZ 3424/6-83 sz. szabviny az 1850 utin ké-
sziilt disszerticidk és szakdolgozatok bibliogrifiai leirisira terjed ki.)

A szabviny szerint a ,publikilt disszerticié: a fogad intézmény éltal elSirt
példinyszidmon feliili példinyszimban terjesztési céllal el8illitott disszerticid,
amelynek technikai el6illitisiért és terjesztéséért valamely — a disszerticién e
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mingségében rendszerint megnevezett — természetes vagy jogi személy felel&s-
séget villal”. A csak kéziratos formdban 1étez8 (nem publikilt) disszerticiékat
altaliban a tudominyos fokozatot kiad6 egyetem konyvtiriban vagy mds, erre
kijelolt konyvtirban lehet tanulminyozni.

Szabadalmi leirasok 4+ A szabadalmi leirds a szabadalmaztatisi eljiris sorin
létrejovs, publikilt, primer jellegi dokumentum, amely szabadalmi vagy talil-
minyi joggal védett i) tudominyos-miiszaki eredményekr&l sz4616 informicié-
kat tartalmaz. Célja az (4 talilminy vagy eljiris elsébbségének megillapitisa és
jogi védelme, valamint a felhasznilisra jogosultak korének megillapitisa. A sza-
badalmi leirdsokat meghatirozott formai el8irisok alapjan az arra jogosult or-
szdgos intézmény adja kozre (hazinkban a Magyar Szabadalmi Hivatal 1992 6ta
digitilis hordozén, CD-ROM-on is megjelenteti a szabadalmi dokumentumo-
kat). A szabadalmi leiris a talilminy védelmének korét az Gn. igénypontokban ha-
tirozza meg. A kozolt informicidkat tekintve a szabadalmi leirds els6dleges,
monogrifia jellegli dokumentum, amelynek informicidértéke igen jelentds.

Szabvanyositasi kiadvanyok + A szabviny valamely termékkel, technolégiai
folyamattal vagy mis meghatirozott tirgykorrel kapcsolatos, dlland6an ismétl3-
dé feladatok megoldisira ajinlott, illetve kotelez8 megoldisi médokat tartal-
maz6, az érdekelt felek részvételével, torvényesen elGirt médon szabilyokba
foglalis eredményeképpen létrej6vé dokumentum. A szabvinyokat sok esetben
nemzetkozi egyiittmiikodés keretében dolgozzik ki, az egyes orszigok pedig a
nemzetkozi szabvinyokat honositjik.

Ennek a dokumentumtipusnak a szabviny szerinti meghatirozisa a kovet-
kez8: ,szabvanyiigyi vagy szabvinyositd szerv iltal kibocsitott, meghatirozott
tartalmi és alaki elSirisoknak megfelels, elSirisokat tartalmazé, azonosité jel-
zettel ellitott kiadviny, amelyet az érdekeltek egyiittmiik6désével, iltalinos
megegyezésével, illetve jévihagyisival dolgoztak ki, és amely a nyilvinossig
rendelkezésére ill” (MSZ 3424/4-84). A szabvinyban emlitett szabvdnyosité
szerv olyan korminyzati vagy nem korminyzati szerv, amelynek egyik elismert
tevékenysége a szabvinyositis teriiletére esik; a szabvdnyiigyi szerv pedig olyan
orszigos, regiondlis vagy nemzetk6zi szinten elismert szabvinyositd szerv,
amelynek — az alapokmainyibdl vagy az orszig térvényeibdl eredGen — {6 funk-
cidja a szabvinyok kidolgozisa és/vagy kiadisa, és/vagy mis szervek iltal kidol-
gozott szabvianyok jévihagyisa.

A szabvinyok az Gin. normativ dokumentumok kdzé tartoznak, amelyek k6zos
jellemzgje: az érdekelt felek kozremiikodésével kidolgozott elGirisok, szakma-
beli megillapodisok eredményeképpen 1étrejové misodlagos, monogrifia jelle-
gli, publikilt dokumentumok (amelyek lehetnek kotelez§ érvényiiek, illetve a
legoptimalisabb megoldisra irinyuld ajinlisok). A normativ dokumentumok
korébe a kovetkez§ kiadvinyok tartoznak:

+ nemzetkozi szabvinyok (szabvinyajinlisok és -tervezetek),

+ nemzeti szabvinyok (szabvinyajinlisok és -tervezetek),
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+ igazati szabvinyok,

+ hizi szabvinyok,

+ miiszaki irdnyelvek,

+ miiszaki-gazdasigi normativik,
+ normativ-miiszaki el&irasok.

3.3.2. Kép-, hang- és egyéb dokumentumok

Ebbe a meglehet8sen heterogén csoportba azokat a dokumentumokat soroljuk,
amelyek tartalmi és/vagy formai szempontbdl nem tartoznak az el§z&ekben is-
mertetett kiadvinytipusok kozé. Az ebbe a kategériiba tartozé dokumentumok
koziil azok, amelyek sok szoveges informicidt tartalmaznak, iltaliban nem
nyomtatissal késziilnek, de a legtobb nem konyv jellegli dokumentum elsédle-
gesen nem is a szovegek rogzitésére szolgil. E dokumentumok hordozdja, els-
allitasi technikdja, a tirolt informicid rogzitésmaodja nagy viltozatossigot mu-
tat; a csoport tagjainak talin egyetlen k6z6s vonisuk sincs. Vannak koztiik tobb
ezer éves multra visszatekinté dokumentumok épptigy, mint olyan hang- és
képrogzitésre szolgilé dokumentumtipusok, amelyek a 20. szizad sziilottei.

Miutin az el6z6ekben nagy vonalakban ittekintettiik a szovegrogzitésre al-
kalmas hordozék és eljirdsok fejlédését, most egész roviden nézzitk meg, ho-
gyan alakult a hang- és képrogzités az elmult sziz-szizétven év sordn.

A fotogrifia térténetének fontos illomisit jelentette Talbot 1841-es talilmi-
nya, a még ma is hasznilatos negativ-pozitiv eljiris. A szines fényképezés elvét
1912-ben szabadalmaztattik. Annak ellenére, hogy a mikroformik Gse, az els§
mikrofotogrifia mir 1839-ben megsziiletett, fénykorat mégis csak az 1970-es
években élte. A mozgdképrogzités elsd jelentSs illomdsit Muybridge
1870-1893 kozott végzett kisérletei jelentik. A Lumiére testvérek elsG mozi-
filmjét 1895-ben mutattik be, az elsé hangosfilmet pedig 1922-ben vetitették.
Az 1908-ban London és Pirizs kozott elektronikus titon tovibbitott kép a kép-
itviteli technika els6 sikeres dllomisit jelentette. A szines televiziézis techniki-
jat 1940-ben dolgoztik ki. Megfigyelhetd, hogy a hangrogzitésre szolgilé leme-
zes, illetve szalagos technoldgia gyakorlatilag egymassal pirhuzamosan fejlédik.
A lemezjitsz6 el6djét, a fonogrifot Edison 1877-ben mutatta be, a sztereo le-
mezjitszét 1933-ban szabadalmaztattik. Az elsG magnetofont 1899-ben mutat-
tik be, a ma ismert magndkazettik elédei a 60-as években keriiltek forgalomba
(Non-book materials, 1978).

3.3.2.1. Térképek

Az ikonogrifiai dokumentumok kozé tartozé térképek a foldfelszint és a rajta
1év8 objektumokat, illetve a jelenségek regionilis elterjedését a sikba kiteritve,
két dimenzidban, adott szabilyok és jelek szerint dbrizoljik. Egyik jellemz&jitk
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a vetiilett rajz és a térkép valédi mérete kozotti viszonyitdszdm, a méretardny
(1épték), amely a valésighoz képest igen erGs kicsinyités mértékét adja meg.
A méretariny a foldrajzi térképeknél 300 000-nél nagyobb, a topogrifiaiaknil
300 000-nél kisebb, a foldmérési térképeknél 500-10 000 kozott van.

Formai megjelenésitk szerint megkiilonboztetjitk az atlaszokat (ezeket
konyvként kezeljiik!), a falitérképeket, a glébuszokat (f6ld- vagy éggomboket),
a térképlapokat, a dombormiivii térképeket stb. Az ibrizolt adatok szerint is-
meretesek a topogrifiai, a foldrajzi, a geodéziai, valamint a tematikus térképek.
Ez utdbbiak a természeti vagy a tirsadalmi jelenségek nem tdjrajzi elemeinek
térbeli kiterjedését mutatjak be egy an. hittértérképen dbrizolva. A tematika
szerint ismeretesek torténelmi, gazdasigi foldrajzi, csillagiszati, néprajzi stb.
térképek. Céljukat tekintve oktatisi, navigicids, kozlekedési, turista- stb. térké-
pek lehetnek. A térképek egyezményes szin- és jelrendszerrel késziilnek.

A bibliogrifiai leirdsi szabviny ,,... szempontjibdl térkép a Fold vagy mis
égitest (égitestek) felszinének, vagy egyes részeinek dbrizolisa, rendszerint
egyezményes jelekkel és meghatirozott arinyu kisebbitéssel sikban vagy térben
(példaul: térképlap, légi ténykép, dombortérkép, f6ldgomb, éggdomb), vagy
ilyen dbrizolisok gytijteménye (példaul: atlasz)” (MSZ 3574-80).

Alegrégebbi térképek Kinibdl, Mezopotimiibdl és az Skori Egyiptombdl is-
meretesek. Kindban taliltak olyan topogrifiai, erdészeti és kataszteri (foldméré-
si) adatokat tartalmazé térképeket, melyeket Kr. e. 2000 koriil rajzoltak. A klasszi-
kus gorog kor legjelent8sebb geogrifiai, térképészeti munkai Eratoszthenész és
Ptolemaiosz nevéhez fliz6dnek. A kézépkorban a térképészet terén az arabok,
majd a 13. szizadtdl kezdve az eurdpaiak jeleskedtek. Az a térkép, amelyre elsd
izben irtik Amerikinak az Uj Vildg nevét, 1507-b6l valé. Az atlasz fogalmat el6-
szOr Mercator hasznilta 1569-ben a 18 bekotott lapot tartalmazé térképének
megnevezésére. A 18. szizadi tudominyos forradalom sok kiilonleges térkép
megalkotisit segitette elS. Ilyenek voltak példiul Halley térképei a szelekrdl és
az 6cedni dramlatokrél. A mérési médszerek tokéletesedésével egyre pontosab-
bak lettek a térképek is. A 20. szdzadban a 1égi fényképezésnek kdszonhetGen
nagy pontossigi térképeket készitenek (Nonbook media, 1987).

3.3.2.2. Kottak

A kotta a kdznapi széhasznilatban a hangjegyirist, illetve a zenemf{ivek hang-
jegyirissal késziilt formajat is jelenti. Nyomtatott eljarissal késziil6 ikonogrifiai
dokumentum. A kottikat f6ként a zenemfivek el6addi apparitusa szerint neve-
zik zongora-, heged(i-, orgona- vagy vonds-, fivészenekari, énekkari stb. kot-
tinak. A zenekari miivek valamennyi sz6lamit a partitardk tartalmazzik.

A kottikban viligszerte egységes jeloléseket alkalmaznak, amelyek értelmezésé-
hez ugyanakkor valamennyi elképzettség feltétleniil sziikséges. Kottit viszont
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az is tud olvasni, akinek a zenei képzettsége az adott zenemi el6adisihoz mir
nem elegendd.

A mai hangjegyiris rendszere csak 1600 kortil alakult ki. A hangjegyek Gsei
azok a 9. szdzad &ta ismert neumdk voltak, amelyek mintha csak emlékeztetd ro-
viditések volninak azok szdmira, akik a dallamot mar ismerik (Menuhin 1981).
Ebben a korai id8szakban még nem volt ismeretes a vonalrendszer, amely jelez-
te volna a hangok magassigit. Kés6bb egy, majd tobb vonalat is hiiztak, amely-
lyel a hangok egymdshoz viszonyitott tivolsigit jelezték; végiil kialakult a ma
ismert Stvonalas rendszer. A kottik kinyomtatisa hatalmas lendiiletet adott a
zene fejlédésének.

Fontos megjegyezni, hogy az egyes zenemfiveknek valamely kiadé iltal
megjelentetett nyomtatott kottdit el kell litni a Kottdk nemzetkozi szabvdinyos azo-
nosité szdama (ISMN)-szabviny (MSZ ISO 10957) elGirisai szerinti jel6léssel. Az
ISMIN-t viszont nem lehet olyan egyéb hordozén megjelent zenemi azonosi-
tisira alkalmazni, amelyet kiilon adtak ki (példiul az 6nill6 hang- vagy
videodokumentumokra). Ilyenkor A hangfelvételek nemzetkozi szabvdnyos kédja
(ISRC) cimii nemzetko6zi szabviny (ISO 3901) el8irisait kell alkalmazni.

3.3.2.3. Hangdokumentumok

Az auditiv vagy fonetikai dokumentumok koz¢é szimos hangdokumentum tar-
tozik. Valamennyire jellemz8, hogy csak a lejatszasukra alkalmas eszkozzel sz6-
laltathat6k meg; tehit ebbdl a szempontbdl a mdsodlagos hordozién rogzitett do-
kumentumok kozé tartoznak. Az elGillitisi technika szerint kiilonb6z8 csopor-
tokba sorolhatjuk &ket:
+ elektromechanikus tton dllitottik el a régebbi hanglemezeket (a bakelitle-
mezeket);
+ elektromdgneses moédszerrel rogzitik az informaiciét a hangszalagokra (mag-
ndszalagokra) és a videoszalagokra;
+ lézeres eljarissal viszik f6l a digitalizlt hangot a kompakt lemezekre (CD-kre
és az esetenként hangfelvételeket is tartalmazé CD-ROM-okra).

Az ebbe a kategodridba tartozé dokumentumok bibliogrifiai leirisit szabilyozé
szabviny (MSZ 3424/9-1988) meghatirozisa szerint ,Hangdokumentum: bar-
mely adathordozén (miianyag lap, miianyag szalag, viasz stb.) rogzitett hang
(beszéd, zene, zorej stb.), amely eszkoz segitségével megszodlaltathaté”. A hang-
dokumentum tobb, gyakran k6zos boritéban 1évs fizikai egységbdl is illhat,
szoveges és/vagy hangjegyes melléklettel is kiegésziilhet. Legfontosabb fajtii a
hanglemez, a hangszalag és a hangkazetta.

A migneses elven rogzitett hangot megszélaltaté ,telegrafon” elvét Paulsen
1882-ben szabadalmaztatta, a mai magnetofon §sét Pfleumer mutatta be 1928-
ban. A midgneses feliiletd szalagra rogzitett hang azonban gyenge mind&ségfi
volt, ezért a magnetofon csak e hiba kikiisz6bolése utin, az 1950-es évektdl ter-
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jedt el. A magnészalag lejitszisinak egyik jellemz& értéke a szalag haladisi se-
bessége. A Philips Company 1963-ban mutatta be a magndkazettit, amelynek
mind a méretét, mind a haladisi sebességét szabvinyositottik; ezek az értékek
azéta is érvényben vannak, és viligszabvinnyi viltak.

Mis elvre épiil a hangrogzités masik nagy vonulatit jelentd fonogrdf, majd az
ebbdl kifejlédott lemezjitszé. Az els6 reprodukilhaté beszédrogzitésre alkal-
mas késziiléket Edison 1877-ben mutatta be. Ebben még hengeres feliiletre
rogzitették a hangokat, a lemezt elszor Berliner alkalmazta a gramofonkésziilék-
ben. A késSbbi lemezjatszék a mechanikai jelként rogzitett hangot a hanglemez
barizdiit letapogatd tii, a hangszedd és az elektromechanikai dtalakit6 segitsé-
gével tudjik lejitszani. Az ezen az elven alapulé hangrogzitést maira teljesen ki-
szoritotta a lézeres eljarisra épiilS optikai kompakt lemezes (compact disc, CD)
technoldgia.

3.3.2.4. Videodokumentumok

Az optikailag alkotott, a valésigbdl felvett vagy mesterségesen létrehozott képi
informicidkat el6bb elektromos jellé alakitjik, majd migneses vagy digitilis
hordozdn, tébbnyire a hangfelvétellel egyiitt rogzitik. A videotechnikaval 1étre-
hozott felvételeket videokazettin, analég videolemezen vagy digitilis kompakt
lemezen rogzitik és hozzik forgalomba.

A videofelvételek bibliogrifiai leirdsira szolgild, 1992-ben megjelent szab-
viny fogalommeghatirozisa meglehetGsen semmitmondé, és nem is teljes:
~Videodokumentum: m{ianyag lapon, szalagon stb. rogzitett kép és hang, amely
elektronikusan tehet8 lithatévi és hallhatévd” (MSZ 3424-10). A meghatiro-
zasbol hidnyoznak a videolemezek, amelyek az optikai lemezek kategéridjiba
tartoznak, és 1ézertechnikival késziilnek.

A videojelek lemezre rogzitésével elGszor Baird végzett sikeres kisérleteket
1927-ben. A kovetkez§ fontos dllomist jelentette 1965-ben az a mignesleme-
zes megoldis, amelyet az Ampex cég gyirtott, és tévéadisokhoz is haszniltik.
Az igazi megoldist azonban a videolemezek terén is a l1ézertechnika jelentette.
A mai videolemezeken a videojelek mellett audiofelvételeket és digitilis infor-
micidkat is lehet tirolni. Tovibbi nagy el8nyiik, hogy az analdg és a digitilis fel-
vételeket egymis mellett lehet rogziteni.

A videoszalagokon a video- és az audiojeleket migneses feliileten rogzitik.
A videotechnika a televiziézassal egyiitt fejldott, igy csak rovid maltra tekint-
het vissza. Az els§, ,kineszképnak” nevezett kamerit 1947-48-ban mutattik
be, de ennek a min&sége még nagyon gyenge volt. Az els§ sikeres mignessza-
lagos videobemutatét 1951-ben tartottik. KésSbb szamos cég fejlesztett ki vi-
deoszalagos lejitszokésziilékeket; koziilitk még most is tobb, egymadssal nem
kompatibilis rendszer van a piacon (U-Matic, Beta, VHS) (Nonbook-media,
1987).
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Konyvtiri szempontbdl a videodokumentumok koziil dltaliban a sokszoro-
sitott és terjesztésre szint miveket tekintjiik igazin fontosnak — bir az igen
nagyszimu amatdr felvétel kozott is lehetnek igen jelentSs informiciéértékkel
birék. A videodokumentumok tipikusan audiovizuilis dokumentumok; tartal-
mukat tekintve ugyan lehetnek elsédleges, primer dokumentumok is, de leg-
tobbszor a kordbban mis hordozéra késziilt alkotisok (példiul a mozi- vagy te-
leviziéfilmek) terjesztésére szolgilnak.

3.3.2.5. Mikroformatumd dokumentumok

Azokat a széveges vagy képi informicidkat tartalmazé dokumentumokat, ame-
lyek olyan ergs kicsinyitéssel késziilnek, hogy szabad szemmel mir nem lehet
olvasni a rajtuk 1év6 szoveget, mikroformdtumii dokumentumoknak nevezziik.
Alapanyaguk lehet film vagy papir, formdjuk pedig tekercs vagy lap, olvasisuk-
hoz speciilis mikrofilmolvasé sziikséges.

A ,mikrofotogrifia atyja” nevet egy angol tudds, John Dancer kapta az
1839-ben bemutatott elsé sikeres kisérletéért. Az § elgondolisait felhasznilva
késziiltek azok a mikrofilmre vett tizenetek, amelyeket postagalambok vittek a
porosz védelmi vonalakon keresztiil Pirizsba az 1870-71-es francia—porosz hi-
bortiban. Az 1920-as években Amerikiban a bankok alkalmaztik sikerrel a mik-
rofilmtechnikit. A dokumentumok archivilisira a 30-as évektdl kezdték hasz-
nilni a mikrofilmet, amely a szimitisok szerint 95%-os helymegtakaritist tett
lehet&vé azokban a gyfijteményekben, ahol az eredeti példinyt nem kivintik a
mikrofilmezés utin meg6rizni. Ezzel pirhuzamosan azonban nagyon sok
mikrofakszimile késziilt azokrdl a nagy értékii dokumentumokrél, amelyek ere-
detijét nagy becsben tartva tovibbra is 8rizték, a mikrofilmfelvételt pedig hasz-
nélati példinyként bocsitottik a felhasznilok rendelkezésére.

A misodik vilighiboriban hirszerzési és katonai célokra is haszniltik a
mikrofilmeket. A hibortit kévet8en fogalmazddott meg az a cél, hogy ne csak
archivildsra alkalmazzik a mikrofilmtechnikit, de kapcsoljik be az ,,é16” infor-
micibs rendszerekbe is. A 70-es évek egyik igen jelentSs talilmanya volt a szi-
mitégépes COM (Computer Output Microfilm)-technika kidolgozisa. Ez lehetd-
vé tette, hogy a maignesszalagon tirolt adathalmazokat a feldolgozis utin meg-
felel rendezettségben kozvetleniil mikrofilmre irjik ki. Nemcsak konyvtiri
katalégusok, de telefonkonyvek, betegbiztositisi és kérhazi adatbizisok is nagy
szimban késziiltek ezzel a technikaval.

A szimitégépet és a mikrofilmezést kapcsolja 6ssze a CIM (Computer Input
Microfilm)-technika is, amelynek sorin a papiron 1év§ szoveget optikai karakter-
felismerd rendszerrel (OCR) beolvassik, majd digitaliziljik. Az igy 1étrejovs
mikrofakszimilét, vagyis a digitalizilt és erGsen lekicsinyitett képeket a tele-
kommunikiciés hil6zatokon keresztiil lehet tovibbitani, majd a COM-techni-
kaval kifratni és hasznilni (Nonbook-media, 1987).
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3.3.3. A hipertext és a multimédia

Az emberi észlelési-gondolkodisi folyamatok kutatisinak egyik jelentGs ered-
ménye egy 0 ismeretszervezési mod, a hipertext kidolgozisa, amelynek elveire
épiil az alfanumerikus adatok mellett a sz&veget, grafikit, mozgdképet, hangot
egyiitt szolgiltaté hipermédia. (A hipermédia helyett ma mar sokkal gyakrabban
haszniljak a multimédia kifejezést, mert a hangsily a kiilénb6z8 tipust médiu-
mok egyiittes el6forduldsira kertilt 4t.)

A hipertext nemszekvencidlis olvasist és irist tesz lehetGvé aziltal, hogy az

emberi elméhez hasonléan a gondolatokat és az informicidkat nemcsak egy
vagy két, hanem t6bb szempont szerint kapcsolja 6ssze. A nemlineiris informa-
ciélincolis kovetkeztében nem egyetlen olvasisi sorrend van, az olvasisi 1itvo-
nalrdl a felhasznilénak kell dontenie. A hipertext struktirija egy grdf melynek
csomdpontjaiban talilhatdk az informicidk, a csomdpontokat 6sszekots élek pedig
az egyes informicidk kozotti kapcsolatokat jelentik. Ezen élek, kapcsolatok
mentén az utak bejirhaték, ennek kovetkeztében viszont az informicidkeresés
navigdldssd valik.
A hipertext-alkalmazisok sokrét@i fogalmi kapcsolatrendszert épitenek ki ez
egyes elemek kozott. Az 6sszekapesolt informicidk lehetnek tisztin szévegesek,
de akir képek, hangok vagy mis objektumok is. Egy szimit6gépes hipertext-
rendszer leginkibb egy jegyzetekkel, hivatkozisokkal gazdagon ellitott enciklo-
pédidhoz hasonlithat6, amelyben t6bb irdnyban lehet kézlekedni, navigdlni, a
benne foglalt tudisanyag valamennyi kapcsolata végigjirhat, mégpedig nem
elére meghatdrozott iitvonalon, hanem a felhasznal6 pillanatnyi sziikségletei, érdek-
16dése, hangulata alapjin.

Ennek a litszdlag szabad barangolisnak elGfeltétele, hogy az egyes széveg-
részek, képek, parancsok stb. kozott elézetesen szoftveres tton meg kell terem-
teni a kapcsolatokat. A specidlis médon (példdul mis szinnel, alihtizidssal) jelolt
ugrépontok aktivizilisival (legtobbszor egérkattintisra) az el6re definidlt pontra
lép 4t a program, és ,behivja” a képernydre az ugréponthoz rendelt széveget,
képet, parancsot vagy egy misik dllomanyt, programot. Az Gjonnan behivott 4l-
lomanyban is lehetnek Gjabb és tijabb ugrépontok, amelyek egy hilézaton fel-
épitett multimédiamiiben mds szimitégépeken, tivoli orszigokban, mis fold-
részen 1évs gépre mutatnak ri; illetve az ugrépont aktivizilisival ezen a tivoli
gépen lévs dllomanyokat, programokat inditjik el a felhasznil6 gépén.

3.3.3.1. A multimédia fogalma

A multimédia latin eredet(i sz6; sz66sszetételekben a multi- el6tag azt jelenti: sok
— a médium (melynek tobbes szima a média) pedig *valami kozott’, a kozbiilsé he-
lyen taldlhats jelentéssel bir. Ma leginkibb kozvetitdelem vagy informdciékozvetits
kozeg értelemben hasznailjik.
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A multimédiat gyakran tgy definidljak, mint képek, hangok, szovegek
egylittesét”. Ha ez igaz lenne, akkor a tévéadis is multimédia lenne, hiszen ab-
ban mind a hirom &sszetevg szerepel. Ugyanakkor littunk mér olyan CD-
ROM-ot is, amelyet multimédia CD-ként reklimoztak, a szoveg mellett azon-
ban csak dll6képek voltak rajta, de ,,nem szélalt meg”. Akkor most ez multimé-
dia vagy sem?

A fenti megfogalmazisbdl egy nagyon fontos elem: a szimitégép hiinyzik —
nemcsak azért, mert e nélkiil az eszkoz nélkiil le sem lehet jitszani a programot,
hanem azért is, mert a szimitogép biztositja az interaktivitdst, amely a multimé-
diinak legalibb olyan fontos Gsszetevdje, mint a kép- és hanganyag. Az interak-
tivitds lényege: a multimédiamf{iben a tovibblépés irinyit az olvasé vilasztja
meg; a lekérdezés menetét az olvasé irdnyitja, aki a program fejleszt6i 4ltal el-
re kiépitett kapcsolatok mentén szabadon barangolhat. A felhasznil6 szdmdra a
multimédia az informacidt mozgéképek, szoveg és hang formdjaban, interaktiv ke-
zeldfeliiletek segitségével jeleniti meg.

A multimédidhoz sziikséges feltételek eszkizoldala a szimitogép és az interaktiv
feliiletek, amelyeken a felhasznil6 a géppel kommunikilni tud. A tartalmi oldal
pedig: azok a szimitégéppel olvashaté illominyok, amelyekbdl a multimédia-
alkalmazis felépiil. g ‘

Térjiink vissza a sz6 etimolégiai jelentéséhez: to6bb — de minimum ketts —
médium egyiittese kell a multimédiihoz. Egy CD-ROM-ra régzitett videofilm
azonban — hiiba van rajta két médium: mozg6kép és hang, és hiiba van szimi-
togépes hordozén — nem multimédia. A multimédia-alkalmazisban ugyanis
legalibb két, egymistd]l fiiggetlen médiumnak: egy iddfiiggdnek és egy
idéfiiggetlennek kell lennie.

Minden médiumnak van egy tér- és egy id6beli dimenzidja. A papir vagy a
képernyd sikban helyezkedik el, tehit két dimenziét foglal el a térben, de pél-
diul a hologrifia hiromdimenziés. Ehhez a térbeli helyzethez jirul még az id&-
hoz vald viszony, amelynek a kommunikiciés miifajokban — koztitk a multimé-
didban — kitiintetett szerepe van. Az id6vel kapcsolatosan két alapvets aspektus
ill fenn: egy jelenség lehet

+ id6fiiggs vagy

+ idSfiiggetlen.

Az id6t6l fiiggb — tehit az 1dSben végbemend, vagyis folyamatos — médiumok sa-
jatossiga, hogy az id6 muilidsival viltoznak. Percrdl percre mis és mds képsort
litunk egy mozgdfilmen, illetve djabb és djabb hangsort hallunk egy hangfel-
vételen; ezek a médiumok tehit iddfiiggok. Egy dbra vagy egy szdveg viszont nem
viltozik att6l, hogy néhiny misodperccel vagy akir tobb sziz évvel késGbb néz-
zitk is meg; vagyis a szoveg és az allokép iddfiiggetlen (Steinmetz 1995).

Az interaktiv multimédiival szemben tovibbi fontos kovetelmény, hogy az
egyes elemek bizonyos jelentésbeli 6sszefiiggéseik, reldcidik mentén Gssze legye-
nek kapcsolva tgy, hogy a felhasznil6 e reliciék mentén tudjon a miiben lépe-
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getni, ,navigilni”. Ezt a relicidkat 6sszekotS, nemlinedris sszefiiggésrendszert ne-
vezziik hipertextnek, illetve bizonyos esetekben hipermédidnak — ahogy ezt mar ki-
fejtettiik.

A fentiek alapjin tehit a multimédia 6sszetevéi:

+ szamitdgép,

+ interaktiv kezelGfeliiletek,

+ két, egymistdl fiiggetlen médium, amely koziil az egyik id6fiiggetlen
(példiul széveg vagy abra), a mistk folyamatos, 1d6fiiggs (példiul moz-
gokép vagy hang),

+ a fogalmak k6zotti nemlinedris kapcsolatok (hipertext) rendszere.

Mindezek figyelembevételével kimondhatjuk, hogy a multimédia elsGsorban
mindségi, mintsem mennyiségi tényez8&. A multimédia egyetlen szimitégépen is
megvaldsithaté, de a multimédia-alkalmazisok egyre gyakrabban hilézatba
kapcsolt gépeken futnak.

+++

Végezetiil még néhiny sz6é a dokumentumok felosztisirél: a dokumentumok
fogalmit egészen addig indokolt volt a benniik 1évé informicié tizikai formdi-
hoz kétni, amig a mechanikus informicids rendszerek csak az informicié kéz-
zelfoghat6, megval6sult reprezenticiéival tudtak operilni. A szimitégépes in-
formicidtirolis fejlédése és kiillondsen a multimédia azonban riirinyitotta a
figyelmet arra, hogy az informicié nemcsak széveges vagy szovegszer(i jelen-
ségként létezik, hanem folyamatként, eseményként, képként stb. is meg kell
tudni hatirozni — erre pedig a régi fogalmi kategéridk mir nem alkalmasak.

Ma egyre kevésbé fontosak a dokumentum fizikai adottsigai, jellemzdi, és
mind fontosabbi vilik a dokumentum informiciétartalma, jelentése, {izenete.
Bir a dokumentum mint bitsorozat a digitilis technolégiiban is 1étezik, megje-
lenési formdja mar a felhaszniléi szindéktdl és a kliensoldali programok adott-
sigaitdl fiigg. Es ahogy fentebb mér emlitettiik, egyre gyakrabban tirsul a stati-
kusan rogzitett tartalomhoz egy dinamikus 6sszetevs is — mint példiul a mi-
kodtets program egy CD-ROM esetében vagy a tivoli gépeket Osszekotd
ugrépontok egy dinamikusan felépiil§ hilézati dokumentumfijlban, amelynek
eredményeképpen minden egyes felhasznilé a sajit felkésziiltségétdl, motiva-
cigjatdl tiiggSen 6nilld , mipéldinyt” hoz 1étre.

Irodalom

Balogh J6zsef: A hangos olvasis ¢s iris. Ujabb adalékok a jelenség torténetéhez és természet-
rajzahoz. Magyar Nyelv, 1926. 22. sz. 25-39. o.

Balogh Jézset: ,Voces Paginarum.” Adalékok a hangos olvasds és irds kérdéséhez. Budapest, 1921,
Franklin.



1 94 4 DOKUMENTUMOK, INFORMACIOHORDOZOK

Bobokné Belinyi Beita: Dokumentumismeret. Budapest, 1982, OMIKK.

Buckland, Michael K.: What is a document? Journal of the American Society for Information
Science, 1997. 48. sz. 804—809. o.

Chartier, Roger: Le livre en révolution. Paris, 1998.

Collection management for the 215 century: a handbook for librarians. Wesport, London, 1997,
Greenwook Press.

Demeter Tamids: A csendes olvasis és a tudatfilozéfia kezdetei. Jel-Kép, 1998. 1. sz. 67-88. o.

Escarpit, Robert: Irodalomszociolégia. A kinyv forradalma. Budapest, 1973, Gondolat.

Fiilop Géza: Sajtétoriénet, sajtéismeret. Kézirat. 10. viltozatlan kiadis. Budapest, 1995, Nemze-
ti Tankonyvkiadé.

Hajnal Istvin: Raciondlis fejlédés és irdsbeliség. Technika, miivelodés. Budapest, 1993, MTA Torté-
nettudomainyi Intézet, 29-35. o.

International Standard Bibliographic Description for elektronic resources: ISBD (ER). Miinchen,
1997, Saur.

Menuhin, Yehudi: Az ember zenéje. Budapest, 1981, Zenemiikiadé. )

Le Meétier de bibliothécaire / Association des bibliothécaires francais. Nouv. éd. Paris, 1996, Electre-
Ed. du Cercle de la Librairie.

Mezdgazdasdgi és Elelmiszeripari Konyvtdrosok Kézikinyve. Szerk.: Tészegi Zsuzsa. Budapest,
1981, Agroinform.

Nietzsche, Friedrich: Tiil a jon és a rosszon. Budapest, 1995, Tkon.

Nonbook media: collection, management and user services. Edited by John W. Ellison and Patricia
Ann Coty. Chicago-London, 1987, American Library Association.

Non-book materials in libraries: a practical guide. Richard Fothergill and Ian Butchart. London,
1978, Clive Bingley.

Nyiri Kristéf: Bolcsészettudominyok az frisbeliség utin. Vildgossdg, 1996. 37. sz. 3-16. o.

Nyiri Kristéf: Szimit6géphilézat és valldsos individualizmus. Vildgossdg, 1997. 38. sz. 3-10. o.

Nyiri Krist6f: A szdbeliség/irdsbeliség paradigma.= http://www.internetto.hu/egyetem/filtort/
eloadas/eload04.htm. 1998.

Nyiri Krist6f: Torténeti tudat az informicié koriban. HolMi, 1990. 10. sz. 1170-1179. o.

Oll¢, James G.: A guide to sources of information in libraries. Vermont, 1984, Gower.

Platén osszes mivei. Budapest, 1984, Eurépa.

Schamber, Linda: What is a document? Rethinking the Concept in uneasy times. Journal of
the American Society for Information Science, 1990. 47. 667-671. o.

Steinmetz, Ralf: Multimédia. Budapest, 1995, Springer.

Téth Istvin Gydrgy: Mivelhogy magad irdst nem tudsz... Az irds téthéditdsa a kora dijkori Magyar-
orszdgon. Budapest, 1996, MTA Térténettudoményi Intézet.

Weihs, Jean: The integrated library: encouraging access to multimedia materials. Phoenix, 1991, Oryx
Press.

The whole library handbook. Eompiled by George M. Eberhart. Chicago-London, 1991,
American Library Association.






