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EISENFELS ES ENMICH KONYVNYOMDAJA.



ELOSZO.

A’ Forradalom utan, mint elsd rangu pub-
licistink miive, mind a’ magyar, mind a’német napi
sajto dltal birdltatott meg,

Tudtunkkal a’ biralék inksbb szerzd altal csak
érintett de még meg nem fejtett nézeteket vevék
bonczkés ala. Feladatunk tehdt, a’ mér megmondot-
tat kozelebbrél megvizsgdlni.

Pest, aug. 17. 1850.

A’ szerso. ,
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Forradalmak rendesen a’ reform 4larcza alatt lépnek
fel. Kezdetok szentesitve van a’ nép suffrdgiumatol,
végbemenetelokben pedlg csak egyes' partok stzléjét
pillantjuk meg.

A’ forradalmat kivané part széndékdt elmkolja a’
fendllo rendszer felforgatdsdig, hitelveit csak a’ régn—
nek romjairél meri hirdetni.

A’ tobbség ontudattal jérul a’ létezd rosz ostrom-
lésdhoz , -az ostrom elmultdval sejti, de nem tudja ve-
zéreinek czéljat.

A’ magyar forradalom ezen tekintetben kiilonbo-
zik a’ tobbiektol, itten a’ régi minden ostrom 'mélkiil
vétetett be, és az eredmény nyiltan elballott.

- A’ Palais Royal ostroma viszhangjai oszvezustak
a’ megyei rendszert, és a’ felelés fiiggetlen magyar
ministerium vér nélkiil jott a’ vilagra. A’ killonbozd
partok varakozason kiviili hatdskort nyervén, régi ve-
télkedéseiket elfeledék, és oromittasan hozzéfogtak a’
fiiggetlen orszag korményzdsdhoz. ,Hosszu haldlos dlom
utdén — mond4 a’ miniszterré lett statusférfi Széchényi —
ime uj, eddig alig, vagy sejtelemként, csak késdbb
idokben reménylett gyonyorii reggel, tint fel, olly so-
kaig eltaposott hazédnk felett“, széval a’ conservativek
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elnémultak , a’ centralisatio organuma diadalét hirdet-
gette, a’ megyeistdk orvendettek, és minden partiore-
dék hitte : miszerint, le jour de gloire est arrivé.

Es hogy-is ne! maga a’ Vatikén a’ megtestesiilt
conservatismus ragadta kezeibe a’ haladds zdszlajat,
és a’ franczidk, keresztiil ugorvén a’ szent Alliance
istringjain segitséget igériek a’ szabadsdg utdn vigyo
népeknek.

De, Magyarorszigban nemsokéra eldtiint a’ pol-
gér héboru, a’ békés forradalombél legvéresebb harce
témad, a’ bécsi cabinet két szinii politikat kovet, ebbd)
a’magyar kormény szakadést magyardz a’ dynastisban,
Bécs aztén nyiltabban lép fel, 1849. elején levertnek
latszik az egész mozgalom, a’ véletlen megmenti, ereje
potentirozva kezd ndni, nivekedése tévutra vezeti a’
zavart fogalmu kormanyférfiainkat, a’ koczka hamar
megfordul , az éridsi test bomladozik, foldre zuhanasa
felkolti az egész vildgot, és csak egy nagy ember nem
érzi @ nagy megrézkidiatdst, kiben mint ldtszik az
Isten 2’ magyar nemzetet verte meg, és ki még 1847-
ben inté az ellenzéket ,,hogy ha torekvéseikkel fel nem
hagynak, akkor a’ magyar nemzet nem a’ sok milliok
gyédsz konnyei. kozt siillyed el, hanem sok népfajok
éridsi kaczaja kozt.“ Ezen Chatam lordi batorsaggal biré
gréf nem menthette volna meg a’ forradalmat, de Ma-~
gyarorszdgot hihetdleg, lgen de hidba az Isten mas-
képen intézett.

Tudjuk meg, miszerint forradalmak meghukésaval
a’ status quo szokott visszasllani 5 Magyarorszdgban
a’ forradalommal a’ status quo -is megbukott, .
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De lassuk hogy szdl jeles tollu publicisténk a’ le-
folyt napjaikrél. A’ Forradalom utdn visszame-
gyen egészen 1825-ig, és lényege kivetkezokbdl all:

o) Magyarorszégban socialisticus mozgalmaktol
félni nem lehet, és hogy a’ magyar monarchicus és nem
republikanus szellemi.

b) a’ régi radicalismus nem felelt meg nevének,
ha eurapai szempontbul veszsziik, az 1848-ki ellenzék
. csak az urbér megsziintetését, koz adézdst sirgette,
nem pedig politikai jogegyenldséget; irdnya nem volt
respublikai, s6t a’ nemzetiség kérdése conservaliv
irdnyu.

c)a centrahsték nem vették tekintethe az Gsszes
birodalom érdekét, és az ellenzék zdszlaja alé dlloit,
mellynek irdnya homlokegyenest ellentétben volta’ ma-
.gééval.

"d) a’ kiil zavarok kovetkeziében a’ conservativek
elvesztetiék eszméletoket, és Kossuth ura l6n mind a’
felsé , mind az alsé hdznak.

e) Lamberg meggyllkolésaival kezdddott a’ va-
lodi forradalom, és a’ mérsékelt part béke-kisérletei
megbuktak, cselszévények, tudatlansig, és gyengesé-
gek kovetkeztében, ennek nyoman tortént az Aprilis
14-ki detronisatio, mi a’ béke-pért elleni demonstratio
volt és a’ rémuralkodds kezdete. A szerzd mutatja to-
vébb4 , hogy ,az dsszes monarchia virdgsasa a’ magyar
nemzet haladésdval egyiitt jar, hogy nem kell dbrén-
dozni kiviilrdl jovd segitségrdl, hanem magunkban ke~
ressiik az erdt, ésigy, minden pdrinak vdlloetve kozsre
kell munkdini Magyarorssdg érdekeit mint nemzeli



8

pdrt eldmozditani,. és a’ tarsadalmat socialisticus moz-
galmaktél megévni.

Micsoda czélja van szerzbnek azon hosszadal-
mas megmutatdsdval, melly szerint a’ magyar nép nem
republicanus, nem értjiik ; hiszen valamint magunk ugy
szomszédjaink is jol tudjdk, hogy egy népnek, egy
dltala nem tapaszialt és névrol alig ismeretes kormény-
forma utén vagya nem lehet, és a’ szerzd mégis akdr-
mind kérdés megfejtését azon notdra reducdlja vissza,
hogy a’ magyar nép nem republicanus hajlamu. De ezt
fiirkészni nem szandékunk , czélunk a’ forradalmi idé~
riil sz6ll6 nézeteket szemiigyre venni.

Megenlitettitk mér, ¥s ugy hiszsziik, hogy a’ ma-
gat mystificdlni nem akaré el fogja ismerni, miszerint
a’ martiusi hoditésokra egy pért sem lehet biiszke, és
hogy ezek egyenesen a’ kiilpolitika hirtelen megvalto~
zésénak tulajdonitandék. A’legnagyobb tudatlansig nem
tagadhatja el, hogy a’ magyar ministerium a’ Bourbon
trén elszort hamvaibol sarjadzott ki. Es igy konnyii 4t-
ldtni, miképen a’ vildgpolitika rendes medreibe vissza-
folytdval az ugynevezett békés forradalmunk meg-
sziint lenni.

Hamis vdd mondani,.hogy a’ magyar kormény
felilletes ingadoz6 pohtlkéja buktatta meg ¢ a’ magyar
forradalmat.

A’ kiil politika dagalya hozta folsz;m'e a’ felelds
korményt, és a’ lapaly bedlltdval mocsdrba kellelt ma-
radnia osszezsugorodva nedveibdl kimeriilve.

Meg kell kiilonboztetniink forradalmunk bukésat
orszdgunk bukdsdtol; az elsé a’ hirtelenil visszafor-
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dulé vilagpolitika miive, a’ mésik kormémytagjaink
politikai tehetetlensége kivetkezménye.

Léssuk micsoda auspiciumok kozt kezdbdott az
ugy nevezett, Magyarorszdg dtalakulasi korszaka. -

IX-ik Pius megkezdi az olasz mozgalmat, nem-
zeliség fiiggetlenség hangzik Tiberistd] az Adriai par-
tokig , Carlo-Alberto Lombard-Velenczével egyesillve
sikra széll Ausziria ellen, Lamartine biztatja Olaszor-
szdgot, az 1815-ki szerzddések felbomlottaknak ldt-
szanak , az absolut fejedelmek megrémiilnek, az alkot-
ményok nyakra fore teremnek, széval mindenki uj tér-
képet vart Europa szdméra. Es mi kovetkesik aztan!
A’tulz6 demokrata parttovabb korbdcsoljaa’forradalmi
hullamokat, Mazzini egy oszthatlan nagy olasz respub-
likat, Louis~Blanc pedig socialismust hirdet: akkor elo-
dll az ellenforradalom, és kimondvén a’ kdrhozatos ité-
letet minden ujitasokra, lassankint vissza vezeli a’ vi-
lagpolitikat régi vagasaba. Esa’ ,Forradalom utdn szer-
z6je avval vadolja a’ magyar ministeriumot, hogy elég
belatdssal nem birt beigtatni az 1848-ki tirvényekbe
a’ statusad6ssdg megosztdsat, és a’ kolcsinos védel-
met illetd pontokat. — Ugyan, az emlitett idd volt-e
alkalmas definitick,, és theoridkra? nem mutatja-e a’
bécsi korménynak a’ két emlitett pont melletti semleges
viselete a’ dolog lehetetlenségét, nem hiheté-e hogy
magaa’ bécsi Cabinet nem tudta volna akkor megmon-
dani, ki fogja majd fizetni a’ birodalmi adéssdgot? —
Nemzetiség fiiggetlenség hangzott minden feliil ; Lom-
bard-Velencze kidlt morte ai tedeschi, Carlo-Alberto
tudvan Ausziridnak Parma- és Modéndvali szovetségét
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megszéllja Milan6t martius 26-dn, lépéseirdl a’ bécsi
Cabinetet csak utélagosan értesili, Ausztria nagy ve-
dkéri Palmerston lord kozbenjarasat, és

ltal majus 24~én atnyujtott notaban ki~

kész Lombardia fiiggetlenségét elis-

{ Piemont-, vagy mds stdtushozi csatla~

kozdsat eltiirni, Velenczének pedig kiilon felelos kor-
ményt adni. De Lord Palmerston e’ kozbenjéré sze-
repet visszautasitd, mert sem Londonban, sem Pi-
rishan, sem Milanéban nem tartottdk az emlitett con-
cessiokat elegenddknek; és a’ szerzé csudalkozik a’
magyar kormany ingadozo politikéjén. ,A’ ministerium
tagjai tudtak, ugy mond 147, 1. hogy a’ bankérokat a’
statusaddssagra, a’ diplomatia embereit pedig a’ prag-
matica sanctio széles értelmezésére nézve megnyug-
tatni kell — és mégis sem a’ statusadossagholi mél-
tdnyos osztozas eszméjeit, sem a’ pragmatica sanctio-
nak a’ kolcsonis védelemre vonatkozé értelmezését
nem igtattdk be az 1848-ki torvényekbe“ miért nem
bémulja szerz6 Palmerstont, ki alig tudta volna mon-
dani a’ kolcsonos védelem mibenlétét! Mink csudaljuk
szerzd mély belatasat, ki midén Europeeminden status-
férfiai megzavarodtak, litta a’ jovot, és tudta, hogy a’
fendllé egyensuly fel nem bomlik, hogy a’ vilagsze-
replék nem valtoznak, és hogy Carlo-Alberto alatt
alakul6 nagy Olaszorszég nem egyéb, mint abrand, de
mink megvalljuk mésképen gondoltunk, és nem igen
iitkoztink meg, middn a centrahsatlo organuma 1848.
april  23-ki szamdban a’ statusadésség elvallaldsat
jlletdleg kovetkezot olvastunk: ,A’ bécsi ujsig azon
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hivatalos oklevele a’ statusaddssag irant, mellyet lapunk
kozlott, sokakban aggodalmat gerjesztett. Azt hissziik,
hogy hazénkfiai megnyugtatva érzendik magokat, ha
o’ kérdéses cabineti irat ddtumat megtekintik, Azon le- -
vél april 7-én iratott , hihetdleg olly szandokkal, hogy
tartalma az orszéggyiiléssel kozoltessék. Torvényho-
zasunk még Pozsonyban tandcskozott, mikor e’levél oda
érkezhelett, és miutdn az még sem kiziltetett tir—
vény-hozdinkkal,, € korilmény mdr eléggé megnyug—
tato jelenség minden esutdn kovetkestethetd igényck
ellen.

Hogyan-is vdllalhatna el Magyarorszdg az ausz-
triai statusadésség barmi csekély részét? a’ magyar
torvényhozés meghizasabdl tortént-e azon addsség
felvétele? vagy taldn magyarorszdgi beruhdzdsokra
fordittatanak azon kolesonok? Avagy taldn azért kel-
lene nyakunkba venni ezen elviselhetlen terhet, mert
bizonyos financierek istentelen pénziigyi operatiék 4ltal
tulterhelék az 6rokos tartoményokat. — Kinek e’ dol~
gokban kedve telt, am véllalja magéra azon tiz milliét,
mi csak csudélkozni tudunk az Ausztriai ministerek ko-
veteld fellépésén, miutén a’ fiiggetlen kormény alaki-
tésa koriili egyezkedések alkalmdval az orszég tudtdval
illy kovetelés fent nem forgott. Ez egyezkedések ered-
ménye O felségének 2-dik leirata, mellyben csak a’
diplomatia kozos koltségei emlitetnek. Ez egyezkedé-
sek, és ama leirat utdn mi eldontotinel tekintjik o
statusadossdgok irdnti minden kivetelést, és a’ bé-
csi ujsdg ujabban kozlott cabineli iratdnak ezek uldn
nem tulajdonitunk nagyobb fontosgédgot mint legfelebh
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egy drtatlan felszolitdsnak , mindt valamelly nemzet
@ siker minden okszeri reménye nélkil intéshet
ssomszédjdhos. Egy irat nem annyira arra szémitva,
- hogy &’ torvényhozé kamarakban tamaszszon ingeriilt-
séget, mint inkébb olly czélbdl kiadva, hogy a’ borzén
eszkozoljon megnyugvést rovid idére. Es bizzunk o’
szomszéd nemzetek alkolményos érzetében, hogy egy-
pér borzejatékos, és nyérspolgér kivételével, kik a’
megbukott kormany biinein vették fel magokat, 0k is
természetesnek fogjak tartani e’ visszautasitast.
Léssuk szerzének a’ centralistdkra vonatkoz6 ész-
revételeit. ,Atgondoltdk~e 6k, hogy a’ feleldség elvé-
b6l mekkora dszveg hozattathatott volna Magyarorszig
kozjogaba, a’ monarchiai egység imponalé helyzetének
koczkdztatasa nélkiil ? -— és hogy ezen kiformalatlan,
ezen csonka felelosségre mekkora hatdssal leendett
volna az ausztriai birodalomnak masik kiegészitd része,
ha az az absolutismusban marad meg, vagy ha a’ sza-
badsdg formdit oltendi magara? Az ellenzék politika-
janak alapja volt a’ megye-rendszer, a’ centralista part
politikéjanak alapja pedig a’megye-rendszerben létezd
erdk feloszlatdsa, és mds pontokra thelyezése volt.
Més orszdgban uj doctrindk uj partot allitanak eld, na-
lunk nem tortént igy.“ A’ szerzd elsd vadjira mar fe-
leltiink t. i. hogy a’ magyar korménynak figyelembe
ollyasmit venni nem lehetett, mit a’ februgriusi napok
véletleniil oda dobtak, a’ mésik pontjét pedig azaz
szerzonek csodalkozasat a’ centralistak az ellenzékkeli
egyesiillésén , minden igyekezetiink mellett nem értjiik.
A’ kérdés az, mellyik pért gybzott?, a’ felelet red: a’
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centralista; a’ diadal annal nagyobbszerii, hogy a’ két
pért osszekeveredése daczdra az eredmény egész ter—
jedelmében a’ centralistak iigyes taktikajéra mutat ;igaz
hogy mint a’ szerz mondja ,romok kozt jirunk most
de vajjon ezen romok a’ centralisstiot paralysélni akaré
pért sziileményei-e ?* vagy tin azt gondolja a’ szerzd,
hogy ha Pal hozzé nem jarul az épitéshez, Péternek
véra kimélve maradt volna ? Valdban, ha szerzének vol-
néank , liﬁnnyebb lelkiismérettel , és ugy szélvan, kar-
orommel nézndk a’ nagy romokat, mellyekben pérto-
mon kiviil masoknak is volt részok. — — — — — —

Mink sohasem valank Kossuth balvényozéi, gyen-
géi és hib4ji csak lathatobba, kisllhatatlanabb4 tevék
eldtliink fényoldalait; de ha dszinték akarunk lenni,
ha részrehajlas nélkiil kérdezzik, ki okozta a’ nagy
romokat ? akkor felelniink kell, a’ centralisatioi sophis~
mak sophisméja.

Nem képzelhetni olly diadaldt a’ megyexstﬁknak
melly olly szakadotisigot okozott volna Ausztria és
Magyarorszag koat, melly annyira visszahatott a’ szerzd
dltal annyiszor emlegetett diplomatidra, és melly olly
gydszos polgdrhaborut idézendett volna eld, mint a’
felelds kormény eszméje.

Municipalis reform nem rontotta volna le a régnt
felelds kormény pedig a’ fenndllé rendszer megsemmi-
sitését tételezte fel.

A’ megyei rendszer akérmilyen javitisa nem hoz-
hatta volna magaval a’ birodalmi pénz-iigy szétszaka-
dasat, nem vigla volna kelté az osztrak haderdt,
nem teremtett volna Zsagrabba horvat ministeriumot,
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nem szolgdlhatott volna okul a’ birodalom tébb részei-
nek hasonl6 reformok életbe léptetésére ’s a’ mi leg-
tobb, nem taplilta volna-annyira a’ polgarhaborut mint
a’ 8 taghdl 4116 magyar ministerium, mellyben a’ tobbi
népfajok , mind meg annyi magyar kiralyt lattak.

Szerz6 bamulva kialt 83 1. ,,Kossuth a’ decen-
tralisatio legnagyobb mestere szabalyozia a’ magyar
korményzat kozpontositasat, Kossuth a’ megyék baj-
noka verte le a’ megyei rendszert, Kossuth, kia’ bi-
rodalmi viszonyok irdnydban kezdet 6ta igen gyanus
helyzetet foglalt el, illesztette be az uj alkotményu
Magyarorsz4got a’ szintén alkolmdnyosnak proclamalt
ausztriai birodalomba :* mink nem iitkoziink meg Kos-
suthnak kovetkezetlenségein, és az dbrandos centra-
listdk utdni induldsén, Paris, London, Berlin mind el-
hagya régi 6svényét, és szerzd azt szemére veté! nem
elismert tény-e, hogy forradalmak politikai apostosid-
val egyiitt jarnak ? nem tudjuk-e, hogy ama nagy britt
statusférfi, kinek hirtelen haldla az osszes europai
intelligentidt felverte , béke idején is valtoatatta politi-
kdjat? nem lattuk-e Peelt’a’ catholicus bill ellenzése
kovetkeztében a’ beliigyi tarczat letenni, és néhdny
hénap mulva elsé lenni a’ civil disabilities of his ma-
jestys Roman Catholie subjects alaptalansdgat megmu-
tatvan a’ billt keresatiil vinni.

Pértja hibas politikdjat mutogatvén igy folytatja
a’ szerzé 86. 1. ,Képzeljilk, hogy @’ dualismus létesi-
tése utdn erdsodott volna a’ monarchia Osszes ereje,
mi &’ német egység élére alldson kivill még mas eszko-
z0k altal is gondolhaté, és ekkor nem volt-e elfreldt-
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haté, hogy egy birodalmi centralisatio fogna a’ dualis-
mus ellenében felallitatni, melly mindent dsszeolvaszté,
mindent egy gyilpontra voné erejével vagy merdbben
assimilalnd Magyarorszdgot vagy a’ budapesti kormédny-
zatot orokos foglalasok éltal drnyékké éshazénkat olly
fiiggdvé teendette vala, a’ millyen az absolutismus alatt
volt, — — — — Egyébirant valészinii, hogy
inkabb csak a’ tan abstract kiv4natait ismerte , mint-
sem a’ magyar, ¢és birodalmi viszonyok oérvényeit és
szirteit.“ Szerz0 tehdt ismerte az orvényeket és szir-
teket és csak juxbél mondott hosanndkat pértja dia-
dalma felett. Erdsen hiszsziik , hogy szerzd most is ab-
stractot mond ésismeretlen szirtek kozt jér, most mond-
juk middn Ausziridra bizza a’ német egység élére al-
lasgt. — — — :

Szerz0 nagy hibat lat abban, hogy a’ ministetium
coalitiobul dllott, Szemere, ugymond, nem szerette
Széchényit és Batthyényit, hara%udottrKlauzélra, hi=
deg volt E6tvos irdnt, és Dedkban akadalyt latott, és
a’mi tibb, ott volt a’ két ellentét Kossuth és Széchenyi
mint foldinkon a’ Zenith és Nadir, ’s olly tarka volt
mintha most Anglitban egy cabinet alakulna, melly
Peeltd] Russel lordig, a° Whigektdl a’ radicalokig, és
Cobdentdl a’ repeal baritaiig, minden pért drnyalatot,
melly D’ Israelihoz ésa’ tobbi protectionalistakhoz nem
tartozik , képviselni akarna. Szinte latjuk, hogy szer-
z8nek jol esik ezen életbol meritett hasonlités, de né-
zetiink szerint iszonyuan sdntikdl. Ne dmitsuk magun-
kat és ne hasonlitgassuk guerilla vezéreinket a’ vilig’
nagy férfiaihoz, ndlunk kilinbdzd politikai iskoldk



16

nem is lehettek, és egy két pontot kivéve ambitio ki-
vetkeztében induliak kiilombozo utakra. Es meg va-
gyunk gyozddve, hogy ha Anglia Magyarorszég volna,
Irland pedig Ausziria, Skotzidban réczok és szerbek
laknanak, a’ highlanderek pedig olshok volnénak, és
ezen Anglia Ausztriatél nyer fiiggetlen ministeriumot
a’ magaval jaré minden kovelkezményeivel mint né-
lunk , — akkor egy, Chartista, Aberdeen lord, Hume,
D’Israeli, Cobden, és Parker tagokbol 4ll6 ministeri-
um is legnagyobb egyetértéshe munkalédna a’ haza
megmentésében. Vagy tén olly nyomorultaknak tartja
a’ minister tagokat, hogy a’ személyes gyiilolet vagy
ellenszenv akkor is foglala el figyelmoket, middn a’
Banét vérben dllott, az erdélyi havasok megpirosod-
tak, és a’ védtelen vérrokonaink egyremésra lehul-
lottak. A’ martiusi gybzedelmek nem lepték-e meg
mindny#jokat és nem adtak-e elég hataskort mmdegyn-—
kének. Falkland, a .cavahrok cavalira, Pym a’ dithos
demokrata , Cronwell az independens, tudtdk egyetér-
tdleg megtimadni a’ kiralyi onkényt, és a’ mi kormé-
nyunk azért vala tehetetlen, mert Szemere nem sze-
rette Széchényit, és tobb efféle okok miatt,

,Dedk, mond szerzd, a’ vszenvedélyek leginger-
16bb perczeiben isa’torvényes ut tantorithatlan bardtja
volt, Kossuth pedig hajénal fogva hurczolia a’ kérdé-
seket a’ forradalmi térre, A’ milly kiilonbozé tulajdon
@’ logica és a’ képzelddés, a' legalitds és felforgaté
szellem , olly nagynak kellett a’ tdvolsagnak lenni, az
igazsag és financz minister kozt. Hala Istennek, hogy
az akkori idoben elmondott dictibk még fiileinkben
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zignak, és a’ napi sajté munkalatai eldttiink vannak,
és hdlaa’ gondviselésnek esziink és emlékezetiink cso-
ddis megmenekiiléseért, mert kis utdnajardssal meg-
tudhatjuk: vajjon a’ ki most olly tisztin latjaa’ dolgokat,
hogy flotdzott akkor.

Szerz6 sokat beszél békekisérletekrdl, kiegyen-
litésekrdl, és felforgatasokrul. Kovessik egykissé a’
dolgok fonaldt, lassuk kivel és hogy lehetett volna ki-
békiilni, kicsoda akart épiteni, és ki volt a” ronté.

Koztudomésu, miszerint Bécs politikai irdnyat f6-
képen Radeczky tdborozésatol virta, a’ magyar kor-
ményt egyenesen megtdmadni nem akarvan, adagonkint
igyekezte paralysalni, Elébb a’ statusaddssagi kovete-
léssel 1épett fel, mit szerzd organuma tréfanak tar-
tott, aztén a’had- és pénziigy Oszpontositasi sziikségét
kezdé magyardzni a’ nélkil, hogy a’ récz hdborurél
nyiltan nyilatkozott volna; a’ dolgok tisataba hozdsd-
nak lehetetlensége eldallott akkor, middn az egész
kormdnyt6l tdmogatott minister elnok béke-kisérletei
csak ellenkezd tartalmu billeteket tudtak sziilni. Zald-
nak nagy logicusa egyiitt ment Bécsbe a’ minister el-
nokkel az egyezkedést megkisértendd, és 8 napi fi-
radozasuk nem csak eredményt nem szilt, hanem
audientiét sem tudott kieszkozolni. September 2-én
bejelenti Kossuth a’ hdznak, hogy a’ két érintett ni-
nister O Felségéhez ment a’ katonadllitdsi és pénziigyi
torvények sanctiéja végett. ,En arra kérem fel a’ hd-
zat, mond a’ kiutdhiai fogoly, hogy a’ fejedelemmeli
értekezés eredményeit azon férfias nyugalommal varja

be, melly férfias nyugalom kelld megfontoldssal, és
Docum. felelet. 2
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egyszersmind erds elhatdrozassal parosulva mentheti
meg egyediil a’ hazdt. Méltoztassanak szin-kiilonbség
nélkiil kozre munkdlni, hogy csak most, csak e’ per-
czekben mindenek felett ne zavartassék meg a’ nyuga-
Jom ott, hol még van, és ne szaporiltassék ez dltal a’
hazénak veszélye és ne gyarapitassék ellensége. —
mindenkinek megvan 2’ maga kore, és most én lel--
kemben meg vagyok gyézddve, hogy koréhez képest
hatni, a’ legnagyobh szolgalat, a’ mit mindnyéjan a’
hazénak tehetiink.“ Es szerz6 mondja ,a’ magyar mi-
nisterium nem volt forradalmi, de benne Kossuth for-
radalmi elem volt, st tohb — mert a’ személyesitett
destructio, — pedig mennyi tortént volna masként, ha
Dedk tolmdcsolja az igazgatas nézeteit.“ Dedknak ugy
hissziik elég ideje volt Bécsbhen tolmécsolni, az ered-
ményt mindjart fogjuk latni. Sept. 4-én Kossuth feldl-
lott 2’ szészékre kiilomboz6 inditvanyokkal , mellyeket
P. hirlap sept. 5-ki szdma igy adja elé:

»Sept. 4-én a’ képviseldhdz iilése rendkiviil ne~
vezetes volt. Ha nemzeti onallésagunk ellenei olly esz-
telenek, a’ miné gonoszoknak mutatkoztak eddig, nagy-
szerit események kiiszobén allunk. A’ kormany és o’
képviseld haz egyarant érzi ezt és felfogja hivaldsdt,
ezt mutatja a’ mai gyiilés. De hadd széljanak a’ tények.

»ikossuth az egészségében roskadozo, de lelki eré-
ben megtorhetlen hazafi 1épett szoszékre. Elbadd, hogy
miutén mult orszaggyiilés végével a’ ministerium a’
kormanyt atvette, és kiralynak és alkotmanynak hii-
séget, a’ torvénynek engedelmességet eskiiditt, a’ haza
felett Gsszelornyosulé vésznek ellentéllani csak ugy
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- érezhette magat teljesen képesnek, ha mindazon con-
stitualt hatalmak tamogatését birja, mellyeknek a’ mi-
nisterium kifolyasat képezi,

4llly elémozditdsra azonban a’ ministerium nem
lalilt. Elmondja sz6ll6, hogy hénapok 6ta hidban kér
a’ ministerium nem egyebet, minthogy 0 felsége koz-
tink megjelenjen — emlité ., mikép azon egy pér ma-
nifestum ellen is, miket a’ ministerium a’ pértiités és
zendiilés ellenében kinyert, magokbul az O felségéhez
legkozelebb es6 korokbdl sok tortént, mi azok sikerét
meghiusitd , hogy a’ bécsi kormdny, melly fejedelmink
egységénél fogva hivatva volna, ha nem is kizre dol-
gozni veliink, de legalabb nehézséget nem tenni, ira-
nyunkban ellenkezdleg viseli magat. Ezen allapotnak
valahdra végét kell szakasatani, vagy kéntelen lesz a’
nemzet, miutan a’ ministerium keze kotve, idéiglenesen
olly végrehajto hatalmat allitani, melly nem a’ térvény- -
b6l hanem a’ haza veszélyébﬁll meritse az eszkozoket.”
Kossuthnak inditvényai abban sllottak, hogy procia-
matio irassék Europahoz, és hogy deputalio menjen
fel Bécshe a’ két minister tamogatasdra. Az inditva-
nyok mint a’ kozvélemény, mint a’ napi sajtotul meg-
tapsoltattak, a’ szdz taghol 4llé deputatio utnak indul,
a’ parlament miveltségii Pazmandy mond hosszu dic-
tiot, a’ Tomosi szorostul Fiuméig meg sem all, nem
sokdra Batthydny és Dedk visszajonek, elhozvédn ma-
gokkal a’ Schonbruni hireket, mellyek szerint O Fel-
sége a’ mostani magyar kormany, eljérasdt rosszalja.
A’ ministerek Szemerét kivéve lemondanak, Jelasich

Fehérvar alatt all, a’ raczok gydzedelmeskednek, a’.
o ,
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veszély nb, az uj ministerium egy par oraig él és az is
csak papiroson és a’ kényszeriiltség mds sphaerdba vivé
at a’ dolgokat, és szerzé kidlt: ,mennyi tértént volna
méskép, ha Deak tolmdcsolja az igazgatds nézeteit.“

Dicsérgetni a’ részrehajlatlanségot, emlegetni a’
historiai igazsagot, és onmagardl azt mondani. LLsare-
vételeimbdl senki sem fog a’ pértemberre raismerni,”
nem nagy mesterség., de tényleg azt bebizonyitani,
igen. ' | ,

Vegyiik csak példaul szerzbnek kovetkezd phri-
sisait Kossuthrél mondvan, hogy magaban allott ,de
mér hat honap mulva az események csodds hatalmé-
nél fogva ellenségeit megalazta, és a’ vetélytarsakban
gyakran hizelgbkre vagy vak eszkozokre talalt, ké-
s6bb pedig a’ haza ‘sorsat mint a’ gyermek az almat
kezébe velte, hogy jaték kozt sdrba ejtse, és Euripat
megrendité, hogy miutin maga és az iigy mellynek-
apostola lett leverelik, a’ foldingds romai olly vidéke-
ket is osszediljanak, hol soha egy fiil sem hallotta e’
vészterhes nevet: Kossuth. Ha mink akarnck a’ szer-
z0t utdnozni, igy fejezndk ki magunkat: a’ centralistak
csodds hatalomnél fogva legnagyobb vetélytarsokat
megaldzva, és igyok melletti apostoldva téve, be-
hurczolték a’ kdrpatokon keresztiil a’ centralisatio nagy
fekete lepeddjét, hogy elboritson olly vidékeket, hol
fil nem hallotta e’ pusatitdshozé nevet: ,centralisatio®,
de minek ? Beszéljiink komolyan.

Kossuth, kia’sz6 haszndlatin kiviil més fegyver-
rel nem birt és nem haszndlt, ki osszeeskiivésekre
nem egyesiilt sempronidkkal , ki dictiéit nyiltan, a bé-
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keistdk és logicusok jelenlétében mond4, ki tartomd-
nyokat nem hdditott, csatdkat nem vivott, ki szerzd
szerint csak megyei eruditiéval birt, ezen Kossuth
mondjuk birta volna-e ellenségeit megaldzni és a’ hazt,
a’ sok tobbi ellemek daczéra sérba dobni ?

Olvassuk végig. a’ bitorlk hosszu sordt Caesartél
egészen Napoleonig, és ldssuk, vajjon van-e egy, ki
harczmezei babérok nélkiil usurpélhatott volna magé-
nak hatalmat egy orszdg felett!

Ha atlattitok Kossuth destructivitdsat, ha agyai-
tokban valami positivitds volt, ha meg voltatok gyé-
zddve a’ politika karos és ronté irdnydr6l, ha éreztétek
a’ haza végromldsit: miéri maradtatok némén padjai-
tokon, miért nem léptetek fel nyiltan, és ha gydva-
sdglok azt nem engedé, miért nem igyekeztetek 4l-
nevii pamphletekben terjeszteni bolcseségtek tanait ?
Avagy kedvteléshol néztétek a® haza megszakadt
erejébdl folyé vérpatakokat? Nem magasztosabb hi-
vatis-e a’ beteget halaltul megmenteni, mint kinjait
nyugodtan elvarni, és aztdna’ megdermedett test felett
czifra halotti predlkﬂczlét tartani! és nem emberibb-e
alarcz alatt a’ szélvész kimaradhatlansdgdt hirdetni,
mint akkor fellépni, middn a’ szél az arboczfét szét~
porlaszid, a’ népség megfuladt, és a hajé- elsulyedt?

Onok lattdk a’ vészt és némén maradtak, tudtdk
hogy a’ hajé elsiilyedt és bent maradtak.

Nem hissziik hogy Magyarorszagnak olly hala-
datlan fiai volndnak, kik egy hozzdjok hasonlé tébla-
bir6 ellen nem mertek volna felkelni anyjok védelmére.
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Es szerzd terrorismusrol, félelemrol és esamélet-elvesz—
tésrol beszél.

Fussuk 4t hosszu parlamentiink torténetét, néz-
zitk jobbra balra, vajjon volt-e valami, melly miikodé-
sét meggatld, és tanacskozasat haborgata.

A’nép sohasem avatkozott a’ parlamenti iigyekbe,
karzatunk legnagyobb csendet tanusitott, mit sok bé-
keista is nem egyszer elismert, whigamorek nem gé-
toltak az alkudozasi kisérleteket, nem volt Crack brai-
ned clerusunk, nem tapaszialtunk Prides Purge féle
procedurdt, melly a’ hdz tagjait kimustralta volna. Kos-
suthnak nem voltak 6n nevelte és magéat velok azono-
sité Ironsidesei, kiknek -segitségével a’ Naseby és Wor-
chesteri hds a' parlamentet szétkergeté, és a’ kulcsot
zsebébe tevé; Kossuth sohasem mondhata azt a’ mit
Cronwell mondott, midén elsd Karol kezeibe ke-
rithetésérél gondolkozott. ,Ha a’ kirdly kezembe van,
akkor a’ parlament zsebembe lesz,“ a mi long parla-
mentiinket nem bént4 soha ‘semmiféle erdszak, terje-
delmes teste nem valt Rumpp4, voluntair kimaradasokat
kivéve, a’ héz kezdettdl végig semmi valtozdst nem
szenvedelt; nem hdborgatd a’ kormdnytagokat sem
kardcsorgés, sem tarsaik borténbeni nyogése, széval
semmi sem volt, mi a' véleményszabadsagot csak
‘messzirél fenyegetendé vala, és szerzd terrorismust
emleget!

'Az olvasé is tan csudalni fogja szerzd slial eld-
szamlalt hibak elkovetését, de mink arra roviden az
angol példabeszéddel feleliink, ,all is but lip wisdom
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that wants experience“ (magyarul:) konnyii flotdzni a*
munka utén. ' :

Az 6nvédelmi szitkség ’s hirtelen és példatlan suly-
lyal nehezedetta’ korményra, a’ belhdboru dithe vizozon
gyandnt terjedezelt el, az id6, nem csak fontolgatésra,
hanem rogtoni cselekvésre is kevésnek laiszott, az
orszag helyzetét ugy szélva mysticismus lepé meg, a’
kormény sokszor nem remény, hanem kétségheeséshil
intézkedett, és mikor a’ koczka megfordult és a’ rend-
szeres politika ideje bedllott: akkor az elbizakodés vevé
4t a’ kormdnyzést, és a’ szokott eredmény nemsokdra
bedllott. - ‘

Konnyii szerzonek most az osszes birodalom ér-
deke, és az egység eszméjeirdl okoskodni, 1848. sept.
kozepe tdjén midén Dobelhoff okirata, mellyben a’
magyar figgetlen kormdny érvénytelenségét a’ prag-
matica-sanctiobdl magyardza ki, szerzd is mds politi-
kat fejtegetelt lapjéban, és ha az olvasét untatmi nem
akarndk, ide igtatnék a’ sept. 22-ki P. hirlap némelly
elmefuttatasait — — ,A’ zdgrabi német lap mellett
Jellasichnak két darab nyilatkozvanya kiildetett szét.
Egyikben invésiojénak okdt manifestdlja, méasikban
Magyarorszdg lakosaihoz sz6l. A’ manifestumban mintha
csak az osztrak ministerjum beszélne, mintha csakezen
oszirdk ministeriumnak lapunkban is kozlott emlékira-
tat Jellasics bemutatta volna. A’ pragmalica-sgnetion
lovagol 8 is, melly felfogdsa szerint a’ német és ma-
gyar orokos tartoményok korményadsét osztatlemnak,
elvalaszthatlannak, és kozosnek rendeli, és ennek ko-
vetkeztében egy kozponti had-, pénz~-, és kiligyi mi-
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‘nisteriumot kovetel, mennyi hamis 4llitds, mennyi ré~
galom foglaltatik e’ sorokban. Elsben hamis irdstudé
az, ki a’ pragmatica-sanctiobul azt merészli magya-
razni, a’ mi itt magyardzva van, semmi kitmények
soha meg nem engedék, szdmos torvényeink vildgosan
tiltak , hogy mi az drokos tartoményok példdjéra kor-
méanyoztassunk. Az 6 csészdrjok nekiink alkotmanyos
kirsly volt. Nem most semmisitteték tehdt meg a’ kor-
ményzdsi egység, mert ezen egység sohasem vala,
legalabb nem vala szabad lennie; az onadllds, figget-
lenség, feleldség mind benfoglaltatik régi torvénye-
inkben és 2’ magyar ministerium, ez az annyiszor ti-
madott, annyiszor verdesett kormény-alak, semmi
egyéb mint régi torvényeinknek olly formulatidja,
melly &’ valéségot biztositja. Mennyi bolcseség, meny-
nyi mélység és mély belatds rejlik az idézett szavak-
ban! az ember ugyanazon tanokat talilja, mik a’ ma-
gyar centralisatio Kordn-jaban meg vannak fejtve.
Szerzé 1848. sept. 22-kén fait accomplienek tarta
a’ magyar figgetlen korményt, és most azt Kossuth
nyakdra tolja. De épiiljink még egy kissé tovabb a’
oentralistdk okoskodésain. Borosch bécsi képviseld in-
ditvanyéra vonatkozélag szerzd lapja oct. 31-ik szdma
igy elmélkedik: ,Borosch képviseld és vele a’ bécsi
parlament felkéri a’ csdszdrt, hogy a’ birodalmi bonyo-
dalmak végkiegyenlitésére gyiijtson népcongressust.
A’ csdszér a’ békét nem békés uton, hanem fegyverrel
hatérad megkisérteni. De diiljon el barmikép a’ dolog,
hogy kiegyenlitendd kérdések vannak koztink és a’
monarchia tobbi tartomanyai kozt, ezt a’ magyar or-
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sziggyiilés nemcsak elismerte, de legut6bbi dtiratdban
is azoknak , bardlsagos és a’ felek érdekeit kolcsono-
sen biztosité elintézését ajénlja a’ bécsi parlamentnek.
Ebben rejlik egy népszovelség eszméje. A’ szdvetség
akdr a’ birodalom minden tobbi tartomanyaival, akdr
az egész németséggel, rink nézve egészen egy termé-
szetli, egy lermészeli az uralkodds egycége mellett
vagy & nélkil, egy természelii monarchicus formak
vagy azok nélkiil.

Ennek alapfeltétele, Magyarorssig teljes fig—-
getlensége.

Ezt Frankfurt nemcsak elismerte, sot decretalta
i8 — — —— huzdnk onéllésénak és fiiggetlenségének.
kérdése ez altal nemcsak magyar , de német birodalmi
kérdéssé is valt. -

Magyarorszag fiiggetlensége ekkint Frankfurtban
bevégzett tény. Nem igy volt ez Bécsben.

Ott a3 utolsé idokig o’ beolvadds dbrdndjainak
hédoltak a&* democratia legkitundbb bajnokai is.

Pedig mi mindenek . elétt' magyarok, és fiig~-
getlenek akarunk lenni, — — ,Mi Magyarorszdg-
ban nemzetségeket nem ismerhetiink el, elismeriink
népfajokat, nyelveket, és elismerjilk azoknak jogait
is, de Magyarorsz4g foldeit csak magyar nemzet lakja,“
onok 1848. oct. 31-én dbréndnak tartdk Magyaror-
sz4g beolvaszthatdsat, most természelesen europai és
sok egyéb tekintetekbdl, st Magyarorszag érdeke
szempontjébél is kimaradhatlannak tartjak Magyaror-
sz4g beolvasztasdt, és Kossuth ,felilletesen volt meg-
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bardtkozva az europai polgdrosodassal, beldle csupén
a’ regényesebb tdjképeket, és a’ merészebb sbréndo-
kat kedvelte , tik pedig tiszta szemiiveggel néztetek
a’ jovo titkai templomdba. Kossuth, ki a’ régit felfor-
gatni nem akard és csak reformokat kivént, merészebb
abréndok utén torekedelt. és o6nok, kiknek tanaia’ fen-
allénak végképeni felforgatasén kezdddtek, nem dlom,
hanem messzelatok valanak —= — — — — — —

Onok, kik a’ németorszaggali kimondott szovelség
dicsditésére hallelujakat mondottak, kik Pal templo-
manak szavdra Gibraltdrokat épitettek, statusférfiul
tapintattal adtak iranyt Magyarorszag politikajénak!

, Nem egy czifrdt tudndnk elomutatni, mellyhez

képest Kossuth dbrandai csak kicsiny politikai blun-
derek, de minek? jobb lesz az olvasit vezetni centra-
lisationk Abu Beker béles forrasahoz. Forgassuk iman-ja
és din—je lapjait, és lssuk iidvot drasaté tanait, vagy
mas széval pillantsunk belé Eotvosnek Reformjaba.
»Mi, kik e’ hon kifejlodését az eddig kovetett uton le-
hetségesnek nem tartottuk, kiknek meggydzddése,
hogy mig megyerendszeriink jelen alakjéban marad,
szémos haladdsi kérdés kivihetetlen, nemzetiségink
vessélyben forog, felhiva éreztik magunkat e’ meg-
gyozddés nyilt kimondasdra és pedig annyival inksbb,
mennyivel bizonyosabban tudtuk, hogy elveink nem
népszeriiek, és hogy. épen azért hosszu tirgyaldsra és
nézeteink minden oldalruli felvilagositasara leend szitk-
ség , mig azok elfogadésra szémolhatnak.“ Ezt mondja
Eotviis beveaetésében. és aztén kivetkeznek az alapos
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és gyonyorii felvilagositasok, és megfejiések, példdul
78. 1. .,Egykor nemzetiségiinket csak a’ korménytul
féltettiik, jelenleg a’ felsbbbség, mellyet a’ magyar
elem magdnak torvényhozds utjén kivitt, ellenhatdst
idézelt el0 hazdnk idegen ajku lakosai kozdtt, és ezt
én sokkal veszélyesebbnek tartom. Panszlév mozgal-
makrol hallunk, a’ német egység eszméje hangoztatik
Magyarorszag kizepetie , az illyrismus feliitotte zdsz-
l6jét, sz6val minden néptoredék, melly hazdnkban
szézadokon keresztiil nyugottan élvezé a’ magyar
polgédri dllomdny védelmét, figgetlen nemzetiségrol
vagy més rokon, de nem magyar fajokkali egyesiilés~
r6l dbrandozik. — — — Ha hazénkat mds alkotmé-
nyos orszégok médjéra latndnk korményozva, én mind
¢’ mozgalmakat veszélyeseknek nem tartandm. (Létja
tisztelt olvasd, ezen nagy bajnoka a’ centralisstionak
még 1846-han latta, hogy Magyarorszdghan a’ békét
csak egy fiiggetlen felelés ministerium 4ltal lehet biz~
tositani, és Kossuth merte ezen tant ellenezni!) For-
gassuk tovabb e’ Reform lapjait 217, 1. ,,Alkotma~
nyunk egyik a]a;)térvénye szerint  kovetelhetjik,
hogy mi magyarok a’ tobbi tartoményok médjéra né
kormanyoztassunk.“ Eotvos aztdn felhozaza a’ centra-
lisatio elleni kifogdsokat. ,,Igy okoskodnak elleneink,
birodalmi dsszekottetésink ugy hozza magival, hogy
kormanyunk (t.i. a’ bécsi) e’ részben sajét nézeteit
nem kovetheti, és pedig azért nem:

1-ér, miként mi, ugy a’ birodalom egyéb tar-
tomanysi is joggal kovetelhetik, hogy &8k is sajat
moédjok szerint korményoztassanak:
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‘2-or, mert az ugyis létezd heterogenentésokat nem
lehet még kmltébbakké tenni;

3-or, mert ha Magyarorszég korménya feleldssé
tétetik, az osszes birodalom ugyis elég nehéz kor-
ményzasa lehetetlenné tétetnék.“ Eotvos ezen ellen-
vetéseket lelkesedésében egyszerre agyonveri, ¢és
tovabb megyen tana csalhatatlansdga megmagyardzd—
saban, ,,230. 1. Nem ozélom e’ munkéban fejtegetni,
ay Osszes birodalom igyei milly formak szerint intéz-
tethetnének legcuzélszeriibben, ha Magyarorszdg egy
egészen kilonvalt és alkotmanyos vagyis felelds kor-
ményt nyerne — annyi bizonyos, hogy

1-or, két orszég korményénak tokéletes elkillo-
nozésébdl nem kovetkezik, hogy birodalmi ésszekot-
tetésok gyengiiljon, mit, hogy mdst ne emlitsek, mér
Svetia, és Norvegia példajébol lthatunk.

2-or, Hogy az 1791-ki 10. t., mellyet alaptor-
vényeink kozé szémitunk, azon kitstel alatt, mikeént
hazdnk ne mds tartomdnyok médjira kormanyoztassék,
minlin a’ tobbi tartoményok alkotmdnynyal nem birnak,
csak azt értheti, hogy hazank alkotmanyosan korméa-
nyoztassék, ezen alaplorvényiink csak akkor lesz vég-
rehajtva, ha kormanyunk feleldssé tétetik :

3-or, ha csakugyan megengedjiik, ‘hogy a’ ma-
gyar kormény tokéletes elkiilonzése és feleldssé tétele
nehézségekkel jir, ezen nehézségek birodalmunk hely-
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zelébol folynak és még akkor sem keriiltethetnek ki,
ha Magyarorszég soha feleldsséget nem kovetelne is,
miutén e’ kifejlddés korszakaban, mellyben éliink, ba-
josan hihetd, hogy az alkotményossag eszméji, mellyek
Németorszdghan, mind inkdbb terjednek , és mellyeket
maholnap Poroszorszdg is elfogadand, az Ausztriai
tartomanyokbol orokre kizdrva maradjanak. Denique
Eotvos azzal fejezi be okoskoddsait. ,,A' korményi
felelosségnek hasdnkban valésitdsa o bdirodalom
érdekeit nemcsak nem sérti , st azokat elomozditja,
mennyiben a’ nemzet és kormany kozoiti hamis dllast
megszilntetvén, hazank kifejlddését, és annak a’ biro-
dalomhozi ragaszkoddsat elosegitendi.

Ennyi ugy hisszitk elég azok megnyugtaldséra,
kik @’ feleldsség elvét birodalmi sszekottetésiink miatt
lehetetlennek gondoldk, és csak azért ellenzik a’ kiz-
pontositdst.© .

Mit mondjon az ember, midon a’Forradalom utén
szerz0je, ki nem egyszer éneklé meg Eotvosnek tanait,
a’ centralistdkat munkdjdban csak ujjhegygyel érinti,
és Kossuthrél dicsérve emlékezvén, igy szél: 123, 1.
»Benne, mint a’ politikai és vallasos dlmodozék nagy
részében, sok nemes érzés, és sok’kﬁnyelmii Oszinteség
vala, vegyitve lelkesedéssel és ravaszsdggal. Megen-
gedem, mikép lelkesedése nem volt hasonlé olly mag-
neticus édllapothoz, melly az alvajirét levihatatlan
erdvel viszi medreken 4t a’ mélységhez; megengedem,
hogy az #brand kodeib8l kiszémitotta a’ pontot,
mellyre édllva 2> homalybél kitord sugdrok fémykort



30

fognak haléntékai koriil vonni; megengedem, hogy
annyira vala charlatan mint Savonarola és Rienzi, és
mint az dllami és hit-eszmék vértanuinak nagy része,
de hogy K. valaha anyagi 0nzésbdl kivénta volna a’
nemzetet mystificalni , és hogy a’ szémitdsi hibak szén-
dékbél csusztak volna tollarél a’ papirra, ezt most,
middn a’ nagy izgaté mint reménlem irokre bevégeste
politikai paly4jat, és nem arthat tébbé sem egyéneknek
sem a’ hazénak, ezt az iconiumi halhatatlan halottrdl, ki
az orids forradalombél, meliyet egyediil idézett fel —
tort szivvel és majdnem koldus-bottal véndorolt ki,
ezt Kossuthrél hinni makacs gyiiloloji sem fogjak.“

Iszonyuan csudalkozunk, hogy szerzd, elvbaratjat,
ki valéségos vértanujénak mondhaté politikai hitének,
nem méltatd efféle dicsérgetésre, és azt még inkabb
csodaljuk, hogy Borsodnak nagy férfidt, ki még 1848.
Decemb. héban litd, hogy Magyarorszdg legczélsze-
riibb kormanyformsja respubhkm — nem méltatja
jellemzésre. -

Kossuth egyediil idézte elo a' forradalmat! —
Onok kezdék hirdetni a’ centralisatiét, onok emelék
oltarat, onok térdepeliek eldlte, onok lana gyozilt, s
onok gyozedelme hozott inséget és nyomort, és mégis
K. oka mindennek — K., ki 6nok tanat orokosen el-
lenezte, és ki csak az események dltal keriilt &’
credoba!

Szerzének crélja, mint végszavaib6l ldiszik, a’
partokat kibékeéltetni, és egy magy nemzeti partot ala—
kitani, és nem hasonlit~e szerzd eljérdsa azon szolga-.
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birééhoz , ki a’ parasztot kdromkodds miatt meghotoz-
tatvan , maga is kdromkodva hajtatta végre az itéletet ?

Valoban &’ jové nemzedék, szerzé miivét olvas-
vén, azt fogja hinni, miszerint Magyarorszdgnak olly
egy fia volt, ki mint a’ hajdani Scot Thane fia boszor-
kanyokkal dolgozvén, minden tdrsait megbiivizte és
megbutitd, és mikor az orszég kezeiben volt, magat
az orszaggal egyiitt eltemeté.

Ki pértokat egyesiteni akar, annak nem szabad
elarulni partgyiiloletet és részrehajldst, és szerzdnek
azon hosszadalmas sylogismusa, melly szerint K. so-
cialistdnak is kész lett volna bedllani, nemn a’ legmeg-
testesiiltebb részrehajlasbol folyt ki? — — — —
Mutathatja—e szerzd Kossuthnak egy tettét, egyetlen
egy beszédét, melly a’ magény birtok megtimadaséra
czélzott!

Szomoru, igen szomoru, hogy most is, middn az
id6 mindnydjunk bolcseségét csuffé tevé, és middn az
élet, képzelt elmetehetségiink semmiségét nagyon is
bebizonyitd hiusdg dictalta phrasisokban, a részrehajlés
legvastagabb jeleit aruljuk el.

Legyiink dszinték. Ne feledjilk a’ tél fagya kozt
a’ nysr hevét. — Valljuk meg, hogy fejiink szédiilt.

Jol teszi szerz6, hogy Kossuthot neveti, és igaza
van , midon hibss politikdjat mutogatvan, a’ tobbi kozt
igy folytatja: 66. 1. ,A’ szabadsdg, mond4d & (t. i.
Kossuth) , akkora olvaszt6, erdvel bir, hogy a’ ki a’
szabadsdgot igérj, a’ tobbi népfajek a’ szabadsdgért
nemzeliségoket fogjak odagdni.“
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A’ kiovetkezés megmutatta, volt-e belérdeke e’
ielfitt eszmének,“ de partokat egyesiteni akaré birétul
vértuk volna, hogy azt is hozzd teszi — de nem
csuda, mert mink is-olly felfitt és tdin még felfuttabb
eszméket mondtunk — és igy példdul az olvasé meg-
gybzésére programjdbol kovetkezdket kiszedni: ,,P.
hirlap 1848. méj. 16. Magyarorszdg ujjészilletett,
néhiny hét kiizdelmei és diadalai feloszlatlak a’ régi
intézményeket. Midén forradalmunk, e’ békes, de
gyokerig haté forradalom, az eldbbi rendszer romjain
parlamenti kormédnyt léptetett élethe, és a’ figgetlen
magyar ministerium tirczdit elvbardtainknak nyujta,
illy véltozasnak abban az aranyban kelle befolyni a’
P. hirlap helyzetére, mellyben kovetkezetes akart ma-
radni a’ régi irdnyéhoz.

Mi jelsz6ul tiiztiik a’ felelds ministeriumot sziik-
séges eredményeivel, a’ torvényhozas tekintélyének
tilsulyaival és az igazgatds fodgainak centralisatio—
jéval egyiitt — épen abban killonbozénk tobbi elv-
rokonainkt6l, kikhez a’ legszorosabb viszonyok, a’
rokonszenv legerdsebb kotelékei csatoltak, hogy ok
a’ korkérdések hosszu névjegyzékébe igtattak a’ par-
lamentaris korményt, mi pedig e’ névjegyzék fel-
irdsdvé tettik, azon egyetlen egy kivdnatot, mellytdl
a’ tobbi kivdnatok lehetsége, és regenerationk egész
miivének szerkezele és sikere fiigg.

A’ mult berekeszteték. Uj korssak veoé kesdetét,
mellynek pdrkdnydrdl taldn joga ean a’ P. hirlapnak
pirulds nélkil tekinteni o’ hdtrahagyolt vissonyokra,
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mellyek ellen kizditt, és bisodalommal nézni @' je-
lenre , mellynek vezéreszméjét 4 év 6ta magdénak
valla. ' '

Mi a’ nélkil, hogy fétyolt akarndnk boritani
cgyetlen czikiinkre, egyetlen nyilatkozatunkra, hatd—
rozottan elmondhatjuk, mikép. kovetve eddigi eljsird-
sunkat, hiven és erélylyel fogjuk tamogatni azon fig-
getlen és parlamentaris hkormdnyrendszert, melly
gyarmati és aldrendelt helysetinkbdl kiszabaditott,
és mellynek kozpontosité irdnya dltal ovattathatik
meg hazdnk integritisa, foleg illy hdborgé iddkben,
midén a’ vilagpolilika megvalioztalta nehézkedési
pontjait, és Europa foldirati felosztdsa hetek alait el-
avulita lehet. L

Tovébbé dszinte hajlambol és szilérd meggydzd-
désnél fogva tdmogatandjuk a’ Batthyédny ministeriumot,
mert pdrtunknak legtalentumosabb és szeplitlen jel-
lemts egyeniségeibdl alakult; mert irdnya, mindenj
most lehetséges combinatiok kost leginkdbb van 85—
hangzdsban o’ mi doclrindinkkal, (millyen j6l eselt
szerzOnek sok cenfralistdt a’ ministeriumban ldtni).
Tovabbé mi a’ szabadsdgot és egyenldséget az orszdg
minden lakosai kozvagyondnak, de az orszdgot magat
egész kiterjedésében a’ magyarok orszdgdnak tartjuk.
Kovetkeudleg nyelviink diplomatiai 4llédsét és honunk
épségét akarminé megtdmadasok ellen hiin védendjik.
—Végre mi a’ pragmatica sanctiét, e’ két oldalu szer-
z0dést, melly kolcsonds igényeket szentesit, magos
politikai tekintetekb3] ¢és a’ nemzet onfentartdsinak

életosztoneinél fogva védelmezettnek hiszszitk, —
Docum. felelet. 3
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Minthogy azonban meg vagyunk gydzddve, hogy Ausz-
trianak veliink egy kozos veszélye van, t.i. azon szlév
forradalmi irany, melly az Europai civilisatio romjain
akar magdnak jovendot teremteni, ez okbul semmit
sem kétkediink kimondani, hogy rosz szolgslatot te-
szen a’ birodalomnak, ki akadélyoztatja az orokos tar-
tomdnyoknak minél szorosabb ragaszkodasat a’ német
szovelséghez , é8 viszont rosz szolgdlatot teszen a’ bi-
rodalomnak , ki gétolja Magyarorszag kifejlodését egy
nemzeti és fiiggetlen korményrendszer alapjén.

'Mi tehdt ismerve viszonyainkat és okulva a’ tor-
ténészet dltal, az. orokds tartomdnyokkal szomszédi sét
testvéri egyetértésben kivanunk lenni, és arra torek-
sziink, hogy minél dltalénosabbéd véljék azon meggyd-
z0dés, minélfogva a’ monarchia erds csak akkor lehet,
ha az alkotményos oszirdk részek, a’ nagy német bi-
rodalomhoz egy koz- és oldhatatlan érdek altal csatol-
tatnak , és ha Magyarorszdg felvirdgozhatik, sajat al-
kotmanya alatt, melly a’ szabadsag és egyenldség
malasztjait mindenkire kidrasztva a’ kiilonboz8 ajku
népiségeket egy nemzettestté olvasztja a’ fiiggetlen
magyar kozigazgatésban.

Igy fog hazsnk ésa’ birodalom nyugot sltal védve
lenni észak ellen, igy szerzend hazénk és a’ birodalom
nyugotnak #llandé befolysst keletre.“ |

Szerzd az dltala elmondott bolcs tanok tamogati-
sdra, vissza megyen egészen a’ Romai birodalom fel-
bomlésdig. De hidba K. csak a’ regényes tajképeket
kedvelte és csupdn megyei eruditioval birt. :

¥
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Léssuk most ax utolsé felvondst. Szerzé leirja a’
Debreczenbe valé vandorldst, beszél a’ gyémdnt ked-
velld Madarasgrol , terrorismusrél, békepartrél, annak
batorsdgarél, Kossuthnak hamis allitésairél, mellyek
szerint a’ nép és a’ sereg siirgeite volna a’ fiiggetlen-
ség kimonddsdt, aztdn leirja a’ szerencsétlen april
14-ki toriéntekel, hogy t.i. 2’ békepart nem tudott
dictiézni, mert a’ templom televolt civisekkel ’s a’ t.
erre felelni jelenleg nem érkezink — — — — —
— — — — roviden csak azt mondjuk, hogy Ma-
dardsz a’ felkerekedett szdjhdsok leggyévabbika volt,
és hogy a’magyar terrorismus valésdgos parodidja volt
minden tribunal revolutionairnak, — a’ béke-pértot
illetdleg pedig azt mondjuk, hogy mink kik e’ szerzd
altal nevezett béke-pért egyéneinek miikodéseit utolsé
napokban: meglehetds figyelemmel kisértik, csak a’
gyémdnt-lopdsra vonatkozé értekezéseikrdl ismér-
jik. — Egyébirint meglehet, hogy e’ part azon
értekezései, és felszélaldsai, mellyekben Magyarorszdg
figgetlenségének lehetetlensége magyaréztatott meg,
figyelmiinket kikeriilék — — — —

Apropos, szerzd nagyon érdekesen irja le Kos-
suthnak apr. 14-én tartott beszédét, — megmondja
a’ templomok micsoda pontjaré] szénokolt; és micsoda
hatéssal valdnak a’ viszhangok a’ szénokra. Csudéljuk,
hogy Borsodnak nagy fia 4ltal nemsokéra tartott és
koztetszést nyert beszédérél, — mellyben a’ parla-
menti miiveltségii szénok forradalmi és demokratai
respublikat kimondott — semmi emlitést nem teszen.
— — Valamint azon is megiitkoztiink ,3203y midén
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Kossuthot giinyolja, miszerint Szegeden Europai sza-
badséagot hirdetett, elentétiil nem hozza fel a’ premier—
minister uj politikai rendszert magaban rejlé beszédét,
mellyben Borsodnak ama nagy férfia megmutatd, hogy.
Ausztridnak csak egy szovetségese van, Magyaror-
szdgnak pedig harom t. i. a’ viz, levegé , és az éghaj-—
lat. — — De hagyjunk fel afféle csudalkozdsokkal
elégedjiink meg a’ szerz6 azon szavaival, hogy észre—~
vételeib6l senki sem: fog ra ismerni a’ pértemberre.

Ez uttal befejeztik csekély észrevételeinket és
kivancsisdggal vérjuk a’ szerzd 4ltal emlitett’ nemzeti
part alakuldsa eszméjének megmagyarazésat.

8 JY 52
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