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El6szo

Kétetiink annak a 2011 novemberében rendezett nemzetkozi konferencianak az
anyagabol nyujt valogatast, amelyet a Vannak-e kozép-europai zsidoé irodalmak ?
munkacim alapjan hirdettiink meg, s amelyre az MTA BtK Irodalomtudoma-
nyi Intézete és a Szlovak Tudomanyos Akadémia Vilagirodalmi Intézete (Ustav
svetovej literatiry SAV) egytittmikodésének keretében keriilt sor. A konferencia
felhivasa a nem héber és nem jiddis nyelvli irodalmakra kérdezett ra, vagyis arra
kerestiik a valaszt, hogy térségiink egyes nemzeti irodalmain belil kirajzolhato-e
egy olyan, az adott nemzet nyelvén sziiletett, de vilagosan elkiilonithet6 irodalmi
korpusz, amelyet az egymassal is felesel mai diskurzusok a ,zsid6” képlékeny
és tobbféleképpen értett fogalma alapjan jelolnek meg. Egy lehetséges tipold-
gia vazlatan gondolkodtunk, mikézben azt is vartuk a szlovak, lengyel, cseh és
magyar részvevoktol, hogy szamot adjanak a régionkon belilli nemzetek ,,zsido”
komponensének kulturalis specifikumarol, ahogyan az a 19-20. szazad kozép-
euro6pai torténelmébél és kultartorténetébdl kiolvashato.

Mar a kezdet kezdetén vilagos volt, hogy mind tematikajaban, mind megkdoze-
litési modjaban eltérd, vegyes jellegii el6adasokra szamithatunk, melyeknek fo-
galomhasznalatat hiabaval6 volna egységes értelmezési keretbe illeszteni, hiszen
nemcsak az egyes nemzeti diskurzusok feleltetheték meg nehezen egymasnak, de
a ,,zsid6” fogalmat valamiképpen tételez6 tényadatoknak is eltérd sulya és helyi
értéke van a térségbeli orszagokban, a tagabban vett nemzeti kultirdkban. Ebbél
kovetkezik, hogy az irodalmi miivekre koncentrald kérdésfeltevések mindaddig
légiires térben tapogatdznak, amig a torténeti folyamat osszetett képleteit a kiillon-
b6z6 tarsadalomtudomanyi diszciplinak mozaikkockaibél nem sikeril 6sszerakni.
A tényadatok sziikséges ismeretén tilmenden — sét arra visszatekintve — arrél is
sz6 van, hogy a hagyomanyos fogalomkészlet (nacionalizmus, antiszemitizmus,
asszimilacio, identitas) folyamatos feliilvizsgalatra szorul. A kiilonbozé eléfeltevé-
sek és beszédmoddok kritikdja legalabb annyira része a témanak, mint amennyire
az Gjrafogalmazasa.

Ahogy a kornyez6, rokon fejlédésti orszagokban, tgy magyar kornyezetben
is gazdag és ellentmondasos értekez6 irodalom keletkezett az elmult negyedsza-
zadban a ,zsidosag” helyérdl és torténeti szerepérdl a tarsadalmi modernizacié
folyamataban. A ,zsid0” szd idézéjeles hasznalata azért indokolt, mert a kii-
16nb6z6 elbeszélések normativ szohasznalataban gyakran keverednek a ,zsidok”
identitas, asszimilacid). Az sem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy a politikai an-
tiszemitizmus térnyerésével a definitiv megnevezések elkeriilhetetlentil érint-
keznek a hagyomanyban mtikodé (nem is feltétlenil mérgezett) ideologiakkal.



Ezek dekonstrukcidja nélkil aligha lehet a széhasznalat tudoméanyos kontroll-
jat érvényesiteni. Marpedig a nacionalizmussal foglalkozé nemzetk6zi irodalom
tikrében az ,esszencialista” szohasznalat nem csak elavult, de érvényét is vesz-
tette. A kozosségi homogenitast tételezé nemzetfelfogas ugyanis figyelmen kiviil
hagyja a modern nemzet konstrualt jellegét, s az etnikai csoportot természettdl
adott entitasként fogja fel. Ennek kovetkezménye, hogy az atszinezett multra
hivatkoz6 etnikai nacionalizmus igyekszik 6sszeolvasztani a kozosség kulturalis
és politikai fogalmat. Talan nem nehéz belatni, hogy a nacionalizmusnak ez a
valtozata azért érintkezik az antiszemitizmussal, mert tagadja az egyén jogat arra,
hogy megvalaszthassa kulturalis értelemben vett nemzetiségét.

Mindennek legjobb példaja a magyar torténeti irodalomban mar alaposan tar-
gyalt folyamat, amely az izraelita vallasu lakossag nagyszamu és polgarosodo
csoportjainak az elmagyarosodasat, majd 1918 utani hatranyos megkiilonbozte-
tését irja le. A ,zsid6” fogalma magyar kontextusban elvalaszthatatlanul 6ssze-
fonddik az asszimilacid elutasitasaval, ezért a ,zsidokérdés” kifejezést altalaban
azok hasznaljak, akik a fentebb értelmezett etnikai nemzetfogalom jegyében az
asszimilaciot karos vagy elvileg lehetetlen opciénak tekintik. Amikor a magyar
allam torvényileg definialta a ,zsid0” fogalmat, kizarva a zsidokat a nemzeti
koz6sségbdl, azt a nézetet is kodifikalta, hogy a nemzeti kozosséghez valo tartozas
nem az egyéni Onbesorolas fiiggvénye. Ami ezutin kovetkezett — a tulajdon
elkobzasatol a halaltaborokba valé deportalasokig — végzetes torést idézett el6 a
tapasztalat azonban nem csupan azokat érinti, akik valamilyen értelemben ,zsi-
dénak” tekintik 6nmagukat, mert az események visszavonhatatlanul beirédtak a
magyar nemzetfogalom diskurzusaba. Ennek tudoméanyos reflexidja tehat erkoélesi
kérdés is, amely el6irja a nacionalizmus szakszer® kritikajat éppigy, mint a
beszédmod megvalasztasanak finomra hangolt kvetelményét.

Mivel kotetiink egyik célja a magyarorszagi beszédmoédok horizontjanak bé-
vitése a szomszédos orszagok diskurzusaira valo kitekintéssel, magatol értet6dé,
hogy a szembesités érdekében magyar targyu irasokra is igényt tartottunk. A ha-
zai viszonyitasi pontok érzékeltetése annal is inkabb indokolt, mert nem mond-
hatjuk, hogy az elmult évtizedekben konszenzus alakult volna ki a ,magyar
zsidd irodalom” 1étmoddjanak megitélésében. Veres Andras kotetiinkben szerepld
tanulmanya felidézi A magyar-zsidé irodalom létformai cim@i 1996-os konferen-
cian elhangzott véleményeket, melyeknek vezet6 szélama abban foglalhato 6ssze,
hogy az irodalmat ,els6sorban nyelvisége hatarozza meg”, ezért fiiggetleniil a
szerz6k vallasatol vagy szdrmazasatol, a magyar nyelven irt irodalom ,minden
megszoritas nélkiill magyar”. Veres ugyanakkor azt a kisebbségi véleményt kép-
viseli, hogy ,bizonyos torténeti idéhatarok kozott” — szigordan mult idében —
van értelme a ,magyar-zsid6” szokapcsolattal jel6lni irodalmunknak azt a modern
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vélték felfedezni a maguk tevékenységében. Ez a megkozelités valdban jogosult
annyiban, hogy az irodalomtudomanyi feladatkijelolés természetes részét alkotja
a szerz6k szociokulturalis hatterének vizsgalata, de ennek alapjan az irodalmi
miveket nehéz lenne kozos nevez6re hozni. Valoszintinek latszik, hogy ezen a
terepen az ,identifikaciés mintazatokat” rogzité kulturatudomanyi vizsgalatok ki-
nalnak Gjabb eredményeket. Eppen ezt a megkozelitést igyekszik érvényesiteni az
a konferenciank megrendezése utan késziilt tanulmanykotet, amelynek elészava
a témakor feldolgozasahoz 1j definiciot javasol: ,A »zsidot« olyan bonyolult
tarsadalmi-pszichologiai identitaskonstrukcionak tekintjiik, amely dinamikusan
alakul a sajat és az idegen tekintetek tiikorszert kolcsonosségének [...] terében”.
(,Zsidd” identitasképek a huszadik szazadi magyar irodalomban, szerk. Schein Ga-
bor, Sztics Teri, Budapest, ELTE E6tvos Kiado, 2013.) Ez a kotet nyitva hagyja azt a
kérdést, hogy létezik-e ,magyar-zsid6 irodalom,” mikozben t6bbszoros (toredezett
és meghasonlott) identitasképletek rajzait helyezi egymas mellé (hol az életraj-
zokra, hol a szovegekre hivatkozva). Ennek a vallalkozasnak a kontextusokra
kihegyezett, hatarozottan ,konstruktivista” elészavaval ugyan maradéktalanul
egyet lehet érteni, de csalddast keltd, hogy maguk a tanulmanyok nem (vagy
csak érint6legesen) kovetik az el¢szdban felajanlott beszédmoddot. Az ellentmon-
das okat alighanem abban kereshetjiik, hogy az ,identitas” koré szervezett dis-
kurzusok megengedik a visszalépést az éppen meghaladni vélt ,esszencialista”
fogalomhasznalathoz. Ebben a keretben ismét oda jutunk vissza, hogy létezik
valamilyen ,zsid6” fenomén az irodalomban, amelyet szarmazasi alapon (vagy az
antiszemita ,kijel6lés” nyomdokain) hatarozunk meg. Az a sz, hogy ,identitas”
ugyanis apropénzként forog a mai kozbeszédben, s akarva-akaratlanul az etnikai
komponens fed6neve.

Bizonyara szokatlan, hogy ezekben a bevezet6 sorokban egy masik vallalkozas
feltehet6 hibaival foglalkozunk, de a fenti kitéré talan jobban érthet6 lesz, ha
rogton bevallom, hogy jelen kotetiink is hasonl6 problémakkal kiizd. A nyelveze-
tében és fogalomhasznalataban is széttarté tanulmanyok abban a labirintusban
forgolodnak, amelynek terét az elmult masfél évszazad identifikaciés képzetei
alkottdk meg. Inkabb keresik a ,zsid6” szd jeloléjének tarsadalmi referenciait,
mint a témavalasztasukhoz tartozo esztétikai tapasztalat archeoldgiajat. Sorolni
lehetne a ,fehér foltokat” is, melyeket az alabb kozolt tanulmanyok kitdltetleniil
hagynak, de mentségiinkre szolgaljon, hogy a témakor attekintéséhez konferen-
cidk egész sorara lenne szitkség. Nem kinalunk megoldast arra, hogy 1étezik-e va-
lamiféle kozép-eurodpai ,zsidd” irodalom, hiszen ennek meglétét az egyes nemzeti
irodalmakban se tudjuk megfeleléen alatamasztani. Csak abban bizhatunk, hogy
kotetiink mérlegén a hidnyok és esetlegességek serpenydjét kiegyensilyozzak
azok az ujdonsagok, amelyek a hazai ,zsid6” tematikat regionalis kontextusba
helyezik.

Berkes Tamas
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VERES ANDRAS

A modern magyar irodalom megteremtésének dilemmai

.

(a zsid6 és nem zsido szerepl6k oldalarol)

Eloljaréban emlékeztetni szeretnék arra a korszakhatart jelenté konferenciara,
melyet A magyar-zsido irodalom létformai cimmel 1996 januarjaban tartottunk
Budapesten.! Korabban szinte tabuként tiltott téma volt ez, kovetkezésképp a
kutatas csupan az els6 1épéseit tehette meg az 1990-es években. A helyzet stulyat
jol jelzi, hogy — mint azt eléadasomban szova tettem — a részletek feltarasa terén
torténetirasunk maris tobbet tett le az asztalra, mint az irodalomtorténet-irdsunk,
és folottébb nyugtalanito, hogy Farkas Gyula 1938-ban publikalt, a témat erésen
torzitva targyald, antiszemita nézéponti munkajahoz, Az asszimilacié kora a ma-
gyar irodalomban cim(i konyvéhez hasonl6 alapossagti szakmunka nem sziiletett.?
Bar a konferencia e tekintetben fontos elérelépést hozott, az 6sszefoglalé mtire
még mindig varni kell. Hernadi Miklos 2010-ben megjelent konyve, a Zsidé irok
és mivészek a magyar progresszioban. 1860-1945 bévelkedik ugyan a kérdések
folvetésében, de csak részben valaszolja meg ezeket.?

Emlékeztetnék arra is, hogy az 1996-os konferencia legtobb eléadéja ugy véle-
kedett: nincs értelme magyar-zsidé irodalomrol beszélni. Mert csak magyar iro-
dalom van, illetve finomabb bontasban magyar nyelvii irodalom itthon és szerte a
vilagban, illetve magyarorszagi magyar és nem magyar nyelvi irodalom, az utobbi
részeként a héber és jiddis nyelvli, nem tul jelentés zsidd irodalom. Lichtmann
Tamas és masok azt hangsulyoztak, hogy az irodalmat elsésorban nyelvisége
hatarozza meg, kovetkezésképp a zsido szarmazasua szerzék altal mivelt és gya-

A szerz6 az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetének professor emeritusa.

A tanicskozas anyaga megjelent kotetben: TOROK Petra (szerk.): A hatar és a hatarolt.
Toprengések a magyar-zsidé irodalom létformairél. Az Orszagos Rabbiképz6 Intézet Yahalom
Zsid6 Mivelddéstorténeti Kutatocsoportja, Budapest, 1997. (A tovabbiakban: MZSIL.)

?  Lasd VERES Andras: Magyar-zsido irodalom: definicios kisérlet. In MZSIL, 37. A hivatkozott
munka: FARKAS Gyula: Az asszimilacié kora a magyar irodalomban. 1867-1914. A Magyar
Torténelmi Tarsulat kiadasa, Budapest, é. n. [1938].

*  HERNADI Miklés: Zsidé ir6k és miivészek a magyar progresszioban. 1860~1945. Noran Libro

Kiadé, Budapest, 2010.
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rapitott magyar nyelvd irodalom minden megszoritas nélkil magyar. Az ellen-
kez6 oldalrol vizsgalédva Raj Tamas is hasonlé konklaziora jutott, amikor ugy
talalta: csak a zsid6 tematikaja, héber vagy jiddis nyelven irt mivek sorolhatok
hogy talan mégis lehet értelme magyar-zsid6 irodalomrol beszélni mint a magyar
irodalom vallasos-kulturalis alrendszerérél, de Varnai Pal joggal vetette ellene,
hogy ilyen alapon kategorizalhatnank a ,katolikus” és a ,reformatus vallasi”
szerzbket is, felallitva a magyar irodalom katolikus és reformatus alrendszerét
- csak hat erre eddig senki sem gondolt. Valéjaban a magyar irodalom ,zsid6”
szerepléinek megkiilonboztetése alig vagy egyaltalan nem volt 6sszefiiggésben
felekezeti hovatartozasukkal.*

En a konferencian a kisebbséghez tartoztam: azt az allaspontot képviseltem,
hogy bizonyos térténeti id6hatarok kézott van, pontosabban volt értelme magyar-
zsid6 irodalomrol beszélni. Mindenekel6tt azért, mert a modern magyar irodalom
megteremtésének idején sokan hitték ugy, hogy létezik ilyen. Jo példa lehet a
probléma akkori elevenségének érzékeltetésére Balazs Béla 1916. november 23-i
naplobejegyzése.’

Tegnap (vasarnap) Mannheim [Karoly] hiriil hozta, hogy Fiilepnek [Fiilep
Lajosnak] nagyon tetszettek a verseim. Hogy irni akar réluk sokat, 10 lapot
(a Huszadik Szazadba), de elébb meg akarna kérdezni télem, hogy nekem
nem volna-e kellemetlen az 6 beéllitasa. O ugyanis azt latja, hogy e versek
Ujsaga, jelent6sége az, hogy az 0j zsidosag versei. Kissé olyan értelemben,
mint ahogy Gyuri [Lukacs Gyorgyrél van szd] is gondolja. Ez persze, még
ha nem igaz is, »kellemetlen« nem lehet nekem, mert szégyellnival6 ezen
nincs. Sét! Fillep evvel kapcsolatban kifejtette fajtaelméletét a rassz fatu-
mos, determinald voltardl és minden keveredni vagy asszimilalodni akaras
reménytelenségér6l. Ezt nem hiszem. S6t a magam jzsidosdgaban sem
hiszek (Gyuriéban és Blochéban igen!). Hiszek az eurdpai emberben, mely
ki fog alakulni, mely lelki rassz és szellemi szekta alakjaban mar létezik,
és mely a specifikus és homogén eurdpai kultura produktuma. (Mar ezt
megirtam: ma mar elébb van a stilus, aztan az embertipus.)®

Figyelemre méltd, hogy nemcsak a nem zsid6 szarmazasu Filep Lajos hisz a
zsid6 (pontosabban ,4j zsid6”) irodalom specifikalhatosagaban, hanem Balazs

Varnai Palnak ez az ellenvetése szoban hangzott el a vitan, de el6adasa is (Egy diaszporaban
élé reflexioi a magyar-zsidé irodalom definicidja tiriigyén cimmel) a meghatarozas nehézségeivel
foglalkozott.

E szoveghely jelentdségére Hernadi Miklos konyve hivta fel a figyelmemet — 14sd HERNADI
Miklés: i. m., 38-39.

¢ BALAZSBéla: Naplo II. kitet, 1914—1922. VAl. és szerk. FABRI Anna. Tények és tantik. Magvet6
Konyvkiadd, Budapest, 1982. 188—-189.
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Béla szerint a zsidé szarmazasi Lukacs Gyorgy is. (Fillep mentségére szolgaljon,
hogy legalabb restelkedik érte.) Raadasul Balazs is csak magara nézve haritja
el a zsido faji jelleget (az 0 zsidésagnal tobbre becsiilve az 11j eurdpaisagot),
ugyanakkor Lukacs Gyorgy és Ernst Bloch esetében nincs kifogasa a Fiilep-féle
besorolas ellen. S6t a maga szélesebb érvényi eurdpaisagat is a rasszra (méghozza
selki rasszra”) hivatkozé terminoldgiaval irja le. (Kilon kérdés lehetne persze,
hogy vajon Balazs Béla 1) eurdpaisagot feltételez6 attittidjében Filep nem egy
Ujabb, Balazsnak épp az 0j zsidésagat megerdsité bizonyitékot latott volna-e.)

Csoppet sem csodalkozhatunk a faji determinacié és szelekcid ilyen magatol
értet6d6 elfogadasan. A szocidldarwinizmus fajelméleti tarsadalommagyarazatat
mar Arany Laszl6 nemzedékének sikeriilt behoznia a magyar politikai és tudoma-
nyos diskurzusba, s ez annal kénnyebb volt, minthogy sok tekintetben analégnak
tlint a reformkor 6ta nagy szerepet jatsz6 nemzetkarakterologiaval. Igaz, Madach
rosszkedvii aforizméja (,Mi a népjellem? — Rossz szokasok”)” mar jelezte a karak-
terologia értelmezd erejének megcsappanasat, de a szazadvégen-szazadelén ismét
életre galvanizalta a nemzetiségek fel6l érkez6 fenyegetés és a kapitalizmust zsido
uralommal azonosité nemzeti radikalizmus. Mindkét szemléletmod kedvezett a
magyar és a zsid6 szarmazasu irok megkiilonboztetésének,® az 1867 utan beindult
polgéarosodas pedig részben tompitotta, részben viszont még inkabb folerdsitette
ezt.

Az ,1j zsidosag” irodalmi képviseletének korabeli feltételezése persze még nem
feltétleniil igazolja egy onallé magyar-zsido irodalom létezését. A konzervativ
és antiszemita olvasatok inkabb hajlottak a magyar és ,nem magyar” irodalom
szembeallitasara, amit gy alcaztak, hogy a szerintiik békés, mar-mar idilli ,fajma-
gyar” vidéket jatszottak ki a lazongo, ziirzavaros, kovetkezésképp ,blinds” varosi
kultara ellen. Csakhogy az 4j irodalmat, amely kétségbevonhatatlanul magyar
nyelv volt, nem lehetett mindenestil a zsid6sagnak ajandékozni, annal kevésbé,
mivel a modernek kozott jelent6s szamban talalhatok nem zsidé szarmazasa
szerzok is.

Az irodalom és egyaltalan a kultira megujitasa a 19. és 20. szazad forduldjan
természetesen egy joval szélesebb folyamatnak, a polgarosulés utjara lép6 magyar
tarsadalom modernizacidjanak volt része — kovetkezménye is, elémozditdja is.
Nyilvanval6, hogy A Hét, majd a Nyugat folyobiratok korében szervez4dé irdk
nemzedéke ellen felhozott nyelvi kifogasok-vadaskodasok nem csupan nyelv-
helyességi természet(iek voltak. De a nyelv és a nyelvhasznalat megutjulasa is
egyszerre volt tikkre és alapja a radikalis kulturalis valtozasoknak, a feltartoztat-
hatatlan korszakfordulonak.

7 MADACH Imre: Osszes miivei. 2. S. a. r. HALASZ Gabor. Révai, Budapest, 1942, 757.

Itt a zsidé és nem zsid6 magyar irok megkilonboztetésére Gsszpontositok, de hasonld (bar
kevésbé hangsilyozott) szembeallitdis a német és mas nemzetiségb6l érkez6 magyar irok
esetében is fennallt.
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Mit nevezhetiink hat magyar-zsid6 irodalomnak ? A szazadforduléon két hullam-
ban fellépé 14j irodalom a recepcidja fel6l nézve egy sajatos, kettds arculati kép-
z6dmény: konzervativ nézépontbol mindenekelbtt zsido (és filoszemita) irodalom,
amely nem 4atallja sutba dobni az elfogadott magyar hagyomanyokat, a modernek
szemében viszont (magatol értetédéen) magyar irodalom, amely ugyanakkor meg
akar felelni a kor nemzetkozi kivanalmainak.

Nem szabadna megfeledkezni arrél, hogy az 1890-es években még Heltai Jend
szokimonddan erotikus sanzonkoltészete is valosaggal sokkolta az erkolescsész
magyar publikumot; e kozonség pedig nemcsak a 1éha parizsi élet visszfényét
latta benne, hanem azt a kozmopolita zsid6 mentalitast is, amely szdmara semmi
sem szent. Amikor Heltai — az 6t ért tamadasokra valaszképpen megirt — Pro
domo cimi versében (1895) folényes ginnyal szolt biral6irdl, e szovegét is eleve
igy olvastak (illetve igy is olvashattak), és nemcsak nemzetpukkaszt6 gesztusat
érezték vérlazitonak, hanem a nagyvaros neologizmusat érvényesité nyelvét is:

Tisztelt vidéki kollégaim,
Kiket személyem érdekel,

Kik verseikkel Duna-Szekcs6n
Csinos eredményt értek el,
Szegény fejemnek nekiestek,
Mert nem vagyok elég magyar,
S nem daloltam még a f6ldrél,
Mely apol és mely eltakar.

S mert nem daloltam nagymamamrol
S a nagypapamrol eleget,

Ellenben glériaba vontam
Koénnyelmi ,nészemélyeket”;

Ream rohantak vad haraggal,

Hogy dalaimban nincs morél,

S karakterem minden bizonnyal
Mesésen gyenge labon all.

Nemcsak a Szdzat kiforditasa tiint akkor szentségtérésnek, hanem a ,csinos ered-
mény” és a ,mesésen gyenge labon all” (a mai fiil szdmara persze mar korantsem)
sért6, hanyaveti stilusa is.” Nem keriilheti el figyelmiinket a szerzé 6ntudatos
kiallasa sem, az, ahogy a folvett keszty(it merészen a tamadoéi arcaba vagja.

Elsé pillantasra mintha a reformkori helyzet ismétlédott volna: az irodalmi res-
publika védelme, az illetéktelen beavatkozok elutasitasa. Csakhogy most a kon-

°  Csupan megjegyzem, hogy a Szézat parodizalasara mar Arany Janos is vallalkozott; mas

kérdés, hogy a Hasadnak rendiiletletleniil kezdet(, toredékben maradt versét (1880 koriil) nem
szanta a szélesebb nyilvanossagnak.
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zervativok éppen az (elfogadottnak gondolt) irodalmi nyelv védelmében léptek fel.
Mar korabbi eléadasomban is hivatkoztam a korabeli nyelvi vitakra.'* Mai szem-
mel akar mulatsagosnak tlinhet, hogy példaul ki mindenkit marasztaltak el azért,
mert (allitélag) rosszul tud magyarul. A konzervativ kritika minden 4j torekvést
magyartalansaggal vadolt meg, a Nyugat irdit éppugy, mint a Huszadik Szazad,
A Szellem vagy A Tett korét. Az irodalomtorténész Horvath Janos, talan hogy
megossza a Nyugat taborat, még osztalyzatokat is kiosztott nekik. Kiillonbséget
tett (a szerinte) ,magyarul is tud6” Ignotus és Kaftka Margit, valamint a ,magyarul
nem tud6” Lukacs Gyorgy és Szomory Dezs6 kozott.!* Adynak azt vetette szemére,
hogy bar nagyon jol tud magyarul, ,sajnos, ha bosszantani akarja ellenfeleit, oly
csuful is, hogy idegenszertiségben s affektaltsagban csak a budapesti korzo-stilus,
meg a Nyugat »kultir-emberei« muljak feliil”.'* Ezzel szemben Babitsrol csak
elismerd szavai voltak Horvathnak. 1919 utan még erételjesebben, leplezetlen
antiszemita éllel fogalmazott. 1921-ben Aranytél Adyig. Irodalmunk és kozonsége
cimmel kis fiizetet jelentetett meg, amelyben ,végzetes eltévedés aldozatanak”
mondta Adyt, aki ,sziikségét érezte [a] tAmado, kritikai hazafisagnak”, s a ,,zsidd
és hangsulyozottan filoszemita” Nyugat uszalyaba keriilt.”> A magyar irodalmat
attol féltette, hogy a ,,67 utan [...] elzsidosodo Gjsagirodalom” sorsara jut.™*

A kiegyezést kovet6 id6szak elképeszté titemben szaporodé Gjsagirodalma lett
a legf6bb botranyké az irodalmi asszimilaciot negativan megitélék szemében.
Budapest és a varosi Magyarorszag gyors novekedése, melyet a dualista rendszer
liberalis kormanyai jol felfogott érdekbdl tamogattak,'® kikényszeritette, hogy két
évtized alatt felnevel6djék a modern jsagot és irodalmat olvasé kozonség, amely
innen tajékozddott az élet gyakorlati problémairél is (ahogy félévszazaddal késébb
a televiziobol, napjainkban pedig az internetrél). 1906-ban Magyarorszagon mar
1878 lap jelent meg, egyediil Budapesten 39 nagyobb napilap. Erthets, hogy
ekkoriban igen magasan allt az Ujsagiré hivatas presztizse. A korszak legtobb

,,,,,,

szépprozajaban is tudositott és leleplezett, vagy éppen ellenkezbleg, a mélyen le-

1 Lasd el6adasom szovegét, in MZSIL, 38.

11 V. HORVATH Janos: A ,,Nyugat” magyartalansagairl. Magyar Nyelv, 7 (1911): 2. szam, 61~
74. Ujabb kiadasa: In HORVATH Janos: Irodalomtérténeti és kritikai munkai V. kétet. Szerk.
KOROMPAY H. Janos, KOROMPAY Klara. Osiris Kiadd, Budapest, 2009. 904-918. (A tovabbi-
akban: HJIKM V.)

HORVATH Janos: Ady s a legijabb magyar lyra. Benkd Gyula konyvkereskedése, Budapest,
1910. 51. Ujabb kiadasa: In HJIKM V., 299.

3 Lasd HORVATH Janos: Aranytél Adyig, in HJIKM V. 421., illetve 424-426.

* L m.423.
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Az 1890-es években uralkodd szemléletet jol példazza Mikszath Kalman Szent Péter esernydje
cimi regénye (1895), amely megbocsatd dertivel anekdotazik arrdl, hogy a Babaszék nevii
kozség eloljarosaga — a rivalis falvak irigységétol kisérve — miként szerez egy zsido asszonyt
annak érdekében, hogy a helység igazi varosnak szamitson, mert zsidé nélkiil nincsen varos.
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nézett kozonséges vilaggal szemben kereste az alternativaként elképzelt eszményi
vilagot.*® (Részben ez hivta ki az 1j irodalom ellen a ,zsurnalizmus” vadjat is.)

Bar alegnagyobb példanyszamu, befolyasos lapok — mint Rakosi Jen6 Budapesti
Hirlapja (1881-1939) vagy Herczeg Ferenc Uj Id6kje (1894-1949) — nacionalista-
konzervativ szellemtek, 1étrejottek azok a forumok is, amelyek a modernizaciot
tamogattak. A Vészi Jozsef szerkesztette polgari liberalis Budapesti Naplonak
(1896-1918) még viszonylag kicsi tdbora volt, de Ady és az 11j irodalom népszert-
sitésével felbecsiilhetetlen hatést tett a kortarsakra. A Miklés Andor altal alapitott
Az Est (1910-1939) — melynek sziiletésénél Molnar Ferenc is babaskodott — tjszert
tordelésével és szerkesztésével mar a legnépszertibb lapok kozé emelkedett, és
az 1920-as években ugyancsak fontos forumava valt a magyar irodalomnak. Mig
1906-ig a magyar ird altalaban jogot végzett vagy jogi tanulmanyokba belekezdett
Ujsagir6 (mint Ady Endre is), az 1906 koril jelentkez6 miivésznemzedék mar nem
a jogon kezdte tanulmanyait, hanem a bolcsészeten.

Ezt az id6szakot nevezi Farkas Gyula kényve az asszimilacio, sét az ,elidegene-
dés” koranak, elsésorban a sajtot hibaztatva érte:

A nemzeti kozvélemény iranyitasat a sajtod vette at. A kiegyezéskor a ma-
gyar sajté vezetészellemei Kemény Zsigmond és Jokai Mor voltak, munka-
tarsaik a torténeti magyarsag soraibdl kertltek ki. Elég volt harom rovid
évtized, hogy a helyzet oly gyokeresen megvaltozzék, mint sehol masutt a
magyar szellemi élet teriiletén. [...] A zsidosag beérkezett a magyar sajtd
vezérkaraba.'’

Ez pedig f616ttébb stulyos kovetkezményekkel jart a magyar irodalom alakulasara,
tekintve hogy ,a nyolcvanas évekt6l kezdve a napilapok nytjtanak menedéket és
megélhetést a legtobb fiatal ironak”*® Farkas Gyula (legalabb szdndéka szerint)
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Korantsem véletlen, hogy a kor egyik legfébb példaképe Heine, akiben az egyhaz és a tobbi
megkovesedett tekintély ellen sorompdba 1ép6 lazadot tisztelik. Hogy mit jelentett a szazad-
forduldn az Gjsagird ethosz és mit Heine, jol érzékelteti Molnar Ferenc 1901-es regényének,
A gazdatlan csonak torténetének alabbi részlete. A regény a modern jsagiré-egzisztenciaval
probal szamot vetni, s hését, Tarkovics Endrét, a tehetséges és lump 0jsagirét Ggy mutatja
be, mint az egy személyben profan és hivé, cinikus és naiv Heinrich Heine szellemi utodat:
Tarkovics is imadta Heinét. Ha verset irt, szandékosan utanozta. Ennek az embernek a lelkét
ez a hatalmas tehetségl csirkefogd nevelte, aki éppugy, mint 6 az életben, az egyik versében
lekdpte a szerelmet, pofon verte a tekintélyt, megcsiklandozta az isteneket és szivb6l kinevetett
mindent, amit csak valaha szentnek vallott az emberiség, s a masikban egy tizenhat éves fia
legnagyobb része, amely talan nem is tudja, hogy utols6 csepp véréig a Heine nevelése”

7 FARKAS Gyula: i. m., 98-99.

® Uo. 99-100. Farkas egyaltalan nem tisztazza az asszimilaci6 elakadasanak, illetve allitélagos
magyartalan voltanak tulajdonképpeni jelentését. Mar a kortars kritika szova tette, hogy ,nem
az irok »keresztlevelében« kellene kimutatni a zsid6, német vagy szlav lelkiséget, hanem a
miveikben.” vé. KEMENYFY Janos (Hartmann Jénos): Az asszimilacié a magyar irodalomban.
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egykori mestereit, Szekfli Gyulat és Horvath Janost kivanta ugyan kévetni, de
az irok szarmazasanak talhangsulyozott szempontjat kiegészitette a télik idegen
fajelméleti szempont alkalmazasaval.*® Ugyanakkor korrigalni probalta Szekf és
Horvath konzervativ Ady-képét, figyelembe véve, hogy idékozben (az 1920-as
évektél) Szabd Dezsét kovetve a jobboldalon is kultusz alakult ki Ady koril.*
Kovetkezésképp Farkas konyvében a Nyugat els6 nemzedékének kora mar az
elidegenedés ellenhatasaként 1étrejové kibontakozasnak, a ,magyar regeneracio
kezdeté”-nek mindsil.

A konzervativ, majd a nemzeti radikalis oldalrdl jové antiszemita iz(i tdma-
dasok aligha meglepéek, csakhogy hasonlé vadakat vagtak egymas fejéhez a
progressziv tabor reprezentans személyiségei is. Ismeretes Babits biralata Lukacs
Gyorgy 1910-es esszékotetérdl, amelynek ,modern, kissé affektalt” terminologia-
jat, szubtilis és homalyos stilusat kifogasolta.”* Kosztolanyi Dezs6 pedig 1920-ban
Az elsodort falurdl irt gyilkos hangti pamfletjében Szab6 Dezs6 henye mondatait
Lukacs Gyorgy és (egy fiist alatt) Jaszi Oszkar magyartalansagaihoz hasonlitotta.*
A magyarazat persze kézenfekv6: a megsziilet6 modern irodalom képviseléi is
megosztottak voltak, mindenekel6tt a kialakult versenyhelyzet miatt.

Kiilondsen érdekes példa lehet Kosztolanyi attittidje, aki a Nyugat indulasa
idején A Héthez szerz6dott, és az egyik 1908 végén irt levelében — ahol meg akarta
nyerni Filep Lajost az {j irodalomnak ugyancsak helyet adé katolikus Magyar
Szemlének — ekként fakadt ki a konkurencianak tekintett és Adyt sztarolé Nyugat
ellen:

Budapesti Szemle, 1939. 133. Idézi és a konyv recepcidjat részletesen ismerteti SCHWEITZER

Gébor: Az irodalmi asszimilacié szine és fonakja. In MZSIL, 69-108.

Ezért gondolom tulzénak Thienemann Tivadar sarkos véleményét: ,Farkas volt Horvath be-

teljesit6je”. (Thienemann Tivadar levele. Kozzéteszi POSZLER Gyoérgy. Irodalomtorténeti Koz-

lemények, 1975. 2. sz. 474.) Thienemann alaptalanul hivatkozik a Horvath Janossal k6z6-
sen szerkesztett Minervaban 1922-ben publikalt Fajkérdés az irodalomban. Jegyzetek a Petéfi-
irodalomhoz ciml Horvath-irasra, amely valdjaban az asszimilacio liberalis felfogasat képvi-
seli, s oda konkludal, hogy Pet6fi és Arany Janos ,kézfogasaban, szeretetteljes, férfias szem-
benézésiikben hadd lassuk mintegy szentesitve faji problémank nagy, térténelmi megoldasat.

A Kkeletr6l jott magyar nyugatnak fordul, a nyugatib6l lett magyar pedig szemébe néz neki, s

felismeri, megszereti, eszméletre kelti és tevékenységre birja benne az eredetit, az 6rokletes

magyart”. Lasd in KJIKM IV. 735. Horvath Janos mer8ben masként kozelitett a klasszikus
iréinkhoz, mint a kortarsaihoz.

V6. POSZLER Gyorgy: Polgari szintézistorekvések irodalomtorténet-irasunkban a két vilagha-

bori kozott. Magyar Filozofiai Szemle, 1966. 3. sz. 473.

** BABITS Mihaly: A lélek és a formak. Nyugat, 3 (1910): II. kotet, 1564. Kotetben: BABITS
Mihaly: Esszék, tanulmanyok. Szerk. BELIA Gyorgy. Szépirodalmi Kényvkiadd, Budapest,
1978. 2. kotet, 159.

22 KOSZTOLANYI Dezs6: Levél egy regényhamisitvanyrél. Uj Nemzedék, 1920. nov. 3. Kotetben:
KOSZTOLANYI Dezsé: Tiikorfolyosé. Magyar irékrol. Szerk. és a jegyzeteket készitette Réz
Pal. Osiris Kiad6, Budapest, 2004. 420., illetve 421. Tehat még Szab6 Dezs6 sem tudott elég jol
magyarul.
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A Nyugat egy kifejezetten anti-szimbolista, jozan, racionalis alapon &llo,
metafizika- és gondolatgy(ilol6 zsido partszovetkezet. Impotens rikoltozas
rekedt torokkal. A szifiliszt6] berekedt torokkal. Hitem szerint 6k sohasem
csinaljak meg az irodalmi forradalmat, mert erre nemcsak az erejiik hiany-
zik, de a hitiik is, az allitani tudas batorsaga.”?

Igaz, Adyt is ra tudtak venni, ir6i féltékenységét kihasznalva, hogy a konzervativ
Uj Id6kben sajat tbora ellen forduljon, és gunnyal emlegesse az j irodalom zsid6
partfogoit.*

Kosztolanyi levelének nemcsak zsidoellenes megfogalmazasa érdemel figyel-
met, hanem az is, hogy fontos szempontnak tekinti az irodalmi életben versengd
csoportok megkiilonboztetésében. Tehat van el6zménye annak, hogy késébb
- 1919-ben, 1920-ban — a tanacskormany bukasat kovetd antiszemita hecckam-
pany idején a radikalisan jobboldali Uj Nemzedék tjsagirojaként szembe allitotta
egymassal a magyar és zsido irodalmat.?

Kosztolanyi antiszemitizmusanak gyokerei egészen gyermekkoraig, Szabad-
kaig nyulnak vissza. Unokadccse, Brenner Jozsef, az utobb Csath Géza néven
ismertté valt iré didkkori naplojegyzeteibdl érzékletes képet kapunk arrél, hogy
milyen harc folyt a gimnaziumi 6nképzékorben kettejiik és a naploban ,,zsid6
part”-ként aposztrofalt ellenfelek kozott.?e (Erdemes felfigyelniink az idézett
Kosztolanyi-levélben szerepl6 ,zsidé partszovetkezet” és a napléban olvashatd
elnevezés kozotti parhuzamra.) Amikor Kosztolanyi lett a kor titkara, a vita el-
mérgesedett, annyira, hogy az 6nképz6kor 1902. november 9-i iilésén Kosztolanyi
megsértette a feliigyeld tanart is, ezért kicsaptak a gimnaziumbol, amelynek apja
volt az igazgatdja.”” Az érettségit maganuton kellett letennie — el lehet gondolni,
hogy milyen életre sz616 seb volt ez a mintatanul6 Kosztolanyi szamara.

2 KOSZTOLANYI Dezsé Fillep Lajosnak, Budapest, 1908. [vége]. In KOSZTOLANYI Dezsé:
Levelek — Naplok. S. a. r. REZ Pal. Osiris Kiad6, Budapest, 1996. 165.

2 Lasd ADY Endre: A duk-duk affér. In ADY Endre: Osszes prozai miivei 9. kétet. S. a. r. VEZER
Erzsébet. Akadémiai Kiado, Budapest, 1973. 279.

2 V§. Kosztolanyi 1920. februéar 15-i keltezésii, Juhasz Gyulanak irt levelét, in KOSZTOLANYI
Dezsé: Levelek — Naplok, id. h. 433. Foltehetéen Kosztolanyi a szerzéje annak az Uj Nemze-
dékben névtelenill megjelent cikksorozatnak (a cime: A magyar irodalom és az 6 irodalmuk),
amely a magyar és a zsido irodalom ellentéteként targyalja és tamadja a kozelmult és a jelen
irodalmi életét. (V6. LENGYEL Andras: Egy anonim Kosztolanyi-cikk azonositasa, in A Mora
Ferenc Miizeum évkonyve. Torténeti tanulmanyok — Studia historica 11. Szeged, 2008. 243-262.)

% V5. CSATH Géza: ,Méla akkord: hinak libat mosni” Naplofeljegyzések 1897-1904. S. a. .

MOLNAR Eszter Edina és SZAJBELY Mihaly. Magvet6 Konyvkiadé-Petéfi Irodalmi Mtzeum,

Budapest, 2013. 305., 379-382.

A Kkicsapatas koriilményeirdl és az onképzokor felfiiggesztésérsl lasd Sarkozi Eva jegyzetét, in

KOSZTOLANYI Dezsé: Levelezése I. 1901-1907. Kritikai kiadas. Szerk. BUDA Attila. Kalligram

Koényvkiado, Pozsony, 2013. 864-870. A naplokat eldszor kozreadd Dér Zoltan utdszava szerint

az egymast kolcsondsen germanizmusokkal vadold fidk valdjaban ,azért vivtak egyméssal

konyortelen harcot, hogy ki legyen a hires kor vezetéje. A gazdag zsid6 fitk nehezen visel-
ték, hogy a [gimnézium] nem tul népszerii igazgatdjanak fia és annak unokadccse hetente
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Késobb ki kellett egyeznie Adyval is, a Nyugattal is, el kellett fogadnia a modern
magyar kultira beszoritottsagabol fakadé kovetkezményként, hogy (Kridy Gyula
szavaival) ,mégis a zsidok felé kell orientaloédnia”;*® nemcsak felesége, de legjobb
baratai kozil is sokan (mint Karinthy Frigyes és Fiist Milan) zsido szarmazasiak
voltak.?”> Ahogy Ady, Kosztolanyi is rosszul viselte sziikre szabott mozgasterét;
masfajta irodalmi tabort, kozonséget és mecenatirat szeretett volna, mint ami
megadatott neki.** De nem tehetett mast, el kellett fogadnia.

Rendkiviil érdekes tanisagtétel Miroslav Krleza beszamoloja a Kosztolanyinal
tett személyes latogatasardl, melyre 1915-ben a szabadkémiives Vilag szerkeszt6-

ségében kerilt sor:

Zold lampak a Vilag szerkesztéségében. Kosztolanyi rezignalt [...] Panasz-
kodik, hogy a magyar civilizacié még mindig kompromittalé6 médon nyo-
morusagos. [...] Nem olvas senki semmit, nem érdekel senkit semmi az ope-
retten és a legvulgarisabb vigjatékokon kiviil. Ha nem lennének a (jorészt
izraelita vallasa) pesti széplelkek, nem lenne itt senki. A magyar zsidosag
az egyetlen garancia a magyar irodalom fennmaradasara. Ki alkotta meg

nagyképtien kioktatta 6ket a koltészet lényegér6l” Az onképz6kor 1902. november 9-i iilésén
Kosztolanyi megsértette a feliigyeld tanart is, ezért kicsaptak a gimnaziumbol. Az érettségit
maganuton tette le. Egyuttal felfiiggesztették a kor tevékenységét is. Vo. Ifj. BRENNER Jozsef
(CSATH Géza): Naplé (1900-1902). Kozreadja DER Zoltan. Eletjel konyvek, 117. A szabadkai
Szabadegyetem kiadasa, 2006. 224-225.

Krudy Ady antiszemitizmusaval kapcsolatban fogalmaz igy: ,Miutan hercegek abban az id6-
ben nem foglalkoztak kolték partfogasaval Magyarorszagon, Endrénk kénytelen volt megal-
kudni életelveivel, igy az antiszemitizmussal is, amelyet a Bihar megyei végrehajté hazabol
hozott magaval. Nemcsak békét, de baratsagot is kellett kotnie az Ggynevezett intelligens és
féleg modos zsidokkal, akik Endrénk fellépése idején joforman kisajatitottdk maguknak az
j magyar irodalom partolasat” In KRUDY Gyula: Ady Endre éjszakdi. (1925-1926.) Sajto ala
rendezte FABRI Anna. Helikon Kiadé, Budapest, 1989. 131-132. (Kiemelés a szerz&tsl.)

Szab6 Dezs6 éppen erre hivatkozott, amikor 1920-ban megtamadta Kosztolanyit, és kétkula-
csossaggal vadolta: ,Elészor is az emberrdl beszélek, errél a csupa-gerince, csupa-harc, 6rok-
buzgd keresztényr6l. Ha til szenvedélyes antiszemitizmusanak indulatos eszkozeit nem is
tartom célravezetdnek, de harcos értékét a keresztény taborban nem lehet eléggé elismerni”
Mard gunnyal szolt arrdl, hogy mig nappal Kosztolanyi tijsagir6i korben kifakad a zsidok ellen,
otthon mégis 6t zsidoval vacsorazik egytitt — nyilvan azért, hogy ,a sémi faj érelmeszesedését
elésegitse”. (SZABO Dezsd: A pozitiv irodalmi munkarél. Részben idézi KOSZTOLANYI Dezs6:
Tiikorfolyoso, 737-738.)

,Ebben a helyzetben nétt {61 az ingeriiltség a nyugatos tabornak a modernség konszenzusat
valld, kisnemesi vagy »lateiner értelmiségi« szarmazasu hangaddiban azokkal a szovetsége-
sekkel szemben, akikkel egyiitt hajtottak végre az irodalom mélyrehat6 reformjat: az asszimi-
1alodo, emancipalodo zsidosagbol szarmazo modern irastudokkal szemben.” - V6. TVERDOTA
Gyorgy: Meghasonlott nyugatosok. Literatura, 2008. 2. szam, 196. Tverdota hozzaf(izi, hogy
Jegenda vagy legalabbis erds talzas, hogy a zsid6 szarmazasu magyar irdk fiatalabb genera-
cidja szamara a modernség elveinek elfogadasa, a csaladi tradicioktdl torténd elrugaszkodasa
semmiféle nehézséget nem okozott”. E problémara késébb fogok kitérni.
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az Ady-kultuszt; ki olvas Babitsot; két-harom prostitualt, ez jelenti ma a
magyar koltészet egyediili olvasokzonségét.>

Nincs okunk kételkedni a beszamol6 hitelességében, Kosztolanyi nyilvan szandé-
kosan fogalmazott ilyen végletesen.*

Helyzetik kényszeriisége igencsak szembedtls. A kulturalis elmaradottsag és
a kils6é fenyegetések mintegy kozos karamba terelték a sokfeldl érkezd, sok-
féle moédon gondolkodd, egytél egyig tehetséges, ugyanakkor egymastdl nagyon
kilonbozd egyéniségeket. A karamlét szinte elviselhetetlen volt szamukra, jra
meg Ujra fellazadtak ellene. Nem véletleniil nyilvanitottak ki, hogy a Nyugat
nem képvisel sem egységes iranyzatot, sem iskolat, hogy kizarélag az egyéni
muvészi teljesitmény szamit. Mégis ugy tekintettek rajuk, mint egységes csapatra,
és annyiban joggal, hogy joszerével 6k alkottak akkor az j magyar irodalom
legjavat. Ok pedig nem tehettek mast, kénytelenek voltak dsszetartani, kozosen
védekezni a tamadasokkal szemben. Tehat muszaj volt tompitani a ténylegesen
fennall6 kiilonbségeket, ami viszont még jobban megterhelte személyes kapcso-
lataikat.

Arrol sem feledkezhetiink meg, hogy ezek az emberek, akik megteremtették
a modern magyar kultirat, olyan kornyezetb6l indultak, amelynek értékeivel
radikalisan szembe kellett fordulniuk. Jol érzékelteti az elszakadas trauméajat Ady
Ond vezér unokdja cimi verse. Még a polgari hattérrel rendelkez6é Kosztolanyi-
nak is hatalmas utat kellett megtennie ahhoz, hogy megfeleljen a modern iré
szerepének. Tehat az 6 antiszemitizmusuk nem a sz6 mai értelmében értendd.
Ok elfogadtak szovetségesiiknek, harcostarsuknak a zsidd szarmazasu irétarsai-
kat, szemben azokkal, akik a vildg minden kincséért sem keriltek volna egy
kozosségbe zsidokkal. Mas kérdés, hogy az elkeriilhetetlen bels6 vitakban (mar
csak a szocializaci6juk killonboz6sége folytan is) negativ nemzeti(ségi), felekezeti
sztereotipiakat is felhasznaltak egymas ellen.

De nem voltak konnyebb helyzetben az irodalom megujitasanak zsidé szar-
mazasi képvisel6i sem. Egyrészt 6k voltak leginkabb céltablai a konzervativ
tamadasoknak, masrészt nekik is meg kellett haladniuk kérnyezetiik értékrendjét,
ami nemritkdn még a vallasuk megtagadasat is jelentette.** A fiuk szembefor-
dulésa az apak vilagaval hasonloképp a kotottségektdl vald szabadulés jegyében

3 Miroslav KRLEZA: Fragmenti dnevnika iz godine 1942., in Dnevnik 3 (1933-42). Sabrana djela
Miroslava Krleze Oslobodenje, Sarajevo, 1977. 259-260. Idézi MANN Jolan: Kétféle poétika a
kiviilallo szemével: Miroslav Krleza az Ady-Kosztolanyi-dilemmardl. Literatura, 2006. 3. szam,
338-339.

E problémaroél részletesebben irtam konyvemben: VERES Andras: Kosztolanyi Ady-komplex-
uma. Filologiai regény. Balassi Kiadd, Budapest, 2012. 50-53.

Jol érzékelteti e folyamatot Kobor Tamas 1901-es regénye, a Ki a gettobdl, melynek mar a
cime is sokatmondé (mint ahogy az lett volna az eredeti cim, a zsidosag szétszoratasara utald
Szanaszéjjel is). Lasd bévebben: HERNADI Miklés: i. m., 41-46.
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tortént, mint a nem zsid6é szarmazasu tarsaik esetében. Az a koériilmény, hogy a
hagyomanyoktol valé eloldozodas a szilardan hierarchikus tobbségi tarsadalmon
kiviil zajlott le, vagyis kisebb kulturalis ellenallast kellett lekiizdeni, mint amikor
azon beliill fordul szembe az iij nemzedék a régivel, latszolag lépésel6nyhoz juttatta
a magyar zsido értelmiséget. Valdjaban ez kezdetben nem jart egyiitt gyors és
radikalis szakitassal.

Jellemz6 lehet Kiss Jozsef példaja. A Hét, amelynek alapité tulajdonosa és
szerkeszt6je volt, 1890-ben igencsak merész programmal indult: a nagyvarossa
fejl6d6 Budapest folyodirata akart lenni. (Eredetileg a lapnak Az ifjii Magyarorszag
cimet akartak adni.) Ugyanakkor koltéként Kiss Jozsef korabban is, ezutan is
a népies iranyzat (mindenekel6tt Arany Janos balladakoltészetének) folytatoja
kivant lenni, és az akkor még Gjnak szamitd zsidé tematika dnmagaban nem
jelentett igazan jelent8s fordulatot.

Brody Sandor vagy Heltai Jen6 mar merében mas poziciot foglaltak el. Bar
Brody naturalistanak nyilvanitotta elsé novellaskotetét, abrazolasmodja nem ha-
ladta meg Az apostolban olvashat6 (ott is Dickens hatasat mutatd) nyomorleirast,
de mégis egy olyan irodalmi iranyt jelolt ki, amely akkor kihivasnak szamitott
a magyar irodalomban. A szazadvégen végre szélesre tarult az Eurdpara tekintd
tajékozodas. Talan csak Pet6fi és elvbaratai szamara jelentett olyan mértékben
0sztonzé példat a francia kultura, mint A Hét szerz6inek. S nem becsiilhetjik le
Heltai tajékozodasat sem, hiszen a francia kultirat nemcsak a magas irodalom
fémjelezte ekkor, hanem a konnytvérd, ,léha erkolesti” bulvar szinhaz, az or-
feum és a kavéhazi sanzonkoltészet is. Ugy vélték: mindez az igazi nagyvarost
képviseli, vagyis a szokimondé ldzadast a nalunk honos szénokias és fennkolt,
méltan 6sdinak és képmutatonak itélt irodalomeszménnyel szemben. Heltai és
az Uj ironemzedék polgarpukkasztd verseit, szinpadi tréfait valéjaban polgari
értékek vezérelték. Molnar Ferenc szinpadi mivei pedig nemcsak felhasznaltak
a szazadfordul6 francia bulvarszinhazatél tanult technikat, hanem a miifaj 6tletes
megujitasara vallalkoztak, s Az drddog (1907) és A testdr (1910) cim(i darabjaiban
kiprobalt ,szerepvigjaték” feltalalasaval Molnar méltan tett szert vilaghirre.**

Brody, Heltai és Molnar zajos sikerei nem fedhetik el, hogy a hagyomanyokkal
vald szakitds egy meglehet6sen keserves, tobb szakaszban lejatszodo folyamat
volt.>> Némiképp leegyszertsitve a dramai meghasonlasoktol sem mentes utat,
azt lehet mondani, hogy a zsid6 irdk el6bb a zsidé tradicioktol oldodtak el, késGbb
pedig (a nem zsidoé tarsaikkal egyiitt) a magyaroktol. Sarkosan fogalmazva: a
magyar-zsid6 irodalom valdjaban egy kettds (illetve tobbszoros) tagadasra épitett
allitas. A kett6s identitast harmonikusnak lattato (,is-is” szerkezett) képlet nem
alkalmazhat6 ra, mert nem valamifajta 6sszegezés jellemezte, két kultira egy-
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V6. VERES Andras: Molnar Ferenc, a kanonalakité, in U6: Tavolodé hagyomanyok. Irodalom- és
eszmetorténeti tanulmanyok. Balassi Kiad6, Budapest, 2003. 58—68.

*  E véleményemet el6szor az 1996-o0s eléadasomban fejtettem ki, 1asd in MZSIL, 44-45.
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beillesztése, hanem sokkal inkabb a kisérletezés, a sokszolamusag, az 0j és még
Ujabb valtozatok keresése. Logikus fejlemény volt a fokozott mérték(i nemzetkozi
tajékozodas, hiszen egy zart és meguajulasra képtelen nemzeti normarendszert
ugy lehetett leginkabb meghaladni, hogy atléptek beldle egy masik, tagasabb
rendszerbe. Az dthasonitas nemcsak hidat teremtett eltérd kulturak kozott, hanem
mindegyikhez képest mast, ha tetszik, djat hozott létre. Brody Sandor naturalizmusa
csak tavolrdl emlékeztet Zolaéra, Ady szimbolizmusa pedig még tavolrdl sem
Baudelaire vagy Mallarmé szimbolizmusara. Az adaptacié eredetisége ugyanis a
hasonit6 izlésén alapul.

A modern irodalom létrehozasa természetesen nem tekintheté magyar-zsid6
beliigynek; csak utdlag — és persze antiszemita nézépontbdl — probaltak meg
annak beallitani. Mint ahogy az is az 1910-es évek végétdl valt altalanossa, hogy
a zsidot altalanos gydjtéfogalomként hasznaljak mindarra, ami kilég a feudalis-
patriarchalis vilagbol, az 1j irodalomtoél az 4j pszichologiaig, a kapitalizmus-
tol a szocializmusig. A kés6bbi fejleményekhez képest a szazadvégi allapotokat
akar kegyelminek is mind&sithetjitk. De még Molnar Ferenc is, akinek tistokos-
ként felivel6 palyaja a millenaris kaprazat beteljesiilését latszott igazolni, elsé
jelentGsebb szépprozai miivében, Az éhes varos cimi, Budapestrdl irt regényében
(1901) nem mulasztotta el, hogy arra figyelmeztessen: a dzsentri uri svadajat
majmold ujgazdag zsidok antiszemitizmust gerjesztenek.** Molnar tokéletesen
tisztaban volt az 1900-as évek vilaganak atmenetiségével. A Pal utcai fitk cimi
ifjasagi 6rokzoldjében (1906) a felnbtteket utanzo, felnbttséget tanuld gyermek
optikajan keresztiil pontos latleletét adta a kiilonféle tarsadalmi szervezetek eltérd
értékeinek, az iskola poroszosan hivatalos-formalis szabalyaitol az énkéntesen
szervez6do grundbeliek és fiivészkertiek részben militarista normain at az ugyan-
csak onkéntes, am a polgari magantarsasagok szervezédését masolo gittegylet
demokratikus értékrendjéig (ez utdbbit megérté humorral dbrazolva).*”

* A regény mintegy pamfletszertien mutatja be, hogy milyen moho és konyortelen pénzhajsza

jellemzi az alland6 tékehianyban szenvedd, hitelre épiilt ,éhes” varost, ha a véletlen folytan
pénzhez juthat. A véletlen egy amerikai multimilliomos lanya képében jelenik meg, aki fe-
leségiil megy a jelentéktelen, de torekvd pesti banktisztvisel6hoz. A varos olyan, mint egy
hatalmas forgészinpad, ahol a pénz és a szerelem mozgat mindenkit (s a kettd oda-vissza
konvertalhat6 egymasra). Az egyetlen pozitiv szereplé az amerikai multimilliomos vasutkiraly,
aki a rokonszenves self-made man megtestesit6je, s puritanizmusaval és jotékonykodasaval a
Molnar altal eszményitett amerikai mentalitas képvisel6je (néhany évvel megel6zve Mikszath
Kalman regényének, A Noszty fii este Toth Marival Amerikdban meggazdagodé Téth Miha-
lyat).

Nem tudom elfogadni Heller Agnesnek a konyvrél adott értelmezését, miszerint a regény
gyermekszerepl6i koziil harman, Weisz, Nemecsek és Geréb valdjaban zsido, de csak az elsé
esetében jelzi ezt a név (6 pedig jelentéktelen figura), a masik ketténél el van hallgatva, holott
6k a zsid6 asszimilacio két alaptipusat képviselik: Hannah Arendt terminusaival élve a ,pariat”
és a ,parveniit” (vo. HELLER Agnes: Zsidétlanitds a magyar zsidé irodalomban, in MZSIL,
353-355.) Ugy gondolom, ha Weisz esetében Molnar félreérthetetleniil jelzi, hogy a gittegylet
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Az 1900-as, 1910-es évek forduldjan 0j helyzet alakult ki: Ady fellépése, a
Nyugat megjelenése és mindenekel6tt A Holnap antoldgia jelentkezése aktivi-
zalta a konzervativ tabort, amely 6sszehangolt taimadasba fogott a sajtoéban az
Uj irodalom ellen (a Jaszi Oszkar szerkesztette Huszadik Szazad ellensulyozasara
pedig grof Tisza Istvan 1911-ben megalapitotta a Magyar Figyelst). Néhany évvel
késébb, a haboru alatt 1attak elérkezettnek az id6t arra, hogy amit nem sikeriilt
1909-1910-ben elérni, azt végre keresztillvigyék, és leszamoljanak Adyval is, a
Nyugattal is. Az utébbinak mar a neve is gyanuissa valt, hiszen a nyugati allamok
kozben hadvisels ellenfelek lettek. A nemzetarulas vadja kézenfekvének tiint.*®
A nemtelen tamadasoknak csak a magyar hadi helyzet valsdgosra fordulasa vetett
véget.

Idékozben jelentdsen megromlott a zsidosag megitélése is. A Huszadik Sza-
zad 1917-ben korkérdést intézett neves politikusokhoz, tudésokhoz, egyhazi és
kozéleti emberekhez, arra kért valaszt, hogy van-e zsidokérdés Magyarorszagon,
ha igen, mi az oka, és mi lehetne a megoldas. A vita kézvetlen iirigye Agoston
Péter nagyvaradi jogasz A zsidok iutja cimd kdnyve volt, amely az asszimilacio
zavaraiért és a ndvekvé antiszemitizmusért elsésorban a zsidésagot tette felel¢ssé.
De a szélesebb kontextusban érzékelhet6 — az elhiz6d6 haboru okozta elégedet-
lenség és a hadiszallitasok korili visszaélések okozta felhdborodas miatt jelent-
kez6 — antiszemita tiinetek inditottak valéjaban Jasziékat arra, hogy kibeszéljék-
kibeszéltessék a problémat.*

Korabbi el6addsomban részletesen idéztem és elemeztem Jaszi Oszkar hoz-
zaszo6lasat, melynek kiilonosen érdekes feltételezése és tanusagtevése, hogy a
magyar zsidosag szerinte sajatos mentalitassal és érziilettel (,psziché”-vel) ren-
delkezik, és ez az irodalmi tevékenységében is megmutatkozik. Jaszi példajaval
probaltam meg alatamasztani, hogy a magyar-zsid6 irodalom megkiilonboztetése

alapité elnoke csakis zsido lehet (amit én korantsem tartok jelentéktelen szerepnek), Nemecsek
esetében sem folyamodott volna alcazasként cseh névhez, ha nem éppen azt akarta volna
jelezni (bizonyara nem minden kajansag nélkiil), hogy a grundot (a hazat) ment6 hés onnan
keriil el6 (a nemzetiségb6l), ahonnan a legkevésbé varjak, és 6 az, akit a legkevésbé becsiilnek.
*  RakosiJend a Budapesti Hirlap 1915. oktober 14-i szamaban siit6tte el a startpisztolyt, s kertelés
nélkiil megirta Adyrol és ,francias” koltoi iskolajarol: ,Kitlint roluk, hogy sem arra nem jok,
hogy a habora veszedelmeit viseljék, sem hogy énekeljék. Roluk kideritette a haboru, hogy
jok voltak arra, hogy egy unott és megcsomorlott kornak babérral jutalmazott szérakoztatd
pojacai legyenek, de komoly id6k, komoly emberek, komoly dolgok szamara nem valok”
A masfélszaz megszolitott koziil csupan hatvanan valaszoltak (a legtobb konzervativ és szoci-
alista politikus nem), az 6tven érdemi hozzasz6l6 negyede (13) ugy foglalt allast, hogy nincs
zsidokérdés, a tobbség (37) viszont létezd, stulyos problémanak tekintette. Voltak, akik mar
a kérdés felvetését is antiszemita gesztusnak minésitették, mint ahogy valéban antiszemita
vélemény is el6fordult a hozzaszolasok kozott. A kiutat Jaszi és bels6 kore a kiiszobon allo
nagy tarsadalmi valtozasoktol, a demokracia kiterjesztését6l és egy formalodo népi kultirahoz
valé asszimilaciotol remélte. Am képviseltette magat a cionista elképzelés is, amely a zsido
ontudat fejlesztésében, a kiilon nemzetiséggé és 6nallé allamma alakulasban latta az egyediili
megoldast.
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torténelmileg 1étjogosult.*® Most Lesznai Anna hasonloképp fontos, sajat élet-
tapasztalatain alapuld, Jaszi megnyilatkozasaval szemben a problémat beliilrél
lattato irasara szeretném felhivni a figyelmet.**

Zsidonak lenni egy kiilonos, betegesen izgatott idegallapotot jelent — szogezi
le els6ként Lesznai. De ez nem faji sajatsag, hanem torténeti kovetkezmény.
— A ghettozsidd 6rokos tldoztetések kozepette allandd félelmek és ter-
meészetellenes elzarkozottsagban élt. A kulturzsido tehat ghettobeli seitél
mar megviseltebb idegrendszert 6rokol. Ezt a terhelt idegrendszert folyton
ingerli az a stabilitashiany, melybe tarsadalmi elhelyezetlensége sodorja.**
Pénzsovargasat, a vagyonossag talbecstilését is az magyarazza meg, hogy
mig a kereszténynek sziiletése, csaladi osszekottetései, még sziil6helye is
koriilirjak tarsadalmi hovatartozandosagat, addig a zsidot [...] egyedil a
pénze helyezi el tarsadalmilag.*®

Lesznai még élesebben fogalmaz, mint Jaszi, amikor a zsid6 pszichét kiilonallonak
tételezi, abbol indulva ki, hogy ,sok tekintetben éppen ellentétes hatasok alatt
fejlédik, mint a normalis korilmények kozott é16 keresztényeké”. Minthogy al-
kalmazkodnia kell (mai szdval Ggy mondanank) a tobbségi tarsadalomhoz, nem
élhet ugy, hogy ,bizonyos fokig meg ne tagadja magat”: el kell lepleznie pénzét,
vagyonat, s6t az okossagat, eszességét is (hogy ne tlinjon hivalkodénak), azaz ,a
zsid6 ember csak arra lehet biiszke, ami nem sajatosan az 6vé”.** Marpedig az, aki
Onérzetében sériil, hamis viszonyba kerill a tekintéllyel. Lesznai szerint ez vezet
a két ellentétes zsidotipus elkiilonithetéségéhez:

a sznobok, urutanzok, politikai miialkalmazkoddk serege és a tekintélyfity-
mald, hagyomanykicsinyld, minden kis konzervativ és klerikalis verébre
nagy forradalmi agyukkal 16v6, minden értékes és tiszteletremélto tradiciot
kiméletlen gyanakvéassal és ginnyal ostorozok csapatja.®

Néhany ismert sztereotipia is felbukkan Jaszinal is, Lesznainal is. Mindketten
ugy vélik, hogy a zsidosag ,a teoretikus ész terén dusan megaldott faj” (a ko-
tottségektdl vald szabadsag, a sehova se tartozasbol fakadd ,mindent megértés”

*  Lasd el6adasom sz6vegét, in MZSIL, 40-42. Lasd még VERES Andras: A Huszadik Szdzad
irodalomszemlélete. Literatura, 34 (2008) 2. sz. 170-171.

A zsidokérdés Magyarorszagon. A Huszadik Szazad korkérdése. A Huszadik Szazad konyvtara
64. A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag kiadasa. (Harmadik kiadas) Budapest, 1917. 104-109.
Lesznai Anna ebben az id6ben Jaszi Oszkar felesége volt.

,A zsidoénak vannak baratai, de tarsadalmi kore nincsen” — allapitja meg valamivel korabban
Lesznai, i. h., 104-105.

L h., 105. Kiemelések a szerz6t6l.

*  Uo.

* I h. 105-106.
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teszi fogékonnya az absztrakciok és az eszmék irant), ugyanakkor a mivészetben
kevesebbre képes (,ami elény a megértés, az gyakran hiany az alkotas 9szto-
nosebb terén”).** Ahogy Jaszi, Lesznai is hangsulyozza a zsidosag distanciajat a
természettdl és a f6ldtdl, de 6t elsésorban a lelkekben lejatszod6 drama folyamata
és kovetkezménye érdekli:

A kilonvalosag nyomasztd individualizmust fejleszt ki naluk, a zsidénak
senje” valik egyetlen tarsadalmi koézpontjava, — nincs hova menekiilnie
magabdl. Egymas kozt sem alkothatnak a félig asszimilaltak 4j tarsadalmi
réteget, — hisz ez visszatérést jelentene a ghettoba, az elkiilonitettség pok-
laba.*”

Lesznai a kiutat a zsid6 és nem zsid6 gyermeknevelés megreformalasaban keresi,
és ugy véli, hogy a kialakult-kiosztott zsid6 és keresztény szerepeket kellene
megsziintetni, a tevékenységkorokben és életmodokban fennallé megosztottsagot
kellene felszamolni ahhoz, hogy az eléitéletek lebonthatok legyenek. Hogy ez mi-
képp volna lehetséges, arra nem tér ki. Hozzaszolasat szép, de naiv szentenciakkal
zérja:

Zsidok és keresztények nem ismerik egymast — és kdlcsondsen nem all-
nak az igazsagos verseny alapjan. Ezekkel a szerencsétlen koriilményekkel
egylitt megsziinnék a zsidokérdés is. Mert mindenki mindig csak azért iit,
mert fé]!**

Lesznai tehat a getto-1étt6] valé menekiilés és a tarsadalmi kirekesztettség kett6s
csapasabdl vezeti le a zsidosag altala feltételezett 1élektani hatranyait és visel-
kedésbeli zavarait. Kiillonos moédon a kotottség hianyat hangsilyozza, ami aligha
értelmezheté masképp, mint hogy a t6bbségi tarsadalom kotottségeire gondol.
Mintha maga is az egyoldald teoretizalas hibajaba esne, amikor a mtvészi érzéket
lebecsiili (ami mar csak azért is meglep6, mert 6 maga sokoldali miivészi tehetség
volt). Ahogy Jaszi, 6 is a ,zsidokérdés” létezését elsésorban a zsid6 ,psziché”
kulonallasaval, illetve ennek térténelmi okaival magyarazta. Nem kétséges, hogy
ebben mindkettejiiket a tobbségi tarsadalommal valo megbékélés szandéka vezette.
(S nem lathattak el6re, hogy a haboru hogyan fog végzédni, és milyen politi-
kai helyzet valtja fel Magyarorszagon.) De mddszertani szempontbdl csakis ké-
tes eredménnyel kecsegtethetett a magyarsag és zsidosag karakterologiai jellegti
szembeallitasa, amely eleve tételezi a kett tavolsagat, kolcsonos idegenségét. (Az
effajta konstrukciok pedig a konzervativok és antiszemitak kedvelt jatéktere.)

* L h.107.
* 1 h.107-108.
* I h.109.
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Szamunkra itt most az tlinik fontosnak, hogy a zsid6 szarmazasu alkotok ha-
sonl6 nehézségekkel és dilemmakkal kiiszkédtek, mint a nem zsidé szarmazasiu
tarsaik. Akarmit is értsiink a kotottségeken, illetve ezek hidnyan, a tallépés rajtuk
csaknem olyan aldozatot kovetelt az innovacié oltaran, mint maganak a miiveé-
szetnek megujitasa.
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SzECHENYI AGNES

Az asszimilacié kérdései a dualizmus (1867-1918) koraban

a magyar irodalom tikrében

Az asszimilacio, azaz a népek, nemzetiségek, felekezetek és néprétegek egy-
beolvadasa a 19. szazad végétél a magyar irodalom egyik lényeges, vehemens
konfliktusokkal, kik6zositéssel jaro, utobb is ciklikusan visszatérd, kovetkezmé-
nyeiben ma is érzékelhet6 kérdése.! Kiilonosen az a zsidésag asszimilacidjanak
torténete. Mig a mai orszaghatarokon beliil él16 nemzetiségi hasonulas kérdése
mara problématlan (mik6zben a hataron tuli magyarsag sorsa, a hozzajuk vald
viszonyulas rendre politikai konfliktustényez6), addig a zsid6 asszimilaci6 elfo-
gadasa, egyaltalan lehetségesnek tekintése vagy elutasitasa tjra és tjra el6tord
kérdés. A vizsgalt korszak ugyancsak lényegi kérdése a gazdasagi-tarsadalmi
atalakulassal, a nagymérv varosiasodassal 1étrejové kozosség jellege, rétegzett-
sége, konfliktusai a korabbi nemzetszerkezettel. A falusi 1étbél varosiva valas — a
vizsgalt id6szakban dontéen nemzedéki kérdés — is idetartozik. Mara ez a kérdés
mar nem a varosiasodast, hanem a tarsadalmi mobilitas kérdését jelenti.

A harom felsorolt elem mindegyike fontos, bar a gytianyag benniik nem egyfor-
man stird. Az utobbi kérdés, a varosiasodas, bar nem nagyon szokas az asszimilaci-
6val egytitt targyalni, kétszeres okkal emelhet$ az asszimilaci6 témakorébe, mert
a modern févaros — és benne az eredeti Buda, Pest és Obuda — dont6en német
eredet(i volt és katolikus, és mert a varosi létet, kiillonosen Budapest kultarajat,
jellegét a 20. szazad elején sokan tekintették zsidosnak.? Ady provokativ kijelen-

A szerz6 az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézet munkatarsa.

,Asszimilacio az a tarsadalmi folyamat, melynek soran egyesek vagy csoportok egy j kozos-
ségnek, melyhez eddig nem tartoztak, a tagjaiva valnak, abba beleolvadnak, hozza alkalmaz-
kodnak, hozza hasonulnak. Minthogy mindenki egyszerre nemcsak egyféle, hanem kiilonb6z6
vonatkozasok szerint nagyon sokféle kozosséggel van a tagsag, a beleolvadas vagy az elhagyas
viszonylataban, az asszimilaci6 igazi problémajat helyesebb arra az esetre szoritani, mikor
egyesek vagy csoportok olyan k6zosségbél 1épnek ki, mely addig az 6 tarsadalmi feltételeiknek
a meghatarozasaban dontden részt vett, és egy masik, hasonldé meghatarozé erejii kozosség
utan. BIBO Istvan: Valogatott tanulmanyok. Masodik kotet, 1945-1949. Budapest, Magvet6,
1986. 723-724.

Annak ellenére is, hogy a zsidosag egészére nem vonatkoztathat6, hogy varosi egzisztencia
lenne, mi tobb, a 19. szdzad utolsé évtizedeiben ,a zsidosag tébb mint négymillié hold foldet

29



téseiben sok az igazsag. Mikor Parizsbol hazajottiink cim(i versében letaglézottan
szo6lal meg:

Hazajottiink, s itt minden cstiggedett,/ Minden kezdést félbatrak abbahagy-
tak/ S korul zartak mindent hés pocsolyak [...] E lap-vilag volt hat csatate-
riink. (1912)

Hires-hirhedt publicisztikajaban, a Korroboriban (1917/1924) pedig egyenesen azt
mondja: ,a zsidok megcsinaltak nekiink Budapestet” De ennek oka és ara volt.
Egy masik példa: a vallastalan, de zsidonak sziiletett német anyanyelvli Molnar
Ferenc a févarost meghitt vidékiességgel ,sziilé6foldem Pest”ként emlegette és
védte:

[v]alahanyszor arrél van szo, hogy a févaros magyar-e vagy nem magyar,
valahanyszor arrél beszélnek és irnak, hogy Budapest idegen, és semmi
koze a magyarsaghoz, valahanyszor ez az éles és elkeseredett vita megin-
dul, mindannyiszor elképzelem lelki szemeimmel Magyarorszag térképét,
amelynek kozepén Budapest Ggy all, mint egy tanacstalan szegény zsido.
Mert akarmit mondanak vagy irnak rdla, tulajdonképpen ez formalodik
ki beléle. Nem én akarom ilyennek latni, az ellenségei pingaljak és for-
maljak ilyenné. Azt mondjak: amerikai, nemzetkozi, hazafiatlan, magyarta-
lan, szedett-vedett, széllelbélelt, semmi koze a magyarsaghoz, nem érdemli
meg az ,orszag szive” nevet. [...] Pedig, ha egy varos belép a févarosok
nemzetkozi szovetségébe, akkor egy sehol meg nem irt, de a vilag koz-
tudataban meglévé ceremoénialé szerint tartozik élni, kénytelen folvenni
tizezer olyan szokast, amelyet minden févaros folvesz. Kénytelen borzét
épiteni, villamosvasutat jaratni, satobbi, satobbi és ezzel kénytelen a kiilsé
képét févarosszeriivé tenni, ami egyenesen ellentmond a falu és kisvaros
hangulatanak, amit ezek az urak allanddan dsszetévesztenek a nemzeti és
faji hangulattal.*

Ez a vad nemcsak rank, magyarokra vonatkozik, megjelent a korabeli Béccsel,
Berlinnel, New Yorkkal és mas ,4j” metropolisokkal szemben is.”> Megidézve a

szerzett meg tulajdonjogilag és szamitasba véve a bérbirtokokat is, ma méar a mez8gazdasa-
gilag mivelhetd teriilet 6todrésze a kezében van. Pedig nem lehet mondani, hogy a zsiddsag
intelligenciajanak féerejével éppen a foldre vetette volna magat” — vallja Buday Barna, — az
OMGE titkara. Huszadik Szazad, 1917. II. kétet. 63-67.

*  Ady Endre: Korrobori. Nyugat, 1924/1. 3-5. (az idézet a 4. oldalon van)

*  MOLNAR Ferenc: Vasdrnapi krénika. Pesti Hirlap, 1911. november 19. Kotetben: MOLNAR
Ferenc: Pesti Naplo. Ars scribendi. Valogatta és az utdszot irta Molnar Gal Péter. Nyilvanossag
Klub-Szazadvég, Budapest, 1993. 238-243. [Az idézet a 241. oldalon van.]

> Anthony SUTCLIFFE (ED.): Metropolis 1890—1940. University of Chicago Press, Chicago, 1984.
130-145.
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probléma irodalmi hangulatanak egy az utobbi idézetben latszolag kénnyeden
talalt, zsurnalisztikai fordulatét, a kérdések kézéppontjiban vagyunk.® Am sziik-
séges a probléma id6beli és etnikai rétegeinek elkiilonitése, minthogy azok a
valosagban is nagyon eltéré korszakokat és viszonyulasokat mutatnak. A tor-
ténelmi kataklizmakkal egyiitt valtozott a hangnem, az iitkozések jellege, az
érintettek kore, és a probléma kovetkezményei is silyosbodtak. Az elsé elki-
16nithet6 korszak a dualizmus kora, egészen a forradalmakig és az azokat kovetd
megtorlasokig.

A zsidésagot és a nemzetiségeket érinté népesedési kérdések

Nem art emlékeztetni ra, hogy I Jozsef népszamlaloi 1789-ben mindossze két és
egyharmad millié magyart talaltak az Osztrak Birodalomban, az 6sszlakossagnak
mindGssze 29%-at. Nagyjabol ekkor sziiletett a herderi joslat is (1791) a magyarsag
varhat6 eltlinésérél, felolvadasardl a kornyezd szlav, német és roman tenger-
ben, amely ennek az ismeretnek, szamaranynak birtokaban sokkal érthetébb.”
A szamokat a térténelmi dinamika folytonos valtozasa példajaként, az esetenkénti
radikalis, gyors atalakulas példajaként emlitettem.?

A nacionalizmus, a nemzetté valas ideologiajanak megjelenésével elhalvanyult,
s6t el is tlint az éppen a nyelvi nacionalizmussal szemben sokaig alternativat
jelentd altalanosabb, a nemzetiségeket is egybedlelé hungarus-tudat.” S6t, ezzel
egy idében nyert teret a nemzet és allam azonossagat hirdet6 allaspont. A nemzeti
elvi mtivel6dés megjelenése eldszor még igen modern jelenség. A nacionalizmus
legfontosabb jellemvonasa a nemzeti identitas els6dlegességének elve, az tehat,
hogy a nemzethez tartozas érzése megel6z minden mas sziikebb és tagabb cso-
porthoz (idegen dominanciaju birodalom, osztaly, part, vallas, stb.) valé kotédést.
A nacionalizmus 6nmeghatarozas és elhatarolddas, a nacionalistanak mindig van
egy vagy tobb referencianemzete, amellyel 6sszehasonlitja magat, természetesen
agy, hogy a sajat nemzete azonos értékiinek, s6t inkabb értékesebbnek (régebbi-

De idézhettiink volna egyértelmiien ellenséges jellemzést is, Karl Lueger bécsi polgarmester
19. szazadvégi fordulatat, a Judapestet is, amelyet a magyar élclapok atvettek és hasznaltak.

7 Johann Gottfried HERDER: Werke, Band I1I/1, Ideen zur Philosophie der Geschichte der Mensch-
heit, (1791) herausgegeben von Wolfgang Pross, Carl Hanser Verlag, Miinchen, 2002. 633.
ORI Péter: Hatalom és demogrifia. I Jozsef népszamlalasa Magyarorszigon I. A KSH Né-
pességtudomanyi Kutatéintézetének Torténeti Demografiai Evkonyve, 2002. 39-73, Az elsé
magyarorszagi népszamlalas (1784-1787) (The first population census in Hungary (1784-
1787)), KSH, Budapest, 1960.

°  Ld. MISKOLCZY Ambrus ezzel kapcsolatos szamos tanulmanyat. Pl. A hungarus tudat a 19.
Szazadban. Limes, 2009/4. 71-96.; A hungarus alternativai: példak és ellenpéldak. Régio, 2009/2.
3-45.
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nek, hatalmasabbnak, er6sebbnek, kulturaltabbnak stb.) 1assék.'°A mi esetiinkben
a referenciat sokaig a Nagy-Magyarorszag teriiletén él6 nemzetiségek jelentet-
ték. A zsidosaggal vald ,korai” egyiittélés kérdései konkrét format oltottek: ado,
bevandorlasi, letelepedési, ipartizési beadvanyok intézésében testesiiltek meg.
Targyi kérdések — valosagos valaszok.'' A zsidokérdésr6l a 19. szdzad masodik
negyedétdl kezd6dott szélesebb kort vita. Altalanossagban és tavolabbrol ranézve
a problémak keletkezésére, elmondhatd, hogy a hungarus-tudat elporlasa és a
zsidokérdés megjelenése komplementer, két 6sszetevéjl folyamat. Mig a dua-
lizmus kora a zsiddsag szempontjabol egyértelmiien a jogkiterjesztés ideje,” a
nemzetiségek fel6l nézve ellentmondasosabb, akadozobb a torténet.

A Monarchia fél évszazadat a torténetirasban — Randolph Braham szbhasz-
nalata nyoméan - a magyarorszagi zsidosag aranykoranak szokas nevezni. (Ez
az elnevezés sajnalatosan elfedi, hogy erre az id6re esik a tiszaeszlari vérvad,
amelynek irodalmi vetiilete, illetve hozomanya Mikszath Kalmannak a perrél
irott tudositas-sorozata, Krudy Gyula folytatasos regénye, A tiszaeszlari Solymosi
Eszter,” és mindenekel6tt, bar nem szépirodalmi md, a magyar liberalizmus egyik
legszebb munkéaja, E6tvos Karolynak A nagy per cimii 6sszegzése. Eltakarja to-
vabba a Magyar Orszagos Antiszemita Part megjelenését az orszaggytilésben és a
Katholikus Néppart kiizdelmét is a recepcio ellen.)

Az aranykor fél évszazadaba esik Marai gyerekkora is. Figyelemre mélt6 az Egy
polgar vallomasai csonkitatlan kiadasanak kovetkez6 bekezdése.

Odahaza - s nemcsak a csalddban, hanem mindeniitt, amerre néztem, az
osztalyban is — gy voltunk a zsidokkal, hogy szemmel tartottuk 6ket, de
nem sokat beszéltiink réluk. Ez volt a kedélyes antiszemitizmus kora, a
bratyizo, toleral6 szemlélet, s a magyar égen a szivarvany minden szinében
derengett a liberalizmus nyéajas vildgossaga. [...] a zsidokat ,megbecsiil-
ték”, mert ,vannak kozottilk kivald, derék és becsiiletes emberek..” [...]
A cselédek a konyhaban nem untadk meg terjeszteni a ,vérvad’-at, s nem
is tudom, melyik szemlélet a megalazobb a zsidokra: a cselédek vérvadja
vagy az a masik, amely elismeri, hogy ,vannak koztiik kivalo és becstiletes
emberek” ?**

1 Ernest GELLNER: Nations and Nationalism. New Perspectives on the Past. Blackwell, Oxford,
(1983), 1997. 13-18, 88-109, GYURGYAK Janos: Politikai ideolégidk. In Ué (szerk.): Mi a
politika ? Budapest, Osiris, 2004. 347.

' BERNSTEIN Béla: A zsidokérdés 1848 elétt. Budapest, Neuwald Nyomda, 1937.

2 Rendkiviil rovid térvénycikk volt: 1.§ Az orszag izraelita lakosai a keresztény lakosokkal min-

den polgari és politikai jog gyakorlasara egyarant jogositottaknak nyilvéanittatnak. 2.§ Minden

ezzel ellenkez torvény, szokas vagy rendelet ezennel megsziintettetik. GONDA Laszlo: A zsi-

dosag Magyarorszagon 1526—1945. Budapest, Szazadvég, 1992. 270.

Megjelent a Magyarorszagban, 1931-ben, kényv alakban csak 1975-ben.

1 MARAI Sandor: Egy polgdr vallomdsai (1934-1935/1940). Sajté ala rendezte KOVACS Attila
Zoltan. Helikon, Budapest, 2013. 227.
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A relative problématlan asszimilaciot és befogadast Raphael Patai zsidok és nem
zsidok szerelmi kalandjanak nevezte, irodalmias fordulataban jelezve a ,szerelem,’
a hoditas kiizdelmét, az egymas marasat, problémait is. A kaland szoban benne
van az atmenetiség, az elmulas is. Karady Viktortol ered a — részben megtévesztd,
mert papiron soha nem létezett, nem szamonkérhetd és tulzott bizalmat kifejezé
— tarsadalmi szerzédés fogalma.® Ez a Rousseau-t6l (is) eredeztethet6 megnevezés
azzal kelt félreértést, hogy igy, altalanossagban, metaforikusan miikodik.
Nézziik meg a magyarorszagi zsidosag f6bb demografiai adatait, trendjeit a du-
alizmus koraban, kozelitve.'* Az 1910-es hivatalos birodalmi népszamlalas szerint
938 438 {6 vallotta magat zsidonak, ez az 6sszlakossag 4.5%-a. Budapesten 203 687
{6 lakott, ami az orszagos atlagnal joval magasabb, 23.6%-ot jelentett. (Ugyanekkor
20% feletti zsido lakossaga volt Miskolcnak és Nagyvaradnak is.) A dualizmus
koraban valamennyi felekezet kozill a zsidosag 1étszama novekedett legnagyobb
mértékben. A nemzetiségekkel szembeni tavolsagtartassal, tavolsagkijelolésssel
ellentétes folyamat volt a német polgarsag szinte 6nkéntes, mar-mar magatol
értet6do, egyenletes és problématlan asszimilacioja,'” és a zsidosag szamara adott
jogkiterjeszt6 gesztus, ez utobbi két Iépésben. Az 1867-es emancipacios térvényre
és az 1895-0s XLIL tc.-re, a zsido vallas torvényesen bevett vallasnak nyilva-
nitdsdra gondolunk.’® Az 1894-es, a polgéari hazassagot lehet6vé tevé XXXI-
XXXIIL tc.-ek elvben a vegyes hazassagokat is lehetévé tették, bar ez csak 10%-ot
tett ki, és az els6 vilaghabora utan duplazédott meg. (A két 1épés magyarazata,
hogy 1867-ben a zsid6sag nem rendelkezett egységes egyhazszervezettel és ennek
megteremtése soran a neoldg pesti hitkozség emlékirataval egyiitt az ortodox
iranyzat is jelentkezett, s végill harom tipust hitkozségi szervezet jott létre.”
A f6varosi zsidosag dontben a neoldg, modern iranyzatot képviselte, és fontos
még, hogy a két f6csoport kozti valaszfal nem csupan vallasi, hanem tarsadalmi

*  Ld. még William O. McCAGG Jr.: A History of Habsburg Jews 1670-1918. Indiana University
Press, Bloomington, 1989. c. kényvének Hungarian Success c. fejezetét. 123-139. Figyelemre
méltd, hogy a siker sz6 a Monarchia orszagaival kapcsolatos fejezetcimek egyikében sem
szerepel.

Komoréczy Géza zsido demografiai adatgytijteményét hasznalom. In: KOMOROCZY Géza:
A zsidok torténete Magyarorszagon II. Kalligram, Pozsony, 2012. 1111-1139.

Megakasztotta a folyamatot, hogy az abszolutista uralom utan masfél évtizeden at ujbol, illetve
még mindig a német nyelvet favorizalta az osztrak igazgatas (1d. pl. az idetelepitett K. u. K.
Korrespondenz irodat, amely csak osztrakokat alkalmazott, és csak német nyelven szolgaltatott
hirt; vé. Edith DORFLER, Wolfgang PENSOLD: Die Macht der Nachricht. Die Geschichte der
Nachrichtenagenturen in Osterreich. MoldenVerlag, Wien, 2001.) és az iskolarendszer is. Az
elézményekrél 1d. még: KOSA Janos: Pest és Buda elmagyarosodéasa 1848-ig. Budapest, 1937.
Egyéb fontos jogkiterjeszté torvények is sziilettek ekkor, pl. a n6k gimnaziumi és egyetemi
tanulasanak engedélyezése.

A harmadik csoport a ,status quo ante”, azaz a megosztottsag manifesztacidja elétti allapot
valtozatlansagat akarta fenntartani.
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jellegl is volt.*°) Megosztd szempont volt az, hogy honnan és mikor érkezett
Magyarorszagra a zsidosag egy-egy rétege. Az ortodoxian beliil szamon tartottak
az osztrak és cseh-morva eredetli askenazi bevandorlokat, és a galiciai eredetd ha-
szidokat. Az ,érkezés” ideje utobb a zsidokat érint6 diszkriminativ térvényekben
valt megoszto, az életben maradast is befolyasold szempontta, mindamellett, hogy
értékesebbnek és megbecsiilendének inkabb a nyugatrol érkezéket tartottak.”

A magyar uralkodé osztalyok, az arisztokracia és a kozépnemesség (a dzsentri)
elfogadni latszott a zsidésagot, amennyiben az magyarul beszélt, és szokasai-
ban és kultirajaban dontéen alkalmazkodott hozzajuk, toleranciat tanusitott ira-
nyukban. Kiillénosen szemléletes volt a zsidosag megmagyarosodasanak jelét mu-
tatd 1900-as statisztika, amely szerint a magukat magyar anyanyelviinek vallok
- az asszimilalt zsidoknak és németeknek koszonhet6en — gyenge, 51.4%-os tobb-
ségben voltak.?” A leggazdagabb zsid6 csaladok — ez a tény egyben a magyar
gazdasag eredményeihez val6 hozzajarulast is jelentette — nemességet kaptak® (a
gyakorlatban fizettek érte), f6ldbirtokot vasaroltak. Mintegy 350 zsid6 csalad épiilt
igy bele a magyar nemességbe — minimalis toredéke a magyarorszagi zsidosagnak.
Gazdasagi és kulturalis jelenlétik azonban egyre latvanyosabb volt, az And-
rassy uti villakra (pl. a Weisz-, Chorin, Kornfeld-, Mauthner-, Herzog-csaladok
érintkez6-atjarhat6 telkei, 6sszenyil6 épiiletegytittesei), a mecenatiraban jatszott
szerepiikre, a miigytjtésre,”* a szalonok, altalaban véve is a modern mtivészet

?0 Nathaniel KATZBURG: Fejezetek az tijkori zsido torténelembdl Magyarorszagon. Szerk. KOMO-
ROCZY Géza. MTA Judaisztikai Kutatécsoport-Osiris, Budapest, 1999. 100-102.

Ezt az értékbeli kiillonbséget emliti egyetértbleg Szekfli Gyula is a Harom nemzedék és ami
utana kévetkezik cim( konyvében. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, 1940. [hatodik
kiadas], 333.

> Hét évtized a hazai zsidosag életében I-II. Szerk.: LENDVAI Ferenc, SOHAR Aniké, Horvéath Pal.
MTA Filozéfiai Intézet, Budapest, 1990.

John Lukécs 28 bardi csaladot emlit. Grofi cimet azonban még a legnagyobb teljesitményt
nyujtd zsidd csaladok sem kaphattak.

Utalok itt pl. a Kohner-gy(ijteményre, melyet 1933-ban elarvereztek. A képek kozott volt
Paul Cézanne Emile Zola személyes targyait abrazold Feketeoras csendélet c., a vilag egyik
ma is legdragabbnak tartott festménye, Vincent van Gogh Olajerdé cimt képe, tébb Monet,
Sisley, Gauguin, Courbet, Degas kép tarsasagaban. De volt Henri de Toulouse-Lautrec kép is,
virdgcsendélet Matisse-tol, ott 16gott Daumier hatalmas Enekl§ par cimt képe, Maillol tanul-
manyfeje. Mar a Vasarnapi Ujsag hirt adott a kollekciérél, mégpedig cimlapjan, kiemelve, hogy
a tulajdonos rendszeresen nyilvanos kiallitasra is kiildi képeit, s ezzel jelent8s szerepe van a
kozizlés fejlesztésében. MELLER Simon: Kohner Adolf gyiijteménye (gazdag képillusztraciéval
- Sz. A.), Vasarnapi Ujsag, 1911. aprilis 30. 353-354. MOLNOS Péter: A Kohner-gytjtemény.
Artmagazin, 2004/1. 17-23. és ud.: http:/ /www kieselbach.hu/magazin/mugyujtes/top—10.
[Letoltés ideje 2014. oktober 31.] A szerzé tudomésa szerint Szinyei Merse Pal Majalisa is a
csalad tulajdonaban volt, ahogyan Munkacsy Kopiild asszonya is, és szamos Ferenczy Karoly-
kép. MOLNOS Péter: Az évszazad aukcidja. kieselbach.hu, 2013. augusztus 9. [Letoltés: 2014.
november 1.] Kozli a Pesti Naplé cikkét is az arverésr6l. Ugyanigy emlithetnénk Herzog Mor
Lip6t gytijteményét is, bar ez dont6en nem modern anyagbol allt.
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partolasara gondolhatunk,” aztan a GYOSZ 6sszetételére és szerepére a Nyugat
megalapitasaban és mikodésének biztositasaban,*® stb. A tudoméany teriiletérél
emlithetjitk Karman (1874-ig Kleimann) Mor asszimilaciéjat, aki kozépiskolait
mar a szegedi piaristaknal végezte, de — nyilvan identitaskeresé allapotaban —
kés6bb rabbinikus teologiat is tanult, s akit a pedagogusi és kozoktatas-politikusi
palyaja elején Eotvos Jozsef partfogolt. A nevéhez kotédik a tanarképzésben
szerepet jatsz6 un. Mintagimnazium — utébb Trefort Gimnaziumként ismert -
iskolaformajanak kidolgozasa, az iskola felszerelése. Fia, az egyik legnagyobb
nemzetkozi karriert befut6 Karman Tédor azonban felvillantja az asszimilacio
kétséges eredményeit is, amikor gy emlékezett apja életére, mint aki mar 1906-ra

faradt és megkeseredett ember lett. Emlékszem, egyszer azt mondta, hogy
egész életét Magyarorszagnak szentelte, de nem becsilték meg, és még
kicsinyes egyetemi piszkalodasokkal is gy6torték. [...] Nem szerette volna,
ha én is elkovetem azt a hibat, amit 8. Kitartott amellett, hogy ha valamire
szeretném vinni mint tudos és fiiggetlen gondolkodd, akkor nagyobb esé-
lyem lenne erre Magyarorszagon kiviil.*”

Az emigranssa lett KArman Todor identitasanak valtozasait jol mutatja névhasz-
nalata. Utobb Theodor von Karmanként irta ala nevét. A zsidésagbol indulé legna-
gyobb formatumu tuddsok soraban Neumann Janos (utobb John von Neumann),
Szilard Le6, Wigner Jend, Teller Ede példajat is emlithetjitk — mindannyian példak
arra, hogy végiil elhagyni kényszeriiltek hazajukat.?®

Az asszimilacio lépései

A zsidbsag bizonyos értelemben valoban gyokértelen volt, a gettébdl kiszabadulva
mindeniitt atvette a befogadd kozeg nyelvét.” A héber a vallas nyelve maradt, a

**  Utalok itt arra, hogy 1920 és 1922 kozott Bartok Béla Lukacs Jozsef gellérthegyi villajaban
lakott, mint ezt Popperné Lukics Mici visszaemlékezései is megorokitik. vo. POPPERNE
LUKACS Mici: Emlékeim Bartokrol, Lukdcs Gyorgyrél és a régi Budapestrél. In: BONIS Ferenc
(szerk.): Magyar zenetirténeti tanulmanyok Kodaly Zoltan tiszteletére. Zenemikiado, Budapest,
1977. 379-410.

% FRATER Zoltan: A Szovetség szelleme. A Nyugat mecénasai a GYOSZ-ban. MGYOSZ-kényvek
II. Budapest, 1996.

2 KARMAN Tédor — Lee EDSON: Orvények és repiilék. Karman Todor élete és munkassaga.

Akadémiai, Budapest, 1994. 33. Idézi: FRANK Tibor: Kettds kivandorlas. Budapest — Berlin —

New York. Gondolat, Budapest, 2012. 287-288.

Palyajukat kiséri és azok fordulatait az asszimilaci6 és az antiszemitizmus vonzo-taszitd ket-

tésségében elemzi Frank Tibor emlitett Kettds kivandorlas c. kotete.

Kérdés, nem tilzas-e gettordl beszélni. Megitélésem szerint nem. A frankfurti getto, alancokkal

elzart Judengasse 1796-ban nyilt ki, valjaban azonban csak egy 1811-es rendelet engedte
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jiddis (a német eredet(i zsidosag, az askenazik nyelve) nem lépte tal az észak-
kelet-magyarorszagi ortodoxia szubkulturajanak kereteit, a févarosban pedig az
arg6 kozegén at lassan felszivodott a koznyelvbe.*® A héber gyors és emlék nélkiili
19. szazad kozepi felejtésérdl Karinthy Frigyes is megemlékezett egy humoreszk-
jében. Konnyed fricskaval, karikatdrat rajzolva ragadja meg a gyors hasonulast.
Egy kiragadott idézet is jol példazza ezt:

... semmiféle nyom nem maradt fenn ebb6l a korbol, néhany héber nyelvii
okiraton kiviil, amelyeket azonban Lipotvaros lakoi ,En kérem nem tudom
elolvasni” felirassal egyt6l egyig visszakiildtek az érdekl6dd torténelmi
tarsulatnak.*

F6ként a varosi, polgarosult neoldg zsidok korében lett divat a vezetéknév magya-
rositasa, kifejezend6 a hatarozott beilleszkedési szandékot. A kormany 1869-ben
el is rendelte, hogy a rabbik az anyakényvekben is vezessék at az 4j csaladneve-
ket.** Scotus Viator [RW. Seton-Watson], a nemzetiségi elnyomas biral6ja 1908-
ban irta a zsidésag iranti ellenszenvvel:

Weiss, Kohn, Lowy, Weinberger, Klein, Rosenfeld, Ehrenfeld, Gansl, Griin-
feld ilyen nevek mogé rejtik el identitasukat: Vészi, Kardos, Lukacs, Biro,
Kis, Rado, Erdélyi, Gonda, Mezei.*

(Az irodalom szempontjabol — s a személyt bizonyosan ismernie kellett az idegen
szerzének— itt a Weissbdl lett Vészi Jozsef emlitése fontos, akit egyébként maga

meg a zsidok getton kiviili letelepedését és torolte el kiilon addjukat. Ld.: Fritz BACKHAUS,
Gisela ENGEL, Robert LIBERLES, Margarete SCHLUTER (Hrsg.): Die Frankfurter Judengasse.
Fidisches Leben in der FrithenNeuzeit. Band 9 der Schriftenreihe des Jiiddischen Museums
Frankfurt am Main. Societéts-Verlag, Frankfurt am Main, 2006 ; Isidor KRACAUER: Geschichte
der Judenin Frankfurt a. M. (1150-1824). 2 Bande, Frankfurt a. M. 1925/1927. * Egyértelmten
rezonal a pozsonyi getté emlékre Schopflin Aladar is. Empatiaval idézi fel gyerekkori ko-
borlasukat a pozsonyi zsidonegyedben, ahol akkor még megvoltak az egykori getté fényesre
koptatott vaskarikai. * Az Ujvari Péter szerkesztette Magyar zsidé lexikon is a 19. sz. elejére,
elsé felére teszi a gettok kapuinak ,halomra délését”.
Pl. jampec, samesz, stika=csend—stikaban, balhé, bovli, hirig, smonca, kampec, mazli, mel6 stb.
KARINTHY Frigyes: A Lipotvaros torténete. Multja, félmultja, jelene és folyamatos jovije az
Osszes hajtogatasokban, targyas ragozas. 1912; a Gorbe tiikor ill. Egyiigyii lexikon ciklusokban,
kotetekben] A févarossal kapcsolatos irdsok tematikus kozlése: A Csomori uttdl egészen a
Filatori-gatig. A Karinthyak Budapestje Budapesti Negyed, 17. évf. 2009/4. 437-600.
Mar ezt megel6z6en is volt 0jité szandék a héber keresztnevek magyarositasara. STERN Albert
(Héber-magyar névtar sziilbk és anyakonyvvezeték hasznalatara. Nagykanizsa, 1864.) 300 férfi
és 200 noéi nevet sorol fel. Idézi: A zsidok torténete Magyarorszagon, II. 124-125. Ld. ehhez
SCHEIBERNE BERNATH Livia: A magyarorszagi zsidosag személy- és csaladnevei II. Jozsef
névado rendeletéig. MIOK, Budapest, 1981.
*  SCOTUS Viator: Racial Problems in Hungary. Archibald Constable & Co. Ltd., London, 1908.
188. A teljes szdveg olvashato: https://archive.org/stream/racialproblemsin00setouoft/raci
alproblemsin00setouoft_djvu.txt
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Jokai biztatott a névvaltasra.) A névmagyarositasrol sok korabeli vice keletkezett.
Spitzig Itzig, Kiraly utcai kiskereskedd, igazi zsido kisegzisztencia a Borsszem
Janko egyik tarsadalmi tipusokat képviseld allandé figuraja volt. Jiddis-magyar
keveréknyelven irta az élclapba jegyzeteit, de a fist mar Spitzényi Arpadnak
hivtak. (Nemcsak a vezetéknévnek, de a keresztnévnek is jelent6sége volt a mil-
lenniumra késziil6 orszagban.) Seifensteiner Salamon, ugyancsak visszatéré sze-
repl6je a lapnak az 1880-as években, nem fiiggetleniil a tiszaeszlari vérvadtol,
a megmosolyogtatd Szappankivyre magyarositott.** (A névvalasztas kétségkiviil
magyarosnak hat, de jelzi is, hogy a nevet valaszté személy nincs tisztaban a
létez6/nem létezd nevek kiilonbségével.) A névvaltas hatassal van az identitasra,
de nem jelent olyan mérvii fordulatot, mint a hit elhagyasa, s f6ként az attérés, a
kikeresztelkedés.*

A vallasvaltas (konverzid) a 19. szazadban — kényszerek nélkiil is — megindult,
de szamos példa van ra, hogy a tudomanyos elémenetel (1d. Trefort példajat®®), az
iskolaba valo bejutas eléfelvételévé tették. (Fejté Ferenc pl. igy maradt ki 1928-ban
az Eotvos Collegiumbdl, onnan, ahova személyes kvalitasait megvizsgalva felvet-
ték mar. El6feltételiil szabtak a beiratkozas idejére a kikeresztelkedést bizonyitd
iratot, igy, noha évek ota szandékaban allt katolikussa lenni, mert nem szabad
dontésén alapult volna az aktus — visszalépett. A nagykorisagot elérve, Pécsett
katolizalt, ahova a numerus clausus ellenére is felvették.?”).

Visszatérve a nyelvhasznalatra, emlitése azért is fontos, mert A Hét és kés6bb a
Nyugat ellen felhozott nyelvkritika sem csupan nyelvhelyességi természet( volt.
Gyulai Pal idegenkedett Kiss Jozsef nyelvétdl, a nyelv ,épségét” féltette téle.>®
Nyelvi kontosben akarta megfogni példaul Horvath Janos a nyugatosokat, ami-
kor még a torténelmi kataklizmak elétt, 1911-ben a Nyugat magyartalansagairol
értekezett, és ,tanari konoksaggal”, a ,hibdkat” pedansan csoportositva, ahogy
magardl utdbb irta, ,osztalyozta” a Nyugat szerzéinek hovatartozasat. A ,t6sgyo6-

**  BUZINKAY Géza: Mokany Berci, Spitzig Itzig, Gore Gabor mog a tobbiek... A magyar tarsadalom

figurai az élclapokban 1860 és 1918 kozott. Magvetd, Budapest, 1988.

A tomeges aposztaziat (kiszakadast) nevezi A Magyar zsidé lexikon asszimilaciénak. Ld. a DERI

Balazs (szerk.): Conversio c., az attérést, kripto-vallasvaltasokat térben és idében igen szélesen

vizsgalo kotetet. Agion konyvek 1. ELTE BTK Vallastudomanyi Kézpont, Budapest, 2013.

Az Eétvost — Pauler Tivadar utan - koveté Trefort Agoston pl. j6 par nemzetiségellenes és

antiszemita iratot szignalt, illetve beszédet mondott, és ,kozbeszéd targya volt, hogy zsidd

tuddésoknak Trefort csak a keresztlevél bemutatasa utan adott egyetemi tanari kinevezést”.

A zsidok torténete Magyarorszagon II. Kalligram, Pozsony, 2012. 75.

7 FEJTO Ferenc: Budapestt6l Parizsig. Ford.: Balaban Péter. Magvet6, Budapest, 1990. 75-77.

*  Ld. Gyulai Nyelvér-vitait. Gyulai Pal kritikai dolgozatainak ujabb gyijteménye, 1850—1904.
MTA, Budapest, 1927.
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keresség igéi” mellett a folyodirat befogadja a ,legidétlenebb korcsmagyarsagot is”
- jellemzi Horvath Janos a Nyugatot.*

Megnevezem (mert hatha érdemet jel616k meg) - irja gunyosan Horvath —
a stilisztikai keresettség s az indokolatlan sz6-bolygatas legjelesebb kép-
visel@it, s csakis az els6rendtieket: a magyarul is tudok koziil Ignotust és
Kaffka Margitot, a magyarul nem tudék kozil pedig Lukacs Gyorgyo6t s az
utolérhetetlen Szomory Dezs6t.

Majd, hogy jo osztalyzatot is adjon a folyoiratnak, Adyt, Mdriczot, Babitsot és
Olah Gabort emliti, mint akik ,,j6l, s6t kittin6en tud[nak]” magyarul.*® Kizardlag
keresztény irdk kertltek ebbe a kategoriaba.

A vizualitas (a karikaturak és a fotografiak) jelentésége

A zsidosag asszimilacidjanak kérdéséhez nem art felidézni, milyennek lattak a
kortarsak a zsidokat, a zsido életforma milyen vizudlis tapasztalatot jelentett. Két
kittiné koényv is segit a megmutatkozas fokozatainak, rétegzettségének megér-
tésében. Korner Andras Hogyan éltek? A magyar zsidok hétkoznapi élete 1867-
1940 cim( konyve kifejezetten a vizsgalt korszak képeit mutatja be. (A masik
kotet Jalsovszky Katalin, Tomsics Eméke és Toronyi Zsuzsa teljes egytttélést
bemutat6é képes zsidosagtorténete.*’) Bevezetjében Korner szembenéz a ki a
zsid6?” kérdéssel, az onkép és a kiviilrl latott kép kettésségével, és elismeri,
hogy ha a zsidok kiilsejérél ir, szarmazas alapjan definialva 6ket, azzal kozel kertil
a vizsgalt idészak elejére még nem jellemz6, késébbi kelet(i idegengyilolé anti-
szemita osztalyozasmodhoz, noha nem azonosul avval, és egyben megfosztja az
mar Szab6 Ervin is élt a Huszadik Szdzad 1917-es vitadjaban, mégpedig a ,mélyebb
és Osztonosebb [...] lelki tényekben” latta, az ,8si idegenkedésben mindennel
szemben, ami kiils6leg mas: aminek formaja, beszédmodora, a szokéasai, altalaban

®  HORVATH Janos: A Nyugat magyartalansigai. Magyar Nyelv, 1911. 61-74. Kétetben: H. J.

irodalomtorténeti és kritikai munkai V. Szerkesztette KOROMPAY H. Janos és KOROMPAY

Klara. Osiris klasszikusok. Osiris, Budapest, 2009. 918.

Uo. 909. és 917. HORVATH Janos masutt is kitér Szomory nyelvére 1d. Szomoryzmusok a

Nemzeti Szinpadjan. Magyar Nyelv, 1914. 88-89. Kétetben ué, i. m., 924-925. Tovabba Nemzeti

Szinhaz, helyes magyarsag, pesti nyelv, argé, jassz. Magyar Nyelv, 1914. 302-305., kotetben ud6,

i. m. 927-931.

* JALSOVSZKY Katalin-TOMSICS Em6éke-TORONYI Zsuzsa: A magyarorszagi zsidosag képes
torténete. Vince Kiad6, Budapest, 2014.

2 KORNER Andras: Hogyan éltek ? A magyar zsidok hétkéznapi élete 1867—1940. Corvina, Buda-
pest, 2013. 8-27.
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a viselkedése mas”. Vagy ugyanebben a vitdban emlitik, hogy a péntek este és
szombat ,Gjra és Ujra figyelmezteti a falu és a kisvarosok népét, hogy ott zsidok is
laknak.** Képeslapaukciokon a judaisztika témakorben gyakran keriil el egy az
antropologiai latast és viseletet is bemutato képeslapszéria a 20. szazad elejérdl,
Judentypen felirattal.

Maradtak fenn fényképek Falk Miksa Dorottya utcai otthonardl, Kiss Jozsef
magankornyezetérodl (és unokajanak vidéki otthonardl), de Lukacs Jozsef villajarol
is, amelyben — mint egy labjegyzetben mar utaltam ra— Bartok Béla is lakott egy
ideig. Az el6bb emlitettekkel szemben a Lukacs-villa modern berendezése (és egy
a fémiivek kozé tartozé Kernstok-festmény is) megérteti a modern zeneszerzé
partfogolasat. (Lukacs Gyorgy életérsl 6nalld képeskonyv is rendelkezésre all.)
Léteznek felvételek, és csak nemrégen kaptak nyilvanossagot a Hatvany-csalad
kastélybels6irél. Maradt fenn fotografia Balint Gyorgy és Csillag Vera Szent Istvan
parki, a Radnoéti-hazaspar Pozsonyi uti lakasarol. E két utobbi par lakasberende-
zése az egyszerliség és a relativ szegénység jegyében késziilt, az art deco fedezé-
kében. A tarsadalmi és izlésbeli killonbségek érzékeltetésének is gazdag, eddig
nem eléggé kihasznalt lehet6ségei a fotografiak. Jobban értjik példaul Kébor
Tamasnak a budapesti zsidosagrol sz016 regényeit, de Molnar Ferenc regényét (Az
éhes varost) is, ha a korabeli fotografidk segitségével helyezkediink vissza azok
kornyezetébe.**

A korabeli illusztraciok, esetenként karikattrak is lényegesek. A zsido Agai
Adolf kdnyve, az Utazas Pestrél Budapestre egyik rajza igen szemléletesen mutatja
az egyittélés térbeli kulturalis (s6t: egészen pontosan gasztrondémiai) hatarat az
Istvan — ma Klauzal - tér bemutatasaban.

Két nagy taborra szakad a tér: az északkeleti része keresztény, a délnyugati
része zsid6. Amott végig-végig, hosszaban kettéhasitott kovér disznotete-
mek. Emitt, féleg tél idején, sakterolt hiz6 ludak hekatombai. Azok nem
rofognek mar ide, ezek nem gagognak mar vissza.

S mellette egy grafika, rajta mindez illusztralva.*’

A karikatirak nemcsak képzelt alakokat dbrazoltak, nemcsak tipusokat sze-
mélyesitettek meg. Az egykor Ferenc Jozsef elé jaruld zsido kiildottség élén allo
Wahrmann Mérrél példaul éppen Agai inditott rovatot a Borsszem Jankéban

* Vanczak Janosnak, a Vas- és FéEmmunkasok Szovetsége titkaranak hozzaszolasa.

A téméaval szorosan Osszefligg szamos nem zsido szarmazasu szerzé munkéja, amelyben a
zsidosag szerepe a kozéppontban all. A legkvalitasosabb munka BABITS Mihalytol a Haldlfiai
(1921 8szét61 fél éven at folytatasban kozélte a Pesti Naplé), de RITOOK Emma kulcsregénye,
A szellem kalandorai (1921) is ide tartozik. Ezek mind beletartoztak abba a korbe, amelyet
Szekfl vizsgélt.

#  PORZO (AGAI Adolf): Utazas Pestrél Budapestre 1843-1907: rajzok és emlékek a févaros utolso
65 esztendejébil. Pallas, Budapest, 1912.
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,Borzeviczy W. M” cimmel. Wahrmann kiilséleg nagyon nem volt vonz6 ember,
ellenben tizletileg a f6varos szdmara is igen sikeres. Dedk Ferenc is a partjat
fogta, javasolta, hogy bekertiljon — els6ként a magyarorszagi zsidésagbol - a
parlamentbe. A progressziot, a nagyvarosiasodast segit6 sikerei mellett nem emelt
szOt senki hangosan visszataszitd képi abrazolasa ellen. Legkevésbé & maga.
A hatalom, a befolyas, a tekintély, a vagyon ,tokéletes fény-kévéi kozepette”
ilt tobbféle szervezet elndki székében, s azt is megengedhette maganak, hogy
éles megjegyzéseket tegyen Istoczy Gy6z6 antiszemita orszaggytilési beszédeire.
Andrassy uati pazar palotija — az Gjonnan épitett Sugarit elején — egy korszak
vizualis emléke is.

A nemzetiségekkel valo egyuttélés

Az 1867-es kiegyezést kovetden felmeriilt elképzelések (trializmus ill. az 6nallo
nemzetallamok megteremtésére képes nemzetiségekkel vald6 majdani sorozatos
kiegyezés, illetve a foderalizacios elképzelések) csak vagyalmok voltak. Andrassy
Gyula a csehekkel val6 kiegyezés meghitisitasat élete egyik legf6bb tettének
mondta, de messzehat6 politikai lélektani kovetkezménnyel, a csehek tobbek
kozott ezzel magyarazzak Edvard Benes§ magyargytloletét.** A nemzetiségi nyelv-
hasznalat kiszélesitése (ennek aztan sorozatos Gjabb korlatozasa, jboli megenge-
dése stb.), &m a teriileti autonémiaktol (szlovakok, szerbek, Erdély ill. horvatok)
mas-mas idépontokban val6 elzarkozas — élénk téma volt a kozbeszédben és a
sajtoban.

A szazadvégen a tul larmas nemzetiségi agitatorokat lecsukattak. Széchenyi
mondasa — nyelvében él a nemzet — a szazadvégen valt jelszova, amit apro
cédulékon ragasztottak ki. Es ebbe persze bele volt értve a balhit, hogy aki
megtanul magyarul, az magyar

- emlékezett vissza a szemtanu, Schopflin Aladar.®” A tiltas kovetkezménye az
elidegenités lett, a nemzetiségek kifelé gravitalasi torekvése a vilaghabort végére
meghozta ,eredményét”.

A Teleki Pal készitette, a Monarchia Magyarorszaganak nemzetiségi 6sszeté-
telét szemlélteté un. ,vords térképet” (,carte rouge,” 1910) a trianoni igazsag-

*  Frdekes eseményekrdl szamol be hangulatfests elemekkel Andrassy kiiliigyminisztersége kap-

csan a Nyugatban kozolt, a régi és az 4j vilagot 6sszekotd sorozataban Halasz Imre. Kotetben:
HALASZ Imre: Egy letiint nemzedék. Emlékezések a magyar allam kialakulasanak wjabb kor-
szakabdl. Budapest, Nyugat, 1911.

¥ SCHOPFLIN Aladar: A magyar irodalom térténete a XX. szazadban. Budapest, Grill, 1937. 42.
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talansagok abrazolasara szokas felhasznalni.** Okkal. De nem véteti észre az
etnikai sokféleséget (gazdagsagot), csak a méltanytalansagot, amennyiben az 4j
allamhatarok kirajzolta teriiletet rafektetve a térképre, egybefiiggé magyarlakta
tertiletek maradnak el téliink — megbontva kompakt magyar etnikai tombdoket.
A szemléleti vaksagot, amit az orszag politikai vezetése tanusitott az orszag
teriiletén é16 nemzetiségek 6ntudatra ébredését, jogait illet6en, elfedi a térkép.

A magyarorszagi németek

A magyarorszagi németség kérdése sokban eltér a tobbi veliink é16 nemzetisé-
gétdl. Nem a - térképen szemléltetheté - ritkulé magyarsagba olvadva élnek
Magyarorszag peremén, hanem a dualizmus korahoz mérten szaz évvel korabbi,
Maria Terézia altal kezdeményezett telepités kovetkezményeként nagyobb, szinte
szabalyos mértani sikidomokat képezve, tombokben a magyarsagon beliil (Du-
nantul, Pest kornyéke, Dunakanyar stb.), és jelentékeny szamban a varosokban.*’
(Megjegyzendd, hogy a németség multja Erdélyben eltér6 volt, itt azt nem érin-
tem.) Es ugyan eltéré szinnel szerepelteti ket Teleki, 6k benne vannak az éket
koriilvevé magyar tengerben, és varosi beolvadasuk dontben befejezett tény volt
az utolso dualista kori népszamlalasra. Kiilonleges irodalmi példaja ennek a folya-
matnak Tormay Cécile regénye, A régi haz (1914). Az ir6né mindkét agon német
csaladbol szarmazott, tikapja, Spiegel Jozsef kapott nemességet, ekkortol kezdve
hasznalta az egyszer( forditassal nyert Tikor nevet. A névvaltas, a névrél vald
lemondas pedig az uj identitas nyilvanossa tétele, s egyben a felejtés aktusa is.

A bacskai németségnek a magyar dzsentrihez valé asszimilaciéjara példa
Herczeg Ferenc palyaja. Az indité mili6 kivételes fontossagara tekintettel 1évé Né-
meth G. Béla csak a vidéki németséget jellemzi, amikor Herczegr6l ir tanulmanyt.
Négy nagyobb kulturalis, szocialis, magatartas- és tradiciébeli csoportra osztja
a szazad utolsé harmadanak német nemzetiségét. Az erésen magaba zarkozo,
szinte minden tekintetben autark erdélyi szaszokra, a kornyezete felé valamennyi

* A magyar kartografia-tértént nagy hagyomanyokkal és eredményekkel rendelkezik, s ezen

a teriileten is jelent6s az elméleti megkozelités wjitasa, 1d. a kovetkezd tanulmanynak mar
cimét is. KEMENYFI Robert: A nemzetiségi térképek mint a hatalmi beszédmaod formai. I-I1. Tér
és Tarsadalom, 2011/1. ill. 2. A tanulmany jdl jelzi, hogy a politikai hatter nyelvhatar akcié
majd’ két évtizeddel a trianoni dontés el6tt zajlott le. Irodalmi szempontbol kiilon érdekessége a
tanulmanynak, hogy kozli a parnasszistakat fordito és a Vasarnapi Ujsagot is szerkeszt6 Vargha
Gyulanak, ekkor a M. kir. kézponti Statisztikai Hivatal elncke, egy a miniszterelnéknek irott
bizalmas levelét. Targya: ,A nemzetiségek esetleges terjeszkedésének megallapithatisara és
ezen terjeszkedés megakadalyozasanak céljaira készitendd Gsszeallitas”.

*  Ld. pl. Teleki Pal térképét, vagy Koloman BRENNER-Maria ERB-Karl MANHERZ német
nemzetiségi atlaszat: Ungarndeutscher Sprachatlas. ELTE Germanistisches Institut, Budapest,
2008.
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szempontbdl nyitott felfoldire (azaz felvidékire), a dunantuli szort falusi lakos-
sagra, amelynek nincsen stratégiija, hanem alkalmi érdekei jegyében 6sztondsen
alakult inkabb sorsa, s végiil a bacskai-banati er6sen polgarosodé paraszti illetve
kisvarosi kispolgarokra.”® Herczeghnek a mi szempontunkboél relevans regénye,
az Andras és Andor (1903) a nacionalista és antiszemita uszitast idézi fel, a két
fiatalember ellenséggé valik, jatékszerré, de a befejezésben mindkét alak tiszta
marad, kilépnek a szitott ellentétekbdl. A szazadvég tarka Budapestjének értékes,
és az antiszemita érvrendszeren felillemelked§ liberalis szellem(, de mégiscsak
pamfletje ez még, A Héttél ekkor még dontden nem kiilonbozé Uj Idékben tette
kozzé Herczeg.

Mint korrajzregény [...] az Andor és Andras Herczeg Ferenc palyajanak
ritka pillanata. Hivossége itt nem az turi neofitizmus leleplezése, hanem
szemléleti f6lény: torz folyamatok atlatasa és hamis kérdések elutasitisa

—irjaréla Bodnar Gyorgy.”* A regény nem érdektelen a févarosi kavéhazi kultira,
a sajtd és az Uj irodalom sziiletése szempontjabol sem.

A németség sikeres vdrosi asszimilacidja ellenére a vidéki németség majd az
egyke kérdés kapcsan az 1930-as évek kezdetén (Pusztulds-vita), illetve a II. vi-
laghaboru utan (kitelepitések) lesz ismét problémava, nem is csak azért, mert a
kollektiv blindsség, blintetés kérdése felmeriil, hanem azért is, mert még Illyés is
kitessékelné 6ket a nemzetbdl, annak a kozkelett, gyokeret vert tévedésnek nyo-
man, amely szerint nem gazdasagi sziikségbdl telepitették ide a németeket, hanem
pusztan politikai céllal, ,a magyarsag megtorésére”.”* A kozkeletd vélekedéssel
szemben a torténettudomany méast mond, 20. szazadi kovetkezményei fel6l nézve
nem felesleges a visszatekintés. A németek betelepitése nagyrészt f6uri invitalasra
tortént a 18. szdzadban, és még az allami betelepités dont6 részére sem igaz, hogy
politikai céllal tortént volna. Ellenkez6leg: valdoban gazdasagi okbdl. A 17. és 18.
szadzad vérzivataros évtizedeiben csokkent a népesség, ezért iktattdk 1723-ban
torvénybe — a nagy- és kozépbirtokosok kezdeményezésére —, hogy a gazdalkodo
betelepiildk 6, a kézmiivesek és iparosok 15 évi allami adomentességet kaphatnak.
Még tovabbi indokok is fennalltak, melyek a betelepiilést indokoltak: 1738 és 1741
kozott 300 ezren haltak meg pestisben. 1764-ben a madéfalvi vérengzés szamot-
tevd pusztitast vitt véghez a székelység korében. A kedvez6 talajjal, fekvéssel
és klimatikus viszonyokkal rendelkezé Magyarorszag foldtulajdonosai 6rommel

50

HERCZEG Ferenc: Torténelmi regények. A bevezet6 tanulmanyt Németh G. Béla irta. Szépiro-

dalmi, Budapest, 1983. 5-6.

st BODNAR Gyérgy: Urak, polgarok, balekok. Herczeg Ferenc: Andor és Andras. In U8 : Pérbeszéd
az idével. Budapest, Argumentum, 2009. 550-553.

52 ILLYES Gyula: Honfoglalok kézott. Méricz Zsigmond Kollégium. Kolozsvar, Méhkas Didkszo-

vetkezet kiadasa, 1945. 12.

42



vették az 0j foldmiivel6k érkezését. Dontéen katolikus németek érkeztek a tul-
népesedett bajororszagi vidékekrél. Kezdetben jottek még kalandorok és kolduld
németek is, 6ket azonban rovidesen visszaforditottak a hatarr6l. A honi lakossag
és az ideérkezettek kozotti viszaly nem a népi gytilolkodésbdl fakadt, hanem
az eltérd életfeltételek — az emlitett adomentesség — és esetenként a mas vallas
motivalta. Az ide érkezett letelepiil6 németek az elsé itt sziiletett nemzedékt6l
gyokeresedtek meg Magyarorszagon.” Az egyke-kérdés felvetésekor szolalt meg
radikalisabb allaspont:

...akkor [azaz 1933-ban, a Pusztulds cim{i rdpirat-riport irasakor — Sz. A.]
megoldasként az egyezményes, békés kitelepitést emlegették csak egymas
kozt, mert nyilvanosan ennek mar akkor sem adhattak hangot. A habora
utan megvaltozott a helyzet. Ekkor Illyés méar erésebben szélal meg: ,Ven-
déglatasbol [...] kétszaz esztendé nem olyan nagy id6 egy nemzet életében,
amit ne lehetne felmondani, f6képp, ha a vendég érdemtelenné valik ra”>*

Biré Lajos - ki az egyik olyan els6 gyakorld djsagironk volt, aki a sajtd elvi
kérdéseivel is foglalkozott — egy élesen elérelaté bekezdést fogalmazott meg a
sajto valotlansagaival kapcsolatban.®® Van a sajto altal elkovetett hazugsagoknak
egy Bir6 szerint szinte koreografiai kotelez6séggel végrehajtott formaja, alkalma.

A nemzetiségi kérdésr6l példaul magyar lapnak egyenesen lehetetlen le-
irnia akéar a legvilagosabb igazsagokat is [...] az Gjsagiré ilyenkor tartozik
vak lenni, siiket lenni, hiilye lenni; és ha utalja magat, és ha lekopi a tollat
elkeseredésében: tartozik ész nélkill és meggondolas nélkiil Givolteni az
uvoltékkel.>

Ennél részletesebben itt nem ejt szo6t Bir6 a nemzetiségi kérdésrél, de mi mar
tudjuk, a kérdés egy évtized mulva a Monarchia szétbontasanak és szétbomla-
sanak egyik lényegi oka és trligye volt, s tudjuk, hogy Biré ebben a kérdésben
a kordrammal, a nacionalizmussal szemben - talan asszimilans zsidd volta miatt

3 Béla BELLER: Kurze Geschichte der Deutschen in Ungarn. 1. teil bis 1919. Publikation des
Demokratischen Verbandes des Ungardeutschen, Budapest, 1986. Marta FATA : Einwanderung
und Ansiedlung der Deutschen (1686—1790). In: Giinter SCHODL: Land an der Donau. Berlin:
Siedler, 1995, 89-196.

Honfoglalok kozott. llyés talan ravaszul, de a megkérdezett parasztok szajaba adja a mondatot.
Ami azért érdekes, mert 1945-ben a parasztpartiak is a kollektiv blindsség, az egységes kitele-
pités mellett alltak, 1d. KOVACS Imre hirhedt, indulatos publicisztik4jat: Egy batyuval. Szabad
Sz6, 1945. aprilis 22.

Kiindulépontja egy Ignotus idézet/aforizma volt, hogy az Gjsag hazudik. BIRO Lajos: A sajté
lélektandhoz. Huszadik Szazad, 1908/2. Teljesebb, konyv valtozata: BIRO Lajos: A sajto. Mo-
dern Konyvtar. Szerk.: Gomori Jend. Politzer Zsigmond, Budapest, 1911. A tovabbiakban innen
idézek.

¢ BIRO Lajos: A sajto, 6.
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is — a jogkiterjesztés hive volt, élesen biralta a nemzetiségekkel szemben gyako-
rolt magyar politikat. (Nem véletlen, hogy 1918-ban Jaszi Oszkar foderalizacios
terveinek hive volt, s mellette politikai szerepet vallalt.) Jaszi Oszkarnak tobbszor
is volt batorsaga megerdsiteni azokat a szigoru szemrehanyasokat, amelyekkel
nyugati megfigyel6k (pl. a francia szlavista professzor, a Sorbonne f6titkara, Louis
Eisemann és a skot, maig vitatott munkassagu Seton-Watson) illették Magyar-
orszagot a nemzetiségekkel szembeni elnyomo és asszimilans politikaja miatt.
A nemzetiségeknek juttatand6 széleskor(i onrendelkezést szinte egyediil ajanlotta
megoldasként. A nemzetiségi kérdést Trianon teszi kozponti kérdéssé, az elszaki-
tott teriiletek magyarsaganak tovabbélése, a nemzeti kultiira megcsonkitasa okan.
Teleki térképe allapotot rogzitett, munkajat egy kataklizma, az 1920-as béke-
dontés aktualizalta. Emlékeztetiink az 1900-as és 1910-es népszamlalasi tényekre.
A donté szam a tiz évnyi kilonbségben itt a nemzetiségi eltérés. A magyarsag
14.9%-nyi novekedése, a szlovaksag 2.8%-o0s és a németség 4.8%-os csokkenése.
A felekezeti megoszlasban a zsidosag szama stagnal, mindkét vizsgalt évben 5%-ot
tesz ki, a bevandorlasok ellenére. (Nem vettem figyelembe a kivandorlas tényét,
noha ez elsésorban a felvidéki szlovakokat érintette tomegesen, fogyasuk tehat
nem asszimilacio, hanem a gazdasagi okok miatti tavozas, migracid.) Az 6sszkép
azt mutatja, hogy a 18 milliés Nagy-Magyarorszagban az asszimilalt németséggel
és zsidosaggal egyiitt van meg a magyar lakossag tobbsége, de mindGssze szerény,
51%-nyi tobbség ez. Es a magyar politikai vezetés még eztan is 6vatlan volt. Erde-
mes végigvenni — Kemény G. Gabor tobbkotetes munkaja erre lehetséget teremt
-, milyen térvények és rendeletek valtakoztak a nemzetiségekkel kapcsolatban,
hol megengedték az anyanyelven vald tanulast, hol tiltottdk még a — mondjuk -
szlovak nyelvl szemléltet6 eszkoz hasznalatat is.>”

*

Az irodalom konfliktusai, meghasonlasai mindig csak tiinetjelz6k. Mogotte vas-
kosan valdsagos gazdasagi, tarsadalmi folyamatok allnak, az irodalom vagy felis-
meri ezeket vagy sem, de semmiképpen nem dolga. Ha az irodalmat szociologiai
szempontbdl, fejlédéstorténetében nézziik, hatarozottabb valaszokat kapunk a
modern irodalmat éré tAmadasok miértjére. Ennek az elemz6 és értelmez6 gon-
dolkodasnak akkori legkivalobb képvisel6je a kozelmult és a kortars folyama-
tokat Osszekot6-kiséré Schopflin Aladar volt. Tarsadalomtorténeti rajzat bizvast

> Kornfeld Moric (6néletrajzi téredék): ,...mikor a szizad elején a magyar nyelv oktatisat

a népiskolakban komolyan vették és a tanfeliigyelék kell6en ellendrizték. Hogy a nyugati
katolikus falusi totsagot konnyen meg lehetett volna nyerni a magyarsagnak akkor, mi sem
bizonyitja jobban, mint hogy révid néhany év utan a falu utcéin a fiatalok magyar dalokat
énekeltek jokedviikben” Forras: Trefort levél (magantulajdonban), csak magyar nyelvi tani-
tasi segédletet hasznalhatnak, a korabbi, megenged6 idészakban sziiletett szlovak nyelviieket
nem.
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vehetjiik hivatkozasi alapnak, egyrészt mert a Nyugat modernségének képvisel6je
volt, masrészt mert Schopflinnek voltak receptorai a régebbi, illetve konzervativ
és epigon irodalom iranyaban, ekként személyében Gsszekotbje volt egyméassal
rivalizalé korcsoportoknak, izlésvilagoknak, s nem elhanyagolhaté szempont:
személyesen ismerte kortarsait és a roluk alkotott véleményeket. Farkas Gyula
is elismerden szl rdla, kés6bb itt is érintend6 konyvében, Az asszimilacié kora a
magyar irodalomban (1938) ciml munkaban. A személyiség szerepét tulbecsiilve
ezt mondja rola:

[j]6l esik elgondolni, hogyha egy Schopflin-szerd megérté egyéniség na-
gyobb hatalommal, pl. Rakosiéval [Jens — Sz. A.] rendelkezett volna, talan
igy is mehetett volna [ti. az 1ij irodalom megértése — Sz. A.]: természetes
6rségvaltassal, er6pazarld harc nélkiil.”®

A kapcsolat intézményeken, és nem személyeken mulott, nagyobb erék alltak
egymassal szemben, mintsem hogy személyiségek fékezhették volna. Forditva
azonban nem feltétleniil all a helyzet. Egy-egy varatlan provokacié kivalthat
hirtelen hevességet, dithot az elfojtott fesziiltségbdl.

A kiegyezést, az aktus igenlését vagy elutasitasat Schopflin mar finom jelzés-
nek, killonbségnek latja, de még temperamentum és kultura differenciajaként
értelmezte és nem végzetesen donté faktornak. De a kiegyezéssel megnyil6 le-
het6ségeket, a gyors varosiasodas sziikségletét gy irja le, mint amibe a magyar-
sag zOome nem tudott elég gyorsan bekapcsolodni, mert eddig az ideig csaknem
kizardolag mezbégazdasagbol és lateiner foglalkozasokbdl élt, és

minden szellemi hagyomanya és idegoroksége ellentmondott az ipari és
keresked6i foglalkozasnak. Intelligencidja szamra sem volt elegendd, hogy
a hirtelen nagyra duzzadt allami kozigazgatason kivill még a gazdasagi
életet is ellassa személyzettel. Igy tehat rés tdmadt a tarsadalomban s a
tarsadalmi horror vacui torvényénél fogva ezen a résen idegenek 6z6nlottek
be, szlavok, németek és legnagyobb szamban zsidok.*

Valoban: 1867 utan a fiiggetlenné valo orszag bdéségesen részesedhetett a libe-
ralis Nyugat-Eurdpa széleskori gazdasagi és kulturalis intézményrendszerének
elényeibdl — visszautalok a bevezet6 Molnar Ferenc idézetre. (Vagy példaként
emlithetnénk a pénzsévar Budapestet, Az éhes varos [1901] cim( Molnar-regény
figurait, ahogy terveikhez, a modernizaciéhoz is, de a 1éhasag kiéléséhez is keresik
és megszerzik a pénzt.) A modernizacié mellett elkotelezett rétegek valdban nem
nélkilozhették a zsidokat. Volt ugyan kozigazgatasi és politikai tapasztalata a
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FARKAS Gyula: Az asszimilacié kora a magyar irodalomban 1867-1914. A Magyar Torténelmi
Tarsulat kiadasa, Budapest, é. n. (1938). 233.
*  SCHOPFLIN Aladar: A magyar irodalom térténete a XX. szazadban, 21-22.
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dzsentrinek, de magukban kevesek voltak azoknak a modernizaciés-urbanizacios
feladatoknak az elvégzésére, amelyek a haladottabb orszagokban a polgarsag
osztalyrészéiil jutottak. A kor irodalmanak kedvelt alakja a levitézlett dzsentrib8l
lett hivatalnok.

A megn6tt napisajto tollforgatoi a régi nemzedékkel szemben ellenzéki poziciot
foglaltak el. Schopflin jellemzésében ezek az wjsagirok ,nyugtalanok, kevéssé
fegyelmezettek” voltak, de ,fogékonyak az 1ij benyomaésokra”, ,feliiletesebbek,
de furgébbek” és individualistak.”® Am akarhogyan is, az ,0jsag” az 0j élet
vilagképét jelentette.®’ (Nem mindenki fogadta ezt el, Szekfli nem minden él
nélkiil utobb azt mondja: , A hirlap a magyar kulttra kizarélagos tényezéje lesz”*?)
Schopflin itt kilon nem foglalkozik szarmazasi kérdésekkel. Beszédes viszont a
sajtoban dolgozdk statisztikaja a lexikon szerint. A Statisztikai Hivatal 1910-ik
évrol kozzétett kimutatasa szerint ,Magyarorszagon 1214 szerkeszt6 és hirlapiro
kozil 516 volt zsid6.”** Az 1j foglalkozas 4j tarsadalmi réteget emelt felszinre.
A kiegyezést kovetd évtizedben az elsé virilisek kozott talaljuk a (zsid6) Brody
Zsigmondot, a laptulajdonost, szerkesztét, aki a Neues Pester Journalt az egész
orszagban elterjedt lappa fejlesztette és hasibjain a magyar érzelmeket kolpor-
talta. Személyében tehat egyszerre van példa a németil olvasok (nemzetiségek
és zsidok) magyarositasara és mint zsidéonak a nyelvét latvanyosan megbrzé
asszimilaciojara.

A zsid6sag asszimilacidja igen gyorsan, legfeljebb két nemzedéken belil meg-
tortént. ,Olyan folyamat ment itt végbe, melyhez hasonléra nincs példa egy
nemzet torténetében sem, legfeljebb az Amerikai Egyesiilt Allamok egyes vidé-
kein van ra analogia” — irta Schopflin 1937-ben. Hogy a fordulatnak mennyi a
valosagtartalma, meg kellene vizsgalni. Egy szempontbdl azonban fontos, hogy
ki nem mondva megengedi a tobbes identitast is. 1939-ben - Farkas Gyulanak
az asszimilaciot vizsgald konyve vitdja utan — Babits a Mi a magyar? cimi
kotetben ugyancsak erre az Amerika-toposzra utalva mondja: ,a fajok olvasz-
totégelyében vagyunk”, de a kontextusbdl kideriil, nem a zsidésagra gondol,
hanem a nemzetiségeket, a totokat és az olahokat emlegeti, a zsid6 el6 sem kertil
dolgozataban.** Nem Babits emliti, hanem mi tessziik hozza, hogy még szinesebb
volt az Osszetétel, ha a févarost nézziik. A dualizmus el6ttrél induld, a magyar
modernizacidban szerepet jatszd palyakat, példakat idéziink fel: gérog eredett
volt pl. a Sina- és a Haris-csalad, de Boraros Janos, Pest varos alpolgarmestere és
fébiraja is. Ganz Abraham és Haggenmacher Henrik svajci eredetti volt, Gozsdu

s U, uo.

U6, i m., 30.

62 SZEKFU Gyula: Harom nemzedék és ami utana kovetkezik, 339-348, 512.

3 UJVARI Péter (szerk.): Magyar zsid6 lexikon, 918. A szécikk felsorolja a napisajté ,szamottevs”
zsid6 kozremiikodobit, mégpedig Alexander Bernaton (!) kezdve Zsolt Bélaig.

¢ BABITS Mihaly: A magyar jellemrél. In: SZEKFU Gyula (szerk.): Mi a magyar ? Magyar Szemle
Tarsasag, Budapest, 1939. 56.
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Mané (Emanoil Gojdu), az ir6 Gozsdu Elek nagybatyja pedig roman. Schopflin
a kozkeletd ,nemzeti szerencsétlenség’-gel szemben a zsidosag gyokértelenségét
~hemzeti szerencsé”’-nek mondja, mert gyors nyelvi asszimilaciéjuk egyitt jart a
Jnemzeti 0sszetartozas dolgaiban” valé csatlakozasukkal, részvételiikkel is.®

Nemzeti és faji hangulat vagy irodalom, ezt emlegették a korszak egykora
irodalomtorténészei. De nem tehetiink egyenldségjelet Gyulai Pal és Bethy Zsolt
ko6zé. Gyulainak elvei voltak, Bedthynek nemzetkarakterologiai abrandjai. Erre
a nacionalista idészakra esett a millennium megiinneplése, a gondtalan nemzeti
optimizmus és a kielégiilt nemzeti hitsag tinnepe. Szekfi Gyulat idézziik: ,Arany
Janos magyarsaga nem talalja helyét az iinnepelt Budapesten,” de

[n]e tagadjuk, a muvelt magyar kozéposztaly biiszke volt févarosara, ké-
nyeztetett kedvencére, és megvetéssel fordult volna el attol a korcsmagyar-
tol, ki Budapest kultirdjaban egyebet nem latott volna, mint a berlini és
bécsi nagyvarosi kultiranak lerakatat, masodfoktan el6kel6 fidkiizletét.*

Erdekes, hogy ennek a nagy iinnepnek szdmottevé irodalmi emléke nem maradt,
s talan ez is jelzi talmisagat. Epitészeti viszont annal inkabb. Budapest arculatat
ez a historizal6 kor alakitotta ki, és fajdalom, azdta kevés épitészeti jelet tudunk
felmutatni. Kifejezetten modernet talan egyet sem. Es nem mellesleg a 19. szizad
masodik felének intenziv varosiasodasat sem tudtak magyar mesterekkel véghez-
vinni - ld. Steindl, Schulek, Hauszmann, Ybl, Korb és Giergl épitészeti mikodését,
a Monarchia-beli osztrak és olasz kéfaragok tevékenységét. Az épitészetet kiegé-
szit6 ekkor dominans koztéri szobraszatban Telcs Ede, Kallos Ede, Ligeti Miklos,
Roéna Jozsef is asszimilans zsidok.

Nagy mértékben hozzajarult mindehhez az is, hogy a kornak nem voltak nagy
irdi, a 19. szazad kozepének héseihez méltok. Nem minden nemzedékben terem-
nek Vorosmartyak, Petéfiek, Aranyok, mondja Schopflin Aladar.

A j6 kozépszertiségek kora volt ez, hidnyzott belble a nagy stilus, a mély
gondolat, az erés szenvedély. Nemcsak az irodalombo6l hianyzott, hanem az
egész magyar életb6l. Az irodalomban - ez altalanosan, a kivételek szam-
bavétele nélkiil értendé - halvanyodott a nemzeti hivatas iinnepi tudata.
Egyre inkabb a szérakoztatas allott az irodalmi kozéppontban. Kénnyt
megfigyelni, hogy még olyan rendkiviili tehetség is, mint Jokai, majd pedig
Mikszath, mekkora mértékben tett engedményeket a szorakoztatas kove-
telményeinek. Az irénak a napisajtoval valé kapcsolata G szorakoztatd
miifajokat hozott divatba. Nem mélység és suly volt a kor kdvetelménye,

¢ SCHOPFLIN Aladar: A magyar irodalom térténete a XX. szazadban, 36.
¢ SZEKFU Gyula: Harom nemzedék, 332-348.
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anem az elmésség és konnyedség. Regényre, novellara az lett a dicséret,
hanem 1 k d Regén 11ar lett a di t
hogy ,szellemes”, a versre, hogy ,hangulatos”.*’

Csokkent intenzitasu irodalom fejlett ki igy, 6sszehasonlitva az el6z6 nemzedé-
kekével s csokkent intenzitasi volt a torzs6kos és az asszimilalt irok munkéaja
egyarant. Atmenetileg, a Nyugat megjelenéséig. (Hossz bizonyitassal lehet ca-
folni, hogy a folyoirat nem a semmibdl 1épett elé. Valoban nem. A szakadas utani
megjelenés azonban mégiscsak egy korszakvaltas markans jelzéje.*®) Egy szép
képpel Osvat Erné ezt gy mondta:

Magyarorszag a teremtésnek egy [...] vazlatkényve. Egy gyonyo6r mar-
vanyrelief — a la Rodin - kiugré fejekkel, karokkal, emberrészletekkel,
melyek nem tudjak kiszabaditani magukat. Szaz kezdetet latunk és szaz
kozil csak egy egész palyat. Aki nem hiszi, lapozzon a Szinnyei nagy
irodalmi hullajegyzékében.®

A kozonség is dontben zsido volt, és a zsidd szarmazasu irdk is ekkor ,nyo-
multak be” (sic! - Sz. A.) az irodalomba. ,...asszimilalédva is hoztak magukkal
a tobbi lakossagétol eltérd idegorokséget, nyugtalanabb érzékenységet, fiirgébb
gondolatvaltast”’® Méas oldalrdl vilagitja meg ezt a nyitottsagot Zilahy Lajos egy
publikalatlan 6néletrajza.

A keresztény értelmiség merev, szinte ellenséges reakciokkal talalkozott
a csaladjaban és rokonsagaban. Ez magyarazza, hogy mintegy 70%-uk
— kezdve Jokaitdl, a mult szazad legnagyobb regényirdjatol a legfiata-
labb nemzedékig, a zeneszerz6 Bartok Bélaig és Kodaly Zoltanig, kivald
szinészekig és festémivészekig — zsido lanyokat vettek feleségiil, nem
pénzért, hanem a melegebb megértésért, amelyet a zsido lélek mutatott
foglalkozasuk irant.”

Marai valloméasainak idézetét itt folytathatnank, de ide tartozik John Lukéacs (né-
hol feliiletes, de intuiciokban gazdag, és nagy ivi) Budapest 1900 ciml konyvének
a vegyes hazassagokat érint6 fejezete is.”

¢ SCHOPFLIN Aladar: A magyar irodalom térténete a XX. szazadban, uo.

¢ Aprd gocok: a mélyen konzervativ, poétikdban azonban kiemelked6 Négyesy poétikai sze-
minariuma, Nagyvarad (ahol 1910-ben a lakossag 23.6%-a volt zsidd); A zsidok torténete Ma-
gyarorszagon, I, 1124; az Osvat koriili kis goc, a folyoirat-kezdemények. Ld. SZECHENYI Ag-
nes: Konzervativizmus és modernség kozott. Az immanens kritika kialakulasanak egy példaja.
Schopflin Aladar és a Vasarnapi Ujsag. Tanulmany és Schopflin V. U.-beli kritikainak bibli-
ografidja, kézirat, megjelenés alatt az MTA BTK tanulmanykétetében ill. Schopflin kritikait
tartalmazo kotetben, uo.

¢  SCHOPFLIN Aladar: A magyar irodalom térténete a XX. szazadban, 106.

7 SCHOPFLIN Aladar: A magyar irodalom térténete a XX. szazadban, 64.

7t Idézi: FRANK Tibor: Kettds kivandorlas, 40.

72 John LUKACS: Budapest, 1900. A varos és kultirdja. Eurépa, Budapest, 1991. 77-116.
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Identitasképek

A héboru alatt jelent meg Agoston Péter nagyvéradi jogasztanar kdnyve, A zsidok
ttja.”® Inditd mondata szerint a hdbortiban kiélez6dnek a nemzeti, felekezeti és
osztalyok kozotti ellentétek, s ezért ,tobbszordsen égetébb ma a zsidokérdés,
mint volt a vilaghabora el6tt”. A szohasznalat — zsidokérdés — is megallasra
késztet. A ,~kérdés” sz6dsszetétel a 19. szazadi politikai és torténeti irodalomban
szamos valtozatban gyokeret vert, tobbnyire a gorog eredet(i probléma eredeti
jelentésében, a ,megoldand6 feladat/feladvany” szinoniméjaként.”* A megnevezés
figyelemremélto, mert azt mutatja, hogy a hossza asszimilaciés korszak utan a
disszimilacio lesz a relevans kérdés.

Agoston Péter analitikus megkozelitése nagy vitat valtott ki, annyira, hogy
a Huszadik Szazad ankétot szervezett a tovabbi vélemények szamara. A szer-
keszt6ség varakozason felillinek értékelte a vitat. Mint irjak, nem a probléma
végleges tudomanyos tisztazasa vagy megoldasa vezette 6ket, hanem — és meg-
lepb fogalmakat hasznalnak — az ,élmények [...], megpenditések” 6sszegytjtése
olyanoktél, akik a problémat ,atérzik”. Mindazoknak, akik a feltett kérdéseket
,idGszeritlennek” vagy ,veszedelmesnek” nevezték, a nemzetiségi kérdésben ta-
nusitott magatartassal érveltek: éppen az ilyeneknek

egyetlen szavuk sem volt ama nemzetiségi heccel6dés ellen, melyet a ma-
gyar sajtd egy tekintélyes része a haboru alatt folytatott. S ha e sorsdont6
orakban a romaén, a szerb, az olasz irredentizmus dacara lehetett és szabad
volt a legféktelenebb szenvedélyeket felkorbacsolni: nem latjuk be, hogy a
nem létez$ palesztinai irredentizmus miért tenné publicisztikai kotelessé-
giinkké komoly, objektiv, tisztességes vélemények elhallgatasat.”

A nemzetiségi (és valasztdjogi) kérdésben kevesebb problémat latok szama is re-
levans volt. (Bar Szabolcsi Lajos éppen forditva gondolta, a nemzetiségi kérdések
megszelldztetését talalta volna fontosabbnak.) A dont6 tobbség a zsidokérdést
realis okokbol taplalkozo problémanak latta, vagy annak kapitalista eredete miatt,
egy idegen civilizaci6 parazitizmusat latva benne, részben gettomaradvany jelle-
get tulajdonitva neki vagy patologikus lelkiallapotbeli természetet. A fontossagra
nézve szorddtak a valaszok a surlodastoél egészen a katasztrofatol valo félelemig.
Megneveztek zsid6 jellemvonasokat, hibakat is, olyanokat mint a kegyetlenség,
a tradicionélkiiliség, a modortalansag, az 6nmérséklet hidnya, az arrogancia. Az
Osszefoglalas kiemelte Benedek Marcellnek eredeti fejtegetéseit az unter-uns-
antiszemitarol és a larmas filoszemitarol. A megoldasi javaslatok is széttartd

73 AGOSTON Péter: A zsidok dtja. A Nagyvaradi Tarsadalomtudomanyi Tarsasag kiadasa, 1917.
Elektronikus elérhet6sége: http:/ /www.fszek.hu/mtda/Agoston—Zsidok_utja.pdf

7 KOMOROCZY Géza: A zsidok torténete Magyarorszagon, 1. 21.

7S Huszadik Szazad, 1917. 1I. kotet, 155-159.
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véalaszokban jelentek meg, a teljes és végleges asszimilaciotol a zsid6 allam meg-
teremtéséig. Bir6 Lajos a régebbi és ujabb nemzedékek eltérd lelki dsszetételét is
kiemelte.

Mindeddig az asszimilaciét vizsgaltam, ugyanakkor van a kérdésnek egy masik
vetiilete is, a zsid6 magyar irodalom 6nképe, identitasa. Magardl a kategoriarol,
annak megnevezésérdl is megszamlalhatatlan vita volt és van.”® Az autonom
személyiségvalasztas példajaként emlitem Szép Ernének a Lila dkac: egy févarosi
fiatalember regényében tett valloméasat. A narrator egyes szam elsé személyben
igy beszél, amikor 1918-ban (!)”” kinéz a Korona Kéavéhaz ablakan a ,szép uri
hullamzasra”, és észreveszi, hogy 6 onnan ki van tiltva:

En zsid6 vagyok ? Hogyhogy zsid6 vagyok? Mi az? Sarga vagyok én, vagy
z6ld, vagy kék vagy milyen? Eppen olyan testszin vagyok, mint a ma-
gyarok. Kinek az ideaja volt, hogy én zsid6 legyek ? Nekem bizony eszem
agaban se volt, hogy zsid6 leszek majd, ha megsziiletek. Itt vart a vilagon
ez a buta meglepetés, amikor kiszalltam. Nekem itt zsidonak kell lenni.
Miért? [...] Egész életemben zsido legyek ! Tessék talan felosztani ezt, mint a
katonasagot vagy mint egy kézmunkat, mindenki szolgaljon, mondjuk, egy
évet, mint zsid6, ha mar okvetlenill kell valaki zsid6 is legyen, azonkiviil,
hogy ember.”®

A kikozosités elsé valosagos és érzetbeli pillanatainak egyike. (Emigralt is Szép
Erné a Tanacskoztarsasag bukasa utan.)

A forradalmak és a zsidosag

Ami a zsidésagnak a politikaban jatszott szerepét illeti, egy visszaemlékezést és
egy konyvkritikat hozok példaként. Elséként azt, miként emlékezik Jaszi Oszkar
Szabé Ervinnek a zsidosag kozéleti szereplését illet6 véleményérél. (Szabd Ervin
kora fiatalsagaban cserélt vallast, tért ki a zsidosagbol és lett protestans.)

76

Ld. pl. TOROK Petra (szerk.): A hatar és a hatarolt. Toprengések a magyar-zsidé irodalom
létformairdl c. kotetet. Yahalom, Budapest, 1997.

Az 1918-as forradalom elején tomeges, foldrajzilag nem lokalizalt zsidoiild6zések kezdédtek.
Ezt pl. az Egyenldség tarta fel Ha vadolnak: védekezz! cimii sorozatidban, 1936-ban, érveket
adva olvasoinak, ha azzal a vaddal talalkozik, hogy a Karolyi forradalom ,a zsid6sag uralmat
erésitette meg”.

SZEP Erné: Lila dkac: egy févarosi fiatalember regénye. Athenaeum, Budapest, 1919. 233.
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Kiilonosen a kozkeletl szocialistak harom tipusat gytlolte. Azt, aki osztaly-
harcot prédikal, s emellett kapitalista tigyvéd vagy fezér. Azt, ki nemzetko-
ziséget hirdet, s emellett megvadult sovinizmussal a nemzetiségi elnyomast
védelmezi. Azt, ki a larmas szabadgondolkodo szerepét jatssza, s mellette
hossztnapkor bojtol és templomba jar.”

Es még hozzateszi Jaszi, hogy a harom tipus mindegyikét megtalalta Szabé Ervin
a progressziv mozgalom zsid6 képvisel6iben, élesen kritizalta is azokat. Hasonlo
a hangfekvése Kobor Tamas konyvének, A bolsevizmusrol a bolsevizmus alatt
cim munkanak. Kobor a zsidosag asszimilaciéjanak tobb regényében is (Budapest
[1901, 1918?%,1919°], Ki a gett6bol [1911], Hamupipbke 6nagysaga [1911]) kronikasa
volt. Schopflin Aladar ismertet6je jol jelzi Kobor attit(idjét:

...azt a hitét vallja eré6s nyomatékkal, hogy az 1j korszakot, amely most
kovetkezni fog, az fogja jellemezni, hogy az er6szak mindenféle formajaban
megbukott. Kébor Tamas igen vilagos és hiivés elme, az ember olvasas
kozben sokszor csodalja azt a hidegvért, amellyel a bolsevizmust biralni
tudja, indulat és szenvedély nélkil, de egyuttal gyonyorkodik is kritika-
janak sdlyossagaban, megfigyelésének hitelességében és dialektikajanak
élességében.®

A forradalmak fels¢ vezetésében, a Nemzeti Tanacsban (8/20=40%) és a Tanacs-
koztarsasag iranyitoéi kozott (=60%) valdban felilreprezentalt volt a zsidosag,
bar korantsem olyan mértékben, mint a kozhiedelem tartja. Valoban volt vo-
rosterror, az aldozatok szamat Vary Albert f6ligyész Osszesitette, & képviselte
a vadat is a fontosabb kommunista vezet6k elleni perekben.** A gyilkossagok
korilményeire is kitér, a gyilkosokat is megnevez6 konyvvel egy évben jelent
meg — Bécsben, emigracioban — Biré Lajos torténelmi regénye A bazini zsidok.
A vallastalan, az 1918/19-es eseményekben részt vevo, a korabeli pogromokrol
tudd, az asszimilacio sikertelenségével és még inkabb az asszimilalt zsidosag
moralis kérdésével szembenéz6 Bird hatarozott allaspontot foglal el regényében.
Ebben az esetben igaz a tétel: a torténelmi regény valdjaban szerzéje sajat korarol
sz0l. Az 6sszeomld, iranytdjét vesztett torténelmi Magyarorszag fehérterrorja
azt jelzi, a zsidosag megkiilonboztetése — kikialtasa blinbakka - tomegtamo-
gatast élvezett, s ekként az erkolcsileg tisztességes allaspont az elszakitottnak
vélt gyokerek vallalasa. A tomegpszichozist fokozta Tormay Cécile nagy karriert

7% Idézi: Nathaniel KATZBURG: Zsidopolitika Magyarorszagon, 1919-1943. Babel, Budapest,
2002. 35.

% SCHOPFLIN Aladar: Kébor Tamds: A bolsevizmusrdl a bolsevizmus alatt. Vasarnapi Ujsag, 1919.
28. sz. oktober 19. 328.

8 VARY Albert dr.: A vorés uralom dldozatai Magyarorszagon. 1922. Reprint: HOGYF, Szeged,
1993.
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befuté antiszemita Bujdosé kényve, vagy az olyan kevéssé ismert, kés6bbi, mar
a zsidotorvények el6szelében kiadott visszaemlékezés, mint Révay Mor Janos
ozvegyének kozel 500 oldalas szenvedéstorténete, a két forradalom eseményeit
0sszemoso, 1918. november 1. — 1919. augusztus 1. cim( visszaemlékezése,* vagy
a torténész Malyusz Elemér cikksorozata, A vorés emigracio.®®> Van példa 6natérté-
kelésre, gondolok itt pl. a Vasarnapi Kor egyik alapité tagjanak, Ritook Emmanak
neokonzervativ, 6t meglepé médon Tormay Cécile kozelébe juttatd fordulatara,
A szellem kalandorai cim{ kulcsregényre.®*

Mindezek a (kurzus)kényvek méar a kovetkez6 korszak ideoldgiai megalapo-
zasat szolgaltak, ahogyan Szekfl Gyula nagyhatasi munkaja, a dualizmus korat
mérlegre tev$ Harom nemzedék is. Ezeket mar egy 0j korszaktanulmany érintheti.

82 1918. november 1. — 1919. augusztus 1.: REVAY M. Janosné napléja. Kiadja: Magyar Nemzeti
Szovetség, h. n. [Budapest],1936.

#  Megjelent a Napkelet IX. évfolyamaban, az 1931-es év tizenkét szamaban. Konyv alakban
magyarul akkor nem adtak ki, de a folyoiratkozléssel egyidejtileg — nyilvan mint a hivatalos
kulturalis kiilpropaganda része, megjelent angolul (The Fugitive Bolsheviks) és németil (Sturm
auf Ungarn. Volkskomissare und Genossen im Auslande).

8  LENGYEL Andras: A Vasarnapi Kor ,renegatja”: a gondolkodé Ritook Emmarél. In: ué.: Utak
és csapdak. Tekintet, Budapest, 1994. 7-75.
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ADAM BZocH

Mi értelme van szlovak zsidé irodalomrél beszélni?

El6adasom cimével két dologra szeretnék utalni. E16szor is arra, hogy a témara
vonatkozoé szakirodalom igen sz(ikds, masodszor arra a kérdésre, mit értsiink a
yszlovakiai zsid6 irodalom, illetve a szlovak nyelven irt zsid6 irodalom” fogalma
alatt. Szeretném bemutatni, miként jelenik meg ez a problematika a mai szlo-
vak irodalomtudomanyban, egyuttal arra is javaslatot tennék, szerintem hogyan
lenne érdemes, hogyan kellene a témarol komolyan beszélni. Amennyire tudom,
egyetlen olyan munka van Szlovakiaban, amely kozvetlenill ezzel a kérdéssel
foglalkozik irodalomtorténeti szempontbol: Viliam Marcok Zsido irok a szlovak
irodalomban cim( tanulmanya, amely harom folytatasban jelent meg a Slovenské
pohl’ady 1998-as évfolyamaban.' Ha &ssze akarnank foglalni ennek a terjedelmes
tanulmanynak a lényegét, azt mondhatnank, ez egy kisérlet arra, hogy megne-
vezze a szlovak irodalomban alkot6 zsid¢ irokat, tekintet nélkil arra, hogy ezek
az irok barmiképpen tematizaltak-e sajat zsidosagukat, vagy valamiféle irodalmi
forméat adtak volna a zsidosag kifejezésének, és ugyancsak tekintet nélkiil arra,
hogy zsidonak vallottak-e magukat vagy sem. Ugyanakkor kisérletet tesz arra
is a szerz6, hogy jellemezze ezeknek az iroknak az életmivét, és ramutasson
~a két kultura soha véget nem éré talalkozasara” A tanulmanyok elsésorban
huszadik szazadi prozairokat és kolt6ket mutatnak be. Marcok arra is kisérletet
tesz, hogy leirja ennek az irodalomnak az altalanosithat6 intellektualis vonasait.
Egyetlen példat emelek itt ki, amely Leopold Lahola prozajara vonatkozik: amely-
ben Marcok szerint

a zsidosag [...] nemcsak az elbeszélés targyaként (azaz mindennapi ritusok,
realiak és babonak) van jelen, hanem mint latasmadd is: elsGsorban abban a
hajlamban, hogy még a legélesebb torténelmi helyzetekben is mindenen vi-

A szerz6 a Szlovak Tudomanyos Akadémia Vilagirodalmi Intézetének igazgatdja.

Viliam MARCOK : Zidovski spisovatelia v slovenskej literatiire alebo o jednej premarnenej pri-
lezitosti dvoch literarnych tradicii. Slovenské pohl’ady, 2/1998. 64-72., 3/1998. 79-82., 4/1998.
46-54.
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tatkoznak a végtelenségig, valamint a szarkazmusba torkoll6 fekete humor
alkalmazasaban [...].2

Mar az eddig elmondottakbdl vilagos lehet, hogy a tanulmanyt 1ényegében két
dologra lehet redukalni: egyrészt a szlovak irodalom zsid6 szerzéinek névsorat
adja, masrészt a zsidosagra vonatkoz6 klisék gyijteménye.

Ha megengednek egy kitér6t Marcok tanulmanyanak medialis és torténelmi
kontextusat illetéen, itt jelzem, hogy abban a lapban jelent meg, amely a leg-
régebben létez6 szlovak irodalmi folyodirat: 1881-ben alapitottak. Ez a folyoirat
mindig is fontos szerepet jatszott a szlovak irodalmar értelmiség nemzeti eman-
cipaci6éjaban. Ahogyan Juraj Alner utal ra A Slovenské pohl’ady irasai a zsidokrol
cimi kényvében (2011), a folyoirat alapitasatol fogva sajatos ,zsido diskurzust” is
folytatott.? 1916-ig, a folydirat els6 36 évfolyamaban nem volt semleges a zsidosag
bemutatasa — a lap az antiszemitizmus kiterjesztésére torekedett, és antiszemita
argumentaciéval élt. Ahogyan Peter Salner néprajztudds fogalmaz: a Slovenské
pohl’ady zsidokkal kapcsolatos nézetei utat nyitottak a naci ideologia szamara,
amely a késébbiekben a szlovak tarsadalom szélesebb rétegeit is megfertézte.
Ha megvizsgaljuk a folyoirat tovabbi évfolyamait a két haboru kozott, illetve
a haboru alatt, és megnézziik, hogyan folyt tovabb a ,zsid6 diskurzus” ebben
a szlovak értelmiségnek szant médiumban, megfigyelhetjiik, hogy a felekezeti
eredetii antijudaizmus, a gazdasagi és tarsadalmi antiszemitizmus folyamatosan
jelen volt benne. Mindez Stanislav Meciar f6szerkesztésége alatt érte el csics-
pontjat, elsésorban a szlovak katolikus értelmiség (pl. Ladislav Hanus) irasaiban.
A masodik vilaghabora utan eltlint az antiszemitizmus a lapbdl, mert a zsid6sag
témaja is eltlint a kozéletbdl, azonban a hatvanas évek pluralis vilagnézetilégkoré-
ben id6érél idére megjelentek visszafogott antiszemita nézetek. Tovabba konkrét
format oltottek a Kadar és Klos Uzlet a korzén cim( filmje kapcsan kibontako-
zott vitaban (Emil Lehuta). (Hogy milyen mélyen meggyokeresedett a szlovak
értelmiség egy részének tudatdban az antiszemitizmus az 1950-es években, azt
igazoljak Blahoslav He¢ko mitiforditonak a nemrégiben megjelent napléi is.). Jan
Strasser fészerkesztésége idején a 90-es években a Slovenské pohl’ady megprobalt
leszamolni az irodalmi antiszemitizmus 6édiumaval, emiatt azonban a lapot azzal
vadoltak, hogy ,szlovakellenes”, hogy ,nem szlovak” — ezek a vadak természete-
sen a szlovak nacionalista értelmiség részérél hangzottak el. (Meg kell azonban
jegyezni, hogy nyiltan antiszemita timadasra nem vetemedtek Jan Strasser és a
folydirat ellen, mert ennek jogi kovetkezményei lettek volna.). Annyit fliznék még
hozz4, hogy a Slovenské pohl’adyért folyd kiizdelem végiil hatalmi beavatkozassal

Viliam MARCOK: Zidovski spisovatelia v slovenskej literatiire alebo o jednej premarnenej pri-
lezitosti dvoch literarnych tradicii. Slovenské pohl’ady, 2/1998. 72.

3 Juraj ALNER: Slovenské pohl’ady na Zidov alebo Zidia v Slovenskych pohl’adoch. Adora Lingua,
Bratislava, 2011.
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zarult, melynek értelmében a folyoéirat az irdszovetség kezébdl a Matica slovens-
kahoz keriilt (amelyhez eredetileg is tartozott a 19. szazadban). Napjainkban a
lap jelentéktelen, provincialis folyoirat, mérsékelten nacionalista iranyultsaguy,
valéjaban a kiilonosebb intellektualis/szellemi befolyassal nem rendelkezé fél-
tehetségek platformja. A Slovenské pohl’ady torténetét azért foglaltam itt Gssze
didhéjban, mert ennek ismeretében valik vilagossa, hogy a bevezetében emlitett
1998-as tanulmany, a Zsido irok a szlovak irodalomban, amely a szlovak nacio-
nalizmus csticspontjan jelent meg, torténetileg annak a nacionalista-antiszemita
programnak a része, amelyet ez a lap néhany nemzedéken keresztiil képviselt, és
amelyhez 1993-ban ismét csatlakozott. A Marcok tanulmanya koriil kibontakozott
vita Vladimir Meciar bukasat kovet6en élénkiilt meg, de rossz iranyt vett. Ahelyett
ugyanis, hogy a vitat a témat megilletd szintre emelte volna, mindossze arra
szoritkozott, hogy megvédje azokat az irdkat, akiket Marcok zsidoként irt le,
mikdzben kozilik sokan semmiféle egyértelmi csaladi vagy kulturalis hattérrel
nem rendelkeznek (Alta Vasova, Eugen Gindl ujsagir6, Kamil Peteraj kolt), vagy
nem vallaljak a zsidosaghoz tartozasukat. Eugen Gindl Gjsagiré nevének emlitése
annal is bizarrabb, mert nagybatyja a masodik vilaghaboru idején a Szered melletti
zsidd internalétabor parancsnoka volt, 1945 tavaszan Nyugatra szokott, megadta
magat az amerikaiaknak, késébb Nyugat-Berlinben dolgozott a CIA szdmara.
A csehszlovak hatosagok 1968 marciusaban sikertelentil probaltak kiadatni ezt
a haborus bilingst, akinek a lelkén sok zsidéonak az Auschwitzba deportalasa
szaradt, és aki nyugodtan éldegélt valahol Amerikdban. Masfelél a tanulmany
hatasara megszolaltak olyan szerzék is, akik vallaljak zsid6 identitasukat, Marcok-
nal azonban nem szerepelnek. Koztiik példaul az ultranacionalista Pavol Janik
nevi publicista, aki megkérdezte,* vajon miért nem nem soroltdk oda ahhoz a
tarsasaghoz, amelyet 6 afféle exkluziv klubként értelmezett (meg kell mondanom,
valéban az).

A szlovak zsidokkal és a szlovak zsid6 irodalommal foglalkozd, itt ismertetett
tanulmany koril kialakult vita pontosan azt a szellemiséget és hangiitést idézi
fel, amelyet el szeretnék kertilni. Miutan megvalaszoltuk a kérdést, mi értelme van
szlovak zsid6 irodalomrdl beszélni, mas irdnyba kell haladnunk. Nem az identitast
tulajdonité cimkézés, hanem a miivek identitasa iranyaba.

A kérdés, mi értelme van szlovak zsid6 irodalomrol beszélni, nemcsak az ember
identitasira vonatkozhat, hanem az irodalom identitasara is. Az elsd tézis, ame-
lyet megfogalmaznék, igy hangzik: az irodalom ,zsid6 identitasa” olyan irodalmi
szovegekben jelenhet meg, amelyeket ego-dokumentumokként értékelhetiink, és
amelyek a szerz6 teljes tudataval és akarataval nyilvanitjak ki sajat zsid6 identi-
tasukat a kulturalis, m{ivészi, polgari, felekezeti, etnikai vagy szerz6i identitas
értelmében. A szoba johet6 irodalmi mifajok kozil kett6t emelnék ki, ezekre

*  Pavol JANIK: Zid, ¢ neZid — to je otdzka ? Obrys-Kmen, 35/2009. http:/ /www.obrys—kmen.c
z/archivok/?rok=2009&cis=35&cl=04 Letoltés: 2015. aprilis 1.
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szlikitem a vizsgalatot: 1. onéletrajz, 2. az erételjes szerz6i szubjektumot exponald
koltészet. Masodik tézisem: a kikényszeritett / tulajdonitott identitas esetében
donté szerepe van a kollektiv tapasztalat egyéni atélésének, amikor is a kollektiv
tapasztalat igazolja azt az eljarast, hogy zsido tapasztalatrol beszélhetiink. Abbol
indulok ki, hogy az irodalom és a miivészet tapasztalati jellegi. A kozponti
tapasztalat itt az antiszemitizmus és a soa.

Minden egyes irodalomban vannak olyan o6néletrajzi szovegek, amelyeknek
egésze, vagy egyes részletei, esetleg valamely szintjitk a tapasztalat altal kiala-
kitott szerzéi identitas problematikajat tematizalja. Néhany 6néletrajz alapjan ki-
sérlem meg bemutatni, mi az, ami miatt tapasztalati szempontbol ,,zsid6 irodalom-
nak” lehet tekinteni. Az els6 ilyen nagy 6néletrajzi szoveg a szlovak irodalomban,
amit egyuttal a zsid6 irodalomhoz tartoz6 szévegnek tekintek, Jozef Lanik Amit
Dante nem latott cimi regénye, 1964-ben jelent meg.

A Lanik alnév, amely alatt Alfred Wetzler rejlik, és a foldije, Walter Rosen-
berg Topolcsanybdl, aki késébb Rudolf Vrba néven lett ismert. Ok ketten 1944.
aprilis 7-én megszoktek Auschwitzbol. Még ugyanabban a honapban Zsolnan
megirtak jelentésiiket, amely a mai napig a halaltaborokkal kapcsolatos egyik
alapdokumentum, ami hozzajarult a nici blinok felderitéséhez. (Vrba Megszoktem
Auschwitzbol cim( konyvét nem adtak ki szlovakul, de szamos nyelvre lefor-
ditottak, tobbek kozott magyarra is. Csehiil el6szor 1998-ban jelent meg. Vrba
eredetileg angolul irta, cime 44070 — The Conspiracy of the Twentieth Century,
Washington, 1989). Az Amit nem latott Dante cim( konyvet megel&zte Wetzler és
Vrba szlovakul kiadott kis fiizetkéje, amelynek cime Auschwitz, négymillio ember
sirja.’ Alcime: Révid torténet és élet az auschwitzi pokolban 1942 és 1945 kozott
(1946). Ez szintén az egyik legkorabban publikalt dokumentum Auschwitzrol. Az
Amit Dante nem latott ciml konyvben Wetzler részletesen és valésaghtien leirja
a letartoztatast, a deportalast, az auschwitzi internalast, az életet és a halalt a
taborban, a szokésre valo felkésziilést, és magat a szokést Zsolnara, valamint azt,
hogy milyen, Auschwitzbol elhozott dokumentumok alapjan és hogyan irtak meg
ajelentést. A regény azzal ér véget, hogy az elbeszél6 a haboru utolsé hénapjaiban
Pozsonyban hallgatja a radiot, amelyben beolvassak azt a jelentést, amelyet 6 és
a baréatja tett kozzé.

1964-ben Alexander Mataska szlovak kritikus azt irta a regényrél, hogy ,a maga
nemében ez a legjobb regénytink” Matiska nem bontotta ki ezt az értékelést,
amely a regény identitasat két birtokos névmassal jel6li meg: az egyik a ,mienk”,
a masik a ,sajat, maga” (svoj). Ebben mintegy megnyilvanul a mli ambivalens
statusza (szlovak irodalom, specialis mifaj), az a fesziiltség, amely a sajat és az
objektive specifikus kozott htizodik, amellyel kapcsolatban nem tudjuk pontosan,
mennyiben tekintsiik idegennek. A regényt olvasva azonban azt latjuk, hogy

> Alfred WETZLER : Oswiencim, hrobka styroch miliénov ludi, Vyd. Poverenictvo SNR pre infor-
macie. Bratislava, 1945. (fiizet).
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az, amit zsido identitdsnak neveznénk, sok helyiitt meg van gyengitve. Idézek
egy bekezdést. Abban a jelenetben, amelyben Wetzler (Lanik, Karol, Jozef Vicen)
beszélget Rosenberggel (Vrbaval, Valerral, Jan Vrbskyvel) az ellenallasbdl és kiil-
foldrol jott emberekkel. Ez a parbeszéd hangzik el:

- Nem tudja, hany zsid6 van a halottak kozott ?

Karol elgondolkodik.

- Bizonyosan sok. — vélaszolja. Talan masfél milli6 vagy talan tobb. De
nem értem egész jol ezt a kérdést. Hiszen Auschwitzot nem a zsidéknak
épitették. Azokat 6lték a hazakban, a pajtak mogott, az erd6kben, a gettok-
ban, ahol csak rajuk talaltak. De Auschwitzba szallitottak mindazokat, akik
az Gtjukban voltak, vagy kényelmetlenek voltak, f8leg a kommunistékat. Es
nagy el6észeretettel a szlavokat. De mint tudja, nem alltak meg a szlavoknal
sem. Sor keriilhet a magyarokra is.®

Ahhoz, hogy kiderithessiik, pontosan milyen cenzuralis beavatkozasok vannak
a szovegben, tanulmanyozni kellene a szerzék sajat kéziratat. En azonban kétel-
kedem abban, hogy az idézett részlet hiteles, vagy hogy Wetzler 6ncenzarajarél
van sz0, mert a kortarsai szerint 6 tisztaban volt az identitasaval. Sirja a pozsonyi
zsid6 temetében van, ahol sokaig nem temetkeztek. Mellette van annak a Juraj
Spitzernek a sirja, akit sajat kérésére temettek Wetzler mellé 1995. oktdber 13-4n.

Alighanem éppen Juraj Spitzer (1919-1995) fejezte ki a legpontosabban kény-
vének mar a cimével is a kikényszeritett/tulajdonitott identitas tapasztalatat.
Onéletrajzanak ezt a cimet adta: Nem akartam zsidé lenni. Egy évvel a halala el6tt
jelent meg. A Novéaky melletti munkataborban atélteket 6rokiti meg, ahonnan
1944. augusztusdban megszokott, és csatlakozott a Szlovak Nemzeti Felkeléshez.
Wetzler konyve lehetett Spitzer szamara az elészoveg (ugyanaz az elbeszélés ive:
a letartoztatastol a szokésig). De nem ez a sik a meghataroz6: ha megvizsgaljuk
a két szoveg kozti eltéréseket, latjuk, hogy kiilonb6z6 korszakokban keletkeztek
(Spitzer esetében szerepe van annak, hogy nincs cenzira, illetve az életkori kii-
16nbségnek is), és végsé soron kiilonbdz stlytak. Mas a miifaj is. Spitzer kdnyve
szinkretikus: az onéletrajzi narraciot torténelmi, filozéfiai, szocialpszichologiai
kitéroék tarkitjak. Ezek a kitérék és mikrodialégusok arra szolgalnak, hogy kozel
hozzak az idegen kulturalis kornyezetben atélhet6 zsido identitas problémajat.
Spitzer az a szlovak iré, aki ezt talin a legelmélyiiltebben vizsgalta. Néhany
szoval megkisérlem leirni a zsidosaggal kapcsolatos gondolatainak két, egymast
kiegészit6 iranyat. E16szor is az altala megirt szituaciok legtobbje modellszerd, és
a kikényszeritett / tulajdonitott identitas problémajaval foglalkozik. Ezek mogott
azonban nyitva marad az a kérdés, vajon az embernek akkor is zsidonak kell-e
lennie, ha nem kényszeritik ra ezt az identitast. A szerzé hipotetikusnak tekinti

¢ Jozef LANIK: Co Dante nevidel. Obzor, Bratislava, 1989. 249.
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ezt a felvetést, mivel 6 maga az iterativ (ismétl6dd) torténeti tapasztalat birtokaban
meg van gy6z6dve arrél, hogy mindig akad valaki, aki egyszer az embert zsidonak
nevezi, és ezzel Ujraéled az antiszemitizmus lehetésége. Masodszor, Spitzer a
diaszporaban é16 zsidosag lélektanat az un. Flavius-komplexus alapjan irja le.
Josephus Flavius torténete nyoman az asszimilacio okait igy foglalja ssze:

Jozsef, Matatias fia, valaszthatott. Elpusztulhatott karddal a kezében a ro-
maiak elleni kétségbeesett tamadasban. Meghalhatott mint Eleazar a Ma-
szadon. Jozsef egészen mast tett, megadta magat a romaiaknak. Nem sajat
életét féltette, nem gyavasagbol, nem is szomjusagbdl, nem is a magasabb
rendd kiildetés tudata volt a megadas oka. A kard azért hullott ki végil a
kezébdl, mert felismerte, hogy a zsidok harca a romaiak ellen reménytelen.
[...] Vespasianus els§sorban Romat akarta megszerezni, csak masodsorban
gondolt Jeruzsalemre. [...] [Jozsef kés6bb] a romai univerzalizmusban ke-
reste a zsid6 sors megoldasat, a romai hatalomhoz val6 alkalmazkodasban.”

Mindkét gondolati irany melankoliaba torkollik, abbdl a felismerésbdl, hogy a
zsidd identitas kérdését nem lehet megnyugtaté médon megoldani idegen kor-
nyezetben, ahol zajlik a zsidésag asszimilacidja. Ha megvédjilkk magunkat attol
a kisértéstdl, hogy ezt a melankolikus viszonyulast leirjuk, és kitartunk konkrét
tapasztalati tartalma mellett, elfogadhatjuk a kézép-eurdpai zsid6 irodalom egyik
lehetséges jeleként.

Teljesen mas modon viszonyul a tulajdonitott és a természetes kulturalis iden-
titas tapasztalatdhoz Moric Mittelmann-Dedinsky (1914-1989) szinhazi kritikus
és miforditd A tigris hatan cimi memoarja. A gorbacsovi peresztrojka idején irt
visszaemlékezései 2001-ben posztumusz jelentek meg. O is megjarta a koncentra-
cios taborokat, de nem hajlandé errél beszélni. Ezt irja:

Bar tobb évig voltam koncentracios taborban és bortonben, egyaltalan nem
szeretnék beszélni rdla. Azt gondolom ugyanis, hogy semiképpen sem ta-
lalnam meg a megfelelé szavakat, és mondataim rémiilete ahhoz képest,
ami ott tortént, mindossze kifejezéstelen, bizonytalan, homalyos borzalom
lenne.?

A koncentracios tabor és az 1950-es évek kommunista bortoneinek kizarasa a
tapasztalatbol nem jelenti azt, hogy Mittelmann emlékezéseiben ne jelenne meg

7 Juraj SPITZER: Nechcel som byt’ Zid. Kalligram, Bratislava, 1995. 168-175. magyarul: ué: Nem
akartam zsido lenni. Babel Kiado, Budapest, 2007. ford. Galy Olga

¢ Moric MITTELMANN-DEDINSKY : Na chrbte tigra. Albert Marencin-Vydavatelstvo PT, http:
:/ /www.martinus.sk/knihy/vydavatelstvo/Albert—Marencin—Vydavatelstvo—PT/, Bratis-
lava, 2001. 14-15.
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a zsid6 identitas tapasztalati értelemben. Mittelmann Bildungsromant ir egy fi-
urodl, aki egy kelet-szlovakiai falubél varosokba kertl el (Pozsony, Praga), ahol
az avantgard és a bohém tarsasag kozegében ,baloldali értelmiségivé” lesz. Az
onéletrajz ugyanakkor torténeti értelemben nem megbizhato, sok Osszefiiggést
elfed vagy cstsztat, egyebek kozt a szerzé allambiztonsagi kalandjat (1956-tdl a
csehszlovak allambiztonsag bestgoja volt, tevékenységérdl Juraj Marusiak torté-
nész szamolt be). Emlékezéseiben vannak ugyanakkor értékes leirasok is, példaul
Zbince faluban t6ltott gyermekkorarél, amelyet a gorogkatolikus, romai katolikus
és zsido lakossag békeszeret6 és konfliktusmentes egymaés mellett élése jellemzett.
A zsid6sagrél Mittelmann semleges hangnemben ir, mint olyan élettényrél, ami-
vel megbékélt. Van azonban egy olyan tapasztalati sik, amely megkiiléonbozteti
a tobbi (keresztény) szlovak vidéki fiutodl, s éppen ez az, ami fejlédésregényé-
nek alapjat képezi: ez a soknyelviisége. Mittelmann biiszke erre. Apjatdl meg-
tanult héberiil, anyjatol németil, iskolai osztalytarsaitél magyarul. Kérdésiink
iranyanak megfeleléen a tovabbiakban mitiforditonak tekinthetjiik, aki a német
koltészetnek, dramanak és prozanak szentelte az életét, és a német irodalom
humanista 6rékségére 6sszpontositott. Goethe Faust I-II, és Iphigenea Tauriszban
cim@ miivei mellett forditotta Heine koltészetét, de ott volt Thomas Mann Jozsef
és testvérei cimi tetralogidjanak forditéi kozott is. Emellett leforditotta az Enekek
énekét és kommentarokat irt hozza. Mann tetralégiajat magyarazatokkal latta el
az Oszovetség, a Midras és a Haggada ismerete alapjan.

Tavolrol sem meritettem ki a szlovak 6néletrajzoknak azt a csoportjat, amely-
ben a zsid6 identitas manifesztalodik. Meg kell emliteni mas habort utani szerz6-
ket is, akik atélték a soat, és irtak visszaemlékezést vagy onéletrajzot. Nemrégiben
jelent meg Leo Kohut és Helena Volanska ilyen targya két kotete.” A soat mint
oroklott onéletrajzi tapasztalatot hordoz6 fiatalabb nemzedékhez tartozok koziil
par szot szdlnék Milos Ziakrol, aki koltéként és marxista irodalomkritikusként
a nyolcvanas években jelentkezett, és 1989 utan vallalta nyilvanosan zsidésaghoz
tartozasat. A Félek félni cim( 6néletrajzi miivében,'® ahol nemzedéke tabutémairol
ir, beszél sajat kevert identitasarol is. Kés6bbi miiveiben dokumentumszeriien
rekonstrualja zsid6 csaladja és baratai sorsat (pl. Ellopta sajat szekrényét cimmel),
majd pedig a szlovak zsidosag egy részének sorsat is. Milos Ziak az a szerz, aki
a kortars szlovak irodalomban talan a legtobbet teszi a szlovak zsidosag megérté-
séért a csaladi sorsok egyfajta régészeti feltarasat koz16 mikrotorténeteivel.

A bevezetésben emlitettem, hogy vannak olyan koltészeti példak is, amelyek-
nek a zsid6 irodalomhoz sorolasat a lirai alany er6teljes hangsulyozasa tenné
lehet6vé. A szlovak koltészetben ezt a lehetéséget mutatja Leopold Lahola (1918-
1968). Versei posztumusz jelentek meg 1995-ben, és azt lehet mondani, hogy a

o Leo KOHUT: Tu bola kedysi ulica. Q111, Bratislava, 2006., Helena VOLANSKA: Ako na cudzej
svadbe. Albert Marenc¢in — Vydavatelstvo PT, Bratislava, 2009.
Milos ZIAK: Bojim sa mat strach (1990), in: ug: Jewropean, Kalligram, Bratislava, 2004.
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szerzének ez a legbens@ségesebb irodalmi dokumentuma. Tanulmanyomat La-
hola koltészetéb6l vett példakkal szeretném befejezni. Lahola szintén megjarta
a halaltaborokat, azutan Pozsonyban drama-és prézaird, forgatokonyvird volt.
A hatvanas években vandorolt ki Izraelbe, késébb Nyugat-Németorszagban élt.
Els6 verseskotetét kéziratban jellemz6 modon az Azonossag cimmel latta el. En-
nek a kotetnek egy emblematikus versében, amely a Haza cimet viseli, Lahola
szkeptikusan ezt irja: ,Mi van ha a haza ott ahol az ember / Elcsigazva megy
tovabb és tovabb / Nem birja bar felhasznalna / Az aramlas szeleit és minden
/ centripetalis er6t / A gyokér a bizonytalansag jele / Ahogyan a horgony is
/ Nehogy a hajo féljen a szabad 1étt6l / Nem horgonyozna le / Ahogyan nem
gyokeresedtem meg..”"" A vers bevezet6 képeit, amelyek a gyokértelenségrél
szolnak, nemcsak az emigrans tapasztalata fel8l értelmezziik, aki nem talalt ott-
honra abban az orszagban, ahova elkolt6z6tt. A soha nyugalmat nem lel iildozott
lelki tapasztalata is benne van. Az Azonossdg cimt koétetben van egy Enekek
Szahelbél cimi ciklus is, amelyben szamos 6szovetségi, illetve a Foldkozi-tenger
keleti medencéjére torténd utalas és motivum van. Ebben az a meglepd, hogy
a lirai én tobbnyire né. Ezeket a verseket nem sorolhatjuk az onéletrajzi kol-
tészethez, sokkal inkabb egyfajta empatikus latomasrél beszélhetiink. Ugyanez
az empatikus latomas jellemzi a Fokak cimi verset, amely az allat szemszogébél
beszél a fokacsorda tobbi tagjaval egytitt. A  hatalmas késekkel” timadd emberek
pusztitjak el: ,Felmetszették a hasunkat alulrdl felfelé / beleink elébb hagytak el
benniinket mint a tudatunk / Bar a vadaszok tudjak / hogy ennek forditva kell
torténnie / Siet8s volt nekik és talan emiatt nem volt idejiik / Fejbe koélintani ben-
niinket / Miel6tt elkezdték bériinket lefejteni”*? Ezt a verset ugy értelmezhet;jik,
mint a tomegmészarlas aldozatanak metaforikusan megfogalmazott tapasztalatat.
Két mozzanat van benne, amely elarulja, hogy a lirai alany sajat tapasztalatat
osztja meg a holokausztrol. 1. Akik 6lnek, emberekként, az aldozatok viszont
allatokként (nem-emberekként) jelennek meg. 2. A belek kiontasa a tudat kioltasat
megel6zben ellentmondasos kép. Benne van egyrészt az utalas az ipari jellegt
mészarlasra, masrészt hangot kap az aldozatok utolsé reménysége is. Ez pedig
nem mas, mint a holokauszt hekatombai ellenére is tovabbélé tandsagtétel és
tudatos reflexio.

Forditotta: Balogh Magdolna

' Leopold LAHOLA: Ako jed skorpiona. FR.&G. Bratislava, 1995. 32.
2 Ub: i. m., 46.
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BLANKA SOUKUPOVA

A csehorszagi zsido kisebbség identitasa a modern korban

.

A kisebbségi irodalom mint az identitas kifejezédése

A kisebbségi irodalom mint a kisebbségek egyik megnyilvanulasi formaja, nem
akadémikus kérdés. A témat célszeri harom kiilonb6z6 szinten targyalni: a ki-
sebbség meghatarozasa (ami az elemzés szintjén adottsag), a kisebbség nyilvanos
képviselete (ami a kozosség akaratanak kifejezése), valamint a kisebbség fogad-
tatasa, vagyis hogyan érzékeli ket a tarsadalmi tobbség, amely kialakitja a maga
kollektiv sztereotipiait az ,,idegenekrél”. Vizsgalodasunk kereteit tehat az objektiv
tarsadalmi feltételek és a szubjektiv tobbségi és kisebbségi viselkedés jeloli ki.

A kiilonb6z6 (nemzeti, vallasi és mas) kisebbségekkel foglalkoz6 korabbi antro-
pologiai kutatasokbol az sziirheté le, hogy a mi-6k szembenallas kiilléndsen szem-
beotls a zsidosag esetében, akiket mar az 6kortol kezdve korbevett a diaszporaban
az antijudaizmus, majd a 19. szazad utols6 harmadatol fogva a vallasi aspektust is
meg6rz6 antiszemitizmus. A vallasi kérdés persze a modern id6k Csehorszagaban
mar masodlagossa valt.

A megjelolt témat az alabbi id6szakokra lebontva igyekszem felvazolni:

. A 19. szazad utols6 negyedétdl az els6 vilaghaborua végéig;

. Az els6 koztarsasag idején;

. A masodik koztarsasag és a protektoratus idején;

. Az 1945 majusatdl 1948 februarjaig hazodo, valamint az 1948 és 1989 kozotti
korszakban (figyelembe véve az 1968-as szakaszhatart is).

N

Ez a periodizacié mar elGzetesen is azt sugallja, hogy a tarsadalomban elfoglalt
hely elfogadasa vagy elutasitasa (igy lehet ugyanis az identitast definialni) nem
érthet6 meg a konkrét tarsadalmi helyzet elemzése nélkiil.

A szerz§ a pragai Karoly Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak oktatéja.

61



Zsido identitas a modern cseh tarsadalomban (1876—1945)

A cseh korona orszagaiban a 19. szdzad végén és a 20. szazad elején nagyszabasa
emancipacios folyamat ment végbe — szocialis és politikai értelemben egyarant
-, ami a cseh nemzetet elhatarolta a tobbi tarsadalmi csoporttél. Mint minden
kozosség esetében, a sajat identitas épitése elsésorban a massag megalkotasara
fokuszalt (a tobbiektbl valo elkiloniilésre). A csehek esetében a mas jellegii ,,tob-
biek” elsésorban a csehorszagi, ausztriai és birodalmi németek voltak, valamint a
LBécs” fémjelezte osztrak kormany. Kiélezett helyzetekben persze ide sorolédott
be a zsidosag is, leginkabb az a része, amely német nyelvi és kulturalis hattérrel
rendelkezett. A cseh nacionalistak szamara a németek személyesitették meg nem-
zetiik legfébb ellenségét, de még veszélyesebbnek szamitott a feltételezett zsido
karakter, vagyis azok a sztereotip tulajdonsagok, amelyekkel a korabeli antisze-
mitizmus — mint az eurdpai nacionalizmusok jellegzetes terméke — ruhazta fel a
zsidokat (parazita életmod, becstelenség, fajtalankodas, pénzimadat, a szolidaritas
hianya a tobbségi tarsadalommal szemben, a hatalomhoz dérgolédzés). A zsidosag
ténylegesen kimutathat6, ers kotédése a német kultirahoz a cseh tarsadalmat
elvezette a zsidok germanizacios szandékanak feltételezéséhez (ez a megéallapitas
természetesen nem vonja kétségbe, hogy bizonyos esetekben a germanizaciora
valoban sor keriilt). A 19. és 20. szazad forduldjan aztan elmélyiilt a zsid6 vilagura-
lom mesterkélt képzete (s ez megjelent a szocidldemokrata ideologia kontésében
is, a mindent iranyitasa alatt tart6 [allitolag zsid6] téke altal megszemélyesitve).
Az er6s6dé antiszemitizmus ugyanakkor kétségkiviil ideologiai potlékként is
szolgalt a bizonytalan és folytonos valtozasban 1évé tarsadalom keretei kozott,
amelyben a teljesitmény novekvd kényszere, a hagyomanytisztelet hanyatlasa
és a plebejus rétegek felkapaszkodasa volt jellemz8. A cseh-zsidé kornyezetben
ekkor kezd6dé vonzalom az asszimilacié irant, amelynek csirdi mar 1848-ban
felfedezhet6k, kozvetlen reakcid volt a cseh tarsadalom megnévekedett erejére
(tehat nem a zsidok rokonszenvébél vagy valamiféle halajabol fakadt az elnyomott
cseh nemzet — a reformacié nemzete — irant). A felemelked6 és 6ntudatra ébredt
cseh tarsadalom ugyanakkor nyitottabba valt a massag elfogadasa iranyaban. Az
1900-ban tartott népszamlalas alkalmaval mar a csehorszagi zsidok 54%-a (50080
személy) vallotta azt, hogy a hétkoznapi érintkezésben csehiil beszél.

A cseh-zsid6 mozgalom a kezdetekt6l fogva harom szféraban hatarolta koril
a maga identitasat: a cseh nemzethez vald tartozas kinyilvanitasa mellett az
antiszemitizmus és a vallasossag kérdése alapjan hatarozta meg 6nmagat. (Cseh-
zsid6 felfogas szerint a nemzet olyan nagy csoportot alkot, amelynek tagjai egy
nyelvet beszélnek, egyazon kulturk6z6sséghez tartoznak, k6zos a sorsuk és meg-
egyeznek az érdekeik.) A cseh-zsidok helyzetének specifikus vonéasa a cseh-német
konfliktusban betoltott kiillonleges szerepiik. Ha a cseh nemzetben a tolerancia
megtestesiilését véljiik felfedezni, ahogy a cseh-zsidé mozgalom felfogta, akkor az
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antiszemitizmus nem cseh (hanem bécsi vagy német) jelenség, egyuttal atmeneti
jellegti, egyfajta kitérd a cseh torténelmi fejlédésben.

Mint a felvilagosodas gyermekei, a cseh zsidok abbdl a feltevésbdl indultak
ki, hogy az elfogado megértés alapjan az antiszemitizmus legy6zhet6. A judaista
hagyomany szellemében egyuttal meg voltak gy6z6dve arrdl, hogy a cseh nemzeti
karakter esetleges eltorzulasaért maguk is felelgsséggel tartoznak. Amig korabban
azzal indokoltak a cseh-zsid6 asszimilaci6 elényos voltat, hogy a zsidok allitolag
fejlett gazdasagi érzékkel rendelkeznek, ezzel szemben a csehek nem képesek
helytallni a vallalkozasok és pénziigyek vilagaban, most megtoldottak ezt azzal,
hogy a nemzet minéségi kiteljesedését szolgaljak. Az 1897-es decemberi zavar-
gasok és az 1899-es Hilsner-iigy légkorében a kialakult helyzetért 6nmagukban
keresték a hibat. A cseh antiszemitizmust azzal magyaraztak, hogy a csehorszagi
zsidok egy része, illetve a morvaorszagi és sziléziai zsidosag tobbsége kitart a
német orientacio mellett.

Az eurdpai antiszemitizmus ismétl6d6 heves kitorései idején azonban a zsido
tarsadalom minden rétege — figgetleniil ideologiai, nemzetiségi vagy szocialis
besorolasatol — erélyesen kifejezte szolidaritasat szenved$ hittarsaik irant. Az
els6 vilaghaboru elbestéjén aztan szinre lépett a cseh-zsidd6 mozgalom masodik
generacidja, amely egyértelmtien a T. G. Masaryk koré szervez6d6 politikai irany-
zat hatasa alatt allt, s amely a ,modern csehség” eszménye alapjan kritikusan
szemlélte a cseh tarsadalmat. A csehorszagi zsidosag helyzetét azonban tovabb
bonyolitotta az egész tarsadalom noévekvd szekularizacidja, amely érintette az
izraelita felekezet hiveit is. A hagyomany kihal6félben volt, a zsid6 vallasos
innepeket keresztény szokasok szerint tartottak meg, ezek elemei keveredtek.
Az ortodox hagyomanyt — mint kozépkori maradvanyt — a cseh-zsid6 kozosség
hatarozottan elutasitotta. Hogyan tiikrozte mindezt a kisebbségi irodalom? Egy-
részt keletkezett egy kiilonallo cseh-zsidé irodalmi termés, amelynek f6hése a
cseh falu zsid6 figuraja, aki erésen kotédik sziiléhelyéhez, keresztény szomszédai
korében is kozkedvelt, esetenként a falu galans orvosa (ezt a tipust leginkabb
Vojtéch Rakous dolgozta ki). Masrészt megjelent Max Broddal az élen a német
nyelv zsid6 irodalom, melynek mindmaig legismertebb szerzdje Franz Kafka.

A csehorszagi zsido tarsadalom masik poélusan ugyanakkor megjelent a cio-
nista mozgalom (szoros 6sszefiiggésben az eurdpai antiszemitizmus terjedésével).
Kezdetben bécsi hatasra szokkent szarba, s elsésorban Morvaorszagban terjedt el
(tekintettel a foldrajzi kozelségre és a cseh nemzeti mozgalom ottani megkésett-
ségére). A cseh-zsido mozgalom elutasitotta a cionizmust, mint irrealis ideologiat,
amely Osszejatszik az antiszemitizmussal, s az 6nz6 csoportérdek egyik kifejezési
formaja. A zsidosagra alapozott nemzeti identitas ideologiaja ugyan a két vilag-
haborut kozti korszakban érte csak el fénykorat, de mar ebben az id6szakban is az
identitasképz6 valasztasok kulcsfontosagt eleme volt. A cionistak elsésorban a
dics6é mult alapjan, pozitiv értelemben alkottak meg a zsidé nemzet fogalmat. Az
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asszimilansoktol eltéréen, akik sajat torténetiiket gy fogtak fel, mint a cseh tor-
ténelem egyik fejezetét, a zsid6 nacionalistak reflektaltak ugyan az éket vendégiil
laté nemzet multjara, de olyan torténeti narrativat alkottak, amely a diaszpoérak
torténetét koti ossze. A zsidok polgari egyenjogusitasat mint karos ajandékot
utasitottak el. A cionista identités felépitésében fontos szerephez jutott a tobbségi
tarsadalom elutasit6 véleménye is, amely a zsidokat differencialatlanul idegennek
tekintette, akik mereven elzark6z6 vallasuk miatt képtelenek az asszimilaciora (ez
allitélag olyan alapvet6 zsidé nemzeti jegy, ami a nacionalistak szerint kipétolja
a nemzeti nyelv hianyat). Ez a fajta gytilolkodés olyan értékitéleten alapul, amely
orokre adott tulajdonsagokat tételez £6l, fiiggetleniil a zsid6 akarattol és viselke-
déstél. Ezzel magyarazhatd, hogy az asszimilaciét a zsidé nacionalistdk — mint
jarhatatlan utat — elvetették. Identitasuk épitése soran éppen ellenkez6 iranyba
fordultak, igyekezve rekonstrualni vallasos tinnepeiket, melyeknek nemzeti érté-
ket tulajdonitottak. A vallasossag elmélyitése a zsid6 nacionalistak szerint képes
helyettesiteni a nemzeti lét tobbi, altalanosan elfogadott lényegi jellemzéjét. Ezzel
egyidejlleg arra is torekedtek, hogy felélesszék a héber nyelvben val6 jartassagot,
amelyet a zsidok nemzeti nyelvének tekintettek.

Zsid6 identitas a csehszlovak allamban

A soknemzetiségli monarchidk szétesése nem jelentette azt, hogy a cseh or-
szagrészekben az ideologiai dramlatok elszakadtak volna a nemzeti (most mar
egyben allami) érdekektSl. Az 1j allam iranti lojalitas alapjan az asszimilans és
cionista zsidok identitiasa egyarant kedvez6 megitélésre talalt (1921-ben a cseh
tartomanyokban 43350 zsid6 vallotta magat cseh, 39629 német, 29613 pedig zsido
nemzetiséglinek). A csehszlovak allam keretei kozott az 1918 és 1920 kozotti
antiszemita hullam utan (eltekintve az 1929-es és 1934-es zavargasoktol) a zsido
lakossag kedvezd helyzetbe keriilt. Miutan az 4j koztarsasag elfogadta a béke-
szerz6dések kisebbségvédelmi klauzulait, a kiilpolitikai érdek azt diktalta, hogy a
politikai vezetés zarja ki az antiszemitizmust a kozéletb6l. (A német-, szocialista-
és komunistaellenes, valamint anticionista széls6jobboldal a szekularis-racionalis
értékeket elutasitva és a cseh kisember prototipusat balvanyozva egészen a ma-
sodik koztarsasag idejéig a politikai kozélet periféridjara szorult). A tarsadalmi
béke kialakitasat elésegitette Csehszlovakia betagozddasa a gy6ztes allamok so-
raba, illetve a Németorszaggal, Ausztriaval és Magyarorszaggal kialakitott korrekt
kapcsolat, valamint a gazdasagi stabilitas helyreéllitasa, amelyet a konjuktara
viszonylag gyors felfutasa kovetett. A viszonylagos biztonsagot élvezd, betago-
zodott zsidoé kisebbség a sajat bels6 gondjaira fokuszalhatott. (A csehszlovak
zsidok egyediiliként vallhattdk magukat zsid6 nemzetiségiinek, nem korlatoz-
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tak az oktatasban valo részvételiiket, kiépithették kisebbségi iskolarendszeriiket).
Ilyen feltételek kozott er6sodott fel az asszimilansok és a cionistak rivalizalasa,
akik a koztarsasag iranti lojalitas és a torténelmi el6relatas hianyaval vadoltak
egymast. Mindkét iranyzat sajtéja tamadta az in. német zsidokat, illetve a vallasi
ortodoxiat, amelynek kovet6i ismétl6dé kisérleteket tettek az egész koztarsasagra
kiterjed6 szervezeti hattér megteremtésére. A cionistak kezdeti egyiittmitkodése
a tradicionalis zsidosaggal szakitassal végz6dott, miutan az el6bbiek elutasitottak
a nék hagyomanyos megitélését, valamint a tobb évszazados tradiciora hivatkozé
vallasi hierarchia iranyit6 szerepét. A szekularizacioval a cseh-zsid6é mozgalom is
megvivta a maga kiizdelmét, mert a nagyvarosi fiatalok korében a vallasossag
jelent6s teret vesztett. A hit kihilése a zsidok esetében fajdalmasabb élményt
jelentett, mint a lakossag tobbi csoportjanal, hiszen a judaizmus hagyomanya
egyuttal az életvitel vezérfonala is volt. A mind nagyobb teret nyer6 asszimilacié
raadasul a cseh-zsidé6 mozgalom puszta 1étét is kétségbe vonta, ezért mérlegelni
kezdték a hit megujitasanak lehet6ségeit. A vallasossag a cionistak szamara sem
vesztett jelent6ségébdl, igyekeztek meghonositani a felekezeti tinnepeket, s ezzel
egyltt feléleszteni a ,nemzeti nyelvet”. A torténelemhez és nyelvhez fiiz6d6 vi-
szony mellett a két vilaghabora kozti cionizmus alapjaihoz tartozott a nemzetkozi
zsid6 vilag irant tanusitott szolidaritas, valamint a nemzeti Gsszetartozas érzé-
sének kialakitasa. A zsid6 nacionalistak ebben az id6szakban a nemzet legfébb
ismérvei kozé a mentalitast, a nyelvet és az allamot soroltak (a vallast mintegy
az elvesztett haza és a részben feledésbe merilt nyelv karpotlasaként fogtak fel).
Identitasuk azonban tovabbra is az asszimilacié elutasitasabol meritett erét: a
beolvadas vagyat a zsido rettegés (a getto-szorongas) egyenes kovetkezményének
tekintették, a paratlan egyediség feladasanak, valamint a konjunktirahoz vald
alkalmazkodasnak (ami az erkodlcsi hanyatlas jele). Mindebben Herder elképzelése
koszon vissza (cseh véaltozatban Josef Jungmann eszméje), mely szerint vala-
mennyi nemzet — tekintet nélkiil méretére — hozzaadott valamit az emberiség
kincsestarahoz. Az idealis vezet6k feladatait a rabbik hivatottak magukra vallalni.
Az asszimilansok mozgalma szamara — éppen ellenkezdleg — a beolvadas egymas
kolesonos gazdagitasat, nem pedig megszlintetését jelentette. Szamukra Eurdpa
is a folyamatos asszimilaci6 szinonimaja volt. A cseh zsidok feladatat igy az asszi-
milacios eljarasok kultivalasaban lattak. A heterogenitéas (majd kés6bb tolerancia)
tobbség altal elfogadhatd hatarairdl szolé népszeri elképzelést ugyanakkor el-
utasitottak. Az ortodoxiatél mindkét iranyzat eltért abban, hogy nem tekintettek
a zsidokra kivalasztott népként. Amennyiben az asszimilansok és a cionistak
kiilonleges feladatot tulajdonitottak a zsidosagnak, azt az emberiség egészét egye-
sité képességiikben lattak. Mindkét iranyzat tiszteletben tartotta ugyanakkor a
haza védelmérél alkotott felvilagosodas kori eszményt, azonban a fogalom kinek-
kinek mast takart. Az asszimilansok tartottak magukat ahhoz az allasponthoz,
miszerint a haza azt a szarmazasi helyet jelenti, ahol az el6z6 generacidk vannak
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eltemetve (a judaizmus értelmezése szerint), a cionistak viszont a hazat azzal
a térséggel azonositottak, ahonnan a zsidok kivonultak (vagyis Palesztinaval).
A cionistak viszonyat a cseh nemzethez ugyanakkor a tisztelet hatotta at, ami
a harmincas években a csehszlovak demokracia védelmét is magaban foglalta.
Cionista korokben a cseh antiszemitizmusra masodlagos kérdésként tekintettek.
Ebben az idészakban a cseh-zsidé irodalom kiemelkedd miivei Karel Poléacek,
a Langer fivérek és a koltd Jifi Orten nevéhez fiz6dnek, akik a korabeli cseh
irodalom élvonalaba tartoztak.

A harmincas években a fasiszta és nemzeti szocialista politikai eré6k névekvé
befolyasat eleinte mindkét vezetd zsidé iranyzat aldbecsilte. A cionistak els6-
sorban az asszimilaci6 kilatastalansaganak bizonyitasan faradoztak, de a habora
fenyeget6 kozelségének hamarabb tudataban voltak, mint a cseh-zsid6 iranyzat,
amely tulsagosan bizakodott abban, hogy a nici rezsim nem marad sokaig ha-
talmon. A cseh-zsid6 mozgalom bizott a demokracia csehszlovak bastyajanak
szilardsagaban, s abban, hogy a csodalatra mélté cseh nép (,assimilationswillig”,
~assimilationsfreudig”) képes ellenallni nem demokratikus szomszédai megsem-
misité nyoméasanak (ezért kovet6it Miinchen el6tt lebeszélte az emigraciorol).

Zsido6 identitas a masodik koztarsasag és a protektoratus idején

A masodik koztarsasag (és végiil a protektoratus) idején mar mindkét iranyzat
kidolgozta programjat, amellyel a megvaltozott helyzetre reflektaltak (a cseh
nemzethez, az antiszemitizmushoz és a vallasossaghoz valé viszony, Palesztina
kérdése). A végzetes tragédia elGestéjén a cseh-zsido mozgalom — meglepve a
hitleri doktrina meglepben gyors megvalosulasatdl — el6szor ismét dmagaban
kereste a hibat. Az asszimilans onreflexio azokat az érveket vette el, melyekkel
igazolni lehet, hogy a cseh-zsidok a csehek édestestvérei, és a cseh kozosség asszi-
milalodott zsido része a torténelem dontd pillanataiban mindig a nemzet oldalan
allt. Ennek ellenpontja a cionista iranyzat altal ajanlott emigracié (mindenekel&tt
a német menekultek és az elszakitott hatarvidéki teriiletek zsidésaga szamara),
valamint a Palesztinaba torténd kivandorlas (féként az aktiv cionistak szamara).
Habar a szekularizaci6 jelent6s er6 maradt, ismét a hagyomanyos orientacio
kerekedett felill, amely a zsidokat a hitsorsosaik segitségére utalta. Az antiszemi-
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csupan a cseh tertileteken). A cseh nacionalizmus és antiszemitizmus, a birodalmi
német hatasokkal mindinkabb megtamogatva, el6szor a német zsidokat érte utol,
mindenekel6tt a hatarvidékrél a megmaradt orszagba menekiilteket. 1939 elején
azonban az antiszemita jogalkotas ismét egyesitette a zsid6 tarsadalmat. A ma-
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sodik vilaghaboru idején keletkezett zsid6 irodalom elsdsorban naplofeljegyzések
forméajaban maradt fent.

Zsid6 identitas a holokauszt utan

A maésodik vilaghabort utani els6 hénapokban a zsid6 kisebbség gondolkodasat
a masodik koztarsasag és a protektoratus idészakahoz kothet6 tragikus emlékek
tudata hatarozta meg. Egy olyan tragédianak a tudata, amely az emberiség tor-
ténelmében semmi mashoz nem hasonlithato. Kozvetleniil a habord utan a tal-
é16k mentalitdsa ingadozott a felszabadulasbdl fakadé megkonnyebbiilés érzése,
a rokonok és ismer6sok elvesztésének fajdalma, valamint a tehetetlen dith kozott.
Onmagukra mint a haboru és a nacizmus altal leginkabb meggyotort kisebbségi
csoportra tekintettek. A cseh orszagrészek zsidonak minésiilt lakosai kéziil 76—
79 ezren vesztették életiiket. Az eredeti zsidé népesség egy tizede emigraciéban
vészelte at a haborut, egy masik tizede pedig a koncentracids taborokbol tért
vissza.! ,A vilagban egyetlen nép sem tudhat a maga mogott olyan hosszu és nehéz
szenvedést, mint mi, zsidok” — irta a masodik vilaghabora lezarasat kovetéen
Richard Feder rabbi, aki meg volt gy6z6dve arrdl, hogy Eurépaban befejez6dott a
zsid6 diaszporak torténete (kivéve talan Angliat). Késébb Felix Weltsch, cionista
filozofus és publicista szamara a habort alatti zsid6 sors azt igazolta: ,A zsid6 nép
torténetét nem lehet 6sszehasonlitani mas korunkbeli népek torténetével”

Azt a meggy6z6dést, hogy a zsidosag torténetét nem lehet 6sszehasonlitani méas
népek vagy népcsoportok torténetével, nemcsak az ortodox, hanem a cionista, s6t
még az asszimilans iranyzat is osztotta. Ennek a meggy6z6désnek felelt meg a ka-
tasztrofa kifejezés, amelyet zsid6 kozhivatalnokok kezdtek el hasznalni a masodik
vilaghaboru alatt atélt, kozos zsido sors leirasara (els6ként Otto Muneles, jeles
judaista hasznélta, a holokauszt sz6 csak 1978 utan jelent meg a cseh nyelvben).
Richard Feder rabbi 1945-ben igy irta le a csehorszagi zsid6 kozosség helyzetét:

95 szazalékunk elpusztult. [...] Ma mar csupan a dics6 hagyomannyal biisz-
kélkedhet6, régi zsido hitkozségek tengédnek. Fénytik, mint a pislakold
gyertyanak, kihunydban van. A zsinagbgak és temet6k elhagyatottan all-
nak, nincs mar se rabbija, se latogatdja a templomoknak. Mar nem a Halle-
luja éneke, hanem a hattytdalunk siramai hagyjak el torkunkat.

A haborut a zsidésagnak csupan két tizede élte tl Cseh- és Morvaorszagban. A Zsidé Hitkozsé-
gek Tanacsanak elngksége Edvard Benes elnok el6tt hozta nyilvanossagra 1945. november 10-
én, hogy 1945 oktoberéig Cseh- és Morvaorszagban mintegy 10 ezer zsido felekezet(i személyt
szamoltak 6ssze, valamint tovabbi 5 ezer személyt, akiket a niirnbergi torvények zsidoként
hataroztak meg. A hitkozségek koziil 59-et tjitottak fel. 1947 marciusaban a pragai korzetben
koriilbelill 8 ezer zsid6 hitet vallo lakos tartozkodott.
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A zsid6 identitas formal6dasanak els6 szakaszaban, a habora utani Csehszlovakia
altal megteremtett feltételek kozott az Gjonnan szervezddott zsido képviselet
mindenekel6tt a teljesérték(i vallasi kisebbség alapvet$ attributumainak kiala-
kitasara Osszpontositott. Ez magaban foglalta a vallasi élet, a hitkozségek és
egyesiiletek Ujjaszervezését, valamint az elkobzott zsid6 tulajdon visszaszolgal-
tatasanak kovetelését, valamint a talélék torvény adta erkolesi és anyagi ta-
mogatasat. A szbban forgd eljaras hatterét a fasizmust legy6z6 szovijet allam
Ossztarsadalmi balvanyozésa, a foldreform végrehajtasa, a csehorszagi németek
kitelepitése, illetve asszimilalasa szolgaltatta. A légkort a nemzeti egység ha-
tarozta meg, valamint a koncentraciés taborokbol hazatérd talélék spontan és
szervezett megsegitése. Ebben a helyzetben a zsido kisebbség vezet6i csak a cseh
nemzettel valé azonosulas tervét kinalhattak fel kovetdik szamara — bizonyos
kisebbségi sajatossagok megérzésének lehetdsége mellett —, s allaspontjuk mellett
erkolcsi, torténelmi és gyakorlati érveket sorakoztattak fel. A moralis érvek azt
kivantak alatamasztani, hogy a soa a zsido kisebbség tjabb gy6zelme, amely a
hitért, az emberek egyenléségéért és a barbarizmus elleni kiizdelembél fakad.
A historizalo érvek felelevenitették a tolerans cseh nemzet cseh-zsidd mitoszat,
a reformacié hazajanak és a demokratikus értékek Csehszlovak Koztarsasaganak
mitoszat. A habort ugyanakkor végérvényesen igazolni latszott a német-zsido
asszimilansok tragikus kimeneteli tévedését. A zsido kisebbség képviselinek
érvelése a Szovjetuniot olyan vilaghatalomként mutatta be, amely felszabaditotta
az auschwitzi halaltabort, megmentette a budapesti gettot, és elutasitotta a cari
Oroszorszag antiszemita orokségét. A gyakorlati érvek azon alapultak, hogy a
habort utani Csehszlovéakia szitkségképpen kisebbségektél mentes, nemzeti al-
lamma valt. Mindezek fényében szamos zsid6 dontott tigy, hogy a soa tapasztalata
nyoman elkotelezi magat a Csehszlovak Kommunista Part mellett.

A masodik vilaghabort utani kisebbségi irodalom — visszaemlékezések és szép-
irodalom - elsGsorban a terezini koncentracios taborral foglalkozott (azzal a
hatalmas gettoval, amely atszallohelyként szolgalt a lengyelorszagi halaltaborok
felé). A Terezinr6l sz616 els6 miivek mar kozvetlenil a vilaghabort befejezése utan
napvilagot lattak. A legismertebb visszaemlékezés a zsid6 szarmazasu, katolikus
Anna Aufednickova tollabdl szarmazik, aki a Leopold Hilsnert védé tgyvéd, az
id6kozben elhunyt Zdenék Aufednicek felesége volt. Ez a m{ Terezint a ,szam-
Gzottek” olyasféle taboranak festi le, amely ,mas helyekkel 6sszevetve egy békés
koncentraciés tabor képét idézi, ahol azonban nem volt semmi remény a ha-
zatérésre” A szerz6 szaraz ténymegallapitasa szerint: ,Terezinben mindenkinek
onmagan kellett segitenie. A masikra nem lehetett szamitani” Irma Semecka 1945
juliusaban arrol irt, hogy Terezin ,egy tet6t6l talpig rohadt, korrupt allamot”
képezett le, de egyuttal helyszine volt a fogvatartottak almainak, melyek az ide-
alizalt otthon képeit idézték. Richard Feder 1945 novemberében papirra vetett
Terezinje olyan koncentracios tabor képét festi le, ahol a rabok — a német nacik
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érdektelensége mellett — gyakoroltak vallasukat. Emil Utitz a terezini taborlakok
pszicholodgiai portréjat rajzolja meg, hangsilyozva az erészak altal létesitett ko-
z0sség heterogenitasat, amelyet csupan az elnyomok irant érzett gyilolet és a
szabadulas reménye tartott 6ssze.

Elérkeziink persze a kérdéshez, hogy milyen reakciot valtottak ki a habora
utani els6 antiszemita jelenségek, amelyet a cseh tarsadalom gyors iitemd poli-
tikai differencialodésa és a polgari tarsadalom fokozatos felszamolasa idézett el6,
de belejatszott ebbe a zsidé kozosség tarsadalmi Osszetétele is. T. G. Masaryk
Csehszlovakiaja, amelyet a visszatérék kerestek, a tulélék csaladjaihoz hason-
léan, a térénelem siillyesztéjében végezte. Miutan kihunyt a zsidok sorsa irant
érzett kezdeti szolidaritas langja, elsésorban a szakszervezeteknek és a komunista
partnak koszonhetéen, amely 1946-os valasztasok utan a legerésebb partta valt,
Ujra megjelent a ,germanizal6 zsidok” sztereotipiaja. Ismét felcsendiiltek a zsidok
egykori osztrak-német kot6dését és az antiszocialis kapitalista zsid6 alakjat idézé
rigmusok. Befogado fiilekre talaltak a régrél ismert ,népi” mendemondak a zsidok
silany harci helytallasarol (jollehet mind a szovjet, mind a nyugati kotelékekben
harcolé csehszlovak katonak kozott a zsidé szarmazasuak aranya kifejezetten
magasnak volt mondhatd). Valaszként a zsidok képvisel6i méltosagteljesen véde-
keztek, s felkésziiltek az emigraciora, vagy éppen ellenkezdleg, a feltétel nélkili
beolvadasra.

Az 1948 februari politikai fordulat meger6sitette Csehszlovakia betagozodasat
a szovjet érdekszféraba. Ennek egyik kovetkezményeként szovjet tanacsaddk
egy sor antiszemita tolteti politikai pert vezényeltek le a negyvenes és otve-
nes évek fordul6jan, mikézben megromlott az orszag Izraelhez fliz6dé viszonya.
A hivatalos ideoldgia ekkor az angolok és az amerikaiak részvételét a fasizmus
legy6zésében kormonfont okoskodassal kezdte magyarazni: a nyugati hatalmak a
haboru utan allitdlag az egész vilag feletti uralmat akartak megkaparintani. Ennek
keretében a soa olyan értelmezést nyert, mint a rovidlatd, szovjetellenes, burzsoa
politika egyik kovetkezménye, mint a szamos genocidium egyike, s a meggyilkolt
zsidokat a nemzetkozi kapitalizmus aldozatanak kialtottak ki. A kommunista
vezetés rovid id6n belill kidolgozta az allami egyhazpolitika 4j koncepcidjat,
amely az ellenérzés, az elnyomas és a ,joszolgalati” hozzajarulasok rendsze-
rére épult. Ez utébbi azt jelentette, hogy a kulf6ldi zsidé intézmények adoma-
nyait a devizahidnyban szenvedé kozpontositott gazdasag nyelte el. A pénziigyi
szempontok altal dominalt ,joszolgalati” eljarasok mellett kialakult a politikai
szandéku ,szivélyes szolgaltatasok” rendszere is. Az allam tdmogatta a terezini
koncentraciés tabor felszabaditasardl rendezett megemlékezéseket, az errél sz016
publikaciok megjelentetését, a zsidé nyugdijasotthonok kiadasainak fedezését,
stb. A zsidok haboru alatti tragikus sorsat beillesztették egy szélesebb ideoldgiai
keretbe, ami a haboru el6idézését a kapitalista allamok szamlajara irta, illetve
azzal vadolta 6ket, hogy a fasizmussal mindmaig képtelenek megbirkoézni. Mindez
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jol szolgalta a békéért kiizd6 és a vallasi felekezetekrdl példasan gondoskodo
csehszlovak szocialista allam propagandisztikus érdekeit. Politikai szempontbodl
(de gazdasagilag is) ez indokolta a ritualis étkezéhelyek és a mikve fenntartasat
Pragaban és Karlovy Varyban.

Az allamtol kapott pénzeknek természetesen el6feltétele volt a lojalitas. Az
allam egészen a barsonyos forradalomig a hitkozségek vezet6it az Antifasiszta
Harcosok Szovetségének tagjai koziil valasztotta ki. Az ortodox zsidok korébdl
szarmaz0 jelolteket, esetenként az Gn. cionistdkat viszont elutasitottak. A rabbik
valasztasa ugyancsak allami hozzajarulas mellett tortént. A hatésagok biztositot-
tak tehat az egyhazi élet mikodését, megteremtve egyuttal a félelem légkorét,
ami elriasztotta a hitkozségi tagsag iranti érdekléddéket. A kulfoldi latogatok
fogadasat is szigoruan nyomon kovették, annak demonstralnia kellett a ,Cseh-
szlovak Szocialista Koztarsasagban é16 kozosségek igazi arcat és elégedett éle-
tét”. Kulonosen odafigyeltek a szovjetellenesnek vélt kijelentésekre, a haldokld
nyugati diaszporakrol szol6 megjegyzésekre. A hatoésagokat a Csehszlovakiabol a
Szovjetuniéba kiildétt kultikus ajandéktargyak is nyugtalanitottak. ,Ugy hiszem,
hogy egy allam, amely képes egy honap alatt rakétat épiteni, képes lenne taliz-
manokat és imakonyveket késziteni, ha akarna” - allapitotta meg egy egyhazi
bestigd a nagy testvértdl valé félelmében. Altalanossagban meg lehet allapitani,
hogy a hatosagok egészségtelennek tartottak a kiilfoldi kapcsolatokat, mind a
népgazdasag szempontjabol (mert hozzajarul a feketekereskedelem terjedéséhez),
mind ideolégiai tekintetben (mert a cionizmust erésitheti). Az allami szervek leg-
hevesebb ellenszenvét természetesen a csehszlovak-izraeli kapcsolatok valtottak
ki. Az egyhazpolitika kovetkezetesen tartotta magat a szovjet vonalhoz, amely
1967 juniusiban felfiiggesztette a zsidé allammal val6é kapcsolatokat. Ebben az
id6ében a zsid6 vilagkongresszussal is fesziiltté valt a viszony. Goldmann elnok
1967 marciusaban ugyan ellatogathatott Pragaba, de kizarolag a zsido hitkozség
meghivasara, nem pedig allami vendégként.

A hivatalos egyhazpolitikat nem kiilénésebben befolyasolta a desztalinizacid
folyamata, majd a pragai tavaszban kicsticsosodd politikai olvadas. A reformer
kommunistak programja csekély figyelmet forditott az egyhazpolitikai hibak ki-
javitasara. Ennek ellenére a hatvanas években mar felszinre kertlt a zsid6 szerve-
zetek belsé differencialtsaga. A fiatal generaci6é megjelenésével felélénkiilt a zsidod
kultara és a holokauszt iranti érdeklédés. A fiatalokat erésen foglalkoztatta a kom-
munista hatalomatvétel utani események kritikaja. A soat ismét a jelentéségének
megfelel6 tragédiaként értékelték. A szépirodalom teriiletén ekkor jelenik meg
Hana Bélohradska novellaja, amely egy zsid6 orvosrol szol a német megszallas
idészakaban, valamint Ladislav Fuchs konyvei, Josef Skvoreck}'l elbeszélései.

A pragai tavaszt el6készitd reformfolyamat egyik szimbolikus allomasa volt az
1963. méajus 27-én Liblicében megrendezett Kafka-konferencia, amely 1j kapcso-
latot teremtett a cseh és a cseh-zsido értelmiségiek kozott. A germanista Edu-

70



ard Goldstiicker (rehabilitalt kommunista, a Csehszlovak Iroszévetség késdbbi
elndke) az tilésen arrdl beszélt, hogy ,nem helyénval6 Kafka dekadencijaval és a
burzsoa Nyugat rémképével ijesztegetni”. A professzor visszaemlékezése szerint
ekkor nyilt meg az ut Kafka befogadasa el6tt a szocialista orszagokban:

Kovetkezett a Liblicében megrendezett Katka-konferencia (1963), amely
nemcsak Kafka munkéssaganak értékelésében, hanem az egész kultiarpoli-
tikaban valtozasokat hozott. Nagy visszhangja volt. [...] A konferenciat k-
vet6en nem lehetett mar Kafka jelent6ségét alulértékelni és bagatellizalni.
Elsésorban az irodalomkritika marxista modszereinek keresztre feszitésérél
és modern szellemii megujitasardl volt szé. [...] En tartottam a konferencia
zarszavat, amelyben vitatkoztam a part kultarpolitikajaval.

A torténész Jana Svobodova igy irt errdl az 1990-es években:

A liblicei konferencia felhivta a figyelmet a pragai német nyelvl zsid6
irodalom eurdpai kontextusara és hazai specifikumara, illetve a vele parhu-
zamosan létez6 cseh és vilagirodalmi iranyzatokhoz f(iz6d6 kapcsolatara.
Egyszersmind az is megallapitast nyert, hogy a cseh kultura és a cseh
irodalomtudoméany sokban ad6sa Kafkanak.

Karel Kaplan allaspontja ennél sokkal jozanabb. Szerinte a politikusok és az
ideologusok, de még irok sem méltattak kiillonosobb figyelemre a konferenciat.
Ezt a helyzetet csak a kelet-német kommunista part politikai bizottsaganak a
tiltakozasa irta feliil, amelyet a csehszlovak part elutasitott. A konferencia eszmei
tartalma allitolag nem kiilondsebben zavarta a hazai partvezetést. 1964 juniusaban
az Izraelben él6 Max Brod nyugodtan elldtogathatott a Pragaban megrendezett
Kafka-kiallitas megnyito6jara.

Harom évvel késébb zajlott le a csehszlovak irdszovetség negyedik kong-
resszusa, amelyen Pavel Kohout egy Izrael melletti beszéddel lépett fel, s az
arab-izraeli konfliktust ahhoz a végletes szembenallashoz hasonlitotta, amely a
miincheni szerz6dés pillanataiban Csehszlovakia és a hitleri Németorszag kozott
alakult ki.

A pragai német nyelvid irodalom iranti névekv érdeklédés, amely kiterjedt
a holokaszt témajara és Izrael helyzetére is, fontos kapcsolati tényezévé valt
a cseh és a cseh-zsido értelmiségi vilag kozott. Csehszlovakia 1968-as szovjet
megszallasa, majd a ,normalizicids rezsim” uralma azonban végett vetett a re-
ményteli fejleményeknek. Elindult egy 0j emigraciés hullam, meger6sodott az
Izrael-ellenes politika. Rendkiviil er6s kritika érte a liblicei konferenciat. Az an-
tikommunista mozgalom részeként és szovjetellenes eseményként értékelték a
cseh zsidok nemzetkozi milleniumi linnepségeit. Az 0j feltételek kozott ezt a
rendezvényt csak ugy engedélyezték, ha megmarad a helyi vallasi tinnepség
keretei kozott.
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Zaré6 gondolatok

A masodik vilaghaboru elétti idészakban az asszimilansok identitasa tagadasbol
szuletett: a cionistaktdl, az antiszemitizmustol és az ortodoxiatol vald elhatarolo-
dasbol. A zsidok keresték a kozos feliileteket a tobbségi tarsadalommal, igyekeztek
modernizalni a maguk vallasi hagyomanyait. A cionistak a 19. szazad utolso
negyedétdl els6sorban a sajat ,nemzeti” torténelmiikre reflektaltak, vagyis pozitiv
értelemben épitették fel a zsido nemzetet, de ugyanakkor a tagadasbdl is meri-
tettek: az allitolag 6roktél fogva létezd antiszemitizmusra hivatkozva. A masodik
vilaghaborut kovetben a zsid6 identitas tengelyébe a so4 keriilt, valamint a szovjet
tipust totalis allam, amely hiibéri sorba kényszeritette a zsidé szervezeteket.
A rendszer ambivalens modon kezelte a zsido hitkozségeket. Egyrészt deviza-
forrasként tekintett rajuk, masrészt karos ideoldgiai elhajlast latott bennik. Az
egyhazpolitika nem valtozott jelentésen a pragai tavasz idGszakaban sem, az
ateista propaganda és a cenzuira tovabbra is miikodott. Az ellendrzés ala vont zsidod
vallasi kozosség rakényszerilt arra, hogy a tilélés érdekében betagozddjon a
szocializmust épit6 tarsadalom elégedett tagjainak szerepkorébe. A normalizacié
id6szaka a maga kifejezett anticionizmusaval, antiszemitizmusaval és demorali-
zal6 pragmatizmusaval tulajdonképpen bevégezte a rombolas miivét.

A soa a barsonyos forradalmat kovetGen is a zsido kozosséget 6sszekovacsolo
erd maradt (1993 utan a pragai kozség 1 102 tagot szamlalt). Az 4j zsidd kozosség
a kommunizmus megsemmisit6 kritikajaval folytatta emancipaciéjat: szembefor-
dult azzal a rendszerrel, amely allitolag érdektelen volt a holokauszt, mint prece-
dens nélkiili esemény irant. 1989 utan bukkant fel els6 izben a holokauszt utani
nemzedék témaja. Annak hatarozott elutasitasa, ahogyan a komunista rendszer
a torténelemet értelmezte, érinti az elsé koztarsasag, a politikai perek és végiil
cseh zsidok masodik otthonaként szolgal. Az 4j narrativa kifejezi azt a torekvést,
hogy a zsidok elszakitsak az asszimilacio kotelékeit. 1989 utan a normalizacios
anticionizmus és antiszemitizmus biralatat felvaltotta persze az intolerancia és a
széls6jobboldali jelenségek kritikaja. A zsido szervezetek a kilencvenes évek ma-
sodik felében elmélyitették a maguk vallasi életét, kiépitették iskolahalozatukat,
s jelent6s Osszegekkel hozzajarultak a miiemlékek feldjitdsdhoz. Csehszlovakia
felbomlasa Gjabb csalodast keltett, a mai problémak homlokterében egyarant jelen
vannak a zsidosaggal kapcsolatos tarsadalmi vitak, valamint a kozosségen belili
ellentétek (az asszimilansokbol all6 pragai hitk6zségnek ortodox vezetésége van).

Forditotta: Szilagyi Szonja és Berkes Tamas
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BERKES TAMAS

A csehorszagi ,,zsid6 kérdés” legujabb cseh szakirodalma

Amibta Masaryk megirta Cseh kérdés (Ceska otazka, 1895) cimt nevezetes kony-
vét, a kérdés” kifejezés a cseh politikai gondolkodasban sajatos mellékjelentéssel
béviilt. Nem csupan tudakozodast jelent, hanem egzisztencialis jellegli gondolati
kihivast, amely a tarsadalom vagy a nemzet problémait a vilag egészéhez mérten
teszi megfontolas targyava.

A cseh nyelvhasznalat — irja a filozofus Karel Kosik — nem engedi meg
az olyan fogalmazast, hogy ,cseh szellem” vagy ,cseh lélek”, ehelyett azt
mondjuk, hogy cseh kérdés. [...] Mi magunk vagyunk a kérdés, de csak ad-
dig, amig kérdés vagyunk. Amint hiitlenné valunk a kérdéshez, biztonsagra
és magatol értet6dottségre cserélve f6l, nyomban veszélyeztetni fogjuk sajat
létiinket, amelyet igy a puszta latszat szintjére szallitanank le. [...] A kérdés,
szemben a kérdezéskodéssel, megrazkodtatast is jelent: fajdalmat és kint,
de elsésorban ujra és Gjra visszatérd szkepszist, a dolgok felilvizsgalatat.
A kérdés lehet bonyolult és nyomasztd faggatozas és kétségbevonas -
ebben tér el a kész valaszok kényelmességét6l. Ezért minden valodi kérdés
egyuttal felkialtojel, az igazsag megkisértése.’

A cseh értekez6 irodalomban tehat a ,,zsid6 kérdés” kiillonbozik a magyar ,zsido-
kérdést6]”, amely azt a jelentést is felkinalja, hogy a zsidokkal ,valami probléma
van”. Mai cseh kontextusban a ,zsid6 kérdés” az eredetileg idegennek tekintett
vallasi-etnikai kisebbség integracios torekvéseinek fogadtatasat fejezi ki, szoros
Osszefliggésben a masaryki értelemben vett ,cseh kérdéssel”. Ennyiben tehat
a kritikus nemzeti onismeret lakmuszpapirja, amely éppugy elarul valamit a
csehorszagi tarsadalomfejlédés egyediségérél, mint a térségbeli nacionalizmusok
természetérdl. A csehorszagi zsidok keserves torténete persze dnmagaban is ér-
dekfeszit6, hiszen hiaba alkottak modern, nyugati tipust kozosséget, az orszag
nemzeti megosztottsaga miatt sem a csehekhez, sem a németekhez nem tudtak

A szerz6 az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézet osztalyvezetdje.

! Karel KOSIK: Co je stredni Evropa. In UO: Stoleti Markéty Samsové. Cesky spisovatel, Praha,
1993. 63-64.
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egyértelmtien asszimilalodni, s végiil szembe kellett nézniiik a mindkét kozosség
korében virulens politikai antiszemitizmussal.

A zsid6 tematikaji cseh tudomanyos irodalom az elmult negyedszazadban
minden korabbinal alaposabban vilagitotta meg a kulturalis emlékezet ,fehér folt-
jait”. Egy korabbi tanulmanyomban, amelyben a cseh nemzetépités csomoépontjait
vizsgalva vazlatosan idéztem fel a zsido népesség beilleszkedési stratégiait, arra
a megallapitasra jutottam, hogy a cseh-német nemzeti konfliktus rajzolta ki
a csehorszagi zsidok kilonods specifikumat, amely megkiilonboztette helyzetii-
ket térségbeli sorstarsaikétol.” Ehelyiitt arra teszek kisérletet, hogy bemutassam
a mértékadd szakirodalom legujabb termését, amely minden tovabbi vizsgalat
alapja és el6feltétele lehet. Ennek soran igyekszem érzékeltetni a hatalmasra
duzzadt anyag bels6 aranyait és a kutatasok kristalyosodasi pontjait, melyek koz-
vetve vagy kozvetlenill a hazai tudomanyos gondolkodas szdmara is orientacios
lehet6séget kinalnak.

Alapmivek és kézikonyvek

Eltekintve az 1938 el6tti — ma mar nagyrészt elavult — zsid6 tematikaja értekezé
irodalomtol, az 1989-es politikai rendszervaltasig a kutatasi teriilet rendkiviil
elhanyagolt volt. Az érdemleges tanulmanyok tilnyomo tobbségét német és an-
golszasz nyelvteriileten publikaltdk, de ezek szama is csak a nyolcvanas évek
elejét6l szaporodott meg. EbbSl az anyagbdl kiemelésre érdemes a nagyrészt
Csehszlovakiabdl elszarmazott szerzék altal irt harom kotetes — rendkiviil vegyes
- tanulmanygy(jtemény, amelyre mindmaig szdmos hivatkozas torténik.*> Az
igazi attorést a téma kutatdsaban harom amerikai kiadasi monografia hozta el,
melyek mindegyike az 1914 el6tti korszakra koncentral. 1981-ben jelent meg
Gary B. Cohen The Politics of Ethnic Survival: Germans in Prague (1861-1914)
cim@ konyve, amely a zsidok beilleszkedését vizsgalja a pragai német liberalis
koézéposztalyba. Ezt kovette 1988-ban Hillel J. Kieval The Making of Czech Jewry:
National Conflict and Jewish Society in Bohemia (1870-1918) cimi miive, amely
Cohen konyvének mintegy ,ellendarabjaként” is olvashato, mert a német kozos-
ségtdl elforduld asszimilans cseh zsidok mozgalmara, illetve a tdlaradoé cseh an-
tiszemitizmus nyoman felfutd csehorszagi cionista szervezédés torténetére 6ssz-
pontosit. Mindkét m kiterjedt forrasanyag feldolgozasan alapul — a téma kézi-

*  BERKES Tamas: A zsidokérdés mint lakmuszpapir. In U6 : Kodképek a cseh lathataron. Kalligram,
Pozsony, 2009. 87-119.

> The Jews of Czechoslovakia: Historical Studies and Surveys I-1II. Philadelphia — New York, 1968,
1971, 1984.
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konyvének is tekintheté —, s cseh nyelvre is leforditottak.* A harmadik alapozé
munka, William O. McCagg A History of Habsburg Jews 1670-1918 cimt kényve a
Habsburg monarchia egészét targyalja, de csehorszagi anyaga sokkal tobb, mint
egyszerl Osszefoglalas, mert eredeti és szellemes értékeld kitételeket tartalmaz.’
Az igen kiterjedt 1989 el6tti német szakirodalombdl Wilma Iggers és Christoph
Stolzl nevét szitkséges kiemelni, megjegyezve azt, hogy a cseh-német kiilonleges
kapcsolatok kutatasaban tobb évtizede élenjard szerepet tolt be a kitelepitett
németek 6rokségét tudomanyos igénnyel apolé miincheni Collegium Carolinum,
illetve az intézet ,Bohemia” cim{i évkonyve. Az 1989 utani csehorszagi kutatasok
elsé jelentdés eredménye A zsidok torténete Cseh- és Morvaorszaghan cimi vaskos
monografia Tomas Pékny tollabol, amit a zsid6 hitkozségek szovetsége adott
ki 1993-ban. Ezt az els6, rovidebb valtozatot kovette a lényegesen kib&vitett
masodik kiadas, amely a korabbival ellentétben kitekint mar a huszadik szazadi
kultartorténeti anyagra is.® Ez a rendkiviil adatgazdag kézikonyv a felvilagosodas
eldtti korszakra fokuszal, és érezhetéen a zsido hagyomany szemszogébdl van
megirva (nagy teret szentel a vallasi, helytorténeti és néprajzi anyagnak, mig a
modern korszakot targyalo részei inkabb lexikon jellegtiek). Bizonyos fokig Pékny
konyvének kiegészitéseként is olvashatd a Pragai Zsid6 Muzeum altal kiadott
flzetsorozat, amely a huszadik szazadi témakrdl rendezett konferenciak anyagat
kozli. Ezek a vegyes értékid kotetek, melyekben fontos és hianypoétld tanulma-
nyok is fellelhet6k, logikus tematikai rendben kovetik egymast: az 1899-es polnai
vérvadas pert6l kezdve az elmult szdzad kiilonb6z6 alkorszakait targyalva.’

A tajékozodas iranyait kijelold 4j konyvek sorabdl két alapmiivet sziikséges
még feltétlenil kiemelni. 2007-ben jelent meg Michal Frankl nagy forrasanyag
feltarasan alapuldé munkaja a 19. szazad végi cseh antiszemitizmusrdl, amely
Jan Neruda, a korszak vezet6 cseh irdjanak zsidoellenes jelszavat emeli a konyv
cimébe: ,Emancipacio a zsidoktol.”® A kotet részletesen targyalja a cseh naciona-
lizmus 0 hullamat 4thaté politikai antiszemitizmus kialakulasat és nemzetkozi
Osszefliggéseit, beleértve az osztrak-német keresztényszocialista mozgalom ideo-
loégiai hatasat a csehorszagi katolikus egyhazra, majd az extrém zsidogyilolet

4 Gary B. COHEN: Némci v Praze 1861-1914.Karolinum, Praha, 2000; Hillel J. KIEVAL: Formovani
Seského Zidovstva: Narodnostni konflikt a Zidovska spolecnost v Cechach 1870-1918. Paseka,
Praha-Litomysl, 2011.

5 William O. McCAGG: Zsidésag a Habsburg Birodalomban 1670-1918. Cserépfalvi, Budapest,
1992.

¢ ToméA§ PEKNY: Historie Zidii v Cechdach a na Moravé. Sefer, Praha, 2001.

7 Milos POJAR (szerk.): Hilsnerova aféra a Ceskd spolecnost 1899-1999. Zidovské muzeum v

Praze, Praha,1999; Blanka SOUKUPOVA, Marie ZAHRADNIKOVA, (szerk.): Zidovské mensina

v Ceskoslovensku ve dvacatych letech. Zidovské muzeum v Praze, Praha, 2003; Milos POJAR,

Blanka SOUKUPOVA, Marie ZAHRADNIKOVA (szerk.): Zidovska mensina v Ceskoslovensku

ve tFicatych letech. Zidovské muzeum v Praze, Praha, 2004.

Michal FRANKL: ,Emancipace od Zidu”: C‘esky antisemitismus na konci 19. stoleti. Paseka,

Praha-Litomysl, 2007.

75



beépiilését a cseh politikai gondolkodas f6 aramlataba, ami elvezetett az 1897-
es pogrom jellegli eseményekhez, illetve az 1899-es polnai vérvadas perhez. Ezt
a kotetet szerencsésen egésziti ki Katefina Capkova rendkiviil alapos kényve,
amely a két vilaghaboru kozotti korszakot vizsgalva a csehorszagi zsidok 1j
identitasképleteit (cseh, német, cionista) elemzi az 1. Csehszlovak Koztarsasag
megvaltozott viszonyai kozott. A 2005-6s els6 kiadas utan a szerz6 lényegesen
atdolgozta munkajat, beépitve elemzésébe a nacionalizmussal foglalkozé tjabb
elméleti irodalom szemléletformalé eredményeit, melyek a kozosségi identitas
képlékeny és konstrualt jellegére figyelmeztetnek.’

Nem feltétlentil tartoznak az alapmiivek kozé, de itt kell kitérni ra, hogy az el-
mult huszono6t évben szamos tudomanyos konferenciat rendeztek a témaban, me-
lyeknek anyagat gytjteményes kotetekben publikaltak. Ezek koziil csak néhany
kiadvanyt emelek ki, a tobbire a vonatkozo6 tematikai egységeknél hivatkozom.*

Csomoépontok (1) — A szazadforduld

Gary B. Cohen fentebb mar idézett konyve rendkiviil érzékletesen irja le azt a
folyamatot, amelyben a pragai zsido népesség a cseh—német konfliktus foglyava
valt a 19. szazad utols6 harmadaban. 1861-ben a csehek mar elég erések vol-
tak ahhoz, hogy magukhoz ragadjak a pragai varosi tanacs folotti ellen6rzést, s
veszélyeztették a cseh tartomanygytlés folotti német uralmat is. A csehorszagi
német liberalisok ekkor még ki tudtak hasznalni azt az elényt, amely gazdasagi
és informalis hatalmukbdl, illetve a cenzuson alapulé valasztasi rendszerbél fa-
kadt. A Praga lakossaganak mintegy 7-8 szazalékat kitevd zsidok a kétnyelvi,
de tulnyomorészt németill beszéld, nemzetiségileg semleges ,sziirke zé6nahoz”
tartoztak, mikzben vezet6 csoportjaik megjelentek az tigyvédek és professzorok
vezette Német Kaszind (Deutscher Verein) tarsasagi életében. Mivel a német libe-
ralisok nem allitottak semmiféle ,faji” vagy vallasi kritériumot a befogadas elé, s
6k latszottak leginkabb szavatolni a zsidok teljes egyenjogtisagat, az asszimilacio

o Katetina CAPKOVA : Cesi, Némci, Zidé ? Narodni identita Zidg v Cechach 1918 az 1938. Paseka,
Praha-Litomysl, 2013°.

10 Jerzy TOMASZEWSKI, Jaroslav VALENTA (szerk.): Zidé v ceské a polské obéanské spolecnosti.
Univerzita Karlova, Praha, 1999; Jorg K. HOENSCH, Stanislav BIMAN, Lubomir LIPTAK
(szerk.): Emancipécia Zidov-antisemitizmus-prenasledovanie, VEDA, Bratislava, 1999; Maurice
GODE, Jacques Le RIDER, Frangois MAYER (szerk.): Allemands, Juifs et Tchéques a Prague
1890-1924. Université Paul-Valéry, Montpellier, 1996; Blanka SOUKUPOVA, Peter SALNER
(szerk.): Modernizace, identita, stereotyp, konflikt: Spolecnost po hilsneriadé, Fakulta humanit-
nich studii UK, Bratislava, 2004; Peter BECHER, Anna KNECHTEL (szerk.): Praha—Prag 1900-
1945. Stutz, Passau, 2010.
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olyannyira gyorsan haladt el6re, hogy 1879-ben a Német Kasziné tagjainak kozel
40%-at mar zsidok alkottak.'*

A helyzet azonban gyorsan megvaltozott. Az osztrak liberalisok 1879-es bukasa
utan a nemzeti kiizdelem Pragaban is 4j szakaszba lépett. A német vezeté réteg
vilagosan latta, hogy kizarjak 6ket a kormanyzati szervekbdl, elcsehesitik iskola-
ikat és elvesztik ellendrzésiiket az események folott. A demografiai valtozasok is
elleniik dolgoztak: a belsé varosrészekben a német nyelviiek aranya az 1880-as
20%-r0l 1910-re 11%-ra esett vissza (kis mértékben abszolut szamuk is csokkent,
mig a cseheké mintegy megkétszerez6dott.)'” Ezt tet6zte be a valasztdjogi reform,
amelynek eredményeként az 1883-as parlamenti valasztasokon a cseh jeloltek
Ceské Budéjovice (Budweis) kivételével megszerezték az 6sszes mandatumot a
cseh tobbségli vidéki és varosi keriiletekben. Pragaban a csehek a zsid6 szava-
zatokra is apellaltak, mondvan hogy mérséklédne az antiszemitizmus, ha nem
németként definidlnak magukat. Josefovban a két csehparti zsido jelolt nyert a
két német liberalis parti zsidoval szemben.*

Mindezek a valtozasok jelentés atalakulast inditottak el a csehorszagi zsidok
onszemléletében és kozosségi tajékozddasdban. A német liberalisok egyértel-
muen elutasitottak az antiszemitizmust, de védekezésbe szorultak a hatarmenti
német 6vezetekben er8s6dé radikalis jobboldali ,,volkisch” mozgalommal szem-
ben, amely kifejezetten ,faji” alapon allt és a nagynémet orientaci6 felé hajlott.
A pragai zsido elit tovabbra is kitartott a német 6nmeghatarozas mellett, &m a
varosba bevandorlo szegényebb vidéki hittestvéreik tobbsége 1900-ban azt felelte
anépszamlalasi kérdésre, hogy a koznapi érintkezésben csehiil beszél.'* Ahogy az
orszag gazdasagaban a cseh alrendszer félretolta a német felépitményt, a pragai
zsidé bevandorlok kezdték érvényre juttatni akaratukat a nagypolgari vezetd
réteggel szemben.*

Hillel J. Kieval, aki részletesen feldolgozta a cseh identitast zsidok 1876-ban
indulé mozgalmat (Spolek ceskych akademikii-Zidii), vitatja Cohen nézetét, mely
szerint a pragai zsid6 kozéposztaly egyontetiien a német liberalis taborhoz sorolta
onmagat.'® Ugy itéli meg, hogy a zsid6 elit csak részlegesen integralodott a pragai
német tarsadalomba, s a szazadforduldn kiteljesedd ,kulturalis transzformacié”
atstrukturalta a pragai zsidé kozosség nyelvi preferenciait.’” Kieval konyve arra

* COHEN: Némci v Praze, 68.

2 Uo, 76.

* Uo, 110-111.

* A szézadfordulon a 18 ezres pragai zsid6 lakossagbol 4 ezer hirtelen atpartolt a cseh lojalitas-
hoz. 1890-ben 74%-ban mondtak német nyelviinek magukat, 1900-ban csak 45%-uk. COHEN,
81-82.

* McCAGG, 137.

16 sz
nak” nevezi. - KIEVAL, 303.

7 Uo., 98-99, 115-116.
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a narrativara épiil, hogy a modernizaci6 folyamataban a csehorszagi zsidok két
jelentds csoportja elfordult a kordbban kizardlagosan érvényesiild német és bi-
rodalmi orientaciotol, s a nemzeti identifikacié jegyében megalkotta a sajatos
Lonreprezentacié” egymassal rokon két uj formajat: a cseh-zsid6 mozgalmat és
a pragai cionizmust.’®* Ebben a kontextusban az eleinte szerény tamogatottsagu
cseh-zsid6 iranyzat arra torekedett, hogy megvaltoztassa a zsidok hagyomanyos
snemzeti kozombosségét,” de az asszimilaciot cseh-zsidd szimbidzisként képzelte
el, amelynek soran a cseh anyanyelv(i zsidok 0j és kifejezetten modern zsido
kultarat hoznak létre (megujitjak a hagyomanyt, s6t Gjraalkotjak azt).’ Az irany-
zat politikai intézményesiilését jelezte, hogy 1883-ban a mozgalom harom vezet6
képviselbje az ,6cseh” nemzeti part jeloltjeként jutott be a pragai tartomanygy-
lésbe.?

Az egész Habsburg monarchiat megrazé 1897-es politikai valsag azonban meg-
torte a cseh-zsidé mozgalom dinamikéajat. Az ifjicseh parttal megegyezést keres6
Badeni kormany ugyanis kiadott egy fordulat értékd nyelvi rendeletet, amely
Cseh- és Morvaorszag valamennyi korzetében kotelez6 kétnyelviiséget irt el6.
A rendelet egyuttal kifejezte a Cseh Kiralysag allamjogi kiilonallasat és oszt-
hatatlansagat. Ezzel a kormany elvesztette a mérsékelt, ,haladd” német partok
tamogatasat, beleértve a pragai Kaszino6t is, a birodalmi parlament pedig a német
képvisel6k obstrukcidéja miatt miikodésképtelenné valt. A kormany lemondott,
a rendeletet visszavontak, amit a pragai német didkegylet gy6zelmi tinnepéllyel
koszontott. A rendezvényt azonban ellentiintet6k tAmadtak meg, este pedig a cs6-
cselék ablakokat tort be, német és zsido tizleteket, lakasokat kezdett fosztogatni.
A pragai utcakon napokon at tombolt a gytilolet, a cseh kozvélemény részben a
zsidokat hibaztatta nemzeti koveteléseik veresége miatt. A zavargasokat csak a
rendkiviili allapot bevezetésével sikertilt megfékezni (harom halott és tobb tucat
sulyos sebesiilt volt az utcai kilengések aldozatai kozott).>

A csehorszagi zsidokat megrendité élmény érte. Sokan azok kozill, akik a
csehekhez torténdé asszimilaciéo mellett érveltek, kételkedni kezdtek torekvéseik
értelmében. A zsid6 kozosség megosztott maradt a cseh és a német orientacié
kozott, de ettdl fogva gyorsan er6sodott a cionista mozgalom. 1899-ben meg-

® Uo., 7-8, 11-12, 296-297.

*  Uo., 52-54.

20 Uo., 79.

21 Helena KREJCOVA - Alena MISKOVA: Poznamky k otézce antisemitismu v Ceskych zemich
na konci 19. stoleti. In Emancipacia Zidov, 45-71; COHEN, 183-184; FRANKL, 251-262. — Az
1890-es évek cseh tarsadalmanak bels6 szakadasait elemz6 j publikaciok kozé tartozik Blanka
Soukupova vékony monografiaja, amely a sajté és a kialakuld partok tevékenysége alapjan
elemzi a csehorszagi tarsadalom etnikai, vallasi és ideologiai megosztottsagat, kiemelve az
Jifjucseh” nemzeti part radikalis nacionalizmusat, amely a kozponti kormany legfébb ellen-
zékeként a németek, zsidok és szocialdemokratak kizarasaval hivatkozott a nemzeti egységre.
Az antiszemitizmussal és a cionizmus kezdeteivel az utolso két fejezet foglalkozik. V6.: Blanka
SOUKUPOVA : Ceska spolecnost pred sto lety: Identita, stereotyp, mytus. Sofis, Praha, 2000.
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alakultak az elsé nyiltan cionista szervezetek, a Fidischer Volksverein Zion, il-
letve a korabbi didkegyesiiletekbdl kinétt Bar Kochba. Kieval részletesen adatolja,
hogy vezetbik jelentGs része a ,cseh-zsido” szervezetekbdl lépett at.*? A zsido
nacionalistak 6nall6 nemzeti entitasként hataroztak meg kozosségiiket, és ennek
valodi megteremtéséhez a ,nemzeti Gjjasziiletés” programjat kinaltak.”® A pragai
kulturalis cionizmus karakterét erételjesen formalta Martin Buber hatasa, aki
Nietzsche alapjan a nemzetet az akaratban megtestesiil6 é16 organizmusnak fogta
fel, és a judaizmus ,zsarnoki térvényein” atlépve képzelte el a ,,zsid6 reneszansz”
alkoto kibontakozasat.**

Csomopontok (2) - Masaryk és a polnai vérvad

Az 1897-es utcai zavargasokat alig masfél év utin kovette a polnai vérvadas
per, amelynek soran 177 varosban és kozségben kerilt sor kiilonb6zé intenzi-
tast antiszemita tliintetésre.”> Polna kelet-csehorszagi kisvaros volt a cseh-morva
fennsikon, ahol 1899 husvétjan brutalisan meggyilkoltak egy tizenkilenc éves
varrolanyt, Anezka Hriizovat. A husvéti idépont gyorsan elinditotta a kézépkori
babonan alapul6 szébeszédet, mely szerint a blintényt csakis a zsidok kovethették
el, hogy a lany vérét ritualis célra hasznaljak fel. Ma mar nehéz elképzelni, hogy
az antiszemita kozhangulatban sokan hitelt adtak a képtelen babonanak, amely
német nyelvteriiletrél szivargott at a cseh nyilvanossagba. A polnai elsé nyo-
mozas soran a helyi hatosagok napokon beliill a huszonkét éves nincstelen zsido
fiatalembert, Leopold Hilnert vadoltak meg, akit egyetlen kozvetlen bizonyiték
nélkil a Kutna Hora-i birdsag halalra itélt. A vérvad nem volt része a vadiratnak,
de azzal, hogy tobb elkdvetdrdl beszélt, s azt allitotta, hogy a helyszinen nem volt
nyoma a kifolyt vérnek, ahogy az lenni szokott, utalasokat tett a ritualis gyilkossag
lehet6ségére. A radikalis nacionalista sajté — karoltve a keresztényszocialista
lapokkal - ebben a kontextusban értelmezte az eseményeket. A piseki fellebbviteli
torvényszék annak ellenére megerGsitette a halalos itéletet, hogy id6kozben fény
deriilt a nyomozas durva hibaira, a tantuvallomasok ellentmondasaira. Az itéletet
Ferenc Jozsef csaszar életfogytiglani bortonre valtoztatta, s hosszu jogi kiizdelem
kellett ahhoz, hogy Hilsnert 1918 marciusaban szabadon bocsassak.

A polnai vérvadas iigy legalaposabb feldolgozasa Jifi Kovtun, emigrans ir6 és
amatoér térténész nevéhez fiz6dik, aki a Szabad Eurdpa Radio szerkesztéje, majd

*?  KIEVAL, 147-149.

#  Uo., 144-148, 151. — A szerz6 megjegyzi, hogy ennyiben azt a programot hirdették, amellyel a
német és cseh antiszemitak régota vadoltak Sket. (144)

**  Uo., 157-161. (Klon fejezet Buber eszméirdl és hatasarol: 188-232.)

2 Helena KREJCOVA-Alena MISKOVA, 47. - A tanulmény részletes bontasban adatolja az &sszes
incidenst.
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a washingtoni Kongresszusi Kényvtar munkatarsa volt.>® Adatgazdag konyve
igyekszik a legaprobb részletekig rekonstrualni a blintényt — s a téma Gsszes ve-
tuletét targyalja —, de nem véletleniil viseli a Titokzatos gyilkossag cimet. A tettes
személye éppugy homalyban marad, mint az egymasnak ellentmondé - eseten-
ként hamis — vallomasok motivacidja (melyek kozott feltételezhetd az aldozat
csaladtagjainak valamilyen érintettsége). Ezen tilmenden a hatalmas per- és saj-
toanyag se kinal megnyugtat6 valaszt a legnagyobb rejtélyre: vagyis arra, hogy
a jogéllami eljarasokat kétségteleniil kovet6 igazsagszolgaltatas miért nem tudta
megdrizni partatlansagat az antiszemita kozhangulatban.?”

A konyvtarnyi terjedelmi szakirodalom, amely Masaryk életutjaval foglalko-
zik, részletesen targyalja azt a halatlan szerepet, amelyet a késébbi koztarsasagi
elnok magara vallalt a per feliilvizsgalataban. Ehelyiitt a legjobbnak tartott két
4j politikai biografiat emelem ki, melyeket cseh forditasban is kiadtak.?® Mindkét
m megegyezik abban, hogy Masaryk elsésorban erkélcsi okokbol vallalta a ,,cseh
Zola” szerepét, mert a ritualis gyilkossag vadjaban az igazsag kigunyolasat latta,
s a kozvélemény alakitoinak viselkedésében a cseh nemzeti tudat szégyenteljes
torzulasat vélte felfedezni. Emlékezetes, hogy a Kutna Hora-i eskiidtszék el6tt az
aldozat csaladjat képvisel6 tigyvéd, Karel Baxa (radikalis nacionalista politikus, a
vilaghaboru utan Praga polgarmestere) az alabbi kijelentéseket tette zarébeszédé-
ben:

Ezek mas emberek, visszataszito faj [...] mint az allatok [...] kereszténye-
ket gyilkolnak, egy artatlan lanykat, hogy vérét vehessék. [...] Meg kell
védeniink magunkat azokkal szemben, akik megcsapoljak a mi keresztény
lanyaink vérét.*

A piseki masodfoku targyalas el6tt Masaryk cikkekben és ropiratokban érvelt
a vérvad babonéja ellen, cafolta a peranyag hibas tényallitasait (felhasznalva
a pragai cseh egyetem orvosi karanak szakvéleményét, amely nem igazolta az
aldozat kivéreztetését). Fellépése miatt heves antiszemita kampany indult ellene,
a pragai egyetemen tiintet6k lepték el eléadasait. A nemzet aruldjanak, zsido-
bérencnek kialtottak ki, egyetemi felettesei végil szabadsagra kiildték. A hires-

......

¢ Jiti KOVTUN: Tajuping vrazda: Pripad Leopolda Hilsnera. Sefer, Praha, 1994. — Mértékado
Osszefoglalas angolul: Michal FRANKL: The Background of the Hilsner Case: Political Antise-
mitism and Allegations of Ritual Murder 1896—1900. In Judaica Bohemiae 36, 2001. 34-118.

7 Lasd ehhez még: Bohunil CERNY: Justi¢ni omyl ? In Hilsnerova aféra, 31-35.

*®  H. Gordon SKILLING: T. G. Masaryk: Proti proudu 1882-1914. Prah, Praha, 1995, 121-137.
(Angolul: T. G. Masaryk. Against the Current 1882—1914. Macmillan, London, 1994.); Alain
SOUBIGOU: T. G. Masaryk. Paseka, Praha-Litomysl, 2004. 134-140. (Francidul: Fayard, Paris,
2002.); Lasd még: Stanislav POLAK: T. G. Masaryk: Za idedlem a pravdou IIl. Masarykiwv tstav,
Praha, 2004. 226-260, 419-448.

#  Idézi SOUBIGOU, 137.
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fordulat Masaryk politikai palyajan. Miutan komolyan mérlegelte a kivandorlas
lehet&ségét, a maradas mellett dontott, kilépett az uszitasban élenjaro ,ifjucseh”
nacionalista partbol, s megalapitotta a maga ,realista” mozgalmat. Késébb, az
eseményekre visszaemlékezve tobb alkalommal is felidézte, hogy gyermekként
maga is hitt a vérvadas babonaban, félelemmel vegyes idegenkedéssel tekintett
zsid6 osztalytarsaira, s még feln6ttként is, amikor tisztaba jott az igazsaggal,
bizonyos foku tartozkodast meg6rzott a zsidokkal szemben.*® Megértette azonban,
hogy a klerikalis zsidogytlolet lealjasitja az egyszer(i népet, és a polnai per lefoly-
tatasa klasszikus példaja annak, hogy az eleve megrogziilt el6itéletek nemcsak
az emberek eszét és szivét zavarjak meg, hanem az érzékszerveiket is (amivel a
nyomozas és a peranyag sulyos hibaira utalt). Szamara a tisztanlatashoz elég volt
Jézus tanitasat kovetni, mert aki keresztény, nem lehet antiszemita.*

Az a nonkonformista aktivizmus, amelyet Masaryk a Hilsner-tigyben véllalt,
kés6bb személyes imazsanak tiszteletre méltod, pozitiv elemévé valt, ami sokaig
eltakarta a ,cseh Zola” ellentmondasos nézeteit a ,zsid6 kérdésrél”. Az Gjabb
nemzetkozi szakirodalom, atlépve az apologetikus értelmezéseken, mar arnyal-
tabban kozeliti meg a témat.*” Masaryk ugyanis ,,...filoz6fiai és etikai okok alapjan
soha nem fogadta el teljesen a zsidok asszimilacidjat.”** Herder és részben Renan
nemzetfelfogasat kovetve a nemzetet etnikai alapozasu térténeti képzédménynek
tekintette, amelyhez egy masik 6nallo etnikai jegyekkel biré nép nem csatlakoz-
hat.

A zsidok - irta egy helyiitt — 6nallé nemzetet alkotnak, ami akkor is igy
van, ha lemondtak a sajat nyelviikr6l. Azonban a nyelv 6nmagaban nem
etnografiai jegye a nemzetiségnek.**

1908-ban a Rozvoj cimi cseh-zsido hetilapnak pedig kijelentette:

Az asszimilacié mint tdmegmozgalom egyenesen lehetetlen és nevetséges.
[...] A zsidok bizonyara csehekké valhatnak kulturalisan, de megmarad
persze a kiillonbség: mas eredet, illetve rassz, ami nem hatarozhaté meg
azonban pontosan, valamint a vallas és a hagyomany.*

Masaryk, az antiszemitizmus mindig kérlelhetetlen ellenfele, bizonyos fokig ide-
genkedett a nemzeti kozosség szarmazasi-etnikai pluralizmusatol. Allaspontja

% Karel CAPEK: Hovory T. G. Masarykem, Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1990. 21-22.

** Masaryk beszéde a bécsi birodalmi parlament 1907. december 7-i iilésén. Kozli Jifi KOVTUN::
Slovo ma poslanec Masaryk. Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1991. 210-214.

2 Hillel J. KIEVAL: Masaryk and Czech Jewry: the Ambiguities of Friendship. In Stanley WINTERS
(szerk.): T. G. Masaryk, Thinker and Politician 1. Macmillan, London-Basingstoke, 1990, 302-
327.

3 KIEVAL 2011, 163.

**  Idézi KIEVAL 2011, 165.

* Idézi KIEVAL 1990, 309.
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kozelebb allt a cionistakéhoz, mint az asszimilacié utjat egyengetd cseh-zsido
mozgalomhoz. Bar a nemzeti sajatossagokat elsésorban erkélcsi alapon fogta fol,
meg0brzott valamit a nacionalista 6rokségbdl, amely a zsidokat a cseh tarsadalom
idegen elemeként szemlélte.

Csomodpontok (3) — A pragai német irodalom

A vilaghaboru eléestéjén szokkent szarba a pragai német irodalom: egy kiilonle-
ges fenomén, amelynek alkotéi tilnyomoérészt, de nem kizaroélag zsid6 szarmaza-
suak voltak. Kafka és tarsai kiillonleges vilagaval konyvtarnyi irodalom foglalko-
zik, amelynek el6szamlalasa szétfeszitené e tanulmany kereteit, itt csupan annak
jelzésére szoritkozhatunk, amit a bohemisztika hozzatesz a témahoz.*®

A pragai német irodalom szigetszer(i képzédményt alkotott, amelynek nem volt
€16 kapcsolata sem a cseh, sem a vidéki német kozosséghez. Szellemi kapcsolataik
leginkabb még a bécsi liberalis magaskultirahoz ftizédtek, mindenekel6tt a Neue
Freie Presse koréhez. Ennek az urbanus zarvanynak a jelentésége azonban nem
allt aranyban irdinak és olvasdinak szamaval, mivel kreativ médon, mintegy
magas nyomason Osszestritve hordozta a Monarchia alkonyanak szorongéasokkal
teli, melankolikus és egyuttal morbid vidamsagot sem nélkiil6z6 légkorét. Praga
kulturalis kdzege azonban killonb6zott Bécsétdl. A ,gemitlich” (kedélyes) és az
y2unheimlich” (otthontalan) kettsségét a cseh févaros eltér$ képletbe rendezte.
Az olasz bohemista, Angelo Maria Ripellino Magikus Praga cim( nevezetes kony-
vében Osszekoti a varos allitolag titokzatos, szomoru, sét baljoslatil atmoszférajat
a szazadel6 harom etnikai kozosségének kolcsonds elidegenedésével, amely Kafka
kirekesztettségét és kiilonos bilintudatat elmélyitette.” Ripellino nem veszi at
azt az Ujabb keletli mitoszt, amely a cseh, a német és a zsidé elem termékeny
szimbio6zisat feltételezi, s6t az idegenség érzését kiterjeszti a csehekre is. A ma-
gaskulturaban szublimalt élményekbdl kibontva idegen itt a német, aki a kozelgd
bomlas el6érzetében él, etnikai mivoltaban pusztulasra karhoztatva, és ebbdl
fakad dekadenciara és bohémségre hajl6 iréinak miszticizmusa (Gustav Meyrink,
Paul Leppin). A dekadens német értelmiség

* A cseh konyvpiac termésébdl kiemelést érdemel egy eredetileg francidul irodott md, amelynek

bibliografiai jegyzetei alapos tajékoztatast nydjtanak : Michel BERNARD : Praha mésto evropské
avantgardy 1895-1928, Argo, Praha, 2010. (Eredetileg: Prague: Belle époque, Aubier, Paris,
2008.) Az Gjabb nemzetkézi szakirodalombol figyelemre mélté munka: Scott SPECTOR: Prague
Territories: National Conflict and Cultural Innovation in Franz Kafka’s Fin de Siécle. University
of California Press, Berkeley-Los Angeles—London, 2000.

> Angelo Maria RIPELLINO: Magickd Praha. Odeon, Praha, 1996°.
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szlrcsolte a moldvaparti varost mint valami atok kelyhét — ahhoz tapadva,
ami benne velejéig kétszin(i, kabitd, morbid és unheimlich.*®

Kétszeresen is az idegenség bélyegével él itt a getto-korszakbol alig kilépett zsido,
a kastély falai kozé bebocsatast kér6, de a német kézegben tartos helyét nem leld,
akinek a szlavok is elutasitjak a barati kéznyujtasat.

On nem tartozik a kastélyhoz, de nem is falunkbeli. Sehova sem valdsi, de
persze azért mégsem senki, 6n sajnos mégis csak valaki: 6n egy létszamon
feliili, mindeniitt utunkban labatlankodé idegen.*

Es végiil a csehek, akiket Pragaban ugyancsak feszélyez az idegenség érzése:
elnyomott tobbségként évszazadok ota kisebbségi tudattal élnek. ,A Homo Bo-
hemicusnak sok kéze van a pragai zsidohoz” — mondja Ripellino.*

Abban, hogy a pragai német irodalom nem integraldédott sem a cseh kornye-
zetbe, sem a tagabb német kultaraba, a politikai kdrnyezet merevsége mellett je-
lent6s szerepet jatszott szerzéinek zsid6 szociokulturalis hattere. Max Brod, Kafka
vagy Werfel kiilonb6z6képpen tekintett a maga zsidosagara, de valamennyiiiket
athatotta az ambivalencia érzése, amely éppugy érintette az ir6i nyelvhasznalatot,
mint bizonytalan tarsadalmi statuszukat. Igyekeztek megszabadulni pragai gyo6-
kereikt6l, ami Kafkanal abbdl is kittinik, hogy irasaibol kinos gonddal sztrte ki a
helyi német-zsid6 dialektus elemeit. A nyelv ebben a vonatkozasban nem techni-
kai eszkoz, hanem az ir6 egész 1étét athaté gond kifejez6dése. A németnyelviiség
gyotrelmet jelentett szdmara, mert a kirekesztettség konkrét és metafizikai érzése
egyarant kodolva volt benne.

A nacionalista kbzhangulat karanténba zarta a pragai német irodalmat. Voltak
ugyan kozvetit6i kisérletek, a fiatal német és cseh irok elkiilontlt kavéhazainak
kozonsége idénként keveredett is egymassal, de a kapcsolat lényegében arra
korlatozédott, hogy néhany pragai zsido ir6 lelkesen forditotta németre a cseh
irodalom legfrissebb értékeit.** Emil Saudek 1908-as Bfezina-forditasaval indult
példaul meg a kivételes tehetségli cseh szimbolista kolté nemzetkozi recepci-
6ja,*” de Brezina gyakran tett magankorben durva antiszemita megjegyzéseket,
amelyek nem kimélték sajat fordit6it sem.*> Kafka ismerte futolag Haseket, az
anarchista botranyhést, s kettejiik parhuzamba allitasara kés6bb forgalomba ke-

3% Uo., 43.

% Max BROD (SZERK.): Franz KAFKA: Das Schloss. S. Fischer, Berlin, é. n., 69.

4 RIPELLINO, 64.

4 RIPELLINO, 33.

42 Josef ZIKA: Otokar Brezina. Melantrich, Praha, 1970. 17-20.,

2 Alexej MIKULASEK : Antisemitismus v eské literature 19. a 20. stoleti. Votobia, Praha, 2000,
28-38.
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rilt néhany gondolatkisérlet.** Ripellino pragai panoptikumaban a Karoly-hidon
szembetalalkozik egymaéssal a dillongélé két szuronyos katona, akik az atmu-
latott éjszaka utan botladozva kisérik Svejket Katz tabori lelkészhez, valamint
a két kovérkés, oltonyos-cinderes tigynokfigura, akik csendben lépkedve Josef
K.-t viszik a kivégzésre a strahovi dombok felé.*> Kortarsak, akik észrevétlenil
mennek el egymas mellett. Ebben a bizarr vildgban a buntudat, a menekiilés,
a talélés képzetei kiillonbozé életstratégiakat nyitnak meg. Nem véletlen, hogy
részben eltéré okokbol Rilke és Werfel fiatalon elhagyta Pragat, és egy antiszemita
zavargas idején Kafka is a tavozasra gondolt.

A Kafka 6nmeghatarozasaval foglalkozo kiterjedt — s eltér6 értelmezéseket ki-
nal6 - szakirodalombél érdemes kiemelni Katefina Capkova tanulmanyat, amely
a Kafka miiveiben kifejez6d6 személyes izolaltsag és elhagyatottsag motivumat
mésként magyarazza, mint a korabban dominans megkozelitések.*® Capkova vi-
tatja Christoph Stolzl értelmezését, mely szerint a magany és a gyokértelenség
kinzo tudata Kafka mtiveiben a cseh kornyezet antiszemita beallitottsagabol fa-
kadt.”” Azt feltételezi, hogy Kaftka beallitodasa elsésorban a nyugat-eurépai zsido
hagyomany valsaganak mélyen atélt reflexi6jat titkkrozi, de nem ért egyet Max
Brod és korének magyarazataval sem, amely az ir6 személyes tikeresését cionista
kontextusban értelmezi. Capkova elemzése a lembergi zsid6 szinhaz pragai ven-
dégszereplésén alapul, amelyet Kafka és baratai eltér6en fogadtak. A jomodu né-
met csaladbol szarmazo ,posztasszimilans” cionista értelmiségiek a hamisitatlan,
igazi zsid6 hagyomanyt vélték felfedezni az ortodox keleti zsidokban, de a jiddisiil
beszél félamatdr tarsulat el6adasa csalodast keltett szamukra.*® A galiciai zsidok
tradicionalis kultdraja és természetes életstilusa Kafkat is vonzotta, de barataival
ellentétben nem Martin Buber ideolégiai szemiivegén keresztiil szemlélte Gket.
Maganemberként nem idegenkedett télik, hanem kozvetlen kapcsolatot keresett
a szinészekkel. A Jicchok Levivel kialakult barati kapcsolata egyuttal raébresztette
arra, hogy szaméara nincs mar visszatérés a belséleg megélt, természetes zsidod
azonossagérzéshez. Cionista barataival ellentétben minden realitast nélkilozé
mitosznak tartotta azt, hogy a k6zos eredet alapjan minden zsid6 egyazon k6zos-

44
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séghez tartozik. Hebraisztikai tanulmanyai ellenére épptigy nem valt cionistava,
ahogy nem lett a pragai hitkozség aktiv tagja sem. Elmaganyosodott, asszimilans
zsidoként sohasem érezte ugy, hogy a zsido kézdsséghez tartozik.*

Csomopontok (4) — Az elsé koztarsasag

A vilaghaborut kovetd antiszemita hullam ellenére, amely az egész kozép- és
kelet-eurdpai térséget érintette, az 1918-as hatalomvaltast a csehorszagi zsidok
megkonnyebbiiléssel fogadtak, mivel csokkent a csehek részérél rajuk nehezedd
nyomas. Bizonyos foku garanciat jelentett, hogy az allamelnoki székbe Tomas
G. Masaryk keriilt, akiben a zsidé szarmazasu tarsadalmi csoportok a teljes jog-
egyenlGség legfébb biztositékat lattdk. Az antiszemitizmus nem sziint meg az
I. Csehszlovak Koztarsasag demokratikus viszonyai kozott sem, de 1920 utan
a politikai élet perifériajara szorult.”® Ebben a htisz éves id6szakban jelent6sen
moédosult a zsidd népesség belsé tagoltsdga, amelynek identifikaciés hatterét
Katefina Capkova fentebb mar idézett konyve dolgozta fel a legalaposabban.**
A csehek irdnyéaba er6s6dott az asszimilacid, de a zsidé nacionalistak és a kon-
zervativ szinezet( vallasi csoportok egyarant megtalaltak a helyiiket. Az 6sszkép
azaltal is bonyolultabba valt, hogy az 1j koztarsasaghoz nagy szamban keriiltek
tradicionalis vallasi hatterd szlovakiai és karpataljai zsidok. Azok, akik 6nmagu-
kat nemzetiségként definialtak, partot is alapitottak, amely 1929-ben és 1935-ben
2-2 képvisel6t juttatott be a csehszlovak parlamentbe.’ A part tamogatoi azonban
sohasem érték el az egész koztarsasag izraelita vallasa lakoéinak egyharmadat.

A sziikebben vett cseh orszagrészekben a zsid6 identitas bels6 tagoltsagat mu-
tatja, hogy az 1930-as népszamlalason 117 ezren vallottadk magukat izraelita val-
lasunak, s koziilik 43 ezren a cseh (pontosabban ,csehszlovak™), 37 ezren a zsido,
s tobb mint 35 ezren a német nemzetiségi rovatot valasztottak. Mas forrasok
egybevetése alapjan mintegy 20 ezerre tehetd a kikeresztelkedettek, illetve a
kérd6iv altal a térségben egyediilallo modon felkinalt ,felekezeten kiviili” kate-

¥ Uo., 52.

0 Attekintés a korabeli cseh antiszemitizmusroél: Jan RATAJ: Cesky antisemitismus v proméndch
let 1918-1945. In Jerzy TOMASZEWSKI, Jaroslav VALENTA (szerk.): Zidé v ceské a polské
obcanské spolecnosti. Univerzita Karlova, Praha, 1999. 45-64.

st CAPKOVA, 2013. - A kényv két részlete angolul: Katetina CAPKOVA: Specific Features of

Zionism in the Czech Lands in the Interwar Period. In Judaica Bohemiae 38, 2002. 106-159;

UQ.: Czechs, Germans, Jews — Where is the Difference? The Complexity of National Identites of

Bohemian Jews 1918—-1938. In Bohemia 46, 2005. 7-14.

Katarina HRADSKA : Postavenie Zidov na Slovensku v prvej ceskoslovenskej republike. In Jorg K.

HOENSCH, Stanislav BIMAN, Lubomir LIPTAK (SZERK.): Emancipécia Zidov-antisemitizmus-

prenasledovanie, VEDA, Bratislava, 1999. 138.
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goriaba sorolt zsido szarmazasa személyek szama, akik utoébb a niirnbergi torvé-
nyek hatélya ala estek.”® Az 1921-es népszamlalas utan a Cseh-Zsidok Szovetsége
kozleményben itélte el, hogy a zsidok kozel egyharmada 6nallé nemzetiségként
definialta magat. A szovetséghez kozel allé Tribuna cimi lap helytelenitette a
cionizmust, amely visszalépést jelent a multba, s az asszimilaci6é karara megy. Az
1921-es pragai cionista kongresszust Alfred Fuchs’* kommentalta a lap hasabjain.
Eszerint a cionizmust a zsidé népesség kevésbé értékes része valasztja: ,A ne-
hezen asszimilalodé kelet-eurdpai zsidok szinre 1épése lehet6vé teszi a nyugati
[értsd: cseh] zsidok teljes asszimilacidjanak felgyorsulasat”® Azonban Masaryk
és a hivatalos kormanypolitika mindvégig a német nyelvi cionistakat tamogatta
a cseh zsidokkal szemben, és ez tartdsitotta a szakadast a pragai zsido eliten beliil.

Capkova konyve sok tjdonsaggal szolgal a két vilaghabort kozotti korszak
megitélésében. Hasznalja ugyan az ,identitas” kifejezést, de azt a ,rugalmas” és
~képlékeny” jelzével egésziti ki, s az ,asszimilacié” fogalmat is fenntartassal ke-
zeli.>® A népszamlalasi adatot, mely szerint az izraelita vallasa lakossag tobbsége
a ,csehszlovak” rovatot jelolte meg, elsésorban az allam iranti lojalitasnak tudja
be. Mikozben a szerz6 amellett érvel, hogy a cseh orszagrészek kétnyelvi zsido
lakossaga viszonylag sikeresen integralodott a tarsadalom kiilonféle halézataiba,
vitatja azt a beallitast, hogy a zsidok tobbsége egyértelmtien besorolhat6 lenne a
harom lehetséges nemzeti csoportba (cseh, német, cionista).”” A nemzeti progra-
mot kinal6 cseh-zsid6 és cionista mozgalom nem rendelkezett atiité tamogatott-
saggal, mikozben német orientacidji zsidd politikai mozgalom nem is létezett.
Capkova elveti azt a beéllitast, hogy a csehorszagi zsidok a cseh-német nemzeti
konfliktus aldozataiként fordultak a cionizmus felé. Dimitry Shumsky kényvére
hivatkozva azt allitja, hogy a cionistak mintanak tekintették a pragai cseh-német
kulturalis egyiittmtikodés modelljét az eljovendd palesztinai allam két nemzete
szamara.’® A cseh cionizmus ugyanakkor teljesen egyedi jelenség, mert egyrészt a
mérsékeltnek mondhat6 ,kulturalis reneszansz” programjara fokuszalt, masrészt
pedig a zsid6 nacionalistak politikai képviselete jelen volt az allami adminisztracio

3 Miroslav KARNY: Zidé mezi Cechy a Némci. In W. KOSCHMAL et al (szerk.): Cesi a Némci.

Paseka, Praha-Litomysl, 2002. 81-82.

Az ismert publicista, Alfred Fuchs a korszak sokat vitatott, kiillonos egyénisége, aki a habora

alatt a cionista didkmozgalomban kezdte palyajat, majd teljes hatarozottsaggal a cseh identitas

mellett tette le a voksat: 1921-ben katolizalt, spiritualis lelki meguajulast hirdetett. A harmincas

években szenvedélyes katolicizmusa odaig vezette, hogy a papai politikat védelmezte, és még

az osztrak szélséjobboldaltdl atvett , hivatasrendi” tarsadalom bevezetését is propagalta. 1941-

ben Dachauban zsidoként gyilkoltak meg.

% Idézi Pavel KOSATIK: Ferdinand Peroutka: Zivot v novindch (1895-1938), Paseka, Praha-
Litomysl, 2003. 72-73.

s CAPKOVA, 2013. 13-14, 16-17.

> Uo., 308.

**  Dimitry SHUMSKY: Zweisprachigkeit und binationale Idee: Der Prager Zionismus 1900—1930.
Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen, 2012.
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szinte valamennyi szintjén.*® Capkové kényvébsl végeredményben az az 6sszkép
rajzolodik ki, hogy a csehorszagi zsidok a széles értelemben vett cseh-német kul-
turalis egyittélés kozegében helyezkedtek el, fiiggetleniil ,identitasuk” valtozatos
képleteit6].*°

Csomadpontok (5) — A masodik koztarsasag

Az apolitikai fordulat, amely szétrombolta a csehorszagi zsidok viszonylag sikeres
ler altal kikényszeritett miincheni diktatummal. A németlakta teriiletek elvesztése
utan szinte minden megvaltozik: a Harmadik Birodalom markéaban 1év8, immar
kotjellel irt Cseh-Szlovakia (a ,masodik koztarsasag”) stratégiai szempontbol
nem védhetd tobbé. A kiilsé hegyomlast belpolitikai foldcsuszamlas koveti: Benes
tavozasa, a partok betiltasa vagy kényszer(i fuzidja utan egy ingatag, autokratikus
rendszer alakul ki, amelyben az els6 koztarsasag bels6 ellenzéke diktal. A mai cseh
kollektiv emlékezet szempontjabol a masodik koztarsasag rovid fél éve roppant
kinos terhet jelent, mert cafolja azt az elterjedt illtziét, hogy a cseh tarsadalom
mentalitasa szorosan kotédik a demokratikus politikai kulttiradhoz. Eppen ezért a
korszak hiteles feldolgozasat csak a kozelmult torténeti irodalma kezdte el.®!

Az 1938 6szén hatalmi pozicioba keriilt jobboldali radikalizmus ideologiai kor-
képét Jan Rataj rajzolta meg Autokratikus nemzeti allam cim@ kényvében.** A ma-
saryki demokracia felszamolasat a ,konzervativ forradalmat” hirdet6 bels6 erék
hajtottak végre (az egykori agrarpart jobbszarnya szévetségben a fasiszta szerve-
zetekkel). Ekkor lépnek szinre azok a militans katolikusok, akik vilagnézeti harcot
hirdetnek a ,pozitivista” és elvilagiasodott kulturalis iranyzatok ellen: ostorozva
a cseh tarsadalom realista pragmatizmusat, allitélagos erkolcstelenségét.®® A szel-
lemi elit korabbi nagysagai ellen (Masaryk, Benes, Capek) bevetik a jobboldali
radikalizmus teljes fegyverzetét (populizmus, klerikalizmus, antiszemitizmus).**

*  CAPKOVA, 2013. 309-310.
¢ Uo., 308-322.

¢ A legalaposabb monografia, mely bizonyos pontokon enyhiteni igyekszik a politikai elit fele-
16sségét: Jan GEBHART-Jan KUKLIK: Druhd republika 1938-1939: Svar demokracie a totality
v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté. Paseka, Praha-Litomysl, 2004. Biralatahoz lasd:
Jan RATA]J: Konec¢na diagnoéza druhé republiky ? In Soudobé déjiny 12, 2005. 140-145.

Jan RATAJ: O autorativni narodni stat: Ideologické promeény ceské politiky v druhé republice
1938-1939. Karolinum, Praha, 1997. — Részlet a konyvb6l magyarul: Jan RATAJ: Fajvédd
nemzet. 2000, 2004/10, 54-67.

A katolikus irok antiszemitizmusar6l a masodik koztarsasag idején lasd: Jaroslav MED: Liter-
arni Zivot ve stinu Mnichova (1938-1939) Academia, Praha, 2010. 82-97.

¢ RATA]J, 1997. 47-64, 127-128.
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A cseh antiszemitizmus 4j hullimat a miincheni traumat kévet6 sérelmi na-
cionalizmus taplalta. A sajtot elarasztjak a masaryki koztarsasag tarsadalmi be-
rendezkedését ostoroz6 vadbeszédek, amelyek a nemzeti hagyoméanyt fellazito
demokraciaban jelolték meg a kiilpolitikai katasztrofa okait. Ebben a hiszterizalt
légkorben a zsidok szinte automatikusan céltablava valtak. Az addig karanténba
szoritott fanatikus antiszemitak érvei felttinnek a kormanykozeli lapok hasabjain.
A Narodni obnova cimi, radikalisan jobboldali, katolikus ujsagban a legtobb
ismert katolikus ir6 (Durych, Zahradnicek, Deml, Ren¢) publikalt szélsGséges
hangnemi demokracia- és zsidoellenes cikkeket. Rudolf Vofisek, a lap vezet
publicistaja az 9sszes altala karhoztatott eltévelyedést: ,liberalizmus, szabadgon-
dolkodas, antiklerikalizmus, tobbpartrendszer, szocializmus, humanizmus, kom-
munizmus, bolsevizmus, laikus vilagnézet” — a zsido értelmiségiek szamlajara
irta.®> A Németorszaghoz atcsatolt teriileteken mar novemberben langoltak a
zsinagdgak, de a menekiiléket nem engedték at az 4j hataron, sét a sajté a ko-
rabbi német-zsido emigransok kiutasitasat kovetelte. Peroutka, Masaryk korének
vezetd publicistaja két héttel a német megszallas el6tt arrdl irt, hogy a ,zsido
kérdésben” csupan a ,tonus” killonbozteti meg a cseheket a németekt6l: ,A cseh
halkabban, nyugodtabban ugyanazt mondja”.*¢

Az orvosi, igyvédi és mérnoki kamara képvisel6i mar 1938 oktoberében ko-
vetelték a zsidokat érinté foglalkozasi korlatozasok bevezetését. Mig korabban
a biologiai kozosségen alapulé nemzetfogalmat csupan néhany fasiszta csoport
tette magaéva, most a kormanytabor tilnyomo része fajvéds allaspontra helyez-
kedett. Mar a zsidotorvények bevezetése el6tt a zsidokat de facto kizartak a cseh
tarsadalombol.®” 1939 januarjaban a korméany albizottsagot hozott létre a zsidé-
kérdés megoldasara, s ekkor dontenek a tobbségében német-zsidé6 emigransok
kitoloncolasarol. A zsidé szarmazasu koézalkalmazottakat meghatarozatlan idére
szabadsagoljak vagy nyugdijazzak. Elkezd6dik a kivandorlas, amely elsésorban a
németiil beszél6 fiatalabb értelmiségi réteget érinti, de a két legismertebb cseh-
zsidd ird is nyugatra tavozik (Egon Hostovsky, Frantisek Langer).®®

A cseh nyilvanossagot mar az 1939. marcius 15-i német megszallas el6tt a
széls6jobboldali, nacionalista és antiszemita diskurzus uralta. A katolikus Narodni
obnova megnyitotta oldalait a Hlinka-parti szlovak propaganda el6tt: ,Szlovakiat
egyenesen irigyelhetjik”, mivel az ott tapasztalhaté ,forradalmi fasiszta haladas”
elébe vagott a Csehorszagban lassan docogé jobboldali rendszervaltasnak.® A fa-

¢ Uo., 104.

¢ Ferdinand PEROUTKA: Cesi, Némci a Zidé. In PFitomnost, 1939/8. 113-114.

¢ A zsidok helyzetét a masodik koztarsasag idején részletesen targyalja: Milo§ POJAR, Blanka
SOUKUPOVA, Marie ZAHRADNIKOVA (szerk.): Zidovski mensina za druhé republiky. Zi-
dovské muzeum v Praze, Praha, 2007.

Kulénboz6 forrasok szerint a német megszallas el6tt mintegy 20-27 ezer zsidd szdrmazasa
személy tavozott Csehorszagbol. — RATA]J, 116.

¢ Uo., 98.
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siszta partvezér, Jifi Stfibrny, aki az Gjonnan létrehozott egységes kormanypart
egyik alelnoke is volt, nem tartotta elég radikalisnak a kormany zsidoellenes
politikajat:

A nemzet jelent§s része azt kivanja, hogy a zsidokérdést mérsékelten, és
abban a példasan igazsagos szellemben oldjuk meg, ahogyan a szomszédos
hatalom idevonatkoz6 torvényes rendelkezései jarnak el.”

Az utcai tAmadasokat az egységes kormanypart ifjusagi tagozata készitette el8.
Nacionalista aranyifjak és fasiszta gardistak utcai és kavéhazi botranyokat pro-
vokaltak. Kovetelték a zsidd kézben 1év6 foldbirtokok elkobzésat, a zsiddk és ci-
ganyok kizarasat a honvédelembdl. A nemzet ,erkélesi és szellemi tisztasaganak”
megdbrzése érdekében zsidok ne vehessenek részt a kozéletben: tiltsak ki 6ket a
sajtobdl, a mivészi és tudomanyos életbél. Szamos intézményben a rasszizmus
spontan, mintegy alulrél jové kezdeményezésre érvényesiilt, ellentétben a torvé-
nyes szabalyozassal. A pragai orvostudomanyi kar tanari testiilete ugy hatarozott,
hogy az elkovetkez6 két szemeszterben zsid6 szarmazasu hallgatot nem vesznek
fel. A zsidok jogfosztasara tett javaslatok el6készitették a protektoratusi kormany
késbbbi intézkedéseit. Chvalkovsky kiiliigyminiszter és Mastny nagykovet Berlin-
ben megigérte német targyalopartnereinek, hogy a masodik koztarsasag készen
all a zsidokérdés naci elképzelések szerinti megoldasara.”

Csomopontok (6) — Protektoratus, holokauszt

Az els6 antiszemita rendeletek a német megszallast kovetd hetekben keriiltek
teritékre, de mivel a protektoratusi korméany enyhébb korlatozasokat javasolt,
elutasitva a niirnbergi térvények életbe 1éptetését, Konstantin von Neurath, bi-
rodalmi protektor a maga hataskorébe vonta a ,zsidokérdés rendezését” Neurath
1939. janius 21-én adta ki a zsid6 tulajdont ,arjasit6” rendeletét, s a végrehajtast a
német hatoésagok, a Pragaba érkez6 Adolf Eichmann kezébe helyezte. A tovabbra
is az egykori agrarpart altal dominalt kollaborans kormany két ttiz kozé keriilt: a
megszallok koveteléseinek a cseh fasisztak akcioi adtak nyomatékot.”” Az orsza-
got elarasztjak az antiszemita ropiratok, a fasiszta rohamcsapatok tomeges zsido-
veréseket rendeznek.”® Az év soran megsziiletnek mindazok az intézkedések, ame-

7 Uo., 105.

"+ Uo., 113-118.

2 A cseh fasizmus torténetéhez lasd: Tomas PASAK: Cesky fasismus 1922-1945 a kolaborace
1939-1945. Prah, Praha, 1999.

Attekintés a német megszallas idészakanak antiszemita irodalméarél: Jiti BRABEC: Antise-
mitska literatura v dobé nacistické okupace. In U6.: Panstvi ideologie a moc literatury. Akropolis,
Praha, 2009. 167-195.
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lyek elveszik a niirnbergi torvények alapjan definialt zsidok tulajdonat, kitiltjak
6ket a nyilvanos helyekrél, s hétkoznapi életviteliiket aprolékos rendszabalyokkal
korlatozzak. A tomeges deportalas 1941 oktoberében indul meg, s a kvetkez6 két-
harom hoénapban a zsid6 lakossag tilnyomo részét a terezini er6dbél kialakitott
gettoba kényszeritik. Tobbségiiket innét tovabbviszik a lengyel és balti térségben
felallitott halaltaborokba, ahol 87 ezer csehorszagi zsidot pusztitanak el. Az aldo-
zatok Osszlétszama megkozeliti a szazezer f6t. A mintegy 15 ezer tuléls tobbsége
1945 utan elhagyja az orszagot, s a korabbi emigransok egy része sem tér tartésan
vissza. A zsid6 szarmazasu cseh lakossag mai 1étszamat a szakirodalom csupan
néhany ezer fére teszi.”*

A csehorszagi holokauszt torténetével kiterjedt irodalom foglalkozik.”> A ta-
gabb kontextus elemzésekor nem lehet kétséges, hogy a zsidok deportalasat a
megszalld német hatésagok dontotték el és hajtottak végre. Az arnyalt megko-
zelitésre torekvd wjabb szakirodalom azonban arra figyelmeztet, hogy a zsidok
iildozésével kapcsolatos reakciok mind a cseh, mind a helyi német kozosség-
ben Osszetett képet mutatnak: az egyuttérzéstdl és a tevbleges szolidaritastol a
kozombosségig és a gytlolet kifejezéséig.”® A haboru alatti cseh kozvélemény
antiszemita érziiletérdl tantiskodik az a tobb helyiitt is idézett 1943-as hangulatje-
lentés, amelyet a hazai cseh ellenallas jutatott ki Londonba: ,,Az antiszemitizmus
valdsziniileg az egyetlen dolog, amelyet a nci ideol6giabol részlegesen atvettiink.
A cseh emberek ugyan nem értenek egyet a zsidok elpusztitasanak brutalis német
mobdszerével, de ugy vélekednek, hogy a zsidok tobbségével az tortént, ami kijart
nekik. Az eljévendé 4j allamtol az emberek azt varjak, hogy a szabalyok ugy
lesznek megalkotva, hogy a zsidok ne lehessenek ismét a cseh nép munkajan
él6skodd elemek. Altalaban nem gondolnak arra, hogy a zsidék legalabb részben
visszatérhetnek, hiszen akkor is a németek kozé lesznek besorolva”.””

1945 nyaran a hazatéré tulélék és emigransok valoban az elutasitas falaba
iitkdztek. Allampolgarsaguk nem allt automatikusan helyre, s szdimosan kéziiliik
a kitelepitend6 németek transzportjaiban talaltdk magukat. Jonéhany, 6nmagat
zsidénak tekint$ katona, aki a nyugati fronton harcolt a németek ellen, 6ngyil-
kossagot kovetett el. A németek altal ,arjasitott” zsido tulajdont elkoboztak, az

7t Miroslav KARNY: Zidé mezi C‘echy a Némci. In Walter KOSCHMAL, Marek NEKULA, Joachim
ROGALL (szerk.): Cesi a Némci: Déjiny — kultura — politika. Paseka, Praha-Litomysl, 2001. 85.

7> Milena JANISOVA (szerk.): Osud Zidii v protektoratu 1939-1945. Trizonia, Praha, 1991; Helena
KREJCOVA, Jana SVOBODOVA (szerk.): Postaveni a osudy Zidovského obyvatelstva v Cechdch
a na Moravé v letech 1939-1945. Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR - Maxdorf, Praha, 1998;
Miroslav KARNY: ,Koneénd reseni”: Genocida Ceskych zidii v némecké protektoratni politice.
Academia, Praha, 1991.

¢ Eva SCHMIDT-HARTMANNOVA: Zastirdni a zlehcovani faktii: Konec zidovské &asti oby-
vatelstva v Ceskych zemich podle vybranych Ceskych a sudetonéneckych publikaci. In Ivona
REZANKOVA (szerk.): Cesta do katastrofy: Ceskoslovensko-némecké vztahy 1938-1947. Ustav
mezinarodnich vztaht, Praha, 1992. 101-111.

77 1dézi PASAK, 127.
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eredeti birtokosaik nem kaphattak vissza. Szamos vezetd politikus nyilatkozott
ugy, hogy mivel a németiil beszél$ zsidok a germanizacié eszkozei voltak, java-
ikat az allam kisajatitja.”® A szovjet tipust “anticionista” zsidoellenesség ugyan
megjelent a Slansky-per, illetve az 1968-as invaziot koveté megtorlas idején, de
a tarsadalom ebben az idészakban mar nem reagalt a hivatalos propagandara.”
Az 1989-es rendszervaltozas utan az antiszemitizmus periférikus jellegi maradt,
a kozvélemény és a média egyontetlien elutasit minden ilyen jelenséget.

[rodalom és emlékezet

A cseh irodalom zsidé vonatkozasairdl (zsidé szarmazasu szerzok, zsid6 témak)
mindmaig alapmiinek szamit Oskar Donath két kotetes régi munkaja.*® Adatok
tekintetében ezt egésziti ki az a legujabb, lexikon jellegli, ugyancsak két kotetes
vallalkozas, amely szinte hidnytalanul tartalmazza az dsszes csehorszagi (cseh és
német nyelvil) zsid6 ir6 életrajzat és legfontosabb miiveit, megtoldva ezt azoknak
a nem zsid6 cseh szerzéknek a cimszavaival, akik behat6an foglalkoztak a zsidod
tematikaval.®** A cseh irodalom antiszemita vonulatainak feltérképezéséhez kiin-
duldépontként Alexej Mikulas kényve ajanlhato, amelyet kisebb-nagyobb szemlé-
leti hibaiért ugyan sok kritika ért, de j61 dokumentalja a legismertebb zsidoellenes
szerz6k életmiivének antiszemita vonatkozasait (s mintegy 150 oldal fakszimile
anyagot is tartalmaz).*® A legismertebb cseh irok koziil elsésorban Jan Neruda
(1834-1891), Otokar Brezina (1868-1929), Petr Bezru¢ (1867-1958) és Jakub Deml
(1878-1961) antiszemita nézeteit targyalja kritikai nézépontbdl az elmult ne-
gyedszazad szakirodalma. A leghangosabb vita a nemzeti klasszikusnak szamitd
Neruda ,Félelem a zsidok miatt” cimi politikai ropirata koril alakult ki (,Pro
strach zidovsky”, 1870, idéz6jel az eredetiben). A silyosan el6itéletes cikksorozat a
korabeli zsidoellenes sztereotipiak szinte teljes korképét nyujtja (eredetileg 1869-
ben 6t részben névteleniil jelent meg a Narodni listy cim{i nemzeti liberalis lapban,
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Az 1945 utani antiszemitizmusrél lasd: Helena KREJCOVA : Cechy na tisvitu nové doby: Cesky
antisemitismus 1945-1948. In Antisemitismus v posttotalitni Evropé. Nakladatelstvi Franze
Kafky, Praha, 1993. 103-110.

7 Akommunista korszak hivatalos antiszemitizmusahoz lasd: Livia ROTHKIRCHENOVA : Statni
antisemitismus 1948-1989.In UQ, 111-121; Jana SVOBODOVA : Zdroje a projevy antisemitismus
v Ceskych zemich 1948-1992. Ustav pro soudobé déjiny AV CR, Praha, 1994.

%0 QOskar DONATH: Zidé a Zidovstvi v ceské literature 19. stoleti: I. Od K. H. Machy do Far.
Vrchlického. A. Pisa, Brno, 1923; U6: Zidé a Zidovstvi v Seské literature 19. a 20. stoleti: II. Od
Jar. Virchlického do doby pritomné. A. Pisa, Brno, 1930.

81 Alexej MIKULASEK et al (szerk.): Literatura s hvézdou Davidovou: Slovnikovéa prirucka k
déjinam cesko-zidovskych a ¢esko-zidovsko-némeckych vztahi 19-20. stoleti I-11. Votobia, Praha,
1998, 2002.

8 Alexej MIKULASEK : Antisemitismus v ¢eské literature 19. a 20. stoleti. Votobia, Praha, 2000.
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s egy évvel késébb az ir6 onalldan is kiadta a sajat neve alatt). A jeles szerz6 Janos
evangéliumanak két passzusat idézve (19,38; 20,19) Jézus hiveinek a zsidoktol
vald félelmére hivatkozik, s ezt aktualizalva a 19. szdzad masodik felének cseh
tarsadalmat ugy abrazolja, mint a zsid6 talhatalom aldozatat. A ropirat késébb be-
kerilt a szerz6 tobb gytjteményes kotetébe, legdurvabb passzusait Gjra kinyom-
tattak a német megszallas idején t6bbszor is kiadott antiszemita antolégiaban.*
Neruda szovegét a legutobbi id6kig szinte teljes hallgatas 6vezte, mignem 2012-
ben megjelent egy szaktanulmanyokat tartalmazo kotet, ami aprolékos elemzéssel
napvilagra tarta a nemzeti klasszikus antiszemita nézeteinek rendszerét.** A ko-
tet vegyes fogadtatasban részesiilt, kiillondsen az ismert irodalomtorténész, Ales
Haman utasitotta el Neruda miné&sitését.*® A vitacikkekre a kotet négy szerzéje
(Michal Frankl, Jindfich Toman, Katefina Capkova és Marek Nekula) kimerité
valaszt adott, melyekben meggy6z6en igazoltak eredeti érvelésiiket.*

A valamilyen értelemben zsidonak tekintett cseh irok listaja viszonylag rovid.
A legismertebb huszadik szazadi szerzék: Richard Wiener (1884-1937), FrantiSek
Langer (1888-1965), Karel Polacek (1892-1944), Jiti Weil (1900-1958) Egon Hos-
tovsky (1908-1973), Viktor Fischl (1912-2006), Jifi Orten (1919-1941), Ludvik
Askenazy (1921-1986), Arnost Lustig (1926-2011), Ota Pavel (1930-1973), Ivan
Klima (1931-). A sor kiegészitheté még két jelentds esszéista-irodalomtorténész-
szel: Otokar Fischer (1883-1938), Pavel Eisner (1889-1958). Az emlitett szerz6k
Onbesorolasa igen valtozatos képletet rajzol ki, nem hozhat6 kozos nevezére.’’
Tobbségiitk a cseh és a zsidd identitds valamilyen 6tvozetét alakitotta ki ma-
géban, ami az élete soran is valtozott. Fischl példaul cionista volt, 1948 utan
izraeli diplomata, de miveit élete végéig csehill irta. Weil a harmincas években
kommunista volt, de szovjet riportkonyve miatt kizartdk a partbol, majd atélve a
német megszallas alatti zsidotildozést, a cseh holokausztirodalom egyik legjelen-

8 Fr. KOMURKA (szerk.): Co 7ekli nasi velikani o Zidech. Hanacka knihtiskarna, Olomouc, 1942,
7-10.

¢  Michal FRANKL, Jindiich TOMAN (szerk.): Jan Neruda a Zidé: Texty a kontexty. , Akropolis,

Praha, 2012.

A kotet alapjaul az a workshop szolgalt, amelyet a pragai Zsidé Muzeum és a Cseh Tudoma-

nyos Akadémia Cseh Irodalmi Intézete (Ustav pro ¢eskou literatura AV CR) kozosen rendezett

2010-ben. Az ott elhangzottak alapjan még a kotet megjelenése el6tt heves vita alakult ki a

Tvar cim( irodalmi lapban, amelynek centruméaba Neruda zsidoellenes nézeteinek minésitése

allt. (Lasd Tvar, 2010/20, 2011/2, 3, 10.) A vitatott tanulmanyok elészor angolul jelentek meg

a Judaica Bohemiae 46. évfolyamaban (2011/2-es szam). A cseh nyelvi kotet kiadasa utan

a Ceskd literatura cim(i irodalomtudomanyi szaklap egy ankét keretében harom vitacikket

kozolt, melyek a korabeli kontextus alapjan részben arnyaltak, részben mentegették Neruda

nézeteit, s vitattak a konyv szerzdinek érvelését. (Lasd ezek kozil: Ales HAMAN: Ideologicky

predpojata kritika Nerudova dila. In Ceska literatura 61, 2013/5, 783-787.)

6  Ceska literatura 62, 2014/3, 434-469.

8 A cseh-zsid6 irok életmiivének korképét igyekszik megrajzolni az alabbi, jobbara alkalmi ira-
sokat tartalmazé cikkgytjtemény: Leo PAVLAT (szerk.): CeskoZidovsti spisovatele v literatuve
20. stoleti. Zidovské muzeum v Praze, Praha, 2000.
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tésebb képvisel6jévé valt.*® Polacek Auschwitz-ban halt meg, Ortent egy német
mentdautd totte el Pragaban. Askenazy a csehszlovak hadsereg tisztjeként tért
haza a Szovjetuniobdl, de 1968-ban emigralt, s ett6l fogva németil irt. Lustig
1945 tavaszan megszokott a halalmenetbdl, az 6tvenes évek végén a holokauszt
témajat rendhagy6 mddon abrazolo kisregényeivel robbant be a cseh irodalomba
(a szenvedést a biin és szexualitas ironikus terében értelmezve), s 1968 utan
ugyancsak emigralt. Klima gyermekként a terezini gett6 foglya volt, de személyes
identitasat nem koti a zsidésaghoz.*

Kétségtelen, hogy mai szemmel nézve a zsid6 szarmazasu irok koziil Hostovsky
életmive a legjelentésebb.”® Kétszer emigralt, 1939-ben a németek, 1949-ben a
szovjet tipusu rendszer el6l. Fiatalon a cseh-zsidd identitis aktiv épit6jeként a
Kalendar ceskozZidovsky egyik szerkeszt6je volt, zsido targyu regényeiben Freud
és Adler nyoman a ,belsé getté” komplexusat abrazolta, a szarmazasbol fakado
elmaganyosodast és kisebbrendiiségi érzést. Kafkara emlékeztetve a valodi és
a megalmodott vilag egymasba csusztatasaval teremtette meg a nyomasztoénak
nem valami kiils6dleges, hanem belsé allapotat. Haboru elétti legfontosabb re-
gényében (Gazdatlan haz — Dim bez pana, 1937) egy szabadgondolkod6 rabbi
négy gyermeke keresi az élet értelmét és az igazsagot, de a korilottitk burjanzo
élet tele van hazugsaggal és szemfényvesztéssel. Emil, az elbeszél$ anyagi csédje
mintegy kifejezi a csalad talajvesztését, a zsidé hagyomany ellehetetleniilését.
A négy testvér végiil mindenébdl kifosztva, elhagyatva ébred ra arra az igazsagra,
amit az apanak mar nem sikeriilt kozolnie velitk a halalos agyan, hogy az élet
értelme csak a szeretet lehet... Ebben a kontextusban Hostovsky elveti az ortodox
Orokséget és a cionizmust is, vallasi felfogasdban erésebb a keresztény, mint a
zsidd tradicié. Emigracidban irt regényeiben tobbnyire mar nem zsidé szarma-
zasu a f6h6s, hanem a nyugalmas helyet keresé otthontalan ember, akinek sorsa
filozofiai allegéria a kapcsolatok elvesztésér6l. Hétszer a fészerepben (Sedmkrat v
hlavni dloze, 1942 New York, 1946 Praha) cimi bonyolult szerkezet(i regénye a
haboru altal felszinre hozott szellemi krizisrél szol: az entellektuel gyengeségérol
és arulasardl (mert a puszta Onfenntartasra beallitodott értelmiségi tudas nem
all 6sszhangban a kozelgé katasztrofaval). Magyarul is olvashaté legjelentésebb
regénye, amely a modern cseh préza egyik csticspontjanak tekintheté (Altaldnos
osszeeskiivés — Vseobecné spiknuti), a konformista élethazugsagok egyetemesre
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A kozelmultban magyarul megjelent regénye: Jiti WEIL: Mendelssohn a tetén, Park, Budapest,
2013.

Az emlitett szerz6k munkassagarol kimerit6 tajékoztatast nyudjt: Vladimir FORST et al (szerk.):
Lexikon Ceské literatury 1-4. Academia, Praha, 1985-2008; Pavel JANOUSEK (szerk.): Slovnik
Ceskych spisovatelii od roku 1945, 1-2. Brana, Praha, 1995-1998.

% Két életrajzi monografia: FrantiSek KAUTMAN:: Polarita naseho véku v dile Egona Hostovského.
Evropsky literarni klub, Praha, 1993; Vladimir PAPOUSEK: Egon Hostovsky. H & H, Praha,
1996.
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szoritott egyén megprobaljon atmaszni az ,altalanos foghaz” képzeletbeli falan.”

Az emlékezet tematizalasa sokaig nem volt eréssége a ,,zsid6 kérdést” feldolgozo
cseh tudomanyos irodalomnak. Eppen ezért hidnyp6tlé jelentdsége van annak a
négy szerzé altal irt kotetnek, amely az jabb nemzetkdzi diskurzust alkalmazva
a holokauszt/soa traumatikus orokségét vizsgalja az 1945 utani cseh irodalom és
filmmiivészet teriiletén.”” Kiemelkedik a kotetb6l Jifi Holy terjedelmes bevezetd
tanulmanya, amely kivételesen gazdag anyagon mutatja be a cseh holokauszt
szlikre szabott és ellentmondasos recepcidjat, kitekintve a szlovak, kis részben
a lengyel és a magyar irodalom hasonl6 folyamataira is.”* A szerz6 réviden kom-
mentalja szinte az dsszes szoba johet6 cseh konyvet és filmet, b6ven targyalva
Weil és Lustig prozajat, s figyelmet szentel a nem-zsid6 irok vonatkozé miveinek
is (Fuchs, Skvorecky, Topol).”* Az emlékezet m(ikodését a modern korban — mint
narrativ identitast — Petr Malek tanulmanya igen kiterjedt filozofiai apparatus
bevonasaval elemzi a cseh holokauszt irodalmi anyagara vonatkoztatva: a ,,végsé
gondolati alakzat képes folyamatosan ellenpontozni, a jelen id6 ellenanyagaval
hatastalanitani.”® Igaz ugyan, hogy a mai cseh kultiraban az emlékezést megel6-
legez6 parbeszéd — s az esetenként kialakuld vitak — csak sziik szakmai koroket
érintenek, de a ,zsid6 kérdést” targyald értekezd irodalom immar mintaszerd
szovegkorpuszt hozott 1étre.

°t Angolul 1961, csehiil 1969, magyarul 1994.

%2 Jifi HOLY-Petr MALEK-Michael SPIRIT-Filip TOMAS: Soa v ceské literature a v kulturni
pameéti. Akropolis, Praha, 2011.

Jiti HOLY : Zidé a Soa v Ceské a slovenské literature po druhé svétové vilce. In Uo., 7-65. (Magyar
vonatkozasban csak Kertész Imre Nobel-dijanak felemas fogadtatasat emliti: ,A magyar kul-
turalis nyilvanossag egy része kifejezte azt a nézetét, hogy Kertész miive nem elég hazafias”.
In Uo., 11.)

A kétetben 6nallé tanulmény is foglalkozik Lustig nevezetes kisregényeivel és Skvorecky
életmiivének zsid6 targyu irasaival: Filip TOMAS: Kral promluvil, nefekl nic. In Uo., 203-225;
Michael SPIRIT: Vzpominky o zkdze. In Uo., 227-252.

°  Petr MALEK: Holocaust a kulturni pamét: Obrazy, figurky, jazyk. In Uo., 67-134.
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MILAN ZITNY

Franz Kafka életmtvének szlovak és cseh recepcidja

.

Néhany megjegyzés

Nemrégiben a Briicken cimd nemzetkozi folydiratban megjelent tanulmanyban
tettem kisérletet a Kafka-recepcié kulturpolitikai attekintésére." A téma olyan
szerteagazo, hogy dnmagaban kitoltene egy konferenciat. Eléadasomban emiatt
a recepcié 1945 és 1989 kozotti idszakat illetden csupan néhany mozzanat jel-
zésére szoritkozom, mondanivalém lényegi része viszont az 1945 és 1969 kozotti
id6szakot oleli fel.

Kafka szlovak recepcidja 1992-ig a csehek és szlovakok kézos munkéjanak ered-
ménye volt. A szlovak recepcié ugyan bizonyos késéssel zajlott, de 6sszességében
ugy jellemezhetjiik, mint komoly és jelent&ségteljes reflexiét az eurdpai irodalom
egy fontos jelenségére. Nem elhanyagolhat6 az sem, hogy a szlovak recepcié sok
tekintetben a cseh recepciora adott valasz volt.

Szlovak forditasi és recepcids stratégiardl csak a mult szazad 30-as éveit6l
beszélhetiink. Addigra épiiltek ki Szlovakiaban a recepcio intézményes és sze-
mélyi feltételei. Szlovakiaban figyelemmel kisérték a cseh folyodiratokat, amelyek
béséges informacidkat kozoltek az eurdpai irodalmak iranyzatairdl és trendjeirdl.
Ismerték a Kafka-elbeszélések 20-as és 30-as évekbeli forditasait. Ertékesek Ladis-
lav Novomesky kolté és publicista korabeli beszamoléi, ugyanis 6 mar 1936-ban
szoros kapcsolatot latott a szlovak és a cseh recepci6 kozott. Tudataban volt a cseh
kozvetités fontossaganak a 20-as, 30-as években, de ugy vélte, hogy sziikség lenne
6nallé befogadasra Szlovakiaban:

A szlovak kulturalis élet 6nallé megfigyel6allomasa kell, hogy legyen az

eurdpai kulturalis folyamatoknak, mar csak azért is, mert az Gjabb eurdpai
irodalom a cseh forditasirodalomban a cseh kulturalis nyilvanossagnak a

A szerz§ a Szlovak Tudomanyos Akadémia Vilagirodalmi Intézetének munkatarsa.

! Milan ZITNY: Kafka in der Slowakei. In: Briicken. Neue Folge 17. Praha 2009. 1-2. 345-364.
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mienktdl eltéré szitkségleteit és kovetelményeit figyelembe véve jelenik
meg.?

Amikor Szlovakiaban végre valoban eljutottak a vilagirodalom jelenségeinek koz-
vetlen befogadasahoz — ezt bizonyitjak a Thomas Mann, Gerhard Hauptmann,
Erich Késtner, Stefan Zweig, Bernhard Kellermann és mas német szerz6k mi-
veibdl késziilt forditasok —, kitdrt a masodik vilaghaboru. A haboru alatt nem
forditottak Kafkat, zsid6 szarmazéasa miatt tabu volt. Megjelentek viszont az un.
konzervativ forradalmat képvisel német szerzéktdl forditasok, elég nagy szam-
ban (Hans Carossa, Hermann Stehr, Rainer Maria Rilke, Hermann Sudermann,
Hanns Johst, Ernst Wiechert, John Knittel). Ezenkiviil el6szor jelentek meg nagy
szamban forditasok olyan 18. és 19. szazadi szerz6kt6l, mint Lessing, Goethe,
Schiller, Kleist, Grillparzer, Biichner, Nestroy, Storm, C. F. Mayer, Sudermann és
masok.

Alexander Mataska (1910-1975), az egyik legjelentésebb kritikus és esszéista
mar 1946-ban kritikusan nyilatkozott a recepcié allapotardl. A Szlovakositok vagy
forditok cimi esszében kikelt az ellen, hogy a szlovék forditok még mindig a cseh
forditok utan mennek. Udvozolte a Don Quijote elkésziilt forditasat, ahogyan azt
a kezdeményezést is, hogy Makszim Gorkij miveit alaposabban ismertessék meg
a szlovak olvasokkal, ugyanakkor kritizalta a szlovak recepciot, amiért mecha-
nikusan masolja a csehet. ,Lassacskan meglesz Bromfield, az egész Buck vagy
Maugham szlovakul, de nem lesz se Faulkneriink, se Kafkank. Olyan ez, mint a
hipnézis, ezek a cseh forditasok.”

Matuskanak ezek az 1946-bol vald szavai azt bizonyitjak, hogy Szlovakiaban
tudtak Kafkarol mar a habort alatt is. A kritikus egyértelmiien karhoztatja, hogy
Kafka nincsen meg szlovakul, ebbél jol latszik, hogy pontosan értette és tudta,
mi Kafka esztétikai és irodalmi jelentésége. S az is kideril, hogy Kafka cseh
forditasban sem volt meg, még a haborua utan két évvel sem.

Tovabbi kérdés, honnan eredtek a Kafkarol szol6 informacidk Szlovakidban?

Az intenziv francia kozvetités az egyik lehetséges forras: Szlovakiaban regiszt-
raltak Kafka miiveinek francia forditasait. Tegyiik hozza, a pragai Listy pro umeni
a kritiku nev folyoirat 1946/47-es szamaban k6zolte Albert Camus Kafkarol sz6l6
irasat, amelyben a szerz6 Kafkat az egzisztencializmus szempontjabdl értelmezi.
Minden valoszintiség szerint ezt a cikket is ismerték Szlovakiaban.*

Tekintsiik at roviden Katka szlovak és cseh recepcidjat a masodik vilaghabort
utan. Kevéssé ismert, hogy mar két évvel a habori utan megjelent Pragiban egy

Ladislav NOVOMESKY: Dnesny stav a vyvoj slovenskej kultiry. In: Manifesty a protesty.
Bratislava 1970, 247.

*  Alexander MATUSKA: Za a proti. Vybrané spisy, 1. Bratislava 1975. 364.

Julius PASTEKA : Kafkovskd mozaika (Informécie, citaty, poznamky). Slovenské pohlady 79,
1963/7. 51-70.
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tanulmanykoétet Franz Kafka és Praga. Emlékezések. Tanulmanyok. Dokumentumok
cimmel, Hugo Siebenschein, Edwin Muir, Emil Utitz és Petr Demetz irasaival,
valamint fotokkal és illusztraciokkal.

A szovegeket kivalé germanistak irtak, akik késébb is foglalkoztak Katkaval.
Meglepé a viszonylag magas példanyszam (2000) és a szolid grafikai kivitelezés,
amely a habort utini években nem lehetett magatol értet6dé. A tanulmanyok
kérdésfelvetései és hipotézisei azt bizonyitjak, hogy ez id6 tajt készen allt a
talaj Kafka életmtivének szinvonalas recepcidjara. Hugo Siebenstein (1889-1971)
cseh germanista bevezet6 tanulmanyaban arra a kérdésre keresett valaszt, milyen
mértékben volt Kafka a tér és a korszak része. Bar nem emliti név szerint Max
Brodot, ugy véli, ideje megszabadulni az elhasznalt itéletektdl és elbitéletektdl,
attdl a fajta nemzedéki megkozelitéstdl, amelyet Brod mivelt.

Azt gondolom, ezt ugy lehet értelmezni, mint annak hatarozott jelzését, hogy
Max Brod Kafka-értelmezésének egyes elemeit kritikailag felil kell vizsgalni.
A recepci6 tovabbi menete megmutatta, hogy ez a kritika még az 50-es, 60-as
években sziiletett Kafka-értelmezésekben is felt(inik.

Hugo Siebenschein az eurdpai sziirrealizmus kozelében helyezi el Kafkat, és
felhivja a figyelmet a Picass6val, Fillaval és masokkal valé rokonsagara. Elsésor-
ban az Amerika, A per és néhany elbeszélés elemzésére épiti vélekedését. Ami
Kafka Pragahoz fiz6d6 viszonyanak kultarpolitikai aspektusat illeti, Siebenschein
targyszertien konstatélja, hogy az I. Csehszlovak Koztarsasag létrejottét Katka és
németiil beszél6 pragai honfitarsai nem fogadtak kedvezden.

Németajkt zsidé lakossagunk nem tudta olyan gyorsan magééva tenni
az 1918-as politikai fordulatot, mint az arra lélekben felkésziilt cseh nép
[...] Az, hogy Praga alapos atalakulas eredményeként cseh nagyvarossa
fejlédott, szamukra még Kafka halalanak idejére sem volt befejezett tény.°

Kevésbé meggy6z6ek Siebenschein magyarazatai arra vonatkozodan, hogy mi
késztette Kafkat élete végén zsidosdganak intenziv megélésére — valamiféle
valaszfalrol beszél, amely Kafkat mind a német, mint a német-zsid6 tarsadalomtél
elvalasztotta, ez azonban mint érvelés nincs eléggé kifejtve.

Kafka angol forditoja, a skot ird és kritikus Edwin Muir (1887-1959), aki 1945
és 1948 kozott Pragaban élt, tanulmanyaban Kafka néhany irodalmon kivili par-
huzamara iranyitja a figyelmet, elséként szo6l Kafka és Kierkegaard vilagértelme-
zésének hasonlosagardl. Néhany angol szerzével is osszekapcesolja Kafkat (Rex
Warner és William Sansom).

Petr Demetz (1922) a pragai német és a cseh kultura kival6 ismer6je Kafka és a
cseh nemzet cim irasaban azt a kérdést teszi fel, miként viszonyult Kafka a cseh

> Hugo SIEBENSCHEIN: Prostfedi a ¢as. Poznamky k osobnosti a dilu Franze Kafky. In: Franz

Kafka a Praha. Vzpominky. Uvahy. Dokumenty. Praha 1947. 7.
6 U6, i. m., 12.
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nemzeti kiizdelmekhez, a nemzeti eszméhez, illetve hogyan hatott ra a Monarchia
bukasa és az I. Koztarsasag létrejotte. ,Van valami, ami 6t a cseh néphez koti? Es
mi az? Felfedezhet6-e ennek a kapcsolatnak valamilyen lenyomata a mtveiben ?”’

A csehekhez val6 viszonyat illetéen Rilkével veti 6ssze Kafkat. Mindketten pra-
gai sziiletéstiek, de a nemzethez fiz6d6 viszonyukat illetéen mas-mas taborokhoz
tartoznak. Mig Rilke szamara Praga els6ésorban kulissza csupan, és hianyzik beléle
a varoshoz fiz6d6 bizalmas és szivélyes viszony, Kafka esetében intenziv szerelmi
viszonyrdl van sz6:

Kafka szeretete ez irant a varos irant egy allandban égé és hiiséges langhoz
hasonlithatd, amely csak akkor alszik el, amikor a halott visszatér a zsido
temetd falai kozé.®

Ennek igazolasara Demetz Kafka 1903-as versébdl idéz, amelyet a baratjanak,
Oskar Pollaknak kiildott

Menschen, die iiber dunkle Briicken gehn,
voriiber an Heiligen

mit matten Lichtlein.

Wolken, die iiber grauen Himmel ziehn
voriiber an Kirchen

mit verddimmernden Tirmen.

Einer, der an der Quaderbriistung lehnt
und in das Abendwasser schaut,

die Hande auf alten Steinen.’

Demetz sz6l Kafka cseh nyelvtudasarodl, és a cseh kultira iranti érdekl6désérél is.
Arra a kovetkeztetésre jut, hogy ez id6vel egyre inkabb elmélyilt. Kitér arra is,
hogy Kafka Ziirauban BoZena Némcova levelét olvasta csehiil. Ezt az informaciot
egy levélre hivatkozva kozli, amelyet Kafka a baratjanak, Felix Weltsch filozofus-
nak irt 1917. oktdber elején. Demetz javasolja, hogy a késziil6 New York-i Kafka-
kiadasba keriiljenek bele Katkanak a cseh irodalomrol vallott nézetei is.*

zetett. Az ezt kovetd évtizedet Ggy lehetne jellemezni, mint Kafka recepcidjanak
ellehetetlenitését. Egy sort sem irtak le Kafkarol. Ennek oka az, hogy a kafkai
életmi tavol allt az akkoriban propagalt szocialista realizmustdl, de szerepe lehe-
tett annak is, hogy zsid6-német szarmazasu szerz6rél volt sz6. Mintegy tiz éven
at szinte csak negativ véleményeket kozoltek rola, egyebek kozt annak a Howard

7 Petr DEMETZ: i. m., 43.
8 U6, i. m., 51-52.

o U6, i. m., 52-53.

0 Ueé, i m., 50.
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neveztek.

Fast visszataszito fekete madarnak nevezi Kafkat, aki a nyugati reakci6 kultu-
ralis szemétdombjan iil."* Kafka a legjobb esetben az elszigetelt burzsoa szerzé
példaja volt. Rudolf Toman pragai germanista Nastin déjin némecké literatury
cim@ német irodalomtorténetében (1954) értékeli Kafka cizellalt nyelvét, masfel6l
viszont kritikaval illeti azokat a furcsa hangulatokat és helyzeteket, amelyek
mintha valamiféle sziirkiiletben jelennének meg, afféle se nem nappal, se nem
éjszakaban.

A létezést6l valo félelme Kaftkat manapsag a dekadens nyugati iranyzatok-
hoz viszi kozel, amelyek igyekeznek 6t maguknak kisajatitani.'

Hasonloan szubjektiv értékitéletet fogalmaz meg Max Brodrol és Franz Werfelrdl,
a pragai német kultira két masik képvisel6jérol.

A koran elhunyt Kafka kiadéja az ugyancsak pragai sziiletés cionista iro,
Max Brod, akinek miivei szuirrealista vonasokat hordoznak.*®

Hozzatenném, hogy Werfelt két mondattal intézi el, és alkotdé moédszerét igy
altalanositja: ,Eletmtivét jobbara a valdsaghdl a misztikiba menekiilés jellemzi.”**
1956 utan, az SZKP XX. kongresszusat kovetéen az olvadas a ,nyugati” kul-
tura befogadasaban is valtozast hozott. Még 1956-ban megalapitottak Pragaban a
Svétova literatura (Vilagirodalom) cim( lapot, amelynek éppen az lett a feladata,
hogy kozvetitse a vilagirodalmat. Ebben a helyzetben nem meglepd, hogy a 6.
szamban meg is jelent egy iras Kafkarol, Franz Carl Weiskopf tollabdl. Pragai
sziiletést irodalomkritikus volt, aki 1951-t6l az NDK-ban élt. 1957-ben megjelenik
Pragaban A fegyenctelepen cim(i Kafka-elbeszélés, majd a Der Bau cim(i novella
forditasa, végul egy évvel kés6ébb A per cimi regény Pavel Eisner forditasaban.
Amikor 1959-ben Jifi Hajek partideologus kozolte Vita Franz Kafkarol cim( irasat
a Tvorbaban, felizzott a vita Kafka koril. Hajek ugyanis ugy jellemezte Kafkat,
mint olyan szerz6t, aki pontosan mutatta be az elidegenedés jelenségét a kapita-
lizmusban, a szocializmusban azonban nem aktualis, illetve nem karos.

A kulturalis mez6ben ezt Ugy értelmezték, mint annak engedélyezését, hogy
ismét lehet Kafkaval foglalkozni. Kafkara ugyanaz volt érvényes, mint az Gsszes
tobbi 1948 utan betiltott szerzére: a totalis ignoralas és tabuizalas utan elkezdték
csehre és szlovakra forditani. Pavel Eisner 1958-as A per forditasa és utoszava éles

1 Josef CERMAK: Zapas jménem psani. O Zivotnim tidélu Franze Kafky. Brno 2009. 18.

> Rudolf TOMAN: Nastin déjin némecké literatury. Statni pedagogické nakladatelstvi, Prag 1954,
144-145.

» U8, i. m., 145.

# U6, uo.
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reakciokat valtott ki Szlovakiaban. A kritika szerzdje Jan Rozner (1922-2006) volt.
Rozner cikke Eduard Goldstiicker és Julius Pastéka irdsa mellett a legfontosabb
a szerz6 és az életmi egyoldalu és inkorrekt értelmezését. Felhivja a figyelmet
arra, hogy A per 10 ezer példanyban jelent meg, és bestseller lett. Rozner felteszi a
kérdést: hogy lehet, hogy az a szerzd, akit évtizedeken at elhallgattak, egyszeriben
ilyen népszert lett. Kritikailag szemlézi az 50-es évek masodik felének tanulma-
nyait, és elutasitja A fegyenctelepnek azt a szerinte elsietett értelmezését, amely
szerint az a gépi civilizaci6 és a Gestapo-féle térvénykezés horrorisztikus vizidja
lenne, és mas, autentikus szemantikai gesztusok utan kutat.”® Eisner utdészavat
is kritikaval illeti, afféle cseh kabarétréfanak nevezi, és azt sem helyesli, ahogy
a blint értelmezi. Eisner szerint ugyanis Kafka hése, Josef K. ,langyos”, és az
ilyenekrél mar évezredekkel ezelétt megirta az Iras, mi fog torténni veliik.'® Ezt
Rozner egyszertien abszurdnak nevezi. Eisner raadasul még biiszke is a sajat
értelmezésére, merthogy azt egy szocialista ugyanugy magaénak érezheti, mint
ahogyan egy teologus.”*” Kafkat Rozner szerint nem szabad erkoélesprédikatorként
értelmezni. Eisnernek szemére hanyja, hogy félreértelmezi Kafkat:

[téljék meg 6nok, vajon nem vagyunk-e a legabszurdabb fantazmagériak
vilagaban? Kafka félérilt hisztérikus vagy elvadult szadista lenne, Hitler
tébolyult elédje, aki az itéletével fizikailag megsemmisiti az embert, csak
mert az élethez polgar modra viszonyul ?*®

A tovabbiakban még ezt irja: ,Akkor mar jobb lett volna figyelembe venni Kafka
végakaratat, és valamennyi kéziratat A perrel egyiitt elégetni”"’

Rozner ehhez hasonl6 inkorrekt értelmezéseket pécéz ki mas cseh folyodiratok-
ban, példaul a Kvéten 1958-as évfolyamaban, de masutt is. Az idézett forrasok
egy sor abszurd jellemzést adnak a szerzér6l: ,Katka vallasi misztikus, Kafka eg-
zisztencialista, Kafka Oidipusz-komplexus aldozata, Kafka a hitleri szoérnytségek
profétaja..”*

A cseh germanistak értelmezéseit Rozner téveseknek tartja:

néhany alapvet6 életrajzi ténybdl, amit a kortarsai, az adott kérnyezet jo
ismeréi lattak, olcsé szociologizalasba mennek at, és altalanositasokat fo-
galmaznak meg anélkiil, hogy egy szemernyi megértés lenne benniik Kafka

¥ Jan ROZNER: Pripad Kafka. Nad ¢eskym vydanim Procesu. Slovenské pohlady 75, 1959/2. 123.

¢ Langymeleg ember 6, és az ilyenekr6l mar ezer éve meg van irva, mi torténik majd veliik. Sza-
mukra [...] nincs megbocsatas, nincs felment6 itélet. Nem fognak belépni a Térvény kapujan.”
v0. Pavel EISNER: Doslov. In: Franz KAFKA : Proces. Praha, 1958. 213.

7 Jan ROZNER: Pripad Kafka. Nad ¢eskym vydanim Procesu. Slovenské pohlady, 75. 1959/2. 127.

® - Ub, uo.

U6, uo.

U6, uo.
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filozo6fidjanak specifikuma tekintetében, marpedig enélkiil a szépirodalmi
életm hétszeresen is kulcsra van zarva.*

Jan Rozner azonban nem all meg ennél a kritikai mérlegnél. Vitazik az egzisz-
tencialista és teoldgiai, misztikus interpretaciokkal is, amelyek a biin fogalmara
épiilnek. Itt f6leg egy lengyel esszéista, Roman Karst irasara hivatkozik.??

Rozner szerint az egzisztencialistak nem véletleniil vagy 6nkényesen valasztot-
tak irodalmi atyjuknak Kafkat:

Ismeretes, hogy Kafka nem annyira BoZenu Némcovat, hanem sokkal in-
kabb Soren Kierkegaardot olvasta, aki halala utan Heideggernek adott alap-
anyagot filozo6fiaja megalapozasihoz.”

Rozner ugy véli, Kafka és az egzisztencializmus viszonyat illetéen legfeljebb va-
lamiféle affinitasrol beszélhetiink, amely Kafka maganyabdl, a valosag vilagatol
val6 tudatos elzark6zasabdl, ennek a vilagnak a tagadasaboél eredt.”

Rozner cikkének azért szenteltem tobb figyelmet, mert szerintem fontos kisér-
lete ez a szlovak irodalomtudomanynak a Kafka-jelenséggel valé megbirkozasra.
(Hozzateszem, hogy a kritika nem volt haszontalan Rozner részér6l, mert A per
késébbi kiadasaiban Eisner el6szavat Eduard Goldstiickerével cserélték fel.)

Jan Roznertél egyenes ut vezet Julius Pastekahoz, aki rendkiviil fontos ut6szot
irt A per szlovak kiadasahoz (1964), de ennek egyik el6késziilete volt mar a Kafka-
mozaik cimd Informaciok, idézetek, megjegyzések cim(i munkaja, amelyet Katka
szliletésének 80. évfordulojara irt.

Pasteka a modern vilagirodalom kontextusaban értelmezi Kafkat, az ir6 francia,
japan és amerikai recepcidjabol kiindulva. Az életmi iranti érdekl6dés noveke-
dését nemcsak a haborus kataklizmaval és a totalitarius diktaturakkal, valamint
a haborut kovetd szellemi és lelki atmoszféraval magyarazza, hanem felhivja a
figyelmet a befogadokban idékozben lezajlott bensé, lelki valtozasokra is. Pasteka
szerint Kafkanak az irok tézsdéjén igen magas az arfolyama, ideértve Thomas
Mannt is.>> Ami Kafka Pragahoz f(iz6d6 viszonyat illeti, Pasteka Siebenschein és
Eisner nyoman halad, habar hozzajuk képest kisebb jelent6séget tulajdonit annak
a hatasnak, amelyet a varos Kafka miivére tett. Pasteka szerint Kafka csak azt
emelte at Praga valosagabol a szovegeibe, ami mar eleve benne volt miveinek
belsé atmoszférajaban, mintegy része volt mtvei bels6 tajainak. Katka megsziirte,
cenzurazta, mintegy szublimalta a pragai valosagot. Arra a kérdésre, mi volt Kafka
hazaja, Pasteka ezt valaszolja:

2 U6, i m., 126-127.

2 U6, i. m., 126.

» U6, i m., 131.

2% U6, uo.

5 Jalius PASTEKA: Kafkovskd mozaika (Informdcie, citaty, poznamky). Slovenské pohlady 79.
1963/ 7. 52.
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Az 6 végtelenill maganyos lelke, amely telve volt nyugtalansaggal és va-
gyakozassal, vizidkkal és almokkal, szakadékokkal és kinzbeszkozokkel.?®

Pasteka megvilagitja Kafka szévegeinek bonyolult keletkezéstorténetét, és egy-
uttal kitér az ezzel kapcsolatos elméletekre is: a Kafka-kutatas harom fazisarol
beszél. Eszerint a 30-as évek Kafka-kutatasara az volt a jellemz6, hogy az életm
sajatos vonasait kutattak, a 40-es évek a legellentmondasosabb, legszubjektivebb
értelmezések idészaka, az 50-es évekre jut el a kutatas az egzakt irodalomelméleti
megkozelitéshez.

Ehhez az elemz6-szintetizal6 korszakhoz sorolhatjuk Pasteka kutatésait is, te-
szem hozza. Pasteka hangsilyozza, hogy a hatvanas években eljott az ideje a
korabbi kutatasok kritikai felilvizsgalatanak: ,Eljott az id6 Kafka djraértéke-
lésére. Ez els6sorban a szovegek autentikussaganak kérdése, amely altalanos
figyelmet keltett” Egyszersmind aktualisnak is tekinti Kafkat, aki megel6zte
korat néhany évtizeddel: ,Mi pedig? A kortarsai vagyunk”?® Ebb6l kovetkezik,
hogy Kafkat a lehet6 legteljesebb formaban hozzaférhetévé kell tenni a szlovak
és cseh olvasé szamara: Kotelessége annak az orszagnak, amelyben élt és alkotott
[...] — tekintettel arra, hogy pere mar évek ota huzodik— hogy végre kinyissa a
kapuit, engedélyezze a belépést”*’

Metaforikusan azt koveteli a kutaté a kultarpolitika iranyitéitdl, hogy oldjak
fel a publikacios tilalmat:

Lassan eltavolitjak a szogesdrotot Kafka életmiivérél. Amikor majd miivei
megjelennek forditasban, akkor elmondhatjuk, hogy valéban hazaérkezett,
valdban bejutott végre a kastélyba.*

Amikor Pastéka esszéje sziiletett, a Praga melletti Liblicében magyar, cseh, szlo-
vak, osztrak és német kutatok kisérelték meg értelmezni Kafka életmtvét az un.
létez6 szocializmus szemszogébol.

Bar a konferencidn az NDK-beli és a csehszlovak kutaték kozott ellentétek
mutatkoztak, a rendezvény mégis jelent6s 1épés volt az életmi befogadasaban.
Az osztrak Ernst Fischer igy foglalta ssze a konferencia hozadékat:

ahelyett, hogy Kafkat legy6zottnek tekintenénk vagy félnénk téle, ki kellene
adnunk a koényveit, és magas szintt vitat kellene nyitnunk réla.*

26 U, uo.

27 TJalius PASTEKA, i. m., 68.

% U6, uo.

U6, uo.

U6, uo.

>t Ernst FISCHER: Kafkovska konference. In: Liblicka konference. Franz Kafka. Editori Eduard
Goldstiicker, FrantiSek Kautman a Pavel Reiman. Praha, 1963. 151.
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Lathato, hogy Fischer és Pasteka gondolatai dsszecsengenek. Sok hozzaszoélasbol
mégis a kommunistak azon igyekezete latszott, hogy a maguk szempontjainak
rendeljék ala Kafka életmtivét. Emiatt olyan vélekedéseket is hallani, amelyek
szerint a konferencia tévutra vitte Kafka értelmezését. Néhany példa.

Pavel Reiman, a CSKP Torténettudomanyi Intézetének igazgatdja Kafka ak-
tualitdsat az 0j szocialista embertipus etikajaval hozta Gsszefiiggésbe, és arra
a lehetéségre hivta fel a figyelmet, hogy a mai tarsadalom ellentmondasainak
abrazolojat lassuk benne.*

Az el6adasok egy része megprobalta Kafkat a csehszlovak irodalmi kontextusba
behelyezni. Az ehhez hasonlé bizarr megnyilatkozasok nem szdmitottak kivéte-
leseknek. A mar emlitett Pavel Reiman a konferencia zarszavaban megprobalta
Kafkat ,csehszlovakként” beallitani: ,Noha Kafka németil irt, életmiive sokkal
inkéabb a mi csehszlovak kulturéalis és irodalmi hagyomanyainkhoz két6dik, mint-
sem Németorszaghoz”*

A liblicei konferencian kritikat nem fogalmaztak meg az életmtvel kapcsolat-
ban, ahogyan példaul Rozner tette 1959-ben.

Szenteljink most egy kis figyelmet annak, hogyan jelent meg Franz Kafka
az irodalomtorténetben. 1963-ban megjelent Szlovakidban egy kétkotetes, vas-
kos vilagirodalom-torténeti kézikonyv. Az Osztrak irodalom a szazadfordulon
cimi fejezetben egy alfejezet foglalkozik Franz Kafka életmtvével. Amellett, hogy
targyszer( az adatkozlése, nem tulajdonit esztétikai értéket Kafkanak, és elismétli
azokat a mar ismert nézeteket, amelyek szerint a ,burzsod” nyugati irodalom-
tudosok allitolag talértékelik Kafkat. Bar taldlunk itt elismerd szavakat a stilus
vilagossagardl, kifejez6képességérol, targyilagossagardl, a zardé megjegyzés nem
hagy kétséget afel6l, hogy Kafka politikailag csiitortokét mondott:

F. Kafka irodalmi hagyatéka annak bizonysaga, hogy a burzsoa értelmiség
sok képvisel6je latta ugyan a kapitalista vilagrend krizisét, de tulzottan
passziv volt ahhoz, hogy nyiltan kialljon a burzsoazia ellenében, és aktivan
harcoljon a munkasosztaly oldalan.**

Ezek a dogmatikus kitételek éles ellentétben allnak J. Pastéka vagy E. Goldstiicker
Kafka-tanulmanyaival. Hangstlyozni szeretném, hogy a forditasok tekintetében
er6teljes aktivitas mutatkozott meg: 1968-ig gyakorlatilag minden Katka-mitivet
leforditottak csehre (beleértve az aforizmakat és a Milenahoz irt leveleket is), a
szlovakok azonban nem voltak ennyire gyorsak.

Szlovakidban Perla BZochova és Zoltan Rampak voltak Kafka uttér6i. Ram-
pak leforditotta A pert, amely 1964-ben jelent meg 10400 példanyban J. Pastéka

** Pavel REIMAN: Zavérecné slovo. In: Liblicka konference. Franz Kafka. Praha 1963. 276.
3 Uo.
¢ Milan PISUT (ed.): Dejiny svetovej literatiiry, 2. két. Bratislava, 1963. 71.
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utodszavaval. BZzochova el6szor leforditott néhany novellat, majd A kastélyt. A
regény hihetetleniil magas, 25 ezres példanyszamban jelent meg E. Goldstiicker
utdszavaval.*

Az utészéban Goldstiicker a liblicei konferencian elhangzottakat mélyiti el. O is
Max Brod kritikajaval kezdi, vitazik Broddal, aki szerint a regény eszmei magva K.
foldmérének az a szandéka, hogy beilleszkedjen a falusi tarsadalomba. Brod ugy
véli, K. f6ldmér6 kiizdelme sikerrel végz6dhetett volna, ha kapott volna munkat
a kastély uraitol, és letelepedhetett volna a faluban.

Goldstiicker azzal érvel, hogy K. foldméré és a falusiak kozotti ellentétek csak-
ugy, mint a K. f61ldmér6 belsé ellenallasa a falusiakkal szemben mar eleve jelezve
van a szovegben. Mindez arra utal Goldstiicker szerint, hogy a foldmérének
egészen mas célja volt: ,szeretett volna bejutni a kastélyba, és kilesni titkat*

Mas szdval ez a cél olyannyira fontos a fé6szerepld szamara, hogy ebben latja az
élet értelmét, képes mindent felaldozni érte, tarsadalmi allasat, a szeretett né vi-
szontszerelmét és sajat életét is. Csak azért akar kozeledni a falusiakhoz, mert ugy
véli, ezzel is kozelebb keriil céljahoz. Goldstiicker szerint Katka mtivének alapvetd
vonasa az az érzés, hogy az egyén és a vilag k6zott hamis homlokzat emelkedik,
amely eltakarja valodi életiinket. Katka em6gé a hamis homlokzat m6gé szeretne
behatolni, eltavolitani minden hordalékot, amely megakadalyozza az embert
abban, hogy kitegye magat a valddi élet torténéseinek a bonyolult modern
tarsadalomban. Goldstiicker néhany, a regény irasa idejéb6l valé naplojegyzetre
alapozza érvelését. Fontosabb azonban az a megallapitasa, hogy A kastély annak a
burjanzo biirokratikus gépezetnek a projekcioja, amely végigkiséri az ember életét
a sziiletéstdl a halalig. Goldstiicker szerint K. a regényben az emberi élet valodi
viszonyaihoz akart eljutni. A kastély a kikeriilhetetlen kovetkez6é fok azoknak
az er6knek a megismerésében, amelyek az életét meghatarozzak. A pragai tavasz
reformtorekvéseinek likvidalasat koveten valosaggal abszurd médon igazolodott
Kafka mtivének aktualitisa. Az 1j urak, az Un. normalizacié iranyitéi - és
nemcsak 6k, hiszen ideologiai segitséget is kaptak kozvetlenil az NDK-bol -,
a csehszlovakiai un. ,ellenforradalom” egyik okat éppen a liblicei konferencia
eredményeiben lattak. Hatarozottan erre hivatkoztak sok partdokumentumban,
nem utolsé sorban az Gn. Tanulsagban. A valsaghelyzetbél adodo tanulsag a CSKP
XIII. kongresszusa utan cim@ dokumentum 1970-ben jelent meg, ez volt a pragai
tavasszal valo leszamolas dokumentuma. Ezt olvashatjuk benne:

A szocializmus elleni harcban jelent8s befolyasuk volt azoknak az er6knek
Csehszlovakidban, amelyek a cionizmussal, a nemzetkdzi imperializmus

3 Eduard GOLDSTUCKER (1913-2000) szlovakiai sziiletésii cseh irodalomtorténész, 1958 és 1968
kozott a pragai Karoly Egyetem germanisztikai tanszékének vezetdje volt.

3¢ Eduard GOLDSTUCKER: Zamok v diele Franza Kafku. In: Franz Kafka: Zamok. Bratislava,
1965. 329-337.
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és antikommunizmus egyik iranyzataval fogtak Ossze. Vezet6é képvisel6i
nalunk F. Kriegel, J. Pelikan, A. Lustig, E. Goldstiicker, A. J. Liehm, E. Lobl,
K. Winter, és masok.?”

A cionizmusra vonatkozd megjegyzés, amelyet ez esetben annak a Goldstiicker-
nek a nevével hoztak osszefiiggésbe, aki az egyik f6 szervez6je volt a liblicei
konferencidnak és az egyik legaktivabb kutatdja Kafkdnak, mindazok szaméara
baljos jel volt, akik a jovében szerettek volna Kafkaval foglalkozni. Néhanyan,
mint Goldstiicker, Dagmar Eisnerova, vagy Alexej Kusak, emigraltak, FrantiSek
Kautmannt elbocsatottak a Csehszlovak Tudomanyos Akadémiarol, ami egyben
publikélési tilalmat is jelentett szimara. Es ami legalabb ennyire sajnalatos: Kafka
mivei mintegy két évtizedre eltlintek a konyvesboltokbol és a konyvtarakbol.

A Kastély utolsé cseh forditasa még a pragai tavasz idején, 1968-ban megjelent.
A nyolcvanas évek kozepéig nem jelent meg tobb forditas sem cseh, sem szlovak
nyelven. Csupan egyoldald kommentarok lattak napvilagot vele kapcsolatban,
amelyek azt szuggeraltak, hogy Kafka kritikaja kizarélag a kapitalista vilag ab-
szurditasa ellen iranyul, tehat nem lehet a realis szocializmus viszonyaira alkal-
mazni.

Ezt példazza az az irodalmi enciklopédia, amely 1978 és 1987 kozott jelent meg
harom kiadasban, 6sszesen 100 ezer példanyban.

Az elidegenedés és a magany, a kapitalista vilag abszurditasa jelenti kétség-
telentll a cselekmény lélektani motivaciojat A per cimi regényben.*

Ebben az egyébként tisztességes szinvonalon megcsinalt kézikonyvben ilyen
mondatokat olvashatunk Kafkarol:

Visszaéltek vele kiilonb6z6 emberellenes ideologiak, mint amilyen a nihiliz-
mus és az egzisztencializmus. A 60-as években az egzisztencialista filozofia
Nyugaton kultuszt teremtett Kafkabol, amely abban is megmutatkozott,
hogy helyteleniil, nem marxista médon értelmezték.>

Mindez azt bizonyitja, hogy Kafka életmivét nem sokkal a fordulat elétt még
dogmatikasabb szellemben értelmezték, mint az 50-es évek masodik felében. E
tekintetben markans kiillonbség van a magyar, a lengyel vagy az NDK-beli hely-
zethez képest Szlovakiaban, ahol 1968 és 1989 kozott a szerz6tdl nem jelent meg
semmi. Csak a 80-as évek liberalisabb 1égkorében sziintették meg a szerz6t és az
életmivet érint6 tiltasokat. Ez azonban mar egy tjabb intenziv kutatas targyat
képezheti.

Forditotta: Balogh Magdolna

37

Poucent z krizového vyvoje vstrané a spolecnosti po XIII. Sjezdu KSC. Brno 1985, 12.
% Encyklopédia spisovatelov sveta, 1987. 277.
»* Uo.
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DorotA KRAWCZYNSKA

A holokauszt (és kovetkezményei) a lengyel irodalomban

A masodik vilaghaboru eseményeinek és a holokauszt tapasztalatanak kettés
koévetkezménye volt a lengyel-zsido irodalomnak nevezhet6 jelenségre. El6szor
is, a lengyel teriileten él6 zsidosag tomeges kiirtasa visszafordithatatlanul meg-
szakitotta Eurdpa e részén a tarsadalmi-kulturalis folytonossagot. A két haboru
kozotti évtizedekben Lengyelorszagban az 6sszes adottsag megvolt ahhoz, hogy
létrej6jjon a lengyel irodalom keretein belil egy zsid6 irodalmi iskola. Ekkor
alakult ki ugyanis a lengyel-zsid6 irodalom fogalma, mely azokra a szévegekre
vonatkozik, amelyek a zsid6 tematika révén irhatok le ilyenként, illetve azokra,
amelyeknek szerzéje zsidonak vallotta magat, és kot6dott a zsido tradiciokhoz és
kultarahoz. A két haboru kozotti idészak meghatarozo volta mellett érvel tobbek
koézt Wladystaw Panas, a kival6 lublini tudds is: a kérdést alaposan koriiljarja frds
és sebek. Vazlatok a zsido problematikarol a lengyel irodalomban (Lublin 1996) c.
koényvében.

A két haboru kozti idészak irodalméaban a zsidé nemzeti 6ntudat kialakulasa-
val egyidejlileg mindinkabb az a meggy6z6dés kristalyosodott ki, hogy a teljes
asszimilacio lehetetlen, s ez a cionista eszmék iranti érdeklédésnek kedvezett. Ez
id6 tajt jelenik meg egy 4j irodalmi alak - a zsid6, aki zsidonak vallja magat, és
egyszerre sz0l a zsido és nem zsid6 olvasdkhoz. Ezt az alakot az készteti sz6lasra,
hogy atérzi 6nnén massagat, idegenségét, személyisége meghasonlottsagat, amit
ki is kell mondania. Ez a tapasztalat a masodik vilaghaboru idején jegecesedik
ki, és a kultarak hataran valé létezés tudata mellett éppen ez lesz a lengyel-zsido
irodalom megkiilonboztetd jegyévé.

Ahogyan a két haborua kozotti idészakban az asszimilacios torekvések kudarca
volt a zsid6 nemzeti 6ntudat kialakulasanak egyik oka, a habortis megrazkodtatas
nem egyszer vezetett a zsidosag, a zsido sors vallalasahoz, illetve motivalta a
megirast, a zsid6 kozosség életének megorokitését. A holokauszt lehetetlenné
tette a lengyel irodalomban a zsidé iskola tovabbi fejlédését, azonban éppen

A szerz6 a Lengyel Tudomanyos Akadémia Irodalmi Kutatasok Intézetének munkatarsa.

1

Wiadystaw PANAS: Pismo i rana. Szkice o problematyce zydowskiej w literaturze polskiej. Wyd.
DABAR, Lublin 1996.
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a holokauszt utan valt a lengyel irodalomban minden addiginal lathatébba a
zsidosag jelenléte. ,Kegyetlen paradoxon” — igy jellemzi ezt a jelenséget Jan
Blonski Szegény lengyelek nézik a gettét c. konyvében.?

A haboru utani lengyel-zsid6 irodalom gyakori témaja a gyasz és a szenveddk-
kel val6 egyiittérzés kifejezésének igénye. Tovabbi fontos témai az elpusztitott
nemzet emlékének megérzése, a megmenekiltek bintudata, a talélék képte-
lensége a haboru utani valosagba valo beilleszkedésre, az elidegenedés érzése,
az identitas problémaja, a személyiség és a nemzettudat széthullasanak érzése.
A fenti elemek kiilonb6z6 hangsulyokkal és konfiguraciokban jelennek meg pél-
daul Adolf Rudnicki, Julian Stryjkowski, Artur Sandauer, Bogdan Wojdowski vagy
Henryk Grynberg miveiben — hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik.

Az 6nmeghatarozas problémaja

(nemzeti és kulturalis hovatartozas)

Artur Sandauer 6néletrajzi konyveiben (Zapiski z Martwego Miasta, Bytem... / Fel-
jegyzések a halott varosbol, Voltam...)* nagy hangsulyt kap ez a probléma. A szerzé
leirja egy kelet-lengyelorszagi vidéki varosban, Samborzban toltott fiatalkorat,
Ivovi iskolaéveit, és a varos megszallasaval kapcsolatos élményeit.

A kisvaros az id6 tajt két kilon vilagbol allt: a szegény és elmaradott zsid6
vilagbol, és a jobbnak, vonzobbnak érzett lengyel vilagbol, amelyhez maga az
elbeszél6 is tartozni akart. Sandauer ezen a modellen mutatja be az asszimilacié
csapdajat. Hiszen az asszimilacié mindig a sajat identitas elvesztése aran megy
végbe, igy tehat végs6 soron lehetetlen. A személyiség meghasonlasahoz vezet,
hiteltelenségre itéli az egyént, és cserébe csak az 6rok fenyegetettséget kinalja,
hogy valaki felhanytorgatja az asszimilalt egyénnek a zsidosagat...

Az 6nmeghatarozas problémajardl ir Julian Stryjkowski is a Ocalony na Ws-
chodzie (Aki megmenekiilt Keleten) c. konyvében.* Ertelmezése szerint a zsid6 a
vallasa megvaltoztatasaval megszilinik létezni. Stryjkowski hosszu utat jart be,
mig végiil visszatért gyokereihez. Fiatal koraban vallastalan, késébb, a cionizmus
iranti lelkesedés lecsengése utan kommunista lett. Csak a habort nyoman volt
képes ujra megélni zsido identitasat.

2 Jan BLONSKI: Biedni Polacy patrzq na getto. Wydawnictwo Literackie, Krakéw, 1994.

> Artur SANDAUER: Zapiski z Martwego Miasta. Autobiografie i parabiografie. Czytelnik, War-
szawa, 1963., Bylem... Autobiografia. PIW, Warszawa, 1991.

*  Julian STRYJKOWSKI-Piotr SZEWC: Ocalony na Wschodzie. Editions Noir sur Blanc, Mont-
richter, 1991.

108



A héaboru és az emlékezet

Ugyszo6lvan az egész habort utani lengyel-zsidé irodalom visszatérd téméaja, hogy
a zsidok a haborus tapasztalatok hatasara azonosulnak sajat nemzetiikkel. Sok
megmenekiilt zsidé szamara a haboru és a holokauszt lett az origd, ami 0 iden-
titasuk megtalalasdhoz vezetett: ez volt az a pont, ahonnan elindulhattak. Ezt a
folyamatot lathatjuk a mar emlitett Artur Sandauernél is:

a megszallas kirantott maganyombol és Osszekapcsolt a tarsadalommal
(még ha az mar pusztuldban volt is); elhelyezett egy varosrészben (még
ha azt méar leromboltak is)...>

Ugyanezt latjuk Aleksander Hertznél is, aki csak a haborti utan (amelyet az USA-
ban élt at) dobben ra, hogy az elpusztitott néphez tartozik. A probléma megjelenik
Henryk Grynbergnél is, aki a haborut gyermekként élte at. Késébb ,abszolat em-
lékezete” segitségével rekonstruélta haborts élményeit, és Gjraértelmezte azokat
— ez lett élete és alkotasai mozgatorugojava. Miivészete a szolidaris emlékezet
megnyilvanulasa, irdsainak egyetlen témaja a zsidésag. Ugyancsak a haborus
szenvedéseknek tudhato be, hogy megtalalta helyét a zsid6 tarsadalomban az az
Adolf Rudnicki, aki még a haboru el6tt kezdett el a zsidésaggal foglalkozni irasai-
ban (Lato /Nyar/, 1938), s aki legfontosabb mitiveit a holokausztnak szenteli. Julian
Stryjkowski szintén sajat zsidosaghoz tartozasarol tesz tantisagot az irasaiban, és
ezzel egyiitt meg akarja Orizni azt a zsido vilagot, amely szinte egyik naprol a
masikra tdnt el.

A tulélék blintudata

A t0lél8k blintudata a holokausztrél sz616 habord utani miivek egyik legfontosabb
témaja. Az orvostudomanyban ,,a megmenekiiltek szindrémajanak” nevezik ezt a
jelenségegyiittest, amelyet tobbek k6zott Hanna Krall irt le konyveiben. Lényege,
hogy az egyén bilindsnek tartja magat csak azért, mert megmenekiilt. Ez a tudat
érthetetlen kivalasztottsagérzéssel parosul, és azzal a gyotré tudattal, hogy a
megmenekiilés ra masok halla volt. Innen nézve az élet ténye maga valik blinné,
mert elvette masoktol az élet lehetéségét. Adorno a Negative Dialektik c. mivében
a megmenekiltek életével kapcsolatban ir e gy6tré blintudatrol, arrdl, hogy az
egyént tovabbi életében:

> Artur SANDAUER: Zapiski z Martwego Miasta. Autobiografie I parabiografie. In U6: Proza.
Wydawnictwo Literackie, Krakow, 1974. 158.
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szornyd almok gyotrik, azt képzeli, hogy mar nem él, hogy 1944-ben elga-
zositottak, és a tovabbi élete csak egy husz évvel ezel6tt meggyilkolt ember
kisértetének képzelgése®

Azok, akik megmenekiiltek, nem mindig adnak hangot nyiltan blintudatuknak:
ez az érzés olykor gy jelenik meg, mint az irdsra, a mar nem él6k emlékének
megdbrzésére iranyuld késztetés; azaz a blntudat az alkotas hajtéerejévé valik.
Idénként azonban nyiltan is jelentkezik, mint példaul Henryk Grynbergnél, aki
ugy jellemzi magat, mint aki egyszerre él az él6k és a holtak vilagaban.

Adolf Rudnicki miiveiben a blin(tudat) mas format 6lt: a kultira alkotdinak
felel6sségeként jelenik meg. Az ir6 humanistaként, az eurépai kultira, a miivészet
és a fejlett civilizacié képvisel6jeként érez felelésséget — hiszen mindezek az

e s

A szépirodalom arra tanitott benniinket, hogy tiszteljitk az embert. Mi meg
mit lattunk nap mint nap? Egy olyan vilagot, amelyben az emberekbdl
szappant, a lanyok hajabol matracot csinalnak. Olyan vilagot, amihez fog-
hat6 nem létezik. Arrol a vilagroél, amely nekiink kijutott hétkéznapiként,
soha azel6tt nem beszélt nekiink a mivészet. A szépirodalom semmit nem
produkalt, nem tett semmit, amivel megakadalyozta volna egy ilyen vilag
létrejottét. [...] az irodalom nem teljesitette alapvet feladatait, vagyis biin-
részes volt, része volt a felel¢sségben.”

Rudnicki bizonyos értelemben el6futara volt azoknak a késébbi vélekedéseknek,
amelyek szerint a holokauszt kifejezhetetlen, elmondhatatlan. Némiképp paradox
moddon azonban, noha Rudnicki meg van gy6zédve arrdl, hogy a hatarhelyzetek
tapasztalata leirhatatlan, mégiscsak a holokauszt lett az ir6i életmi elindité6ja.

A lengyel holokauszt-irodalom terjedelme és valtozatossaga egyarant rendki-
viili: versektdl a kiilonféle személyes dokumentumokon at egészen a prozaig, a
dramaig és az esszékig terjed. A korszak kronikasai, emlékirat- és napléirdi az
okokra is kitérnek, belefoglaljak mtiveikbe, mi az, ami miatt irnak. ,A tapasztalat
atalakitasa tandsaggd” — ahogyan Jerzy Jedlicki fogalmaz -, és a hit, hogy a
tanusagtételt egyszer majd elolvassak. Feljegyzik, megmarad a jov6 nemzedékek
emlékezetében, figyelmeztetéssé valik, és a tudas forrasa lesz. Ezen tul, a lejegyzés
értelmet ad a szenvedésnek és a halalnak. Tagabb perspektivabdl szemlélve a
lejegyzés a folytonossag érzésének helyreallitasahoz jarul hozza, egyszersmind
bekapcsolodas az élet romjain kialakuld Gjabb élet korforgasaba.

6

Theodor W. ADORNO:: Dialektyka negatywna, przel. K. Krzemieniowa, wspolpraca S. Krzemi-
en-Ojak, PWN, Warszawa, 1986. 509.
7 Adolf RUDNICKI: Pigkna sztuka pisania. In U6: Opowiadania wybrane. Wroclaw, 2009. 136.
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Az események nyomasa olyan erésnek bizonyul, hogy egyfajta kényszer alakul
ki a lejegyzésiikre. Mikozben az aldozatokat megfosztjak maradék emberi mélto-
saguktdl, és embertelen vegetalasra itélik 6ket, az elkeriilhetetlentil kozeled6 halal
tudata mellett az irodalom a sajat allapotukon val6 felillemelkedés gesztusava
valik, lehet6vé teszi a kulturaba valo Gjboli bekapcsolodasukat. Az iras révén az
egyén ismét emberré valik, visszanyeri emberi identitisat, és ez marad az egyetlen
moddja a belsé szabadsag kifejezésének — mindannak ellenére, amit az vj, kiilsé
vilag rendje parancsol.

A holokausztrdl sz0l6 irodalmat nem lehet az irodalom szokasos mércéjével
mérni. Az értékelés elmaradasa, az esztétikai értékelés felfiiggesztése mogott a
holokauszt-irodalom moralis dilemmaja hizédik meg. Nem értékeljik esztétikai
szempontbdl a hiteles tanusagtételeket (a személyes dokumentumokat), azon-
ban az ir6i mesterség eszkoztarat alkalmazo irodalommal (a ,szépirodalommal”)
kapcsolatban felmeriil az értékelhetéség kérdése: megjelenithet6-e irodalmilag,
fikcioként a szenvedés?

A holokauszt-irodalom, amely az aldozat-tand-hohér haromszoggel irhato le,
nagyon kiilonos, zart teriilet, ugyanakkor erés kiilsé nyomas alatt van, két irany-
bdl is: a zsidd és a lengyel tapasztalatok fel6l. A perspektivak kiillonb6z8sége,
valamint a sorsok és tapasztalatok 6sszehasonlithatatlansdga miatt — Jan Blonski
szavaival - ,ez az irodalom — kegyetlen sziikségszer(iségb6l — egyetlenegy, de két
hangon sz61”®

Adbdna a holokauszt-irodalom kettés felosztasa, amely kizarélag a kozvetlen
résztvevok kettés perspektivajat venné figyelembe; attél figgben, hogy a széveg
szerzbje dldozata vagy tantja a holokausztnak, de ez a felosztas nem kielégité. Az
anyag bels6 rétegzédése tobb szint(i, magaban foglalja az események kozvetlen
atéléinek, aldozatoknak és szemtaniknak a szovegeit, kés6bbi visszaemlékezése-
ket, illetve kortars szerzdket is.

A holokauszt emlékeit leir6 irodalom, akar ,megkésett tanusagtétel” (e tipus
szerz6inek elébb le kellett kiizdeniitk magukban a pszichikai korlatokat), vagy
évek mulva irott emlékezés, amely a hozzatartozok emlékét 6rzi, vagy a sajat mult-
javal néz szembe, hogy visszahozza az életbe a folytonossagot; vagy akar olyan
miivek, amelyek csak a tilélék életét mutatjak be, akik nem talaljak a helyiiket az
életben a katasztrofa utan, mert elpusztitottak a vildgukat, és elszakitottak &ket
gyokereikt6]l — mindez haborus irodalom a sz6 tag értelmében, ezek a szévegek
maig €16k, ellenallnak az idének.

A holokauszt kozolhetetlenségének motivuma, a szavak tehetetlenségének té-
maja nemcsak a kozvetleniil a szenvedésre reflektal6é szovegekben jelenik meg,
hanem a kés6bbi, irodalmi feldolgozasokban is. A holokauszt leirasara egy olyan
meggy6z6dés készteti az irdt, miszerint az addig ismert irodalmi kifejezésformak

¢ Jan BLONSKI: Biedni Polacy patrzq na getto. Wydawnictwo Literackie, Krakéw, 1994.
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nem képesek atfogni ezt a problémat; hogy a tarsadalmi rend széthullasa az 6sszes
addigi fogalom és kritérium széthullasahoz, ezzel egyiitt pedig az irodalmi mu esz-
kozeinek inadekvatta valasahoz is vezetett. Gyakran vet6dik fel egy altalanosabb
kérdés is, amely arra iranyul, hogy van-e az irodalomnak joga a holokauszttal
foglalkozni; joga van-e ahhoz, hogy irodalmi és miivészi szempontok szerint
dolgozza fel. Ezek az elgondolasok egy tagabb szellemi aramlatba illeszkednek:
az eurdpai kultura kritikjanak folyamaba, amely kritika szemrehanyasokat fo-
galmaz meg, amiért a kultira tehetetlen volt a holokauszt civilizacios kataszt-
rofajaval szemben. Ennek a kulturakritikanak széls6séges esete az a vélekedés,
amely szerint a holokauszt elkeriilhetetlen volt, és az eurdpai kultira fejlédése
immanens médon vezetett el odaig.

Az az érzés, hogy a létez6 irodalmi formak inadekvatak, olyan sajat nyelv
keresésére 0sztondz, amely altal leirhaté a holokauszt egyedisége. A nyelv, a
forma és a leiras modjanak megvalasztasa gyakran nézépontvalasztas és egyben
egy meghatarozott vilagnézet kifejez6dése is.

Altalanossagban tekintve a dolgot, a kérdésnek két megkozelitési médja van.
Az altalanos tendencia a konvencionalis miivészi eszkozok elhagyasa volt az
egyszerliség nevében. Ez a célként kitlizott egyszeriiség vagy a legaszketikusabb,
mar-mar ,attetsz6” forma révén érhet6 el, ami gyakran nem-irodalmi, koznyelvi
formakbol merit; vagy pedig a forma ,szétverésével”, tudatosan torz, az olvasd
elvarasaira racafol6 formaval kozelitheté meg.

Ezekkel a tendenciakkal all szemben a hagyomanyos irodalmi formék tudatos
valasztasa. Ebben az értelmezésben a holokauszt nemcsak az eurdpai kultira
fejlodésének végsd kovetkezménye, hanem az eurdpai értékektl vald elfordulas
is. Irena Maciejewska Meczeristwo i zaglada Zydow w zapisach literatury polskiej
c. uttoré munkajanak Proza c. fejezetében a kovetkezoét jegyzi meg:

A holokausztrél sz616 prozai miivekben a szemtantik beszamoldi, a szenve-
dés és a blin e jegyz6konyvei a legfontosabb elemek. Ezek jelolik ki a préza
fejlodésének utjat. Még a kifejezetten miivészi prozaét is, amelyet hivatasos,
és gyakran mar korabban is elismert ir6k alkotnak.’

Azirodalomban (f6ként a prozaban) a holokauszt emlékei kzott felmeriil a fikcios
és nem fikcios irodalom kozotti hatar kérdése; a kozvetlenil irt feljegyzések, és
a kés6bbi visszaemlékezések kozotti killonbség kérdése. A feljegyzések stilusa
protokollaris, a tartalmuk mindig a tényekre tAmaszkodik.

A holokausztrdl szo6lo irasok mivészi igazsaga nagyon kiillonés mdodon
megegyezik ezen irasok nem-miivészi igazsagaval, mert a legmélyebb ré-

Meczeristwo i zaglada Zydéw w zapisach literatury polskiej. Wybér, opracowanie, wprowadze-
nie Irena MACIEJEWSKA. Krajowa Agencja Wydawnicza, Warszawa, 1988. 21-22.
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tegliket olyan tények feljegyzése adja, amelyek nem estek at alkotdi be-
avatkozason, sem irodalmi kozmetikazason.*®

Innen ered a hitelesség kiilonleges jelentésége is, ami a haboru kezdetétél fogva
a mai napig érvényes, valamint a fikciétol a tények igazsaga felé fordulas.
A holokauszt-irodalomnak ez a része magaban foglalja (a killonféle személyes
dokumentumokon kivil) a sajtbanyagokat, a rekonstrualt emlékeket, valamint az
aldozatokkal és a szemtantuikkal val6 beszélgetéseket.

Az irodalomkutat6 szamaéra felvet6dik a miivészi proza és a személyes doku-
mentum, illetve a fabularizalt emlékezés kozti kiillonbségtétel problémaja. Kii-
16n problémakért alkotnak a haboru alatti lengyel-zsid6é kapcsolatok, a hamis
papirokkal val6 bujkalas esetei, a zsidomentések, a bestgas és a zsidok szerepe
a foldalatti kommunista mozgalomban. Mindez 6sszefiigg a holokauszt moralis
koévetkezményeivel is.

A kovetkez6 nagy tematikus csoportok koré szervezédik a holokauszt-iroda-
lom:

- a haboru elétti irodalomban megjelen$ tiltakozas;

- kitaszitottsag: 1ét és topografia (getto, tabor, az arja oldal);

- az ember targyként kezelése, az emberi 1ét hatarai (ember a lagerben, ,mu-
zulméanok”);

- bujkalas (lengyel-zsido kapcsolatok, rablasok, besugasok, segitség);

- a tulélék dilemmai (gyokértelenség, identitas, biintudat);

- irodalmi kérdések (az dbrazolas kérdése, a hagyomanyos eszk6zok adekvat-
saga);

- az irodalom szerepe, az irodalom mint mint tandsag;

- kérdések a kultararél: a kultira és mivészet kritikaja;

- reflexiok az antiszemitizmusrol;

- kérdések Istenrdl, toprengés a holokauszt értelmérol;

- narrativ stratégiak (kettés perspektiva: gyerek/felnétt, toredékesség, 6n-
életrajzisag, dokumentumok);

- az emlékezés problémai (lengyel és zsido emlékek, a zsid6 tapasztalat kii-
l6nlegessége, zsido 1ét a holokauszt utan).

A héboru utani lengyel irodalom politikai nyomas alé kerilt, a kulturalis politika
hol szigorubban, hol lazdbban hatarozta meg a megengedett témakat és esztétikai
normakat; ez vonatkozik a holokauszttal és az un. zsidokérdéssel foglalkozo
irodalomra is.

A kommunista hatalom viszonya a zsid6 kozosséghez — a valtozo politikai
és ideologiai korilményektdl figgetlenil - az egész id6szakban pragmatikus

1 Irena MACIEJEWSKA': i. m., 20.
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volt; a zsidosag kérdése sokszor kényelmes és hatékony eszkoze volt a politikai
taktikazasnak.

A hébort utani politika bizonyos elemeire, mint példaul az etnikai, vallasi és
kulturalis kisebbségek irant hirdetett toleranciara és a zsid6 kisebbség tamoga-
tasara, az antiszemitizmus hangzatos tld6zésére (ami valdjaban ellentétben allt
a ténylegesen kovetett politikaval) agy kell tekintentink, mint az 4j politikai
rendszer ideoldgiai kirakatanak fontos épit6elemeire. A hatalom tisztaban volt
e jelszavak hatalmas politikai-és propagandaerejével, féként a haboru és a holo-
kauszt utan. Elsésorban a hataron tuli kézvéleménynek és korméanyoknak, illetve
a lengyel értelmiségnek szantak éket.

A sztélinista politikai és ideoldgiai kurzus atvételével egybél kideriilt, hogy a
fenti jelszavak csak deklaraciok voltak; az irodalomban ez az egyetlen kizardlagos,
kotelez6 ,0j alkotoi stilus” a szocialista realizmus altalanossa tételével jart. A zsi-
dosagot és a holokausztot érinté kérdéskor, mivel nem volt 6sszhangban az 1j,
kommunista rendszer épitésével, szinte teljesen ki lett zarva a szocreal kultarabol.
Ez azzal fiigg Gssze, hogy a lengyel tarsadalmi élet teljes sztalinizalasa egyidében
zajlott az Un. kozmopolitizmus elleni harccal a Szovjetuniéban, ami a sztalini
rendszer nagyszabasu Gjbdli konszolidacibja volt; kiemelkedd helyet foglalt el
a kozmopolitak elleni harcban egy agressziv antiszemita kampéany. A lengyel
kommunista part hliségesen, bar némileg mérsékelt formaban vette at a szovjet
parttdl az Uj kurzust. A lengyel hatalom képvisel6i az imperializmus elleni harcra
helyezték a hangsulyt, az antiszemita felhangokat tompitva, azokat ugyanis az
aktudlis tarsadalmi helyzetben sziikségtelennek tartottak. Mindenesetre azért ki-
zartak a zsido tematikat a kulturalis életb6l. Az antiszemitizmushoz mint politikai
eszkozhoz késébb nyultak: el§szor 1956-ban, majd a ,kis stabilizacid” viszonylag
nyugodt id6szaka utan, 1968 marciusaban.

A lengyel kulttra (hiszen ez volt az egyik {6 szintere) szamara a fenti esemé-
nyek oriasi jelentéséggel birtak. A zsid6 témat érintd szamos szerzét és konyvet
betiltottak, sok értelmiségi és ir6 emigralt, koztiik olyanok is, akiknek az életmiive
a zsiddsag sorsaval, és a lengyel-zsido kapcsolatokkal foglalkozott. Masrészt 1968
marciusaval elkezd6dott a lengyel tarsadalom tudatanak radikalis atalakulasa,
ami a nyolcvanas évek valtozasaihoz vezetett, azutan pedig a lengyel és az egész
kozép-kelet-eurdpai politikai rendszer széthullasdhoz. A minket foglalkoztato
kérdésben is cezura a ’89-es év, innent6l fogva kezd6dik meg a torténelem fehér
foltjainak — maig is tartd - kitoltése, amelynek soran szdmos munka szilletett a
lengyel-zsid6 torténelemrdl és a holokauszt eseményeir6l.

Forditotta: Balogh Magdolna
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GOROZDI JuDIT

Magyar-zsidé iréi identitasok Szlovenszkén

.

Szenes Erzsi és Szabd Béla onéletirasai

A Csehszlovakia létrejottekor a nullpontrdl induld un. szlovenszkéi magyar iro-
dalom' a megvaltozott feltételek kozott Uj keretet jelentett a magyar irodalom
muvelésére® és az ittmaradt, hirtelen nemzetiségi helyzetbe szorult alkotok sza-
mara. A magyarorszagitol kiilonb6zé tarsadalmi feltételek az 1920-as, 1930-as
években szabadabb szellemi légkort képviseltek, emiatt sok baloldali és liberalis
értelmiségi (koztiik sok zsidé szarmazasu) emigralt Csehszlovakiaba hosszabb-
rovidebb id6re. Sokuknak volt fontos szerepe a csehszlovakiai magyar irodalom
kibontakoztatasaban és a provincialisbdl val6 kiemel(ked)ésében (masok mellett
Barta Lajos, Ignotus, Sas Andor, Macza Janos, Balazs Béla, Gdbor Andor, Antal
Sandor, Benjamin Ferenc).? Ezzel figgott 6ssze az is, hogy a numerus clausus 1920-
as magyarorszagi bevezetése kiovetkeztében nagyobb szamu magyar zsid6 didk
tanult Pragiban, koztiik példaul a késébb egy szlovenszkoi irodalmi palyazaton
(1931) regénydijat nyert Balint Aladar.* A pragai magyar szellemi életet egyébként
a szintén zsidé szarmazasu és zsid6 témakat is feldolgoz6 Szenes Piroska irta le,
aki a korszak szlovenszkoi magyar irodalmanak jeles alkot6ja tobb mas zsido
szarmazasu ir6 és kolté mellett, mint: Egri Viktor, Forbath Imre, Vozari Dezs6
vagy a kétnyelvii (német, magyar) Neubauer Pal.* A témaval foglalkoz6 Turczel
Lajos hivja fel a figyelmet arra, hogy ,a zsid6 szarmazasu irok meglepéen nagy

A szerz§ a Szlovak Tudomanyos Akadémia Vilagirodalmi Intézetének munkatarsa.

A terminus az 1919-1945 kozotti id6szakot jeloli, 1945 utanra a csehszlovakiai magyar irodalom
megnevezés hasznalatos az irodalomtorténet-irasban, 1990 utan pedig inkabb a szlovakiai
magyar irodalom.

2 V6. FABRY Zoltan: Irék és irodalom Szlovenszkén. In Kiiria, kvaterka, kultiira. SVKL, Bratislava,
1964. 55-60.; FONOD Zoltan: A kisebbségi irodalom kialakulésa és korszakai. In: Tegnapi
onismeret. Madach, Bratislava, 1986. 35-51.

3 V6. CSANDA Sandor: Elsé nemzedék. Tatran, Bratislava, 1968.

V6. TURCZEL Lajos: Balint Aladar zsido kérnyezetii regénye. In U6: Arcképek és emlékezések.

Madach-Posonium, Pozsony, 1997. 83-91.

s U6, uo. 83.
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helyet foglaltak el ir6i kozosségiinkben”,® azaz a két haboru kozotti csehszlovakiai
magyar irok kozosségében. A feljebb felsorolt élvonalbeliek mellett a ,derék-
hadba” tartozdként emliti a tovabbi alkotdokat: Berkd Sandort, Foldes Sandort,
Jarno Jozsefet, Kaczér Illést, Lanyi Menyhértet, Sandor Imrét, Sebesi Ernét, Szenes
Erzsit, Szabd Bélat.

Csak zsid6 szarmazasu szerz6kkel foglalkozé szlovakiai magyar irodalomtor-
ténet természetesen nincsen, az ilyen targyu tanulmanyok is csupan részjelensé-
gekre vonatkoznak. Némely alkoté bekeriilt az ,egyetemes” magyar zsid6 iroda-
lomtorténeti munkakba, példaul a Komlos Aladar irasaibol sszeallitott magyar-
zsid6 szellemtorténet 2. részében’ a korszak szerz6i koziil Berké Sandor és Sebesi
Erné neve bukkan fel, Kébanyai Janos A magyar-zsidé irodalom térténete c. mun-
kaja Forbath Imre, Sebesi Erndé, Szenes Piroska és Szenes Erzsi nevét emliti.® T6bb-
kevesebb figyelemmel mindannyiukat targyalja az altalanos (cseh)szlovakiai ma-
gyar irodalomtorténet; szerepelnek az akadémiai irodalomtorténet® vonatkozé
kotetében is (Sebesin, Neubaueren és a néirokon, Szenes Piroskan és Szenes Erzsin
kiviil).

Ez a besorolasi egyenetlenség egyben a jelenség — a szlovakiai magyar zsido
irodalom mint olyan — érzékeny pontjaira is ravilagit. Az utdbbi évtizedben
ugyanis tobb iranybdl kérdésessé valt maga a szlovakiai magyar irodalom kate-
goria is, hiszen mas és mas halmazt jelol, ha a szerz6k sziiletési vagy lakohelye,
esetleg intézményekhez kot6dé tevékenysége (magyarorszagi vagy szlovakiai
ir6szervezeti tagsag, publikalas stb.) vagy az irodalmi téma, a nyelvi sajatos-
sagok fel6l probaljuk meghatarozni.’® Ezt tovabb bonyolitja a zsid6é szempont
felvétele. A nyelvi megkozelités nem jelent segitséget, hiszen magyar nyelven irt
miveket vizsgalunk. Amennyiben az irodalmat szovegek Gsszességének tartjuk,
a biografikus megkozelités, vagyis a szerz6 szarmazasa, identitasa sem tekinthetd
elégséges szempontnak. A tematikus-motivikus feltétel is csak nagyon erés meg-
kotésekkel alkalmazhato, hiszen egy-egy miivon belil a a zsid6é téma, motivum,
koérnyezetrajz keverten szerepelhet massal, illetve megtéveszts lehet. Példaként
emlithetjitk Heller Agnes A Pal utcai fitik-értelmezését'! amely a nem zsidoként
abrazolt szerepl6k esetében is kimutatja a ,tipikusan zsid6” életstratégiakat; vagy

¢ Uo.

7 KOMLOS Aladar: Magyar-zsido szellemtorténet a reformkortél a holocaustig. In: Bevezetés a

magyar-zsidé irodalomba. Kiviragzas és kiszantas. Mult és Jov6 Kiadd, Budapest, 2012. Valo-

gatta és kotetbe rendezte Kébanyai Janos. Mult és J6vé Kiadd, Budapest, 1997/2009.

KOBANYAI Janos: A magyar-zsidé irodalom torténete. Kiviragzas és kiszantds. Mult és Jové

Kiadé, Budapest, 2012.

°  SZABOLCSI Miklos (szerk.): A magyar irodalom torténete VI. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1966.

1 V6.H.NAGY Péter (szerk.): Disputdk kozott. Tanulmanyok, esszék, kritikak a kortars (szlovakiai)
magyar irodalomrol. Forum Intézet-Lilium Aurum, Somorja — Dunaszerdahely, 2004.

1t HELLER Agnes: Zsidétlanitas a magyar zsidé irodalomban. In: TOROK Petra (szerk.): A hatar
és a hatarolt. Orszagos Rabbiképz6 Intézet Yahalom Zsidé Miivelddéstorténeti Kutatocsoportja,
Budapest, 1997. 349-362.
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Nadas Péter Emlékiratok konyvét, amelyben Sanders Ivan'? a zsidé réteget fejti
fel, Dobos Istvan'’> pedig ugyanennek a szovegnek a hatterében a keresztyén
megvaltastorténetet fedezi fel.

Az askenazi kultura ezer éve c. kotetben kozolt tanulmanyaban Régine Robin
a nem zsidé nyelvii zsidé irodalom meghatarozasanak o6t elméleti allaspontjat
sorolja fel: az els6 egyaltalan nem tekinti zsid6 irodalomnak a mas nyelveken irt
szovegeket, a masodik kizardlag az irdk etnikai-kulturalis gyokereit veszi szami-
tasba, a harmadik a zsid6 tematikat, a negyedik az alkoténak a zsid6 kozosségbe
val6é és miiveiben is hangot kapd bedgyazottsagat, az 6todik a zsid6 irodalom
archetipusainak a jelenlétét tartja kritériumnak.*

A magyar nyelven irt zsid6 irodalom mint irodalomtorténeti jelenség leirdja
és rendszerez6je, Komlos Aladar életrajzi-pszicholdgiai szempontokat érvényesit.
1936-ban publikalt Egy megirandé magyar-zsidé irodalomtirténet elé c. alapveté-
sében elsédlegesen a szerzd szarmazasat tartja meghatarozonak targya koriilha-
tarolasaban, de masodlagosan azt is, ,milyen foku zsidosagbdl szarmazik”, azaz
mennyire asszimilaloédott

a zsid6 egyéniséghez valo hiiség és a nem zsidé kornyezethez valé hasonu-
las harca milyen iranyt és ereji fesziiltséggel toltotte meg a lelkét.”

Az asszimilacié szambavételét ennek az irodalomtorténeti jelenségnek a kapcsan
a nyelvvaltas indokolja, hiszen az hozza egyaltalan létre ezt a sajatos formaciot,
valamint a bel6le eredé és sok iranyba haté inspiraciokat. Turdczi-Trostler Jozsef
1941-es irasaban egy irotipoldgia kidolgozasat veti fel, amely az asszimilativ és a
disszimilativ kategoridkkal szamol mint olyan — a befogadé kultarat a hozott zsid6
kultaraval megtermékenyité — alkotoéi helyzetekkel, amelyekbdl ,az eurdpai zsido
szellem [...] maradandé értéki és egyetemes érvényli” miivei erednek.' Kébanyai
Janos A magyar-zsido irodalom torténete. Kiviragzas és kiszantas (2012) c. nagyivi
attekintése a magyar-zsid6" irodalmat a magyarorszagi zsidésag fokozatos gaz-
dasagi, politikai-tarsadalmi és szellemi térnyerésének és ezzel egyidejti (masodik)
akkulturaciéjanak szélesebb folyamataban targyalja (s mint ilyet a holokausztig

> SANDERS Ivan: Metakommunikacio haladoknak. Nadas Péter Emlékiratok kényvének zsido
olvasata. In TOROK Petra (szerk.): i. m., 373-387.

* DOBOS Istvan: Valaki figyel. In BALASSA Péter (szerk.): Diptychon. Elemzések Esterhazy Péter

és Nadas Péter miiveirél. Magvetd, Budapest, 1988. 180-195.

Regine ROBIN: Nem zsidé nyelvii zsidé irodalom. In Az askenazi kultira ezer éve. Kalligram,

Pozsony, 2003. 492-500.

KOMLOS Aladér: Egy megirandé magyar-zsidé irodalomtorténet elé. In Bevezetés a magyar-

zsido irodalomba. i. m., 75-81. Eredeti megjelenés folyoiratban: Libanon 1936/1.

16 TUROCZI-TROSTLER Jézsef: Zsid6 iré, zsidé irodalom. In OMZSA Naptar az 5702. (1941-42)

évre. Idézi: K8banyai Janos: i. m., 15-16. Idézet: 15.

A magyar-zsido irodalom kifejezés kot6jeles formaja Komlos Aladartol szarmazik.
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tartja szervesnek*®). Allaspontja Komlos Aladar nyomén a magyar-zsidé irodalom
fogalomkorébe rendel

minden zsid6 altal irt irodalmal[t], minden zsidok altal alapitott és miikod-
tetett kulturalis intézmény([t]. Ez egyszerre szociologiai és lelki feltétel. Az
utobbi a meghatarozo, mivel a magaskultira forrasa a felszabadult 1élek
visszatitkrozédése és reprezentacioja.’’

Szabolcsi Miklos A hatar és a hatarolt c. tanulméanykéotethez irt bevezet6 irasaban®
a szarmazassal szemben a szovegi jellemzoket szamba véve tekinti at, milyen
szempontok szerint targyaltak a magyar-zsid6 irodalmat. Eszerint szempont lehet
a zsido6 téma, ezen belil a felekezeti irodalom vagy az un. mélyzsido tartalmak — ide
tartozhat pl. a magyarorszagi helyzetre kevésbé jellemz6 misztikussag, esetleg a
specialisan zsid6 érzékenység kérdése ; de szempont lehet a nyelv (egyrészt a jiddis
hatas, masrészt tilkompenzalasképpen a legklasszikusabb magyar nyelvhaszna-
lat) vagy a zsid6 szerzoktdl ,tulképviselt” irodalmi iranyzatok. Erdekes felvetése
a magyar zsid6 irodalomnak a nagy (egyetemes) zsid6 irodalomt6rténeten belili
targyalasa, de ennek nyelvi akadalya van, hiszen abba jelenleg a héber vagy
jiddis nyelvli mtveket értik bele. Pedig, mint megallapitja: ,Ezeket az irodalmi
jelenségeket csakis kettés-harmas kot6dés, ha tetszik, kett6s-harmas identitas jel-
lemezheti”?* Szabolcsi Miklos megallapitasa fokozottan érvényes a szlovenszkoi
helyzetre, amire az egyik valasztott szerz6m, Szenes Erzsi is reflektal.

Ami a legbens6émig felkavar, ami a legmélyebben megfog, ami képzeletem
a leginkabb képes heviteni, az magyar. A magyar irodalom, a magyar tor-
ténelem, a magyar élet. S mindebbdl ki vagyok rekesztve. [...] S ezen kivill
egy foldrészen élek, ahol rab vagyok, mert zsidé vagyok. Zsid6 és magyar,
egyik is bilin, a masik is, a kett6 egyiitt a legnagyobb.*

Mindezzel azt vazoltam, amibe — mint a zsid6 irodalommal alkalomszertien foglal-
kozo, tehat e vonatkozasban sajat, a praxisban megméretett metodologiaval nem
rendelkez6 kutatod — problémaként sajat témavalasztasomkor titkoztem. A magam
részérdl a kozép-eurdpai nemzeti nyelveken irt zsidé irodalom jelenségeit kizaro-
lag szovegszertien tartom megkozelithetének olyan szévegek alapjan, amelyek
explicite magukon viselik szerzéjiik zsido hatterét. Vagyis a biografikus tényt és
a vele kapcsolatos identitast elbeszélésbe forditott valtozataban, narrativ 6ssze-
fuggéseiben vizsgalom, a narrativ kategoridkra tamaszkodva igyekszem elkeriilni

18 Ld. KOBANYAI Janos: i. m., 117.

¥ KOBANYAI Janos: A magyar-zsidé irodalom mint kérdés. In Ué: i. m., 19-31. Idézet: 19.

% SZABOLCSI Miklos: Bevezetd gondolatok. In TOROK Petra (szerk.): i. m., 9-17.

#  Uo. 13.

?*  SZENES Erzsi: Naplo 1938—42. In A lélek ellenall. Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1966.
316.
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az imagolodgia bizonytalannak mutatkozo talajat, ami gyakran (és nem is fel-
tétleniil megalapozottsag nélkiil) kifejtett vagy hattérnarrativat képezé eleme a
magyar zsido irodalmat kategorizal6d szakirodalomnak, de sajat dolgozatomban
hiteltelennek tartanam. Fontosnak tlinik azt is szem el6tt tartani, hogy ezek a
szovegek tobbes kotédésti identitast fejeznek ki, hiszen identitasunk minden eset-
ben bonyolult struktira. A nyelvet valtott zsid6 alkotdk esetében is, akiknél elsé
pillantasra a zsido és a magyar csoportazonosulas latszik relevansnak, szerepet
jatszhat a multikulturalis hagyomanyok/kozeg hatasa vagy a kisebbségi helyzet,
a politikai/ideologiai elkotelez6dés, adott tarsadalmi osztilyhoz tartozas, nemi
szerepkorok stb.

Vélasztott szerz6im a szlovakiai Nagymihalyhoz (szlovakul Michalovce, Zemp-
lén megye) kotédnek. Szenes Erzsi* (1902, Rajec—1981, Tel-Aviv) egy zsido tanar-
csalad gyermekeként 6téves koratol élt ebben a kisvarosban, Szabd Béla®* (1906,
Nagymihaly - 1980, Pozsony) itt sziiletett egy szegény sokgyermekes zsid6 csalad-
ban. Egymast jol ismerték, kapcsolatukat természetesen nem a zsid6 szarmazas,

23

Kolt6, prozaird, Gjsagiré, a Kassai Naplé, majd a Pragai Magyar Hirlap, a Magyar Ujsig szer-
keszt6je volt; versei, cikkei megjelentek a Nyugat, a Testvér, a Pesti Naplo, a Pesti Hirlap, a Szép
Sz6,a pozsonyi Esti Ujsag c. lapokban is. A szlovakiai zsid6iildozések el6l Budapestre menekiilt,
ahonnan 1944-ben Auschwitzba, majd Németorszagba deportaltak. Hazatérte utan Pozsony-
ban élt, majd 1949-ben kivandorolt Izraelbe, ahol Gjsagiroként és eléadémivészként dolgozott.
Verseskotetei: Selyemgombolyag (Kassa, 1924), Fehér kend6 (Budapest, 1928), Szerelmet és halalt
énekelek (Budapest, 1936). Prozakotete: Nyartol nyarig (Budapest, 1943), Publicisztika: Van
hazdam (Tel-Aviv, 1956/1958). Irod.: CSANDA Sandor : Szenes Erzsi. In U6 : i. m., 67-74.; FONOD
Zoltan: A tarsadalmi és ,sorskiltészet” megszolaltatoi. In US: Uzenet. A csehszlovakiai magyar
irodalom 1918—1945. Akadémiai, Budapest, 1993. 130-135.; TOTH Laszl6: ,Nem vagyok tobbé
azonos onmagammal...” In U6 Elfeledett évek. Kalligram, Pozsony, 1993. 64-69.; JABLONCZAY
Timea: Nagymihalytol Jeruzsalemig. Szombat 2014/6. http://www.szombat.org/kultura—m
uvesztek /nagymihalytol—tel—avivig Letoltve: 2015. januar 28.

Kolts, iré, Gjsagirs, 1949-t61 nyugdijazasaig a pozsonyi Uj Sz6 szerkeszt6je, korabban szabése-
gédként vagy alkalmi munkakbol tartotta el magat, sokat nélkiilozott. Verseiben a tarsadalom
periféridjara szoritott szegények hangja sz0l, prézai munkaiban a kisvarosi zsido gettovilagot
mutatja be. Verseskotetei: Felszakadt gondolatok (Nagymihaly, 1928), Pipacs (Kassa, 1929), Ehes
vagyok! (Nagymihaly, 1931), Erett szegénység (Nagymihaly, 1935), versvalogatas: Kenyér meg
tej (Pozsony—-Budapest, 1975). Regényei (mind Pozsonyban jelentek meg): Ezra elindul I-IL.
(1935), A menyasszony (1956), Mint szemiink fényét (1954), A csalad kedvence (1958), Ebek
lézaddsa (1964), Evek sodraban (1967), Hiiség (1968), Mindhalalig (1972). Ifjisagi regénye:
Mareci, a csodakapus (1955). Prozakotet: Az elsd ajandék (1951). Publicisztika és vegyes kotetek:
Mocsar és lap helyén, riportok (1955), Naplé 1956 (1961), Parizsi ceruzajegyzetek, Gtinapld (1970),
Nehéz biicsii (1981). Irod. : A cseh/szlovakiai magyar irodalom lexikona. Fészerk. FONOD Zoltan.
Madéach-Posonium, Pozsony, 2004; CSANDA Sandor: Szabé Béla. In i. m., 188—191.; TURCZEL
Lajos: Szabé Béla, a lirikus. In U6: Portrék és fejlédésképek. Madach, Bratislava, 1977. 56-61.;
TURCZEL Lajos: Szabé Béla fejlédése 1945 utan. In U8: Irds és szolgdlat. SVKL, Bratislava, 1965.
81-86.
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hanem a koz6s irodalmi érdeklédés hatarozta meg.?® Mint visszaemlékezéseikb6l
kideril, a muvelt, irodalmi sikereket is magaénak tudhatd Szenes Erzsi segitette
az autodidakta szabdsegéd Szabo Béla irodalmi tajékozodasat, indulasat, s6t ese-
tenként megélhetését is.*®

Mindketten a két vilaghaboru kozotti idgszakban hoztak létre életmiiviik jelen-
tésebb részét, ez Szenes Erzsi esetében szinte a teljes életmiivet jelenti (késébb,
1956-ban mar csak egy tarcakotetet adott ki Tel-Avivban), Szabdé Béla esetében
pedig esztétikai vonatkozasokat (Ezra elindul c. regény 1935, A menyasszony c.
regény 1938 — folytatasos folyoirat-megjelenésben), hiszen 6 a masodik vilag-
haboru utan is produktiv volt, nagy lendiilettel kapcsolodott a (cseh)szlovakiai
magyar szocreal sematizmustol?” sem mentes aramaba.

Az irodalomtorténet egyikiiket sem tartja szamon a szlovenszkéi magyar iro-
dalom meghataroz6 szerzéjeként, de a kortars kritika részér6l kaptak figyelmet.
Szenes Erzsi koltészetét példaul Komlos Aladar, Ignotus, Fabry Zoltan, Radnoéti
Miklés méltatta,?® kiemelve rovid szabadverseinek észinte asszonyi hangjat, disz-
telenségét, formafegyelmét. Szab6 Bélanak inkabb a biralatbdl jutott, amit mégis
értékeltek muivészetében — pl. Egri Viktor, Fabry Zoltan** —, az a szocialis téma
és a kisvarosi gettovilag abrazolasa. Szabd Bélat mara teljesen elfelejtették, de
Szenes Erzsi munkassagara djra felfigyeltek: A lélek ellendll c. kotetét, amelyben
az altalam is elemzett Naplo is szerepel, nemrégiben Jablonczay Timea értelmezte
Ujra néirodalmi és 6néletrajz-elméleti szempontok alapjan.*

*  Mint Szenes Erzsi jegyzi le Naplojaban 1939 nyaran: ,Sz. B.-nek irom: — mirajtunk, agy

latszik, nem véltoztat semmi, ez a méreg, az irodalom, a mi orvossagunk, dajkank, anyank,

mindeniink.” (36.)

Ld. pl. Szab6 Béla 6néletrajzi irasaiban: Anyam pénzt kér; Tanitok és tanulok; Viszonylagos

nyugalom. In U6: Az élet peremén. Szlovakiai Szépirodalmi Konyvkiado, Bratislava,1959. 34—

39.; 40-46.; 58-62.

,...Mint szemiink fényét cimd sematikus riportregénye Szabonak, s egyszersmind a szlovakiai

magyar irodalomnak egyik legkevésbé sikeriilt alkotasa.” CSANDA Sandor: Szabo Béla. In: i.

m. 189.

2 KOMLOS Aladar: Magyar koltészet Szlovenszkoén. Nyugat 1926/17. http:/ /epa.oszk.hu,/00000
/00022/00402/12467.htm Letdltve: 2015. januér 28; IGNOTUS: Szenes Erzsi: Fehér kendd. Nyu-
gat 1927/22. http:/ /epa.oszk.hu/00000/00022 /nyugat.htm Letdltve: 2015. januar 28; FABRY
Zoltan: N6iré Szlovenszkon. (1926) In: Kiiria, kvaterka, kultira. i. m., 61-65. RADNOTI Mikl6s:
Szenes Erzsi ij versei. Nyugat 1936/6. http://epa.oszk.hu/00000/00022 /nyugat.htm Letoltve:
2015. januar 28;

2 EGRI Viktor: Erett szegénység. Nyugat, 1935/8. http:/ /epa.oszk.hu/00000/00022/00595/18791.
htm Letdltve: 2015. januar 28; FABRY Zoltan: Egy nem mindennapi kényv. In Harmadviragzas.
SVKL, Bratislava, 1963. 93-100.

% JABLONCZAY Timea: Megtalalt identitas (?). Szenes Erzsi: A lélek ellenall. In DOBOS Istvan,
BENE Sandor (szerk.): A magyarsagtudomanyok onértelmezései. A doktoriskolak II. Nemzetkozi
konferenciaja, Budapest, 2008. augusztus 22—24. Nemzetkozi Magyarsagtudomanyi Tarsasag,
Budapest, 2009. 87-95. http://mek.oszk.hu/07600/07689 /html/index.htm Letdltve: 2015. ja-
nuar 28.
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A két szerz6t6l valasztott onéletrajzi szovegekben az elbeszél6k 6nnon éle-
tére (pontosabban életszakaszara) érvényesitett narrativ stratégiakat, tovabba az
életelbeszélés tavlatat, valamint az igy képz6d6 narrativ identitist igyekszem
értelmezni. A narrativ identitas elméleteinek azon tapasztalataboél indulok ki,
hogy minden 6néletelbeszélésnek van az elbeszél6 identitasara vonatkozo tétje is.

A torténetnek [...], amit az egyén dnmagardl megfogalmaz, kitiintetett je-
lent6sége lesz énjének kontinuitasa, egysége, integraltsaga és identitasanak
egyéb mindségei szempontjabol.**

Az Onéletrajzi szoveg ebben az értelemben tehat nem csupan lenyomata valami
megtorténtnek, hanem identitas-helyreallito/-megerdsité/ujraalkoto szereppel is
bir, ami a narrativ megalkotottsagban teljesedik ki. A vizsgalt szovegeket tehat
abbdl a szempontbol kozelitem, miként reprezentaljak az én-elbeszélét, akinek a
szerzbvel valé azonossagat a paratextusok és a metatextusok igazoljak. Szenes
Erzsi szovege eleve onéletrajzi mifajd, az onéletrajzisagot tovabba a szerz6 altal
jegyzett el6szo is alahizza. Szabd Béla Az élet peremén c. kotetének onéletrajzi-
sagat az életrajzi torténések (helyszinek, datumok, létez6 személyek) ellenérizhe-
t6ségén tul a metaszovegek egyértelmisitik, s6t az els6é regényében feldolgozott
weletanyag” folytatasanak tartjak: ,Az élet peremén (1959) mintegy folytatasa az
Ezra elindulnak, de még inkabb naploszeri és életrajzi jellegli”*

Szab6 Béla ennek az ir6i naplénak igen sok anyagrészletét beolvasztotta
mar a regényeibe, elsésorban a hangsulyozottan 6néletrajzi jellegli Ezra
elindulba. [...] A most kényv alakban megjelent iréi naplé az 6néletrajzi
jellegli vagy Onéletrajzi vonatkozasokat tartalmazé regények hiteles él-

s s s

Szenes Erzsi Napldja 1939-40-41-ben keletkezett, egy badogdobozban elasva élte
tdal a habordt, nyomtatasban 1966-ban jelent meg a Szépirodalmi Kiadé gondo-
zasaban. Azt az id6szakot targyalja, amikor a kiilonb6zé orszagos, megyei és
helyi rendeletek kdvetkeztében megallithatatlan fokozatossaggal szikiilt a zsidok
élettere a szlovakiai Nagymihalyon. Az elészoéban a szerzé arrdl is beszamol,
hogy a naplé folytatasa, amely az 1941 majusatdl 1942 decemberéig, Szenes Erzsi
Magyarorszagra szokéséig terjedd idészakot 6lelte fel, elveszett.

Az életelbeszélés tekintetében tehat tobbszordsen is toredékes anyaggal van
dolgunk, a toredékesség egyrészt magabdl a miifajbol adodik, hiszen a folyamatos,
naponkénti lejegyzés miatt hianyzik a retrospektiv tekintet, amely valamiféle

3 LASZLO Janos: A torténetek tudoménya. Bevezetés a narrativ pszichologidba. Uj Mandatum
Koényvkiadd, Budapest, 2005. 115.

**  CSANDA Sandor: Szabé Béla. i. m. 190.

3 TURCZEL Lajos: Szabé Béla uitja iréi napléja tiikrében. In: Irds és szolgalat. i. m., 77.
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(zaro)pontbodl egybelatna az eseményeket, masrészt maga a publikalt naplé is
csupan része a teljes naplonak.

Fontos viszonyitasi feltilet viszont az a hattérnarrativa, amihez képest a széveg
irodik. Az elbeszél6t ugyanis kényszer(i bezartsaga, a dulo haboru tudata, egy
vallalhatatlan eszme terjedése készteti gondolatai lejegyzésére, az elsé lapokon
olyannyira magéanak szdloan, tehat konkrét tények reflektalasa nélkil, hogy a
torténeti hattérnarrativa ismerete nélkil csupan az emberi kiszolgaltatottsagnak,
a szellem tehetetlenségének egyetemes vonatkozasait érthetnénk meg. Amely
sajatossag azonban mégsem csak a naplé cimzettségének a kérdésével fiigg Gssze,
hanem irasstratégiat is jelent: a lélek ellenallasat — ahogy Szenes Erzsi fogalmaz
-, a kultura, a gondolkodas, a miivészet létjogosultsagaba és értelmébe vetett
hit fenntartasanak a szandékat — éppen a megtorténd borzalmak ellenében. E
stratégiabol adodik példaul, hogy a széveg sok reflexiot tartalmaz az irodalomrol,
irotarsakrol, az alkotasi folyamat kérdéseirdl, olvasmanyélményekrél.** Erdekes
megfigyelni azt is, hogy e stratégia a kiilsé (torténeti) események durvulasaval
(zsidokra vonatkoz6 esti kijarasi tilalom, kikoltoztetések, sarga csillag viselésének
kotelezettsége) gyengiil, a hattérnarrativa mozzanatai fokozatosan a bejegyzések
részévé, sét helyenként targyava valnak.

Minden 6néletiras onprezentacio. Ha Szenes Erzsi szovegéhez az én egységének
és azonossaganak kérdéseit az élettorténeti elbeszélésb8l magyarazo narrativ
pszicholégia egyik tétele fel6l kozelitiink, amely szerint az élettorténetnek célja az
is, hogy olyan identitast segitsen létrehozni, amely az elbeszélé ,belsé allapotait és
életvezetését tartja egyensilyban™ akkor domborodik ki annak jelent6sége, hogy
a szerz6 iroként, gondolkodo értelmiségiként, tajékozott kultirlényként szerepel
sajat elbeszélésében. Eppen a kényszertien besziikiilt lehetéségek ellenére (ame-
lyek a szlovenszkoi kisvarosi helyzetbdl is adodtak). ,A csirkékre kell gondolnom
a ketrecben: ilyen szik ketrecbe jutottam” — irja 1939-ben, napldja elsé bejegyzé-
sében, s naploirasa e ketrec tagitasat szolgalja. A naplo utolso elbtti bejegyzésében
1941 majusabdl, amikorra a szliket még sokkal sziikebbre szoritottak a kiilonféle
zsidbellenes intézkedések, a megtoréssel szemben szintén a szellem erejét vallva,
nem utols sorban a varsoi gettd ,,magas szinvonalii” szellemi életén fellelkesedve
buzditja magat:

Magam is nemegyszer csodalkozom ezen az erén, kimerithetetlen tarta-
lékaink vannak. Lelkiink, szellemiink egyarant edzett és erds, évezredek
Ota taposnak rajtunk, s amit kisajtoltak bel8liink, az ellenallas ereje, olyan
tiizes, éltets, mint az engedi bor, melyrél az Enekek éneke beszél. (333.)

**  Jablonczay Timea mutat ra, hogy az olvasmanyélmények Naplo-beli felidézése a hippomnémata

funkcidjaval bir, és ,a felé hajol6 szubjektum szétszoérodasat [...] akadalyozza meg.” JABLON-
CZAY Timea: Megtalalt identitas (?). i. m., 91.
3 LASZLO Janos: i. m., 28.,
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Ez az idézet mar érinti a csoportazonosulas kérdéskorét. A szoveg végérodl szar-
maz6 idézet teljes azonosulast mutat a zsidésaggal. A naploiras folyamataban
azonban tapasztalhaté elmozdulas e tekintetben.>* A masodik naplobejegyzés
(1939. VIIL 13.) egy zsid6 linnepre, a jeruzsalemi Szentély pusztulasara emlékezd
bojt napjara esik. A szoveg a zsid6 vallast és tételeit ismerd, az Otestamentumot
forgatd személynek mutatja az elbeszélét. Jeruzsalem pusztulasa Eurdpa pusz-
tulasat hivja el benne: ,Mit kéne tenni — imadkozni, bdjtolni, konyodrogni?
Hogyan nyerjem meg az Egek Urat?” (37.) — irja eksztatikusan. Az eurdpai értékek
széthullasanak tragédidjat a zsid6 nép szétszoratasat el6idézé torténelmi csapas
parhuzamaként éli meg, minthogy ezt is, azt is sajatjanak tartja. Raadasul az
europai értékek a szamara — amint errdl szévegszerten is nyilatkozik — a magyar
kultaraban, elsésorban a nyelvben, irodalomban konkretizal6dnak.

A zsid6 szerz6k altal nemzeti nyelveken irt irodalom fentebb emlitett tobbes
kot6désével a Naplo elbeszéléje is foglalkozik: a kérdés azonban mar ettdl a ma-
sodik naplobejegyzéstdl kezdve konfliktusként jelentkezik. Hiszen a zsidosaghoz
és a magyarsaghoz valo természetes kot6dését folyamatos tamadas éri: s nemcsak
a politika részér6l, hanem a magyar tarsadalom, s6t az irastudok részérél is.

Kortéarsaink és barataink csaknem kivétel nélkiil eladtak benniinket. De
legalabb hallgatnanak, de beszélnek, legalabb ne irnanak, de irnak. (38.)

A természetes kettés kotédést — amit a szocidlpszicholdgia terminologidjaval
ugy fejezhetink ki, hogy az egyén mindkét csoportot ,mi’-ként éli meg - a
kirekesztettség tapasztalata 1940 decemberére mar ,,6k”-re és ,mi’-re valtoztatja,
fajdalmas hasadast indit, noha, mint vallja:

Miéta eszméletem birom, semmi sem dragabb, fontosabb nekem, mint a ma-
gyar sz6. Gyerekkorom o6ta a szotar a bibliam. Szavakkal jatszom, magyar
szavakkal, erre tettem fel az életem. Mit adhatok még, s mit kivanhatnak
még télem? Ha a zsidok nem beszélnének ebben a varosban magyarul,
aligha lehetne mar magyar szo6t hallani. A zsidoknak ismételten eltiltjak a
magyar beszédet, de hiaba tiltjak el. (177-178.)

Az identitas ilyetén hasadisa tematikusan is tetten érhetd, a szovegben folya-
matosan kapnak hangsilyt a zsid6 témak, amit feltehet6en az elbeszélének a

% Jablonczay Timea hivja fel a figyelmet arra, hogy Szenes Erzsi két habora kozott sziletett

miveiben ,[a] magyar és eurdpai irodalmi onreflexiv elemek mellett a zsid6 bibliai, ritualis és
irodalmi hagyomany az énmeghatarozas és 6nkifejezés szerves része lesz, nem csupan stilus-
elem. Ennek azért is van kiilon jelentésége, mert Magyarorszagon a cionizmus az irodalmon
beliil nem nagyon jelenik meg” JABLONCZAY Timea: Marginalizaltsag és hatarkezelés. Az
identitas keresztezédései Szenes Erzsinél. INTeF = Tarsadalmi Nemek Tudomanya 2014/2. 18-36.
Idézet: 24. http:/ /tntefjournal.hu/vol4/iss2 /jablonczay.pdf Letoltve: 2015. januar 28.
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kils6 - konkrét eseményekbdl, intézkedésekbdl ered6 - impulzusokra adott
belsé valaszaként kell értelmezniink, azonban mindenképpen jelzik az identitas-
helyreéllitasban vagy identitas-ujrakonstrualasban érdekelt elbeszélés hangsu-
lyainak athelyezédését.

Ebben a vonatkozasban érdekes lehet a hazafelfogas valtozasa, amely 1939.
augusztusaban egy fajdalommal telten is érzelmes ,magyar haza”-vallomassal
indul® s noha az érzelmesség jocskan lekopik a fogalomrdl, mégis tavlatként,
az elszokés vagycéljaként az elbeszélés végéig fennmarad. 1941. marcius 14-én
példaul arrdl ir, hogy elterjedt a hir a magyarok bejovetelér6l, ironikusan szélva:
a magyar haza hazhoz jovetelér6l. Ekkor az elbeszélé igy fogalmaz:

Megvaltas az sem lenne, de legalabb kijutnék a ketrecbdl. Kitehetem a
lelkemet, az 6 szemiikben ,csak zsid6” leszek; s hogy énekeltem én is
magyarul, az el6l majd bedugjak a fiiliiket. (263.)

A naplé irasat er8szakosan szakitotta meg 1941. majus 12-én egy hazkutatas,
amely soran ,gyanus” irodalmat kerestek Szenes Erzsi csaladjanak a hazaban.
A naplét attél valo félelmében asatta el, kozli a konyv elészavaban, hogy szabad
véleményt és gondolatokat tartalmazvan ne hozzon bajt szeretteire. A naplo elbe-
szélésébe foglalt életnarrativa tehat megszakad, az identitas tovabbi alakulasarol,
valtozasairdl csak a szovegen kiviili anyagbol, mas szovegekbdl kaphatunk jelzést.
E vonatkozasban két szoveget emlitenék a hazafogalomhoz kapcsolddva.

Az egyik A halott Jozsef Attilahoz c. vers, amely a Naplé figgelékében jelent
meg. A végérdl idézek: ,De hozzam e fold / haldlomban sem lesz édes, / csak
mostoha. / En nem talalok itt haza soha” (379.) A masik a pregnans cimet viseld
Onéletrajzi tarcakotet, a Van hazam, a szerz6 egyetlen haboru utan irt konyve,
amely Szenes Erzsi 1949-es Izraelbe torténé kitelepiilését, ottani beilleszkedését
dolgozza fel. Az Uj hazat idvozld, elfogadni torekvd lelkes hangnem (a mfaji
jegyeken tul is) felveti annak gyanujat, hogy a kotet narrativajanak az identitas
Ujraalkotasa is tétje.

A tarcakban elbeszélt narrativa identitasképleteit a Naplééival, valamint a
szerz6 koltéi mivével Jablonczay Timea vetette 6ssze, hangstlyozta az életmi
darabjainak motivikus és intertextualis egymasba agyazodasat, egymasban tiik-
roztetését, valamint egymasban tovabbépiilését. Tanulmanya transznacionalis
feminista megkozelitésbol vizsgalja az életmiivet, els6sorban az identitaskeresz-
tez6dések (magyar és eurdpai irodalmi hagyomanyok, zsid6 etnikai-vallasi gyo-
% ,Magyar népmeséket olvastam egész délelétt [...] Gondolataim amugy is ott jarnak folyton-
folyvast a magyaroknal: hogyan értsem mindazt, ami torténik, hogyan magyarazzam? [...]
Tiltakozom és perlekedem, ezer és egy érvet hozok fel: megrugdalhattok ezerszer, megta-
gadhattok szazszor, kidltom: aztan lecsillapodva igy felelek: — ez mind elttinik majd, az iszap
leszall, s ami majd feltor, kristalyos tiszta viz lesz, s szivemben most csak egyetlen mélt6 hang
van, egyetlen sz0, mellyel eltelek, mely egészen betolt: Hazam!” (43.)
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kerek és irodalmi tradiciok, tobbszoros kisebbségi pozicid), illetve a mozgasban
tartott identitas (az ,otthontalansag otthonossaga”, néi hatar- és szerepatlépések)
kategoriai segitségével elemzi.*®

Masik példaanyagom Szab6 Béla Az élet peremén c. onéletrajzi prozakotete.
A kotet ugyan csak 1959-ben jelent meg Pozsonyban, de az egyes szovegek a
keletkezés idejének és helyének a megjelolésével is el vannak latva. Az elsé szoveg
visszatekintés, mintegy el6torténete az irova valasrol szO0lo6 nagy narrativanak,
ebbe illeszkedik a tobbi, az 1930 oktdberétsl 1938 oktdberéig terjeds idészakot
feloleld, helyenként régebbi élményeket felelevenité iras is. Noha a paratextusok
sugallnak némi naploszertiséget, pontosabban a lejegyzés aktualis, reflektalatlan
megtorténtét, az egyes szévegek mégis lekerekitett torténetek, azaz narrativan
szerkesztettek. Ez kiilonosen jellemz6 az 6néletrajzi narrativaba ékelt — egy-egy
érdekes sorsot, figurat felvillantd, vagy egy-egy tarsadalmi hangulatot megragadé
— irasokra, amelyek a tarcanovella miifajidhoz allnak kozel.

A narrativ szerkesztettség egyik fontos jegye a torténetperspektiva, s minthogy
énelbeszélésrol van szo, a torténetperspektiva megegyezik azzal a tavlattal, amely
felé az identitasa megszilarditasaban érdekelt elbeszélé tart. E tekintetben két
identifikaci6s mintat emelnék ki Szabd Béla sz6vegeibdl: az elbeszél6 mint éntuda-
tos proletar, az elbeszélé mint iré. Ezek valamennyi torténetének a kozéppontjaban
allnak, szo6ljanak bar a fojtogato kisvarosi kozegbdl valo elmenekiilésrél, az éhezés
vagy a munkasrobot egymast valté idészakairol, a publikalas kiizdelmeir6l, az
értelmiségi korbe vald bekeriilés nehézségeir6l, a szocialista eszmékkel ismerke-
désrol, személyes konfliktusokrdl, irodalmi kudarcokrdl és sikerekrol.

A proletar mivolt felvallalasa rogton az elbeszélést inditd, az otthon elhagyasat
alapoz6 konfliktus targya: az apa nem tiiri a vallastalan kommunista eszméket,
a fia pedig hamisnak, sztik latokortinek tartja a szegény ember részérdl ezt az
elutasitast. Az elbeszélé szamara ez az — eleinte homalyosan elképzelt, késébb
némi tudassal is megtoltott — szocialista eszmei keret adja a tartast, a gondo-
lati kapaszkodoét kiszolgaltatott élethelyzeteiben (pénzkéregetés, munkakeresés,
a mindennapi életfeltételek biztositasaval jaré megalazkodas), s ez nyujtja az
er6t pokhendi biiszkeségéhez is, amikor ajtokat csap be maga mogott (és elbtt).
Az epizdédok cselekményének is ismétlédé felépitése, hogy a hés (elbeszélénk)
érvényesiilést keres, lehet&séget kap, helytall, majd egy onérzetét sért6 konfliktus
soran proletar 6ntudata kerekedik feliil, amit a kovetkezményekre (éhezés) fittyet
hanyva vallal, s igy erkolcsi diadalt arat. Az énelbeszélés narrativan (az elbeszélés-
nek az eseményeket és a szerepl6i motivaciokat Gjrastrukturalé lehetésége altal)
szolgaltat moralis igazsagot: ez gyakran az adott vitapartnernek (pl. f6noknek)
sz016 replikaban fogalmazodik meg, vagy sajat szolamaban fejti ki az elbeszélé.

**  JABLONCZAY Timea: Marginalizaltsag és hatarkezelés, i. m.
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A bator szegénylegény narrativ séma az ontudatos proletar azonosulasi mintat
cselekményesiti a torténetekben, valamiféle ,csakazértis-magatartast” képvisel:

Ha az ember szegény, ritkdn marad meg annak, akinek tulajdonképpen len-
nie kellene, ritkan tudja meg6rizni alaptermészetét, a korilmények éppugy
leigazzak, mint a vadallatot a ketrec meg a korbacs. (63.)

A proletarsors bemutatasanak hangstlyos eleme az éhezés, illetve a jollakas le-
het6sége, ami sokszor az elbeszélés témaja, maskor az elbeszélé cselekedeteinek
motivacidja, és egyben alakitdja a torténet menetének is, de narrativan nem
értelmezheté helyzetben is eljon (pl. szamba veszi, éppen evett-e vagy sem,
milyen meghivasokat kapott stb.). Szévegbeli és a szovegen tulmutatéd funkciojat
az elbeszél6 igy hatarozza meg:

... akovérek nem irnak az evésrél. Ok egyszeriien esznek és isznak. Nekem
ez sajnos nem adatott meg, igy hat irok réla, és nemcsak magamnak, hanem
masoknak is étvagyat csinalok. Az az érzésem, ha egyszer mindenkinek
megjon az egészséges étvagya, akkor majd tesznek valamit, hogy étvagyu-
kat kielégitsék. (186.)

Irodalmi ambicidi kiteljesedésében is szerepet jatszik az éhség, pontosabban az
torténetét elmeséld, 1931 4prilisaban keltezett részben az elbeszél6 igy kapcsolja
Ossze proletarsagat ir6i mivoltaval:

.. csak a zsebemben lapulé versek voltak az enyéim, a sajatjaim, arukat
keservesen megfizettem, senki mas nem irhatta 6ket, csak én. E téren, az
éhség hirdetésében [...] verhetetlen voltam. (52.)

A szabosegédbdl koltévé-irova valas kiizdelmei képezik az elbeszélés valodi tar-
gyat. Turczel Lajos egyenesen ir6i naplonak nevezi a kotetet, amelyben

Szab6 Béla hosszu és hanyatott iréi indulasanak kinzé vagyait, szellemi
és szocialis vivodasait, lelki harcait, meghasonlasait, belsé és tarsadalmi
hianyérzeteit irta*

meg. A szubjektiv elbeszélésbdl kirajzolodik a korabeli kassai, pozsonyi, pragai,
budapesti lapszerkesztéségek miikodése, az egyes szerkeszt6k, irdok, irodalom-
szervez6k alakja, az értelmiségi mozgalmak (pl. Sarld) belsé élete, nyitottsaguk,
illetve tartézkodasuk az agrdlszakadt, autodidakta poétaval szemben, aki ko-
zéjilk akar tartozni. Az elbeszélé onértelmezésének kétségbevonasat példazza

39

TURCZEL Lajos: Szabé Béla tja iri naploja tikrében. In Irds és szolgdlat. i. m., 76.
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az a jelenet, amikor az éjjeli menedékhelyen egy munkanélkili pincérnek jo
irodalmat ajanl: ,Ugyan kérem, maga szab6segéd, mit ért maga ilyesmihez” (120.)
- fogalmazza meg az a sokak tekintetébdl ismert véleményt. Az elbeszélé irdi
identitasanak bizonytalansaga azoknak a reflexioknak a hatterében is jelen van,
amelyek arrdl szolnak, miért akar ir6 lenni.

Szabo Bélanak ebben az 1930-as évekbeli életszakaszat targyalo konyvében az
Onéletrajzi elbeszélé érdekes modon kevéssé foglalkozik a zsidésagaval. Pedig a
szerzd ez id6 tajt irt regényeinek valasztott témajat, természetes vilagat alkotja
a kisvarosi szegény zsid6é kornyezet, st a zsid6 identitashoz valé ragaszkodas
kérdése, illetve mértéke, ami — a kritika altal Az élet peremén el6zményének
tartott — Ezra elindul c. regény targya. Az Ezra elindul egy olyan iskolai jelenettel
kezdédik, amelyben a gyerekeknek be kell diktalniuk vallasukat a magyar tanité-
nak, vagyis idegen kozegben kell vallalniuk identitasukat, donteniiik e vallalasrol.
A nevel6dési regény aztan e vallalas kiillonb6z6 stacioit, fokozatos atértelmezdé-
sét, tapasztalatok altali feliilirasat beszéli el. Az onéletrajzi kotet tobb motivuma
Osszecseng a regényével (pl. az utcan fekv6 doglott 16 motivuma), viszont zsidd
szarmazasat az elbeszélé a prozakotetben csupan imitt-amott jelzi. Még a téli
reggeli templomba menést elmeséld torténetben sem emliti, hogy a templom,
ahova apjaval egyitt megy, milyen templom (63-66.); vagy az elsé vilaghabora
alatt Lengyelorszagbol érkez6 menekiilteket is koriilirassal jellemzi: egy szakallas
aparol és parokas anyarodl (94.) beszél. Felvetédik az 1959-ben megjelent kotet
anyaganak utoélagos zsidétlanité ,kozmetikazasa”, amire semmilyen irodalomtor-
téneti adat sincs, a gyanut mégis er6siti egy szoveghely: A fehér 16 c. irdsban egy
kisfit1 a doglott lovat sajnalva kérdezi, lesz-e a lonak mennyorszaga, és azt a furcsa,
a szoveg alapjan indokolatlan és értelmezhetetlen valaszt kapja, hogy nem, ,mert
a 16 nem zsido” (95.). A torténetet az Ezra elindul c. regény is feldolgozza, ott a
kisfia kérdése logikusan kovetkezik azokbdl a dilemméakbdl, amelyekben a zsido
iskolaban és apjatol hallott vilagmagyarazatot probalja 6sszeegyeztetni gyermeki
tapasztalasaval.

Teljes elhallgatasrol Az élet peremén narrativajaban sincs szo, a zsid6 kapcsolat
azért megjelenik a sz6vegben (egyetlen helyen), amikor az elbeszélé kozli, hogy
Occse tanit apja helyett a zsid6 iskolaban (100.). Tovabba az utolsé iras utal még
azokra a torténésekre, amelyek a késziill6d6 habora atmoszférajaban a zsidokat fe-
nyegetik. Az utalas kibontasa azonban az olvaséra marad, a torténelembdl ismert
hattérnarrativara hagyatkozhat, anélkil a kotet torténetive az otthont elhagyd
lazado vilagba menekiilésétdl a tapasztalatokkal felvértezett hazatérés belatasaig
vezeti csupan: az elbeszélé ugyanis nem tesz emlitést sem sajat zsidosagarol,
sem a kort jellemz6 egyéb zsid6 Osszefiiggésekrdl, zsidoellenes intézkedésekrdl
(talan éppen az 1959-es kiadas zsidotlanité gesztusa eredményeképpen). Az iras
az elbeszél6 hazautazasat targyalja, az 6véivel val6 azonosulast. 1938 oktoberében
irja:
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Haza kell mennem, most mar nem annyira magamért, mint édesanyamért és
testvéreimért. [...] eltokélt szandékom, hogy sorsukat vallalom: ami veliik
torténik, teljesedjék be rajtam is. (343.)

Az iras zarlata (amely egyben a kotet torténetperspektivai szempontjabdl is meg-
hatarozd) a vészjoslo torténelmi eseményektsl mégis a nehezen kivivott irdi
identitast félti:

Ki tudja, irok-e még valaha? [...] Testem minden porcikajaval éreztem, iroi
terveim, szandékaim mint zsugorodnak 6ssze. Az irodalmat, az emberi szel-
lem legdragabb kincsét még a magantgy sivar lehet6ségeibdl is szamiizték.
(349.)

Szenes Erzsi és Szab6 Béla onéletrajzi szovegeiben azt vizsgaltam, hogy az 6n-
magukrol megfogalmazott elbeszélésiik milyen narrativ identitas létrehozasaban
érdekelt. Az életrajzi tények sok hasonlésagot mutatnak. Mindketten egy szlo-
vakiai kisvarosbol szarmazoé magyar zsidok, mindketten ugyanannak a kornak
a gyermekei, mindketten irdk, életitkk egy idészakban Ossze is ért. A nagyjabdl
harmincas éveikben irt 6néletrajzi szovegeik mar jelzik azokat az identifikacios
értékeket, amelyek kés6bb életiik alakulasaban is meghatarozdak voltak. Szenes
Erzsinél ez a zsidé mivolt konzekvens felvallalasa, Szab6 Bélanal pedig a szocia-
lista irova valas, ugyancsak ennek konzekvenciaival.

Hogy mit jelent ez a nemzeti nyelveken irt kozép-eurdpai zsid6 irodalom, jelen
esetben (szlovenszkoi) magyar zsidé irodalom mibenlétére vonatkozbéan? Talan
csak azt, hogy ahany ir6 és életm, a kérdésre majdhogynem annyi valasz.
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DAGMAR KROCANOVA

Gejza Vamos, a két haboru kozti szlovak irodalom letort aga

A proza-és dramairdé Gejza Vamos (1901-1956) mind sorsa, mind pedig az addigi
szlovak irodalom és kultira hagyomanyatol lényegesen eliit6 életmiive okan a két
haboru kozti szlovak irodalom egyik legérdekesebb alkotdja. Filozofiai és termé-
szettudomanyos latdsmoddja 6sztonzéen hatott irodalmi miikddésére. Elutasitotta
az olyan, hagyomanyosan a tarsadalom tartéoszlopainak tekintett intézménye-
ket, mint a vallas, a csalad vagy a tekintélyelv.! Nyiltan irt kordbban tabunak
szamit6 témakrol, példaul a szexualitasrol és a nemi betegségekrol. Foglalkozott
a nbkérdéssel és a zsidosag asszimilaciojaval. Az élet beteges, s6t patologikus
aspektusaira iranyitotta a figyelmet, ekdzben egy olyan univerzalis elvet keresett,
amely egyesithetné a vilagot. Az 1j vilag és az j ember iranti elkotelezett vagya
magyarazza, hogy folyamatosan kritizalta a tarsadalmi viszonyokat, s6t maganak
az univerzumnak a rendjét, a teremtést is. Ez magyarazza, hogy kevésbé kotédott
a hazai miivészeti iranyzatokhoz, joval tobb koze volt az olyan eurdpai miivészeti
aramlatokhoz, mint a dekadencia, a naturalizmus és az expresszionizmus. Az
1934-ben megjelent Odlomena haluz (Letort ag)* cimii regénye kapcsan kirobbant
botrany, majd 1939-es emigralasa Csehszlovakiab6l pontosan mutatja, milyen
mély volt a szakadék az ir6 gondolkodasa és a csehszlovakiai torténelmi helyzet
kozott.

Vamos 1901-ben sziiletett a magyarorszagi Dévavanyan, zsidé csaladban. Mivel
apja vasuti hivatalnok volt, a csalad gyakran koltozkodott. Vamos a gimnaziumot
1919-ben Nyitran végezte. Majd 1919 és 1925 kozott Pragaban tanult orvostudo-
manyt. Filozofiai tanulmanyait is Pragaban kezdte, majd az els6 vilaghabort utan
Szlovakiaban, a pozsonyi egyetemen folytatta, 1928-t6l. Ugyanott lett a filozofia
doktora 1932-ben. 1928 és 1939 kozott Postyénfiirdén praktizalt. Minthogy a
regénye koriil kirobbant botrany nyoman egyre inkabb agy érezte, hogy élete

A szerz6 a pozsonyi Komensky Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak oktatéja.

Dobroslav Chrobak ird, a Vamos-életmi recenzense a harmincas években a szlovak irodalom
yenfant terrible-jének” nevezte az irot. Daniel Okali, aki a hetvenes években irt réla monogra-
fiat, egyenesen ,lazitonak”, ,felforgatonak” bélyegezte, akarcsak mai kutatoja, Erika Lalikova.
Peter Strelinger alkalmazta elséként a regény cimét az ir6 sorsara a réla irt irodalmi élet-
rajzaban. vo. Peter STRELINGER: Gejza Vamos, odlomend haluz slovenskej medzivojojnovej
literatury. Slovenské pohlady, 96.évf. 1976. / 1. 88—105.

131



veszélyben forog, és mizantropija is feler6sodott, elhagyta az orszagot. Bar Taj-
vanra, majd Kinaba (Tiensin) emigralasat sokkal inkabb a tarsadalmi érvényesiilés
vagya motivalta, semmint a bekévetkez6 politikai események megsejtése, mégis
jelzésértékd, hogy Csehszlovakiat az allam szétesésének eléestéjén hagyta el 1939
marciusaban.

A csaladi levelezésbél tudjuk, hogy Vamos apjat a masodik vilaghaborut kove-
téen kitelepitették.’?

1947-48-ban Vamos azt fontolgatta, hogy visszatér a megujult Csehszlovakiaba,
de volt irébaratai — noha akkoriban a hatalom koézelében voltak — nem segitettek
neki a hazatérés koriili tigyek intézésében. Igy azutdn a negyvenes évek végén
ugy dontott, hogy Brazilidba koltozik (Muriaé-Minas), ahol halélaig orvosként
dolgozott. Az emigracié éveiben nem foglalkozott irassal.

Az, hogy csehszlovak allampolgar és szlovak ir6 lett, részben a torténelmi
korilményeknek, részben személyes valasztasanak tudhatd be: kozvetlenil a
fordulat utan a csalad szlovak teriileten élt, s az Gjonnan létrejott Csehszlovak
Koztarsasag politikai, tarsadalmi, és nemzetiségi szempontbol egyarant igére-
tes allamnak indult. Szlovak nyelven Vamos$ egyetemista évei alatt kezdett irni.
Valoszinileg a szlovakiai szarmazas magyarazza, hogy a szlovakot valasztotta
irodalmi nyelvként éppen akkor, amikor az egységes csehszlovak nemzet és nyelv
koncepcidjat iiltették at a gyakorlatba. Az idé tavlatabol ez a valasztas paradoxnak
tlinik: Vamo$ az irodalmat olyan eszkoznek tekintette, amelynek révén hatni
lehet az emberekre, valtoztatni gondolkodasukon. Csakhogy az akkoriban kis
létszamu, és még éppen csak az emancipalddas stadiumaban lev szlovak nemzet
esetében nemigen tekinthetjitk ezt idealis valasztasnak egy egyetemes kiildetés
eszkozeként.* Csehszlovak Koztarsasagbeli mikodését Vamos igazsagosan osz-
totta meg Csehorszag (1919-1928) és Szlovakia (1928-1939) kozott, am az id6
tavlatabol a csehorszagi periddus latszik kiegyensulyozottabbnak. Szlovakiaban
valdsziniileg magyar-zsid6 szarmazasa miatt gy(lolték, Csehorszagban viszont
szarmazasa neutralis volt: szlovak ir6 volt (noha a német nyelvd zsid6 irodalmi
kozosség is foglalkozott miveivel).” Vamos a cseh-szlovak kérdéssel egyaltalan
nem foglalkozott, valoszintleg teljesen azonosult a csehszlovak nemzet eszméjé-
vel. A két haboru kozo6tt minden kényve pragai kiadénal jelent meg (Mazac Kiado

Vamos életrajza hianyos. Anyjat még gyermekkoraban elveszitette. Hairom névére volt, akik
kozill Margit a 2. vilaghaborut kovetéen Pragaban élt, Edit Argentinaban, Veronrdl nincsen
kozelebbi adat. Vamos sohasem nésiilt meg. Kinaba utdna ment egy bizonyos Irma, aki azonban
egy id6 utan hazatért Szlovakiaba.

Vamos foglalkozott eszperantd nyelvvel, és 1929-ben tagja volt a Csehszlovak eszperantd
szovetségnek, ami azt tamasztja ala, hogy foglalkoztatta az egységes nyelv eszméje. vo. Archiv
literatiry a umenia Slovenskej narodnej kniznice v Martine. Levéltari szam: 72 P35 a72 K4.
Paul EISNER irt recenziét Vamos Atémy Boha és Odloment haluz c. regényeir6l: v6. Prager
Presse (9. évf., 20. 1. 1929, 2., és 14. évf. 3. 6. 1934, 5). Eisneren kiviil német nyelv{i recenziot
kozolt A. Gregor Vamosrdl mint ,Zola szlovak kovet6jér6l” vo. Lidové noviny (6. 08.1930).
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és Melantrich Kiad6). Ugy ttinik, mintha magyar és zsid6 gyokereit megtagadta
volna (,letort a4g”),* am azok kétségkiviil integralodtak az életmibe — részben
az olvasmanyain keresztiil, részben pedig kulturalis tajékozodasa révén, még a
szlovak irodalomba val6 hivatalos belépése el6tt.

Vamo$ miveit tematikailag és formailag invencidézusnak itélték, a nyelv és a
stilus szempontjabdl azonban nem tekintették kellden kimunkaltnak, s megje-
gyezték, hogy nemigen kompatibilis a szlovak kultaraval. Miko6dése ugyanis nem
volt Osszeegyeztethet$ a szilikebb értelemben vett ,szlovak szellemmel” Ez azt
jelentette, hogy az adott térténelmi idészakban a sajat identitasaért kiizdé nemzet
nem tudta elfogadni a massagot.’”

A két haboru kozott Vamos miveit azok a kritikusok és olvasok akceptaltak,
akik a modern és az avantgard miivészettel foglalkoztak. Ezzel szemben a konzer-
vativ nemzeti szemléletd kritikusok elitélték. A huszadik szazad masodik felének
irodalomtorténetében® érvként hasznaltak fel annak igazolasara, hogy a fordulat
utani irodalom diszkontinuus volt a korabbi korszakkal, esztétikai értelemben
viszont pluralis. Vamost olyan szerzének tekintették, akinek sem eldei, sem
kovetdi nem akadtak. Vitathat6 kijelentés ez, hiszen lineéaris és folytonos fejlédést
tételez, mikozben a nemzeti irodalom homogén és elzark6zo képét involvalja.
A mai szlovak irodalmi kultdra — az olvasdkat is beleértve — befogadja, elismeri
Vamos miiveit.” Ma nem a ,nemzeti szellem,” a szdrmazis vagy a kontinuitas
szempontjabol olvassak és kutatjak.'® Vilagos, hogy éppen a Vamoshoz hasonld
alkotok miikodése valtoztatta meg maganak a nemzeti kultiranak az arculatat,

A levéltari anyagban van egy elszigetelt magyar nyelvli korai szévegrészlet, valoszintileg
egy angolbdl forditott anyag. A csaladi levelezés szlovak nyelv(, olykor attér a levelekben a
magyar nyelvre. A szarmazasat illetd sajtohelyreigazitasban, amelyet a Letort ag cimi regény
megjelenését kovetd botrany nyoman a Selbstwehr cimt pragai zsid6 lap kozolt, Vamos nyiltan
azt allitja, hogy nem magyar, hanem szlovak, nem is zsid6, hanem vallastalan. (1d. Vladimir
BARBORIK: Prozaik Gejza Vamos. SAP, Bratislava, 2006. 103).

A kontrafaktualis torténetszemlélet jegyében el lehet gondolkodni azon, vajon miként fogadta
volna 6t a magyar irodalom, ill. kultura.

Tobb mint hiisz éves kihagyas utan Vamost csak a hatvanas években integralta az irodalom-
torténet-iras.

Féként a nyolcvanas évektél folyé kutatasoknak koszénhetden (Jan Stevéek, Vladimir Petrik,
Milo$ Tomdik, Jalius Noge), valamint Vamo$ miveinek a kilencvenes években megindult
kés6bb jelent meg a Gejza Vamos-buric¢ ? cimt konferenciakotet, 2003-ban, hetven év utin ismét
megjelent az Atomy Boha (Dagmar Kro¢anova szerkesztésében). 2006-ban jelent meg Vladimir
Barborik Gj monografiaja Vamosrol, aki 2010 6ta része a szlovak filozoéfiai gondolkodas torté-
netének is (v6. Erika LALIKOVA: Realita a filozofia na Slovensku: Jan Lajéiak, Gejza Vamos
a Svitopluk Stir. Vydavat’elstvo IRIS, Bratislava, 2010.) Magyar vonatkozast irod.: Sabatos,
Charles Daniel: Toward the Median Context: Comparative Approaches to Central European
Literature. World Literature Studies, Vol 5 (22), 2013/2. 29-38. (A tanulmany Marai és Vamos
miveinek lehetséges parhuzamairdl szol.)

Ami azonban nem jelenti azt, hogy késébb esetleg nem zarjak ki a szlovak irodalom torténe-
tébol.
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és tette lehetévé, hogy tagabb eurdpai dsszefiiggéseiben szemlélhessiik. Eppen
miveinek allitélagos ,nem-szlovak™* mivolta kozvetitette a szlovak kulturanak a
modern djitasokat. A torténelmi paradoxon abban all, hogy Vamos gondolkodasa
és a két haboru kozotti szlovak nemzeti ideologia divergenciat mutatott. Mas
szavakkal: mikdzben Vamos azt feltételezte, hogy az emberiség az univerzalitas
iranyaba halad, a szlovak nemzeti identitas éppen a nagyobb egészb6l kivalva jott
létre.

Vamos a szlovak egyetemistak szovetségének hivatalos lapjaban, a Mladé Slo-
venskoban kozolte elsé irasait. Akkoriban aktiv részese volt az egyetemista moz-
galomnak, de nyiltan ellenezte a politikai témak dominancidjat és a partosodast
a hallgatok korében. 1922-ben alapitottak Pragaban a Svojet’ cimi lapot, amely a
Mladé Slovensko-val szemben kulturalis és partok feletti folyoirat volt.

Vamos* a lap szerkeszt6je lett, és 6 volt a szerzbje az elsé szam vezércikkének
is, amely a jellegzetes Cuj, ndrod nas drahy! (Légy éber, draga nemzetiink!) cimet
viselte. A mozgosité erejli iras a szabadsag uj korszakarol beszélt, amelyben
kibontakozhat a szlav lélek. A vezércikk programszertien hangsilyozza, hogy a
fiatalok kulturalis torekvései a nemzeti kulturalis hagyomanyt viszik tovabb:

Itt vagyunk, kopogtatunk szived kapujan: a Te fiaid, a szlovak irodalmi
és mivészi ifjusag. Befogadsz-e a szivedbe, szeretett Nemzetiink ? Tudod-
e, hogy egy ideje furcsa, szép légkorben éliink, hogy a ’testvér’ sz6bol most
annyi szeretet, annyi Gszinteség arad, mint soha azel6tt? Tudod-e, hogy
megtalaltuk, amit olyan régota keresiink: a kozos eszményt, tudod-e, hogy
megtalaltuk 6nmagunkat: josagos, eszményien érz6, mély, igaz szlovak
Eniinket? ... hallod-e emelkedett ifja lelkiink szavait, szivedbe fogadsz-e
benniinket, szeretett Nemzetunk ?**

A kinyilvanitott kontinuitas ellenére a folyoirat cikkeinek jelent6s része a modern
eurdpai mivészeti torekvésekre hajazott, és a hazai hagyomannyal val6 szakitast
dokumentalja (no meg bizonyos mértékig a fiatal szerkeszték eltérd izlését is).
Hana Kucerovia cseh irodalomtorténész szerint a Svojet’ a szlovak expresszioniz-
mus legegyértelm(ibb dokumentuma.'* Ezt a megallapitast elfogadva azt mond-
hatjuk, Vamos vezércikke a szlovak expresszionizmus hidnyz6 manifesztumanak

' Természetesen a mai gondolkodas szempontjabodl elfogadhatatlan a szdrmazas és a ,nem-

szlovak” szellem emlegetése.

Vamos a Svojet c. lapot egytitt szerkesztette Janko Alexyvel, aki akkor képzémiivészeti f6is-

kolas volt, késébb ismert szlovak fest6 és prozaird lett. A lapot E. Pacovsky festé tamogatta,

egy év utan azonban a lap anyagi nehézségek miatt megsziint.

BV, G (VAMOS, Gejza): Cuj, narod nas drahy! Svojet, 1. évf. 1922/ 1. 1-2. A Vamos-miivekbdl
vett idézetek e tanulmanyban a mai nyelvi norma szerint hibasnak szamité korabeli nyelv-
hasznalatot kovetik.

*  Hana KUCEROVA: Préza slovenského expresionismu v prvnich letech povilecnich. Ceska litera-
tura, 16. évf. 1968/ 5. 514-533.
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tekinthet6, maga a lap pedig a szlovak irok fiatal nemzedékének 1] esztétikai
érzékelését dokumentalja.

Ezek a korai, folyoiratban megjelent prdzai irdsok adtak a gerincét Vamos elsé
novellaskotetének, amely az Edit szemecskéje és mas elbeszélések (1925) cimet vi-
seli. Ez volt az els6 kiadvanya a fiatal szlovak irok Gjonnan alapitott szervezetének
(EMSA) a pragai Leopold Mazac kiadénal. A korabeli recenzidk altalaban elis-
merden nyilatkoztak Vamos invencidzus témavalasztasarol, ugyanakkor felrottak
nyelvi és stilisztikai hidnyossagait. Jan Igor Hamaliar nacionalista kritikus ezt irta
a szerz6rol:

A szlovak Postyén sziilotte, de semmi tobb. Nem a szlovak szellem sziilotte.
Eppen ezért nem is érti a mai Szlovakia kulturélis sziikségleteit [...] Szlova-
kia a f6ldnek olyan sarka, ahol nem terem meg minden névény, csak ami itt
honos. Szlovakul kell 1élegeznie, szlovak modra kell oriilnie, szlovak médra
szomorkodnia, lelke meg kell, hogy teljen szlovak levegével.*®

A kritikus még azt is hozzatette, hogy egy olyan kényv, amelynek szerzéje nem
birta elég jol a szlovak nyelvet, nem lehet egy reprezentativ sorozat elsé kotete.
Az Edit szemecskéje cim( kotet egyes darabjaiban Vamos olyan irodalmi alako-
kat léptet fel, amelyek korabban nem léteztek a szlovak irodalomban. A szereplék
kozott volt 6riilt, prostitualt, paranoias, 6ngyilkos, hipochonder, satanista... Ezek
az alakok mintegy az abnormalitas panoptikumaboél 1épnek el6, és az a funkcidjuk,
hogy az un. ,élet” valodi képét kozvetitsék. Az elbeszélésmodd szubjektivizalodik,
a kornyezetrajz és a cselekmény a hattérbe szorul. A sovany torténetet filozofiai
fejtegetések, tudomanyos kitérék, érzelmeket festd részletek szakitjak meg. Az
elbeszélések Osszezavarjak a 1ét idealis voltardl alkotott elképzelést. Jellegzetes
ebbdl a szempontbdl a cimado elbeszélés. Torténete tigyszolvan minimalis: az
elbeszél6 huganak szemét véletleniil kiszurja a baratnéje. Ez a véletlen esemény
megérteti az elbeszél6vel, mennyire sérillékeny az emberi test és maga az emberi
élet, s ezt a Teremtd rosszindulatanak tudja be. A mikroszkopikus elemzés, és
a zavaros, sériillt szem motivuma mind az elbeszél, mind az olvasd szamara is
~megvilagosodas”: a jelenség helyett a 1ényeg mutatkozott meg (az igazsag tarult
fel). A szem perforalédasa mindorékre elhomalyositotta a kis Editke latasat, de
nemcsak az ovét, hanem a batyjaét, az elbeszéléét is. Vamos egyfajta érzelmi
érintettséget kivant kivaltani az olvasobdl ezzel a torténettel, egyszersmind meg-
zavarni a teremtés idealis voltardl alkotott naiv elképzelését (s kozvetiteni egy
4j Jatasmodot”). Ily modon mar a palyakezd6 kotet is arrél tandskodik, hogy a
szerzének az a szandéka, hogy az irodalom segitségével megvaltoztasson bizonyos
tarsadalmi attit@idoket. Tamadta a hagyomanyos vallasi nézeteket és a rogziilt
sztereotipiakat (mint pl. hogy a teremtés jo, a szenvedésnek értelme van, mas

*  Jan Igor HAMALIAR: Editino ocko a iné novely. Narodné noviny, 56. évf. 1925. 107. 6-7.
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irasaiban a csalad és a hazassag szentségét, a nemiség és a szex tabuizalasat
stb.). Egy 1j, a természettudomanyokon, az orvostudomanyon alapulé ,igazsag”
profétaja akart lenni, errdl az igazsagrol akarta meggy6zni a tarsadalmat.

A tarsadalmi és kozmikus lazadas témajat allitotta kozéppontba kovetkezd
mivében, az Atomy Boha (Isten atomjai) cim{i regényében is (1928).*° A regény
cime explicit médon utal az Egész részekre bomléasara, de egyszersmind egy
4j Isten-elképzelést is bevezet: Isten ennek a helyzetnek az okozobja, a helyzet
kiindulépontja. Az antik filozéfia és egy monoteista vallas (a judaizmus) érdekes
kombinaci6jaroél van sz6. A cselekmény elé illesztett bevezetd, Az él6k testvérisége
stilusa — féleg emfatikus szokészlete és ritmikus tagolasa révén az dszovetségi
zsoltarokat, litaniakat idézi.

Tudom, Uram, hogy kiméletlen vagy, és egyre megy, hogy dicsérlek, vagy
atkozlak. De hat mar nem atkozlak. Az atok gyengit, kihizza a talajt a
labam aldl, megfoszt a bizonyossagtdl. Az a folytonos érzés, hogy gytlolok,
és izott vagyok, szerencsétlenné tesz, ertlenné, 6szi légyként verg6dom a
viharban... Ezért hanykodom el6tted a porban. / j6jjon hat az aldott 6nami-
tas, a bizonyossag érzése, amire szitkségem van a harcban, / vilagositsa meg
lelkemet végtelen bolcsességed sugarzo szikracskaja. / Mivel megengedted
nekiink, hogy garazdalkodjunk, verg6djink fékevesztetten, engedd nekem
is fokozott mértékben. / Engedj vitéz modra kiizdenem, nekem, Atomjaid
kicsiny, tudatos gombolyaganak. / Nem kivanok sokat, Uram. / Nem akarok
mindent megjavitani, mert tudom, hogy erre az én rovidke kis életem nem
elég.’”

Az Isten atomjainak bevezetése gy beszél a teremtésrél, mint a kegyetlen, minden
él6lény szenvedésében gyonyorkods Isten kiméletlen és rosszindulatu tréfajarol.
A lényegi mozzanat itt is, ahogyan az Edit szemecskéjében, a mikroszképba tekin-
tés pillanata, amelyet a megvilagosodas megfelel6jének tekinthetiink. Feltarja a
soksejtli él6lények bonyolult szervezetét, az embert is beleértve, s magat a halalt
ugy értelmezi, mint a sejtek degeneralodasat vagy pusztité konkurenciajat. A
mikroszkopba nézé orvos hirtelen megértette az élet alapjat: — ahogyan Vamos
irja —, ,belelatott az élet mechanizmusaba”, ,belépett a Lathatatlan Kertjébe”** Az
orvos a sirankozo, tiltakozo és kérlel6 Job helyzetében van, aki mindazonaltal
meghajol a tekintély el6tt, és csupan a teremtés korlatozott korrekcidjara kér
lehet6séget.

Az Atémy Boha 1930-ban jelent meg csehiil. A harmincas években leforditottadk németre,

a hitleri Németorszagban azonban mar nem jelent meg. Jelenleg angol forditasa és kiadasa
elékésziiletei zajlanak.

7 Gejza VAMOS: Atomy Boha. EMSA, Praha—Bratislava, 1928. 25.

% Uo. 14, és 276.
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A regény torténete a maga idejében botranyosnak szamithatott. A cselekmény
nagyrészt korhazban jatszodik, a nemi betegségek osztalyan. A paciensek és az
orvosok sorsa kozeledik egymashoz. A fészereplé dr. Karol Zurian, a fiatal orvos,
aki el6szor szembeszegiil a kollégai versengd cselekedeteivel, csakugy, mint a
jellemz6en Meduzanak nevezett szeret6jével folytatott viszonyaban felmeriild
problémakkal.*’

A regény masodik részében az emberiség tidvéért végzett nemes cselekedet
kap hangsilyt: Zurian onként megfertézi magat nemi betegséggel, hogy sajat
szervezetén vizsgalhassa a kor lefolyasat, és megprobalja megtalalni a megfeleld
gyogymodot. Kisérlete tragikus véget ér: a tarsadalmi ellehetetleniiléstél valod
félelmében nem kér segitséget kollégaitol, és kozos ongyilkossagot kovet el meg-
erészakolt és megfert6zott szeret6jével. A korabeli recenziok a cselekedet extrém
voltat, ezenkivill a h6siesség kérdését hangsilyoztak. Az egyik oldalon megjelent
az 0j hés, a tudds kutatd alakja, a masik oldalon a f6szerepld ,rothadt hamleti
jelleméro6l” beszéltek.*

A nemiség témajaval kapcsolatos tabudontdgetés volt minden bizonnyal a f6
oka annak, hogy a korabeli kritika és az olvasokozonség is sokkolonak talalta
Vamost. A szexualitas, a n6kérdés, a serdiilés problémai az irét egész palyaja soran
foglalkoztattak. A szerelmet a szexualis 6szton elfedésének latta, az 6sztont magat
is pusztitonak. A megtermékenyités fragmentalt komplexumot hoz létre (embriot,
embert), amely versenyre és halalra van itélve. (Az Isten atomjaiban Zurian raveszi
Meduzat, hogy vetesse el magzatat). A néi szexualitas két standard megnyilvanu-
lasanak Vamos a prostiticiot és a hazassagot latta, a szabad szerelem koncepcidjat
pedig a n6k korében propagalandd eszménynek gondolta. A serdiilék szexuélis
felvilagositasat is fontosnak tartotta, ennek a témanak szentelte a Letort ag egyik
cselekményszalat, és a kiadatlan HruSovianski hriesnici (Kortvélyesi biinosok) cimd
regényét, de szaktudomanyos recenzidkat is kzolt fiataloknak sz616, nemi éréssel
foglalkoz6 konyvekrol.

Az Isten atomjai masodik kiadasakor a harmincas években Vamos sajnalkozott,
hogy nem tudta megvaltoztatni a mi cimét, illetve részben atdolgozni a regényt:
szerette volna eltavolitani a szovegbdl az Istenre és a teremtésre vonatkoz6 utala-
sokat:

A név antik mitologiai alakra utal, az egyik Gorgoéra, akire ratekintve az ember kévé valt. A

Félember cimi korai novella f6hése arrél beszél, hogy Mediza maszkjat hordja, amely meg-

akadalyozza, hogy kapcsolatot teremtsen a kdrnyezetével. A regénybeli Meduzat a kritikusok

Jelettelennek” tartottak. V6. Andrej MRAZ: Romany a ich autori. In: Slovenskd pritomnost

literarna a umelecka. Praha, 1931. 89. A nevet Freud szellemében Erdsz és Thanatosz 6sszekap-

csolasaként lehet értelmezni: a szeretd, a szexualitas, a sziilés egyszersmind a halandésagra is

emlékeztet. Zurian és Medtiza kapcsolata az életben implicit médon benne rejlé halalra is utal.
20 Daniel OKALI: Romdn o ,hrdinstve” a syfilise. Slovenské hlasy, 6 / 1929. 52, 1.
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Szeretném ebb6l a masodik kiadasbol kicsit kiradirozni Istent... Vagy istenes
aregény, és akkor jo, vagy istentelen, akkor meg minek legyen folyton ott az
Isten? [...] Ezért ez a masodik kiadas kissé izlésem ellen val6 ebben a kopott
és tulzottan istenes uniformisban... Ha Mazac¢ el tudna kiildeni a korrektarat
Londonba, legalabb az ,Isten” sz6t lecserélném a ,természetre” vagy valami
ilyesmire.”*

Vamos fenti fejtegetései arra utalnak, hogy a maga szdmara megoldotta ,az el-
s6dleges ok” kérdését, leszamolt a zsido-keresztény hagyomannyal, s a vallas és a
tudoméany vitajaban a tudomany mellett tette le a voksat. Szépirodalmi miiveiben
azonban ez nem ilyen egyértelm(: a rekonstrualt vilagkép és az ir6 megoldasi
javaslatai hibrid, kovetkezetlen és zavaros megoldasok. Filozofiai irasaiban és
esszéiben joval kovetkezetesebb.

Az Isten atomjai cim( regényt maga Vamo$ nevezte a pozsonyi Komensky
Egyetemen 1932-ben megvédett doktori disszertacidja szépirodalmi pandanjanak.
A kegyetlenség elve cim{i értekezésben Vamos azt fejtegeti, hogy a fajok evolucidja
és organikus élete felesleges testi komplexitashoz és elkeriilhetetleniil a halalhoz
vezetett: ebben 4ll a kegyetlenség elve, s ez jelenik meg az egyén szintjén is.

...azt az elvet, amely els6 alkalommal adott impulzust egy egysejtti lénynek,
hogy osztodast kovetéen szaporodjon, s amit kiilonb6z6 elnevezésekkel
illethetiink, amelyeket a metafizika vagy a képi gondolkodas kinal. Hajlanék
ra, tekintettel a késébbi kovetkezményekre, amelyek féleg a f6emlésoknél
nyomatékosak, az er6szak elvének, vagy ha épp ugy akarjuk, a kegyetlenség
elvének nevezni.”

Vamos szamara az élet felesleges keriil6, amely az egysejtii fazistol az egysejtii fa-
zisig (a fogantatastol a nemzésig) vezet. Az élet bonyolultsaganak elkertilhetetlen
Osszetevdje a konkurencia és a hierarchia, azaz a kiizdelem, az erészak, a kegyet-
lenség és a halal (embereké, allat-és novényfajoké, sejteké, baktériumoké és mik-
robaké). A tarsadalmi szféra legfeljebb masolja a természetet: ugyanigy a darwini
wstruggle for life” elve érvényesiil benne. A metafizika és a vallasok megkisérelték
megokolni, miért felesleges az élet, miért elkeriilhetetlen a halal, és probaltak
valamiféle kompenzacioét kinalni. Vamos azonban nem hisz a halal utani életben,
vagyis abban, hogy az egyéni egzisztencia mas forméaban fennmarad (mint ,,1élek”
vagy ,szellem”). Az emberiség tomeges 6ngyilkossaga, masként szolva minden
é16 eliminalasa jelentené szerinte a visszatérést az eredendé mozdulatlansaghoz
és egységhez, de nincs mod ezt kivarni. Ehelyett a teremtés folytonos, tudatos

21

Gejza VAMOS apjanak, Vojtech Vamognak sz616 levelében. V6. Archiv literatiiry a umenia SNK
v Martine, 72 0O24.
22 Gejza VAMOS: Princip krutosti (A kegyetlenség elve). Chronos, Bratislava, 1996. 32.
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korrekcidjara van sziikség. Ertekezése zaro részében Vamos azt tekintené kiva-
natosnak, hogyha a medicina és az irodalom az emberiség egységének tudatat
erGsitené: az orvostudomany eltavolitja a fizikai nehézségeket, az irodalom pedig
segiteni fog a szellemi fejlédésben. Az orvos és az ir6 sajat gyakorlataban a
megvaltast hozza el, ha mar egyszer a vilagegyetem sajnalatos mddon 1étrejott
(illetve megteremtették). Az orvostudomany és az irodalom kozvetitésével Vamos
szerint korrigalni lehet az evolicidé defektusait (amelyekr6l a disszertacidban
részletesen szol), illetve a teremtés hibait (amelyekr6l a regényben beszél).”® Az a
megoldas, amelyet az értekezésben kifejt, a természettudomanyokba, a haladasba
vetett pozitivista hitet kombinalja egy szekularizalt utopiaval (az Uj kozosségre
nevelés). Ahogyan a befejezésben megjegyzi, az Isten atomjai cim( regényt abban
a tudatban irta, hogy a tarsadalmi valtozas eszkozévé a természettudomanyok és
a filozofia impulzusait tekintetbe vevé irodalomnak kell lennie:

Ha a miivészet, ahogyan mondani szokas, nemesit, az orvostudomany latni
és gondolkodni tanit. Igaz, olyan orvostudomanynak kell annak lennie,
amelyet athat a filoz6fiai gondolkodas... S ha ez a kapcsolat még nem jott
létre, meg kell teremteni. E sorok irdja megkisérelte ezt az Isten atomjai
cimi orvosregényben... Ez az egyetlen, amit ma a tenni vagyoé entellektiiel
tehet...

A filoz6fiat és az orvostudomany lelkét az olvasokozonséggel megismer-
tetni, és ezzel legalabb egy szikranyit teljesiteni az agyonidézett jelmondat-
bol: felemelni a nép miveltségi szintjét.*

A fenti idézetben ,orvosregénynek” nevezi munkajat. A human és a természettu-
domanyok kozotti kommunikaciora hivatkozast a szerz6 ,naturalista expresszi-
onizmusa” megnyilvanulasanak tekinthetjiik.?> Hasonl6 hibrid jellegli iranyzati
besorolast adhatnank kovetkez regényére, az 1934-ben a pragai Melantrich ki-
adonal megjelent Odlomena haluzra (Letort dgra) is. A regény még megjelenése
el6tt masodik dijat nyert a kiado belsé versenyében, és ezzel dregbitette Vamos
ir6i hirnevét.?

#  Vallasos optikaval az ir6 és az orvos munkéaja permanens kinyilatkoztatasként és megvaltas-

ként értelmezhetd.

2 Gejza VAMOS: Princip krutosti (A kegyetlenség elve). Bratislava: Chronos, 1996. 91, 93.

» A naturalista expresszionizmus kifejezést Jan Stevcek alkalmazta az Atémy Boha (Isten atomjai)
cimt regényrél sz616 tanulmanyaban. In: Jan STEVCEK: Moderny slovensky romdn, Tatran,
Bratislava, 1983. 80-90. Az irodalomtdrténetben Vamost felvaltva nevezik megkésett natura-
listinak vagy expresszionistanak. V6. Daniel OKALI: Buri¢ Gejza Vamos (G. V., a lazité). Slo-
vensky spisovatel, Bratislava, 1971. Daniel Okali marxista irodalomtérténész (Vamos kortarsa,
akivel pragai tanulmanyai alatt ismerkedett meg) romantikus, realista, és naturalista elemek
kombinaci6jardl beszél.

*  Aregény Aranykor cimmel szerepelt a versenyben.
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Masrészt a Slovenské smery cim( irodalmi lapban 1933. novemberében és de-
cemberében kozolt fejezetek miatt birdsagi per vart a szerzére. Péstyénben, ahol
Vamos orvosként dolgozott, a zsid6 k6zosség és az orvoskamara is azzal vadolta az
irot, hogy a regényalakok valosagos, é16 személyekre hasonlitanak. Egyes kritikak
is széls6ségesen elutasité hangot itéttek meg: az -ok®” bettikkel jelzett szerz6 egy
jegyzetben  fattyu irodalmat” emlegetett, és annak a véleményének adott hangot,
hogy a szerzének egy ,rendes szlovak Goebbels” kellene.?® A zsid6 kozosséggel
és az orvoskamaraval folytatott vita (az Un. iszap-affér),” majd az ezt kovetd
sajtovita®* megmutatta, mennyire problematikus volt az asszimilacié a szlovak
kozegben.

A vita egyszersmind az irodalom autonémiajarol és a miivészi szabadsagrol is
szOlt: a hozzaszdlasokban fbleg a valosag és a fikcié viszonyarol beszéltek, s az
irénak arrdl a jogardl, hogy kifejezze véleményét. A regény aktualis tarsadalmi
tartalmarol kevesebb sz esett, ami talan azzal magyarazhato, hogy a két haboru
kozotti demokratikus Csehszlovakiaban a zsido kisebbséggel szemben elfogadob-
bak voltak, mint mésutt.**

Ennek ellenére nyilvanval6 volt, hogy a regény témaja kulturalis és regionalis
szempontbol egyarant érdekes. A kiadd éppen ezért fontolgatta, hogy lefordittatja
aregényt magyarra és németre.** Az ir6 azt tervezte, hogy az idegen nyelvi kiadas

" Peter Pridavokrdl van sz, aki ugyancsak emigralt 1939-ben, majd 1948-ban. Londonban élt.

2 ok (Peter PRIDAVOK): Bastardna literatiira. Novy svet, 8. évf. 1933./13, 9.

#  AzlIszap Postyént jelenti (fiird6varosrél van sz6, amelyben iszappal gyogyitanak. Részleteseb-
ben err6l 1d. Aféra v Bahrianoch (Kapitola z medzivojnového literarneho Zivota), in: Vladimir
BARBORIK: i. m., 99-114.

A cseh és szlovak nyelvii lapokon kiviil a Csehszlovakiaban megjelené magyar és német nyelvi
lapok is irtak az esetrél. (Déli Hirlap, Neues Pressburger Tagblatt, Prager Presse, Allgemeine
Fudische Zeitung).

A Csehszlovak Koztarsasagban a zsidok nemzetiségnek szamitottak, tobbségik azonban a
népszamlalaskor csehszlovak nemzetiséglinek és zsid6 vallasunak vallotta magat. A huszadik
szazad huszas éveiben koriilbelil 350 ezren vallottak magukat zsidé vallasinak, ennek tébb,
mint kétharmada Szlovakiaban és Karpataljan élt. Zsido nemzetiségiinek kb. 180 ezren vallot-
tak magukat, haromnegyediik Szlovakidban és Karpataljan élt. Annak ellenére, hogy a zsidosag
szamos alkalommal kinyilvanitotta lojalitasat a Csehszlovak Koztarsasaghoz, a hiszas években
szaporodtak az antiszemita megnyilvanulasok, és tovabb folytatodtak a pogromok. A galiciai
zsid6 tomeges bevandorlasa Csehorszagba nemtetszést valtott ki a tarsadalomban. A sajtéban
a zsidok asszimilalasanak szitkségességérdl cikkeztek, azt fejtegették, hogy a magyarokhoz
és a németekhez hasonléan nekik is a csehszlovak nemzethez kell tartozniuk. Az adatokat
1d. Radka CERMAKOVA: Ceskoslovenska republika — novy stat ve stredni Evropé a Zidé. In:
Zidovska mensina v Ceskoslovensku ve dvacatych letech. Zidovské museum, Praha, 2003. 14-15.
Gejza Vamos levelezése a Melantrich kiadéval, 1d. Archiv literatiiry a umenia Slovenskej narod-
nej kniznice v Martine, 72 H 30. A forditasokbol végiil nem lett semmi.
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szamara atdolgozza a miivet, s a zsidosaggal kapcsolatos cselekményszalat allitja
elétérbe.”

A cselekmény egy kisvarosban, a szlovak vidéken, az Osztrak—Magyar Monar-
chia utolso éveiben jatszoédik. Két problémakoér kapesolodik benne egybe: a zsido
asszimilacid, valamint a nevelés, az érlel6dés, a feln6tté valas kérdése.

A f6szerepld egy fiu, akit gyermekként, és feln6tté valasa kozben ismeriink meg.
Samko Krakauer zsid6 csaladban, de hazassagon kiviil sziiletett, tehat mar eleve
ktlénbozik kortarsaitél. Nem elég, hogy sz6ke és kékszemd, de egyaltalan nem
tiszteli a csaladi életet, és nem tartja meg a vallasi hagyomanyokat sem (sabesz,
Jom Kippur, koser étkezés stb.)

Honnan vett volna egy ilyen fekete, gondorhaju zsidocska egy efféle szog-
haju, kerekfejii, kékszem(i utdédot? A harom id8sebb fit, Naci, Oszkar és
Ferdinand, egyforma vagasuak voltak.

Gondorhajuak, sapadtak, gorbelabiak és gorbeorriak, jellemiik habozd
és félénk, Samkoval viszont az er6, a betyaros virtus, az 6nbizalom, a r6zsas
kerekdedség és a komisz pogany alak érkezett meg a csaladba.**

Miutén az anya észreveszi, hogy Samko nem tartja be a ritualis eléirasokat a liba
levagasakor, elzavarja a haztdl: elkildi igazi apjahoz, a g6j Michal Anjelmdjhoz.
Samko hirtelen megvaltoztatja a nevét, csaladjat és vilagnézetét. Egyetlen éjszaka
alatt Mikulas Anjelmoj lesz bel6le, aki imadkozas helyett technikai talalmanyok-
kal foglalkozik, fizikat, elektronikat tanul, s a szabadgondolkodé apjaval folytatott
vitak eredményeként megszabadul eléitéleteitdl és sziklatokoriiségétsl (a hit, a
szexualitas és az emberek egyenlésége kérdésében).

Nézte a sotétséget. Ma nincs itt senki. Elreptilt Michael, Gébriel, Uriel,
Rafael. Elroppent télem az isteni dics6ség is. Ok odatartoznak, ahol a libat
ritudlisan vagjak, s ahol pajeszt viselnek... Mérnok leszek, aki alkot, orvos,
aki gyogyit. De nem leszek bocher, aki verseket mormol, a végtelenségig
mormolja az ébredez6 emberi dntudat primitiv félelmeit. Nincs sziikségem
6rangyalokra. Sajat labamra akarok allni, és félelem nélkiil akarok az isme-
retlennel szembenézni. Pogéany leszek, angyalok meg Sechina nélkiil alszom
el.*

Noha Mikulas apja nem vallasos, amikor beiratja a gimnaziumba, Hunyady Moric
ortodox rabbihoz adja be, akit tobbre tart, mint a neolég Roth rabbit. Hunyady
ismerteti meg Samko-Mikulast a zsid6 térténelemmel és hagyoméanyokkal.

*  Vamos, bar sajat zsidosagat tagadta, figyelemmel kisérte a zsidosag helyzetét, ezt tanusitjak
az archivumaban talalhaté Gjsagkivagasok. V6. Archiv literatiry a umenia Slovenskej narodnej
kniznice v Martine (72 AJ 1 Noviny a vystrizky).

3 VAMOS Gejza: Odlomena haluz. Melantrich, Praha, 1934, 13-14.

*  Uo, 54-56.
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Hunyady modern ember volt, igazi européer... furcsa konglomeratuma volt
a magyar hazafinak, a hith{ zsidonak, a szabadgondolkodoénak és a kozmo-
politanak. Hires szénok volt marcius 15-én, a magyar szabadsag tinnepén,
vagy a szomoru gyasziinnepen, oktober 6-an, amelyet a szégyenletes mo-
don kivégzett tizenharom tabornok emlékére rendeztek, akiket a Habsburg
Ofelsége parancsara felakasztottak, mintha b(in6z6k lettek volna.

J6 zsid6 volt, ha nem volt muszaj, nem vette le a kalapjat, ritualisan
étkezett, a gyomraval udvarolt Istennek, megtartotta a szombatot és félte az
Istent. Tajékozott volt filozofiailag, a Talmudot majdnem olyan jol ismerte,
mint a francia filoz6fusokat, és a legtjabb kor istentagadéit... Hunyady
igazi magyar-zsido asszimilans volt, aki fajtaja sajatossagaibol csak a gyors
észjarast Orizte meg. Felhagyott a kereskedéssel, és elsajatitotta a magyar
nép egyenességét és nyiltsagat.*®

A regényalakok rajzaban Vamos rajatszik a pozitiv és negativ sztereotipidkra,
bizonyos esetekben a karikatura felé hajlik. A regényalakok funkcidja, hogy a
népesség nyelvi, etnikai és vallasi tarkasagat dokumentaljak. Megjelennek itt a
jiddisiil vagy németiil beszél6 ortodox konzervativ zsidok, az asszimilalt magyar
vagy német zsidok, akik megdrizték (ortodox vagy neolog) vallasi hagyomanyu-
kat, kikeresztelkedett zsidok, akik feljebb akarnak 1épni a tarsadalmi ranglétran,
zsidok, akik ateistak lettek, valamint vannak nem zsid6 szlovakok és magyarok,
akiknek a vallasi hovatartozasardl nem tudunk semmit. A zsidosag esetében
egy észak-dél tengely mentén helyezkedik el*” Galicia—-Szlovakia-Magyarorszag
vonalan, s a legerételjesebben asszimilalodott tipus a déli:

a lengyel zsid6 zarkoézott, megkozelithetetlen, birkalelkd, isten baranyai-
nak fanatikus nyéaja... a magyar zsido az, aki a lehetd legszivesebben lett
magyarra. A magyar kozeg asszimilalo képessége csodalatramélto... A szét-
szorddott zsidosagot a magyar tengerben az agressziv, é16 magyar kultira
ellenallhatatlan ereje veszi koriil. — Es ellen kellene allnia? Minek? A cio-
nizmusrol még csak nem is hallott. Minek ? A kdrnyezete elfogadta, jogokat
biztositott szamara, megélhetést és békességet. A magyar zsido az egészsé-
ges, ugyszolvan teljes asszimilacio mintaképe lett. S ha megsemmisithetné
régi Istenét és profétait, egészen dsszeolvadna a magyarsaggal.®®

A zsidoknak Szlovakiaban nincsenek ilyen lehet6ségeik az asszimilal6dasra, mert
a helyi népesség tulsagosan zarkozott, félénk, a szlovak kultura pedig fejletlen.

3¢ Uo., 69.

% Az inkriminalt folyéiratkdzlésrél van sz6: Zid severu a juhu. (Az északi és a déli zsid6). A re-
gényben ez a fejezet a masodik rész elején olvashato.

®  Gejza VAMOS: Odlomend haluz. Melantrich, Praha, 1934. 129.
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Vamos nem tul biztato képet ad a szlovakiai zsidosag és a nép lélektani és szocio-
logiai jellegzetességeirdl:

A szlovak zsid6 nem elegyedett a néppel, és semmiféle k6z6s vonasa nem is
volt a szlovaksaggal a rettenetes szlovak konyhanyelven kiviil, amin valé-
ban nem beszélt tobbet, csak amennyi tényleg elég a konyhéaban. A szlovak
zsid6 elszigeteltségének oka magaban a népben van. A szerénységében,
minden harciassagtél mentes félénkségében. A szlovak nép szegénységé-
ben, amely oksagi kapcsolatban van igénytelen, tehetetlen természetével...
senki sem akadt, aki a népet az idegenhez (ti. a zsidokhoz-D. K.) kozelitette
volna.*” Ezért nem keriltek kozel a néphez.

Mi is vonzhatta volna 6ket, amikor olyan kevés volt az, amijiik volt ? Nem
voltak romantikus irdk, akik a népet istenitették és a népi életet tul magas
piedesztalra emelték volna... Ezért maradt a szlovak zsid6 a kdrnyezetének
bamba, a magyar zsidénak meg elviselhetetlen. Ezeket csak fifikas, idegen
kupeceknek lattak, akiket athatott valamiféle félig német, félig magyar
konyvizd kultdra, amit a felf6ldi iskolakban szedtek magukra, anélkiil, hogy
elsajatitottak volna, s anélkiil, hogy valodi kapcsolatuk lett volna ezzel az
€16 magyar kulturaval. A felvidéki zsidé nem lett magyar, de szlovak sem
volt. Egyszertien csak kupec volt.*

A cim, A letort ag a f6szerepld sorsara utal, s a mid befejezé részében nyer
explicit magyarazatot. A szlovak zsidokat a genofond, azaz a vegyes hazassa-
gok révén is lehet asszimilalni (az egyik szerepld, a szlovak L'udo Lapajovi¢ a
zsid6 Marta Majzlovat veszi feleségiil). A vegyes hazassagokat a gytimolcesfak
oltasahoz hasonlitjak. Lapajovi¢ a magyar szarmazasu fiileki és miileki T6hotom
Folostokom nevet visel arisztokrataval* beszélgetve (akinek a neve és tarsadalmi
hovatartozasa ugyancsak a sztereotipidkat igazolja vissza), azt mondja: a zsid6
nével kotott hazassag nem tarsadalmi ongyilkossag, hanem éppen ellenkezéleg,
javitja a szarmazast, hiszen ily mdédon nem a kozépkorig lehet visszavezetni,
mint az arisztokrataknal, hanem Babilonig vagy akar az Atlantiszig. Lapajovi¢
is ramutat arra, hogy a szlovakok a zsidok intellektusaval és életképességével
Osszehasonlitva ,alszanak” (ez arra utal, hogy a szlovak falvakban csak a zsid6
hazak ablakaban van vilagossag).

*  Kulonos, hogy Vamos igy vélekedik, hiszen a szlovak romantikus és realista irodalomban

kiemelt helyet kaptak a népi témak és a folklorelemek.

* Gejza VAMOS: Odlomend haluz. Melantrich, Praha, 1934. 129-130.

* A Lapajovi¢ név a ,lapaj’= betyar, 10kot6, gézenguz jelentés(i szot tartalmazza. Krakauerb6l
Anjelmoj lesz, a zsidokat rendszerint Schwarznak, Weissnek, Rothnak, Bienenstocknak, Blei-
weisnek, Smajkelesnek hivjik, a magat német nemzetiségtinek vall kikeresztelkedett zsido
tiszt neve Artur Politzer Patsmagh baréja.

143



Az apa - ahogyan maga az elbeszél$ is — a regény szamos részletében hang-
sulyozza a zsidosag csodalatraméltd kulttrtorténetét. Kiemeli a zsidok életké-
pességét és intellektusat. Kritizalja ugyanakkor a rituélis hagyomanyhoz vald
ragaszkodasukat, valamint a kereskedés és a pénz iranti szenvedélyt meg az
elzarkozas igényét. A regény iizenete az emberiség jov6jébe vetett hit, amely-
nek révén lekiizdhet6k az el6itéletek és az elzarkozas. Ebben az §sszefiiggésben
emlékeztetnék arra, hogy A letort ag eredeti cime Aranykor volt.**

Az aranykor alluzidja eredetmitosz, 1ényegében egy visszatekinté utépia. Ertel-
mezhetjik Ggy, mint valamiféle modern kori visszatérést a vallasos misztikdhoz —
amely a restauraciot mint az emberiség egységéhez valo visszatérést képzeliel. Az
aranykor-mitosz kozvetitésével Vamos az Isten atomjai és A kegyetlenség elve cimil
munkainak gondolataihoz tér vissza, amelyekben azonban egy még alapvetébb
lépés megtételének szitkségességérol van szo, nevezetesen az univerzum eredeti
egységének helyreallitasarol.

Vamos asszimilacioval kapcsolatos elgondolasai a zsidokérdés kozép-eurdpai
megoldasardl folyd vitahoz kapcsolodtak. ,,Asszimilacio-tedridja” egyfeldl a 19.
szazad végi Naturphilosophie 6roksége volt, meg orvosi hivatasabdl is eredt. Mas-
fel6l az 1. Csehszlovak Koztarsasag Masaryk elnoktél eredeztetheté humanitarius
egyetemi évei alatt a 20. szazad hidszas éveinek elején Vamost megérintette a
lelkesiilt korszellem. Azok az elgondolasai, amelyek a partikularizmus megha-
ladasanak sziikségességére iranyultak, filozofiai tanulmanyainak készonhet6en
pontosabban kdrvonalazddtak, és a modern zsid6 misztikaval is 9sszefiigghettek.

A letort ag Vamos utolsé megjelent kényve volt. A harmincas évek masodik
felében mar csak a korabbi miiveit adtdk ki Ujra. 1935-ben harom tréfa*’ jelent
meg, amelyek a korabbi Jazdecka legenda (Lovas legenda) cim novellaval egyiitt
életmiivének ,swifti” karikatura-vonulatat adjak ki. Egy évvel kés6bb jelent meg
az Editke szemecskéje méasodik, atdolgozott kiadasa, amelyhez az iré négy, angol
kornyezetben jatsz6do novellat csatolt. (Pri Atlantiku, Ta macka z Chelsea, Jim z
Hyde Parku a Londynsky kadernik /Az Atlanti-6cean partjan, Az a Chelsea-i macska,
Jim a Hyde Parkbél, és A londoni fodrasz.)

A Hrusovianski hriesnici (Kortvélyesi biindsok) cimi regényt Vamos valoszintileg
parhuzamosan irta A letort aggal. A serdiilés témajat dolgozta fel, a Mazac kiado
azonban gyengének és tulsagosan obszcénnek talalta, és nem adta ki. Egyes
fejezetei a harmincas évek végén csak folytatasos regényként, folyodiratban lattak
napvilagot. Az Edit szemecskéje ,angol” novellaiban az elbeszél6 a nagy-britanniai

42

A regényrél angol nyelven irt tanulmanyomat 1d. Neohelicon, (Budapest-Dordrecht), (XXXII)
2005/ 1. 137-148.

Sterilizacia (Medd6vé tétel) egy, a hliszas évek elején Sterilni manzelia (Medd6 hazaspar) cimmel
megjelent rovid szkeccs kibontasabdl sziiletett iras, valamint a Pisdr notariusSov (A jegyzd
irnoka) és Jarny sladolad (Tavaszi fagylalt).
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benyomasait dolgozza fel** olyan politikai és nagyhatalmi kérdésekrél nyilatko-
zik, mint a kolonializmus és az imperializmus.

Az, ahogyan a briteket szemléli, csak részben vezethetd vissza a Csehszlovak
Koztarsasag hivatalos geopolitikai iranyelveire. A Pri Atlantiku (Az Atlanti-ocean
partjan) cim( miben az elbeszél6 ugy irja le vendéglatojat, egy nyugallomanya
katonatisztet, mint aki mind az indiaiakkal szemben, mind feleségével szemben
elnyomoként viselkedik. A veterannak nincsenek érzelmei - a hivatali szféraban
Ofelsége parancsait teljesiti, a maganszféraban viszont a rideg, alszent nevelés
altal deformalt jelleme mutatkozik meg. Felesége, aki mellesleg legalabb husz
évvel fiatalabb nala, rokonszenvesnek talilja a nala tizeno6t évvel fiatalabb elbe-
sz&él6t (ezt a cselekményszalat azonban, amely egy nem konvencionalis viszony
abrazolasanak lehet6ségét rejti magaban, nem bontja ki). Az elbeszéls ,elényére
valik” hogy érzékeny.*

Az Anglia-Szlovékia oppozici6 a racionalitas, a ridegség és a hatalom szemben-
allasa az emocionalitassal, az empatiaval (A Nyugat és a szlavsag). Mig A letort
agban az északi és a déli zsido megkiilonboztetésével a primitivitas és a kulttra
gat all szemben az érzelmes kelettel. A Ta macka z Chelsea (A Chelsea-i macska)
cim novellaban ehhez az oppozicidhoz még egy elem tarsul — a Balkan. Mig az
selangolosodott” szlovak nem hajlandé meglatogatni az elszegényedett arisztok-
rata Oregasszonyt, és kiméletlentll irja le a helyzetét, a fekete fii a Balkanrol*
ironizal folényeskedésén. A Londynski kadernik (Londoni fodrasz) ciml novella
az angol uri fordaszszalonban elvégzett miiveletek humoros leirasa révén allitja
szembe a honi egyszertiséget a brit szokasok kommersz, s6t mar-mar dekadens
kifnomultsagaval. A Jim z Hyde Parku (Jim a Hyde Parkbél) cimi elbeszélésben a
kommentar a fentiekkel ellentétes: méltatja Nagy-Britanniat, a szo6lasszabadsagot,
az intellektust, a humorérzéket és a baratsagok szilardsagat. Erinti a sziifrazsettek
mozgalmat és a nékérdést is: az érvek humoros kiforditasaval és egy gentleman-
gesztussal (viragot ajandékozva) gy6zi le néi vitapartnerét, aki harcias erkolcs- és
allatvédé. A korabbi novellakban is felbukkan egy Gjabb sztereotipia, miszerint a
britek jobban egyuttéreznek az allatokkal, mint az emberekkel.

A huszadik szazad harmincas éveiben Vamos prozapoétikaja visszatér a realista
hagyomanyhoz (az ironikus és karikaturisztikus elemek ellenére is). Mas baloldali
szerz6khoz hasonldan jobban érdekli a miivészet tarsadalmi funkcidja, mint az
esztétikai. Topreng az ideologiai manipulacié és a propaganda eszkozein is. Argu-
ment skutocnosti (Objektiv érv) cimi, a harmincas évek masodik feléb6l vald esszé-

*  Tobb alkalommal megfordult Nagy-Britanniaban (1929, 1930, 1932, 1935, 1936). A novellak

1934-ben jelentek meg a Slovenské pohladyban és a Zivenaban.

A szlav érzékenységrél mar a Svojet vezércikkében is beszélt. (vo. 13. sz. jegyzet).

% Gejza VAMOS: Ta macka z Chelsea (A Chelsea-i macska.) In: U6 : Editino ocko. Druhé, zmenené
vydanie. Ld. Maza¢, Praha-Bratislava, 1936. 247.
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jében azt elemzi, hogyan képes az emberi gondolkodas meghajolni a megfelel6en
megfogalmazott ,objektiv érvek” el6tt, amelyeknek van valami valésagalapjuk,
s amelyek mintegy automatizalédnak a személyes vagy a tarsadalmi szféraban.
Az ,objektiv érvek” gondolkodas nélkiili elfogadasat kihasznalhatja az ideologia
és a propaganda. Vamos$ karosnak tartja az ,objektiv érvekre” hivatkozast, de
ugy véli, hogy pozitiv mdodon is lehetne ezt alkalmazni - arra, hogy mintegy
sbeoltsuk” az embereket 1j eszményekkel és gondolatokkal. Az ezzel kapcsolatos
fejtegetéseiben a ,hatalom akarasa” mutatkozik meg:

Tudjuk, hogy a tomegek feletti hatalom megszerzésének mechanizmusa
valoban innen érthet és magyarazhatd: a valosag parancsold sziikségle-
tének érvével leigazni a tomeget. A nyajszerti tomeg intelligenciajaba és
egészséges Osztoneibe vetett naiv hittél vezettetve nem adni lehet6séget
ezernyi kicsi, megbizhatatlan, sajat hasznat keresé apostolnak a homa-
lyos Gtmutatasra, hanem behoddoltatni a tomegeket egyetlen koncentralt,
feddhetetlen és tervszer(i akaratnak, amely magaban hordozza mintegy a
garanciajat annak, hogy az embereket anyagi és szellemi felemelkedéshez
vezeti.’

Vamosnak ezek a szavai az elsé vilaghabort utani idészak paradox epilogusaként
hatnak, hiszen az a korszak lelkesiilt a demokracia és a szabadsag eszményéért.
A két haboru kozott az eurdpai tarsadalmi és politikai fejlédés tobbek kozott
az ,objektiv érvekre” hivatkozassal jutott el a totalitarius rendszerek felemelke-
déséhez, ami aztan sok eurdpai értelmiséginél kijozanodashoz, szkepszishez és
dezilluziohoz vezetett.

Forditotta: Balogh Magdolna

Y Gejza VAMOS: Argument skutocnosti (Objektiv érv). In: Gejza VAMOS: Princip krutosti (A ke-
gyetlenség elve). Chronos, Bratislava, 1996. 157-158.

146



GABRIELA MAGOVA

Hova soroljuk Leopold Lahola mveit ?*

Leopold Lahola (eredeti neve Leopold Arje Friedman) (Eperjes, 1918. januar 30.-
Pozsony, 1968. januar 12.) dramaird, novellista, k61ts, miifordito, forgatokonyvird,
rendezd. A modern cseh és szlovak kultira és miivészet egyik legkiilongsebb
alakja. A Laholara vonatkozo6 kritikai irodalom egy része elsGsorban prozairo-
ként tartja szamon, egy masik része dramait tartja tobbre, tagabb kontextusban
szemlélve azonban alighanem f6ként filmes alkotoként ismerik, els6sorban a Ka-
limagdora kedvese (1968) cim( filmjének koszonhetéen. Talan azt mondhatnank,
hogy kiilonb6z8 idészakokban mas és mas oldalarél mutatkozik meg. Eletének
kronikajabdl az deriil ki, hogy a szlovak kulturabol tobbszor is kitorolték alakjat
és az életmiivét egyarant.

A szlovak irodalomban a masodik vilaghabortt kévet6en jelentkezett elészor,
mindjart harom dramaval (mindharom m szerepelt a Szlovak Nemzeti Szinhaz
repertoarjaban). Ezek a dramak a haboras élményekbdl sziilettek (Szélcsend Zu-
elben, Négy égtaj [mindkét mi 1947-es]), Merénylet (1949.) Az emlitett szindara-
bokat az egész Csehszlovak Koztarsasagban jatszottak a hivatalos szintarsulatok.
1949-ben Lahola még allast kapott a Csehszlovak Allami Filmgyarban, de mar
ugyanennek az évnek a majusaban kivandorolt Izraelbe. Annak ellenére, hogy
legalisan vandorolt ki, amikor - csalédva az Gj kornyezetben - vissza akart
térni hazajaba, nem engedték. 1955-ben befejezte a filmet (Minden mérfoldon egy
k6), amelynek semmi visszhangja nem volt (mert durva neorealistara, és nem a
kollektiv izraeli 0j életet bemutatora sikeriilt), 1956-ban végleg elhagyta Izraelt —
tehat az 50-es évek kozepén probalt ,hazatérni”. (Filmes lehet6ségek utan ment
Nyugat-Eurépaba, el6szor Ausztriaba, aztan Miinchenbe, de kézben valoszintleg
Kanadaban, Parizsban is megfordult...)

A szerz6t is, és addigi életmivét is tabuizaltidk: kizartak a csehszlovak kultu-
rabol egészen a hatvanas évek kozepéig, amikor tobb kisérlet is tortént a reha-
bilitalasara: kezdték wjra jatszani a dramait és tévéjatékait. Az id6 tajt, vagyis
keletkezésiik utan csaknem két évtizeddel jelentek meg prozai miivei. Mindossze
tizennégy, A végsé dolog cimi kotetben megjelent elbeszélés tartozik ide. A kotet

A szerz§ a Szlovak Tudomanyos Akadémia Vilagirodalmi Intézetének munkatarsa.

*

Leopold Lahola miivei magyarul: Véletlen ismeretség. Europa, Budapest, 1970. Ford. Babi Tibor.
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kozvetlenil a szerz6 halala utan, 1968-ban jelent meg, de sok tervbe vett munka
mar nem késziilt el. Par év mulva Lahola megint csak elt(int a hivatalos kultarabdl,
egészen a kilencvenes évek kozepéig. Osszegytijtott verseit 1995-ben jelentette
meg Eva Jencikova irodalomtorténész A skorpié mérge cimmel. Az életmi kivalo
ismerdéje, Jelena Pastékova azt irja A végsé dolog és mas elbeszélések cimi kote-
tet zar6 tanulméanyaban, hogy ,(Laholat) a kilencvenes években helyezték el a
kultartorténet kontextusaban” Maga az életmil egyetlen évben, 1948-ban volt
ténylegesen része a kultiranak.

Ha egyetlen mondatban kellene 6sszefoglalni, mi is jellemzi ennek a mtivésznek
a személyiségét, az igy hangozhatna: ,Eletét és miivészetét végzetszertien érin-
tette meg a masodik vilaghaboru és a zsid6sag tragédiaja” Nem véletlen, hogy ez a
mondat kiilénb6z6 valtozatokban djra meg djra felttinik minden vele kapcsolatos
emlékezésben és irodalomtorténeti hivatkozasban.

Maga Lahola igy foglalja 6ssze életét:

Mar sohasem lesziink képesek arra, hogy spontan médon és valoban oriilni
tudjunk a létezésnek. A szorongas ott bujik majd a gondolatainkban, ne-
heztinkre esik tartdsan letelepedni, a szamiizott trauméja benniink lesz,
nem lesziink képesek alkalmazkodni, 6sszeolvadni az Uj kdrnyezettel. Nem
egyszertien a habord hagyott benniink maradand6 nyomokat, hanem az,
hogy mi csak zsidoként voltunk benne... Nem éliink, pusztan csak életben
maradtunk.

Talan még egyértelmiibben fogalmaz Lahola nemzedéktarsa, a hasonl6 haborus
sorsot atélt Juraj Spitzer, aki Nem akartam zsid6 lenni cim( esszékotetében arrdl
a dilemmarol beszél, ,hogyan maradjunk zsidék ugy, hogy kozben szlovakok
is maradhassunk” Ugyanez az egyik kozponti problémaja a szerz6 halala utan
kiadott Hajnalodik, még ha teljesen sotét van is cimul esszéjének. A szkepszis és
remény cimi esszében ezt irja:

Szlovak zsid6 vagy zsidé szlovak? Nagyon érzékenyen éltem at ennek
a kérdésnek mindkét aspektusat, ugyanis életem soran kijutott nekem a
szlovakellenes és a zsidéellenes tdmadasokbol egyarant. Ugy valaszoltam
erre, hogy szabadon parafrazealtam Freudot: Amikor kénytelen voltam
tudatositani magamban, hogy egyre gyakoribbak az antiszemita el6itéle-
tek, intellektualisan szlovaknak tekintettem magamat. Azota szivesebben
veszem, ha zsidonak neveznek.?

1

Jelena PASTEKOVA: Kadrovy profil Zivotnej energie. In Leopold Lahola. Posledné vec a iné.
Kalligram, Bratislava, 2007. 575.
2 Juraj SPITZER: Svita, az ked je celkom tma. Kalligram, Bratislava, 1996. 41.
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Lahola sorsat akar modellértékinek is nevezhetnénk: a bolcsészkarrol allitdlag
zsid6 szarmazasa miatt tavolitottak el. Egyetemi hallgatoként a cionista Haderech
(Ut) cimt Gjsagot, a Hasomer Hacair (Ifja Garda) nevii ifjisagi szervezet lapjat
szerkesztette. Ennek a lapnak a kiadasaban jelentette meg a modern héber kolté-
szeti antoldgia forditasat Chamsin cimmel (ekkor huszonegy éves volt), a hivatalos
rezsim hata mogott. Rogton ezutan betiltottak az ujsagot, Laholat pedig Kelet-
Szlovakiaba vezényelték: a Szlovak Hadsereg kotelékében teljesitett munkaszol-
gélatot, onnan azonban nemsokara megszokott. A hegyekben bujkalt, azutan
onként jelentkezett a Novaky munkataborba, ahova mar korabban internaltak
anyjat és Occsét. Amikor az 6 transzportjuk keriilt sorra, Lahola megint 6n-
ként jelentkezett, hogy csatlakozzon hozzijuk, ezt azonban baratja, Juraj Spitzer
nem engedte neki. A koncentracids taborbdl sikeriilt megszoknie, csatlakozott
a partizanokhoz, s alhadnagyi rangban egészen Pragaig jutott a cseh-szlovak
csapatokkal.

Dramairoéi és ir6i karrierje a habora utan indult. Miutan a hadsereget otthagyta,
afilmgyartasban szerzett tapasztalatokat: részt vett szlovak és cseh filmek készité-
sében, filmnovellakat irt, st maga is rendezett rovidfilmeket. Ekozben azonban 4j
teriiletet talalt maganak: a dramairast. A Szélcsend Zuelben cimi elsé dramajaban
(1947) latszdlag keriili a haboru témajat, a konfliktus egy szerelmi haromszogre
épil, amelyben két né, egy érett asszony (a feleség) és egy fiatal egyetemista lany
szereti ugyanazt a férfit. Tulajdonképpen 6néletrajzi motivumrol van sz6: maga
Lahola is ugy dontott, hogy elhagyja azt az asszonyt, akivel a haboru utolsé éveit
élte at, mert beleszeretett egy egyetemista lanyba. A felkelés témajat feldolgozo
Négy égtaj cimti, 1948-as drama hozta meg neki a sikert. A darab els6 része a
fronton, a partizanok kozott jatszodik, akik levegbbe akarnak repiteni egy hidat.
A masodik részben ugyanezek a partizanok fogsagban vannak, és a kivégzéstikre
varnak. A darab két vilagot, két tabort allit szembe egymassal: az egyik oldalon
allnak a németek és a veliik egyiittm(ikodoék, a kollaboransok, a masik oldalon
pedig a partizanok. Kozottik ,semleges” alakok téinnek fel, akik azt a kérdést
~semleges” alak példaul Yorika, a fest8, aki nem hajlandé részt venni a habortban,
mert az gatolna a mivészi munkajaban. Bar szemtanija az ismerdsei halalanak, s a
partizanok az 6 pincéjében vannak bebortonozve, sokaig nem hajland6 tudomast
venni a habortirdl mint olyanrél. Végil, amikor a sajat életérdl kell dontenie,
a partizanok oldalan kot ki. A darab hangneme és irdnyultsaga jol illeszkedett
a kommunista fordulatot kovet6 tarsadalmi helyzethez, emiatt sokat jatszottak
egész Csehszlovakiaban. Ez volt az egyetlen idészak, amikor Lahola nagy si-
kereket ért el, és kétség sem fért hozza, hogy munkai a cseh (szlovak) kultara
elidegenithetetlen részét alkotjak. Pastékova azt irja:

A holokauszt tragikus kollektiv tapasztalataval a hata mogott, az orosz
partizancsapat kotelékében harcolé katonaként, és az Els6 Csehszlovak
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Hadsereg tagjaként is megbizhatonak szamitott, a habort utani jelenben
eszmeileg elkotelezett, emellett szorgalmas, tehetséges, sokoldali ember
volt, 4j csaladot is alapitott.’

A sok jo pont, amit szerzett, mégis csupan egyetlen évre volt elegend6. 1949-ben
volt a bemutatdja a Heydrich elleni merénylet motivumait feldolgozd Merénylet
cim{ darabjanak. Marek, Lukacs, és Jakab egy templom kriptajaban bujnak meg a
német ostromgytriben. Odalép hozzajuk Krisztus, aki meggy®6zi 6ket arrol, hogy
az er6szak nem megengedett. Végil hagyja, hogy leljék (masodszor is felaldozza
magat). A darab a sztlinista cenzura aldozata lett. Szinte mindenki tamadta: azzal
vadoltak Laholat, hogy a szlovak kultaratdl idegen egzisztencialista elemeket
kever a miibe. A darabrél vitat is rendeztek, amelyen felszélalt Juraj Spitzer, azt
allitva, hogy

amennyiben a mivészett6l azt varjuk, hogy tartalméaban szocialista, forma-
jaban nemzeti legyen, Lahola draméja se nem nemzeti, se nem szocialista,
egyszerien csak kozmopolitanak nevezhetnénk.*

A drdma mivészi szinvonalat kritizalta a cseh szinhazi kritikus és mtifordit6 E.
A. Saudek, de még az olyan jelentés irodalomtudésok, mint A. Matuska vagy
Jan Rozner is. A Pravda tuddsitasa a kovetkez6 szavakkal végzédik: ,A vitaba
bekapcsolodtak munkasok is, akik egyértelmien elutasito allaspontot foglaltak
el a darabbal szemben, és érvelésiik eszmei érettségrél tantiskodott” Az er6sodé
antiszemitizmus mellett éppen ezeknek a hozza kozel allé zsidé munkatarsainak
az arulasa volt az, ami szinte azonnal az orszag elhagyasara késztette Laholat.

Kudarcnak lehet nevezni azt a kisérletét is, hogy gyokeret eresszen a frissen
megalakult Izraelben. Azért ment oda, hogy a filmgyartasban dolgozzon. Ma-
sokhoz hasonléan az allam megalakulasakor telepedett le ott, de nagyon gyor-
san elege lett a kollektivitas pozitiv szellemébdl, ami talan a lagereket juttatta
eszébe. Az ott tervezett filmjeit allitolagos ,individualizmusuk” miatt utasitottak
el. Erdekes, hogy mikoézben ma gy emlegetik, mint az izraeli filmgyartas egyik
alapitdjat, a Minden mérfoldon egy ké cimd, 1955-ben ott forgatott filmje nem
kellett senkinek. Dalia Karpel szerint, aki filmet készitett Laholardl, a filmbél nem
maradt masolat. Két tekercse elveszett — elvitték a végrehajtok, mert a filmstadio
csédbe ment a film elkésziltét kovetSen.

Nagyjabol ez id6 tajt valtoztatott nevet: Friedmanbol lett Lahola. Ez talan
annyiban fontos, hogy elfordult Izraeltél, vilagjaré probalt lenni, a Lahola pedig
olyan ,altalanos”, vilagjaré névnek hat.

3 Jelena PASTEKOVA: i. m., uo.
4 Pravda, 6, 27. 5. 1949.
5 Pravda, 6, 27. 5. 1949.
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Ujabb nyugtalan évek kovetkeztek kiilonbozé orszagokban, Szlovéniaban,
Olaszorszagban, Kanadaban, Franciaorszagban, Angliaban és Németorszagban.
Miinchenben telepedett le, mozi- és televizios filmek forgatokonyvirdjaként és
rendezéjeként kereste a kenyerét, de akkori munkassaganak nincsenek igazan do-
kumentumai — talan azért, mert tobbnyire kommersz filmeket készitett (spagetti-
westernek stb.). Utolsé filmje volt a legismertebb, a Kalimagdora kedvese, amely a
cseh Jan Weiss Spac ve zvérokruhu cimi regényét dolgozta fel. A lirai térténetben
a f6szerepld, Jonas egy év leforgasa alatt kisfiabdl ifjiva serdil, majd férfiva érik,
hogy azutan az egész telet ataludja. Ezt a filmet mar ismét ,otthon” forgatta
(ahova a politikai helyzet enyhiilésével visszahivta megint csak Juraj Spitzer).
Nem sokkal a film befejezését kovetSen, a premier el6tt harom hénappal, 1968
januarjaban Lahola meghalt. Bar a film az erotikus részleteknek koszonhetSen
népszerl lett, jelentésebb recepcidja gyenge szinvonala miatt nem volt. Még
ugyanabban az évben, nem sokkal a szerzé haldla utan megjelent A végsé dolog
cim elbeszéléskotet.

A végsé dolog

A végsd dolog kotet elbeszélései megjelenésiiket kovet6en viszonylag nagy vissz-
hangot valtottak ki. Az elbeszélések 1949 és 1956 kozott sziilettek. Vladimir Petrik
azt irta a szoban forgd tizennégy elbeszélésrdl, hogy szuggesztiven mutatjak be,
shogyan viselkednek az emberek azokban a hatarhelyzetekben, amelyekben az
ember bensé lényege s annak tényleges alapja mutatkozik meg.®

A szerepl8k ténylegesen olyan helyzetekbe keriilnek, amelyekben hol nyiltan,
hol latens modon a halallal allnak szemtél szemben. A végzetes eseményekt6l
valé rettegés mintha minden egyes elbeszélésben erésddne. Az els6 szovegekben
a téma a halallal val6 esetleges szembesiilés (ahogyan a Testrdl és lélekril, az Isten
utcacskaja, vagy a Madardal cimi elbeszélésben. Ez utobbiban a zsidé Vogelt
az egyenruhas 6rszem nevetségessé teszi a kivancsiskodok csoportja el6tt: arra
kényszeriti, hogy masszon fel egy fara és énekeljen). A késébbi, taborban, illetve
a partizanok vagy a katonak kozott jatszodo elbeszélésekben azonban a halal mar
a maga fizikai valosagaban jelenik meg.

Egyetlen olyan elbeszélés sem akad, amelyben a szerepl6k képesek lennének
feldolgozni a halalt. A felel6sségérzet 6sszemosddik a blintudattal. A cimado,
A végsé dolog cimii elbeszélésben Melius tizedes a hegyekben holtan talélja har-
costarsat, Nagy Jocot egy granattamadas utan. Jot akar cselekedni, be akarja
tartani igéretét, hogy gondjaiba veszi a holttestet. El szeretné temetni, de a test
nagyon nagy, nem tudja egyedil elvégezni. A véletlen egy ismeretlen katonat

° Vladimir PETRIK : Konfrontacie P/D. Leopold Lahola: Posledna vec. Romboid, 31, 1996, 1, 27-28.
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sodor az Utjaba, akit az elbeszlésben csak bajszosként emlitenek. A bajszos, miutan
megegyeznek, segit Meliusnak. Csakhogy rajonnek, ketten sem tudjak a holttestet
tovabb vinni, ezért Melius ugy dont, hogy kettéftirészeli. Ezt kovetben a tizedes
rajon, hogy a bajszos menekiil6re fogta, emiatt lelovi.

A Huszonkét botiitésben Brunner, a tabor Gjonnan érkezett lakoja nyiltsaganak
és batorsaganak koszonhetéen a munkatabor parancsnoka lesz. Azt a parancsot
kapja, hogy készitsen el6 180 embert a koncentracids taborba szallitasra. A transz-
portba besorolja az apjat is. A Salva cimi elbeszélés ugyancsak hatarhelyzetr6l
tudosit. A partizanegységhez csatlakozik egy Feldmann nev{ férfi a kisfiaval. Mi-
kozben a németek elél bujkalnak, a gyerek sirni kezd, és nem tudjak elhallgattatni.
Az apa a koriilmények kényszere hatasara megfojtja a gyereket. A partizanok
diszl6vést adnak a tiszteletére.

sLahola dramairdl a kritikusok azt irtak, hogy a szereplék egy dontési folyamat
hordozdi. Ez érvényes a novellak nagy részére is”, irja Vladimir Petrik. Az ilyen
miuveket nevezi modellprézanak.

Az ilyen tipust mutveket az jellemzi, hogy a cselekmény elmozdul a realista
iranybol, és ontérvényt modon folytatédik. Az emberrél mint olyanrdl
mond el valamit. Az a kérdés all a kozéppontban, ki is az ember, s az elbeszé-
lések adekvat valaszt adnak e kérdésre. Itt érintkezik Lahola prézaja azzal
az emberképpel, amelyet a masodik vilaghabori utani egzisztencializmus
filozofiaja fogalmazott meg.”

Ennek talan legbeszédesebb példaja a Beszélgetés az ellenséggel cimi elbeszélés,
amelyben egy német fogsagba es6 partizanrol van sz, aki nem hajlandé bekopni
a tarsait, kineveti a helyi parancsnokot. Ezért atadjak egy német katonanak,
akinek nyilvan az lenne a feladata, hogy kivégezze valahol. A katonanak azonban
semmi kedve nincsen a kivégzéshez, sokkal inkabb beszélgetni szeretne a fog-
lyaval. Az el6szér nem akar, azutan pedig megprobal megszokni téle. Utkdzben
Osszeakadnak egy partizancsapattal, igy aztan a fogoly és a fogvatartd szerepei
felcserélédnek. A partizanok taboraban hag a fesziiltség a csticspontra, amikor
is a parancsnok utasitja a volt foglyot, hogy 16je le ,irgalmas” 6rét. Hasonld
moédon értelmezhetjitk a David Krakower temetése cimi elbeszélést is. A torténet
szerint Koloman Keldich azért utazik New Yorkba, hogy megdlje azt a David
Krakowert, aki harom évvel korabban a zsid6 csaladok tomeges kivégzése alatt
siratot énekelt. Keldich ugy véli, hogy ezzel a tettével Krakower az 6lést, amely ,,az
egyetlen olyan dolog volt, amely nem titkolta valodi értelmét,” a sirato ,jogszert
temetéssé” véaltoztatta. Ezért 6 egyetlen dolognak szenteli életét, hogy tettéért
megolje Krakowert. Krakower egy napnyi haladékot kér téle, de Keldich mar

7 Vladimir PETRIK: Leopold Lahola. www.litcentrum.sk [id. 23.1.2015]. Elérhetd: http://www.
litcentrum.sk/slovenski—spisovatelia/leopold—lahola
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nem jon el érte, mert belefullad egy folyoba. David Krakower siratot énekel a
temetésén.

Kevésbé tehetséges ir6 esetében a modellproza filozofiai értekezéssé sziirkiilhet,
azonban Laholanal nincsen errél sz6. Egész életmtive tragikus élményeibél taplal-
kozik, igy az, amit sugalmaz, a meggy6zés erejével hat, akarcsak érvei is, amelyek-
kel az olvasot az emberi létezés silyos egzisztencialis kérdéseinek stiriijébe vezeti.
Ebbdl az is kovetkezik, hogy Laholat nem annyira az emberi szenvedés dramai
képei érdeklik, sokkal inkabb az emberi viselkedés mozgatorugdi, azaz végsé
soron a személyiség, amelyb6l a koriilmények, az alkalom hatasara kitérhet az
allatias er6szak és kegyetlenség egyfel6l, masfel6l azonban ugyanezek a tényez6k
eléhivhatjak a hésiességet is az aldozatbol.

Azoktdl a haborts témaju szlovak prézai miivektdl eltéréen, amelyek a jo
és a rossz éles szétvalasztasara épiilnek (s amelyekben a kétpdlust abrazolas
elsésorban az alakok rajzaban érheté tetten), Lahola komplex modon értelmezi az
embert, pozitiv és negativ tulajdonsagok osszességeként. A szerz6t igazabol nem
is a két szemben all6 tabor haborus 6sszeiitkozése foglalkoztatja, sokkal inkabb az
emberi jellemek 6sszecsapasa egyetlen taboron, mi tobb, egyazon emberen beliil.

Maga Lahola ezzel kapcsolatban igy nyilatkozott:

Az az elgondolas, amely szerint a kegyetlenség nem pusztan az ember
osztalyrésze, hanem inkabb maganak az embernek elidegenithetetlen része,
végiil bennem is megszilardult... Csak joval késébb szereztem tudomast az
ugynevezett tragikus életérzésrél. De addigra mar lassan rajéttem, hogy
kizardlag az ember tud kegyetlen lenni, és egyediil az ember képes eltiirni
a kegyetlenséget. Megteremti. Szitkksége van ra. Innen mar csak egy kis
1épés volt eljutni annak felismeréséig, hogy az ember képes 6nmagahoz is
kegyetlen lenni. Igy rajzolodott ki eléttem az a kérdés, mi is az ember. Tuda-
tositottam magamban, hogy a vilag teremtése napjan nem létezett, éppen
ugy, mint ahogyan nem létezett borotvalkozo késziilék sem. A természet
o6nmagaban se nem embertelen, se nem emberi. Nincs kizarva, hogy az
emberi létezés célja az, hogy az emberi elemmel gazdagitsa a természetet,
hogy megteremtse és megsokszorozza azt, s ekdzben ne feledkezzen meg
arr6l, hogy a humanum olyan, mint a bananfa, amely elszarad, miutan
termését meghozta.®

Josef Felix a modern pokol tizennégy koréhez hasonlitja a tizennégy elbeszélést.

Miféle pokolrdl van itt sz6? Bizonyosan nem a dantei Pokolrdl. Ebben
a pokoli univerzumban nincsenek se gotikus 6rdogok, se szimmetrikus

¢ Leopold LAHOLA. www.litcentrum.sk, [id. 23.1.2015]. Elérhetd: http:/ /www.litcentrum.sk/s
lovenski—spisovatelia/leopold—lahola
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korok, de még blindsok sincsenek. Epp ellenkezdleg : Lahola pokla pontosan
abban kiilonbozik a kézépkori vallasi elképzelésektdl, hogy nala az artatlan
emberek szenvednek, illetve azok, akik csak annyira biindsek, amennyire
mindannyian azok vagyunk. Ez az Inferno azonban mégiscsak hasonlit
Dante Poklahoz, ha nem is a kiils6 megjelenésében, hanem a bels6 jelenté-
sében. Valoban a Rossz birodalma, csakhogy nem a vallasi vagy metafizikai
értelemben vett Rosszé, hanem csak és kizarolag a foldi rosszé. Ugy, aho-
gyan példaul Bernanos — aki egész életében a Rosszrol irt — hatarozta meg a
Rosszat, mint az Isten hidnyat, Lahola szdmara a rossz az emberség hianyat
jelenti.’

Kornel Foldvari a vilagirodalommal val6 kontinuitast emeli ki a konyvrél szolva:

[ezek az elbeszélések] europai utleveleinkhez tartoznak. Csak néhany olyan
szlovak szerz6 van, aki epigonsagtol mentesen képes ennyire 1épést tartani
a modern vilagirodalom szellemével és iranyaval.*’

Az irodalomtorténet olykor ugy latja Laholat, mint aki kivil 4ll a szlovak proza
korén s inkabb a cseh, a lengyel, vagy éppen az olasz irodalom torekvéseihez
all kozel. Minthogy azonban szlovak nyelven irt, kétségkiviil a szlovak iroda-
lomhoz tartozik. Az azonban kétségtelen, hogy miivészete a szlovak irodalmon
beliil rokontalan. Azt mondhatnank, Lahola mivei valamiképpen a szlovak proza
margbjan helyezkednek el.

Ezeknek az elbeszéléseknek a kiindulépontja, ahogyan Jelena Pastékova irja:

az alakok egzisztencialis fenyegetettsége, a testi-lelki nemlétbe hullas le-
het6sége... A habora tapasztalatat [a szerz6] ugy jeleniti meg, mint abra-
zolhatatlan, és a végtelenségig varialhato erészakot. Az ir6 szamara fontos
mozzanat az erGszak aktusiban vald részvétel... Az elbeszélés alapja egy
krizishelyzet, amely a cselekmény soran kiélez6dik. A szereplék akara-
tuk ellenére valnak h6sokké, hiszen nem 6nszantukbodl keriiltek bele egy
megoldhatatlan szituaciéba, ugyanakkor mégis cselekedniiik kell — és a
legrosszabb, amikor a rossz eler6tlenedik: ,alakot 6lt, és egy konkrét em-
beri arc részleteiben kozeledik. Az ellenfél erre nincs felkésziilve, emiatt
pszichés védekezbképessége csiitortokot mond

11

Az eddig mondottak ellenére sem keriilhetjiik meg a kérdést, vajon értelmezhet-
juk-e Lahola életmiivét a zsid6 irodalom részeként ? (A filmjeir6l bizonyosan nem

> Jozef FELIX: Nad novelami Leopolda Laholu. In Posledna vec. FR. & G., Bratislava, 1994, 302-
303.

A Rozhovor s nepriatelom, c. konyv (Slovensky spisovatel, Bratislava, 2008; a Posledna vec 1j
kiadésa) boritéjan.

11 Jelena PASTEKOVA: I m., 583.

10
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allithatjuk ezt, azok tobbsége amugy sem tartozik a muvészi értéket képviseld
életmhoz). Es egy masik, talan értelmetlen kérdés, vajon az elgondolhatd /
feltételezett zsidé irodalomhoz tartoznanak-e Lahola mivei, ha csak egy kicsit
is méas korszakban sziiletnek ?

Milan Hamada irodalomtorténész a zsid6 irodalom kontextusaval kapcsolatban
1992-ben ezt irja:

Nem tudom, hanyan voltak irodalmunkban, akik Leopold Laholahoz ha-
sonléan vallaltak zsidosagukat, és hanyan voltak, akik hozza hasonléan
buiszkén, de minden bizonnyal fajdalommal osztoztak a kitaszitottak sor-
saban. Mik6zben a cseh kultira nagyon megértéen és empatikusan fogadja
be Franz Kafkat és mas alkotokat... a mi kultirank még mindig mostohan
banik nagy zsidoéinkkal, akik kozé Leopold Lahola is tartozik.*

Lahola zsidosagat még erételjesebben hangsulyozza (alighanem értheté okokbol)
Juraj Spitzer a masodik kiadashoz irt elészavaban, ahol arrél is beszél, hogy a
zsidd kultara eltlinik Eurdpabol, és ezzel egyttt a zsidosag kulttraja kihullik
sajat torténeti kontextusabol. Szot ejt a ,kettéosztott” irodalomrol, amelynek vagy
zsidonak vagy németnek, francianak stb. kell lennie.*®

Masfeldl viszont a 2007-ben megjelent A végsé dolog és masok cim, a prozai
mivek, a versek s egy drama mellett sok mas anyagot, vazlatokat, levelezést,
korabeli kriitkakat is kozreadd nagyszabasu kotet osszeallitoja, Jelena Pastékova
lemond arrél, hogy a fentihez hasonlé médon sorolja be az ir6 életmiivét. Igy
érvel:

[Lahola] prozai szévegei nemcsak a zsido, hanem a roma holokauszt tragi-
kus tapasztalatat is megjelenitik. A Madardal, az Isten utcacskaja, a Huszonot
botiités, a David Krakower temetése vagy a Fontetieri cimi elbeszéléseknek
nemcsak miivészi értelemben, hanem témajukat tekintve sincsen péarjuk
a korabeli szlovak irodalomban. A masodik vilaghaboru lezarultaval még
nem volt egyértelmd, késébb pedig letagadtak, hogy a megsemmisité ta-
borok aldozatai dontéen zsid6 identitasu polgarok voltak, nem zajlott tar-
sadalmi vita sem a haboras Szlovak Ko6ztarsasagbeli ,nagyobb és kisebb
rossz”-rol, sem pedig a szlovakok blinrészességének kérdésérdl a zsidok
sorsat illetéen. A végsé dolog cimi kotetet nem tekinthetjikk olyan miinek,
amely egységes vilagértelmezést sugall, egy eszmeileg pontosan meghata-
rozott szerz6i identitas nézépontjabdl, legyen az akar zsido, akar felkeld,
akar katonai.™

> Milan HAMADA: Nad prozaickou tvorbou Leopolda Laholu. Kultirny Zivot, vol. 26, 1992/ 50.
11.

3 Juraj SPITZER: Exil v exile. In Poslednd vec. F. R. & G.,Bratislava, 1994. 10-12.

4 Jelena PASTEKOVA: i. m., 583.
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Utdszavaban Pastékova nem fogadja el sem azt a besorolast, hogy Lahola rend-
szerek, rezsimek aldozata, sem azt, hogy kiilonc vilagvandor. Azt ajanlja, hogy
fogadjuk el az életmiivet ,olyan, ma is érvényes értékként, amelyhez az ellent-
mondasok is természetszerileg hozzatartoznak”* Ez az eljaras mindemellett joval
biztonsagosabb is.

Forditotta: Balogh Magdolna

5 U6, uo.
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Turi TiMEA

Esetlegesség, kozvetlenség, naivitas

.

Szép Erné Emberszag cimii regénye és a zsid6 identitas

(Egy buta meglepetés)

Ha Szép Erné tudta volna, hogy az Ggynevezett zsid6 irodalom kontextusaban is
beszélnek majd a muveirdl, valoszintileg elég kényelmetleniil érezte volna magat.
Es nem csak azért, mert Szép Erné is j6 példaja annak az asszimilansnak, aki
igen keveset foglalkozott volna a sajat zsidosagaval, ha a kortars antiszemitizmus
nem juttatta volna Gjra és Gjra az eszébe. Mar 1919-es Patika cim{ szindarabjanak
széls6jobboldali timadasai miatt egy ideig el is hagyta Magyarorszagot. Ideiglenes
génynek és zsidonak lennem, amikor egyiket se kértem, csak danolni akartam,
mig élek” A személyes és az irodalmi dokumentumok ugyanazt a szemléletet
tanusitjak. A sajat zsidosagrol mindig az esetlegesség metaforain keresztiil beszél
Szép Erné. Zsidénak lenni ,sziiletési hiba”.? A zsidésagban szenvedni lehet, mint
egy betegségben,® a zsidonak Ugy jut eszébe a zsidosaga, ahogy ,a mellbeteg
csak arra gondol, hogy 6 mellbeteg”* Zsidonak lenni a sziiletés ,buta meglepe-
tése,” végeredményben a zsidosag szerencse — pontosabban szerencsétlenség —
kérdése.® A Lila akac cimd, ugyancsak 1919-ben megjelend regény zsidésagra
vonatkozo részébdl hosszabban is érdemes idézni:

A szerz6 a Magvet6 Kiado szerkeszt6je.

' Idézi PURCSI Barna Gyula: Szép Ernd. Akadémiai, Budapest, 1984. 113.
SZEP ErnG: Emberszag In Ub: Négy regény. Dali dali dal, Lila dkéc, Adamcsutka, Emberszag.
Noran, Budapest, 2003. [Tovabbiakban: SZEP] 667.

3 SZEP 592.
¢ SZEP 178.
s Uo.

,Ha zsid6 vagyok, ez szerencsétlenségem”. Idézi VIDA Lajos: Szép Erndé-konyv. Szép Erng élet-
és palyarajza. Csokonai, Debrecen, 2007. 166. Egy keresztény az Emberszagban: ,szerencsésebb
felekezet( baratom” SZEP 571.
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Sokszor ugy voltam vele, mintha az egész csak egy rossz vicc lenne, amit
énellenem talaltak ki, hogy ilyen butasag miatt is szenvedjek. Egész életem-
ben zsid6 legyek! Tessék talan felosztani ezt, mint a katonasagot vagy mint
egy kézmunkat, mindenki szolgaljon.’

A zsidosag kozteherviselésének vicce a lehetd legtalalobban mutatja meg, Szép
Erné hogyan tudott valaszolni arra a — mondjuk igy - irritaciora, amit a zsidosaga
jelentett.

A zsid6 irodalom meghatarozasa a holokauszt sorseseménnyé nové traumaja
el6tt és utan egyarant kérdéses, folyamatosan pontositasra szorul6 fogalom, noha
nyilvan a holokauszt elétt és utdn nem jelenti teljesen ugyanazt. A magyar-
zsidd irodalom ideajat tisztazni kivandé Komlos Aladar meglatasa szerint példaul
a magyar zsid6 irodalomrol valé beszéd érvényességét a zsid6 irok hasonlo ta-
pasztalatai teszik lehetévé, amit az azonos tarsadalmi kirekesztettség okoz. Az
1936-ban irt, tiinetértékdien fontos Egy megirandé magyar-zsido irodalomtorténet
elé cim irasaban igy fogalmaz: ,ha egy ir6 zsidonak sziiletett, nem fiigg t6bbé az
elhatarozastol, hogy zsid6 ird lesz-e, s a zsido lélek és szellemtorténet kifejezéje
lesz-e vagy sem.”® S6t, Komlos Aladar szerint az asszimilacié jellegzetes elfojtd
stratégiai csak méginkabb a zsid6 irodalomhoz koétik a zsido irét. Komlés tobb
irasaban visszatér6 példaja Szép Ernének a magyar folklorhoz valé vonzddasa,
amit sajatos tilkompenzalasnak, egyfajta hiperkorrekcionak tart. Komlos Aladar
e korai irasat mindenesetre azért tartom fontosnak megemliteni, mert érzékenyen
reagal arra a kett6sségre, hogy a magyar-zsid6 irodalom, ha van, voltaképpen
egy hagyomany hidnyanak a hagyomanya, egy sosemvolt hagyoméannyal vald
szakitas igyekezete. A magyar-zsid6 irodalom torténetének, ha van, egyik f6
tendenciaja az, hogy olyan magyar irdk torténete, akik azzal szembesiiltek, hogy
zsidok, pedig nem érezték magukat annak.

Szép Ernd abszurd bon mot-ként idézhet6é vagya mindenesetre szembehelyez-
kedik Komlds Aladar modelljével, de szembehelyezkedik az asszimilans stratégi-
akkal is. Szép Ern6 nem tagadja, hogy zsido, épp csak annyit mond, hogy zsidéonak
lenni esetleges, a zsidosag maga az esetlegesség. Magam ugy vélem, hogy az
irodalom tarsadalomtorténeti és szociologiai szempontjain kiviil a leginkabb ugy
valhat termékennyé egy nemzeti-zsid6 jelz6parral ellatott irodalom 6sszefiiggé-
sében beszélni egy-egy szovegrdl vagy életmir6l, ha azt vizsgaljuk meg, egy-egy
szoveg vagy életmd miként reagal arra az irritaciora, amit a zsidosag jelent a
szamara — a legtobb esetben természetesen a szerz6 szamara a sajat zsidosaga.

(Csak zardjelben jegyzem meg, hogy épp ezért érdemes lenne feltenni a kérdést,
hogy amennyiben hasznaljuk a ,magyar-zsidé irodalom” fogalmat, beletartozo-

7 SZEP179.

¢ KOMLOS Aladar: Egy megirandé magyar-zsido irodalomtérténet elé. In US: Magyar-zsidé
szellemtorténet a reformkortol a holokausztig II. Bevezetés a magyar-zsido irodalomba. Mult és
Jov6, Budapest, 1997. 75-81. 77.
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nak véljik-e az olyan konyveket, amelyek a zsid6 identitasprobléméakon keresztiil
beszélnek az identitas altalanos problémairoél, vagy amelyek a zsido emberek
élettorténetének traumait beszélik el, példaul Németh Gabor Zsid6 vagy? cimi
regényét, Borbély Szilard Haszid szekvenciak ciklusat vagy a Testhez Gjrairt néi
holokausztvalloméasait. Egy igy feltételezett fantomszert zsid6 irodalom jelent6s
vilagirodalmi példaja lehet W. G. Sebald munkassaga.)

Irritacioként — tegyik hozza: termékeny irritacidként — természetesen a leg-
inkabb azokban a 20. szazadi életmtivekben jelenik meg a zsidoésag, amelyek
szerz6i szamara a zsidosag, a szerz6k sajat zsidosaga, nem vallasi tapasztalat.
Ebbédl a szempontbdl a legradikalisabb életmt nyilvan Kertész Imréé, akinek a
munkai — a Sorstalansagon kiviil és utan — mintha az individuum elpusztitasa-
nak, elpusztithatésaganak bemutatasan til paradox modon épp az individuum
visszanyerésének programjat kivannak megvalositani. Kertész Imre radikalitasa
azonban, ugy vélem, mélyen gyokerezik a Monarchia és a két vilaghaboru kozti
Magyarorszag asszimilans szerzéinek szemléletében.

(Nem illik kiilonbozni)

Szép Erné szovegeinek vilaglatasara egyfajta sajatos optika jellemz6, amely a
jelenségekre egy mindenkori megel6z6 néz6pontbdl tekint. Példaul: a felnétt
életre a gyerekkor, a varosra a vidék szempontjabdl. Innen a nosztalgia szinte ka-
rikirozhatd anakronisztikussaga, a mindenre racsodalkozas naivitasa. Szép Erné
miveinek tétje azonban nem a naivitas szinrevitele, hanem a naivitas retorika-
janak a megvaldsitasa, amely noha nem lehet azonos a naivitassal, mégse lehet
hiteltelen, alnaiv. A tovabbiakban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy Szép
Erné munkaszolgalatos tapasztalatait megjelenit6 regénye, az Emberszag ebb6l a
sajatos perspektivabol hogyan mutatja meg a zsido identitas 6nértelmezését.

Az Emberszag ,naiv” optikaja is egy megel6z6 vilagrend perspektivajabol pro-
bal tajékozodni egy idegen vilagban. Voltaképpen a ,polgari” normak, a polgari
moral - vagy csak egyszertien ,a” moral - szempontjabol nézi a vészkorszakot,
ami koriilveszi. ,Mindennap elamul az ember.”” Az abszurd johiszemUség példaja,
amikor az id6sek megmenekiilésének esélyét latolgatva az elbeszélé megjegyzi,
»biztos villamoson viszik haza az oregeket, hiszen nem birjak mar szegények”.*
Ha pofon vagjak az embert, a meglep6dés még felhaborodni sem enged: ,olyan
komikus volt, hogy hatvanéves koromba fejbe vag ez a buta fid, nagy kinomba
keriilt, hogy el ne nevessem magam”.!* Néhol mar keseri guny is vegyil naiv

°  SZEP 694.
10 SZEP 609.
11 SZEP 663.

159



elbeszélésbe, amikor az éhezést és a fogyokurat idézi. ,Hasznos lesz Erdévaros
azoknak az uraknak, akik az idén Karlsbadba nem mehetnek.”*?

Mi mégis a legnagyobb veszteség, mi az, amit elvesz ez a torténet az embert6l?
Epp magat a torténetét. ,Az embernek az életrajza: a gondolatai. A tobbi, ami
velem torténik, az mind idegen valami. [...] Gondolkozni mindig gondolkozunk,
csak nem figyeliink oda”, olvashatjuk az Emberszagban, am a munkaszolgalat épp
a gondolatokra val6 visszaemlékezés lehet6ségét veszi el: ,nem birtam semmit,
de semmit abbdl visszakapni, amit elmém egész nap asott, lapatolt. Oly hamar
beleszivodik a gondolat a feledésbe, mint a foldbe az es6”** Viszont mivel az
ember életrajza a gondolatai, igy ha az ember gondolatait veszik el, akkor az
életrajzat. Mar ez a szemlélet is rokon a Sorstalansidg — gondoljunk mar csak a
cimre — problémajaval: hogyan beszélhetjiik el 6nmagunkat, ha elveszik téliink
onmagunk elbeszélésének lehet6ségét, igy, hogy lehetséges, hogy ez a lehet6ség
sohasem létezett?

Az Emberszag és a Sorstalansag masik mély rokonsaga a munkaszolgalatban
illetve a koncentracids taborban toltott idé — jobb szot most nem talalok — ires-
jaratainak elbeszélése.’* Az Emberszag szerint a munkaszolgéalatban az unalom az

egyik legdiihitébb dolog:

Allunk, allunk. Allunk, &llunk, allunk. A kaszarnya udvaran kellett igy
allani és allani sorakozva, parancskiadasra varni. Allani, varni, varni, varni,
fogyasztani a draga fiatal id6t, majd megveszni az unalomtol, a tiirelmet-
lenségtdl. Ezen mod preparalja az embert a katonasag, igy csinal szofogado
tetemet bel6le.*

Az unalmas 6raktol pedig fél6, hogy az elbeszélés is unalmassé valik. ,Szegény
olvasoém, hogy untatlak Téged”*¢ Ezt a szemléletet nem gondolhatjuk ,pusztan”
ironikusnak. Am ha azt olvassuk, hogy a csillagos hazban téltott reggeleken
Lgyongédtelenség” volt, ha a bombariad6 épp a reggelit vagy a borotvalkozast
szakitotta meg,'” akkor a 1éptéktévesztés nem jelent szitkségszer(i részvétlenséget.

Fontos, hogy az Emberszagban szinre vitt tapasztalat nem egyediilallo, nem
el6zmény nélkiili még Szép Ernd életmiivében sem. A munkaszolgalat unalma
felidézheti akar azt a Pesti Hirlap-beli 1935-0s tarcat, amiben a mindennapi vara-

12 SZEP 675.

B SZEP 671.

% Erre mér tobben felhivtik a figyelmet, tébbek kozott KALMAN C. Gyérgy: A tulélés poétikai
problémai. In A magyar irodalom torténetei. 1945. Megjelenik Szép Ern6 Emberszag cimii kitete.
In SZEGEDY-MASZAK Mihaly-VERES Andras (szerk.): A magyar irodalom torténete 1920-t6l
napjainkig. Gondolat, Budapest, 2007. 417-427.

5 Vé.SZEP 572., 607., 615., 645., 686.
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kozasok - a villamosmegalloban, a telefonkapcsolaskor, a bankban, satébbi — az
emberi élet elvesztegetett idejeként adodnak Gssze:

Hol adjak vissza ezeket a draga 6t perceket, tizperceket, félorakat, 6rakat,
amelyeket ebben az életben élet nélkil toltottem? [...] Ez alatt az id6 alatt,
amit az egyetlenegy életben varni kellett, varni vakon, 6romtelen, és ha-
szontalan, irhattam volna egy hiiséges regényt.*

Ez a furcsa parhuzam - a hétkoznapi varakozasok és a munkaszolgalat unalmanak
analogiaja — nem bagatellizalja az utobbit, hanem kisértetiessé, baljossa teszi az
elébbit. A holokauszt tapasztalata egyszerre idegen és ismerds a kornyezetében.
(Csakugy, ahogy majd a Sorstalansag végén, a visszatéré Koves Gyuri tobbek
kozott egy kalauz képében talalkozik ugyanazzal a személytelen gépezettel, amely
eddig a megsemmisitésére tort, most csak megbiintetni akarta.)

Am ne felejtsiik el, hogy az Emberszag csupan a holdudvarat irja le a holo-
kausztnak. Az Emberszag hires zarlata igy hangzik : ,Hogy masnapt6l [a hazatérés
utan], november 10-t6l mi tortént velem, meg mindnyajunkkal, azt méar nem
mesélem. Azt leirni és azt elhinni érzésem szerint nem is szabad”*’ Ennek a
szemléletnek is megvan az el6zménye a kisprozakban. 1934-ben: ,Nem hiszem,
hogy valaha haboru lesz még a vilagon. / Lehet a vilagon haboru, az a vilag dolga.
/ Az én dolgom az, hogy ne higgyem!”*° 1937-ben: ,Rossz alom a jévend6 vilagha-
boruja. Blin rettegni tble, mert biin hinni benne. Az is vét Krisztus ellen, aki csak
elképzeli”?* Majd 1945. juliusaban: ,En nem hiszem, hogy még egyszer habort
lesz a Foldon. / A haboruban hinni is btin, blinrészesség”* Szintén egy 1945-6s
tarcaban igy fogalmaz: akik meghaltak, azok ,énbennem tovabb is élnek, [...] nem
tanusitom a halalukat, nem fogadom el’*
naivitas itt erkolcesi alapallassa valtozik.

A naivitas, pontosabban a naivitas retorikija — ami nem azonos az alnaivitassal
- az Emberszagban jfajta jelentéséget kap. Az elbeszélés modja ugyanis az, ami
valamit fel tud mutatni az ellen, amit elbeszél. Nem csak arrol van szé — ahogy
azt Kalman C. Gyorgy megallapitja —, hogy az elbeszélt hang és az elbeszélt
torténet fesziltsége volna az irodalmisag forrasa. Az elbeszélés modjanak az
elbeszélt torténettel valo szembeszegiilése szinte politikai gesztussa valik. A nép-
irtas el6feltételének kettés ,logikaja”, hogy nem csak elkiiloniti a kisebbségnek
nevezett csoportot a tobbségtdl, de a kisebbség tagjait azonositja egymassal. Szép
Erné kis- és nagyobb proézai irdsaiban gyakran hasznalt stratégidja, a tomeg

Gondolhatnank ezt naivitasnak, &m a

8 SZEP Ernd: Kispanasz. Gondolat, Nyilvanossag Klub, Szazadvég, Budapest, 1992. 111.
©  SZEP 710.
2 Kispanasz 117.

21 SZEP 136.
22 SZEP 36.
2 SZEP 246.
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heterogén abrazolasa igy valik az Emberszag kornyezetében politikai gesztussa.
sMinden van koztink”** Bar az Emberszag elbeszél6jének allitasa szerint rossz az
emlékezbtehetsége, bar talan csak az Ggynevezett ,nagy” események esetében,?
dobbenetes aprolékossaggal szamol be a tomegbe keriilé emberek apré kiilonb-
ségeirdl, alljanak sorba a csillagos haz udvaran, legyenek épp az 6vohelyen, a
menetben is lehet figyelni a kiillonb6z6 kalapokat és sapkakat, a holyagok és a
testi nyavalyak is killonb6z6ek, ahogy még a kotelezben felvarrt sarga csillagokat
is ki-ki a maga moddjan szabja ki, vasalja, valasztja ki az 4rnyalatat.

Szép Erné prozai szovegeinek demokratikus alapallasat ugyanis épp az ha-
tarozza meg, hogy a tomegben mindenki egyarant kiilonb6z8. Vagyis nem a
hasonloésagaink, hanem a kiilonbségeink tesznek minket hasonléva. Az Emberszag
visszatérd helyzete, hogy az elbeszél6t a kiilonb mivoltara hivatkozva prébaljak
megmenteni. Amikor arrél gondolkodik az elbeszélé, hogy éljen-e a neki felajan-
lott lehet6séggel, kérvényezze-e a sarga csillag hordasa aloli mentességet, elészor
ugy véli, szégyen, hogy egy irénak kiilon kell kérvényeznie mindezt, hiszen az
egyébként is  kiildetése révén a nemzet felé magasodik”, masrészt viszont ,nem
illik kiilonbozni az embernek csillagos sorstarsaitél, azok f6lé keriilni”.** Ez a
megjegyzés tobb szempontbdl is tanulsagos: a sorsk6zdsség vallalasa nem moralis
kérdés, hanem illem kérdése. Masrészt ezt a sorsk6zosséget kiilsé korilmények
esetlegessége, és sem lényegi dsszetartozas hatarozza meg.

Az esetlegesség Szép Erné munkainak lényegi fogalma. A heterogén tomeg
abrazolasa azt sejteti: azért csodalkozunk ra a sajat életiink vagy masok éle-
tének esetlegességeire, mert voltaképpen ezek az esetlegességek azok, amelyek
identikusan meghataroznak minket. Szép Erné prozai irasainak poétikai ereje
azonban épp abban rejlik, hogy ezek az esetlegességek ugy valnak lényegivé, hogy
mégis totalizalhatatlanok maradnak. Az esetlegességek lényegi, a 1étezésiinket
meghatarozo, de nem végs6, nem mindent megmagyarazo6 tapasztalatok. Hogyan
is foglalhatnank 6ssze az Adamcsutka elbeszéléjének 6nértelmezését? Valahogy
igy: milyen érdekes, hogy kopaszodom, igen, én vagyok az, aki kopaszodik,
pedig én nem is érzem magam annak, annyi mas is vagyok. Kopaszodom, pedig
nem kopaszodom. Vagy: hogyan is latja a Lila akacban Csacsinszky Pal Toth
Mancit? Milyen érdekes, itt van egy orfeumi nécske, semmi mas kiilonleges nincs
benne, csak annyi, hogy egy orfeumban dolgozik, pedig igazaboél nem is oda valo.
Orfeumi né, pedig nem orfeumi. Szép Ernénél a személyiséget mindig esetleges-
ségek hatarozzak meg: ezek az esetlegességek lényegiek, de totalizalhatatlanok.
Ebbdl a szempontbdl a Szép Erné-szovegek zsidosag-abrazolasa 4j fénybe keriil,
hiszen zsidonak lenni is esetlegesség. Vagyis a zsido olyan jel, ami lényeges

2 SZEP 670.

»  ,[J]elentékeny tehetséget kaptam arra, hogy a torténelmi eseményeket roppant hamar elfe-
lejtsem”. SZEP 584.

% SZEP 583.
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(szubsztancialis), mégis esetleges és totalizalhatatlan, akkor is, ha ezt a jelet mi
esetlegesen talaltuk meg Szép Ernét olvasva, sét, lehet, hogy akkor a leginkabb.

Az elébb azt mondtam: Szép Erné szovegeinek alapallasa demokratikus, noha
egyarant talalhatunk széveghelyet az életmtben arra, hogy ironak lenni kivételes
allapot — lasd: ,kuldetése révén a nemzet felé magasodik” —, és arra is, hogy nem
az: ,nem illik kiillonb6zni”. Amiért mégis azt lehet mondani, hogy — amennyiben
egy irodalmi mir6l mondhatunk ilyet — ezek a szovegek valojaban demokrati-
kusak, az nem a szovegek tartalma, hanem retorikdja miatt van. Amikor példaul
az Emberszagban az orvos egy hamis lelette]l mentességet ajanl a munkaszolgalat
kemény fizikai munkéja alol, az elbeszélé nemcsak a cselekményben, de az elbe-
szélés altal is elutasitja azt, hogy 6 kiillonb6z6 legyen: ,Avval feleltem, amivel Te
feleltél volna, kedves olvaso, a helyemben. [...] Szenvedni legalabb annyi jogom
van, mint més emberfidnak.”?’

A Szép Ernd prozai szévegeiben uralkod6 beszédhelyzet nemcsak a kozvetlen
tarsalgas formajat idézi meg, de magat az irast kisérli meg kozvetlenné tenni.
(Gondoljunk a Lila akac hires kezdetére : ,Elmondom neked, hogy csékoltam meg
azt a lanyt”?®) Ez az, amit agy szokas megfogalmazni: Szép Erné Ggy ir, ahogy
egy tarsasagban cseveg az ember. A kozvetlen tarsalgas imitacioja a hosszabb
prozai irasokban azonban mas megvilagitasba keriil: egy regényen beliil kovet-
kezetlenek a megszolitasok. Hol tegez, hol magaz. Néhol mintha egy embernek
beszélne, mashol tobbnek, van, ahol ugy tlnik, csupa férfinak, maskor mintha
nék is lennének a hallgatésagban. Vagyis az elbeszélés, pontosabban megszolitas
altal maga a megszoélitott olvasokozonség is heterogén tomeggé valik.

Az, hogy a tarsalgasi helyzet elbeszélé formava 1ép el6, nem marad kovetkez-
mények nélkiil. Az irodalmi nyelv beszélt nyelvhez val6 kozelitése, az irodalmi
nyelv irodalom alatti, ,pesties” rétegének poétizalasa sokkal radikalisabb jelenség
lehetett, mint ahogy azt ma érezhetjiik az olvasas kozben, és ez a valtas tarsa-
dalomtorténeti okok miatt nyilvan nem elvalaszthat6é az asszimilal6do zsidosag
irodalmi mtikodésétol. (Akik, ha irdk akarnak lenni, megélhetést az Gjsagirastol
kaphatnak, az Gjsagiras, s6t, a zsurnalizmus, a kdvéhaz mint intézményrendszer
pedig hatassal van az irodalmi miivek nyelvhasznalatara.) A tarsalgési helyze-
tet mint elbeszél6 format Kosztolanyi is felhasznalja, akar Esti Kornél egy-egy
torténetének elmesélésében, akar versben is (lasd a Hajnali részegség els6 sorat:
»Elmondanam Néked. Ha nem unnad.”)

27 SZEP 661.
2 SZEP 135.
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(A voltam és a lettem)

A tarsalgasi helyzet mint elbeszél6 forma, ha ugy tetszik vildgnézeti kovetkezmé-
nyeivel probal leszamolni Kertész Imre Az angol lobogé cimi novellaja. ,Ha most
netaldn mégiscsak el akarndm mondani az angol lobogd t6rténetét, amint erre
néhany napja — vagy hoénapja — egy barati tarsasagban buzditottak”? igy sz6l
Az angol lobogé kezdete. Ez a mondat kés6bb sokszor visszatér, ez az elbeszélés
kerete. Az 1991-es iras azonban nem is annyira az angol lobogé torténete, sokkal
inkabb annak a torténete, hogy az elbeszélé az ’50-es évek Magyarorszagan
hogyan szembesiil az életkoriilmények diszletszertiségével, és azzal, hogy a valodi
élet és a korilmények altal biztosithaté élet kiilonb6z6. Az elbeszélé a multban
kimondhatja:

,Ujsagir6é vagyok”, mivel a latszat és a tevékenység, amely ezt a latszatot
létrehozta, nagyjaban-egészében valoban megengedte nekem, hogy igy fo-
galmazzak. A naiv megfogalmazasok idGszaka volt ez életemben, az elfo-
gulatlan megfogalmazasoké, amikor életvitelem és ennek megfogalmazasa
még nem allott egymassal megsziintethetetlen vagy kizardlag radikalis esz-
kozokkel megszintethet6 ellentétben.*

Vagyis késébb igen. Az angol lobogo egy szakitas torténete. A magyar irodalom
latens hagyomanya, a zsurnalizmus (amelynek létrejotte tarsadalomtorténetileg
elvalaszthatatlan az asszimilans zsidésag munkassagatol) gyakori szolama az —
Szép Ernénél is, de Szomory Dezsénél is —, hogy a megvalosult szoveg, a meg-
valdsuld életmi csak potléka, fantomfajdalma annak, ami valéban lehetne. Lasd
a mar idézett tarcazarlatot: ,Ez alatt az id6 alatt, amit az egyetlenegy életben
varni kellett, varni vakon, 6romtelen, és haszontalan, irhattam volna egy hiiséges
regényt”.*! Vagyis a varakozas ideje, a koriilmények ideje elvette a regény idejét,
megajandékozott a tarca idejével. Az angol lobogé ezzel a szemlélettel probal
szakitani, pontosabban az ezzel a szemlélettel valo szakitas torténetét mondja el.
Beszédes tévedés, hogy Az angol lobogé elbeszélbje azt allitja, Szép Erné Adam-
csutka cimi regényének hatasara lett Gjsagird, hiszen az egy 0jsagir6rol szol, és a
konyv kedélyessége” és ,bolcsessége” vonzova tette ezt az életformat. Beszédes
tévedés, mert mikdzben az Addmecsutka fészerepldje a sz6 szoros értelmében nem
Ujsagiro (félig-meddig a tarsadalmon kiviil €16 ir6, igen, de inkabb szinmdiro), az
Adamecsutka viszont tagadhatatlanul a zsurnalizmus regénye, és Az angol lobogd
sokkal inkabb a zsurnalizmussal, semmint az Gjsagirassal kivan szakitani. Az,
hogy mindezt épp egy olyan széveg valdsitja meg, ami a zsurnalizmus koranak

2 KERTESZ Imre: Az angol lobogé. In Us.: Az angol lobogé. Magvetd, Budapest, 2001. 5-63. 7.
% KERTESZ 25-26.
*' Kispanasz 111.
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elbeszél formajat — a tarsalgasi helyzetet — idézi fel és hasznalja ki, ironikus,
am a forma irdniajanak hatasa belathatatlan: Az angol lobogéban is az elbeszélés
folyamatos elhalasztodason keresztiil valosul meg (az angol lobogd torténetéhez
mindig egy masik torténetet kell elbeszélni), ahogy a zsurnalizmus vilagnézete is
az, hogy az igazi mire folyamatos elhalasztédason keresztiil kell varni.

Az angol lobogé szerint az Adamcsutka olyan kényv, amely ,mit sem tudott [...] a
katasztrofarol”* Tudott viszont Az angol lobogéban is hosszan elemzett mondat, a
»5z€p Erné voltam”. (Szép Erné 1945 utan mindig igy mutatkozott be tarsasagban.
A mondat, annak ellenére, hogy Szép Erné soha nem irta le, valéban az életmu
kulcsmondata.)

[E]z a bemutatkozas megfogalmazas, mégpedig radikalis megfogalmazas,
mondhatnam a megfogalmazas hstette volt. Ennek a megfogalmazasnak a
révén maradt, s6t lényegiilt Szép Ernévé Szép Ernd, és éppen akkor, amikor
mar csak Szép Erné volt.*

Ezek nagyon fontos mondatok. Felismerik ugyanis, hogy a ,Szép Erné voltam”
mondat mult idejében nem csak a tagadas fontos, de az allitas is (az érvénytelen
jelen tagadasa mellett a mult érvényességének allitasa). Nem véletlen, hogy 45
utan, mikézben Szép Ernéként mutatkozik be a nyilvan egyre sziirkébb kavéhazi
életben, akozben irja utolso kisregényét, a Nataliat, amely tobbek kozott az iréva
valas onéletrajzi regénye is, amelynek ,boldog vége” az Ujsagirdi egzisztencia
megszerzése. A kisregény utolsé lapja pedig egy névjegykartya képe: ,Sz. E.
A Budapesti Naploé belsé munkatarsa” A jelen tagadasa élészéban, mikézben
megalkotja magat a multban, ez a ,Szép Erné voltam” mondat igazi silya.
Azonban Szép Erné nem csak ’45 utan, hanem mar sokkal hamarabb leszamolt
a jelenbeli onalkotas lehetéségével, lasd a Lila dkdc dramavaltozata zarlatanak
emblematikus mondatat: ,Boldog voltam, csak nem vettem észre” Ez a mondat
ugyanis azt is jelenti, hogy utdlag teszem magam boldogga, utdlag allitom magam
annak. Szép Erné prozair6i munkajanak visszatekinté jellege nem iires nosztalgia:
narrativ és retorikai megoldasaival mindig azt sejteti, az 6nalkotas, a személyiség
jogainak visszaszerzése csak utdlag, csak mult idében lehetséges. Vagyis tud a
katasztrofarol. Hogy elbeszéljitk onmagunkat, mikézben nem tudunk énmagunk
lenni, ez mar 6nmagaban katasztrofa, mondhatna Szép Erné. Az elbeszélt identitas
a jelenben soha nem létezhet, csak a multban alkothat6é meg: igy valhatnak 1é-
nyegivé az esetlegességek. Kertész Imre Sorstalansag utani életmtivét, és féként az
esszéit azonban mégis az a kérdés foglalkoztatja, hogy hogyan lehetne kimondani
amondatot: ,Kertész Imre lettem”? Szép Ernd szerint az 6nteremtés a katasztrofa
utan csak a katasztrofa el6tti idében lehetséges. Az angol lobogé reménye azonban

2 SZEP 27.
33 KERTESZ 30.
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az, hogy az dnteremtés a katasztrofa utan is lehetséges, még ha 6ntagadas altal
is. Magarol a katasztrofarol jelen idében nem tudunk tudoésitani. Még akkor sem,
ha ebben a viszonyrendszerben egyetlen mondat maradt a jelen idé szamara: az
,Ujsagir6 vagyok”.
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BALOGH MAGDOLNA

Aleksander Wat identitasai

Az 1900. majus elsején sziiletett Aleksander Chwat, (a Wat ir6i név), a huszadik
szazad kivételes tantja, a modern lengyel kultira emblematikus alakja: sorsa
és életmiive egyarant kiilonleges." Dramai élete mintegy s(iritménye mindannak
a vilagnézeti, etnikai, nemzeti, és politikai okokbdl elszenvedett elnyomasnak,
amit a huszadik szazad els6 felében-kozepén a torténelem Kozép-Eurdépaban az
egyénre mért.

Sorsa az iildozottség és a szamkivetettség kiilonféle stacidival irhato le: balol-
daliként és kommunista szimpatizansként a két haboru kozott Lengyelorszagban,
majd zsid6 szarmazasu baloldali lengyelként és kommunista lapszerkesztéként
a szovjetek altal megszallt Kelet-Lengyelorszagban (a mai Nyugat-Ukrajnaban),
végiil a hatvanas évek elején mint antisztalinista, a népi Lengyelorszagban valt
nemkivanatossa, és kényszeriilt emigracioba.

A politika és a torténelem okozta megprobaltatasok felerdsitették az amuagy is
ondestrukciora hajlamos személyiség (gyerekkora ota hiperérzékeny, depressziv
alkatrodl 1évén sz0) betegségekre val6 hajlaméat és fogékonysagat. A sztalinizmus
mint doktrina és rendszer 1ényegének felismerését kovetéen a korabbi kommu-
nista szimpatiaja és kommunista lapszerkesztéi multja miatti lelkifurdalasa, a
kényszert emigracio, végiil az élete utolsé masfél évtizedét megkeseritd, éles és
csillapithatatlan fajdalom-rohamokban tamado, gyogyithatatlan koér elviselhetet-
lenné tette az életet szamara, s az 6ngyilkossagba menekiilt.

Eletmtive tobb szempontbél is kiilénleges. Wat futuristaként indul, de a JA z jed-
nej strony i JA z drugiej strony mego mopsozelaznego piecyka (EN a piszevastiizhe-
lyem egyik oldalarél és EN a piszevastiizhelyem masik oldalarél) cim{ terjedelmes
prozaban irt poéma legalabb annyira nevezhet6 dadaistanak mint sziirrealistanak:
ez az 1919-ben sziiletett m{i az automatikus iras modszerét alkalmazza (megelézve
André Bretont).

A szerz6 az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézet munkatarsa.

Magyarul e jelentds életmib6l alig olvashatd valami. 2000-ben, Wat sziiletésének szazadik
évforduldjara a Kalligram és a Jelenkor folydirat kozolt néhany verset Csordas Gabor illetve
Go6mori Gyorgy forditasaban. Nem all azonban rendelkezésiinkre nagyobb, a koltéi életmiivet
reprezentativan bemutaté korpusz.
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1927-ben egy nem kevésbé meglepd novellaskotetet adott ki Wat Bezrobotny
Lucyfer cimmel, amelynek abszurd elbeszélései filozofiai példabeszédekként vagy
parabolakként olvashatok. Bar ezek az elbeszélések elsére mind kiilonboz6ének
tinnek (mintha Wat mindegyiket mas poétikai kisérletnek szanta volna), téma-
juk és kérdésfeltevéseik mégis dsszetartozonak mutatjak éket. Olyan kérdéseket
tesznek fel, mint pl. mi a civilizacié ? Mi a torténelem? Mi a valésag és mi az, ami
csupan illuzid, kaprazat? Mi a teljesség és mi a semmi? Vannak-e értékek? S a
legfontosabb: unde malum? Honnan ered a rossz?* A filozofiai tanulmanyokat
folytatd Wat formalodo vilagérzékelésének alapjat egyenesen az a meggy6z6dés
alkotja, hogy a létezés értelmetlen.

Wat tehat az avantgardtdl eltdvolodva mar a huszas évek masodik felében
metafizikusként mutatkozik az olvasok el6tt, s ez, valamint pesszimista torténe-
lemszemlélete kozeliti 6t az eurdpai civilizacié pusztulasat vizionald Stanislaw
Ignacy Witkiewiczhez, és a nem kis részben éppen Witkacyhoz kéthet6 lengyel
katasztrofizmushoz. A két miivész akkoriban hasonlé esztétikai nézeteket vallott:
egyikiiket sem tévesztette meg az 1918-ban ujjasziiletett fiiggetlen lengyel 4dllam
létrejotte miatti altalanos lelkesedés: 6sszeomlast, katasztrofat sejtettek a kozeli
jovében.

E novellaskotet sokaig Wat utolsé szava a lengyel irodalmi életben, elhallgat —
és jon a habord. Az azt kovetd bortonévek és szamiizetés idGszaka élesen vagja
ketté a palyat. 1957-ben jelenik meg té6le Gjra valami: egy kotetnyi vers, ami
varatlanul nagy sikert arat: az év konyvének valasztjak. A Wiersze, majd az 1963-
ban publikalt Wiersze srodzemnomorskie (Mediterran versek) cim@ kotet, (és a
posztumusz megjelent Ciemne Swiecidlo [Sotét csecsebecse]) sajatos hangoltsagu,
egzisztencialista liraja igazi poesia docta: a zsid6 és a keresztény hagyomanyban,
az antik és az ujkori kulturaban és filozéfiaban egyarant otthonos, mégis a lehetd
legmélyebben személyes és intim.?

Noha a Wat-filoloégia egybehangzoan a koltéi életmivet tekinti a legjelent6-
sebbnek, egy, az oral history mifajahoz sorolhaté mi révén a 20. szazadi lengyel
kultartorténetben is reprezentativ helyet foglal el. A Czestaw Milosz-sal felvett
magnos beszélgetések irott valtozata, a Moj wiek / Az én évszazadom, némiképp pa-
radox miifaji megnevezése szerint ,elbeszélt/elmondott napld” (,pamietnik mowi-
ony”)akét habort kozti lengyel kulturéalis és szellemi élet paratlan dokumentuma.
A benne felhalmozott gazdag tudas- és élményanyag Wat tudatanak membranjan
atszlirve jelenik meg, s a Watot igen nagyra becsiilé Milosz errél igy nyilatkozott

Wiodzimierz BOLECKI: Regresywny futurysta. In Aleksander Wat: Bezrobotny Lucyfer i inne
opowiesci. Wybor i opracowanie Wlodzimierz Bolecki, Jan Zielinski. Czytelnik, Warszawa,
1993. 5.

Aleksander FIUT : Uwierzytelni¢ swq nieprzynateznosé. In Wojciech Ligeza (ed.) : Pamigc glosow:
o tworczosci Aleksandra Wata. Studia pod red. W. Ligezy. Towarzystwo Autorow i Wydawcow
Naukowych ,Universitas”, Krakow, 1992. 17.
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Egy bizonyos észjaras, egy sajatos kultira, amely csak egy meghatarozott
foldrajzi tertlet, és egyetlen tarsadalmi réteg sajatja, vagyis se nem orosz,
se nem francia, de nem is amerikai, hanem éppenséggel lengyel értelmiségi,
aki a lengyel kulturalis mintakon nevelkedett. [...] Raadasul filozéfiailag
képzett értelmiségi, zsidod szarmazasu, ami nagyon értékes szinezetet jelent,
és azt a lehetGséget, hogy a lengyel dolgokat egy bizonyos tavolsagtartassal
szemléljik.*

Milosz szavai kozvetlenul a benntinket itt érdeklé kérdéshez, Wat identitasahoz
vezetnek, pontosabban az identitas kulturalis aspektusdnak kérdéséhez. Mitosz
hangsulyozottan lengyel értelmiségiként beszél az irorol, aki a lengyel kulturalis
mintakon nevelkedett, zsidosagarol pedig ugy beszél, mint olyasvalamir6l, ami
wErtékes szinezetet” jelent, egyfajta tobbletet ad a szerzé kulturalis identitisat
alapvetéen meghataroz6 lengyelséghez, olyan poziciét jelolve ki Wat szdmara,
amely a perspektiva eltolodasa révén lehetséget ad a tobbségi kultaraval valo
azonosulas mellett a tavolsagtartasra, a lengyel kultura tigyeinek targyszertibb
szemléletére is (kiem. BM).

Wat zsidosaga (a kiils6 szemlél6 szamara) uigy jelenik meg ebben az értelmezés-
ben, mint ideélis kulturalis mintazat, ami egyszerre jelent azonosulast (a lengyel
kultaraval), ugyanakkor tavolsagtartast (a lengyel elfogultsagoktol).” Milosz tehat
ugy latta, hogy Wat identitasa olyan konstrukciéként irhat6 le, amiben harmoni-
kusan fonddnak egybe a kiilonb6z6 mintazatok elemei.

Az életrajz fordulatainak vazlatos ismertetése utan a tanulmany tovabbi részé-
ben megkisérlem majd Wat palyajanak bizonyos elemeit megvizsgalni abbodl a
szempontbol, hogyan valtozott az ir6 sajat identitasa killonb6z6 idészakokban, és
hogyan jelenik ez meg az életmiiben, els6sorban a Moj wiek (Az én évszdzadom)
Onéletrajzi elbeszélésében. Tovabbi kérdés, hogy a kimutathat6 identitaselemek
alapjan hova sorolhat6 az életm? Az irodalomtorténeti gyakorlat a md nyelvét
tekinti olyan meghatarozo sajatossagnak, amely alapjan egy m{ vagy életmi egy
adott nemzeti irodalomhoz tartozik. Ebbél a szempontbdl kétségtelen, hogy Wat
életmiive a lengyel irodalom része.

Marmost, amennyiben feltételezziik egy lengyel nyelvi zsid6 irodalmi korpusz
létezését — Wat munkai vajon odatartoznak-e? Erre a kérdésre mar csak azért
sem konnyt valaszolni, mert maganak a lengyel-zsid6 irodalomnak a mibenlétét
illetéen nincsen konszenzus a kutatok kozott. Abban azonban, hogy a lengyel-

*  Czestaw MILOSZ: Przedmowa. In Aleksander WAT: Mdj wiek I. Rozmowy prowadzil i pred-
mowga opatrzyt Czestaw Milosz, do druku przygotowata Lidia Ciotkoszowa. Czytelnik, War-
szawa, 1990. 15.

Legalabb annyira jellemzi ez a megallapitas magat Milosz-t, aki pontosan efféle idealis tavol-
sagtartasra torekedett a megmerevedett kulturalis sémakat tovabbéltet6 lengyel nemzettudat
jelenségeivel szemben.
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zsid6 irodalom szerz6i kozé csak azokat az alkotdkat lehet sorolni, akik maguk is
zsidoként hatarozzak meg magukat, a téma kutatoi egyetértenek.

Ahogy a lengyel-zsid6 irodalom els6 monografusa, Eugenia Prokop-Janiec az
amerikai Madeleine Levine nyoman fogalmaz: ,Az egyedil helyes 1t [...] a szer-
Levine-nak azt a definicidjat is, amely szerint a lengyel-zsid6 irodalomhoz csupan
azokat az alkotokat soroljak, akik ,maguk is igy azonositjak magukat, s akik
rendszerint zsidé témakkal, ezen beliil is a holokauszt témajaval foglalkoznak.”’
(kiem. BM)

Prokop-Janiec szerint ugyanakkor a lengyel-zsid6 irodalom mara a multé: egy
kulturalis hatarteriilet, amely egy minddssze két évtizedig é16 jelenséget fog at, s a
holokauszttal véget ért. Sem a két haboru kozti idészakot megelézéen, sem utana
nem tapasztalhato olyan er6teljes kulturalis aktivitas, mint ebben az egyetlen
idészakban.® A két haboru kozti id6szak dont6 fontossagat hangsilyozza a targy
szempontjabol Wladystaw Panas is.’

Ugy tiinik, vitiznak ezzel a felfogassal a téma mas kutatéi, ahogyan példaul Jan
Blonski, aki arra mutat ra, hogy a lengyel-zsid6 irodalom — némiképp paradoxnak
tiné modon - éppen a holokauszt nyoman éledt 4jja.*® Ezt a felfogast teszik
magukéva a holokauszt lengyel irodalméat feldolgozé A lengyel irodalom és a
holokauszt cim(i monografia szerz6i is."*

Ebbél a néhany sorbdl annyi mindenesetre nyilvanvald, hogy legalabbis a
huszadik szazad masodik felében sziiletett lengyel-zsidé irodalom meghatarozo
eleme a holokauszthoz fiz6d6 viszony, a lengyel-zsidé irdk szaméara pedig a
masodik vilaghabortt kovetéen a holokauszt jelenti az identitas origdjat. Ezt a
legplasztikusabban talan az a Bogdan Wojdowski fogalmazta meg, aki egészen
odaig ment, hogy megforditotta a ,lengyel” és a ,zsid6” jelz6 szokasos viszonyat,
és naplojaban nem zsid6 szarmazasi lengyelnek, hanem lengyel szarmazasu
zsidonak nevezte magat (kiem. BM).

A Kertész Imrével csaknem azonos évjarathoz tartozo6 Wojdowski A judaizmus
mint sors cimi esszéjében azt irja:

Eugenia PROKOP-JANIEC : Migdzywojenna literatura polsko-zydowska jako zjawisko kulturowe
i artystyczne. Universitas, Krakow, 1992. 10.

7 Eugenia PROKOP-JANIEC: i. m., 11.

8 Eugenia PROKOP-JANIEC: i. m., uo.

Wiadystaw PANAS: Pismo i rana. Szkice o problematyce zydowskiej w literaturze polskiej.
DABAR, Lublin, 1996.

10 Jan BLONSKI: Biedni Polacy patrzq na getto. Wydawnictwo Literackie, Krakow, 1994. 63.

1 Stawomir BURYLA, Dorota KRAWCZYNSKA, Jacek LEOCIAK (szerk.): Literatura polska wobec
Zagtady. Fundacja Akademia Humanistyczna, Instytut Badan Literackich, Warszawa, 2012.
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Istentdl és az emberektdl elhagyatva, mindenre elszantan igy fogtam fel ezt
a kérdést: ,zsid6 vagyok”, mert az én beavatasom a holokauszt volt.*

A fentiek értelmében Wat életmive nem tartozik a lengyel-zsid6 irodalomhoz. Az
6 szamara nem a holokauszt jelentette az identitas origbjat, és az is tény, hogy
nem sajatosan zsid6é témakkal foglalkozott. Ugyanakkor azonban kétségkiviil
zsidd szarmazasua volt, és szarmazasat, zsidosagat maga is szamontartotta. Az is
tény, hogy életmivében ott vannak a zsid6 kultira nyomai. A zsidésag (akar
sajat zsidosaga, akar a zsidosag mint kulturalis és vallasi hagyomany) Wat sza-
mara kiillonboz6 életszakaszaiban hol negativ, hol pozitiv vonatkozasi pontként
természetesen jelen volt: identitasanak, alkotoi portréjanak, kovetkezésképpen
életmiivének olyan eleme ez, amellyel mindenképpen foglalkozni kell.

Wat zsidosaga egyrészt a csalad, a szarmazas és a gyerekkor feldl kozelithet
meg, mint kapott hagyomany és 6rokség, masfel6l azonban mint a feln6ttkoraban
Ujra felfedezett, az életit kanyarait kovetve tudatosan vizsgalt és vallalt, tehat
reflektalt 6rokség, amelyre mint tulajdonsagok, késztetések, reflexek készletére
ismer ré az ir6, s amely egy bizonyos gondolkodasmoéd és vilaglatas formajaban
kristalyosodik ki.

A zsidésag mint csaladi hagyomany

Wat zsid6 csaladba sziiletett Varsoban, méghozza nem is akarmilyenbe. Apai és
anyai agon is sok-sok nemzedékre visszamen&en tudoés rabbik vannak az 6s6k
kozott : apai agon tobbek kozott a XI. szazadi troyes-i filozofus, Salomon ben Izaak
Rasi, aki egyenesen David kiraly torzsébdl eredeztette szarmazasat. Ahogyan
Gerschom Scholem megjegyzi: a zsidé Biblidhoz irt kommentarjait a mai napig
is kiadjak. Ugyancsak 6 az, akivel a Szentfoldre indulé Godfried de Bouillon is
targyalt a kronikak szerint.”® Egy masik, mar lengyel f61don élt 6s volt a misztikus
és kabbalista Izrael ben Sabataj Hapstein. Az anyai iikapa, Gaon, Kutno ismert
rabbija volt, de az anyai 6s6k kozott még egy bécsi kanonok is akadt. A hésoknek
és szent embereknek ezt az 6rokségét Wat nyilvan gyerekkoraban ismerte meg,
mesélhettek rdla a szil6k, emlegették az iinnepek alkalméaval.

Az apa, Mendel Chwat rabbiképz6t végzett, igen mivelt, sokat olvas6 ember
volt, aki a modern filozofiat és a Kabbalat egyarant jol ismerte, és noha nem
gyakorolta a rabbi hivatast, élete végéig hli maradt 8sei hitéhez és szorgalmasan

2 Idézi: PALFALVI Lajos: Egy zsid6 szarmazasi lengyel regényiré. Bogdan Wojdowskirol. Jelenkor,

57. évf.,, 2014/3. 268. http:/ /www jelenkor.net/archivum/cikk/2911/egy—lengyel—szarmaza

su—zsido—regenyiro

*  Tomas VENCLOVA: Aleksander Wat, obrazoburca. Wydawnictwo Literackie, Krakow, 1997. 22.
przel. Jan Goslicki.
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tanulmanyozta a szent konyveket. Mivel feleségének jomodu kereskedd sziilei
nem sokra becsiilték a rabbisagot mint foglalkozast, iizleteket vettek vejitknek:
Mendel Chwat kiilonb6z6 kereskedelmi vallalkozasokban dolgozott, és bar Wat
megemliti, hogy apja igen kreativ volt, az 1905-0s orosz forradalom és az els6 vi-
laghabort kévetkezményeként szinte mindeniiket elvesztették. Ett6l fogva sokat
koltozkodnek, Wat szamara korai gyerekkori tapasztalat a nomad élet.

Chwat édesanyja nem volt mélyen vallasos. Megtartottak a zsid6 iinnepeket, a
Jom Kippurt, a Ros Hasanat, a széderestét, amelyrdl az a korai emléke maradt fenn
Watnak, hogy anyja a szolgal6 kotényébe csempészte a kis Aleksander szamara a
rozskenyeret a macesz helyett, amit kisgyerekként ki nem allhatott. A péntek esti
gyertyagyujtas képét 6rzi magaban, ahogyan édesanyja a gyertyakat megaldja.

Képzeletére azonban sokkal erésebben hatottak gyerekként a katolikus liturgia
latvanyos elemei, a szolgald, Anna tarsasagaban latogatott katolikus vecsernyék
hangulata, és az ugyancsak Annatél hallott vallasos énekek vilaga. (Annatol
tanul el6szor lengyelil is, mert a csaladban nem a lengyel volt az els6é nyelv.)
Czestaw Milosz ugy véli, hogy ennek a fajta, Anna révén megtapasztalt ,paraszti
vallasossagnak” volt a legdontébb a hatasa Wat személyiségére.

A hétgyermekes csaladban Aleksander a hatodik volt a sorban. A legidsebb
lany, Seweryna Broniszéwna a két haboru kozotti korszak ismert szinésznéje lett:
a Teatr Polski miivészndje, kés6bb szinmivészetet is oktatott. Egyik 6ccsiik, aki
elpusztult Auschwitzban, fest6 volt. Masik 6ccsiik, amat6r hegedis, Briisszelben
telepedett le.

Az apa liberalis szellemben nevelte a gyerekeit, az volt a véleménye, hogy
vétek beavatkozni a gyerek szellemi fejlédésébe. Ennek a megenged§ sziil6i ma-
gatartasnak lett a kovetkezménye, hogy gyerekei mind ateistak lettek: volt, aki
a szocialistakhoz, szocialdemokratakhoz csatlakozott, maga Aleksander pedig
- noha a partba nem lépett be — a kommunistakkal szimpatizalt.

A tanult 6s6k mellett a tobbnyelviiség és az olvasas szenvedélye volt a meghata-
rozo a csaladi haz 1égkorében. Francia, német, lengyel és orosz nyelven olvastak.
Wat 1915-ig orosz, majd lengyel gimnaziumba jart. Haroméves koraban tanult
meg olvasni (csodagyerekszamba ment), és mar hét-nyolc éves koraban felné6tt
testvérei olvasmanyait falta: Tolsztojt, Dosztojevszkijt.

Az olvasas els6 tizennégy éve alatt valosziniileg sokkal tobbet olvastam,

mint a kés6ébbi 6tven év alatt. [...] Olyan irdkat is olvastam, akiket szaz éve
nem olvasott senki.**

1 Aleksander WAT: Kartki na wietrze. In Aleksander WAT: Dziennik bez samogtosek. Oprac.
Ktzysztof Rutkowski. Czytelnik, Warszawa, 1990. 266.
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A modern lengyel irodalom mozgalmaiban

Az els6 vilaghabora utan megélénkiilt irodalmi életben egyre-masra szervezédtek
az avantgard mozgalom kiilonb6z6 csoportjai. Wat hamarosan a lengyel futu-
rizmus egyik leghangosabb alakja lett: 1918 és 1927 kozott a mozgalom mas
tagjaival egyiitt vett részt a polgarpukkasztd botranyokkal tarkitott koltéi esteken,
valamint az ,egynaposok” (,,jednodniowki”) (ropiratok) és koltéi almanachok szer-
kesztésében, ez utébbiak koziil a gga cimiiben megjelent téle egy ivnyi hosszisaga
vers, Fruwajace kiecki (Ropdiosé szoknydk) cimmel. 1919 végén publikalta JA z
jednej strony a JA z drugiej strony mego mopsozelaznego piecyka (EN a piszevastiiz-
helyem egyik oldalarél és EN a piszevastiizhelyem masik oldalarél) cim(i prézaban
irt poémajat.

Wat ekkor mar a varsdi egyetemen filozofiat hallgat (Tadeusz Kotarbinski tanit-
vanya). Irodalmi indulasa egybeesik a lengyel irodalom (és a lengyel tarsadalom)
modernizalddasaval. Irodalomszocioldgiai tény, hogy a modern lengyel irodalom
és kultara létrehozasaban nagyon sok zsid6 szarmazasi mivész-értelmiségi vett
részt, akik szamara az volt a természetes, hogy lengyel iroknak, koltéknek te-
kintették magukat, és hogy a lengyel kultira részének tartottak magukat: elég
csak Boleslaw Le$mianra vagy Julian Tuwimra (1894-1953), a mi Nyugatunkkal
rokonithaté Skamander™ c. folyoéirat egyik legérdekesebb kolt6jére, vagy An-
toni Stonimskira (1895-1976), Kazimierz Wierzynskire (1894-1969), Jan Lechonira
(1899-1956), Mieczystaw Jastrunra (1903-1983) utalni ugyanebbél a csoportbdl.
Szamos zsidé szarmazasa szerzd volt az avantgard miivészek kozott is: Ana-
tol Stern (1899-1968), Bruno Jasienski (1901-1938), Tadeusz Peiper (1891-1969),
Adam Wazyk (1905-1982).

A korszak legnépszertibb, egyben legjelent6sebb hetilapja a Wiadomosci Lite-
rackie (Irodalmi Hirek) (1924-1939) volt, f6szerkesztdje a Skamandert is alapito,
zsid6 szarmazasu Mieczystaw Grydzewski (1893-1970), aki az emigracidban is
folytatta lapszerkeszt6i tevékenységét: 1939-t6l Parizsban, 1940-t6l pedig Lon-
donban jelentette meg lapjat ,Wiadomosci” cimmel. Lapjai a varosias, polgari
kultira forumai voltak. A skamandritakon kiviil szerz6i kozott talaljuk a husza-
dik szazadi lengyel irodalom olyan alakjait, mint Bruno Schulz, a galiciai stetl
vilaganak lirai katasztrofista hangvételli megorokitéje, vagy Jozef Wittlin, annak
A féld sava cimi nagyszabasu els6 vilaghaborus eposznak az irdja, amely egy a
K. u. K. hadseregbe besorolt irastudatlan parasztfit szemszogébdl mutatja be azt
a civilizacios sokkot, ami a perifériarél a Birodalom katonai gépezetébe bekerilt
kisembert éri.

¥ A Skamander cimii (a trojai siksag folydjanak okori nevét viseld) lap koréhez tartozd alkotok

a korabbi korszak, a Mloda Polska (Ifjii Lengyelorszag) emelkedettségével szemben a hétkoz-
napok koltészetét akartak megteremteni.
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Nemcsak a magas irodalmi regiszterben, hanem a popularisban is ekkor te-
remtédik meg a varosi kultura. A skamandritak is irtak kabarészovegeket, ka-
véhazi székhelyiikon, a varsdi Ziemianska kavéhazban tarsas Osszejoveteleket
tartottak, de politikai babszinhazat, un. ,szopka politycznat” is jatszottak, és
mindenféle modon igyekeztek kulturalis véleményformalokka valni, nyitottan a
vilagirodalom jelenségeire. Meghivtak kiilfoldi alkotokat, tobbek kozott kortars
orosz kolt6ket (Konsztantyin Balmont, Igor Szeverjanyin, Ilja Ehrenburg), de jart
Varsoban Thomas Mann és John Galsworthy is.

A Wiadomoscirdl a korszakban mindenki tudta, hogy az asszimilalt zsid6 értel-
miségi elit lapja, mi tobb, e tarsadalmi réteg ,krémjének krémje” 4ll mogotte. A lap
a felvildgosodas és a liberalizmus oldalan allt, s igy nem meglep6, hogy miikodése
soran kétfrontos harcot kellett vivnia: egyfeldl a széls6jobb erdivel, masfeldl a
zsidd gettd elmaradottsagaval. A szerkeszt8ség azonban mindvégig kitartott az
asszimilacidhoz val6 jog axidmaja, és a teljes akkulturacio lehet6ségébe vetett hit
mellett.*®

A kozonségsiker és a népszerliség ellenére kezdettdl fogva sok tamadas érte
a lapot a jobboldali sajtoban, ezek eleinte burkolt, kés6ébb, a harmincas évek
masodik felében nyilt antiszemita tdmadasok voltak. A széls6jobb ismert szo-
lamai a lengyel irodalom ,elzsidosodasardl” beszéltek, és arrdl, hogy meg kell
tisztitani a lengyel irodalmat. Minél népszertibbé valt a nemzeti demokratak
(a korabeli széls6jobb) programja, annal er6teljesebben tamadtak a Wiadomosci
korét. A széls6jobboldali timadas 1929-el vette kezdetét, amikor is Karol Hubert
Rostworowski meghirdette ,a lengyel irodalom kigyogyitasanak” [uzdrowienie]
programjat, melynek centrumaban a ,szinlengyel ir6” definialasa allt:

Lengyel ir6 az, akinek élményei, szokasai, erkolcsei, meggy6z6dése, egy-
széval mindaz, ami moralis és intellektualis tartasat adja, szintiszta lengyel
kornyezetben fogant, novekedett és érlel6dott. Az ilyen szerzdé, még ha
idegen nyelven ir is, [...] szintiszta lengyel ir6 marad. Es viszont: az idegen
kornyezetben nevelkedett ir6, bAnjon mégoly mesterien a lengyel nyelvvel,
nem lehet lengyel ird."’

Ez azidézet nem is titkoltan Julian Tuwimra, s a kolt6 kifinomult lengyel poézisére
utalt. Sokat elarul a korabeli antiszemitizmus mértékérél, hogy a haboru kiiszobén
azt kovetelték: tiltsak be Grydzewski lapjat, Tuwimot és Stonimskit — a fenti
értelemben nem-lengyel, ,idegen” koltéket — pedig internaljak Bereza Kartus-
kaba. Nem meglepd, hogy 1939-ben Wat is ott szerepelt az a legveszélyesebb
JKkozellenségek” névsorat tartalmaz6 internalandok listajan.

A lengyel zsidosag és a modernizacio osszefiiggésével, és az antiszemitizmussal
kapcsolatos megjegyzések utan visszatérve Wathoz, egyel6re annyit jegyeznék

¢ vo6. Eugenia PROKOP-JANIEC: i. m., 106.
7 1dézi: Eugenia PROKOP-JANIEC: i. m., 119.
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meg, hogy a hiszas-harmincas években esztétikai céljai és eszmei elkotelez6dése
is olyan iranyokba viszik el, amelyeknél nem relevans a zsid6 szarmazas: a két ha-
bora ko6zotti idészakban Wat futurista képrombold és kommunista szimpatizans
lapszerkeszté.

1924 és 1928 kozott annak a Nowa Kultura cimi baloldali lapnak a szerz6i
kozt talaljuk, amelyet a csekély tarsadalmi bazissal*® rendelkezé lengyel kom-
munista part kulturalis elitjéhez tartoz6 Jan Hempel adott ki. Wat mellett mas
futuristak, igy Anatol Stern és Bruno Jasienski is a lap szerzégardajahoz tartoztak.
Elkotelez6désiikben nyilvan nem kis szerepe lehetett a személyesen is megismert
orosz futuristak példajanak (a Varsdba latogaté Majakovszkij rendkiviili hatassal
volt Watra), am jol tudjuk, az avantgard mozgalmak Ko6zép-és Kelet-Eurdépaban
mindeniitt baloldali iranyultsagtiak voltak.”” A kolté monografusa, Tomas Venc-
lova arra is figyelmeztet, hogy Wat és tarsai nietzschednus moédon fogtak fel a
forradalmat: elemi vitalitast, minden régit (hagyomanyt, tarsadalmi cs6kevényt)
elsopré lendiiletet lattak benne, s Wat szamara fontos volt az a mozzanat is, hogy
szakithat a szadmara idegen és ellenszenves polgari életmdddal.?® A legmélyebben
azonban a vilagszemléleti ok miikodott: ahogyan az 6néletrajzaban is megirta,
Wat nem birta elviselni e létezés tokéletes abszurditasanak érzését: sziiksége
volt valamiféle mankodra, emiatt kapaszkodott az optimista jové képét hirdetd
kommunizmusba.?!

Kommunista lapszerkeszt6 (1929-1931)

Wat az 1929 és 1931 kozotti két évben a Miesiecznik Literacki (Irodalmi havilap)
cim( kommunista lap szerkesztdje, illetve publicistaja volt. Ez legalisan megjelend
periodika volt, kb. kétezer el6fizet6vel és fénykoraban 5000-es példanyszammal,
de ennél sokkal tobben olvastak, ugyanis draga volt, emiatt az els6sorban a
fiatalok koziil kikeriil6 olvasok, (akik kozé a Watnal egy évtizeddel fiatalabb
Czestaw Milosz is tartozott), egymasnak adogattak at.

Wat szamara a lapszerkeszt6i és publicisztikai miikodés intellektualis értelem-
ben nagyon is doppingol6 volt, a politikai elkotelezettség és az irodalmi tevékeny-
ség efféle 6sszekapcsolasat akkoriban ideélisnak latta:

Az a néhany év nagyon boldog volt, talan életem legboldogabb idészaka.
Magénéletemben nagyon boldog voltam, nagyon szerettitk egymast. Meg-

* A huszas évek kozepén a part taglétszama kb. 12000 £6 volt, amelynek mintegy 60%-at tette ki
az értelmiség, s csak kb. 10 %-a volt munkas.

¥ Vé. BOJTAR Endre: A kelet-eurépai avantgarde irodalom. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1977.
20 Tomas VENCLOVA: Aleksander Wat, obrazoburca. 168.

2t Aleksander WAT: M¢j wiek L 76.
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menekiiltem valamiféle kétségbeeséstSl, reménytelenségtdl, az abszolut ab-
szurditas érzésétdl. [...] Volt egy tigyem, volt célom, és megint megvolt az,
amirél egy értelmiségi almodik korunkban, a vita activa. Nemcsak értel-
mezni, hanem sajat keziileg meg is valtoztatni a vilagot. [...] Es még valami:
a jaték alapvetSen tisztességes volt. Mert hiszen kétség sem fért hozza, hogy
ennek borton lesz a vége.*

Intuicidja ezuttal helyes volt: a bortonbiintetés nem sokaig varatott magara.
1931-ben egy alkalommal a rend6rség rajtaiitott a szerkeszt6ségen, és az egész
tarsasagot letartoztatta. A vad az volt, hogy a lap anyagokat kozolt a forradalmi
ir6k 1930-as harkovi kongresszusarol, de még nagyobb sullyal esett a latba, hogy
tiltakozast tettek kozzé a a lengyel bortonviszonyok miatt (a tucki bortonbe zart
politikai foglyok helyzetének javitasaért). Tomas Venclova irja, hogy azt, ami
miatt Watékat letartoztattak, azaz a baloldali irodalom népszertsitését teljesen
nyiltan végezték addig is a Tom nevii kiadéban. A bebortonzéssel talan példat
akartak statualni.

Wat végiil harom honap utan amnesztidval szabadult, orvosi igazolassal, tekin-
tettel folyamatos kezelést igényl6 szivbajara. Ezt kovetéen dvatosabb lett, bar a
harmincas évek kozepére mar egyébként is egyre inkabb meglazultak a parttal a
kapcsolatai. Ebben valdszintleg az is szerepet jatszott, hogy baratai kozil egyre
tobben lettek antisztalinistak. A legnagyobb hatasu személyiség koztiik valdszi-
niileg a kés6bb nemzetkozi hirnévre szert tevé torténész, Isaac Deutscher, az
egyik legjobb Sztalin-életrajz szerzdje volt. De kozottiik volt az 1934-35-ben Pod
prad cimmel sajat lapot alapito trockista, késébb Trockijtdl is eltavolodé Andrzej
Stawar is. Baratai palfordulasain tul a lengyel kommunista vezet6k Moszkvaba
rendelése, majd kivégzésiik hire is erésen sokkolta, a mozgalomt6l meg az ideo-
logiatol valo tavolsagtartasra inditotta az irét.

Ugyanakkor érzékelte, hogy a baloldali értelmiség mind kiszolgaltatottabba
valik az egyre inkabb jobbra tol6dé politikai hatalommal szemben: ,Nem tehettem
mast az egyre jobban fasizal6do6 orszagban”®® — mondja visszaemlékezésében. Ha-
sonlo dilemmak feszitették ez id6 tajt Arthur Koestlert is, aki végiil akkor lépett ki
a kommunista partbol, amikor 1939-ben a Voros Hadsereg Ribbentrop tiszteletére
a Horst Wessel-dalt jatszotta, és a Voros téren felvontak a horogkeresztes zaszlot.*

Nemsokara Wat is szakit a kommunizmussal. De ahhoz, hogy egészen tisztan
lathasson, még masfél évtizednek kell eltelnie. 1954-ben Andrzej Stawartdl ajan-
dékba kapta az akkor mar antikvariumi ritkasagnak szamito Miesiecznik Literacki
bekotott példanyait, a kovetkezb bejegyzéssel: JIfjukori blineink emlékére” Ehhez
6 maga a kovetkez6 megjegyzést flizte:

22 Aleksander WAT: M6j wiek. I 157.

2 Aleksander WAT: Moj wiek L. 242.

24 Arthur KOESTLER: A bukott isten. In: BOJTAR Endre (szerk.): J. CONRAD-A. KOESTLER-V.
CERNY : Folytatdsos énéletrajz. Osiris—Szazadvég-2000, Budapest, 1994. 170.
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Ez a megalaztatas corpus delicti-je. Megalaztatasom torténete a kommuniz-
musban, a kommunizmus altal. A kommunista bérténben j6tt a blinbanat,
és onnantodl fogva sem a bortdonben, sem a szamizetésben, sem Lengyel-
orszagban a kommunizmus idején soha nem engedtem meg magamnak,
hogy elfeledkezzem az elemi kotelességrol: megfizetni [...] azért a 2-3 évnyi
moralis Sriiltségért. Es megfizettem. 23.7. 64. Berkeley.?

Az identitas origdja: a sztalinizmus fizikai és lelki terrorja alatt

A mozgalomtol akkor fordul el végleg Wat, amikor sajat b6rén tapasztalja meg,
mit jelent a sztalinizmus. A haboru kitorésének hirére csaladjaval keletre me-
nekiil, az akkor még Lengyelorszaghoz tartoz6 Lvovba. A varos Kelet-Galicia
kozpontja volt, gazdag kulturalis élettel, ukran, lengyel és zsid6 lakossaggal,
ahova a lengyel miivészek koziil sokan abban a hitben menekiilnek, hogy ott majd
biztonsagban lesznek.

Csakhogy Nyugat-Ukrajna szovjet megszallasaval a lengyel értelmiség csapda-
helyzetbe keriil: a Hitler altal megszallt Lengyelorszagban a baloldaliakra (plane a
zsiddkra) biztos halal var. Ugyanakkor a szovjetek megszallta teriileten sincsenek
biztonsagban, hiszen az NKVD azonnal lecsap azokra, akik a két haboru kozott
baloldaliként a sztalini vonaltol eltéréen gondolkodtak.

Lvov 1939 és 1941 kozotti els6 szovjet megszallasa azért is kiilondsen érdekes,
mert Kelet-Lengyelorszagnak a Szovjetuniohoz csatolasaval 1ép életbe az a modell,
amely majd 1945 utan egész K6zép-Europaban kiépiil.

A varos légkorérdl és az odagytlt baloldali lengyel értelmiség hangulatarél
sokat elarul az ugyancsak Lvovba menekiil$ Julian Stryjkowski kulcsregényének
cime: Wielki Strach (A Nagy Félelem).”® Félelemrdl vallanak Wat emlékezései is:

Nem akartam Lvovban lenni, mert rettenetesen féltem, akkor mar tudtam,
hogy mindenki, aki a Miesigcznik Literackival kapcsolatban allt, elpusztult
valamilyen médon. Tudtam, hogy nekem is pusztulnom kell. Tudtam, mit
jelent a szovjet borton, tudtam, mit jelent a lager. Féltettem Olat és Andr-
zejt.”’

Ellenséges hangulat, inkvizitortempo6 jellemezte a viszonyokat. Erre az id6re Wat
ugy emlékezik vissza, mint élete legundoritobb szakaszara. Félelmében hazu-
dik, azt hazudja, hogy ismét hisz a kommunizmusban. A leginkabb azonban

2> Idézi: Tomas VENCLOVA: i. m., 175.
¢ Julian STRYJKOWSKI: Wielki Strach. Czytelnik, Warszawa, 1990.
27 Aleksander WAT: M6j wiek L 265.
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amiatt szégyenkezik, hogy félelembdl alairta azt a nyilatkozatot is, amelyben
oromiiket fejezték ki afolott, hogy Nyugat-Ukrajnat a Szovjetunidhoz csatoltak.
Minthogy gy érezte, nincsen mas valasztasa, belépett a Czerwony Sztandar (Vords
Zaszlo) cimi lengyel nyelvli kommunista lap szerkesztéségébe. Wat azt hitte,
tehet ott valamit, de ez durva tévedés volt. Varosi riportokat irt Wazykkal egyiitt.
Ejszakanként a korrekturat készitette, ami igencsak feleldsségteljes munkanak
szamitott, kilonos tekintettel az esetleges kellemetlen nyomdahibakra.”® Kisebb
sulyu hibakért is azonnali elbocsatas jart, ahogyan az ugyancsak Lvovba menekiilt
Julian Stryjkowski is elmondja.”

Rovidesen kideriilt: tragikus tévedés, végzetes dncsalas volt Wat részérél azt
hinni, hogy a rendszerhez val6 (latszolagos) alkalmazkodassal megmentheti a
maga és csaladja életét. Haboru el6tti, varsoi tevékenységét — ahogyan tarsaiét
is — részletekbe menéen ismerték az NKVD-nél. Egy hatékony akciéban (amelyet
késébb ,lvovi provokacidé” néven tartottak szamon) letartoztatjak Watot, Broni-
ewskit, Peipert, Sternt, és Wojciech Skuzat, a parasztkoltét. Az Gjsag Pusztuljon a
nacionalista féreg cimmel kozolt cikket a letartoztatottakrol: Wat régi trockista,
Broniewski reakcios, Pitsudski-hivé, Peiper elfajult verseket ir stb. Még ugyan-
azon az éjszakan tobb mas lengyel ir6 lakasan is jartak a rendérok, 6sszesen
mintegy husz nét és férfit fogtak el.*

A Wat elleni vadak listaja hossza volt: a cionizmustdl a nacionalizmuson at
a Vatikannal val6 egylttmuikodésig sok tétel szerepelt benne, a legstlyosabb
azonban minden vadpont koziil a Miesigcznik Literacki szerkesztése volt. Watnak
akar a fejébe is keriilhetett volna, hogy olyan lengyel kommunistaktél kozolt
irasokat, akiket késébb a Szovjetunioban kivégeztek mint kémeket.**

Az 1939 és 1946 ko6zotti hét hosszu évben Wat a Szovjetunié killonb6z6 eurdpai
és azsiai teriiletein 13 kiilonb6z6 borton lakéja volt, majd Kazahsztan kisebb-
nagyobb telepiilésein teng6dott szamiizottként, nyomorban. Amikor 1939-ben, a
haboru kitorésének hirére sok millié honfitarsukkal egytitt elhagytak Lengyelor-
szagot, Wat ereje teljében 1év6 39 éves férfi volt, dus fekete hajjal, csillogé tekin-
tettel.* Felesége, Ola Watowa 1942-ben az egyik — nem is az utolsé — bortonbél

28

Wat leirja: folyton attdl rettegett, hogy a nagy vezet$ nevét Stalin helyett esetleg Sralinnak
irjak («srat’»=szarni). Az emiatti allandé idegfesziiltség teljesen kimeritette. V6. A. WAT: Moj
wiek I 271.

Elég volt egyetlen vonasnyit tévedni a Voros Hadsereg megalakulasa évforduldjanak évszama-
ban, s mar szabotazs vadjaval elbocsatottak a korrektort. vo. Julian STRYJKOWSKI: Ocalony
na Wschodzie. (Z Julianem Stryjkowskim rozmawia Piotr SZEWC). Editions Noir sur Blanc,
Montrichter, 1991. 104.

30 v3. Tomas VENCLOVA': i. m., 208.

** Tomas Venclova irja le, hogy valdszintileg az a Jerzy Borejsza Gjsagir6 informalta az NKVD-
t, aki a haboru utini néhany évben a legfébb kulturalis hatalom gyakorléja lett. vo. Tomas
VENCLOVA: i. m. 212.

1940 januar 23-an tartoztattak le Watot, a feleségét, Olat és a fiukat, Andrzejt pedig aprilisban
deportaltak.
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szabadulasa utan djra talalkozhatott vele és egy 6sz, sovany, hajlott aggastyant
latott viszont.*

A nélkiilozésekkel, betegségekkel, testi szenvedéssel, hallatlanul erés pszichés
terhelés alatt eltelt évek nem multak el nyomtalanul, a személyiség sériilését
a test lathat6 bajai is megmutattadk. Wat 1952-ben széliitést kapott, amelynek
kovetkezményeként egy aprocska vérrog a talamuszban rekedt, mint kiderdlt,
eltavolithatatlanul. Mindez egy sulyos, és akkor még gyogyithatatlannak szamito
betegség, az in. Wallenberg-szindroma kialakulasahoz vezetett. (Erdekességként
jegyzem meg, hogy a diagndzist, és azt, hogy a paciens nem operalhat6, Stock-
holmban 1955-ben ugyanaz a Herbert Olivecrona* professzor allapitotta meg,
aki Karinthy Frigyes agymtitétjét is végezte 1936-ban.) A betegség erds, hasogato
fejfajasban, valamint arctji- és végtagfajdalmakban jelentkezett, a tiineteknek
raadasul rosszat tett a lengyel klima. Emiatt Waték, amikor tehették, mediterran
vidékekre utaztak, ahol a kornyezet jotékony hatasara a fajdalmak ideig-oraig
enyhiiltek. Wat igy is csak a betegség és a fajdalmak sziineteiben tudott irni.

A sztalinizmussal val6 talalkozas sokkja identitasvalsaghoz vezetett: a korabbi
kommunista elkotelez6dés, szemtbl szemben a doktrina és a szovjet valosag valodi
arcaval, a bortonok alvilaga, és az attol lényegileg alig kiillonb6z6 szovjet hétkoz-
napok fel6l nézve végzetes tévedésnek bizonyult. Vilagnézeti alap hijan a korabbi
személyiségstruktira szétesett, s ez mar-mar pusztulassal fenyegetett. Ez maga
utan vonta a korabbi életstratégia — baloldali elkotelez6dés, nem-zsido identitas
- feliilvizsgalatanak szitkségességét. Wat megprobalt életben maradni, s ehhez
nyilvanvaléan hatalmas pszichikai energiakat kellett mozgositania. Maga az a
tény, hogy alapvet&en beteges alkata és lelki defektusai ellenére is tulélte azokat
a megprobaltatasokat, amelyekbe 100 emberb6l 90 belepusztult, nem mindennapi
életerére vagy talan életosztonre enged kovetkeztetni.

A habort utan mar egy masik Wat tért vissza egy masik Lengyelorszagba. Nem
szerette, ha kommunistanak, vagy csak marxistanak nevezték. Azt viszont szive-
sen vette, ha vallasos, mi tobb, katolikus emberként beszéltek rdla. A hazaspar
egyltt katolizalt 1954-ben, Lengyelorszagban.

Ennek az aktusnak az el6zménye egy, a bortonben atélt hatarhelyzet volt:
elterjedt a hir, hogy a németek kozeledtével a foglyokat nem evakualjak, hanem
lelovik. Ez azonban végiil a puszta véletlen folytan nem tortént meg. Wat ekkor
egy megvilagosodasszer( élményt élt at, s innent6l fogva a maga sajatos, raciona-
lis médjan vallasos lett: sem a torténeti vallasokkal, sem az egyhazakkal nem volt
azonban familiaris a viszonya. Az 6 vallasossaganak valdjaban nem volt kdze sem

33

Ola WATOWA : Wszystko, co najwazniejsze... Rozmowy z Jackiem Trznadlem. Puls Publication,
London, 1984. 70.

Herbert Olivecrona (1891-1980) kit(iné svéd idegsebész, a rdla elnevezett orvosi dijat ,idegse-
bészeti Nobel”-ként emlegetik.
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egyhéazhoz, sem ritusokhoz. Az egyetlen, ami a vallasban vonzotta 6t, a szenvedd
Krisztus alakja volt.

A zamarstynowi bortdnben élte at el6szor a keresztre feszitett Krisztussal valo
azonosulast. Ugy érezte, a keresztre feszités a totalitarius rendszerekben szenvedd
sok millionyi ember sorsanak valamiféle eléképe. Krisztussal valéo azonosulasa
némiképp paradoxnak tlinhet, mert Wat akkor még nem volt hivé. A vallashoz
fiz6d6 sajatos viszonyat jelzi, hogy Krisztusban 6 a zsidosag valamiféle archeti-
pikus megtestesiilését latta:

[...] Jézus, Maria zsid6 fia [...] Zsid6 volt szdmomra az alfatdl az omegaig,
nemcsak a zsid6 pszichologia, hanem a zsid6 sors legf6bb megtestesiilése
[...] Krisztus képében egy személyben benne volt a zsidésdg martiromsa-
ganak torténete. Milyen gyakran talalkoztam a vallasos zsidok kozott igazi
anima naturaliter keresztényekkel !*°

Az Istennek ez az értelmezése lehetett egyfajta 6sszekoté kapocs a kétféle hit, a
zsidd és a keresztény kozott, és bizonyos fokig kielégitette Watnak a metafizika
iranti vagyat. Azonban a megkeresztelkedés aktusa nem hozott megnyugvast.

Mar akkor éreztem, hogy nem sikeriilt, hogy hiba volt, hogy nem fogadtak
el, hogy meghivott lettem, de nem lettem kivalasztott.>¢

Uj identitas felé

Wat Saulusbdl Paulus lett, és azzal 6 maga is tisztaban volt, hogy sok hasonlét
latott mar a vilagtorténelem. Mindez a valosagban sokkal bonyolultabb, hosszabb,
fajdalmasabb, ellentmondasosabb folyamat volt annal, semmint hogy ez az egy
mondat kifejezhetné teljes tartalmat. Watnak egy 0j identitast kellett felépitenie
magaban, és 6 ezt meg is tette: ebben helyet kapott az Gjra megtalalt, de most
masként értett zsido identitas is. E két, egymassal ellentétes iranyud folyamat, a
személyiség széthullasanak és Gjraépiilésének egyiittes dokumentuma a Méj wiek
cimd kétkotetes onéletrajz.>’

1963-ig a hazaspar afféle félemigrans statuszban élt, az iré allapota miatt sziik-
ségessé valod hosszabb-rovidebb nyugat-eurdpai tartézkodasok idején a lengyel
hat6sagok mindig meghosszabbitottak az utlevelitket. 1962-ben Watot meghivtak

*  Aleksander WAT: i. m. II. 321.

% Aleksander WAT: Dziennik bez samogtosek. Oprac. Krzysztof Rutkowski. Czytelnik, Warszawa,
1990. 231.

37 v9. Tomas VENCLOVA: i. m., 386.
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Oxfordba, ahol el6adast tartott a sztalinizmusrél, s nem rejtette véka ali a
rendszerrel szembeni kritikajat. Rdadasul a szoveget meg is jelentette Parizsban
francia nyelven.*® Ez mar sok volt a hivatalos Lengyelorszagnak, Waték tutlevelét
nem hosszabbitottak meg tobbé, ¢k maguk pedig tobbé-kevésbé egzisztencia
nélkil immar ,hivatalosan” is emigransok lettek: el6bb Olaszorszagban, majd
Parizs mellett telepedtek le.

A kényszerli emigraci6 persze megint csak allapotromlashoz vezetett. Emiatt
tamadt az az Gtlete a Berkeley Egyetem Szlav Tanszékét vezet6 Crossmann pro-
fesszornak, hogy adjanak Watnak egyéves alkotdi 6sztondijat, amely lehetévé
tenné, hogy nyugodt korilmények kozott dolgozhasson.

Ez azonban csak részben hozott eredményt: kezdetben jol ment az irds, 1965
elejére azonban Wat allapota Gjra rosszabbodott. Ekkor javasolta Crossmann
professzor, hogy beszélgessenek, készitsenek magnos interjukat Milosz-sal. Terve
varakozason felil jol sikeriilt. Bar Milosz attél tartott, hogy hall majd egy sokadik
torténetet arrol, hogyan abrandult ki a kommunizmusbol egy egykori hive, valami
mas tortént. A magnos felvételek anyagabdl fantasztikus tablo kerekedett ki: Wat
élettorténete a huszadik szazad szellemi és politikai torténetének kontextusaban.
Letehetetlentil izgalmas kronika, amelyben egy hallatlanul érzékeny és mitvelt
alkoté az eurdpai gondolkodastorténet teljes arzenaljat mozgositva probalja értel-
mezni a kort, amelyben élnie adatott. Leny(ig6z6 a nagyvonald gondolkodasmad,
ahogyan személyes sorsat eurdpai torténelmi kontextusba allitva értelmezi. Az
évtizedekkel korabban atélt helyzeteket, embereket, vélekedéseket olyan eleve-
nen idézi fel, mintha azok a beszélgetéssel egyidejlleg torténnének.

A beszélget6tarsak kozott felszikrazott valamifajta mélyrél jové rokonszenv,
Milosz nemcsak kittiné kérdezének, hanem érté hallgatonak is bizonyult. Meg-
kockaztathat6 az a kijelentés, hogy nélkiile ez a munka ebben a formaban nem

< s e

% Azemlitett 1962-es oxfordi el6adas, Kilka uwag o zwigzkach miedzy literaturq a rzeczywistoscig

sowieckq (Néhany megjegyzés az irodalom és a szovjet valosag kapcsolatairdl) megjelent a
Kongresszus a Kultira Szabadsagaért mozgalom Dialogue cimii lapjaban francia nyelven. Az,
hogy Wat itt publikalt, Iényegében nyilt szakitas volt a varséi rendszerrel. vé. T. VENCLOVA:
i. m., 349.

Ez természetesen tobb miifaji kérdést vet fel. A mi létrejottének modja miatt hagyomanyos
értelemben vett onéletrajznak csak bizonyos fenntartasokkal nevezhetjik. A tirsadalomtu-
domanyokban elterjedt ,oral history,” még pontosabban az,életutinterju” alighanem adekvat
mifaji meghatarozas. A magyar irodalom-és tarsadalomtudomanyban sok hasonlét ismeriink,
elég, ha csak Vezér Erzsébet életdtinterjiira gondolunk. Masfelél az is tény, hogy vannak
kozvetlentl Wat altal irt (illetve altala diktalt) fejezetek is (els6sorban a 2. kotetben). Wat
tudatosan is reflektalt az 6néletrajz hagyomanyos miifaji mintaira, 6 maga 6néletrajznak
szanta a munkat. Ugyanakkor az 6néletrajziras lehet6ségeivel kapcsolatos szkepticizmusanak
is hangot adott, ha tetszik, nagyon is modern utani (posztmodern) médon: ,Lehetséges-e
az Onéletrajz tiszta onéletrajz vagy naplé vagy vallomasok formajaban. Ahhoz hasonldan,
ahogyan a fizikaban mar nem az atom a legkisebb, tovabb mar nem bonthat6 részecske, maga
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Beszélgetéseink legfébb célja, hogy megbrizziik az emlékezetét mindannak,
amit csak az események részvevéje tud megmutatni, nemcsak a tényeket,
hanem bizonyos értelemben a korabeli emberek 1élektanat szeretnénk re-
konstruélni.*

Wat inkabb azt szerette volna, ha a kommunizmusra vonatkozé tapasztalata-
ira Osszpontositanak. Moralis kotelességének érezte, hogy a sok millié kiilon-
b6z6 nemzetiségli Aldozatnak mintegy erkolesi elégtételt szolgaltasson azzal, hogy
megprobalja feltarni a sztalinizmus gyokereit. A beszélgetések végiil elsGsor-
ban Milosz elgondolasanak megfeleléen alakultak, és bar sok sz6 esett Wat és
a kommunizmus viszonyardl is, Wat végiil nem volt elégedett az eredménnyel,
emiatt nem sokkal halala el6tt két masik naplét is irt Dziennik bez samogtosek
(Maganhangzok nélkiili napld), és Kartki na wietrze (Céduldk a szélben) cimmel.

Annyi bizonyos, hogy az 6néletrajzi elbeszélés megalkotasa mogott életbe vagod
kényszer mlikodott, az ironak le kellett szamolnia a kommunizmussal: ,életem
legnagyobb szerencsétlensége, hogy éppen a kommunizmussal kapcsolatos ta-
pasztalataim valtak benne kézpontiva. Negyven évnyi tapasztalat”*

Wat a metafizikai Rossz megtestesiilésének tekinti a kommunizmust-sztaliniz-
must. Plasztikusan fogalmazza meg, mi a legnagyobb veszélye a kommuniz-
musnak-sztalinizmusnak az egyénre: a bensé embert (kiem. B. M.) semmisiti
meg (ez alatt a lelket, a szellemet, az individuum magvat érti Wat). Egy ehhez
kapcsolodd gondolatmenetben (mintegy a masik oldalrdl szemlélve ,kiils6” é
,bens$” viszonyat) pedig arrél beszél, hogy a kommunizmus-sztalinizmus nem
viseli el az interiorizacid, a bensévé tétel folyamatat, mert ahhoz, hogy az ember
a kommunista tizparancsolatot magaéva tegye, ,meg kell 6lnie magaban a bensé
embert”** Mindez nem jelenti azt, hogy a nyugati civilizaci6 éppen az interioriza-
ci6 letéteményese volna, de az mindenesetre toleralja ezt a jelenséget, van benne
tér — mondja Wat — az élet, az egzisztencia szamara. O maga mindent ,interio-
rizalt”, talan emiatt is van, hogy nem tudott igazdn kommunistava valni, hogy
nem volt mintegy ,anima naturaliter” kommunista.*> Ide tartozik az a korabbi
onmegfigyelése is, amely az alkotd munka, az iras és a kommunista hitelvek altala
is megtapasztalt osszeegyeztethetlenségével kapcsolatos. Wat, mialatt aktivista

az esemény, a tény (manapsag, a mi korunkban, a mi nemzedékiinkben tokéletesen tudataban
vagyunk annak, hogy a tény éppenséggel nem valami egyszer(i dolog, éppen ellenkezleg)
- hallatlanul bonyolult. [...] Az 6néletrajz, amelynek a lélek torténetét, az ember sorsat kell
bemutatnia, azzal talalja magat szemben, hogy a tény tébbdimenzids, énellentmondasos, mi
tobb, egyazon ténnyel kapcsolatos kiilonboz6 vélekedések egyforman érvényesek lehetnek,
a nézbéponttdl és helyzettdl fuggden, még akkor is, ha kolcsondsen tagadjak egymast” Vo.
Aleksander WAT: Mo6j wiek 1. 36-37.

% Czestaw MILOSZ: In Aleksander WAT: M¢j wiek. I 87.

41 Aleksander WAT: i. m., 87.

#2 Aleksander WAT: i. m., 241.

4 Aleksander WAT: i. m., uo.
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korszakat élte lapszerkesztéként, egyetlen sornyi szépirodalmat sem tudott irni.**
Eleinte prébalkozott a Munkanélkiili Lucifer-elbeszélések folytatasaval, de mint
irja, be kellett latnia, hogy a marxista elvek szépirodalomban val6 alkalmazasa a
kor négyszogesitésével lenne egyenlé.*® A habort utan terjedelmes vitacikkben
mutatta meg, hogy a szocialista realizmus elvei miért is hasznalhatatlanok.*¢

Az Onértelmezési kényszerbdl, a kommunizmussal valé leszamolas kénysze-
rébél a rendszer és a doktrina egyediilalld, sok szempontbdl uttdrd analizise
kerekedett ki, amely nemcsak a korabeli, éppen csak induld szovjetologia fel6l
nézve lényeglatd, de a mabol nézve is eredeti felismeréseket tartalmaz.*” De
legalabb ennyire eredetiek — talan csak Szolzsenyicin GULAG-javal rokonithatéok
a bortonélet legaprobb részleteir6l, a bebortonzottek tarsadalmi, etnikai, kul-
turalis rétegeir6l irt részletes szociologiai, kulturalis leirasai, beszamol6i. Nem
mas ez, mint a sztalini bortén fenomenologiaja: a sztalinizmus jelenik itt meg
alulnézetbdl.

Az identitas ujraalkotasa azt kovetden indulhatott meg, hogy Wat el tudott
tavolodni a sztalinizmustdl, s ezzel felmondja a Torténelemmel kotott szovetségét,
hogy helyette a tagan értelmezett Kultiraban keressen és talaljon végiil tamaszt.
Az dnazonossag Ujraépitése sokkal rejtettebb, kevésbé jol nyomonkovethetd fo-
lyamat a Moj wiekben. Sok 6sszetevje van, sok minden hozzajarul, mindenekel6tt
az addigi életut visszafejtésére, értelmezésének kisérletére iranyulé intenziv gon-
dolkodas. Az 6nértelmezésben kozponti szerep jut a csaladi 6rokségként kapott
zsid6 hagyomanyok ujraértékelésének, de helyet kap benne az irénak a sziileihez
fiz6d6 ambivalens viszonyat feltaré vallomas is. S a csaladi hattér értelmezé-
sérél tér at a nagyobb kozosségekhez, a zsidosaghoz és a lengyelséghez fiz6d6
viszonyanak Ujradefinialasara is. Ahogyan mar-mar aforisztikus tomorséggel fo-
galmazza meg egyik késéi naplojegyzetében:

*  Hasonld megfigyelésrél szamolt be Arthur Koestler is, v6.: Arthur KOESTLER: A ldthatatlan
iras. Osiris Kiad6, Budapest, 1998. 28. Ford. Makovecz Benjamin.

,A kommunista vilignézethez alkalmazasuk [ti. a novellaké, B. M.] azt jelentette volna, hogy
azt kell bennitk megsemmisitenem, ami értékes, ami a szépség momentuma, az igazi irodalmi
érték” S még hozzaflizi: ,Azt valasztottam, amit Sklovszkij és a LEF: nem az irodalmat, hanem
a tényeket és a propagandat.” vo. Aleksander WAT: i. m., . 150.

*  Aleksander WAT: Antyzoil, albo rekolekcje. Kuznica, 1948/6. 7. In Aleksander WAT: Pisma
wybrane III. oprac. Krzysztof Rutkowski, OW Reduta, Warszawa, 1986. 149-177.

Ennek a témanak a részletes kibontasa egy masik tanulmany targya lehet. Annyit érdemes itt
megjegyezni, hogy Wat els6sorban nyelvi és szemiotikai aspektusbél kozeliti meg és elemzi
a sztalinizmust. Interpretacidja Victor Klemperer LTI-jével allithat6 parhuzamba (nem tudni,
hogy vajon Wat ismerte-e), f6ként a sztalinizmus nyelvhasznalatanak egyik {6 jellegzetessége,
a szemantika kiforgatéasa, a jelentéssel valo visszaélés értelmezése tekintetében. A sztaliniz-
mus kritikajaval foglalkozd, tobbnyire az onéletrajzzal parhuzamosan szilletett, posztumusz
megjelent esszék kotetben 1d: AW.: Swiat na haku i pod kluczem. Eseje. (A kampéra akasztott
és kulcsra zart vilag. Esszék). Oprac. Krzysztof Rutkowski. Polonia Book Fund, London, 1985.
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Soha nem éreztem magam sem lengyel-zsidonak, sem zsid6-lengyelnek.
[...] Mindig zsid6-zsidonak, és lengyel-lengyelnek éreztem magam. [...]
Nehéz ezt egyidejii adottsagként magyarazni, de igaz. Mindig biiszke voltam
(amennyire egyaltalan szabad biiszkének lenni barmilyen emberi csoport-
hoz tartozasra), hogy lengyel vagyok, hogy zsid6 vagyok. Es kétségbeesett
amiatt, hogy lengyel vagyok, hogy zsid6 vagyok. Egy rakas szerencsétlen-
ség.®®
Az identitas ujraalkotasanak folyamataban fontosak a fogolytarsakkal folytatott
beszélgetések, melyek kozott kulcsszerepe van egy bizonyos Sztyeklovval zajlott
eszmecseréknek. Emellett olvasmanyélmények is segitik. A Lubjankanak ugyanis
kittin6 konyvgytjteménye van ,a nép ellenségeitdl” elkobzott konyvtarakbol. Wat
Ujra felfedezi maganak az olvasast, s ezdttal mast, masként és mas céllal olvas,
mint azel6tt. Wat egzisztencialista 1étértelmezése szerint az ember metaforaja a
barlanglakd, aki ,meztelen, gyenge, éhes, reszket, mindenféle elemek, bestiak és
démonok fenyegetik”** Nem véletlen, hogy éppen a bortdnben ismerte fel Wat
az irodalom valddi hivatasat, amely szerinte abban all, hogy ,vigaszt nyujt a
barlanglakénak.”* Szent Agostontol Szolovjovon 4t az egyhazatyakig, filozéfuso-
kat, sok mindent olvas Wat. Az olvasas is az 6nazonossag tjboli megtalalasdhoz
vezetd ut része. A konyvek szerepe a bortdnben tobbféle: Wat szerint az olvasas
lehetésége a bortonben a foglyok pszichikai megdolgozasara iranyulé terv része,
ugyanis az olvasas nagyon sok fogolynal hozzajarul a szellemi leépiiléshez, hiszen
a konyvekben olvasott vilag olyannyira kiillonbozik a borton sziirke és mozdulat-
lan idejt vilagatol, hogy a kett éles kiillonbsége végiil 6sszezavarhatja a delikvens
tudatat, érzékeit, gondolatait, tonkreteheti az aldozat lelkét. Watra magara éppen
ellenkezéleg hatottak a konyvek: intellektusanak rendez6dését segitették eld,
erdsitették lelkileg.’® Az djraolvasott eurdpai irodalomnak és filozofianak része
volt abban, hogy az ir6 végil a Torténelem helyett a tigan értelmezett Kultiraban
keresett és talalt tamaszt.
A Kulturaba kapaszkodva épiilt fel Ujra az identitasa, benne az er6sen mive-
16déstorténeti szinezet(, racionalisan végiggondolt vallasossaggal, a zsido és a
keresztény vallas elemeinek sajatos 6tvozetével.
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Aleksander WAT: Moralia. In U6: Dziennik bez samogtosek. Opracowal Krzysztof Rutkowski.
Czytelnik, Warszawa, 1990. 19.

* Aleksander WAT: Moj wiek, 1. 65.

0 U6, uo.
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ANDRAS VERES
Dilemmas of the Invention of Modern Hungarian Literature
(Jewish and Non-Jewish Aspects)

It is a well known standpoint that it does not make sense to speak of Hungarian
Jewish literature since it is simply Hungarian literature what we have, or, to put
it more precisely, literature written in Hungarian language in Hungary and all
around the world, or else literature written either in Hungarian or other languages
within the borders of Hungary. As part of this latter definition, there is a not too
significant corpus of Jewish literature written in Hebrew of Yiddish. In the present
study it is argued that it does (or, rather, did) make sense to speak of Hungarian
Jewish literature when we restrict ourselves to a certain historical period, since
in the time of the creation of the modern Hungarian literature a number of the
participants believed that it in fact existed. The vivid tradition of social Darwinism
which interpreted society in terms of racial theory and speculations about the
characters of the nations were both favorable for distinguishing between writers
of Hungarian and Jewish origin, the process of bourgeois development starting
after 1867 has partly softened and partly sharpened this distinction. The new
literature at the turn of the century appeared in two waves: first it was organized
around the journal A Hét, then around Nyugat; seen from its reception, it was a
special phenomenon of double faces. From a conservative point of view it was
first of all a Jewish (and filosemitic) literature which had the face to reject the
established Hungarian traditions, while for the moderns it was, self-evidently, a
Hungarian literature which wishes to meet the international demands of the age.

But the side of the new literature was itself divided: it was, in fact, the cultural
backwardness and the threats from outside which directed into one and the same
fold all the talented, very different individuals coming from very diverse angles
and having various ideas and thoughts. Living in a fold, for them, was almost
unbearable, they rebelled against in from time to time. Still, they were regarded as
a uniform group, and they could not help sticking together. Those of non-Jewish
background came from an environment with the values of which they had to
get confronted, including the anti-Semitic prejudices. (The study focuses on this
process through Dezs6 Kosztolanyi‘s attitude.) But those of Jewish background
had similar vicissitudes - they also had to transcend the value system of their
own environment.

Breaking with the traditions was a hard, painful process of several stages: the
Jewish writers first had to get free of the Jewish traditions and, later, along with
their non-Jewish fellows, from the Hungarian ones. Hungarian Jewish literature
is a statement based on a double (or multiple) negation. A formula which would
suggest a harmony of double identity cannot be applied here, since it is not a sort
of summation, a matching of two cultures but rather an experimental attitude, a
polyphony, a search of new and new variations. Special attention to international
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developments was a logical step since a closed and not renewable system of norms
could be passed only by stepping over to another, wider system. This move did
not only create a bridge between different cultures but also invented a different
and new culture. The naturalism of Sandor Brody hardly resembles to that of Zola,
and the symbolism of Ady has nothing to do with that of Baudelaire or Mallarmé.
For the originality of adaptation is based on the similarity of taste.

AGNES SZECHENYI
Issues of Assimilation in the Age od Dualism (1867-1918)
Reflections in Hungarian Literature

This study focuses on issues of assimilation in the period when Austria-Hungary
served as a 'dualist’ system. Approaching the subject in a very broad sense, the
author investigates Jewish assimilation, the situation of the nationality question
of historical, ,Greater” Hungary, the strong, often very aggressive expectations
to assimilate that led to the trauma of Trianon in 1920. The new problems and
animosities that came about with urbanisation are also discussed. Though this
is essentially an essay on social history, it is based mostly upon examples of
literature and the press: it looks into literary interpretation and the dynamics
of public discourse.

The historical survey starts with the census of Emperor Joseph II which showed
altogether 2.3 million Hungarians in the Habsburg Empire, a mere 29% of the
total population. (This is when the prophecy byJohann Gottfried Herder was
born forecasting the disappearance of Hungarians through their absorption by
a sea of Slavs.) It was from this vantage point that the population grew to 15
million by the following fin-de-siecle, including the essentially German urban
population and the assimilating Jews. Both groups considered themselves in-
creasingly Hungarian, often changing their name and their religion. The so-
called "Hungarus’ identity lost its momentum during the 19™ century when the
ideology of nationalism became generally stronger and the nationalities became
just as self-conscious as the Hungarians struggling for their independence for
quite sometime.

The granting of the citizenship to the Hungarian Jews in 1867 was simultaneous
to European tendencies. Historians such as Raphael Patai and Randolph Braham
considered the half-a-century of the Austro-Hungarian Monarchy the heydays of
Jewish assimilation. Victor Karady — somewhat misleadingly, but quite effectively
— speaks of a ’social contract’ between Hungarians and Jews. It is a fact that some
350 Jewish families were ennobled for their successful economic activities, and
many of these families donated much of their profit to support the arts. This study
refers to several of the newly established art collections as well as to the results
of sponsorship. The audience of modern literature, the arts and music came in a
major way from the Jewish population of Budapest, and they were also behind
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the modern interior decoration of their homes. As far as Hungarian literature
was concerned, the essay refers to the work and statements by Pal Gyulai, Endre
Ady, Tamas Koébor, Mihaly Babits, Ferenc Herczeg, Cécile Tormay, Lajos Biro,
Erné Szép, Sandor Marai, Frigyes Karinthy, Gyorgy Balint, and Mikl6s Radnoti,
also citing their way of life, often quoting photographs, the cartoons of satirical
papers and the value of visual representations in general.

The study presents rarely cited examples such as the aggressive assimilation
policies of the Hungarian Minister of Culture and Education Agoston Trefort,
otherwise a champion of improving the Hungarian school-system and scientific
research. Several times Trefort made university professorships dependant on
the change of religion and threatened schools in areas of Hungary populated by
national minorities with retribution in the case they would use educational tools
in languages other than Hungarian. A separate chapter is devoted to the special
history of Hungarian Germans, from their settlement in Hungary by the Empress-
Queen Maria-Theresa through their post-World War II expulsion in 1946 when a
few populist authors played a non-too-glorious role.

In an effort to try and identify scapegoats to explain what happened, a major
anti-Semitic waves wept across the country after the 1918-19 revolutions con-
cluding World War I. This was partially the result of the unquestionably leading
role of Jews in the revolutions which, however, was mistakenly considered char-
acteristic of the highly stratified Hungarian Jewry as a whole. It was a logical
outcome that Hungary saw the first numerus clausus act in Europe curtailing
higher education for Jewish students.

Apam BZocu
Does it have any sense to speak about Jewish literature in Slovakia?

The following contribution deals with problems of the approach to the phe-
nomenon of Jewish literature in Slovakia. First of all, the object of research
is uncertain: What can be understood under Jewish literature in Slovakia? Is
it the literature written by Slovak authors with Jewish origin, as at the end of
the 1990s some literary critics (e. g. Viliam Marcok) suggested? Or, is it rather
literature which expresses the historical and individual experience of being a Jew
in Slovakia? The author of the article tries to discover the hidden anti-Semitism
in that kind of Slovak literary criticism which makes attempts to define “who
is a Jew in Slovak literature” instead of accept the experiential background as
a point of departure of any personal writing. The crucial historical experience
which can be taken as a starting point for any consideration of “Jewishness” in any
literature after WWIL is of course the experience of holocaust. In Slovak writing,
especially two genres have been strongly influenced by the personal experience of
holocaust: autobiography and poetry. The author brings several literary examples
(autobiographies of Juraj Spitzer, Méric Mittelmann-Dedinsky, poetry of Leopold
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Lahola) which can be understood as examples of Jewish literature in the sense of
manifestation of personal (in some cases assigned) identity.

BLANKA SOUKUPOVA
The identity of the Bohemian Jewish minority in the modern age

The present study examines the status and self-perception of the Bohemian Jewish
minority in the period between the last quarter of the 19™ century and the
recent past. Its initial thesis is that the establishment of a communal identity
focuses on separation from other groups and creating a sense of otherness. The
study analyzes in different time periods the competing ideas of Czech Jews
choosing assimilation and those of Zionists aiming to create a Jewish nation.
The Czech Jewish identity, besides preserving religion, saw itself as a part of the
Czech nation and considered anti-Semitism a passing phenomenon. The Zionists
rejected assimilation as an untenable option, and based on religious difference,
they considered the Jewry an independent nation. The holocaust in Bohemia
destroyed both communities, and the survivors who stayed in the country lost
their communal autonomy in the Sovietized Czechoslovak state.

TamMAS BERKES
The latest Czech research on the “Jewish question” in Bohemia

The study provides a detailed overview of the Czech research of the last 25
years focusing on the history of Bohemian Jews between 1867 and 1990. While
it attempts to delineate the internal proportions of the enormous material and
the crystallization points of the various research projects, it also takes a look at
the international literature (especially at publications translated into the Czech
language). The study arranges the majority of the publications it presents around
six intersections (from the turn of the century to the holocaust), linking historical
narrative with the different narratives that can be derived from the studies. In
the meantime it also examines the debate on how the Bohemian Czech-German
national conflict influenced the self-image of Bohemian Jews and the creation of
their modern identity, which take different shapes (Czech, German, and Zionist).
Finally, the study touches upon the literary aspects of the topic, the research on
authors regarded as “Jewish” in some sense, as well as the discourses on collective
memory.

MILAN ZITNY
The Reception of Kafka’s oeuvre in Slovakia and Bohemia until 1990

The study examines some aspects of the Slovak and Czech reception of Kaftka’s
works from the 1920s until recent years, as well as certain essential moments of
the Czech-Slovak dialogue.
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The focus of this study is on the post-war Czech and Slovak reflections on the
relation between Kafka’s life and work and Jewishness. Having been banned
under Stalinism, Kafka’s works were finally rediscovered in the second half of
the 1950s, starting with intensive Slovakian and Czech translations. The 1963
conference at Liblice was a turning point in the interpretation of the ouvre. After
this conference, Kafka was studied more and more extensively and comprehen-
sively and all of his works were translated into Slovak and Czech. Even though in
the early 1960s the oeuvre was interpreted as the critique of socialism, Dubcek’s
reforms and the failure of the Prague Spring proved the relevance of Kafka’s works
in a downright absurd way.

The Liblice conference was believed to be one of the roots of the so-called
counter-revolution, and its major participants became the greatest enemies of the
new regime.

It is no surprise that Kafka’s works were then yet again subjected to bans and
misinterpretations for twenty years. This study aims to present some of the
features of this process.

Dorota KrRaAWCZYNSKA
The Holocaust (and its consequences) in Polish literature

The need to express pity and sympathy with the suffering nation is a frequently
reappearing thread in the post-war Polish-Jewish literature. Other problems of
relevance to the authors include the need to preserve the memory of the extin-
guished nation; a sense of guilt in/among those who have survived; inability of the
survivors to find their feet in the post-war reality; a sense of eradication; problems
with determining one’s identity; sense of disintegration of one’s personality and
national awareness. All these threads (re)appear with varying strength, and in
different configurations, in the works of Adolf Rudnicki, Julian Stryjkowski, Artur
Sandauer, Bogdan Wojdowski, or Henryk Grynberg — to name the major authors.

The Holocaust literature, restricted externally by the triad ‘victim-witness—
torturer/executioner’, and subjected to internal pressures, forms quite a peculiar
enclosed space with a dual, Jewish and Polish, experience inscribed in it. The
disparity in the perspectives, ensuing from the incommensurable lots and experi-
ences, causes that “remaining one, Polish literature speaks in a double voice, out
of the harsh necessity”, to quote Jan Blonski’s concept.

The thematic groups around which the Holocaust/Shoah literary production
revolves are the following, in brief:

- anticipated events or occurrences, appearing in pre-war literary works;
- exclusion - existence and topography: ghetto, concentration/extermina-
tion camp (Lager), the ‘Aryan’ side;
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- objectification/reification and the bounds of humanity (the Lager-ised man;
the Muselmann [ muzutman])*;

- living in hiding (Polish-Jewish relation[ship]s. Looting/plunder/pillage of
property, informing/denunciation, aid);

- dilemmas of the survivors (sense of eradication, questions about identity,
sense of guilt);

- questions posed to the literature (problems of representation; adequacy/in-
adequacy of traditional means of expression);

- the mission of literature. Literature as testimony;

- questions posed to culture: critique of art(s) and culture;

- reflection on anti-Semitism;

- questions about God. Cogitation on the essence of the Holocaust;

- narrative strategies (double perspective: child/adult, fragment and small
narrative; autobiographism. Types of documentary);

- dilemmas of memory (Polish and Jewish memory of the Holocaust; the
uniqueness of the Jewish experience; being a Jew after the Holocaust).

Polish post-war literature, including the works dealing with the Holocaust (or,
the so-called Jewish question — as a broader concept), has been subjected to
the determinants of the cultural policy superimposed by the then-governing
communist party. It was a policy that determined (in a broader and more general
fashion and/or in a very detailed and rigorous way) the rules of official literary life,
and set the scope of the subject-matters and aesthetic strategies, approaches and
sensibilities available to creative authors. It is only recently, from 1989 onwards,
that filling the black holes in the recent Polish-Jewish history has intensified and
grown more apparent.

JubpiT G6ROzZDI
Writing Hungarian-Jewish Identities in Slovakia. Autobiographical Works by Erzsi
Szenes and Béla Szabd

In the introduction the contribution discusses the categorization of Hungarian
Jewish literature. The following section analyzes early autobiographical texts by
two Hungarian authors living in Slovakia, Erzsi Szenes and Béla Szabo, focusing
on the question of what kind of narrative identities the texts seek to create.

I aim to interpret the narrative strategies of the narrators’ own lives, the per-
spective of the life-narrations and the narrative identities formed by the chosen
autobiographical texts of the two authors. My starting point is that according
to narrative identity theories, all autobiographies place something at stake when

*

The term denoting extermination-camp inmates whose force to fight for life has completely
expired.
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it comes to the narrator’s identity. The autobiographical text is not simply the
impression of past events, but it plays a significant role in the restoration, confir-
mation and reconstitution of identity, which is fulfilled in the construction of the
narrative. I approach the texts with the goal of examining their representations
of the self-narrator, whose identity with the author is proved by para-texts and
meta-texts.

The texts from the 1930s indicate such identification value-systems that deter-
mined the life stories of both authors and at the same time represent two possible
identification models for assimilated Jews after World War II. While Erzsi Szenes
identified with her Jewish identity and consequently moved to Israel, Béla Szab6
became a model socialist writer.

DaemaR KROCANOVA
Gejza Vamos, “Broken Branch” of Slovak Inter-war Literature

A Hungarian born Slovak fiction writer and playwright of Jewish origin Gejza
Vamos (1901-1956) became a Czechoslovak citizen and a Slovak writer after 1918
partly due to a historical coincidence, and partly as a matter of his own deliberate
choice. Czechoslovak Republic was a promise of a new political, national and
social order — of democracy, national equality and social justice; it appealed
to young intellectuals dreaming of social utopias. Vamo$ expected a change
of human attitudes and perceptions, along with mixing of the races, nations
and religions, which should eventually lead to their blending in a new, united
mankind. As a doctor of medicine and philosophy, he believed in the power of
natural sciences and education.

His fiction from the 1920s [a collection of short stories Editino ocko (Edita’s
Eye, 1925), and a novel Atémy Boha (Atoms of God, 1928)] brought the ideas
of social and cosmic revolt. Social inequality and injustice were, according
to Vamos, a consequence of a more profound fault: the one of creation (or
evolution). He called the omnipotent and omnipresent vicious principle the
“principle of cruelty”, and analyzed it in his Ph.D. dissertation from philosophy
[entitled Princip krutosti (Principle of Cruelty), defended in 1932, and published
in 1996]. Creation/evolution produced unnecessary and harmful complexity of
human bodies and social systems. This complexity inevitably causes a competi-
tion among fragments and eventually leads to collapse and death. Vamos believed
that medicine and literature could compensate for this fault: medicine by healing
fragile bodies, whereas literature by emphasizing the truth about the human
condition and stimulating the willingness to unite in order to (co)exist.

In his novel Odlomena haluz (Broken Branch) from 1934, Vamo$ addressed
the issues of Jewish assimilation in the historical Upper Hungary, i. e. today’s
Slovakia. Vamo§$’s ideas about assimilation encompassed various ideological
sources, such as social Darwinism and ideas on nation-building (including T. G.
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Masaryk’s). Even though Vamos denied his Jewish origin, his concept shows
some affinities with modern Jewish Messianism (revelation by seeing the truth
thanks to the discovery of microscope; redemption by healing and educating; and
restoration by returning to the original unity). Nevertheless, his book contained
numerous stereotypes of Jews, Hungarians and Slovaks. When excerpts of the
novel were published, several lawsuits were brought against Vamos. Odlomena
haluz (Broken Branch) was labelled as an example of ,bastard literature® whose
author should be persecuted by a ,Slovak Goebbels® (cited from a review by Peter
Pridavok from 1934). The reactions showed the political polarization of Slovak
society in the 1930s, and lead indirectly to Vamo$’s decision to leave the country
in 1939. He lived in China, Taiwan and in Brazil.

Vamos was considered an inquisitive and shocking writer, partly due to the fact
that in his works he did not respect taboos. He wrote about sexuality, veneric
diseases and prostitution, he pointed at hypocrisy in marriage and family life,
and he parted with religion. Despite some acknowledgement by Slovak and
Czech critics and readers, he was perceived as non-Slovak in origin and spirit
by nationalist critics. Vamos’s philosophical concept and literary work were,
unfortunately, in contrast with the ideological and political development in the
interwar period: whereas he believed in removing and blending ethnic and ratial
differences (and thus eliminating any concept of the “chosen”), the European
history was centred on the ideology of superiority and exclusivity. From today’s
perspective, Vamo$’s work has been integrated to Slovak culture and literature.
It mediated into Slovak culture important intellectual incentives, including ideas
of modernity; and enabled Slovak literature to catch up with European literary
trends.

GABRIELA MAGOVA
Where does the work of Leopold Lahola Belong?

Leopold Lahola (born Leopold Arje Friedman) is one of the most distinctive figures
of Slovak or Czechoslovak modern 20™ century culture and art. While some critics
see him primarily as a fiction writer, others respect him mainly for his plays;
among wider audiences he is perhaps best known as a film-maker, especially for
his film Sladky ¢as Kalimagdory [ The Sweet Time of Kalimagdora). It could perhaps
be said that he is known in each period differently. As is evident from his ,life
and work timeline®, Lahola several times disappeared from the context of Slovak
culture.

He became known as a playwright just after the Second World War, with his
three plays dealing with the war events: Bezvetrie v Zuele (No Wind in Zuela,
1947), Styri strany sveta (Four Cardinal Directions, 1947), Atentat (Attempt on Life,
1949). In 1949 he became an employee of Czechoslovak State Film, but already in
May of the same year emigrated to Israel. Even though his emigration was legal,
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he was not allowed to come back after he became disappointed with the new
country. Lahola and his work remained outside of the Czechoslovak context until
the first half of the 1960s, when there were several attempts at rehabilitating his
work. His plays and television films were performed and screened again and his
fiction was published for the first time, with a delay of 20 years. It consist “only”
of 14 short stories or prose pieces, published in the collection Posledna vec (The
Last Thing). It was published in 1968, right after the author’s premature death.
Many of his projects remained unfinished.

A few years or even months later Lahola became forgotten again in the Slovak
cultural milieu until the 1990s. In 1995, his poetry was published under the
title Ako jed skorpiona (Like a Scorpion’s Poison), edited by literary scholar Eva
Jencikova. Lahola expert Jelena Pastékova writes in the epilogue to the book
Posledna vec a iné (The Last Things and Others): ,the 1990s put him in a cultural-
historical context.” His work was only once part of the living Slovak culture - in
1948.

TimEA TURI
Eventuality, intimacy, naivety
The Human Smell of Erné Szép and the problem of Jewish identity

The study deals with a few of the most substantial components of Erné Szép’s
poetics based on his novel Human smell. In connection with the Jewish identity of
Szép the author of the essay states, that Erné Szép was a typical assimilated writer
who would not have dealt with his own Jewishness if he had not been targeted by
the anti-Semitism of his time. He always speaks of his own Jewishness through
metaphors of eventuality. Being Jewish is a "birth defect”. Being Jewish is the
”silly surprise at birth.” Szép Erno doesn’t deny that he’s Jewish, he simply states
that being Jewish is eventual, Jewishness is eventuality itself.

In the further part of the essay the author deals with the potential way of
examining of jewishness in text: how the text or oeuvre reacts to that irritation,
which for the author means his Jewishness. This irritation was presented mostly
in works of those 20™ century authors for whom being Jewish was not a religious
experience.

The author of the essay states, that from this point of view the most radical
oeuvre is that of Imre Kertész: his works — beyond the presentation of the
destruction and destructibility of the individual — aim to paradoxically execute a
program of the possibility of regaining the individual The author brings attention
to the parallels between Human Smell and Fatelessness: how can one speak of
oneself when the very possibility of self-narration is taken away, so this option
probably might have never even existed?

The other really important component of Szép’s poetic is the rhetoric of naivety,
which gets a new significance in Human Smell. The way of narration is the
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thing that can show off something against what it narrates. The opposition of the
way of how Szép narrates against the narrated story becomes a political gesture.
Eventuality is the main notion in Erné Szép’s works. The eventualities are what
most define us, identically. The eventualities are substantial and existence -
defining experiences, but not ultimate, all-explanatory ones.

MaGgpoLNA BALOGH
The identities of Aleksander Wat (1900-1967)

The study introduces Aleksander Wat, an author who holds a special place in the
history of Polish literature and culture. Wat was a unique witness to the 20"
century, his dramatic life being a condensation of the political, ethnic, national
and ideological oppression that the individual living in Central Europe in the first
half of the 20™ century had to endure.

Wat’s fate can be described through the various forms of persecution and exile
he suffered as a left-wing and communist sympathizer in inter-war Poland, as a
Polish-Jewish man and a communist editor in Soviet-occupied Eastern Poland,
and finally, in the late ’60s as an anti-Stalinist in the People’s Republic of Poland,
where he became a persona non grata and was forced into emigration.

The study takes the established definition of the Polish-Jewish literature, which
is based on the belief that the Polish-Jewish literature after the World War 1II
constitutes of works that primarily deal with Jewish topics concentrating on the
Holocaust (see studies of E. Prokop-Janiec, M. Levine) to reach the conclusion that
Wat is not a part of said literature, because for him the starting point was not the
Holocaust, but the Stalinism.

Nevertheless, he was Jew and he was aware of his Jewishness, which was a
family heritage (he had prominent rabbis and Jewish scholars among his ances-
tors). His identity changed throughout his life and career. This study deals with
the change of Wat’s identities based on his autobiography, Moj wiek (My century),
taking his relationship with his own Jewishness and Jewish cultural heritage into
account.

At the start of his literary career he followed the typical assimilationist strategy
during the interwar period, taking part in the modernisation of Polish culture
along with many other artists and intellectuals of Jewish descent; as a communist
sympathizer, he was the editor of the communists’ periodical, the Miesiecznik
Literacki. His Jewishness was not relevant to his ideological or aesthetic decisions
in this period.

The crisis of his communist identity was a result of his encounter with the
Stalinist system: between 1939 and 1946, he was incarcerated in 14 Soviet prisons
in Europe and Asia, then forced to live in exile. He recognized the essence of
Stalinism (his linguistic and semiotic analysis of the system is still relevant and
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inspirational), and he recognized that to survive, he needed to rebuild his own
self and find new foundation for his identity.

In his last decades, he discovered elements of Jewishness through culture. His
own attitude was based on crime and punishment, which was considered as
the basic Jewish load. Returning to his Jewish roots, he built his new identity
on Culture, which encompassed the Jewish and Christian traditions, instead of
History.
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