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Ewlékiratanak elején az oreg Josika helyreigazitja a szii-
letési évéiil szerepld téves idopontot: 1796 helyett 1794-ben jeloli
meg a helyes datumot — s ehhez a helyreigazité megjegyzéshez
a kovetkezo reflexiot fiizi: ,,Sohasem tudtam megfogni azoknal
beteges hinsagat, kik korukat eltagadjak... Aztan igazat
szolva, kevés ember volt oly fiatal, mint én annak idejében és
még kevesebbnek tartott fiatalsaga oly sokaig, mint az enyim;
miért szégvenleném én_ e szep hosszu életet, melyet nekem gyer-
mekkorom ota késé’ Qleﬂseglg annyian kivantak s melyre,
bevallom gyongeségemet, j6 szemekkel, jo fogakkal, esudas
eréohen — s el nem tompulva semmi irint, mi szép, jo és nemes
s a korral lépést tartva mindvégig, biiszke tudok lenni s azt
hiszem, nines okom oly életet szégyenleni, melynek minden évét
* tobb, mint egy-egy kotetnyi munkaval fodhetem be, hogy a szél
el ne hordja. Ha e hosszni életért ily eré6ben mindenek foloti a
gondviselésnek tartozom halaval, igen sokat koszonhetek azon
szigorn, spartai nevelésnek is, melyben részesiiltem, mely ide-
geimet jokor megedzette s melyet egész hosszu életem alatt
magam folytattam s egészitettem ki: habar egész 6szinteséggel
bevallom, hogyv elég bolondsagot kovettem el életemben ...“

Onérzetrol tanuskodo, megelégedést hirdets, szép vallomas
ez — de az onérzet 6szintébb benne, mint a megelégedés. A spartai
férfiassag csak testi értelemben jellemzi Josika egyéniségét,
ogyébként. noha megréja masokban a ,heteges hisagot”. maga
is konnyen sértodé. a vélt vagy igazi sértést nehezen felejto,
néiesen hiu természet volt, s a fentebbi idézetet magaban fog-
laléo Ewmlékirat egy sebzett kedélyii, elkeseredett aggastyan
vtolsd. félben maradt munkaja... Onérzetérél azonban el kell
ismerniink, hogy nemesak Oszmte, hanem jogos is. Jos1ka élete
csakugyan nem mindennapi jelenség. Ez az élet maga is igazi
regény, mégpedig igazi Josika-regény; terjedelme kivételesen
nagy, szinhelye négy orszag, hose valodi lovag, végigjarta a
szerelmi boldogsag és boldogtalansag, a katonai dicséség ¢s
politikai bukas, a kolt6i siker és honfiui gyasz magassagait és
mélységeit, bator elszantsaggal nézett farkasszemet a Halallal
nemesak a harctéren. hanem a bitéofa arnyékaban is, s élményei
cazdag tanulsagokat nyujtanak az erkdlesi jellem buvarainak.
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A Josika-regényekre oly igen jellemzé ellentétek hatasos modon
jelentkeznek szerzéjiik életében is. A torténelmi nagy név és
az arisztokratikus rang fénye csak még sotétebbé teszi az
anyagi gondnak és a hontalan bujdosas fajdalmanak az arnyé
Lkat. Az els6 szerelem mamora hamarosan elillan, és a hazassag
rozsalanca évtizedes gyotrelem bilinesévé valik, de egyutial
lelkének koltéi megtermékenyiilése is ebben a kinos megprobal-
tatasban leli fel egyik legfobb forrasat. Midén 6tvenharom éves
koraban végre ramosolyog életének legnagyobb boldogsaga, s
hitvesévé teheti régi eszményképét: mar eloreveti arnyékat
nemzeti torténelmiink egyik legszomorubb katasztrofaja s a
Josika holtig tarié szamkivetettsége. ‘Eveken at 6 a koszoris
magyar regényiro., hirnevét az egész orszag visszhangozza, az
6 munkain szerette meg a magyar kozéposztaly a konyvolva-
sast, mely a kellemes id6toltés mellett erkolesi épiilést is jelen-
tett — de azutan meg kellett érnie Josikanak, hogyv sajat sze-
meével lassa népszeriiségének elillanasat s évrol-évre keserve-
sebben érezze a fiatal versenytarsakkal szemben szenvedett
vereséget ... Jeles regényirdoink kozott mindenesetre az 6 élete
a legromantikusabb, s ez a koriilmény egyrészt esakugyan érté-
kes elemévé valt iroi tehetségének is, masrészt azonban félre-
vezette 6t a regényiroi kellékek és feltételek megitélése terén s
taplalta elkeseredését, melvet pl. a latszolag kevesebb élet-
tapasztalati Kemény Zsigmond regényiroi tekintélye keltelt
161 benne.

Josika ifjukorara vonatkozolag van egy nagyvbecsii forra-
sunk: maganak Josikanak az Emlékirata (1864—65); kar, hogy
ez az onélet- és onjellemrajz az 1830-as évek kozepénél meg-
szakad. Josika egész emberi és iroi palyajanak képét széles-
korii, behato tudomanyos kutatas alapjan Dézsi Lajos rajzolta
meg.! Csak egy évtized o6ta van tehat megbizhatd, kritikai
Josika-életrajzunk. Alabbi rovid életrajzi vazlatunk ‘erre a
munkara tamaszkodik.

A Josika-esalad szereplése visszanyulik a XVI. szazad
kozepéig. A csalad egvik tagja. Istvan, Bathori Zsigmond feje-
delem idejéhen Erdély kancellarjava és baréva emelkedett.
A kés6bbi esaladtagok kozott talalunk féispant, fokormanyszéki
titkart, ‘tanaesost, elnokot, ndvari kancellart s tobb katona-
tisztet.

Kolténk atyja id. Josika Miklés bard, anyja Lazar Eleonodra
oréfnoé volt. Az apa egyvszerre tudott lenni mulatos vilagh és
vagyongyarapito, szigorn gazda. Hét gyermeke kozt negyedik-
nek sziiletett a késébbi jeles regényiro 1794 aprilis 28-an, Tor-
dan. Miklés mar otéves koraban elvesztette édesanyjat s apai
nagyvanyjanak, ozv. Josika Imrénének gondjai ala kerilt a

1 Baro Jésika Mikiss. Budapest, 1916, (Magyar Torténelmi Eletrajzok.)



Kolozsvar kozelében fekvé o6fenesi birtokra, egy vadregényes
szépségii vidékre. Gyermekkori kedves emlékei kiilonben nem-
csak ehhez a helyhez fiizodtek, hanem a csalad tobbi udvar-
hazanak a kornyékéhez is, amilyenek voltak Bilak (Beszterce-
hez kozel), Branyieska, Mihalefalva (Kiikiillé6 m.), Szurduk
(Szolnok-Doboka m.). Ezek a helyek nemesak természeti szép-
ségiikkel gyonyorkodtetiék a gyermekifji szemét, hanem kép-
zeletét is megragadta pl. a mihalefalvi nép kisértetlato, babo-
nas hite, még inkabb a sok torténelmi emlék és vonatkozas:
Branyieskan valaha kastélya volt Martinuzzinak, a szurduki
Josika-kastély pedig kozel volt ahhoz a sziklahoz, ahol II.
Rakoczi Ferene a zsiboi esata mnapjan, 1705 nov. 11-én ebé-
delt, stb.

Josika szellemi fejlédésére mneveldk iigyeltek, de az apa,
aki ,els6 gavallér volt Erdélyben®, a szellemi képzés mellett
legalabb ugyanakkora gondot forditott fia testi megedzésére és
modorbeli kipallérozasara. Az ifju Miklés nem is lett holmi
félénk, gyonge, zarkozott természetii gyermek, tele volt élet-
kedvvel, mely néha rakoncatlansagga fajult, és szivesen vallal-
kozott kiilonféle esinyek elkovetésére, amint ezt oreg koraban
maga megvallja magardél. Hoditéo megjelenésii atyja szerencsés
mintaképe lett fianak s els6 kalauza Erdély fouri tarsadalmi
életében. A nagyanya halala utan, 1803-ban a kilenc éves Miklés
a kolozsvari liceum novendéke lett s az intézettel kapesolatos
konviktusban kapott ellatast, egyik tanaranak kiilon gondozasa
alatt. Itt tanult egészen 1810 §széig, katonas szigorusagban
nevelkedve, de a rangjahoz ill6 tarsaséleti érintkezést6l meg
nem fosztva. Kolozsvari diak koraban mar megteszi az elsé pré-
bat a koltészet terén egy kalandos targyu novella-féle kisér-
lettel.

1809 6szén ment végbe a Napoleon ellen hadba szallt
kolozsmegyei nemesi felkeléesapat zaszloszentelése Kolozsvar
foterén. A tizenot éves diakifjura mély hatast tett ez a szép
latvany s végkép megérlelte benne az elhatarozast, hogy 6 is
a katonai palyara lép. Két év mulva el is érte céljat: 1811 4szén,
tizenhét éves koraban felvétetett hadaprdédnak a Kiikiilo meoyé-
ben allomasozé Savoyai Eugen-dragonyosezredbe. Félév mulva
az ezrednek Galiciaba kellett koltoznie, s a Karpatokon at tél-
viz idején tett ut faradalmai hamarosan kemény prébara tet-
ték a leanvos arcn, fiatal kadét testi szervezetét és akaraterejét,
de fokoztak is onérzetét s gyarapitottak élettapasztalatait. Egy-
esztendei meglehetésen unalmas galiciai tartézkodas utan Olasz-
orszagha helyeztetett at az ezred, s ez az athelyezdé parancs
nagy oromet okozott Joésikanak. A hosszti ut Tirolon vezetett
keresztiil, s Josikat igen meghatotta és fellelkesitette a vad-
regényes tiroli hegyvidék festéi szépsége. Az Olaszorszagba
val6 megérkezés utan még egy félévig nem nyilt alkalma Jésika-
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nak a tiizvonalba jutasra; ezt a félévi id6t tehat részint olvas-
gatassal toltotte, részint szerelmi kalandokkal édesitette. Végre
1814 februarjanak elején részese lett annak a csatanak, amelyet
a Minecié folyé két partjan vivott meg egymassal a francia és
az osztrak-magyar hadsereg. Az ekkor mar hadnagyi rangban
levé Josika vakmers hévvel vegyiilt a kiizdelembe, fejvesztetten
hatralo szazadat 6 forditotta meg és vitte vissza a csataba, agy
hogy ez a bator cselekedete a féhadnagysagot szerezte meg
neki; veszedelmes felderité szolgalatra is jelentkezett onként ez
litkozet folyaman; a csata végiil is eldontetlen maradt, de
Josika a maga részérdl biiszkén gondolhatott vissza a nagy
napra, melyen tobb golyo6 furta at kopenyét, s6t kartacs is bele-
tépett a ruhajaba, 6 maga azonban nem sebesiilt meg. A katonai
felettes tényezék méltanylasa nem is maradt el. Jésika, aki
februar 7-én még hadnagy volt, marcius 14-én, tehat nem egé-
szen husz éves koraban mar a grof Colloredo-Mansfeld gyalog-
ezredének kapitanya, s ami szintén nem megvetend6: aj allo-
mashelye Bées lett.

A vilagvarosi kornyezet rendes viszonyok kozott is nagy
jelentéségii lett volna Josika lelki fejlédésére. Még fokozottabb
jelentéséget nyert a béesi tartéozkodas azaltal, hogy 1814 novem-
berétol kezdve tobb mint féléven at az osztrak fovaros mintegy
Eurdpa politikai és tarsadalmi életének a kozéppontja volt. Az
. n. béesi kongresszusra soha nem latott mennyiségben sereg-
lettek Ossze egész Eurépabol uralkodok, féurak, katonak, diplo-
matak, tobbnyire esaladjukkal; e ritka esemény Béesbe esodi-
tette a fels6bb és als6bb rangu kivanesiak tomegeit, igyhogy
az ekkor Bécsben tartézkodott idegenek szamat szazezerre lehet
becsiilni. gymast érik a esaszari udvar iinnepségei, a vilag:
varos ezerféle szorakozasa, a szinhazak eléadasai, egyhazi és
katonai paradék. elékelé néi szalonok estélyei, alarcos bal tiz-
ezer résztvevével, jelmezes bal négyezer vendéggel stb., stb....
Josika mindeniitt ott lehetett, ahova esak kiildte a vagya;
ekkoriban mar kamarasi rangja is volt, tehat az udvari zart-
korii iinnepélyeken és mulatsagokon is megjelenhetett. Szere-
tett szinhazba jarni, annyira, hogy maga is kedvet kapott a
dramairasra; harom dramai kisérletét meg is mutatta Rai-
mundnak, az akkor igen népszerii bécsi szinésznek és drama-
irénak, de aztan az Oszinte kritikat megszivlelvén, measemmi-
sitette ezeket a kezdetleges szinmiiveket. A szinhazba jaras
mellett koényvet is rengeteg sokat olvasott Joésika Bécsben:
tndomanyosat és mulattatét, torténelmi targynat és ttleirét,
{6képen pedig regényeket, jot és rosszat, régit és njat, német,
francia, olasz, spanyol nyelven irottakat; az angol nyelv tanu-
lasaba is belefogott., de esakhamar abbahagyta. Kozben ezredé-
vel 6 is eljutott Bajororszagon és Wiirtembergen at Francia-
orszagha s Napoleon végsé bukasa untan § is szétnézett Paris



ban... KElgondolhatjuk, mindez mily sokféle benyomast,
mennyl tapasztalatot, mily sokoldalu és széleskorii ember- és
vilagismeretet nyujtott az élénk szellemii, finom fogékonysaga,
joszemii fiatalember szamara.

De a béesi élmények kozott a legsorsdontébbet még nem
emlitettiik. 1817-ben megismerkedett Josika egy szabolesmegyei
magyar leannyal, Kallay Erzsébettel, aki ekkortajt anyjaval
egyiitt Béesben lakott a vilagvarosi el6keld tarsadalmi érint-
kezés formainak elsajatitasa végett. A leAny mar menyasszony
volt, s épen Joésika egyik j6 baratja volt a vélegény, de ez a
matkasag aligha taplalkozott mélyebb érzelmi forrasbél, mert
rovid ideig tarté ismeretség elég volt ahhoz, hogy Kallay
Erzsébet beleszeressen a dalias, ifji kapitanyba. A leany érzel-
meinek ezt a megvaltozasat orommel latta az anya is, sé6t talan
a korabbi vélegény sem nagyon busult miatta. A huszonharom
éves, lobbanékony vérii Josika ecsakhamar kéroként jelentkezett
a leany apjanal, Kallay Le6 szabolesmegyei, napkori fold-
birtokosnal, s tiirelmetleniill varta, hogy huszonnegyedik élet-
évét betoltse, azaz nagykoruva legyen, mert attél tartott, hogy
atyja, aki fia szamara fényesebb jovorsl almodott, nem fog bele-
egyezni a Kallay Lizivel kotendo hazassagba. Az oreg Josika
azonban, noha csakugyan nem volt elragadtatva fia valaszta-
satol, egyaltalaban nem gorditett akadalyt a fiatal par egybe-
kelése elé, s az eskiivo 1818 szeptember 5-én Napkoron meg-
tortént. Josika kapitanyi ranggal kilépett a tényleges katonai
szolgalatbdl, s apjaval egyetértéen elhatarozta, hogy a gazdal-
kodasnak szenteli életét. Be is koltozott feleségével az egyik
erdélyi Josika-birtokra, Csehtelekre, de a fiatal asszony nem
tudta megszokni a rea nézve idegenszerii kornyezetet, igyhogy
hamarosan atkoltozkodtek Napkorra, Kallayékhoz. Itt meg
aztan Josika kezdte mindinkabb rosszul érezni magat. A Nyir-
ség egyhangn vidéke magaban véve is kiabranditélag hatott a
vadregényes Erdély sziilottjére, de még sokkal inkabb az az
emberi kornyezet és életméd, amelybe Szabolesmegyében bele-
keriilt. Az a kornyezet volt ez, amely par évtizeddel korabban
Bessenyei Gyorgyot is lelki meghasonlottsigha kergette, pedig
Bessenveinek ez a vidék volt a sziil6foldje és ifjukori otthona.
A mesglehetésen elparlagiasodott izlésii, modoru és életfelfogasii
szabolesi nemesség a maga sziik latékorével, vaskos tréfaival,
hangos mulatsagaival elriaszté hatast tett az arisztokratikus
szarmazasu és neveltségti Josikara, viszont a szabolesi gentry
parasztos biiszkesége is Osztonszerti daccal varta a korébe
érkez6 erdélyi, .,idegen” magnast. Az apés, Kallay Leo, szintén
folényét probalta éreztetni vejével (,pl. elvarta tole, hogy
jelentse, ha ki akar lovagolni, stb.”) — érthetd, hogy Josikara
nézve lassanként elviselhetetlenné valt a felesége sziil6foldjén
valé tartézkodas. Apja halala (1824) utan Jésika a branyicskai
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birtokon rendezett be maganak esaladi otthont, de latvan, hogy
felesége sehogysem tud megbaratkozni Erdéllyel, akként pro-
balt segiteni a dolgon, hogy az év egy részét Pesten toltotte s
igy igyekezett neje szorakoztatasardl gondoskodni, akitél hazas-
életitk alatt négy gyermeke sziiletett. Az egymastol valo elide-
genedés azonban fér) és feleség kozott feltartoztathatatlanul
egyre novekedett.

Minél inkabb oszladozott-foszladozott Jésika csaladi bol-
dogsaga, annal nélkiilozhetetlenebbé valt rea nézve, hogy a lel-
kében tamadt itrességet valami nemesebbfajta taplalékkal
toltse ki. Emlitettiik, hogy mar diak- és katonakoraban probat
tett a koltészet terén. Az 1820-as évek végén egy az \. n. var-
romantika targykorébe tartozo rege-féle verses elbeszélést irt,
de egyelére nem adta ki nyomtatasban, a kovetkez6é években
pedig F. Maroskozi Gabor alnév alatt néhany kolteménye meg
is jelent a Felsé6 Magyarorszagi Minerva e. folvéiratban:
gyonge versek biz’ ezek, de ironknak a késobbi diesdség tutja
felé valé megindulasat jelentik. Ebbél a szempontbol nagy-
fontossagu volt ra nézve az idénként valé hosszasabb pesti tar-
tozkodas, mert ily médon megismerkedett tobb nevezetes iréval
(Vorosmarty. Bajza. Fay. Szemere Pal. Eotvos. Toldy) és politi-
kussal (Széchenyi, Batthyany, Teleki Laszld, Kossuth). Erdély-
ben is ekkor kezdett éledezni a magyar nemesség hazafiai on-
tudata., a hosszu sziinetelés utan itt is orszaggyitilésre késziilt
az alkotmanyos élet. Josika bensé baratsagba jutott Wesselényi
Miklés bardval s kedvet kapott az erdélyi orszaggyiilésen valé
részvételhez, s6t szerepléshez 1is. 1835-ben nyomtatasban is
kiadott két munkat, (Irdny, Vdzlatok), melyek tarsadalmi
vonatkozasti elmefuttatasokat tartalmaznak s szerzéjiitknek
éleslatasarol és jellemzésbeli iigyességérol tanuskodnak.

A tehetségének megfelelé igazi utra 1835—36-ban talalt ra
Josika, mikor megirta és kozreboesatotta két regényét: Abafit
és Zolyomit. Hogy mibil meritett Osztonzést és ttmutatast a
regényirashoz, nem tudjuk kétségtelen bizonyossaggal meg-
Allapitani. Petrichevich Horvath Lazar,a késGbbi Honderti c.
folydirat elsé szerkesztdje, azt mondja néhany év muilva irt
visszaemlékezésében, hogy Josika egyszer épen olvankor lato-
gatta meg Kolozsvaron. mikor 6 (Horvath) regényén dolgo-
zott;! kérdezéskodott a munka targya és feldolgozasmédja
fel6], néhany nap mulva pedig a maga Irdny ¢. miivét mutaita
meg Horvathnak; Horvath azt a tanaesot adta baratjanak és
rokonanak, hogy publicisztikai miivek helyett irjon torténeti

1.P. Horvath Lazar kétkotetes egyetlen regényének cime: Az elbuj-
dosott, vagy egy .tél.a févdroshan, Kolozsvar, 1836. Ismertetését és jellem-

.2ését lasd: Ferenczi Zoltan: Egy elfeledett regényrsl. Bp. 1918. (Akad.
"Ertekezések.)



targyu regényeket. hiszen Erdély multjanak koz- és magan-
életére vonatkozélag rendkiviil gazdag ismeretekkel rendel-
kezik. Josika megfogadta a tanacsot és igy lett a magyar
regényirodalom negteremtdjévél!... Josika nem cafolta meg
ezt az 1843-ban megjelent Horvath-féle magyarazatot, de oreg-
kori onéletrajzaban szinte indulatosan tiltakozik az ellen a fel-
tevés ellen, mintha 6t esak masnak a példaadasa ébresztette
volna iré6i hivatasanak a tudatara. ,Hat tisztelt nagy jé uraiin!
mit vétett Onoknek az az Est deus in nobis! s mit vethetnek
szememre, ha én azon erds hitemet fejezem ki, hogy ha elot-
tem soha senki sem irt volna regényt, én irtam volna az
els6t .. 2 Azt is lesziogezi Josika, hogy Zoélyomi- e. regényét
meég Szabolesban, Napkoron kezdte irni, mar pedig P. Horvath-
tal csak késébb, Kolozsvaron keriilt ismeretségbe... Ezeket
az egymasnak ellenmondani latszé nyilatkozatokat Weber
Arthur? ugy egyvezteti dssze, hogy Josika a Zdolyoymi c.regény
irasaba Kisfaludy Sardor varromantikai targyd regéinek
hatasa alatt fogott bele, vazyis hazai hagyomanyt kovetett s
eredetileg nem is akart egyéb lenni a miive, mint prézaba
attett Kisfaludy Sandor-féle megalkotast varrege; mikor azon-
ban' P. Horvath a Scott és Bulwer-féle regényiréoi moédszer
alkalmazasara buzditotta, Josika lelki szeme el6tt cesakugyan:
ekkor - villanhatott meg az az irany,  melyen Kkorszakalkoto
jelentdségii ‘kolt6i munkassagot tud majd kifejteni; az Abafi
mar magan viseli' a P.- Horvath angol mintaképei hatasanak,
kiilonosen - Scott Walterének a nyomait.

Jgyébként nem is fontos kérdés, hogy . kicsoda vagy
micsoda tette regényirova Josikat. A fontos az, hogy regény-
ir6va ‘lett s megtalalta igazi hivatasanak utiranyat. Egy év
kellett -ugvan hozza, hogy az 1836-ban megjelent Abafi ec.
regényrol az akkori legilletékesebb magyar kritikusok egyike,
Szontagh Gusztav (ir6i nevén Tornai) tudomast szerezzen, de
mikor aztan elolvasta, lelkes hangu ismertetésben sietett fel-
hivni rea a magyar olvasokozonség figyelmét.® Ismerteto cikke
e hiressé valt sorokkal kezdédik: ,,Uraim, le a kalapokkal! Egy
miivet van szerenesém bemutatnom, mely korében elsérendi,
legjobb, miéta e nyelv zeng; illg, hogy azt tisztelettel fogad-
juk ... Tttol az idéponttol kezdédik Josika ir6éi hirneve és
népszeriisége, mely éveken keresztiil szinte versenyen feliili-
nek mondhaté a magyvar szépproza terén. Termékenysége egy-
forman rendkiviili maradt a torténeti és tarsadalmi regény-
miufajban, de legkivalébh s legkedveltebb munkai mindig a

1 Honderu 1843, IT. 261—263. 1.

® Emlékirat IV. kot. 118—119. 1.

s Josika Miklés. Budapesti Szemle 1914. OLX. kot. 65. L.
+ Figyelmez6. 1837, 1. 16, sz.
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nemzeti multbol vett targyunak koziil valék voltak, féként
ezekkel vivta ki a tudés kritika részérél is, az olvaséko6zonseg
korében is az évekig tarté osztatlan elismerést. Mindjart az
Abofi megjelenését koveté évhen (1837) adta ki A4z wuiolse
Bdtori cimii haromkoteles regényét; a M. T. Akadémia a
nagy jutalommal (200 arany egy eziistpoharban) tiintette ki
ezt a munkat. Két év mulva (1839) még nagyobbszabasa tor-
téneti regénye kovetkezelt: 4 csehek Magycrorszigban, négy
kotetben. Négy év mulva jelent meg a Zrinyi a kélté (1843),
ajabb négy év mulva a Josika Istvdn (1847) e. torténeti regény,
de kozben az egykoru életbsl vett targyn regényt is jo egy
néhanyat irt: 4 kénnyelmiiek (1837), Az élet wtjai (1844), Az
Isten ujja (1844), Adolfine (1844), Akarat és haojlam (1845), Egy
kétemeletes hdz Pesten (1847). Ezekhez még hozza kell szami-
tanunk egy életképsorozatot (Ifjabb Békesi Ferenc kalandjai,
1844—45), hat kotet novellat (Elet és tiindérhon, harom koétet
1840, Visszhangok 1844, Sziv rejtelmei 1845, Regényes képletek
1847), négy szindarabjat (Adérianok és Jenbk 1838, A Rét
Barcsai 1844, Kordokubdsz 1847: dramak, Az ecsedi tiindér
1839: Gaal Jozseffel egyiitt irt vigjaték), tizkotetnyi regény-
forditést (1844—45) — 6és ez az egész névsor Josikanak esak a
szabadsaghare el6tti ir6i munkassagara vonatkozik.

Annal bamulatraméltobb ez a reudkiviili ir6i termékeny-
ség, mert az itt szoban forgé tizenkét esztendé Josikara nézve
tele volt szenvedéssel, gonddal, lelki vivédassal. Hazasélete
rohamosan kozeledett a teljes felbomlas felé; mar nemesak a
nyirségi kornyezet tette lehetetlenné rei nézve a csaladi nyu-
galmat, hanem feleségének lelki megvaltozasa is, mely hisz-
térias nyilvanulasaival végkép elmérgesitette a helyzetet; a
két hilvestars kolesonos daceal, majd kolesonos gyanusitassal
keseritette egvmast, rovid talalkozék utin egyre hosszabb
kilonvalasok kovetkeztek. FElhibazott hazassaganak atkat a
harmincas évek végétsl kezdve kétszeres kinnal hordozta
Jésika, mert ekkoriban ismerte meg Podmaniczky Julia baré-
nét s csalédott szivének egész rajongasaval gyulladt iranta
szerelemre. A fennkolt lelkii nd eszményi vonzalommal viszo-
nozta Josika szerelmét, de a katholikus vallast hazaspar pore
évek hosszu soran at huzédott anélkiil, hogy torvényes don-
tésig {udott volna jutni. Jésika idegzetét és kedélyét rend-
kiviil megviselte ez a helyzet. Mar az Abafit is komor elvonult-
sagban irta Szurdukon. de kiilonosen 1839 6ta orokos vara-
kozas, gyotrdés, ideges izgalom volt a sorsa, egy évtizednyi
szenvedés aran tudott csak eljutni a boldogsag révébe. Bizal-
mas embereihez irt levelei tele vannak panasszal, meghaté
vallomasokkal, tiirelmetlen kifakadasokkal. Mindjart a Csehek
c. regény befejezése utan, 1839-ben hozzafog a Zrinyi a kolls-
hoz, nagyobb részét 1841-re el is késziti, de aztan erdt vesz
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rajta az idegesség: nem tudja munkajat bevégezni. ,El6szor,
midta az iréi palyara léptem, torténik ez rajtam; maskor eny-
het és vigasztalast talaltam azon vilagban, melyet szeszélyem
idéze fol, most van egy érzés bennem, mely nem engedi irdéi
sikert vadaszni, — mig sorsom nem valtozik...*! Idejét meg-
osztja az erdélyi és a pesti tartozkodas kozott, de egyik hely
sem tudja felderiteni nyomott hangulatat. ,, Evek 6ta mar igaz,
szivbil eredt vidamsagot rajtam senki észre nem vehetett...
Foéleg az utobbi idékben... egy egészem nyugodt pillanatom
sem volt...“? ,El nem mondhatom neked, mint félek mindig
itt Pesten a postanapokon ... féleg ha szabolesi leveleket varok,
melyeknek mar szaga heteggé tesz...3* Senki sem tudja job-
ban méltanyolni a sziv szerinti feleség-valasztast, mint a
hazassagaban csalédott s uj eszményképét elnyerni nem tudo
Josika. Mikor Wesselényi Miklés 1845 november 20-an titkos
hazassagra lépett Lux Annaval, Josika mindjart biztositja o6t
meleg egyiittérzésérsl: ,,Boldog! minden szenvedései mellett,
ki szivéhez csatolhatja azt, ki testi vagy lelki szenvedései
homalyai kozben évek Ata mint Grangyval, mint békenemto all
melletie tavolban vagy kozelben, boldog s irigylendd, minden
bajai és szenvedései kozt!...“4 — Az évtizedes per izgalmait
anyagi gondok is novelik. Erdélyi birtokara nagyon raférne az
allando, személyes feliigyelet, de a pesti tartézkodas is pétol-
hatatlan lelki sziikséggé valt ra nézve, hiszen csak ott van
modja — bar ott is ritkin — talalkozni hiiségzesen varakozo
idealjaval. ,Ninad betegsége igen-igen megilletett — irja
Wesselényinek 1846 elején — mert épen ez az én sorsom: azt,
kihez lelki élelem mnéve van, ritkan s hénapokig nem latni, —
ismerem e nélkiilozés minden kinjait...“> Hogy az évnek téli
felét Pesten tolthesse, Wesselényit kéri. fel arra. hogy arz 6 gazda-
sagara is ligyeljen, s Wesselényi az igaz barat szivességével
teljesiti Josika keérését... Végre aztan, nem gydzvén tovabb a
per eredményére valdé varakozast, 1847 aprilis 3-an attért a
reformatus vallasra (felesége néhany nappal korabban ugyan-
ezt tetle) s igy most mar gyorsan dontéshez jutott a hosszi
por: a ref. egyhaz illetékes féruma 1847 junius 4-én hivata-
losan felbontotta a hazassagot, augusztus 25-én pedig mar
végbe is ment Josika frigvkotése Podmaniczky Juliaval, Zsi-
bén, Wesselényi otthonaban. A szenvedéseitél megvaltoti
Josika a szurduki kastélyba vitte magaval imadott hitvesét.
De az idillikus, boldog elvonultsaignak a kovetkezs év

1 Toldy Ferenchez irt levél. 1841 febr. 21. Lasd: Irodalomtért.
Ké6zlem, 1911, 69. 1.
? Weeselényihez irt levél, 1845 jan. 28. Lasd: I. K. 1906. 370, 1.
3 Ugyanahhoz, 1845 nov. 30. Lasd: I. K. 1906. 377. 1.
1 17, o. 379. 1
1846 febr. 18. Lasd: TK. 1906. 478. 1.
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tavaszan véget vetett a nyugtalanna lett nemzeti kozhelyzet.
Josika Szurdukrél bekoltozott Kolozsvarra s az erdélyi orszag-
gylilésen Wesselényi parthiveként buzgén tamogatta a Magyar-
orszaggal valé Uni6 eszméjének megvalosulasat. Egyszersmind
szorgalmas munkatarsa lett, mint ,erdélyi levelezs“, a Pesti
Hirlapnak, melynek egyik szerkesztéje Kemény Zsigmond volt.
Kemény Zsigmond husz évvel volt fiatalabb Jésikanal s esak
akkor jutcttak egymassal kozelebbi ismeretségbe, mikor a
hazasélet esalodasatol elkeseredett Josika el-elvonult Erdélybe
s meg-meglatogatta Wesselényit, akit Kemény is gyakran fel
szokott keresni. A szabadsagharcig baratsagnak mondhaté jé
viszony kapesolja Ossze a két regényiré erdélyi barot, érdek-
l6dnek egymas témai irant — de késébb Josika hiusaga sokat
szenvedett amiatt, hogy a tudomanyos kritika Kemény tehet-
ségét az ovének joval elébe helyezte. Ez a féltékenység nem
valami izléses modon tort ki beléle oregkori Emlékirataban.
(IV. k. 137. 1.) — 1848-ban még zavartalan a baratsaguk, de
mar ekkor is szemiinkbe tinik egyvéniségiiknek egymassal ellen-
tétes természete. Kemény oknyomoz6 hajlama annyira elemeire
boneol minden jelenséget, hogy a cselekvésre nem marad sem
ideje, sem kedve; és a mikroszkopikus mélységii megfigyelés
kozben annyi bonyolultsigot, arnyoldalt, masokt6l észre sem
vett hibat és bajt lat meg, hogy az eredmény esak pesszimiz-
mushoz vezetheti. Az 1848—49-iki szabadsagharcot is kezdettol
fogva illuziok nélkiil szemlélte s egyre jobban meg volt gyo6-
zodve arrol, hogy Kossuth katasziréfaba viszi a nemzetel;
végig résztvett ugyan az orszaggyiilés képvisel6hazanak mun-
kajaban, kovette azt Debrecenbe is, de reménytelen fasultsag-
gal figyelte az események valsigos rohanasat... Mennyire
mas a Josika egyénisége! Tetterejét nem bénitotta meg Orokos
boleselkedéssel. ,,Miota gondolkozni tudok -— irja hetvenéves
koraban — a katonasag volt szenvedélyem; s ha a kedélyes
hét nagy X helyett fiatal volnék, most sem lennék egyéb, mint
katona.“! (sakugyan, minden nevezetesebb vallalkozasanak
katonasan vagott neki. Mar els6 hazassaga is ilyenforman
tortént. A politika terén FErdélyben a heves vérmérsékletii
Wesselényi Miklésnak lett feltétlen hiiségii partfele, az Evdélyvt
is magaba o6lel orszagos politikaban pedig szivvel-lélekkel
Kossuthhoz ecsatlakozott. Elébb a férendihaznak, majd a hon-
védelmi bizottmanynak, végiill a kegyelmi széki kozbirésagnak
lett a tagja, kitarlott a fiiggetlenségi eszme mellett mindvégig,
feleségével egyiitt kovette a forradalmi kormanyt Szegedre,
Aradra is, soha egy percre meg nem tantorodva abbeli hité-
ben, hogy a nemzeti becsiilet szimara nem volt mas t, mint
az, amelyen Kossuth haladt elére, egészen a bukasig. A vila-

L Emlékirat 1. kot. 149. 1.
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gosi fegyverletétel utan menekiilnie kellett. Alruhaban, egye-
diil bujdosott végig Magyarorszagon, Aradtol Galicia hata-
raig s szerencsésen eljutott Lipcsébe. Egy honap mulva ott
volt felesége is, hogy ettsl az 1d6t6l kezdve legyen férjének
igazan mindenévé, a sorscsapasok kozott igazi véddangyalava.

Hazatlan bujdoséva lett hat Josika s most mar csakugyan
sajat erejébsl kellett eltartania magat. Katonas keménységii,
halarczott természete igazi szerencsének bizonyult ranézve a
szomorn helyzetben. Felesége minden tekintetbem mélté volt
hozza. Josika, egyelére nem érintkezhetvén magyar konyv-
kiadékkal, német nyelven irt meg és adott ki két regényt; az
egyik Die Familie Mailly cimen jelent meg 1850 Gszén, a masi-
kat Alter Hass, neue Liebe cimmel a Nordischer Wanderer c.
lap kozolte ugyanazon év folyaman. A friss emlékii magyar
szabadsagharerol is kiadott egy memoar-szeriit munkat (Zur
Geschichte des wungarischen Freiheitskampfes). Rovidesen
helyreallt az irodalmi érintkezés a magyarorszagi konyv-
kiadokkal és lapszerkesztokkel is. Josikané sem pihent; lefor-
ditotta németre férje korabbi miivei kozil a Jésika Istvdnt,
sOt egy kiilfoldi magyarnyelvii szépirodalmi és divatlapot is
meg akart inditani, de ez a terv meghiusult... Egyébként a
Josika-hazaspar nem sokaig lakott Lipesében. Az ottani rend-
orség kiméletleniil viselkedett a magyar menekiilttel szemben,
ezért Josika 1850 nyaran Briisszelbe koltozott.

Ettol az id6été]l fogva ismét a régi termékenységii magyar
regényirot lathatjuk Josikaban. Az Egy magyar csaldd e. tiz-
kotetes regénynek ot elsé kotete még Németorszaghban jelent
meg (1852, a tobbi kotet egy évtized mulva Pesten).de 1853-t6!
kezdve a cenziura engedélyével megnyilik Magyarorszagon a
Josika-regények szapora termésének 1j korszaka. A halalra-
itélt emigrans neve egyvelére nem szerepelhetett a konyvek
cimlapjan, ezért Josika a nagy sikert aratott Eszther c. regény
(1853) utam ,,Eszther szerzoje“név alatt boesatotta kozre 1860-ig
irt munkait. Ezek: 4 nagyszebeni kiralybiro (1853), A gordiusi
csomo (1853), A zold vaddsz (1854), A szegedi boszorkdnyok
(1854), A tudos lednya (1855), J6 a tatdr (1856), Pygmaleon
(1856), 4 rom titkai (1856), A rejtett seb (1857), Két kirdalynd
(1857), Az els6 lépés wveszélyei (1860), A két bardt (1860),
11. Rikéczi Ferenc (1861), Két élet (1862), A két mostoha (1863),
A magyar kényurak (1863), Kldra és Kldri (1863). Ide kell
szamitanunk még két nem szépirodalmi munkat: a Regény ¢s
regényitészetet (1859) és A magyarok Ostorténelmét (1861).
Annal bamulatraméltébb ez a roppant termékenység, mert
Briisszelben Joésikanak a koltéi munkassagon kiviil egyéb el-
foglaltsaga is volt: a magyar emigracié kiilfoldi sajto-propa-
gandajat 6 iranyitotta, s ez nagyaranyn levelegéssel és sok
egyéb munkaval jart. Egyik levelében, ilynemii elfoglaltsa-

Trodalomtérténeti fiizetek. 22, 3
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gara célozva, ezt irja 1859 november 16-an Teleki Laszlonak:
»Ha ezentil nem lenne annyi regény, im itt az oka: van nap,
mikor egy sort sem irhatok magamnak, pl. a mai nap is
ilyen...”! Jésikaval a faradhatatlan tevékenységben is vete-
kedett a felesége; magnasasszony létére csipke-kereskedést nyi-
tott s a briisszeil menyasszonyok elhalmoztak megrendeléseik-
kel.- Igy aztan a Jésika-hazaspar egészen tiirhetd, s6t kényel-
mesnek mondhaté anyagi helyzetet tudott teremteni maganak;
sajat kétemeletes hazukban laktak, s évi jovedelmiik néha a
tizezer franc-t is elérte.

De az oregedé Josika lassankint elbetegesedett. Ezért
1864-ben elhataroztak, hogy atkoltoznek Drezdaba, ahol Josika
nénak sok rokona lakott, koztiik az orszag egyik minisztere is.
Josika regényiroi buzgalmat oregkora és betegsége sem tudta
megtorni. Az 1864-iki évben harom regénye jelent meg: Szikla-
rozsu, Szegény ember dolga csupa komédia, Ami késik, nem
mulik — osszesen tiz kotetben. A kovetkezs évre esik Josika
utolso regénye: a Vdrt ledny vdrat nyer. 1864-ben onéletrajza-
nak megirasahoz is hozzafogott s iréi palyajanak kezdetéig
jutott el benne; a mii cime: Ewmlékirat. Ezt a munkajat mar
nem tudta befejezni; pihenni nem akaro kezébol végre is kiesett
a toll s a magyar regényirodalom nagyérdemii megteremtéje
1865 februar 27-én meghalt. Sziiletése szazadik évfordulojan,
1894-ben hazahozatia a dies6 emlékii hazaspar hamvait a
Josika-csalad s Kolozsvar szép temetjében helyezte orok nyu-
galomra.

II.

~

Josika koltészete ma mar a multé, igazsagos értékelésére
tehat esak a torténeti szempontu vizsgalat képes. Az utékor
regényiré miivészete messze thlszarnyalta Josika munkait, de
az ir6t nem utédaihoz kell mérniink, hanem elédeihez és kor-
tarsaihoz. »

Az a négy évtized, mely Josika életében az 6 iréi fellépé-
sét megeldzi, voltaképen magaban foglalja a magyar regény-
és novellairodalom kisérletezé korszakanak egész torténetét.
A magyar regény multjat ugyanis a legjobb akarattal sem
lehet messzebb kitolni Dugonics probalkozasainal, mar pedig
Dugonics regényeinek nagyobb része 1794 utan jelent meg;
kiilonben is ezek a ,regények® nemesak izlés szempontjabol
alacsonyrendiiek s miifaji tekintetben egészen Kkiforratlan
kores-termékek, hanem eredetiségiik is nagyon kétes, hiszen
ezeket az 1. n. regényeket alaki és tartalmi jellegiik jéforman
semmiben sem kiilonbozteti meg Dugonies ,dramaitol®, ez

! Kossuth L.: Irataim TI. kot. 1881. 85, 1.
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utobbiakrél pedig mar régen meg van allapitva, hogy német
mintak onallésag nélkiili atdolgozasai. De a torténeti érdeme
megvan Dugonics iréi miikodésének is, mert a nemzeti mult
kultuszanak 6 az egyik legnagyobb hatasu képviseléje; nem
volt torténelmi érzéke, de a korabeli nemzedék nem vette észre
benne ezt a hianyt s elfogadta torténelemnek Dugonics naivul
anakronisztikus kor- és lélekrajzat.

Joésika mar az él6k soraban volt akkor, mikor Karman
Jozsef Fanni hagyomdnyai c. kis regénye (1794 6szén) meg-
jelent. Dugonics regényeinek idomtalan nagysagu terjedelmé-
hez, zavaros szerkezetéhez és gyarlo jellemzésmodjahoz képest
Oriasi haladast mutat Karmannak ez az inkabb novellai, mint
regényi terjedelmii, kerek és egyszerii szerkezetii, meglepéen
finom lélekrajzu miivecskéje. De nagyon erdés hatasa érzik
rajta Goethe Wertherének, s elért miivészi sikerét annak ko-
szonhette Karman, hogy nem vallalkozott erejéan foliili mun-
kara: novellajaban hire sines torténeti vagy barminé egyete-
mesebb, szélesebb tarsadalmi hattérnek, s a szerkezet kereksége
voltaképen a bonyodalom teljes hianyanak is volna nevezhetd,
s talaléo igazsagu lélekrajza is egyetlenegy szereplonek, maga-
nak Fanni jellemének bemutatasara szoritkozik.

Ebben a két példaban mintegy benne titkrozédik a Josika
fellépése elotti magyar regény fejlodésének egész képe, so6t
bizonyos tekintetben a regény és novella miifaja kozotti hatar-
vonalnak mindmaig tapasztalhato bizonytalansiga és tisata-
zatlansaga is. Mi a leglényegesebb kelléke a regénynek? Az
eposztol orokségbekapott széleskorii hattér és kozérdekii téma?
Vagy a minden foloslegestél tartézkodé tomor, miivészi szer-
kezet, melyet nem szabad veszélyeztetni epizodszerii kalandok
figyelemelvoné tomkelegével? Vagy az emberi lélek belsd
vilaganak rajza a regényiré legfontosabb feladata? Olyan
kérdések ezek, melyekre ma sem tudunk kozmegnyugvast
kelt6 mddon valaszolni. Mert konnyii ezeket a kérdéseket egy-
oldaliaknak minésiteni s azt kivanni, hogy a j6 regény egy-
szerre tegyen eleget mind a harom fentebbi kovetelménynek
— de az ilyen regény ma is a ritkasagok kozé tartozik, hogyan
lehetett volna tehat szo ily szigora tokéletességrél a magyar
regény gyermekkoraban?

Regényirodalmunk uttoréi, mikor a nemzeti mult meg--
elevenitését tlizték ki maguk elé fofeladatként, ezzel mar rend-
szerint tul is léptek tehetségiik hataran. Dugonics regényeinek
torténeti hattere gyermekesen valétlan, s ugyanezt mondhat-
juk tanitvanyanak, Gorove Laszlénak a maga koraban igen
nagyrabecsiilt regényérsl (A jegyesek Carthagéban 1807) s
mas hasonlé miivekrsl. Karman is belefogott egy Fejveszteség
c. torténeti regény irasaba, de az elkésziilt esekély toredékbol
nem mondhatunk itéletet arra vonatkozélag, hogy milyen

3#
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értekii lett volna, ha elkésziil. A Josika fellépése el6tti magyar
szépprozai elbeszélés terén a torténeti targyu darabok kozt (az
Abafival egyidében megjelent Szirmay Ilondt mar nein sza-
mitva) legkivalébb a Kisfaludy Karoly Tihamérja — de ez
meg mar nem igazi regény, inkabb esak' novella,sa korrajzi
hattér is annyiban sikeriilt, mert egy novellairoval szemben
ezen a téren nem allunk elé szigoribb koveteléssel. A Tihamér
iréoja biztos kézzel fogja Ossze a cselekvényt — mert nem
regénycselekvény ez, csak novellatéma.

Verseghy Ferenc munkai (Kiilneki Gilméta 1808, Gr.
Kaczaifalvi Ldszlo 1808) még legjobban megkdzelitik a modern
regény miifaji kellékeit, csakhogy ezek a munkak még nem
elég eredetiek ahhoz, hogy szerzojiikkrél mint magyar regémy-
irorol beszélhessiink. Kisfaludy Karoly és Fay Andras vig
elbeszélései mar sikeriilt tipusokat abrazolnak az egykora
magyar tarsadalmi életbol, ezek az elbeszélések mar valoban
eredetiek, olyanok, hogy legtobbjiikk nem teremhetett volna
masutt, esak magyar foldon, — de tavol wvannak az -igazi
regénymiifaj nagyvonalasagatol, bonyolultabb meséjétol, at-
fogobb koncepciojatol, néha még nem is novellak, csak rajzok,
s6t vazlatok.

Van azonban Fay Andrasnak egy nagyszabasti elbeszél6
munkaja: 4 Bélteky hdz (1832). Két nemzedék lelki vilagat
egyéni és tipikus, de féleg tipikus 616 alakokban feltarnmi —
ezt az elsorendi regényfeladatot ez a munka kivalo sikerrel ol-
dotta meg; ebb6l a szempontbdl akar ma is mintaul szolgalhat.
Olyan nagy érdeme ez Faynak, hogy az elsé magyar tarsa-
dalmi regény megirasanak dics6sége mindenkor az 6 nevéhez
fog fiiz6dni. De minél nagyobb elismeréssel adozik a kritika
Fay jellemrajzolo és életabrazolé tehetsége irant, annal ki-
rivébba valik ebben a jeles regényben a szerkeszté6 miivészet-
nek ugyszolvan teljes hianya. A Bélteky hdz nagy értékel az
atlagos tiirelmii és izlésii olvasd szamara bizony veszendébe
mentek, mert csak kivételes komolysag és megfeszitett figyelem
tud eligazodni e regény cselekvényének osszekuszalt szalain.
Az olyan tehetség, mint Fay, sohasem valhatott volna a
magyar regényirodalom megteremtojévé; nem lett volna ké-
pes az olvasék ezreinek a képzeletét, érdeklodését, lelkét meg-
ragadni s évek hossziu soran magahoz lancolni, mig csak élet-
sziitkségletiikk® nem lesz a regényolvasas. Az eloregedett Josika
keserii sértodottséggel panaszolja Emldkirataban (IV. k. 56. 1.):
,.Nem fodozte-e fel nem régiben valami langész, hogy a magyar
regényirodalomnak nem én vagyok megalapitéja . . . hanem
a Szutyogfalviak! szerzdje a magyar regény atyjal“ Josika

! Fay Andras egyik regényének a cime: 4 szutyogfalviak (1856).
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bizonyara sértésnek venné a mai kritika részérél is azt a meg-
allapitast, hogy a Bélteky hdz igenis az elsé magyar tarsa-
dalmi regény, még pedig olyan regény, melyben az élet- és
jellemabrazolas igazsaga feliilmulja Joésika hasonlé targyn
miiveit. De Josika fentebb idézett kifakadasa esakugyan jogos:
a ,magyar regényirodalom megalapitéoja” csak nagy termeé-
kenységii, érdekfeszité eléadasn, a kozizlést és kozhangulatot
osztonosen kiismeré tehetségii iré lehetett — azaz nem mas,
csak Joésika Miklos. O azelsé nalunk, (mert Gaal Jozsef egyvet-
len kis kotete nem johet szamitasba), aki miiveiben gondos
részletességii (habar inkabb ecsupan kiilsdleges) torténeti hat-
teret tudott rajzolni, a ecselekvény bonyodalmat izgalmas
érdekességiivé tudta tenni s alakjait hatasos modon fel6ltoz-
.tetve allitotta az olvasékozonség elé, sot néha lelkiikbe is sze-
rencsésen be tudott vilagitami.

A hazai torténelem irant koran felébredt Josikaban az
érdeklodés és a vonzalom. Emlékirataban (I1. 187.) fiatalkori
olvasmanyairol szolva, ezt mondja: , Kiulonosen hazai kroni-
kaink érdekeltek s mar ez idoben ugy teleszedtemm fejemet
hazam regényes multjaval, mintha valami titkos szozat és 0Osz-
ton eldresejtteite volna irodalmi palyamat®. Joésika irodalmi
munkassaganak jelentosebb felét csakugyan a torténeti targya
miivek teszik. Ennek a koriilménynek egyik okat, a most idé-
zett sorok bizonysaga szerint, az ir6 egyémi hajlamaban kell
latnunk. De van fontos targyi, vagy kiils6 oka is.

Josika regémyirdi fellépése a reform-kor kellés kozepére
esik. A reform-kor elokészitésében s egész torténelmiink leg-
csodasabb lendiiletii korszakava valo avatasaban eléviilhetet-
len érdeme van a koltészetnek. A tulajdonképeni reform-kort
1825-t61 szamitjuk: Széchenyi kozéleti fellépésének és a Zaldn
futdasa c. eposz megjelenésének az esztendejétdl. Vorosmarty
eposzai politikai hatéerdt is Jjelentettek; mig Széchenyi a
jovendonek az utjat egyengette, Vorosmarty a nemzeti multra
vonatkozé koztudatot tette koldusbol gazdagga, olyan kineseit
tarvan fel a mondai és torténelmi hagyomanynak, hogy azokra
méltan lehetett biiszke a mar-mar émbizalmat vesztett magyar-
sag. De az eposzi miifajnak az uralma ilyen alakban nem tart-
hatott sokaig. Vorosmarty maga is érezte, hogy az 6 képzele-
tének és stilusanak szinpompas vilagitasmédja nagyon alkal-
mas ugyan arra, hogy a szazados almabdl ébredezé nemzedé-
lk-et elkapraztassa, megittasitsa és tettre serkentse, de ezek a
szemkapraztaté biivos képek olyan aranyban fognak halva-
nyodni, amilyen aranyban oszladozni kezd a sotétség a magyar
nemzet politikai szemhatararol. Az egyetemes nemzeti follen-
diilés napfényénél mindinkabb lathatova lett a Hadur- és
Armany-féle mitolégiai személyvek élettelen, kieszelt jellege,
altalaban az eposzi esodas elem naivsagamak erdltetett és tette-



18

tett volta, Vorosmarty abba is hagyta az eposzirast, gyongébb
utédai aztan hamarosan lejarattak ezt a miifajt, mely egy év-
tizeden at oly mépszerii és oly nagyjelentéségii volt.

Nemesak koltoi, hanem altalaban miivelodési, nem utolsé
sorban politikai nagy érdek fiiggott attél, hogy az eposzi mii-
fajt tudja-e nalunk is korszeriisiteni valaki, tudja-e folytatni
azt az aldasos szerepet, melyet Vorosmarty végzett a nemzeti
koztudat sugalmazo iranyitasa terén a maga eposzaival. A
szabadsagharcig terjed6 idészakra Josika Miklost szemelte ki
a sors erre a szép szerepre s ajandékozta meg az ehhez sziik-
séges tehetséggel.

Mindjart az Abafiban egy a 30-as évek masodik felének
iziéséhez alkalmazott eposz-félét adott Josika a magyar olvaso-
kozonség kezébe. A téma orszagos vonatkozasu jellege itt hat-
térbe szorul ugyan, de a hattérben egészen jol érvényesiil: a
mellékalakok kozt ott van egy szesgélyes, zsarnok fejedelem,
Bathori Zsigmond; munkaban van az erdélyi orszaggyiilés,
fényes udvari iinnepségek kozt tartja naszat a fejedelem, majd
pedig harcba indul a német politika porazan a torok ellen —
ezek a motivuimok a hattéri messzeségben is elaruljak eposzi
eredetitket. A mi féalakja, Abafi Olivér, ha eleinte ziill6félben:
levo embernek mutatkozik is, esakhamar igazi lovagga, majd-
nem eposzi hoss¢ nemesedik, KErdélyorszag legels6 daliajat
ismerjik és szeretjiikk meg benne. A néi szereplok kozott is van
hiarom olyan, aki igazi disze nemének, mind a harom szinte
emberi gyarlosag nélkiilli megtestesiilése a szépség és josag
eszményének. Az eposzok cselekvényét jellemzé nyers esodak
nem fordulnak ugyan elé az Abafiban, de azért mindeniitt ott
érezzitk lathatatlanul is a Gondviselés hatalmanak kozellétét,
mintha az eposzi hosok partfogod istene a cselekvény szinpada-
rol félrehnzodott volna, de csak a szinfalak mogé. A kis Zsiga
gyerekrol — holmi dajka és anyajegy tantusaga révén — ki-
tudodik, hogy nem Izidéra fia, hanem Mikola Margité; Abafi
kétszer menekiill meg gyilkos merénylettsl; Csaki Gizella
sulyos betegségbe esik ugyan, de épen ez az onkiviileti allapota
egyengeti az utat az Abafi Olivér oldalan rea varo boldogsag-
hoz — szoval, mintha ecsak wvalami lathatatlan égi partfogéd
vigyazna a regény nemeslelkii szerepldire s juttatna sorsukat
szerencsés, megnyugtatd befejezéshez .. . Az erkolesi igazsag-
szolgaltatasnak ugyanez a sziikségérzete jellemzi Joésikat t6bbi
regényeiben is, még pedig nemesak a Jjok megjutalmazasa,
hanem a gonoszok meghiinietése terén (Az utolsé Bitori) is.
Emberfolotti személyes hatalmak helyett a személytelen és
titokzatos Végzet dolgozik az emberi élet szovdszékén, s a
regénycselekvény végzetszerii inditéokai kozott valésaggal
upalomig ismétlédévé és elesépeltté valik a gyermek-csere,
illetéleg a sziiletés koriili rejtély (Abafiban: Zsiga, az Utolsé
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Bdtoriban: Dimon, a Csehekben: Aminha, Nankelreuthernsé,
Komoréoczi, — stb. stb.)

Josika tehiat atvelt az eposzi jellemzoé 1. n. esodas elembol
annyit, amennyit a korabeli olvas6kozonség vilagnézetének
fejledezni kezdé realizmusaval oOsszeférhetének gondolt. Alta-
laban az eposzi latas- és eldadasméd minduntalan kiutkozik
regényeiben. A multat eszményi szinben latja s patétikus han-
gon zengi dicsoségét. ,, . . . Szép daliak s a magyar leventeség
viraga déleceg, cafrangos méneken s pompas Oltozetben, fegy-
veresen, bajra, csatara ahité férfin-kebellel szaguldnak ki s be
asotét varkapukon s kopognak a felvono hidak tolgydeszkain.
A szellos folyosokon s a fényes termekben, melyeknek falairol
mult szazadok alakjai bamulnak le, holgyek lejtenek, kiknek
areaikon a tavasz, szemeikben az ég, ajkaikon a dal s a mosoly,
nehéz selyemszoveteik a sima kélapokon suhantak el ... A
népes udvarokon termetes alakok jartak-keltek: soksziniien
vagy fegyveresen s kijelolt vonasaikon a hajdan nyers kifeje-
zése mutatkozott . . .1

De az eposzhoz valé hasonlésagnal fontosabb jellem-
vonasa Josika regényeinek az a kiillonbség, mely az eposzi
orokséget tovabbfejlesztve, korszerii komntosbe oOltoztette a
divatbol kiment miifajt. A hitregéknek, az emberfolotti sze-
melyes hatalmakkal érintkezé eposzi hésoknek a viliga tobb
illaziot kivan az olvasotol, mint amennyivel az 1830-as évek
rohamosan gyakorlatiasodé vilagnézetii nemzedéke rendelke-
zett, de ez a nemzedék még mindig elég sok illazioval tudta
nézni az életet, kiilonosen a multat. [(Joésika szerencsésen el
tudta talalni, féként szabadsagharc el6tti regényeiben, a korok
6s emberek abrazolasanak azt a modjat, mely a valészeriiség
hatasat tette a kortarsakra. Mar idéztiikk arra vonatkozd nyi-
latkozatat, hogy fiatal kora o6ta mily nagy kedvvel olvasta a
hazai kronikakat és emlékiratokat s nézegette a fennmaradt
régi emlékeket: varromokat, fegyvereket, oltozeteket sib. Mig
elsé irodalmi mintaképének, Kisfaludy Sandornak regéiben
csak egy-egy torténelmi személynek vagy dunantali helynek
a neve igyekszik a valészeriiség latszatat megadni a kigondolt
cselekvénynek: regényeihen Jiosika messze tilszarnyalja ezt a
kezdetleges mddszert. Neki nemesak a kedve, hanem a médja
is megvolt ahhoz, hogy sziikebb hazajanak, Erdélynek hagyo-
manyokban gazdag multjara vonatkozélag sok részlet-ismere-
tet szerezhessen. Ezek tobbnyire kiils6leges vonatkozasi isme-
retek voltak, de épen kiilséleges, konkrét, ellen6rizheto, ,,meg-
foghato“ voltukkal tamasztottak ala a koltéi képzelet utjat s
termelték meg az olvasék lelkében a regénycselekvény wvaléd-
szeriiségére, st hitelességére eskiivg illaziét. Az Abafiban

! Az wutolsé Bdtori (Badics-kiadas) II. k. 55. 1.
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pontosan tudjuk, melyik korszakaban jarunk Erdély torténe-
témek; a fejedelem és néhamy udvari ember nem a koltéi kép-
zelet teremtései, hanem historiai személyek. Az Utolso Bdtori-
ban még nagyobb késziilettel iparkodik Josika meggyozni az
olvasot a tartalom hiteltérdemlo voltarol. Itt mar maga a f6hos
is historiai személy, de rajia kiviil is egész csapata szerepel a
torténelmi neveknek: Bethlen Gabor, Kamuti Farkas, Imrefi
Janos, Kornis Gyorgy és Boldizsar, Kendi Istvan, Basa Istvan,
Sennyei Pongrac, Nagy Amndras, Szilasi, Giczi, Weirauch ko-
halmi kiralybiro, Weiss Mihaly brasséi polgarmester, Radul
vajda — mindezek ismeretesek a torténelembol. De nemecsak a
szereplé személyek tortémelmiek, hanem az elbeszélt események
kozt is sok van olyan, amely csakugyan valésaggal megtor-
tént; Batori viszonya Bethlenhez, Imrefihez, Kornis Boldi-
zsarné elleni merénylete, szebeni és brassoi tartozkodasa, Sze-
ben esellel valo elfoglalasa, Kendiék-Kornisék osszeeskiivése s
ennek kitervelt modja (még a vadaszat urigye is), a fejede-
lem vagya Radul birtokara, az ehhez kiildott kovetség szinlelt
oka, Weiss brassoi politikaja s csatatéri halala, elébb pedig
Radulhoz valo kiilldetése, Giczi és Bethlen szerepe a toroknél,
a fejedelem megoletése stb. — a regényeselekvénynek inindezek
a mozzanatai a torténelmi valosagbol vannak meritve. Ennyi
hiteles adat kozott aztan konnyen elesusztak és szintén valo-
sagszamba mentek azok a merészebbnél merészebb részletek is,
amelyeket az iré a sajat képzeletébol iktatott be a regény
meséjébe (pl. Weiss Coelesta szerelme az HEesedi név ala rej-
tozott fejedelem irant, a foldalatti folyosoba valé lekoliozése,
sth.) Altalaban nagy szorgalmat fejt ki Josika a korrajzhoz
sziikséges torténeti adatok felkutatasa terém. Harmadik nagy
regényének, a Csehek Magyarorszagban cimiinek irasa kozben
nem is allhatja meg, hogy legalabb maganlevélben el ne
mondja: ,egy regényem sem Kkeriillt annyi kutatasba, olva-
sasba s fiirkészésbe, mint ez“.! Mikor pedig elkésziilt a farad-
sagos munkaval, a regény végéhez magyarazo jegyzeteket
csatol s ezt az eljarasat igy okolja meg: ,,Senki rossz néven
nem veheti, hogy olvasémmal lattatni akarom, hogy az ily
munka faradsagba keriil s hogy tortémeti regényt sziikség-
képen tortémeti adatokkal kell tamogatmi® . . .

De ez az adatgylijté buzgalom nem a torténetiréi targyi-
logassag szolgalataban all, nem a ,hiteles* torténelmi igaz-
sag kideritésének eszkoze, nem is csupan az a célja, hogy illa-
zidkelté6 abrazolasmoéddal esztétikai élvezetet nyujtsom az ol-
vasoknak — hanem a korabbi évek eposzirdinak lelkesito,
nemzetneveld, hazaszeretetre, faji biiszkeségre, a jovendé iranti
bizalomra serkent6é ecélzata siit elé 1zz06 fénnyel a regényiré

1 Toldy F.-hez irt levél, 1838 aug. 30. Lasd: IK. 1911. 67. 1.
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miivészi vallalkozasa mogiill. Ma. mar nem kivanunk egyebet
a torténeti regényirotol, mint azt, hogy kiils6-belsé értelemben
vett hiiséggel elevenitse meg szamunkra a koltészet eszkozei
révén a mult idok valamelyik kisebb vagy nagyobb szakaszi-
nak a vilagat, ennek érz6, gondolkozo és cselekvé embereit.
Josika ezt a feladatot, igy magaban véve, keveselli. A Csehek
c. regény elészavaban igen jellemz6 nyilatkozatot tesz arra
vonatkozdlag, miben latja 6 a tortémeti regémnyiréo feladatat:
»Ha az olvaso, konyvemet atolvasvan, mondja: hét évet éltem
Matyas koraban, lattam azt a trontol a kunyhoig, fényében s
borzadalmaiban: munkam céljahoz kozelitett. De ha a lelkes
ifju felkialt: Mint eme férfiu, oly eltokélt szilard akarok lenni
tettben s erében; mint amaz, oly hii honomhoz s kiralyomhoz;
becsiiletem oly szent lesz elottem, mint 6vé; férfiu leszek, mint
0! — Vagy a hon leanya szdl: Mint e holgy, oly tisztan érizem
erényemet; szert oly nemes onérzetre teszek; oly hii leszek val-
lasomhoz s higgadt erkolesbem s kedélyben: akkor a regény
célt ért . . .* Ime, nyilvanvaléan mutatja ez a nyilatkozat
hogy a Josika-féle iréi allaspont a mult abrazolasa terén nem
a torténelmi igazsag targyilagos meglattatasara torekszik, ha-
nem azt — ha kell, szépité szerekkel is — olyanna modositja,
hogy eszményiil valaszthassa maganak a ,torpe* utokor. A°
mivészi valdszeriiség szempontjabol hibanak kell mindsiteni
az ilyen abrazolasmoédot, viszont azt is el kell ismerniink, hogy
Josika eszményitett regényalakjai, kiilonosen noi jellemei,
Jotekony befolyast gyakoroltak az olvasok nagy seregére s
tényezijévé valtak a reform-kor onzetlen, idealista vilag-
nézetémek.

A torténelmi adatok hitelesité erején, vagyis az ,igaz,
mert megtortént“-féle érv boséges kihasznalasan kiviil még
masik nagysikerii eszkozt is meghonositott Josika a magyar
szépprozai irodalomban: az illazidkelt, miivészi leirast, mely
kiilonosen tajképek festésében érvényesiil szépen nala. Az az
érzelmi érdekeltség, amely az emberek jellemzése terén sokszor
hibajava lesz Josikanak, mert tulzoé eszményitésre ragadja -—
taj- és helyrajzaiban, mondhatni, a miivészi sikernek egyik fo6-
tényezoje, mert a természetfestésnél igazan nem az a kérdes
lényege, hogy milyven a széban forgo teriilet a maga targyi
lagos, érdektelen valésagaban, hanem, hogy milyen viszonyba
tud jutni a szemlélének a hangulataval, mennyiben {ud
élménnyé valni az iréra, illetéleg az olvasora nézve. Nos, Josika
legszebb tajképein megérzik annak a szeretetnek a melegsége,
nmely 6t orokre hozzafiizte Erdélynek egyébként is gyonyort
hegyvidékeihez. Maga is jol tudja, hogy egy-egy varosnak
vagy tajnak a képe nem egyforma hatast tesz mindenkire;
ismeretségbe, barati, meghitt viszonyba kell jutni vele, hogy
teljes szépségében bontakozzék ki eléttiink. Talaléan finom és



igaz az a reflexié, mellyel az A4bafi elsé fejezetei egyikében a
XVI. szazadvégi Kolozsvar képének megrajzolasahoz fog.
»Valosagos fogalma ezen érdekes magyar varoska arcarél csak
annak lehet, ki szamtalan szeretetremélté csaladjat ismeri
jelenben, vagy ismerte e torténet koraban; s ennek Kolozsvar
mint esinos, vidam, egészen magyar szellemi varos, a magyar
szivesség s egyenesség, a mivelt tarsalkodas lakhelye bizonyo-
san tetszeni fog; s hasonlé leend oly ember arcahoz, ki mellett
egyelore kis részvéttel megyiink el, kivel masodszor szoba
allurk, kit harmadszor keresiink, végre nehezen, igen-igen
nehezen valunk el téle...“ Josika szemében Erdély az ezer-
féle gyermekkori emléktél megszentelt sziiléfold, a vilag leg-
szebb helye rea nézve. Tajszemléletmodja épen pendantja a
Petofiének. ,,Dicsérjétek ti a nap feljottét ama végtelen rona-
kon - mondja Josika — mi a hegyek hajnalat szeretjiik...
Oh! légy iidvoz nekem, ifji hajnal -— a hegyek kozt!“t A kedé-
lyileg egyébként kissé katonasan szaraz Josika ilyenkor liri-
kussa heviil, s Ik’rdély vadregényes vidéke iranti rajongoé sze-
retete talan nem is akkor legjellemzébb rea nézve, mikor szin-
pompas képeket fest kedves hazajarol, hanem, mikor indirekt
modon iitkozik ki beszédébidl ez az elfogultsagig forro szeretet.
Josika t. 1. megprobal folemelkedni az elfogulatlansag magas-
latara s elismeri elvi lehetéségét annak, hogy a szeretet, a
meghitt belsé viszony az alfoldet is szépnek tiintetheti fel
azok szamara, akiknek az alfold az otthonuk. De figyeljiik
ccak meg, hogy Josika akaratlanul is mennyire bele enged
latnunk a maga lelkébe, mily érdekesen kapatja rajta magat
azon, hogy mikor diesérni akarja az otthonukért lelkesedd
alfoldi embereket, voltaképen — szanakozik rajtuk, mert 6 az
alféldon semmi szépséget nem képes folfedezni, hanem ecsak
moeskot és sivarsigot. .,A honszeretet s azon csaladi ragasz-
kodas a 1roghoz, melyen sziilettiink, ket (t. i. az alfoldieket)
is megkapja néha, s a sivatag pusztak sziilotte koltové lesz.
Tengernek latja a szaraz avarlepte homoklapokat, esillag-
szemeknek ama békatelt, rest mocsarokat; Osszekoti a vég-
telenség eszméjével a ronda, szennyes pusztat s az iszap- és
posvanykorozte gémeskintban kedves szemgunnyaszté pontot
képzel. Kis Istent — szabad orszagban — pillant meg a piszok-
telt csikosban s a mérhetetlen ég kozepette, a rest erek mel-
lett heveré gulyak egyes bombolése édesen, bar sajatosan hang
zik {iilébe. Valéban van e néptelen sivatagok oOnteteiben
valami, mi a szivet megragadja: mondandk, a vagy s a faj-
dalom érzete az: a szem, mely keres és nem talal; a hang,
mely visszhangra var s a kripta csendében siketiil el; a sziv,
mely életet vagyik felvirulni latni; az él6, ki emberre sovarog

! Josika Istvdn (Badies-k.) II. k. 218. 1,
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s.a hon buzgé fia, ki e hanyag ugarokat aldassal ontené el s
mindeniitt a vagytalansag semlegessége asit fel koriile. A hatas,
melyet, 16leg c¢sendes éjeken, e néma pusztak ébresztenek a
lélekben, hasonlit a szamkivetett buacsatekintetéhez s a hal-
doklé 6hajahoz, ki egy esokkal valik el az élett6l s nekiérve
a kielégiiltségnek, sovarogva tekint egy jobb 1ét felé, mely-
nek kiiszobén all...“! Ime, Petofi fellépése idején, a legiinne-
peltebb magyar proézakolté joakarati szeme ilyennek latja a
nagy magyar Alféldet, mert latasmodjat nem szinezi at a sze-
retet hangulati, érzelmi varazsa. Elképzelhetjiik, hogyan érez-
hette magat szegény Josika a szabolesmegyei Napkoron...
Annal odaadobb hiiséggel és vonzalommal ragaszkodik
ironk Erdély ,regényes®, azaz heggyel-volggyel valtakozé, fen-
séges vidékéhez. De a kiilonben sziviinkhoz-lelkiinkhoz nétt tajék
sem mindig egyforma hatast tesz rank, idészakonként vagy nap-
szakonként a legszebb vidék ,,regényessége is fokozodhatik és
csokkenhet. ,,Ami a lélek s a szellem az arenak, — az egy szép
vilagitas a vidéknek*, mondja Josika? s a ,szép* vilagitas alatt
majdnem mindig a holdfényt érti, mely nagyon megkonnyiti a
képzelet romantikus hajlamti munkajat. De a romantika szivar-
vanyos vilagitasa csak érdekesebbé teszi, meg nem hamisitja
a megrajzolt tajnak a képét, s mikor az erdélyi olvasok ezek
ben a tajképekben raismertiek egy-egy valosaggal létezo, 16ld-
rajzi hitelességii vidékre: az ott lejatszodo regénycselekvény
is mindjart valdszeriinek, elhinni valonak tiint fel. Mar az
Abafiban is talalkozunk erdélyi tajékok szeretetteljes abrazo-
lasaval, tobbi munkai is tomegével tartalmaznak ilyeneket. Mily
meggy6zo, képzelet-segitd. illizio-ébreszté hatasa lehetett az
egyvkoru erdélyi olvasokra pl. az Utolsé Bdtori megjelenésekor
az a sok ujszerii szépségii, festoi tajkép, melyek nemesak szi-
nesen és hangulatosan, hanem hiiség tekintetében is igen
figyelemremélto sikerrel varazsoltak szemiik elé Erdély kulon-
féle vidékeit: Koéhalmot, Gyulafehérvart, az udvarhelyi varat,
a barcasagi volgyet, Szebent (még az utcakat is megnevezve:
Sarkantyu-uica, Rizskasa-utca). Vagy pl. mikor ily szabatos
szemlét tart egy kivalasztott nézépontrol: ,,Ha a (szamosujvari)
var tetején képzeljiikk magunkat s szemiink egy csendes kor
vonalt huz Mikehazatol elkezdve... tobb helységeket latunk.
Szent-Benedeket a régi Kornis-kastéllyal, Szilagytot, Fétei-
hiazat, Németit, Hesdatot, Nagyiglédot s Dengeleget ..."3
Hogy a tajrajz hiiségét, foldrajzi hitelességét mily fontos-
nak (még a cselekvény torténeti igazsaganal is fontosabbnak)
tartoita Josika, érdekesen Dbizonyitja a kovetkezé példa.

1. o. II. k. 198, 1,
2 Akarat és hajlam (1862) 1. k. 30. 1.
s Zrinyi a kolté II. k. 106. 1.
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A kolt6-Zrinyirdl szolo regényének cselekvényében a szamos-
ujvari gyiilésnek is helvet kivant juttatni. De Eesed
vidékét annyira ismerte és szerette, hogy ennek a gyonyori
vidéknek a leirasat nem akarta mellézni; viszont az ecsedi
vidék rajzat Szamosujvar név alatt tenni kozzé: a foldrajzi
hiiség elleni vétségnek érezte. Ezért hat inkabb a gyiilést tette

at (1) — ,kissé hiitleniil a valosaghoz® — Szamosujvarrol
Ecsedre, ,,a sceneria végett; de egyszer kirandulast tevén
Szamosujvarra, ezt a vidéket is ,bajteljes“-nek talalta, — igy

aztan végill mégis esak megtartotta az erdélyi ,orszaggyiilés*
szinhelyéul Szamostajvart, mert a taj szépsége megengedte,
hogy hii maradjon a torténeti igazsaghoz is.!

Josika tajfestései természetesen nem kirekesztéen erdélyi
vidékeket abrazolnak. De egyrészt mindenesetre ezek szerepel-
nek leggyakrabban, masrészt az orszag egyéb tajékai koziil is
azokat rajzolja legszivesebben (pl. a Felvidéket a Csehekben,
stb.), amelyeknek leirasahoz ugyanolyan tajképi elemek kom-
binacioja sziikséges, amilyeneket Irdélyben ismert és szere-
tett meg.

A vidékeken, varosokon, varakon s egyé) ,ingatlanokon*
kiviil a bels6 berendezésnek, tovabba embereknek, allatoknak,
oltozeteknek részletes leirasara is sok teret szentel Josika?
A 1égi idok ruba- és fegyverviseletére vonatkozo adatok eleinte
érdekesek és tanulsagosak voltak, az arcleirasokban is szive-
sen gyonyvorkodott egy ideig az olvasokozonség, de ezen a téren
Josika leghamarabb beleesett az ismétlés, egyhangusag, gépies-
ség hibajaba.

A torténelmi huség és azilluzio fokozasara szolgalo leirvas-
mod mellett gondot forditott Josika a lélektani igazsagra, a
szereplok jellemének oknyomozoé megértetésére is. Mai szem-
mel rézve, persze ebben a tekintetben 1is sok kifogast lehet
emelni ellene, de nem szabad elfelejteniink, hogy oelétte — az
egy Bélteky hdzat kivéve — egyaltalan ninesenek nagyobb ter-
jedelmii, igazi regények olyanok, melyekben szé lehetne léiek-
tanilag kovetkezetes jellemek rajzanak még csak félsikeri pél-
dairol is. Josika ellenben kezdettél fogva tudatosan tiizott ki
magsa elé lélektani feladatokat; mar az Abafi is beletartozik
enemii kisérletei kozé (lasd az elészot s a Csaki Gizella beteg-
ségére vonatkozo hosszi jegyzetet). Latni fogjuk alabb, hogy
ahol a lélektani jellemzés terén kudarcot vall Jésika, ott nem-
csak tehetségét kell okolnunk a kudareért, hanem az akkori-
ban zsarnokilag uralkodé romantika tulzo maddszerét is.

Josikat ir6i egyéniségének idaig elsorolt tulajdonsagai

1 Lasd Josika levelét Toldy F.-hez. 1843 febr. 17. 1. K. 1911.
1 Jésika leirasairél filolégiai érdekii, részletes ismertetést ad
Szinnyei Ferenc: Jésika Miklos. 1915. 61—82. 1.
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a magyar regényirodalom megteremtéjévé emelték. Neki, mint
regényironak Magyarorszagon ninesenek mesterei, csak tanit-
vanyai. De egészen szokatlan, s6t megmagyarazhatatlan jelen-
sée volna, ha egy 1) miifajt meghonosité, attoré iron senki-
nek a hatasat nem lehetne megallapitani. Meg is lehet Joésikan
is. Az 6 koltészetének legértékesebb jellemvonasai vilagosan
ravallanak a mesterre: az igazi torténeti regény vilagirodalmi
megteremtojére, az angol nyelven ird, skot szarmazasu Scott
Walterre (1771—1832). Ha Petrichevich Horvath Lazar buzdi-
tasanak és példaadasanak volt valami része Josika regény-
irova lételében: aligha allhatott egyébbdl ez a hatdas, mint
abbol, hogy gyvakorlati mintaval szolgalt Josikanak arra
vonatkozolag, hogyan szegédhetik a magyar regényir6é az angol
mesterek tanitvanyava. P. Horvath ugyan inkabb Bulwer
tanitvanya, de Bulwert meg tulajdonképen Scott Walterhez fiizi
tanitvanyi viszony. Joésika, katonakoratol kezdve, mindent
osszeolvasott. amit csak német, francia, olasz, spanyol nyelven
kezébe kerithetett. Angolul sohasem tanult ugyan meg jol, de
Scott hirneve, mindjart elsé6 regényeinek megjelenése utan,
rohamosan elterjedt mindenfelé. ugyszélvan minden regény-
ir6 6t vallotta mesterének, szapora egymasutanban kovetkezd
mu}).kait a’legkiilonboz6bly nyelvekre leforditottik.

“Josika nem esinalt (nem is esinalhatott volna) titkot abbdl,
hog¥ ismeri, tiszteli, s6t koveti Scott Waltert. Els6 megjelent
regényének, az Abafinak els6 és harmadik fejezete elé Scott-
bél valaszt jeligét. Mikor ,,magyar Scott Walter* néven kezdi
emlegetni a hazai kozvélemény, Josika nem tiltakozik ellene,
esak tulsagos megtiszteltetésnek, ,,colossalis auxesis“-nek miné-
siti. Kés6bb azonban idegesiteni kezdte a Scott-utanzas vadja s
ingeriilten hangoztatja Emldkirataban, hogy ha elétte senki
nem irt volna is regényt, 6 irta volna meg az els6t. Mi nem von-
juk kétsézbe ennek az allitasanak az igazsagat, annyi azonban
bizonyos, hogy Scott Walter utmutaté példaja nélkiil legalabb
is masforma irova lett volna, mint amilyenként irodalmunkban
helyet foglal.

Scott Walter adott elészor nagysikeri példakat arra, mily
hatasos képekben lehet feltimasztani a régmult korok életét,
fé6leg maganéletét. O mutatta meg, hogyan kell a képzelet-
alkotta regényeselekvény alia szilard talapzatot rakni hiteles
torténelmi adatokbél. Az illuzié-kelts, részletes leirast is 6
alkalmazta elgszor, mint torténeti kutatasainak és megfigyelo
tehetségének értékesitését. Josikat nemesak hajlambeli rokon-
sag tette Scott kovetdjévé, kiilsé koriilmények is egyengették
hozza az utat. Scott is egy sziikebb hazanak a multjaba meriilt
el rajongé6 szeretettel, mint Josika Erdélyébe. Es a protestins
hiti skét nép jelleme és torténete sok hasonlésagot mutat az
erdélyi magyvarsagéval. S6t Skocia vadregényes hegyvidéke és
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foldrajzi korulzartsaga szintén emlékeztet Erdély természeti
helyzetére; legels6 regényei egyikében egy Erdélybe keriilt
angol noével a koriilte fekvé vidékrol ezt mondatja Jésika:
»HEgészen angol ezen eleven zold gyep s az azt fedé nedves lég,
nagy széles szalagokban elnyulé napsngaraival egészen hono-
mat varazsolja elémbe...“! Skétorszag is, Erdély is kivételesen
gazdag egyfel6l természeti szépségekben, masfelol torténelmi
nagy emlékekben s Josika és Scott egyarant abban a kedvezé
helyzetben néttek fel ifjuva, hogy teleszivhattak magukat szép-
séges hazajuk meghato és lelkesité hagyomanyaival, mondaival
s szinr6l-szinre gyvonyorkodhettek a régmult nagy idékbél fenn-
maradt, kegyeletébreszté ereklyéiben. De egyéniségiik kozott is
volt hasonléosag: mindkettsjiik tehetségének a meseszové iigyes-
ség s a részletekig hato, joszemii megfigyelés a legerosebb
oldala.

Mindez természetessé teszi rank nézve, hogy Joésika torté-
neti targyn regényeinek olvasasa kozben itt is, ott is Scott Wal-
ter jut esziinkbe. Ha azonban kozelebbrél vessziik szemiigyre a
két ir6 koltészete kozotti viszonyt, arra a megnyugtaté ered-
ményre jutunk, hogy SecotthGl valé nyers atvételek egyaltalan
nem talalbatok Josikanal. Els6 harom torténeti regényében egy-
két jellem és egy-két helyzet vagy fordulat kapesolatba hoz-
haté ugyan Scott miiveinek egyik-masik részletével, de ez a
csekélyszami s részben még ma is vitas egyezés szora is alig
érdemes a termékeny Josika miiveinek oriasi tomegében. Ha-
nem a regényird feladatara és maodszerére vonatkozo elveit
Josika, kivalt eleinte, csakugyan Scott munkaibol meritette,
otole tanulta el, hogyan kell nézni a témat s hogyan kell azt
feldolgozni. .

Scottnal latta pl. azt az eljarasmodot, mely a torténeti
témak terén mindmaig a legsikeresebbnek bizonyult s amelyet
az Abafiban (s masutt) ¢ is alkalmazott; azt a moédszert t. i.,
amely a korjellemzd, hiteles torténeti adatokat a ecselekvény
hdtterének alatamasztasara hasznalja fel, a fészemélyek alak-
janak és szerepének a rajzaban pedig szabad kezet biztosit
maganak, nem koti hozza az ir6 képzeletét holmi koztudomasi
torténeti tényekhez. Kar, hogy késébb el-eltért Josika ettol a
szerencsés modszertdl; ilyenkor bizony gyakran osszeiitkozésbe
jut benne a kolté a torténetiroval. igy jar pl. Josika Istvdn c.
regényében; ennek a hosét ecsak a konyvekben fennmaradt tor-
téneti adatokon at meri nézni, ezek pedig hianyosak is, ellen-
mondodk 1is, ezért aztan a regényhés nem tud igazi él6 alakka
valni. Irénk lépten-nyomon igy tér ki a koltonek lelkek mélyéig
lato kotelessége elél: ,Mit végeztek (a fejedelem és Josika Ist
van) itt a zart falak kozt egyiitt, sohasem lehetett tisztan meg-

1 A konnyelmiiek (1837). 2. kiad. 1841, IL. k. 114. 1.
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tudni®, ,,a torténetek nem adnak biztos fonalat®, ,,nehéz elhata-
roznunk, mivel honi krénikaink ily részletekre nem terjednek‘
stb. A regényiro igazi szerepe épen ott kezdédnék, ahol a tor-
ténetiro zart ajtokra, adatbeli hézagokra talal... Egyébként
Josikanak effajta targyvalasztasaiért részben Toldy Ferenc is
felels. A 30-as évek végén s a 40-esek elején Toldy volt a
Josika irodalmi fétanacsadoja. Toldy, a lelkes irodalomtorté-
neti kutatd, olyan regényvek irasara buzditotta Josikat, ame-
lyeknck a hoése irodalmunk valamelyik jeles alakja volna.
Zrinyit is Toldy ajanlotta Jésikanak regénybeli feldolgozasra;
azonkiviil ismételten biztatta, hogy Balassa Balintrél, majd
meg hogy Kisfaludy Karolyrol irjon regényt.!

A részletes, s6t sokszor hosszadalmas leiras terén is Scott
tanitvanya Josika. Lattuk fentebb, hogy tehetséges tanitvany;
leirasai kozt sok szép és hangulatos akad, uttoré érdeme ezen a
téren is eléviilhetetlen. De még a leghatarozottabb leiré
tehetség sem menekedhetik meg a mesteremberré valas
veszedelmétol. olyan eréltetett iramu, roppant termékenységii
miikodés esetén, amilyet Scott is, Josika is kifejtett. Nem csoda
hat, ha Joésika terjengds leirasai lassanként ismétlodésekkée
fajultak, sablonszeriiek és unalmasak lettek, mégpedig unalma-
sak magara az iréra nézve is. Mikor olyasmit olvasunk Josika
regényeiben, hogy X vagy Y oltozetének ,leirasaval nem
farasztjuk magunkat“? — nagyon 6szintének érezzilk ezt a
megjegyzést az ir6 részérdl. Mikor az épilet kiils6-belsé képé-
nek aprolékos megmutogatasa utan ez a fordulat kovetkezik:
»Kezdjiikk meg végre a személyzet folotti, mindenesetre hala-
sabb szemlét“s — az a benyomasunk tamad, hogy Joésika az
offéle leirast nemesak az olvaséora, hanem oOnmagara nézve is
robotnak tekinti, melyen — nem szivesen ugyan, de — tul kell
esni... Valoban, sokszor nagyon szarazak, sablonosak és f6los-
legesek tudnak lenni Josika leirasai: vagy ugy magyarazhatok
ezek, hogy Josika ihlet nélkiil, napi penzumként irta s lap-
tolteléknek szanta &6ket, vagy 1gy, hogy a kiilfoldi mintak
tekintélyének hatasa  alatt dogmat kezdett latni a regényiré
modszernek ebben a pontjaban s nem merte sziikebbkord sze-
repre fogni a leirasokat. Az oltozetekkel bibel6dé leirasra
vonatkozélag Josika csakugyan tekintélyi alapra taAmaszkodik:
részint az olvasékozonség egy részének izlését, részint némely
kiilfoldi regényirénak az eljarasmodjat tartva szem elott.
» .. Végre a ,mea maxima culpa‘ jo: az oltoztetés ... Némelyek-
nek igen kedvok ellen tennék, ha e hibamtél (mert 6romest
annak nevezem) eltérnék ... Scott Walter, Bulwer, Hugo Vic-

1 Lasd Toldy efajta tanacsait TK. 1911. 81., 84. 1.
2 Pl. A4 két bardt (Badics-k.) 214. 1.
3 Egy magyar csaldd. 3, kiad. (1897). I k. 15. 1.
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tor, Balzac, Sue Eugeéne, s szamtalan masok, személyeiket nem
egyszer sokkal részletesebben 6ltozteték, mint én.. .1

Josika torténeti targyn regényei koziil a legelsék a leg-
jobbak; ezekkel sem érték, sem népszeriiség tekintetében nem
versenyezhettek a szabadsaghare utan irottak. Josika iréi
palyavonalanak ezt a fokozatos hanyatlasat tobbszoros ok teszi
érthetévé. Ironk elsé nagy regényei a szé legjobb értelmében
vett 1njdonsagok voltak, egy nagy jovojit koltéi miifaj korszak-
alkoto fontossagu elso képvisel6i, melyek éveken at tarstalanul
magaslottak fel irodalmunk mezején; roppant szaporasagn
miikodésével lassanként mintegy Onmaganak ecsinalt Josika
konkurrenciat; azok a témak, iroi sajatsagok, regénytechnikai
fogasok stb., melyek eleinte szokatlanok, meglepoek, hatasosak
voltak, az évtizedek soran hovatovabb megszokottakka, hatas-
talanokka valtak. A szabadsaghare elott sok torténeti forras
allott rendelkezésére Josikanak, bar akkor is éreznie kellett
néha a magyarorszagi torténelmi tajékoztaté munkak hianyos
voltat.2 Hanem szamiizetésének masfél évtizede alatt bizony
épen a leguditébb forrasokat volt kénytelen nélkiilozni. S e ked-
vezotlen helyzetben a megélhetés gondja még az addiginal is
szaporabb munkassagra kényszeritette! A hanyatlast aztan még
feltunobbé tette a szabadsaghare utan kibomtakozo két ij nagy
regényiro tehetség. Az egyik a tudomanyos kritika méltanyla-
sat ragadta el Josikatol: ez volt Kemény Zsigmond; a masik
az olvasokozonség zomének a ragaszkodasat, a kozvélemény
lelkes tapsait: ez volt Jokai Mor.

De a magyar regényirodalom megteremtéje csak Josika
marad mindenkor. Az ¢ ttoré6 munkassaga nélkiil sem Kemény,*
sem Jokai nem jutott volna el arra a magaslatra, ahonnan kol-
tészetiik ma szertevilagit.

I11.

Josika elsé mintaképe, Scott Waller, nemesak a torténeti
regényirodalom atyja, hanem a romanticizmus vilagkoltészeti
divatanak is egyik legjelentékenyebb el6készitéje. A klassziciz-
mus is a messze multhbdl valogatta témait, de ennek a mitikus
idotavolsagnak nem volt torténelmi jellege; ez a Kkoltészeti
irany az emberi lélek mindeniitt,és mindenkor érvényes, egye-

1 Elet és tiindérhon, 2. kiad. (1843). Elészo.

2 1843 febr. 17-én irja Toldy Ferencnek: ,, . . . Jut-e Onnek eszébe,
mikor mondam, hogy Zrinyinek kiindulasi pontja Fiume leend s On
Portorét tanacsla? Ezzel megjartam: ezt VI. Karoly készittette. Szeren-
csére a Hircocernust észrevettem s Bajza urat megkértem, hogy tegye
Fiumét vagy enmél jobbat helyébe . . . Vajjon megtette-e?...“ TK. 1911.

3 Josika és Kemény regényiréi egyéniségének tanulsigos osszehason-
litasat lasd Papp Ferenc tanulmanyaban: Budapesti Szemle 1909. CXL. kot.
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temes jellemvonasaival torédott esupan, egyébként pedig a leg-
hallatlanabb anakronizmusokat kovette el a korrajzi részletek
és kiils6ségek terén. Ennek a latasmodnak mintegy a megfordi-
tottja a Scott Walteré. Az 6 regényei meg azt az igazsagot pél-
dazzak, hogy, ha az emberi lélek néhany alapeleme valtozatlan
is, mégis minden korszak mas-mas jellegiivé szinezi az egyéni
lelket és az emberi kozosségek lelkét egyarant. Valtoznak az
eszmék, erkolesi fogalmak, moddosul az izlés, atalakulnak a
megélhetés, érvényesiilés feltételei stb. Errdl az igazsagroél esak
a részletekig hato torténetbuvari szorgalom gyézhette meg a
koztudatot, s ebbél a munkaboél Scott derekasan kivette a részét.

A Scott-regények torténeti targykore tehat tulajdonképen
annak koszonhette hatasossagat, hogy mindig valami_ mds-
forma vilagot mutatott be, amely tobbé-kevésbbé ellentétben
all az olvasok vilagnézetével, szokasaival, tapasztalataival.
Ugyancsak a _torténelmi-targykor kedvezett a jellemzésbeli esz-
ményités azon rikité modjyanak is, mely a romantikus koltészet-
nek oly ismeretes sajatsaga; a torténelmi személyeket nem
lehet kozelrol szemiugyre venni, a letiint idék atlagos ember-
millioit az ismeretlenség kode takarja el el6liink, s esak azokrol
tud az utékor, akik vagy erényeik vagy biineik révén kimagas-
lanak kortarsaik névtelen tomegébol. A torténeti targyn kolté-
szet a rendkiviiliségek kultuszat jelentette, s az elébb emlitett
ellentét-kedvelés, a rendkivilliség hajszolasaval parosulva, esak-
hamar kitermelte azokat a groteszk jellemeket, melyekben
romantikus recept szerint egyesiill a testi szépség és erkolesi
rutsag, vagy ennek az ellenkezéje s altalaban a kontraszt min-
den elképzelheto fajtija. Mindez erés hatast tett az olvasdkra,
s az ir6 nem igen bantia azt, hogy a regénye keltette hatas az
olvasonak sokszor nem is annyira a lelkét, mint inkabb az ideg-
zetét ragadia meg, s hogy az eredmény inkabb meglepédésnek,
mint tiszta miivészi élvezetnek volna nevezheté.

Scott Walter ir6i egyéniségében tehat a nagy értékek mel-
lett a tulzasra valé hajlam is megvan, s fokép ez a tulajdonsag
tette 6t a késobbi romantikus regényirok mintaképévé. A roman-
ticizmus irodalmi aramlatat Hugo Vietor dramairéi fellépé-
sétdl (Cromawell 1827, Hernani 1830) szokas szamitani, s a regény-
miifaj terén Hugo mellett Dumas és Sue a leghiresebb és leg-
jellegzetesebb, bar épen nem egyenlé értékii romantikus irok.
Nos. mind a harman Scott Waltert valljak mesteriiknek: nem
nehéz tehat megérteniink azt sem, hogy Jésika miiveiben
hogyan mutatkozhatik egyidejileg Scottnak és a francia
romantikanak a hatiasa — ez az utobbi aztan fokozatosan tial-
silvra emelkedett amazzal szemben. A romantikus aramlat
rohamos terjedését és hiveinek fanatizmusat elég jellemzéen
mutatja Toreinx Histoire du Romantisme e. muve, mely épen
Josika regényiroi fellépésének évében (1836) jelent meg, még
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pedig ezzel a jeligével: ,,Hors du romantisme il n‘est point
de salut.”“?

Josika, mikor mindjart 1837-ben probat tesz a tarsadalmi
regény irasa lerén is, ugyanazt cselekszi, amit mar Scott is
megtett s Dumas, Hugo, Sue ncmkiilonben. A régmult helyett
a jelent tette a cselekvény keretévé — de a szemléletmédja épen
olyan maradt, amilyet a tavoli targykorrel szemben alkalma-
zott volt. Ez a féoka annak, hogy tarsadalmi regényei a torté-
neti targydaknal gyarléobbaknak tiinnek fel eléttiink. Nagy
tavolsagbidl nézve, kevésbbé valészeriitleniil hatnak rank a
szemenszedett rendkiviiliségek, végletes jellemek, végzetes ese-
mények, mert elhissziik, hogy az atlagos életmozzanatok tom-
kelegébol csak az effélék latszanak el messzire; ellenben a koriil-
tiilnk zsibongd, mindennapi élet nem igen engedi meg sza-
munkra az ilyen tajékozédast, s nem vagyunk hajlandok min-
den szomszédunkban Kkivételes jellemet latni. A meglepésre
torekvo, hatborzongaté hatas eszkozei is jobban illenek a tor-
téneti, mint a tarsadalmi regény irdojanak a kezébe; holmi
kaszabortonok, foldalatti folyosdk, stilyeszték, kinzékamrak,
titkos ajtok s mas effélék am . szerepeljenek a régmultbdl vett
témakkal kapcesolatban, de mikor az olvasé6 a maga j6l ismert
fovarosanak mindennap ellenérizheté életére latja rakoltve
ezeket a romantikus furesasigokat: nem tudja illuzioval nézni
6ket. Ezért hat valésagos logikai kényszeriiség vitte ra a jelen-
kori targyu témak romantikus hajlamu feldolgozéit, hogy az
idébeli tavolsag hianyat legalabb térbeli tavolsaggal igyekez-
forman megmenteni.

Jellegzetes példaul idézhetjiik Josika legelsé tarsadalmi
regényét: a Konnyelmiieket. A cselekvény haromnegyedrészé-
nek szinhelve Kanada, majd pedig London. A romantikus izlés
tehat bévében van a leirni valé kiilonlegességeknek. Az indianok
lakta Kochenowaga nevii falu a koériilte elteriilé éserdével, vala-
mint az angol f6évaros arisztokratainak életmédja: nemesak
exotikus téma mind a kett6, hanem hatasos ellentétbe is allit-
haté egymassal. Az amerikai Ostermészetrdl festett képek
becsiiletére valnak Joésika elképzelé és leiré tehetségének, de
hianyzik mégiilok az az illizi6-forras. mely az olvasok lelkében
az erdélyi tajképek szemlélésekor Josika szemtanui helyzetének
tudatabol taplalkozott. Epen a Konnyelmiiek c. regény meg-
jelenésének évében hivja fel Petrichevich Horvath Lazar a
magyar olvasékoézonség figvelmét egy Morier nevii ir6 exotikus
targya regényeire s az emlitett iré6 féérdemét abban jeloli meg,
hogy , kétszeri megutazasa napkeletnek képessé tették e regény-
ir6t kimerit6 és alapos ismereteket szerezni ama tajakroél,

! Lasd Figyelmezé 1837. II. 11, sg.
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melyeket regényei szinpadaul valasztott” ! — pontosan ugyanaz
az allaspont ez, amelyrél az Abafit fogadta volt nagy elisme-
réssel a magyar kritika. Ugyanaz a Tornai (Szontagh Gusztav),
aki az Abafi elolvasasa utan lelkesedve kialtotta: ,,Uraim, le a
kalapokkal!® — a Kénnyelmiiek c. regényt csalédva tette le
kezébol s ezt irta rola: ,,Az olvaséd... velem egyiitt sajnallani
fogja, hogy Abafi nemes érzésii ir6jat masod izben ily hozza
nem illé osvényen talalja...“2

Ma mar egyoldalinak talaljuk a P. Horvath allaspontjat
is, a Tornaiét is, de végsé eredményben elfogadjuk itéletiiket.
A regényironak nem mulhatatlan kotelessége ugyan, hogy
elutazzék mindazokra a helyekre, melyeket regényében, be akar
mutatni — Josika Kénnyelmiiek c. regényében vannak is hata-
rozottan szép leirasok az amerikai 6serdok vidékérsl — de ha
mar tulteszi magat az ir6 a kozvetlen tapasztalatszerzés jo szo-
kasan, legalabb ne ingerelje a kritikat ilyen sajatmaga ellen
fordithaté megjegyzésekkel: , Kanadanak rengetegjeit latni
kell, hogy azokr6l valakinek tiszta fogalma lehessen . . .}
Hiaba, ezt mar a komolysag hianyanak érezte az intelligensebb-
fajta olvasé, letérésnek arrdl az 1trdl, mely az Abafiban szép
remények kozt vezetett a miivészi siker felé. S Josikanak ez az
eljarasmodja tipikus jellemvonasa a romantikus regényiréok-
nak, kiulonosen a franciaknak; a realitas iranti tisztelet foko-
zatos csokkenése mindinkabb el6seciti a képzelet egyoldalvi
uralomra jutasat.

Tornaia Konnyelmiiekben az Abafi ,,nemes érzésii* ir6ja-
nak eltévelyedését allapitja meg. Tagadhatatlan, hogy a Kény-
nyelmiiek cselekvényének vannak erkolesi szempontbdl is
kényes részletei, de az is bizonyos, hogy ma mar nem allja meg
helyét az az épen egy Josika-regénnyel kapesolatban adott egy-
koru regény-definicié, hogy ,regényeket kivalt a nénem sza-
mara irunk, melynek nagyobb része, kivalt aki olvas, hajadon:
ezeknek pedig ily hii valésag nem épen a legépiiletesb . . .#
A Konnyelmiiekben eléfordulé két hazassagtorést megboesat-
Juk az irénak, de az erkolesi kifogas elejtése nem tudja meg-
szlintetni a szereplé személyek jellemzésének lélektani fogyaté-
kossagat. "A félvad négert és asszonyat megtenni az eszményi
szerelem képviseléinek a miivelt eur6pai ember rovasara: ez a
motivam a romantikus vilagnézet abécéjéhez tartozik, de Josi-
kanal csak mastél kolesonzott furesasagként hat rank. Hugo
Viktor adta neki a példat a kiralyi vérbdl szarmazé néger
regényhés szerepeltetésére, de elvégre Hugo Spanyolorszagban

1 Athenaeum 1837, 1. 21. sz.

Figyelmezs 1837. 1. 20, sz.

A konnyelmiiek. 2. kiad. 1. k. 79. 1.

Figyelmezo 1839. 21. sz. Josika 4 wvdndor sziindérdi c¢. regényét bi-
valja: 38 (=Toldy Ferenc).

. ©
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toltotte gyermekkorat, s valahogy ‘illetékesebbnek érezziik 6t
arra, hogy Szent-Domingé sziget négerlazadasat valassza
regénytargyul, mint Josikat arra, hogy amerikai indianok
kozott lako néger hazaspart allitson a vilag elé az olthatatlan
szerelmi szenvedély s a fehér ember elleni jogos gyiilolet kép-
viselgjeként. Egyébként a regény cime sem talalo, s a tudakos,
hosszu elészo erkoélesi prédikacioja is karba vész, hiszen a sze-
replé személyekrol mindent inkabb el lehet mondani, mint azt,
hogy konnyelmiiek; Motabu imadja szép feleségét, Azalat, gon-
dolathban sem vét ellene, s mikor egy vén banya fecsegése gya-
nut ébreszt benne neje hiisége irant, megoli Azalat s rogeszme-
szerii makacssaggal késziti elo évek soran at a bosszuallas lehe-
toségét; Azala jelleme is épen ellentéte a konnyelmiiségnek: a
szerelmi szenvedély és a hitvesi kotelesség vészes lelki harca-
nak tragikus aldozata 6; Serédi dszintén szereti Azalat, szivé-
ben meggyaszolja, s késobbi feleségével valé ismeretsége is ugy
kezdo6dik. hogy ennek fekete: alarca Azalat juttatja eszébe; Idali,
Serédi felesége, eleinte rosszabbnak mutatja ugyan magat, mint
amilyen, de Serédi hitveseként a leheto legkifogastalanabbul
viselkedik s artatlanul keriil a bosszuallo Motabunak az utjaba.

A Kénnyelmiiek c. regény azért is tipikus terméke Jésika
koltészetének, mert az ir6é itt is elvont erkolesi tételbol indul
ki, melyet az értekezésszeri elészoban ismertet, s e tétel igazo-
lasara szolgal tulajdonképen a cselekvény. Igy tett Jésika az
Abafiban, az Utolsé Bdtoriban, a Konnyelmiiekben, s ez az
utobbi regény bizonyitja. hogy irénk a gyakorlati kivitel koz-
ben néha félresiklik a kitlizott iranybol, nem olyan jellemeket
rajzol, amilyeneket eldzetesen bejelentett. A regényes mese
lélektani -elmélyitése mindig hozzatartozott késébb is Josika
iréi beesvagyvahoz, de teljes siker sohasem kisérte torekveését,
tobbnyire azért, mert igen merész és kockazatos lélektani kisér-
letezésekre esabitja 6t is a Hugo, Sue, Sand, Balzac stb. pél-
daja. Ilyen pl. az Akarat és hajlam c. regény; egy eszelos
makaessagn, sét tébolyodott nonek, Marianak az akarata olyan
iranyu nevelésben részesiti leanyat, Reginat, amelyt6l ennek
hajlama visszaborzad. Ilyen a Pygmaleon c. regény; ecselek-
vénye azt a tételt probalja igazolni, hogy a csendes driiltséget
meg lehet gyogyitani olyan munkaval, mely egyszerre foglal-
koztatja a testet és a szellemet: egy beteg lelkii leany leckéket
vesz egy fiatal szobrasztol, lassanként helyreall lelki és kedélyi
egyensilya, s végiil feleséze lesz mestersnek. Ilyen az Elsé lépés
veszélyei: mely a ,principiis obsta“ kozmondas igazsaganak
illusztralasara késziilt. Es igy tovabb.

Josikanak jo szeme volt a kiilsé vilag jelenségeinek meg-
figyelésére — a mult korszakok életének is esak a kiilsségeit
tudta rekonstrualni a felkutatott torténeti adatok segitségével,
bar ez a kiilsé korrajz aztan tobbnyire szines, érdekes és elhitetd
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erejii. Az emberi lélek belsé vilaganak mélyrehaté kibanya-
szasahoz azonban tehetsége nem rendelkezett a sziikséges eszko-
zokkel. Kz a fogyatkozis kiilondsen tarsadalmi regényeiben
valik szembetiinévé, mert itt tehetségének hianyat sem potolni,
sem Ieplezni nem tudja az a jétékony idébeli tavolsag, mely a
torténeti témaknal mégis esak megkonnyiti a kutatora nézve a
helyes szemmérték megtalalasat, a lényeges és lényegtelen dol-
gok egymastol valéo megkiilonboztetését.

A regénytémak lélektani vonatkozasai terén Josika mii-
vészi sikerét nemesak tehetségének velesziiletett hianyossaga
rontja, hanem a korabeli divatos romantika példaadasa
is. Tehetséze nem tudott tilhatolni a kiils6ségek megligyelé-
sén, s igy a kiilséségek alapjan itélkezett a lelki vilagra vonat-
kozolag is, Osszetévesztette az eszkozt a céllal, a lényegtelent a
lényegessel. Szerinte Kemény Zsigmond az, aki nem ért pl. a
szerelmes ember lelkiallapotanak a rajzolasahoz. T. i. Kemény
nem volt olyan jomodoru vilagfi, olyan ugyes udvarlé, mint
Josika, regényalakjai rajzaban sem holmi kilsdséges galanté-
riaval tolti az idé6t, ezért vonta magara Josika részérol azt a
kiesinyld, s6t giinyos vadat, hogy ,.szembetiindleg nagyon isme-
retlen a royaume du Tendreben, és féleg szerelmi jeleneteiben
valami oly nehézkes van, hogy ne mondjam, iigyetlen, mikép
rogton ra lehet az TIzraelben ismeretlen theoretikusra is-
merni...“! Az igazsag pedig az, hogy Keménynél maganal is,
regényalakjainal is épen a belsd, érzelmi élet rendkiviilli mély-
sége és bonyolultsaga bénitja meg azt a szalonias kellemii, biz-
tos iigyességii udvarloi viselkedést, mely a vilagfiakat az
atlagos lelkiberendezettségii emberek kozott oly hoditokka teszi,
mely azonban tobbnyire felszines és selejtes belsé életet szokott
leplezni. ,, Talalékonysag nem sok van munkaiban®, allapitja
meg ugyancsak Keményrol Josika, s ez a megjegyzése még
jobban ravilagit tehetségének sajatos egyoldalusagara. Igen,
kiils6leges értelemben vett invencid sokkal tébb van Jésikaban,
mint Keményvben — de ha talnéziink az egymast kergeté kalan-
dos eseménvek tomkelegén, mily szanalmasan elnagyoltnak és
iiresnek tiinik fel el6ttinmk Josika szaz meg szaz szereplotol
nyiizsgé embermuzeumanak lelki vilaga ahhoz a bamulatos
Llalalékonysiag“-ra vallé gazdagsagiahoz képest. melyet Kemény
tud kifejteni a lelki élet titokzatos eredetii, esak az 6 szamara
hozzaférheté uthalozatanak és forgalmanak meglattatasa terén!

Jo6sika természetts]l nyert tehetségének ezt a fogyatkozasat
még silvosabba tette a romantika aramlata, mely Jésika iroi
egvéniségének kialakulasa idején egész FEurépaban zsarnoki
maédon boritott el minden irodalmat. A 1élekhoncolasra sziiletett
tehetségek is tobbé-kevéshbé hatasa ala keriiltek a romanticiz-

' Emlékirat IV. k. 137. 1.
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mus bizonyos tekintetben forradalmi, sét anarchikus jellegii
latas- és abrazolasmédjanak, mint pl. Balzac és Kemény, s ez a
hatas 6naluk sem mindig mondhat6 szerencsésnek, de az 6 jel-
lemvizsgalé nagy tehetségiikre nem valhattak veszedelmessé a
romantika médszerének a kinovései. Ellenben az olyan egyéb-
ként szintén kivalé tehetségii regényir6knal, mint Dumas, Sue,
Sand, Josika, s6t Hugo is, a romantika szemiivege menthetet-
leniil eltorzitotta kisebb-nagyobb mértékben a megfigyelés ala
vett emberi jellemeket. A romantikus regényiré nem az igaz-
sagot becsiili legtobbre, hanem a meglepéen érdekest; ha e
kett6” megfér egymassal: jo, de ha nem: akkor az igazsagnak
kell a masik kovetelményhez alkalmazkodnia. A meglepésre
valo torekvés legbevaltabb eszkoze, amint fentebb mar lattuk,
az ellentéteknek minél rikitobb szembeallitasa. Nemesak tajak
és események rajza sarkallik a kontraszt elvén, hanem a sze-
replék jellemzése is. Ha pl. egy épiilet lakdirél van szé, akkor
az épulet egyik szarnyat komor kiilone lakja, masik szarnyat
boldog és kedélyes csalad foglalja el.! De a leggyakoribb eset
az, hogy egy és ugyanaz a jellem is a legellentétesebb tulajdon-
sagokbdl van Osszetéve. ,,A legkevesebb ember jelleme ment az
ellentétektol; s6t ezen antitézisek a jellemek rajzaiban adjak
azoknak néha féérdekét”, hirdeti Joésika, s ez a nyilatkozata,
mely egyik torténeti targya regényében? talalhato, jellemzden
mutatja, hogy megfigyelé6 moddszere a kiils6leges mozzanatok
korében marad. Igen, sok ember jelleme ldtszik ellentétekbol
felépiiltnek, de a kolté feladata épen e latszélagos ellentétiek
magasabb egységgé valé feloldasa volna, mint ahogy pl.
Kemény Zsigmond tesz Gyulai Pal jellemével, melyben meg-
gy6z6 modon tarja elénk, hogvan sarjadhat kozos jellemgyokér-
rol hala és gyiilolet, nemes cél és gyilkos eszkoz. A programm-
szerii romantika ellenkezéképen jar el: az egyszerii jellemekben
is ellentéteket, végzetszerii., szétesé tulajdonsagokat fedez fel,
mert az ilyesmi jobban kielégiti a meglepetésre szomjazé olva-
s6kat. S6t legjobban szereti a romantikus kolté az olyan rej-
télyes jellemeket, amelyekrél kijelentheti, hogy nem lehet hoz-
zajuk kulesot talalni. ,,Maria jelleme, mint jellem, megfejthe-
tetlen®, ,egész jelleme talanvokon fiiz6dott at“,3 ismeri el maga
Jo6sika, nem torédve azzal, mily szegénységi bizonyitvanyt allit
ki ezzel magarél. Az efféle hibakért esak részben okolhatjuk
Josika tehetségét, ugyanolyan mértékben felelés a Hugo—
Dumas—Sue-féle romantikai elmélet és gyakorlat hatasa. A kor-
szellemet évtizedeken at a maga képére teremtette ez a mivé-
szeti irany s ennek a kornak a nemzedéke nem vette észre a

1 Egy magyar csalid T. k, 7—8. 1. ¢
2 Két kirdlyné 58. 1.
s Akarat és hajlam 128., 107. 1.
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romantikus koltészet jellemalakjainak tualesigazottsagat, valé-
szeriitlenségét.

A jellemrajz belsé igazsaga ellen elkovetett vétségeket
els6sorban a cselekvény izgalmasan bonyolult szovésével és
koénnyed, szorakoztatd, elmés, nem-faraszté eloadasmoddal igye-
kezett feledtetni a romantikus regényird. Josika ezen a téren
is egyik legfogékonyabb tanitvanya francia mestereinek. Min-
dent elkovet, hogy regényei cselekvénye minél bonyolultabb
legyen. Nagyon gyakori nala az efféle megjegyzés: ,,A nélkiil,
hogy elére tobbet akarnank elarulni, mint sziikség, el nem hall-
gathatjuk...” stb.! — tchat a cél az, hogy a regényes fél-
homaly, az érdeklodést felesigazé rejtelmesség minél késébb
vilagosodjék meg az olvasé tudataban. Van eset ra, hogy a 40.
lap elézményeirél a 234. s kov. lapokon kapunk felvilagositast.®
A romantikus félhomaly egyik eszkoze pl. az, hogy az ir6
sokaig nem nevezi meg alakjait, hanem inkabb ilyenforman
segit magan: — Igen? — kérdé a ragyas arcia. — Nem, — felelé
a bekecses, sth.?

Viszont azt is el kell ismerni, hogy Jésika néha egyesiteni
tudja a mese érdekfeszité bonyolultsagat a szerkezet kereksé-
gével. A Konnyelmiiek merész romantikajun meséjének keretbe
foglalasa tomorré és kerekké teszi a regényt. AGordiusi csomo
hatasos példaja annak, hogy Josika — a legvadabb eselekvény-
bonyodalom kozepett is — mily tudatosan iigyel némelyik regé-
nyében a szerkezet aranyossagara. Az emlitett mii egész terje-
delme 324 lap; ez a terjedelem két szigorian egyenlé részre
kiiloniil: az els6 162 lap a ,befelé* bonyolitast tartalmazza, a
masik 162 lap a ,kifelé* bonyolitast; az egész regénynek cimet
adé fejezet (4 gordiusi csomag) pontosan a regény kozepén
foglal helyet.

Az elbadasmod konnyedsége, szorakoztatéo érdekessége és
magyarossaga: egyik féérdeme Josikanak. Fay Andrasnal hata-
rozottan sokkal koénnyedebb, érdekesebb, elegansabb elbeszéld.
Magyarossaga nem versenyezhet a Fayéval, de a szabadsaghare
elotti 1obbi regényironkat feliillmilja. Biiszke a magyar nyelv
szépségére s lelkes hive annak a ,,purizmus® néven ismert allas-
pontnak, amely tiltja idegen szavak belevegyitését a magyar
nyelvbe. Még kiilfoldi szamiizetésében s még egyszerii magan-
levélre vonatkozéan is ragaszkodik ehhez az elvhez. A Magyar
Sajté c. lap egyszer kozreadta a kiilfoldon él6 Jésika egyik
levelét; .Josika elpanaszolja az esetet levélben Kossuthnak s
egvebek kozt igy ir: ,Leginkabb bosszantott a francia kifeje-
zés, mi privat levélben megjarja ugyan, de nem hirlapi cikkbe

1 Egy kétemeletes hiz Pesten 32. 1.
2 4 gordiusi csomo.
3 Egy magyar csaldd 1. 171. 1.
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valo, {6leg oly puristatél, mint én, ki, Istennek hala, mindent
meg tud magyarul is mondani...“! Purista szenvedélye sok
olyan sz6t gyartatott vele, amelyek nem tudtak nyelviinkben
meghonosodni, viszont az is igaz, hogy jéegynéhany uj szavat
eliogadta a magyar tarsalgasi nyelv, s azok ma mar koz-
keletiiek.

Josika regényiréi népszeriisége még egyetemesebb ¢és
mélyebb, s6t bizonyara tartésabb is lett volna, ha egyéniségébol
nem hianyzott volna a humor. Meg-megprobalkozott a humoros
hanggal egyik-masik novellajaban, s6t egy kétkotetnyi életkép-
sorozatot (Ifj. Békesi Ferenc kalandjai) is irt ebben a modor-
ban, de ezek a kisérletek azt bizonyitjak, hogy Joésikaban nem
volt igazi humor, s esak eréltetni igyekezett ezt magara az
emlitett munkakban. Maga mondta a Békesi-életképekre vonat-
kozolag: ,,A feladat nem konnyii, mert nyomott kedélyu egyved-
nek, mint magam, egy kis hyperstheniat kell el6idézni, mig e
nemben irhatok, — et les beaux jours d’Aranjuez eltiintek
mar.“?2 Josika egyénisége épen cllentéte a humoros kedély-
nek; valami katonas, szaraz fegyelem jellemzi, mely kezdettol
fogva ,,penzum“-nak3 tekinti a kolté6i munkassagot s évlize-
ken at ugyszolvan megszakitas nélkiil, naprél-napra elvégzi az
onmagara kirétt egy nyomtatott ivnyi regényrészlet megira-
sat.* Nyilvanvalo, hogy a koltéi ihlet nem mindig egyformayy
engedelmeskedett a penzum-irasra vonatkozé katonas paranes-
nak, néha tehat bizony ,invita Minerva*“ folyt a munka. Igen
jellemzé az a valasz, melyet Toldy Ferene egyik téma-ajanla-
sara ad Josika: ,,On allegériai targyakra figyelmeztet, — de
ezekre az ihlettség oOrai elkeriilhetlenek, ezeket pedig nem mi
adhatjuk magunknak. — talin késébb!*“® A nem-allegériai tar-
gyakkal azonban, tgy latszik, nem varhatta meg mindig az
ihlet orait. Igaz, hogy nem lelkiismeretlenség volt ez tole,
hanem az anyagi gond kényszertisége, kivalt a hontalansag
idején.

Az oregkor keserii kiabrandulast termett Josika szamara,
elszedte téle a férfi-kor irdéi dicséségének oromeit ugyszolvan
egvtdl-egyig. De az utokor a fokozatos hanyatlas mellett is min-
denkor 36l latja Josika palyajanak korszakos fontossagu elsé
tizenkét esztendejét. J61 esik befejezésiil idézniink Jésika
Reaény és regényitészet e. munkajabél azt a néhany sort (40.1.),
melyet mint szinigazsagot az utékor is szérdl-széora alair:
»Nalunk a regénynek, mint irodalmi agnak vagy nemnek senki
sem vonja kétségbe beesét. S ki e nemnek életet adott, az min-

! Kossuth L.: Irataim V. kot. 1895. 48. 1.

2 Toldv Ferenchez irt levél, 1842 janmuar 11,

3 Emlékirat IV. k. 55. 1. .

* Wesselényihez irt levél, 1846 januar 22. Lasd TK. 1906.
5 1845 szept. 15. Lasd IK. 1911.
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den szerénytelenség nélkiil ez okon, de c¢sak ez okon, hosszu
irodalomtorténelmi életre szamithat. Ha aztan a jovo elio, az,
aki helyét a maga idejében becsiiletesen betoOltotte... mit se
gondoljon vele, ha az utokor. sajat haladasahoz mérvén az 6
érdemét, azt kiesinynek latja...*
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IRODALOM.

I. Josika munkai.

Josika harom évtizedre terjedé ir6éi palyajan (1836—1865) 38 regényt
irt 117 kotetben. Ezenkiviil 14 kotet movellaja és 10 kiotet regényforditasa
jelent meg. Eredeti miiveit, megjelenésiik idejével, felsoroltuk a 10. és
13. lapon.

Miiveinek gyiijteményes kiadasa még életében megindult: 1836—1845
24 k. s folytatolag 1846-—1847 11 wész; majd ujra 1854—1858 16 k., 1862—1863
52 k., 1860—1870 55 k., 1878-t61 78 k. s kiegészitve 1899-ig 120 k. Miiveinek
végleges teljes kiadasa, Badies Ferene gondozasaban, 1901-ben indult aneg
s 1900-ig 25 k. jelent ‘meg.

II. Jésika-életrajzok.

Vutkovich Sdndor: B. Jésika Miklés 1883.
Szadk Lujza: B. Josika Miklos élete és munkai 1891.
Szinnyei Jozsef: Magyar Irok V. kot.
¥ Széchy Kdroly: Joésika Miklos. Képes Magy. Irod. Tort. II, kot. 3.
kiad. 1907.
“Dézsi Lajos: B. Josika Miklos. Magy Tort. Eletrajzok. 1916, (V. 6.
méz u. az: Adalékok b. J. M. életrajzahoz. Trod. Tort. Kozlem. 1918.)

ITI1. Irodalomtorténeti és esztétikai méltatasok, a fentebb
elosorolt munkakon kivul.

(;‘_lLulai Pal: B. Jésika Miklos. Emlékbeszédek 1879.
Jokai Mor: Emlékbeszéd b. J. M. felett. A. Kisfaludy Tars. Evlapjai.
Uj folyam 3. kot.

Ferenczi Zoltdn: Adalékok Joésika ir6i miikodéséhez 1886.
—Ferenczi Zoltdn: Josika és a torténeti regény. Elet és Irod. 1888.
Salamon Ferenc:*Irod. tanulmanyok 1891.

Bayer Jozsef: A magyar dramairod. tort. I. k. 1897,

Salamon Ferenc: Dramaturg. dolg. II. kot. 1907.

Papp Ferenc: B. Josika M. és b. Kemény Zs. Bpesti Szemle 1909.
Weber Arthur: Jésika M. irod. kisérletei. Erd, Muz. 1910.
Kouvdes Jdnos: Sue hatasa a magy. regényirodalomra. 1911,
Zsigmond l'v'erm(-ott és Josika. Trodalomtorténet *1213/_\
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Szinnyei Ferenc: Josika humoros életképei. U. o, 1913,

Vértesy Jen6: A magy. romantikus drama. 1913.

Weber Arthur: Josika Mikl6s. Bpesti Szemle 1914.

Szinnyei Ferenc: Josika Miklos. 1915.

Csdszdr Elemér: A magyar regény torténete. 1922

Szinnyei Ferenc: Novella- és regényirodalmunk a szal?uds:ighurcig
I. kot. 1925.
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