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BEVEZETES

Nem irok itt ajanlast és nem kérek partfogéast konyvemnek; ha jo, agyis olvasni fogjak, ha meg
rossz, nem nagyon térom magam érte, hogy olvassak.

Eldérebocsatom ezt a csokornyi levelet, hogy kiprobaljam a kozonség izlését; maradt még
jocskan a tarcamban s késébb majd azokat is kiadhatom.

De csak azzal a foltétellel, ha ismeretlen maradhatok; mert mihelyt megtudjak a nevemet,
nyomban elhallgatok. Ismerek egy asszonyt: egészen jo a jarasa, de ha figyelik, tiistént bicegni
kezd. Eppen elég hibaja van a miivemnek; semmi kedvem még személyemet is a biralat elé
tarni. Ha megtudnak, ki vagyok, azt mondanak: konyve sehogyan sem illik egyéniségéhez s
idejét jobbra fordithatnd; az ilyesmi nem méltd komoly emberhez. A kritikusok sosem
mulasztjak el az effajta megjegyzéseket, mert nem kivannak kiilondsebb szellemi er6feszitést.

Ezek a perzsak, akik itt leveleznek, egyiitt laktak velem; kozosen folyt az életiink. Ugy
tekintettek, mint aki egy masik vilagbol valo, ezért nem is rejtegettek semmit eléttem. Valo-
ban, olyan messzirdl keriiltek ide, hogy nem is lehettek titkaik. Legtobb leveliilket megmutat-
tak nekem, s én lemasoltam Oket. S6t, olyanokat is sikeriilt megkeritenem, amelyeket aligha
adtak volna a kezembe, annyira sértették nemzeti hiasagukat és féltékenységiiket.

En tehat csak forditd vagyok s mindossze az volt a gondom, hogy a miivet a mi
folfogasunkhoz alkalmazzam. Amennyire télem telt, megkiméltem az olvasét a sajatos azsiai
stilustol és megmentettem egy sereg fennkolt kifejezéstdl, amely halalra untatta volna.

De egyebet is tettem érte. Elhagytam a hosszadalmas bokokat, melyekkel a keletieck nem
kevésbé bokezliek, mint mi, s atsiklottam szamos olyan bizalmas aprosagon, mely nemigen
tiiri a nyilvanossagot s melynek mindig két barat kozott kell maradnia.

Ha a legtobben, akik ilyen levélgylijteményt adtak ki, hasonloképpen jartak volna el, miviik
egy-kettdre elenyészett volna.

Valami sokszor meglepett: az, hogy ezek a perzsak olykor éppen olyan t4jékozottak voltak
nemzetlink szokdasai €s erkolcsei feldl, akar jomagam, ismerték a legfinomabb arnyalatokat €s
olyasmit is észrevettek, ami meggydzddésem szerint sok, Franciaorszdgban utazgatd
németnek a figyelmét is elkeriilte. Ezt annak tulajdonitom, hogy hosszu 1d6t toltottek koztiink;
aztan meg egy azsiainak konnyebb kiismerni a francidk erkdlcseit egy esztendd, mint egy
francidnak az azsiaiakét négy év alatt; amazok ugyanis éppen olyan kozlékenyek, mint
amilyen zarkézottak emezek.

Bevett szokds, hogy a fordito vagy akar a legbarbarabb kommentator is, forditdsa vagy
magyarazata elott dics6itd éneket zeng eredetijérdl, rimutat annak fontossagara, érdemére €s
kivalosagara. En ezt nem tettem, s konnyi kitalalni, miért. Elsésorban azért, mert szerfolott
unalmas volna, egy mar magéban is rendkiviil unalmas kdrnyezetben, azaz egy eldszdban.



I. LEVEL
Uzbég bardtjanak, Rusztinnak, Iszpahdnba

Komban csak egy napot toltottiink. Miutan elvégeztiik 4jtatossdgunkat annak a szliznek a
sirjanal, aki tizenkét profétat sziilt e vilagra, folytattuk utunkat €és tegnap, huszondt nappal
azutan, hogy Iszpahanbol elindultunk, megérkeztiink Tauriszba.

Alighanem mi vagyunk az els6 perzsak, Rika meg ¢én, akiket a tuddsszomj hazajuk
elhagyasara késztetett, s akik lemondtak a nyugalmas ¢€let 6romeir6l, hogy a bdlcsesség
keresésének faradsagos vandorutjara keljenek.

Viragzo orszagban sziilettiink; de nem hittiik, hogy hatarai egyben ismereteinknek is hatart
szabnak, s hogy egyediil csak Kelet fényének kell megvilagositania benniinket.

frd meg, hogyan vélekednek utazasunkrol, ne kimélj: nem szamitok sok helyeslésre. Leveledet
kiildd Erzeronba; egy darabig ott id6z6m majd. Eg veled, kedves Rusztan. Légy biztos benne,
barmely tdjan jarok a vilagnak, van egy hii baratod.

Tauriszban, Szafar holdjanak 15. napjan, 1711-ben.

XI. LEVEL
Uzbég Mirzanak, Iszpahdinba

Megtagadod értelmedet, hogy az enyémet kiprobald; egészen odaig aldzkodol, hogy a
tanadcsomat kérjed; azt hiszed, képes vagyok ra, hogy oktassalak. Kedves Mirza, van valami,
ami még a rolam formalt jo véleményednél is hizelgdbb nekem: baratsdgod, melybdl e jo
véleményed taplalkozik.

Ugy vélem, nem kell talsdgosan elvont fejtegetésekbe bocsatkoznom, hogy kivansagodnak
eleget tegyek. Vannak igazsagok, melyekrél nem elég meggydzniink valakit; meg is kell azt
éreztetnlink vele; s az erkdlesi igazsagok ilyenek. Ki tudja, talan ez a kis torténet mélyebben
megragad, mint holmi fennkolt bolcselkedés.

Elt Arabidban egy kis nép, bizonyos trogloditak, azoknak a hajdani trogloditiknak a
leszarmazottai, akik, ha hihetiink a torténetiroknak, jobban hasonlitottak allatokra, mint
emberekre. Ezek mar nem voltak ugyan olyan szornyek, nem voltak szérések, mint a medvék
s nem sziszegés volt a beszédiik; két szemiik volt, de oly vadak €s gonoszak voltak, hogy még
csak hirbol sem ismerték a méltanyossagot és az igazsagossagot.

Idegenbdl valé kiraly uralkodott rajtuk, s mert meg akarta javitani vad természetiiket, szigo-
ruan bant veliik; azok azonban 0sszeeskiidtek ellene, megolték és egész csaladjat kiirtottak.

Utana 0Osszegyliltek, hogy kormanyt valasszanak maguknak; hosszas torzsalkodds utan
eloljarokat allitottak. De alig emelték maguk f61¢, nyomban elviselhetetleneknek talaltak oket,
s azokat is lemészaroltak.

Megszabadultak tehat ettdl az 01 igatol is és tobbé nem hallgattak masra, csupan vad természe-
tilkkre. Valamennyien egyetértettek abban, hogy tobbé senkinek sem engedelmeskednek s
mindenki egyediil csak a maga érdekének viseli gondjat, mit sem torédve a tobbiekével.

Ez az egyhangt elhatarozas mindannyiuknak rendkiviil tetszett. Azt mondtak: minek alljak
munkdba és gyotdrjem magam olyan emberekért, akikhez semmi kozom sincs. Eztan senki



massal nem gondolok, csak magammal. Boldogan fogok ¢éIni; banom is én, hogy masok
boldogok-e. Gondoskodom minden sziikségletemrdl s ha egyszer elldttam magamat minden-
nel, ami kell, mi gondom ra, ha a tobbi troglodita mind nyomorult is!

Vetés ideje volt; mindegyik azt mondta magaban: éppen csak annyira miivelem meg a folde-
met, hogy a megélhetésemhez sziikséges gabonat meghozza; ennél tobb folosleges volna, nem
vagyok bolond, hogy hidba torjem magam.

A kis orszag foldje nem volt egyforma, akadt kopar és dombos, s akadt a siksdgon olyan,
melyeket tobb folyoviz is ontdzott. Ebben az évben nagy aszaly volt, ugyhogy a fontebb fekvo
szantok egyaltalan nem fizettek, azok ellenben, amelyeket ont6ztek, igen boven termettek; igy
aztan a hegyvidékiek majdnem mind ¢henpusztultak a tobbiek keménysziviisége miatt, mert
nem voltak hajlandok megosztani veliik a termést.

A kovetkezd év szerfolott esds volt; a hegyvidékekre paratlan bdség koszontott, mig az
alfoldet elontotte a viz. Most aztan ismét ¢hen kinlddott a fele nép; de a szerencsétlenek
éppolyan kegyetleneknek talaltdk a tobbieket, amilyenek 6k maguk voltak annak idején.

Az egyik féembernek igen szép felesége volt; szomszédja beleszeretett és elrabolta; ebbdl
nagy csatarozas kerekedett, é¢s sok kdromlas meg verekedés utan az ellenfelek megallapodtak,
hogy a dolgot egy olyan trogloditanak az itélete ala bocsatjak, akinek, mig a koztarsasag
fonnallt, némi tekintélye volt. Folkeresték és eld akartdk adni az érveiket. Mit banom én -
felelte ez az ember - a tiéd-e az az asszony vagy a masiké. Ott a foldem, azt kell megmiivel-
nem; csak nem képzelitek, hogy idOmet a ti viszalyaitok elrendezésére és a ti ligyeitek
gondozéasara fogom forditani s kézben a magam dolgait elhanyagolom! Kérlek, hagyjatok
békében ¢és ne zaklassatok tobbé a perpatvaraitokkal. Ezzel otthagyta 6ket s ment dolgozni a
foldjére. A rablo erdsebb volt, eskiidozott, hogy inkabb meghal, de nem adja vissza az
asszonyt; a masik akit nagyon bantott szomszédjanak igazsagtalansaga €s a bird ridegsége,
elszomorodva ment haza. Utjaban egy szép fiatal asszonnyal talalkozott: a forrastol jott. Neki
nem volt immar felesége, ez a né megtetszett neki, s még jobban megtetszett akkor, mikor
megtudta, hogy €ppen annak a felesége, akit bironak akart folkérni s aki oly kevés részvétet
mutatott balsorsa irant. Elragadta hat és a hazaba vitte.

Egyik6jiiknek meglehetosen termékeny foldje volt s igen gondosan gazdalkodott rajta. Két
szomszédja dsszefogott, ellizték hazabol, elfoglaltak birtokat, véd- és dacszovetséget kotottek
mindazok ellen, akik zsakményukat bitorolni akarndk, s valdban, igy sikeriilt is néhany
honapig fonntartaniuk magukat. Csakhogy az egyik raunt arra, hogy osztozkodjék olyasmin,
amit egyediil birtokolhat, megolte a masikat s egyediili ura lett a foldnek. De nem sokaig; két
masik troglodita megtamadta; gyongébb volt, ssmhogy megvédhette volna magat, és ledlték.

Egy majdnem teljesen meztelen troglodita eladd vésznat latott. Megkérdezte, mibe keriil. A
kereskedd igy gondolkodott: rendes koriilmények kozt arumért éppen csak két kobol buza ara
pénzt remélhetnék; négyszereséért adom, hogy nyolc kobollel vehessek. Mit volt mit tenni,
meg kellett adni, amit kért. J6l van - mondta a kereskedd - most aztan lesz buzdm. Hogyan -
kérdezte a vevl - buzara van sziiksége? Nekem van elado, éppen csak az aran fog egy kicsit
elképedni; de hiszen tudja, hogy a gabona nagyon draga ¢és mindeniitt ¢hinség dul. Hanem adja
vissza a pénzemet s adok érte egy kobol buzat; mert masképp ugyan meg nem valok tdle, még
ha f6lfordul is az ¢hségtol.

Kegyetlen betegség is pusztitott a vidéken akkoriban. Ugyes orvos érkezett a szomszéd
orszagbol s jatszva mind meggyogyitotta, aki rabizta magat. Mikor a ragaly elmult, sorra jarta
mindazokat, akiket kezelt és a bérét kérte, de csak visszautasitasban volt része. Visszatért
hazajaba ¢és faradtsagtol Osszetorten érkezett meg a nagy utrél. Csakhamar értesiilt rola, hogy



ujra follangolt ugyanaz a betegség €s jobban pusztit, mint valaha. Ezuttal a halatlan orszag
lako6i nem vartdk meg, mig hozzdjuk megy, 6k maguk keresték fol. Menjetek, gonosz emberek
- mondta 6 - haldlosabb méreg lakik a lelketekben, mint az, amelytdl szabadulni akartok; nem
érdemlitek meg, hogy helyet foglaljatok a fo6ldon, mert nincs bennetek emberség €s nem
ismeritek a méltanyossagot; megsérteném az isteneket, akik biintetnek benneteket, ha
igazsagos haragjukkal szembeszegiilnék.

Erzeronban, Desumada mésodik holdjanak 3. napjan, 1711-ben.

XII. LEVEL
Uzbég ugyanannak, Iszpahdinba

Lattad, kedves Mirza, hogyan pusztitotta el a trogloditdkat a tulajdon gonoszsaguk, hogyan
lettek a sajat igazsagtalansaguk aldozatava. Mindossze két csalad maradt a sokbol, ennyi
menekiilt meg a nemzet romlasabol. Volt ebben az orszagban két kiilonds ember: emberséget
tudtak, igazsagossagot ismertek, erényesen ¢€ltek; egymashoz kapcsolta ket becsiiletes sziviik,
de a tobbiek ziillottsége is; lattdk az altalanos pusztuldst, de nem éreztek beldle mast, csak
szanalmat miatta a sziviikkben, s ez csak még kozelebb hozta 6ket egymashoz. Vallvetett
buzgalommal dolgoztak a k6zos érdekért; azon kiviil, amit a meghitt és gyongéd baratsag
sziil, nézeteltérés sosem tamadt koztiik; az orszag legeldugottabb zugaban, tdvol honfitarsaik-
tol, akik nem érdemelték meg a tarsasdgukat, boldogan és nyugodtan éltek; az a fold, melyet
az 0 becsiiletes keziik munkalt meg, mintha magétol termett volna.

Szerették feleségiiket és feleséglik gyongéden szerette Oket. Minden gondjuk arra iranyult,
hogy erényes emberekké neveljék gyermekeiket. Minduntalan eléjiik allitottak honfitarsaik
szerencsétlenségét, minduntalan ramutattak erre a szomoru példara; kiillondsen azt kotottek a
lelkiikre, hogy az egyes ember mindig a kdzérdekben taldlja meg legjobban a maga érdekét is;
hogy aki kivalik a k6zosségbol, vesztére teszi; hogy az erénynek sosem szabad terhiinkre
lennie, sosem szabad holmi kinos kotelességnek tekinteniink, s hogy aki masok irant igaz-
sadgos, magaval szemben gyakorol szeretetet.

Csakhamar ¢lvezhették az erényes sziilok vigaszat: azt, hogy gyermekeik hasonlok hozzajuk.
A szemiik lattara folserdiil6 ifjusdg hamarosan szerencsés hazassdgokkal gyarapodott; szamuk
szaporodott, kozosséglik valtozatlanul szilard volt, s az erény nemhogy gyongiilt volna koztiik
hanem inkabb izmosodott; a sokasodé példakon.

Ki irhatnd le ezeknek a trogloditdknak a boldogsagat? Ilyen derék népet az istenek is csak
szerethettek. Mert mihelyt megismerte 6ket, nyomban azt is megtanulta, hogy féljen toliik, s a
vallas aztan megszeliditette erkdlcseikben mindazt a vadsagot, amit a természet talan még
benniik hagyott.

Unnepeket rendeltek az istenek tiszteletére. Viragdiszes ifju lanyok és legények tancolva és
falusi muzsikaval hodoltak eldttiik; utana lakoma kovetkezett, nem kevésbé szerény, mint
orommel teljes. Ilyen Osszejovetelek alkalmaval nyilatkozott meg az egyszeri természet,
ilyenkor cseréltek szivet, ilyenkor tett pirulva meglepd vallomast a szlizi szemérem, hogy
azutan hamarosan kovesse az atyai beleegyezés; s ilyenkor gyonyorkddtek a meghatott anyak
egy-egy kedves és hliséges nasz sejtelmében.

Templomba vonultak, hogy az istenek kegyét kérjék; de nem gazdagsagért, nem terhes
boségeért esedeztek: az ilyesfajta kivansagok méltatlanok voltak a boldog trogloditakhoz;
mindezért csak honfitarsaik szamara fohaszkodtak. Ok csak azért jarultak oltaraik elé, hogy



atyaik egészségéért, testvéreik békés egyetértéséért, anyjuk szeretetéért, gyermekeik ragasz-
kodésaért és engedelmességéért konyorogjenek. A lanyok elhozték sziviik gyongéd aldozatat
¢s nem kértek maguknak mas kegyelmet, mint azt, hogy egy troglodita ifjat boldoggé tudjanak
tenni.

Esténként, mikor a nyajak hazaballagtak a mezdkrdl s a megfaradt 6krok is hazavontak az
ekét, 6k osszegytiltek, elkoltotték szerény vacsorajukat s énekeket énekeltek kozben a hajdani
trogloditdk biineir6l ¢és balsorsarol, az 0j néppel Ujrasziiletd erényrél és boldogsagrol;
tinnepelték az istenek hatalmat, kegyelmiiket, mely sosem partol el a hozzajuk esdekloktol, és
haragjukat, mely kérlelhetetleniil lestjt az elleniik 1azadokra; végiil a falusi ¢let 6romeirdl €s
az artatlan ¢életmod boldogsagarol daloltak. Aztan rajuk borult az alom, melyet sosem
haborgatott gond vagy banat.

Vagyaikat a természet éppen ugy kielégitette, mint sziikségleteiket. A kapzsisdg ismeretlen
volt, ebben a boldog orszagban; szivesen megajandékoztak egymast, s mindig az érezte boldo-
gabbnak magat, aki adott. A troglodita nép ugy €lt, mint egy nagy csalad; nyajaik majdnem
mindig Osszekeveredve legeltek, s az egyetlen faradsag, melytdl megkimélték magukat, az
volt, hogy szétvalasszak doket.

Erzeronban, Desumada mésodik holdjanak 6. napjan, 1711-ben.

XIII. LEVEL
Uzbég ugyanannak

Napestig beszélhetnék neked a trogloditak erényeirdl. Egy napon azt mondta egyikiik: apam
holnap kimegy foldjét mivelni; két oraval kordbban fogok folkelni néla; mire kiér, mar
folszantva talalja a foldet.

Egy masik igy tiinddott: ugy latom, higomnak tetszik egy fiatal troglodita rokonunk; sz6lok
majd apammal a dologrol, rabeszélem Ot erre a hazassagra.

Egy harmadiknak hiriil vitték, hogy tolvajok ragadtak el a nyajat. Sajnalom; volt egy fehér
iszOm benne, melyet az isteneknek akartam aldozni - mondta.

Es hallottak, amint egy negyedik igy szol: sietek a templomba, hogy halat adjak az isteneknek,
mert batydm, akit apam annyira kedvel €s én olyan forron szeretek, visszanyerte egészségét.

Vagy: apam birtoka mellett van egy darab fold; akik rajta dolgoznak, sokat szenvednek a tiz6
naptol; két fat iiltetek oda, hogy ezek a szegény emberek idonként megpihenhessenek
arnyékukban.

Egyszer tobb troglodita volt egyiitt s egy aggastyan arra gyanakodott, hogy az egyik fiatal-
ember valami helytelenséget kovetett el; szemrehanyast is tett neki miatta. Nem gondoljuk,
hogy ilyen biint kovetett el - mondtak a troglodita ifjak - de ha valéban megtette, 6 haljon meg
utolsonak a csaladjaban.

Egy trogloditanak jelentették, hogy idegenek tortek a hazara, kifosztottak €s mindenét elvitték.
Ha nem volnanak ilyen méltanytalanok - felelte - arra kérném az isteneket, engedjék meg
nekik, hogy tovabb hasznaljak a dolgaimat, mint én hasznaltam 6ket.

Voltak, akik nem nézhették irigység nélkiil ezt a virdgzd jolétet. A szomszédos népek
Osszefogtak s elhataroztdk, hogy valamilyen hamis iirtiggyel elraboljak a nydajaikat. A
trogloditak, mihelyt értesiiltek terviikrol, koveteket menesztettek eléjiik, s azok igy beszéltek:



Mivel bantottak meg titeket a trogloditak? Talan megszoktették asszonyaitokat, elhajtottak
barmaitokat, foldultak szantofoldjeiteket? Nem, hiszen igaz emberek vagyunk és féliink az
istenektdl. Mit akartok hat toliink? Gyapjat, hogy ruhat készitsetek beldle magatoknak?
Szeretnétek a nyajaink tejébol? Vagy a foldiink gyiimolcseit kivanjatok? Tegyétek le fegyve-
reiteket €s jojjetek kozénk, mindezt, megkapjatok. De eskiisziink arra, ami a legszentebb a
vildgon: ha ellenségként Iéptek foldiinkre, igazsagtalan népnek fogunk tartani benneteket s
ugy banunk majd veletek, mint a davadakkal.

A vad népek megvetéssel utasitottak vissza a kdvetek szavait és fegyveresen nyomultak be a
trogloditak orszagéba, azt hitték, azokat csak az artatlansag védi.

Pedig alaposan folkésziiltek a védekezésre. Koriilvették asszonyaikat és gyermekeiket. Az
ellenségnek nem a szdma, hanem a gonoszsadga dobbentette meg Oket. Sziviiket szokatlan
lelkesedés ragadta el: az egyik apjaért, a masik feleségéért és gyermekeiért akart meghalni, ez
a testvéreiért, az a barataiért, s valamennyien a troglodita népért. Ha valaki elesett, nyomban
uj harcos allt a helyére, s a kozos ligy mellett mar ennek az egynek a halalaért is bosszut akart
allni.

Igy zajlott le az erény és a gonoszsag csataja. Ezek a zsakmanyszomjas hitvany népek végiil is
szégyenteljesen megfutottak a trogloditak erényei el6l, ha meg nem is hatotta 6ket, meg kellett
hatralniuk.

Erzeronban, Desumada mésodik holdjanak 9. napjan, 1711-ben.

XIV. LEVEL
Uzbég ugyanannak

Minthogy a nép mindegyre szaporodott, a trogloditdk gy vélték, itt az ideje, hogy kiralyt
valasszanak; egyértelmiien arra a meggy6zddésre jutottak, azt kell megkorondzni, aki a
legigazabb ember koztiik, s mindnydjan egy mind korandl, mind ¢élethosszat tartod
erényességénél fogva tiszteletre méltd aggastyanra gondoltak. O nem akart részt venni ezen a
gytlésen; elszorulo szivvel hazaba huzodott.

Mikor koveteket kiildtek hozza, tudatni vele, hogy 6t valasztottdk meg: Ovjon meg tSle az ég -
mondta - hogy igy megsértsem a trogloditakat, s még azt hihessék, nincs a soraikban nalam
derekabb ember. Folajanljatok nekem a koronat, és ha mindenaron ugy akarjatok, végiil is el
kell fogadnom; de higgyétek el, meghalok fajdalmamban, amiért sziiletésemkor csupa szabad
trogloditat lattam, s most ugy kell latnom oket, mint alattvalékat. S ahogy ezt mondta,
konnyek patakzottak a szemébdl. Oh, miért is értem meg e boldogtalan napot! - mondta. Majd
szigoruan folkialtott: Tudom, mi ez, trogloditdk; erényetek kezd a terhetekre lenni. Ahogyan
most ¢ltek, fejedelem nélkiil, akaratotok ellenére is erényesnek kell lennetek, kiilonben nem
maradhatnatok fenn, s titeket is elérne dseitek balvégzete. De ezt az igat tilsdgosan kemény-
nek talaljatok; inkabb akartok uralkodonak aladvetve ¢€lni s az ¢ térvényeinek engedel-
meskedni, mivel e torvények kevésbé merevek, mint erkodlcseitek. Tudjatok, hogy mostantdl
fogva kielégithetitek becsvagyatokat, vagyont gytijthettek, heverészhettek lagy gyonyorokben
¢s ha tdn nem is vetemedtek sulyos btinokre, erényekre nem lesz tobbé sziikségtek. Egy
pillanatra sziinetet tartott, s konnyei még bévebben 6mldttek. Es mit akartok, mit tegyek? -
folytatta aztan. Hogyan parancsolhatnék én egy trogloditdnak? Azért tegyen meg valami derék
dolgot, mert megparancsolom neki, holott magatol, pusztan csak természetes hajlamat kovetve
is megtenné? O, trogloditak, életem végén jarok, vérem lassan kihiil ereimben, csakhamar



megtérek aldott dseitekhez; miért akarjatok, hogy elszomoritsam Oket s azt kelljen mondanom
nekik, hogy masfajta jarom s nem az erény¢ alatt hagytalak benneteket?

Erzeronban, Desumada mésodik holdjanak 10. napjan. 1711-ben.

XV.LEVEL
A foeunuch Zsaron fekete eunuchnak, Erzeronba

Kérem az eget, vezessen vissza hozzank és 6vjon meg minden veszedelemtol.

Noha sosem ismertem azt a kapcsolatot, melyet baratsdgnak hivnak, s noha mindig magamba
burkolodztam, te mégis megéreztetted velem, hogy még van szivem; s bar mind a szemem
elott €16 rabszolgdk szamara kébol voltam, a te serdiild gyermekségedet mégis 6rommel
szemléltem.

Eljott az 1d6, amikor gazdam tekintete megakadt rajtad. Mar-mar Gjra megszolalt egy ifjui ter-
mészet; &m akkor a kés megfosztott természetedtdl. Nem tudnam megmondani, sajnaltalak-e,
vagy Oriiltem, amiért folemeltek hozzam. Lecsendesitettem konnyeidet €s jajgatasodat. Mintha
ujjasziilettél volna a szemem lattdra, abbol a szolgasagbol, amelyben mindig engedelmes-
kedned kellett, ebbe a masikba, ahol az lett a dolgod, hogy parancsolj. Magamra vallaltam
nevelésed gondjat. Szigorusdgom miatt - mert a szigorusag elvalaszthatatlanul vele jar az
oktatassal - sokaig még csak nem is sejtetted, - hogy kedves vagy a szivemnek. Pedig az
voltal; azt mondanam, gy szerettelek, mint apa a fiat, ha apanak és fiunak ezek a fogalmai
illenének végzetlinkhdz.

Olyan orszagokat fogsz bejarni, ahol keresztények laknak; ezek sosem voltak hivok,
lehetetlen, hogy sok mocsok ne ragadjon rad koztiik. Hogyan tarthatna szemmel a proféta
annyl millio és millio ellensége kozott? Szeretném, ha gazddm hazatérve Mekkaba zarando-
kolna: ott az angyalok fo6ldjén megtisztulhatnatok.

Az iszpahéni szerdjban, Desumada els6 holdjanak 10. napjan, 1711-ben.

XVI. LEVEL
Uzbe’g Mehemet Ali mullahnak, a Harom Sir orének, Komba

Miért is €lsz a sirokban, isteni mullah? Inkdbb arra vagy méltd, hogy a csillagokban ¢lj.
Bizonyara azért rejtdzol el, mert félsz, hogy elhomalyositod a napot; neked nincsenek foltjaid,
mint amaz égitestnek; de mint az, te is felhdkbe burkolddzol.

Tudomanyod mélysége mélyebb az oOceannal; szellemed ¢lesebb Ali kétélii kardjanal,
Zufagarnal; te tudod, mi torténik az égi hatalmak kilenc kardban; isteni profétank keblén
olvasod a Korant, s ha néha homalyosabb helyre bukkansz, Allah rendeletére sebes szarnya
angyal szall ala a mennyei tronrdl, hogy megfejtse eldtted a titkot.

Segitségeddel bensdséges tarsalgast folytathatnék a szerafokkal, mert végtére is nem te,
tizenharmadik imam, vagy-e a kozéppont, melybe fold és ég torkollik, az a pont, melyben a
mélység kapcsolodik a levegdéggel?

Hitetlen nép kozt vagyok; engedd, hogy megtisztuljak veled; tiird el, hogy orcdmat ama szent
hely felé forditsam, ahol lakol; kiilonboztess meg engem a gonoszaktol, mint ahogyan hajnal-
pirkadaskor a fekete fonalat megkiilonboztetik a fehértdl; tamogass engem tanacsaiddal, vedd
gondjaidba lelkemet és részegitsd meg a profétak szellemével, taplald a paradicsom tudoma-

10



nyaval s engedd, hogy sebeit labad elé helyezzem. Szent leveleidet kiildd Erzeronba; néhany
honapig itt 1d6zom.

Erzeronban, Desumada mésodik holdjanak 11. napjan, 1711-ben.

XVII. LEVEL
Uzbég ugyanannak

Nem tudok uralkodni tiirelmetlenségemen, mennyei mullah, nem birom megvarni folséges
valaszodat. Kétségeim vannak, rogzitenem kell dket, tigy érzem, eszem tévelyeg, vezesd hat
vissza a helyes utra, vildgosits meg, fényesség forrasa, stjtsd agyon isteni tolladdal a
nehézségeket, melyeket eléd terjesztek; tedd, hogy szdnakozzam magamon ¢és piruljak a
kérdések miatt, melyeket ime folteszek neked.

Honnét van, hogy térvényhozonk eltilt minket a sertés husatdl és mindenféle hustol, amit
tisztatalannak nevez? Honnét van, hogy megtiltja, hogy halotthoz nytljunk? Honnét, hogy a
lelkiink megtisztitasara folytonos testi mosakodast ir el6? En gy gondolom, hogy a dolgok
onmagukban se nem tisztdk, se nem tisztatalanok, nem tudok elképzelni semmiféle olyan,
eleve a targyban rejlé tulajdonsdgot, ami akar ilyenné, akar olyannd tenné. A sarat csak azért
tartjuk mocskosnak, mert sérti a szemiinket, vagy valamelyik més érzékszerviinket; onmaga-
ban azonban egyaltalan nem mocskosabb, mint az arany vagy a gyémant. Az a gondolat, hogy
a halott illetése beszennyez minket, csak abbdl a természetes viszolygasbol szarmazik, amit a
hulla kelt benniink. Ha azoknak a teste, akik sosem mosakszanak, nem sértené szaglasunkat €s
latasunkat, mibol képzelhettiik volna, hogy tisztatalanok?

Ilyesforman hat, mennyei mullah, egyediil érzékszerveink biraskodnanak a dolgok tisztasaga
vagy tisztatalansaga folott? De mivel a dolgok nem hatnak mindenkire egy és ugyanazon
modon; mivel ami az egyikben kellemes élményt kelt, a masiknak undoritd: nyilvan kovetke-
zik, hogy az ¢érzékek tantisdga nem alkothat szabalyt e téren, ha csak azt nem mondjuk, hogy
itt mindenki tetszése szerint donthet s tehet kiillonbséget a maga szempontjabol akézott, ami
tiszta és ami nem az.

Csakhogy ez, szent mullah, nem forgatna-e fol azokat a megkiilonbdztetéseket, melyeket a mi
isteni profétank tett, s nem renditené-e meg az angyalok kezével irott torvény alapvetd
pontjait?

Erzeronban, Desumada mésodik holdjanak 20. napjan, 1711-ben.

XXIV. LEVEL
Rika Ibbennek, Szmirndaba

Egy honapja vagyunk Parisban, s azdta folytonos mozgalmassag volt az életiink. Sok
lotasba-futasba kertil, amig az ember szallast lel, megtalalja azokat, akikhez ajanlasai szolnak,
s ellatja magat azokkal a szlikséges holmikkal, amiknek mind egyszerre érzi a hidnyat.

Péaris éppolyan nagy, mint Iszpahan; a hazak olyan magasak, hogy az ember megeskiidnék ra;
csakis csillagaszok laknak benniik. Elképzelheted, hogy egy ilyen levegdbe épiilt varos, ahol
Ot-hat haz tornyosul egymasra, rendkiviil népes, €s ha mindenki lemegy az utcéra, szép kis
tolongés van ott.
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Talén el sem hiszed: egy honapja vagyok itt, de rendesen menni még senkit nem lattam. Nincs
a vilagon emberfajta, mely jobban kihasznalna teste gépezetét a francidnal: ezek futnak,
repiilnek; a lassu 4zsiai hintoktol, tevéink iitemes baktatasatol idegrohamot kapnanak. En nem
szoktam hozza ehhez az iramhoz, gyakran jarkalok szép kényelmesen gyalog, és bizony nem
egyszer dithbe gurulok, akér egy keresztény; mert az még csak hagyjan, hogy tetotdl talpig
befrocskdlnek sarral, hanem azt mar nem tudom megbocsatani, hogy rendszeresen ¢&s
szabalyos 1d6kozokben belém konyokolnek; valaki jon mégdttem, megeldz €s félfordulatnyit
félrelendit, aztan masvalaki, aki a masik oldalon keresztezi az utamat, visszalok abba a
helyzetbe, ahonnét az eldbbi kitaszitott; szaz 1€pést sem tettem és dsszetdrtebb vagyok, mintha
tiz mérfoldet gyalogoltam volna.

Ne gondold, hogy egyelére bdvebben beszélhetek neked az europai erkolcsokrdl és
szokasokrol; még magam is csak nagyon folszinesen ismerem Oket s eddig éppen csak arra
futotta az 1Id6mbdl, hogy csodalkozzam.

A francia kirdly Europa leghatalmasabb fejedelme. Nincsenek aranybanyai, mint szomszéd-
janak, a spanyol uralkodonak, mégis gazdagabb nala, mert gazdagsagat a legkimerithetetle-
nebb banyabol, alattvaloi hiisdgabol meriti. Hatalmas héborukat inditott és harcolt végig, s
nem volt hozza egyéb anyagi alapja, mint egy sereg eladoé cim és rang; s milyen csodéja az
emberi kevélységnek: seregei megkaptak zsoldjukat, varait megerdsitették, flottait folszerel-
ték.

Ez a kirdly egyébként nagy varazsld is: alattvaldinak a lelkén is uralkodik, azok ugy
gondolkodnak, ahogyan neki tetszik. Ha kincstaraban csak egymillié tallér van s neki
kétmillidra van sziiksége, semmi egyebet nem kell tennie, mint megértetnie veliik, hogy egy
tallér voltaképpen kettdt ér, mind elhiszik neki. Ha nehéz haborut visel és nincs hozza pénze,
csak bel¢ kell vernie a fejiikbe, hogy egy darab papiros is pénz; nyomban ez lesz a
meggyodzodeésiik. S6t még azt is elhiteti veliikk, hogy puszta érintésével mindenféle bajbol
kigyogyitja 6ket: ekkora hatalma van a lelkeken.

Azon, amit errdl a fejedelemrdl mondok, nem kell csoddlkoznod: van még egy nala is erésebb
varazslo, aki éppen ugy uralkodik az 6 lelkén, mint &6 a mésokén. Ezt a magust papanak
hivjak; hol azt hiteti el vele, hogy egyszer egy az harom, hol azt, hogy a kenyér, amit esznek,
nem kenyér, s a bor, amit isznak, nem bor, s més szaz és szaz efféle dolgot.

S hogy mindig iramban tartsa és soha ne engedje elernyedni benne a hit készségét, idénként
gyakorlasképpen bizonyos hittételeket terjeszt elé. Két éve példaul egy constitutionak nevezett
terjedelmes irast kiildott neki és sulyos biintetés terhével ra akarta venni mind a fejedelmet,
mind alattvaldit, hogy mindazt higgyék, ami abban van. A fejedelemnél tiistént sikert is
aratott: az nyomban aldvetette magat ¢s példat mutatott népének; azok koziil azonban néha-
nyan follazadtak és kijelentették, hogy egy arva szt sem akarnak hinni az emlitett iratbol. Az
egész zendilésnek, mely megosztja az udvart, az orszagot, a csaladokat, ndék voltak a
mozgatdi. A constitutio megtiltja nekik egy olyan konyvnek az olvasédsat, mely az Osszes
keresztények véleménye szerint az €gbol szarmazik; ez az 6 koranjuk. Erre aztdn a ndk
méltatlankodva a nemiiket ért sérelem miatt, ldzadast keltettek a constitutio ellen s a maguk
partjara vontak a férfiakat, akik ebben az esetben semmiféle eléjogra nem tartanak igényt.
Pedig el kell ismerniink, hogy ez a mufti jol okoskodik, s Alira mondom, nyilvan tanulma-
nyozta a mi szent torvényeinket; mert miért is olvassanak a nék egy olyan konyvet, mely csak
arra valo, hogy megtanitson a paradicsomba vezetd utra, ha egyszer alacsonyabbrendii
teremtmények nalunk és szent profétaink szerint sosem juthatnak a paradicsomba?
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Olyan dolgokat is hallottam a kiralyr6l, amelyek mar csodaszamba mennek és biztosra
veszem, hogy nem adsz hitelt nekik.

Mondjék, hogy mikozben haborut viselt szomszédaival, akik szovetkeztek ellene, rengeteg
lathatatlan ellenség vette koriil orszdgaban; ugy hirlik, tobb mint harminc esztendon at kereste
Oket, de hiaba, a bizalmat ¢lvezd dervisek faradhatatlan buzgalma ellenére sem talalt egyetlen-
egyet sem. Vele ¢élnek, ott vannak az udvardban, a févarosaban, a hadseregében, a birdsagai-
ban; mégis - mondjak - nagy bédnatara anélkiil fog majd meghalni, hogy rajuk lelt volna. Az
ember azt hihetné, hogy csak ugy altalanossagban Iéteznek ¢s egyedileg egyszeriien
nincsenek; test ez, de tagok nélkiil. Nyilvanvaldan az ég biinteti ezzel ezt az uralkodot; nem
volt eléggé nagylelkii ellenségeivel szemben, hat most olyan ellenségeket bocsat red, akik
lathatatlanok, s akiknek a tehetsége €s természete az 6vé folott all.

Tobbet is irok majd s olyan dolgokrol fogok beszamolni, amelyek nagyon tdvol esnek a perzsa
szellemtdl és jellemtdl. Egy €s ugyanaz a fold hordoz mindannyiunkat; de annak az orszagnak
a lakosai, ahol én élek, meg annak a birodalomnak a népei, ahol te vagy, alaposan kiilon-
boznek egymastol.

Périsban, Rébi masodik holdjanak 4. napjan, 1712-ben.

XXIX. LEVEL
Rika Ibbennek, Szmirndaba

A kereszténység feje a papa. Odon balvany, akit folyton tomjéneznek. Hajdanaban még a
fejedelmek is rettegtek tdle, mert éppoly konnyen letette Oket, mint a mi nagyszerii
szultanjaink Irimetta vagy Georgia kirdlyat. Ma mar azonban nem félnek a hatalméatol. Azt
allitja, az egyik legels6 kereszténynek, Szent Péternek az utdda, s ez kétségkiviil gazdag
O0rokség, mert roppant kincsei vannak ¢€s terjedelmes orszagon uralkodik.

A plispokok olyan hivatalnokok, akik aldja vannak rendelve és tekintélye alatt két igen
kiilonboz6é hivatalt gyakorolnak. Ha mind egylitt vannak, hittételeket nyilvanitanak ki,
akarcsak a papa. Magukban pedig semmi egyéb dolguk nincs, mint az, hogy folmentést
adjanak a torvény teljesitése alol. Mert tudd meg, hogy a keresztény vallas tele van egy sereg
igen nehéz gyakorlattal, s minthogy tigy talaltdk, nehezebb a kotelességeket teljesiteni, mint
olyan plispokoket allitani, akik a kotelességek alol mentesitenek, a kozjo érdekében ezt az
utobbi megoldast valasztottak; tigyhogy ha valaki nem akar ramadant tartani, nem akarja
alavetni magat a hdzassag formasagainak, meg akarja szegni fogadalmat, a térvény tilalmai
ellenére akar hazasodni, s6t olykor akkor is, ha pontosan az ellenkezdjét akarja tenni annak,
amire megeskiidott: elmegy szépen a plispokhdz vagy a papahoz, s az nyomban megadja a
folmentést.

A piispokék nem Onhatalmulag hozzak a hittételeket. Van egy sereg doctor, tobbnyire
dervisek, ezek a vallas szamtalan 0j kérdését hanyjak-vetik meg maguk kozott; hagyjak oket,
hadd vitatkozzanak, s a hdborusdg mindaddig tart, amig egy dontés véget nem vet neki.

Biztosithatlak is rdla, sosem volt még orszag, melyben annyi polgarhabora dult volna, mint
Krisztuséban.

Azokat, akik valamilyen 01 véleménnyel allnak eld, eldszor eretnekeknek mondjak. Minden
eretnekségnek megvan a maga neve; azoknak, akik az eszmét valljak, valdésagos jelszo ez a
név. De aki nem akar eretnek lenni, nem is lesz az: elég, ha a fonnallo véleménykiilonbséget
megfelezi €s igazold nyilatkozatot tesz azok el6tt, akik herezissel vadoljak. Ez a nyilatkozat
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aztan - akér érthetd, akar nem - olyan tisztdra mossa az embert, mint a ho; utdna batran
allithatja magardl, hogy hithti.

Ez, amit itt elmondtam neked, Francia- ¢s Németorszagra vonatkozik; Spanyolorszagban ¢és
Portugalidban azonban tigy hallom, vannak dervisek, akik nem értik a tréfat €s ugy megégetik
az embert, akar a szalmat. Ha valaki ezeknek a kezébe keriil, boldog lehet, ha mindig kis
faszemecskéket morzsolgatva imadkozott Istenhez, ha két, szalagokkal 6sszekapcsolt posztod-
darabot viselt magan, vagy ha megfordult valamikor egy Galicianak nevezett tartomanyban;
mert kiilonben nagy bajba jut szegény 6rdog! Ha eskiidoznék is rd, akar egy pogany, hogy
igenis ortodox, konnyen meglehet, hogy nem értenek egyet a mindsités kérdésében és
megégetik, mint eretneket; hidba tenné le a hitvallast: sz6 sincs hitvallasrdl, s mar hamuva
lett, miel6tt barkinek is eszébe jutott volna, hogy egyaltalan meghallgassa.

A birdk altalaban azt szoktak foltételezni, hogy a vadlott artatlan; ezek mindig azt foltételezik,
hogy blinds. Kétes esetekben szabalynak veszik, hogy mindig a szigorubb dontést valasszak,
latszolag azért, mert az embereket eredendéen gonoszaknak vélik; masfeldl viszont oly jo
véleménnyel vannak réluk, hogy képtelennek tartjdk Oket a hazugsagra; habozéas nélkiil
elfogadjak ugyanis fObenjaro ellenségek, feslett ¢leti ndk és aljas foglalkozasu egyének
tantvallomésat. Amikor itéletet hirdetnek, udvarias kis bokot intéznek a kénsdrga ingbe
bujtatott elitéltekhez, hatartalanul fajlaljak, hogy ilyen hitvany o6ltézetben kell 6ket latniuk,
hangsulyozzak, hogy szelid lelkliek, utaljak a vért és kétségbeejti Oket, hogy halalos itéletet
kellett hozniuk; vigasztalasul aztan elkobozzak a maguk javara a szerencsétlenek minden
vagyonat.

Boldog a fold, melyen a préféta fiai laknak! Ott ismeretlen az ilyesfajta latvany. A szent
valléast, melyet az angyalok hoztak le az €gbdl, ott a tulajdon igazsaga védelmezi; ahhoz, hogy
fonnmaradjon, nincs sziiksége ilyen erészakos eszkozokre.

Périsban, Savval holdjanak 4. napjan, 1712-ben.

XXXVII. LEVEL
Uzbég Ibbennek, Szmirndba

A francia kiraly igen oreg. A mi toérténelmiinkben nincs is példa ra, hogy egy fejedelem ilyen
sokaig uralkodott volna. Azt mondjak, rendkiviil nagy képessége van ra, hogy az embereket
engedelmességre szoritsa; egyforma tehetséggel kormanyozza csaladjat, udvarat és allamat;
gyakran hallottak téle, hogy a vilag valamennyi kormanyzata kozott, legjobban a torokoké
vagy a mi folséges szultanunké tetszik neki: ilyen nagyra tartja a keleti politikat!

Tanulméanyoztam természetét, s olyan ellentmondasokat talaltam benne, amelyeket képtelen
vagyok megoldani. Van példaul egy minisztere, aki csak tizennyolc éves, €s egy szeretdje, aki
nyolcvan; szereti vallasat, de nem allhatja azokat, akik azt mondjak, hogy szigortian aszerint
kell éIni; noha kertili a varosok forgatagat s elég zarkozott, reggeltdl estig egyéb gondja sincs,
mint, hogy besz¢ltessen magarol; szereti a diadalokat és a gydzelmeket, viszont éppugy fél
téle, hogy j6 hadvezér alljon hadai €¢lén, mint amennyire ugyanettdl az ellenség oldalardl
kellene félnie. Azt hiszem, 6 az egyetlen, akivel megtortént, hogy tobb a gazdagsaga, mint
amennyit uralkodo egyaltalan valaha remélhet, s ugyanakkor olyan szegénységben sziikol-
kodik, hogy azt a legegyszerlibb ember sem birna ki.

Szereti megjutalmazni azokat, akik szolgaljak; de ugyanolyan békezlien fizeti meg udvaron-
cainak nytiizsgését, jobban mondva naplopasat, mint kapitanyainak faradsagos taborozasait;
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sokszor jobban kedveli azt, aki vetkdzteti vagy asztalkenddjét nyujtja neki, ha étkezéshez iil,
mint azt, aki varosokat foglal el vagy csatdkat nyer meg a szdmara; ugy véli, az uralkodo
hatalmat semmi sem feszélyezheti kegyei osztogatdsaban; s anélkiil, hogy megvizsgalna,
érdemes ember-e, akit javakkal elhalmoz, meggydzddése, hogy valasztisa majd érdemessé
teszi; igy aztdn megesett, hogy annak, aki csak két mérfoldet szaladt az ellenség eldl, kis
kegydijat adott, annak meg, aki négyet futott, egész tartomanyt.

Fénylizo, foként épitkezéseiben; palotajanak kertjeiben tobb a szobor, mint egy nagy varosban
a polgar. Testorsége éppoly erds, mint ama fejedelemé, aki eldtt meginognak a tronok; seregei
éppoly népesek, jovedelmei éppoly nagyok, és pénzforrasai éppoly kiapadhatatlanok.

Périsban, Muharram holdjanak 7. napjan, 1713-ban.

XLVI. LEVEL
Uzbég Rédinek, Velenceébe

Itt az emberek végelathatatlan vitdkat folytatnak a vallasrol; de mintha ugyanakkor azon is
tusakodnanak, ki tartja meg legkevésbé a vallasat.

Nemcsak hogy nem jobb keresztények, de még csak nem is jobb polgarok, s ez az, ami
meglep; mert barmilyen vallasban ¢l is az ember, a torvénytisztelet, az emberszeretet és a
sziilok megbecsiilése mindig legelsd cselekedetei a valldsnak.

Mert hat, nem az-e a valldsos ember elsé kotelessége, hogy tessék az istenségnek, mely a
vallasat adta? Erre pedig kétségkiviil az a legbiztosabb ut, ha eleget tesziink a tarsadalom
torvényeinek és emberi kotelességeinknek. Akarmilyen vallast valljon valaki, ha egyszer vall
valamilyet, ezzel egylitt azt is vallja, hogy Isten szereti az embereket, hiszen vallast rendelt
boldogga tételiikre; s ha Isten szereti az embereket, bizonyosan megnyerjiik tetszését, ha mi is
szeretjiilk Oket, vagyis ha gyakoroljuk irdntuk a szeretet és emberiesség kotelességeit €s nem
sértjiik meg a torvényeket, amelyeknek uralma alatt éInek.

Igy sokkal biztosabban elnyerhetjiik Isten tetszését, mint barmiféle szertartassal; a szertartdsok
ugyanis nem onmagukban véve jok, hanem csak annyiban, amennyiben foltessziik, hogy Isten
rendelte el dket. Errél azonban nagy vitadk folynak s az ember kdnnyen téved, mert, kétezer
koziil kell kivalasztania a maga szdmara egy vallasnak a szertartdsait.

Egy ember mindennap igy imadkozott Istenhez: Uram, én semmit nem értek a rélad sziin-
teleniil foly6 vitdkbol; szeretnélek a te akaratod szerint szolgalni, de akit csak megkérdezek,
mindenki azt akarja, hogy az 6vé szerint szolgéljalak. Ha imédkozni akarok hozzad, nem
tudom, milyen nyelven kell beszélnem veled. Azt sem tudom, milyen helyzetben imadkoz-
zam; az egyik azt mondja, allva kell fohdszkodnom, a masik jobbnak latja, hogy iiljek, a
harmadik meg azt koveteli, essem térdre. Es ez még nem minden! Egyesek azt allitjak,
minden reggel meg kell mosakodnom hideg vizben; masok valtig eréskddnek, hogy utalattal
tekintesz ram, ha nem metéltetek le a hisombol egy darabkat. A napokban egy karavanszeraj-
ban nyulat ettem; harman, akik a kdzelemben voltak, rdmijesztettek: mindhdrman azt hangoz-
tattak, hogy sulyosan megbantottalak, az egyik szerint azért, mert ez az allat tisztatalan, a
masik szerint azért, mert megfojtottak, a harmadik szerint azért, mert nem hal. Egy braman
vetddott arra, biroul hivtam; azt mondta: egyiknek sincs igaza, hiszen nyilvanvald, hogy ezt az
allatot nem te magad olted meg. Dehogynem! - feleltem. - O - szolt erre szigora hangon -
akkor gyalazatos dolgot muveltél, és Isten sosem fog megbocsatani érte; honnét tudod, hogy
nem apad lelke lakott-e ebben az allatban? Ezek a dolgok, Uram, elképzelhetetlen zavarba
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ejtenek; a fejemet sem mozdithatom anélkiil, hogy téged meg ne sértselek, holott szeretném,
ha tetszésedre volnék, és szeretném erre forditani életemet, melyet tetéled kaptam. Nem
tudom, nem tévedek-e, de azt hiszem, ennek mégiscsak az a legjobb modja, ha mint j6 polgar
¢lek abban a tarsadalomban, melybe kegyedbdl belesziilettem, s mint jo6 apa abban a
csaladban, amellyel megajandékoztal.

Périsban, Saban holdjanak 8. napjan, 1713-ban.

LV.LEVEL
Rika Ibbennek, Szmirndaba

Az eurdpai népeknél a hazassag elsé negyedorajaban elsimul minden nehézség; az eskiivoi
aldassal egy idében mindig megnyilnak a végsé kegyek is; a ndk itt egyaltalan nem ugy
viselkednek, mint a mi perzsa holgyeink, akik néha honapokig is ellenallnak nekiink; ezek itt
teljesen megadjdk magukat, s csak azért nem veszitenek semmit, mert mar régen nincs mit
elveszteniiik; de gyaldzatos dolog! Mindig mindenki tudja vereségiik pillanatat, s itt igazan
nem kell a csillagokhoz folyamodni tanacsért: barki pontosan elére megmondhatja, mikorra
esedékes a gyermek sziiletése.

A franciak joforman sosem beszélnek a feleségiikrol; nem merik emlegetni olyanok elétt, akik
tobbnyire jobban ismerik naluk.

Vannak koztiik nagyon szerencsétlen emberek, akik senkit6l sem kapnak vigasztalast: ezek a
féltekeny férjek; vannak, akiket mindenki gyiilol: ezek a féltékeny férjek; vannak, akiket
mindenki megvet: ezek megint csak a féltékeny férjek.

Nincs is orszaga a foldnek, ahol oly kevesen volnanak, mint a francidknal. Nyugalmuknak
nem az az alapja, hogy biznak a feleségiikben; ellenkezbleg, az, hogy nagyon is megvan a
véleményiik rola. Ugy vélik, az azsiaiak minden bolcs rendszabalya: hogy a ndknek fatyolt
kell viselniiik, hogy elzarva élnek, hogy heréltek vigydznak rdjuk - mindez nemhogy eler-
nyeszti, hanem csak még jobban folcsigazza a ndk iizelmeit. Itt a férjek békés megadassal
fogadjak sorsukat s olyba veszik feleségiik hlitlenségét, mint egy rossz csillagzat kikeriilhe-
tetlen atkat. Ha egy férj csak maga akarnd birtokolni feleségét, ugy tekintenének rd, mint a
kozosség oromének elrontdjara, mint egy Oriiltre, aki a tobbiek kirekesztésével csak maga
ohajtana élvezni a napvilagot.

Itt azt a férfit, aki szereti a feleségét, tigy nézik, mint aki nem elég érdemes arra, hogy mas nd
szeresse; visszaél a torvény kotelezO erejével, hogy hianyzéd kellemeit potolja; végletesen
kihasznalja elonyeit egy egész tarsadalom rovasara; eltulajdonitja, amit éppen csak zalogba
adtak neki; s amennyire rajta all, mindent megtesz egy olyan hallgatélagos megegyezés folbo-
ritasara, amely mind a két nemnek egyforman 6romére szolgal. Akire rasiitik a szépasszony-
férje cimet, az Azsiaban nagy gonddal elbujik a vilag szeme eldl, itt meg nyugodt 1élekkel jar-
kel a vilagban. Ugy vélik: ki-ki ott karpotolja magat, ahol tudja. Egy fejedelem, ha elveszit
egy helyorséget, azzal vigasztalodik, hogy elfoglal egy masikat; amikor a torokok elvették
téliink Bagdadot, nemde mi is elragadtuk a Nagymogultél Kandahar varat?

Azt, aki 4ltalaban eltiiri felesége hutlenségeit, nem széljak meg, ellenkezdleg, dicsérik
bolcsességéért; a becsiileten csak az egészen kiilonleges esetek ejthetnek foltot.

Nem mintha egyaltalan nem volnanak itt tisztességes asszonyok, sot, elmondhatni, hogy meg
i1s becsiilik Oket; vezetdom mindig folhivta figyelmemet az ilyenekre; hanem ezek olyan
rondak, hogy szent legyen, aki nem gytloli meg lattukra az erényt.
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Azok utan, amiket ennek az orszagnak az erkolcseir6l meséltem, elképzelheted, hogy a
francidk nem becsiilik valami nagyra az allhatatossagukat. Ugy tartjak, éppoly nevetséges
dolog egy nének 6rok hiiséget eskiidni, mint fogadkozni, hogy mindig egészségesek, vagy
mindig boldogok lesziink. Ha egy asszonynak azt igérik, hogy mindig szeretni fogjak,
foltételezik, hogy az viszont ugyanakkor megigéri nekik, hogy mindig szeretetre mélto lesz;
mihelyt nem all szavanak, gy vélik, az 6vék sem kotelezi tobbé Oket.

Périsban, Dzsulkada holdjanak 7. napjan, 1714-ben.

LVI. LEVEL
Uzbég Ibbennek, Szmirndba

Eurdpaban nagy divat a szerencsejaték; jatékosnak lenni foglalkozas; ez a cim egymagaban
potol sziiletést, vagyont, tisztességet; aki ezt viseli, nyomban, minden vizsgalat nélkiil az
uriemberek soraba keriil, noha mindenki jol tudja, hogy nagyon sokszor csalédott mar, amikor
igy itélt. De hat hiaba: javithatatlanok vagyunk.

Foként a ndk vetik bele magukat a jatékba. Igaz, amig fiatalok, nem foglalkoznak vele,
legfoljebb csak egy sokkal kedvesebb szenvedélyiik érdekében; hanem ahogy oregszenek,
jatékszenvedélyiik mintha egyre fiatalodnék, s végiil is mindazt az trt betdlti, amit a tobbiek
maguk utan hagytak.

Az asszonyok itt tonkre akarjak tenni férjiiket, s erre a legzsengébb ifjusagtol a legroskatagabb
vénségig minden kornak megvan a modszere: a ruhak és fogatok kezdik, a kacérsag fokozza, s
a jatek betetdzi a bajt.

Gyakran lattam egy-egy asztalka koriil kilenc-tiz asszonyt, helyesebben kilenc-tiz évszazadot;
lattam, amint reménykednek, rettegnek, orvendeznek s foként, dithongenek; azt hitted volna,
soha le nem csillapodnak tobbé¢, s eldbb ér véget az ¢letiik, mint a kétségbeesésiik; és
kétségeid tamadtak volna: vajon akit kifizetnek, nem a hitelez6jiik vagy az 6rokosiik-e.

Ugy gondolom, szent profétank mindenekel6tt azoktdl a dolgoktol akart megfosztani minket,
amelyek az értelmet megzavarjak; eltiltott a bortdl, mert temetdje az észnek; és kemény
paranccsal meghagyta, hogy semmiféle szerencsejatékot ne jatsszunk; ha kigyomlalni nem
tudta a szenvedélyek okat, legalabb elfojtotta 6ket. Nalunk a szerelem se zavart nem kelt, se
diih6t nem szit; lanyha szenvedély ez, békében hagyja lelkiinket: a tobbnejliség megment az
asszonyi uralomtol és mérsékli vagyaink hevét.

Périsban, Dzsulhiddzsa holdjanak 18. napjan, 1714-ben.

LVIL LEVEL
Uzbég Rédinek, Velenceébe

A libertinusok itt szamtalan 6romlanyt tartanak ki, és a jamborok szdmtalan dervist. Ezek
harom fogadalmat tesznek: engedelmességit, szegénységit és tisztasagit. Azt mondjak, leg-
jobban az elsdt tartjak meg; ami a masodikat illeti, biztositlak réla, hogy nem sokat térédnek
vele; a harmadikat itéletedre hagyom.

De akarmilyen gazdagok is, attél egy tapodtat sem tagitanak, hogy szegénynek mindsitsék
Oket; a mi dicsOséges szultanunk elébb lemondana folséges és nagyszerti cimeirdl; s igazuk
van: ez a szegényrang megakadalyozza, hogy valoban szegények legyenek.
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Az orvosok és a dervisek kozil azokat, akiket gyontatoknak neveznek itt, vagy tilbecsiilik,
vagy tulsdgosan megvetik; az a hir jarja, hogy az 6rokosok mégis jobban szot értenek az
orvosokkal, mint a gyontatokkal.

A napokban egy ilyen derviskolostorban jartam. Egyikiik, tiszteletre méltd 6sz aggastyan, igen
szivesen fogadott s megmutatta az egész hazat. Aztan lesétaltunk a kertbe és beszélgetni kezd-
tiink. Atyam milyen hivatast t6lt be a kozosségben? - kérdeztem. Uram - felelte és szemlato-
mast elégedett volt a kérdésemmel - kazuista vagyok. Kazuista? Firtattam. - Amiodta Francia-
orszagban vagyok, még nem hallottam errdl a tisztségrol. Hogyan - &mult el - nem tudja, mi az
a kazuista? Hat, ide figyeljen: olyan alaposan megmagyardzom, hogy az tokéletesen kielégiti.
Kétféle blin van: halalos, €s ez foltétlentil kirekeszt a paradicsombol, meg bocsanatos, és ez az
utobbi is sérti ugyan Istent, de nem haragitja meg annyira, hogy megfosszon minket a mennyei
boldogsagtol. Nos, a mi tudomanyunk abban all, hogy jol megkiilonboztessiik egymastol a
kétféle blint; mert néhany libertinus kivételével valamennyi keresztény a paradicsomba akar
jutni, de egy sincs, aki ne a lehetd legolcsobban igyekeznék elnyerni az idvosséget. Ha az
ember j6l ismeri a halalos biinoket, megprobalja, hogy ne kovesse el dket: igy aztan boldogul
i1s. Vannak azonban, akik nem vagyakoznak ilyen nagyfoku tokéletességre; nincs benniik
semmi becsvagy, hat nem is tiillekszenek az elsé helyekért; éppen hogy csak becstisszannak a
paradicsomba, s ha egyszer ott vannak, be is érik vele; az a céljuk, hogy se tobbet, se
kevesebbet ne tegyenek a kelleténél. Ezek az emberek nem annyira elnyerik, mint inkébb
elragadjak a mennyorszéagot; az ilyenek mondjak aztan Istennek: Uram, szorosan eleget tettem
a foltételeknek, most rajtad a sor, hogy teljesitsd igéretedet: minthogy magam sem tettem egy
jottanyival sem tobbet annal, amit kivantal, folmentelek attol, hogy tobbet adj nekem, mint
amennyit megigértél.

Ilyesforman hat nélkiilozhetetlenek vagyunk, uram. Ez azonban még nem minden; latni fog
egyebet is. Nem a tettben van a blin, hanem annak a lelkiismeretében, aki elkdveti; aki valami
rosszat tesz, de el sem tudja képzelni réla, hogy rossz, az lelkében nyugodt lehet; és mert
rengeteg a kétértelmii cselekedet, a kazuista megadhatja nekik a josagnak azt a fokat, amellyel
egyaltalan nem rendelkeznek, ha joknak mindsiti dket; €s teljes mentességet biztosithat nekik
a rossztol, ha sikeriil meggydzni elkdvetdjiiket, hogy valojaban nincs is benniik semmi métely.

Latja, ez a titka az én mesterségemnek, amelyben megvéniiltem; ez a fortélya: mindennek meg
kell adni a maga csavaros mddjat, még annak is, ami a legkevésbé sem latszik alkalmasnak ra.
Atyam - mondtam - ez mind szép; de hat hogyan egyezik ki az ¢ggel? Ha a mi szufink udva-
raban volna valaki, aki gy jarna el vele, mint 6n Istenével szemben: ha megkiilonboztetéseket
tenne a rendeletei kozt, s ha arra tanitana az alattvalokat, mikor kell teljesiteni és mikor lehet
megsérteni parancsait: bizony mondom, abban a minutdban karoba huzatna. Koszontem
dervisemnek s otthagytam, anélkiil, hogy megvartam volna valaszat.

Périsban, Muharram holdjanak 23. napjan, 1714-ben.

LVIIL. LEVEL
Rika Rédinek, Velencebe

Parisban sokféle foglalkozés divik, kedves Rédim. Egy-egy lekdtelezden szivélyes férfi némi
kis pénzért barmikor szivesen folajanlja neked az aranycsinalés titkat.

Egy masik fogadkozik, hogy egyiitt halat a l1égi szellemekkel, foltéve ha eldzdleg csekély
harminc esztendeig tartdzkodsz a noktol.
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Aztan vannak olyan avatott I¢leklatok, akik egész életedet elmondjak, ha elétte egy negyed-
oracskat elcseveghettek az alkalmazottaiddal.

Ugyes nék olyan viragga nemesitik a sziizességet, mely minden este elhervad s minden reggel
ujra kivirul, és szdzadszori leszakitdsa még nagyobb fajdalommal jar, mint az elso.

Ismét masok miivészetiik erejével az id6 minden csorbajat ki tudjak koszoriilni s helyre tudjak
allitani arcuk hanyatlo szépségét, sot még ahhoz is értenek, hogy egy asszonyt visszahivjanak
az Oregség csucsarol s leszallitsak onnét egészen a zsenge ifjusagig.

Ezek az emberek mind itt €lnek, vagy probalnak megélni ebben a varosban, mely a
talalékonysag sziildanyja.

Itt a polgar jovedelmét nem szokas kamatra kiadni: nem egyéb az, mint lelemény és szor-
galom; mindegyiknek megvan a magéaé s abbol aztan igyekszik minél nagyobb hasznot hiizni.

Folsorolni, hany torvénytud6d hajszolja egy-egy mecset jovedelmét, annyi volna, mint
megszamlalni a tenger homokjat vagy uralkodonk rabszolgait.

Elmondhatatlanul sok nyelvmester, milivész ¢és tanar tanitja azt, amihez nem is konyit, és ez
nem mindennapi tehetségre vall, mert nem nagy ész kell hozz4, hogy megmutassuk, amit
tudunk, viszont hatartalanul tobbre van sziikség ahhoz, hogy azt tanitsuk, amirdl fogalmunk
sincs.

Meghalni itt csak hirtelen lehet, a haldl masként nem is tudnd gyakorolni hatalmat, hiszen
minden utcasarkon ott all valaki, aki csalhatatlan orvossagot kinal minden elképzelhetd
betegség ellen.

Minden iizletben lathatatlan halok vannak kifeszitve; a vasarlo foltétleniil fonnakad benniik.
Azért elofordul, hogy olcson megszabadul az ember: egy-egy csinos fiatal elarusitond néha
egy allo oran at hizeleg neked, hogy végiil rads6zzon egy doboz fogport.

Aki ebbe a varosba belép, okvetleniil koriiltekintdbben kertil ki beldle: azaltal, hogy megosztja
a pénzét masokkal, megtanul jobban vigyazni ra, s ez az idegen egyetlen nyeresége ebben az
elblivold varosban.

Périsban, Szafar holdjanak 10. napjan, 1714-ben.

LXI. LEVEL
Uzbég Rédinek, Velenceébe

A minap betértem a Miasszonyunkrdl nevezett hires-neves templomba; mikézben megcso-
daltam a nagyszeri épiiletet, alkalmam volt elbeszélgetni egy pappal, akit éppen tigy a kivan-
csisdg vonzott oda, akarcsak jomagamat. Valahogyan arra keriilt a sz6, milyen nyugalmas
hivatasa van. Igen - mondta - a legtobb ember irigyli allapotunk boldogsagat, és joggal; de
azért annak is megvannak a maga bosszusagai: annyira mégsem kiiloniilhettiink el a vilagtol,
hogy ezer és ezer alkalommal vissza ne szolitsanak, s igen nehéz ott a szerepiink.

A vilagiak elképesztd emberek; sem a javallasunkat nem szenvedhetik, sem a rosszallasunkat;
ha javitani akarjuk 0ket, azt mondjéak, nevetségesek vagyunk; ha helyesliink nekik, gy néznek
rank, mintha mélyen hivatasunk alatt allnank. Nincs megalazobb, mint elgondolni, hogy még
a vallastalanokat is megbotrankoztattuk. Ezért aztan kétértelmii magatartast kell tanusitanunk,
s a libertinusoknak nem hatarozott follépésiinkkel kell impondlnunk, hanem azzal, hogy
bizonytalansdgban hagyjuk 6ket afeldl, hogyan fogadjuk szavaikat. Ehhez sok eszesség kell;
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az ilyesfajta semlegesség nem konnyti dolog; a vilagiak jobban boldogulnak: 6k mindent meg
mernek kockaztatni, minden elmés Otletnek engednek; s aszerint viszik végig vagy ejtik el
Oket, mekkora sikerre van kilatasuk.

De ez még nem minden. Ezt a boldog ¢s nyugodt allapotot, melyet annyit dicsérnek, nem
Orizhetjiik meg a vilagban: amint oda belépiink, vitakra kényszeritenek; be kell bizonyitanunk
példaul az imadsag sziikségességét valakinek, aki nem hisz Istenben; meg kell gydzniink a
bojt hasznarol valakit, aki soha életében nem hitt a 1¢lek halhatatlansdgaban; a vallalkozas
faradsagos, s végiil is nevetségbe ful. Aztan meg folytonosan kinoz minket, mintegy hivata-
sunkkal jar az a vagy, hogy a tobbieket is a magunk partjara allitsuk. Ez éppolyan mulatsagos,
mintha az eurdpaiak az emberi nem érdekében azon faradoznanak, hogy megfehéritsék az
afrikaiak képét. Folbolygatjuk az allam rendjét, és gyotrelmet okozunk magunknak is,
csakhogy elfogadtassuk a vallasnak néhany, korantsem sarkalatos tételét; olyanok vagyunk,
mint a kinai hodit6, aki altalanos lazadasba kergette alattvaldit azzal, hogy kényszeritette dket,

nyirjak le a hajukat meg a kdrmiiket.

Veszedelmes, ¢és nem jarhat egyiitt elég Ovatossaggal az a buzgalmunk sem, amellyel be
akarjuk toltetni szent vallasunk parancsait azokkal, akiket a gondjainkra biztak. Egy Theodo-
sius nevi csaszar annak idején egy egész varost kardélre hanyatott, még az asszonyokat és a
gyermekeket is; utdna a templom elé vonult s be akart menni, a plispok azonban, egy bizonyos
Ambrus, becsukatta az orra eldtt a kaput, mint gyilkos és szentségtord elétt. Ez hdsies tett volt
a részerdl. A csaszar aztan elvégezte a biinére mért vezeklést; erre beengedték a templomba s
0 a plispokok kozé iilt; ugyanaz a plispok azonban elkiildte onnét, és ez mar fanatikus eljaras
volt; nem hiaba mondjak, hogy sose bizzunk a talbuzgdésagunkban. Mit szamitott az a vallas
vagy az allam szempontjabdl, hogy ez az uralkod6 kap-e vagy nem kap-e helyet a plispokok
kozt?

Périsban, Rébi els6 holdjanak els6 napjan, 1714-ben.

LXVI. LEVEL
Rika ***-nak

Itt nagyon kedvelik a tudomanyokat, de azt mar nem tudom, valéban nagyon tudésak-e. Aki
mint filozofus mindenben kételkedik, mint teolégus semmit nem mer tagadni; ez a szenve-
délyes ellentmondd mindig elégedett magaval, ha egyszer elfogadtdk, amit a kvalitasokrol
tanit.

A legtobb francia diihodt szenvedéllyel igyekszik szellemes lenni, s akik szellemesek akarnak
lenni, diihodt szenvedéllyel konyveket irnak.

Balga elképzelés: a természet, tgy latszik, bolcsen gondoskodott réla, hogy az emberek
ostobasagai mulandok legyenek, a konyvek viszont megorokitik oket. Aki buta, beérhetné
vele, hogy halalra untatta mindazokat, akik vele ¢éltek, 6 azonban az eljovendé nemzedékeket
1s gyotorni akarja; s legfobb torekvése, hogy a butasag diadalmaskodjék a feledésen, holott
annak sirjaban békében pihenhetett volna; mindenképpen tudomésara akarja hozni az
utokornak, hogy €It €s hogy buta volt.

Valamennyiiik kozt a legjobban a kompildtorokat vetem meg; ezek nagybuzgédn szedegetik
0ssze masok miivének foszlanyait s beleillesztik a sajatjukba, mint gyeptéglakat a pazsitba;
egy szemernyivel sem allnak azok f6l6tt a nyomdai munkasok folott, akik a betiiket szedik; a
sokféle kombinaciobol aztan 1étrejon a konyv, de nekik csak a keziik munkajaval van résziik
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benne. Szeretném, ha jobban tisztelnék az eredeti alkotdsokat, s azt hiszem, folér a szentség-
toréssel, ha egy-egy darabjukat kiemelik szentélyiikbdl s kiteszik a megvetésnek, amire igazan
nem szolgaltak ra.

Miért nem hallgat, akinek a vilagon semmi 1j mondando6ja nincs? Mi hasznunk az ilyen
utankérédzésekbdl? Nos, én 1j modszert ajanlok! Ugyes ember vagy; eljossz a kdnyvtaramba
s az also sorokbol a folsdkbe, a f6lsokbdl meg az alsokba rakod at a konyveket: ezzel kész a
remekmi!

Azért irok neked errdl, kedves ***, mert folbosszantott egy konyv, melyet az imént hagytam
abba; olyan vastag, mintha a vilag minden tudoméanyat magaban foglalnd; de nem tanultam
beléle semmit, csak belefajdult a fejem. Eg veled.

Périsban, Saban holdjanak 8. napjan, 1714-ben.

LXXIII. LEVEL
Rika ***-nak

Hallottam valami torvényszékfélérdl, francia Akadémia a neve. Nincs ennél kevésbé tisztelt
intézmény a f6ldon, mert - mondjak - mihelyt dontott, a nép nyomban megszegi rendelke-
z¢€seit, s olyan torvényeket kényszerit ra, amelyeket kovetnie kell.

Nemrégiben, hogy megalapozza tekintélyét, afféle dontvénytarat adott ki. Sok apa segitette
vilagra ezt a gyereket, s mar vénen sziiletett szegényke; torvényesnek torvényes volt ugyan,
hanem egy fattyti, amelyik kissé elobb sziiletett, majdnem megfojtotta bolcsdjében.

Azoknak, akikbdl az Akadémia all, egyetlen dolguk van: folytonosan fecsegni; a magasztalas
mintegy magatdl telepszik 6rokos gagyogasukba, s mihelyt beavatddnak misztériumaiba,
elfogja s aztan tobbé el sem hagyja 6ket a panegiriszek diihe.

Negyven feje van ennek a testnek, s valamennyi tomve alakzatokkal, szoképekkel és
ellentétekkel; e sok szaj joforman nem is besz¢l masként, mint folkidltasokban; ez a sok fiil
mindig csak ritmusokat €s harmoénidkat akar hallani. Ami a szemet illeti, arrol sz sincs;
mintha az is csak azért volna, hogy beszéljen, nem azért, hogy lasson. Maga a test nem all
valami biztos ldbon, mert rdkfenéje, az id6, percrdl percre jobban aldassa, s minden alkotasat
lerombolja. Régebben azt mondtak rola, enyves keze van s messzire nyulik, errél nem szolok,
dontsenek felole azok, akik tobbet tudnak rola, mint én.

Furcsa dolgok ezek, ***, a mi Perzsiankban nem latni ilyesmit. Mi nem szeretjiik az effajta
kiilonos €s eredeti intézményeket; mi a mi egyszerli szokasainkban €s romlatlan modorunkban
mindig a természet szavat kovetjiik.

Périsban, Dzsulhiddzsa holdjanak 27. napjan, 1715-ben.

LXXX. LEVEL
A fekete féeunuch Uzbégnek, Pirisba

Tegnap az 6rmények egy fiatal cserkesz rabn6t hoztak a szerajba €s el akartak adni. Bevittem
a titkos lakosztalyba, levetkdztettem, vizsga szemmel aprora végignéztem, s minél tovabb
mustralgattam, annal szebbnek taldltam. Sziizies szeméremmel igyekezett elrejteni elélem
bajait, s lattam mily nehezére esik az engedelmesség; meztensége miatt még eldttem is pirult,
pedig bennem mar nincsenek olyan szenvedélyek, melyektdl a szemérmességnek riadoznia
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kellene, rajtam mar nincs a néi nemnek semmiféle hatalma, s mint az illenddség ore, a leg-
szabadosabb cselekedetek kozepett is csak tiszta tekintetet vetek mindenkire és csak
artatlansagot sugallhatok.

Mihelyt ugy taladltam, hogy méltdé kegyeidre, lesiitottem a szememet, bibor kdponyeget
boritottam a valldra, aranygytirit huztam az ujjara, ldbahoz borultam s imadtam O6t, mint
szived kiralyndjét. Kifizettem az 6rményeket és elzartam Ot a kutatdé szemek eldl. Boldog
Uzbég! Nagyobb szépséget nyertél, mint amennyit Kelet valamennyi palotaja rejt. Boldog
lehetsz; hazatértedkor itt taldlod Perzsia legelragadobb kincsét és szerajodban éppoly bujan
virulnak ki majd tjra a bajak, amily mohon az id6 és a birtoklas hervasztja dket.

Fatmé szerajabol, Rébi els6 holdjanak els6 napjan, 1715-ben.

XCIV. LEVEL
Uzbég testvérének, a szerzetesnek a kaszbini monostorba

M¢élyen meghajolok és leborulok elétted, szent szerzetes; labad nyoma oly draga nekem, akar
a szemem vilaga. Szentséged oly kivalo, mintha szent profétank lelke lakoznék benned;
szigoru ¢leteden maga az ég is almélkodik; az angyalok letekintettek rad a mennyei dicsOség
ormairol s azt kérdezték: hogyan lehetséges, hogy még a f6ldon idozik, hiszen lelke itt van
mivellink s itt repdes a fellegeken nyugvé 6rok tronus koriil?

Hogyan is ne tisztelnélek, mikor doctorainktdl azt tanultam, hogy a dervisekben, még a hitet-
lenekben is, mindig van valami szentség, ami tisztelendové avatja dket az igazhivok elott;
hogy Isten a vilag minden t4jan a tobbieknél tisztabb lelkeket szolit szolgalatara s elvalasztja
Oket az istentelenektol, hogy 6nmegtagadasaik ¢s buzgd imadsagaik folfliggesszeék az ¢ lazado
népekre lesujtani kész haragjat?

A keresztények csoddkat mesélnek elsd szentjeikrdl, akik ezrével vonultak el Théba szornyti
sivatagjaiba; Pal, Antal és Pachomius voltak a vezetdik. Ha igaz, amit roluk beszélnek, életiik
valoban éppugy tele volt csodalatos eseményekkel, mint a mi legszentebb imamjainké.
Elofordult, hogy tiz all6 esztendén at egyetlen arva embert nem lattak, viszont &jeiket s
nappalaikat 6rdogokkel toltotték; ezek a gonosz lelkek sziinteleniil gyotorték oket, bebujtak az
agyukba, odaiiltek asztalukhoz, ¢és sehol nem nyilott menedék eldliik. Ha mindez igaz, tiszte-
lend6 szerzetes, el kell ismerniink, hogy soha senki nem ¢élt még ennél rosszabb tarsasagban.

Az értelmesebb keresztények ezeket a torténeteket természetes allegoriaknak tartjak, melyek
szemléletesen tarjak elénk az emberi sors nyomorasagat. Hidba meneksziink a pusztaba, hogy
lelki nyugalmat talaljunk, a kisértések mindeniivé veliink jonnek, s szenvedélyeink, melyeket,
az 0rdogok jelképeznek, nem tagitanak téliink: a sziv e szOrnyetegei, a szellem e képrazatai, a
tévedések és hazugsagok e hiu fantomjai mindig készen allnak ra, hogy elcsabitsanak, s még
bojtjeink €és Onsanyargatasaink kdzepett, azaz abban is megtdmadnak, amiben a legerésebbnek
tudjuk magunkat.

En azonban tudom, tisztelendd szerzetes, hogy Isten kiildotte megkotozte és a mélységbe
taszitotta a Satant, megtisztitotta a foldet, mely egykor uralma alatt allt, s méltova tette ra,
hogy angyalok ¢és profétak lakjanak rajta.

Périsban, Saban holdjanak 9. napjan, 1715-ben.
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XCV. LEVEL
Uzbég Rédinek, Velenceébe

Sosem hallottam, hogy barki is kdzjogrol beszélt volna anélkiil, hogy foltenné a kérdést: mi a
tarsadalom eredete; s ezt nevetségesnek talalom. Ha az emberek egyaltalan nem alkotnanak
tarsadalmat, ha faképnél hagyndk egymast és menekiilnének egymastol, kutatnunk kellene
ennek az okéat s azét, hogy miért kiiloniilnek el; de mivel ugy sziiletnek, hogy kapcsolat van
koztiik, hogy a fiu az apja mellé jon vilagra s mellette is marad, a dolog egyszerii: ez a
tarsadalom és ezért van tarsadalom.

A kozjog fogalmat Eurdpaban jobban ismerik, mint Azsidban; meg kell azonban allapitanunk,
hogy az uralkodok szenvedélyei, a népek tiirelme, s az irdk hizelgései valamennyi alapelvét
megrontottak.

Mai formajaban ez a jog voltaképpen az a tudomany, amely kioktatja a fejedelmeket, milyen
mértékben sérthetik meg az igazsagossagot anélkiil, hogy emiatt érdekeik kart vallandnak.
Milyen sotét terv, Rédi! Kérges lelkiismeretiik igazolasara rendszerré épiteni a méltanytalan-
sagot, és szabalyokat kovacsolni, elveket formalni és kovetkeztetéseket vonni beldle!

Folséges szultanjaink korlatlan hatalma, mely 6nmagéan kiviil nem ismer mas térvényt, nem
termel tobb szornyliséget, mint ez a hitvany tudomany, mely uralma ald akarja hajlitani az
igazsagot, baArmennyire is az a természete, hogy hajthatatlan.

Az ember azt hihetné, kedves Rédi, hogy két teljességgel kiilonb6z6 igazsag van; az egyik az
egyes emberek ligyeit szabdlyozza s a maganjogban érvényesiil; a masik a népek kozott fel-
meriil6 vitdkban dont és a kozjogban zsarnokoskodik; mintha a kdzjog nem maga is magéanjog
volna, ha nem is egy bizonyos orszag¢, hanem az egész vilage.

De majd egy masik levélben bovebben kifejtem, mit gondolok errdl.

Périsban, Dzsulhiddzsa holdjanak elsé napjan, 1716-ban.

XCIX. LEVEL
Uzbég Ibbennek, Szmirndba

Nincs orszaga a vildgnak, ahol a szerencse olyan allhatatlan lenne, mint itt. Minden tiz évben
kitor egy-egy forradalom, nyomortsagba donti a gazdagot, és sasszarnyon ropiti a gazdagsag
csucsara a szegényt. Amaz amuldozik szegénységén, emez csodalkozik gazdagsigan. Az
ujgazdag bamulattal emlegeti a bolcs gondviselést, a szegény a kegyetlen végzetet.

Az adoszedok Usznak az aranyban; Tantalus nemigen akad koztiik. Pedig a leghitvanyabb
nyomorban latnak mesterségiikh6z. Amig szegények, megvetik Oket, mint a szemetet; ha
megtollasodtak, meglehetds becsiilésben van résziik; meg is tesznek mindent, hogy becsbe
jussanak.

Jelenleg rendkiviil kinos helyzetben vannak. Csak a napokban allitottak fol egy torvényszéket,
amely torvényteleniil minden javuktol meg fogja fosztani Sket. Ertéktargyaikat se el nem
rejthetik, se le nem tagadhatjak, mert haldlbiintetés terhével kotelezik dket a pontos bevallés-
ra; ilyesforman vajmi sziik 6svényen terelik at 6ket: tudniillik az életiik és a vagyonuk kozott.
Raadésul a pénziigyminiszter kdzismerten szellemes ember, aki megtiszteli ket ¢€lcelodé-
seivel és szivesen elcseveg vellik a minisztertanacs hatarozatair6l. Nem mindennap akad olyan
miniszter, aki hajlandé megnevettetni a népet; ez a mostani meg is érdemli a halat, amiért
vallalkozott ra.
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A lakajok testiilete Franciaorszagban nagyobb tiszteletnek orvend, mint egyebiitt. Nagyurak
iskoldja ez; betdlti a tobbi rendben mutatkozd hianyokat. Tagjai elfoglaljak a szerencsétlen
nagyurak, tonkrement hivatalnokok, hadakozas viszontagsagaiban elpusztult nemesek helyét;
ha a maguk személyében nem is allhatnak helyt, a nagy hézakat mégis sorra folemelik a
lanyaik utjan, akik olyanok, mint a tragya, mellyel a sziklas és terméketlen foldeket taplaljak
fol.

Csodalom, Ibben, a gondviselésnek azt a mddjat, ahogyan a gazdagsagot elosztotta. Ha csak
derék embereknek juttatja, nem kiilonboztették volna meg kelloképpen az erénytdl és nem
dobbentek volna ra nagy iirességére. De amikor szemiigyre vessziik, kiknek is jutott a legtobb
beldle, a gazdagok megvetésén at végiil is eljutunk a gazdagsag megvetéséig.

Périsban, Muharram holdjanak 26. napjan, 1717-ben.

CVI. LEVEL
Rédi Uzbégnek, Parisba

Hosszasan irtal egyik leveledben a nyugaton divo tudomanyokrdél és mivészetekrdl. Lehet
hogy barbarnak tartasz, de nem tudom, vajon a beldliik vonhat6é haszon karpotolja-e az embe-
reket a karokért; melyek abbol szarmaznak, hogy naprol napra visszaélnek veliik.

Ugy hallottam, pusztan csak az agyagolyé foltalalasa Europa valamennyi népének szabadsagat
elvette. Az uralkodé nem bizhatta t6bbé a megerdsitett helyek védelmét a polgarokra, hiszen
azok az elsO robbanasra megadtak volna magukat; igy liriigyet nyertek arra, hogy nagyszamu
alland6 hadsereget tartsanak, s ezzel aztdn mihamar elnyomtak alattvaloikat.

Tudod magad is, hogy amiota a puskaport foltalaltak, nincs tobbé bevehetetlen erdd, ami
annyit jelent, Uzbég, hogy széles e foldon nincs tobbé menedék az igazsagtalansag és erészak
eldl.

......

még jobban megroviditi az emberek kiirtasdnak s egész népek és nemzetek elpusztitasanak
utjat.
Olvastad a torténetirokat: figyeld meg, ugyszolvan minden monarchia a tudomény és

miivészet megvetésére €piilt, mindegyik azok tulsdgos kedvelésén bukott el. A régi perzsa
birodalom egészen kézenfekvo példa erre.

Nem régota vagyok Eurdpdban, de maris sokat hallottam okos emberektdl a kémia rombola-
sairol. Ugy latszik, ez afféle negyedik istencsapasa, mely részletekben, viszont sziinet nélkiil
teszi tonkre €s pusztitja az embereket; mig a pestis, az ¢hinség, a habori nagyban dolgozik, de
1d6szakonként.

Mi egyéb hasznunk van az iranyti kitalalasabol és annyi tavoli nép folfedezésébdl, mint az,
hogy gazdagsagaik megszerzése helyett elkaptuk a betegségeiket? Az arany €s az eziist lett
kozmegegyezés folytan minden arucikk ara és fedezete azon egyszerii oknal fogva, hogy ez a
két érc igen ritka és minden egyéb folhasznalasra alkalmatlan; mi sziikség volt rd, hogy tobb
legyen beldliik, és hogy egy aru értékének megjelolésére eztan egy helyett két vagy harom
jelet alkalmazzunk? Ezzel csak kényelmetlenebbé valt a dolog.

Masfeldl meg ez a taldlmany szerfolott artalmas volt az jjonnan folfedezett orszagokra nézve.
Egész népeket semmisitettek meg; akik megmenekiiltek a haléltol, olyan konydrtelen szolga-
sagba keriiltek, hogy annak puszta elbeszélésére is megremeg a muzulmanok szive.
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Aldott Mohamed fiainak tudatlansdga! Kedves egyszerliség, melyet szent profétank annyira
kedvelt, mindig eszembe juttatod az 6sidok boldog egyligyliségét €s a tiszta nyugalmat, mely
Osatyaink szivében honolt.

Velencében, Ramadéan holdjanak 2. napjan, 1717-ben.

CVIIIL. LEVEL
Rika Ibbennek, Szmirndaba

Lattam az ifju fejedelmet. Alattvaldinak draga az 6 ¢€lete, de egész Eurdpanak sem kevésbé az,
mert haldla nagy zavarokat keltene. A kiralyok azonban olyanok, mint az istenek: amig élnek,
azt kell hinniink réluk, hogy halhatatlanok. Arca fonséges, de kedves; szerencsés a természete,
JO a nevelése: a kettd egyiitt maris nagy uralkodot igér.

Azt mondjak, a nyugati kiralyok jellemét mindaddig nem lehet kiismerni, mig a két nagy
probatételen: a szeretdjliikén meg a gyontatdjukén at nem estek. Mert csakhamar latni, amint
egyik is, a masik is mindenaron meg akarja kaparintani magénak a lelkét; ebbdl aztan sok
tusakodas szarmazik. Mert ha fiatal fejedelem {il a trénon, ez a két hatalom mindig vetélytarsa
egymasnak; ha viszont az uralkodé vén, kibékiilnek és szovetséget kdtnek. Ha a kiraly fiatal,
éppen erejében van a gyongéje, ezért aztan meglehetdsen nehéz dolga van mellette a
dervisnek; a szeretd viszont mind a gyongéjén, mind az erején gydzelmet arat.

Amikor én Franciaorszagba érkeztem, a megboldogult kirdly mar teljesen a ndk uralma alatt
allt; az 6 koraban azonban, ugy hiszem, nem volt uralkodo a vildgon, akinek nala kevésbé lett
volna sziiksége erre. Hallottam egyszer, amint egy holgy azt mondta: csindlni kell végre vala-
mit ezért a fiatal ezredesért, tudom, milyen értékes fi, majd szélok a dologrol a miniszternek.
Egy masik meg igy szolt: mégiscsak furcsa, hogy errdl a fiatal abbérol egészen megfeled-
keztek, piispokot kell csindlni beldle; jo csaladbol valo és ami az erkdleseit illeti, arrol felelek.
Am nehogy azt hidd, hogy akik igy beszéltek, az uralkodd kegyelt holgyei voltak; életiikben
talan ha kétszer szot valthattak vele, ami pedig éppenséggel nem nehéz az eurdpai
uralkodoknal. De nincs az az udvari, parisi vagy vidéki hivatalnok, akinek ne volna egy-egy
tekintélyes holgyismerdse, annak kezén megy at minden kegy, és olykor az igazsagtalansag is,
amit miivelhet. Ezek az asszonyok mind kapcsolatban allnak egymassal s afféle koztarsasagot
alkotnak, melynek faradhatatlanul tevékeny tagjai kélcsondsen segitik €s tamogatjak egymast;
allam ez az allamban; s aki az udvarban, Parisban vagy vidéken van, aki latja, hogyan
tevékenykednek a miniszterek, hivatalnokok ¢és fOpapok, s nem ismeri a ndket, akik
korményozzak Oket, hasonlit ahhoz az emberhez, aki jol latja ugyan a szeme el6tt mikodo
gépet, rugoit azonban nem ismeri.

Azt hiszed, Ibben, egy n6 azért lesz itt valamelyik miniszternek a szeretdje, hogy vele haljon?
Milyen dore otlet! Azért teszi, hogy minden aldott reggel 6t-hat kérvényt cstisztasson eléje;
természetes josaga abban a buzgodsagban nyilatkozik meg, amellyel igyekszik jot tenni egy
sereg szerencsétlennel, aki viszont neki biztosit csekély szazezer font évjaradékot.

Perzsiaban sokat panaszkodnak amiatt, hogy az orszagot két-harom né kormanyozza. Francia-
orszagban sokkal rosszabb a helyzet: itt mindenben a ndk az urak, és nemcsak nagyban
dolgoznak, hanem kicsinyben is maguk kozt osztanak meg minden hatalmat.

Périsban, Savval holdjanak utols6 napjan, 1717-ben.
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CXXVIIL LEVEL
Rika Ibbennek, Szmirndaba

Szamtalanszor hallhattdl a hires svéd kiralyrdl: egy erddot ostromolt egy Norvégia nevii
kiralysagban; épp a 1ovészarkokat szemlélte meg, egyediil, csupan egy mérndke kiséretében,
amikor golyot kapott a fejébe és meghalt. Azon nyomban letartdztattak a miniszterelnokét; az
orszaggyllés tlistént Osszeiilt €s halalra itélte.

Sulyos buinnel vadoltak, azzal, hogy megragalmazta a nemzetet és megrenditette benne az
uralkodo6 irdnti bizalmat; olyan gaztett ez, amely szerintem szaz halalt érdemel.

Mert végtére is, ha gonosz dolog akar legkisebb alattvalojat is befeketiteni a kirdly elott:
mennyivel gonoszabb, ha egy egész nemzetet feketitenek be s elveszik téle annak joindulatat,
akit a gondviselés a boldogitasara rendelt.

Bar ugy beszélnének az emberek kiralyaikkal, mint az angyalok a mi szent profétankkal.

Jol tudhatod, hogy ama szent lakoman, midoén az uralkodok uralkodoja leereszkedik a vilag
legfényesebb tronjarol, hogy rabszolgaival széba alljon, mindig torvénnyé tettem a magam
szamara, hogy meggondolatlan nyelvemre féket tegyek; sosem hallhatott télem senki egy arva
szot sem, amely akar legkisebb alattvalojanak kesertiséget okozhatott volna. Ha f6l kellett is
hagynom olykor jézansagommal, sosem hagytam fol tisztességemmel; a hiiségnek ebben a
probajaban életemet kockéara tettem ugyan, de becsiiletemet soha.

Nem tudom miért van igy, de egy-egy fejedelem joforman sosem lehet olyan gonosz, hogy
minisztere még gonoszabb ne legyen; ha valami komiszsdgot miivel, majdnem mindig annak
sugalmazasara muveli; ugyhogy az uralkodd becsvagya sosem olyan veszedelmes, mint
tandcsadoinak aljassaga. De mondd csak, megérted, hogy valaki, aki csak tegnap 6ta miniszter
¢és holnap talan mar nem az, egyszerre csak ellensége lesz 6nmaganak, csaladjanak, hazajanak
s mindama népnek, mely az idok végeztéig annak agye¢kabol szarmazik, melyet ma kiralyaval
elnyomat?

Minden uralkodonak vannak szenvedélyei; a miniszter ezeket szitja, ezek szerint kormanyoz,
nincs mas célja, tudni sem akar masrol. Az udvaroncok elkdbitjak magasztaldsaikkal a kiralyt,
0 pedig még veszedelmesebben hizeleg neki tanacsaival, a tervekkel, melyeket sugall, s az
elvekkel, melyeket javasol.

Périsban, Szafar holdjanak 25. napjan, 1719-ben.

CXXIX. LEVEL
Rika Uzbégnek, ***-ba

A napokban éppen az Uj Hidon mentem 4t egyik baratommal; egy ismerésével taldlkoztunk;
azt mondta, geométria-tudos az illetd, s mondhatom, meg is latszott rajta; mélységes elmél-
kedésekbe siippedt, s bardtomnak sokaig kellett 6t a kabatja ujjanal rancigalnia és taszigalnia,
mig végre leereszkedett hozz4, annyira elfoglalta a gorbéje, mely talan mar tobb mint egy hete
gyotorte. Kolcsonosen nagyokat bokoltak egymdsnak, majd kicseréltek egy sereg irodalmi
hirt; kzben egy kadvéhaz el¢é értek, s én is beléptem veliik.

Megfigyeltem, hogy tuddsunkat nagy lelkendezéssel fogadtak; a pincérek is szemldtomast
tobbet torédtek vele, mint a sarokban iilé két muskétassal. Ugy tetszett, 6 is jol érzi itt magat;
arca kiss¢ folengedett s még mosolygott is, mintha a vildgon semmi geométriai maz nem lett
volna rajta.
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De azért szabalyos szelleme lemért mindent, ami a beszélgetés folyaman elhangzott. Olyan
volt, mint az az ember, aki - mondjak - kertjében lenyisszantotta kardjaval minden virdgnak a
fejét, amelyik a tobbi folé nétt. Mint a pontossag martirjat, minden €lc sértette, mint ahogy a
kényes latast sérti a tul éles fény. Semmit nem tartott mellékesnek, ami egyszer igaz volt.
Furcsén is hatott a tarsalgdsa! Aznap éppen vidékrdl érkezett meg egy tarsaval; az gyonyori
kastélyt, nagyszerli kerteket latott ott, 6 viszont csak egy hatvan 1ab hosszu, harmincot 1ab
széles épiiletet s egy tizholdas szabalytalan négyszog alaku ligetet; igen helyesnek vélte volna,
ha a perspektiva szabalyait oly modon alkalmazzak, hogy a fasorok mindvégig egyforma
sz¢lesnek tlinjenek; erre vonatkozolag csalhatatlan modszert tudott volna ajanlani. Szemlato-
mast igen elégedett volt egy naporaval, melynek kiilonleges szerkezetét sikeriilt megfejtenie,
¢és hevesen kikelt egy mellettem il6 tudds ellen, aki szerencsétlenségére megkérdezte tdle,
vajon a szamlap a babiloniai idészamitashoz igazodik-e. Valaki mint friss hirt, Fontarabie
bombdazasat emlitette; ¢ tiistént eldadta annak az ivnek a sajatsagait, melyet a bombak irnak le
a levegdben; tudomanya annyira elbtivolte, hogy a miivelet eredményérdl mar tudni sem akart.
Ismét mas arrol panaszkodott, hogy a télen tonkretette az aradéas. Igen Oriilok annak, amit
mond - sz6lt a tudos -, latom, hogy nem tévedtem megfigyeléseimben s az idén legalabb két
hiivelyknyivel tobb csapadék hullott a foldre, mint tavaly.

Egy perc mulva tavozott, mi a nyomaban. Minthogy elég gyorsan ment €s nem nézett maga
elé, egyenesen nekiment egy szembejovonek; keményen Osszelitkoztek €s sebességiik meg
tomegiik folytan szinte visszapattantak egymasrol. Amikor kiss¢ félocsudtak megrokonyodé-
siikbdl, a poruljart ember megtapogatta a homlokat, €és: nagyon 6rvendek, hogy belebotlottam
magaba - szolt a geométrikusnak -, nagy hirem van az 6n szamara. Epp most adtam a
kozonség kezébe Horatiusomat. Hogyan! - csattant f6l a masik - hiszen kétezer éve ott van.
Ugyan, nem érti, mit mondok - felelte amaz - a régi szerzé forditasarél van szo, azt adtam ki;
tobb mint husz évig dolgoztam rajta.

Mi az, uram! - szolt a geométrikus - hisz éve nem gondolkodik? Masok nevében beszél és
masok gondolkodnak a maga nevében? Hat nem gondolja, uram - kérdezte a fordité - hogy
nagy szolgélatot tettem a kozdnségnek, amikor hozzaférhetdové tettem szamara a jo irok
miiveit? Nem egészen ezt mondom - hangzott a valasz - magam sem becsiillom madasnal
kevésbé a folséges langelméket, akiket 6n tolmacsol. Csakhogy 6n egyaltalan nem hasonlit
hozzajuk: 6n valtig fordit, de 6nt nem fogjak forditani soha.

A forditasok olyanok, mint a rézpénz: ugyanaz a névértékiik, mint az aranypénznek ¢€s tobbet
is forognak a nép kezén, de azért mégiscsak gyarlok €s csekély értékliek.

On azt allitja, szeretné életre kelteni napjainkban e nagy halottakat; elismerem, testet, azt ad
nekik, életet azonban nem: mindig hianyzik beldliikk a I¢lek, amely valoban foltdmasztana
Oket.

Miért nem szdnja képességeit inkabb azoknak a szépséges igazsdgoknak a kutatdsara,
melyekre 1épten-nyomon rabukkanunk kénnyli szamitasaink révén? E szép kis tanacs utan
elvaltak, azt hiszem, szerfolott elégedetlentil egymassal.

Périsban, Rébi masodik holdjanak utolsé napjan, 1719-ben.
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CXXXIV. LEVEL
Rika ugyanannak

Masnap visszamentem a konyvtarba; egészen masfajta embert talaltam ott, mint tegnap.
Egyszeri, értelmes arcu, nydjas férfi volt. Mihelyt értésére adtam, mi érdekel, nyomban kote-
lességének érezte, hogy tajékoztasson, sét mint idegent, egyrél-masrol f6l is vildgositson.

Atyam - kérdeztem - mik azok a vastag kotetek ott, amelyek egészen elfoglaljak a konyv-
tarnak azt a felét? Szentirdsmagyarazatok - mondta. Jo sok van - feleltem - ugy latszik, az Iras
egykor nagyon homalyos volt, ma viszont igen vilagos. Vagy taldn még mindig vannak
kételyek? Még mindig vannak vitatott szakaszai? Hogy vannak-e, szent ég, hogy vannak-e! -
vélaszolta. - Joforman ahany sor, annyi kérdés. Ertem - mondtam - de hat akkor mit csinélt ez
a rengeteg szerz0? Ezek - szolt - nem azt keresték az frasban, amit hinni kell, hanem azt, amit
0k maguk hisznek; nem gy fogtdk fol, mint olyan konyvet, amelyben benne vannak mind-
azok a dogmak, amiket el kell fogadniuk, hanem mint olyat, amelyik tekintélyi alatdmasztast
ad az ¢ sajat vélekedéseiknek; ezért aztan egészen elferditették az értelmét és kicsavartak
minden versét. Olyan orszag ez, ahova a legkiilonfélébb szektak képviseldi ki-kirandulnak
kalozkodni; olyan harcmezd, ahol a szemben all6 nemzetek szdmtalanszor megiitkoznek, ahol
folyton viaskodnak és 6rokké csataroznak.

Itt mellettiik lathatok az aszkétikus vagy jamborsagi mivek; odébb a sokkal hasznosabb
erkdlcstaniak; aztan a teoldgiaiak, melyek kétszeresen érthetetlenek: mind a benniik targyalt
anyag, mind az anyag targyalasanak modja szerint; aztan a misztikusok, vagyis a szivhezsz6lo
4jtatossag konyvei. O atyam, varjunk egy kissé - vetettem kozbe - ne siessiink tgy; mondjon
nekem valamit ezekrdl a misztikusokrél. Uram - felelte - a jamborsag folfiti a gyongeéd
érzelmekre hajlamos sziveket, a szivbdl aztan olyan hév arad az agyba, hogy az is f6lheviil, s
ebbdl szarmaznak az elragadtatasok és latomasok. Ez az ajtatossag Onkiviilete; olykor
kvietizmussa tokéletesedik, jobban mondva fajul; bizonyara tudja, hogy a kvietista nem mas,
mint bolond, jAmbor ¢és libertinus egy személyben.

Ezek itt a kazuistak, akik az éjszaka titkait hozzak napvilagra; akik képzeletilkben megterem-
tik mindazokat a szornyeket, melyeket a szerelem démona sziilhet, 6sszegytjtik, 6sszehason-
litjak és eszmélkedéseik 6rokos targyava teszik oket; még jo, ha a sziviik is nem hajlik el
arrafelé s nem lesz maga is cinkosava a sok Oszintén leirt és leplezetleniil bemutatott eltéve-
lyedésnek.

Lathatja, uram, szabadon gondolkodom és ami a szivemen, az a szamon. Oszinte ember
vagyok, s még inkabb az vagyok dnnel, aki idegen, ¢s tudni kivanja a dolgokat, mégpedig gy,
amint valojaban vannak. Beszélhetnék 6nnek minderrél mély csodalattal is, hajtogathatnam
valtig, hogy: ez isteni, az ilyen meg olyan tiszteletre méltd, amaz ott csodalatos; két dolog
kovetkezhetnék beldle: vagy becsapnam, vagy becstelennek tartana.

Ebben maradtunk; valami kozbejott s a dervisnek masnapig fol kellett fliggesztenie
beszélgetésiinket.

Périsban, Ramadan holdjanak 23. napjan, 1719-ben.
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CXXXV. LEVEL
Rika ugyanannak

Masnap a jelzett idében visszamentem; pontosan odavezetett az emberem, ahol tegnap
elvaltunk. Itt vannak a grammatikusok, a glosszatorok ¢s a kommentatorok - mondta. Atyam -
kérdeztem - hat van ezeknek az embereknek siitnival6juk? Nemigen - felelte - s ez még csak
meg se latszik: munkaik azért még nem is a rosszabbak, ami igen kényelmes szamukra. Igaz -
valaszoltam - s ismerek egynéhany filozofust, aki jobban tenné, ha inkabb ezekkel a
tudoményokkal foglalkoznék.

Ezek itt - folytatta - a szonokok, akiknek megvan az a képességiik, hogy az értelemtdl fiigget-
leniil tudjak rabeszélni valamire az embereket; ezek meg a geométrikusok, akik akarata
ellenére gy6zik meg az embert, mégpedig zsarnoki modon.

Itt a metafizikai mivek; ezek roppant nagyérdekii dolgokat targyalnak és lépten-nyomon
eldkeriil benniik a végtelen; s itt a fizikaiak, melyek semmivel sem taldlnak kevesebb csodal-
nivalot a tadgas mindenség szerkezetében, mint iparosaink legegyszeriibb gépeiben.

Itt az orvosi konyvek, az emberi természet esenddségének ¢és a tudomany hatalmanak biiszke-
ségei; félelemre inditanak, ha akar csak a legenyhébb betegségrol is beszélnek, olyannyira
kozel hozzék hozzank a halalt, viszont ugyanakkor teljes biztonsagérzést is adnak s mintegy a
halhatatlansag hitét keltik benniink, mikor az orvossagok hathatossagarol értekeznek.

Kozvetleniil mellettiik foglalnak helyet az anatdémiai miivek; ezek nem annyira az emberi test
egyes részeinek leirasat tartalmazzak, mint inkdbb azokat a barbar neveket, melyeket e
testrészeknek adtak; balga dolog, mely sem a beteget nem gyogyitja ki bajabol, sem az orvost
tudatlansagabol.

Itt a kémia, mely vagy a korhdzban lakik, vagy a bolondokhéziban; mindketté nekivalo
otthon.

Ezek meg az okkult tudomanyok, illetve tudatlansag konyvei; mindben valamiféle 6rdon-
g0sségrdl van sz6; a legtobben karhozatosnak tartjak dket, énszerintem inkabb szanalmasak.
Ilyenek a csillagjoslasrol sz6l6 munkak is. Hogyan, atydm - szoltam kozbe hevesen - a
csillagjoslasrol szold6 munkdk? Hiszen Perzsidban ezeket tartjuk a legnagyobb becsben, ezek
szabalyozzak életiink tetteit, ezekhez szabjuk minden vallalkozasunkat; az asztrologusok a mi
kalauzaink, s6t még az allamvezetésbe is beleszdlnak. Ha ez igy van - felelte - igy 6ndk még
az értelem igajanal is keményebb jaromban ¢lnek; mondhatom, ez a vilag legfurcsabb orszéga;
sajnalok minden csaladot, s még inkabb minden orszagot, mely ennyire aldveti magat a
csillagok uralmanak. Mi - feleltem - ugyanugy vagyunk az asztroldgidval, mint 6ndk az
algebréval. Minden nemzetnek megvan a maga tudomanya, amely szerint politikdjat iranyitja.
Az 0Osszes asztrologusok egylittvéve sem miveltek annyi ostobasdgot Perzsidban, mint
amennyit csak egyetlen algebrista itt onoknél. Higgye meg, a csillagok véletlen talalkozasa is
nyujt annyi szabalyszeriiséget, mint az 6nok rendszergyarosainak okoskodasai. Ha ebben az
ligyben szavazast tartanank Franciaorszagban meg Perzsiaban, az asztroldgia sz&ép gydzelmet
aratna s a kalkulatorok szép kis orrot kapnénak; lestjto kovetkeztetés harulna rajuk.

Besz¢lgetésiink itt megszakadt; bucsuznunk kellett.

Parisban, Ramadan holdjanak 26. napjan, 1719-ben.
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CXXXVI. LEVEL
Rika ugyanannak

Legkozelebb, mikor talalkoztunk, tudéosom bevezetett a dolgozdszobdjaba. Itt vannak a
modern idok torténetkdnyvei - mondta. - Latja, ez itt elol az egyhaz és a papak torténete;
épiilésemre olvasom Oket €s gyakran éppen az ellenkezd hatast valtjak ki beldlem.

Azok ott a roppant rémai birodalom bukésardl szolnak; ez egy sereg monarchia romjan
keletkezett, s az 6 romjan aztan ismét szamos j monarchia alakult. Hirtelen rengeteg barbar
nép jelent meg; éppoly ismeretlenek voltak, mint a foldek, ahol laktak; elozonlotték,
kifosztottak és foldaraboltdk a rémai birodalmat és megalapitottdk a mai europai orszagokat.
Nem voltak a sz6 szoros értelmében barbarok, hiszen szabadsagban ¢€ltek, csak késdbb valtak
azza, miutan tobbnyire abszolut uralom ald keriiltek s elvesztették azt a nydjas szabadsagot,
mely annyira megfelel az értelemnek, az emberségnek és a természetnek.

Ezek a konyvek itt a német-romai csaszarsagrol szolnak, mely csak arnyéka volt a romainak,
viszont tudomasom szerint az egyetlen hatalom a foldkerekségén, melyet a megoszlas nem tett
gyongébbé; tovabba az egyetlen, ugy hiszem, amely minél tobbet veszt, annal erdsebb lesz:
sikerei kihasznéalasaban nehézkesnek bizonyult, vereségei ellenben lebirhatatlanna teszik.

Itt van Franciaorszag torténelme; ebben eldszor megalakult, aztan kétszer elenyészett, s
kétszer is jjasziiletett, majd szdzadokon at csak tengddott a kirdlyok hatalma; késObb lassan
erére kapott, tobbfeldl is gyarapodott s igy emelkedett maig; olyan, mint azok a folyok,
melyek utjukban elapadnak vagy fold ala bujnak, majd Ojra kibukkannak, megdagadnak a
beléjiik 6mlo patakoktdl, s mindent, ami elébiik all, aradva elsodornak.

Emitt a spanyol nemzet lathato, amint eldszivarog a hegyek koziil; amint éppoly észrevétleniil
igazza le a mohamedan uralkoddkat, amilyen gyorsan azok annak idején hoditasaikat tették;
amint a sok aprd kirdlysdg hatalmas monarchiava egyesiil - Ugyszolvan az egyetlenné a
vildgon - mig aztan sajat nagysaga ¢és algazdagsaga alatt megrokkanva, erejét, sot hirnevét is
elvesztette, s nem 6rzott meg egyebet, mint hajdani hatalméanak gégjét.

Ezek itt Anglia torténetiroi. Ott a szabadsag mindig a viszaly és zendiilés tiizébdl tamadt; az
uralkod6 folyton ingadozott a rendithetetlen tronon; a tiirelmetlen nemzet még haragjaban is
bolcs, és mint a tengerek kiralyndje (hallatlan dolog ez addig) egyszerre uralkodik is,
kereskedik is.

Mellette a tenger masik urndjének, a holland koztarsasagnak a torténelme; ezt éppugy tisztelik
Eurdpaban, mint amennyire rettegnek téle Azsiaban, ahol ligyvivoi eldtt kirdlyok gornye-
deznek.

Italia torténészei olyan nemzetet mutatnak meg nekiink, amely egykor ura volt a vilagnak s ma

szolgaja a vilag valamennyi nemzetének; uralkodoi széthuznak, gyongék, és szuverénitasuk-
nak csak egyetlen jele van: hidbaval6 politikajuk.

Itt kovetkeznek a szabadsdg mintaképének, Svajcnak a torténetirdi; itt a Velencérdl szolok,
melynek minden ereje a gazdagsaga, s itt a Genovardl sz6lok, mely csak az épiileteivel
kevélykedhetik.

Végil itt vannak az északiak, s koztiik Lengyelorszag, mely oly rosszul hasznalja szabadsagat
¢és szabad kiralyvalasztoi jogat, mintha csak szomszédait akarnad vigasztalni, akik egyiket is,
masikat is elvesztették.

Ezzel masnapig ismét bucsut mondtunk egymasnak.

Périsban, Savval holdjanak 2. napjan, 1719-ben.
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CXXXVIIL LEVEL
Rika ugyanannak

Masnap egy masik szobdba vezetett. Ezek itt a koltok - mondta - vagyis azok a szerzok,
akiknek az a mesterségiik, hogy minduntalan gatat vessenek a jozan észnek és kiilonféle kelle-
mekkel halmozzak agyon az értelmet, mint ahogyan régen a ndket zsufoltak tele ¢kességekkel
¢és diszekkel. Hiszen ismeri Oket, a keletieknél nem ritkasag ez a fajta, ott mintha a nap izzobb
heve csak még jobban folcsigazna a képzeletet.

Ezek az epikus koltemények. De hat mi az, hogy epikus koltemény? Oszintén szolva - mondta
- nem tudom; a szakértok szerint 6sszesen csak kettot irtak, s a tobbi, melyet e néven tartanak
nyilvan, egyaltalan nem az; de ezt épplgy nem tudom. Azt is mondjak, hogy twjakat irni
lehetetlenség; ez még meglepdbb.

Itt vannak a dramai koltok, szerintem a valddi koltok s a szenvedélyek urai. Két fajtajuk van: a
komikusok, akik igen szeliden hatnak rank, s a tragikusok, akik hevesen folkorbacsoljak
lelkiinket.

Itt ezek a lirikusok; éppugy megvetem 6ket, mint amennyire a tobbieket becsiilom; ezeknek a
muvészete nem mas, mint harmonikus kiilonckodés.

Utanuk sorakoznak az idill- és eklogairok; ezek még az udvari embereknek is tetszenek, mert
azt a nyugalmat sejtetik meg veliik s tarjak eléjiik a pasztoréletben, amely az 6 sorsukbol
hianyzik.

Mindazoknal, akiket eddig lattunk, veszedelmesebbek a kovetkezdk: az epigramma-faragok.
Ezek vékony kis nyilakat hegyeznek, s mély és gyogyithatatlan sebeket okoznak veliik.

Itt lathatok a regények; szerzoik afféle koltok, akik a sziv és a szellem dolgait egyarant
talsagba hajtjak; életiik fogytaig egyre csak a természetet keresik, de sosem talaljak; hdseik
éppoly idegenek a valdsaghoz képest, akar a szarnyas sarkanyok vagy a kentaurok.

Belenéztem az 6nok egyik-masik regényébe - mondtam - a mieink, ha ismerné oket, még
jobban meghokkentenék. Eppoly kevéssé természetesek, azonfoliil meg sajatos szokasaink is
feszélyezik Oket: tizévi emésztddés kell hozza, hogy a hds akar csak a szerelmese arcat
meglathassa. A szerzOnek azonban valahogyan csak at kell segitenie az olvasot ezeken az
unalmas elézményeken. Minthogy a kalandok nem lehetnek véltozatosak, olyan fogashoz
folyamodik, amely még rosszabb, mint a baj, amit orvosolni akarndnak: mozgdsitja a csodas
elemet. Biztosra veszem, hogy nem helyesli, ha egy magus egyszerre csak egész hadsereget
hiv el6 a fold aldl, vagy ha egy hés egymaga megsemmisit egy szazezres hadat. Pedig hat a mi
regényeink ilyenek: ezek az érdektelen €s gyakran ismétlddé bonyodalmak untatnak s ezek a
fura csodak folbdszitenek.

Périsban, Savval holdjanak 6. napjan, 1719-ben.
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ROUSSEAU, Jean-Jacques
(1712-1778)

Ertekezés

Forditotta: Ronay Gyorgy

Decipimur specie recti.

Javitott-e avagy rontott az erkdlcs6kon a tudoményok és a miivészetek tjraéledése? Ezt kell itt
megvizsgalnunk. Melyik oldalra kell allnom e kérdésben? Arra, uraim, amelyikre allni méltd
egy tisztességes emberhez, aki nem tud semmit, mindazonaltal becsiili magat valamire.

Nehéz lesz, érzem, mondanivalomat az itéldszékhez igazitani, amely el6tt megjelenek.
Hogyan merészelhetem gancsolni a tudomanyokat Eurdpa egyik legtudosabb Tarsasaga elott,
¢és dicsérni a tudatlansagot egy hirneves Akadémiaban? Hogyan probalhatom Osszeegyeztetni
a tanulmanyok iranti megvetést az igazi tuddsok iranti tisztelettel? Eldre lattam ezeket az
ellenvetéseket, és nem riasztottak el. Nem a tudomanyokra tdmadok, mondtam magamnak,
hanem az erényt védelmezem erényes emberek eldtt. A becsiilet még dragabb a derék embe-
rek, mint az erudicié a tudosok szemében. Mitdl tartané¢k hat? Hallgatosagom bolcsességétol
talan? Megvallom, tartok tdle, de ez csak az eldadas formajara vonatkozik, az el6ado nézeteire
nem. Az igazsagos uralkodok soha nem haboztak, ha vitas kérdésekben dnmaguk ellen kellett
itéelkezniok, s az igaz ligy képviseldje nem Ilehet elénydsebb helyzetben, mint amikor
feddhetetlen ¢és felvilagosult ellenféllel szemben kell védekeznie, aki a sajat ligyében
biraskodik.

E meggondolas batorsagot dnt belém, €s hozzajarul még egy masik is, mely elhatirozasra bir:
Ha az igazsag partjat fogtam, amennyire természetes értelmemtdl telik, ugy - barmilyen
sikerrel jarjak - egy jutalom semmiképp sem maradhat el: az, amit a szivem mélyén fogok
talalni.

ELSO RESZ

Felemel6 és szép latvany, ahogy az ember a tulajdon eréfeszitései révén valik ki tigyszolvan a
semmibdl: ahogy eszének vilagaval szétoszlatja a homalyt, amit a természet vont koréje,
ahogy onmaga f6l¢ emelkedik, ahogy egészen az égi régiokig ropiti a szellem, ahogy oOrias
Iéptekkel - miként a nap - bejarja a vilagegyetem mérhetetlen térségeit, ¢s ami még nagyobb
¢s még nehezebb dolog, visszatér 6nmagéba, tanulmanyozni 6nmagat és természetét, hivatasat
¢s kotelességeit. Mindeme csodédk csak néhany emberdltovel ezeldtt tiintek fol Gjra.

Eurdpa visszazuhant volt az 6sidok barbarsagaba. E napjainkban oly felvilagosult vilag-
résznek a népei néhany évszazada a tudatlansagnal is rosszabb allapotban éltek. Egy nem is
tudom, miféle tudomanyos zagyvalék, mely még a tudatlansagnal is megvetendobb, elbitorolta
a tudas nevét, ¢és szinte lebirhatatlan akadalyt emelt a tudéds visszatérése elé. Hatalmas
megrazkodtatas kellett, hogy az emberek visszataldljanak a jozan észhez, s ez végiil is arrdl az
oldalrdl jott, ahonnan a legkevésbé lehetett volna varni. Az ostoba muzulmén, a miiveltség
eskiidt ellensége volt az oka, hogy a miveltség tjjasziiletett kozottiink. Amikor Konstantin
tronja megdolt, Italiaba sodrodtak a régi Gordgorszag tormelékei. Azutan pedig Franciaorszag
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gazdagodott meg ezen a hagyatékon. Az irodalmi miiveltséget csakhamar kovették a tudoma-
nyok; az irds mivészetéhez a gondolkodds miivészete tarsult - ez a fokozatossag kiilonosnek
latszik, pedig meglehet, nagyon is természetes -, €s kezdett érzddni a muzsak mivelésének
legfobb eldnye, hogy noveli az emberek hajlanddsagat a tarsas érintkezésre, és felébreszti
benniik a vagyat, hogy kolcsonds elismerésre méltdo miivekkel elnyerjék egymas tetszését.

A szellemnek, csakiigy, mint a testnek, megvannak a maga sziikségletei. A testi szlikségletek
teszik a tarsadalom alapzatat, a szellemi sziikségletek teszik vonzova a tarsadalmat. A kor-
manyzat ¢és a torvények gondoskodnak az egybegylilt emberek biztonsagardl és jolétérol, a
tudoményok, az irodalom ¢€s a miivészetek, e nem kevésbé zsarnoki, és talan még hatalmasabb
erok, viragfiizérekkel boritjdk az emberekre vert vaslancot, elfojtjak bennilik azt az érzést,
hogy eredetileg szabadnak sziilettek, megszerettetik veliik a rabszolgasagot ¢és azza teszik az
embereket, amit civilizalt népnek szokés nevezni. A sziikséglet emelte a tronusokat, s a tudo-
manyok és a muvészetek szilarditjadk meg Oket. Foldi hatalmassagok, szeressétek a tudoma-
nyok és a miivészetek iranti hajlamot, ¢és partfogoljatok azokat, akik muvelik! Civilizalt
népek, miiveljétek ki magatokban ezt a hajlandésagot; ti boldog rabszolgédk, ennek kdszon-
hetitek, hogy kifinomult izlésetek van, amire oly biiszkék vagytok, ennek, hogy modorotok
nyajas lett, erkolcsotok pallérozott, ami oly hajlékonnya és konnylivé teszi az érintkezést
kozottetek: egyszoval, neki kdszonhetitek, hogy latszatra minden erény megvan bennetek,
pedig valojaban egyetlen sincs meg.

Ez a fajta pallérozottsag annal kedvesebb, minél kevésbé hivalkodik; ezzel tiint ki Athén és
Réma egykoron, tliindoklésiik €és ragyogasuk magasztalt napjaiban, és kétségkiviil ez emeli
szazadunkat s nemzetiinket minden korok ¢és népek folé. Filozofusi hangnem, de minden
pedantéria nélkiil, természetes és mégis megnyerd modor, egyforman tavol all6 a germéanok
paraszti nyersességétol és az Alpokon tuli népek pantomimjatékaitol: ime a gyiimolcsei az
izlésnek, melyet helyes tanulméanyok alakitottak ki €s a vilagban valo forgas tokéletesbitett.

Mily édes dolog volna koriinkben €lni, ha a kiilsé magatartds mindig a sziv hajland6sagainak
tilkorképe volna, ha az illedelmesség egyet jelentene az erénnyel, ha cselekedeteinket elveink
vezérelnék, s az igazi filozofia elvalaszthatatlan lenne a filozéfusi cimtél! De ennyi kivalosag
igen ritkdn jar egyiitt, és az erény sohasem Iép fol ekkora pompéval. A gazdag ¢ékszerek
jomodrol tantiskodnak, az elegancia jo izlésrdl tanuskodik. Az egészséges €s erdteljes ember
mas jegyekrdl ismerszik meg. A foldmives durva 6ltozéke, nem az udvaronc aranypaszo-
manyai alatt talalhatdo az erds €s eleven test. S a cicoma nem kevésbé idegen az erénytdl,
hiszen az erény nem mas, mint a I¢élek ereje €és elevensége. A derék ember atléta, aki kedvét
leli benne, hogy ruhatlanul viv meg ellenfelével. Minden hiu diszt megvet: feszélyeznék erdi
hasznalatdban, €s nagyobbrészt csak arra talaltattak ki, hogy valamilyen idomtalansagot
rejtsenek mogéjiik.

Ma, amikor a szubtilis vizsgalodasok ¢€s a kifinomult izlés néhany alapelvre vezették vissza a
tetszenivagyas miivészetét, erkdlcseink terén hiu és csaloka egyformasag uralkodik, mintha
minden lelket ugyanabba az ontdmintaba vetettek volna: az udvariassag folyvast kovetel, az
illend6ség parancsol; folyvast szokasokat kovetiink, soha a tulajdon szellemiinket. Mar nem is
meriink olyannak mutatkozni, amilyenek vagyunk, s valahanyszor az emberek, a tarsadalom-
nak nevezett nydaj tagjai, egyforma koriilmények kozé keriilnek, mindnydjan egyforman
cselekszenek ennek az 6rokds kényszernek a sulya alatt, hacsak erésebb inditékok masfelé
nem téritik Sket. Igy hat soha nem tudjuk igazan, kivel van dolgunk; hogy a baratomat
megismerjem, ki kell virnom a nagy alkalmat, tehat addig kell varnom, mig késé nem lesz,
hiszen éppen az ilyen alkalmakkor volna fontos ismernem 6t.
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Mennyi blin kiséri ezt a bizonytalansagot! Nincs tobbé Oszinte baratsag, nincs valodi meg-
becsiilés és nincs megalapozott bizalom. Gyanakvas, bizalmatlansag, félelem, hidegség,
tartozkodas, gytldlet, arulds rejtezik az udvariassag alnok leple mogott, az oly sokat magasz-
talt pallérozottsag mogott, mely felvilagosult szdzadunk adoménya. Karomlassal mar nem
szentségtelenitik meg a mindenség Uranak nevét, de megsértik az Urat istentagadd beszédek-
kel, és ez még csak nem is bantja érzékeny fiiliinket. Nem a magunk érdemeivel biiszkél-
kediink, hanem masok érdemeit kicsinyeljiik. Nem sértegetjiik durvan ellenségiinket, hanem
iigyesen ragalmazzuk. Kihuny a nemzeti gytlolkodés, de vele egyiitt a hazaszeretet is. A
megvetett tudatlansag helyébe veszedelmes piirrhonizmust allitanak. Vannak tilalmas tal-
kapasok, gyalazattal sujtott blindk, més biinok azonban az erény nevével ékeskednek; aki nem
koveti el, annak szinlelnie kell Sket. Am magasztalja, akinek kedve van hozza, a kor
bolcseinek mértékletességét; ami engem illet, én csak kifinomodott mértéktelenséget latok
benne, s ez éppolyan méltatlan a dicséretemre, mint fortélyos egyszertségiik.

Ilyen javulas ment végbe erkolcseink terén. Ilyen derék emberek lettiink. Az irodalom, a
tudoményok és a miivészetek dolga, hogy elkoveteljék résziiket ebbdl az igen tidvos miibol.
En csak egyetlen megjegyzést fiizok a dologhoz: Ha valamely tavoli vidék lakoja abbol
kiindulva probalna képet alkotni az europai erkdlesokrdl, hogy milyen fokon allnak nalunk a
tudoményok, hogy milyen tokélyre jutottak mivészeteink, hogy szinieléadasaink milyen
illedelmesek, modorunk milyen csiszolt, beszédiink milyen nydjas, hogy allanddéan bizony-
gatjuk joindulatunkat, és ugy latszik, minden kor- és rendbéli emberek tiilekedve versenyez-
nek egymassal, hajnalhasadastol naplementéig azon faradozvan, hogy kolcsondsen lekdtelez-
z¢€k egymast, ez az idegen, mondom, erkodlcseinkrél pontosan az ellenkezdjét gondolna, mint
ami a valdsag.

Ahol nincs okozat, ott nem kell okot keresni; de itt az okozat biztos: a valdsagos hanyatlas.
Lelkiink abban a mértékben romlott meg, ahogy a tudomanyok és a miivészetek kozeledtek a
tokély allapota felé. Netan azt mondja valaki, hogy ez korunk kiilonds balszerencséje? Nem,
uraim, a hit kivancsisag okozta bajok egyiddsek a vilaggal. Az dcedn vizének naponta ismét-
16d6 megemelkedése ¢€s visszasiillyedése nem vettetik ala nagyobb szabalyszeriiséggel ama
csillag jarasanak, mely éjjelente megvilagit minket, mint az erkdlcsok €s tisztesség sorsa a
tudoményok és a mivészetek haladasanak. Az erény abban a mértékben veszett el a szemiink
eldl, ahogy amazoknak a fénye emelkedett a latohataron, €s ugyanezt a jelenséget figyelték
meg minden helyen és minden korokban.

Tekintsiik Egyiptomot, a vilag elsd tanitomesterét, a termékeny éghajlatot érc mennybolt alatt;
a hires vidéket, ahonnét Sesostris valaha elindult a vildg meghdditasara. A filozofia és a
szépmiivészetek anyja lett Egyiptom - €s nem sokkal késobb prédaul esett Kambiiszésznek,
majd a gérogoknek, a romaiaknak, az araboknak ¢és végiil a torokoknek.

Tekintsiik Gorogorszagot; valaha héroszok laktak, akik kétszer gy6zték le Azsiat, egyszer
Troja elott, egyszer pedig sajat foldjiikon. A sziiletd irodalom még nem iiltette el a romlast
lakoinak szivében, de a miivészetek haladasa, az erkdlcsok meglazulasa és a Makedoniai igdja
mar szoros egymasutanban kovetkeztek, és a mindig bolcs, mindig kéjsovar és mindig rab
Gorogorszag szamara a megrazkodtatasok mar csak urainak cserélddését hoztak. Démoszthe-
nész minden ékesszolasa kevés volt, hogy életet 6ntson a testbe, melyet elbagyasztottak a
fénylizés meg a miivészetek.

Romat egy pasztor alapitotta, és foldmiiveldk tették hiressé. De az Enniusok és Terentiusok
idején hanyatlasnak indult, a Catullusok, a Martialisok meg a temérdek tragar szerz0 utan
pedig - mar a neviik is sérti a szeméremérzést - a blin szinpadava, a nemzetek gyalazatava ¢€s a
barbarok jatékszeréveé lett, holott egykor az erény temploma volt. A vilag fovarosa végiil
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ugyanabba a jaromba kertilt, amely ald korabban ¢ hajtotta a népeket, s bukésanak napja akkor
virradt fel, amikor egyik polgaranak odaitélték a jo izlés birdja cimet.

Mit mondjak a keleti birodalom févarosardl, mely mintha helyzeténél fogva arra rendeltetett
volna, hogy az egész vilag fovarosa legyen, s ahol menedéket taldltak a tudomanyok ¢és a
miivészetek, miutan Eurdpa tobbi részEébdl szamiizték dket - talan inkabb bolcsességbdl, mint
barbarsagb6l. Ami szégyenletes csak van a ziillésben ¢€s lealjasulasban: a legsotétebb arulasok,
gyilkossagok ¢és mérgek, a legelvetemiiltebb blinok versengése, ime, ebbdl szovodott Konstan-
tindpoly torténete, ime a tiszta forras, ahonnét felénk aradt szazadunk biiszkesége, a felvilago-
sodas.

De miért kutakodnank a régmult idokben bizonyitékok utan, hiszen a keresett igazsag
tantjelei itt vannak a szemiink elétt. Van Azsiaban egy hatalmas orszag, ahol a miiveltség
nagy becsben all és a legmagasabb allami méltosagokig emeli f61 az embert. Ha a tudomanyok
jobba tennék az erkdlcsoket, ha az embereket arra tanitanak, hogy vériiket ontsak a hazajukért,
ha batorsagot dntenének beléjiik, Kina népei okvetleniil bolcsek, szabadok és legy6zhetetlenek
volnanak. Am ha nincs olyan rossz, amire ne hajlananak, ha sem a miniszterek felvilagosult-
saga, sem a torvények allitolagos bolcsessége, sem e kiterjedt birodalom lakosainak hatalmas
szama nem tudta megovni Kinat a tudatlan és faragatlan tatarok igajatol, mire szolgaltak akkor
a tuddsai? Milyen gyiimolcsot hozott a megbecsiilés, amivel elhalmozta 6ket? Talan bizony
azt, hogy rabszolgak ¢és gonosztevok népesitik be?

Allitsuk szembe e képekkel ama néhany nép erkoleseinek képét, akiket megkimélt a hidbavald
tudas ragalyos koérja, és igy boldogga tett az erény, és példava mas nemzetek szamara. Ilyenek
voltak az elsé perzsak, ez az egyediilallo nemzet, melynek korében ugy tanitottak az erénye-
ket, ahogy nalunk a tudomanyt tanitjak, amely konnytiszerrel leigazta Azsiat, s amelynek
egyediil jutott osztalyrésziil a dicsdség, hogy intézményeinek torténete filozofiai regény-
szamba ment. Ilyenek voltak a szkitak, akikrél oly nagyszeri himnuszok maradtak rank.
Ilyenek voltak a germanok, akiknek egyszerlis€gét, artatlansagat és erényeit megkonnyebbiil-
ten ecsetelte ama bizonyos toll, belefaradvan egy tanult, gazdag és kéjsovar nép biineinek ¢és
alnoksagainak leirasaba. Ilyen volt maga Roma is szegénységének ¢€s tudatlansaganak idején.
Végiil mind a mai napig ilyennek mutatkozott ama nyers, paraszti nemzet, melyet annyira
magasztalnak batorsagaért, mert azt a balsors nem tudta elcsiiggeszteni, és hiiségéért, mert azt
a példa nem tudta megrontani.

Nem ostoba tudatlansag volt az oka, hogy ezek a népek folébe helyezték a szellem gyakor-
lasanak a tobbi gyakorlatot. Nem maradt eldttiik titok, hogy mas vidékeken a dologtalan
emberek a legfobb jorol, a biinrdl és az erényrdl folytatott vitaknak szentelik életiiket, és hogy
g6g0s bolcselkeddk, mikozben az egekig dicsérik onmagukat, a tobbi népet valogatas nélkiil a
barbarok becsmérld neve alatt emlegetik; azonban lattdk az ilyen emberek erkolcseit, €s
megtanultdk, hogy megvessék a tanaikat.

Lehet-e felednem, hogy éppen Gordgorszag kebelén ndtt nagyra az a varos, amely éppoly
hires volt boldog tudatlansagardl, mint térvényeinek bdlcsességérol, a félistenek koztarsasaga:
mert inkabb félistenek voltak 6k, mint emberek, erényeik, ugy tetszik, annyira felilmultdk az
emberiség erényeit. O, Sparta, 6rok megszégyenitdje a hitl tanoknak! Mikozben a szépmii-
vészetek nyoman a bliindk mind bevonultak Athénba, mikézben egy athéni tiirannosz nagy
gonddal Osszegytijtotte a koltok fejedelmének miiveit, te kitizted falaid koziil a miivészeteket
¢és a muvészeket, a tudomanyokat és a tudosokat.

A dolgok kifejlése még ¢élesebbé tette a kiilonbséget. Athén a pallérozottsag €s a jo izlés
otthona lett, a szonokok ¢és a filozofusok hazdja. Az épiiletek elegancidja nem maradt el a
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nyelv elegancidja mogott. Mindenfelé a legligyesebb mesterek kezétdl megelevenedett mar-
vanytomboket ¢és vasznakat lehetett latni. Athénbdl szarmaztak a bamulatra méltdé miivek,
melyek minden romlott korban mintaképnek szamitanak. Lakedaimonia képe kevésbé ragyo-
g0. Ott, monda a tobbi nép, az emberek erényesnek sziiletnek, és még az orszag levegojeével is
mintha az erényt szivnd magaba az ember. Lakoi csak hostetteik emlékét hagytak maguk utan.
De vajon kevesebbre becsiiljiik az ilyen emlékmiiveket az athéniaktol rank maradt csodalatos
szobroknal?

Egy-két bolcs, igaz, szembeszegiilt az altalanos aradattal, és megdvta magat a blintdl, holott a
muzsak korében ¢€lt. De halld csak, hogyan itél koranak tudosair6l és miivészeirdl az elsé és
legszerencsétlenebb e bolcsek koziil!

»Megvizsgaltam a koltoket - mondja -, és olyan embereknek talaltam oket, akik megszédiiltek
tehetségiiktdl és masokat is elszéditettek vele; akik bolcsnek adjak ki magukat, és a tobbiek is
bolcsnek tartjak dket, pedig mi sem all tdvolabb téliik a bolcsességnél.”

»A koltok utan a mlivészekhez mentem - folytatja Szokratész -, senki nem tud kevesebbet a
miivészetrol, mint én; senkiben sem volt erésebb a meggydzddés, hogy a miivészek igen szép
titkok tudoi. Es mégis azt talaltam, hogy 6k sem jobbak a koltéknél, és hogy ugyanannak az
elditéletnek a rabjai, mint amazok. Mivel az {igyesebbek kitlinnek a maguk teriiletén, ezért azt
gondoljak, hogy 6k a legbdlcsebbek minden ember koziil. Ez az elbizakodottsag egészen
kioltotta tudasuk fényét a szememben. Igy aztan, midén az orakulum helyett megkérdeztem
magamtol, mi szeretnék inkabb lenni, az, aki vagyok, vagy az, akinek oket talaltam, mit
szeretnék tudni, azt-e, amit 6k megtanultak, vagy azt, hogy nem tudok semmit, akkor azt
valaszoltam magamnak és Istennek: az akarok maradni, aki vagyok.”

»Nem tudjuk, mi az igaz, a jo és a sz€p; nem tudjak sem a szofistak, sem a koltok, sem a
szonokok, és nem tudom én sem. De annyiban mégiscsak kiilonb6zom toliik, hogy ezek az
emberek semmit sem tudnak ugyan, mindazonaltal valamennyien azt hiszik, hogy tudnak
valamit, nekem viszont, ha nem is tudok semmit, legaldbb nincs kétségem tudatlansagom
felél. Igy aztan, ha az orakulum azt mondta, hogy én vagyok a legbdlcsebb ember, ez csak
annyit jelent, hogy meggy6zddtem rola: amit nem tudok, azt bizony nem tudom.”

fme, igy dicséri a tudatlansagot az a férfiu, aki az istenek itélete szerint a legbdlcsebb volt az
emberek kozott, egész Gorogorszag véleménye szerint pedig a legnagyobb tudasu az athéniak
kozott: Szokratész. Azt hinnék talan, ha feltamadna koriinkben, a mi tudosaink és miivészeink
lattan megvaltoztatna véleményét? Nem, uraim, ez az ember valtozatlanul megvetné hiaba-
valo tudomdanyainkat, nem segitene gyarapitani a mindenfeldl rank zadul6 konyvek tomke-
legét, és miként hajdanan, most is csak erényének példajat és emlékezetét hagynd kotelezo
szabaly gyanant tanitvanyaira és utodaira. Igy szép tanitani az embereket.

Szokratész kezdte Athénban, Romaban pedig az iddsebbik Cato folytatta az ostromot a
fortélyos és agyafturt gorogok ellen, akik megkisértették polgartarsaik erényét és ellankasz-
tottak batorsdgukat. De a tudomanyok, a miivészetek és a dialektika mégis diadalt arattak;
Roéma megtelt filozofusokkal €s szonokokkal; elhanyagoltdk a katonai fegyelmet, lebecsiilték
a foldmuvelést, szektak karjaiba vetették magukat és megfeledkeztek a honrol. A szabadsag,
Onzetlenség, engedelmesség szent nevei helyébe Epikurosz, Zenon, Arkeszilaosz neve 1épett.
Miota a tudosok kezdtek megjelenni a koriinkben, mondtik tulajdon filozofusaik, eltiintek a
becsiiletes emberek. Korabban a romaiak beérték azzal, hogy gyakoroljak az erényt; amikor
elkezdték tanulmanyozni, minden elveszett.

O, Fabricius, mit gondolt volna fennkolt lelked, ha balszerencséjére visszaszolittatik az életbe,
¢és latnia kell pompatol roskadozni azt a Romat, melyet a te karod mentett meg valaha, ¢és
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tiszteletet parancsolé neved nagyobb fényre emelt, mint valamennyi héditasa? ,Istenek -
mondtad volna -, hova lettek a szalmatetdk ¢és a falusi otthonok, ahol a mértékletesség meg az
erény lakott valaha? Miféle baljos csillogas Iépett a romai egyszeriiség helyébe? Miféle idegen
beszéd ez itt? Miféle elpuhult erkdlesok ezek? Mit jelentsenek ezek a szobrok, ezek a képek,
ezek az ¢éplletek? Mit tettetek, esztelenek? Nemzetek urai, rabszolgaiva lettetek a I¢ha
embereknek, akiket legydztetek? Szonokok kormanyoznak titeket? Azért ontdztétek véretek-
kel Gorogorszagot és Azsiat, hogy az épitészek, a festdk, a szobraszok és a csepliragok
meggazdagodjanak? Karthdgd romjai egy fuvolas prédaja lettek? Romaiak, romboljatok le
hamar az amfiteatrumokat, zuzzatok szét e marvanyszobrokat, égessétek el e képeket, tizzétek
el ezeket a rabszolgakat: leigdznak benneteket, végzetes miivészetiik romlast hoz ratok. Mas
kezek jeleskedjenek csak hiu tehetségekkel, Roméhoz egyetlen tehetség méltd: meghdditani a
vilagot €és uralomra juttatni az erényt. Midon Kiineasz kirdlyok gyiilekezetének nézte
szenatusunkat, nem hit pompa, nem keresett elegancia vakitotta el. Nem a l¢ha ékesszolasra
gondolt, a felszines emberek tudomanyara és amulatuk targyara. Mi tetszett hat olyan
fenségesnek Kiineasz szemében? O, polgarok, oly latvanyban volt része, amilyent soha nem
fog nyujtani a ti gazdagsagotok, se mindahdny miivészet. Szebb latvany soha nem tarult {6l a
nap alatt: kétszaz erényes embert latott, akik méltoék voltak ra, hogy Romanak parancsoljanak
¢és korményozzak a foldet.”

De szeljiik at a tér- és iddbeli tavolsagokat, ¢és lassuk, mi tortént a mi vidékeinken €s a mi
szemiink elOtt; vagy inkabb tegyiik félre a gytldletes képeket, melyek érzékenységiinket
sértenék, ¢s takaritsuk meg magunknak a faradsagot, hogy ugyanazokat a dolgokat més nevek
alatt ismételgetjiik. Nem ok nélkiil idéztem fol Fabricius szellemét. Es mit mondhattam e nagy
ember nevében, amit ne adhatnék XII. Lajos vagy IV. Henrik szdjaba is? Mikoztiink, igaz,
nem itta volna ki a bilirokpoharat Szokratész, de ivott volna egy még keserlibb poharbol, a
sértd guny poharabdl, s a megvetés szazszorta rosszabb, mint a halal.

fgy hat minden idékben fénytizés, erkolcsi hanyatlas és rabszolgasag volt a biintetés gdgos
probalkozasainkért, hogy kilépjiink a boldog tudatlansag allapotabol, amelybe az 06rok
bolcsesség helyezett benniinket. Valamennyi cselekedetét siiri fatyolba boritotta, s ez, gy
tetszik, elegendd figyelmeztetés volt: az O6rok bolcsesség nem rendelt minket hidbavald
kutakodasokra. De tanitott-e nekiink valamit is, amibdl képesek voltunk okulni, vagy amit
blintetleniil mellozniink lehetett? Tudjatok meg hat végre, ti népek, hogy a természet tavol
akarta tartani toéletek a tudomanyt, miként az anyak is kitépik a veszedelmes fegyvert
gyermekiik kezébdl; hogy valahanyszor elrejti eldletek a titkait, megannyi kintél 6v meg
titeket, és ha faradsaggal kell fizetnetek a tudds megszerzéséért, ez a faradsdg nem a
legcsekélyebb jotéteménye. Az emberek romlottak, ¢s még rosszabbak lennének, ha
balszerencséjiikre minden tudas veliik sziiletik.

Mily megszégyenitok e gondolatok az emberiségre nézve! Beh lealazzak a biiszkeségiinket!
Hogyan! A tisztesség a tudatlansag gyermeke volna? A tudomény €s az erény Osszeegyeztet-
hetetlen? Van-e kovetkeztetés, amit ezekbdl az eléitéletekbdl ne lehetne levonni? Am hogy
Osszebékitsiik a latszolagos ellentéteket, csupan kozelebbrol meg kell vizsgalnunk a dolgot.
Konnyen adunk biiszke cimeket az emberi tudasnak, és elvakitanak ezek a cimek, pedig hit és
iires mindahany. Vegyiik hat dnmagukban szemiigyre a tudomanyokat ¢s a miivészeteket.
Lassuk, minek kell kdvetkeznie haladasukbol, és ne habozzunk hangot adni helyeslésiinknek,
valahanyszor azt talaljuk, hogy okfejtéseink Gsszhangban vannak a torténelmi tapasztala-
tokkal.
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MASODIK RESZ

Egy régi hagyomany szerint a tudomanyokat valamely isten talalta fol, aki ellensége volt az
emberek nyugalméanak. Egyiptombdl keriilt at Gérogorszagba ez a hagyomany. Mit gondol-
hattak hat a tudomanyokrél maguk az egyiptomiak, akiknek a f6ldjén megsziilettek? Hiszen
kozelrdl lattak a tudoméanyok forrasait. Es csakugyan, akar a vilagtorténetet lapozgatjuk, akar
filozofiai kutatasokkal egészitjiik ki a bizonytalan kronikékat, az emberi tudas eredetérdl
szerzett ismereteink semmiképpen sem fognak megfelelni annak az idednak, amelyet olyan
szivesen alkot rola a vilag. A csillagaszat a babonabdl sziiletett, az ékesszolas a becsvagybol,
gyuloletbdl, hizelgésbol, hazugsagbol, a geometria a fosvénységbdl, a fizika a hia kivancsi-
sagbol és valamennyi, beleértve a moralt is, az emberi gdgbél. Igy hat biineinknek koszon-
hetik sziiletésiiket a tudomanyok €s a miivészetek; kevésbé kételkednénk hasznossagukban, ha
erényeinknek koszonhetnénk Oket.

Szarmazasuk szepléi bizony igencsak kilitkoznek a targyaikon. Mit kezdenénk a
miivészetekkel, ha nem volna a fénylizés, hogy taplalja 6ket? Ha az emberek nem kdvetnének
el igazsagtalansagokat, mire szolgdlna akkor az igazsagszolgaltatais? Mi lenne a torténet-
irasbol, ha nem léteznének se zsarnokok, se haboruk, se dsszeeskiivok? Egyszoval, ki akarna
terméketlen szemlélodésnek szentelni az életét, ha senki sem toérodnék massal, mint az ember
kotelességeivel és a természet sziikségleteivel, és mindenkinek csak a hon, a bajba jutottak és
a baratai szamara lenne ideje? Arra sziilettiink volna, hogy a kut kédvajdhoz kotozve haljunk
meg, melynek a mélyén elrejté6zott az igazsag? Ez az egyetlen megfontolds mar az elsé
1épésnél vissza kellene riasszon minden embert, aki komolyan okulni akar a filozéfia
tanulmanyozasabal.

Mennyi vesz€ly, mennyi tévut keresztezi a tudoményos vizsgalodast! Mennyi tévedésen kell
atvagni magunkat, mig az igazsaghoz eljutunk! Es mind ezerszer veszedelmesebb, mint
amennyire hasznos az igazsag. A hatrany szemmel lathatd, mert a hamissag végteleniil sok
alakot képes magara Olteni, az igazsagnak pedig csak egyetlenegy 1étezési modja van. Azutan
meg, ki keresi szintén az igazsagot? Es még ha a legjobb szandékkal kozelitiink is feléje,
milyen jelekbdl tudjuk felismerni? A kiilonbozé vélekedések tomkelegében milyen kritérium
segitségével fogunk helyesen itélni rola? S ami a legnehezebb, ha valami szerencse folytan
végiil is megtalaljuk, ki az koziiliink, ki képes volna jol éIni vele? Tudomanyaink hiu célokat
tiznek maguk elé, am hatdsuk még ennél is veszedelmesebb. A semmittevésbdl sziilettek, €s
maguk is semmittevést sziilnek; sok kart tesznek a tarsadalomban, de mind koziil els6 a hely-
rehozhatatlan idOveszteség. A politikaban, csakugy, mint a moral terén, nagy rossztétemény
nem tenni semmi jot, és minden semmirekelld polgart artalmas embernek tekinthetiink.
Feleljetek hat, hirneves filozofusok, ti, akiktdl tudjuk, mi oknél fogva vonzzdk egymast a
testek az {irben, hogyan viszonyulnak egymashoz az égitestek korforgasa soran egyenld idok
alatt bejart 1égterek, mely gorbéknek vannak valtozatlan irdnyban folytatodo pontjai, hajlasi
pontjai €s visszafordulasi pontjai, hogyan lat mindent Istenben az ember, mi mdédon felel meg
egymasnak a test és a 1¢élek, holott nem hatnak egymasra, akarcsak két ingadra, mely csillagok
lakhatok, mely rovarok szaporodnak a szokasostdl eltéré modon; mondom, feleljetek nekem,
ti, akiktél annyi fennkolt tudast szereztiink: ha mindebbdl soha semmit nem tanulunk meg
téletek, kevésbé szamosak lennénk-e emiatt, kevésbé jol kormanyoznanak-e minket, kevésbé
lennénk-e félelmetesek és virdgzok, avagy még elvetemiiltebbek lennénk-e tan? Gondol-
kodjatok hat el miiveitek értelme fell. Es ha legbolcsebb tuddsaink és legjobb polgaraink
munkalkodésa ily kevés hasznot hajt nekiink, mit gondoljunk akkor azoknak a jelentéktelen
szerzOknek €s semmittevd irodalmaroknak a tomegérol, akik ellenszolgaltatas nélkiil zabaljak
fol az allam javait?
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De mit beszélek: még hogy semmittevok! Bizony tetszenék Istennek, ha csakugyan nem ten-
nének semmit. Az erkdlcsok akkor egészségesebbek volnanak, a tarsadalom pedig békésebb.
Csakhogy e hiu és sekélyes frazispufogtatok mindenfeldl felvonulnak, baljos paradoxonjaik
fegyverzetében; alddssak a hit fundamentumat és kipusztitjadk az erényt. Megvetd mosollyal
valaszolnak az efféle elkoptatott szavakra, mint haza és vallas; tehetségliket és filozofiajukat
annak szentelik, hogy mindent leromboljanak ¢és lealacsonyitsanak, ami csak szent az emberek
ko6zott. Nem mintha valoban az erényt vagy akar hittételeinket gytilolnék. Nem, 6k a kozvéle-
ménynek az ellenségei; hogy visszatérjenek az oltar labahoz, csak ateistak kozé kellene
szamiizni Sket. O, mire vagy képes dithdt kitlinnivagyas!

Igen nagy baj az idével rosszul élni. Es még ennél is stlyosabb bajok szarmaznak az
irodalombdl meg a miivészetekbol. Példaul a fényiizés: csakugy, mint amazok, ez is a
semmittevésbol és az emberek hiusagabdl ered. A fénytizés ritkan fordul el a miivészetek és
a tudomanyok nélkiil, ezek pedig soha nem fordulnak el nélkiile. Tudom, filozofiank, mely
mindig béven ontja a kiilonc elveket, minden szdzadok tapasztalataval ellentétben azt allitja,
hogy a fénylizés az oka az allamok virdgzasdnak. De megfeledkezvén a fénylizés elleni
torvények sziikségességérol, merészeli-e azt is tagadni, hogy a jo erkdlcsok nélkiilozhetetlenek
a birodalmak fennmaradasahoz, €s hogy a fényiizés szoges ellentétben all a jo erkdlcsokkel? A
fénylizés a gazdagsag biztos jele, talan még meg is sokszorozza a gazdagsagot - de mire kell
vajon kovetkeztetni ebbdl a paradoxonbol, mely ugyancsak mélté arra, hogy napjainkban
allitsak fo1? Es mivé lesz az erény, ha az a cél, hogy mindenaron meggazdagodjunk? A régi
allamférfiak folyvast az erkolcsokrdl meg az erényrdl beszéltek; a mieink csakis a
kereskedelemrdl meg a pénzrdl beszélnek. Az egyik kijelenti, hogy az ember ezen vagy azon a
vidéken annyit ér, amennyiért Algirban eladnak; a masik tovabb szamol és olyan orszagokat
talal, ahol az ember semmit sem ér, meg olyan orszagokat, ahol a semminél is kevesebbet.
Ugy becsiilik 6] az embert, mint a barmok ny4jait. Szerintiik az ember csak annyit ér az allam
szamara, amennyit fogyaszt. Eszerint egy szibarita felért volna harminc lakedaimoéniaival.
Talaljuk ki most mar, hogy a két allam koziil melyiket igdzta le egy maroknyi paraszt €s
melyik tanitotta meg reszketni Azsiat, Sparta vagy Szibarisz?

Kiirosz kiralysagat harmincezer emberrel hoditotta meg egy fejedelem, aki szegényebb volt
Perzsia legkisebb satrapdjanal, a szkitdk viszont, minden nép legnyomorultabbika, ellenalltak
a vilag leghatalmasabb uralkod6inak. Két hires koztarsasag versengett a vilaguralomért; az
egyik nagyon gazdag volt, a méasiknak nem volt semmije, és ez dontdtte meg az elébbit. Am
miutan a vildg minden gazdagsagat elnyelte, a rdmai birodalom is olyan embereknek esett
aldozatul, akik azt sem tudtdk, mi fan terem a gazdagsag. Amikor a frankok meghoditottak
Galliat, a szaszok pedig Angliat, nem volt mas kincsiik, csak a vitézségilik, meg a szegénység.
Egy maroknyi szegény hegylakd, akinek minden birvagya néhany baranybdrre korlatozddott,
elobb moresre tanitotta a biiszke Ausztriat, majd szétzzta a gazdag és rettegett burgundiai
hazat, amely el6tt reszkettek Eurdpa hatalmassagai. Végiil pedig V. Karoly utodanak minden
hatalma ¢és minden bolcsessége - hiaba volt India minden kincse az 6vé - megtort egy
maroknyi heringhalaszon. Fiiggesszék hat fel az allamférfiak a szamitgatasokat és gondol-
kozzanak el e példak folott; tanuljak meg mar egyszer, hogy pénzen mindent vehetnek, kivéve
erkdlcsoket és polgarokat.

Mirdl is van sz6 a fénylizés kérdésével kapcsolatban? Arrdl, hogy mi fontosabb a birodalmak
szamara: hogy tindokléek és rovid életiiek legyenek, vagy erényesek és hossza életiiek.
Tiindokléek, mondom - de milyen fénnyel tiindokolnek? A pompa nem jar egyiitt a becstilet
szeretetével. Nem, a sekélyes gondok sokasagatdl lealacsonyitott szellemeknek nem adatik
meg, hogy barmi nagy dologhoz felemelkedjenek, s amikor az er6 megvolna benniik ehhez,
akkor a batorsagnak lennének hijan.
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Minden miivész iinneplésre vagyik. Kortarsainak dicsérd szavanal becsesebb jutalomban nem
részeslilhet. Mit fog tenni hat, hogy elnyerje a kdzonség tetszését, ha balszerencséjére olyan
nép korében é€s oly korban sziiletik, ahol a divatba jott tuddsok a 1€ha ifjakat tették hangadova,
ahol az emberek feldldoztak izlésiliket szabadsaguk zsarnokainak, ahol - mivel az egyik nem
csak annak mer helyeselni, ami a masik nem batortalansdganak megfelel - megbuktatjak a
dramai koltészet remekeit €s elvetik a harmoénia csodait? Mit fog tenni, uraim? Lealacsonyitja
géniuszat szazadanak szinvonaléra, és atlagos miiveket alkot remekmiivek helyett, mert az
elobbieket mar ¢€letében csodaljak, az utdbbiakat pedig csak joval a haldla utan fogjak
csodalni. Mondd meg nekiink, hirneves Arouet, mennyi férfias és erdteljes szépséget aldoztal
fel hamis érzékenységiinknek, s a galantéria szelleme, bar igen termékeny az apr6é dolgokban,
mibe keriilt neked a nagy dolgok terén.

fgy vonja maga utan az erkolcsok bomlasa - sziikségszerii kovetkezménye a fényiizésnek - az
izlés hanyatlasat. Ha véletleniil akad egy rendkiviili tehetségii ember, akinek lelke szilard, aki
nem hajlandé engedni szdzada szellemének és gyerekes miivekkel lealacsonyitani magat, hat
jaj neki! Inségben, elfeledve fog meghalni. Barcsak lenne mindez joslat csupan, nem tapasz-
talat! Carle, Pierre, eljott a perc, amikor kihull az ecset kezetekbdl, mely arra hivatott, hogy
magasztos €s szent képekkel emelje templomaink fenségét - vagy odaig alacsonyodik, hogy a
hintok faburkolatat ¢ékesitse buja festményekkel. Te pedig, Praxitelészek ¢s Pheidiaszok
versenytarsa, te, kinek vésdje olyan isteneket faragott volna az 6koriaknak, hogy megbocsa-
tanok nekik a balvanyimadast, utdnozhatatlan Pigalle, te arra fogod adni kezedet, hogy
porcelan szobrocskékat csiszolgasson, kiilonben menthetetleniil munka nélkiil maradsz.

Nem elmélkedhetiink az erkolcsokrdl, hogy ne idézndk fel 6rommel az 6sidok egyszerii-
ségének képét. Sz&p partvidéket latunk, melyet csak a természet keze diszitett fol, €s szo-
moruan érezziik, hogy eltavolodtunk tdle. Amikor az artatlan és erényes emberek szivesen
vették, hogy az istenek tanui lehetnek cselekedeteiknek, kozos fedé¢l alatt laktak veliik. Amde
rovidesen gonossza valtak, ¢és kezdtek terhiikre lenni ezek a kényelmetlen megfigyeldk, ezért
pompas templomokba szamiizték Oket. Végiil aztdn onnan is kikergették isteneiket, hogy 6k
maguk rendezkedjenek be a helyiikon, vagy legalabbis az istenek templomai nem kiilonboztek
mar a polgarok hazaitdl. Ez volt a lealacsonyodas netovabbja; soha nem hajtottdk tovabb a
blunoket, mint itt, ahol ugyszolvan a hatalmasok palotdinak bejaratanal lehetett latni
valamennyit, marvanyoszlopokra nehezedve s korinthoszi oszlopfokbe vésve.

Sokasodnak az ¢let kényelmét szolgald javak, tokéletesednek a mivészetek, és terjed a
fénytizés; am kozben elsorvad az igazi batorsag, a katonai erények semmivé foszlanak, s ez is
e tudomanyok miive, meg a szobak homalyaban izott mesterségeké. Amikor a gotok foldultak
Gorogorszagot, csak az mentette meg a konyvtarak egy részét a tiiztdl, hogy egyikiik ravette a
tobbieket, hagyjak meg az ellenségnek ezeket a holmikat, hiszen elvonjak a harci gyakorla-
toktol, €s helyhez kotott, tétlen foglalatossagokkal kotik le a figyelmét. VIII. Karoly szinte ki
sem vonta kardjat, gy lett Toscana és a napolyi kirdlysag urava, s egész udvara annak
tulajdonitotta a nem remélt konny sikert, hogy Italia nemessége és fejedelmei inkabb azzal
toltotték idejliket, hogy eszessé €s nagy tudomanyuva tegyék magukat, mint hogy gyakorlas
altal eréssé és harcedzetté valjanak. Csakugyan, mondja a bdlcs ember, aki ezt a két esetet
elbeszéli, valamennyi példa arra tanit, hogy a katonai meg a hasonl6 ligyekben a tudomanyok
tanulmanyozasa sokkal inkébb elsorvasztja €s elpuhitja a batorsdgot, mintsem megkeményiti
és életerdssé teszi.

A romaiak elismerték, hogy a katonai erény abban a mértékben hunyt ki kozottik, ahogy
kezdték kiismerni magukat a képek, a metszetek, az Otvosmunkdk terén, és gyakorolni
kezdték a szépmiivészeteket. S mintha e hires orszag arra rendeltetett volna, hogy mindig
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példat adjon mas népeknek, a Medicik felemelkedése és a miiveltség jraéledése ismét és
talan orokre véget vetett Itdlia katonai hirnevének, pedig néhany évszazaddal elobb mintha
sikeriilt volna visszahoditania.

Gorogorszag régi koztarsasdgai, azzal a bolcsességgel, mely legtobb intézményiiket
beragyogta, megtiltottak polgaraiknak a nyugalmas és helyhez kotott mesterségek gyakorlasat,
mert ezek elerdtlenitik és megrontjak a testet, s igy csakhamar elbagyasztjak a Iélek
elevenségét is. Es csakugyan, milyen szemmel nézhetnek az éhségre, a szomjusagra, a
faradtsagra, a veszélyekre és a haldlra azok az emberek, akiket a legcsekélyebb sziikség lestjt
¢és a legkisebb veszély visszariaszt? Honnan veszik a katondk a lelkierdt, hogy elviseljék a
talzott megterhelést, ha egyaltalan nem szoktak hozza az ilyesmihez? Honnan veszik a
lelkesedést az erdltetett menethez, ha olyan tisztek parancsnoksaga alatt kell menetelniiik,
akiknek annyi erejiik sincs, hogy lovon utazzanak? Ne hivatkozzék senki ellenvetésiil arra,
hogy milyen nagyszer(i hire van az ligyesen kiképzett modern harcosoknak. Dicsérik a csata
napjan tanusitott batorsagukat, de nem beszélnek rdla, hogyan tiirik a hosszan tartd
megterhelést, hogyan dacolnak az évszakok szigoraval €s a rossz iddjarassal. Elég egy kevés
nap vagy ho, elég egynémely f6l0s joszag hianya, s néhany nap alatt legjobb hadseregiink is
megcsappan ¢€s Osszeroskad. Rettenthetetlen harcosok, viseljétek el egyszer az igazsagot, oly
ritkdn esik meg hallanotok. Vitéziil harcoltok, tudom; diadalmaskodtatok volna Hanniballal
Cannae ¢s Trasimena el6tt, Caesar atlépte volna veletek a Rubicont és leigazta volna orszagat;
de az egyik nem veletek kelt volna at az Alpokon, s a masik nem veletek gyézte volna le az
Oseiteket.

Az iitkozetek nem mindig hozzak meg a hdborus sikert, s 1étezik egy magasabb hadvezetési
miivészet is, mint a csatanyerés muvészete. Valaki talan elszantan rohan a tlizbe, att6l még
nagyon rossz tiszt lehet. Meglehet, a kozkatonak kozott is fontosabb volna valamivel tobb erd
¢és edzettség, mint az olyan batorsag, amely nem Ovja meg Oket a halaltol. Mit szamit az
allamnak, hogy a 14z meg a fagy végez-e seregeivel, avagy az ellenség kardja!

Ha a tudomanyok miivelése artalmas a hadi képességekre, még tobbet art az erkolcsi tulajdon-
sagoknak. Kora gyermekkorunktol fogva esztelen neveltetésben részesiiliink; értelmiinket
folcicomazza €s megrontja itéletiinket. Mindenféle hatalmas intézményeket latok, ahol draga
pénzen nevelik az ifjasagot, s mindent megtanitanak neki, csak a kotelességeit nem.
Gyermekeitek nem fogjak megismerni sajat nyelviiket, de beszélni fognak mas nyelveket,
melyek sehol nincsenek hasznalatban. Megtanulnak verseket irni, de alig értik, amit irnak.
Nem tudjak elvalasztani a tévedést az igazsagtol, de birtokukban lesz annak a mivészete,
hogy miként lehet kormonfont érvekkel felismerhetetlenné tenni masok eldtt, hogy mi igaz.
Am azt soha nem fogjak megtudni, mit jelentenek azok a szavak, hogy nagylelkiiség, igazsa-
gossag, mértékletesség, emberiesség, batorsag; a haza édes neve soha nem iiti meg fiiliiket; és
Istenr6l nem annyira istenfélésb6l, mint inkabb az Istentdl vald 6vakodasbol hallanak
beszélni. Jobban szeretném, mondta egy bolcs, ha tanitvanyom labdajatékkal toltené idejét,
ugy legaldbb a teste jo erében volna. Tudom, hogy foglalkoztatni kell a gyermekeket, s hogy
legveszedelmesebb ellenségiik a semmittevés. Mit kell hat tanulniok? Ez aztin a kérdés!
Tanuljak azt, amit, férfiva valvan, tenniok kell, s nem azt, amit feledniok.

Kertjeinket szobrok diszitik, csarnokainkat képek. Mit gondolnanak, uraim, mit abrazolnak a
miivészet e remekei, melyeket mindenki amulatara kiallitottak? A hon véddit netan? Vagy
azokat a még nagyobb embereket, akik erényeikkel gazdagitottak a hazat? Nem. Ezek a képek
a sziv €és az ész eltévelyedéseit abrazoljak. Gondosan kivalogatjak az antik mitologiabol és
idejekoran feltarjak oket gyermekeink kivancsisaganak; kétségkiviil abbol a célbdl, hogy mar
akkor el6ttiik legyenek a rossz cselekedetek példai, amikor még olvasni sem tudnak.
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Honnan szarmaznanak mindezek a visszaélések, ha nem a végzetes egyenldtlenségbdl, amit a
tehetségek kitlinése és az erény lealacsonyitisa teremtett az emberek kozott? Ime hat
tanulmanyaink legnyilvanvalobb hatésa, s a legveszedelmesebb valamennyi kdvetkezménytik
koziil. Mar nem azt kérdezik az emberrdl, hogy becsiiletes-e, hanem azt, hogy tehetséges-e; a
konyvekrdl sem azt akarjak tudni, hogy hasznosak-e, hanem azt, hogy jol vannak-e megirva.
A széplelket elarasztjak jutalommal, de az erényt nem becsiilik. Temérdek palyadijat tiiznek ki
a kivalo értekezéseknek, egyet sem a kivalo cselekedeteknek. De mondjak meg nekem, ha ez
az Akadémia kiosztja dijait, felér-e majd a megjutalmazott értekezések legjobbikat 6vezo
dicsOség a dij alapitasanak érdemével?

Az okos ember nem fut a szerencse utan, de nem érzéketlen a dicsOség irant, s ha latja, hogy
az ilyen rosszul osztatik el, erénye lankadni kezd s kihuny a nyomor ¢és a feledés kozepette,
holott némi versengés felserkentette és a tdrsadalom szamara hasznossa tette volna. Id6vel
mindeniitt erre kell vezetnie, ha folébe helyezik a kellemes tehetségeket a hasznos tehetségek-
nek; a tapasztalat nagyon is megerdsitette ezt az igazsagot, miota a tudomanyok €és a miiveé-
szetek megujultak. Vannak fizikusaink, geométereink, vegyészeink, csillagaszaink, koltdink,
zenészeink, festdink, de nincsenek tobbé polgaraink, vagy ha mégis marad egy-kettd,
szétszorva elhagyott vidékeinken, hat nyomorban és megvetésben tengeti ¢letét. Ilyen
allapotra karhoztatjuk, ilyen véleménnyel illetjiik azokat, akik nekiink magunknak kenyeret,
gyermekeinknek tejet adnak.

Mindazonaltal elismerem, a baj nem olyan nagy, amilyenné lehetett volna. Az 6r6k Gond-
viselés egyszerii gydgyndvényeket iiltetett a kiilonféle artalmas névények mellé, s nem egy
kartékony 4allat testének alkotorészei kozé elkeverte az altaluk ejtett seb orvossagat, és
megtanitotta szolgait, a fejedelmeket, hogy utanozzdk bolcs intézkedéseit. Az & példaja
nyoman teremtette meg a nagy uralkodo, akinek dicsOsége nemzedékrdl nemzedékre mind
fényesebben ragyog, maguknak a tudomanyoknak ¢és a miivészeteknek, ezernyi kicsapongés
forrasainak a kebelén e hires Tarsasdgokat, hogy egyszerre Orkodjenek az emberi tudés
veszedelmes tarhaza és az erkdlcsok szent kincseshdza folott: feliigyeljenek az erkolcs
tisztasagara koreikben, s ugyanezt koveteljék meg azoktol, akiket felvesznek tagjaik sordba.

Felséges utoda megszilarditotta, Eurdpa kiralyai pedig valamennyien atvették e bolcs intézmé-
nyeket, s igy legalabb korddban tartjak a sok irastudot, akik kivétel nélkiil arra a dicsdségre
palyaznak, hogy felvételt nyerjenek az Akadémidba, ezért aztdn vigyazni fognak magukra, s
azon lesznek, hogy hasznos mivekkel és kifogastalan erkdlcsokkel valjanak méltova e
megtiszteltetésre. Amikor egy Tarsasag olyan targyat valaszt az irodalmi tehetség jutalmaza-
sara kitlizott palyadijakhoz, mely felébresztheti a polgarok szivében az erény szeretetét, ezzel
kimutatja, hogy tagjai szeretik az erényt, s abban az igen ritka és igen édes 6rdmben részesiti a
népeket, hogy lathatjak, amint egy tudés Tarsasdg nem csupan kellemes ismereteket igyekszik
elterjeszteni az emberi nem korében, hanem egyszersmind iidvds tanitasok elterjesztésének
szenteli magat.

Ezért hat ne olvassdk fejemre azt az ellenvetést, amely az én szememben csak wjabb
bizonyiték. Ennyi erdfeszités mindennél jobban bizonyitja, hogy sziikség van ra; nem létezd
bajoknak soha nem keressiik a gyogyszerét. Miért, hogy ezek a gydgyszerek €ppen elégtelen
voltuk 4ltal hatnak gy, mint a rendes orvossdgok? A tuddsok javara alapitott intézmények
sokasdga csak még nagyobb tiszteletet ébreszt a tudomanyok targyai irant, és a szellemet csak
még inkabb az ilyen targyak mivelése felé forditja. Az dvintézkedések utan itélve ugy tlinik
fol, mintha tal sok foldmiives volna, és mintha attél félnének, hogy hijan lesziink a
filoz6fusoknak. Nem kockéztathatom meg, hogy Osszevessem a mezdgazdasdgot meg a
filozofiat, csak visszatetszésre szamithat az ilyen 6sszehasonlitds. Azt kérdezem csupan, mi a
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filoz6fia? Mit tartalmaznak a legismertebb filozofusok irdsai? Mire tanitanak a bolcsességnek
ezek a baratai? Amikor Oket hallgatjuk, nem érezziik-e gy, mintha egy csapat sarlatannal
lenne dolgunk, akik a koztéren kiabalnak, ki-ki a magaét: Gyertek hozzam, csakis én nem
csalok! Az egyik azt allitja, hogy nem léteznek testek, és minden, ami van, képzet. A masik,
hogy csak egy szubsztancia van, az anyag, ¢és egy Isten, a vilag. Ez itt azzal hozakodik el6,
hogy nem létezik sem biin, sem erény, s az erkolcsi j6 és rossz kiméra csupan. Az ott, hogy az
emberek farkasok és nyugodt lelkiismerettel folfalhatjak egymast. O, nagy filozofusok!
Barcsak megtartanatok barataitoknak és gyermekeiteknek e hasznot hajté tanitdsokat; hamaro-
san elnyernétek jutalmatok, nekiink pedig nem kellene aggddnunk, hogy barataink kozott egy-
egy hivetekbe litkoziink.

fme hat a csodalatra méltd emberek, akikre béven arad kortarsaik megbecsiilése, amig ¢lnek,
és halhatatlansag var elmualasuk utan. Ime a bolcs alapelvek, melyeket téliik kaptunk és nem-
zedékrdl nemzedékre atadunk utdédainknak. A poganysag az emberi €sz minden eltévelyedé-
sének aldozatul esett; és mégis, hagyott-e az utdkorra barmit, ami felérne a szégyenletes
emlékmiivekkel, melyeket a nyomda emelt az észnek, az Evangélium kordban? Leukipposz és
Diagorasz istentelen miivei eltlintek veliik egytitt. Akkor még nem talaltdk ki, hogyan lehet
orokkévalova tenni az emberi szellem hobortjait. Ellenben, hdla a nyomdai betliknek és
folhasznalasuknak, a Hobbesok ¢és Spinozak veszedelmes dlmodozasai 6rokre fennmaradnak.
Fel hat, hires iromanyok, ti nyers ¢és tudatlan atydink szamara elérhetetlenek, induljatok
utodainkhoz ama még veszedelmesebb miivekkel egyiitt, melyekbdl szdzadunk erkdleseinek
romlottsdga arad, s vigyétek el a jovendd szdzadokhoz tudomanyaink és miivészeteink halada-
sanak és hasznanak hii torténetét. Ha egyszer elolvasnak benneteket, a legcsekélyebb bizony-
talansag sem marad benniik arra a kérdésre vonatkozdan, amelyet ma oly hevesen vitatunk.
Utddaink, hacsak nem lesznek ugyanolyan esztelenek, mint amilyenek mi vagyunk, égnek
emelik a karjukat, és keserti szivvel kialtjak: ,,Mindenhato Isten, te, aki rendelkezel az emberi
szellemmel, szabadits meg atyaink tudomanyatol és végzetes muveitdl, add vissza nekiink a
tudatlansagot, az artatlansagot €s a szegénységet, mert nincs mas javunk, ami boldogga
tehetne minket €és becsessé teeldtted.”

Am ha a tudoményok és a miivészetek haladasa nem jarult hozza valddi boldogulasunkhoz, ha
megrontotta erkolcseinket, s az erkolcsok hanyatldsa kart tett az izlés tisztasagdban, mit
gondoljunk akkor azoknak a népszerli szerzOknek a sokasagarol, akik eltavolitottdk a muzsak
templomabol a bejaratot védelmezd akadalyokat, mindent, amit a természet azért teremtett,
hogy erOproba elé allitsa a tudasvagytol megkisértett embereket. Mit gondoljunk a kompila-
torokrol, akik tapintatlanul betorték a tudoméanyok kapujat és bevezették a szentélybe a
népséget, mely nem méltod ra, hogy a kozelébe 1épjen, holott az volna kivéanatos, hogy akik
nem jutottak messzire a miiveltség gyakorlasaban, mindjart a bejaratnal eltavolittassanak, €s a
tarsadalom szdmdra hasznos mesterségeknél allapodjanak meg. Aki egész ¢letében rossz
versfarago lesz, vagy gyenge geométer, abbol talan nagyszerii szovetkészité valhatott volna.
Akit a természet arra rendelt, hogy tanitvanyok hada kdvesse, az maga nem szorul tanitéra. A
Verulamusoknak, a Descartesoknak és a Newtonoknak, az emberi nem e tanitdmestereinek
nem voltak tanitoi; miféle vezetd kalauzolta volna el dket odaig, ahova roppant géniuszukat
kovetve jutottak? A kozonséges tanitok csak besziikithették volna értelmiiket, tulajdon értel-
miik sziik hatdrai koz¢ szoritvan. Az els6 akadalyokbol tanultdk meg, hogy eréfeszitéseket
tegyenek, azokon szereztek gyakorlatot a hatalmas térség meghoditasdhoz, amelyet bejartak.
Ha mar meg kell engedni néhadny embernek, hogy a tudoményok és a mivészetek tanul-
manyozasara adjak fejliket, csakis olyanoknak, akik elegendd erdt éreznek magukban, hogy
egyediil kovessék az 6 nyomdokaikat, €s tovabb jussanak naluk. Az 6 kivaltsaguk, hogy az
emberi szellem dicséségét hirdetdé emlékmiveket emeljenek. De ha azt akarjuk, hogy
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géniuszuk szadmara semmi ne legyen elérhetetlen, akkor reményeik szdmara se maradjon
semmi, amit nem €rhetnek el. Ez az egyediili batoritas, amire sziikségiik van. A 1¢élek észrevét-
lentil hozzaigazodik a figyelmét lekotd targyakhoz, s a nagy alkalmak teszik a nagy embere-
ket. Az ¢ékesszolas fejedelme Réma konzula volt, s a talan legnagyobb filozofus Anglia
kancellarja. Hihetjiik-e, hogy amennyiben az egyik csupan valamely egyetem katedrajat tolti
be, a masik pedig csupan valamilyen szerény akadémiai ¢€letjaradékig viszi, hihetjiik-e, mon-
dom, hogy miiveiken nem érzédnék meg helyzetilk nyoma? Ne vonakodjanak hat a kiralyok
felvenni tanacsaikba azokat az embereket, akik a leginkabb képesek jo tanacsokat adni nekik;
vessek el a régi eloitéleteket, a hatalmasok gégjének agysziileményeit, hogy nehezebb vezetni,
mint felvilagositani a népeket - mintha bizony konnyebb volna rdbirni valakit, hogy
Onszantabol tegye a jot, mint erdvel kényszeriteni ugyanerre. Talaljanak a legkivalobb tudosok
megbecsiilt hajlékot a kirdlyi udvarokban ¢és nyerjék el egyediilli méltdé jutalmukat: hogy
tekintélyiikkel hozzdjarultak a népek boldoguldsdhoz, melyeknek a bolcsességet tanitottak.
Csak akkor latjuk meg majd, mire képes erény, tudomény ¢és hatalom, ha nemes versengés
sarkallja oket, s 0sszhangban dolgoznak az emberi nem boldogulasdn. De amig a hatalom
egymaga all az egyik oldalon, a tudoméany ¢és a bdlcsesség pedig a masikon fog allni, a
tudoésok ritkan gondolnak nagy dolgokat, a fejedelmek ritkdn cselekszenek szép dolgokat, a
népek pedig hitvanyak, romlottak €és szerencsétlenek maradnak.

Mi pedig, kozonséges halandok, akiknek az ég nem adott ily nagy tehetséget, s akiket nem
rendelt ennyi dicsOségre, mi maradjunk meg az ismeretlenség homalyaban. Ne hajszoljuk a
hirnevet, ugyis elillan eldliink, s a dolgok jelenlegi alldsa szerint soha nem adna nekiink
annyit, amennyibe még akkor is keriilne, ha teljes joggal iparkodnank megszerezni. Mire jo a
masok véleményében keresni boldogsagunkat, ha megtalalhatjuk 6nmagunkban is? Hagyjuk
masokra a gondot, hogy a népeket kotelességeikre tanitsdk, s érjiilk be azzal, hogy a magunk
kotelességeit jol teljesitjiik: tobbet nem kell tudnunk ezen a téren.

O, erény! Egyszerti lelkek magasztos tudomanya, ennyi faradozasba és erépazarlasba keriilne
megismerni téged? Nincsenek-e minden szivbe bevésve alapelveid, s hogy megtanuljuk térveé-
nyeidet, nem elegendd-e visszavonulnunk dnmagunkba, és a szenvedélyek néma csondjében a
lelkiismeret hangjara figyelniink? Ez az igazi filozofia, és tudnunk kell beérni vele. Ne
irigyeljiilk el a dicsOséget a hirneves emberektdl, akik halhatatlanna lesznek az irodalom
vildgaban; probaljuk ugyanazt a dicsé kiillonbséget megtenni koztik és koztiink, amelyet két
nép kozott allapitottak meg valaha: az egyik jol besz¢€lt, a mésik jol cselekedett.
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ROUSSEAU, Jean-Jacques
(1712-1778)

Levél Voltaire urhoz,
1756. augusztus 18.

Ujabb kolteményei maganyomban talaltak, uram, és jollehet valamennyi baratom tudja,
mennyire szeretem az On irdsait, nem tudom, honnan érkezhettek, hacsak nem Ontdl.
Elvezetet és okulast leltem benniik, és felismertem rajtuk a mester kezét; ugy érzem, mind a
példanyért, mind a miért koszonettel tartozom. Nem mondhatndm, hogy az egészet
egyforman jonak taldlom; de azok a dolgok, melyek nem tetszenek, csak még jobban novelik
bizalmamat azok irdnt, amelyek elragadtatast valtottak ki belélem. Olykor nem éppen faradsag
nélkiil védelmezem elmémet koltészetének varazsa ellen; de csak azért igyekszem egyet-mast
kevésbé csodalni, hogy csodalatomat méltobba tegyem miiveihez.

Tobbet teszek, uram; kertelés nélkiil fogok szélni Onnek, nem arrol, hogy milyen szépségekre
véltem bukkanni ebben a két kolteményben, a feladat visszariasztand restségemet, nem is
arrél, hogy nalam leleményesebb emberek milyen hidnyossagokat fedezhetnek fol benniik,
hanem a visszatetszésrdl, mely ebben a pillanatban megzavarja az élvezetet, amit az On
tanitasaiban talaltam; még az els6 olvasas okozta meghatottsaggal fogok sz6lni errdl, hiszen
szivem szomjuhozva hallgatta az On szivét, testvérként szeretve és mesterként tisztelve Ont, s
végezetiil azzal kecsegtetve magamat, hogy On felismeri szandékaimban az egyenes lélek
Oszinteségét €s szavaimban az igazsag baratjanak hangjat, aki egy filozéfushoz beszél.
Egyébirant minél jobban elbtivol a masodik koltemény, annal szabadabban foglalok allast az
elsé ellen, mert ha On nem fél szembeszallni dSnmagaval, miért féljek akkor én egyetérteni
Onnel? Azt kell hinnem, hogy nem ragaszkodik a nézetekhez, melyeket igen jol megcafol.

Minden kifogasom a lisszaboni katasztrofardl szold kolteményét illeti tehat, mert ember-
ségesebb benyomast vartam t6le, hiszen ugy tetszik, az emberség €rzése sugallta. Szemére veti
Pope-nak és Leibniznek, hogy gunyt tiznek bajainkbdl, mert azt allitjak, hogy minden rendjén
van, s olyannyira eltilozza nyomorasagunk képét, hogy még nyomorultabbnak érezziik
magunkat; vigaszt reméltem, de ehelyett csak gyotrelmeket okozott nekem. Talan attol fél,
mondhatna valaki, hogy nem latom eléggé, mennyire szerencsétlen vagyok; és lathatdlag azt
hiszi, nagyon megnyugtat, ha bebizonyitja nekem, hogy minden csupa rossz.

Ne amitsa magat, uram; éppen az ellenkezdje torténik annak, amire térekszik. Az az optimiz-
mus, melyet On oly kegyetlennek talal, mégiscsak vigaszt nyujt nekem a fajdalmakban,
melyeket On elviselhetetlennek fest le eldttem.

Pope kolteménye enyhet 4d bajaimra és tiirelemre biztat, az Oné megkeseriti gydtrelmeimet,
zugolodasra buzdit, és kétségbeesésbe kerget, mivel a megrendiilt reményen kiviil mindent
elvesz télem. Csillapitsa le a tanacstalan zavart, mely az On megallapitasai és az én érzéseim
kozott uralkodd kiilonds ellentétben felkavar engem, és mondja meg, melyik csalodik, az
érzés vagy az ész. ,,Ember, 1égy tiirelemmel - mondja Pope és Leibniz nekem. - Bajaid
sziikségszerli kovetkezményei természetednek és e vildg mibenlétének. Az 6rok és josagos
Lény, aki téged kormanyoz, meg akart dvni e bajoktdl. Minden lehetséges berendezkedés
koziil azt valasztotta ki, mely a legkevesebb rosszat és a legtobb jot egyesiti magaban, vagy
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(hogy még nyersebben fejezziik ki ugyanezt a dolgot, amennyiben sziikséges) ha nem csinalta
jobban, tgy nem is tudta jobban csindlni.”

Mit mond nekem marmost az On kolteménye? ,,Szenved] csak 6rokkon te szerencsétlen. Ha
van Isten, aki teremtett, ez az Isten minden bajodat el tudta volna haritani; sose reméld hat,
hogy bajaid véget érnek egyszer, mert el nem lehet képzelni, minek 1éteznél, ha nem azért,
hogy szenvedj és meghalj.” Nem tudom, mennyivel vigasztalobb ez a tan, mint az optimizmus
vagy akar a fatalizmus. Szamomra, megvallom, még a manicheizmusnal is kegyetlenebbnek
tiinik. Ha a rossz eredetével kapcsolatos nehézségek arra kényszeritették Ont, hogy visszajara
forditsa Isten né¢hany tokéletes tulajdonsagat, minek akkor Isten hatalmat Isten josdganak
rovasara bizonyitania? Ha valasztani kell a két tévedés kozott, még mindig inkabb
valasztanam az eldbbit.

On, uram, nem akarja, hogy kolteményét a Gondviselés elleni kdlteménynek tekintsék; és ova-
kodnék is téle, hogy ezt a nevet adjam neki, barha On az emberiség elleni konyvnek mindsitett
is egy irast, melyben én az emberi nem iigyét vettem védelmembe maga az emberi nem ellen.
Tudom, kiilonbséget kell tenni a szerzé szdndékai €és a tanaibdl levonhatd kévetkezmények
kozott. Onmagam jogos védelme mégis arra kotelez, hogy felhivjam figyelmét: amikor
lefestettem az emberiség nyomorusagat, célomat menthetové, sét dicséretessé tette, amit ez
iigyben hittem, mert én azt mutattam meg az embereknek, hogy 6k maguk okozzdk és
kovetkezésképpen el is keriilhetik a balsorsukat.

Nem latom, hol masutt kereshetnék a moralis rossz forrasat, mint a szabad, tokéletesbedésre
jutott s ennélfogva megromlott emberben; ami pedig a fizikai rosszat illeti, ha az érzd ¢és
érzéketlen anyag ellentmondas, ahogy nekem tiinik, akkor ez a rossz elkeriilhetetlen mindama
rendszerekben, amelyeknek az ember része; és akkor a kérdés egyaltalan nem az, hogy miért
nem tokéletesen boldog az ember, hanem hogy miért létezik. Mi tobb, azt hiszem,
megmutattam, hogy a halal kivételével, ami ugyszolvan csak az eldtte jard késziiletek miatt
rossz, fizikai bajaink tobbsége megint csak a magunk miive. Hogy az On lisszaboni eseténél
maradjunk, ismerje el példaul, hogy nem a természet gyiijtott 6ssze Lisszabonban huszezer
hat-hét emeletes hazat, és ha e nagyvaros lakosai egyenletesebben oszlanak el és konnye-
débben valtoztatjdk szallasukat, a pusztitas kisebb lett volna, meglehet, be sem kovetkezik.
Mindenki menekiilt volna az els6 foldlokésre, ¢s masnap husz mérfoldnyire lettek volna,
éppoly vidaman, mint ha mi sem torténik; de maradni kell, makacsul ki kell tartani a romba
dolt épiiletek koriil, kitéve az ujabb foldlokéseknek, mert tobbet ér, amit az ember otthagy,
mint amit mozditani tud. Hany szerencsétlen lelte pusztulasat ebben a katasztréfaban csak
azért, mert egyik a ruhajat, masik a papirjait, harmadik a pénzét akarta magahoz venni? Ne
tudndk, hogy minden ember eleven személye 6nmagénak legkisebb részévé valt, és hogy alig
érdemes ezt a kis részt kimentenie, ha minden mas odaveszett?

On azt szerette volna (és ki ne szerette volna ugyanazt), ha a foldrengés inkabb egy sivatagban
kovetkezik be, nem Lisszabonban. Kételkedhetlink-e benne, hogy a sivatagokban is eléfordul
foldrengés? De errdl nem szokas beszélni, mert semmi bajt nem okoz a varoslako uraknak, és
0k az egyediili emberek, akiket szamitasba vesziink; még az allatokban és a vademberekben is
kevés kart tesz, mivel szétszorodva és eldugott helyeken laknak, ¢és sem a tetok leszakada-
satol, sem a hazak langra lobbandsatdl nincs mit félnitik. De mit jelent az ilyen kivaltsag?
Mondjuk-e hat, hogy a vilag rendjének meg kell valtoznia szesz€lyeink kivansaga szerint,
hogy a természetnek a mi térvényeinkhez kell igazodnia, és hogy valahanyszor meg akarjuk
tiltani neki, hogy foldrengés legyen egy helyen, csupan varost kell épiteniink arra a helyre?

Vannak események, amelyek gyakran aszerint renditenek meg inkabb vagy kevésbé, hogy
melyik arcuk feldl tekintjiik dket, és sokat veszitenek az elsé benyomas keltette borzalombol,
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ha kozelebbrél megvizsgaljuk oket. A Zadig-bol megtudtam, s a természet nap mint nap
megerdsit ebben, hogy a korai halal nem mindig igazi rossz, és néha viszonylagos jonak lehet
tekinteni. A sok ember koziil, aki halalra zazodott Lisszabon romjai alatt, tobben kétségkiviil
még nagyobb balsorsot keriiltek el ezzel, s mindannak ellenére, ami az ilyen leirdsokban
meginditd és anyagot ad a kdltészetnek, nem biztos, hogy akar csak egy is e szerencsétlenek
koziil tobbet szenvedett, mintha a dolgok rendes folyasa szerint hosszl szorongéasok kdzepette
vart volna a halalra, mely most meglepte 6t. Van-e szomorubb vég, mint egy haldokloé, akit
hasztalan gondoskodassal terhelnek, akit a kozjegyzé meg az 6rokosok nem hagynak 1¢legzet-
hez jutni, akit az orvosok kedviikre gyilkolnak le 4gyaban, és akivel barbar papok nagy
miivészettel izleltetik meg a halalt. Ami engem illet, én mindeniitt azt latom, hogy az a rossz,
aminek a természet vet ald benniinket, sokkalta kevésbé kegyetlen, mint az, amit mi magunk
tesziink hozza.

De barmilyen taladlékonyak lehettiink is abban, hogy kivald intézményeink révén felszitsuk
nyomorusagunkat, mind ez ideig nem sikeriilt annyira tokéletess¢ valnunk, hogy az életet
altalaban teherré tegyiik és létezésiinknek folébe helyezziik a semmit; enélkiil a tobbséget
mihamar hatalméba keritené a csiiggedés meg a kétségbeesés, és az emberi nem képtelen
volna tovabb létezni. Ha jobb lenniink, mint nem lenniink, ez elegendd volna létezésiink
igazolasara; és mégsem karpotolna semmi azokért a bajokért, amelyeket el kell szenvedniink,
ha e bajok oly nagyok volnanak, ahogy On lefesti 6ket. De nehéz ezzel a targgyal kapcsolat-
ban johiszemuséget talalni az embereknél €s j6 szamitasokat a filozofusoknal; mert ezek a jo
¢és a rossz Osszehasonlitasa kozben mindig megfeledkeznek a 1étezés édes €rzésérdl, melyet
minden mas érzettdl fliggetleniil érziink; masokat pedig arra bir a halal megvetésével valo
hivalkodas, hogy szidalmazzak az ¢€letet, s ugy tesznek, mint azok a ndk, akik egy piszokfoltos
ruhaval meg egy olloval a kezilikben kijelentik, hogy jobban szeretik a Iyukat, mint a foltot.

On azt gondolja Erasmusszal, hogy kevés ember szeretne ugyanolyan koriilmények kozott
ujrasziiletni, ahogy ¢€lt; amde az szokta nagyon magasra tartani portékajat, aki sokat engedne
az arbodl, ha reménye volna rd, hogy megkoétheti az {izletet. Egyébirant mit gondoljak, uram,
kit kérdezett meg On err6l? Gazdag embereket taldn, akik megcsdmérldttek a hamis
¢lvezetektdl, de nem ismerik a valddiakat, akik mindig unjék az ¢életet €s mindig reszketnek,
hogy elveszitik; esetleg tollforgatokat, akik az emberek valamennyi rendje koziil a leginkabb
otthoniilok, a legbetegesebbek, a leginkabb elmélkedésre hajlamosak és ennélfogva a legbol-
dogtalanabbak. Ha jobb természetli, vagy legalabb altalaban 6szintébb embereket akar hallani,
azokat, akik a tobbséget teszik, ¢és akiket legalabb ezért eldbbre vald6 meghallgatni, akkor
kérdezzen meg egy becsiiletes polgart, aki névteleniil és nyugalomban €It, nem voltak tervei és
nem ismerte a becsvagyat; egy jo kézmivest, aki kényelmesen €l a mesterségébol, vagy akar
egy parasztot, nem Franciaorszagbol, ahol azt tartjdk, hogy ¢éhhalalra kell itélniink a
parasztokat, ha meg akarunk éIni beldliik, hanem példaul abbol az orszagbol, ahol 6n
tartozkodik, és altalaban barmely szabad orszagbol. Csakugyan, merem allitani, hogy Felso-
Wallisban talan egyetlen hegylako sincsen, aki elégedetlen volna ugyszolvan gépies é€letével,
és ne allna ré szivesen az alkura, hogy - akéar a paradicsom helyett - megallds nélkiil
ujjasziilessen €s szakadatlanul vegetaljon. E kiilonbségek alapjan azt kell hinnem, hogy az
¢letet gyakran az teszi teherré, hogy visszaéliink vele, €és sokkal kevésbé van jo véleményem
azokrol, akik bosszusak, amiért éltek, mint arr6l, aki Catéval mondhatja: Nec me vixisse
poenitet, quoniam ita vixi, ut frustra me natum non existimem. Ez nem akadalyozza meg a
bolcs embereket abban, hogy olykor onként menjenek el, zugolodas és kétségbeesés nélkiil,
amikor a természet vagy a sors egyértelmiien kimondja a tdvozas parancsat. De a dolgok
rendes menete szerint az emberi ¢let, ha el is hintetett benne némi baj, egészében véve nem
rossz adomany; s ha nem mindig rossz meghalni, éIni csak nagyon ritkan rossz.
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Gondolkoddasmodunknak mind e targyakban megmutatkozd kiilonbsége érthetové teszi
szamomra, miért talalom kevéssé meggydzonek jo néhany bizonyitékat. Mert nem keriili el a
figyelmemet, hogy az emberi €sz mennyivel konnyebben veszi fel véleményeink ontdmintajat,
mint az igazsagét, és hogy két ellentétes allasponton levé ember kozott az, amirdl az egyik
ugy véli, sikeriilt bebizonyitania, gyakran szofizma csupan a masik szamara. Amikor példaul a
1étezok lancolatat tdmadja, melyet olyan jol irt le Pope, akkor kétségbe vonja, hogy a vilag ne
tudna fonnmaradni, ha egyetlen atomot is elvennének beldle. De Crousaz urat idézi, majd
hozzateszi: a természet semmilyen pontos mértéknek €s semmilyen pontos alakzatnak nincs
alavetve; semmilyen égitest mozgasa nem kovet tokéletesen szabalyos gorbét; semmilyen
ismert 1étez0 sincs matematikai pontossagu formula szerint megalkotva; semmilyen muvelet-
hez nincs sziikség pontos mennyiségre; a természet sohasem cselekszik merev szigorusaggal,
¢és 1ly médon semmiféle alapunk sincs azt allitani, hogy a fo6ld pusztuldsat okozna, ha csak egy
atommal is kevesebb lenne rajta. Bevallom, uram, mindebben inkdbb az allitas ereje csapott
meg, nem az érvelésé, s ez esetben tobb bizalommal hajlok meg tekintélye, mint érvei elott.

De Crousaz urra vonatkozoélag: nem olvastam €s meglehet, nem is vagyok képes megérteni
Pope elleni iratat: de annyi igencsak bizonyos, hogy nem engedném meg neki, amit Ontél
elvitattam, és hogy éppoly kevés bizalmam van az érveiben, mint a tekintélyében. Ahelyett,
hogy ugy gondolnam, a természet nincs alavetve a mennyiségek és az alakzatok szabatossa-
ganak, éppen ellenkezdleg, azt hiszem, hogy egyediil a természet kdveti tiszta szigorasaggal
ezt a szabatos rendet, mert egyediil a természet tudja 6sszehasonlitani a célokat és az esz-
kozoket, és 0sszemérni az erdt az ellenallassal. Ami ezeket az allitolagos szabalytalansdgokat
illeti, lehet-e kételkedni abban, hogy megvan a fizikai okuk, és kétségbe vonhatjuk-e az ok
1étezését, pusztan csak azért, mert nem vessziik észre? Ezek a latszolagos szabalytalansagok
kétségkiviil bizonyos torvényekbdl fakadnak, melyeket nem ismeriink, és amelyeket a
természet éppoly hiven kovet, mint az ismert térvényeket; bizonyos tényezokbdl, amelyeket
nem vesziink észre, ¢s amelyek minden miiveletében szilard mérték szerint akadalyozzak vagy
segitik a természetet: kiilonben egyértelmiien azt kellene mondanunk, hogy vannak
kovetkezmények alap nélkiil és okozatok ok nélkiil, ami minden filozoéfiaval ellenkezik.

Tegylik fel két nehezékrdl, hogy egyensulyban vannak, noha nem egyenldk; ha a kisebbikhez
hozzatessziik azt a mennyiséget, amivel kiillonbéznek, a két nehezék vagy tovabbra is
egyensulyban marad, és akkor van okunk okozat nélkiil, vagy megbomlik az egyensuly, és
akkor okozatunk van ok nélkiil. De ha a nehezékek vasbdl volnanak, és az egyik alatt egy
magnesdarab lenne elrejtve, akkor a természet szabatossaga megfosztana az egyensulyt a sza-
batossag latszatatol, és minél pontosabban mérnénk, annal kevésbé mutatkoznék pontosnak az
egyensuly. Nincs a fizikai vilagban olyan alakzat, olyan miivelet, olyan térvény, amelyre ne
lehetne valami ahhoz hasonl6 példat alkalmazni, mint amit a nehézkedés kapcsan eldterjesz-
tettem.

Azt mondja, egyetlen ismert 1étezOnek sincs matematikai pontossagu alakja; én pedig azt
kérdem Ontdl, uram, vajon lehetséges-e olyan alakzat, amely nem matematikai pontossagu, és
vajon a legszeszélyesebb gérbe nem éppolyan szabalyos-e a természet szemében, mint egy
tokéletes kor a mi szemiinkben. Egyébirant ugy képzelem, hogy az a test, amely a mi
szemiinkben ilyen szabdlyos volna, csak maga a vilagegyetem lehet, kitltottnek és koriilhata-
roltnak tekintve: mert a matematikai alakzatok, minthogy elvonatkoztatdsok csupan, kizarolag
onmagukkal vannak viszonyban, mig a természeti testek alakzatai mas testekre, valamint a
testeket modositd mozgasokra vonatkoznak; igy ez még semmit sem bizonyitana a természet
szabatossaga ellen, 4m mégis egyetértenénk abban, amit On ezen a szabatossdag szon ért.
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On megkiildnbozteti az okozattal bird eseményeket az okozat nélkiili eseményektdl. Kétlem,
hogy ez a kiilonbség megalapozott volna. Ugy tiinik nekem, hogy minden eseménynek sziik-
ségképpen van valami okozata, vagy moralis, vagy fizikai, vagy a kettobol Gsszetett okozat,
csakhogy ezt nem mindig vessziik észre, mert az események leszdrmazasat még nehezebb
nyomon kovetni, mint az emberekét; minthogy altalaban nem kell jelentékenyebb okozatokat
keresni, mint amilyenek a kivaltd események, az okok kicsinysége gyakran nevetségessé teszi
a vizsgalddast, barha az okozatok biztosak is; és gyakran eléfordul az is, hogy tobb csaknem
¢észrevehetetlen okozat egyesiil egy jelentds esemény létrehozasara. Tegye hozza, hogy az
ilyen okozat mégiscsak létezik, jollehet azon a testen kiviil 1ép fel, amelyik létrehozza. igy
eléfordulhat, hogy a hintd folverte por semmilyen hatidst nem tesz a kocsi haladéasara, és
befolyasolja a vilag haladasat; s mivel semmi sincs, ami kiviil esnék a vilagegyetemen, ezért
minden, ami torténik, sziikségképpen hat magara a vilagegyetemre. Az On példai igy inkabb
leleményesnek tinnek, uram, mint meggy6zonek; ezer valoszinli okot latok, amiért Europara
nézve esetleg nem volt k6zombos, hogy Burgundia trondrokésndje egy bizonyos napon jol
volt-e megfésiilve avagy rosszul, vagy Roma sorsara nézve, hogy a szenatusba menet Caesar
jobbra vagy balra forditotta-e a tekintetét, és hogy az egyik vagy a masik oldalon habzott-e a
szaja azon a napon, mely a bosszu napja volt. Egyszoval, emlékezetembe idézvén a Pascalnal
emlitett porszemet, bizonyos tekintetben az On brahmanjanak véleményén vagyok; és barhogy
vizsgaljuk a dolgokat, ha nem is minden eseménynek vannak érzékelhetd kovetkezményei, az,
ugy tetszik, kétségbevonhatatlan, hogy minden eseménynek valosagos kovetkezményei
vannak, s barha az emberi szellem konnyen elvesziti is ama kovetkezmények fonalat, a
természet soha nem téveszti el Oket.

On azt mondja, bizonyitott dolog, hogy az égitestek ellenallas nélkiili térben végzik kérmoz-
gasukat. Ezt bizony szép munka volna bizonyitani; de a tudatlanok szokasanak megfeleléen
csak nagyon kevés bizalmam van az olyan bizonyitékokban, amelyek meghaladjdk a
képességeimet. Ugy képzelem, hogy e bizonyitas soran a kovetkezéképpen kellene érvelni:

Ha valamely adott erd valamely adott torvény szerint fejti ki hatasat, ugy valamely adott
mozgast kell atadnia az égitesteknek egy ellendllas nélkiili térben; marpedig az égitestek
pontosan a kiszamitott mozgast végzik, tehat ellenallas nem Iétezik. De ki tudhatja, nem
lehetséges-e millio masik térvény, nem szadmitva az igazit, melyeknek értelmében ugyanazon
mozgasokat még jobban megmagyarazhatjuk cseppfolyds kozegben, mint ezzel a térvénnyel a
vakuumban? Hosszl ideig nem azon kovetkezmények magyarazatara szolgalt-e a horror
vacui, melyeket azdta a levegd hatasanak tulajdonitanak? Miutdn mas tapasztalatok a horror
vacuit megdontotték, nem deriilt-e ki, hogy minden tele van? S az Gjabb szamitasok alapjan
nem allitottak-e vissza jogaiba a vakuumot? Ki allitja, hogy egy még pontosabb rendszer nem
fogja ujbol megdonteni? Hagyjuk a szamtalan nehézséget, melyeket valamely fizikus tamasz-
tana a fény és a megvilagitott térségek természetével kapcsolatban; 4m &szintén hiszi-e On,
hogy Bayle, akinek bolcs és mértéktartd nézeteit Onnel egyiitt csoddlom, hogy Bayle olyan
bizonyitottnak talalta volna az On tételét? Altalaban Ggy tetszik, a szkeptikusok kissé meg-
feledkeznek magukrol, mihelyt dogmatikus hurokat kezdenek pengetni, holott mindenkinél
tobb jozansaggal kellene alkalmazniok a bizonyitani kifejezést. Hogyan is hihetnénk nekik,
mikor azzal kérkednek, hogy nem tudnak semmit, és kozben annyi mindent allitanak?

Egyébirant On nagyon helyesen igazitotta ki Pope rendszerét, amikor megallapitotta, hogy
semmiféle ardnyos fokozatossdg nem Iétezik a teremtmények és a Teremtd kozott, és ha a
teremtmények lancolata eljut Istenig, ez azért van, mert 6 tartja fenn, s nem azért, mert 6 végzi
be az egészet.
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Hogy az egész java eldbbre valo-e egyik vagy masik részének javanal, arrél On ezt mondatja
az emberrel: ,,Eppolyan kedves kell legyek uramnak, én, aki gondolkodo és érz6 lény vagyok,
mint az égitestek, melyek valosziniileg egyaltalan nem éreznek.” Az anyagi vildgegyetem
kétségkiviil nem lehet kedvesebb Teremtdje szamara, mint egyetlen gondolkodo és érzo 1ény.
Amde az 6sszes gondolkodé és érz6 lényt a vilagegyetem rendszere alkotja, oltalmazza és
tartja fonn, és igy a vilagegyetem rendszere kedvesebb kell legyen a Teremtd szamara, mint
egyetlenegy ama lények koziil; tehat josaga ellenére, vagy inkabb éppen a josdga révén,
felaldozhat valamit az egyének boldogsagabdl, hogy az egészet megovija. Hiszem, remélem,
hogy tobbet érek Isten szemében, mint valamely égitest talaja; de ha az égitestek be vannak
népesitve, mint valoszinli, miért érnék tobbet az 6 szemében a Saturnus valamennyi lakdjanal?
Hidba tették nevetség targyava ezeket az eszméket, bizonyos, hogy minden parhuzam ennek a
népességnek a javara iit ki, és kizardlag az emberi gbg szol ellene. Ha pedig egyszer
feltételeztiik, hogy Iétezik ez a népesség, akkor a vilagegyetem megdvasanak, ugy tetszik, a
lakott vilagok szamaval aranyosan novekvo moralis jelentdsége van Isten szamara.

Hogy egy ember hulldja férgek, farkasok avagy novények taplalékaul szolgal, ez, elismerem,
nem karpotol a széban forgd ember haldlaért; de ha a vilagegyetem rendszerében az emberi
nem fennmaradasahoz sziikség van az emberek, allatok és novények kozotti anyagaramlasra,
akkor az, ami rossz az egyén kiilonos szempontjabol, hozzajarul az altaldnos johoz. Meg-
halok, felfalnak a kukacok; de gyermekeim, fivéreim éIni fognak, ahogyan én is ¢éltem, s
ugyanazt teszem a természet parancsara az 0Osszes emberért, amit Kodrosz, Curtius, a
Deciusok, a Philaenusok és ezer mas 6nként tettek az emberek egy kis részéért.

Hogy visszatérjek, uram, a rendszerre, amelyet tamad, azt hiszem, csak akkor tudjuk meg-
felelden vizsgalni ezt a rendszert, ha gondosan megkiilonboztetjiik a kiilonds rosszat, aminek
a létezését soha egyetlen filozofus sem tagadta, az altalanos rossztol, amit az optimista tagad.
Nem az a kérdés, hogy valamennyien szenvediink-e vagy sem, hanem az, hogy jo-e, hogy a
vilagegyetem létezik, €s hogy bajaink sziikségszeriien kovetkeznek-e a vilagegyetem miben-
1étébol. Ily modon egy néveld meg egy képzd hozzaadasa, ugy tetszik, pontosabba tenné a
kijelentést, és ahelyett, hogy Minden jo, talan helyesebb volna azt mondani: A Mindenség jo,
vagy Minden jo a Mindenség szamdra. Ez esetben teljesen nyilvanvalo, hogy senki nem tud
kozvetlen bizonyitékokat hozni sem az allitds mellett, sem az allitds ellen, mert ezek a
bizonyitékok a vilag mibenlétének és Teremtdje céljainak tokéletes ismeretét feltételezik, s e
tudas kétségkiviil meghaladja az emberi értelem hatarait. Az optimizmus valddi alapelveit
nem vezethetjiik le sem az anyag tulajdonsagaibol, sem a vilagegyetem miikodésébol, hanem
csak a mindenek folott orkodd Isten tokéletes tulajdonsagainak megallapitasabol; ugyhogy
nem Isten létezését bizonyitjuk Pope rendszerével, hanem Pope rendszerét Isten 1étezésével, és
a rossz eredete vitathatatlanul a Gondviselés kérdésébdl szarmazik. Ha e két kérdés koziil
egyiket sem targyaltdk jobban a masikndl, ennek az az oka, hogy mindig igen rosszul okos-
kodtak a Gondviselésrdl, hogy a Gondviselésrol 6sszehordott képtelenségek alaposan Ossze-
kuszaltdk az Osszes kovetkezményt is, amit csak ama nagyszeri és vigasztald dogmabol le
lehetett vezetni.

Isten iigyét mindenekel6tt a papok ¢€s a hitbuzgd emberek tették tonkre, mert nem
szenvedhetik, hogy barmi is a teremtett rend szerint térténjék, hanem mindig azt szeretnék, ha
az isteni igazsagszolgaltatas beavatkoznék a tisztan természeti folyamatokba, és hogy biztosak
legyenek a dolgukban, joval-rosszal valogatds nélkiil biintetik és fenyitik a hitvanyakat,
probara teszik a jokat, amint jon. A magam részérél nem tudom, hogy ez jo teologia-e, de ugy
talalom, hogy rossz érvelési mod valogatds nélkiil felhasznalni a pro és contra érveket a
Gondviselés bizonyitasara, és valogatas nélkiil neki tulajdonitani mindazt, ami nélkiile is
pontosan gy menne végbe.
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Ami marmost a filozofusokat illeti, ezek szemernyivel sem tlinnek fol ésszertibb 1ényeknek a
szememben, mikor azt latom, hogy az eget hibaztatjdk, amiért 6k maguk nem teljesen
érzéketlenek, hogy igy kiabalnak: ,,Minden elveszett!”, ha a foguk f3j, vagy szegénységben
¢lnek, vagy meglopjak Oket, és Istenre bizzdk utipoggyaszuk feliigyeletét, ahogy Seneca
mondja. Ha Cartouche vagy Caesar valamilyen tragikus baleset folytdn gyermekkordban
elpusztul, azt kérdeznok: Mit vétettek szegények? Mivel azonban ez a két gonosztevo megérte
a férfikort, hat azt kérdezziik: Miért kellett ¢letben hagyni 6ket? A hitbuzgd ember ezzel
szemben azt mondand az elsé esetben: Isten az atyat akarta megbiintetni azzal, hogy elvette
téle a gyermekét; a masodikban pedig: Isten megtartotta a gyermeket, hogy a népet
megbiintesse. Igy barmit tegyen a természet, a Gondviselésnek mindig igaza van a hitbuzgd
emberek, €s soha sincs igaza a filozofusok szerint. Az emberi dolgok rendjében talan sem igy
nincs, sem ugy, mert minden a kdzos térvényhez igazodik, €s senki szamara nincs kivétel. Azt
kell hinniink, hogy az evilagi élet eseményei semmisek a vilagegyetem Uranak szemében,
hogy az isteni Gondviselés csupan az egyetemes dolgokra érvényes, hogy Isten beéri a nemek
¢s a fajok fenntartasaval és az egész folotti gondoskodassal, és nem torddik vele, hogy az
egyes egyének miként toltik be ropke ¢€letiiket. Vajon egy bolcs kiralynak, aki azt akarja, hogy
minden alattvalgja boldogan éljen, torddnie kell-e azzal, hogy orszdgaban jok-e a
vendégfogadok? Az utazd atmorog egy €jszakat, ha rosszak, és az dsszes tobbi napon nevetni

fog nem éppen helyénvald mérgelddésén. Commorandi enim Natura diversorium nobis, non
habitandi dedt.

Ha helyesen akarunk gondolkodni e targy feldl, ugy tetszik, viszonylagosan kell tekinteniink a
dolgokat a fizikai rend és abszolit mdédon a mordlis rend Osszefiiggésében; ily modon a
legmagasabb eszme, amit a Gondviselésrdl alkotni tudok, a kovetkezd: Minden anyagi
létezonek a lehetd legjobban kell igazodnia az egészhez, €s minden értelemmel, valamint
érzoképességgel felruhazott 1énynek a lehetd legjobban kell igazodnia 6nmagahoz; ami mas
szavakkal azt jelenti, hogy annak, aki érzi a 1étezését, jobb lennie, mint nem lennie. De ezt a
szabalyt az érzoképességgel felruhazott 1ények mindegyikének teljes 1étezésére kell alkalmaz-
ni, nem pedig létezésiinknek arra a néhany pillanatara, amit az emberi é¢let jelent; s ebben
megmutatkozik, hogy milyen szoros 0sszekottetésben all a Gondviselés a 1¢lek halhatatlan-
saganak eszméjével, amiben hiszek, jollehet tudom, hogy az ¢sznek modjaban all kételkedni
benne, valamint a végtelen blinhddés gondolataval, amiben egyikiink sem fog hinni soha, sem
On, sem én, sem barki, aki csak helyesen gondolkodik Isten feldl.

Ha ezeket a kiilonb6z6 kérdéseket visszavezetem kozos eredetiikre, akkor, ugy tiinik ol
eléttem, mind Isten l1étezésére vonatkoznak. Ha Isten 1étezik, ugy tokéletes; ha tokéletes, ugy
bolcs, hatalmas és igazsagos; ha bolcs és hatalmas, akkor minden jo; ha igazsagos és hatal-
mas, akkor lelkem halhatatlan; ha lelkem halhatatlan, akkor harmincévnyi é€let szdmomra
semmi, ¢és talan szlikség van ra a vilagegyetem fenntartdsahoz. Ha az els6 megallapitdsban
egyetértiink, soha nem lehet megingatni a rakovetkezoket; ha az elsdt tagadjak, nincs mod
vitatkozni a kovetkezmények feldl.

Egyik megallapitas sem mondhat6 el rolunk az utdbbi esetben. Téavol all télem, hogy munkai
gylijteményének olvastan akar csak feltételezzek is valami ehhez hasonlét Onrdl; ellenke-
z0leg, tobbségiik a legmagasabbrendii, legédesebb, legvigasztalobb eszméket tarja elém az
istenségrdl, és sokkalta jobban szeretek egy Onhoz hasonlé keresztényt, mint a Sorbonne

keresztényeit.

Ami engem illet, nyiltan bevallom, hogy sem a prot, sem a contrdt nem latom az ész
vildgossaga altal bebizonyitva ebben a dologban, ¢és hogy amennyiben a teista csupan valo-
szinliségekre alapozza a véleményét, ugy, benyomasom szerint, a nala is pontatlanabb ateista
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sem alapozza masra a magéét, mint az ellenkezd allaspont lehetdségére. Mi tobb, az ellen-
vetések, barmelyik oldalrdl jonnek is, mindig megoldhatatlanok, mert olyan dolgok koriil
forognak, amelyekrél az embereknek nincs valosagos fogalmuk. Ezt mind elismerem, és
mégis, éppolyan erdsen hiszek Istenben, mint barmilyen mas igazsagban, mert vajmi kevéssé
fiigg télem, hogy hiszek vagy nem hiszek, a kétely allapota ugyanis tilsdgosan zabolatlan
allapot lelkem szamara, s amikor értelmem ingadozik, hitem nem tud sokdig bizony-
talansagban maradni, és az értelem nélkiil hatdrozza meg magat, s végiil ezer, szdmomra
becses dolog a vigasztalobb allaspont oldaldra von engem, €s a remény sulyat teszi hozza az
¢ész egyensulyahoz.

Emlékszem, a vilagegyetem véletlenszerli elrendezddésével kapcsolatban egész ¢életemben
leginkébb a XXI. filozéfiai gondolaton titkoztem meg, ahol a kockajaték torvényeinek elemzé-
sén keresztiil kimutatast nyer, hogy amikor a dobasok szdma végtelen, akkor valamely
esemény nehézségét tobb mint elégségesen ellenstilyozza a dobasok sokasaga, és hogy ennél-
fogva a szellemnek jobban meg kell iitkoznie a kdosz tartamanak hipotetikus hosszisagan,
mint a vilagegyetem valdsagos megsziiletésén. Ha feltételezziik a sziikségszerli mozgast,
akkor ennél erdsebb érv, megitélésem szerint, soha nem hangzott el ama vitdban, ¢s ami
engem illet, kijelentem, hogy a legcsekélyebb valaszt sem tudom ra, ami megfelelne a jozan
észnek, sem igazat, sem hamisat; hacsak azt nem, hogy mint hamisat tagadom azt, amit nem
tudhatunk, vagyis hogy a mozgas lényegi tulajdonsdga volna az anyagnak. Masfel6l nem
tudok réla, hogy a materializmus segitségével valaha is magyardzatot adtak volna a szervezet-
tel biro testek keletkezésére €s a csirdk 6rokos fennmaradasara; de a két ellentétes allaspont
kozott megvan az a kiilonbség, hogy jollehet egyik is, masik is meggy6zOonek tlinik a
szamomra, meggy6z0désemmé csak az utobbi valik. Ami az eldbbit illeti, mondhatjak nekem,
hogy az Henriade a betlik véletlenszerli kockavetésébdl keletkezett, én habozas nélkiil tagadni
fogom ezt az allitast; konnyebb a kockanak kivetnie ezt az eredményt, mint az ¢én
szellememnek elhinnie, és érzem, hogy van egy pont, ahol a moralis képtelenség egyenértékii
szamomra a fizikai bizonyossaggal. Hidba beszélnek az id6 6rokkévalosagardl, én nem jartam
be az 6rokkévald 1ddt; a dobasok végtelenségérdl, én nem szadmlaltam G6ssze végteleniil sok
dobast, és hitetlenségem, barmilyen kevéssé tartjak filozofushoz méltonak, gydzedelmeskedik
még a bizonyitas folott is. Nem ellenkezem, ha azt, amit én az érzés bizonyossaganak
nevezek, masok elditéletnek fogjak nevezni, és nem allitom, hogy a hitnek ez a makacssaga
mintaképiil kell szolgaljon; de - meglehet, példatlan dszinteséggel - allitom, hogy ez lelkem
legyOzhetetlen hajlandosaga: semmi nem gylrheti le, mindeddig semmi okom panaszkodni ré,
¢és nem kezdheti ki, aki nem akar kegyetlen lenni.

Nos hat, mindketten ebbdl az igazsagbodl indulunk ki, €s ha erre épit, megértheti, mily kdnnyt
megvédeni az optimizmust és igazolni a Gondviselést, s On nem az az ember, aki eldtt
ismételgetni kell a régota hajtogatott, de szilard érveket, melyeket oly gyakran hoznak fel
ennek a targynak a kapcsan. Az olyan filozéfusokkal pedig, akik nem fogadjéak el ezt az elvet,
nem kell vitatkozni e dolgokrol, mert ami a mi szamunkra csak érzelmi érv, az nem valhatik
bizonyitékkd az & szemiikben, és mert nem okoskodik ésszertien, aki azt mondja egy
embernek: Hinned kell ezt, mert én hiszem. Nekik viszont, a maguk részérdl, szintén nem
helyes vitaba szallniok veliink ugyanezekrdl a dolgokrdl, mert ezek csupan corollariumai az
alaptételnek, melyet becsiiletes ellenfél aligha merészel szembeszegezni veliik, és mert a
maguk részeérdl hibaba esnének, ha azt kovetelnék, hogy bizonyitsuk be nekik a corollariumot,
az alapjaul szolgalo tételtdl fiiggetleniil. Még egy oka van, hogy azt gondolom, nem helyes
vitdba szallniok veliink. Ugyanis van valami embertelen abban, hogy céltalanul felduljuk a
lelkeket és elszomoritjuk az embereket, mikor az, amire meg akarjuk tanitani dket, se nem
bizonyos, se nem hasznos. Egyszoval, az On példaja kapcsan azt gondolom, hogy nem lehet
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talzott erével tamadni a babonat, amely feldulja, sem talzottan tisztelni a vallast, amely
megvédi a tarsadalmat.

Azonban engem is felhaborit, akarcsak Ont, hogy az emberek nem vallhatjak valamennyien
tokéletesen szabadon a hitiiket, és hogy az ember ellendrzést merészel gyakorolni masok belsé
lelkiismerete folott, ahova nem volna szabad behatolnia; mintha bizony téliink magunktol
fiiggne, hogy hisziink vagy nem hisziink olyan dolgokban, melyek kapcsan nincs helye
bizonyitasnak; €s hogy az észt egyaltalan ald lehetett vetni az autoritasnak. Az evilagi kiralyok
feliigyelnek-e vajon a masvilag folott? Jogukban all-e meggyotorni alattvaldikat a f6ldon,
hogy ily modon kényszeritsék dket a paradicsomba jutdsra? Nem; minden emberi kormanyzat
természeténél fogva a polgari kotelességekre korlatozodik, és barmit mondott is errdl a
szofista Hobbes, az az ember, aki jol szolgalja az allamot, senkinek nem tartozik szamadassal
arrél, hogy mi moédon szolgalja az Istent.

Nem tudom, ez az igazsagos Lény nem fog-e egy napon megbiintetni minden zsarnokosko-
dast, amit az 6 nevében kovettek el; de abban legalabb egészen bizonyos vagyok, hogy nem
fog osztozni benne, ¢s nem fogja megtagadni az Orok boldogsagot egyetlen erényes ¢&s
johiszemi hitetlentdl sem. Kétségbe vonhatom-e, hogy az igaz sziv megvalthat egy akaratlan
tévedést, és hogy a kifogastalan moral ér annyit, mint ezer furcsa kultusz, amit az emberek
irtak eld, s amit az ész elvet; kétségbe vonhatom-e mindezt, ha nem akarom josagat, sot
igazsagossagat megsérteni? Tobbet mondok: ha valasztasomtol fiiggne, hogy a hit rovasara
cselekedjek jot és feltételezett hitetlenségemet az erény altal ellenstilyozzam, egy pillanatig
sem haboznék, és nagyobb 6rom volna azt mondhatnom Istennek: A jot cselekedtem, ami
kedves Neked, pedig nem is almodtam Rolad, és szivem a Te akaratodat kovette, pedig nem is
tudta, mi az, mintha azt kellene mondanom neki, ahogy majd kelletik egy napon: O, jaj,
szerettelek és sziinteleniil megbantottalak, ismertelek és mit se tettem, hogy a kedvedre
legyek!

Elismerem, van egy bizonyos hitvallds, amit eléirhat a térvény; am ez, a moral és a
természetjog elveit leszamitva, merdben negativ kell legyen; mert létezhetnek vallasok,
amelyek a tarsadalom alapjai ellen tdmadnak, és az allam békéjének biztositasat azon kell
kezdeni, hogy megsemmisitjiik az ilyen vallasokat. Ama betiltandé dogmak koziil kétségkiviil
a tiirelmetlenség a legalantasabb; de gydkerénél kell megragadni, mert a legvéresebb
fanatikusok a szerencse forduldsa szerint valtogatjak a beszédiiket, és csak tiirelmet meg
szelidséget prédikalnak, amikor nem 6k az erdsebbek. Ezért azt mondom, hogy mindenki
intolerans elveket vall, aki szerint nem lehet tisztességes egy ember, ha nem hiszi maradék-
talanul ugyanazt, amit 6, és aki konyorteleniil elatkoz minden masként gondolkozot. Nos, a
hivok ritkan vannak arra hangolva, hogy ezen a vildgon békében hagyjak a karhozottakat, €s
az a szent, aki, mint hiszi, karhozatra itélt emberek k6zott él, szivesen elvégzi mar itt a f61don
az ordog mesterségét. Ha lennének tiirelmetlen emberek a hitetlenek kozott is, akik arra
akarndk kényszeriteni a népet, hogy semmiben se higgyen, ezeket ugyanolyan szigorral
szamiizném, mint azokat, akik arra akarjdk kényszeriteni, hogy mindent elhiggyen, ami csak
nekik tetszik.

Szeretném tehat, ha minden allamnak volna egy moralis torvénykonyve vagy valamiféle
polgari hitvallasa, amely pozitiv formaban tartalmazna a mindenki szamara kotelezd tarsa-
dalmi maximakat, ¢és negativ formaban a fanatizmus maximait, melyeket el kell vetni, nem
mint istentelen, hanem mint 14zitd elveket. Igy minden vallast engedélyezni lehetne, ha
Osszefér ama torvénykonyvvel; minden vallast szamiizni kellene, ha nem fér 0ssze vele; és
mindenkinek szabadsadgaban allna, hogy egyaltalan ne legyen mas valldsa, mint maga ez a
torvénykonyv. Azt hiszem, ha gonddal készitenék el ezt a mivet, a leghasznosabb konyv
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lenne, melyet valaha is irtak, €s taldn az egyediili konyv, amelyre az embereknek sziiksége
van. Ez Onhéz ill6 feladat volna, uram. Szenvedélyesen 6hajtanam, hogy legyen akarat Onben
belevagni e munkdba, és koltészetével €kesiteni ama hitvallast, hogy mindenki konnyen meg
tudja tanulni, és igy mar a gyermekkorban eliiltesse a szelidség és az emberiesség érzéseit,
melyek az On irasaibol sugaroznak, de a hitbuzgd emberekben nem voltak meg soha. Kérve
kérem, elmélkedjék errdl a tervezetrdl, hiszen legalabb a lelkében tetszéssel kell talalkoznia.
A természeti torvényrdl szold kolteményében On az ember katekizmusat adta nekiink; adja
most, ama miiben, melyet inditvanyozok, a polgar katekizmusat. Errél a targyr6l hosszasan
kell elmélkedni; talan utolsoéul kell hagynia munkai koziil, hogy az emberi nem javara
teljesitse be a legragyogobb ¢életpalyat, melyben tollforgatonak valaha is osztalyrésze volt.

Nem tudom megallni, uram, hogy szova ne tegyek egy igen kiilonos ellentétet, mely e levél
targyaval kapcsolatban all fonn ketténk kozott. On, dicsfénytdl dvezve és kidbrandulvan a
talmi méltosagbol, szabadon és jolétben ¢€l; bizonyossagban 1évén halhatatlansaga feldl,
békésen bolcselkedik a 1élek természetérdl; és ha a test vagy a sziv szenved, ott van Onnek
Tronchin mint orvos és barat; mégis, On a foldon mindeniitt csak rosszat talal. En pedig, aki
ismeretlenségben ¢és szegénységben ¢élek, s akit gyogyithatatlan kér gyotor, én 6romet lelek a
maganyos elmélkedésben, és mindent jonak talalok. Honnan ez a szembeszokd ellentét?
Eppen On magyarazta meg: On élvezetek kozepette él, de én remélek, és a reménység mindent
sz&éppé varazsol at.

Szamomra éppoly nehéz megvalni e kimeritd levéltdl, mint az On szamara lesz majd a végére
jutni. Bocsasson meg, 0, nagy ember, a - meglehet, tapintatlan - hév miatt; nem aradt volna
onre, ha kevésbé tisztelem. Nem lehet Isten kedvére, hogy megsértsem azt az embert, akinek
tehetségét valamennyi kortarsamé koziil a legtobbre becsiilom, s akinek irasai a leginkabb
szivemhez szdlnak, de a Gondviselés iligyérol van szo, és én mindent a Gondviseléstdl varok.
Sokaig az On tanitasaibol meritettem batorsagot és vigaszt, és nehéz elviselnem, hogy On
most mindezt megvonja télem, €s cserébe valami bizonytalan és homalyos reménységet kinal
csupan, inkabb a jelen fajdalom csillapitasara, mint a jovore sz616 karpotlas gyanant. Nem: tal
sokat szenvedtem ebben az ¢életben, hogy ne varjak egy masik életet. Nincs olyan szubtilis
metafizikai okoskodas, amely egy percre is kételkedést ébreszthetne bennem a 1¢lek halhatat-
lansagat és a jotevé Gondviselést illetéen. Erzem, hiszem, akarom, remélem, hogy van Gond-
viselés, ¢és védelmezni fogom az utols6 leheletemig; és valamennyi vitam koziil ez lesz az
egyediili, melyben nem fogok megfeledkezni a magam javarol.

Maradok, uram stb.
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