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ELOSZO

Elgondolvan, mennyire fligg nemzetiink egész jolléte mezei gazdasagunk viragzasatul, s
mennyire emelhetnénk nemzeti erdnket, ha valami fontebb mezei szorgalom terjesztené
gazdag foldiinkre aldasait; szivemeld orommel és nagy reményekkel telve kell latnunk
mindazon boélcs intézeteket, melyek altal idonkben nemeslelkii nagyaink a mezei szorgalom
ligyét a legszentebb hiiséggel dpoljak, midazon boles itmutatdsokat, melyek szerint tobb jeles
ir6ink a legfobb nemzeti ligynek kiilonféle akadalyait €s védszereit Osmertetni ligyekeznek.

De mivel az ily sz&p tlinemények nemcsak 6romot és reményt adnak a jobb embernek, hanem
egyszersmind 0sztont is az egylittmunkdlkodasra, igen kedves kotelességemnek érzém én is,
mezei gazdasagunknak, ezen mi koztaplalonknak ligyében adni, amit adhatok, tudniillik: holmi
gondolatokat annak akadalyairul és segédmodjairul.

Mely targyban mar tobb nagy irdink is minden bolcseséggel munkalodtak ugyan; de mivel a
targy oly temérdek terjedelmii s oly szdmtalan oldalu, hogy annak dsmerete csak tobb figyel-
mezOk észrevételei altal alakulhat valami egésszé; s mivel az ligy oly szorgos, hogy annak
védelmére alig lehet eléggé és elégszer a nemzetet emlékeztetni; nem gondolndm, hogy még e
részbeli nyomozatimmal foloslegvaldt cselekedtem; s6t tigy hiszem, 6hajtanunk kell, hogy még
tobb eszmélkeddink is e koz- és nagyérdekii dolog irant tapasztalasaikat és észrevételeiket
kozleni se foloslegvalonak, se csekély foladasnak ne véljék; hanem inkdbb sziinet nélkiil
szemeik el6tt tartsak, hogy nemzetiinknek, valamint eddig, igy ezutan is csak a mezei szorga-
lom Iévén legfobb taplaloja, 6rokre csak annyiban leend egész nemzeti boldogsagunk alapitva
és biztositva, mennyiben mezei filozofiankat fejteni, emelni és gyakorlatba hozni tudjuk.

Ne csiiggedjiink el pedig azon, hogy mindenben igen elmaradtunk, s nagy gatokat kell
vivnunk; sot legylink azirant gy6zddve, hogy azon nagyszeri aldozatok, melyekkel most
egyesiilt nagyaink boszus isteninket engesztelik, aldast hozandnak mezeinkre, s ha a koztiink
megjelent geniust kovetni fogjuk, egy igen szép jovendo felé leend az utmutatonk.

I.
NEPTELENSEG

Minden mezei szorgalom fontebb fejletének legaltalanyosb foltételei a foldnek és foldmiiveld
népnek helyes viszonyaiban allvan, mely viszonyok és foltételek kozott pedig egyik leg-
sziikségesebb és legszembetiindbb 1évén az, hogy a foldnek szorgalmas miivelésére legyen
elegend6 foldmiiveld nép; tehat ha mezei szorgalmunk hatramaradésanak okairul gondolkodni
akarunk, onként 6tlik elonkbe ezen kérdés:

Van-¢ foldiink terjedelméhez és termékenységéhez képest a fontebb mezei szorgalomra
megkivantato elegendd foldmiiveld népiink?

Mely kérdésre természet szerint minden, hazankat és annak népességét dsmerd csak igy fog
felelni: Ha mezei szorgalmunk legfobb fejletén nemcsak azt akarjuk érteni, hogy honunkban a
fontebb mezei szorgalom még valami nagyobb divatba j6jjon, hanem még azt is, hogy minden
miiveletre alkalmas foldiink legfébb szorgalmii miiveletbe’ legyen, ezt kell pedig érteniink,
mert ebben 4all a nemzeti erd legfébb fejlete, s ez a legfobb nemzeti cél, - akkor minden



bizonnyal csak azt kell mondanunk, hogy ily mezei szorgalomhoz elegendd foldmiiveld
népiink még kordnt sincs.

A magyarlakta jobb tdjékaink kozott alkalmasint legnépesebbek Soprony és Vas varmegyék
ronai; de ez a népesség is csak olyan, hogy ott sem gydzi a magyar a maga gazdasagat, ott is
hegyi hencek és horvatok pergetik a sarlét és csépet, s még Kdszog tovében is lattam
csehorszagi kaszasokat. Ha pedig belebb tekintiink hazank szivébe, legtermékenyebb sikjain
egész tartomanyokat latunk tatdr nomadizmussal bitangoltatni; s hol szdmtalan faluk és
varosok viragozhatnanak, az egész nemzeti szorgalom abban 4ll, hogy egy-két zsiros betyar
hurcolja a subéat és lopott marhat.

Ez igy lévén, kérdést nem szenved, hogy mezei szorgalmunk eldmenetelének egyik f0 s igen
szembetlind akadalya hazank termékenyebb tdjainak néptelensége; s ugyanazért, ha honunkat
valami fontebb szorgalom aldasival boldogitani akarjuk, kétségkiviil elsd foltétel az, hogy a
foldmiivel6 népet minden leheté mdédon szaporitani iparkodjunk. Melyre nézve nem leszen itt,
ugy reménylem, helyén kiviil, a népszaporitas némely moddjait roviden érinteniink.

Hogy néptelen tartomanyokat legkonnyebb kiilfoldi gyarmatokkal népesiteni, eléggé tapasz-
talank szdmos német gyarmatainkon, melyek hozzank nemcsak sok foldmiiveld népet, de
pénzt, szorgalmat és hasznos mesterségeket is hozanak, s oly medd¢ téjokat is, hol a kdnnyi
¢lethez szokott magyar élni sem tudott, gazdag falukkal és varosokkal toltének be.

De tudnival6 az is, hogy valamint minden emberi dolgokban, ugy e részben is, csak a biztos
kozépaton kell jarnunk, nehogy a néptelenség bajabul az igen is nagy népesség bajaba
bukjunk, mely tobb tekintetben még nagyobb veszEly lehet, mint amaz; mert nem a sok
nyomorg6 nép, hanem csak a boldog nép boldogitja az orszagot.

Ugyanazért e részben a jozan eldlatas kivanja és parancsolja, hogy minden nagyobb kiilfoldi
gyarmatszallitds orszdgos figyelem alatt menjen, s fégond legyen arra is, hogy az idegen
nyelvii gyarmatok egy helyre nagy tomegben ne telepedjenek; hanem magyarokkal tgy
kozletve, hogy azok magyarokka valjanak, vagy pedig azoknak magyaritdsira minden
sziikséges rendelet meg legyen téve. Mert valamint hazank boldogsaga, ugy jovevény népeink
java is nyilvan azt kivanja, hogy azok a f6 nemzettel minél elobb eggyé legyenek.

Egyébirant pedig vagynak olyanok is, kik ugy gondolkodnak, van mar hazankban annyi nép,
mely nemsokara onkint is konnyen elegendére szaporodik, s hogy az ily szaporodas reank
nézve hasznosabb, mint a mar 0gyis igen zagyvalt népet az idegen gyarmatok altal még
zagyvaltabba korcsositani. Mely véleményt én itt megperleni nem akarvan, csak azon allitast
nem hagyhatom e részben sz6 nélkiil, mely szerint némely politikusok azt allitjak, hogy a nép
onkint és hamar megszaporodik, csak annak élelme legyen, s hogy nem a nép szaporitasarul,
hanem csak annak élelmériil kell aggodni; mely szemlélet eléttem nagyon is egyoldalinak
latszik.

Mert &mbar fédolog az ugyan, hogy legyen a népnek elegendd €lelme; de szintoly mulhatatlan
foltétele a népszaporodasnak az is, hogy legyen a népnek tiszta erkdlcse; s csak ugy szolunk
jol, ha azt mondjuk, hogy a legbizonyosb népszaporitok a jolét és jo erkdlcs, mely egy-
szersmind természetes foltétele a jolétnek.



Ezért tapasztalhatni, hogy az egyligyti és szegény, de jO erkolcsii népek tobbnyire szapo-
rabbak, mint a kénnyen €10k, de erkdlcstelenek; s elég élelme volt a rdmai nemességnek
Augustus idejében, mégis torvények altal kellett eszkozleni, hogy az egészen el ne fogyjon
erkolestelenség miatt. Igy kétségkiviil nalunk is nagyon elémozditandk a népszaporodast az
oly torvények, melyek a nép erkdlcsét megtisztitandk, a hdzas embereknek holmi elsdséget
adnanak s a tobbgyermekiieket kdzsegedelemmel gyamolnak, leginkabb pedig a sokgyermekii
asszonyokat megjutalmaznak.

Kiilondsen pedig pusztainkat igen segitené meggyarmatositani egy oly térvény, mely a pusztak
birtokosait batorsagba tenné azirant, hogy a gyarmatok miatt nem vesztenék el a pusztik
eldbbi szabad allodialis természetoket; mert ezt féltik legtobben, s emiatt hever sok draga fold.

II.
CELTALAN NEPOSZLAT

Honunk néptelenségére nézve, nemcsak az bajunk, hogy foldiink illendé miivelésére igen
kevés a nép, de azonkivil még ezen kevés nép is oly helyteleniil oszla, hogy néhol a
legmeddébb havasokon, munka és fold nélkiil sorvad a sok nép; leggazdagabb ronainkon
pedig munkas nélkiil sorvad a fold. Ott a sziikség fogyasztja és aljasitja a népet, s haszon
nélkiil vész a draga néperd; itt ellenben a nagy bdség rontja a népet, s haszon nélkiil vész a
gazdag f6ld.

A nagy sziikség nemcsak fogyasztja, de erdtleniti, lelketleniti is a népet; a nagy bdség ellenben
tunyitja és korhelyiti. S hogy ezen néphibdk kovetkezeteit érzi is egész mezei szorgalmunk,
elég boven tapasztaljak, kik népeinket s mezei gazdasagunk terheit kdzelebbrdl ismerik.

Somogyban gr. Hunyadyak joszadgain a korhely, a makacs magyar cseléd miatt csak
messziinnen hozott cseh és német cselédekkel lehetett a fontebb fogasti gazdasagi rendszert
gyakorlatba tenni; azonban a buger, avagy karpatusi tot oly erétlen, hogy harom buger tud
csak annyit kaszalni, mint egy somogyi magyar; noha mar ezt is rontja a boség, mert ez ismét
csak félannyit kaszal, mint egy Raba- és Répcemelléki, szorgalomhoz szokott, s azaltal jobban
¢l6 magyar. A magyar tehat legalkalmasabb, ligyesebb lett volna, régibben kezdett nevelés,
szoktatas utan, hanem ha megharagvék a nagy foldesur, mindjart csak buger csoportot hozata,
ki ha rendezettebb, azért az, mert azt tobb szaz év ota rendezgették.

fgy 1évén a dolog nagyszamu lealjasodott oldh népeinkkel is, melyek miiveletlen pusztaink
mellett gyakran éhséggel kiiszkodnek ¢és vesznek; minden bizonnyal temérdek néperdnk
hasznalatlan enyészik népeink céltalan oszlata miatt.

Igaz ugyan, hogy a dolgot némiiképpen orvosolja a havasiak azon szokdsa, mely szerint azok
ezrenkint le szoktak jarni kaszalas és aratas végett a magyarokhoz, de mivel ezen jo szokast is
- szokasunk szerint - csak magdara hagyjuk, semmi célirdnyos rendezettel nem gyamolitjuk,
korantsem lehet oly hasznos, mint annak lenni kellene.

Mert gyakran megesik, hogy ezen szegény emberek hétszadmra szanaszét étlen kujtorgatnak,
mig helyet taldlnak, de megesik az is, hogy néha helyet sem talalvan, koldulva kujtorognak
vissza; mig azalatt masutt a magyarnak gazdasadga dugaba diil amiatt, mivel sem kaszast, sem
aratot nem kap. Mi volna pedig konnyebb, mint a totok kozott oly embereket rendelni, kiknél
a leszdndékozd munkds magat beiratnd, s kikkel a magyar gazdak levél altal annakidején
értekezhetnének.



De kétségkiviil még sokkal jobb gydgyszere lenne a dolognak az, ha id6rdl idére azon népek
koziil mindazokat, kiknek otthon illendé élelmék nincs, magyarok kozé szallitanank. Igy aztan
mind az otthon maraddk, mind a hozzank szallok konnyebben élhetnének, jobban szaporod-
nanak ¢és derekabb emberek lennének; mely jotéteményre méltobbak is azon népek, melyek
mar annyi szdzadok alatt hazdnknak szolgaltak, mintsem a kiilfoldiek, s egyébirant is azt
hiszem, hogy az ily néposzlatds nemcsak a néperének célosb hasznalatat eszkozlené, de
egyszersmind a szorgalom ¢&s jOlét terjesztése altal népilinket konnyen elegenddre szaporitana.

III.
CELTALAN FOLDOSZTALY

Valamint altaldnos tekintetben honunk népereje igen balul oszla; - ugy foldiink részletes
osztalyait is oly, minden jozanabb céllal ellenkezdknek kell latnunk, mintha azok 4ltal
valamely bosszus istenség akarna mezeinket biintetni.

Mert akar szdmtalan hataraink temérdek nagysagat, akar szdmtalan kozbirtokaink minden
oldalu rendetlenségét megfontoljuk, altal kell latnunk, hogy ezek minden jozanabb gazdasagi
rendnek és szorgalomnak altalanos felbontoi.

Nem szolok azon tajainkrul, hol egy-két dugadiilt falu annyi ¢16foldet bitangol, mennyi a
perzsagy6z6 Attikdnak alig volt; eléggé tapasztaljuk allitdsom igaz voltat csak hat-hétezer
holdu hatarokban is; mert mar itt is gyakran elfarad az 6kor és béres, mig a dolog helyére jut, s
az egész szorgalom csak a kertek aljaig szol. Ha pedig az ily gazdasaghoz még a mi szokott
kozbirtokossagi barbariesiink is hozzajarul; akkor minden bizonnyal a szegény gazda minden
reggel annyi bajra kél, mennyi Attikanak alig volt.

Mert az ilyen bitang helyeken nemcsak az a baj, hogy a birtok elszortsaga a gazdasagi munkat
folotte megterhesiti, sokasitja, s azaltal az egész gazdasdgot haszontalanna teszi; de tobbnyire
az a nagy rossz is megvan, hogy a birtokosok 6rokos viszalkodasa és sok gyiilevész korhely
cselédje miatt a fenyiték ¢és egész nép ugy megromlik, hogy az ily hely gyakran csupa
zsivanybarlangga valik, hol természet szerint a legiparkodobb gazda is felejt az angol és német
szorgalom elveiriil aggdodni, s elég jo gazdanak nézheti magat, ha tobbszaz holdjai mellett nem
koplal.

Ezt ugyan fejcsovalva hallana egy oly boldog német paraszt, ki a maga csekély, de békeritett s
onszemeivel Orizett birtokan oly boldogul é1 és annyi adot fizet, mennyi a tobbszaz holdu
magyart foldonfutova tenné; de tudom, nem veszik nagyitasnak szavaimat azok, kiket a sors
ily bitang gazdasagokra karhoztatott, s6t elhiszik velem egyiitt, hogy a magyar természetlen
szegénységének épen ez a nagy rendetlenség egyik 6 oka.

Az ily szerencsétlen joszagokban nem elég az, hogy a birtok nagyobb része esztenddnkint
kozlegeldnek fordittatik még ott is, ahol elég legelésre valo erdd van; de itt még az a nagy
veszEly is megvan, hogy az ily kozos legel6t minden rend nélkiil mindenki lehetségig hasznalni
kivanvan, azt annyira megterhelik, hogy az tobbnyire a reménylett haszon helyett karral fizet a
gazdanak. Mert az ily rendetlenség miatt gyakran egész nydajak rakasra doglenek s azaltal
sokezer kozbirtokosok s még tobb addfizetok 6rokos szegénységre jutnak.



fgy a dolog mésik oldalat tekintve, nemcsak az a nyomorusag a kozbirtokokban, hogy a gazda
semmi jozanabb gazdasagi rendszert nem kezdhet; hanem még az a szornyli vadsag is megvan,
hogy amit szamtalan nehézségekkel és szertelen koltségekkel imigy-amugy meg tud is munkal-
tatni az ember, annak is nagy részét a kartevok elprédaljak. Mert az ilyen bitang helyeken a
marhakkal valé kartételek s a lopdsnak €s rablasnak minden kigondolhaté nemei annyira
elhatalmaznak, hogy végre a szegény gazda magat csupa africai maurusok kozott latja
nyomorogni.

Meggondolvan tehat, hogy hazdnk nagy része ily bitang birtokokbul 4all; s hogy ez a pusztitd
rendetlenség nemcsak addzd népiink nagy részét, de az egész nemesség igen fontos osztalyat
nyomja €s rongalja; s meggondolvan, hogy a maga mezején, a f6ld népe kozott lakd s miivelt
lelki nemesség volna éppen azon osztdly, mely nemcsak a mezei szorgalmat, de az egész
népképzést legfolebb emelhetné s legtovabb terjeszthetné; nem kétlem allitani, hogy ezen
példatlan barbariesiink nemcsak szorgalombeli szertelen hatramaradasunknak, de szamtalan
egyéb nemzeti nyavalydinknak is egyik legtermékenyebb oka, oly ok, melynek elharitdsa
nélkiil minden elémeneteliink nem eldmenetel, hanem csak ok- és céliranytalan vergddés.

De nem hallgathatom el még azt is, hogy az ily rendetlen helyekben majd minden birtokos bor-
¢s husaruld zsidokat tartvan, a sok korcsma altal a nép erkdlcse folotte romlik, s az ily
mészarosok altal szamtalan lopott marha levagatik; holott eléggé tapasztaljuk azt, hogy az ily
zsidok tobbnyire csak orgazdak s a népnek legveszedelmesebb vesztegetoi.

Aki tehat csak félig meg tudja is gondolni, mely végtelen béfolydsa van a nép erkodlcsének
egész polgari ¢€letiinkre és boldogsagunkra; elhiszi ha mondom, hogy a kozbirtokok nemcsak
magokra, de az egész nemzetre nézve oly kartékonyok, hogy azoknak eltorlését, ha nemzetiink
onjavat alapitani akarja, fdgondjanak illik tekintenie.

Hogy mezei szorgalmunk ezen nagy akadalydnak egyediil a commassatio, azaz, tagos avagy
tomeges proportionalis osztaly lenne elharitdja; s hogy ezirdnt a nemzet j6zanabb része régolta
6hajt valami céliranyos torvényt, tudja mindenki, valamint tudva van az olvasé kozonség eldtt
az is, hogy e részben Balashazy Janos tr ily cimii munkajéban: ,,Eszrevételek a honni gazda-
sagbeli szorgalomnak akadalyairol s orvoslasa modjairdl”, oly jozan tanacslatokat ada, melyek
valaha késziilendd proportionalis torvényeinknek bizton elvei lehetnek, s melyekhez én még
csak ezen Ohajtasomat adom: vajha azon proportionalis torvénynek folyamata minden lehetd
modon megrovidittetnék és konnyittetnék.

Mert tudjuk azt, hogy ész, pénz, és igazsagszeretet nem minden szegény faluban szokott lakni;
s ha a pénztelen nemesnek kolteni és veszddni kell az igazsagért, akkor inkabb szenved tovabb
1s, mint eddig; pedig leginkabb ilyeneken kellene segiteni.

Innét van, hogy dmbar van olyan térvényiink, mely szerint mind a legeltetést, mind a bor- és
husarulast regulaztathatnank, mégis oly igen ritkan vessziik annak hasznat, hogy emlitést alig
érdemel; s igy fog a dolog menni a tagos proportioval is, ha ahhoz csak szokott térvény-
kedésiink altal juthatunk.

Mely szerint mindezeket jol meggondolvan, s meggondolvan mennyi prokatori kifogasokra
nyujthat alkalmat egy tagos proportionalis por, batran kimondom, hogy én ezen egész ligyet
nem az iigyvédekre, hanem a kdzhatalomra szeretném bizni, olyforman, hogy az minden
kozbirtokokat haladék nélkiil szabélyoztatna. Mert nem ott az igazsadg, hol az ember maga
eszére, s gyakran igen gyarld eszére van bizva, hanem ott, hol a térvény apa, s parancsol
gyermekeinek.



IV.
MUVELETLEN NEP

Nem sziikség, reménylem, hosszasan fejtegetnem, hogy a mezei szorgalom virdgzatdhoz még
kozel sem elég, hogy a foldmivelésre elegendd nép helyes fold- és néposzlat legyen; hanem
még az is mulhatatlanul megkivantatik, hogy a foldmivelé nép mind erkodlcsére, mind értel-
mére nézve nagy céljaihoz képzett legyen; mert egyediil az ily nép lehet alkalmas eszkoze
minden jozanabb irdnyzatoknak, a nem ilyen nép ellenben 6rokre csak annak lesz eszkozldje,
aminek eddig volt, tudniillik: az inségnek.

Megtekintvén pedig honunk kiilonféle népeit, nem lehet és nem szabad titkolnunk, hogy
azokon, holmi kevés kivétel mellett, alig latunk egyebet a romlottsag kiillonféle nemeinél, s
hogy valamint egyéb orszagokban, ugy nalunk is, a vilag legnagyobb s legfébb mestersége, a
foldmiivelés, valamint az emberiség legnagyobb ¢és leghasznosabb osztalya, a foldmiiveld nép
elég méltatlanul felejtve és megvetve van.

A mi szamtalan hornydk, szotdk, oldh stb. népeink nyilvan mutatjak szdnakodasra melto
kiilséjiikkel egész belséjek szomort allapotjat, elannyira, hogy azokon honunk testi-lelki
javainak legkisebb arnyékai sem latszanak.

A koztiink telepedett német gyarmatok minden dicséretre méltdé erkodlcsot és szorgalmat
mutatnak ugyan, s ha elébbi szigoru hazajokbul hozott holmi hibdikat ndlunk lerazhatjak, igen
is hasznos népekké valhatnak; de mivel tapasztalni lehet, hogy a bdség, kultara nélkiil, azokat
is egyrészriil ¢€lénkiti, idomitja s erdsiti, masrészriil erkdlcseikben rontja; s mivel azok
tobbnyire bor- és dohanytermesztésre addk magokat, korantsem hasznalnak annyit, mintha
gabona- marhagazdasagra forditanak szorgalmokat, holott természet szerint ezek teszik mezei
gazdasagunk legfobb agait.

A magyar nép igen idomos, becsiiletérzd, sok erdvel €s természetes okossaggal bird faj ugyan,
de annak szép hajlomanyai gyakran nagyon rosszra vagynak forditva; ugyhogy annal
tobbnyire a csinossag €s biiszkeség betyarsaggd, az okossag ravaszsaggad, az erd ¢és hamis
becsiiletérzés pedig zsivanysaggad fajul, elannyira, hogy vagynak némely erddsebb ¢és
magyarabb tajaink, hol a magyar ifjusdg a zsivanysagot, azaz a tolvajsagnak, rablasnak ¢és
szilajsagnak minden nemeit nem ratnak és rossznak, hanem férfidisznek és erénynek nézi; a
tomlocot és derest nem hogy szégyenlené, sét mentiil tobbet probalta azokat, annal derekabb
legénynek tartja magat, s legfolebb az aprolékos lopast érzi gyalazatnak, mert ugymond:
,Joravald ember lop 6krét, lovat, disznot, nem pedig aprolékot.”

Ez, mondom, a magyar népmoral nemcsak szdmtalan pasztorainknal, de sok romlottabb
helyeken a foldmiveld nép nagyrészénél is; mely népmordlnak pedig tobb adot fizet
nemzetilink, mint a legzsaroltabb nép a maga zsarnokanak.

Mert ezek a mi joravald embereink nemcsak Okrot, lovat szoktak lopni; de egyszersmind
rabolnak és gyilkolnak is, elannyira, hogy csak egy varmegyében is esztenddnkint tobb szaz-
ezer forintokra mend karokat tesznek, s szdmtalan gazdakat 6rokre elszegényitenek; mely
nagy karokhoz jarul még az is, hogy egy megyében is tobb szdzankint dolog nélkiil hevernek
tomlocokben, tobb mint ezrenkint dolog nélkiil élnek, a tomlocok és pandurok tartdsa miatt
végtelen koltségeket okoznak, s majd minden pénzesebb kereskedoket, a zsidokon kiviil, az
erdOsebb tdjaktul elrettentenek.



Nem sziikség okos ember elbtt az ily veszettség szamtalan kartékony béfolyasait a mezei
szorgalomra és egész népéletre fejtegetnem; csak az egyet jegyzem itt meg, hogy egész
marhagazdaségunkl ezen veszedelmes emberek kezében van; s reménylem, aki tudja, mely
része a marhagazdasag az egész mezei gazdasagnak, kivalt a magyar gazdasagnak, érteni fogja,
mely labon all egész mezei szorgalmunk.

Ezen néphiba nem erdtlenségbdl, hanem egyenest erdbiil folyvan, a lélekosmerd elhiszi, ha
mondom, hogy a magyar nép mindazon helyeken, hol az valami jobb rendtartdsban vagy holmi
kis kultirdban részesiil, igen derék nép; de mivel a kultira nalunk igen sziiken adatik, a
rendetlenség pedig nagyon is sok helyen uralkodik: természet szerint ily helyeken, valamint a
legtermékenyebb fold rossz munkaval legtobb gazt terem, Gigy a legélénkebb nép is kultura
nélkiil legtobb erkodlcsi romlottsdgra hajlando.

Mivel pedig én azt hiszem, hogy a magyar népnek ezen erkolcsi romlottsaga még nagyobb
gatja szorgalmunknak, mint egyéb népeink butasaga; tehat nem leszen fOloslegvald ezen
fonépilink gyermeknevelését s egyéb koriilményeit bdvebben megtekinteniink.

V.
MAGYAR PARASZTI GYERMEKNEVELES

Hogy a magyar parasztgyermek semmi oskolai nevelésben nem részesiil, vagy ha részesiil,
csak olyanban részesiil, melynek erkolesi és gazdasagi tekintetben vagy igen kevés, vagy
semmi hasznat nem veszi, azt tudja mindenki; de hogy a magyar nép héazi nevelése is tobb
tekintetben nagyon hibds, illik azt is tudnunk.

A magyar mezei polgar, mihelyt fia a szlirt, tarisznyat és baltat elbirja, 6kréssz¢é teszi azt. Az
okrészség pedig abban all, hogy a gyermek az apja vagy gazdaja okreit ¢jjel-nappal szanaszét
legelteti, s mikor csak szerét teheti, azokkal lopat, azaz masok rétjében és gabondjaban okreit
joltartja.

Ez els6 magva ¢és oskoldja a magyar tolvajsagnak és rablasnak. Mert az ily okrészgyermek
mentiil jobb lopatd, anndl derekabb pasztornak nézetik, s anndl tobb szalonnat kap apjatul
avagy gazdajatul, s ha néha a kartételért megpalcaltatik, akkor még nagyobb kedvezésekkel
kérlelik azt.

Mely szerint az ily gyermek igy kezdvén életét, a lopast, rablast nemcsak természetes kereset-
nek és mesterségnek, de egyszersmind derékségnek is nézi; s mivel ily 0krész avagy lovasz
(mert éppen igy bannak a lovakkal is) mar gyermekkoraban hozzaszokik egész éjjelenként
majd egyediil maga hegyen-volgyon csatangolni, majd tobb Okrészekkel és lovaszokkal
Osszeallva, egylitt minden gonoszsagot kigondolni, s lopott szalonnat, hust stb. siitni-fézni,
majd a csészokkel baltazni, azoktul az 6kroket majd erdvel visszavenni, s ha ez nem megy,
kiilonféle ravaszsaggal visszalopni, majd pedig ilyenekért tomlocot és derest probalgatni,
latnivald, hogy az ily okrészet és lovaszat minden tekintetben a legvakmerdbb tolvajsag és
zsivanysag természetes magtara.

De van a dolognak mas oldala is, az tudniillik, hogy az ily 6krészgyermek gyerkdce- s legény-
koraban az 6rokos tekergést és dologtalansagot megszokvan, nemcsak soha j6 gazda nem lesz,

" A marhan nemcsak szarvasmarhat kell érteni, mint néhol szoktak, hanem minden gazdasagi barmokat
a szarnyasokon kiviil. (Berzsenyi jegyzete.)



de sok egészen félreteszi a gazdasagot, s abbodl €1, hogy marhait lopatva hizlalgatja, s azokon
vasarokrul-véasarokra nyerekedik; mely szerint nemcsak mésnak karara €1, de gyakran magat is
egészen elrontja, holott ritkdn nyerhet annyit, melybiil illendéen élhetne, de egyébirant is
tudjuk azt, mely kovetkezetli a dologtalan élet még a miivelt embernél is, hat egy félvadnal?

Meggondolvan tehat, hogy majd minden magyar parasztlegény mint 6krész-lovéasz, életének
nagy részében hever, pasztorkodik, s azonkiviil még minden faluban mind az urak szamos
pasztorokat, a pasztorok meg szdmosabb bojtarokat tartanak; s meggondolvan, hogy ezen
pasztorok egyrészriil a magyar zsivdnysagnak koézpontjat, masrészriil pedig, mint legdelibb
erdei gavallérok, a magyar legénységnek betyarpéldanyait formaljak: igen konnyl atallatni,
hogy ennyi rossznak Osszefolydsa a nevelésben és egész népéletben Onkint sziili mindazon
erkolesi veszélyeket, melyeket hazdnk legboldogabb tajékain s legjelesebb népén dulni
fajdalommal tapasztalunk.

fgy tovabba tudvan azt, hogy a henye élet legtobb erkdlesi rossznak nemzéje, nagy hibanak
kell latnunk a magyar parasztnevelésben azt is, hogy a gyermek semmi mesterségre nem
tanittatik, igyhogy ritkasdg magyar polgarok kozott még csak olyanokat is latni, kik holmi
durvabb faragashoz értenének; pedig nemcsak téli idoben, hanem egyébkor is elég oly ideje
van a parasztgazdanak, melyben ahelyett, hogy mast henyé¢l, vagy korhelykedik, holmi
gazdasaghoz sziikséges mesterségeket lizhetne, ami altal minden bizonnyal mind erkoélesi,
mind gazdasagi tekintetben magén igen nagyot segithetne.

Az teszi a nagy kiilonbséget a magyar és német polgar kozott, hogy majd minden német tud
valami kis mesterséget, melyet a gazdasdg mellett nagy haszonnal {iz, s ha eladdsra valot nem
mindenki készit is, de a gazdasdghoz megkivantatd faragast, épitést, morozast stb. majd
mindenik tudja.

Ez egyik féoka annak, hogy a svab gyarmatok gy meg tudnak nalunk gyarapodni, s oly
hazakat épitenek, milyenriil a magyar almadni sem mer; s innét van, hogy a magyar nemcsak
sok pénzt kénytelen kiadni olyanokért, amiket maga is készithetne, de néha hétszamra is
megakad gazdasdga, midon holmije meg pusztul, melyet sem maga nem tud csindlni, sem
pénzért nem kap, vagy ha mit kap, az is rossz és draga, mert ahol szlik a mesterember, ott a
himpellér is kapos.

Ez teszi, hogy alig talalkozik oly svab, kinek minden sziikséges gazdasagi épiiletei béven meg
nem volnanak; magyar ellenben alig talalkozik olyan, kinek vagy marhdja ne faznék, vagy
takarmanya ne 4znék. Mert ha a svab maga nem tud épiteni, talal elég ahhoz értéket rokonai
¢és szomszédai kozott, kik rajta oromest segitnek; a magyar ellenben nagy bajjal gyakran
megszerzi az épiiletfat és azt utdbb ismét eltiizeli, mivel épitd embert nem talal: ami természet
szerint egyik floka a magyar szegénységének, valamint gyakran rossz erkolcsének is, holott
tudjuk azt, hogy a szegénység csak a gyavakat csiiggeszti, a szilaj magyart ellenben hamar
minden rosszra fakasztja.

De éppen ily tekintetben nem csekély kovetkezetli hiba a magyar nevelésben az is, hogy
abban az asszonyi ¢és férfimunkék annyira elvalasztatnak, hogy valamint a férfi pirul és ala-
csonysagnak tartja asszonyi munkat tenni, gy a fehérnép is illetlenségnek nézi a férfimunkaba
keveredni; mely dologvalogatds szamtalan esetekben nem csekély dologmulasztassal és
hatramaradassal szokott jarni, s azonkiviil igen hajlandé vagyok hinni, hogy ennek béfolyasa
van a nép charakterébe is, oly béfolyas, mely egy hadra nevelt népnél hasznos lehet ugyan, de
korantsem egy szorgalmas polgarnal.



Sz&p nemzeti bélyegre mutat az ugyan, hogy a magyar a gyengébb nemnek csak a kdnnyebb
munkékat, a férfinak pedig csak az erdt kivano6 dolgokat adja; s megvallom, valami barbariest
latok abban, midén a német holgyével és lednyaval csépeltet, kaszaltat, szantat stb., noha
masrészrill meg kell azt is vallanom, hogy a német szorgalom nagy részét éppen az teszi, hogy
mind a két nem minden munkdban egyenlden résztvesz, s mig a magyar teletszaka csak
dohényzik és furulyal, addig a német az asszonyokkal egylitt fon, kot, varr stb., ami igen is
egészen mas kovetkezetli, mint a furulyaszo.

Ilyforma hiba a magyar nevelésben az is, hogy a figyermek igen keményen neveltetik,
ugyhogy mig a német a maga fidnak naponkint hdromszor meleg ételt és ¢jjelre meleg parnat
ad, addig a magyar fi tobbnyire csak kenyeret és szalonnat eszik, nyaron az ég alatt és f61don,
télen pedig az istalloban hal, és csak akkor fekszik parnan, mikor meghazasodik; amit pedig
korantsem szegénységnek kell tulajdonitani, hanem csak valami régi szokdsnak, mert tudjuk,
hogy a magyarnak elég ennivaldja van, parnaja pedig semmi nemzetnek annyi nincs, mint a
magyarnak.

Egyébirant ezen szokésra szinte azt kell mondanom, amit az imént emlitettre mondék, azt
tudniillik, hogy az ily kemény nevelés igen céliranyos ugyan hadi emberre nézve, mert az igy
nevelt legény kétségkiviil konnyebben kidllja a hadi élet terheit, mint a kényes nevelés altal
ellagyult; de mivel a kemény nevelés nemcsak keményiti, hanem egyszersmind vaditja is az
embert, a szilajsag pedig a fontebb kultura és szorgalom céljaival igen ellenkezd, tehat ezen
célokra nézve csakugyan hibasnak kell mondanunk a kemény magyar nevelést.

crer

totok €s németek buzgdsagat nemhogy kovetné, de azt még nyilvan csufolja. Mely hideg-
ségnek okat pedig ismét a nevelésnek kell tulajdonitanunk; mert tudjuk azt, hogy a magyar
éppen oly, vagy gyakran sokkal jobb templomi éa oskolai nevelésben részesiil, mint a buzgo
tot és német népek.

Meggondolvan pedig, hogy a népnél a religionak az erkdlcsre s az erkdlcs altal az egész
népéletre mely végtelen béfolyasa van, nem kétlem a magyarnak ezen tulajdonsagat is folotte
artalmasnak allitani; mert valamint a vakbuzgésdg megzavarja a nép értelmét, ugy a
religidtlansag is megrontja annak erkdlcsét, s egyediil értelmének és erkdlcsének tisztasagabul
foly annak egész polgari tokélye és emberi boldogséaga.

igy szinte szemiigyre vévén a nemesi nevelést, mit latunk abban egyebet kiilonféle céltalansa-
goknal? Ugyanis a nemes ifju éppen azon kordban, midén annak a sziiléi figyelemre és
fenyitékre legnagyobb sziiksége volna, s midén annak a mezei gazdasag komoly ¢és nehéz
mesterségére leginkdbb szoknia kellene, tavul sziilditdl romlottsaggal teljes varosokon betyar-
kodik, hol ahelyett, hogy az életre és gazdasagra szolgalé tudoméanyokba vagy jobb erkdlcsbe
avattatnék, tobbnyire olyakat tanul melyek a terhes nevelés altal kiiiriilt atyai gazdasdgot még
inkabb kitiritik.

Mert az ily ifji a gazdasdghoz semmit sem tudvan, a varosi mulatsdgokhoz ellenben nagyon is
hozzaszokvan, azokat majd falurul-falura, majd erddriil-erdére hajhassza, majd pedig magat
hivatalra adja, s mind igy, mind amigy az unalmas gazdasagot vagy egy korhely ispanyra,
vagy egy zsivany hajdura bizza.

Az ilyen gazda aztan ha valami félcsuda altal gyarapodni kezd is, csak akkor szokott az
torténni, amikor mar az ¢ledni kezdé gazdasagot ujra elkezdi a nagy koltséggel jaré gyermek-
nevelés fojtogatni; ilyenkor pedig mar elég boldog a gazda, ha falurul-falura, erddriil-erddre
nem kell hitelez6ket hajhasznia, holott elégszer tapasztaljuk azt, hogy az oly nemesek, kiknek
tobb gyermeket kell varoson tanittatni, tobbnyire tonkredilnek.
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Ily okok kovetkezete az, hogy nemzetiink ezen fontos osztdlyanak gazdasidga legrosszabb
labon all, s leginkabb esak ott ldthatunk holmi rendesb gazdasdgokat, hol a nagybirtok mind a
gazdasag nagy tudomanyaban jartas tiszteket, mind pedig a szilaj nép kozott a rend
fonntartasara elegendd hajdukat tarthat. Mivel pedig a nemesség nagyobb része sem ezt nem
teheti, sem maga a gazdasig tudomanyaba avatva nincs; természet szerint annak a gazdasaga
még ugy sem all, mint a gazdasadgban nevelkedett paraszté.

VI
NEPKEPZETI ELVEK

Hogy hazank népeinek soknyelviisége valamint a sziikséges kozlekedést népeink kdzott, ugy
az egész kultura terjedését és azaltal nemcsak az egésznek, de leginkabb szamos idegennyelvii
néptarsainknak boldogsdgat nyilvan gatolja, oly vilagos igazsag, melyet csak oly tudatlan
tagadhatna, ki sem a népélet Iétszereiriil soha nem gondolkodott, sem a mi aljasodott
népeinket nem dsmeri.

De ugyanazért szintoly vilagos igazsdg az is, hogy ha népeinket valami kultura 4ldasaiban
részeltetni akarjuk, els6 gondunknak kell lenni: minden idegennyelvii népeinket hazank
fonépével nyelvben €s ruhaban egyesiteni.

A csinos magyar nyelv és ruha mar nagy idomitas, nagy kultira lenne ezen szegény népeknek;
amit magok is igen éreznek, mert 6romest magyarokka lesznek, ha lehetnek. Nem sziikség itt
azon ellenvetésre {ligyelniink, hogy a német €s tot nyelv a kdnyvekben szintoly csinos vagy
csinosabb, mint a magyar; elég itt az, hogy ezen mi népeink nyelve csak romlott zagyvalék, a
magyar népnyelv ellenben oly ép és csinos, valamint az irdsnyelv; és egyébirant is teljes oly
lelkes tulajdonsagokkal és kozmondasokkal, melyekben nagy életbdlcseség van széve, mely
minden bizonnyal a nép egész szellemét joltévoleg intézi.

fgy a ruhdnak is nagy béfolyasa 1évén az emberi érzelmekre, kérdést nem szenved, hogy
minden nem magyar népeink a sz€p magyar népviselet altal sokat nyernének. Mert bizony
egészen masként érez az ember maga irant, mikor magat csinos 6ltézékben csinos embernek
latja, masként pedig, mikor a csuf ginyaban magat vaznak latja és érzi; érzi pedig, mert Ggy
hiszem, lehetetlen az embert annyira elbutitani, hogy ezt ne latnd s ne érezné; s ha érzi,
varhatunk-¢ attul oly néperényeket, melyek egyenest az 6n- és becsiiletérzés sziileményei?

Bamulva lattam, hogy a karpatusi tot még mast is az embernek kezét-labat csokolja, s minden
csekély ember elott a foldet nyalja; mely alacsonysdgra korantsem vetemedne mihelyt
magyarosodna; amit a magyarosabb totokon nyilvan lathatunk, valamint latjuk azt is, hogy
ezek és a magyarok nem is engedik magokat annyira nyomni, mint amaz, mert természet
szerint nem csekély nyomorusagnak oka az, mikor a szegény paraszt a maga uraival és birdival
még beszélni sem tud.

Ezen el6szamlalt igazsagokat érzik az okos svabok; mert tapasztaljuk azt, hogy ha azok igen
nagy tomegekben nem szallanak egy helyre, igen rovid id6 alatt tiszta magyarokka valtoztatjak
magokat. De mivel az ily altalvaltozds nagy néptomegeknél onkint nem mehet, természet
szerint csak ugy formalhatjuk kiilonféle nyelvii népeinket magyarokka, ha azoknak minden
népesb helyeken orszagos intézetek ¢és segedelmek altal oly néposkolakat rendeliink,
melyekben azoknak mind a két nemen levd gyermekeik, csinos magyar 6ltozetben, a magyar
nyelvre, a gazdasaghoz sziikséges tudomanyokra és mesterségekre mindaddig tanittatnak mig
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tokéletes magyarokka €s hasznos polgarokkd nem idomulnak, s ez lenne aztdn Mohacs
gyogyszere.

Ami pedig magyar népiink hibait illeti, béven tapasztaljuk, hogy azoknak orvoslatara szokott
torvényeink €s rendtartasaink kozel sem elegenddk, sot gy latszik, azok mellett a néperkdlcs
naponkint romlik; s tapasztaljuk, hogy a szilaj magyart a tomloc és kinzas nemhogy jobbitana,
hanem inkabb rosszabbitja. Mert a tomlocben szdz meg szaz gonoszokkal jovén osmeretségbe
¢s baratsagba, még inkabb ott avattatik egészen az igynevezett zsivany-céhbe €s diplomatikus
emberek kozé.” Mely szerint példa sincs arra, hogy az ily emberek megjobbulndnak; azt
ellenben csak Somogyban is tobb izben lattuk hogy a tobb esztenddkig raboskodok, kisza-
badulvan a tomlocbiil, mar a kaposvari hatar koriil elkezdtek lopni és rabolni. Hogy pedig a
tomloc és bot, holmi csekély kiilonbséggel mindeniknél csak ily foganatt, igen jol tudjak, kik
ezen embereket kdzelebbriil dsmerik.

Ezért k6zohajtds az mar a nemzet jézanabban gondolkodo részénél, hogy az éjszakamerikai
statusok fenyitd rendszerét hazank is minél elébb fogadna el. Mert ki nem latja azt, hogy a
gonosztévoket igy magok munkéja altal tartani, szorgalomra és rendes életre szoktatni, s
utobbi élelmokre valot vélek szereztetni egészen emberibb és célravivobb fenyiték, mint
azokat 0sszefogdosni, Osszekinozni s ugy elereszteni, hogy még az iton kénytelenek legyenek
lopni. Es vajon mi lehetne reank nézve hasznosabb, mint az ily j6l elrendelt munkahazak altal
kézmiiveink szlikét némiileg potolni? Az ily munkahizak szoktathatndk néplinket kiilonféle
hasznos mesterségekre, melyekre az magit onkint soha nem adja, s melyek nélkiil nemzeti
gazdasagunk 6rokre igen hidnyos leend.

De mivel a romlottsdg nalunk annyira elhatalmazott, hogy a zsivinyokat nemcsak minden
csardan, tanyan és faluban teritett asztal varja, de gyakran még az urak is kénytelenek
azoknak ado6zni; s mivel ez attul van, hogy azokat senki bantani nem meri, tudvan azt, hogy
azok el6bb- utdbb a tomldcbiil kiszabadulnak, s akkor bosszut allanak; tehat ugy latszik, hogy
nékiink a munkahdzakon kiviil még oly rabgyarmatokra is volna sziikséglink, melyekben a
romlott emberek Orokre deportaltatnanak, mert mig azokat a néptiill egészen kiilon nem
valasztjuk, addig az erkolcs jobbulasarul gondoskodni sem lehet.

Egyébirant pedig sziikség volna minden biintetd torvényeinket és polgari rendtartdsainkat
jobban a nép charakteréhez szabni, p. 0. minden legkisebb lopast a legnagyobb keménységgel
blintetni, a pésztorozast minden lehetd moddon fogyasztani, minden gyanis embert a
pasztorsagtul eltiltani, minden tolvaj és egyéb gonosztévé bémonddjanak és megfogdjanak
nagy jutalmat adni, a népet céliranyos kultira altal szeliditeni, a legényeket, mihelyt arra
valok, meghazasitani, az ifjisagot rontd asszonyokat és zsidokat® varosokba szoritani, s
valamint a faluk eldljaréit, ugy egyéb tisztviseloket is minden rendtartdsi kotelességeik
elmulasztasaért nemcsak szokdsunk szerint megpirongatni, hanem komolyan és szigortian
megbiintetni. Mert bizony egyik legnagyobb veszélye az emberiségnek a hamis emberszeretet,
mely mlddn a gonoszoknak kedvez, a jokat biinteti.

? {gy szoktik nalunk tréfisan a tomlocot probalt zsivanyokat, pasztorokat nevezni. (Berzsenyi jegy-
zete.)

? Tisztelet, becsiilet a becsiiletes zsidoknak; de meg kell vallani, hogy a szegény falusi zsidok t3bb-
nyire oly egészen demoralizalt népcsaldk és orgazdak, hogy azokat, a nép kozott megszenvedni, vagy
még azokkal bort és hust arultatni csupa veszedelem; mert igy éppen alkalmat adunk nekik az
orgazdasagra, s lehet félni hogy igy azok naprul napra szorosabb szovetségbe keveredvén
zsivanyainkkal azokat még oly rablasra is vezetik, milyenriil azok gondolkodni sem tudtak volna,
melyre pedig nalunk mar vagynak is példak. (Berzsenyi jegyzete.)
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VIL
MESTERSEGI ES KERESKEDESI HIANYOK

Valamint a mi svabaink leginkabb csak azért jobb gazdak, mint a magyarok, mivel a mezei
gazdasagot holmi mesterséggel €és kereskedéssel kotik Ossze; ugy az egész orszdg mezei
gazdasaga is csak ugy emelkedik illendd tokélyre, ha azt tudomanyok, mesterségek, keres-
kedés egymassal kezet fogva gyamolitjak.

Mikor ellenben a mesterségi és kereskedési szorgalmak vagy eléggé nem gyamoljak, vagy tan
nyomjak is a mezei gazdasagot: akkor az egész nemzeti 1ét csak olyan, mint egy sapadt cifra
dama, ki folpiperézi ugyan magat kiilfoldi cicomakkal, de annak gyomrat az erdtlenségi
nyavaldk minden nemei fojtogatjak.

Ilyen pedig a mi egész alladalmunk. Mert nem elég az, hogy a magyar mezei gazda a
mesterségek sziike miatt mindent dragan s tobbnyire mindig rosszat kénytelen venni; de még
az a nagy vesz¢ly is pusztitja azt, hogy foldiink legtobb jovedelme kiilfoldi portékakra kél,
mely a nemzettiil 6rokre elvész; s nem elég, hogy a nemzet maga kereskedést nem iz, és a
rajtunk nyert pénz oly idegen kezekbe megy, melyekbiil mezei gazdasagunkra soha semmi
vissza nem szivarog; de még az a nagy rossz is nyom benniinket, hogy a kiilfoldi csecsebecsét
nagyon is szeretjiik, melyekbiil természet szerint 6nkint foly mind a pénztelenség, mind a rossz
gazdasag; mert valamint mindennek, Ggy a mezei gazdasagnak is pénz a lelke.

Ugyanezért ideje volna, hogy a naponkint szegényed0 nemesség e részben magarul
gondolkodna, s ha az ember- és pénzszilke miatt gyarokat nem allithat, legalabb alakitana
magabul holmi kereskeddtarsasagokat, amihez minden bizonnyal meg van érve, csak kezdd
legyen.

Valo6 ugyan, hogy kereskedésiink koriilményei nem igen kedvezdk; de nem is azt akarom én
mondani, hogy angolok legyiink, elég volna nekiink, ha egyszer csak azt tehetnénk is, hogy ne
lennénk egészen a zsidok zsebjében; amit pedig megtehetnénk mihelyt egyesiiletekbe I€pnénk,
mert minden testben rejtezik gyogyerd, csak azt folfedezni és munkaltatni kell; kiilonben pedig
ha oly szabad lesz is kereskedésiink, mint az angolé, ha magunk nem kereskediink, csak azok
maradunk, amik voltunk, mert nem elég a szabad kereskedés, hanem sziikség, hogy a nemzet
maga kereskedjék, kiilonben masok hasznaljak azt.

Hasznalni kell tehat azt, ami van, és gy, amint lehet; lehet pedig, mert én ugy hiszem, hogy
azon pénznek, melyet az idegenek minden vdmaink mellett is rajtunk nyernek, csak felét
magyar erszényekbe rakhatnank is, minden bizonnyal rovid idén mas arcot venne magara
mind erszénylink, mind mezei szorgalmunk, de még egész szellemiink is, ami pedig ily
tekintetben fontosabb az erszénynél.

Ha pedig a nemzet sem kereskedni, sem gydrakat allitani nem tud, akkor sziikség annak a
fénytizést hatarokba szoritani: mert nemzetiink fantazias szellemébtil 6nkint foly a fénytizésre
valdo nagy hajlandésag, mely nalunk oly nagy is, hogy nemcsak nemeseink tobbnyire
értékeiken feliil pompaznak, de még a magyar koznép is annyira modiz sok tajakon, hogy a
paraszt asszonyok és leanyok ruhdjat csak a szabas valasztja meg az uri asszonyokétul;
valamint a legények is mar mast nem elégednek meg az elobbi férfias Oltozettel, hanem
kiilfoldi selyem nyakravalokat, kiilfoldi tarka és erdtlen szovetekbdl késziilt mellényeket stb.
kezdenek viselni.
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Mely szerint ha addig is pénzetlenek voltunk, mig csak a férend pompdazott, vajon mik lesziink
akkor, ha a milliok is kiilfoldiskedni kezdenek? Valoban, konnyii a felelet.

A fénylizés hasznos lehet ott, hol annak sziikségeit vagy egészen, vagy legalabb nagyobb
részben honi szorgalom szerzi; mert itt nem egy€b az, mint a pénzforgas gyorsitdja; de midén
az ekeszarvon kiviil alig van egyéb a nemzet kezében, s mégis kiilfoldiskedik, akkor valojaban
a pénzforgas oly gyors, hogy azt nem keziinkkel, de még szemiinkkel sem foghatjuk meg, s
gyakran minekel6tte learatnank a buzat, mar annak ara London kortil jar.

A divat és fénylizés még a modi szerekkel bdvelkedd orszdgokban is nagyon elerdtleniti a
nemességet; de ott a bennmaradd pénz majd gazdag arendasok altal, majd mas utakon
visszaszivarog a mezei gazdasagra; ndlunk ellenben csaknem az egész mezei gazdasag
pompaval, modival és pénzetlenséggel kiiszkodd nemesség kezében veszelddvén, azt csak a
legmodibb uzsorak cicomaljak fol néha; de az ily cicomak csak Centaurus ruhai Herkulesen.

A barbarus modi és luxus oly zsarnokai a nemességnek, melyek annak nemcsak minden ajtait
¢s ablakait, de minden 1éptét és falatjat torok ado ala vetik, s ezaltal egész életét és gazdasagat
orokos pénztelenséggel kinozzak még ott is, hol a honi szorgalom a veszélyt enyhiti; hol pedig
az sem enyhiti, ott természet szerint a nemesség nem egy¢éb, mint azon barbarus zsarnokok
cifra ispanya.

VIIL.
HAMIS GAZDASAGI SZELLEM

Nemzetiinknek mindenkor egyik {6 és igen szép szellembélyege volt az, hogy mindenben nem
annyira a hasznosra, mint inkabb a szépre, s a szépnek nemei kdzott pedig foként a férfias és
pompas szépre szokott iigyelni; mely szellembélyeg igen nyilvan szol nemcsak az egész
nemzeti viseletbli, de még a magyar gazdasidgi barmokbul is, amit nemcsak a paratlan
szépségli €s pompdji szarvasmarha és sz&ép 10, de még a nagy villasszarva magyar juh ¢és
hosszu, sima, fejér, kanyult fiilii diszn6 is nyilvan mutat.

fgy nézze meg akarki a magyarnak okor- és lohajtasat, sszehasonlitva egyéb nemzetek
tigyetlen hajtasaikkal, latni fogja e részben is a magyar szellem egész nyilatkozatat; s latni,
hogy a magyar inkabb fantazids, mint szamolgatdé nemzet. Mely nemzeti tulajdonsadg nagy
hivatal ugyan a legszebb emberiségre; de gazdasagi tekintetben, hacsak kiilonds okossaggal
nem parosul, gyakran kartékony szokott lenni. Mert a fantdzids ember csakugyan gyakran
kozelit a fantasztahoz, s ha legtisztabb ésszel s legnyugodtabb 1élekkel van is, mégsem tud oly
huzamos, oly hideg és pontos latolgat6 lenni, mint a fantaziatlan.

Innét van, hogy a hidegebb s gyakran nagyon is tajbasz svabok kozott oly sok takaros, pontos,
minden legkisebb szegre €s szalmaszalra iigyeld gazdakat leliink, milyent a magyarok kozott
hasztalan keresnénk. Mert a magyar tobbnyire, kivalt fiatalsagaban, majd gazdasagat felejtve
masutt kalandoz, majd ha gazda akar lenni, nem elégszik meg azzal, hogy csak takaros jo
gazda legyen, hanem egyszersmind nagy ¢és cifra gazda is kivan lenni, amibilil aztidn
szamtalanszor nagyon is ellenkezd szokott kisiilni.

Innét van, hogy a Columellanak ezen bdlcs intése: ,,Exiguum colito”, tdn semmi nemzetnél
annyira felejtve nincs, mint nalunk; igyhogy folotte kevés talalkozik a magyar gazdak kozott
olyan, ki ezen jozan ¢és hasznos gazdasagi elvet igazan értené és kovetné. S6t igen gyakran azt
latjuk, hogy azok majd mindig tobb marhat tartanak, mint amit illendén tudnanak tartani; s
majd mindig tobb foldet akarnak munkalni, mint amit illend6 szorgalommal munkalni gy6z-
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nének. Mely nagy céltalansagnak elég gyakran is tapasztaljuk azon szomoru kovetkezéseit,
hogy a sok rosszul tartott marha haszon helyett borével, a sok rosszul munkalt f6ld buza
helyett gazzal, s az egész nagy gazdasag nagy szegénységgel fizet.

De az ily erdltetett, hamis nagy gazdasag nemcsak a gazdat szokta megrontani, hanem sokszor
megrontja a jobbagyokat is. Mert az ily gazda minden foldeit maga akarvan munkdlni,
nemcsak jobbagyinak elegendd foldet nem ad, de azokat kénytelen gyakran zsarolni s azaltal
elerdtleniteni €s aljasitani.

Pedig minden nemzetek példai bizonyitjak, hogy nemcsak a gazdasagnak, de a foldnek egész
becse a foldmiiveld nép miiveltségével, gazdasagaval egyiitt nél és fogy; s bizonyitjak, hogy
egyediil az ily nép emelheti mind az egyes, mind az egész nemzeti gazdasagot oly fontebb
virdgzatra, mint azt tobb pallérozott orszagokban latjuk, de latjuk néhol hazankban is.

Mert vagynak tajaink, hol a magat jol bird, szorgalmas jobbagy annyi esztendei arendat ad a
foldért, mennyit azért masutt még 6rokben sem adnanak; s vagynak oly svab faluink, hol az
urasagnak nem hajdukra, de még hajdura sincs sziiksége; hanem bémegy az Oregbird a
tiszthez, s megkérdi, hany embert allitson.

Ily helyeken lehetne aztan a sok birdi zarok nyitasarul gondolkodni; nem pedig ott, hol a nép
ostobasaga ¢és szegénysége miatt minden tavasszal ¢hség van, s a legnagyobb dolog idejében a
jobbagy csak iires hasat mutatja a hajdinak.

Mivel pedig az ily népveszeély masrészriil azon fondk okoskodasbul is ered, mely szerint sokan
azt hiszik, hogy minél butdbb a nép, anndl hasznosabb: kérdést nem szenved, hogy ezen
balvéleményt is gy kell tekinteniink, mint nemzeti szorgalmunk egyik legkartékonyabb
pusztitdjat.

IX.
DURVA BANAS A JOBBAGYOKKAL

Valamint tobbnyire minden emberi szépnek ¢és jonak, gy a népszorgalomnak is egyik
f60sztone €s rugodja a becsiiletérzés. Ez teszi a vitéz el6tt a halalt konnylivé, az izzadé munkas
elétt a nehéz dolgot jatékka, s ez teszi, hogy az, minden nagy terhei mellett is, nem elégszik
meg a sziikségessel, hanem sziinet nélkiil tobbre torekedik.

De mivel e joltévd Oszton csak Ggy munkalhat élénk erével a népben, ha azzal emberileg
banunk, s azaltal éreztetjiik vele emberi méltosagat €s felejtetjiik szolgasagat; nagyon sziikség
kimondanunk, hogy az a mod, mellyel sokan koztiink jobbagyaikkal banni szoktak, éppen nem
dajkdja ezen joltévo Osztonnek.

Mert ha meggondoljuk, hogy néhol a legcsekélyebb tisztviselok vagy uracskak is a népnek
semmi becsiiletet nem adnak, hanem azokkal szabadon gorombalkodnak, még az eldljarokat is
tézik, lehuzatjak stb., éppen nem lehet csuddlnunk, ha ily durva banasméd mellett a népben a
becstliletérzést, s azzal egyiitt a néperény legszebb nemeit elfojtva latjuk.

Holott igen természetes az, hogy ily banasmadd altal a nép magat megvetettnek latvan, abban
minden becsiiletérzés elfojlik, s végre a gyavabb nép dnmagat is megveti és egészen elhagyja,
amit szegény tot népeink igen nyilvan mutatnak; ha pedig a nép szilajabb, akkor abban az ily
banasmod az egész becsiiletérzést folforditja, meghamisitja és gonoszitja, elannyira, hogy az
ily ember nem a joban, hanem a rosszban keres becsiiletet, mint ezt magyaraink kozott béven
tapasztalhatni.
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Ezért minden nagy gazdak, valamint minden nagy vezérek a popularitast, népeikkel vald szép
banast mindenkor fontos dolognak nézték, mert ezek nemcsak Osszeférnek a legszigorubb
fenyitékkel, de azt némiileg még erdsitik is, éppen azért erdsitik, mivel enyhitik. Lehet az
embernek parancsolni, de nem azt megvetni és lealacsonyitani; mert a megvetés az alacsonyt
még alacsonyabbd, a becsiiletérzot pedig ellenséggé teszi. Az ember mind a nyeregben, mind
az eke mellett érzi a maga méltosagat, s tud az mind ott, mind itt minden Iépten-nyomon
hasznalni és artani, mihelyt akar, akar pedig, mihelyt szeret avagy gyiilol, s nagyon balul
gondolkodik, ki tobbet var a gytildlettiil, mint a szeretettiil.

Minden emberi tarsasagnak és szovetségnek boldogito lelke a szeretet, s ez teszi még az uri €s
szolgai viszonyokat is boldogitokka, s lehet tapasztalni, hogy a jobbagy a maga tartozasait
nemcsak dromest megadja a véle szeretettel band urnak, de azt még ajandékozza is, valamint
ellenben tapasztalhatni azt is, hogy a véle rosszul banét gyakran megbosszulja.

Igen érti a nép, hogy nem lehet mindenki 0r; de érzi azt is, hogy a szegényt megvetni €s
gorombasdggal illetni senkinek oka nincs. Nem ok nélkiil voltak tiszteletben a bdlcs
romaiakndl a Saturnalidk, valamint a gorogoknél a sok népmulatsagok; de nagyon szép
bélyegvonal a spanyol férendnél is az, hogy ott a cseléd, dolgat végezvén, az urakkal szabadon
tarsalkodik.

X.
FALUSI FAEPULETEK ES AZOK SURUSEGE

Tudvan azt, hogy minden, ami a foldmiiveld népet szegényiti, az egyszersmind az egész mezei
szorgalmat gatolja; tehat kétségkiviill gazdasagi szorgalmunk hatramaradasanak okai kozé
tartozik az is, hogy foldmiiveldink épililetei folotte rosszak és ugy Ossze vagynak tomve,
mintha ndlunk a f6ld oly sziik és draga volna, mint Londonban.

Sok draga idot és erdt megemészt az nalunk, hogy nemcsak a parasztoknak, de a kisebb
uraknak is épiileti oly romlékonyak, hogy azokat sziinet nélkiil tatarozni s Gijra meg Gjra épiteni
kell, ami mindenkor a gazdasag nagy hatramaraddsaval szokott torténni, annyival is inkabb,
mivel a gazda nem pénzzel, hanem maga erejével kénytelen épiteni.

De azonkiviil sok veszélynek €s inségnek oka az is, hogy az épiiletek stirlisége miatt sok falu
porra égvén, a kozj6 nagy karaval szamtalan javak flistbemennek, szdmtalan j6 gazdak utolso
szegénységre jutnak; mert még az a rosz szokas is tobbnyire megvan a falukon, hogy minden
takarmany és marha hazak tovében tartatik, mely szerint tliz esetében a gazdanak csak
rajtavaloja marad.

Egész szivbiil kell tehat 6hajtani, hogy e részben is valamely bolcs torvény segéljen a népen;
mert bizony szimtalan nyomorasagokat okozé fonaksag az embereket ugy 6sszebujatni, kivalt
oly orszagban, hol a foldnek nagyobb része munkalatlan hever, hogy évenként ezer meg ezer
polgar vagyona ¢€s szerencséje tiiz prédaja legyen. A bolcs gorogoknél még a méhhazakra is
igyelt a torvény, s meg volt hatarozva, hogy egyik méhhdz a masikhoz haromszaz 6lnél
kozelebb ne legyen. Hat nalunk nem volna-¢ méltébb ok legalabb a héazakra iigyelni, s
azoknak illend6 tért rendelni? s ha a milliokat elseprd tlizi veszedelmeket el tudnank is
felejteni, nem elegendd ok-¢ csak az is, hogy szamtalan helyeken az embereknek még kis
kertjek sincs, ugyhogy nem csak a parasztok, de sok helyen még a magyar szent korona tagjai
sem tudnak fokhagymat termeszteni?

16



Ami pedig a falusi épiiletek romlékonysagat illeti, mivel az leginkabb onnét van, hogy
magyarok kozott az épiteni akard pénzen sem kapvan épitd mesterembert, csak maga
kénytelen utva-futva, és ugy, amit tud, holmit &sszedklalni; tehat folotte hasznos volna a
sz€kelyeknek azon bolcs szokasat, mely szerint ott a gazda, ha épiteni akar, vendégséget ad a
helybeli gazddknak, s az egész kozség egyesiilt erdvel, egyszerre folépiti annak hazat, a
magyarok kozott is torvény altal divatba hozni.

Mely j6 szokast, gy hiszem, még joltévobbeé lehetne intézni olyforman, ha az épitd a vendég-
ség helyett a kozség munkajanak arat a falu kozpénzéhez adnd, vagy ha le nem fizethetné,
arrul annak kamatolna. Mert igy nemcsak az épit6k gazdasagai sokat nyernének; de id6vel a
falusi koztarok is gy megndlnének, hogy azokkal a kdzség tobb esetekben nagyot segithetne
magan, s haszon volna csak az is, hogy igy a nép Osszetartasra s egymdsnak gyamoldsara
szoknék.

igy az épiiletek romlékonysagara nézve, miért nem lehetne azt térvénnyé tenni, hogy minden
ezutan éplilendd falubeli hazak, kobiil vagy morbul és cserépfodélre legyenek? Mert ha ezt a
szegény svabok a legmedddbb helyeken is meg tudjak tenni, miért nem a gazdagabb foldon
laké magyar? De mivel a nép annyira fiigg szokasaitul, hogy az, ha magara hagyatik, 6rokre
csak az marad, ami volt; tehat sziikség azt e részben is a maga javara szoritani és segiteni,
olyformén, hogy minden falunak kdotelessége legyen esztenddkint az iiresebb tavaszi idében
néhany napokon bizonyos szamu téglat, valogot és cserépzsindelt kdzerdvel vetni, s az ifjak
nagyobb részét az épitéshez kivantatd mesterségekre nagydban megtanittatni, kik aztdn a
torvényhatosagok altal meghatarozott forma és ar szerint épitenék a paraszthazakat, melyekre
nézve csak azt jegyzem meg, hogy a kéményes konyhdkat korant sem kell szaporitani, mert a
tapasztalds mutatja, hogy a flistos avagy kéménytelen konyhak altal igen ritkan torténik tiizi
veszedelem, a kéményesek altal pedig nagyon is gyakran. De nagyon hasznosak a fiistds
konyhdk annyibul is, mert azokbul a fiist megjarvan a haztetd minden fait, azokat majd
romolhatatlanokkd erdsiti, a hélat legjobb hus-, hal- €s sajtfiistoloveé teszi, s azonkiviil a meleg
fiistos konyha igen egészséges téli szobaul is szolgal.

XI.
CELTALAN SZOLOSZAPORITAS

Minden koriilményeink szerint a legnagyobb szélogazdasadg csak ott lehet nalunk illendd
haszonnal jaro, hol tartasra és eladasra vald jo bor terem, és a gazdasag fontosabb agai
elegendd munkat és élelmet nem adhatnak. Hol ellenben vagy elég, vagy folosleg is van mezd
a néperéhoz képest, ott minden nagyobb bortermesztés tobb tekintetben folotte karos, mind
magara a bortermesztore nézve, ki a gazdasag ezen legcsalokabb s legtobb munkat emésztd
aga miatt annak sziikségesb ¢€s hasznosb agait illendd szorgalommal nem {izheti; mind azon
jobb bort termd tdjakra nézve, hol leginkdbb csak szdlégazdasagbul élhetnek az emberek,
kiknek borait olcsitja s ezaltal a szorgalmat ott is csliggeszti.

fgy megy pedig nalunk folstte sok helyeken a sz6l6gazdasig népiink és mezei szorgalmunk
nagy karaval. Szamtalan buzafoldeket csigertermésre bitanglunk még ott is, hol a néperé nem
a mezei fontebb szorgalomra, de még a magyar félnomadizmusra sem elegendd.

Mely céltalansagot annyival inkdbb is kartékonynak kell mondanunk, minthogy silany bor-
kereskedésiink miatt vagy drokre fold alatt kell borainkat hevertetniink, vagy jobbagyainkkal
olcson megitatnunk. Ami sokak el6tt sok hasznot latszik ugyan hajtani; de én ugy hiszem, az
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ily hasznocska még kordntsem elegendd karpdtlasa annak, hogy a korhelységre egyébirant is
igen hajland6 nép a bortermesztés altal még korhelyebbé lesz, a legszorgosabb idében is
sz016jében pepecsel és iszik, a mezdt pedig vagy béresre, vagy Istenre bizza.

De mivel a sz616 honunk aldott foldének egyik legnemesebb terménye, illik hogy oly mddrul
gondolkodjunk, mely szerint azt mezei gazdasdgunk kdra nélkiil is béven termeszthessiik. Ily
mad pedig az olaszorszagi lugasozat, melynek egész munkdja tavasz elején végzédvén, a mezei
gazdasag fontosabb agaival legkevesebb ellenkezetbe sem jon, holott annak egész munkaja
csak abban all, hogy az ¢léfara felfutott sz6l6tékének hibas vagy sziikségtelen vesszeit
tavasszal leszedjiik, a hosszabbakat pedig egyik ¢l6farul a masikra eregetjiik, vagy a két farul
Osszeérd vesszoket a két fa kozott 6sszekotjiik, mely munkakat nemcsak tavasszal, de dsszel
¢s télen is egyirant lehet tenni, s mondhatom, hogy én lugasaimat néha meg sem metszem,
mégis mindig nagy bdséggel teremnek, Ugyhogy a gazdasidg minden terményei kozott
legbizonyosb ¢€s legnagyobb termékenységet tapasztalok az él6fara futott sz616ben.

Ugyanazért mindazon laposabb helyeken, hol nemes bor nem terem, és a mezd is elég dolgot
ad a népnek, semmi jobbat az olaszorszagi lugasozatnal gondolni nem lehet, vagy igazdbban
sz6lvan, még ott sem, hol a mezd sziik, mert éppen ott nagy haszon az, hogy a lugasok mellett
minden egyéb hasznat is vehetjiik a foldnek.

Azon ellenvetés, hogy a lugas nem ad oly jo bort, mint a torpe téke, csak jobb sz0lohegyeinkre
nézve nyomhat valamit; de az oly helyeken, hol kiilonben sem terem becses bor, s hol a sz616
tobbnyire vagy dér altal vész el, vagy éretlen elrohad, még bort is gyakran jobbat 4d a lugas,
melynek sem esd, sem dér nem artvan, azon egész késo fagyig érhetik a sz610, anélkiil, hogy
azt a rohadastul félteni kellene.

Ami a lugasok elfagyasat illeti, még az 1829. esztendd példatlan telében is csak kerti lugasaim
fagytak el, a hegyiek ellenben épen maradtak. De az ily elfagyast is hamar helyrehozza a jo
toke; mert mar azon esztenddn ismét folfut az 0 sarjadék a fara, kovetkezd esztenddn pedig
bdven terem is. Nem latok tehat semmi okot, hogy az olaszoknak ezen nagy hasznu és fold-
szebbitd szorgalmat honunkba divatba ne hozzuk; sét ha meggondolom, hogy Olaszorszagban
egy kortillugasozott hold f6ld, a gabona- vagy szénatermésen kiviil csak bort 6tven akot ad, és
azonkiviil 4d még egyéb gylimdlcsot és tlizrevalod rdzsét is; tigy hiszem, alig tudnank mezei
szorgalmunkon szebb ¢és hasznosabb mozditast tenni, mintha honunk perkelt pusztdit ily
sz0lokoszorukkal folékesitenénk.

XIL
VASAROK ES EGYEB HENYENAPOK

Gondot adna akarmely angol calculistanak, csak nagyaban is, kiszamlalni: mennyi temérdek
néperét emésztenek meg nalunk, csak magok a mi szamtalan véasaraink. En legalibb azt
hiszem, hogy ennyi erdvel évenkint megreguldzhatnank minden tavainkat, folydinkat, s
azonkiviil minden parasztkalyibat cserép ala vehetnénk.

Es vajon mit hasznalnak a népnek ezen szimtalan vasarok? En Gigy hiszem, semmit, sét igen
artanak, mert a marhat nyilvan olcsitjak, s azonkiviil szamtalan rosszra nyujtanak alkalmat: s
ha meggondolom, hogy Slavoniaban nemcsak ugy, mint nalunk, egy-két nap tartanak a
vasarok, hanem harom s négy hetekig; s meggondolom rac és oldh népeink egymast érd
henyenapijait, s hogy egy foldmiivel6 népnél gyakran egy-két naptul fiigg az egész esztendonek
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szerencséje, megvallom, igen hajland6 vagyok az ily napokat népiink szegénységnek féokai
koz¢ szamlalni.

Igaz ugyan, hogy a kereskedOknek hasznos az, mikor gyakran tobbezer marha kozott
fitymalodhatnak, valamint a nép is olcsobban kap holmit vasarokon; de egy kis hasznocska a
nagy kar mellett vajon hasznos-¢? Somogyban egész télen alig van valamirevald vasar, és
éppen akkor megy ott legjobban a marhaeladés; mikor ellenben a vasarok eldjonek, szeszereg
a gbbolos. - Attila reaparancsolt a hodolt gérdgokre, hogy a magyarok kedvéért vasarokat
tartsanak; de hogy a magyarokra parancsolt volna vésarokat tartani a gorogok kedvéért, arra
nem gondolnam, hogy adatink volnanak.

Ami azt illeti, hogy az ily napok mulatsagait némelyek igen hasznos béfolyastiaknak tartjak a
nép csinosodasara nézve, tagadni nem lehet, hogy van igazsag a dologban; mert az ily
Osszeseregléseken csakugyan sokat hall, 1at és tanul egymastul a nép, s kérdést nem szenved,
hogy ily tekintetben nagyon fontosak ¢€s sziikségesek a népmulatsagok; de mindemellett mégis
csak azt kell mondanom, hogy népmulatsagokat nem afrikai karavanoktul, hanem a bolcs
gorogoktiil kellene tanulnunk.

, XL
HIANYOS NEPSZERKOZET*

A mezei szorgalomnak és népboldogsagnak emez elészamlalt és még sok eldl nem szamlalt
akadalyai kozott egyik legbelsébb, legagazatosb veszély az, hogy a nép igen megoszlik, magat
és erejét nem egyesiti, hanem inkabb minden ember kiilonvalik, mindenik magara hagyatik, s
mindenik a maga gyarlé esze, vagy tobbnyire esztelensége szerint iiti-véti az emberiség
legfontosabb ¢és legnehezebb mesterségét, a mezei gazdasagot.

Pedig én azt hiszem, s teljes megfontolas utan hiszem, hogy mind a mezei szorgalmat, mind az
egész népboldogsagot csak ugy lehetne legfébb tetére emelni, ha a mezei gazdasagot nem
egyes gyarl6 emberek, hanem oly népegyesiiletek folytatndk, melyekben mindenkor megvolna
minden, ami a mezei szorgalom legfébb céljaihoz megkivantatik.

Mert a mezei gazdasag annyi szamtalan nehézséggekkel és viszontagsagokkal jar, annyi észt,
pénzt, szorgalmat, tapasztalast, erét és tudalmat kivan, hogy azt egyes emberek soha jol nem
folytathatjak, vagy legalabb igy nem, hogy annak igen szovevényes oramiive tartosan jol
menjen, s egyedill igy mehet az tartdsan jol, ha azt oly egyesiilet intézi, melyben mindenkor
egyirant egyesiilve vagynak mindazon erdk, melyek minden nehézségek ¢és viszontagsagok
meggyodzésére s a szorgalom minden céljaira megkivantatnak; az ily erék egyesiilését pedig
nem egyes emberben, hanem csak tobb emberek szovetségében lehet képzelniink.

A mi népegyesiileteink avagy faluink, csak oly hianyos szerkozetliek, hogy azokban a
kunyhok igenis 0ssze vagynak ugyan tomve; de az emberek megoszlott érdekeik miatt, mégis
nagyon tavul vagynak egymastul, s tobbnyire a legkdzelebbi szomszédok leggyakoribb
ellenségek, kik ahelyett, hogy egymasnak segédtarsai volnanak, inkdbb egymast rongaljak, s
ritka szerencse, ha nem egy falu lakosai kozott, de ha csak egy kunyho nyomorékai kozott is
van valami kis egyetértés.

* Szerkozni és szerkdzni dunai szolas, mint ferkozni, vetkdzni, mérkozni, kendozni stb., mely szolas
minden bizonnyal jobb, mint a monotdnias szerkezni vagy éppen szerkeszni. (Berzsenyi jegyzete.)
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Az ily oszlott érdekii tarsasdg nem egyéb, mint az egymassal ellenkez6 érdekek 6rokds harca,
ugyhogy itt gyakran tobb veszddsége van a gazddnak embertéarsaival, mint a gazdasaggal. Jobb
az ily céltalan szerkozetnél az, midon a mezei gazda birtoka egészen elkiilonitve van
egyebekétiil; mert igy legalabb szorgalma nagyot konnyebbiilvén, sokkal viragzobb lehet egész
gazdasdga, mint egy rendetlen tomegben.

De még ezen jobb rendszert sem tekinthetem ugy, mint legf6bb mezei idedlt, vagy legalabb
szamtalan foltételek nélkiil éppen nem. Mert &mbar az ily maganyos és takaros gazdasag nagy
konnyebbséggel jar; de mégis az ily gazdasdg egész szerencséje is, csak egyes emberek
gyarlosagaitul fliggvén, természet szerint igen gyarlo, igen mulékony és valtozékony alapon
all.

Hanyadik az oly boldog gazda, kinél minden megvan, ami egy fobb tokélyli szorgalomhoz
megkivantatik? S ha taldlkozik néha ily gazda, mely rovid az 6 gazdasdganak virdgkora, s
mennyi viszontagsadg ald van vetve? - Mig fiatal a gazda, hibazik az ész, mihelyt pedig
Oregszik, hibazik az erd, s ami ezek kozott van, mely folotte csekély! De ez még csak egyik
oldala a szdmtalan oldalu dolognak: holott a gazdasag szerencséje nem kevésbé fligg a gazda
szamtalan koriilményeitiil, mint magatul a gazdatul. Mert hanyszor latjuk azt, hogy a legjobb
gazdat, mely hamar elrontja egy hitvany feleség, egy otromba fia, dog, tliz, viz, zsivany stb.

Ha pedig oly gyarl6 1abon 4ll még a legjobb gazda szerencséje is, mit varjunk azon nyomorult
millioktul, kiken nincs is mit rontani? Ily nyomorék pedig a népnek sokkal nagyobb része,
ugyhogy ha végigtekintiink egy falun, csak azt latjuk, hogy egyik hazban a gazda, mésikban az
asszony, harmadikban pedig mindenik hibds; a negyedikben van 6kor, de nincs szanto; az
otodikben van szantd, de nincs 6kor; a hatodikban pedig van ugyan mind 6kor, mind szanto,
de még sincs kenyér, mert mas szdmtalan-félék hibaznak.

fgy majd minden haznak van valami bel- vagy kiilférge, mely azt teszi, hogy annyi millio
foldmiivelok kozott alig latunk olyakat, kik valami szerencsés koriilmények altal a szegény-
ségbiil kivergddnek; olyakat ellenben, kik minden hiv izzaddsaik mellett is, inkabb elsze-
gényednek, s ha megvéniilnek, vagy koldusbotra jutnak, vagy durva gyermekeik kinzott
zselléreivé nyomorodnak, fajdalom, nem keveset lathatunk!

Hogy pedig a foldmiiveld nép szegénységének fdokait leginkabb a mondottakban kell
keresnlink, mutatjadk szamtalan szegény nemeseink, kik ambar a civilizalt vildgnak leg-
szabadabb emberei, mégis szintoly szegények, valamint a parasztok. Ugyanazért mindezek
szerint is, ujra csak azt kell hinnem és mondanom, hogy a mezei szorgalmat és népboldogsagot
egyediil azaltal lehetne legfobb tokélyre juttatni, ha a foldmiiveld népet valami céliranyosb
egyesiiletekbe szerkoztetnok.

Egyesiilhetne némiileg az egész nemzeti erd nemzeti bank- s egyéb szorgalmi egyesiiletek
altal, melyeknek mar elég példait latjuk mas bolcs nemzeteknél. Csak a kis Wiirttembergben
azok, kik a banktdl folvett pénzre 6t procent fizetnek, egyszersmind lehajtjak szaz esztendodre
a tokét is; mert a bank csak négyet procentet szamlal, s igy az otodik lefizeti az egész
tékepénzt szdz esztenddre.

Mely nagy aldas volna ily joltevd intézet gyamoltalan nemzetiinknek, s mely természetes
gyogyszere a koztink fortelmeskedd uzsordknak s mas gyodgytalan magyar nyavaldknak,
tudjak mindazok, kik nemzetiink sorsarul gondolkodni szoktak.

Egyesiilhetne pedig tovabba a jobbagysag ¢s szegény nemesség kiilonféle tdgabb és szorosabb
szerkozetekben; p. o. tdgabb egyesiileti szerkozet lenne az: midén minden falu tobbféle
Osszeadasokbul és kozre tett munkakbul oly kdz gabona- vagy pénztart allitana, melybiil a
sziikségben 1évoket, illendd kamat mellett segitené, s az egész tart tigy hasznalna, hogy az
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1ddriil idére mindenkor gyarapodna; mely szerint az ily koztar idével annyira nevelkedhetne,
hogy azaltal a nép orokre biztositva és mentve lenne sok eddigi inségeitiil.

Szorosabb népegyesiilet lenne az: midén a nép annyira egyesiilne, hogy az egész gazdasagot a
Vének kormanya alatt egyesiilt erdvel folytatnd, melynek minden jovedelmeibiil minden
ember a maga kozreadott pénze vagy munkdja szerint venné ki részét.

Legszorosabb és legjobb egyesiilet lenne pedig az: midén a nép nemcsak az egész gazdasagot
kozerdvel Gizné, de még konyhat €s asztalt is kozGsen tartana, s azaltal magabul egy nagy
haznépet formalna. Az ily egyesiilet nemcsak azt nyerné, hogy minden koltsége képzelhetetl-
eniil megkevesedne; nemcsak azt, hogy igy majd minden asszonyt munkéra fordithatna s
ezaltal az egész néperdt megkettdztetné; de nyerné még azt is, hogy igy az oregek figyelme
alatt foly6 nydjas ¢életbiil oly patriarchalis vildg fejlédne, melynél szebbet és jobbat képzelni
sem lehet.

Hogy pedig az ily egyesiilet mind valdsithat6, mind pedig igen joltevo, latjuk tapasztalasbul is.
A tot parasztok kozott gyakran latunk oly haznépeket, melyekben 6nkint nagyszamu rokonsag
egyesiilve ¢l és az ily egyesiiletek gazdasdga sokkal virdgzobb, mint az oly kunyhoké,
melyekben egy-két ember kinlodik és tehetetlenkedik.

Amerika folfedezésekor azok taldltattak ott legcivilizaltabb népeknek, melyek egyesiiletekben
¢ltek s kozerdvel munkaltdk a foldet; s a legijabb utazok csudalva latak az ujzeelandi nagy
csinossagu foldmiivelést, hol a nép hasonloképpen egyesiilve €1, s kozerdvel miiveli a foldet.

Somogyban tobb példat is hallottam arra, hogy a szegény helységek nem tudvan magoknak
templomot épiteni, folvallaltak valamely urasag aratasat, s néhany nap alatt egyesiilt erével
annyit arattak, hogy az aratorészbiil templomot épitettek.

Végtelen lenne a nép ereje, ha az egyitve s mindenkor cél szerint hasznéltatnék, és végtelen
annak kovetkezménye mind gazdasagi, mind erkolcsi tekintetben.

Az emberek kiilonvalva s magokra hagyatva majd leggyamoltalanabb allatjai a természetnek;
egyesiilve pedig urai a foldnek. Vadsdg szaggatta és reggette kiilon az embereket, s a
kultaranak legfobb célja: azokat egyesiteni.

(1833)
.00o0.
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