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ELOITELETEK S AZOKNAK OKAI ALTALABAN

,Magna pars vitae praeterit male agentibus, major nihil agentibus, tota aliud agentibus.”
Fajdalmas, de nagyon valé dolgot mond evvel Seneca. Legkevésb ember tudja az életet jol
hasznélni s az id6t munkassagra, még pedig hasznosan, forditani. De nem is csuda, mert arra,
hogy rosszat ne tegyiink, erkolcsi tiszta s helyes érzés, erds akarat, indulatunkkali megbirk6zas
s velok birds sziikséges. Hogy idonk s ¢éltiink a semmit nem tevés Iéhasagaban ne
fecséreltessék, ébren kell arra lelki erdnket tartani, s egy méltd cél fel¢ torekedésre magunkat,
gyakran kedviink ellen is, hajtani. De, hogy munkassadgunk s cselekvésink mindig céliranyosak
legyenek, hogy magunkat olyannal ne farasszuk, ami sziikségtelen, hogy olyan uton ne
veritékezziink, mely nem célra, sot félre vezet, s hogy torekedésink célja nem egyéb, hanem
éppen az legyen, amit kotelességiink, erénk s koriilményeink szabnak elénkbe, hic labor hoc
opus est. Erre nem egyéb, mint untalan fontold, soha nem szunnyad6 tapasztalds vezethet.
Valodi szinében kell minden targyat latni s oszlani az elitéleteknek: oly bajos feladasa
(problémaja) ez az élet filozofidjanak, melynek megfejtésére alig elég egy egész életkor
torekedése. A jo nevelésnek még a gyenge kort kell erre késziteni, megkivanja ez az ifji heves,
a férfii slikeres munkassagat s az Osziilt kor csendes fontolasit. De mar jokor kezdik a
koriiliink 1évé személyek és dolgok fonak vagy félszeg képzetekkel tolteni el fejiinket, ezekkel
léplink a vilagba, sok dologrdl tudunk, keveset ismériink, mi magunkat legkevésbé. Isméretink
nagy része egyoldali, még tobb csak felesleges, s majd mind elditéletek miatt hibas. Azért
éppen amilyen igaz Senecanak fenn emlitett mondasa az idére s foglalatossaginkra nézve,
szintoly igazan lehet azt ismeretinkre forditani s elmondani, ,,hogy a magunkban s koriiliink
lévo targyak nagy részét fonakul ismérjiik, még tobbet éppen nem ismériink, s majd mindent
nem egészen olyaknak ismériink, mint amilyenek, s nem igy, mint ismérniink kellene.” Nagy
baja ez az életnek, legtobb gyotrelmei, keservei s unalmai ebbdl szdrmaznak. Innen forr ki
azon sok megcsalt remény, elhibazott cél, innen a nevetségessé¢ 1étel s egy haszon nélkiil
elcsigazott éltére vald szomoru visszapillantas.

De vizsgdljuk meg e bajnak igazi fészkét, valosagos okat. Mint vagyon az, hogy a
legk6zonségesebb targyakban is oly bajos valosagot feltalalni, holott a benniink 1év6 jozan ész
annak mindig csalhatatlan skaldja? S hogy lehet, hogy gyakran annyi dologrol, ami pedig
benniink s koriiliink van, s amire szamtalan targy untalan emlékeztet, még csak képzetiink
sincs? Tisztan a szem azért nem lat, mivel benne vagy elétte homaly vagyon, sotétben pedig s
lathatlan Gigy marad a targy, ha arra és szemiinkbe vilagossag sugara nem hat. igy vagyon az
ismeretinkkel is; az el6- €s balitéletek még jokor kddbe boritjak latasunkat, vagy késdbbre
halézzak be, s oly lepelbe takarnak sok targyat, hogy azokat vagy éppen nem, vagy
homalyosan, vagy maskint latjuk, mint ahogy vannak. Igen sok targy ismeretleniil, s6tétben s
lathatlanul marad, mivel az eszmélés vilaga sohasem sugarzott azok feldl lelki szemeinkbe. Az
emberek nagy részének oly szamos dologrél nem azért nincs csak képzete is, mintha azokat
eszével nem érhetné fel, hanem mivel azokrol még soha nem is gondolkodott. A I¢leknek
sziinet nélkiili munkassag eleme, a gondolkozas soha veszteg nincs, s meg nem all, de ha
helyes és mélto it nem szabatik elébe, oly aprolékokkal pepecsel, vagy annyit elkérddzik, hogy
a legsziikségesb, s hozzad legkozelebb[i] targyakrol nem is eszmél, s ideje sem marad azok
koriil vizsgéldédni. Hajlandé majd minden Iélek, ha nem mindig is, de gyakran az aprosdgokkal
bibelddd henye munkassagra, amelybdl vagy mas okos ébresztése, vagy onerejének tulajdon
serkentése kell hogy méltobb foglalatossagra ragadja ki. A vilagon vald rosszul latasnak fO
okai tehat a bal- és elditéletek, nem latdsunknak pedig, hogy szemeink sem masok, sem
magunk 4ltal sok targyakra nézve nem nyittattak fel. Erre nézve nagyon sok képzetinket,



amiket beszivtunk, elhittiink s megtanultunk; el kell felejtentink s megvaltoztatnunk, egyebeket
pedig, amikrél még nem igen gondolkodtunk s melyekre soha sem tanitottak, meg kell
tanulnunk.

A balisméreteket s eloitéleteket nem nagyon konnyl elfelejteni s levetkezni. Nagy része
azoknak még gyerekkorunkban Ontetett belénk, s a még hajlékony érzéssel s ésszel egyiitt nott
s er6sodott s beléforrott, mint a gyenge koraban kapott vagas a mar vén fa héjaba, sok pedig
azok koziil hizelkedik gyengeséginknek., kecsegteti indulatinkat s éppen ezért ragaszkodunk
hozzéjok s nem j6 szivvel dldozzuk azokat fel a gyakran éppen nem oly édes izli valosagnak.

Mindennapi tapasztalas szerint, miért ragaszkodik az emberek nagy része inkabb eld- és
balitéleteihez, mint helyes, ért okoskodason épiilt s akarmi probat kialld tudasdhoz? Miért
ingerlékenyebb amazok megtdmadtatasara, mint midon ezek szenvednek ellenvetést? Ennek
egyik nevezetes oka az, hogy inkabb azt féltjik, ami gyengébb. Minden képzetiinket s
tudasunkat szeretjiikk, mert miénk. Tulajdondhoz ragaszkodni az ember természetében van.
Ugy nézziik azon isméretinket, mint Ongyermekinket, ha szinte nagy része bitang is.
Birtokunkban 1év6 észfogatink s targyakrol alkotott véleményink koziil a bal s elditéleteket
minél fogva birjuk, arrdl igen gyenge vagy éppen semmi oklevelet sem tudunk mutatni. Egy
része masokrél maradt reank, mas részét leltiik, foglaltuk, de birdsukat megszoktuk,
megszerettik. Ha nem vildgos is eldttiink, hogy azoknak nem vagyunk bonae fidei
possessorai, de féltjiik a bizonytalan birtokot. Midén azon isméretink tdmadtatnak meg,
melyek tiszta megfontolds s jozan ész sziileményi, nem remegiink, hogy tdliink elpereljék,
keziink kozt van azokrdl az 6rok erdvel bird okossadg s ész gancs ald nem johetd oklevele,
erdsnek érezziikk ezzel magunkat. Ki ne unna, midén oly birtokanak eredete jon kérdésbe,
melyhez jussat bajosan tudnd bebizonyitani? Ha lehet, elmelldz ily értekezést s bizonnyal
akarki is inkabb egyébrdl szol, mint errdl értekezzék. Ha feleletért siirgetik, tétovaz vagy
bosszankodik s elijed, retteg, ha itéldsz¢ék elébe megy a dolog

Igy vagyunk elditéletinkkel s balvéleményinkkel: mieink, ezért szeretjiik birtokukat. De ezen
birtokunk s ahhozi igazunk vizsgéalasaba ereszkedni s még inkabb azt masokkal vizsgaltatni
nem igen szeretjiik, s mar éppen érzékeny haragra ingerel, ha a fontol6 okossdg meg nem
vesztegethetd birdsaga elébe akarnak azokkal idézni. Ha bal- s elditéleteink csak magokra
allananak, készebbek volnank azoktdl megvalni, de tobbnyire, kisebb vagy nagyobb mérték-
ben, egybe vannak szdéve-ndve mads, gyakran igen kedves képzetinkkel, vélekedéseinkkel:
sokszor azokra egész rendszereket (systemakat), munkéisan késziilt s gonddal ékesitett
épliletet raktunk. Sokaknak egész lefolyt ¢éltok modjat s cselekvésik nagy részét ezek
igazgattak. De vannak nem kevesen, kik tarsasagi s polgari helyzetoket is eld- s balitéletektol,
vagy azokban épiilt véleményektdl vezérelve valasztottak. Természetes azért, hogy ennyi
megvétéseket, ily sok hibas szamitast mind kitoriilve elismerni, felforgatva latni a multakat,
megzavarni a jelent, igen kedvetlen, s hogy sokan igen vakmerden ragaszkodnak inkdbb mar
megrogzott hibas vélekedésokhez - ha szinte kezdik is azok I¢hasagat atlatni - hogysem az
azokon épiilt hibas cselekvésik oktalansagat gyonjak meg, uj életmodot s cselekvési rendet
kezdjenek s megvaljanak sok szivesen szeretett s apolt képzetiktol.

Egy mas[ik] oka az elditéletekhez kapcsold ragaszkoddsnak az, hogy ezek koziil soknak a
magan lelkileg konnyebbithetés ohajtasa kutfeje. Nem mindig sima az igazsag Utja; akadalyok
darabositjdk a valora eljuthatds Osvényét, csak kiizdve érhetni el a kotelesség altal kitlizott
célt: ellenben el6itéletek segedelmével at lehet simulni, ki lehet keriilni a sérté akadalyokat. Ha
valaminek szoros kinyomozésa bajba keriil s unalmas, eléitélettel talal rést kimenekedésre, ha
indulatot, gyenge oldalt sért a vald, elditélet onndn szdjizhez alkalmazza a képzetet, s az
ember jOl taldlja magat ennek nyugalmas birtokaban, nagy becsben tartja azt, mert tobbnyire



magan uralkodas s azok zabldzasa bajatél menti meg s oldozza fel a vizsgalas s utdnajarés
terhit6l. Mint véddjét, tigy nézi elbitéletes elfogultsagat, mivel elzarja téle gyenge szemeit
gyakran sértd s érzékeny borét égetd sugarit a valo tiszta napjanak.

Az elditélet szamtalan: minden kor s helyzet kiilonfélével bir. S az a baj, hogy az életben
amazoknak kiilonb6z0 iddszakin s pontin &tmenvén az ember, ritkan cseréli fel az Gjabb bal- s
el6itéleteket az elébbeniekkel, hanem az ujakat a régihez flizi.

Az eléitéletek csoportja temérdek; annyi szembetiing, oly sok eltakart vagyon, s majd minden
észfogas s kiiltargy fel6l tobb s kiilonbozd, hogy azokat rendre eldhordani s mindegyikrdl
értekezni Oridsi munka lenne, egész konyvtart tomne meg, amit errdl irni kellene. Nekem
korantsem célom itt minden elditéletet felkeresni s megtamadni. Erre sem idom, sem erdm.
Csak néhanyat szandékom felvilagositani, s tobb oldalrél megvizsgalni. Bizonyos az, hogy
akarki is tobbet vagy kevesebbet mar ezek koziil is magaban vagy talalt, vagy fog talalni, vagy
talalhatna. Igyekezziink azért magunkat meglesni, rajtakapni, mert nagyon el van némelykor az
elditélet benniink rejtve, vagy igen helyes okoskodas leple rejti, fedezi. Mentsen Isten, hogy
ezen emlitendd s felkurkdszandokat magunkban mint megvoltakat vagy meglévoket mind
feltalaljuk: de sziikséges azokat is ismérniink, melyektél mi mentek vagyunk, mert csak ugy
ohatjuk magunkat t616k, és szerezhetiink igazi emberisméretet, ami pedig az élet filoz6fidjanak
abécéje.

Nem fogom az emlitendd elditéleteket bizonyos rendszeres sorban hordani fel. Szarmazéasok
egy, arcvonalaikban is sok hasonlit egymashoz s fontossdgokra nézve bajos koztok valasztani.
Azért vaktaban nyulok az el6ttem isméretesek halma ko6z¢é, s imhol azt vonam, amely az
emberek kozt mindig annyi mozgést s ellenmozgast okozott.



REGI ES UJ MELLETT S ELLEN URALKODO ELOITELETEK

Mily nagyon szeretjiik a régit, mint ragaszkodunk a mar megszokotthoz, mennyire képzeljiik
létiinket egybeszdttnek azzal, amit régota érziink, gyakorlunk, latunk s tapasztalunk. Ellenben
hogy vagyunk minden Ujra, szokatlanra, mennyi inger s kecs vagyon a valtozasban s Gjsadgban!

Oly ellenkezd két érzet ez benniink, hogy ugyanazon személyben egyiittlétoket s egybeférhe-
téségoket bajos megfogni. Egyik Iéte a masik sziiletését rekeszti ki: ennek megjelenése halala
amannak.

Réginek s megszokottnak kedves birtokdban a valtozas ellenségesen haborit. A valtozésra
torekedd vagynak a régi kedvetlentil all Gtjaba. A régi s megszokott csak ugy maradhat fenn,
ha ahhoz valtozas nem jarul. Ujsag csak tgy lehet, ha a régi megsziinik lenni. Hogy keresheti
hat a régit oly annyira az ember, ki 6rokdsen valtozasra vagyik, s miként torekedhetik 6, ki oly
nagyon ragaszkodik a megszokotthoz: hiszen fel kell hagyni a réginek ezen egyik balvanyat, ha
tjat kivan, s el kell tavoztatni az Gjat, ezen masik balvanyét, ha a régit meg akarja tartani? Es
mégis, e két ellenkezd s egymast kdlcsondsen megsemmisitd érzés egyiitt s egymas mellett van
s uralkodik mindenkiben.

Ellenkezd erdk tartjak fenn a természetet. A helytallo test 6rokdsen tunya dlomban heverne, ha
mozgas életre nem hind. A mozgés 6rok forgdsa dnmagat emésztené el, ha a helytallo test
léthez nem lancolna.

Igy az ember 16tét is éppen e két ellenkezd torekedés tartja fenn. A megunas, boldogsagunk
ezen zsibbasztd ellensége, az egyformasag széraz leheletivel halvanyitand el minden targy
legszebb szineit, ha a valtozds gazdag ecsetje azoknak Ujabb kecseket nem adna. Legédesb,
legnemesb 6romink poharat ragadna el ajakinktdl - alig engedve csak kostolasat is - mindig
Ujabb s Ujabbakra vagyasunk. Miként szelld a virdgok illatjat, tigy kapna el téliink minden
lépten csak im most sziiletett drominket-kéjeinket masok ohajtasa s a valtozas kivansaga, ha a
megszokas nem Orokitené ezeknek mulékony birtokat s tartds fénnyé nem valdsitana az Gjak
villdmsugarit, melyek kiilonben egymast tizve szikraznak altal létiink tlirességét. Régi s uj,
mindkettd kedves érzéseket s boldogsagot nytjt. Egyik sziil 6romeket, masik taplalja azokat.
Az embernek nemcsak deriilt napjaiban, de szenvedésiben, balsorsaban is segédkezeket
nyujtanak e bardtsagos istenségek. A remény, mely minden jelen rossznak sulyat joltevileg
konnyiti, valtozas-kivansadg leanya: ennek mosolygésa ad er6t tlirni a kedvetlent, szenvedni a
terhest. Azon balzsam, mely a sors legfajdalmasabb sebeit is gyogyitja, a megszokas. Ez a
kinosan sértd legélesb fegyvereket is megtompitja. Mennyi helyzet van, mennyi szenvedés,
melyek pokolld valtoztatndk az ember 1étét, ha ragé mérgoket megszokas nem szeliditené.

Az ember cselekvésére is sok képpen hasznos ezek hatdsa. Vialtozas szeretete tart munkassag-
ban ¢és sziil talalmanyokat. A réginek szeretése menti meg a mar meglévot, gonddal szerzettel
hamar eltiinésétol.

De mi ajandéka van a joltévd istenségnek, melyet a mértéket tartani oly ritkan tudd ember
onkinjava vagy masok kara eszkozévé at ne tudna valtoztatni? gy e két ellenkezd torekedés,
melynek mindegyike a maga helyén s hatari kdzt az embert javitja, miveli, 1étét boldogabba,
szenvedéseit tlirhetdbbekké teszi, rontja, butitja, dromeit csonkitja, kettdzteti gyotrelmeit, ha
helyteleniil van alkalmazva. Azon erd, mely egy miialkotmanyt tdmogat s védve tart fenn, ha
oda tessziik, hol mozgéasanak kell torténnie, megallitja azt s karos akadallya valik: ellenben, az
ujuldé mozgas rugdja ront, tor, azon részeknek vetve, melyeknek valtozas nélkil kell
maradniok. A régi szeretete, a megszokotthoz ragaszkodas, ott, hol javitani, Gjitani, elore



haladni, azaz mozogni kellene, kemény akadalya minden hasznos munkassagnak. Ellenben
felbont, szétrontva semmisit az 0jitds vagya, ha azon targyakon uralkodik, melyeknek fenn-
maradasa hasznos, sziikséges. Vdltozas ohajtasa utaltatja meg a régit; a megunds, mely a
réginek betegsége, vetteti félre a megszokottat, az ellen elditéleteket alkot, s Onkoholta
fegyverével védi magat a megunt ellen, vagy megtamadja azt, hogy igy rossznak hatarozvan el,
amit nem szeret, ne tartozzék azt kdvetni s helyes szinnel vethesse félre. Masfelol a
megszokotthoz ragaszkodds, s a régi szeretete is, a cselekvés iranti lomhasag hatalmas
segitségével elditéletekkel sancolja magat koriil oly ujitdsok ellen, melyek henye nyugta s
kedvelt nemtevése lagy fészkébdl kikergetni fenyegetik.

Szamosak mind a régi mellett, s az 0j ellen, mind az 0j mellett s a régi ellen meglévod
eloitéletek. Kiterjedésok s erdsségok attdl fligg, hogy mind nagy s mennyire kozonséges a
régihez ragaszkodas megkotd igézése, vagy a valtozast s Ujitdst szomjuzd vagy, melyet az
emberek sajatsaga, helyhezések, s gyakran a kor lelke hataroz. Kévetkezése mind a kétrendbeli
elditéleteknek egyenlden rossz, karos, gyakran szomoru. Hogy is sziilhetne elditélet s annak
rokona, a balvélemény, jot s hasznost? Az okossag orokibe furjak ezek magokat s annak
bitangoljak szent jussait, pedig egyediil csak ez juttathat valédi j6 s boldogsag tartds
birtokédhoz. Ha elditélet olykor rosszat meg is gatol, s ha némelykor van is jo kovetkezése,
olyan az, mint a vétekbdl eredett j6: mar szdrmazasa maga nagyobb erkdlcsi rossz, hogysem
legjobbnak latszo sziileményét is meg ne undokitana. Ily tetszd jo kovetkezés az okossagnak
azt terheld koltségén torténik, hasonlo a jovedelmet feliilmulod koltséghez: ha pillanatra okoz is
elémenetelt, de elemészti a vagyont s rit megszorultsag koveti azt.

A régihez ragaszkodo elbitéletek kizarjak a deriildé ész Gjult s 0jitd sugarait: azért homalyt
sziilnek, sotétséget terjesztenek s peshedés, rothadas kovetkezésdk. Az wjat partolo elbitélet
pedig ellensége a csendességnek, orokké futd képet vadasz: emésztd tliz ez s mindent
felforgatd szélvész. Uj mellett, régi ellen feles elbitélet lehet hazi korben, tarsasagban s polgari
lételben. Hazi korben sok ilyen elditélet nem kevés haszontalan s gyakorta kéaros koltségeket
okoz; vesztegetésnek s az abbdl folyd szamtalan rossznak egyik kutfeje. Tarsasagi életben
majmolast sziil. Polgari létben pedig Ujitdsok vagya, mely nem az eldhaladas sziikségének
j6zan érzetébdl, hanem a meglevd s régi ellen forralt elditéletbdl szarmazik, nyugtalansagot s
zavart okoz. Nemzeti sajatsag s a legjobb intézetek is, ha régiek, enyésznek miatta. Kész
felbontani, lerontani minden meglévét, s gyaszos kovetkezéseit pusztulds s vér szoktak
bélyegezni. Mentse az ég hazankat ily elfogultsagok sziilte vagyasoknak erdre kapasatol. Mi
sem vagyunk ugyan mentek a régi elleni balvéleményektdl, f0képp hdzi s tarsasagi koreinkben:
de ugy hiszem, sokkal inkabb bantanak minket a régihez ragaszkodd s minden Ujat s 0jitast
visszataszito elditéletek. Azért itt csak ezekrdl szolok.

Nem fejtegetem tovabb, mely veszedelmesek legyenek: 6nndn s idegen, régi s 0j tapasztalasok
bizonyitjak, hogy ezek munkas s nemes életet nemtelen tengéssé (vegetatio) valtoztatnak altal,
s a legsértdbb jarmokat torhetetlenekké edzik. Javitdé 1jitds s haladdé mozdulas ezeknél
nagyobb akadalyra nem taldl. Az emberi tarsasdgba s minden nemzet polgéri éltébe a
tokéletesiilésre hatas erdje lehell elevenséget. Ezen erdnek életmiive a mozgas. Ha ezt
meggatolja a helytalldas s megrekesztés sulya, melynek csak a felette sebes mozgast kell
mérsékelnie, ugy elakad az erédmi, vagy a mozgatd nagy erd az utjaban allo akadallyal egytitt
az egészet szEttori.

Nézziik most el6bb, honnan ered gyakran a régi id6 magasztaldsa, utobb pedig lassunk holmi
okoskodast, mellyel a régit, csak azért, hogy régi, partold, s az Gjat, csak mivel uj, karhoztatd
el6itéletes hol lelki tunyasagat paldstolni, hol rovidlatasat szokta megnyugtatni.



A multra visszaemlékezni, képzetiinkben az enyészett id6t életre hozni, s azt mintegy Ujra
atélni, a képzd tehetségnek szép s nemes tulajdona. Csak ezaltal vagyunk képesek valamit az
idének mindent elragadd kormei koziil kimenteni, s birtoki igazunk mellett csak ezzel
vivhatunk ama hatalmas rablo ellen, ezért oly nagybecsii s oly kedves el6ttiink a
visszaemlékezés.

Rednk nézve a jelen s mult idének becsmértéke, a mostani s akkori kedves s kedvetlen
érzéseknek visszaemlékezés altal torténd egybehasonlitisa. Ha a mult id6 kedvetlenségeit
éppen ugy érezndk, mint azokat jelenlétokben éreztiik s az akkoriak érezték, s ha az eltdlt
boldogsag mellett mindaz is elevenen tiinnék emlékiinkbe, ami azt akkor zavarta-keseritette,
ugy korantsem latszanék a mult id6 oly jonak s a mostani oly rossznak. De az ember
természetében fekszik, hogy a multtdl tavozvan, a kedvest s kedvetlent nem egyirant
kisebbedett mekkorasagban latjuk; a kedves emlékezeteket ezen messzeség nem kisebbiti
annyira, s elevenebbnek maradnak vonasai, mint a kedvetleneké. Jotét ez reank nézve,
karpotlas a sokat vesztd, enyhiilés a sokat szenvedd embernek. Red oly sok kedvetlen van a
jelenben mérve, hogy keserli lenne, ha még a multat is, visszaemlékezés altal, ismételve kellene
Ujraszenvednie. Az elmult rossznak s fdjdalomnak kedvetlen emléke vagy kedvessé s 6rommé
valik annak tudasa altal, hogy mar elmult s atestiink rajta, vagy legalabb enyhiil, a kedves
emlékeket pedig a visszadhajtas és gyors mulasokérti bankodasunk bajold szinbe 6ltdztetik.
Ezért az enyészett kedvetlennek, a mondottak szerint, valtozott vagy gyengiilt érzése nem igaz
mérték a mostani kedvetlenségek biralasara, melyeket egészen, s6t olykor a szokatlansag altal
nagyitva érzilink, valamint a szdmunkra sziiken mért jelen 6romek majd mindig vesztenek, ha a
multakkal méretnek Ossze, melyek tobbnyire szépitett szinben allnak képzetiink eldtt, s
nagyobb alakban jelennek meg, a mellettok volt s dket kisebbitett kedvetlenségek emléke
oszolvan vagy gyengiilvén. Ezek okozzék, hogy az ember szebbnek, jobbnak latja a mult idot,
mint a mostanit, s ezért volt s lesz 6rokké oly hajland6 a régi kort magasztalni s dcsarolni a
mostanit. Onndn mult idejének gyors s véletlen lefolyta az, mely utan majd mindenki sohajt; ez
azon tenger, mely teste erejét, viritd egészségét, sz¢ép ifjisdgat s annak minden Oromeit
elnyelte vagy elnyeléssel fenyegeti. De nemcsak tulajdon eltoltott napjaikért, hanem a még
sokkal el6ttok multakért is szoktak sokan keseregni: mivel a régen s utobb eltdlteket mind
Oszve s a mult cime ald foglalvan, nem tesznek koztok olyan kiilonbséget, amindt azok s a
jelen kozt éreznek, melyet az éltala eltemetett multnak sirjabol szemlélnek kikelni.

Sokan miért ragaszkodnak a régihez annyira, ezt adjak okul: ,Tisztelni a régit, mondjak,
kotelesség. Tartozunk megbecsiilni, fenntartani, amit eleinktdl mintegy hagyomanyban
kaptunk.” Ezen allitas szinét, s lehet forrasat is, azon gyengéd érzéstdl veszi, mellyel sziiléink s
elhunyt mas kedveseink becses emlékét oly dromest tiszteljiik s orokitjiilk, mindannak, ami
ovék s kortiltok volt gondos megtartasa altal. De ez csak az érzés gyengéd korében s csak a
személyek iranti hiv vonzddasra nézve ill6, nem pedig tarsasagi éltiinkben, hol polgari tartozas
a jelen s jovo kor irant szoros kotelességeket szab. Ezek tevésre szoritok, s nem szabad azokat
a mult kor iranti tartozasnak, mely tisztelendd ugyan, de csak érzésben all, felaldozni. Ha sok
targy az id0 s ész haladtaval egyenlden ment volna eld, nem volna most avult s egészen
valtozast kivanod, nem volnank kénytelenek azt vagy kiadni keziinkbdl, vagy a kor
megtamadasai ellen oltalmazni. Amit a jelenbdl kedveliink, s nem akarjuk, hogy attél majd
nekiink vagy az utanunk jovoknek meg kelljen valni, Iéptessiik azt mindig az 6rokké halado
id6 nyomdokiba s ne ragaszkodjunk vak szeretettel a régihez vagy meglévéhdz, mert éppen
ezen makacs vonzodas okozza, hogy a meglévd régivé s avulttd valik, s végre a hasztalanna
lettet &poldjanak karjai koziil erdvel is kiragadjadk s elvetik. A meglévire, ha az ujitd
elohaladas intésit kdveti, nincs az enyészet atka kimondva. Ami lassankint, de sziintelen ujul,
orok ifjasagban marad, azért ha kedves el6ttiink a meglévd, ne hagyjuk azt megvéniilni, hanem



az ifjan el6halad6 id6hoz kapcsolvan, tartsuk fenn ifjisagat, s ne bocsassuk maradékinkra mint
viseltes régit (altal) ugy, ahogy eleink a mostani régit s elavultat mireank hagytak, hanem
ujitsuk azt 6rokké a kor szelleméhez képest, s ha ezt tessziik, nem lesz a maradék kénytelen
ugy, mint mi most, elaggott kedveltjét gyaszolva sirhoz kisérni.

A réginek partoloi legtobbszor azzal szoktak diadal hangjan allani eld, hogy ,,a régi a mult
bolcs kor sziileménye, az 0j pedig a mostani, tehat ifju, azaz éretlen kor magzatja”.

Ezen allitasnak fondksagat nagyon konnyli atlatni. Egyes emberrdl korra van hasonlatossag
vonva, de el van felejtve, hogy a két hasonlitott targy éppen abban kiilonbozik, amiben &ssze
van hasonlitva. Az 6regember bdlcsebbnek képzeltetik, mint az ifju. De miért? Mivel tobbet
latott, tapasztalt, tehat a tobb tapasztalas van a bdlcsesség alapjaul felvéve. De a korra nézve
melyiknek lehetett tobb tapasztaldsa, vagyis bolcsesség meritésre tobb s bovebb forrasa? Régi
kornak-e, mely csak az el6tte volt s idejebeli tapasztalasokbdl okoskodhatott, vagy pedig az
Ujnak, mely elétt mindaz nyitva van, ami a régi kor elétt volt, s annyival tobb, amennyi azdta
tortént s most torténik? Ennélfogva a tapasztalasra nézve, mely itt Ggy hozatik fel, mint az
egybehasonlitott bolcsesség nemzoje, egészen kiilonbozik az emberek s a nemzetek kora. Nem
a régi id0 a tapasztaldsokban gazdag s tanulasban Osziilt bolcs oreg, s6t éppen [a] keveset
latott s tapasztalt ifjo az. De a mostani azon ért idejli, melynek szazadok s ezredek példai s
Ontapasztalasi szolgalnak tanusagul: ott kezdheti ez tuddsat, hol a régi kor végzé, s ennek
minden ismeretei alapul szolgalnak neki, melyre épithet.

Latok, honnan erednek a régihez ragaszkodo eléitéletek, latok, mily helytelenek s alaptalanok
az okok, melyekkel azokat védeni szoktdk. Ujra is megemlékezvén, mi karosak s a
tokéletestilésre meghivott emberhez mennyire nem illok ezen elfogultsagok s azoknak
kovetkezéseik, gondoljuk meg azt is, hogy valoban kevés okunk van a régit magasztalni,
sokkal kevesebb, mint a tobb mas nemzeteknek, és hogy nekiink sziikségesebb, mint majd
minden mas nemzetnek, a régitdl sokban eltdvozni. Ki a mult idéket s hazank régi nemzeti s
polgari éltét tisztan isméri s nem tekint dbrandozd szemmel azokra, nem hiszem, hogy a
mostani helyett a mult korban s években szeretne élni. Hol azon iddszak, mely a magyarnak
fényes, vagy boldog, vagy gazdag, vagy mivelt kora lett volna? A két Gigynevezett nagy kiraly
ideje sok szép, sok fényes vonasokkal diszes. De Nagy Lajosnak még az egész vilagra nézve is
durva idejét akarnok-e mostanra visszakivanni, s felidézni sirjabol az akkori durvasagot?
Matyas dics6 idejét dnkény homalyositja. Milyen keveset tett 6 a magyar nemzetiségért, holott
pedig oly sok vala hatalmaban tennie! S mennyire erdsithette s tisztithatta volna erds lelke s
vilagos esze polgari alkotmanyunkat! Ahelyett, jovendvel nem gondolvan, gyaszos bizony-
talansagra hagyta hazajat. Ezekre éppen oly fajdalmasan kell az igaz magyarnak emlékeznie,
mint az altala Onkényesen kiirt adokra, német parancsokra, magyar nyelvnek a latin
mostohasdga ala lett vetésére s torvény nélkiil tett sok biintetésekre.

Ezen emlitett két idoponton kiviil pedig a torok jairom, idegen 6nkény, visszavonas, iildozés,
bels6 haboruk, kiilsé nyomas borzasztd képekkel toltik minden lapjat torténeteinknek. S ezek
egyiitt s egymast felvaltva tomérdek gyilkolast s rokonvér ontast okoztak, annyi torvény
letiprést, siralmat, pusztulast sziiltek s oly vad durvasdg s gyava elkorcsosodas lett kovet-
kezésok, hogy az igaz magyar szivet elég keservvel, de kevés 6rommel s biiszkeséggel toltik el
emlékezetok. Azt hiszem, ha visszavarazsolhatnok is magunkat azon idékbe - ezt a réginek
leghevesb partoléi sem tennék - s az Oskort lelkesedve magasztald irdok s lantosok - ha
mikorunki szelid s mivelt érzésekkel egyszerre a hajdani otromba erdszak s vak tudatlansag
kozepében lelnék fel magokat, be hamar felébrednének édes andalgédsaikbol, s visszakivan-
koznénak a mostani 6csérolt idébe.



I116 s hasznos is, hogy koltdink minden szép vonast, hdstettet, s nemzeti nagysag villanatjat,
mely itt-ott viszontagsagink sotét éjjelét atszikrazta, hévvel fogjak fel s dicsditik. Szent
tartozas ez, lelket emel s minden jol alkotott szivet erds hatassal buzdit szépre s nagyra! Csak
azt ne igyekezzenek az ilyenek hazafitdrsaikkal elhitetni, hogy a magyarnak csillaga mar
elhunyt, vagy, hogy dicsdsége, boldogsaga napjait, férfikorat mar tulélte. Nem mondom én,
hogy mostani korunk legboldogabb s napjaink igen ragyogok lennének. SOt azt allitom,
allapotunk rossz, helyzetiink mas nemzetekhez képest elmaradott, s mindez f6ként dnhibank
miatt. De azt is hiszem, hogy régebben még rosszabbul volt.

Ha elfogottsag nélkiil tekintiink vissza, mit irigyelhetiink eleinktdl utobbi szézadainkban?
Mivel szégyenitnek meg minket, mostaniakat a voltak? Arulas, partdiih, hizelkedd mészas
mindennapiak valanak, tudéds kevés s mily kevesek korébe zart; a még durva anyai nyelvet
mennyire nyomta el a sokban homalyt terjeszté didk nyelv! Vagy talan a mult id6 utobbi
szakaszat talaljuk oly dicséretre méltonak? Ne felejtsiik, hogy a korcsosodast, mely ellen most
kinnal kell kiizdeniink, éppen az hozta mirednk. Gondoljuk el, hogy akkori nagyjaink magyarul
sz6lani elobb féltek, utobb szégyelltek, mig késébb maradékaikkal egyiitt el is felejték. Ama
korbdl omlott reank az idegen s honkiili nevelés sziilte nemzeti elfajultsag, az elasszonyodas,
puhasag onnan vette mirigyes eredetét. Akkor kezdettek a vagyonosbak hazajokon kiviil lakni
s ott kolték annak ingyen szitt zsirjat. Akkoriak nyirték le bajuszokat, veték el honi 6ltoze-
tilket s vetkezék le nemzeti szokésaikat. S mindezt csak azért, mivel gyanus vagy megvetett
magyarsagnak voltak jelei.

A magyar nemzet erds sziilok kemény magzatja. Herculesként mar bolcséjében szornyekkel
kiizdott. Mint gyermek reményt igéré s bamulasra mélto erdjeleket mutatott. De csakhamar
balsors durva s fortélyos mostohdkat adott neki. Ezek s kiils6 rongalas, belsé betegség
elfojtottak kifejlodését, ezeknek stilya alatt sinylett, s gyakran aggott alakban jelent meg a még
ifjui erds korat is el nem ért. Nem ¢lte még at fiatal éveit, nem érte el férfi esztendeit. Még ez
mind eldtte van. Jozan eszétdl s ettdl vezérlendd erds akaratjatol fligg ezt nemsokara s teljes
erében érni el.

Hagyjunk fel ezért a réginek nevetséges magasztalasaval, s az ahhozi karos ragaszkodassal. Ne
vessiink meg ¢és el semmit azért, hogy régi, de hanyjuk messze magunktol, ha rossz s mar
hasztalan, akarmely régi is. Ne ragadjunk hévvel semmit is csak azért, mivel 0jsag; de ha jonak
ismeriink el valamit, fogadjuk buzgd részvéttel, bar ezelétt hire-helye sem volt, vagy ha
régibbjeink azt nem kedvelték is. Ne szeressiink semmit csak azért, mivel hajdani, hanem mert
J6 s hasznos, s amit ilyest talalunk, tartsuk azt meg hiven s oltalmazzuk, de att6l se zarjuk el a
halad6 kor gatolhatatlan s mindenre behaté munkalasat, hogy azzal egyiitt haladvan, ha most
O, késdébb is az maradhasson.



SZULETES S POLGARI HELYZET KORULI ELOITELETEK

A sziiletési elditéletek barbarusi s gyakran vandalusi csoportjair6l kinek ne volna képzete, ki a
sziiletési gdg s kastenbiiszkeség nevetségeit gyakran latta. Ezt pedig mindeniitt, de valdjaban
¢édes hazankban akarkinek is, folosen lehetett tapasztalni alkalma. Némely arisztokrata feliilrél
néz le mindenre, kinek kutyabOr nem javitja sorsat. Pedig soknak legkisebb érdeme sincs
praerogativai birdsdban, melyeket Isten tudja hdnyadik szépapja érdemmel vagy anélkiil
kapott; akinek pedig igen hihetdleg mar egy csopp sem kereng vérébdl a mostaninak ereiben.
Ha valaki veritékez0 munka, vére ontasa, a haldllal merész szembedlldsa, vagy a haza s
emberiség javaért tett aldozatjai, gydtrodései s almatlan éjjeliért mas sok embertérsai felett
méltosagot nyer s praerogativakkal él, ez igazsag, s igen természetes, hogy ilyennek kebelét
nemes bliszkeség melegiti, de csak magaba zarva: mert ha felfuvalkodas s kérkedés kezdi
cégérezni, elvész a valodi becs, s nevetség véltja fel. De ha olyan, kire méltosag s masok
feletti, gyakran masok kéarat okoz6 szabadsag csak torténetesen s vak sors jatéka altal szallott,
ki azt nemhogy maga vitta volna meg, de sdt soha mit sem is tett megérdemlésére, hogy az
ilyen fenn van azzal s biiszkélkedik, ez mar valoban éppen oly nevetséges, mint szinte
megfoghatatlan.

Mert valaminek meg nem érdemlése lerontja azon eréadd onérzetet, mellyel batran szemébe
tekintiink akarkinek, s az érdemtelentil birtnak elvesztésétdl méltan rettegd félelem aldzatos
meghunyészkodast sziil. Kétségen kiviil igy volna az a privilegizalt nemesi, papi, magnasi
rendeknél is, ha az indolencia s megrogzott elditélet megengednék, hogy a tekintetes,
tiszteletes, méltosagos elhomalyosodott szemek felnyiljanak; de a mar meglévonek tartossagat
simogatd kedvességéhez mérvén, oly igen hajlandok azt 6rokké tartandonak itélni, és sem tud,
sem mer eszokbe is jutni, hogy ezen dicsdségnek vége is lehet. Innen van, hogy midoén a
nemezis riadé szava megdordiil s ostrommal kéri vissza az elnyomott nép szazadok ota
bitangolt jussait, nem lehet nyomorultabb s gyavabb alakban megjelend teremtményeket
képzelni, mint az ilyen ugorkafardl leesett Uri rendet; mennyi nevetséges példait adtdk ennek a
francia emigransok!

A praerogativakra, kutyabdrre, diplomdkra s tobb effélékre épiilt gdgnél nem kevésbé
nevetséges a régi familidval, nagy szdrmazéssal, fényes dsokkel poffedezd biiszkélkedés. Hogy
egy hajdani grofnak, egykori nadornak vagy talan még valamely koronas felkentnek vérébdl
szivarog némi homdopatiai dilucioju csopp eriinkben - mivel vagyunk azéltal jobbak? Az ad-e
tobb erdt az usz6 karjaiba, fesziilt inakkal atmetszeni a habokat? Az tartja-e rezzenhetleniil az
akadalyokon atrepiilé paripa hatan a férfias lovast, vagy az, és csak éppen az heviil-e fel a szép
s jonak latasan, s forr nemes haragra a blin s gyavasag ellen? De fijdalom! Még ezen, ki tudja
hanyadik dilacioji dragalatos csoppecskének is nagyon bizonytalan 1étezése, mert az emberek
szaporodasaban per fas et nefas sokkal kevesebb a rendszer, mint a becsiiletes homdopata
gondos munkélkodésiban s nagyon sokszor az Ugynevezett anya - de itt mondhatjuk apa -
tinkturabol semmi sem elegyedik a téjcukorba s egy idegen ingrediencia diludlodik mind-
untalan a jovo generaciok hosszl soran. Nagyon igazdn mondja Rousseau, hogy kinek-kinek
néhany ezer anyai 6se lévén, ha kétségbe nem hozhatonak akarja allitani szarmozasat, mind-
azon sok derék menyecskék feddhetetlenségirdl bizonyossagban kellene lennie, mert egy kis
felheviilt vér, egy lanyha nyari estve, beteges férj, izmos komornok s ki tudnd mennyi elére
nem latott véletlenségek lehetnek s vagynak, s vége az egész nagy szarmozasi-téfa hitelesség-
nek. A kinaiak igen okosan minden familiai neveket s jogokat az anyarol szarmaztatnak, mert
anyai eredete akarkinek is minden kétségen kiviil bizonyos.
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Egy familiai skandalumok nagy buvarja azt regéli egy derék magyar nemzetségrol, ,hogy e
nemzetség két agra szakadvan, a lengyel f6ldon s Magyarorszdgon birt joszagaikban viszonti
Oorokosodési juss fenntartasa mellett osztoztak meg. A magyarorszagi ag kihal; a lengyel is mar
csak egy idds ndtelenbdl allott. Ez a nyert 6rokség hirére felkerekedik s két loval, szekérrel
utnak indul. A havasokon jovén megbetegszik és meghal, 6, a legutolsé6 N.N.! Egyediili
cseléde s utitarsa kocsisa volt: ez urat eltemeti s mar csak magara hagyatva marad a havasok
bércein. Az ember cigany volt, talalos s tigyes, mint felekezetének nagy része. Most elarvult
allasaban is kovetkezd, nem legbalgabb okoskoddssal €lt: Engem Magyarorszagon senki sem
ismér, de uramat sem lattak soha is; a sziikséges levelek itt vannak, miért ne jelenhetnék meg
ott én, mint N.N.? A derék gondolat tetté¢ valt, csak addig hajtotta két lovat, mig kocsist
fogadhatott s szerencsésen beérkezett, beiilt s bennmaradt a dus 6rokségben.” S imhol az N.N.
nemzetségnek torzsoke.

Ezen rege, bizonyos adatokbol tudom, nem igaz. De ha igaz volna is, az idébbi generaciok ugy
mutatvan, hogy nem rossz fajoak az N.N.-ek, azon ligyes moré irant szives koszonettel
tartozvan egyebet nem mondhatni, hanem éljen 6rokre az életrevalosag!

A lovaknal a fajok sok kiilonbségei s egyiknek a masik feletti els6sége kétségbe nem hozhato.
Ezt éltallatvan, a németek koziil sok tenyésztok s irok, az 6 mindenben firkalni sokat, de tenni
kevesebbet tudd6 moédjuk szerint folidntokat irtak feldle, s arisztokratikai dbrandozasoktol
teherbe esett képzetok ezen kiilonb6zd josdgok fokait a fajokban nemességnek bérmalta. A
sokkal tisztabban 1at6 s beszélé angolnak nincsen ezen kitétele. O ezen josagnak igazi fészkét s
okat a lovakban ki nem lehetvén kurkdszni s magyarazni, azt csak vérnek nevezi, s jobb vagy
rosszabb, tobb vagy kevesebb vérnek mondja.

Hogy az embereknél is a sziilék s sok minemiisége gyermekeikre s maradékaikra nézve nagy
befolyasu, az bizonyos; vagyon olykor egész nemzetségeknek kiilonds sajatsagok, mintegy
fizikai s moralis bélyegdk. Egész nemzetek is birnak sok egynemiiséggel, ambar ennek a faj
kiilonbségén kiviil még sok egyéb s talan gyokeresebb okai vagynak, um. éghajlat, életmod,
ugyanazon nyelv, torvények s szokasokkal élés sat. De ez nem sok vizet 4d a régi
szarmozassal biiszkélkedd arisztokratdk malmara, mert familidknak csak igen ritka s torténetes
esetek, egész nemzeteknél pedig csak a homdopatia mellett szol s a végetlen oszthatosagot
bizonyitja az, hogy annyi szamtalan korcsosodasok s elegyitések mellett is kitor az eredeti
esszencianak minemiisége s ereje. Ha az embereknél is a tenyésztetés oly gonddal menne, mint
az allatoknal, ha nem vagyonvaddszas vagy nemzetiségi egybekdtések okozndk tobbnyire a
hézassagot, s nem fellobbant szeretet szalmatiize vagy unalomsziilte redszanas kotné annak
szOvetségét, hanem a testi- s lelkileg valoban fajra termettek hasznéltatndnak csak nemiink
szaporitdsara; ha embereknél is ugy, mint lovakndl, a korcsosodas meg nem torténhetésérdl a
fék (kapucény) s elzart tanarok (koppel) felelhetnének, melyek igaz, hogy minden képtalani
okleveleknél csalhatatlanabb kezesi a szarmozas tisztasiganak. Ugy valoban hires 6soktoli
szarmozasnak volna igazi becse is, mert valddi belsd értéke is lenne. Ama képtelen erejii, nem
tudom kicsodak tisztan megtartott vérébdl szarmazo fent lehetne azzal, mert az Gtet giinyold
gyavéaknak csorddjat kazalra tudna rakni. Ama merész, batorsdgarol és hidegvérérdl isméretes
faj kétségbe nem hozhat6 ivadékanak lenne mivel biiszkélkedjék, mert orokiil kapott kemény
idegeiért erében vére nem litne rezzentebbiil egy puskapor halmon gyertyanal pipalva, mint
egy mas[ik] elkorcsosultnak egy kis égihdborukor. Ugy nem kellene annyiszor csudalkoznunk,
hogy oly hires, hatalmas §soknek mily gyavak mostani maradéki, s nem bamulndk, hogy azon
nagyeszii ¢s tudomanyu, de gyengécske testli apanak s nagyapanak mind négy tagbaszakadt,
de butdcska unokdja van, ami nem annyira a természet, mint masvalaki gonosz jatékanak
kovetkezése.
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Az emberek nagy ménesében a kimustralas, fajra nem alkalmassagért paripava tétel, hamba s
taligaba fogas; de foképp a fék s tanarokban 6rzés igen hasznos intézeti nem lehetségesek.
Azért efféle szarmozas csak igen oly korcsos, mint madsik: nincs telivér s nem lehet
hitelességgel biré méneskonyv.

Mindazaltal jol elgondolva a dolgot, méltan csudalhatni, hogy az ember, ki még a majorsag-
[€]s sertéstenyésztésben is mar mély tudomanyt fejtett ki, s elérelaté nagy figyelemmel
dolgozik, Onfaja javitdsardl vagy aljasodasanak elkeriilésérdl alig gondolkodik, sét, hogy
mindent elkdvet, minek a legnagyobb elmecsevészést kell maga utan vonnia. Legdroklobb s
ocsmanyabb betegségek s félszegségek nem akadalyok, hogy gazdag vagy hatalmas urhoz a
legszebb s viritobb lednyok is minden erdltetés nélkiil, oktalan sziildik nagy 6romére ndiil
menjenek. Egy ép férfi elveszi ama nagyurnak béna s buta egyetlenét, hogy pénze s protekcioja
legyen, s lelketleniil torzsoke lesz egy lelki vagy testiképpen sok ivadékon altal sinlédd
familidnak. Hat az éretlen korban nemzdk és sziilok, mennyi személyek s egész nemzetségek
gyavasaganak okai! Igaz, hogy a tarsasagi ¢élet sok egybekdttetései, s az ember szabad akaratja
s cselekvd jussai miatt nem konnyli ezen segiteni. Nem lehet a helyes teoridkat oly
rendszeresen cselekvésre hiizni, mint allatoknal, f6képp a fajok tisztantartasara nagybocsii fék
s elzart kertnek bajos potolékjat talalni; a kimustralas felette sziikséges intézete sem kivihetd.
Spartanak nagyon okos térvénye vad s erkdlcs elleni. De lehetne a sziiloknek s magoknak a
hézasulandoknak, s6t szoros kotelességdk volna valasztasaikban semmire inkdbb nem tigyelni,
mint az igazi fajratermettségre. Nagy vétek aljas haszonkeresés- vagy higesziiségbdl egy lelki
vagy testiképpen nem éppel kotott szovetség altal sinlddd s mindinkabb mecsevészendd
teremtéseknek lételt adni. Eppen oly vétek s haza elleni biin, 5nmagat elrontvan a tarsasagnak
ép s hasznos polgarok helyett, annak csak kdrara s terhére élendé6 nyomoru s gyava
teremtéseket nemzeni.

Egy arisztokraciai orszagban nemzetségi s sziiletési elditéletekkel a levegd is tigyszolvan
annyira terhesitve (inpregndlva) van, hogy attol egészen senki sem ment. Talan nemigen van
valaki, nagy nemzetségbdl sziiletett, ki a magnasi elséségnek mar anyatejével magéaba szivott
elditéleteit ne csak lassankint vetkezze le, vagy még olykor, magan erét véve ne kellessék
letennie. Mennyire legyen ez megrogzott, abbdl lathatni, hogy nalunk s masutt is nagy
sziiletésti, ha oktalan géggel nem bir, mar igen emberséget tudonak tartjak. [E]s ha altallatvan,
hogy csak valddi érdem kiilonboztet, azonkiviil mindeneket magdhoz hasonlonak tart, s
azokkal ugy banik, ezen tartozas sziilte magaviseletét mint szép leereszkedést csudaljak.
Ebben is, mint mindenben, még nagyon als6 polcon allasnak jele, midén a nemrosszasag mar
dicséretet érdemlonek tartatik: ritka ott az igenleges érdem (positivum meritium), hol a
nemlegesnek (negativum) nagy becse van. Gyava sereg az, melyben ki el nem fut, mar héroszi
nevet kap.

Nalunk a sziiletési s szarmozasi el6itéletek kozt egy a legbotrankoztatobb s veszedelmesebb,
mely az ugynevezett pornép ellen a magnasok s nemesek részérdl van; ennek kovetkezésiben
sokan gdggel, s6t megvetéssel néznek a parasztsigra. Némelyek helyzetét igen jonak s
egészen igazsagosnak vélik, vannak, kik ezen tdrgyban semmi valtozast sem akarnak, s azt
vagy sziikségtelennek, vagy veszedelmesnek, vagy kivihetlennek allitjak.

Hogy ezen elditéleteknek a nemesség oka vagy a parasztsdg, s hogy milyen ardanyban vannak
egymashoz - ezen kérdés volt egyszer szamos tarsasag jelenlétében tobb baratim kozt az
értekezés targya, kik bizonyosan egyenldn éreznek, de a dolgot kiilonb6zé szempontbol nézik.
A. erdélyi, B. magyarorszagi volt. Mindketten megegyeztek abban, hogy a parasztsagot
megvetni s azzal rosszul banni keresztyéni s polgari blin; egyértelemmel vallottdk, hogy
minden el6itélet, mely ily megvetést vagy rosszulbanast akar sziil, akar attdl szadrmazik,
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nemcsak oktalan, de hazédnknak eddig is nagy kdrara volt s még végveszélyét is okozhatja.
Hanem A. mindennek okat a nemesség ¢s magnassagban allita lenni, a parasztsag sorsat felette
fekete szinekkel festé, s 0hajta, hogy az uralkodas ebbe belétekintsen s orvoslast tegyen. B.,
némely okat azon elditéleteknek [¢é]s [a] rossz bandsmodnak magaban a parasztsagban talélta,
sorsat éppen nem oly keservesnek vélte, s azt erdsité, hogy a nemességhezi helyzete éppen
nem oly borzaszt6, s6t sok tekintetben helyes, némelyben szép s redja hasznos. Elismeré, hogy
sokban sziikséges a modositds, de fajlala, hogy a targynak igen szovevényes s polgari
alkotmanyunkkal egybeszOtt allasa, valamint a személyes haszonérdeklések sziilte nagy
oppositio kevés reményt nydjtanak, hogy azon kivanatos javitdsok megtorténhessenek. A.,
nemes hevétdl lelkesitve, mely gyakran korlatot nem ismér s 6tet némelykor igazsagtalanna is
teszi, igy szolott: ,,A nemesség az orszdg nagy részében tObbnyire bardolatlan, vastag
tudatlansdgban, galad korhelységben s lusta henyeségben 6li el idejét addig, mig a minden
terheket hordd parasztsag véres veritékivel miveli a foldet, mely neki szigor élelmén kiviil
csak egy hideg sirt 4d bizonyos enyhhelyiil, s mig vérével 6talmazza azon hazat, melyben 6
nem is polgari tag, s melyben csak terhes kotelességekkel, de igen kevés szabadsaggal bir.
Szinte kilenc milli6 embernek kell munka alatt gorzsedni, erejét feliilmulo adot fizetni, s a
katonafogas vad szokéasa félelmei kozt rettegnie, azért, hogy nyolcszazezer tokéletes
batorsdgban henyélhessen. Ezen kicsiny szdm itél, hatdroz, végez a tizezres tobbségnek
¢éltérdl-sorsarol, anélkiil, hogy ennek a vak engedelmességnél abba egyéb befolyasa lenne. Az
onkény vas vesszeje suhog felette, melytdl a torvény gyenge pajzsa csak akkor védi, midon
ezen vékony pokhalot a hatalom darazsa 4t nem rontja.

Vessiink egy tekintet[et] hazankban a parasztsag életére, s azon esetekbdl, melyeket tudok, s
imitt-amott magam is lattam, engedjétek, baratim, hogy fessek néktek egy képet. Az
egybetodult mezei munkakor, a héten altal valtozd mostohasagat az idonek csak neki kell
szenvedni: mert mintha a szép id6 is a nemesség birtoka lenne, a hét egypar szép napjat ura
barazdajaban kell toltenie s kegyesen meg van neki engedve, hogy a tobbinek esdje kozott a
maga széndjat gylijtse, buzajat arassa. A hazai bambusszal - a mogyord bottal - all utana a vad
durvasagardl hires, s6t dicsért udvari tiszt vagy hajda; - a henyeségtdl elfaradott foldesur,
unalmat 6lni kimegy hosszl pipajaval a dolgozokhoz: »Nincs elég rend kaszalva! Igen kevés
keresztet arattak!« Haragra lobban, bortdl heviilt vére s pattog ostora az érette veritékezo
hatan azon embertarsainak, kiknek jo része nalandl minden tekintetben tobbet ér, s kétségen
kiviil mindegyik a tarsasagnak ndlanal hasznosabb tagja. Az erds s kényszeritett munkéban
elfaradott dolgos a mindent felejtetd alom csendében testének 0j erdt, lelkének enyhitd
nyugalmat nem nyer; az urasag birkdji s ménesi altal megszoritott hatarban kiinn kell é&jjel
marhajit driznie, hogy masnap erejok legyen az uri szolgalatra. Az dszi sz¢€l hideg siivoltésiben
sanyarun kididergett hosszu éjjel utan, altalazva arra virrad fel, hogy a sérthetetlen allodiatura
sarjiijabol behajtottak marhéjit; foldesur elébe hurcoltatik, aki egy indigestio kdvetkezésében
nyugtalan toltott ¢éjjele utan, igen komor kedvvel kolt fel dunyhdji koziil: »Huzd le az
akasztofaravalo parasztjat!« - igy végzi sok cikornyas teremtették s ocsmany karomlasokkal
b6 intésit. Hidegvérrel, pipadohany mellett vagatja 25-ig, parnat hozatvan azalatt magéanak,
hogy a tisztihdz eldtt 1évo fapadon tilve gyengéd uri teste ne fajjon.

Elmarad a paraszt, az id6t Ggyszolvan lopva, termesztett gabondja mivelésével vagy
betakaritasaval; de letoltotte szolgalatjat, s most mar fordithat vagy két napot dngazdasagara.
Ekkor jon a varmegye hajduja s hajtja utcsinalni, melytl vamot csak 6 fizet, vagy amely tdle
tavol esvén neki soha hasznara nem lesz, azért, hogy a magnas s nemes oknélkiili utjait
gyorsabban tehesse, s a kozelebbi varosba egy-két o6raval hamarabb érkezhessék dorbézolni
vagy otthon félbenhagyott unalmat jrakezdeni. Hajtja a varmegyehazan dolgozni, melynek 6
csak tomlocébol részesiilhet, hogy a nemes varmegye fénye nevekedjék s a Tekintetes
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magistratus nagyobb kényelemmel (commoditassal) lakhassék. Végtére a kinos hét eltdlt, a
délesti harang szombaton nyugalmat hirdetve kondul meg, 6 is letorli homlokarol izzadtagat s
legalabb egy nap élni akar.

Csak a sérthetetlen jussok s szabadsag lehelete fejti ki a lelkes s szelid dromoket: mentiil
inkdbb nydg a rabszolga pogany birtokosa hatalma alatt, anndl larmasabb, annal dorbézlobb
ritkdn felderiild 6rome. A paraszt is borral ébreszti elcsigazott testét, lelkét: mit is tehetne
egyebet? Elnyomott allapotjaban hogy mivelddhetett volna lelke? Eltompitott érzése nem
izelhet mas oromeket. Az ital veszekeddvé teszi, verekedés tdmad, az urasadg hajdujat, ki 6t
oly gyakran rongalta, diihos kézzel ragadja meg s bosszujat tolti rajta. Ekkor a Varmegye
fogja nyakon, tomlocbe vetik a legkitanultabb gonosztevok kdzé, s a csak mint hibas odazart
szerencsétlen, ezen blindk iskoldjabol vétkekre elkésziilve j6 ki.

Nemcsak a szolgélat terhe alatt nydg, nemcsak a bot kinozza a szegény f6ldmivel6t, nincs hazi
csend[jle, nincs személye s létele bizonyos batorsagban: fajtalan foldesura megszepldsiti
lednyat, elcsabitja feleségét, fiat - ha utjaban all vagy magara haragitja - katonanak fogatja; a
bus anyanak konnyei hijdban hullanak. A gazdat a varmegye tisztjével cimborélva eliizi
telkérdl, kihajtja falujabol, oda kell atyai lakhelyét, kedvesei sirjat hagyni, s a munkas, addig
magat jol bird6 gazda vandorbotot veszen: pellitur paternos in sinu ferens deos et uxor et vir,
sordidosque natos. Ha pedig az iildozést s Onkény sulyat tovabb nem tlirhetvén végtére
panaszra fakad a paraszt, kihez folyamodik? Csak tigy a nemeshez, az 6 kinzoja felekezetéhez.
Egy varja ritkén vajja ki a masiknak szemét. Mivel a foldestirnak jobb asztala, jobb bora, tobb
pénze s tekintete van, mint az ellene panaszl6 parasztnak, neki van tobbnyire igazsaga.

De izzadj, tlirj, sOhajts, faradozz, altalam tisztelt mivese anyafoldiinknek! Sanyaru a te
eledeled, de nem keseriti az atok; kemény a te nyoszolyad, de a nagyravagyas kisértete nem
lebeg felette; csendes lélekkel fogod be szemedet. Torold le konnyeidet, a nemzet nemesb
részének jobb érzésében deriil hajnal; az id6 érik s elj6 a kor, midon torvény néked is emberi
létedhez s érdemedhez mélto sorsot ad!

Ha pedig az atkozott elditélet s még atkozottabb kapzsisdg s undok haszonlesés be taldlna
hazédmfiai fiilét az emberiség s On, valodi hasznok szava el6tt zarni, Ggy a bolcsebb s
kegyesebb kormany nyuljon erds kézzel a helytelenség s huzavonak onkényhajtotta kereke
forgasaba; ha joszantunkbdl nem akarunk igazsadgosak lenni, kényszeritsen red, s ha magunk
nem akarjuk a felettlink torlodo fellegeket szétoszlatni - ami pedig most még hatalmunkban
van -, ugy lizze ¢ széjjel s valtoztassa deriilt nappa a fullasztéo kodos levegot. Dicsoiteni fogja
érte - igaz, hogy minket kérhoztatva - a kiilfold, s mi is, vagy legalabb maradékaink - ha tette
elobb sértd, s erdszakossagaért mindég hibas leend is, de kovetkezéseit aldani fogjuk azon
tettnek, mert egy romlassal fenyegetd s kétes kimenetelli megrazkodastol tesz mentté, s a
sérelem fijdalman sokkal til fog maradni annak a nemzetre hatdé haszna. Jozsef, hogy a
jobbagysagot maga fejétdl eltorlé, zugott az orszag; egy részét bantotta a jobbagysag
megszlinése, mast az, hogy azt maga fejétdl cseleked¢é, de kés6bb Ontettének valld azt az
orszag torvényhozo teste, s aki most nyiltszemmel tekinti a dolgot, at kell latnia, hogy Jozsef
azon lépéssel joltevonkke lett, s egy 1) Ddzsa-habort szornyeit tavoztatta el.”

En baratomnak fekete képére, melynek 6 felette nagyitott vonasait inkébb a lehetéség, mint a
meglévo korébdl vette, borzadtam. Azon lehetdség feltétele, hogy hazamfiai illé és sziikséges
koncessziokra hajlani készek ne lennének, még inkabb undoritott; de belsdmben meg 1évén
gy6zddve annak alaptalansagardl, nem hozott aggddasba az irant, hogy a kormany legyen
kénytelen azt vinni végbe, amit keresztyénség, jozan okossag, Onbecsiiletiink s hasznunkra,
nekiink tesz kotelességiinkké torvényes titon megtenni.
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Mindamellett is, ambar nem volt szdindékom az A. baradtom sok részben helytelen s altalaban
igen heves beszédére felelni, de ezen utolsd véleménye - mely az uralkodéstdl oly cselek-
vésmodot latszék kivanni, ami annak torvényességével 0ssze nem fér, s mely onkényes tett
egyrészriili gyakorlasanak kovetkezései mind a fejedelem, mind a nemzetre nézve temérdekek
lehetnének - egészen megrazott. Kéntelen voltam neki nyilt szivvel megmondani, hogy
hazafinak, azaz torvényes alkotméannyal bir6 orszag oly tagjanak, ki hazdjahoz s fejedelméhez
hiv, olyatén Ohajtast taplalni s kifejezni, mely torvényes kormanytol térvénytelenséget kivan -
vétkes dolog.

B. latvan, hogy A. nem glnyviszketegbdl, nem is nyugtalansidgra zsibongd torekedésbol
sz6lott, hanem igazi nemes szandék s nagy vesz€ly elkeriilésének Ohajtasa ragadta el annyira,
hogy ily részrehajlé indulatossaggal szoljon, nem jott indulatba a hallottakra, szeliden, de
fedddleges emlékeztetéssel felelt:

,Bardtom! Rajzod borzaszto, talan sértdnek s ragalmazonak is méltdn mondhatnam. Gondold
meg, hogy ezen tisztelt korben nem mindenek tudjak latas s tapasztalasbol a f6ld népének
allapotjat. Beszédedet hallvan s szavadnak méltan hivén, konnyen azt gondolhatnak, hogy amit
felheviilt képzeted oly kialté szinekkel festett, az mindeniitt s mindennap valdban gy is van.
Vannak itt melegkeblii, de a tapasztalas iskol4jan a4t nem ment ifjak: ezeknek az emberiség
szent nevére dobogd szivokben ily allitdsok sokak irdnt gytildlséget s polgari alkotma-
nyunkhoz - mely (mondasid szerint) az altalad el6hordott undoksagokat tiiri - hidegséget s
annak megvetését sziilhetné: ennél pedig gonoszabb métely nem lehet. Amit ily nyilvan, ennyi
ember hallatdra mondasz, Te, kinek szavéra - hizelkedés nélkiill mondom - sokan hajtanak,
nem marad az csak ezen falak kdzt: mindenfelé szérnyal az ilyen sz, fiilébe megy a fold
népének is, s lehetnek, kik a nagyitottat még inkabb nagyitva fogjak eleikbe terjeszteni, s
olyanok szavara hivatkozvan, mint mi vagyunk ezen tarsasagban, késztetni-ingerelni fogjak a
fold népét s talan siikerrel az 6 s a mi romlasunkra. Azt is fontold meg, hogy itt idegenek is
halldk beszédedet: mit fognak ezek mondani, mit az 4ltalok értesitendd kiilfold? Valoban még
Torokorszag hata megett s pogany durvasadgban 1évonek képzelhetné orszagunkat.

Tudom én, hogy mindezen kedvetlen benyomdasokat s részint kdvetkeztetéseket Te szintoly
artalmasoknak tartod, mint én; azért engedd itt nevedben kinyilatkoztatnom, hogy Te is nem
azt értetted, mintha valoban a parasztok sorsa betli szerint olyan volna, milyennek leirtad, s
mintha kozonségesen s mindeniitt rosszul, s még talan éppen oly rosszul bannanak veldk,
ahogy Te mondad. Azon vallomast is a Te nevedben merem tenni - mert tudom, kezet fogsz
abban velem -, hogy beszédeddel sem polgari alkotmanyunkat sértve gyalazni célod nem volt;
mert igen jol tudod, hogy az, ami ellen mennydorogtél, nem polgéri alkotmanyunknak létesitd
része, s tovabbi fennmaradasunkkal egybe nem féré maradvany; elidegeniteni sincs szandékod
senkit polgari alkotmanyunktdl, melyhez oly hiven ragaszkodol, azon meggy6zddésben élvén,
hogy amihez kotelesség csatol, abban ha hibdkat, hijanyokat latunk, azoknak orvoslasa
kotelességiink: de attol magunkat visszavonni s részvétlenségben maradni sohasem szabad.

Arra sem irdnyzott korant is az én baratom, hogy keseredést okozzon s nyugtalansag magvat
hintse el: mert érzi s tudja 6, valamint hiszem mindnyajan kozottiink, hogy gyaszosabb eset
nem lehet, mint midén meglévd vagy képzelt sérelmekért lazadas torténik. Akik ellen az
intézve van, gyaszos aldozatok hullnak azok koziil; kik pedig inditjak, tobbnyire kés6bb mint
engeszteld szerencsétlen aldozatok magok is elhullanak, s azon boldogtalanok, kik ily hely-
telen s torvénytelen uton lennének elég balgak erdszakossagot merényleni (probalni), tulajdon
veszedelmoket okoznak; mert oly csendszeretd s gondos, de egyszersmind hatalmas uralko-
das, mint a miénk, bels6 harc s pusztitds langjaba borulni az orszagot éppen oly kevéssé
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engedné, mint a lazadas sziilte dnsegedelem veszélyes példajat is labra kapni sohasem hagyna.
Ezeket, engedelmeddel elére bocsatvan, felelek neked.

Nem tagadom én, torténik a parasztokkal banasban sok olyan, ami nem helyes, s6t lehet, hogy
kegyetlenségek is estek, s talan most is van arra példa: de vannak térvények s rendszabésok is,
melyek minden helytelenségre, ami paraszt ellen tétetik, biintetést rendelnek; személyvalogatas
nélkiil végrehajtja a kormany torvényink rendeléseit mindazok ellen, kik torvények altal
elejekbe szabott korlatjokon tullépnek, ha pedig sanyargatasra s kegyetlenségre vetemednék
valamely foldesur - hanyszor az irant panasz torténik -, azt a felsébbség mindenkor torvényes
uton ill6leg megbiinteti, s résztvevd otalmat kap anndl a sérelmes.

»lgen, az a ritka, ki az alsobb helyek tekervényein keresztiilhatolvan, a felsobb helyig elvere-
kedhetik« - monda egy kozelallo tr: - de valoban - folytata B. -, altalan véve nem bannak most
rosszul a paraszttal, s kozte s foldesura kozt korantsem oly kedvetlen a helyzet, mint A.
baratom allitd. Ha azon helyzetnek arnyék- s komor oldalait, mégpedig ugyan sététben mutat-
va az 6 szajabol hallok, 1égyen nekem szabad a kép vidamabb részét, vilag s fényoldalat mutat-
nom.

A nemes embert, Bardtom, a Te festésed utan csak ugy latok, mint egy indus plantage urat;
nem fedezted fel az 6 4lldsdnak nemesebb részét, melyre valdban biiszke lehet.

Nem fligg a nemes ember senki dnkényétdl - »csak az uzsoras zsidok, prokatorok, birdk« - igy
kezdett megint belészolni az elébbeni kozeldllo ur, de hallgatisra kéretett, mert ezen
tarsasagban illének tartottdk a besz¢éldt kihallgatni, ami kiilonben nalunk igen ritka.

B., aki még falun lakott, gyakran megjelent s szdlott varmegyei gytiléseken s hazas ember is
volt, tehat megszokta, hogy szavat kettévagjak, nem zavarodott meg, s tovabb beszélt. O csak
a torvény hatalméat ismeri, s az attol kiszabott korben valédi ur. Osei altal szerzett szép
szabadsaga kovetkezésében semmit sem fizet - »még annak sem, kinek tartozik« - monda
amaz Uriember szomszédja flilébe -, ment java s személye minden adobeli tehertdl - »csak az
adossagtol nem, hallam ujra sugni; valosagos kis kirdly joszagiban, - »igen, piinkdsdi kiraly«,
jegyzé meg suttogénk. A nemes ember mindezekért igaz, hogy tokéletes here is lehet, fruges
consumere natus: - de ellenben szabad valasztasa szerint viheti a koztarsasadg legstulyosabb
terheit, eszét s idejét a haza javara fordithatja, s annak oltaran aldozhat vagyonaval, s a veszély
napjaiban vérével. Sziiletett torvényhozo 6, a legfébb hatalom sem terjed hozzajarulta hataran
tul. Joszadgaban lakéd parasztinak is apja, védangyala, jotevdje lehet s gyakran valdban az is:
jova, sét boldogga teheti sorsokat; intésivel, tanacsaval s foként okos banasmoddal az erkol-
csileg hatramaradtakat vagy hatravetetteket megjavithatja. Szép azon patriarchalis helyzet,
melyben egy foldesur emberei kozt van: 6nekiek 6talmok, hozza folyamodnak bajaikban, testi-
lelki segedelmet 6 nyujt nekik, s 6romeik kozosek. Szorosan egybe 1évén a foldesir gyara-
podésa parasztjai boldogsagaval kotve, ezt eszkdzld nemes érzésének munkalodasat segiti,
konnyiti s jutalmazza tulajdon haszna s egy okos szamitis. Mindezek mellett mégis lelkembdl
6hajtom, hogy torvényesen javittassék a foldnép allapotja, konnyittessék sorsa; de, hogy azt
most kozelebbrdl egyszerre akarjuk tenni, nem gondolom kivihetének, de tandcsosnak sem:
arra sem a nemességet, sem a parasztokat nem hiszem még megérve lenni. A nemességet nem,
mert ataljaban véve most igen szegények vagyunk, hogy éldozatokat tegyilink, melyek
bizonyosan késdbb dnhasznunkra lesznek, de a jelen pillanatban érezhetdleg szoritnanak; hogy
okosan szamitva atlassuk, mennyivel jobb most valamit feldldozni, hogy a tobbit utobb
idOkben is megtarthassuk, s hogy ész parancsolja hasznosnak inkabb csak tetszd, mint valoban
hasznos dolgon szivesen felhagyni, midon azéltal késébbi bizonyos s nagyobb hasznot
nyerendiink; arra nem eléggé vildgos még a tobbség feje, s a jozan szamitas igen konnyl s
mégsem kozonséges tudoméanya nalunk még nagyon ritka; hogy pedig az emberiség s haza
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oltaran dnmegszoritassal is aldozatok tétessenek, mivel erre nemcsak egy-két nemesen érzé
joszandéka, hanem a nagy tobbség megegyezése sziikséges; ez pedig még régi helyzetéhez,
mely hiusagéanak, pillanati haszonnyerésének annyira kedvez, nagyon ragaszkodik, arra nincs
még a sziv s értelem nalunk eléggé nemesitve. Ezért nem szeretném, ha egy kozelebbi orszag-
gylilésen ezen targyban oly javaslatok torténnének, melyek hihetden az orszag részérdl el nem
fogadtatnanak, mert e dologban a nemesség s birtokosok részérdl tamado ellenzés (oppositio)
orok gyaldzatunkra volna, de a nemesség s parasztsag kozti visszassagot is végtelen nevelné s
orokitené, s ha a megpenditett sorsjavitds 4t nem menne, bizonnyal veszélyt sziilhetd nagy
békétlenséget okozna, mert a foldnépe minden kedvezést, ami egyszer szoba jott, ha szinte
azelott eszébe sem jutott az, ugy fogna tekinteni, mint mar megnyert dolgot. Azt dhajtanam
tehat, hogy ezen targyrdl ne beszéljiink sokat, ne irjunk, s hosszasan, kivalt vitatdssal ne
tanacskozzunk, hanem csak annyihoz s olyanhoz fogjunk, amennyit bizonyosan keresztiil
vihetiink.

A parasztsagot sem vélem, hogy sok és nagy javitdsokra meg volna érve: tudatlansag,
bardolatlansag uralkodik nagyobb részén; sok szabadsagot, jusst adni még most neki annyit
tenne, mint gyermek kezébe kést, magat vérezné vele. Ezért késziteni kell elobb. A f6ldnép
mivelésén kezdjiik a dolgot: - falusi oskolak, - idegen nyelviiek megmagyarositasa, nép kezébe
ill6, észt s szivet képzd jo kézikonyvek - ezek a 16 dolgok, ezeket kell elére bocsatani. Hogy
lappang még nalunk sok elditélet a parasztsag ellen, azt fijlalva megvallom, elismérem, hogy
annak egyataljaban értetlenség s miveletlenség oka: de nem hibaztatom egyediil a nemességet;
- maga a parasztsag is szolgaltat arra sok okot: oly butasag, restség, henye korhelység s
kartékony erkolestelenség van sok helyt a parasztok kozt, hogy szinte lehetetlen megvetéssel
nem tekinteni redjok; a legjobb foldesurak ellen gyakran annyit askalodnak, bosszlijara annyit
tesznek, legjobb szandékat annyira félremagyarazzak, hogy megfoghato, ha gyakran szerzett
keserli tapasztalds utan egyes, de szamos esetekbdl az egészre itél, s altalanos kdvetkeztetést
hazvan, eloitélet s balvéleményre is vetemedik.”

C. baratom ezen kettdnek hosszas beszéde utan igy szolott: ,,Uraim! Véleménytek kiilonbozik
ugyan egymastol, de az érzés és cél mindkettonél valoban egyenlden nemes: ha errdl
tokéletesen meggydzddve nem lennék, nem tagadom, A. baratunk beszédét szintoly vétkesnek
tartanam, mint amily felette hevesnek, s dszintén kimondom, gondatlannak is vallom. De
baratim, egyet felejteni latsztok, s arra emlékeztetlek, jusson eszetekbe, hogy mindketten mar
tobb év 6ta mind kiilfoldon voltatok. Egyiket koziiletek 6, masikat 5 évi tavollét utan csak
most van Ujra szerencsénk a hon keblében idvezleni. Ezen id0 alatt sok valtozas tortént:
masként allanak most a dolgok, mint akkor. Méar ma sokkal szelidebb, helyesb a parasztokkali
bands, nyomorgatas, zsarolds ritkabb. Erdélyben is, ahova A. baritunk leginkabb célozni
latszott, mar nem igy bannak a paraszttal, mint régen. Ott ugyan egy helyes urbariumot
torvényes Uton megalapitani s behozni, ambar mindenek 6hajtjak, de az orszag rendeinek Diéta
nemléte miatt eddig moédjuk nem volt; mégis a naponkint terjedd ész s szelid érzés azt vitte
végbe, hogy kemény szolgaltatas, telekrdl eliizés, veretés nemigen torténik, sét sok foldesur a
még Maria Terézia ideje 6ta meghatarozott 2 napi 6krds vagy 3 napi kézi szolgalatot is vagy
megkevesité, vagy oly konnyeden hagya, hogy félannyi igazi napszdmmal sem ér fel.
Atyaskodd gond, védd részvét, konyoriild kegyesség pedig valoban nagy szammal taldlhato;
durvabb egyes személyek helytelenkedéseiért - akar foldesurak, akar tiszteik legyenek - a
kormany nemrégiben azt az igen sz€p rendelést tevé, hogy varmegye tisztjének kdzbenjotte
nélkiil, paraszt, veréssel ne biintettessék. A kormanynak ezt maga fejétdl tenni annyiban nem
lehetett volna, mivel a régibb szokast s gyakorlast mindig csak 0j térvény torolheti el, nem
pedig kormanyi parancsolat, de még ezen rendelés ellen nem szoélalt fel, nem irt vissza egy
torvényhatdsag is, amelyek pedig hallgatni sohasem szoktak, midén torvényes korlatnak
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athagasa altal igazaikat fenyegetve lenni latjak. Hallgatnak s engedelmeskednek, mivel atlatjak
s érzik, hogy azon parancsolat csak egy szent s 0rok torvény, ti. az emberiség torvényének
végrehajtasa.

Mind Erdélyben, mind Magyarorszagon a parasztsag kozt, részint mivel az eddig fullasztd
nyomas mar sziint, részint a tanulds altal terjed6 eszmélés, de fOként a magat mindeniivé
befurd id6 szelleme miatt, most mar képzetek s Ohajtasok fejlédtek ki, melyeknek régebben
nyoma is alig volt. Azért korantsem lehet most a fold népét buta szunnyadasban 1évonek
képzelni, kinek jovo sorsa feldl titkon tandcskozni s végezni lehetne anélkiil, hogy tudtara ne
ess€k, megtud az immar mindent. De magnas, nemes, minden most sokkal nyiltabban
gondolkodik, mint ezel6tt nehany évvel. Kellemmel meglepd azon valtozas, mely igen
sokakban tortént: olyanok készek most koncessziokra, kik eldtt régebb nem lett volna
tanacsos effélét csak emlegetni is. Szeretem hinni, hogy ezen készséget nemcsak némelyeknél,
hanem a tobbségben erkdlcsi érzés s nyilt ész sziili, de nem rejthetem magam elétt, hogy
vannak, kiket nem éppen oly nemes s kevésbé férfias inditd6 okok birnak engedékenységre.
Azért hiszem s reméllem, hogy a kozelebbi orszadggylilésen a magyar nemzet be fogja valodi
nagylelkiiségét bizonyitani; erre mutat a rendszeres kiildottség munkdja s tobb varmegyéknek
mar tudvalevd azirdnti véleménye. Abban én is kezet fogok B. baratommal, hogy helytelen s
veszedelmes lenne oly koncesszidkba vagni, melyeket a Diétdn az orszadg rendei részérdl
eléregorditendd ellenzés miatt nem lehetne kivivni.

Ami az A. fekete képét illeti, Gijra is mondom, hogy azt felette komornak s botrankoztatonak
tartom: 6 heviilt képzelddés szinébe martotta ecsetjét: de megvallom, hogy annak sok vona-
saira tett tapasztalasimbol ismértem. Nem hiszek foldesurat, kivalt Erdélyben, kinek joszagéan -
ha nem maga altal is, de ami a parasztra nézve mindegy, tisztei altal - régebben gyakran s most
is olykor, egy s mas afféle eset ne tortént volna, s ne torténnék. Aki sokat lakott falun s ismeri
a varmegyei dolgok folytat, az a varmegyei huzavondkat is ataljaban ugyan allitani nem fogja,
de egészen nem is tagadhatja. Jo, hogy most a foldesurak embereikkel nem bannak s nem
banatnak rosszul, de bdnhatndnak; nem nyomorgatjak, de nyomorgathatnak; nem kegyetlen-
kednek, de kegyetlenkedhetnének, mégpedig a nem eléggé szoros torvény konnyi kikeriilhe-
tése mian, olykor blintelen: nem kdlcsonds juss, nem egészen a torvény erds hatalma szerezte
nekik a mostani jobb bandsmodot, hanem véltozhatas ald vetett kedve s tetszése uroknak.
Onkény stjtotta 8ket; dnkény sulyosbita vagy konnyité terheiket, de csak annyira, amint annak
tetszett, s addigra, mig kedve tartja. Nincs oly el nem mell6zhetd torvényiink, mely eléggé
kezeskednék arrél, hogy foldesurak helyenként rosszul ne banhassanak velok. Azért barha
most a panaszt sorsa az A. baratunk altal rajzolt képhez tokéletesen sehol sem hasonlit, s ha
talan annak egyes vondsai részint csak igen ritkan eléfordulok: mégis nevezetes marad azon
kép, s nagy figyelmiinkre méltd, mert ha annak némely szine igen kidltd, némely vondsa igen
¢les is; de a gyaszos alapszin abban az Onkény, s ezt benne undorodassal latni s valonak
elismerni kénytelenek vagyunk. Ez teszi borzasztova a képet, s akarmi mosolygo festést
tegyliink is részeibe, annal inkabb tlinik szembe az egésznek irtoztatossaga.

Hogy varmegye tisztek is most zsaroldsokat ritkdbban tesznek, hogy a hézi kincstart, melybe a
parasztnak véres veritékkel keresett s gyakran utolso fillére tétetik, most nem vesztegetik oly
lelketleniil, mint eddig gyakran tortént, s csak ritkan esik annak megfélszegitése, megengedem.
Azt is hiszem, hogy a varmegye dolgara kivant munk4jat s idejét hasztalanul most nem
pazaroljak, személyét onkényes biintetésekkel ritkan csigazzak, de mit ér, midén ez is mind
csak Oonkény sziileménye? Mi becse van, hogy ezen sérelmek nemigen torténnek, hogyha mégis
torténnek, s gyakran is torténhetnek?
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Az Onkény szOrnyetegétdl mentsiik meg 6t, ez fojtja el boldogsdganak minden csirdjat, ez
szivja ki szivvérét s tartja butasadgban erkolcsi lételét. Nem lesz addig semmi engedésnek
becse, mig az csak ajandék leszen. Emberi sorsjavitasban, a jussok birdsdban ajandéknak nincs
helye, mert ezt onkény hozza elé s tartja fenn; Onkény pedig emberi jollétnek s minden
jussoknak senyvesztd sirja. Most van éppen ideje, hogy az orszag rendei illd s okos
engedményeket tegyenek s azt torvényes kezességre alapitsdk: a fold népe most mindent, ami
konnyebbitésére tétetik, koszonettel s Gigy fogja venni mint ajandékot. Mi pedig gondoljuk
meg, hogy amit érettdk tenni fogunk, nem lesz ajandék, hanem tartozasnak lefizetése. Midén
olyat adunk valakinek, ami Isten s ember eldtt 6tet illeti, s amihez 6rok jussa van, nem ajandék
az: részesiteni abban a kotelesség teljesitése, megvonni téle bitorlds, elorozas. B. baratunk
sz¢ép képben mutatd a nemes ember helyzetét; de ennek bizonnyal nem tiindoklo része az, hogy
csak Onkényétdl fligg a koztarsasagnak hasznos tagja lenni, azonban tetszése szerint lehet
csupa here is, s6t talan biintetlen artalmas tagga is valhatik. Az egyes személyre nézve vagyon
becse az olyan helyzetnek, melyben tdle fligg jot vagy rosszat tenni, mert erénynek csak
ilyenben nyilik palyaja: de a koztarsasdgra sem hasznot, sem dicséséget nem hoz, ha vannak,
mégpedig sokan benne, kik tetszésok szerint vagy jok, vagy rosszak lehetnek, s kiknek
kényokre van hagyva, hogy akér az egész javat eszkozld polgéarok, akar annak zsirjat szivo s
henye bitorlok legyenek. Az a legbdlcsebb rendszabas s legnemesebb helyzet, mely legtagasb
mezOt nyit hasznalni s jot tenni; de a nemtevés vagy rosszat tevésre legkisebb lehetOséget
hagy.

Magasztalva hallok a foldesurak s emberek kozt 1év0 patriarchalis allast emlegetni; én
megvallom, ennek éppen nem vagyok baratja. Ha ezen viszonyt ott tekintjiik is, hol valoban
volt: mennyi biin, kegyetlenség, undoksag otlik szemonkbe. S nem a patriarchalis hatalombdl
folyt-e a kiralysagi despotizmus? Azon egykori viszonyban, védd s gondos igazgatd a haznép
vagy nemzetség felett a kozos nemzd volt: s ez helyessé s természetessé tette azon helyzetet.
Atya s gyermekek kozt olyan természetsziilte szeretet s kotelesség viszontsdga van, mely
semmi mas helyzetben nem lehet. Polgari allasban félelem vagy hizelkedés ruhdzta az atya szép
nevét a hatalmas parancsolora, s fortély bérmalta az alattvalokat gyermekeinek.

De jonak jele-e, hogy a foldestur embereinek oly sziikséges segéde s 6talma? Nyomorult annak
sorsa, ki annyira segedelemre szorult; - hat 6talmazni ki ellen kelletik? Ha a torvény eléggé
védné, nem lenne foldesura Otalmara sziiksége. De valljuk meg, hogy ezen olykor valdoban
jotevo otalom leginkabb varmegyei tisztek erdszakodési ellen sziikséges, ami mar magaban is
szomoru. Amig jobbagysag allott fenn, addig inkédbb volt a parasztra nézve haszna az
ugynevezett patriarchélis viszonynak: de én azt hiszem, hogy akkor is nem ugy lehetett a
foldesurat mint patriarchat nézni, hanem mint egy gazdat, kinek tobb vagy kevesebb szamu
lovai voltak; ezeket ¢ kiilonbozéképpen s tobbféle munkakra hasznalta; igaz, hogy be is fogta,
hatokra nyerget, szajokba erds zabolat tett s olykor gonoszul is hajhaszta: de jol is tartotta,
hogy legyen a munkéra erejok, oOlokra gondja volt, iigyelt tisztasagokra s vigyazott
egészségokre, mert tulajdoni voltak. Valtozott a dolog: végeztetett, hogy mar a lovak nem az
Ovéi, de, hogy hamoza, nyergelje, megengedtetett: meghataroztak ugyan, miné mértékben, de
a lovasgazda csakugyan ur maradt a hdzndl s nem mindig tigyelt a kiszabott mennyiségre.
Ellenben a régi abrak, istalloi rend, takaritas s kimélés mind kevesedett, mert kinek van arra,
ami nem &vé, annyi gondja, mint tulajdonara?

Azt is mondotta B., hogy a magyar nemesember joszigaiban olyan, mint egy kiskiraly. En is
hittem ilyest régen, s midon torvényt tanulvan, ezt tanitom szajabol hallottam, biiszkiiltem
bel¢; de midén atlattam, hogy ezen kiralysagi hasonlatossdgot onnan szarmaztatjak, mitdl a
valoédi kiralysdgban is mindenki irtézik, ti. hogy szabad kény szerint cselekedhetik,
gondolkoddba estem: lattam, hogy sokan valoban szeretnek s kivannak alattvaldikon oly
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hatértalanul uralkodni, mint 6k ugyan nem szeretnék, ha a felettok lévo kiraly velok bannék, s
hogy igazdn szamtalan apro, olyan rakoncatlan apr6 kiralyka 1étezik orszagunkban, milyen hat
orszagra is egy mar felette sok lenne. Meggydzddtem ezekbdl, hogy kirdlyhoz a nemesembert
nem lehet, de nem is kivanatos hasonlitani. Ha az 6nkény lajtorjajan mi tobb fokokig bizonyos
magossagra masok felibe felméaszunk, nincs helyességi ok, hogy mas éppen annyival feliinkbe
ne hagjon. Csak annak van jussa megkivanni, hogy soha és semmi 6nkény ne nyomja, ki
onkényével senkit sem nyom.

Mar ami azon el6itéleteket illeti, melyek a nemesség s parasztsag kozt egymas ellen vannak,
nekem is meggy6zddésem az, hogy azokra mind a két fél 4d okot, s mindkettdt lehet azokkal
vadolni. Borzadassal hallottam olykor ezen mondést: Ungentem pungit, pungentem rusticus
ungit. Ezt nem is hiszem: de ha {igy van, a mi gyalazatunk. Ha igaz, hogy a paraszt jotevojét
okleli, annak erkolcsi megromlottsaga oka, melybe kétségen kiviil a velebanas siillyesztette, s
amelyben, hogy lelkileg sinlédik, mi voltunk s vagyunk okai. Ha a paraszt az 6t rongalo elott
hizelkedve masz, bizonyos jele végtelen elaljasoddsdnak: de ezen erkdlcsi fertelemnek az-e
oka, ki csuszkal, vagy ki 6t rongalasa altal ezen emberiséget gyalazé menedékeszkdzre
kényszeriti? Hogy butasag, henyeség, s szdmtalan ocsmany biin s fortélyossag uralkodik
koztiik, hogy sok a kétszinti, alattomos, kartékony, azt nem tagadom: de az elvadult erkdlesok
[i]s miveletlenségdkbdl szarmazik; ennek pedig mi vagyunk okai, kiknek modjok volt s
hatalmokban allott 6ket mivelni s allati durvasdgokbodl kiemelni. Azon hibdk s blindk vannak
kozottok, melyeket 6rokké az elnyomads szokott sziilni; ki a szolgasag terhe alatt gérzsed, azt
vagy elkeseredés megatalkodottd teszi, vagy fortéllyal igyekszik a teher alol kibujni s
csalardda, kétszintivé, alattomossa lesz. Semmi sem fertdzteti meg annyira az emberi lelket s
vesztegeti az erkolesot, mint az elnyomas; azon megromlottsag, mellyel ez a szerencsétlen
embert bélyegzi, generaciokon, tobb ember-¢lteken keresztiil a maradékokra atmegy, mikor
mar a nyomas szlint is: mert a gyarlé6 ember hamarabb romlik, mint javul. Ezért ami vétkeket
sziilt a fold népében, régi jobbagyi allapotja, bar az megvaltozott, de azon blindk, mint
rearagadt mocskok megmaradtanak s csak jussok birdsa moshatja le azokat. Kezet fogok én
B.-vel, hogy a koznép erkélces s észbeli mivelése f6 dolog; szent €s siirgetd kotelességiink ez,
de tagadom, hogy ezt most elég lenne tenni, s hogy emiatt allapotja jobb s helyesebb labra
allitasat fel kellene fliggeszteni, vagy halasztani lehetne, s6t ha helyzetét nem javitjuk, eszét
pedig miveljiik, még keservesebben éreztetjiik vele, mi nyomja.

Szerettem volna ezen baratimnak arrdl is itéletoket hallani, hogy hazédnkban a magnasok
nemesek ellen s viszont miért vannak annyi el6itélettel, s ezen hidegséget s visszavonast sziilo
balvélemények honnan erednek? De ezen targyrdl nem szolottak, azért csak dngondolatimat
fejezem ki.

Hogy sok magnas teli van elditélettel a nemesi rend ellen, s hogy arra megvetéssel tekint, azt,
f4jdalom! - nem tagadhatni. De tekintsilk meg kozelebbrdl, melyik az a magas polc, melyrdl
némely magnas oly nagyon lenézhetni gondolja a nemesi rendet; &si joszagait mint grof vagy
baré ugy birja-e, ezen négy betii adja-e jussait, szabadsagat, praerogativait? Eppen nem: csak
mint nemes ember ura a joszagainak, ment adotol s mas terhektdl, s csak mivel nemes ember,
sérthetlen személye, joszaga, birtoka, nem pedig azért, hogy bard, grof vagy herceg. Nincs
azért oktalanabb azon poffedt magnasi gdégnél, mellyel dillusztritdsok az ugynevezett »Domini
spectabilisekre« letekinteni méltdztatnak. Foként Erdélyben nevetséges, hol a magnasi név mar
éppen csak ilires hang. Magyarorszagon minden magnas sziiletett regalista, a felsd6 Tablanak
tagja s a torvényhozasnak nem kis befolyassal bird részese: egy oly felséges helyzet, melyre
mas orszagban egyediil csak nagy érdem vagy csak kevesekkel k6zos foméltosag viszen. Bar
nalunk érezné ennek ki-ki dicsdséges voltat s az abbdl szarmazd kotelességek szentségét! De
Erdélyben azért, hogy valaki neve elétt B. vagy G. vagyon, a torvényhozasban egy szoval
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sincs tobb befolyasa, regalista is csak azért lehet, mivel nemes s birtokos. Mégis hany nevet-
séges példait lattuk, kivalt Erdélyben a felfuvalkodottsagnak; majd mindeniitt kiilonvalik az
ugynevezett magnasi rend, méltdsdgos s nagysdgos neve fényében kivan tiindokdlni; de
fajdalom! - ezen csillogvany mar kevés szemet kapraztat, s majd mindenki latja azon keresztiil
a 1¢élek mezitelenségét s az ilires erszény cudarsagat.

Erdélyben a grofsag s bardsag behozatala valoban igazi veszedelme volt az orszégnak: jo
birtoki nemesemberekbdl igen szegény magnasok lettek, sokkal kevesebb joszaggal s jove-
delemmel, mint Magyarorszagon, ¢letmdd s koltségeikben mégsem akart a hitsdg azoktol
elmaradni; innen vagynak a sok infracriptusok, executiok, hivatalvadaszas, s a jo tligynek
pénzért s fényért elaruldsara hajlo készség. De talan az egész magyar korona alatt a magnassag
egyaltaljaban felsébb lelki miveltségére, tudomanyara, a haza iranti érdemeire biiszke? O, bar
igy volna! De ez esetben bizonyosan nem lenne felfuvalkodottsadg, mert ahol valodi miveltség,
tudomany s érdem van, nincs ott biiszkeség: de fajdalom, masként van a dolog. Nagy része
magndsainknak nemzetiségét levetkezve sotét tudatlansagban ¢él; egész miveltsége egy
felesleges simultsdg s 1éha udvariassag kiilszinébol all; a beszéd, Oltozés, testtartds igen
gyakran megvétett s csak félszeg elegancidjanak maza rosszul fedezi a {6 és sziv lirességét.

Ha valodi miveltség, alapos tanultsdg magnasink kozt ritka, az nevelésok miatt szinte nem is
lehet masként. A nevelésben nalunk, minden rend- s felekezetbeliekre nézve, toméntelen
felszegségek vannak: de a tobbiek csak azon hibdk alatt sinlddnek, melyek a kdznevelésnél
megrogzotten vannak; ellenben a magnasok nevelésében talaltatnak még mas, altalok s sziildik
altal csinalt s okozott balgatagsagok, akar haznal, akar kozhelyen torténjék a nevelés.

Gyakran haznal nevekedve a nagysagos urfi balvanya apjanak; becéje (keblence - Schosskind)
anyjanak, uralkodik lednytestvérein s tirannizalja a haz cselédeit, mindennek megtanult
parancsolni, csak maganak nem. A tanulés is csak mint lehet, igy megyen: most vendég van a
hazndl; majd vadaszat, lovaglas, sétalas foglalja el az id6t. De mire is? Hiszen ugysem lesz
beldle professzor, sem prokator s van mibdl €ljen, s apjat is olvasni, az egy ujsagon kiviil,
sohasem latta, sem anyja asztaldn roman s Mode-Journalndl egyebet soha nem talalt. Az
ugynevezett neveld nem bir vele; hogy is tenne szentségtord kezeket a nemtelen humanissimus
a foméltosagu magzatra! Hogy pedig emberismerd bolcsességgel s mivelt szelidséggel lelkét
kormanyozza s szivét magaéva tegye, ugyan hol képzddott arra s hol szerezhetett volna
tapasztalast a szerzetbdl vagy kollegiumbol kijott, kinek maganak semmire nagyobb sziiksége
nem lenne, mint neveltetésre? De altal latjak a sziilék a kényeztetés veszedelmeit! Nem szabad
tehat, hogy az urfi valakinek parancsoljon, még a cselédek is Tenek szolitjak s altal van adva
egészen egy plagosus orbiliusnak, hogy, belatasa szerint nevelje, azaz verje; titve rdja az belé a
félelem s vak engedelmesség lelkét; nem kedvet, de csomort kap a tanuldstol, mint sulyos
robotot gy nézi s egész ¢éltére megmaradandd undorodds fogja el a tudomanyok irant,
melyeket blidosségig pedant oktatojatol jovoknek tekint.

Vagy nem haznal torténik a nevelés, hanem iskoldba adjék az turfit: vajon itt sokkal jobban
megy-¢ a dolog? Megmarad itt is sokban az el6bbeni kép vonésa; az urfinak itt is olykor
szolgéi vagynak, parancsol, sziiletésiért tobb szabad, mint masnak, kevesebbet kivannak tdle,
mint masoktol, hazi neveldje is van: ezek koziil a szazadik alig szokott ezen valddi terhes
hivatalra termett lenni. A publicus praeceptor vagy professzor ugyan hogy tegye az urfi
Onagysagat orokké legutolsonak? Hiszen hatalmas nagy ember ura-atyja, kinek majd egy
Dicasteriumnal, varmegyén vagy egyhazi palyajan protekcidjara lesz sziiksége! A professzorok
ritkan felejtik el a szép kovér sertéseket s hordd borokat, melyeket dnagysagoktol kaptak, s
atalljak megmondani, hogy az urfi 6nagysaga nemigen akar tanulni, vagy bizony nagy szamar.
Eljének az examenek, az urfi helyett izzadnak praeceptorai, s professzorai kisajtoljak,
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kihalasszak, kisegitik beldle a feleleteket s igen dicséretes volt az examen! - melynek vége felé
mar joizlin elére nyelik Oclaritdsok, tiszteletes s tisztelendéségdk azon felséges ebédet, mely
Onagysagok uri asztalanal redjok var.

gy novén fel a nevendék méagnas, viligra 1ép, hogy még tanuljon, amihez pedig még most
kellene egész erdvel kezdeni, sz6 sincsen: lovak, kutydk, puskdk - melyekhez nem ért, s
melyekkel banni nem tud - foglaljak el egész 1ételét; kartyan vesztegeti pénzét s vég nélkiil
hosszl idejét. A szépnem tarsasagaban unja magat, vagy iires vicogassal 6li az idét anélkiil,
hogy a finom 6romeket, melyek egy valosdggal mivelt tarsasag tulajdoni, érezhetné. Egy-két
esztendeig court csindl, tobbnyire vagy nevetséget érdemld szerencsétlen - vagy gyalazatot
hoz6 szerencsés - kimenetellel, mig egy kitanult asszony vagy okos sziilék halojokba kapjak,
hogy a szent hazassdgban unalmat kettéztesse, s minden koltségeit nevelje, csak a kdzjoért
teendéket nem, melyért, hogy kellene valamit tenni, eddig ideje nem volt, most mar kedve
nincs meggondolni.

Ily nevelés, igy eltoltott fiatalsdgi évek utan miként valjék beldle lelkes hazafi, miként
munkéban faradhatlan s 4ldozatokra mindig kész polgar, kinek nemes és hasznos tettekre
akaratja erés s tudomanya elegendd lenne? Pedig a feljebbi rajz valoban az életbdl van véve, s
ha nem is egészen is, de sok vonasai, kevés kivétellel, majd mindegyikiink férfisagot ért koraig
eltoltott éltére illenek. Vannak, hala az égnek! - igen lelkes, nemes érzésii, mivelt eszii, velos
tudomanyl magnasaink: de dszintén megvallva, bizony ritka madarak. Ellenben van magyar
magnas a magyar korona alatt, ki (borzadozva mondom) még csak magyarul sem tud, s hany
nincs, ki hazaja polgari alkotmanyat sem érti? Vannak, akik még irni is alig tudva, minden
isméreteikre nézve igaz, szivrehatd tudatlansdgban tengenek. Hat a haza irdnti nagy érdemei
hol vagynak a magnassagnak? Egész dinasztiak, sok uralkodo fejedelemnél nagyobb birtoktak
vagynak, kik lelketleniil fecsérlik el jobbagyaik veritékébdl gylilt roppant jovedelmiiket; kik
magokat tonkretéve, egész €ltokben szortdk a pénzt, s kiknek név és szam nélkiili koltéseik
kozt bamulni lehet talentumokat, mellyel oly lelkiisméretesen ki tudndk keriilni, hogy soha egy
krajcart is kozjora ne adjanak. A polgari alkotmadny s nemesi szabadsag malasztaival 6k élnek
legbdvebben, 6k szedik legédesb gyiimdlcseit: Ok tartoznanak tehat annak fenntartdsan,
Otalman legtobbet munkélkodni; szép vagyonokért minden idegen befolyastél legnagyobb
fliggetlenségben élhetvén, valodi Orei lehetnének a polgari alkotmanynak (constitutionak), s
mégis az ezen ejtett sebeknek nem magndsok voltak-e majd mindig munkés eszkdzei? Nemzeti
képviseletiinknek, felsd tablankat tekintvén, nem lehet el nem szomorodni. Az ott megjelenés
¢és szolas felséges jussaval bird s az orszaggylilésre kirdlyi levél altal meghivott tobb szaz
magnas koziil alig van ott néhany. Midén pompéaval, tinneplésekkel kezdddik a Diéta, sokan
csOdiilnek oda: de mihelyt a munka kezdddik s fontos és komoly értekezésekre keriil a dolog,
tobbnyire eltlinnek a cifra attildk; a fovaros 6ket varazsolva bajolo kecse visszaidézi oda, vagy
sietnek ki falura, hogy a fénylizés 4ltal szedett borostyanaikon nyugodjanak. Sokan tudatlan-
sag, indolencia, s minden munka s foglalatossag iranti iszonyok miatt nem élnek ezen irigy-
lendd jussokkal; felé se mennek az orszaggyiilésnek. Masok a leghosszabbat is ki tudjak bolcs
hallgatassal iilni, s akik szdélnak, azoknak kicsiny szdma koziil is, nem jobb lenne-e, ha
némelyik hallgatna?

Azon karos megkiilonbozésnek, mely annyi balitéleteket sziilvén, a magnas s nem-magnas
nemesség kozt fenndll, egyrészint csakugyan magaban a nem-magnas nemesi rendben van oka,
mégpedig olyan ok, mely azon megkiilonbozést megfoghatova, s6t még menthetdvé is teszi.
Ezen ok abban 4ll, hogy maga a nemesség olyannyira tavol tartja magat a magnasoktol, vagy
mély alazatossag alapjaban hideg, sot olykor gytilolséges ellenesség s idegenséggel van, vagy
valoban is cstics-masz eldttok s hizelkedik nekik, hogy az ily szolgai magaviselet sziikséges
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kovetkezését, ti. megvetést nem sziilnie lehetetlen. Masfeldl sok nem-nemesnek igaz
bardolatlansaga menthetdvé teszi, ha miveltebb magnas vele cimboralni nem szeret.

A nemesi rendnek a magnassag ellen nemkiilonben szdmtalan el6itéletei vagynak; ezt amazok
koziil sok, mind biiszkének, az alsdbbakat megvetdnek, kényesnek s elpuhultnak tartja; keriili
tarsasagat, 6vja magat téle: »nem jo - igymond nagy Urral egy talbol cseresnyét enni, ne higgy
neki, mert magnas.« Latvan, hogy az orszagbeli birtok legszebb s legnagyobb része a magna-
sok kezében vagyon, latvan, hogy a polgari alkotmdny malasztaival ezek élnek leginkdbb, s
legtobbet kdszonvén annak, legtobbet tartoznanak érte tenni, faradni, kiizdeni, s mégis oly sok
értéket s elnyomott jobbagyaik veritékivel szerzett vagyont lelketleniil fecsérlenek, hazajokért
semmit sem tesznek, s tobbnyire fény s hivatalért az orszdg veszélyére kész s hiiséges
eszk6zOk voltak: 1atvan, mondom, mindezeket, csudalhatni-e, hogy bossziival s megvetéssel
tekint redjok sok azon nemesi rendbdl, kik kozott annyi férfias tudomany, hazafiti buzgd
torekedés s kitling munkassaggal tlindoklo férfi volt és van, s kik a szolgélatok terhét viszik s
kiizdve védik a haza polgart alkotmanyat?

De ezen kedvetlen benyomas sziilte visszas érzés kozonségessé lett, megrogzott elditéletté
valt, s ennek vévén magara természetét is, igazsagtalan lett; mar nem vizsgal, nem fontol,
hanem itél: a j6 s hazafi magnas is sokak altal egy sorba tétetik a rosszakkal; hidegség,
tartdzkodas van azok irant is, kiknek csak a haza balvanyok, s kik, akdr magnas, akar nem,
csak a jO hazafit ismerik rokonul. Elditélettdl elvakitva némely bardolatlan, a magyarsagot
betyarsagban s pajkossdgban keres6 nemes ifji megveti azon magnast is, ki nalanal mind
tudomanyara, mind érzésére nézve sokkal tobbet ér. Hany oreg dohanyfliston szijasodott,
minden Ujat gylilolé Dominus spectabilis van, ki sokkal jobb hazafinak tartja magat a
leghazafibb magnasnal is, csak azért, hogy 6 az ilyen-amolyan német és francia nyelven - ugy
segéljen - nem tud szodlani s pantalont-bugyogdt nem visel. A magnasban sokan negédességnek
tartjak a csinossagot; ha minden dorbézold korhelységbe nem elegyedik, biiszke; a vilag jobb s
szebb Ujitasinak kovetése benne majmolas, s elnémetesedés, ha nem csudalja a magyarban azt
is, ami nem csudalando, s azon iparkodvan, hogy hazdjaban minden eldmenjen, at igyekszik
hozzénk iiltetni az idegentdl azt, ami céliranyos.

E nagyon elterjedt elditéleteket sok gonosz Onhasznara forditja; torekszik minden magnas
ellen; diadalmasan nézi azoknak mecsevészd fajulasat; tapsol, ha veszteget, oriil, ha tudatlan:
mert a fény s hivatalok birdsat, melyet gyakran méagnasok monopoliumként kezeik kozt
tartanak, irigyli tolok, azt kezokbdl kijatszani, kicsikarni s magaéva tenni szeretné, nemhogy 6
azt nemesbre hasznélja s jobbra forditsa, hanem, hogy ¢ fényljen s éppen oly henyén, mint
amazok, 6 1épesedjék.

Van még ndlunk a polgarsag ellen is szamos balitélet. Ebben a magnasok s nemesek nagy része
igen egyetért; a polgarokat s azoknak foglalatossagait sokan poffedt kevélységgel méltosagok
s tekintetok alattinak tartjak; felejtik, hogy foként a kozéprend az, mely a vilagon legtobb
miveltséget terjeszt s bir; azt sem gondoljak meg, hogy zavarba jott értékok s halmozott
adossagaik miatt annyian egészen vannak kezei kozt ezeknek, kik orszagunkban ma legtobb
tiszta s rendbeszedett vagyonnal birnak. Ezen dolyfsziilte elditélet a legsotétebb idoktol szar-
mazik: de onnan, hova elébb hatott s nagyobb mértékben a vilagossag sugara, mint hozzank,
vagy egészen eltlint, vagy tiin6félben van.

A kereskedést, mely nadlunk majd egészen a polgarsag kezében van, alacsony dolognak tartja
némely s megveti a kereskeddt. Az ilyennek a tarsasagi Iét ezen egy f0 életerérdl s az avval
foglalatoskodo, tiszteletet érdemld rendrdl képzete sincs; egész észfogatjat arrol, jorészt a
vasarrol vasarra jarasbol, s vandorld kalmarok vagy szatdocs Orményektdl vette. Ilyen
elfogultsdgban ¢l6 ember maga a chara patrian hihetdleg soha til nem 1épvén, a mar régen
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tanult, de elfelejtett historiabol sem sejditi - hol pedig elég bizonysagat talalhatna -, hogy csak
azon nemzetek gazdagok, hatalmasak s miveltek, hol a kereskedés viragzik, s hogy enélkiil
soha nemzet a szegénység s bardolatlansagbol ki nem emelkedett. Nem tudja, vagy nem akarja
ez altallatni, hogy mai vilagban a keresked6k kozt miveltség, életrevald tudas s valodi
tudomanyos miveltség nagy mértékben vagyon, és ez igen természetes is: mert emberisméretet
nyér az, kit életmddja s foglalatossaga sokféle emberrel hoz kiilonbdz6 érintésekbe. Nem élhet
az elditéletes almodozasok s iires tedriak korében, kinek minden gyarapodasa csak igazi
praktikai jozan szamitdson épiil, s ki kell a balisméretek s elditéletek homalyabol fejlédnie,
hogy Onmagat ne csalja. De mindezt nem tekintve, sokak el6tt ndlunk a kereskedd csak
kalmar, Ziebeben Hdindler, baratsagunkra nem méltd, tarsalkodasunkhoz nem érdemes. Ily
restség s kurtalatasbol jovo eloitéletnek szomort kdvetkezése az, hogy hazdnkban ami kevés
kereskedés vagyon is, idegenek birjak.

A polgarsag mas részit a nemesség biiszkén varganak tituldlja; sok megvetéssel néz
ontudatlansagabol a munkas mesteremberre, ki bajjal s faradtsaggal tanult kézi mivével szerzi
érdemlett kenyerét s gyarapitja vagyonat; van, aki inkabb sanyarog, gyakran ¢hezik, hogysem
mesterségre adja magat. Szégyenlené s elszomorodnék némely tekintetes ur, ha tenyeres-
talpas, de tudomanyos pélyara éppen nem sziiletett fidbol acsmester, mészaros vagy talan
éppen varga lenne. Deédkul kell neki tanulni, poétanak, logicusnak lennie, 5-6 iskolat, azaz arra
szant idOt végeznie, s igy akikbdl a tarsasdgnak igen hasznos tagja, egy magat jolbird
mesterember lett volna, lesz rossz pap, bardolatlan kantor vagy pervesztd prokator, kiknek
ugyis az elégen sokkal tul vagyon nalunk felesleges szama.

Hogy a miivészségnek nincs nalunk becse, szomoru jele a mivel6dés s izlés hatramaradottsa-
ganak. Sokak szeme el6tt egy rangban all Canova tanitvanya a vizvetd kovek csinaldjaval;
éppen ugy festonek tartja a mennyezetek mazoldjat, mint kinek teremtd ecsetjét érzés lelkesiti;
csak komédias neki a Melpomené éaldozd papja is, valamint a kdtélen tancold s kartya-
mesterséget 11iz0. Csaknem ¢hségre van az nalunk karhoztatva, kire a Khariszok mosolyogtak.

Mindezen félszeg isméretek s balvélemények, latok, mind igazsagtalan magaviseletet s mind
sértd masokkali banast sziilnek. Ez ingerel, az ingerelt érzés anyja az elditéleteknek, s a
nyomas ellennyomast okozvan természetes, hogy akire az emlitett elitéletek stlya nyomva
esik, bosszu forr annak mellében, s részérdl is teli amazok irant elditéletekkel.

A parasztsag tobbnyire csak kinzdjanak nézi foldesurat, nem hiszen neki, nincs hozza
bizodalma, legjobb szandékai alatt is cselt, ellene intézett torekedést lat; tanacsat nem koveti,
intését nem fogadja, mert attol jon, ki irdnt egy tartozkodod visszas érzést mar dseitdl kapott
orokségiil. De lehet ezen csudalkozni? Hanyszor nem csalatott meg, mi kevés tortént igazan az
6 javara? A bizodalom, szivbeli vonzodas csak hosszas arra érdemes bandsmodnak kovetke-
zése. Nekiink nemeseknek is volna ez uralkoddshoz igaz szeretetiink, bizodalmunk, akar-
mennyit szolana is az cifra frdzisokban a mutua fiducia, paterna cura, filialis candorrol, ha majd
minden tetteiben csak a mi karunkkal eszkozlott Onhaszna keresését, hatalma untalan
terjesztését kellene latnunk. Igaz, hogy a paraszt nemigen csindl lelkiisméreti dolgot ura karat
elhallgatni s annak hatramaradasit meg nem akadélyoztatni; de hat mind a civilis, mind a
katonai rendben hanyadik az, ki az Ggynevezett felséges aerariumnak karat vagy hasznat oly
nagyon szivén hordozna, ki annak kdarat felfedezni, koltségeit kevesiteni igyekeznék? Nem
majd minden, akarmit adjon is el annak, mentdl dragabbra igyekszik felszamitani? Kit bolygat
lelkiismérete, hogy attdl igen nagy fizetést, igen sok diurnumot sat. veszen? Mar szinte érdem
azt egyenesen meg nem lopni; pedig nagyobbat hibdzunk mi ennek ily konnyenvételével, mint
a paraszt avval, hogy kéarunkkal keveset gondol, mivel az, ki a status koltségeit akarmi modon
is szaporitja, azon sok ezer szegényt terheli, ki Ggyis annyira talterhelve kénytelen azt
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hordozni, s elvonja azt mas, sziikségesebb s hasznos célokra leendd forditasrol, vagy a maga
zsebébe, vagy mas hasztalan helyekre derivalvan.

A parasztsagnak a nemesség elleni elditéletei, balvélekedése, s fijdalom, lehet mondani,
gyllolsége valdjaban igen szomoru kovetkezésii; ezaltal a két rend kozti hézag o6rokké
sértéleg nd, az ejtett sebek mérgesednek s szétvalva erdtlenek maradnak azok, kiknek vagy
Oonmentség, vagy egylitti munkassag céljabol oly sziikséges lenne kezet fogni, s kik egyesiilve
erdsek lennének. Igen nagy gatja ez az egész orszag értelmi s értéki fejlodésének, mely csak
azaltal eszkozoltethetnék, ha népességének minden rendei azon egyesiilve munkalkodnanak.
Ezen betegséget ott kell orvoslani igyekezni, hol eredetének okai vannak: mi magunkban, a
szegénység elnyomasaban, a vele olykor kegyetlen, tobbnyire durva s igen ritkdn igazsagos
banasmodjaban, s az 6nkénynek mindenbe veszélyt leheld befolyasaban.

Hogy a magnéas és nem-magnas nemesek kozt elditélet s balvélemény sziilte idegenkedés s
viszalykodas mely veszedelmes, bizonyitjak régibb s tjabb torténeteink s orszaggyiiléseink.
Torvényszabta polgari helyzetok egyenld 1évén, érdekeik (interesse) is egyenldk; csak a[z]
lehet egyik rendnek elémeneteles, mi a méasiknak hasznos, s ami az egyiket bantja, hasonldlag
sérti a masikat. Egy cél van el6ttok, s arra Gt is csak egy vezet. A nemzetiség mivelése s
gyarapitdsa, a polgari alkotmany fenntartasa s erdsitése, ez a cél: erre pedig egyediil jozan s
buzgd torekedés vezethet az egyetértés utjan. Nekiink nagy akadalyunk a cél elértében azon
kicsiny szam, mely mostani allasunk kovetkezésében az egyiittmunkaldsra meg vagyon hiva s
hatalmazva. Mar ha ezen nem nagy szam is meghasonlik, ha megkiilondzés miatt kevesedik,
széttorekedés altal egymas erejét gyengiti, mit lehet ugy remélentink?

Nem kevésbé artalmas a polgérsag ellen taplalt elditéletek kovetkezése. A polgarsag hajlandod
gylildlni az 6t megvetd nemesi rendet. Hidegséggel van azon polgari alkotmany irant, mely
neki kevés, amazoknak pedig annyi jusst adott, s inkabb elnyomasanak lesz eszkdze, hogysem
Otalmazza azt. Csak Onhasznat s eldmenetelét tartja szeme elétt. Nem tekinti magat a nemzet
részének az orszagban Iétezd kiilon felekezet, melynek célja s arra vezetd utja mas, mint a
nemzet nevét viseld nemességé. Ez 6t elzarja, elidegeniti magatdl s egyszersmind a nemzet
ligyétdl. Ez az oka, hogy torvényink o6talmara, s az egész boldogsagara oly kevés buzgosagot
talalhatni a magyar polgarsagban is; a meghonosult idegenek pedig nem magyarosodtak s még
mind idegenek.

A koztiink €16 kiilon nyelvli s faju népeknek egymas ellen taplalt sok elditélete s az abbol
szarmazd idegenség, sot gyilolség s ellenséges torekedés hazanknak keserves veszélye.
Boldog orszag, hol egy nyelv, egy vallas, egy nemzet s szarmozas s ugyanazon szokdsok
mindeneket rokonna tesznek! Semmi altal ereje megoszolva nem Iévén, egymas iranti hidegség
nem bénitvan a nemzet munkéssagat, mindennek ereje egy célra, az egésznek gyarapodasara
munkalodik. A constitutio s torvény aldasa egyenléen terjed mindenre; s atyafias helyzetek s
rokonérdekek egyenléen kapcsolvan mindeneket a hazahoz, 1étok, boldogsagok szorosan
egybe van forrva annak ép fennmaradasaval s gyarapodéaséval. Azon erds kotelek, melyek
mindenkit oly hatalmasan kapcsolnak honahoz, nyelv, vallas, ugyanazon nemzetség torzsoktol
vett szdrmozas s egyenld szokas s életmod egyirant ugyanazon egy €desanyanak tészen
mindent gyermekévé s a nagy haznép egymashoz vonzo tagjava. Mindlunk sokféle nyelv, sok
religio, szamtalan kiilonbdz6 szokasok, s hanyféle nemzetség! Ez magaban is veszedelem.
Bajos, szinte lehetetlen ezen hézagokat kipotolni, csak a haza, polgari alkotmany s torvény
iranti egyenld buzgodsag teheti. Ezt pedig egyediil az eszkdzolheti, hogy a nemzetiség s polgari
alkotmany malasztait minden nyelvii, vallasi s szarmazasuakra egyenléen terjessze, hogy ne
legyen azok koziil egy helyzetbeli is a tobbi felett s masok kardra kényeztetett becéje, s
mostohaként eggyel se banjék.
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Aldott mindazon igyekezet, mely ezen kiilonbozé nemzetek kozt 1évé killonozéseket s
elditéleteket igyekszik lerontani, s a kiilonvaltakat egymassal egyeztetni; de vétkes és hibas
mindaz, ami kolcsonds ingerlést s idegenséget sziil, még az ilyest okozo tréfa is hiba s karos
lehet ebben.

Mennyi kiilonb6z6é vallds van hazankban s mennyi elditélet kdzottok, mind balvélemények
egymas ellen! Tobb kart ennél semmi nem okozott: nincs ma is ennél boldogsagunk belsejében
fészkeld veszélyesb métely. Mi még arra megérve - fajdalom! - nem vagyunk, hogy kdnyvben
a kiilonbozo felekezet kdlesonds tévedéseit, egymas elleni igaz és képzelt vadait, s viszonyos
sérelmeit leirni s nyilvan kifejteni lehetne. Lefolyt idok kedvetlen emlékezeti még igen
elevenek; sziv, képzelddés s ingerlékeny indulatok vannak még ezen targy altal zajgasban, s a
f0 még nem vivta ki ezt maganak, mint egyediil biralasa ala tartozo tigyet. Azért az iddre, a
fejlodé okossagra bizom s attdl varom a szakadasok kiegyenlitésének mennyei mivét. Itt
egyebet nem tehetvén, buzgoén fohdszkodom a szeretet s vildgossdg atyjahoz, kiildje 6
kebliinkbe ezen égi malasztait, hogy szeressiink €s lassunk, hiszen ennél édesebb nincs, nincsen
boldogitobb! Fogadjuk 6rokké keresztyéni szent kotelességiink parancsat, hogy mindenkiben
csak az embert s hazafit tekintsiik, és sohasem felekezeti tagot; értsiik el mindég az okossag
szavat, mely tisztan mondja, hogy csak egyesség tehet erdssé, s hogy embert szornyeteggé s
nyomorulttd legtobbszor vallasi iildozés tett. Tartsuk Orokké esziinkben, hogy a gonosz,
midén jot meggatolni s jokat egybezavarni akar, mindég felekezeti gyanut s gyiilolséget
szokott az emberek koz¢ hinteni.”
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HON MELLETTI ELOITELETEK

A valamihez vonzé buzg6 szeretet gyakran vakkd teszi ezen indulatot, s kinek hévvel lobog
egyhez szeretete, konnyen igazsagtalanna lesz masok irant; nem isméri el azoknak valodi
becsét, hibat lat, hol nincs, s a legjobbndl is jobbnak tartja onbalvanyat. Lehet, hogy sok
magyarnak mas nemzeteket megvetd, s csak a honit csudald, gyakran nagyon igazsagtalan,
szamos balitélete is hazdja buzgd szeretetébdl szarmozik, de ennek kovetkezései éppen a
hazara nézve igen karosak. Mint regélik, a majom is szeretetbdl szoritja magzatjat karjai kozé,
de hatart nem ismer6 szeretetébdl agyon is nyomj a. A hazai s honi irdnti, egy kevéssé talan az
elégen tul is mehetd praedilectio nem art; de csak mint ellenméreg (antidotum) és elhidegiilés
(indifferentissimus) ellen; s csak olyanoknal, kiknek valamiben mindent kell szeretnidk, hogy
mindent ne utdljanak (az ilyeneknek pedig, fajdalom, szdma mindeniitt nagy): de az olyanban,
kinek a haza nagy ideajat annak nyelve, bora, szokasa vagy lova hibaitdl vagy josagitél meg
kellene kiilonboztetni tudnia, az olyanban (s ezekhez szdmldlok minden miveltebb embert)
valoban nagy hiba minden hazai iranti vak szeretet s elditélet. Aki valamit mar egészen jonak,
tokéletesnek itél, megnyugszik azon, megelégszik vele, s nem igyekszik tovabb: a természet-
ben pedig, mint a vildg munkéssagaban is, nyugvas nincs: hatra megy tehat, ki megallapodik. A
vildg miveltebb részeiben a soha nem henyélé ész s fadradhatlan munkéssdg mindent javit,
tokéletesit. Ha nekiink akdrmink azokéhoz most josagara, becsére tokéletesen hasonld volna
is, de ha azt mindeneknél jobbnak itélve abban tokéletesen megnyugszunk, amazok el6halad-
nak s mi hatramaradunk. De, fajdalom, mi majd mindenben most is nagyon hatra vagyunk, s
mégis oly vontatva akarunk elémenni, s foként azért, mivel a magunkét mar jonak, sot
legjobbnak tartjuk. Sziildanyja ezen elditéletnek a tudatlansag s bé emldjii dajkaja a restség.

Nem lehet nem érintenem egy balvélekedést, mely nagyon el van kozottiink terjedve.

Sokan szép torvényes szabadsagunkat s egész nemzeti létiinket csak abban képzelik helyez-
tetve lenni, hogy a magyar nemes semmit sem fizet s terhet hordani nem tartozik.

A valddi torvényes szabadsag s a polgari helyeztetés becsének mekkorasaga foképp haromban
all. Elsében: hogy kinek-kinek mennyi befolyasa van hazaja nemzeti 1étébe. Azon orszag ¢l a
legtorvényesb szabadsdggal, hol az egész nemzet minden tagjai kdzt a polgari 1ét munkasan
van elosztva s annalfogva mindenki hona s Onsorsa elrendelésében képviseloi altal résztvéve
foly be; hol semmi 6nkény torvényes kotelességei aldl senkit fel nem oldoz, sem senkitdl vak
engedelmességet nem kivan; hol torvényes uralkodd alatt minden kotelességérzésbol
ontudassal fejet hajt, de felemelt fovel jarhat azonban térvényes jussai szentségének érzetében.

Mennyiben ezek nalunk igy vagynak, annyi értékkel bir polgari alkotmanyunk, annyi beccsel
polgari helyzetiink. Hogy e vonasokat polgari létliinkben feltalalhatni, az dagasztja kebliinket
nemes biiszkeséggel: azért tiszteli minden hazafi a magyar dicsé koronat mint védszentséget, s
minden igaz magyar azért hatartalanul hiv kiradlyahoz s végsé leheletéig véddje torvényeinek.
Ellenben gyengélkedés, polgari létiink bagyadtsaga, elmarad[ott]sdg, szoval minden feltall-
hat6 hidny onnan ered, hogy a fennemlitett ¢letvonasok létlink képének csak egy-két részében
vannak s nem mind tisztan s hatarozattan vonva.

Az igazi torvényes szabadsag mdsodszor azon alapodik, hogy mennyiben részesiil ki-ki honja
boldogitasdban, s mennyit /ehet s kell annak szolgélnia. Azon mértékben nd a polgari helyzet
becse, mint a haszndlasara lekotelezettség s tehetség ndvekedik. Bizonyosan azon haza
legboldogabb, melynek minden fiai siikeres torvény altal vannak lekotelezve neki hasznalni; hol
minden hazafi idejének minél nagyobb részét s testi s lelki erejébdl legtdbbet tartozik s kész a
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haza szolgélatjara forditani, s melyben minden polgarnak élete egy nagy kamatokat fizetd
tokepénze a koztarsasagnak. Kétségen kiviil az a nemzet legviritobb, mely kozt legtobbnek
van legtobb tehetsége az egésznek hasznalnia.

Orvendjiink azon szép allisunknak, s igyekezziink azt, mig tart, haszndlni, hogy nalunk aki
akar, csupa jokedvébdl is tehet sok jot hazajaban, sokat hasznalhat kiralydnak. De ismérjiik el,
mely nagy arnyékoldala az helyzetiinknek, hogy biintetlen lehetiink herék is; hogy aki a
legtobb javaval él is torvényeinknek, ha nemes 6nérzése jobb utra nem viszi, elvonhatja minden
tehetségét, értékét a hon szolgalatjatél. Hazanak s kirdlynak semmit sem haszndlva, mind
vagyonok nem emésztettek el onmagokban mar nalunk?

Mennyi, séhajtasokkal s veritékkel terhelt roppant jovedelmet nem fecsérelnek el hazankfiai
kiilfoldon, annak honunkba visszafolyhatdsdnak minden csatornait elzdrva? Mely sok szép
elme s munkassagra termett ész marad parlagon kdzottlink s hever a henyeség burjanyatol fel-
fogva azért, mivel az dnkényreélhetés csabja a munkassag s kdzszolgalat terhesb kotelesség-
érzését elnyomja? Mennyi egész €letkor nem enyészik hosszas éveken éltal a semmit nem tevés
lomha kodén keresztiil, 4ldas nem kdvette 6rok feledésbe siillyedve, €s mennyi pazaroltatik el
lI¢ha foglalatossdgokban? Nem heverhet pedig a koztarsasdgnak egy tokepénze is nagyobb
karral kamat nélkiil, mint polgérinak élete.

Abban all harmadszor a valodi szabadsag, hogy mindennek onmivelésére, s ami tobbnyire
ebbdl szdrmazik, sorsa javitasara kotetlen keze s szabad munkalodasi kore legyen. Amint
tagulnak az ezt szlikité korlatok, gy novekedik a személyek szabadsaga, ugy fejlddnek ki
hasznot hajtva minden erdk, s azon mértékben n6 az egésznek boldogsaga.

Ha akarmi koriilmények is a kifejlédés, miveltség némely vagy tobb utjait elzarjak, vagy
megnehezitik, bizonyosan hatramarad az egész nemzet miveltségében. Félszeg lesz a
tokeéletestilés, ha akar polgari, akar értéki helyeztetés sokakat akadalyoztat lelki tehetségok s
erejok kiképzésében. Az isméretek s tudés csak egy, vagy némely résznek valnak, a tobbeket
kizaro, birtokava.

Ha barmely okok is a tarsasadg egy részét szinte egészen elzarjak a munka s iparkodas altali
meggazdagulhatds lehetdségétol, mas részének pedig lépesedése igen bajos utjat sorompo
hatdrozza: csak kornyadoz6 lesz ott az egész koztarsasag élete s bagyadtan hanyatlik kora
vénségre.

Minden iparnak, s ebbdl folyva mivelddésnek az onndn sorsjavitasra tag kinézés 6 rugdja.
Tord el ezt, s minden emberi igyekezet Osszeroskad: élet nélkiil marad a test, melynek kemény
inai Oriasi munkdk végbevitelére elég erdsek lettek volna. Az elszegényedés emésztd hidege
kezdi a polgari tarsasag 1ételét fonnyasztani. Elnyomas 1ép fel a szabadsag helyett, ennek csak
neve marad fenn, valdsdgban pedig szolgasdg mutatja mindeniitt szomorua képét.

A szegényedés az elnyomottsag csirajat hordja magaban s az elszegényedést rabsag koveti.

Ellenben ahol tarva minden el6tt az ut: esze, iparkoddsa, munkaja utan sorsat s vagyonat
nagyra emelni; hol a keresmény sokasitdsa, becsnevelése a vagyonnak, s jovedelem szaporitasa
lehet kitizott s méltdn remélhetdé célja a munkds észnek, s ebben koriilmények vagy
rendszabasok nem gatoljak, ott mindenki hasznos szabadsaggal €1, ha szinte sokat tartozik is a
kdzhaszonra fizetni.

Ordémmel lehet egy j6 summét adni, csakhogy annal tobbet lehessen szerezni, s a szerzettel
annal nagyobb szabadsaggal tolteni be dnkedviinket s 6hajtasunkat.
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Ki ne adna szivesen 100-at, ha altala 1000-et, s iparkodasa utan tobbet is vehet be? Es nem
jobb allapotban volna-e igy akarki is, s nem tobb szabadsdggal mozogna-e, mintha semmi
kiadéassal sem tartoznék ugyan, de minden faradsaga utan is 500-nal tobbre jovedelmét soha fel
nem emelhetné?

Nem a semmit sem fizetésben all tehat a vagyoni szabadsag, hanem abban: ha teljes szabadsag
s mod vagyon az értéket ész s munka altal, senki jussait nem sértve, nagyitani.

Nem azon nemzet szedi a szabadsag édesb gylimdlcseit, mely semmit sem fizet, hanem amely
onmaganak sokat fizethet, mert soknak van birtokdban; mely elég értelmi s erkdlesi
miveltséggel bir, hogy 6nhasznédra sokat akarjon adni; mely torvényes szabadsaggal dnmaga
hatarozza el fizetésének mennyiségét, céljait; s amelynél minden egyes személy az egésznek
sok javaival él, azért, hogy azt sokkal is segithesse.

A vagyoni szabadsag sarkalatja nem az, hogy ne legyen semmi fizetési tartozas: hanem, hogy
ezen tartozds semmi idegen onkénytol ne fiiggjon, hogy minden fizetésnek célja csak a nemzet
boldogsaga legyen, s hogy maga szabja ki kéltségeit, bevételeit.

Igenis, tartozik minden nemzet addzni! De csak Onmaganak: masnak vagy masoknak csak
rabszolgék fizetnek. Haza s kirdly haszndra a hon oltaran értéket s vagyont aldozni szép
meghivas, édes kotelesség, de isméretlen célra, mas onkényétdl kényszeritve csak egy fillért is
fizetni, keserves, borzaszto, lealazo.

., Legyiink szegények, de szabadok.”

Ezen mondas igen szépen hangzik: koltdi kecs lebeg felette. A képzelddés ennek elgondo-
lasara pasztori életet, csendes kunyhot, tisztes szegénység mellett polgari erénnyel gazdag
hdsoket almod. A melegen érzdnek heviti keblét azon velds 1ét elképzelése, melyben az eredeti
sajatsagaban erds férfi, senkire nem szorulva, senkitl nem fliggve, érték nélkiil, de szabadon
¢li napjait; midén ki-ki magénak elegendd véde és segéde, senkinek sem tartozik szolgalni,
mert senki szolgalatjdra nem szorul, s kevés sziikségeit dnmaga kielégithetvén, feliil van a
gazdagsagon, s ennek becse s az ettdl kdlcsonzott fény mélyen van alatta.

Mily lelket emeld kép egy nemzetnek azon éllapotja, melyben szeplételen erkdlesok kozt, a
puhasag sziilte szdmtalan sziikséget még nem ismerve, egyszerii s munkas létele tisztan
folydogal! Middn a haza legfobb kincse, fiainak hiiségvezette bator karja, ép lelke s egyediili
gazdagsaga a polgari erény! De ezen szEp rajzok csak érzemények sziileményei; 1étok csak az
almok korében van.

Az eredeti épségében gondolt ember is - &mbar erd s batorsag osztalyrésze, de gyarlosagit,
erdtlenségit kiilsd szenvedések, nyomortusagok csapkodjak, sokszor elhagyja dnereje, sokban
nem segithet magdn s masokra szorul.

Ezen kénytelenség idézte leginkdbb az embereket tarsasagba s kototte szorosabban egybe.

Valamint erejét, szabadsagat s 6rok jussait, éppen gy hozta magaval az ember a tarsasagba
gyengeségeit s kiilsd szenvedésektdl fliggését is. Hogy ezeken segithessen, magat ezektol
védhesse, amazokbol adott s kotott le a tarsasagnak egy részt.

Erejét egybekapcsola masokéval, hogy elég erds legyen végbevitelére annak, mire maga
egyediil igen gyenge volt. Szabadsagat s jussait fiiggésbe, kapcsolatba tevé masok szabad-
sagaval s jussaival; ezeket megbecsiilni, s6t védeni kotelezé magat, hogy az 6véit is masok
bantatlan hagyjak s 6talmazzak. Igy szarmaztak a természetiekbél polgari erdk, szabadsagok,
jussok, de kotelességek is.
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A tarsasagba lépett embert kovették indulati is; a kedves érzések Ohajtasa, s a kedvetlenektdl
undorodas, amazoknak keresése, vadaszasa, ezeknek keriilése s eltavoztatasara torekvé
igyekezet: ezek az emberi természet f6 szinei, ezek azon mindenekkel k6zds inditd okok,
melyek altal az egész haland6 ¢életnek hullamai hol dagadnak, hol simulnak, de amelyek azokat
O0rokos mozgasban tartjadk. Ezen érzések kovetkezésében egyfeldl a vdgyds és remény,
masfeldl a félelem kisérik az embert elsé eszméletétdl utolsd pillanatdig, s okozzak és
igazgatjak cselekedeteit.

Mar onmagéaban is Orok taplalast kap az ember ezen érzéseinek. Képzelheté legvadabb
allapotjaban is vagyas, remény s félelem vezetik €ltén keresztiil; jollakas vagya teszi vadassza,
halassza, ndvények ismerdjévé, a remény feledteti vele ezen foglalatossagok faradtsagait,
vesz¢lyeit. A koplalastol félelem tanitja élelmet szerezni s gyiijteni, félelem fegyverkezteti fel a
vadak ellen, hideg s hévség szenvedésitdl tanul ruhat és lakast késziteni.

Tarsasagi életben az emberen kiviil is a vagyas s remélés targyai éppen ugy megsokasodnak,
mint a féleleméi. Téarsasagi helyzet 4ltal addig nem ismért kiilonféle dolog szamtalan kellemes
érzést, kedvtelést igér, nyujt, s az 6hajtast s igyekezetet munkéassagba hozza.

De ugyanazon targyak sokaknak valvan vagyasi targyokul, az ezekre to6rd iparkodasokba az
emberek vagy maganyosan mennek On testi s lelki erejoktdl segittetve s azokat oregbitve; vagy
egylitt dolgoznak, az egyetértés, kozlélek s egyesitett er6k hatalmat fejtvén ki; vagy pedig
egymas ellen torekszenek, mely altal a harag, irigység, bosszuallas, csalas és csalodas ostorai
csapkodjak az indulatoktol hanytvetett embert. Ezektdl s még szamtalan mas kedvetlen
érzésektoli félelem hozza 6t szinte oly gyakran magéaval, mint méasokkal dsszelitkozésbe. Az
embereknek tarsasdgban egymashoz s egymas kozt 1€v6 allasa s viszonya s kiilonbdzd helyzete
a becsiilés ¢és becsiilet, a gyaldzat [¢]s szégyen, az egymast kedvelés vagy gyiilolés érzéseit
hozzak el6. Sziiletik a dicsOség vagya és a hatalom keresése: mindkettd azon kedves érzet
elérésének forrd Ohajtasabol, mely beldle szarmazik. A dicséség el nem nyerését vagy
elvesztését kovetd gyalazat félelme erds rugdva lesz.

A hatalmat az avval egybekotott kedves érzésen kiviil azon kedvetlenségtdli félelembdl is
6hajtjuk, mely a gyengeség, mas ald vetettség s mastol fliggéssel egyiitt jar, féliink mas
hatalmatol s kivanunk hatalmasok lenni, hogy mas hatalma ne nyomjon.

Mindezen kiilonb6z0 torekedések az ember tarsasagi életét egy Orokds munkéalkodéssa,
mozgassa teszik.

Azért, ami egész vilagon minden mozgast indit, fenntart s rendel, ti. az erd lesz a tarsasagi
¢letben is azon 6rokds mérték, mely szerint torténik minden.

Er6 az, ami teremt, alkot, ujit.

A soha és mindig, a semmi €s minden, a létel s megsziinés végtelen hézagait ez tolti be.

Er6 fiizi az okok és kdvetkezések 6rok lancszemeit: ,,hoc est principium, huc refer exitum.”
A vilagmindenségnek lelke is az erd.

A sulyegyen pedig mindenkinek 6rok torvénye, mely a gyengeség s tehetség, a haladas és
hatralas, a tevés €s a tiirés zajgasit korlatai kozt tartja.

Mindezek ugyan a tevd erd s a szenvedd vagy tiird suly egymassal s egymas elleni
iparkodasinak kovetkezései.
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Az arany-suly szabja ki mérsékelve mindennek mennyire s meddig mehetése helyét. Ez hozza
¢s tartja egymas kozt fliggésben az egymast kovetd erdket; fontolva a felsObbségi ellen nem
allhaté hatalmat, mely minden kiilonb6z6 dolgok kozt megvan, s melynek a gyengébb s
alattabb val6 6rokké hodol.

El6 s mozgo vilagban kétféle az erd, testi és lelki.

Egybe mérkdzve az utolsé meggydzi az elsét, s a leghatalmasabb testi erOnek, barmi
ellenallhatatlannak latszik is, ez tobbnyire felibe keriil s meggy6zi a lelki erd.

Az ember testi ereje mily csekély, inai mi gyengék az allatéhoz képest, erd érzése dagasztja
ellenben a hatalmas s merész oroszlan tagjait, félelmet terjeszt eldtte rettentd tekintete, vér
festi nyomait, de egy észvezette ujj mozdulata foldre teriti az allatok hatalmas kiralyat.

A toredékeny ember megmérkdzik a szélvész duld hatalmaval. Gyenge kézmive a tenger
bor[z]aszto diihének ellendll. Az eget villdmai zaz6 hatalmatdl lelkierd fosztja meg.

Ez az emberben s rajta kiviil 1évo testi és lelki vagy erkolcsi erOnek egymaskozti allasa.

Magéban az emberben pedig, ha a testi s lelkierd kiilon val[ik], gyenge lesz egyik a masik
nélkiil; ha ellenségesen dsszecsap, megemészti egymast, €s csak gy hodol minden a hatalmas
embernek, csak ugy ura 6 a vilagnak, ha azon két erd egybe van kdtve ill6 stlyegyenben s
egymast segiti.

A térsasagban a testi erdnek segédje, vezére és potlékja a lelkierd; ott kezdi ez munkélkodasit
s fejti ki dics6 hatalmat, hol elalélva amaz mar tovabbra nem mehet.

De csak testiképpen hatalmas s durvasagaban vad erd gyakran Osszeiitkdzik az erkdlesi
miveltebb s mivelésre torekedd erdvel. Amaz kénytelen ennek magat alavetni, kiilonben
megvonja ez segedelmét. Az erkdlcsi erd lévén elsébb, azaz erdsebb, nem hodolhat a vad
erdnek; vagy uralkodni kell neki, vagy megszomorodva koltézik el. Ha a vad erd uralkodik,
ongyengeségeivel kiiszkddve magat emészti; mindeniitt meztelenség s gyenge oldal
nyilatkozik: de ha a lelkierd parancsitél fligg s annak koveti vezérségét, kettdztetve éled fel
ujra. EbbOl kovetkezik, hogy a tarsasagnak valodi hatalma erkolcsi erejében van. Amint ez
nd, ugy fejlik s dregbedik a tarsasdgnak is ereje s joléte.

Legelso talpkove s alapja tehat minden polgari alkotmanynak a lelkieré miveltsége.

A munka pedig az, miben a lelkierd behatasanak legtobb siikere, legbizonyosabb foganatja
van.

Munka, lelkierdvel szovetkezvén sziili a miveltséget, a polgari tarsasag csinosodasat s egész
JOlétét, és igy:
Ment6l miveltebb. minél csinosultabb egy nemzet, annél erésebb és hatalmasabb.

Mi a hatalom? [A] gazdagsag? E kett nem lehet egymas nélkiil, elsdsziilott ikerei (gemini) az
erdnek; a hatalom neveli a gazdagsagot, a hatalmat pedig a gazdagsag taplalja.

A szegénység ellenben gyengeség. Sem kivansaginak, sem torekedésinek céljat ez el nem
érheti, mivel a szegénység a végrehajtas modjainak sziikolkodésében all.

Mely nemzetnek sok modja van, amiket akar megtenni, végrehajtani, s elérni amit kivan s
6hajt; masfeldl pedig sikeresen el tudja tavoztatni s 6vni magat attoél, mit nem szeret s nem
kivan: az hatalmas, mert gazdag, gazdag, mert hatalmas.

De nézziik meg kdzelebbrdl, miben all egy nemzet gazdagsaga.
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Nem gazdag asvanyai, nem termékeny foldje, nem az éghajlat szelidsége, sem folyamai vagy a
tenger tesz nemzetet gazdaggd. Arany és eziist bOven lehet hegyeiben, hasznos és draga
koveken jarhatnak labai, akdrmi bujan neveli is folde novényeit, legeléi barmi bo taplalast
nyujtsanak, ha vizei s kikotéhelyei kereskedésre nyitnak s mutatnak is utat, mégis mindezen
aldasok mellett szegény marad, ha miveltsége s csinosoddsa nincs. Midasként sinlik draga
ércek kozt, az azoktdl terhelt hegyek kopar oldalain [a] tudatlansagban nyomorgd lakos. A
kovér foldek gazt s rossz gabonat teremnek - burjany s tovis lepi a tdg és termékeny mezdket -
kevés s csekély minemiiségli marhdk szédelegnek a legjobb legelokon. Folydvizeinek s a
tengernek egyedill csapésait s karat ismeri, ha mindeneket hasznalni, okosan mivelni s
tokéletesiteni nem tud.

Faja vagy nemzeti sajatsdga sem eredeti oka a nemzet meggazdagulasanak, mert a legszebb
tulajdonok csirai kifejletlenek maradnak, ha a miveletlenség, tudatlansag vagy elnyomatds
jéglehelése fagyva tartja a nemzetnek melegséget nem kaphato f6ld[j]ét; de ha mar reménnyel
gazdagon fakadtak is ezen életet csak a mivelt ész napjatol szivhaté ndvevény riigyei, ha a
nemzet hasznot vagy fényt igéré lelki s testi tehetségi mar bimbdznak, virdgoznak vagy
gyiimolcs6t mutatnak is: fonnyadnak, elhervadnak, meg nem érnek azok bérdolatlansag
derétdl rongalva. Ellenben Thébe vastagfejii lakosait szép nemzetté tevék a lelki miveltséget
eldmozditd lelkes fiai. A zsivanyokbdl Osszedllt Romat az ész s miveltség tette naggya, fel-
ségessé. Egyiigyll pasztorok voltak Helvécianak lakosi; gyava halaszokbdl allott Hollandianak
elsé népessége, s €sz és veld hatalmat és gazdagsagot nyljtott nekik: amazoknak jégfedte
hegyein virdgoztatta az aranyszabadsagot, s ezeknek kincsekkel terhelt galyait biiszkén
vezérelte a vilag minden tengerein. A régi, mivelt s hatalmas nemzetekt6l barbarusoknak
nevezett s elnyomva tartott népek megsziintek azok lenni, s széttorék igéjokat, mihelyt az ész
koztok fejlddni s mivelddni kezdett; el6bbi uraik pedig gyengeség, szegénység s szolgasagba
stillyedtek, mihelyt az ész vilagat sotétség olte el, s a miveltség helyett durvasag 1épett fel.

Torvények, polgari alkotmany s akdrmi kedvezd politikai helyzet sem tesz még magaban egy
nemzetet gazdagga. A legbolcsebb torvények csak lelketlen s erd nélkiili betiik, a legerésebb
polgari test senyvedésre hanyatld halott, ha a lelki miveltség s csinosultsag altal a nemzet jo
torvényeinek munkas éltet adni s abban megtartani nem tudja. Rendszabésok s polgari alkot-
many nem mindig, vagy csak késore fejtik ki a nemzet lelkierejét. A lelki s erkdlcsi miveltség
pedig okvetetlen s haladék nélkiil j6 torvényeket hiz maga utdn. Azon torvények siikeresek s
tartosak, melyek a nemzet szivébdl iratnak a torvények tablaira; hogy ezekbdl folyjanak abba
altal, hosszu s bizonytalan ut. A legbdlcsebb torvények, a legfelségesb s nemesb rendszabésok,
ha nincs a nemzet lelki s erkdlcsi kifejlddése azokhoz érve, vagy azokt6l hatramaradt, minden
stiker nélkiil lesznek. Titkos vondsok, hieroglifak a nemértdknek, vagy erdtlen parancsok az
engedelmességet ismérni nem akaroknak. A faklya elalszik éltetd levegd nélkiili barlangban:
igy az ész legszebb vilaga, a polgari jo rend és torvény is elhuny s elhamvad ott, hol lelki
szabadsag s miveltség szelleme nincsen.

Csak erkodlesi miveltség, az ész tehetségeinek kifejtése s ezek altal az akarat és munkassag
erdssé, helyessé ¢s siikeressé tétele fejti ki a nemzet erejét. Ez tanitja meg a természettdl aldott
ajandékokkal okosan és mivelten €lni, ez 4d neki jo torvényeket, vagy a meglevioket
stikeresekké s tartosakka teszi, s csak ez nyomja rea a szabadsag s polgari erény sajatsaganak
dicsé nemzeti bélyegét. Ezek, és csak ezek altal lehet, s kétségen feliil lesz is minden nemzet
hatalmas: hatalmas 6nkorében, s hatalmas a tobbi nemzetek soraban.

A hatalom fOvonéasa az Ohajtds s akarat beteljesiilésére vezetd tehetség. A gazdagsag is a
kivansagok s akarat beteljesithetésére vivd modokbeli bévelkedésben all, tehat, mint mar
fel[j]ebb lattuk, a hatalmas gazdag is.
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Kovetkezdleg a lelki miveltség sziilvén a hatalmat, sziildanyja a gazdagsagnak is s attol el nem
valhatik.

Ennélfogva egy nemzet meggazdagulasanak egyediili kutfeje lelki miveltsége. Oly kutfo ez,
melynek forrasa egyébiinnen ki nem pétoltathatik, de amely soha ki nem szarad. All ezen tiszta
kutfeje a nemzeti gazdagsagnak, vagyis maga a nemzeti gazdagsag all a minél tobb s
hasznosabb tudasnak s ismereteknek minél tobbekkel kozos s kiterjedtebb birtokdban.

Az eszmélés nemzdje minden tudomanyoknak, minden taldlmanyoknak s minden isméretek-
nek. Valamely nemzetnél a tobbség eszmél, gondolkodik, hol a tudomanyos mivelddésre mod,
a hasznos taldlmanyokra inger van, hol a lélek kifejlédése utjat homaly nem boritja, vagy
sarampok nem zarjak: ott a szabad gondolkodhatas, annak szabad kifejezése s masokkali
kozlésének véde alatt kifejlddnek a lelkierdk, az ember maga dicsé méltosagaban jelen meg,
mint foldi teremtd, tenyész, viragzik minden [a] kezei kozt, éled minden korében. A mult
korok szerencsés és szerencsétlen tapasztalasait on merényeivel 0sszekotve hasznélja, a mas
nemzetek taldlmanyait ismervén azokra wjakat épit. Helyzetének kedvezd oldalait meg tudja
ismérni, s annak, valamint dnmaganak is hibait s gyengeségeit atlatni elég tiszta szemei 1évén,
gyarapodhatasanak akaddlyait - akdr magdban, akar azon kiviil legyenek - akarja, tudja
elharitani.

Hol valédi lelki miveltség van, s az ész vilagit, oszlani kell ott az elditélet homalyanak, nem
uralkodhatik ott balvélemény, vak indulatok vad csapongasi lecsillapodnak, s nemtelen 6szton,
aljas tekintet nem fékezi a lélek legszebb szdrnyalatait. Ezek 4ltal leomolvan azon hatalmas
gat, mely a nemzetek el6lépésit leginkabb akaddlyozza, bels erején s hatalman alapitott
nemzeti 1étel gazdagsaga altal teljes mivoltaban all s 6rokdsiil. Az éghajlat, fekvése, folde
aldasit 1épesedésére forditja. A mezei gazdasag, ki 1évén a kényszerités és elditéletes szokasok
zsibbaszto terhe alol mentve, gylimdlcsdzve gyarapszik: mert a munkds ész s az Onhasznaért
iparkod6 igyekezet a dolgozd erdket, karokat kettdztetni, sokszorozni képes. Az ész-sziilte
mivészség s mesterségek virdgoznak, valamint a kereskedés is, mely hasonldlag csak az ész
nemzd s a munkassag tenyésztd ereje altal johet életre.

Ezen lelkierd sziilte gazdagsagnak pedig taplalo dajkédja a munka. Ennek taplalo ereje csak a
jol elrendelés altal fejlik ki.

A munka j6 elosztasa s ezaltal az er6nek megsokszorositasa ¢leszt, eszesit, 1épesit mindent.

Ellenben megzavart értéki aranystly - a vagyonnak itt elszikkadt, ott feldugult folyama -,
szegénység, restség, butulas jelen ott meg, hol a munkanak f6 rugdja a kényszerités, az
erdszak, hol az nem 6nmagat, hanem csak mast boldogit s ezek senkiért sem dolgoznak;
magokba vel6t szivnak, de ez benndk szarad, vagy tavol honjoktol csigdzzak azt ki magokbol.

A nagy mindent is csak az adas és vevés kolcsondssége tartja fenn. Mindenki megfizeti az
anyafoldnek, amit attol vett. Visszafoly minden eredeti elemeibe. Létek lesznek s enyésznek,
hogy 1) létek tadmadjanak viszonyt. Amint ezen 6rok s valtozast nem szenvedd torvénytdl
tavozik valamely orszag, igy hanyatlik csillaga is.

Ha, kik a népesség munkaerejének hasznat magokhoz veszik, azt a munkasok kozé twjra
haszon képében vissza nem folyatjak, vagy mas munkaval vissza, nem potoljak, fogyni kell az
erének, zsibbadnak a tagok s az egész elalél. Ellenben a munka helyes elosztasa s mindenek
kozti megoszlasa altal minden egyes erd nd, s szamtalan megnevelt eré mind egy célra, ti. az
egész gyarapodasara dolgozvan, csuda-e, hogy munkai oriasiak, mivei bamulast érdemlok?
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Igy a lelki miveltség s észtél vezetett munka altal egy nemzet gazdagulvan, az élet minden
oromei, minden gyOonyorliségei megnyilnak mivelt izlése elott. Lelkiereje s esze azoknak
elérésre, szamtalan modokat nyit.

A sziikségek ndnek, de ez a munkassagot is nevelvén, serkentvén, s élesitvén az észt, a lelki s
testi erok is novekednek.

A birtok becse, értéke, s mennyisége szaporodik.
Mint mar latok; a valodi lelki s észbeli miveltségben all egy nemzet gazdagsaga belsoképpen.
Kiilsoképpen pedig ez magat mindig a jovedelmek s tokepénzek szaporodasdban mutatja ki.

Ez bizonyos mértéke a gazdagulasnak vagy szegényedésnek. Ha ezek becse s mennyisége nem
novekedik, mozgas nélkiil helyt bajosan allhatvan nemsokara apad, s a nemzet azon mértékben
szegényedik, mint ezek fogynak. Csak a jovedelmek s tékepénzek szaporodasaval nd a nemzet
gazdagsaga.

A mondottak szerint lévén szarmozasa s természete a nemzeti gazdagsagnak, elvalhatatlanul
egybe 1évén az hatalmaval kotve, s annak egyetlen kutfejét a lelki miveltségben s vilagosodott
¢észben talalvan fel: kétséget nem szenved, hogy egy nem gazdag, vagyis szegény nemzet
hatalmas nem lehet, s ott, annak kutfeje, az €sz és 1élek miveltsége is bizonyosan hibazik.

Mar mindezeket 1atvan, azon kérdésre, hogy egy szegény s anndlfogva nem hatalmas, észben s
I¢lekben nem mivelt nemzet lehet-e szabad - gy gondolom, nem kétes a felelet.

Ha valami szerencsés koriilmények polgari 1ét s szabadsag napjat deritnek is fel red, hamar
atfutnak rajta a mald sugdrok. Vagy 6nmagéaban forré vad s buta erdnek, vagy kiilsé érték s
észbeli fels6 hatalomnak lesz martaléka: mivel amattol lelki miveltségi ardnysuly nem
Otalmazza, s ettél nincs mi védje, mert sem belsd, sem kiilsé hatalommal nem bir, s a gyengét
az erds kormei széttépik.

,»A szabadsag fiiggetlenség.”
Minél kevesebbtdl fliggiink, annal szabadabbak vagyunk.

Az egyes embernek kivansag s félést6l s oly sok indulatoktdl zuzott lelke, betegségekkel
kiizdd teste mar dnmagaban is oly soktol fligg, hat rajta kiviil a koriilmények mind hatalmasak.
Ezért, hogy az aranyszabadsag mentté tétessék, a fliggetlenség elérésére sok bolcs a sziiksége
mentdl kevésbre szoritasat tartotta legbizonyosabb ttnak. Igaz is, hogy minél kevesebbel érjiik
be, minél kevesebbet 6hajtunk, anndl kevesebbre szorulunk, annal ritkdbban érezziik a be nem
teljesithetd kivansadg, a megtagadott 6hajtas kedvetlen érzését; de anndl ritkdbban az elért s
kivivott vagyas onerd-érzésbdl folyod boldogsagat is. Hogy tehat valaki szabad legyen, vagy az
kell, hogy kiilsé targyak s sziikségeknek 6t nyomd hatalmat magira nézve megakassza
(paralizalja), vagy, hogy sok mddja legyen azoknak eleget tenni. Az elsd, egyes személyeknél
is csak bizonyos pontig lehet.

Van a testnek sok, s a I¢leknek is nem kevés olyan sziiksége, melynek hatalma aldl a legerdsb
akarattal s legtiir6bb testtel sem szabadulhatni ki. De azon fliggetlenség, mely a sziikségek s
6hajtasok megkevesitésébdl jO, nem cselekvd, csak szenvedd szabadsag. Ha a bolcselkedd,
vagyis inkabb elbizott akarat dnmagaval elhiteti s kiokoskodja is, hogy ez s ama sziikségtol
mar nem fligg, hogy ilyen vagy amolyan vagyasok nem haborgatjdk, mégis gyakran hata-
lommal kornyékezik meg mind ezek, mind azok. Nagy lelki kiizdés, sok terhes megtagadas
altal vivhatja csak ki azon inkabb s tobbszor csak képzelt fliggetlenséget s szabadsagot. Eppen
ezen vivas, ezen sokszori kénytelenitett megszoritdsa az akaratnak, s vagyasoknak, mar
magaban is nem egészen egyez a szabadsag természetével, mely a tag s kotetlen mozoghatés
képzetét foglalja magaban. Nemzetre nézve pedig éppen nem dallhat fenn fliggetlenségnek s
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szabadsagnak azon neme, mely a sziikségek sziik hatarok koz¢ szoritdsabol j6. Egyfeldl azért,
hogy egy nemzet sziikségeit nem lehet ugy koriilnyirni, annyira kevesiteni, mint azt egyes
személy az Onmagaéival teheti, mivel a nemzetnek polgari fennmaraddsira s jol létére
elkeriilhetetleniil megkivantatd sziikségei mar magokban véve is nagyon sokak, s mivel az
egyes személyeknél is bajosan elérhetd komor magamegszoritast egy nagy népességtdl sem
varni, se kivanni nem lehet.

Masfeldl azért nem kaphat egy nemzet polgari szabadsagra s fliggetlenségre a sziik korlatok
kozé szoritott kivansagok s 6hajtasok, valamint a megkevesitett sziikségek altal, minthogy egy
nemzet polgari szabadsiaga s fliggetlensége soha tiir6 és szenvedd nem lehet; az csak
cselekvésben ¢l, s munkassadgban all fenn. Csak akkor szabad egy nemzet, mikor szabadon
mozoghat, szabadon munkélkodhatik. Ezen szabad mozgést s munkdssagot éppen sziikségei
kipdtlasa, kivansagai elérése s Ohajtasai s vagyasainak kivivasa tarthatja fenn. Ha ezekre modja
s tehetsége nincs, ha sziikségeit ki nem elégitheti, ha kivansdgai s Ohajtasai elérésére
tehetetlen: ugy valoban nincs szabad mozgasa, hanem lancok terhelik tagjait s a munkassag
helyett halal zsibbadésa és senyvesztd csend koveti.

De nemzet, mely az élet 60romeit s azon gyonyoriiségeket, melyeket miveltebb izlés s ész-
sziilte talalmanyok nyujtanak, mar megizlel¢, vissza nem Iéphet azon a durva vadsagtol még
nem messze tavozott allapotjara, melyben egyszerii ¢élte s szamtalan targyak nemismerése
sziikségeit s Ohajtasit a csupa allatiakon feliil kevéssel vitte. Vissza kellene elébbi vad bardolat-
lansagaba siillyedni, el kellene azon dolgok becsét, édességét felednie, melyeket vele a
tudomanyok, mesterségek s a kereskedés ismértettek még, de magoknak az emberi ész ezen
szép sziileményeinek kellene tdvozniok. Hogy pedig azon kopar sivatagon, melynek miveletlen
folde felett a butasag s tudatlansag siirii kode lebeg, szabadsag, emberhez méltd szabadsag
nem virdgozhatik, az bizonyos. Azért azon mondas ,, legyiink szegények, de szabadok”, csak
ott allhatott, hol egy kis tarsasag sziik hatarai kozt minden idegen befolydst - attol tavol
tartozkodvan - magatdl eltavoztathatott: midon mas nemzetektdl kiilonvalva nem volt kény-
telen masokkal lelkierére s miveltségre megmérkdzni. Azon hajdani korban, midén a fold még
kevéssé népes kiterjedésén egy-egy nemzet mint kiilonvalt sziget a nagy tengeren emelkedett
ki a miveletlen pusztasagbol, akkor a nemzetek ama legelsé csecsemds éllapotjokban talan
Osszefért a nemzet szabadsidgaval annak szegénysége. De most, midén az emberi nem
legtavolabb, legkiilonb6zobb nemzetei is oly sok egybekotésben vannak; midon azokra tobb
vagy kevesebb mértékben, de mindenekre az ész vilaga sugaroz; midén mindenek kozt a
tudomanyok, isméretek s kereskedés egy rokonitd kotést, egy szét nem téphetd lancot fiiz;
most a miveltség vezet értékre, ez hatalomra s a hatalom szabadsagra. Amely nemzet tudatlan,
durva, bardolatlan, az szegény is; a szegény gyenge, s a gyenge szolga, zsdkmanya a hatalmas-
nak. Az aranysuly 6rok torvénye szerint a gyenge mindég alavettetik az erdsnek.

Hogy egy nemzetnek hatalmassd s gazdagga Iétele azt boldogga teszi-e vagy pedig éppen
abban vagyon-e erkodlcsi megromlasa s egyberoskadasanak oka - efelett sokan sokat civodtak,
s most is kiilonbozok az értelmek.

Ebben is nem kevesek 1évén az eld- s balitéletek, kiilon kellene azokrol értekezni; itt csak azt
jegyzem meg, hogy nemzetnek szegénységben maradasat azért Ohajtani, hogy a gazdagsag
erkdlcseit meg ne rontsa, annyit tesz, mint egy ifjat azért, hogy bujasag ne fertézze, s ne
gyengitse, férfisagatol fosztani meg. Egyik oly tehetetlen lesz, mint a masik, cselekve hibazni:
de gyalazattal tiir6 részesévé masok vétkének, egyirant lesiillyedhet. Egyes hatalmasok,
fortélyos partosok s vad zsarnokok éppen ugy tesznek szegény nemzeteket undoksagok
martalékjava, mint az emlitett szerencsétlen félembereket undok bujalkodok fertelmok
szenvedd targyaikka.
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HON ELLENI ELOITELETEK

Ha a hon s az abban lévok iranti elditéletek tobbnyire nevetségesek, s altalaban kéarosak, de
némely részben menthetdk: lehet kutfdjok tiszta, szép, dicséretes. Kindvések ugyan, de egy
nem nemtelen finak felesleges nedvébdl lesznek: oly meg nem ért, vagy elfélszegiilt termései,
melyekbdl kedvezdbb iddjaras vagy jobb apolgatas altal sz&p s hasznos gyiimolesok valhattak
volna. Ellenben a haza s hon elleni elo- s balitéletek romlott foldnek méregtelte gombai.
Valamint amazok a haza szent ugyan, de rovidlatdé vagy vak szeretetébdl szarmozhatnak, s
csupa tapasztalatlansdg s isméretek sziike sziilte Oket, gy ezek tobbnyire elfajult érzéstdl
vehetik eredetoket, s megromlott sziv s 1¢lek taplalhatja.

A vonzddasok legerdsebbike koz¢ tartozik a honhoz ragaszkodas. Mélyen van ez az emberi
kebelbe vésve, az elsd eszmélés s a gyermeki kor alom-vegyitett édes emlékezésével
egybeszove létez; minden Ujonnan izelt artatlan O6rdmmel ) kotés szoritja a serdiilét
anyafold[jléhez s honfiaithoz, s az ifjanak mar egész lételét atfond gyodkerekkel €l ezen
vonzddas keblében. Nem a kotelesség érzése, nem szdraz okoskodas kovetkezése az, ami
honfinak heviti vérét, szikraztatja szemeit s merész tettre lobbantja, midon hazajat, felekezetét
sértve-bantva latja vagy képzeli. Ezen természetsziilte hiv érzés olvasztja édes Omledezésre a
tavollévot, elfogdodva emlékezvén honjardl: ez dagasztja mellét annak dicsdsége
szemlélésekor.

Mi egyéb ad a sziilotte fold bar sivataginak is bajbecset, mi olvasztja az Eszaki-sark jegét, a
forro nap égetd hevét mi enyhiti s teszi kedvessé lakosainak a legsanyartibb életmodot is? A
honvagy epesztd betegsége, a sokdig tavol hanyatottnak hazaja fold[j]ére Iéptekori édes
6rome, mindezen veliink sziiletett vonzodas kovetkezései.

Mint minden emberi erénynek, ugy ennek is eredeti togyokere az embernek csak érzeéki,
ugyszolvan allati részében vagyon. Ennek még csak vad, de épen tenyészd csemetéjébe oltatik
a kotelesség hil érzésének szentsége, s ezen nemes oltdaggal taplalolag egybeforrva neveli
azon dicsO fat, mely az egész t4j disze és Otalma, mely a gylimolesok legszebbeit érlelve, a
legdiihosb szélvészeknek is kevélyen all ellent. A hazafiti kotelesség hii és munkas érzése
emeli az erények elsd sordba azon természetes, allatokkal is kdzos édes érzést, a honhoz
vonzodast, s igy sziiletik a hazaszeretet.

Eszerint a legtermészetesb, legédesebb érzelem Iévén a honhoz ragaszkodas, sziiléfoldiink
szeretete; s az erre épitett, szent kotelességek tudasabol jovo hazaszeretet, a legtobb szépnek s
jonak lévén kutfeje, mely egyediil nemesiti az allati embert dicsé erkdlcsi valova: képzelni is
nehéz s szinte hihetetlen, hogyan lehetnek oly sziilottei egy hazanak, kik nemcsak e
nemz06jokhoz s sziildanyjokhoz hiv szeretettel nincsenek, de még gytlolik s ellene éppen oly
otromba, mint vétkes elditéleteket taplalnak keblokben.

Hogy ilyenek szegény hazdnkban vagynak, ki kdzottiink oly szerencsés, hogy gyakran ne lett
volna kénytelen tapasztalni? S tudom, olvaséimnak sokszor heviilt méltd haragra kebelok a
nem ritkan szemlélhetd hazafisagtalansdg undok példainak latasara. Ki hazdjat isméri, ki nem
nagyitd, sem nem kisebbitd, hanem ép szemekkel nézi annak hibait éppen ugy, mint j6 oldalait,
aki latja a hidanyossagok tobbnyire igen szembetlind okait, ki a kiilfoldet nem vakon csudélja,
hanem annak jo és rossz oldalait is tudja s akarja latni, s mégis nemzetét megveti, gyaldzza,
hazajahoz hideg, annak hasznalni rest, artani kész: ,.,hic niger est, hunc tu romane caveto”.
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Az ilyen nemének szennyét, sziiletésének mocskat értekezésiink targyava nem tehetjiik, tgyis
elfajult s eladott lelkeken toll nem javithat: ezek nem céfolast, csak a jok megvetését s a
nemzet atkat érdemlik.

De kinek szivok megomolva nincs, kik alacsony onhaszon keresés vagy hitl fényvadaszasbol
lelkdket aruba nem bocsatottdk, hogy az ilyeneknek szamok kozt is vannak olyanok, kiket
hazajok sorsa nem érdekel s ahhoz idegen hidegséggel viseltetnek, s6t majd minden honit
megvetéssel tekintenek, ez éppen oly fijdalmas, mint bajosan megfoghatd. Ennek okait méltod
vizsgalnunk.

Az emberek nagyobb része az ismért s elottok tudvalévd képzetek szerint a kovetkezéseket
nagy részint helyesen vonja, s ambar logikai hibat is eleget lathatni, mégis a tomérdek bal s
felszeg itéleteknek nem annyira a hibas okoskodas kutfeje, mint egyfeldl az, hogy sok targyrol
éppen nem okoskodnak, hanem a hallott s mar bevett képzeteket vakon utdnozzak, masfeldl,
hogy azon isméreteik, melyekre tdmasztjak okoskodasaikat, helytelenek vagy csonkak. A nem
latas, vagy rosszul latas lelkiképpen az embereknél nem annyira szem s nézés hibaja, mint a
nézdpontnak hibassagabol szarmazik, melybdl a dolgokat tekintik. A haza iranti hidegségnek is
oka sokaknal azon szempont hibassadga, melybdl egyfeldl a hazat, masfel6l magok allasokat s
hazéjokhoz tartozasokat tekintik.

Ezen homadlyos-hibds nemlatast, meggy6zddésem szerint, egyfeldl a nevelés fondksagi,
masrészrdl a tarsasag hibai okozzék. Tekintsiik e két targyat rendre.

Hogy annyian vannak mindlunk, kik felndnek s férfikort érnek, anélkiil, hogy hazjokrdl s
annak tartozo kotelességeikrol tiszta képzetok lenne, annak f6 oka a mi hibas s gyakran
oktalan nevelésiink. Szamtalan sziikség feletti, egy rakas léha, nem kevés elfelejtendd tar-
gyakkal terheltetik e nevendékek emlékezete: sokat tud, keveset ért; gondolni, eszmélni sem 1t
nincs mutatva, sem id6 engedve; a parlagban hagyott itélotehetségnek nem nyujtatik erét adod
eledel, melybdl izmosodva téplalhassa magat; polgari helyeztetése, hazafiti s emberi tartoza-
saira nézve szemeit fel nem nyitjak, sem a valé nézésére nem erdsitik. Valami fonnyadt s
tobbnyire homalyos katekizmuson s nehany ritkén elértett erkdlcsi reguldkon vagy monda-
sokon kiviill (s még ezek is nagyrészint nyelvért vagy irasbeli gyakorlasért fordulnak eld) az
erkolesi kotelességekrdl emlités is alig van, anndl kevésbé torténik azoknak az észbe csepeg-
tetése s szivbe forrasztasa. Majd csaknem végtére tanittatik, sokszor peshedt pedantizmussal,
egy tudés homadlyba boritott filozofia, melynek a nevendék eszét mindig s a férfi belatasat is
gyakran feliilhaladé szOrszalhasogatasain kinosan s unalomtol gyotretve keresztiil laktatvan,
kezdenek végtére az erkdlcs tudoméanydhoz s a természet torvényéhez; pedig ezek mindenek
felett sziikséges targyak elsé fOvondsainak mar a gyermek szivében s eszében kellene
tehetségéhez alkalmazott modon, s kiterjedésben metszve lennidk, hogy azokkal egyiitt ndjon,
beléjiik forrjon.

Ezen elsé vonasokat esztendOk teltével, az ész s értelem fejlddése szerint, oktatd bolcs
kezeknek mindinkabb kellene kirajzolni s lassanként kész képpé kimivelni, s akkor az érettebb
ifjunal a mar meglévd tudast tudomannya tenni. De nem igy torténik: hanem ezen éppen oly
sziikséges, mint természetes képzeteket, melyek mindenkiben elsé eszmélésétdl fogva benn
vagynak, csak ki nem fejlédtek, az ifjinak egyszerre egy mély s rokonyddottszagt tudomany
penészlepte alakjaban adjak eld; a szaraz szisztematizalas s tekervényes fel- és elosztdsok
minden unalmaiba boritva - nagy bajjal tudja, de sok nem is képes megtanulni azt, amit tudos
tanitas nélkiil vele onmagaval ki lehetett volna talaltatni, s 6nmagabdl merittetni. Elijed annak
jéglepte kiilsejétdl, ami édesen melegitené szivét, keblét nemes tlizzel hevitené; ha természetes
alkatjaban vele mar rég megismértetvén, azt most velds tudomanyba atontve, annak mélyebb,
fontosabb vizsgalataval érzését, lelkét taplalnak, férfiasitandk. Aminek szivébdl kiforrasat még
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gyenge kordban érezte, amit frissitd csermely gyanant latott érzelmi s tudasi szélesedd tajain
nevekedve altalfolyni: kedvére kdvetné annak az ifjii a tudomany pompas partjai kdz¢é szoritott
folyasat is; s részvéttel igyekeznék annak tudomanyat is elérteni s megtanulni, aminek
atyafisdgos minden hangjait onérzelmében mar mi régen ismérteket feltalalna.

Nem fogja az Beethoven vagy Cramer mesteri hangszovéseinek fellengd kecseit sem érteni,
sem érzeni, kinek fiilei egyszerti melodiak hallasa éltal az 6sszhangzés bajaval még meg nem
ismerkedtek. El nem érhetd magossagra tett idedlja az erkdlesi tokélynek sivatag tavolsagaval
elcsiiggeszti s visszarettenti komor képével a még eddig majd mindent csak virdgos oldalarol
tekintett ifjat. Minden erkolesi parancsolatban egy-egy hideg gyilkosat latja Gromeinek,
kedvteléseinek, melyek pedig e rozsakor tavaszan egész 1étének életerei: a kiszabott komor
kotelességekben mind annyi mord poroszlot szemlél, kik 6t szelid 6romek vagy bajold
gyonyoriiségek viradgitol tzik el, s hideg, kedvetlen munkéra vagy zord tlirésre-szenvedésre
vad keménységgel hajtjak. Megcsomordlve s unottan a kotelességek s tartozasok nevétdl is
undorodik, mely érzés 6t gyakran egész ¢éltében minden férfias munkéassagtol, minden cselekvd
hasznalasatol visszatartoztatja.

A mar iskolait elhagyott, szarnyara kelt ifji régohajtott szabadsagat abban képzeli feltaldlni,
hogy senkinek semmivel ne tartozzék, hogy indulatai s vagyasai vezette cselekedeteit semmi
kotelesség ne kosse meg. Valamint az erkolesi kotelességek, a természeti s abbdl szarmazo
polgari jussok tartozasok fovondsait, hibds nevelés mulasztja el a gyermek szivébe s eszébe
vésni, a nevendék értelmében kiképezni s az itélésre mar érleltebb ifjii lelkébe edzeni; éppen
ugy melldztetik el a gyermeknél, csak alig érintetik a nevendékbe, s éppen nem eléggé, nem
céliranyosan torténik az ifjakra nézve: a haza megismertetése, a hazaszeretet kifejtése,
mindenki polgari helyzetének elértése s a hazafiui kételességek s tartozasok megtanulasa.
Pedig ezeknek is mar a gyermek minden jora s szépre nyilt szivébe kellene Ontetnie; konnyen
lehetne mind hazaja isméretét s annak szeretetét, mind abban lévé helyeztetését s ahhoz
tartozd kotelességeit értelméhez, tehetségeihez s kordhoz alkalmazva minden épeszii
gyermekkel megértetni s éreztetni.

Hazafit s polgart, s csak ezt kell minden emberbdl nevelni: mert aki ezz¢é nem valik, el van
annak rendeltetése vétve; nincs az életnek mas méltd célja, a legteljesebb kotelességeket
elmellézve minden munkassag, minden igyekezet csak erét vesztegetve fecsérlddik el, ha azok
minket a haza, polgar- s embertarsaink boldogitasokra-javitasokra nem vezetnek. Legfobb s
legnemesb célja s rendeltetése tehat az embernek az I€vén, hogy hasznos polgarra, s munkas és
hiv hazafiva valjék: ennek kell a nevelésben annak legelsd kezdetétdl fogva alapjat megvetni.
Kicsiny a makk, mely elvettetik, de benne vagynak gydnge csirajadban a bizonyra kifejlendd
hatalmas tolgy minden agai, levelei. Gyonge a csemete, melyet gondos kézzel iiltetiink: de
minthogy {iltetjiik, jo foldbe tessziik, apolgatjuk, hasznos, erds gyiimdlcstermd fava né. Nem
lehet gyonge jovésekbol egy mar hiis drnyékot ado lugast csindlni: de azza kell a még vékony s
kevés leveleket neveld vesszOket hajtani; ilyen irdnyt adva kell azokat gondosan nevelni: mert
ha vadon felndnek, nem fognak hajlani; ha erdlteted, eltornek, s az elfaradt vandor alattok
enyhelyet nem talal. Ha a gyermek szivében s érzésében is a jo0 hazafivd valas magva nem
vettetik, elhiil, elvadul annak miveletlen fold[jle, s az elkésett vetés ki nem kél, vagy meg nem
érik. Eppen az élet els§ tavasza bir azon élesztd zsengével, mely a természetre oly sziikséges.
Az ifjisdgnak mar meleg tavaszan tortént vetés sokszor kikelése eldtt, sokszor azutan, az
indulatok forrd melege altal elszarad, kisiil, s csak egy igen taplalé nyar mentheti azt meg az
elfonnyadastol. Az élet nyara érlelésre van, s nem gyenge csirak kifejtésére; ezeket elperzseli.
Jaj annak, ki az Osz eljottével veszi észre, hogy a hazafisag hasznos magva foldébe nem
vettetett: késé mar, elhiilt keblében nem fog az sarjazni, a lelki gyengiilés derei meggatoljak
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bokrosodasat; az dregség tele fagylal s nem érlel. Vetése késdbbi ujulasat nem remélheti, mert
foldi éltiink telét ujitd tavasz a f6ldon nem cseréli fel.

Haz4jat konnyen ismértethetni meg a gyermekkel, s egyszersmind szerettetni, annak egy nem
szaraz, hanem szivét képzd s figyelmét kedvesen elfoglald leirdsaval, s torténeteit nem egy
fonnyadt kronika vagy kistiikor szerint, hanem févonasai mellett oly targyait rajzolva, melyek
a hazafiusag dicsdé példait tiindokoltetik, s ezen szép érzés melegét Ontik hajlékony szivébe.
Haz4jaban leend6 polgari allasat hazafi tarsai irant[i] helyeztetését s ebbdl szdrmazd jussait s
kotelességeit is konnyen lehet a gyermek értelméhez alkalmazott alakzatba Onteni; lehet ezt
vele megértetni anélkiil, hogy értelme megerdltessék, vagy unalom gyotorje. Valoban feles,
ezeknél sokkal nehezebben érthetd s értelmét feliilmald targyakat kell nékie tanulni. A
vallasnak mély értelmet kivand hitdgazatait nem is emlitem, de mely abstracta idedkkal
kinoztatik a nomenek, verbumok s tobb effélékkel egy szegény gyermek a faba s hic, haec,
hoc-tol kezdve.

A mar els6 gyermeki éveit altalélt nevendéknek hazdjat s annak torténeteit nevekedett
tehetségeihez s erdsodott értelméhez aranyozva mar bovebben kellene eleibe terjeszteni, s vele
megismértetni hazaja kiilonb6zé részeit s nevezetességeit, lakosai mennyiségét, ¢letmod s
keresményi tulajdonsdgait, a haza termesztvényeit, azoknak mesterségek altal mennyire 1évo
miveltségét, kereskedés allasat, mesterségek, miivészség s tudomanyok mi karban 1étét.
Mindezeknek jo és szép oldalait éppen gy, mint hidnyait, s gyengélkedéseit felfedezvén,
igyekezni mindazokat a mar ismérni kezdett kiilfolddel 6sszehasonlitgatni. A haza torténeteit is
ekkor mar hasonlolag nagyobb kiterjedésben s okkeresdleg kellene tanitani: felfogni azon 6
pontokat, melyek a nemzeti el6haladast vagy hatramaradast foképp okozték, kdvetésre méltd
sz€p s hosi tetteket magok fényében kellene megmutatni, de éppen tigy a megvetett indulatok
botlasat, éreztetni gyaszos kovetkezéseit a tortént polgari s erkodlesi vétkeknek; a miiveltség
malasztjait éppen ugy, mint a hazankat oly stilyosan nyomott s nyomo atkat a vaksagnak s
miiveletlenségnek, ezeket is mind Osszevetve a kiilfold mar isméretesb régi s ujabbkori
torténeteivel. Kifejloédnék, érzésével ndne s gydkereznék igy a hazaszeretet, de nem mint egy
vakon hdodol6 indulat, hanem egy, a jot megtartani s a hibast javitani buzgé hiv érzés.

Nincs még ezen korban ideje a tdrvénytanuldsnak, nem tanittathatik még egy kiterjedt hazai
jus publicum, annyival kevésbé privatum: de igenis a maga helyén van s elkeriilhetetlentil
sziikséges a polgari alkotmany alapjait, f6 oldalait s kotéseit roviden s konnyen megfoghatolag
a nevendékkel megértetni. A haza allapotja s torténeteinek ily isméretébdl konnyli s dnkényt
kovetkezé kinek-kinek abban 1év0 helyzetének elértése. A hazaszeretet érzéssziilte
kotelességei mellett itt mar kinek-kinek polgéri allasabol kovetkezd tartozasai kifejtését is meg
kell kezdeni. Ataljaban sziikséges a kotelességek képzete felfogasahoz a kotelességeknek
kotelességbdl kovetéséhez mar jokor szoktatni az ifjat, de s6t még gyermeket. Ha ez nem
torténik, csak jokedvébol jo ember valik beldle, ki j0 marad, mig kedve tartja, de tantorog
vagy esik, ha vagyasival tartozasi kedvetleniil csapnak egybe, mivel nem az erkdlcsi
kotelességek szoros érzése vezeti 1épéseit.

Ezen tanulasok szarazsagat s ilyetén tuddsoknak a nevendék értelmét felilmulo sulyat, aki
ellenvétésiil teszi, azt kérem visszaemlékezni azon még sokkal szarazabb s bajosan elértett
tudoményokra, melyekben homloka ily koraban izzadott.

Erni kezdé ifjuban az id6 s veldsb tudomanyok tanulasa az értelmet s tehetségeket mar jobban
fejté ki. Ha az okoskodés és erkdlcs tudomanyiba célirdnyosan vezettetett: bizonnyal helyesen
fog itélni tudni. Erteni s érezni fogja erkolcsi s természeti jussait s kotelességit, ennél mar a
hazaszeretet ne csak egy érzési vonzddas, hanem erkdlcsi kotelesség sziileménye legyen.
Tisztan kell hogy tudja s mélyen érezze szoros tartozasat ahhoz; a haza irdnti hivség
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szentségét, vagy az elleni hidegség s vétkezés undoksagat mindig szeme elott tartsa. Mar egy
ilyennel meg lehet hazdjat ismértetni minden természeti s mesterségi kijeleltségeivel s
hidnyaival: ennek mar meg kell mutatni a teenddket s a javitasok rejtett okait felfedezvén. A
nemzet mostani allapotjat sziikséges torténeteibdl nyomozni ki. Kovetni kell vizsga szemekkel
a nemzet polgari s tarsasagi létének fejlodéseit, valtozo életkorait. BO kiterjedésben kell a
hazai torténetet, mindig az esetek okait s kovetkezéseit vizsgalva, s oOrokké a kiilfold
torténetével egybehasonlitva, tanitani. Most mar ideje, hogy a haza tdrvénye tanulasi fo
targgya valjék; de nem egy gyakran homalyba burkolt kéz polgéri torvény (jus publicum), s
nem is fo célul vévén az egyes személyeket illetd torvénybdl (jus privatum) az tigyvédi fogasok
s a perekfolyta tekervényeit. Sziikséges ezeknek elkeriilhetetlen tuddsok, de egy hazafinak
nem f6 célai. Lehet valaki igen iigyes és szerencsés iligyvéd, neveztetik is sok nagy torvény-
tudonak anélkiil, hogy hazaja alaptorvényeit, polgari alkotmanya jo-rossz oldalait tudja s
ismérje.

Ki hazajat ekként isméri, torténeteit ilyenképp tanulta meg, torvényei s polgari alkotmanya
tudéasat eszerint tette magdéva, hogyne lenne annak On polgari allasardl, a masok iranti
helyzetérdl s az ezekbdl szdrmazé minden munkéssag s cselekvésbeli tartozdsairdl tiszta
képzelete? Ily mivelt foldben sem buta elditéletek, sem a hazafisagtalansag burjanya nem
teremhet.

De mily kevéssé, vagy mely hibdsan miveltetik ezen fold: fajdalom, még gyakran burjany s
konkoly magva vettetik belé. Hany ifja n6 fel, ki hazajat alig, tobbnyire hallomasboél, sokszor
egészen hibasan ismeri? A hazaszeretet képzete csak a dedksagért nyesett régi irok felséges, de
el ritkdn értett mondésibol ragadt red s ily szinli nemesb érzéseket inkabb csak a régi
torténetekbdl szivott magdba, nem annyira azért, hogy azokat ama bd kutfokbol meritve
gondosan bel¢ kivantak volna Onteni, hanem mivel a szép tettek tiindér kecse ellenallhatatlan
bajjal bir. Dics6 példak oly termékeny magvak, melyek torténetesen elhullva is csiraznak.

Majd minden hazi nevelésben s a legtobb iskolakban is egy rovid s szaraz geografia s éppen
olyan szaraz honi historia tanitdsa mindaz, mit a haza s nemzet régibb s mostani allapotjanak
megismerésére tesznek; s ezek koziil is az elsd nem sokkal tobb, mint a varmegyék, folyovizek
s varosok konyvnélkiil tanuldsa; a masodik pedig tobbnyire unalmas elregélése, hogy hany
kirdly s hany fejedelem volt, ahelyett hogy az esetek okait, a cselekedetek kovetkezéseit s a
torténteknek a nemzet karakterére haté s nemzeti ereje novését vagy apadasit okozo
befolyasat vizsgalnak. Egy falka csak feledékenységet érdemld név s unalmas évszamok
megtartasaval gyotortetik a tanulo.

Nagyszamu kotelességeket ragnak szajaba, melyeknek egy része kivihetlen 1évén, a tobbin is
konnyen felhagy, vagy hozza sem mer fogni. Eltanitjak neki az okos és oktalan allatokhoz,
bogarakhoz s még angyalokhoz tartozd kotelességeit is, de hogy a haza iranti kotelességek
melyek s vannak-e, ritka[n] hall csak emlitést is egész oskolai éltében.

Ily késziilettel 1épvén ki az ifjii [a] polgari 1ét palyajara, lehet-e csudélni, ha sem utjat, sem
céljat nem ismervén, tantorognak-tévednek 1épései? Nem megfoghatd-e, hogy lagymeleg vagy
hideg ahhoz, amit sem ismérni, sem szeretni meg nem tanult? Valoban csak eredeti jobb valoja
ment meg sokat a haza irdnti érzéketlenségtdl, s ragad ki a polgari tunya munkatlansag
lI¢hasagabol. Hogy még tobben nincsenek, kik a koziigy iranti érzés s tettbeli részvétel nélkiil
toltik el ifjisdgokat, bizonyara annak jele, hogy a hazaszeretet mélyen van az emberi szivbe
gyokerezve.

Hogy a neveldk s tanitok kezei, gyakrabban kdrmei koziil kiszabadult ifju micsoda tarsasdgba
1€p, s egyaltaldban a nalunk 1€v0 tarsasagi ton[us] egy masik {6 oka a hazafiatlansagnak.

40



Az ember masodik nevelését, tanuldsat a tarsasagtol kapja. Siikeresebb ez az elsénél, mert ez
kimetszi azt, amit sziviinkbe s esziinkbe az elsé csak rajzolt, de kitdrli azt, ha ennek erds
benyomasa az elsének vonasival nem egyez. Ellenben az elsé nevelés ritkan erdsitheti annyira
épitményét, hogy a késObbi tarsasdg mas izlése, bontd kezei vagy szélvészei fel ne
forgathatnak. Azon gyenge ndvény, melyet amaz iiltetett, bar gondosan apolgatta s mar szép
csemetévé nevelte is, ha ahova kiiiltetik, idegen s nem rokonfoldet kap, s szokatlan éghajlat ala
jO: elfonnyad, kiszarad.

A tarsasagban nem kényszeritésbol toreksziink holmit megtanulni, nem eréltetd parancs szerint
igyeksziink magunkat mivelni. Ezen helyzetiinkbeli igyekezet rugéi hatalmasok, ti. az dnakarat
szerinti tehetés képzete s a tetszvagy. Az elsd, ha gyakran csalddas is, de hizelkedik 6nerénk
érzetének; a masik édes Ordomeket nydjtvan s még tobbet igérvén, minden életkornak
legkedvesb s majd soha félre nem tehet6 babyja.

A kovetés s szokds is egész erejoket bizonyitjak a tarsalkodas altal torténd képzésében az
embernek. Kdvetni, ami tetszik, amit szépnek s jonak latunk; utanozni, amivel tapasztaljuk,
hogy masok tetszenek, fénylenek vagy amik 6romekre s kedvtelésekre lattatnak vezetni: ez be
van a halandd természetébe szdve, ki mint alig csak érzéki teremtés, magaval joltehetleniil
jOvén e vilagra, masok kovetése altal lesz beszEld, ismerd s eszméld valova. A kdvetésnek
ezen eleitdl fogva s szilintelen tortént gyakorlasa kettdzteti benniink a meg- s hozzéaszokas
erejét, melynek lassanként iz[l]elt édességét észrevehetleniil annyira megszeretjiik. Csak
szokasbol kovetiink a tarsasdgban sokat: de annyiszor s addig, mig magunkkal egészen
egybeolvasztjuk azt, amit masoktdl gyakran vagy mindég nem latva, soha meg nem szoktunk
volna. Ember tarsasagban nem mindig bir azon természeti tulajdonnal, hogy csak a magaval
rokon részeket Olelje fel s tegye magaéva. Az érzéketlen dolgok csak a velok nem ellenkezd
mas dolgokat veszik magokba, s magokhoz; amikben nincs kémiai valrokonsag (kéjrokonsag,
affinitas chemica), vagy amik éppen ellenkeznek, nem tamad azok kdzt kémiai egyesiilés vagy
hasonulés, szétvélasztja, visszataszitja azokat egymdastdl ama természeti erdtulajdon; de az
ember mint egy hozuhat (lavina) a koriilmények erejétdl tizetve atrohan élte mentén, felszed,
magaba vesz, amit Utjaban taldl s gyakran legkiilonb6z0bb targyak ragadnak hozza. Innen van,
hogy a valtozo koriilmények, a kiilonbozd, sokszor ellenkezd tarsalkodas altal, 6t oly sokféle,
gyakran egymadssal ellenkez6 részekbdl s tulajdonokbdl szerkesztetik egybe.

A tarsasagi életben csaknem hatartalan hatalommal bir¢ istenség a divar (moédi); ezer
kiilonbdzdképpen jelen meg ezen tiindér, csak az egyediilségtdl tavozik; hol tobb emberek
egylitt vannak s egyiitt élnek, mindeniitt s mindig jelen van. Szarmozatat kipuhatolni nem
lehet, élte oly régi, mint az emberi tarsasag; a legtdvolabbi kor homalyiban is isméretes volt
munkas hatalma; eredete az emberi természetben van: nemzdje a tetszvagy, dajkdja a valtozas
szeretete s az Uj kivandasa, neveldje a munkassag; ezen istenné szintoly nagy, mint fényes
seregtdl kisértetik. Fegyveres ereje s védldje, mely éles karddal 6talmazza ligyét s diadalmasan
szurja fel zaszlajat a legtavolabb vidékeken is, a nevetségessé tétel; ki nem hodol neki, azt sem
kora, sem rangja mentté nem teszi érzékeny csapasitol. A divat ezen fegyverese annyira is
megvetette az emberek félszét, hogy Onizlésoket, kényelmoket, sét az okossagot is gyakran
felaldozva, vakon engedelmeskednek. A csinossag, cifrasadg, fény, pompa s a szépnek valodi s
képzelt sziileményei mind a divat kiralyi udvarat ékesitik jelenlétokkel. Ezen foldi hatalmassag
birodalma erdsségét gyamolitja azzal is, hogy az ész-sziilte iparral (industria) s torekedd
munkassaggal kolesonds frigyet kotott: 6 ezeket a kézi munkak, mesterségek, miivészség s
tudomanyokban szamtalan sziileményei el6hozatalara hasznalja, ezek pedig 6t a kereskedés s
talalméanyok utjan térekedésok, munkassagok 6 eszkozévé tették.
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A divatot minden ifjo koveti s kell hogy kovesse, s ezért a kovetés egész hatalmas minden
befolyasival hat rea. De van két balvany, melynek minden felserdiilt buzgon aldoz: egyik a
tetszvagy, masik az elegancia. A tetszvagy igen természetes indulat sziileménye: azon kedves
érzésé, melyet a masoknak tetszeés, masoktol szerettetés és becsiiltetés, a kijeleltség s dicsdség
kedvtelésében érziink. Helyes és hasznos ennek kutfeje: sok jonak, sok nemes torekedésnek
eldomozdité segédje. De az ifji nem mérsékelve, nem becset fontolva, csak céljat, ti. a
tetszhetést, minél inkdbb elérhetdleg valasztja arra eszkdzeit. Nincs eldtte semmi igen bajos,
szembeszall veszélyekkel, aldja veti magéat keserli tlirésnek, megtagaddsokra kész, terhes
munkaban szivesen farad, csakhogy ezen elérésekor mindig magosbra emelkedd bajképét
elérhesse. Tobbnyire nem ezért tesz, tiir, izzad, mert ugy kell, tgy helyes: hanem mivel azaltal
tetszvagya elégittetik ki.

Az elegancia is a divat kisér0 seregéhez tartozik, de azon istenségnek legfébb rangl s
legnemesb sziiletésti alattvaloja, melyhez a hodolok és hodoltak nagy csoportjabol csak a
kijeleltebbek jarulhatnak. Jo izlés, miveltség alkotjak fénykorét s tartjak tavol attdl a durvat, az
otrombat. A tetszhetésnek ez jelen[ik] meg mint leghatalmasabb partfogdja, legsiikeresebb
eldsegitdje. Az elegancia azon oklevél, mely tarsasdgban kozonségesen, de foképp a szép-
nemné¢l majd mindig szives elfogadast nyér. Mi lehet ezért egy ifjanak kivanatosb, mi
ingerl6ébb, mint ennek elérése, ennek birtoka?

A mondottak szerint a tarsasag, melybe az ifju I€p s késobb is éveit tolti, s az abban uralkodd
tarsasagi ton[us], magahoz s maga utdn képezi 6t. A megszokds lassankint, gyakran
¢szrevehetleniil, de erds kezekkel nyom red idegen, s olykor tulajdon dnségével ellenkezd
alakzatokat, bélyegeket. A vdltozas s ujnak szeretete hirtelen sebes 1épésekkel vezeti uj, még
isméretlen utakra: ugyanezen vagy, a tetszvagytol kormanyozva divat kdvetésére, elegancia
vadaszasara tiizeli, sokszor vakon ragadja. Igy az ember a megszokds, a valtozds szeretete és a
tetszvagy éltal olyanna valik majd mindég, milyen tarsasagba 1ép, milyenben €l

Megromlott, erkolesi veszélynek tért s cégéresen rossz tarsasdg nem oly veszedelmes az
ifjunak, mint egy I¢ha modossaggal erkdlcstelen, s tetszd kiilszin alatt feslettséget rejtd s
maszlagot édesitett izzel nyujtd tarsasdg. Az elsOnek rosszasaga igen kialto, elsd tekintete is
undorit; csak a mar nekitompult s durvult inyeknek tetszhetik éles ragé6 ize: a még meg nem
romlott érzési ifju megrazkodik téle s nem talal benne kedvességet; csak a feljebb emlitett 1¢ha
tarsasagoktol lassankint megvesztegetve siillyedhet fajtalan tdrsasagok oOrvényébe, mellyel
orok veszedelmére hanyatt-homlok rohan. A vilagba el6bb kilépett ifjinak Onvalasztdsa
targyava ily tarsasag nem valik; keriili, ha torténetesen belejove, csomorrel fut s eltdvozik
attol. Ha csak egy ellenséges sors erkdlcsi fekélyes emberekhez elvalhatlanul nem kdti, kimenti
még meg nem romlott jobb természete.

A vilagra kilépés elsé éveiben csaknem mindenkiben a gyermeki artatlansaganak s nyilt szivnek
még sok nyomai vannak, az erkdlcsi érzésnek természettdl vett szava, ha nincs is egész erejére
emelve, de a lélek igen tele van annak eleven hangjaval, hogysem azt a kijelelt rossz
visszhangjai ne sértenék. Az éalorca nélkiili romlottsag ritkdn vagy inkabb soha, még e korban
az ifjinak nem tetszhetik. A rossz s helytelen akkor veszedelmes neki, ha az illének és szépnek
larvdjaban jelen meg. Oly tarsasag, melyben ész és test vagy kiilsdség csinja fénylik, hol a
helyesség s illenddség latszik uralkodni, s melyet jatszi elme s konnyti tréfak tesznek kedvessé;
hogyha azonban csak egy kiilszin mazolasa fedi tetszd festékkel a belsd silanysagot, ha az
abban megallitott helyes ¢és illendd neve csak az azza bérmalt bitangokra van ruhdzva, ha
mindaz, ami a szépnek s csinosnak firmdja alatt jelen meg, minden belsd becs vizsgalata nélkiil
vakon kovettetik, ha az elméskedés s jatszi nevetségessé tétel taps kozt s biintelen
suhogtathatja ostorait a szent s jo felett: az ilyen tarsasag veszedelmes, ez valodi mételye egy
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ifjanak. Telemachot isteni vezetdje nem a tengeri szornyek veszélyitdl féltette, hanem a
bajhangu szirénektol védte, intette.

A tarsasag befolydsa oly nagy az emberre, hogy egész természetét s valdojait meg tudja
véltoztatni. Sybaris legpuhdbban nevelt sziilottje, ha Sparta edzett lelkii, férfias fiai kozé jut,
csak elgyengiilt teste az 01j ¢letmddot allhassa ki, mar néhany év mualva nem lesz tobbé minden
ellagyult érzékek hajlékony jatéka, a piperés babbol férfi valik s tliréshez szokvan, éppen oly
j6l fog a taborban pajzsan, mint azel6tt rézsadgyaban nyugodni. Ellenben Liikurgosz neveltje
serdiilt koraban vetédvén a kedvtelést leheld Sybarisba, ha jobb géniusza onnan ki nem
ragadja, ha szelid alakban jelend lagy 6romek édességét izeliteni kezdi, lelke, valamint inainak
pattogo rugoéi ellagyulnak, s érzékek rabjava lesz; dicséség s haza helyett a fény s cifrasag
lesznek balvanyi, melyeknek aldozand. A mi tarsasdgunk, hdla az egeknek, nem hasonld
elfajult sybariséhoz, de fajdalom, spartai férfilehelet sem éleszti azt.

A hazankban 1év0 tarsasagok sokfélék. Kiilonbozo részeiben kiilonféle rangt, helyheztetési,
idOkori emberek tobbféle tarsasdgokat s tarsasagi ton[us]t alkotnak s képeznek. Mindezekrdl
kiilon szo6lani, ha szinte célom, ti. az azokban lévé hibdk vagy hidnyok elismerésére nézve
hasznos lenne is; de mind az igen sokra terjedés elkeriiléséért, mind pedig a nem mindenikkel
eléggé ismeretességemért nem fogok. Csak némelyekrdl, kivalt pedig a fobb ranga
tarsasagokrol. Leginkabb azért, mivel sok ezekrél mondando tobb masokra is illik, és mivel az
ezen tarsasagok belsd becse vagy hianya a kdvetés, utdnozas s majmolas tjan tobb masokra is
nagy befolyasu. Hogy ezen tarsasagokra nézve is a meglévé mint jo, mint rossz kivételek ide
nem értetnek, természetes: csak ataljdban s a nagyobb szamrdl szélok.

A mi miveltebb tarsasagaink az izlésnek, s szépnek érzésétdél megfosztva nincsenek. Az
erkolesi s tarsasagi ill6 s a szemérem fenntartja felettok védhatalmat. A becsiiletérzés, a
gyalazat s szégyen félelme sok elaljasodastol otalmazza. Modossag, szolgalatra készség,
egymas irant kiméld kedvezés, beszéd s magatartasbeli csin, mindezek szelid oromeket
nyujtanak s finomabb kecsekkel ¢kesitik. Foként a szépnem, melynek apold kezei alatt a szép s
ill6 mindig s mindeniitt virdgzik, nalunk is mennyei eredetét szelid erkolccsel, tiszta és gyengéd
érzéssel bizonyitja; lelki miveltség s izI¢és altal nevelt testi kecs emeli bajokat. Vidamabb az ész,
szelidebb s miveltebb az erkdlcs az 6 nyajas kdrokben, mert még nagyjara hiv leanyi a szépnek
s Graciak mosolyognak reajok.

Ha 6rommel elismerjiik s gyakran elragadtatassal érezziik is tarsasdgaink ezen érdemeit: de
mélyebben vizsgélva, hidegebben fontolva, mennyi hézagjat talaljuk a szivnek, mennyi botlasat
az ¢észnek? Az igazi emberi s erkdlcsi becs ismerése s fontolasa mely ritka! Hol bir a valodisag
érdemlett méltosagaval, s hol elég erds az eliizni a I€hasagot s annak eszeldskddd tarka
seregét, a becsiiltetés s tetszhetés korébdl? Mely mas modossag s udvariassag alatt nem
lappangnak aljas célok, aljas indulatok! Sok tetsz0 ligyesség s €letrevalosag jol megvizsgalva,
csak kitanult ravaszsadg s mindent magénak aldoz6 onkorsag. A szelidség tobbnyire gydongeség
sziileménye; elpuhultsagb6l szarmaznak nagyrészint a gyengéd érzelmek; elméskedés rossz
szivet s jatszi €sz valoédi tudds nemlétét szokta palastolni. De ezen szomoritd jelenések
vilagszerte minden tarsasagokban vagynak, voltak is mindig s lesznek, valamig gyarlosagaink
stlya alatt nyogiink.

Hogy a tarsasdgban a helyes ¢és valo egyediil uraltassék, hogy dicsé fénykoérok mindent
vilagositva a kiilszin s 1¢éhasagok homalyit széttépje, ez fajdalom, ugy latszik, lehetetlen. Erre
az kellene, hogy mindenki erkolcsi kotelességeit ne csak értse s érezze, hanem hogy lelki
erejében s méltosagaban érzéki léten joval feliilhaladott légyen. Marpedig az emberek nagyobb
része, melybdl akdrmiféle tarsasag is all, tobbnyire csak a kedves és kedvetlennek hatalmas
érzetétdl vezéreltetik: amannak vadaszasa, ennek keriilése intézi minden 1épéseit. Az ilyen
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tobbség nem fog a kedvetlennel szembeszallni, tlirni és aldozni azért, hogy ami helyes,
torténjék s az gy6zzon. Bajos az ilyentdl kivanni s nem lehet remélni, hogy a kedvest s azt, ami
oromeket igér, gyonyoriiségeket nyujt, egy nem mindig kellemetes valonak felaldozza. A
valonak s helyesnek 4brézatja gyakran komor, a komortol pedig fut a tarsasdgban oromet
keres6 ember. A 1éhasag arcan 6rom s vidamsag virit, 6romet kivan, oromet igér, tréfak s
jokedv kozt izléstdl szépitve jelen meg konnyli 1épésekkel elmés partfogoi karjan. A valot
ellenben magandl gyakrabban komorabb aldoz6 papjai rancolt szemoldokkel, fenyitd
tekintettel mutatjak a sokasdgnak; amaz mulatsagot, tarsasdg ezen balvanyat, igéri; ez
unalommal fenyegeti az €lni kivand embert rémitd vazképpel; elijedve ettdl, nem csuda, hogy
amannak veti magat kedvtelést ado karjai kozé.

Nem lehet azért reméleni, hogy az emberek nagy része erkdlcsi igaz s cselekvoleg jo legyen,
hogy indulatin kiizdve gy6zzon s Iépéseit kotelességérzése vezérelje. Az érzékek hatalma, a
vagyasok ereje, s gyengeségei az észnek s okossagnak, sziilnek, taplalnak orokké szamtalan
gyarlosadgokat, hibdkat; az ezekbdl szarmazo blindk s vétkek csoportja is 6rdkre fenn fognak
maradni.

Azt sem kivanhatni, hogy a valé mindig birjon elséséggel a tarsalkodasban s gydzzon.
Akdrminemi tarsasagban, barmily legyen tagjainak rangja, kora, helyeztetése: sok, igen sok
nagyra ndtt s nekidregedett gyermek van; ezeknek bab, jaték kell. Mig ez igy lesz, s lesz-e
vagy lehet-e valaha masként, mindaddig sokszor fog felaldoztatni 6romeknek, mulatsagoknak
a helyes valo; szép gyermekségek, mulattatd hiisagok gyakran lesznek a gondok s iparko-
déasok f6 targyaiva. Fontos dolgok s valodisdg nem foglalhatnak el mindent; soknak sem ideje,
sem kedve nem marad erre, s 6rokké a kedvest a becsesnél tobben keresik.

De az keserves, ha tarsasagi haszontalansagok, lelki szegénység, liresség s erkolesi botlasok a
tarsalkodasba nemcsak becstszva, eltiirve nézetnek el, hanem megtelepedve 6rokség jussal
birnak s gazdakka valnak ott, hol mint nem hivott s nem vart vendégek, hogy olykor jelen ne
legyenek, emberi gyengeséginkért kikeriilhetlen. Ilyen esetben nem kénytelen ad6 ez, mellyel
gyarlosaginknak tartozunk, hanem rabszolgai hodolasa 1étiink nemesb részének. Ezen kemény
vad, ha tarsasdginkat nem egészen nyomja is, de attdl altaljaban nem is mentek.

Férangl tarsasagainkrol szolvan, azokat emlitsem-e, melyek hazdnk kebelében vannak, vagy
melyekben hazankfiai a hon anyafoldén kiviil élnek s melyeket nagyobbara ott magok
alkotnak? Majd ugyanazon tén[us] uralkodik benndk, fOvondsaik hasonldk, igen egyenld
lépcsdjén allanak a miveltségnek s ugyanazon hidnyokban csaknem egyirant részesek. Azért
ataljaban szolhatok rolok.

Az izlés tisztasagara, az illenddségre s tarsalkodasi felsObb miveltségre nézve van nalunk,
aminek masként kellene lenni: sok nem dalland ki a tiszta miveltség probait moddjaink,
beszédink, szokasaink koziil, melyekben mas, valoban mivelt nemzetek tarsasagi koreitdl még
nagyon is hatra vagyunk. Ezen félszegségeknek is kdvetkezései hazankra s nemzetiink valddi
eldlépésére elég karos befolyassal vannak; de nem ezek a hazai lanyhasag, a tarsasagi koreink-
be elterjedt s onnan terjedd hazafiatlansagnak legkdzelebbi okai, azért ezeket elmell6zom.

Vizsgaljuk azon hianyokat, melyek egyenesen sziilik a hon irdnti idegenséget s amik
meggatoljak foképp a vilagra kilépd ifjat, hogy lelkes, munkas hazafiva ne valjék.

Ezen veszett, csak rosszat forralo kutfo, kétségen kiviil tarsasagi koreinkben a valodisag nem
léte. Csak a vald s a valodisag vezethet s tarthat felsébb rendeltetésiink Gtjan. Csak ezek adjak
meg az ember, a férfi valodi becsét. Ahol le van dontve ezeknek okossdgemelte kiralyi széke,
Iéhasag, hidbavalosdg s lelki liresség bitoroljak torvénytelen kezekkel a tarsasagi kor
igazgatasat: cifra babba, piperés majomma, lelki rabba alacsonyitjak le az embert.
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A térsasagi korben valodisag emelje a lelket, kormanyozza az észt s tartsa fenn onméltosagat.
Igaz, hogy nem lehet ez egyediili s 6rokos eledel; vagyasokbol s érzeményekbdl egybe-
szerkesz[t]ett valonk kivan konnyebb inyingerl6ket is. Nekifaradna, beleunna a legszebb,
legnemesb targyakba az ember, ha vidamsag s konnyli tréfdk nem éleszten¢k, nem deritenék.
Az elevenségét vesztett embert megsiiridott vére gatolna valodi foglalatossagiban is.

Eltiink fiiszere az asszonyi tarsasag. Altalok, csak a szépnem altal viritnak az élet viragai. Vak
durvasag uralkodnék s szelidebb érzéseket elfagylalva komorsdg zordon tele lepné el a
tarsasagot, ha bajolo leheleteikkel 0k nem olvasztanak a szivet szelidségre, s Gjuld éltet nem
ontenének a lélekbe. De mi farasztd, mely unalmas lenne az asszonyok tarsasdga, ha mindig
csak bolcselkednék, intene, szaraz valot vizsgdlna. Jatszi elmésség, mulatd konnyliség nélkiil
meg van ez tiindér kecsétdl fosztva. Tavoznak a Grécidk, hol izlés, 6rom, vidamsag nincs. Az
orokos komorsagtdl, az olvadni nem tudd hidegségtdl futnak ezen menny lednyai, de a valotol
nem. Az ész kormanya alatt szivesen fognak kezet 6romek s tréfdk a valosdggal; azok teszik
ezt kedvessé, ez orokiti azokat.

Vannak a tarsalkoddsnak igen kedvelt aprdsagai: mulatsdgok, idotoltések, ujsagok, oly
kellemetes targyak, melyek gyonyoriiséggel, részvéttel foglalnak el. Az oltdzet, valtozod
modik, jatékszin, balok, tarsasagok s ezekben a multaknak esetei, jovOnek vardsa, azokra
késziilés vidamon ropitik altal az idét a gyorsan mulé napokon. A tetszhetés, ha nem mindig
ordommel jutalmazva is, de eleven munkassagban tartja a szépnemet.

Helyes ez, viritson kedvesség s 6rdm asszonyok tarsasdgaban, kellem lebegje koriil, a szép-
mesterségek s miivészség az izlés bajold kezével fejtse ki legszebb gyongéd viradgait. De azért
olyan targyaknak, melyek az ember felsobb rendeltetéséhez méltok, nem sziikség a szépnem
tarsasagi korébdl kirekesztve lenni. Helye van ott, s éppen ott a legillobb helye azon
képzeteknek s érzéseknek, melyekkel az okossag érzéki teremtést erkdlcsi munkas valova
emel. A nemzetiségnek, hazanak, kotelességeknek, jussoknak a tarsalkodas olykori nagy
becsben tartott targyainak kell a szépnem tarsasagi korében is maradni, kiilonben nem ment az
a léhasag vadjatol. Tiszta képzetének, hiv érzetének kell ezekrdl minden asszonynak lenni,
kiilonben csak kellemetes babok, 6nnon s masok jatékaik targyai.

Valodi érzések s képzetek nélkiil nem felelhet meg az asszony fontos, sz€p rendeltetésének.
Mig b4j s kegy ropdesik koriil, 0k alkotjak az ifji hajlékony szivét, az egész férfinemet a
kellemek s tetszés hatalmaval 6k korményozzak: t6lok fligg, s az ¢ érdemok vagy hibajok
annak nemesedése vagy aljasoddsa. Mint holgyek s anydk a jelen s jovo kort magokhoz
képezik: mely ill6, mely sziikséges tehat, hogy kiilsé kecs s kellemek alatt nemes érzet és
valodisag legyenek lételok f6 vonasai.

A valodisdg azon gylimdlcs, melyet, ha tud érlelni, csak tigy van igaz becse, egyik nemnek
ugy, mint masiknak; csakhogy az asszonyoknal ennek az izlés, bajak s kellemek virdgleveleibe
kell szerényen rejteznie: ezektdl megfosztva s ezeknek elhullasaval elfonnyad; férfiaknal pedig
puszta agon is terem s €rik.

Férfiaknak, tarsasagi lételokben, nagyrészint a szépnem azon kodzéppont, mely koriil egész
¢ltok, minden torekedéseik forognak, buzgod részesei ezért mindannak, mi azokat érdekli és
elfoglalja.

Ritka dolog az, amit férfinem szépnemért tesz vagy nem tesz: ha nem is a legkdzelebbi, de az
majd mindig tavolabbi indit6 oka: azokra térnek vissza gondjai, gondolatai.
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Olyan targyak is, melyekre az asszonyoknak nincs oly egyenes befolydsa, a férfiak elott
¢letmodjok s iddtoltéseik kedvesekké, fontosakkd tesznek; melyek dmbar magokban nem
fontosak, de szenvedelmdk s azért vagyasok s torekedésok 1évén azokhoz kapcsolva, a
tarsalkodasnak meleg részvételt nyerd targyaiva valnak.

Lovaglas, vaddszat s mas testi gyakorlasok s mulatsagok nagy fontossagra méltatott targyak,
illék is férfihoz, a hidbavalosag nevét nem érdemlik, hasznok nagy s befolydsok jotevod
létiinkre. Csak akkor kell hibaztatni azokat, midén eszkozi, aldrendeltségi tulajdonokbodl
kilépnek, midon célokkd valnak s uralkodnak a munkas engedelmesség helyett.

Hogy férfi ezekhez értsen, ezeket kedvelje, gyakorolja, rélok beszéljen, szép és sziikséges, de
vétkes elfelejtkezni, hogy van ezek mellett s ezek felett magasb, szentebb cél, melyre torekedni
kell, hogy nemesb valonk a lélek, mely csak az okossag s értelem 4altal léphet célja - a
tokéletesedés - felé, és az akarat erkdlesi erdsodésével birhatja eredeti méltosagat. Ha férfiak
egymas kozt mindig csak 10rol, vadészatrol, kutyarél, puskarol beszélnek; ha legfébb
foglalatossagaik csak ezek s ilyenek; ha mas méltobb, valodibb becsii targyak nem érdeklik
oket, hidegen hagyjak, s6t unalmokra vagynak: valdban ily tarsasag talan derék lovaszok s
gyakorlott puskasok illd kore lehet, de - tagjainak akarmi legyen is a rangjok, értékok s szép
nevok - istallobliz s pecérszag lepi; lelancolva marad ezekben a lélek, az ész miveletlen s
szikkadtan a sziv, férfias munkéssag fel nem ébredhet, nemes lang nem hevit keblet: az ily
tarsasagnak elfagylalt érzése jegén nyom nélkiil sikamlanak altal az 6rak, zsibbasztd iirességet
hagyvan magok utan.

Némely ilyes kor tagjai a lovaglas, vadaszat, szekerezés s pipa targyaibol kifogyvan, ledlendd
idejok hézagait egymason kikapds, darabos tréfak s fajtalan beszédekkel potoljak, izlés
fliszerezte elmésség helyett. Ezek {izik el a mazsas unalmat s fakasztanak harsog6 kacagasra;
mert ily tarsasdgban mosolygéas-nevetés nemigen szokott lenni, a pipdzok tactusra torténd
kopéseik s hakogasaik kozt csak hahotdk vagy nyljt6z6 asitasok valtjak gyakran fel a larmas
beszéd kabito zajat.

A magyar foldon oly tarsasdgba 1épve, melyet a szépnem bajos jelenlétével fényesit, ékesit,
szelidit, nehéz hideg itéld bironak maradni, bajos részrehajlas nélkiil itélni, minek kellene ott
masként lenni. Annyi keccsel gazdag alakok tlinnek szemeinkbe; termetok be gyongéd s
mennyei, novésdk mi teljes, mely gyonyorii arcok, mind hodité tekintetok: oly szép szemek
néznek szemeinkbe, oly kellemetes hangok zengnek fiileinkben (mert sokkal megajandékozott
hazank miben gazdagabb, mint szép asszonyokban?), hogy feledjik a hibakeresést:
gyonyorben Uszé érzékeink az elragadtatas pillanatdanak csillimlé aranylancat vetik itt
értelmiinkre, aki pedig nem szabad, nem itélhet.

Valoban, gyakran lestem nagyobb figyelemmel szép szajokbdl édesen folyd szokat, mint
legbdlcsebb professzorunk akarmi velds tanitasat; ennek intése, buzditdsa korant sem hatottak
meg lelkemet annyira, akaratomra, tetteimre azon elszandst sziil6 erdvel tavol sem birtak, mint
ilyen szép besz¢lok nem hamar felejtendd mondasi, pedig ilyeket szegény professzoromtol
hallvan, be nagyon lenevettem volna a jambort. Az ész fontold rostélasa azon kedvvel szivott
beszédek kellemes szavait nagyrészint mint iires hangokat 1éva polyvaként ropitené el; de ki
fontol, ki rostdl, midén melegen érez, midén a tetszés s tetszeni kivands viszik tiindér
karjaikon? Be siikeres édes ajkok javasldsa, s amit ezek gunyolnak, be hajlandok vagyunk
kéarhoztatni!
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A szépet a helyestdl s jotol elvalhatlannak gondolni emberi természetiinkben vagyon. A szép
tetszést, a jo helybenhagyast sziil; egybekdtve hoditnak: kiilonvalva, a szép gyakran elnyeri a
jonak tartozé helybenhagyast, de a kecst6l megfosztott jo kdvetésre vonzd tetszést igen ritkan
sziil. Szép, ha nem is jo, gyakran jelen meg ennek alakjaban s annak vétetik; a szaraz jo, kellem
né¢lkiil, szépség alakjat magara nem ruhazhatja; csak a helybenhagyas marad részén, de
tetszeni nem fog, s igy kdvetdket is nemigen talal.

Hidegebb s érettebb itélet ala vetve szép koreink beszélgetéseit, a sok igézd hangok mi kevés
értelmet, vel6t foglalnak magokban: mennyi iires sz6, mar szokassa valt kitétel, cifra kifejezés,
melyet mondoja gyakran nem is ért, még ritkabban érez. Nem béven hallhatni 6ngondolatokat,
tulajdon érzéseket, annal tobbszor dbrandozd konyvekbdl kolecsonzott, de magaéva nem tett
fellengd kitételeket. Szakadasig elvékonyitott lengeteg érzelgdsség busongd homalyaval,
epedd sohajtasival fatyolozva kivanjak némelyek kecseiket sziv[re] hatobbakka, a személyoket
részvét okozobbakka tenni. Masoknak magokviseletét, beszédoket, minden mozdulatjokat egy
kiilfényes maz boritja, melynek tarka csillimlo szinén altal belsejoket nem ismérhetni el.
Mesterkélt, kicifritott erdltetés félszegiti természetes kecseiket.

Az igazi miiveltség s jo ton[us] valodi mételyérdl, az affektaciorol, nincs a maga helyén kiviil
itt egy-két szot szolani.

Emberek koz¢é mindig, annal inkébb valasztottabb, fényesb tarsasdgba tinnepld ruhdban vissziik
onmagunkat; tartozunk is azzal masoknak s magunknak, hogy a hazi s egyes foglalatos-
sagoktol talan el nem valhatd szennyét, lepcsességét magunkviseletének otthon hagyjuk, s
gondosabb oltdzetben jelenjen meg beszédiink, magunk tartdsa, s egész személyiink, mely
masoknak kedves s magunkat kedvelteté lehessen: de tarsasagi ruhank csak modosabban
késziilt, tisztdbban tartott legyen, mint hazi viseletiink, nem pedig cifrabb, cikornyasabb,
valasztékony (elegans) csinossag s a leggondosabb tisztasag ¢kesitse ott magunkviseletét, de
nem kolcsonzott cifrasdg, nem tarka pipere. Ilyenkor gy jelen meg akarki is, mint sok
mesterember linnepi kontosében, melynek feszességétdl nyomva meredten mozog, vagy ahogy
all valakin a masra szabott pompas glinya, fityeg sovany, avagy reped megtelt tagjain.

Csak ami egyszeru s természetes, az tetszhetik, mesterkélt s cikornyazott akarmi is, unalmas
¢€s nevetséges, de semmi nem inkabb, mint a magaviselet, és senkiben sem annyira kedvetlen s
idegenitd, mint asszonyban.

Az ily fesz és pof (affektacio) nemcsak hogy idegen lepel ala takarva rejti el a bels¢ miséget és
sajatsagot, s igy a fetszés legnemesb s azt késébb gondosan apol6 sziildttének, a bizodalomnak
lételt nem adhat, melyet a dertilt nyiltsziviiség s Onszinli természetesség taplal, hanem legszebb
kecseitdl fosztja meg a szépnemet. Nincs nevetségesb s egyszersmind bosszantobb egy
affektalt férfinal. Ha asszony ezért nem nevettetik is ki annyira, oka nem az, mintha nem volna
éppen oly nevetséges, hanem mivel mas béjai 6talmazzak attol, s a férfiakban megvan azon illé
s tartozo készség a szépnemnek gyengeségeit s hibait is elnézni s megbocsatani. Nincs az a
hodité szépség, nem lehet oly kellemek Gsszessége, mely affektacio altal sokat ne veszitene
éspedig virdgainak legszebbeibdl. Hova ennek hideg lehelete hat, szét van fava, feloldva azon
béjigézet, mely a szépnem természetes, cikornyatlan kecseivel oly varazslolag hatja meg
sziviinket. Egy szép, ki megérdemli e nevet, ha affektalt is, tetszhetik, de csak érzékeinknek,
elrészegiti ezeket a sz&p arc, novés, hang, mozdulat: hevitik, gyullasztjadk, de nem bajoljak a
szivet. Szivhez csak a természetes, a nem mesterkélt szol, csak ennek szelid heve melegiti azt.
Ami nem természetes, az erdltetett, az erdltetés pedig szivnek leghalalosb ellensége. A sziv az,
minek a kedvgajdult érzékek, gyonydrben Uszva, tetszd targyaikat bemutatjak; ami természe-
tes, nyilt, ami dnszinében jelen meg eltte, csak azt fogadja el, mert csak annak érti el rokon
szavat, csak azzal olvadhat 6ssze a bizodalom s részvét melege altal, egyediil ilyet tart meg
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tovabb, sokd, mint gyengéd aggodalma s Ohajtdsai maradand6 targyait, de bezarkozik a
mesterkélt eldtt, visszataszitja, ami nem természetes. lly targyak csak az érzékek kényeztetd
védlése alatt maradvan, rovid ideig a legforrobb kivansdgokat s epedéseket sziilhetik, de
partfogoiknak hamar mulod részegségok ellobbantaval megsziinnek tetszés targyai lenni, s
unalmat sziilnek vagy feledés fujja el dket.

Ha minden asszonyaink s leanyaink tudndk, mennyire kevesiti természetes kellemeiket,
szépségoket, elméjok bajait az affektacid, s hogy anélkiil kecseik mennyivel hdoditobb s
ellenallhatatlanabbak lennének, mind hiiséges leanyi maradnanak a természetnek.

Mi szép egy nyilt tekintet, melyben homaly nélkiil, mint igaz tiikkorben, ép Ilélek mutatkozik;
mily kecset Ont természetes s el nem facsart Ontartds az egész termetre; természetes beszéd
mely édesen s bizodalmat gerjesztve Omlik szép ajkakrol! Ezen igézd tulajdonok teszik
csinosultabb tarsasagaink legmiiveltebb szépeit oly szeretetre, oly tiszteletre méltokka.

A val6di miiveltséggel affektacio nem is férhet ssze. Orokké megvétett, siikertelen torekedés
ez arra. C¢ljat nem éri, s tobbnyire parddidjava valik az igaz miiveltségnek, nevetségessé lesz,
mint minden majmolt utdnzas.

Affektacié nemcsak rit, de ront is a tarsasagban. O sziilotte az erdltetésnek, mely minden
szépet, a természetes ezen kedveltjét, megfojtja, s azért a joizlésnek, a szép s természetes
gyermekének orok ellensége. A valodisaggal is éppen ugy nem egyezhet; ez dndsségben él,
amaz masunnan kolcsonzi 1étét, nincs bennevald s csak tiind jelentés. Hazafisagtalan
képzeteknek is ez egy o kutfeje. Affektaciobol erednek majd minden balvélemények, melyek a
haza s honi ellen vagynak, ez okozza a kiilfoldinek vak majmolasit, ez a nemzetinek
megvetesét.

De elég mar az affektaciorol. Unalmas irni s hihetd, még unalmasabb ennyit olvasni valami
felol, amirdl elmélkedni oly untig elég médunk s alkalmunk vagyon, s amit naponként tapasz-
talni tlirhetlen bosszant6 lenne, ha olykor nevetséges volta fel6l nem mulna unalmassagat.

Visszatérek szép tarsasdginkhoz. Lassuk bajolo korét egy estvéli mulatsagnak: tisztes
matronak diszesitik s a legszebb asszonyok s lanyok foldi édenné teszik azt. Beléptemmel a
haz asszonyat magyarul szandékozom koszonteni, de a fényes szobdkon s vendégek tarka
sorain keresztiil haladvan, a kellemes zajgas mind csak német hangokat, s egy-két helyrdl
francia beszédet hoz fiileimbe. Sok kiilfoldi van jelen, gondolom, mddos s ill6 ligyelet ezek
irant nyelvokon besz€lni s részeltetni dket a tarsalkodasban. Eljutvan a hdz asszonyahoz,
hallom, hogy ez is a koriilte il6, a legigazibb magyar neveket viseld asszonyokkal németiil
beszél: tartdzkodas, talan helytelen szégyen miatt elnyelem magyar tiszteletmondasomat s én is
németiil szolalok meg. A mulatdék csapatjai koz¢ elegyedem, koriilnézek, sehol sem latok
kiilfoldit, sem idegent, egy-két hadi emberen kiviil, de kik ugyis félrevonult hallgatdsban
vannak. Mégis egy magyar szot sem hallani; szinte kétlem, hogy magyar foldon s magyarok
kozt vagyok. De hiszen egy fovarosa ez hazdmnak s a jelenlévoket oly szép nevek diszesitik,
melyek torténetinkben fénylenek. Még nem is szlintiink meg, hala az égnek, nemzet lenni; vad
hoditd nem tiporta le torvényes alkotmanyunkat, nem osztoztak idegenek 6rdkiinkben s nem
toroltek ki [a] nemzetek sordbdl, szép szabadsaginkat torvényes kiralyunk hatalma s hite védi.
Nem is oly durvék s darabosak nyelviink hangjai, hogy akarmi szép szajhoz ne simulhatndnak:
a leggyongédebb érzések szelid s lelkes tolmacsava szentelték ezt koszorus lantosink s hazank
sok lelkes leanyat hallottam i1gézd bajjal magyarul szo6lani.

Miért nem akarnak hat itt anyai nyelvokon beszélni? Szégyendknek talan nem tartjak egy
nemzet tagjai lenni, melynek torténetei nagy tettekkel, mostani léte nemes tulajdonokkal
gazdag, s amely vérrel szerzett s tartott torvényes alkotmanyanak koszonik mostani jolétoket s
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fényes sorsokat. Tudniok kell, hogy az idegen fény s kolcsonzott ruha nem ékesit, hanem
szegénységet arul el. Bizonnyal tisztabb s szelidebb is érzésok, hogysem nemzetoket vadon
megvetnék s hazajok ellen, mint mostohdk, ellenséges indulatokat taplalhatndnak gyongéd
keblokben. A nemtudas tehat lehet itt az egyediili, de valoban gyaldzatos ok. Nemtudasbol
nem tenni, amit tenni kellene, igaz, hogy kisebb hiba, mint nemakarasbdl, de vannak targyak,
melyek nemtuddsa méar a nemakaras vétkét s a nemtehetés karos kovetkezését magéban
hordja. Ha itt mindenik tudna s mégsem szdlana magyarul, nemzeti nyelve s annal fogva
nemzete megvetését jelentené; de hat az, hogy nem tudnak, mit jelent? Nem azt-e, hogy mind
akik ezeket nevelék, mind 6nmagok sziikségtelennek vélék az anyai nyelvet tudni, nem tartak
érdemesnek azt kés6bb is megtanulni? Kiben nemzeti érzés van, aki magyar, nem lehet, hogy
ily latas ne szomoritsa.

Busultan hagyom oda fobb varosink tarsasagait. Faluhelyt, aprobb varosokban, melyek hazank
széleihez nem oly kozel fekiisznek, hol mindenki a hon kebelében n6 fel s él, megyek keresni a
magyarabbnak maradott magyart. Ily rejtettebb keblébe a hazanak idegennel idegenség nem
hathatott be; édes anyai nyelvemet fogom itt a szépnem kozt is hallani. Hazi boldog kdrben a
hiv anya ezen fogja szeretett gyermekeihez a nyajassadg s szelidség édes szavait mondani,
virdgzo sziizek szeméremfojtott hangon magyarul rebegik epedd ifjaknak boldogitd igenjeket,
ez itt a bizodalom nyelve a hazdjaért ¢l6 munkas férfi s benne €16 nyajas holgye kozt, itt
bizonnyal a honi nyelv legbecsesb, ez az els s rendszerinti a tarsalkodasban.

Csalddas! E tarsasagok jobbara utdnzadsai amazoknak, egy szerencsétlen eredetinek el nem
talalt, gyakran nevetséges majmolasai. Orokods szégyen, sok helyt itt sem tudnak magyarul.
Masutt s masok pedig igenis jol tudnak, de mégis mind idegen nyelvet beszélnek. De talan
csak gyakorlas kedvéért? Igy helyes, gyakorlasra valoban soknak igenis nagy sziiksége van,
mert olykor némely tarsasdgban a francia s német nyelv gonoszul rongaltatik.

Embert tetteibdl, tarsasagot beszéde targyaibol itélhetni meg. Ismétlem, amit mar feljebb
mondottam: igen szomorl lenne, ha tarsasdgban mindig csak velds s azért nagy részint komor
targyakrol szolndnk; azért nem kivanom s nem is 6hajtom, hogy nélunk is a szépnem korét
mindig fontos targyak foglaljak le. Mentsen Isten, hogy szépeink tuddkos bdlcselkeddkkeé
valjanak! Elszomorodva tavoznanak téliink a Gréciak s velok legédesb 6romeink, ha valodisag
mindig s mindeniinnen ellenségesen tizné el a vidamsagot s vigsagot.

Mindennek van helye, van ideje, hova az, és csak az illik. Példanak okéaért a farsang bohos-
kod6 tarka oromei kozt, balokban, hol mindenki, szivbél vagy kelletlen, vigsagnak tomjénez s
az Orom isteninek viszi kedvelt vagy megvetendd aldozatjat, a pezsgd 6rdmek ezen templo-
miban nem véarhatni, s6t ill6 sem lenne, hogy komor targyak foglaljanak el, s fontos dolgok
mélységérdl értekezziink. Ha a jatszilag egybeszétt cotillonban a nyugvo szép orszag dolgairol
vagy a nevelésrdl kezdené tancosat értesiteni, csOmort okozna-e inkdbb vagy nevetséget?
Vildg muland6sagardl vagy nemzeti el6haladasunk akadalyi feldl tinddni a keccsel lebegd szép
tancosnénak a francaise kozt szintoly kevéssé lenne a maga helyén, mint Themis temploméban,
ha annak tisztes papjai contredance-ot kezdenének jarni. Esztelenség az eledel utan sovargo-
nak virdgot s a szépért epeddnek ételt nydjtani. Az ¢élet minden idejének s minden tajanak sajat
ndvényi vannak, ha egyik a masikba erdszakos kézzel atiiltettetik, nem illik oda s félszegen
sanyarog. A viritd tavasz kies volgyekben gyongéd violdkat nevel; zordon telekben is
attenyészik magas tetokon az erds tolgy. Ha larmas mulatsagok gyakran zavaros arvizek is,
melyek olykor akaratunk ellen visznek zajgd habjaik kozt, de megfrissiilve lebegiink jatékos
hullimaikon; bar legyenek balvanyok a vigsdg istenei, de édes nekik aldozni s azoknak
tomjénezvén érzéki 1étiink tartozé adojat fizetjiik.
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Hanem kevés hetekig tart ezen kellemes gyermekeskedés. Nem mindig s minden tarsasagot
elevenit tanc és muzsika; hiiltebb vérrel a I¢leknek is jozanabb foglalatossag kellene, s a
bemutatott tarka aldozat utan visszatérne szellemi léte nemes érzésének s az okossagnak
szentelt oltarihoz. De fajdalom, ott is, hol j6 izlésnek, magasb érzéseknek s lelki miiveltségnek
kellene a tarsalkodés f0szerének lennie, be ritkan hallhatni az ezeket taplald beszédet; ott, hol
a valodi miiveltségnek kellene tiindokdIni, 1éha higelmiiség bitangolja az amazt illeté hodolast.
Dolgokrdl, érzelmekrdl ritkdn, tobbszor csak személyekrdl foly a beszéd; ezek itéltetnek,
gyakran kevés kiméléssel, majd mindig igen elhatarozottan. A feles temonddkat, varosi
hireket, hazi helyeztetések boncolgatéasit, melyek a legfobb tarsasdgokba is - csakhogy
tobbnyire csinosabb formakban - becstisznak, nem is emlitem, &mbar ezek éppen oly kevéssé
szoktak a tisztult izlést taplalni, mint gyongéd érzésekkel egybehangzani; s azonkiviil mennyi
kellemetlenségeket, Osszehaboroddsokat nem sziilnek, hany fajdalmas sértéseket, kesertii
konnyeket nem okoznak? Ezenkiviil id6, 6ltdzet, modik a legszokottabb - artatlan ugyan, de
lelketlen - targyai az elég bd beszédnek. Ha szivrél, érzelmekrdl van a szo, mely sok elfacsart
képzetek tlinnek fel: busong6 s érzelgds romanokbol kdlesondznek kitételeket s véleményeket,
melyek Onszivekbdl s eszekbdl meritve, ha azok szavat érteni szokva lennénk, mennyivel
egyszeriibbek s igazabbak volnanak.

Nem vadlom azzal miiveltebb tarsasdgainkat, hogy illetlenek vagy helytelenek lennének
beszédok targyai: tobb csinossag, miiveltség van mar erkdleseinkben, hogysem illend6t sértd, s
ami durva vagy aljas, gyonydrkodtethetné tarsasagainkat. A szépnemmel sziiletett illendOség
mértéke nem engedi kozeliteni az erkolcsi ratat, darabost, nem mer ezen korbe 1épni az
illetlen, legaldbb kiilszinét s leplét kell az illend6ségnek hordania: de fajdalom nem is igen
kivannak tobbet. A targyak belsé becse nem kerestetik; akarmi léha, hidbanvald, csak a
miiveltség, modossag s csin dlorcdjaban jelenjen meg, kedvességet nyer, s6t ezen alkép alatt
sok kacérsag, sok helytelen csiisz be s hinti mézelt mérgét. Ami sajat alakjaban minden
romlatlan szivet visszasan érdekelne s erkdlcsi érzést sértene, ezen magara vett kiils6 szinben
tetszik, s kell6 targgya valik.

Hat a hon, s annak szeretete, annak allapotja és sorsa, mi helyet foglal el tarsalkodasinkban? A
szépnem hogy érez, hogy nyilatkoztatja ki magat ezek feldl? Azon meleg részvételt lathatni-e,
mellyel a francia asszonyok oly egész I¢lekbdl vannak hazéjok s a kozdolgok irant? Talaljuk-e
azon nemes biiszkeséget, melyet Britannia holgyei nemzetiségdkben helyeztetnek, vagy a
Schweitzernék hiv ragaszkodéasat honjokhoz, ama hazafi felemelkedést, mely fellengve
dagasztja Németorszag sok nemes leanyanak mellét? Szdval, azon nemes hiv érzeményt a haza
irant, mely minden, a nemzeti nevet megérdemld nép kozt a szépnem tulajdona?

Vagynak igenis hazanknak oly lelkes leanyi, kikre akarmelyik nemzet is kevély lehetne, kiknek
meleg s tiszta érzés nemes munkassdgara emeli szép lelkeiket, kiknek szivoken fekszik
nemzetok sorsa, s a haza szeretetok s aggodalmok targya. Most is taldlkoznanak a merény s
veszély idején hds asszonyok, milyenek torténeteinket diszesitik. Boldognak érzem magam,
hogy ilyeket ismérek, tisztelettel hodolok itt is ezeknek s esdeklek: fogadjatok azt keggyel, Ti
imadasra méltok! De mely kicsiny ezeknek szamok, a nagy tobbség egy része csak alig eszmél
afeldl, hogy nemzethez tartozik, hazarél, nemzetiségrél nemigen van képzete is. Hogy tudna
tehat azirant hiv meleg érzéssel lenni? Masok pedig, s f4jdalom, idegen majmolasban keresik a
csinosodast, felsdbb miiveltség polcara vélnek emelkedni, ha honisdgokat megtagadjak,
nemzetiségdken tullépnek, mintha az volna a durvasag kore. Elokeld finnyassaggal emlitenek
megvetve minden hazait; elég ezen nevezet arra akarmiben is, hogy becsiilésre, figyelemre ne
méltassak. Hazafisdg nem érdem, s6t nevetséges el6ttok minden nemzeti torekvés, sajnalkozva
tekintik azt, ki oly csekélységgel bibelddik. Ily holgyek lehetnek e hazafisagra tiizeld téarsai
férjeiknek foldi vandorlasokban, fogjak-e résztvéve 1j erdre éleszteni a csliggedésig iparkodot
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s gyengéd kezekkel letorleni veritékét a polgéri bator kiizdének? Ily anydk nevelhetnek-e
valddi hazafiakat? Vérhatni-e, hogy kolesonzott nyelvok, majmolt szokasaik s idegen lelkdkkel
polgari erények ép csirajit iiltessék s gonddal apoljak a gyermeki kor mindent megtermd
foldébe?

Lassuk mar tovabba, tarsasagainkban kik a kedveltek? Nem vizsgdlom mulatsagok,
inneplések, mascaradok, vagy valami szankazas, sétalas elrendelésében, mert ezekre sajat
tulajdonok sziikségesek, melyek egy jo szakacsban vagy ligyes decorateurben gyakran inkabb
megvannak, mint a tiszteletre s szeretetre legméltobb tagjaiban a tarsasagnak; de ezek csak az
1d6toltés jol hasznalhatd eszkdzeinek nézethetnek s ezeket értelmi s erkdlesi helyes izlés
eszkozi alsé rangjokbdl kiemelni s tartdés becsiilésre méltatni nem fogja. Balban konnyl s
faradhatlan tancos valdban felér tiz legjobb, de sulyoslabu hazafival; hanem érdemei a tanc,
muzsika utolsé hangjaival ellebegnek, s a farsang s mulatsagok mindezen hdsei azok elteltével,
ott, hol ész s érzelem birdl, visszalépnek Onsemmiségokbe, ha nemesb tulajdonok nem
érdemesitik.

Orokké volt, s méltan van becse a tarsalkodési kellemetességnek: tetszd magaviselet, a beszéd
csinja s konnyli elmésség fiiszerei a tarsalkodasnak. De csak ész, érzelem s akarat igaz
érdemeivel egybekotve van méltd értékok, csak igy lehet s szabad azoknak tetszeni s
helybenhagyast nyerni: ezek nélkiil pompés kiadasi csekély vagy hibas munkéknak izeltelen
mazolasok cifra ramai. Lelkes asszonyok éppen oly kevéssé fogjak becsiilésokkel megtisztelni
vagy boldogitani tetszésokkel, valamint egy fajtalan koltemény barmely szép verseit is nem
kedvelhetik, vagy szemérmet sértd kép barmi mesteri ecsetjében nem gyonyorkddhetnek.

Tekintsiik, mindlunk kiket kiilonboztetnek szépeink, s teszik azaltal a tarsalkodéasi hang
vezéreivé? Igaz érdem, bels6 becs, magas érzés tesznek-e valakit azzd? Vizsgaltatik-e az
akarat ereje, a sziv nemes verése s az okossag deriilt viliga? Azon mérlegben, melyet szépeink
tartnak gyongéd kezeik kozt, s mellyel minket fontolvan, kegyekkel boldogitd vagy
hidegségokre karhoztato itéletoket mondjak ki reank, nyom-e sokat az embert szeretd
munkdéssag, polgari hiv érzés s a haza buzgo szeretete? Valoban gyakorta, st tobbnyire igen
keveset.

Higeszli I¢hasag, lelki s testi elpuhultsdg, minden valddi irant undorodds s borzadas minden
kotelességtdl, ezek fovonasai tarsasagink sok kedvelteinek. Gyakran iires fecsegdket, semmi
sajat szinnel s onnonséggel nem bird éretleneket latunk a legnagyobb kedvességben lenni.
Most mar nem annyira, mint ezel6tt, mert hala az égnek, reményt igérdé hajnal latszik most
nalunk is hasadni, hogyha nemcsak egy mulo fény csal6 vilaga. De addig idegen nyelv s
szokésok vak majmolasa, minden hazainak megvetése szintén az eldokeldséghez s tarsasagi jo
hanghoz tartozott. A honinak kicsufolasdban, hazafi érzések s torekedések nevetségessé
tételében csaknem vetélkedni lattatanak sokan, kik koztiink az elegancia nevét bitangolak.

Mi természetesb, mint hogy ifju, kinek legf6bb iparkodésa tarsasagban tetszeni, azokat veszi
valaszvanyul (mustraul), kiket a kedvtelés s tetszés irigylendd részeseinek lenni 1at. Nem a
valodi férfinak sajatsaggal s erds vondsokkal gazdag eredeti képét szemléli helybenhagyas s
kijelelés boldogité koronajaval ékesitve, hanem Onnonség s velds lélekben szlikolkodd
utanozasok vannak mint kovetésre mélto példanyok elejébe téve. Ha eleinte jobb része lazad is
e maga lealjasitasa ellen, de elnémitja azon hangot a megszokéas hatalma, s ennek lassq,
csaknem érezhetlen, de siikeres ereje altal csak vagyasinak elérhetése eszkozét latja abban, mi
elobb nemes érzését sértette: 1¢hava valik s lanyha lesz hazajahoz. Valoban foképp eddig, aki
nem akart kinevettetni, mennyit kellett elhallgatnia, elnyelnie, amitdl szive s esze undorodott?
Ki szentiil megtartotta kebelében jobb meggydzddését, cselekvdleg ugyan nem, de szenve-
ddleg részesévé kellett lennie azon izetlen s lelketlen gyavasagoknak: a tarsasdg nem szenved
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kebelében lazaddkat, minden feltamad annak lenevetés vagy megvetés altal torténendd
biintetésére, ki a nagy tobbség magaénak vallott képzetei s izlése ellen szegezi magat. Kettds
létre volt minden joérzésii ember kényszeritve: csak magaban vagy némely egyérzetiiek kozt
lehetett valodi érzéseinek szabad folyast engednie, sohajtania s keseregnie a veszéllyel terhes
aljasodason, de tarsalkodasi termekbe (szalonokba) Iépve ugyan Orizni kellett magat effélék
mutatasatol, vagy ha nem, lenevették asszonyaink mint unalmas s dbrandoz6 pedantot, vagy
epés gunyolonak tartvan tavol keriilték.

Bizonyos ezekbdl, hogy koztiink a szépnem {6 oka hon irdnti lanyhasdgunknak, s ebbdl jovo s
ezzel egybeszott elbitéleteink s balvélekedéseinknek. A szépnem gyongéd kezei képzik az
embert, s mi, a bolcsotiil fogva sirunkig hiiséges tanitvanyaik, hozzajuk szabjuk magunkat.
Ami elottok kedves, s amivel nékiek tetszeni lehet, az a szin volt s lesz 6rokké az uralkodo, az
utan torekszik mindenki. Nem a szépek kezébdl nyerendd koszoru tiizelte-e a régi Hellasz fiait
a legbajnokibb tettekre s edzette minden szenvedések tiirésére? Ki mert volna Spartdban mar
azért is gyava s hazdjahoz hivtelen lenni, mivel az ilyet kinevette, utalta, iildozte a szépnem?
Roma torténetei addig oly gazdagok hds tettekkel, mig asszonyai tiszta keblokben a
hazaszeretet tlizét hiven taplaltak. Az északsziilte erds nemzetek kozt a vitézség s haza-
aldozatok mélt6 dijat a szépség nyljtotta, annak kegye mosolygott az erdsre s gyalazat
fenyegette a gyavat. Mi egyéb ragadta a lovagi kor sziilotteit a képzetinket is szinte feliilmulo
merész tettekre s szenvedésekre, mint a sz€pnemnek tetszhetés vagya? Amiért esdeklett, szive
asszonyanak kegyét csak cifra beszédek s 1éha modossag altal is megnyerhetve, hiisége
aldozatival bizonnyal magét nem gyo6torte s tobbé vére a csatamez6t artatlanok dtalma s vétek
biintetéseért nem pirositotta volna.

De mely nemzet jelesité magat szép tettekkel polgari 1éte kivivasdban s meggydkerezésében,
melyik tett nagy s nemes aldozatokat, hol asszonyok részvéttel, st magas példakkal nem
serkentettek, nem tiizeltek volna? Most is minden nemzetnél, mely a jolét s miiveltség fels6bb
fokan all, s mely polgéri fontossaggal bir, a férfiakat sziilo, neveld, idomitd s vezérld szépnem
hiven tépldlja mellében hazaja szeretetét, mint Vesta szlizei hajdan a szent tiizet, melynek
kialvasa aljasodasnak gyaszos jele s bizonyos eldpostdja. Mar a gyengéd kor elsd, tobbé ki
nem torlendé benyoméasaival honjdhoz erds vonzddas forrna a gyermek szivébe; hazajahoz s
torvényes kiralydhoz hivségre s nemes tettekre heviilne minden ifju, mélté célra térekedve a
magat munkas polgarra emelt férfi szEép, de terhes palyajan hazafi érzésti holgyében toreke-
désinek segédjét, aggodasainak s kétségeinek nydjas eloszlatdjat talalnd fel, hogyha lanyok,
ndk, anyadk koztiink tobb valodisaggal s hazai érzéssel birnanak.

Ennek igaz Iétét kétségbe nem hozhatni. De vigyazzunk, hogy ne legyiink igazsagtalanok
itéletiinkben. Ha lehet, ne kéarhoztassunk ott, hol mindig szivesen tett hodolas helyett ily
kotelességgé valt itélés is mar fijdalmas sziviinknek. Lassuk a hiba feltalalasaval az attol
kiilonbdzd hibaztatast mennyire kellessen egybekdtni, s tovabba nézziik meg, az emlitetteknek,
melyekbdl oly sok rossz forr, 6nmagokban van-e eredete, vagy azon kiviil kell kutfejét
keresni?

A megtetszés s tetsz€s azon mod, mely dltal, s azon ut, melyen a sz€pnem nagy rendeltetése
palydjara léphet. Ezen kedvelt istenség nyit neki szép munkalkodasi kort: tavozasa elzéarja azt,
kirekeszti abbol. Ezen tlindér vezérli himen oltarahoz, éltala lesz jovd polgarok neveldje s a
jeleniek képzdje. Csak ennek mosolygd kegye altal szerzi s terjeszti minden korra s helyzetre
szelid hatalmat. Kit nem viszen igéz6 karjain, vagy komoran elhagy, meg van vetve s tlinik
annak ¢élte célja, gyokér nélkiil hervad hideg foldben a gyengéd novény. Il ezért ezen
istenségnek tomjénezni s 6rokké fenntartani azzal a szent frigyet, de ezen aldozatra a szépnem
¢ltének egyik szaka van kiilondsen hatdrozva, s abban cél s torekedés a megtetszés, masikban,
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ennek fenntartdsa mellett, hol édes, hol komoly kotelességek teljesitése valik magasbra
kitlizott céljava. Partaban a szépnem csak eldjatékara Iép fel az életnek, de ha nem fogadja
megtetszés tapsa, s nem kiséri a tetszés helybenhagyasa, mint holgy, mint anya vagy éppen
nem, vagy rosszul fogja jatszhatni valodi szerepét (roll¢jat) az életnek hol vig, hol szomort
jatékaban. Leanyi kor virdgokat apol, szed s bajos koszoruba fiiz: asszonyoknak az élet
ugyanazon kertjében hasznos gabonat, édes gyiimolcsoket kell termeszteniok s értelmes
gonddal a jovenddség gyengéd fait nevelniok. Nem valhatnak azokbdl jo kertészek, kik csak
viragok tenyésztésére tanittattak. Ezeket a forré nydr s hiives Osz elhervasztja, taplalasra
sziikséges novények s redjok bizott csemeték hozzd nem értd kezeik kozt elcsenevésznek.
Marpedig nalunk tobbnyire csak a kert aprovirdgos tablaiban vezettetnek, annak nagyobb
terjedékil, valoédi haszndlasara szant foldeit meg nem ismértetik velok, azokat mivelni nem
tanitjak; csuda-e hat, hogy nagyjara parlagban hevernek? Inkabb megtetszeni, mint folyvast
tetszeni igyekeznek. Az anydk azon lattatnak inkabb torekedni, hogy lednyaik szerencsésen
férjhez menjenek, nem pedig, hogy boldogul férjnél maradjanak. Mintha az oltarnal
végzddnék 1étok hatdra, ugy van nevelésok szinte csak addigra szamitva. Felszinség majd
minden tudésok, egy kis kiils6 maz, modossag, csin s izlés leple falka elditéleteken s balvéle-
ményeken; nem kevés negéd, sok pipere s finnya, csekély s hamar felejtendd szép mesterségi s
miivészi idomzat. Mely kevésnek veheti ezek koziil hasznat a holgy, az anya, ellenben mennyi
egyebet kellene tudnia, s mely kiilonbozok tevésére kellene szoktatva lennie, hogy hazi
korében boldogsagot s aldast terjesszen s tarsasdgi helyzetében szeretetet s tiszteletet
érdemeljen. Mint sok vasari portéka s gyarlat-miv csak latszatos jonak, de nem tartds josagra
vannak elkészitve. Becsiilet s keresztyéni kotelesség kivanna a szegény vevot is annyira meg
nem csalni, s egy egész életen at, s annak viszontagsdgai kozt hasznalandd segéd, élni s
munkalni tudo feleség s anya helyett piperés babot nem adni. De egy szegény artatlan leanyt
nem konnyll rendeltetésére késziiletlen bocsatani, 1 s szokatlan helyzete viszontagsdgainak
tlirésére, terheinek vitelére meg nem erdsitve, csalodasok, tévedések s veszélyek csapdsinak
tenni ki valoban kegyetlenség. Minden asszonynak egész ¢lte, boldogsadga vagy teménytelen
boldogtalansadga, nagyobbara attol fligg: nevelés altal szeretetre s tiszteletre bajold lénny¢,
vagy toredékeny jatékszerré 10n-e? Ezért sziildiknek szent kotelességok irantok, s tartoznak
azzal a késObb kornak is, Oket olyakkd tenni, hogy a tetszést Ordkiteni tudjak, gyakran
hanykodo létdkben ész s erkdles bizonyos mértéke szerint tudjanak allni, s valoédi polgarokat
nevelhessenek.

Ha ez megvétett nevelés miatt nem torténik, férfiak okai mint apak, s 6k a haz gazdai, urai is.
Tavol legyen keleti durva hatalom gondolatja is: de mégis férfinak kell ész vilaga, akarat sulya
s lelki eré s miiveltség altal fenségi hatalommal birnia a hdznal, vagy ha nem, igazi fajanké. Ha
nem ¢érti s nem ¢érzi, hogy a targyban mit kellene tennie, nem tudom, értetlensége sajnalasra
méltobb-e vagy gyengesége nevetségre, ha amit jonak lat, végrehajtani nem tudja. Mert sok
hazaknal sem beszéd, sem érzés, mondhatni a levegd sem honi. Kiilfoldi, mindenre inkabb,
mint neveldnek termett tapasztalatlan fiatal, vagy igenis tapasztalt, sok mindenhez jol, de
neveléshez éppen nem értd agg személyekre van a legangyalibb alakok nevelése bizva. Ilyen,
nagyrészint hontalan kiilfoldiek, kiknek képzetdk sincs hazarol, ahhoz semmi sem kapcsolja s
magasb érzésekre lelkdk soha fel nem emelkedik - ilyenek honhoz melegséget, haza irant hii
aggodalmat s nemesen biiszke nemzeti érzelmet, bizonnyal, sem kifejteni, sem taplalni soha
nem fognak. Mas anyak, itéletem szerint nem helyes koltségkevesitésért, vagy bizonnyal hibés
baj s faradsag restellésébdl leanyaikat magyar f61don kiviil adjak neveld helyekre. Készakarva
honibol idegent csinalnak. Kiszakittatik a gyengéd csemete taplald anyafoldébdl; egészen mas
tulajdoni foldbe, éppen idegen éghajlatba tétetik altal, ott neveltetik, hogy egypar év mulva
viszont eredeti helyére visszatétessék, melynek foldétdl mar elszokott, levegdjétdl elidegeniilt.
Mely fondk szamitas! Mas nemzetbelivé nem valik, mert neve, sorsa magyarhonhoz kéti, de
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magyar megsziint lenni, mivel hazdjat sem nem szereti, s magyarul sem szdlani, sem érezni
nem tud, s igy tér a németté, franciava vagy angolla nem valhatott, mar nem magyar hontalan
rokonai koz¢ s hazéja tarsasdgiba vissza: éppen oly szomoru helyzet s megvetést érdemld
pedig semmi hazdhoz s nemzethez, mint egy vallashoz sem tartozni.

Ily nevelési hidnyok a mi tarsasdginkban ki nem po6tolhathatok. Mikor hall az azokba Gjonnan
1ép6 magyar beszédet, mikor nemzeti érzést? Nem sokkal gyakrabban-e kinevetését, lecstifo-
lasat a honinak, de s6t a hazafisagnak is.

Vannak nemes érzésii anyak, kik legszebb jussokat s legédesb kotelességoket, gyermekeik
nevelését, sem idegen zsoldosra nem bizzdk, sem szivteleniil 6ket az anyai édes kebeltdl
elzarva idegenek k6z¢ nem taszitjak. Ily széplelkli asszonyoknak kdszonhetni, hogy nem
minden szépeink vannak honi hiv érzés s buzgd részvétel nélkiil. Nemzetiink sajatja: magas
érzésekhez nyilt sziv s tiszta ész, minden visszas nevelés mellett s a tarsalkodds karos
benyomasai ellenére sokaknal kivivja nemesb részét, s valoban hiv lednyiva valnak hazadnknak.

A mondottakat tekintvén, nem lehet nalunk a szépnemet karhoztatva hibaztatni hazafisag-
talansagért: hogy a hont nem ismerik s azért nem is szeretik, hogy a hazaszeretet mennyei
csemetéje csak kevésnek virit keblében, hogy sokan nem tudnak, masok nem szeretnek
magyarul beszélni, nevelésoknek kell részint, részint pedig a tarsasagi hangnak s szokasoknak
tulajdonitani.

Ha a nevelés hibés, mint feljebb is mondam, egyenesen a férfiak okai.

Mi a tarsasagot illeti! Igaz, arra a szépnemnek van legerdsb befolyasa: amit 6k akarnak s
kedvelnek, az, s csak az van s lehet divatban, de, hogy mit akarjanak s mit kedveljenek, az
férfiaktol fligg.

Esz, izlés, erkolcs s ezekbdl egybeolvadt lelkieré ellendllhatatlan fenséget ad. Ezek birtokaban
bir a férfi helyes jussal azon hatalommal, melyet masként csak mint erdszak sziileményét
méltatlan bitangol. Ez azon erd, melyeknek asszonyok - kiknek, értelem szerint, férfiakkal
mindenben egyenld természeti jussok van - mindig Onkisebbitésok nélkiil engednek, s azaltal
nem fejet hajtd tartozast mutatnak, hanem erkolcsi 1étoket bizonyitjak, mert lelki fenségnek
csak szellemi lény, de az mindig, hodol.

A haza iranti lanyhasag, s az ellen uralkodo elditéletek, mint lattuk, foképp a megvétett
neveléstl szarmaznak, s tarsasadgi visszas hang tapldlja azokat. Mennyire hat a szépnem
tarsasdga nemcsak ifjakra, hanem az egész férfinemre, mondok: s ki ne tudnd, ki ne érezné
ezt? De a férfitarsasag miléte is nemkevésbé kozli szinét tagjaival, f6képp a vildgba kilépd
ifjakra sajatsaganak maradandod bélyegét nyomja. Hogy ezekben kozottiink valodisag s
hazafisag hangja uralkodik-e, s mennyire olyanok, hogy ifjakban nemes érzéseket sziiljenek s a
megélemedettnél azokat taplaljak, erdsitsék, ennek megitélésére tekintsiik kdzelebbrdl a férfi
koreinket.

Nem kis hibank nekiink az, hogy a tarsalkodas kolcsonds tekintetek s illenddségsziilte
parancsainak s erdltetéseinek, melyek a simat gyengéden, de a darabost sértve szoritjak, nem
oromest hajtunk fejet. Pedig ezek Osszehangzasabol olvad egybe a tarsasagi jo hang, ezek
védik minden egyes tagnak jolétére oly sziikséges aprd jussait, s a helyzeteket megbantd
kellemetlenségek ezek altal tdvoztatnak el; kdlcsonds jotallasok (garancidk) egymas tekintete
irant, s korlatok, melyek mindenkinek sérthetetlen igazait veszik koriil, ugy maradnak a
magunkéinak kozepettok batorsagban, ha at nem torjiik a masokéit. Ezen tartalék (a francia
géne-nek nevezi) tarsasagban nagyon sziikséges, ifjakra nézve elkeriilhetetlen. De ez is a maga
hatéri kozt maradjon, s lelketlen feszességgé ne fajuljon el. Ez azon fenkd, mely lekdszoriil
minden darabossagot. De a magokrahagyott, novésokben elkényesedett tagjaink nem szeretik
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viselni a mivelt tarsasadg ezen diszes szinruhdjat (uniformis), nyomja, szoritja az dket. Mar
asszonyok kozt is - hol pedig csak abban illd megjelenni -, mikor csak lehet, tagitunk rajta, de
mind férfiak kozt 1évén egészen nekivetkeziink. Ismerdsok biztos tarsasdgaban feloldozkodni s
az Oltdzet némely részét le is vetni, olykor szabad s nem illetlen: de nem mindent. Fedezd
gunya nélkiil in puris naturalibus, valamint testiinkre, gy magunkviseletére nézve is, nem ill6,
nem szabad tarsasagban lenni. Ezen sziikséges torvényeknek gyakori altalhagasa okozza, hogy
oly sok illetlen-mosdatlan cstsz be tarsalkodasunkba, s oly kevés kiméléssel vagyunk egymas
irant.

Nem azon tarsasagokat nézem, melyek kevés miveltségre tartanak szamot, s melyektdl azért
kevesebbet is kivanhatni. Nem azokat, melyeknek részeseit nem szoktdk oly miivelteknek
tartani helyzetok s sziikebb korben ¢élésok miatt, vagy mivel nem sokat forogtak az
ugynevezett nagyvilagban. Sem azon mulatsdgokrél nem szoélok, melyeket pillanatig
kicsapongd 0rom s bor a vigsag linnepévé teszen: ezeket komoly fontolds ha nem hagyja is
helyben, de nagyon ritkan el6forduldsokat nem lehet karhoztatni: kedvetlenségek stirti kodét,
vagy a gondok gyaszfellegeit ha frissitd szellok s a melegitd nap sugari el nem oszlathatjak,
hadd szaggassa szét azokat bar sz€lvész is - de ne gyakran - s orkdnna ne valjék, kiilonben a
kidertilt nap letarolt térre s feldult kornyékére fog visszatekinteni: ,,dulce est desipere in loco™.
Ily alkalommal minden kilép szokott sorabdl: az illenddség s modossagnak is csak nagyon
tagitott mértéke ala szorithatni ilyen kort.

Menjiink azon tarsasagainkba, melyek legels6 nemzetiségeink, legnagyobb hazaink tagjaibol
allnak. Tobbnyire az unalom seregelteti azokat egybe, hogy iires s végtelen hosszu idejoket,
mellyel magok nem birnak, méasok segitségével gyilkolhassdk. Mésok foglalatossagok terhei
utan nyugonni jonnek, vagy hogy a feszes tarsasdgok faradsagait kipihenjék, s evégre mivel
toltik kedviikre idejoket? Egész hosszl estvék, napok nagy része telik el, s egy okos sz6t nem
hallani, unalomig foly lovakrol az értekezés, melyhez tobbnyire nem tudnak, pedig nagyon is
dragan fizették sokan locsiszaraiknak leckéiket. Vadaszatrol is teméntelent beszélnek - nagy
vadaszok am ezek az urak! -, I6haton ugyan nemigen, gyalog sem sokat faradnak, de minden
Oszen hat jager s puskahordd kozepében székeikrdl tobb szaz fdcany majorsagot s elkény-
szeredett nyulakat szoktak halomra 16d6zni.

Némely uri tarsasagban, mint Osszidn hdseit gézeik kozt lebegve, oly homdlyban latom
patriciusinkat nyugagyakon (sz6fakon) heverészni a dohdnyfiist fellegében, melynek siirtiségét
csak némely jelenlevoknek tudatlansagok vastagsaga vagy el6itéletek kode mulhat feliil. Ezen
nehéz levegdt izIés sugdra nem oszlatja szét s azért szebb érzések melege nem hathat altal ily
fellegeken. Egy-egy tragar tréfa villiama hasit rajtok keresztiil, melyet az elméskedd
hahotédjanak csattandsa s a tobbiek kacagisanak dorgése kovet; mint szdraz mennyké nem
gyujt, lang kiégett s alélt, melyekben nem hamar lobban, hanem az elektrikai szikra becsap
azon ifjak konnyen heviild érzékeikbe, kik itt még Gjoncok, nem alszik ott el, begyokbe szedik
kdvetés vagy utanzas végett, amit oly tapsra méltatva hallanak, hogy minél eldbb Ok is
hasonlét mondjanak s tegyenek. Még jokor megszokjak az épiiletes példakbol s hallottakbol az
asszonyokat nemtelen eszkdzz¢ lealacsonyitva képzelni, lassankint elvesztik ama bantani
rettegd tiszteletet azon nem irant, mely minden romlatlan érzés sajatja. A hazat tobbnyire ugy
nézik, mint azon hatart, melyen az 0 kovér szant6foldeik is fekiisznek, csak joszagaikrol
ismerik s mérik a hont. Ha valaki kozdologrol kezd szoélani, kinek hosszira nytjtott ¢jjelébol
mostanra alom nem maradt, fészkelddni kezd, indulasra késziil, mint az 4gylazast megsokallott
sereg. Asitasok jelt adnak a menésre, lassankint veszik kalapjokat s a szegény szép hévvel
beszeéld igen gy jar, mint az egykori papold utolsonak maradt hallgatojaval. Okosabb vagy
tudomanyos targy jo torténetesen eld: ha sokan szolnak hozza, mind szivszaggatd tudatlan-
sagokat hallhatni! Banni kell, felebarati sajndlat s hazafiai pirulds miért zavar s nem enged
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kedviinkre nevetniink. A beszéd savat leopoldstadti furcsasagok adjak meg, s elevenségét
varosi torténetek, napi esetek, theatrumok, ismerdsok s tarsasagok rostalasai.

Jo, szo6ljanak mindezekrdl, kivalt ha tobb izléssel, tudéssal torténnék s azon kiméléssel, mellyel
mashoz illé s asszonyok irant kotelessége mindenkinek lennie. De nem lenne e hazafiak elott
ezeknél kedvesebb; édesebb izii targy, mely elevenebben érdekelné keblét a magyar nemesnek
s magnasnak, kinek szép helyzete hazaja jelen vagy jovo sorsara oly nagy befolyast engedett?
Ezeknek, kik mind azza sziiletnek, ami masutt csak némely, vagy sok érdem s faradsadg utadn
valhatik, ti. a torvényhozo test tagjava? Kik meghivott s megbizott védei, tanacsloji a hazdnak
s kiralynak? Ezen ittlévok, rendeltetésokkel s szép emlékekhez kapcsolt nevokkel, rokonabb
targyakat ugyan nem kapnak-e? Ezek, kiket torvényiink felmentett majd minden tehertdl,
azért, hogy a kozjora annal tobbet tegyenek, tehessenek, kiknek a nem erdltetett, hanem
onkényes jO cselekvésre nemes utat nyitott s erkodlesi érdemszerzést enged oly altal, aminek
kényszeritd, parancssziilte teljesitésénél fogva mas még csak a nemrosszasag s nemvétkezés
sokkal alsobb becsii fokéan all?

Tevé (pozitiv) josagra vannak meghiva ezek, s tevdleg jok lehetnek, oly uton, melyen masok
csak negativ becset nyerhetnek. Ha a jobbagy vagy nemnemes a kozhaszonra, orszag
sziikségeire kelld adojat nem fizeti, erdvel is megveszik azt rajta; ha a haza 6talmara sziikséges
katonaskodasbol magat ki akarja vonni s el6bb all, kotelezi arra a kotél; kdzterhek horddzasat
a mogyordfa nem engedi, hogy nyakaro6l razza le. Magyar nemes ha jovedelme egy részét
kozjonak szenteli, ha aldoz a hazadért s terheit hordani segiti, mar érdemnek vétetik, sot
fajdalom, ritka voltaért nagynak, kényszeriteni arra kiilséképp nem lehet, nincs red torvény,
becsiiletére, erkolesi jobb részére van hagyva: de kiben a becsiilet szava, s a kotelesség érzése
tobb erdvel nem bir, mint dulo (executor), kotél s mogyorofa, jaj, tizszeres lelki jaj annak! Mi
lehet szebb, nemesb s ugyanazért kotelezobb bizodalom, mint amely nem szorit kiilséleg jo
cselekvésre, csak bizva varja azt téliink; s ily nemes megbizas, valodi magyar becsiiletére lett
hagyas nem szol e hatalommal el nem fajult magyar szivhez?
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HON ELLENI ELOITELETEKROL KULONOSEN
Mindazon lanyhasdg, sot idegenkedés, melyet a feljebb emlitett okok némelyikében a haza
irant sziilnek, sok elditéletek kutfeje, melyek viszont azon hidegséget terjesztik, nevelik.

Igaz, hogy a haza- s honi targyak ellen feles balvélemények s elditéletek nagy része mar, hala
az égnek, vagy megszlnt, vagy szlinni kezdett, de mégis oly sok van s azok tobbnyire oly
kéarosak, hogy némelyeket el nem hallgathatok.

Ezuttal csak a polgari alkotméanyunkat s helyzetiinket érdeklékrodl szolok.

Ezek is, mint minden mas el6itéletek s balvélemények, vagy tudatlansagbol vagy rosszakarattol
szarmaznak. Veszedelmesek, mivel hazafisagtalansagnak hol okai, hol mentségei.

Lassunk némely ellenvetéseket, melyeket polgari alkotmanyunk s helyzetiinknek tenni szoktak
s melyek altal azokra megfelelni nem tudvan, vagy nem akarvan, oly sokan taplaljak bal- és
eloitéleteiket.
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IV. ELLENVETES,

hogy minadlunk javitani, ujitani nem lehet, mert minden
torténendo valtozas az egészet forgatna fel.

Az emlitett elavultsdgra hivatkozoknak is ez 5 allitasok. Ugy képzelik ezek polgari alkot-
manyunkat, mint egy redves, szuette épitményt, mint egy roskadozd héazat, melyet akéarhol
bontanak is meg, akdrhonnan szednek ki kdveket falaibol, 6sszeroskad, leomlik az egész.

Meggydzddésem szerint egészen hibas és alaptalan allitas ez. Ha polgari alkotmanyunk alapjai,
0 kotései volnanak elavulva, ugy valoban nem lenne tandcsos kiilsejét is bolygatni. Ha nem
volnanak alapjai s csak mind fold szinére rakott részeinek gyonge kotése tartana fenn, ugy
akarmely részének megmozditdsa s kivétele altal Gsszerogyna, eldiilne az egész. De hogy
alapjai nincsenek polgari alkotmanyunknak, allitani nem lehet.

Minden polgari alkotmany alapja azon kezességekben, garancidkban all, melyek fennmarada-
sanak zélogai. Hogy polgari alkotmanyunknak ily kezességei vannak, s hogy azokra van
épitve, azt fentebb mar lattuk, nemkiilonben azt is, hogy azon kezességek nem puszta szok,
hanem valoban 1éteznek, tehat elavulva nincsenek.

Valamint az elavultsdgok nincsenek polgari alkotmanyunk alapjaiban, ugy azon hibak, hidnyok
s bajok, melyek alatt polgéri s tarsasagi létiink sok tekintetben nydg, nem f6 kotéseibdl
szarmaznak polgari alkotmanyunknak. Eziranti értekezésem targyai tehat ezek: hogy a nalunk
lévé hibdknak gydkere nincs polgéri alkotmanyunk velejében, hogy a hibdk eltdroltethetnek,
hianyok kipotoltathatnak anélkiil, hogy a kilencedik szazad ota fennallé alkotmany az altal
szenvedne, s6t, hogy éppen fennmaradhatdsa teszen tobb valtozasokat s ujitdsokat sziiksé-
gesekké. Ezen allitasok felvildgositdsa végett szoljunk eldbb a hibak, bajok és hidnyokrol,
lassuk, azoknak okait hol keresik sokan és hol vannak azok; tovabba, hogy igenis vannak
torvényeinkben sok bajainknak okai, de hogy azon tdrvények éppen nem tartoznak
alaptorvényeinkhez. Ezen igazsag bebizonyitasara tekintsiik rovid rajzat alaptorvényeinknek s
polgari alkotmanyunk f6 ktéseinek, melyhez, mint felallitott mértékhez szabva megvizsgalunk
némelyeket polgari intézeteink koziil, melyeket hibaztatnak, s meglatjuk, szorosan Ossze
vannak-e azon f0 kotésekkel forrva, s nem lehet-e azoknak sérelme nélkiil valtoztatni?

Azon kérdésre, vannak-e nalunk hibdk s hianyok mostani helyzetiinket s allapotunkat tekintve,
bajosan fog taldlkozni valaki oly hozzaragadt bardtja a meglevonek, hogy igennel feleljen.
Kereskedés nemléte, gazdasagi csonkasidgok, sok természeti kincsek nem hasznalhatasa,
iparbeli hiany, szegénység, sok adossag, falka sequestrumok, gyakori éhség, csekély
termesztmények, rossz kézmivek, kevés s ligyetlen mesteremberek, gyarak nem Iéte. Mindezek
¢és sok mas egyebek azzal is éreztetik, ki nem akarja hinni, s hatalommal s éles hangon kialtjak,
hogy igenis vannak, mégpedig sok és nagy hibak.

De sokan kiilonb6z6 helyeken kivanjak keresni ezek fészkét. Egy nagy csoport (a fatalizmus
indolens baratjai) mindent a nehéz id6k nyakaba vetnek, mast nem nagyon, magukat
legkevésbé hibaztatjak s minden bajt a mostani mostoha id6bdl szarmaztatnak, meggy6zddve,
hogy ennek igy kell lenni, s maskint nem lehet, tiirelmes szivvel nyomorognak, sopankodason
kiviil minden egyéb torekedést siikertelennek tartvan, mindent santikdldé menetére hagynak.
Ezek nem gondoljak meg, hogy az idok és koriilmények egyet tesznek, ezeknek pedig egy
része tOliink fligg, és hogy az ily idok vagy koriilmények mostohasdga mas nemzeteket is
nyom, némelyeket még nalunknal sokkal érzékenyebben s mégis virdgoznak, s ha zavarjak is
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azok némely részben jolétoket, de nem okoznak oly minden tagokat érdekld s oly sokféle
betegségeket, milyekben mi sinlddiink.

Masok minden bajt geografiai fekvéslinknek tulajdonitanak. Igaz, hogy ez kedvezdbb is
lehetne: szomszédink egy része, éghajlata s termékeny fold[jle miatt, valamint kevés sziik-
ségeiért nem szorult reank. Mas része az iparkodasi kifejlettség felsébb polcan all s nem vesz
téliink, hanem mirednk arasztja készitményeit, amikkel pedig birunk, s milyekre sziikségok
van, azokat mashonnan kdnnyitett médon szerzik meg, nekiink pedig teméntelen akadalyok
allanak utunkban.

De mindezen visszassagok csak kereskedésiinket érdeklik; oly sokféle s szamos hidnyok
érezhetdk pedig kozottink s annyi targyban 1évé elmaradottsdg karos csonkasdgéaval
kinlodunk, hogy a kereskedésnek akarmely nagy befolyasat vessziik is fel egy nemzet jolétére s
ha az attdl legtavolabbnak latszo targyakra hatasat elismerjiik is, mégis van elég nalunk, ami
jobban lehetne s jobban kellene lennie minden kereskedés nélkiil is. Kereskedésiink nemlétét
szinté[n] nem lehet egyediil geografiai fekvésiinkre s az abbdl jovo akadalyokra, nem csupan a
vamok s harmincadokra héritani. Ezen akadalyok s nehézségeknek, ha nem mind is, de egy
részét a koztiink most meglévonél nyiltabb s munkasabb értelem, serényebb s gyokdsebb
iparkodas elmell6zni, kikeriilni, meggy6zni képes lenne, csak a koznépet a birtok s a
birtokosokat a hitel nemlétébdl szarmazé pénz nem-szerezhetés sulya ne nyomna, s ezen okok,
melyek egyenesen polgari alkotmanyunkbol szarmaznak, egyiket ugy, mint masikat, minden
iparkodastol nem kedvetlenitenének s nem zarnanak el.

Mely sok nemzet van sokkal mostohabb koriilmények kozt: egynek szigoru éghajlata, masnak
fold[j]e sovany vagy szilik, ezt gyakran pusztitdé hdboruk csigaztdk, amazt kozaddssagai s nagy
adoji temérdek terhe nyomja. Mégis viritnak mezeik, hazaikban jolét s jol-magabirés uralkodik,
gyarapszik kereskedésok s mesterségek s tudomanyok viragoznak. Ellenben pedig a geografiai
helyzetiink egy-két nem kedvezd oldala mellett, még mennyi aldas van a természettdl
orszagunkra arasztva! Annyi gazdagsag s meggazdagodds csirdja van abban; nemzetiinknek
legalabb egy részén oly kevés egyenesen nyomo teher fekszik, hogy valoban alig megfoghato,
miért nem vagyunk nagyon is gazdagok, foldeink nagy része oly kovér, hogy mas nemzetek a
magokét tragyazhatndk azzal, rossz és kevés munka mellett és csaknem ingyen bd termést
adnak, kiterjedésok elegendd, sokhelyt tomérdek; éghajlatunk minden gazdasagi s feles keres-
kedési ndvények eldhozéaséara igen alkalmas; hegyeink igen j6 s temérdek bort teremhetnek s
hatalmas erddket tudnak nevelni, gyomrok teli ércekkel, labunk a leghasznosabb asvanyokat s
draga koveket tapodja, életadd forrasokkal bdvelkediink; mindennemii marhatenyésztés
nagyon olcso, legeldnk s takarmanyunk azon célra igen jo s bdven van, - és mind emellett
szigorgés s megszorultsag 6tlik minden nyomon szemiinkbe.

A koznép, hogy nem gazdagabb, éppen oly kevéssé csudalhatni, mint hogy rossz eledelen
ragodo s elesigazott igas-lovak nem kovérek, sot, kivalt orszagunk némely részeiben, ha
allapotjokat kozelrdl megtekintjiik s hogy sziikségeik mik s miné médjok van azok pdtlasara,
¢s mindezeket terheikkel dsszevetve, valoban bamulasra méltd, hogy egészen el nem pusztul-
nak. De hogy a birtokosok, kik koziil némelyek csaknem tartoméanyokkal birnak, s kikért
ataljdban mindazon gazdasdgi munkat, melyet mas nemzetbeli gazddk csak készpénzzel
tétethetnek, szolgaldé embereik pénz nélkiil megtesznek, s kiket semmi add, semmi kozteher
viselése nem nyom, hogy ennyi aldas mellett is, mondom, hazdnkban a birtokosok nemcsak
ritkan gazdagok, de tobbnyire adossadg drvényében fuldokolnak, s hogy majd mindnyaja pénz
nemlétet panaszol s azért kénytelen a leghasznosabb gazdasagi javitasokkal felhagyni, sét a
megélhetés gondjai, szorongatasi kozt kinlodik, ez szinte megfoghatlan. Idegen, ki keveset bir,
sokat fizet, s mégis elege van, latvan, hogy mi sokat birunk, semmit sem fizetlink, mégis
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kevesiink, gyakran igen kevesiink van, kdnnyen tarthatna ezen megfoghatlan dolgot varazslas
kovetkezésének.

Vannak sokan, kik minden hianyért s hatramaradasért az uralkodéast vadoljak, azt mondjak
ezek, hogy az veliink, tobbi népei kdzt csak mint mostohdjaval banik, azt allitjak, hogy egész
igyekezete minél inkabb szivni ezen orszag zsirjat, foképp azért, mivel azon uton s oly
mértékben, mint tobbi tartomanyibol, ebbdl hasznot nem lat. Még azon panaszt is hallhatni,
hogy benniinket készakarva szegényitnek, nehogy meggazdagodasunk altal a tobbiek szegé-
nyedjenek, és hogy nemzetiink szantszandékos szegényitése s gyengitése azon célbol is
torténik, hogy igen vérszemre ne kapjon s konnyebben lehessen vele banni. Ha ezen allitasok
igazak lennének, éppen oly vétkes, mint karos szamitas s politika volna.

Igaz, hogy Il-ik Jozsef, mint annak nyilvanos kifejezését nyomtatasban megjelent levelében
olvashatni, dszintén kivallotta, hogy a magyarok kereskedését s gyaraik (fabrikaik) gyarapo-
désat azért nem mozditja eld, mivel 6k nem addznak ugy, mint a tobbi tartomanyok, melyek ha
kereskedés s készitményeikben a magyarok feletti elséségoket vesztenék, nem lennének tobbé
adoik fizetésére alkalmasok. E vallomast azota ismételve nem halljuk, st az uralkodas annak
ellenkez6jét nyilatkoztatja ki untalan, de kovetkezéseit még mind érezziik. Azonban,
részrehajlas nélkiil itélve, ha talan lehetséges is, de igen bajosan valosithatd dolog, oly
kiilonbdzd nemzeteknek kiilonbdzd haszonérdekeiket (interesszéiket) tigy egyeztetni, hogy az
egyiknek java a masik karéra, az egyiknek elémenetele masik veszélyére ne legyen. Ha ezt az
uralkodds még nem érte el, nem csuddlhatni, s ez annak legjobblelkli szandéka mellett is csak
ugy fog elérettethetni, hogy mi, s a tobbi nemzet is, egymas irdnti visszas €érzést, irigységet,
feltékenységet el fogjuk mell6zni.

Hogy ezen sokak éltal el6hordott okok a mi bajaink forrasai, nem kétlem, de azt hiszem, hogy
nem ezek a f6 kuatforrasok, s hogy a fentebbieken kiviil még két [ok].

Az egyik értelmi miveltségiink hianya, masik pedig polgari alkotmanyunk némely hibas
intézetei.

Az értelmi miveltség hianyat teszem bajaink mindenekfeletti elsé okaul, mert értelmi miiveltség
minden hibakat s hidnyokat képes orvosolni s polgari alkotmanyunk, vagyis torvényeink utobb
emlitendd hibdit is ez fogja javithatni. Sok helyt emlitettem, s még tobbszor is fogom mondani,
hogy lelki miveltség az, ami egyediil tehet nemzetet naggya, hatalmassa, s hogy ez minden
polgari alkotmanynak valddi talpkove, tdmasza. Ezen valldsomat most ismételvén bajaink ezen
6 okarol, ti. értelmi miiveltségilink hidnyarol itt tobbet nem mondok. Ennek potlasa (ami pedig
nagyjara s szinte egészen tOliink fligg) fogja orvosolni a kdvetkezenddt, tigymint a torvé-
nyeinkben 1év6 hibékat is.

Hogy polgari alkotmanyunk erémiive oly gyakran akadoz, bizonyitja, hogy kerekeiben kell
hibanak lenni.

Kereskedésilink nemléte, gazdasagi javitdsok hidnya, csekély s kevés termékek s készitmények
s t[obb] e[fféle]. Ezeknek tagadhatlan, hogy népesség kevéssége s fogyasztok nemléte, s
emiatt a termesztés s készités jutalmatlansaga és serkentés nélkiilisége f6 oka: ezen néptelen-
ségnek pedig bizonnyal a f6ldnép megterhelt sorsa, s a birtok bizonytalansaga kutfeje. Az ipar
hidnyanak f6 oka kétségkiviil az, hogy azon nagy tobbség, melynek termesztoknek s készitok-
nek kell lenni, tulajdont nem bir. Szegénységiink s allapotunk és gazdasdgunk nem javithatasa
bizonnyal a pénz nem kaphatdsabol foly[ik], mi a hitel nemlétébdl szarmazik. Ez pedig a perek
rossz ¢és lasst folytabol, az addssag bajos, sot kétséges megkaphatasabol s a fortélynak gyakori
atcstiszasabol s gydzedelmébdl ered. Utak nemléte, vizcsatornak meg nem nyilhatasa bizonyit-
jak, hogy nincs kozkoltség: ez pedig szarmazik egyrészrél abbdl, hogy mi az orszag koltsé-
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geire jovedelmiil van hatarozva, s mit arra a nép fizet, annak mire kell, es6 s mire lett forditasa
a koztudas birdlasa alol ki van véve s titokban megy, masfeldl pedig, hogy ki az orszag
sziikségeire adozik, annak nincs honnét adjon, a birtokosok s gazdagabbak pedig semmit sem
fizetnek.

Mesterembereink kevés szammal vannak s nagyjara csekélyek: ki ne latnd ennek a céhek
intézetében {6 okat?

A polgéri intézetek hasznos és kifejtd meleggel birdsanak hévmérdje a nemzeti jolét; ennek
mélyen vagy éppen alatti allasa erkdlcs vagy észnélkiili rendszabasok fagylal6 hidegét mutatja.

De polgéari alkotmany méltatasaban, ama bizonyos proban kiviil, kotelességiil teszi az erkdlesi
érzés arra a helyesség mértékét is red illetni. Ami erkdles s helyesség mértékét nem {iti meg, az
mulhatlanul a részek egybe nem illését okozvan, hibékat s félszegségeket sziil. Ugy all ezen
mérték az elébbihez, mint ok kovetkezéshez. De ha polgari alkotmanyban a hiba, s félszegség
mint az erkélcsileg helytelennek egyenes kovetkezése nem latszanék is, bizonyosan csak ideig
volna elrejtve s ha kitlinése késnék is, de nem mulhatna el.

Erkolesi tartozdsunk megkivanja, hogy a kovetkezések kéros 1étének szamitdsdba nem
ereszkedvén, polgari alkotmanyban minden olyat, ami erkdlcsiséggel ellenkezik, karhoztassuk,
még akkor is, ha annak kovetkezése - de ami lehetetlen - hasznos lenne. Az erkolcsi helyesség-
nek ezen mértéke ald véve polgari alkotmanyunkat, vannak ebben olyanok, melyek azzal
teljességgel meg nem egyeznek. Hogy egy orszagnak millid lakosai koziil ezer neveztessék
nemzetnek, hogy csak ezen sokkalta kisebb szam éljen azon jussokkal, melyek emberi
jussaiknak sziikséges kovetkezései, a tobbi nagyobb szam pedig azoktdl megfosztva, csak egy
novény[i] vagy allati létben [z]sugorogjon, lehetetlen ezt helyességgel egyeztetni meg. Emberi
s erkolcsi érzést botrankoztat, hogy még ezen orszag lakosinak egy része, tartozasoktol
menten, valoban ur, a masik tartozasokkal terhelve, érte veritékez, 6t szolgalja s még jutalmul
onkényétol fliggjon. Ember verheti embertarsait, eliizheti dsei lakhelyérdl, s mindezt biintelen,
ha az effélét megengedd vagy elnézd torvénynek kiilsejét szeme el6tt tartja. Ezeknek
(fjjdalom, még vannak tobb ilyesek), mivel helyességgel €s erkdlccsel ellenségesen {itkoznek
Ossze, karos kovetkezése érezhetd, s naprol napra mind érezhetébbé lesz.

De mindazon rendszabésok ¢és torvények, melyek az emlitett karos, kedvetlen vagy helytelen
kovetkezéseket hozzak eld, nem tartoznak polgari alkotmanyunk f6 és alapos intézetihez, nem
is folynak azokbol, mint sziikséges és elkeriilhetetlen kovetkezések, sdt nagy része nem is
eredeti, hanem idegen ragadék s késobbi idokben cstszott be.

Tekintsiik meg tehat el6bb is, melyek polgari alkotmanyunk {6 kotései, s majd a meglévot
ezekre alkalmazva ki fog tetszeni, hogy ezek nincsenek Gsi tisztes épiiletiink fo részeiben,
hanem csak kiilsdjén s tobbnyire az eredetinek kardra szarmaztak.

A mi eredeti alkotmanyunk {6 kotése az uralkodo s nép kozti kdlesonds kotés: meg van ebben
mindkettdnek egymas irdnti jussok s kotelességok hatarozva. Ezen kotés ereje abban all, hogy
a torvény van mindenik felibe téve; ennek Ugy tartozik az egyik, mint a masik fél
engedelmeskedni, s arra mindkettd egyirant kotelezi magat. A kotésnek maganak forészei
ezek: a mindeneket kotelezd torvényt a két fél csak egyiitt, azaz a nép képviseldi altal s
uralkodo kdzmegegyezéssel hozhatjak. Az uralkodo csak ilyen torvények szerint uralkodhatik
s csak ily torvények végrehajtdsara van torvényes jussa. A nemzet torvényeinek pontos
megtartasara koteles, s azoknak akarmi szin alatt lehetd 4thagasatol szorosan el 1évén tiltva,
semminek, ami torvénnyel ellenkezik, végrehajtasaban részt nem vehet, olyasnak cselekvdleg
nem engedelmeskedhetik.
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A fegyver, mely belsé s kiils6 batorsagra a nemzeti fliggetlenség s méltosag fenntartasara
minden nemzetnél elkeriilhetetlen, de amelyet az elpuhultak vagy szunnyadok kezébdl kivévén,
idegen vagy idegenné tett zsoldosoknak &ltaladni Onkény s hatartalansdg szdzadinak a
szabadsag elnyomasara legsiikeresben hasznalt sziileménye vala, a fegyver, mondom, a magyar
polgari alkotmany szerint, eredetiképpen a nemzet birtokédban volt mindég, s a hazafiak karjai
Otalmaztdk magokat s kiralyokat. Kés6bb, mint majd minden tartomanyokban - alig régebben
egy szdzadnal -, midén nalunk is fennalld és zsoldos katonasag kezdett tartatni, akkor is ezen
f0 eszkozt (melynek szabadon szerezhetése s tarthatdsa azt okozza, hogy uralkodasnak a
nemzetre kevés sziiksége van s annak kozvélekedését, éppugy, mint torvényeit gazolhatja),
bdlcs eleink a nemzet megegyezésétdl fliggdveé tevék, meghatarozvan azt (aminek jussa azdta
is ujitva s ismételve szentill fenntartatott), hogy katona allitdsat, valamint annak szdmat és
modjat csak az orszadgosan egybegylilt rendek hatdrozhatjak. A pénz mindeneknél hatalmasabb
eszk6z. Ha uralkodas koltségeire dnkénye szerint szedhet fel akkor s annyi adot, mennyi néki
tetszik, ha ezen koltségrél semmi szamot nem ad, Gigy mi az, amit végbe nem vihetne? Teheti,
hogy a torvényekkel semmit se gondoljon, s alig van sziiksége a kozvéleményre hajtani
valamint. Ezen targyban polgari alkotmanyunk eredeti intézeteiben kirdlyainak magok s
uralkodasok koltségeire, korona joszagokban s egyéb kiszabott jovedelmekben nem valami
hatarozatlan s onkény szerint nevelhetd mennyiséget rendelt, hanem annyit, mennyi a korona
méltosagahoz illének s sziikségesnek latszott. Ezeken feliil, ha kiilonds koltségek adtak
magokat eld, a nemzettdl fliggott az arra sziikséges pénz addsa s mennyisége.

Mikor dallando ado kezdédott, fenntartotta az orszag abba leendd befolyasat, mind a orszagos
kozonséges adot, mind a kiilonds eseteki segedelmet orszaggyiilés targyava tévén.

Ezen kemény kotések erdsitik alkotmanyunkat arra, hogyha a hatartalansdgra vagyas
fenyegetd fellegei tornyosulndnak is felette Ossze, az onkény villimai csapkodhatnak ugyan
rea, de erds falait le nem donthetik. Hogy pedig alulr6l jovo foldrengés veszélyes razkodasai
szét ne onthassak épiiletiinket s védve legyen a zabolatlan fliggetlenség szélvészei ellen,
sérthetetlenné van a kirdlyi hatalom szentelve, illd er6 van ahhoz kapcsolva a torvények
végrehajtasara s hatalom adva fenntartani a rendet s tiszteltetni mindenkivel a térvényt; polgari
alkotmanyunkat nyugodtan lakhatova s csendes enyhhelly¢ teszi a személy s birtok sérthe-
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székek.

Ezek azon eredeti kotései polgari létiinknek, melyeket valtoztatni nem lehet anélkiil, hogy az
egész alkotmany 0szve ne roskadjon, s 1étiink meg ne semmisittessék.

Ezen alapok megvizsgalasa utan azt allitom, hogy bajaink s a nalunk létezd hibdk nem azon
alapokban fészkelnek és nem is eredetick. Ha a nevezetesb hibdk s hidnyok a feljebbi rdmara
vonatnak, kitetszik, hogy azok eltorlése s jobbra valtozasa éppen nem vonnd mostani
alkotmanyunk Osszeomldsat maga utan, sot erdsitené azt. Ennek felvildgositasara sziikséges
némelyeket azon polgari intézetink koziil megtekinteniink, melyeket leginkabb szoktak s lehet
is hibaztatni. Vesslink néhany pillanatot legérzékenyebbiil nyomd bajainkra is. Meg fogjuk
mindezekbdl 1atni, hogy azok nem folynak polgari alkotmanyunk eredeti szellemébdl s éppen
nincsenek azzal szétoldhatlanul 6sszekotve.

A nemesi mentességben (immunitdsban) sokan gancsoskodnak, vegyiik elébb is ezt fel.

Azon szemrehdnyasra, hogy a nemesi rend minden tehert6l ment, semmi kozkoltséghez nem
jarul s csak ingyen birja szabadsagait s ¢€li az orszag aldasait, konnyl a felelet. Hogy minden
fizetésbeli tehert6l ment I1étiért 6t a haza oltalmazésénak terhe nyomja, s 6 vérével addzvan,
mely nagyobb értékii és stlyosabb add6 minden mas egyébnél, nem ingyen s nem konnyen éli
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vilagat. E[z] szokott ama ellenvetésre a mindennapi felelet lenni, melynek elmondaséval
kozonségesen éppen oly diadalmasan véliink minden elleniink tdmasztott vadat megcafolni,
mint amely tokéletesen lecsillapitjak jobb érzéseiknek hereségdk ellen torekedd olykori
fellazadasat azok is, kik legkisebbé lennének hajlandok akarmi esetben is vérokkel adozni.

Van ezen feleletnek is megallhatosaga, de nem egészben. Az, ami azon az aron vasaroltatik,
valédi birtokunkban van s sziinetlen hasznaljuk, az 4ra pedig igaz, hogy nagy, de ritkdn, szinte
sohasem fizettetik, s a mostani koriilményeket felvéve nem is éppen jaratban 1évé pénz neme.
Béke istenének koszonhetjiik, nem vagyunk kénytelenek hazénkat vériinkkel 6talmazni,
nyugalom s csend dlében lehetiink, de nem is lobog mar magyar zaszl6 csatdkban, mint hajdan,
nem harsog tarogatd, s magyarnak azon erdt s lelkesedést leheld érzés nemzeti tabor
kozepette haza ligyéért harcolni, kebelét nem hevitheti.

Mondhatni azt is, hogy mivel a hont veszély idején fegyverrel 6talmazni a legtermészetesb
tartozas, s oly kotelesség, mint dnmagat védni, azért azon tartozast, a mindentdl ment-létel
nagy jutalmat megérdemldnek tartani nem lehet. Ezen tartozasok mg vagynak azoknak is, kik
e véraldozatért mas aldozatok aldél - melyek minket nem nyomnak - kordnt sincsenek
feloldozva, s6t azon foldnépe, mely veritékével nekiink, keserves keresményével az orszagnak
adozik, s vérét a fennallo seregek soraiban katonai szolgélatra kénytelen szentelni, sziikség
esetében az orszag s 6nmaga Otalmara, éppen Ugy mind a nemesség ataljaban fegyvert fogni
kétségkiviil tartozik. Amint ezt irott torvény is (II. Lajos VII. Decr. 10. Cikkelye) bizonyitja.
Mire nézve igaz az, hogy a hazaért katonaskodni oly szent kotelessége a magyar nemesnek,
mely nélkiil a herék munkétlansaganak egész vadja s gyalazatja méltan érné anélkiil, hogy rea
azon sziikség is lenne a koztarsasagban, ami amazokat sziikségessé teszi méhek kozt. De
mégsem tartom ezen természetes ¢s minden polgarral kzds tartozast elégséges s illenddé arnak
azon semmit sem fizetés, semmi kozteher nem hordisa nagy s temérdek hasznaért s
konnyebbségiért.

Azt mondottam feljebb, hogy konnyii a felelet azon vadra, mely minden szabadsagink ingyen
birdsat veti szemiinkre. Nem is tartom ezt nehéznek, de nem 0gy, hogy a polgari tarsasag egy
részének minden tevés s minden adastdl feloldozott allasat vegyem Otalom ald. Ez annyira
ellenkezik a helyességgel, oly gyalazatos bitorldsa meg nem érdemlett javaknak, melyeket csak
elnyomott embertarsan ¢é10skddd erdszak lehetett az elorzdsok szdzadaiban elég szemtelen,
durva erejében bizva, védni s helyesnek kidltani. Most mar az igazok s tartozasok s érzése
tisztabb s kozonségesebb. Megnyiltak a latasok, érti mar minden azon kétség ald nem hozhat6
igazsagot, hogy aki élni akar a polgari tarsasag javaival, terheit is kell hordoznia. Ezen igazsag
eleven érzése mar tetté s valova valtoztatta azt altal[aban] mar mindeniitt, s ahol még nem, f6l
fognak razatni a mozdulni nem akardk henye almokbodl, s a nyakassdggal magokat ellene
szogezOket tovestdl kiszaggatva ragadandja el magéaval a helyesség terjedd arja.

Az emlitett vadra felelni kdvetkez6 modddal tartom konnylinek. Elobb azt allitom, hogy a
magyar nemess€g igenis ad, s6t voltaképpen 6 adja az orszag koltségeire kellé mennyiséget.
Masodszor azt vallom, hogy polgari alkotmanyunknak éppen nem f&vonasa, hogy mi,
nemesekiil semmit se fizessiink.

Az elsére nézve; polgari intézeteink szerint az orszag koltségeire vagyon hatarozva: 1) Banyak
¢s sok, 2) Korona joszagai, 3) Harmincadok s vamok, 4) Ado.

Ezek koziil az els6bbeket a nemzet, azaz a nemesség hatarozta, evégre 6nndnébdl adta, azért
ugy lehet venni, mintha annak jovedelmét esztenddnkint adna, mert egyre megy minden
esztenddben egy mennyiséget valamire forditani, vagy egyszerre atadni ugyanazon célra egy
minden esztenddben jovedelmet hajtd vagyont. Annak minden esztendei jovedelmét is csak az
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adja, mégpedig tulajdonabol, ki magat a t6két adta, mert ha azt nem tette volna, 6 venné az
esztendei jovedelmet is. Ataljsban s a nemzet kozvagyonabol van ez kiszakasztva, s igen
bdlcsen tették ezt eleink, mert ezaltal egyszerre 1évén az orszag koltségeire ezen tdke, vagyis
fundus az uralkodéasnak atbocsatva, batorsagba helyeztették magokat attdl, hogy az eszten-
ddénkénti addsban a mennyiséget az 6nkény s hatalom terhelve ne nevelhesse, mely, ha torvény
tiltand is, de az annak olykor nyakara ndéhetd erdszak megtehette volna. A vamokat s
harmincadokat igaz oly méddal hatarozta az orszag ezen célra, hogy ne a nemesség fizesse, de
mégis indirecte O is fizeti azokat, mivel mindazon neki sziikséges targyakat, melyek utan a
tobbi rendek vamot s harmincadot fizetnek, éppen ezért dragabban kelletvén neki fizetni, azon
vamok s harmincadok mint vevének az 6vébdl, nem pedig az elad6ébdl telnek ki.

Az ad6 nem régi eredetli. Régen a foldmivelok az altalok birt foldek termesztményi s
jovedelme utan a foldesuraknak fizettek adot. Késdbb, Matyas alatt, a nemesség maga fizetett,
s mégis, sem a nemesi szabadsag, sem az orszag konstitucioja fel nem fordult. Valo, hogy az,
ezek ellen, nagy sérelem volt. De nem azért, mert a nemesség fizetett adot, hanem azért, mivel
ezen ado fizetését nem az orszag, hanem a kiraly, tehat torvénytelentil rotta red. Utobbi idoben
(1715. 8 - 1727. 4.d.) hataroztatott orszagosan a parasztok altal fizetendd ado. Igazan felvéve,
ezt is a nemesség fizeti, habar mas keze kozil foly is a kincstarba, mert ugyanis az ad6 a
parasztsag altal azon foldek esztendei hasznabol adatik, melyeket 6 [a] nemességtdl bir. Mar
ha ezen esztendei haszonbol nem kénytelenittetnek egy részt adoban fizetni, annyival tobbet
adhatna s adna foldesuranak, mindegy tehat, akar azon tobbet a nemesség kezéhez venné s ugy
fizetné a kincstarba, akar a parasztnak hagyja, hogy egyenesen 6 adja oda.

Hogy nem az elsét tette s teszi az orszag, igen fontos s éppen azon ok vagyon arra, melyet
fentebb emlitettem: azért tartotta fenn maganak a jusst, hogy az addé mennyiségét 6rokkeé
orszag gyllésén a sziikséghez képest hatarozza el, de soha annak felszedhetésiért jot nem All,
mert ha éllana, Ggy oly uralkodas, mely a torvény elmelldzése veszedelmes Utjara kapna, red
birhatna egy megvesztegetett orszaggytlilést oly adomennyiség hatdrozédsara, mely a paraszt-
sagnak sokkal is feliilmulna erejét; mivel ha az elgyengiilt ad6zok nem fizetnének, azokon
vennék. meg, kik jot allottak ér[e]tte. De ha a felvehetésiért kezesség nincs, az uralkodas is
csak olyan adot kivan, melyet az ad6zok megadhatnak, kiilonben a felette megterhelttdl
késdbb mar kevesebbet s végre semmit sem kaphatna.

Az orszag koltségeinek ily tekintetli vizsgalatabol vilagos, hogy csak képzeti dolog mintha a
nemesség most semmit sem fizetne, s6t mindazok voltaképpen s nagyobbara az 6vébdl telnek
ki.

A mellékes (indirect) adok mindég terhesebbek, mint az egyenesek (directek); legnyomébb az,
mely nem a birtokra, hanem az iparra (industria) van téve, de legkeservesb, midén oly méddal
vétetik ado, mellyel maganak az industridnak zaratnak el csatornai. Hogy ami utan nem lehet
valakit6l adét venni, az ne is menjen kezébe, s azon haszon, mely ebbdl szdmara bdven
folyhatna, tdle elzaratvan, azok kozé bocsattassék, kik annak egy részét adoképp adjak, ez
azon mod, mellyel mi sok €s nagy adot fizetiink.

Masodik allitasom az, hogy a nemesség nemfizetése nem f6 vonasa konstitucionknak. Tagad-
hatatlan, hogy polgari alkotmanyunk velés része, a nemesi szabadsagok, az azokat birokat
valodi emberi s nemzeti létre emelik. Am legyenek egy orszagnak akarmely rendii lakosi oly
szabadok, mint a madar a levegdben, ne nyomja dket bar a tartozasnak s kotelességnek még
csak szine is, de ha az emlitett jussokkal nem birnak, egész szabadsdgok csak olyan, mint ama
madaraké, minden iildozéseknek s ragado[z6] allatok kormeinek kitéve, s csak fényesen
elnyomott pompas szolgdk lehetnek. A spanyol grande azért, hogy szabadsagaban allott néki
kiralya eldtt feltett kalappal lenni s altala atyafidnak szolittatott, valamint azon egész nemesség
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is jollehet allt [é1t?] minden tartozastol, mégis polgari 1éte nyomoru s szolgai volt, mivel ama
jeles jussokkal nem élhetett. Nem az egyes korben ¢€lni szabadsdgokkal, hanem a polgari s
nemzeti kdrben szabadsagban ¢€lni s birni jussokkal - ez tesz nemzetet torvényesen szabadda s
azért erdssé. Torvény ellenben rendeljen tartozasokat, szoros kotelességek legyenek azaltal
kiszabva, de ha mind a nemzet, mind az egyes személyek jussai erejokben fenntartatnak s a
sérthetlen torvények védelme alatt batorsdgban vannak, tigy szabad a nemzet, s minden fiai
nemes szabadsag deriilt fényében élnek. Tenni, fizetni tartozik az angol nemes, s mégis mely
alkotmany mutathat oly privilegialt rendet, mely juss-sziilte ereje érzetében ennél szabadabb s
hatalmasabb sziilotte hazajanak.

Mindezekre nézve az, hogy mi nemesek terhektdl mentek vagyunk, nem oly vad, mely minket
helyesség egész sulyaval nyomna, mivel az orszag koltségeinek nagyobb részét oly jovedelem
fedezi, melyet arra a nemessé¢g 6nnonébol hatarozott, s ha az mas altal is, de rész szerint az
Ovebdl adatik.

Mindazonaltal, hogy a nemzet az orszag terheit ily nem egyenes uton hordozza s hogy ebbeli
kotelességének teljesitése nem annyira praktice torténjék, mint inkabb csak teoridban alljon, az
nem is céliranyos, nem is helyes, de a mostani kor szellemével sem egyez[6], melynek
észrajzolta fovonasai kozt legnevezetesbek, hogy terheket mindenki egyirant hordozzon, hogy
ezeknek mind elhatarozédsa, mind elrendelése a nemzet altal s nyilvanosan torténjék, és hogy
kotelességét ki-ki maga, nem pedig helyette mas teljesitse.

Sziikséges azért, nyilvan mondom ¢és vallom, hogy nekiink, magyar nemeseknek adot kell
fizetniink. Aki akar fosvénységbdl, akar azon balvélekedéstdl vezérelve, hogy szabadsag s
nemfizetés egyet tesz, ellensége ezen allitdsnak s ennek kivitelét gatolni igyekszik, az polgari
alkotmanyunk egyberomlasat sietteti, s a nemesi jussok fennmaradasanak is siikerrel artod
ellensége. Mert ugyanis az, hogy a nemzet egy része terhet ne hordozzon, lathatélag semmit se
fizessen, a népesség mas része ellenben minden terhek s fizetések alatt gorzsedjen, ez
helyességgel s a mostani miveltebb kor szellemével homlokegyenest §sszeiitkoz6 rendszer. Ez
felbomldsnak s rothaddsnak csirajat tartvan magaban, akdrmely kiilonben jo polgari alkot-
manyt, ha darab ideig tdmogatva 4ll is, nemsokara fenekestdl fel fog forgatni. Adja azért Isten,
valjék koztlink kozonségessé az a meggy6zddés, hogy ill6 is, sziikséges is azokat, kik most
nalunk a kozterheket hordozzak, megkonnyiteni. Bar latnék mindnyajan &ltal, miszerént
polgari alkotmanyunk hasznait s jotéteményeit csak ugy érdemeljiik, s kdvetkezdleg csak ugy
birhatjuk allandé batorsagban, ha azon polgéari alkotmanyt fenntarté s Oregbitd terheket
hordozzuk is; oszoljon szét azon ritkulni mar kezdett kodos elditélet, hogy fizetni szégyen, s
hogy aki ad6zik, az nemes s szabad nem lehet. Aki ellenben maga vagy masik nevében, valaha
kész lenne arra hajlani, hogy akarmi csekély s akarmi szin alatti adot fizessiink masnak, és nem
onmagunknak, s aki abban egyezne meg, hogy a magunk kozsziikségén kiviil egyébre
adozzunk, még a szdmadas szoros tartozasa fel nem allittatik, s a még ezen tartozés minden-
kori mulhatlan teljesitéséért a nemzetiség megndtt erejében, a nyilvanossagban és sajtdszabad-
sagban elegendd kezesség nem lesz, gyalazat s megvetés bélyegezze annak nevét s a nemzet
atka dulja fel még porat is. Ad6, melyet idegen vagy kiils parancsolonak Onkénye rod
nemzetre s csikar ki téle, azon szégyenbér, mellyel gyaldzatjat s szolgasagat dragan vasarolja
meg.

Mostani allasunkban egyebet tenniink nem lehet s nem szabad, mint azon fizetések terhében
részesiilni, melyek érettiink s szamunkra vannak s melyek mire és miként forditasa egyediil
téliink fligg. Ezt orszaggyiilésen minél eldbb tenni halasztast nem szenvedd szoros kotelessé-
giink. Orok gyaldzat, hogy méar eddig nem tortént. Soha le nem moshaté szennye polgari
¢letiinknek, hogy oly sokaig s még most is a nemességnek nemes koveteit, kiket a nemesek
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valasztanak, s kik a nemesekbdl 4ll6 orszaggyiilésen a nemesek szabadsagait s jussait védik, s
azoknak boldogsagarol tanacskoznak - a parasztok fizetik. Ok, kiknek az orszag gyiilésében
szinte csak annyi résziik van, hogy ott hataroztatik, mit fizessenek, s mennyi vitessék koziilok
katonanak. Hogy a varmegyéken a hézikincstar, melyb6l a nemesség altal, onkebelébodl
onszolgélatjara vélasztott varmegyei tisztek fizettetnek, s ahonnan telnek ki a varmegyének
azon koltségei, melyeket egyediil a nemesség s Onhasznara hataroz, a parasztsag, s egyediil a
parasztsadg véres veritékkel szerzett pénzébol gylil; ez gyaldzatos, sot vétkes is. De éppen
égrekialtova valik azon istentelenség altal, mely szerint azon kincstarokat, mar oly gyakran
szentségtord kezek (mégpedig nem ritkan biintetlen) megfélszegitették s még gyakrabban
lelketlentil haszontalan célokra s oktalanul fecsérelték.

Mindez megsziinend, ha az 6rok igazsag hatalmas szavanak engedvén, az ilyetén koltségeknek
egy részét mi fogjuk hordani; majd szorosan fogunk iigyelni, hogy sem elorozas, sem
vesztegetés ne torténjék, mihelyt ugyanazon kincstarba dnerszényilinkbdl odament pénz is fog
lenni.

Egy mas[ik] tetemes hibdjat polgari alkotmanyunknak a parasztsag helyzetében latom lenni; s
ezt éppen oly veszedelmesnek tartom, mint valdoban mivelt s szelid emberi érzést
botrankoztato is.

Errdl is azt allitom elsObben, hogy nem eredeti vondsa alkotmanyunknak. Masodszor, hogy
nem tartozik velejéhez, s nem olyan, ami, ha megvaltoznék, az egész alkotmany valtozasat
vagy szétbomlasat vonnd maga utan, st éppen az alkotméany fennmaradasaért kell hogy
valtozast szenvedjen.

A magyar birodalom megalapitasakor nem volt parasztsdg, minden magyarnak egyforma jussa,
egyenld szabadsaga volt. A parasztsag eredete, amennyire azt tudni s részint gyanitani lehet,
egyfeldl azoknak biintetésekbdl szarmazott, kik mint gyavak vagy arulok a haza ellen vétettek,
ezek maradékaikkal egylitt 6rok szolgasagra jutottak. Masfeldl a fegyverrel és vérrel szerzett
orszag meghdditott lakosait s foglyokka tett ellenségeiket, az akkori kor durva szokasai
szerint, szolgasag jarma ala tették. Kozelebbrdl a Ddsa paraszthada utan tudjuk, hogy a fold
népe, blintetésiil, valédi jobbagysag ala vettetett. Vétkeseket tulajdon biineikért biintelen
maradékaikban 6rokre lakoltatni, vad kegyetlenség: meggydzott lakosokat szolgékka alacso-
nyitvan le, emberi 1étoktdl s jussaiktol fosztani meg, erdszak sziilte borzasztd helytelenség.
Mégis az ezekbdl szarmazott jobbagysag, ezen undok fertelme az emberiséget levetkezd
embernek, mely nemiink torténeteinek gyaldzatos szennye, sok szazadokig tartott koztiink is,
erkolesi s keresztyéni legszebb érzések csufsagara.

De tgy van mindenben, az elsd 1épés a legbajosabb. A miveltségnek észparancsolta elsd 1épése
megtevésére, barmi konnylinek 14tszd s természetes legyen is, tobbnyire hosszl idd, és sok
kiizdés kelletik. Lassan, késore torténik a miveltség els6 csirdzésa, bajosan fakadnak bimboi; a
tudatlansdg zordon telének fagya vastag, indulatok pusztitd s mord zivatari kovetik azt, s
ezekbdl siivolt ki az erdszak éles szele, mely zarva s meredve tartja az ¢ledni akard termé-
szetet, s csak mikor az ¢sz magasbra hagott napja felszaggatja a jeget, fergetegsziilo fellegeket
széthajt, s szelid, lanyha szelldje mindenbe viritast kezd fuvallani, akkor jelen meg a miveltség-
nek régvart tavasza, elenyésznek a tél hatramaradott, kedvetlen jelei, gyorsan z6ldiil minden,
viragok nyilnak s a gyors fejlédést semmi tobbé nem allitja meg.
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Vilagszerte sok kiizdésbe keriilt, mig a miveltség ezen valoban elsé s egyszerii , de legfobb s
legkeresztyénebb 1épése, ti. a jobbagysadg, vagyis rabsdg eltorlése megtortént. Mocskos
Onszeretet, erdszak, dagaly mérget tirva emelték az értelem csapasi alatt ujra novo hidra
fejeiket, de végre foldre zuzatott a szornyeteg.

Nalunk koriilmények hatésa s a gyarapodo, terjedd kivanat, tobb izben kényteleniték hajdanin-
kat arra, amit ébreddbb emberi érzés s eldrelatd okossag javasolt nekik. Torvénykonyveink
mutatjak, hanyszor nem kezdettek ezen targyban modositast tenni, de nagyok voltak a jozan
elélépést gatlo, s6t hatrakényszeritd akadalyok. Végre II-dik Jozsef minden korlaton s koran is
talhato joratorekedési hevében, csak maga fejétdl torlotte el a jobbagysdgot. Mint ember
aldom érte nevét, mint polgar halalom bdlcs €s kegyes tettét, mellyel még elég jokor tudott
egy kiilonben mar el nem keriilhetd véres megrazkodast megelézni. De mint hazafi kesergem,
hogy erdszakos kezekkel cselekedvén, amit torvénynek kellett volna tenni, megfosztotta
nemzetemet azon szent kotelessége teljesithetésétdl, hogy 6nmaga tegye meg ezen elsd I€pést
s végre is hajthassa a megkezdett nemes mivet.

A parasztsag azon helyzete, melyben most van, hogy 6 foldesurdnak szolgalattal s némely
adomanyokkal tartozik, egészen mas természetli a jobbagyi helyzetnél. Valamint amannak, ti.
a jobbagysagnak eredete vétkes és borzasztd, ugy ezen tartozasok, habar moddjok vagy
mennyiségdkért van is benniik helytelenség, de az, amin alapulnak, helyes. Kétséget nem
szenved, hogy a magyar foldnek birtoka kezdetben magyaroké volt, kik ataljdban véve
nemesek voltak. Ezen birtokainak nem megszerzését, csak torvényes megerdsitését mutatjak a
magyar kiralyok adoménylevelei. E16bb volt a magyar nemesnek vérrel szerzett és Gseitdl
kapott birtoka, mint kirdlya. Kirdlyaiknak a fold birtokat soha sem is adtdk altal, ezt ugy
tekinték, mint az egész nemzet kozOs vagyonat. A magvaszakadtak vagy birtokaikat
biintetésbdl elvesztok joszagaik a kirdlynak Ggy mentek kezébe, mint a nemzet kdzvagyona
feliigyel6jének avégre, hogy azokat ugyanazon nemzet mas érdemes fijainak adja. Ily bizonyos
lévén, hogy a fold a magyar nemességnek Osi s teljes igazzal birt tulajdona, mely minden
adomanyleveleknek torvényes erdvel bird értelmébdl is vilagos: az is bizonyos és helyes, hogy
az, kinek 6 tulajdon foldeibdl valamit hasznalni enged, azon hasznalasért neki haszonbért
fizetni tartozik.

Eszerént a parasztsdgnak régi s mostani helyzete kétféle nézdpontbdl tekinthetik s két
minemiiségii. Els6ben ugy jelen meg mint jobbagy, vagyis, hogy igaz nevével fejezziik ki, mint
rabszolga; masodszor mint haszonbérld.

A parasztsagnak minden tartozasai s mindazon megszoritasok, melyek kozt vagyon, szoval
egész allasa, ezen kétféle helyzetbdl szarmazik, de nem a kettd koziil egyikbdl, hanem része az
egyikbdl, része a masikbol. Példanak okéaért az, hogy a parasztsdg a nemzet kdz¢ s annak
egészitd részéiil most nem szamlaltatik, nem annak kovetkezése, hogy mint haszonbérld
masnak, az att6l birt foldéért, akar pénzt, akar kézimunkabeli bért fizet, mert Anglidban a
farmerek s mas orszagokban 1év0 haszonbérlok szintugy bért fizetnek, s mégis valodi tagjai a
nemzetnek. Az, hogy a foldnép, térvényeink szerint, ki van most a nemzetet tevé Karok és
Rendek sorabol hagyva, annak kovetkezése, hogy 6k 1515 6ta nem voltak szabad emberek, s
oly jussokkal a rémai torvény értelme szerint nem birhattak, melyek egyediil szabad
emberekbdl all6 nemzeti tagokat illethetnek.

Abbol viszont, hogy a parasztsdg a nemzetnek nem egészitd része, foly az, hogy képviseldi
altal a kozdolgokba befolyasa nincs, hogy személye s vagyona feldl tudta s hozzajarulta nélkiil
végeztetik, hogy fekvd joszagot mint tulajdont nem birhat, s tobb effélék. Nem azért nem
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folytathat paraszt nemes ellen 6n nevében port, s nem azért van kirekesztve, hogy fobenjard
dologban nemes ellen tantbizonysagot ne tehessen, mivel 6, mint haszonbérld, masnak nap-
szamot sat. fizet, hanem mivel a régi képzetek szerint mint jobbagy, azaz nem szabad ember
(capite minutus) ezekre alkalmas nem volt. Nem mint haszonbérl6 jott a paraszt foldesuranak,
azaz annak, ki fold[j]ét neki bérbe adta, torvényhatdsdga ala, hanem mint jobbagya, kinek
személye is foldesuraé volt. Ellenben nem azért tartozik foldesuranak kézimunkdval szolgalni,
déz[s]mat s egyéb meghatdrozott adomanyokat adni, hogy jobbagy, hanem mivel ezek azon
feltételek, melyek mellett a nemes birtokost6l annak tulajdon fold[j]ét birja s hasznalja. Nem
azért lehet jussa a nemes embernek 6tet f6ld[j]érdl - az azon tett javitdsokat s épitményeket
megfizetvén - elmozditani, mintha személye felett lenne valami jussa vagy hatalma, hanem
mivel a paraszt altal hasznalt fold tulajdona Iévén, azt anndl hagyni, vagy annak adni, kinek
nekie tetszik, hatalmaban all.

Most, midta a jobbagysag mar torvényesen el van tordlve, foldesur s paraszt kozt egyediil csak
azon torvényes helyzet van, ami birtokat bérért kiado s birtokot mastol bérben biré kozt lehet.
Mindazok, amik a paraszt allasdban az & régi jobbagyi helyzetének kovetkezései, s abbol
folynak (melyek kozt némelyeket feljebb lattunk), azoknak alapja, ti. a jobbagysdg mar
torvénytelenné valvan s megsziinvén, mar most térvényes alap nélkiiliek. Azoknak akkor,
midén nemzé okok megsziint, magoknak is valtozni kellett volna. Ha a jobbagysag eltorlése
elsd lépése nem hevenyében s nem a torvényes uton kiviil, hanem ill6 helyen, az orszagosan
egybegylilt Rendek s kirdly tandcskozasi s hatarozdsi altal eszkozoltetheték vala, gy
hihetdson azon felséges munka nem maradott volna félbe s nem létezne mostan félszegii. A
jobbagysdg embertelen intézetét eltordlvén, remélhetdleg azon undok kovetkezéseit
(resultatumit) is megsziintették volna. Ezen most mar oly ndvések, melyeknek gyokerok
kivagatott, nem tenyészhetnek tovabb; hogy mily gyengén éllnak s ingadoznak, mar is latjuk.
Melyre nézve, nemhogy most fenndlld torvényeinknek sziikséges kdvetkezései s azokbol
szorosan egybekotve lennének azon intézetek, melyek a parasztokat leginkabb szoritjak s
toliikk legtobb jussokat tagadnak meg, de sét azoknak, mar most, tdrvényeinkben nincsen is
semmi alapjok.

Masfeldl azon éllapotja s azon tartozasai, melyek az 6 haszonbérldi tulajdonsagabol folynak,
azok egészben nem valtozhatnak s meg nem sziinhetnek, mivel torvényes az, amiben
gyokereznek, ti. hogy az éltalok birt fold a nemesség tulajdona, s hogy tulajdonat valakinek
csak bizonyos s kolcsondsen meghatarozott bérért lehet hasznalni. Ez mar szorosan egybe van
kotve torvényinkkel s polgari alkotmanyunkkal, s mély sebet ejtenénk azon ennek eltorlésével,
mert megsemmisittetnék a birtok Orokre sérthetetlensége, ami pedig a tarsasag legfobb s
szentebb kotései kozé tartozik.

A 16ld népének az altala hasznalt, birtokbér gyanant jar6 tartozésai s ebbdl kovetkezd helyzete
nemcsak fennalld torvényen épiil, de annak elve (principiuma) helyes is: mert valamint nemes
nem hasznélhatja ingyen senkinek birtokat, Ggy paraszt sem. Mas nemzeteknél is vagyon ilyen
helyzetben foldnép. Az angol farmer éppen olyan kevéssé tulajdonosa az altala birt joszagnak,
mint nalunk a paraszt, szinttigy kell neki attol bért adnia, s a valddi tulajdonos akkor veheti el
azokat téle a haszonbérlés ideje kiteltével, mikor tetszik.

Valamint a parasztnak régi jobbagyi s mostani haszonbérldi tulajdonsaga egymastol egészen
kiilonbozo tulajdonsagok, kovetkezései is kiilonbozok €s szétvalhatok. Mostani allasanak azon
részei, melyek régi jobbagyi helyzetébdl eredtek, megvaltoztathatnak s megsziinhetnek
anélkiil, hogy azon tartozasai elenyésszenek, melyek mostani haszonbérld allasabol vagy tulaj-
donsagabdl szdrmaznak. Azért ha a parasztember hivatalt viselhetne, ha képvisel6i éltal szava
lenne varmegye s orszag dolgaiban, ha pénzével szerezhetne maganak tulajdont s 6rokos

68



birtokot, mindezekért s egyéb effélekért nem sziinnének meg azon kotelességei, melyek alatt a
mas tulajdondnak a hasznalasaért all, és nemhogy azon tartozésokat tobbé nem teljesithetné,
de s6t jobb allapotra jovén, azoknak eleget tenni sokkal alkalmasabb lenne.

A feljebbiek tekintetébdl abban vagyok meggy6zddve, hogy a parasztsag allapotjara nézve
mindannak, ami régi, jobbagyi helyzetébdl ered, valtozni kell. Ezaltal nemcsak hogy torvényes
alkotmanyunk (amelyben mar most, mint 14tok, azon helyzetnek gydkerét nem talalhatni fel)
nem fog szenvedni, de éppen az fogja erdsiteni, sot lehet, végveszElyétdl megmenteni. Minél
tobb szabad, jussokkal bird tagokbdl all egy nemzet, annal hatalmasabb. Ha polgari alkot-
manyunk malasztjat a parasztsadg is érezni fogja s azokban részesiilend, bizonnyal szivén fog
annak fennmaradasa s Oregbedése fekiinni ahelyett, hogy most, midén azon alkotméanynak
inkabb csak terheit, de hasznat majd nem is érzi, vagy ellenséges idegenséggel, vagy legalabb
részt nem vevo hidegséggel van az irant. Igen csekély szamtudas kell érteni azt, hogy minden
tekintetben nagyobb szinte tiz millid, mint alig nyolcszézezer szabad polgarbol allé nemzet; azt
is konnyl atlatni, csak igen kevés historiai isméret s jozan ész segitségével is, hogy soha
nemzetet naggya, hatalmassa s boldoggé a kozte lako akarmely nagy szamu, de elnyomott nép
nem tett, csak szabad ember, s kinek van mit kdszonjon polgari alkotmanyanak, az kész annak
védelmére. Nyomott sokasdg sohasem oOtalmazott s tartott fenn polgari alkotmanyt, de
szamtalant forditott fel.

Fo6ldnépiink nem jobbagyi, hanem bért addi helyzetére nézve azt allitottam feljebb, hogy
minden ezen tulajdonsagabdl folyd tartozésoknak alapja torvényes, elve (principiuma) helyes.
Teljességgel nem azt akardm azzal kifejezni, hogy maga a helyzet egészen helyes volna, azt
sem, hogy annak részeiben s moddjaiban valtozds nem torténhetnék. Azon helyzetnek csak
alapjat, ti. a nemesi birtok bizonyos ¢és sérthetetlen voltat mondottam polgari alkotmanyunk
belsdjével egybekotve lenni. Hogy aki més tulajdonat haszndlas végett birja, azon hasznot a
birtokosnak megtéritse; ennek helyessége soha kétség ala nem johet, mert a tulajdonosra nézve
ki kell potoltatni azon haszonnak, melyet & venne vagyonabdl, ha annak hasznalasat a
masiknak nem adta volna. De ezen teoriai helyesség esetekre alkalmaztatva csak ugy maradhat
helyes, elsében: ha kdzds és szabados helybenhagyas kovetkezésében torténik azon egyezés,
milyen és mennyi bér jarjon a hasznalasra adott vagyonért;, mdsodszor: hogy azon bér
mennyiségére nézve szamittassék fol, mennyi koltséget kénytelen a hasznalé nyerendd haszna
megszerzésére tenni, ezen koltséget a haszonbol (mindegyikre nézve kdzépmennyiséget vévén
fel) kivonvan faradsadga s iparkodésa jutalmaban, gyarapodhatdsara neki fenn kell még egy
résznek maradni. Ha nem marad fenn, ugy meg nem ¢lhet s tobbé nem haszon-, hanem
karbérld. De ezen fennmaradé mennyiségnek csak annyinak kell lenni, amennyi a birtokosra
nézve azon haszonnal legyen egyértékii, hogy 6 tulajdonabdl minden arra teendd koltség s
forditandé gond nélkiil veszen hasznot, kiilonben a birtokos kap felette keveset, s mivel csak
annyit lehet mondani, hogy 6 bérbe adott ki, amennyiért a feljebbi szerint ill6 bért kapja, azon
részt ami utdn neki bér nem megyen, s aminek hasznat csak a bérl6 veszi, azt 6 ingyen adna.

A nemes ¢és paraszt kozt is tehat a kdlecsonds helyzet csak ugy igazsdgos s megallhato, ha azon
bér, melyet a paraszt az altala birt f6ld utan a fentebbi szdmitas szerint 4d, sem nem igen nagy,
sem nem igen kevés.

Vildgos 1évén ezekbiil annak helyessége s sziiksége, hogy a paraszt éaltal nemesi tulajdon
birdsaért s hasznalasaért adando bér tdrvényesen meg legyen hatarozva, az jo kérdés ald, hogy
az e targybeli, hazdnkban meglévd, részint rendszabas, részint szokds minemiiségére s mennyi-
ségére nézve céliranyos vagy ill6 s helyes mértékii-e?
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Igen hosszas lenne az ebbeli intézetek minemiiségét s annak a helyzethez képest meglévo
tobbféle kiillonbségeit boncolgatni. Még bajosabb lehetne a sokféle szokasokat rendre biralni.
Csak ataljaban fogok s réviden, el6bb az emlitett minemiiségrol, aztan a mennyiségrol szolani.

A bér helyett jar6 tartozdsok minemiiségére nézve csak egyet emlitek meg azok koziil mint
legnevezetesbet, ti. a héti szolgalatot, vagyis szakmanyt (robot).

A szakmany nincs ugyan a jobbagysaggal egybekdtve, s mint kozos egyezésbol folyd tartozas
eredhet s fennallhat a jobbagysag megléte nélkiil is, de mégis nalunk jorészt onnan szarmazott
s annak maradvanya. Middn ti. a parasztnak személye is foldesuraé volt, dolgoztatta 6t mint
jarmas marhdjat, s adott neki foldet élelmére - mint adunk barmainknak legel6t - azért, hogy
dolgozhasson. Most, hogy mar nem jobbagy, kézi munkaja, melyet foldesuranak teszen, amint
mar sokszor kifejeztem, nem egyéb mint azon bér, melyet neki fold[jleiért ad. Haszonbér
sokféle lehet, példanak okéaért pénz, termesztmények (naturdlék), valamely ataljadban vett
dolgozas, naponkénti munka sat. Hogy ezek koziil az utolsé van nalunk legk6zonségesebben
szokasban, oka az, hogy middn a parasztsag jobbagyi sorsa megsziint, s abbol mostani,
haszonbérldi allasara lépett altal, legkonnyebbnek latszott, hogy a robotnak addig a személlyel
jaré tartozasat a foldhoz kossék, a foldbirtokosok egész gazdagsaga ahhoz szabva s az ugyis
mar szokasban. 1évén, annyival inkdbb, mivel a szegény allapotban 1év0 s kevés keresetii
parasztnak kevésbé volt terhes bérét kézi munkdaja altal fizetni, mintsem pénzzel vagy
termesztményekben. Mdas orszdgokban is, hol hajdan jobbagysdg volt, annak eltorlésével
fennmaradott az még, egy vagy mas mod altal, s valtoztatott a f6ld hasznaért adandd bér
egyébre altal.

A robotot magaban felvéve, tagadhatatlan, van visszas érzést sziil6 s botrankoztatd abban,
hogy valakinek lehessen mast, akarja, ne akarja ez, hetenkint egy vagy tobb napokon oly mun-
kéra, mire neki tetszik, hajtani s kényszeriteni, hogy masért veritékezzen valaki terhes munka-
ban, s idok viszontagsagi kdzt sanyarogjon, oly tartozas kovetkezésében, melyre 6 nyilvanosan
magat soha nem kdételezte, hanem red, mint eldtte isméretlen eredetli teher maradott, és amely
ambar csak mint kdlcsonds egyezés kovetkezése allhat meg az igazsag itéloszéke eldtt, Stet
mégis annak teljesitésére biintetés kényszeriti, s magat az alol maskint nem vonhatja ki, hanem
ha atyai lakasat elhagyja; ez valoban gyongéd emberi érzést sértve érdekel.

De fajdalom, a foldnépének helyzete s koriilményei olyanok, hogy ebben nagy valtozast, kivalt
rogton, tenni nem lehet. Hogy most egyszerre kézi munka helyett bérét egyébkint s egyébbel
fizesse, konnyités helyett nagyobb teher, sdt bizonyos veszély lenne. Eléggé tudjuk, mint
feljebb is mondottam, hogy a parasztnak sem oly kereseti modja nincs, mellyel bér helyett
adando elégséges pénzt szerezzen, sem pedig annyit nem termeszt, mennyibdl az ill6 bérérték
mennyisé¢get foldesuranak advan, sziikségére s élelmére neki elegendd maradjon. Azaz egy
mod johetne a mostani szakmany - robot - helyébe, ami vagyon is helyenkint szokasban, hogy
ti. az éaltala hasznalt foldekért bérben egy meghatarozott mennyiségli foldet tartozzék
megmivelni s betakaritani. Erre nézve is orszagosan s torvényesen kellene elhatarozva lenni
annak, hogy mennyinél nem tobb fold megmivelését vagy termesztmények betakaritasat egy
paraszttdl kivanni. Ebben is az ezen munkara sziikséges napszamokat pénzre kellene szamlalni,
s ugy hatarozni el, hogy mennyi napszam mértékével jon becsardnyba a hasznalasra adott
birtok ill6 évi bére. Ezen bér elhatarozasaban is kulcsul kell szolgélni, hogy a jobbagybirtok
megmivelése a parasztnak mibe kertil; ki kell ezt vonni a nyerendd haszonbo6l: ami feliil marad,
annak egy része a kibérld faradsaganak, szorgalméanak jutalma; a masik rész tulajdonost illetd
bér. Az ily elhatdrozés erre nézve is a fenn eléhozott okokbol sziikséges, kiilonben a
parasztnak azon kénytelenségét, hogy neki sziikséges képpen kell f61d, mib6l megéljen, a
foldbirtokosok arra hasznalhatnak, hogy felette terheld feltételeket szabnanak elébe.
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Hogy kiilonben a feltételek mik legyenek, annak a kiilonbozé hely s kornyiilallasokhoz
mérséklett elhatarozasa természetesen a két egyezd féltdl fligg; csakhogy az orszdgosan
elhatarozott mennyiségnél a kibérldre nézve terhelobb ne legyen, és hogy éppen ennek
elérhetéséért a torvényes eldljarosagnak tudtaval torténjék.

Ezen mdd a fold népére nézve kevésbé lealacsonyitd s nem is oly terhes, mint a mostani Uri
szolgélat. Emberhez illdbb azon munkat, melyet tud, hogy végre kell hajtania, onakaratja
szerint tenni meg, mintsem egészen mas Onkényétdl fliggjon, hogy mikor és mint dolgozzék s
arra hajtsak. Embert hajtsanak! S konnyebb neki a maga dolgait is ezen tudvalévd bizonyos
tartozasahoz alkalmazni, melyet ha pontosan s szorgalommal tesz meg, annal t6bb ideje marad
maganak; tudvan, hogy a kolcsonds egyezésbdl szdrmazd tartozas kovetkezésében melyik
vagy mekkora foldet kell megmivelnie s betakaritania, mennyivel vidamabb szivvel all annak
bardazdajaba, mint midén hajdu hajtja munkéra s az all, gyakran nem heverd bottal minden
lépten nyomaban.

Ha a robotokat mostani allasokban vessziik fel, kivalt Erdélyben, ha megtekintjiik, mely kevés
s mi rossz munka megyen igy végbe, mennyi id0 vesztegettetik mind a szolgélatra kidllas
rendetlensége, mind a dolognak csak d&molygé s a nap hanyatlasat lesé folyta miatt, mind bajos
gazdanak akarminemil mezei munkdjaban is elére idd s erd tekintetében szamitast tenni (ami
pedig oly elkeriilhetleniil sziikséges): ezeket elgondolva, mondom, bajosan hiszem, hogy
rendet szeretd s okos, praktikus gazda taldlkoznék, ki ne 6hajtana, hogy bar lenne a mostani
szakmanyozasnak (robotnak) mas és célra inkabb vezetd potlékja.

Ezen tekintetben torvényhozas ugy vélem csak annyit tehet, hogy a parasztnak illd engedések
s kedvezések altal sorsat javitvan 6t azon helyzetbe tegye, hogy képes legyen robotjait
foldesuraval teendd egyezés szerint megvaltani. Ezen egyezésre nézve a torvényhozas tiszte
leend a feltételek elveit elhatarozni; elintézni visszaélések s megterhelések elkeriiléséért mind
nyilvanos biztossag feliigyelete s kezessége mellett torténjenek az egyezések. Gondoskodni az
egyességre lépett felek batorsagardl, hogy egyfel6l a paraszt, ha teljesiti a részére esd
feltételeket, minden 6nkénytdl ment legyen: masfelél, hogy a foldesur tokéletes bizonyossag-
ban lehessen az 6vének hiba s haladék nélkiili pontos megkaphatasa irant.

Erdélyben még sokkal sziikségesb e targyban valamit tenni, mint Magyarorszagon, mivel
Erdély még sokkal hatrdbb van. Orszaggyiilések nemtartasa miatt elhatarozott s az orszag
allasdhoz illetett urbarium még nem hozattathatvan be, dnkénynek szabadabb kore vagyon s
ezen bizonytalansagnak a legkarosabb kovetkezései vannak mind a birtokosokra, mind a
parasztsagra nézve. Ezek szolgalattal olykor az illdn sokkal s a szabadon is joval tulterhel-
tetnek: de ezért, s ennek csak lehetségéért is amazok lakolnak, mert ama sok szolgéalatnak
aldast nem hozo6 neve ugyan megvan, de haszna s latatja majd mi sincs.

Amit a parasztok allasara nézve eddig mondottam, s amit e tdrgyban, hogy orszaggyiilése
tegyen, sziikségesnek s lehetdnek vélek, roviden im ezek:

Ami a parasztnak régi, jobbagyi foldhezkotott helyzetébdl ered, az mind helytelen; ami tehat
efféle maradvany még van, annak meg kell szlinnie.

Amik a parasztnak haszonbérld helyzetébdl szarmaznak, azok nem helytelenségek alapokra
nézve: s hogy a gyakorlasban azza ne valjanak, szoros torvény kezeskedjék, kétséget s bizony-
talansagot semmiben sem hagyvan.

Az emlitett elenyészend6knek részint egyszerre s mindjart kellene megsziintettetni, részint
lassankint.
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A tiistént eltorlenddk koziil csak kettdt, de a legnevezetesbeket, emlitek:
1. Hogy paraszt masnak onkényétdl fiigg.
2. Hogy joszéagot 6rok jussal nem birhat.

Az Onkény azon pokol sziileménye, melynek kormei koziil ki kell a parasztot venniink,
kiilonben minden kdnnyités, engedés ajandék, amit nekik kegyelembdl odavetiink, ha puszta
hangnal tobb lenne is, de belsd becs s biztossag nélkiili, csak keserii guny. Am legyen a paraszt
a kozség s foldesura irant szoros tartozasok alatt, érjenek ezek koziilok mindeneket személy-
valogatas nélkiil, ne legyen alola kivétel vagy kicsuszhatas, legyen azoknak nyomasa bizonyos
s bar elkeriilhetetlen, mint a halalé; de legyenek azon terhek hatdrozottak s ne fiiggjon 6
semmiben ¢és soha foldesuranak, sem varmegye tiszt[jleinek onkényétdl, hanem mindenben s
egyediil a kivételeket nem ismerd s nem tiird torvénytdl, s ugy bizonnyal igazsagos lesz
helyzete, igazsagos sziintelen javulando sorsa.

Most a parasztnak személye, vagyona, ideje felett onkény lizheti s gyakran {izi is hatalmat.
Biinteti foldesura, biinteti varmegye tiszt[jle, olykor ha valamit tesz, megvereti ér[e]tte az
egyik, ha nem teszi meg, a masik. Sokszor az eltlirt keserves botolds utan a legtisztabb s élesb
¢ésszel sem érhetné fel s lathatna okat altal, melyért neki szenvednie kelle, csak annyit fog meg,
hogy a szegény kénytelen szenvedni. Hogy birtoka, vagyona onkény alatt van, ki nem tudna?
Ha szinte nehezitve van is a mdd tdle a telket elvenni, de mégis van benne mdd, s masként
bajosan is lehet, ha egyszer nem tulajdona azon telek. De az egésznek elvételén kiviil
proporcid, hatarmérés, kibecsiilés s még tobb mas modok is mind csak fold[j]ét kevesitik. De
hat hany hadi, polgari, egyhézi, udvari, de gyakran nem udvarias személy vagyon, kik még az
6 keserves kis keresményébdl is szamtalan {iriigy alatt osztozni szoktak? Hany meggazdagult s
igaz uton gyildé jovedelménél sokkal is nagyobb koltséggel €16 udvari s varmegyei tiszt nem
bizonyitja ezt, kik a parasztsagon hiztak fel s azokon ¢ldskddnek naponkint?

Mennyek Ura! Miért hevernek mennykdveid s hogy nem zuzzék szét az ily vagyont undok
gazdéjaval egyiitt! Az alattomos tolvaj, az er0szakos rablo, a fortélyos orgazda szerzeménye
nincs tobb atokkal s jajcsikarta kdnnyel terhelve, mint az ily csigazott emberek szenvedésébol
gyilt blnlepte gazdagsag, melyet a lelketlen zsar[o]l6 mindenek tudasara bir s szabadon
hasznél a pokolnak gunyhahotédja kozt. Idejében osztoznak foldesura, a helység, a varmegye,
az eklézsia. Keservesek az emlitett onkénytdl fliggések, de taldn legkarosabb a f6ld népére
nézve idejének bizonytalansaga, melyet hol a varmegye, hol a helység dolga, hol az uri
szolgalat rabol el téle. Leginkabb ijeszti s kedvetleniti el attdl azon fiiggdben Iétel, hogy nem
tudja, mikor, hové hajhasszak. A dolgozé erd s az azt magaban foglaldo id6 a tarsasag
tulajdona, f6kincse. Ezt nagyon tehetévé, sokat magaban foglalova emelni legtetemesb haszna,
erdsitése az egésznek; ellenben, vesztegelni a dolgozd erdt, fecsérelni az arra szant idot,
orszagos karvesztés, a koztarsasag igazi meglopasa.

Mennyi tomérdek munka, faradsag, id6 vesztegettetett nalunk kézmunkak szine alatt el! Aki
ezt olykor latta s figyelemmel szemlélte, csak annak lehet képzete az ily sokezerszeres
naporozasrol. A draga id6t hol veszteg, hol faradva, de tobbnyire haszon nélkiil pazarlani egy
csorda embert OsszecsOditenek. Ezeknek nagy része egyik a masik miatt nem dolgozhatik.
Szamtalan acsorog, nem tudvéan, mit tegyen, s a halom ember feliigyelet, utasitas, s a dolog ill6
elosztdsdnak nemléte miatt korantsem teszi még egy tizedét - s azt is rosszul - azon munkanak,
melyet annyi kéz a legjobb s tartosb moddal tehetne, ha f6 igazgatnd s id6t és er6t mérve
osztana fel. Valakit kérositani, megfosztani akarminemti tulajdonatél, oly polgéri biin, melynek
mindenhol nevezetes biintetése van. Nem fonemti-e ily meglopasok kozt, midén lelketlen vagy
tudatlan eloljarok sok ezerek draga idejét s a kdzség erejét orozzak el? Kemény biintetésnek
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kellene ilyeket érni, még az, hogy az elvesztegetett napszamokat egy fillérig mind megfizessék,
éppen oly kevéssé lehetne elég, mind a tolvajnak s utonallonak nem elegendd biintetés, hogy
amit elvett, visszaadja.

Nemcsak a foldestr 6nkénye az, mely a paraszt felett, Otet gyakran nyomva s lealjasitva lebeg:
ugyszolvan minden hatalmasabb nyakara szokott {ilni, mert a torvényben - f6ként pedig annak
félszeg kiszolgaltatasdban - nem talél elég 6talmat.

Ezen hatalmasok kozt a varmegye tisztje némelykor igazi vérszipdja. Konyveket lehetne arrol
irni, hogy a paraszt egy-egy varmegye tisztjétol mennyit és miket szenved. A huzavonaknak
szama is, neme is végtelen. Legfobb oka ennek a varmegyetisztek rossz fizetése. Nem minden-
nek van tulajdonabol annyija, hogy ugy €lhessen, mint szereti, s tisztségéhez illdnek véli, dolga
ellenben annyi, hogy dngazdagsagaban gyakran elmarad, fizetés kicsiny, koltség sok, alkalom
gyakori s széditd, - az 6rdog pedig ritkan alszik.

Ezen nem segithetni masként, mint egy gazdagabb hazi kincstar felallitdsdval, melyben mi
nemesek is fizessiink, s mely elégséges legyen tiszt[j]einknek ill6 fizetést adni.

Most varmegye tisztjének akar kapzsisaga vagy haragja, akar kedvezése, dolyfe, s mas mi
indulatja lobban fel s valamire 6sztonzi, rongalasanak szerencsétlen targya olykor a paraszt:
ezen toltheti bosszujat, csillapithatja mérgét.

Kétséget nem szenved, van szamos eloljard, ki emberi érzéssel részvéttel s kimélve banik a
paraszttal. Megengedem, soknak szivén fekszik sorsa. De ez szintigy csak joszandéktol s
személyességoktdl fliggvén, mint ellenkezdje, egyediil csak ugy lehetne gondolni is, hogy
szamtalan visszaélés ne torténjék ily korlatlan hatalommal, ha a tisztviselok nagy szdmat a
korlatlan hatalom cséabitd kecsénél erésebbeknek, onindulatjaikon feliil emelteknek s erkol-
csileg majd csaknem feddhetetleneknek tartanok. Gyarlok mi, hol vagyunk még a josag ilyen
magassagatol!

Minden okos ember elismeri veszElyét s helytelenségét az egyszemélyben egyesitett uralkodas
korlatlansaganak, és csak azért, mivel van lehetség, hogy azon egy személy az okossag szava
helyett indulatjainak fogja sugallasat kovetni. Mennyivel inkabb nem kell elismerniink, mely
irtéztatd, midén szamtalan ily korlatlan uralkoddcskdk vannak, kiknek embertarsaikkali
banasmod kényoktdl fligg. Ezernyi példdkat mondhatni a paraszttal tortént embertelen s
igazsagtalan banasrol, de mi keveset, hogy azért a varmegye tiszt[j]e biintetés ala jott volna.

Ezen itt ujra el6hordott vondsok a parasztokat terheld koriilmények koziil, hihetdleg sokak
eldtt feleslegeseknek latszhatnak, midén mar azokro6l tobb helyt volt emlités. Valoban nem
mint deklaraciokat tettem ezeket ide, hogy részvétet gerjesszenek, vagy indulatokat hevitse-
nek. Oly vilagos, oly szent az ligy, hogy minden felkialtasok sziikségtelenek s azért oktalanok
is. Veszedelmeseknek ugyan éppen nem tartom, mert mindazt, amit e tdrgyban irni lehet, a
foldnépe tapasztaldsok[bol] mar tudja, s nem lehet oly szivrehatd s érzést razo felkialtast csak
gondolni is, melynél mindazok szivet marcang[o]lobb s idegeket renditdbb moddal ne rovattak
volna be keserves tapasztalasaikba. A tollnal a mogyor6 s lanc a bels6t sokkal meghatobban
szOl. Azért ismétlek itt Gjra holmiket, mivel ezen fontos targyat nem mondhatjuk magunknak
elég gyakran, s valoban, mig azon orvoslist nem tesziink, mint ama per[z]sa kiradlynak
megveretését, szlikséges, hogy valaki 6rokke fiiliinkbe dorogje: ,,Ha nem akarod, hogy dnkény
nyomjon, ne nyomj senkit dnkényeddel.”

De van is talan sok olyan az ezt olvasok koziil, ki az emlitetteket nem tudja, mert maga nem ¢l
parasztok kozt, velok nem banik, hogy pedig azokkal az udvari s varmegyei tisztek miként
bannak, az elétte isméretlen. Az ilyen, midén olykor falun megjelen, ha a hozzaférhetés nincs
is megnehezitve (ami pedig nagyon szokott dolog), de mindent ugyszo6lvan iinnepi alakjaban,
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szép oldalarél mutatnak neki. J6 pedig és sziikséges, hogy lassa a dolgot ugy, amint van, mert
igen lehetd, hogy kozbenvetdleg vagy talan kozvetetlen is szava leend a parasztok elhatdro-
zando sorsa irant.

A torvénynek minden esetre s helyzetre szoros s nyilvanos kiterjedtsége altal legyen tehat
minden Onkénynek lehetsége is elzarva, s igy megtorténik a fold népére nézve, aminek
legelsének kell lenni, ti. személyének batorsagba helyeztetése.

A masodik sziikséges valtozas az, hogy a fekvd joszagnak altala 6rok jussal nem birhatasa
szlinjon meg. E targyrol s lehetdségérdl alabb bévebben. Itt csak annyit, hogy ez azon egyediili
mod, mely a fekvo birtokot valodi becsére emeli, csak azaltal kaphat fel az ipar és szorgalom, s
csupan igy lesz a fold népének sorsa az elnyomottsdg rat vadja alol felszabadulva, ha ti.
lehetsége lesz esze s munkassdga utdn maganak Orokos birtokot szerezni, és nemcsak
személye, hanem vagyona is batorsagban leend.

Holmi egyebet, minek hasonlolag mindjart meg lehetne s kellene azon mar emlitett okbol
szlinni, mivel az is az 6rokds jobbagysagbol foly, most a rovidség okaért elmellézvén olyast
emlitek, ami véleményem szerint csak lassankint valtozhatik. Hogy a parasztsdg nincs a
torvény értelménél fogva a nép, nemzet koz¢é szdmitva, hogy kozdolgokhoz nincs szava s
hozzajarulta, ez is igy hiszem, régi jobbagyi helyzetének maradvanya s azért meg nem allhato.
De nem gondolom, hogy most egyszerre valtozhatnék. A f6ld népének igen nagy tobbsége
bizonyos még felette durva s miveletlen, polgari emancipacidra még nagyon gyermek.
Koziigyhez szolhatds a maga s az egész karara élne. Orszaggytilési kiilon reprezentaciot a
parasztsagnak sohasem tartanék jonak s helyesnek: ott, legyen 6 mindég a nemessel kozdsen
reprezentalva. Csak a varmegyei polgarkodéasardl lehet sz6. Hogy pedig varmegyén, a
kozgylilésen, minden paraszt megjelenhessen s szolhasson, végtelen zavart okozna. Inkébb
kivihetonek lat[s]zanék, hogy a helységek birdja jelennének ott meg, vagy talan a népesség
mennyisé¢géhez képest, egy vagy tobb személyeket valasztandnak. De ez is, in praxi tdméntelen
nehézségeket s bajokat sziilne: a legnagyobb fortélyossagnak, felekezeti partossagoknak nyitna
tag kaput, kicsapott papokat, prokatorokat, szoval szédelgd lazitokat valasztananak
legtobbnyire. Azon képzet, hogy fiiggetlen nagybirtokosokat, nemes gondolkozasokrol
isméretes hatalmasokat neveznének ki, nem gondolom, hogy gyakran valdsulna. Ha olykor
megtorténnék is, de tobbnyire csak olyakra esne vélasztasok, kik velok tanydznanak, borért s
torka igéretekért. S ezen képviseloknek mind befolyds adatnék; ha kevés s 6k inkabb nevével
mint hatasaval birnanak igazi képviseloknek, ugy semmit érne; ha pedig sok, konnyen mindent
megzavarhatna.

Ezekre nézve, én ugyan ezen képviseleti befolydst nagyon oOhajtom, de még a parasztok
tobbségét arra igen durvanak s miveletlennek gondolom s azt vélem, hogy mig a sorsokon
teendd tobb javitds altal valoban miveltebbek lesznek, addig legyenek 6k a varmegyében
bizonyos szamu akar nemes, akar nem nemesek altal személyesitve, kik a tobbi hivatalokkal
egylitt valasztassanak, s az utolsok kozé ne tartozzanak. Legyen a mostani szegények
ligyvédsége, a fiscalatus nagyobb mezejli, tekintetli s tobbekbdl allo hivatal. Nem ujdonat 1j
dolog lenne ez, régi idobdl van ennek nyoma.

Amint mar mondtam, nem gondolom, hogy a parasztsdgnak nemzeti sorba s minemiiségbe
leendd 1épése most, s egyszerre lehessen; ennek lassanként kell, de bizonnyal meg fog
torténni...
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