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A hideghéaboru-kutatas - bar a vilag legkiilonbdzébb pontjain szamtalan tudomanyos és allami
intézmény foglakozott problémaival az elmult évtizedekben, mikdzben attekinthetetlen
mennyiségli szakanyag halmozddott fel akar teoretikus akar igen pragmatikus tevékenységiik
kovetkeztében - csak napjainkra kertiilt abba a helyzetbe, hogy mint sajatos interdiszciplinaris
¢s alkalmazott jellegli tudoményteriilet episztemoldgiai legitimitést is kdvetelhessen magéanak.
A hideghéboru fél évszazada soran ugyanis hidba alakultak sorra a kelet-, illetve nyugatkutatd
intézetek, hidba jottek I1étre a globalis konfliktuselemzés ujabb és tjabb mithelyei vagy éppen
a gazdasagi, katonai, ideologiai konfrontacié vizsgalatara hivatott hivatalos és nemhivatalos
intézmények, tobbségiik mégsem tudott megszabadulni a torténelmi helyzet okozta sajatos
funkcidzavartol. Barmennyire is hiteles, objektiv kdvetkeztetések sziiletettek a hideghdbora
egész folyamatara avagy annak egyes részjelenségeire vonatkozoan végzett elemzések soran,
mégsem lehet elvonatkoztatni attdl a torténelmi-politikai konstellaciotol, amely minden mas
tarsadalomelméleti problematikanal kdzvetlenebbiil tette a napi politika instrumentuméva a
szdndékaban és belsé logikajanal fogva ettdl esetleg teljes mértékben tavol maradni kivand
kutatasokat.

Francis Fukuyama nagy vihart kivalto, a ,,torténelem végét” prognosztizal6 munkajanak tulaj-
donképpen - provokativabb lévén - csak az egyik alaptétele kapott nagyobb publicitast,
amelyben a ,,nyugati liberalis demokracianak, mint végsé kormanyzati formanak™ az altala-
nossa valasat deklaralta." A paradigma masik vonatkozasa - talan kevésbé vitathaté volta miatt
- viszont mintha tilsagosan is hattérbe maradt volna. A hideghaboru vége (vagy masképpen ,,a
haborti utdni torténelem bizonyos szakaszanak lezarulasa™) csak egy vonatkozasaban
eredményezi Fukuyama szerint a liberalis dominanciat. Masfel6l viszont - és legalabb ilyen
jelentdséggel - ugyancsak a torténelem végének szimptémajaként észlelhetjiik, hogy az elért
,,az emberiség fejlodésének ideologiai végpontja”-ra is. Tehat a véget érd torténelem legalabb
annyira jelenti Fukuyama szemében az altalanossé valo liberalizmus el6tti kor lezarultat, mint
amennyire az emberiség ideologiai korszakanak a befejez0dését. A ,,torténelem vége” tehat
ebben az értelemben az ,,ideologia végét” is jelenti.” A torténelem ideologiai tulterheltségétol
valé megszabaduléds nyilvanvaléan gyokeresen uj helyzetbe hozta mindazokat a kutatdsokat,
amelyek latszolagos fliggetlenségiik ellenére is, egyszerlien tematizaciojuk folytan kiérde-
melték a legkiilonfélébb ideologidknak elkdtelezett kormanyzatok felfokozott érdeklodését. A
valéban tudoményos igényl €s jellegli hideghaboru-kutatasok szdmara csupan ekkor érkezett
el a kozvetlen megrendelésektdl a kozvetett elvarasokig terjedd presszionaltsagtol vald elha-
tarolddas lehetdsége. A ,kremlinoldgia”-bol , tranzitologid”-va atalakult diszciplina kutatasi
eredményeire természetesen joggal tarthat szdmot a kormanyzat szamos, hirszerzésre, -elem-
zésre szakosodott szerve, de az aktudlpolitikai folyamatok igényei mindenekeldtt példaul
kutatasfinanszirozasi tényezoként jelenthetnek kisebb-nagyobb befolyast az adott kutato-
helyre, mintsem a politikai renddérség instrukcidiként.

Nyilvanvald, hogy kedvezden hat egy adott torténelmi-politikai korszak vizsgéalatara szakoso-
dott tudomanyteriilet fejlédésére, ha nem az ,egylittélés” jellemzi a kutatasi objektum és
szubjektum viszonyat. Azzal, hogy - feltételezhetden végleg - lezéarult a legujabb kori torténe-
lem napjainkig tartd, hideghabortisként aposztrofalt félévszazada, nyilvan még nem alakultak

! Francis Fukuyama: A torténelem vége? Vilagossag, 1990. 1.

? Természetesen nem az ideolégianak a Daniel Bell altal meghirdetett - Bell, D.: The End of Ideology, New
York, 1962. - az ,,ideoldgia alkonya”-féle elgondolasrdl van szo6. A 1960-as években az nagy ideologiak
korében valdban lejatszodd funkciovaltds tiinhetett olyannak, mint amely lezarhatja az ,ideoldgiai
torténelmet”.



ki a tavlatos ralatds elfogulatlansagot, higgadtsdgot és objektivitast jelentd feltételei. Az
viszont kedvezd eldfeltétele a tovabbi kutatdsoknak, hogy egy olyan torténelmi esemény-
sorozat vizsgalata, amelynek - globalisan €s regionalisan egyarant - nem csupan a kezdetét, de
a végpontjat is jol ismerhetjiik, ismeretelméleti szempontbdl akér zart rendszerként is kezel-
hetjiik. Mindez természetesen szilikségképpen hatassal van a kontinuus torténelmi folyama-
tokra €s éppen ez jelenti a korszak elemzésének fontossagat és praktikus ,,hasznat”. De a
folyamat viszonylagos zartsdga mégis abba sajatos helyzetbe hozhatja a kutatot, hogy a
torténelmi folyamatok jovobeli alternativainak kimenetele mar nem befolyasolhatja a
természeténél fogva jol izolalhato korszak torténéseinek értékelését.

A kutatéstechnikai feltételeket figyelembe véve nagy jelentdségili az az altalanosnak mondhat6
tendencia, amely az informéciohoz jutds szabadsagat igy kutatasi szabadsagot is egyre széle-
sebb korben garantalja. A korszerti levéltari illetve titokvédelmi jogszabalyok a személyiségi
jogok szenzitiv voltara figyelemmel kivanjak biztositani a dokumentumokhoz valé hozzajutas
lehetdségeit. Az eurdpai mércét is figyelembe véve korszerlinek mondhat6é a magyar levéltari
torvény azon rendelkezése [1995. évi LXVI. térvény a kozokiratokrol, a kozlevéltarakrol és a
maganlevéltari anyag védelmérdl. 22. § (1)], amely értelmében ,,a kozlevéltarban Orzétt, az
1990. majus 1-je utdn keletkezett, a keletkezés naptari évétdl szamitott harminc éven tali, az
1990. majus 2-a eldtt keletkezett, a keletkezés naptari évétdl szamitott tizendt éven tali
levéltari anyagban [...], tovabba id6beli korlatozas nélkiil abban a levéltari anyagban, amelyet
mar nyilvanossagra hoztak, illetéleg amelynek tartalmat az Avtv. szerint mindenki megismer-
heti, kérelemre barmely természetes személy ingyen kutathat, és a kiadott levéltari anyagrol
sajat koltségén masolatot készithet.” A hideghéboru-kutatas dokumentumai tehat, legalabbis
ami a ,.klasszikus” hideghdboru 1947 és 1962 kozotti korszakat illeti, elvileg hozzaférhetok.
A gyakorlatban azonban szdmos probléma neheziti ezeknek az iratoknak a elérhetdségét. Ezek
koziil az els6 helyen szerepel - minden joszandék és -akarat ellenére - az iratanyagok rendezet-
lensége azokban az intézményekben, amelyek csak a legutobbi idokben szabaditottak fel
anyagaikat a nyilvanos kutatds szamara. Természetes, hogy onmagéaban véve is hatalmas fel-
adat az egyes irattari anyagoknak nemcsak megorzése, de maganak a raktari rendnek levéltari
renddé valtoztatdsa. Mindeddig a bels¢ irattarak funkcidi alapvetden az iratgazda-szervezet
tigymenetének a kiszolgéaladsa volt. Ehhez képest a kutatdsi igények megjelenésével egy 1j
tovabbi, feladatot is el kell latniuk, amely adott esetben az iratrendszerezés ijabb szempontjait
is felvetheti.

A magyar hideghaboru-kutatas kutatéhelyeinek kore viszonylag pontosan meghatarozhato, de
természetesen véglegesen le nem zarhat6. Erdekes modon a talan kevésbé ismert, jogi mind-
sitését tekintve pedig ,,nyilvanos magénlevéltarként” mikodd Nyilt Tarsadalom Archivum
tekinthetd a téma profilgazddjanak. Az OSA (Open Society Archives) ugyanis kifejezetten a
kommunizmus és a hideghéboru tanulméanyozasahoz sziikséges forrasok gytijtésére szakoso-
dott. A gylijteményben mindenekel6tt a méasodik vildghaboru utani Kozép- és Kelet-Eurdpara,
illetve az emberi jogok XX. szazadi fejlddésére, problémaira, sérelmeire vonatkoz6 dokumen-
tumok talalhatok. A gyiijtemény gerincét a Szabad Eurdpa Radio (illetve: Szabadsag Radio)
Kutatointézetének anyagai képezik. A SZER/SZR ¢és a Soros Alapitvanyhoz tartozo6 OMRI
(Open Media Research Institute) 50 évre szo0l6 megegyezés alapjan a dokumentumokat 1995
tavaszan szallitotta Budapestre.

Miinchenben a Kutatdintézet archivuma a radios osztalyok szerkesztOségeit segitette, azokat
latta el hattéranyaggal. A Kutatdintézet 1951-t6l, tehat a Radiok mikodésének kezdeteitdl
gylijtott anyagot és informdciot a keleti blokk orszagair6l. A radidk informacids alosztalyai
igyekeztek a teljes kommunista tdborrol beszerezni és archivalni az dsszes fellelhetd hivatalos
¢s nem hivatalos, nyugati és keleti hirforrasbol szarmazé adatot, informaciot. Az egyes
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gyljtotték és rendszerezték. Figyelték és gyljtotték az adott orszag hivatalos sajt6jabol és
elektronikus médiumaibdl fellelhetd hireket, tuddsitasokat, a nyugati sajtonak a régiora illetve
az egyes orszagokra vonatkozo hiradasait, a keleti blokk ellenzéki és szamizdat kiadvanyait is,
de egyéb forrasbol is - disszidensekkel, menekiiltekkel készitett interjuk, kozvélemény-kuta-
tasok alapjan - igyekeztek informaciohoz jutni. (Kiilon emlitést érdemel az archivum két
jelentds gylijteménye, az orosz €s a lengyel szamizdatgylijtemény, ,,a maga nemében mind-
ketté a vildg legnagyobbjai kozé tartozik”®’) A kutatorészlegek emellett komoly elemzd
munkat is végeztek. Ennek eredményeként sziilettek meg a kiilonbozd hattér- és helyzetelem-
zéseket kozreado rendszeres heti €s havi kiadvanyok, amelyeket nemcsak a szerkesztdségek
hasznaltak, hanem amelyekre a nyugati vilag kelettel foglakozd tudomanyos, politikai és
oktatasi intézményei is rendszeresen eldfizettek. A téma monografusa, a radié korabbi munka-
tarsa, Borbandi Gyula meg is jegyzi: ,,Az intézmény fontossaga nyilvanult meg abban, hogy
sokan keresték fel: nyugati torténészek, politikai hirmagyardzok, Kelet-Eurdpa-szakértok,
Gijsagirok és irok™.?

Fontos anyagok lel6helye a Politikatorténeti Intézet Levéltara, bar a hideghaborts kutatdsok
vonatkozdsdban igazan lényeges dokumentumok 1992-ben atkeriiltek innen a Magyar
Orszagos Levéltarba. Az 1948-1956 kozott miikodé Magyar Dolgozok Partja és a Magyar
Szocialista Munkaspart 1957-1989 kozott keletkezett iratokat ugyanis - az 1991. LXXXIIL. tv.
alapjan - allami tulajdonba vették és ennek az anyagnak gondozasara létrehoztdk a MOL
MDP-MSZMP Osztalyt. Az Orszagos Levéltarnak itt nem talalhato anyagai koziil egyébként a
szocialista-kori fondfécsoportbol (XVII-XXXIIL.) a ,,Néphatalmi és kiilonleges feladatokra
alakult bizottsagok” (XVIL), az ,,Allamigazgatas legfels szervei” (XIX.) valamint ,,A jog-
szolgaltatas legfelsObb szervei” (XX.) alatt talalhaté iratok kiillondsen figyelemre méltok. A
Beliigyminisztérium iratdllomanya 1997-ig alapvetden kétféle anyagot tartalmazott, amelyek
relevansok lehettek a hideghaboru-kutatas vonatkozasaban. Példaul az AVH-s vezetdi
parancsok vagy a kollégiumi értekezletek anyagai a BM Kdzponti Irattardban voltak meg-
ismerhetdek, mig a politikailag, torténetileg, allambiztonsagi szempontbdl fontos események
iratait (valamint az ezekhez kapcsolddo vizsgalati dossziékat) a BM Dokumentacids Osztaly
Orizte. Ez utdbbi anyagok keriiltek at tobbek kozott az 1997. szeptember 1-t61 felallt Torténeti
Hivatal - TH - gondozasaba (ahova - remélhetden - a III. focsoportfénokség iratai is
megérkeznek a kozeljovoben a Nemzetbiztonsagi Hivatalbol).

Jelentés mennyiségii - kordbban, 1990 el6tt zarolt - konyv illetve dokumentum talalhat6 az
Orszagos Széchenyi Konyvtar Kiilongyiijteményében €s ugyancsak az OSZK-ban, a Kézirat-
tarban lehet hozzaférni az 1956-os Magyar Forradalom Torténetének Dokumentacids és
Kutatointézete szervezésében létrehozott Oral History Archivum torténelmi életinterjuit.
(Maga az ‘56-o0s Intézet is 6nallo konyvtarat és dokumentacids bazist gondoz.) A Budapest
Fovaros Levéltaraban 6rzott iratallomany legnagyobb részét a kiilonféle kozigazgatasi hatod-
sagok iratai képezik, melyek kozott megtalalhatoak - részben a targyalt korszakbol - a Buda-
pesti Renddr-fokapitanysag, a fovarosi birdésagok, ligyészségek anyagai is. A hideghaborus
iddszak ideologiai dramlatainak igen sajatos dokumentumai taldlhatéak az 1996 ota rend-
szerez¢s alatt 4ll0 Magyar Radio Kozponti Irattdraban, elsésorban az ,,Elnokségi levelezés”
valamint az ,,Agitacios-propaganda Féosztaly” iratai kozott. Hasonloképpen az intézmény 06
profiljat tekintve periférikus jellegii anyagok lelheték a Hadtorténelmi Levéltarban is. Ennek

? Mink Andras: Nyitott Tarsadalom Levéltara. In: Blazovich Laszl6 - Miiller Veronika (szerk.): Magyarorszag
levéltarai. Magyar Levéltarosok Egyesiilete, Budapest-Szeged, 1996. 119. p.

* Borbdndi Gyula: Magyarok az Angol Kertben. A Szabad Eurdpa Radio torténete. Eurépa, Bp., 1996. 164. p.



»Mozgofilm-gylijtemény”-e illetve ,,Videotar”-a 6rzi ugyanis azokat a filmanyagokat, amelyek
az elmult 50 év katonai propaganda-torekvéseit archivaljak, sot, ide kertiltek a feloszlatott
»Munkasérség” dokumentumai is. A gylijtokor tovabbi béviilésére azért lehet joggal szami-
tani, mivel az elsddlegesen nem kutatasi profilnak megfeleld levéltarak, irattarak szintén
tartalmazhatnak - mintegy mellékesen - felhasznalhat6 anyagokat. Masrészt a rendszervaltas
elétti, volt politikai vezetdk ,,hazi irattdrai”, esetleg hagyatékai - ha nem is minden akadaly
nélkiil, de remélhetden - levéltari elhelyezést nyernek, amelyek nagy eséllyel tartalmazhatnak
adalékokat az eddig feltart dokumentumokhoz is.

Jelen munka kettds célt tlizott maga elé¢. Fogalmi tisztadsasok utjan hozzdjarulni az allami
funkciok altalanosan elfogadott korének a (tipikusan a hideghaboru iddszakaban miikddo)
proletardiktatira sajatos ideologiai/biintetd tevékenysége miatt pontositasra szoruld definia-
lasahoz. Masrészt - f0képp a fentiekben emlitett kutatasi helyeken feltart iratokra tamaszkodva
- ujabb dokumentumokkal kivanja adatolni a magyar torténelem kozelmultjanak azon tragikus
szakaszat, amelyben ,,valamennyi emberi tevékenység barmikor torvénytelennek mindsit-
heté”.” [A jelenlegi forrasfeltard munkat természetesen a késébbiekben tovabbi elemzéseknek
kell kiegésziteniiik. ]

> Heller Agnes: A politikai elnyomas és kovetkezményei: In: Fehér Ferenc - Heller Agnes - Markus Gyorgy:
Diktatura a sziikségletek felett. Cserépfalvi, Bp., 1991. 263. p.



L.
Ideologia - allami funkcio - ideologiai funkcio

Két ellentétes politika alakult ki: az egyik oldalon a Szovjetunid és a demokratikus orszagok
politikaja, amely a az imperializmus alddsasara és a demokracia megszilarditasara irdnyul, a
masik oldalon az Egyesiilt Allamok és Anglia politikaja, amely az imperializmus megerdsi-
tésére és a demokracia megfojtasara iranyul...

Ily médon két tabor alakult ki: az imperialista, demokréciaellenes tabor, melynek célja az
amerikai imperializmus vildguralmanak megteremtése és a demokracia szétzuzasa, valamint
az imperialistaellenes tabor, melynek {6 célja az imperializmus aldasasa, a demokracia
megszilarditasa és a fasizmus maradvanyainak felszamolésa.

A két ellentétes tabor - az imperialista és az imperialista-ellenes - harca a kapitalizmus éltala-
nos valsaganak tovabbi kié¢lezddése, a kapitalizmus erdinek gyengiilése, a szocializmus ¢€s a
demokracia erdinek gyarapodésa kdzepette megy végbe.

Ebbdl kovetkezik, hogy a kommunista partokra kiilonleges feladat harul: ,,Sajat keziikbe kell
venniiik nemzeti fiiggetlenségiik és orszagaik szuverenitasanak védelmét.”

A Kommunista és Munkaspartok Téjékoztatd Irodajanak 1947. végi hatarozata a hideghabort
ki¢lez6désének elsé olyan dokumentuma, amely a globalis ellenségkép atfogd megfogalma-
zasaval egyetlen antiimperialista (valojaban a marxista-leninista-sztalinista) ideologia, illetve
egy vilagméretekben centralizalt politika zaszlaja ald kivanta gyljteni (majd kényszeriteni) a
szocializmus ¢és a demokracia erdit. Pedig kevésbé volt a hatdrozat az Eurdpan kiviili vilag
orszagainak szo6l6 lizenet, mintsem a kelet-europai (késébb: ,,csatlds™) orszagok felé intézett
intelem. Napra pontosan négy honappal korabban jelentette be az amerikai kiiliigyminiszter az
Europai Rekonstrukciés Programot, amely rola elnevezve keriil be tigy a koztudatba, mint
Marshall-terv. Az Europa egészének gazdasagi talpradllasat segiteni hivatott program szovjet
részrol gyors elutasitdsban részesiil, ennek ellenére a Nyugat még nem észleli (vagy csak nem
akarja észrevenni) Kelet-Eurdpa ,.elvesztését”. 1947 augusztusdban Csehszlovakia harci
reptilégépeket kap Angliatol, szeptemberben az USA mutat érdeklédést Lengyelorszag 1jja-
épitésében, s6t, helyreallitia teljes korli diplomaciai kapcsolatat Bulgariaval.” Moszkvanak
semmi érdeke nem fiiz6dott a kapcsolatok ilyen jellegii helyredllitdsdhoz, igy azonnali
megoldasnak az elszigetelddési folyamat felgyorsitdsa mutatkozott. De nem csupan az
egynem ,,szovjet tomb” feletti politikai uralom megszilarditasa indokolta a hatarozat siirgds
elfogadtatasat, hanem az az ideoldgiai-retorikai 1épés is, amely értelmében a szovjet rendszer
egyediiliségének megfeleld ,,szocializmus egy orszdgban” magyarazatot felvaltotta a ,,szocia-
lizmus egy zonaban” jelszoval.®

® Nyilatkozat a nemzetkozi helyzetrl. Kommunista és Munkéaspartok Téjékoztato Irodajanak hatarozata 1947.
oktober 5. In: A nemzetkozi kommunista mozgalom dokumentumai, 1945-1976. Kossuth, Bp., 1977. 15. p.
Borhi Laszlo: Az Egyesiilt Allamok és a szovjet zona (1949-1990). (Kronoldgia) Historia Konyvtar, 3.
Historia - MTA Torténettudomanyi Intézete, Bp. 1994.
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A Nyugat-Eurépatol (s kivaltképp az Egyesiilt Allamoktol) mesterségesen levalasztott, a vasfiiggdnnyel
izolalt Kozép-Kelet-Europa a sztalini birodalomépités jegyében par honap alatt homogén szovjet blokka
valtozott at.” Fisher Ferenc: A megosztott vilag. A kelet-nyugat, észak-dél nemzetkdzi kapcsolatok 6
vondsai 1941-1991. Ikva, Bp., 1996. 127. p.



Amennyiben az ideoldgia ily mértékben kozvetlen szerepldjévé valhat a politikai funkciok
megoldasanak, ugyanakkor a politika ennyire direkt médon feladatokat szabhat az ideologia
elé, felmeriil a kérdés, hogy a hagyomanyosan viszonylagos onallosaggal rendelkezd tarsa-
dalmi alrendszerek egymasba cstiszasa illetve terjedelmi azonossdguk mennyire tekinthetd egy
specidlis hatalomgyakorlasi forma, a diktatara, illetve a totalitarizmus sajatjanak. Az ideolo-
giai és a politikai rendszer mozgasai mennyiben azonosak célokat fejeznek ki, vagy ha még-
sem, akkor melyik akarata teszi diktatira-konformabba a masikat. Milyen tipust ideoldgiaval,
milyen torténelmi helyzetben és milyen politikai feltételek kozepette lehet elvégeztetni a
monolit hatalomgyakorlds apologetikdjat? Egy lehetséges vélasz fogalmazhat6 meg, ha az
ideologia fogalmak (-tipusok) valamint az allam torténetileg kialakult funkcioi alkotta
koordinatarendszerében probaljuk megkeresni a valaszt proletardiktatira allama miikodésének
sajatossagaira.

1. Ideologia

Ha Kettlernek a Mannheim ideoldgia-tandval foglalkozé munkajat vessziik figyelembe, abban
szimbolikus tartalmt hitek és kifejezések olyan mintainak tekinti az ideoldgidkat, amelyek
bemutatjak, értelmezik és értékelik a vildgot azzal a szdndékkal, hogy a cselekvés bizonyos
modjait vagy irdnyait alakitsak, mozgositsak, iranyitsdk, szervezzék és igazoljak, masokat
pedig kikozositsenek.’

Ebben a felfogasban tehat az ideoldgia pozitiv funkcidja vonatkozasaban egy kognitiv és egy
affektiv mozzanat egyiittesen hat az aktivizalds irdnyaban, negativ aspektusat tekintve viszont
az ellenségkép kialakitasahoz jarul hozza. A diktatirdk ideoldgiaja - ahogyan késobb lathato
lesz - az altalanos ideoldgiafogalombol tulajdonképpen csak a mozgodsitast és a kirekesztést
vallalja fel, azt viszont mindjart abszolutizalva.

Kettler torténeti visszatekintésében emlékeztet arra, hogy bar 1796-ban Destutt de Tracy
megalkotta az ideoldgia terminust - az idedk szenzualista bedllitottsagu rendszeres kritikai és
terapeutikus tanulmdnyozasat jelolve ezzel -, de mar a XIX. szdzadi tarsadalom- ¢és
politikaelmélet sem ebben az értelemben hasznalta. Sokkal inkabb hajlott a sz6 ironikus és
atvitt értelmi alkalmazasara olyan eszmerendszerek vonatkozasaban, amelyek eltulozzak sajat
jelentdségiiket a valosag ki- és atalakitasaban. Ezzel egyiittjar az a kovetkeztetés, hogy az
ideologusbdl - akit valamely partos tarsadalmi tipus vagy kollektivitas képviseldjének tekinte-
nek - azért hidnyzik a realizmus, mert vakon el van telve magatol, vagy csak onérdekét koveti,
s hogy ideologiaja merdben propagandisztikus funkcidkat teljesit, még ha 6 maga - szandéka
szerint - nem is erre torekszik. A sz6 jelentésének ez a retorikai megcsavarasa adja a kiindu-
last a fogalom marxista fejlodés-aganak, amelyben az ,,ideoldgia” szot az ellenfelek hiteinek,
elméleteinek és eljardsainak lejaratd mindsitésére hasznaljak. Marx az ideoldgia pusztan a
gazdasagi érdek kifejtésének tekintette, doktrinalis eszkdznek az érdekek elémozditasara, nem
pedig a kiilonbozd gyakorlatok mogotti, cselekvésre orientdld szimbolikus mintdknak. ,,Az
ideologusok mindent a feje tetejére allitanak” - mondja Marx.'” Az uralkodd gondolatok

? Kettler, D., Meja, V., Stehr, N., Karl Mannheim, Chichester, Sussex, Ellis Horwood, 1984. 209. p.; Igen
kozel all a fenti meghatarozashoz a kovetkezd definicio is: ,,Az ideologia egy meghatarozott tarsadalmi szub-
jektum érdekeivel funkcionalis kapcsolatban allo nézetek rendszerezett sszessége. Az ideologia értékeld-
elemz0 tételezéseivel elméletileg rogziti azt a 1éthelyzetet, amelyben a csoport tagjai élnek, és prognosz-
tizalo, a mozgalmat artikulalo elveivel a kozvetlen gyakorlat teriiletére vezeti a csoportokat.” Simon Ferenc:
Tarsadalomontologia. JATEPress, Szeged, 1996.

1 Marx: A német ideolégia. MEM 3. két. Kossuth, Bp., 1960. 544. p.



mindig az uralkodé osztily gondolatai, mert ,,nem egyebek, mint az uralkodd anyagi élet-
viszonyok eszmei kifejezése”.!! Az ideologia a valdsagos viszonyok illuzérikus tudata, mert a
valdsagos viszonyok megteremtik egy illuzorikus tudat dologi feltételeit. ,,Ha az emberek és
viszonyaik az egész ideologidban, mint valami camera obscurdban, fejiik tetejére allitva
jelennek meg, ez a jelenség éppugy torténelmi életfolyamatukbol ered, mint ahogyan a rece-
hartydn a targyak megforditasa kozvetlen fizikai életfolyamatukbol.”'? igy a marxista
szohasznalatban ezért az ,,ideoldgia” szénak domindnsan csak pejorativ értelme van és majd
Leninéknek kell ujraértelmezni a kategériat, hogy bevetté valhasson a munkdsmozgalmon
beliil a ,,marxista ideologia” kifejezés.

Mindenesetre e korai rosszallo felfogasnak tovabbélésére példa Raphael, D meghatarozésa,
aki szerint az ideoldgia ,raciondlis érvvel ald nem tdmasztott preskriptiv doktrina”, olyan
preskriptiv séma, amely mitkodésében végsd soron lehetetlenné teszi a racionalis érvelést.'
Hasonloképpen vélekedik Geertz is. Az ideoldgidk szimbolikus rendszerek, a kultira sajatos
kifejezddései, amelyek kifejezetten formuldzott, értékhangsulyos és irdanymutatd interpretaciot
adnak a vilagrol, igy nem is lehetnek csak partosak, és szamitok. De - teszi hozzd - mégsem
nélkiilozheti funkcidjukat egyetlen nem tradiciondlis tdrsadalom sem. Ugyand hivja fel a
figyelmet az angolszéasz értelmezés elterjedettségére, melyben az ideoldgia tobbnyire olyan,
népszeriivé valt informdlis és hianyosan argumentalt tarsadalom- vagy politikai filozofia,
amely filozofiai megtisztitisra és megvitatasra szorul. Ok maguk azonban mégsem
foglalkoznak a célba vett gondolkodasi vagy diskurziv mintdk tényleges retorikus-kognitiv
strukturaival, eredetiikkel, aktualitasukkal vagy funkcidikkal.'*

A XIX. szdzadi nem-marxista nézetek viszont a tobbé-kevésbé rendszerezett politikai
doktrindkat értették ideoldgian - mindsités nélkiil -, amelyek valamilyen formaban szervezett,
partos tendencidt vallottak (ez a szocidlis kotodés valt a késdbbi osztalyozasok kiindulo-
pontjaiva is - jobboldali-baloldali; liberalis-konzervativ-szocialista). Az ideologia-kutatés
egyik legnagyobb alakja, Mannheim megprébalja az ideologia fogalmat teljes mértékben sem-
legesiteni. Leszdgezi, hogy az ideologidknak alapvetden mas a funkcidjuk, mint a tudomanyos
megismerésnek, igy nem lehet hibaztatni, hogy hianyzik beldliik az elmélet, a pragmatikus
stratégia, az érveld erkolcsfilozofia. Ezért hiba, hogy az ideoldgia szohoz kezdettdl fogva az a
mellékjelentés kapcsolodik, hogy minden ideologianak nevezett gondolat ,,cs6d6t mond a

gyakorlatban”."

Mannheim akkor tekinti partikularisnak az ideoldgiat, amennyiben a sz6 csupan annyit kivan
mondani, hogy az ember nem hisz az ellenfél bizonyos ,,eszméinek” és ,,elképzeléseinek™...
Ez a partikularitdsa azonnal feltlinik, ha szembeallitjuk a radikalis, totalis ideologia-fogalom-
mal. Valamely korszak vagy torténelmileg-tdrsadalmilag konkrétan meghatarozott csoport -

cres

a csoport totalis tudtastrukturajanak sajatszertiségét és alkatat értjiik. '

" uo. 45. p.
2 no. 24-25. p.
" Raphael, D. D.: Problems of Political Philosophy. London, MacMillan, 1976. 187. p.

1 Geertz, C.: 1deology as a Cultural System (1964) In: The Interpretation of Cultures. Macmillan, New York,
1973. 78-80. p.

"> Mannheim Karoly: Ideoldgia és utopia. Atlantisz, Bp., 1996. 74-77., 92. p.
1 Uo. 75. p.



A kétféle ideologia-tipus kozott az alabbi kiilonbség modellizalhato:

Partikularis ideolégia-fogalom Totalis ideolégia-fogalom

- ellenfél allitasai tartalmanak egy része a kritika targya; |- az egész vilagnézet kérdéses
- pszicholdgiai dimenzidban biralt - gondolatrendszer, értelmezés
- érdekmotivalt - objektiv struktara

A neutralis ideologia-fogalmak a késdbbiek sordan a kiillonbozd szaktudoméanyok peremén
jottek 1étre. Ide sorolhaté az ideoldgia fogalmanak pszichologizéalasa (politikai identitashoz
segit; csakis az autondm politikai teriilettel bir6 modern tarsadalmak szervezetileg megalapo-
zott hiedelem-rendszereire vonatkozik), vagy szociologiai operacionalizalasa (a f6 politikai
kérdésekrdl kialakitott vélemények, attitidok kovaridns klaszterei, politikai tapasztalatok
szubjektiv értékelése korében értelmezendd az ideologia fogalma). A politikai antropoldgia -
Kettler és Geertz-hez hasonléan - minden szimbolikus mintat ideologidnak tekint, amely az
embereket politikai identitashoz segitheti és ranyithatja politikai attitiidjeit. Mas megfogalma-
zasban: csak az autondom politikai teriilettel rendelkez6 modern tarsadalmak szervezetileg
megalapozott hiedelem-rendszereire érvényes. Az empirikus értelmezések keriilik az
ismeretelméleti vagy etikai implikaciok kérdéseit €s csupan az ideoldgiak érdek nélkiili
tanulmanyozasat, az ideologidknak a politikai itélet raciondlis mintdihoz vald viszonyanak
vizsgalatat végzik el."”

2. Ideolégiai politika

Az ideologia fenti értelmezései tobbnyire figyelembe veszik a célkitizé és motivald funkcio-
jat a doktrinalis rendszereknek. A politikai mezében elhelyezkedd ideoldgia viszont egészen
sajatos funkcidkat t6lt be, ha a hatalomhoz, pontosabban a domindns politikai hatalomhoz
vald relacioban miikodik. Konszolidalt, demokratikus viszonyok kozepette a kérdés altalaban
a konzervativizmus és a liberalizmus ,,nagy iitkozeteként” értelmezhetd, amely altalaban a
szekularizalodas, a laicizalodas és az allam neutralizalodasa kérdéseire adott eltérd allam-
vezetési megoldasokban fejezédik ki'® De egészen Gj helyzet allt elé a XX. szazad els6
felében az ideoldgia és a politika kapcsolatdban. ,,Az ideologidkban rejld nagy politikai
lehetdségeket Hitler €s Sztalin el6tt senki sem ismerte fel” - allitotta 1951-ben Hannah Arendt
és ezzel egészen Uj iranyt szab az ideologia- és diktaturakutatasoknak is.'’

Kiindulopontja szerint az ideologia szd szerint az, amit a neve jeldl: valamely eszme logikéja.
Targya pedig a torténelem, amelyre az ,,eszmét” alkalmazzak; az alkalmazas eredménye nem
kijelentések rendszere valamirdl, ami van, hanem egy allanddan véaltozoban 1évé folyamat
kibontakozasa. Az ideologia ,,eszméje” azonban nem azonos sem Platon 6rok 1ényegiségével,
amelyet a ,,l¢lek szemeivel ragadunk meg”, sem Kant regulativ észelvével. ,,Az ideoldgia
eszméje a magyarazat eszkoze.””

" Connoly W. E.: The Terms of Political Discourse. Princeton University Press, Princeton, 1983.

18 Lasd Paczolay Péter: Az allam semlegességének mitosza? Politikatudomanyi Szemle, 1993. 3. 129-135. p.;
ub.: Az allam semlegessége. In: Takacs Péter (szerk.): Allamelmélet. Prudentia iuris 8. Bibor Kiado,
Miskolc, 1997. 296-309. p.

' Konyve harmadik részének (,, Totalitarizmus) tizenkettedik fejezete az, amely témank szempontjbol a leg-
tobb figyelmet érdemli. Hannah Arendt: Ideologia és terror: j kormanyzati forma. In: A totalitarizmus
gyokerei. (1951, 1958). Europa, Bp., 1992.

2 10. 588. p.
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Ismeretelméleti alapon magyardzza a totalitarius ideolodgia formallogikai elézményeit. Ha
ugyanis a logikat mint gondolati mozgast - és nem mint a gondolkodas sziikséges ellendrzését
- alkalmazzak valamely eszmére, ez az eszme premisszava alakul at. Az ideologiai vilag-
magyarazatok pedig mar sokkal kordbban elvégezték ezt a miiveletet, mint hogy az oly termé-
kenynek bizonyult a totalitarius érvelés szamdra. Az ideologidban mindig az a foltételezés
rejlik, hogy egyetlen eszme segitségével adott premissza minden kovetkezménye megmagya-
razhato, tovabba, hogy a tapasztalat nem tanit semmire, mert a logika levezetésének ez a
kovetkezetes folyamata méar mindent tartalmaz. A veszély tehat nem is az, hogy ezzel
magunkra vessziik valamilyen rendszerint kozonséges és mindig kritikatlan feltevés elfogada-
sanak kockazatat, hanem az, hogy ,,az ember gondolkodasi képességében rejlo szabadsagot
cseréljiik fel a logika kényszerzubbonyara, amely éppoly erdszakot tehet az emberen, mint

barmely kiils6 hatalom”.”'

Tény, hogy a huszadik szdzad dontd fontossagu ideoldgidjava a rasszizmus és a kommuniz-
mus valt, Arendt mégsem tekinti a két ideoldgiat ,,totalitarizmusabb”-nak, mint a tobbit. Csak
azért allt eld éppen az 6 relacidjukban ez a sajatos helyzet - indokolja allaspontjat -, mert azok
a tapasztalatok, amelyeken eredetileg alapultak - nevezetesen a ,,fajok harca” és az ,,osztalyok
harca” a politikai hatalomért az egyes orszagokban -, politikailag fontosabbnak bizonyultak
mas ideologidk tapasztalati alapjanal. Masrészt valamennyi ideologia tartalmaz totalitarius
elemeket, de ezek csak a totalitarius mozgalmakban fejlddnek ki teljesen, és ebbdl fakad az a
csaloka benyomas, hogy csak a rasszizmus és a kommunizmus tekinthetd totalitariusnak.

Ha a valamennyi ideologikus gondolkodasban totalitarius elemeit kivanjuk feltarni, akkor
altalaban harom ko6z0s - gnoszeoldgiai - ismérvet fedezhetiink fel:

Mindenekel6tt a fotalis magyardzatigény valamennyi torténelmi esemény magyarazatat igéri:
a mult teljes magyarazatat, a jelen teljes ismeretét, a jovo megbizhato elérejelzését.

Masodszor, az ideologiai gondolkodds megszabadul mindenfajta tapasztalattol és az érzékel-
hetd dolgok mogott rejld ,,igazabb” valosaghoz ragaszkodik. ,,Ezt a hatodik érzéket éppen az
ideologia nyujtja, az a sajatos ideoldgiai indoktrinacié, amelyet kiilon erre a célra 1étrehozott
oktatasi intézményekben tanitanak (a nacik Ordensburg-jaiban, vagy a Komintern iskolai-
ban)”. Igy a totalitarius mozgalmak propagandaja éppen arra szolgal, hogy a gondolkoddst
felszabaditsa a tapasztalat és a valosag alol. Mindig arra torekszik, hogy ,.titkos jelentéssel
ruhazzon fel minden kozérdekili, megfoghatd eseményt és titkos szandékot gyanitson vala-
mennyi nyilvanos politikai cselekedet mogott”. Mihelyt hatalomra jutottak e mozgalmak,
hozzalatnak, hogy a valdsagot ideologiai igényeiknek megfelelden alakitsak at. Az ellensé-
gesség fogalmat az Osszeeskiivés fogalma valtja fel, és ez olyan gondolkoddsmoédot teremt,
amelyben a valdsadgot - a valddi ellenségességet vagy baratsdgot - mar nem Onmagaban
tapasztaljak és értelmezik, hanem automatikusan feltételezik, hogy valami mast jelent.”

Végiil, az ideoldgiai gondolkodés abszolut logikai eljarasba rendezi a tényeket, s ennek soran
valamilyen axiomanak elfogadott premisszabol indulnak ki és mindent ebbdl vezetnek le. Az
ideolodgiai érvelés, amely mindig egyfajta logikai levezetés, az ideologidk két, korabban
emlitett elemének - a mozgasnak és a valdsag s a tapasztalat aloli felszabadulasnak - felel
meg; eldszor azért, mert elgondolt mozgasa nem a tapasztalatbol fakad, hanem Onmagat
gerjeszti, masodszor azért, mert a tapasztalatbol leszilirt és onnan elfogadott egyetlen tényezot
axiomatikus premisszava alakitja at, hogy ett6l kezdve azutan a tovabbi érvelési folyamatot
semmilyen Gjabb tapasztalat ne érinthesse meg. Mihelyt az ideoldgiai gondolkodas meg-
allapitotta premisszdjat, kiinduldpontjat, a tapasztalatok mar nem avatkoznak be és a

1 1o. 589. p.
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gondolkodas nem is tanulhat a valésagbol.”> Heller Agnes az Arendt-i axiomatikus rendszer
zartsagan tul az ideoldgiai politika értelmezhetetlenségét hangsulyozza. A jelentésnek semmi
koze a szoveghez - mondja Heller -, kizarélag annak az uralkodé altal adott értelmezésétdl
fiigg. Erdszakkal eleve ki van kotve, hogy ez az értelmezés mindenkor igaz, sot az is, hogy
egyedill ez igaz. Ennélfogva tehat kizart a szovegek értelmezésének azonos joga. ,,Ha az
uralkod6 még nem keritett sort arra, hogy megadja a helyes és kizarolagos igaz értelmezést,
ugy csak feltevéseket fogalmazhatunk meg az irés lizenetével kapcsolatban,” am nem tudhat-
Jjuk azt. Ha a fels6bb autoritas az iizenet olyan értelmezése mellett dont, hogy a demokracia és
diktatira azonos, tovabba hogy az allamot erdsiteni kell majdani elhalasa érdekében, akkor senki
sem hozakodhat el6 érvekkel. Az egyetlen és kizarolagosan helyes értelmezésként adott jelentés a
szdveg jelentése maga. Senki sem gondolkodhat el rajta, s mindenki koteles elfogadni azt.”*

Mi a hatalmi ideoldgia primer funkcidja? A XX. szdzad tapasztalatai szerint valamennyi
alattvalot arra kényszeritettek az ideologiaval, hogy 1épést tartson a terror mozgésaval,
sz¢élsoséges logikai kovetkezetességgel fejtették ki az ideologiai kovetkeztetéseket; ,,a halodo
osztaly” halalra itélt emberekbdl all, az ,életképtelen fajokat™ ki kell irtani. Aki egyetértett
azzal, hogy létezik ,,halodd osztaly” (,,alkalmatlan faj”), de ebbdl nem vonta le azt a kovet-
keztetést, hogy meg kell dlnie tagjait, az nyilvanvaldan ostoba volt vagy gyava. Ez a logika a
totalitarius mozgalmak egész strukturajat athatja. Ez kizarolag Hitler és Sztalin miive, akiket -
teszi hozza Arendt -, ,,bar egyetlen 0j gondolattal sem jarultak hozzd mozgalmuk eszméihez
¢s propagandajelszavaihoz, kizarélag ezért kell rendkiviil fontos ideologusoknak tekinte-
niink.”** Nem az ideolégia vonzotta éket - osztalyharc, fajok harca -, hanem a beldle kifejt-
hetd logikai folyamat., amely - idézi Sztalinnak egy, még 1924. januér 28-an, Lenin temetése
utan mondott beszédét - ,,mint hatalmas csap fog be minden oldalrol, és amelynek szoritdsabol
képtelen vagy kitépni magad; vagy be kell hodolnod, vagy fel kell késziilnod a végsod
vereségre”.” Igy végiil is az ideoldgiai politikinak (akar rasszizmusnak, akar dialektikus
materializmusnak nevezziik) természetében rejlik, hogy az ideologia valdsadgos tartalmat,
amely eredetileg megteremtette az ,,eszmét” (az osztaly- vagy a faji harcot), megsemmisiti az
a logika, amellyel az ,,eszmét” valora valtjak.

Szociélpszicholdgiai megkdzelitésre is sziikség van annak megértéséhez, hogy mibdl ered az
ideoldgiai politika logikdjanak kényszeritd ereje, még inkabb az ennek vald engedelmesség.
Arendt vélasza erre az, hogy mindez abbdl a félelembdl fakad, hogy ,.ellentmondunk
onmagunknak”. Példaként megemliti, hogy a bolsevik tisztogatasnak sikeriilt elérnie, hogy
aldozatai olyan biindket valljanak be, amelyeket soha nem kovettek el és ennek soran a vadlott
- taldn sajat maga szdmara is - kovetkezoképpen érvel: ,,valamennyien egyetértiink azzal a
premisszaval, hogy a torténelem osztalyharcok sorozatabdl all, és azzal, hogy irdnyitdsdban
milyen szerepet jatszik a Part; torténelmileg a Partnak mindig igaza van. Az adott torténelmi
pillanatban, vagyis a torténelem torvényével Osszhangban, bizonyos biindket kell elkdvetni,
amelyeket a torténelem torvényét ismerd Partnak meg kell biintetnie. Ezekhez a biinokhoz a
Partnak bliinozdékre van sziiksége; lehetséges, hogy a Part ismeri ugyan a biinoket, de nem
teljesen ismeri a blinozdket. Am a blindz6k biztos ismereténél fontosabb, hogy biintessiink,
mert ilyen biintetés nélkiil a Torténelem nemhogy eldre nem halad, de menete akar még
akadalyokba is titkdzhet. Ti tehat vagy biindket kovettetek el, vagy a part arra szolitott fel

2 10. 590. p.
3 Heller: i. m. 276-277. p.
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benneteket, hogy jatsszatok el a bilingzd szerepét - objektive mindkét esetben a Part ellensé-
geivé valtok. Ha nem tesztek vallomdst, nem segititek a Torténelmet a Parton keresztiil, és
valoban ellenséggé valtok.”*® Arendt 1951-ben tudott mar a Rajk-perrél, de azt csak sejthette,
hogy az altala a nagy szovjet leszamoldsok kapcsan felvazolt logika ugyanigy mitkodott itt is,
¢s a tobbi koncepcios perben is. A Farkas Mihaly, Kadar Janos és Rajk Laszl6 kozotti, 1949.
junius 7-1 beszélgetés (tulajdonképpen kihallgatds) magnetofon-felvétele jegyzokonyvének
elokeriilése kapcsan valt egyértelmiivé, amit korabban csak sejteni lehetett, miért vallalta Rajk
tragikus szerepét. ,,A szovjet tanacsadok és szocsoviik, Szlics ezredes, iddvel atvették a per
kidolgozasat, és mivel Oket akkor elsdsorban a jugoszlav kérdés, a ‘titoista veszély’ foglal-
koztatta, a Rajk-ligybdl is titoista ligyet csinaltak. Minél fantasztikusabbak lettek a vadak,
annal konnyebben lehetett 6ket Rajkkal elfogadtatni; hiszen lathatta, hogy ezeket a vadakat
vallatéi sem veszik nagyon komolyan, és szaméara mar csak ez volt a fontos. A junius 7-i
beszélgetésen a paksi csdszkunyhohoz hasonld képtelen elemek (ti. hogy ott talalkozott volna
a jugoszlav kémekkel - R.B.) még nem szerepeltek, nem akartdk ilyenek bevalldsara ravenni
Rajkot.” Rajk: ,.... En artottam a partnak azzal a politikaval, amit a Beliigyben folytattam. Arra
Oszintén szolva, egészen az utolsé napokig nem is mertem gondolni, hogy azért vagyok
drizetbe véve, mert imperialistagyanus vagyok, hogy imperialista kémgyanus vagyok. Arra
nem is mertem gondolni, hogy velem szemben van egy ilyen bizalmi valsag. Nem is valsag,
hanem egy ilyen hatarozott, kiforrott allaspont a partvezetésben...””’

3. Totalitarizmus

Arendt ideologiai politika-elmélete tehat a totalitarizmussal (pontosabban a terrorral) dssze-
fonddo faji illetve osztalyideologidik sajatossagait vizsgalja, amely igy valaszt adhat a
korabban, ezek komplementer jellegével kapcsolatban megfogalmazott kérdésekre. Tehat:

a) ezek az ideoldgiak politikailag fontosabbnak bizonyultak mas ideologidk tapasztalati
alapjanal;

b) mivel csak a totalitarius mozgalmakban fejlédnek ki teljesen a totalis ideologia jegyei, ezért
latszolag csak a rasszizmus €s a kommunizmus tekinthetd totalitariusnak;

¢) kozvetleniil a politika profitdl abbdl, hogy a totalitarius ideoldgia a mult teljes magya-
razatat, a jelen teljes ismeretét, a jové megbizhato eldrejelzését igéri,

d) a politika elvarasainak megfeleld sajatos ideoldgiai indoktrinacidt a kiilon erre a célra
1étrehozott oktatasi intézményekben tanitjak, igy a totalitdrius mozgalmak propagandaja éppen
a gondolkodast felszabaditja a tapasztalat és a valdsag alol;

e) az ellenségesség ideologiai fogalmat az Osszeeskiivés bilintetdjogi kategdridja valtja fel,
amelyben a valodi ellenséget vagy baratot mar nem Onmagéaban tapasztaljak és értelmezik,
hanem ideolégiai-biintetdjogi kontextusaban;

/) minden ideoldgiai politika valamilyen axiomanak elfogadott premisszabol indulnak ki és
logikailag mindent ebbdl vezetnek le, ezért a tapasztalatok mar nem avatkoznak be és a
gondolkodas nem is tanulhat a valdsagbol.

% 10. 593. p.

27 Farkas és Kadar Rajknal. Az 1949. junius 7-i beszélgetés hiteles szovege. A dokumentumot kdzzéteszi, a
bevezetd tanulmanyt €s a jegyzeteket irta: Hajdu Tibor. Tarsadalmi Szemle, 1992. 4. sz. 74., 84. p.
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Az ideoldgiai politikdban egymds kolcsondsen feltételezd ¢és kiegészitd pdlusok egyik
dimenzioja - az ideoldgia - utdn hogyan irhato le a masik vonatkozasa politikai totalitarizmus.
Barber, R. B. arra hivja fel a figyelmet, hogy az els6 kiadasban 1933-ban Anglidban megjelent
nem szerepel a fotalitarizmus szd, viszont az Oxford English Dictionary elsé izben a
Contemporary Review 1928. aprilisi szdmabol idézi. A sz6 a masodik vilaghdbora idejére
olyan népszeriivé valt - emlékeztet Barber -, hogy még filmekben is felbukkant, példaul G. B.
Shaw ,,Barbara 6rnagy” cimii darabjanak Gabriel Pascal altal készitett filmvaltozataban, vagy
a ,,Minden gyanun felil” (,,Above Suspicion”) cimii alkotdsban, melyben Joan Crawford
,totalitarius manikiirnek” (, totalitarian manicure” [!]) nevez egy naci kinvallatasi modszert.”®

A habort utan fogalmi {Ur keletkezett a politologiai szakirodalomban és a totalitarizmust az
olyan hagyoményos fogalmak meghaladidsaként kezdték hasznalni, mint a ,diktatara”,
»despotizmus” vagy a ,,zsarnoksag”. Az elsddleges cél egy generikus terminus alkalmazasa
volt az olyan bal- és jobboldali rezsimekre, amelyeknek sokkal tobb k6zds vonasuk volt, mint
ahogyan ezt a kommunizmus és fasizmus fogalma alapjan torténé hagyomdanyos ideologiai
polarizaci6 sugallta. Popper a ,Nyilt tarsadalom”-ban radikalis kritikdt gyakorolt Platon,
Hegel és Marx folott, hogy az eszmei gyokerek feltarasaval elutasithassa a modern német és
orosz ,totalis” rendszerek ,utopikus tarsadalomiranyitasi technikait”.*’ Popper szerint (és
Platont opponalva) nincs nagyobb hiba sem a politikdban sem a tudomanyban annal, mint ha
azt kutatjuk: ,,Hogyan lehetiink valamiben biztosak?”, ,,Hogyan tudjuk biztositani a tokéle-
tesek uralmat?”. A helyes kérdés igy hangzik, mondja Popper: ,,Hogyan tudjuk a lehetd leg-
gyorsabban felismerni és kijavitani hibainkat?”, és ,,Hogyan tudjuk minimalizalni azt a kart,
amit a rossz uralkodok okozhatnak?”. Popper kezdettdl fogva e fogalom ideoldgiai tartalméra
helyezte a hangstlyt, amely késébb kiemelkedden fontos szerepet kapott a Nyugati politikai
retorikéban.

Az Osszehasonlitd kormanyzattannal foglalkozo M. Curtis Friedrich és Zbigniew Brzezinski
fenomenologiai definiciét adott, amely a kovetkezd jellemzoket foglalta magdban: totélis
ideologia, egyparti allam, a titkosrenddrség uralma, éallami monopdlium a tarsadalom
gazdasagi, kulturalis és informacids struktarai felett. H. Eckstein és D. Apter megfogalmazasa
szerint ,,eltorol minden hatart az 4llam és a tarsadalom egyes csoportjai, s6t az allam és az
individuum kozott”. A “70-es években is - a kritikdk ellenére - megmaradt a terminus az
ideologiai hadviselés fegyverének.*

A fogalom, amely eredetileg a fasizmust jellemezte, majd a jobb- és baloldali, kozpontositasra
torekvd tekintélyuralmi rendszerekre egyarant érvényesnek tekintette, a hetvenes évekre a
kommunizmust megjeldld terminussa valt. Kirkpatrick szerint (a 70-es években) ,,A Nyugat
szovetségeseiként szamontartott (jobboldali) autoriter rendszerek kiilonboznek a (baloldali)
totalitarius rezsimektol, jobbak azoknal, mivel a tekintélyelvii rendszerek feltehetéen képesek
a fokozatos demokratizalédasra, amire éppen a kommunizmussal valé szembenalldsuk a
donté bizonyiték.”' Egy tovabbi sajatos értelmezés szerint a totalitarizmus nem csupan a
demokraciabol eredeztethetd, de annak éppen egy sajatos valfaja. Eszerint a totalitarizmus a

¥ Barber, R. B.: Conceptual foundations of totalitarism. In: Totalitarism is Perspective. Praeger, New York,
1969. 24. p.

¥ Popper, Karl Raimund: The Open Society and its Enemies. Routledge, London, 1945.
%% Lasd Barber, i. m. 29. p.
3! Kirkpatrick, Jeanne: Dictatorship and Double Standards. in: Commentary, 1979. 5. 34-45. p.
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demokricia egy kiillondsen virulens forméja, a tomegember vagy tomegtarsadalom politikdja,

,,a tomegdemokracia kellékeinek tobbsége egyben a totalitarizmus kelléke is”.?

Kissé parttalannd tette a totalitarizmus fogalmanak értelmezését az is, hogy miutan a
legkiilonbozobb rendszerek jellemzésére alkalmaztdk - a ndci Németorszagra, a sztdlinista
Szovjetuniora, a sing-dinasztia Kindjara, a fasiszta Olaszorszéagra, a szandinista Nicaragudra, a
Maurja-dinasztia Indidjara, a Romai Birodalomra Diocletidnus idején, Kalvin Genfjére,
Japanra Mejdzsi csaszar alatt, az 8si Spartara, valamint az Egyesiilt Allamokra az 1960-as, s6t
az 1840-es években -, ezért ugy tiinik, hogy maga a kifejezés tulajdonképpen nem is hordoz
tarsadalomtudomanyi jelentéstartalmat. Ezért vélik egyes szerzOk, hogy talan csak egy
Lértékes karakterjegye” marad a hideghabortnak a habora utani idészakban.>

A fenti ,,megértd” allaspontokkal szemben a totalitarizmusnak a pozitiv joghoz valo viszo-
nyaban - pontosabban nem-viszonyaban - latja Arendt a fenoménum lényegét. ,,A totalitarius
politika nem tdrvények egyik csoportjat helyettesiti egy masikkal, nem teremti meg sajat
consensus iurisat, nem hozza létre, forradalom utjan, a legalitas j formajat. Dacol mindenféle
pozitiv torvénnyel, még azokkal is, amelyeket sajat maga hozott, és ebbdl kivilaglik, hogy ugy
véli: elboldogul barmifajta consensus iuris nélkiil is, mégsem kell a torvénytelenség, onkény
és félelem zsarnoki allapotara hagyatkoznia.”** A totalitarizmus értelmezésében szinte minden
torvény - tulajdonképpen fizikai értelemben - mozgéstdrvénnyé valt. Ugyanis amikor a nacik a
Természet vagy a bolsevikok a Torténelem torvényeirdl beszéltek, sem a Természetet sem a
torténelmet nem tartottdk mar a tekintély stabil forrdsdnak a halandé emberek cselekedeti
szamdara: a Torténelem és a Természet naluk egyszertien csak mozgéas. A nacik hitét a faji
torvényekben, amely szerintiik a természettorvény kifejez0dése az emberben, Darwinnak az az
elgondolasa alapozta meg, hogy az ember olyan természeti fejlédés produktuma, amely nem,
szlikségképpen all meg a jelenlegi emberi Iényeknél. A bolsevikok viszont abban hittek, hogy
az osztalyharcban a Torténelem torvénye fejezddik ki, és e hit mogott az a marxi elképzelés
rejlik, hogy ,,a tarsadalom gigantikus torténelmi mozgas terméke”, amely sajat mozgastorvé-
nyét koveti, a torténelmi idok végeztéig halad, amikor majd megsziinteti 6nmagat. A totali-
tarius kormanyzat politikai szervezetében a pozitiv torvények helyét a totalis terror foglalja el,
amelynek célja valossdgga valtoztatni a torténelem vagy a természet mozgastorvényét. A
terror akkor valik igazén totalissd, amikor mindenfajta ellenzéktdk fiiggetlenedik; akkor lesz
mindenhatova, amikor méar semmi nem all utjdban. ,Ha a jogszerliség a nem zsarnoki
kormanyzat, a jogtalansag pedig a zsarnoksag 1ényege, akkor a terror a totalitarius uralomé.”

Annak megértéséhez, hogy a szovjet tipusi uralmi rendszerekben miként gyakoroljak a
hatalmat, Heller Agnes a biirokracia, a rendSrségi tevékenység, a biintet6torvénykonyv, s
végiil a paternalizmus elemzését tartja sziikségesnek.’® Némileg masként értelmezi ugyanis
azt a torvény nélkiiliséget, amelyrél Arendt ugy véli, hogy ,.dacol mindenféle pozitiv tor-
vénnyel, még azokkal is, amelyeket sajat maga hozott”. Heller ugyanis éppen azt a kérdést veti
fel, hogy vajon miért volt Sztalinnak egyaltalan sziiksége biintetd torvénykonyvre, hiszen
amugy is artatlan embereket gyilkoltak le latszattargyalasok nyoman, vagy mindenféle targya-
las nélkiil. Heller szerint, bar szazezreket gyilkoltak le targyaldsok nélkiil, de a kivégzéseknek

32 Talmon, J. L.: The Origins of Totalitarian Democracy. Praeger, New York, 1961. 61. p.

3 14sd ,,Totalitarizmus”. In: Hitseker Maria (szerk.): Politikai filozofiak enciklopédidja. Kossuth, Bp., 1995.
490. p.

3 Arendt: i. m. 580. p.
33 0. 581-582.
3¢ Heller: i. m. 256.
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ez a rendszere altaldban mégis a tdrgyalasok kozvetitésével mikodott. ,,Az ilyen, latszolag
folosleges eljarasoknak mégis volt funkcidjuk, ugyanis ideoldgiai szerepet jatszottak.” Igy az
»altalanos érintettség” politikajaval az ,,altalanos blindsség” 1égkorét akarta kialakitani, amely-
nek részeként senki sem hivatkozhatott arra, hogy egy-egy kivégzett személy nem volt biings.*’

Ugyanakkor ennek a ,kollektiv bilintudat”-nak sajatos funkcidira Arendt is felhivja a
figyelmet, amikor a zsarnoksagot &sszehasonlitja a totalitarizmussal. A totalis terrort elsé
latasra azért oly konnyli valamely zsarnoki kormanyzat kiilsé6 megjelenésének tekinteni - hivja
fel a figyelmet -, mivel kezdeti szakaszdban a totalitarius kormanyzatnak zsarnoksagként kell
viselkednie, hiszen le kell rombolnia a tételes torvények hatarait. A totélis terror azonban nem
onkényes torvénynélkiiliséget hagy maga utdn, és nem valamilyen onkényes akarat vagy
egyetlen ember mindenki massal szembeni zsarnoki hatalma kedvéért dithong, s a legkevésbé
sem ,,mindenki haboruja mindenki ellen”. Az egyes emberek kozotti hatarokat és kommu-
nikacids csatorndkat bilincsekkel valtja fel. ,,Eltorélni a torvények sovenyét az emberek
kozott” - ezt teszi a zsarnoksag -, ami azt jelenti, hogy megsziintetik a szabadsagjogokat,
sz¢étzzzak Oket, mint politikai valdsagot. A totalis terror felhasznélja az zsarnoksagnak ezt a
régi eszkozét, ugyanakkor a félelemnek és a gyanakvasnak azt a torvénytelen vadsagat is
megsziinteti, amelyet a zsarnoksag hagy maga mogott.*®

A politikai ideoldgia neveld funkcidja elsésorban a félelem hidnyzd motivald hatasat hivatott
potolni. Arendt szerint ugyanis a totalis terror feltételei kozott mar a félelem sem szolgalhat
tanacsadoként arra nézve, hogy miként kell viselkednie, hiszen a terror ,,kizarolag a természeti
¢s torténelmi folyamat objektiv sziikségszeriiségével 6sszhangban valasztja ki dldozatait, azok
egyéni cselekedeteinek ¢s gondolatainak tehat egyaltalan nincs jelentdsége”. Ugyanez
érvényes a rendszer iranti rokonszenvre vagy a rendszer tdmogatasara is; a totalis terror nem-
csak aldozatait valasztja ki objektiv mércék szerint, de a végrehajtoit is ugy valasztja meg,
hogy a lehetd legkevésbé kelljen tekintetbe vennie a jelolt egyéni meggydzodését és rokon-
szenveit. A totalitarius uralom eszményi alanya nem a meggydzddéses naci vagy kommunista,
hanem a nép, amely szamara mar nem létezik kiillonbség tény és fikcid (vagyis a tapasztalat
valosaga) €s az igaz és hamis (vagyis az igazsagossag mércéi) kozott. A meggydzodésnek,
mint a cselekvés inditékanak kovetkezetes kikiiszobolése emlékezetes mozzanatanak tekinti
Arendt a Szovjetunid-beli és a csatlos orszagokban folyt nagy tisztogatasokat. A totalitarius
nevelésnek sohasem az volt a célja, hogy meggydzddéseket iiltessen az emberekbe.
Ellenkezdleg: még a képességet is ki akarta Olni barmifajta meggy6zddés kialakitdsara.
(Himmlernek példaul elég volt, hogy fénykép alapjan, faji kritériumok szerint valogatta ki az
SS-tagokat.) Ahhoz, hogy a totalitarius uralom irdnyithassa alattvaloinak viselkedését,
mindannyiukat egyforman jol kell felkészitenie a végrehajto és az daldozat szerepére egyarant.
,.Ez a kett8s felkésztés, amely a cselekvést potolja: az ideologia.””

A totalis terror kdzvetlen ideologiai funkcidit a fentiek alapjan igy 0sszegezhetjiik:

- egy tomegbe kényszeriti az izolalt emberek sokasagat;

- motivumot nyujt a szdmukra attekinthetetlen viszonyokban;
- minden egyént az 9sszes tobbi ellen Fordit;

- a terrorizalt tomeget dlland6é mozgésban tartja;

- az egyénnek a valosaghoz val6 viszonyat, azaz

- tapasztalati és gondolkodasi lehetdségeit megsemmisiti.

7 wo. 256., 262. p.
* 10. 584. p.
¥ wo. 587., 594. p.
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Arendt konyvének 1951-ben megjelent elsé kiaddsdnak szovegéhez az 1958-as ujboli
megjelenésekor hozzairt egy tizennegyedik fejezetet: ,,Epilogus: gondolatok a magyar forra-
dalomrol” cimmel. Ebben nem egyszertien fejet hajt a levert forradalom emléke eldtt, hanem
immar a totalis berendezkedés megjosolhatd végére is felhivja a figyelmet. A totalitarizmus
azonban nem egyszerien az elszigeteltséget igyekszik kialakitani - amely csupéan a politikai
¢letre vonatkozik -, hanem a magdanyossdagot is, amely viszont az egész emberi ¢€letre kiterjed -
irja az Epilogusban. A totalis uralom ugyanis csak akkor jarhat sikerrel, ha meg tud szakitani
mindenféle kommunikacids csatornat; a maganélet négy fala kozott zajloé személyes kommu-
nikaciét épplgy, mint a nyilvanosat, amelyet demokracidkban a szolas- és véleményszabadsag
garantdl. Amig a terrort nem egésziti ki a belilrdl jovo ideologiai kényszer, amely oly
irtoztatan nyilvanult meg a koncepcios perek onleleplezéseiben,”” addig sértetlen marad az
emberek képessége arra, hogy az elemi tényekben kiilonbséget tegyenek igazsag és hazugsag
kozott; az elnyomadst annak érzik, ami, €s esetleg kovetelni kezdik a szabadsagot. ,,A magyar
emberek, ifjak és oregek, tudtak, hogy ‘hazugsagban élnek’, és egyhanglian, minden kialt-
vanyukban valami olyasmit kdveteltek, amir6l az orosz értelmiség minden jel szerint mar
almodni is elfelejtett: a gondolat szabadsagat.”*!

4. A proletardiktatiara allami funkcidja

Hogyan valt az ideologiai politika és az allami terror allami funkciova? Egyaltalan, van-e
értelme normalis allami viszonyok értelmezésére kialakult-kialakitott terminologiat krudélis
politikai viszonyokra alkalmazni? Es nem utolsésorban, milyen allamfogalom lehet érvényes
olyan helyzetben, amikor: /. a civil tarsadalom felszdmolasa kdvetkeztében nincs interdepen-
dens kapcsolat a hatalom és a tarsadalom kozott; 2. a hatalom-koncentracid abszolutizalasa
kovetkeztében kontlrjait veszti az allam, feloldédva egy monolit és egynemi dontéshozatali
rendszerben; 3. megsziinik a jogbiztonsag és a joginak nevezett (titkos) normativitasra csupan
annyiban van sziikség, amennyiben az a megfélemlitéshez és a kollektiv bilintudat kialaki-
tasdhoz sziikséges manipulativ-propaganda funkciojat betolti; 4. allampolgérai egy részének
fizikai megsemmisitésére torekszik a faji vagy az osztalyharc ideoldgiai célkitizéseinek meg-
valositasaként. Rendszerelméleti megkozelitésben konnyebb a valaszt megfogalmazni:
ahogyan minden strukturanak, ugy a totalitarista hatalomgyakorlas szerkezetének is sziikség-
képpen létezik funkcioja. Ebbdl a szempontbdl viszont masodlagos az a kérdés, hogy
mennyire kvadrdl ez a kategéria a tudomdanytorténetileg kialakult és hagyoményosan
elfogadott terminussal.

Az éllami funkciok meghatarozasa korében ,.bevett” megkozelités szerint az allami tevé-
kenység irdnyai koziil a Iényegeseket - funkcio-relevansakat - a befolyasolni kivant tarsadalmi
viszonynak a tarsadalmi struktiraban betoltott szerepe alapjan lehet elkiiloniteni. Tobbnyire
arra is felhivjak a figyelmet, hogy koradntsem biztos, hogy egyik vagy masik funkcié minden
egyes allamra jellemzdé. Vannak ugyanis sajatos funkcidcsoportok, amelyek csak néhéany
allamtipusaira jellemzéek. A funkcidk katalégusa szerint pedig altalaban a tarsadalom és
természet viszonyanak befolyasolasa, a gazdasagi funkciok, a politikai-igazgatasi funkciok, az
ideoldgiai-kulturdlis funkcidk, a kiilpolitikai funkciok illetve a nemzetkodzi egyiittmiikodési

% Arendt: i. m. 593. p.
I Heller: i. m. 620. p.
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funkciok keriilnek szoba. Ebben a megkozelitésben tulajdonképpen nincs helye a szélsdséges
politikai hatalom ,,allami tevékenysége f6 iranyainak” az elemzésére.*

Természetesen a politikai-igazgatdsi funkciok korében szoba keriilhet az is, hogy ez magaban
foglalhatja a rendszerrel szembenall6 politikai erék elnyomasat (ami a nyilt terrortdl a konszo-
lidalt biintetobiraskodason at a kozigazgatasi intézkedésekig terjedhet), valamely tarsadalmi
réteg vagy osztaly tarsadalmi-gazdasagi értelemben vett felszdmoldsat vagy korlatozésat,
valamely tarsadalmi réteg vagy osztaly szamszeri erdsitését (példaul foldosztas, iparositas,
kozéposztaly-épités révén), a politikai intézményrendszer (mindenekel6tt a politikai partok és
érdekképviseletek) viszonyainak az alakitdsat, a politikai jogok szabdlyozasat, a jogrend,
kozrend és kozbiztonsadg védelmét és bizonyos szocialpolitikai intézkedéseket is. Mindezek
vizsgélata azonban tobbnyire megmarad a ,,politikai normalitas™ altal kijelolt allamisag keretei
kozott.

Hasonloképpen, az ideoldgiai-kulturalis funkciok csoportjdhoz is mindenekeldtt az allami
tevékenység és az uralkodo ideoldgia kidolgozottsaga, elterjedtsége és kovetettsége kozotti
Osszefliggések sorolhatok. Ezek kdzponti mozzanata az uralkodé tarsadalmi-politikai beren-
sz¢éles tomegei torvényesnek ismerjék el és elfogadjak. Az ideologiai-kulturalis funkcidok
csoportjahoz rendelik még az allami tevékenység és a képzettségi, miveltségi szinvonal
kozotti Osszefiiggéseket, amelyeknek lényeges mozzanata az Ujratermelési folyamat kiilsé
feltételét képezo iskolarendszer alakitdsat, tovabba a tudomény és a miivészetek tamogatasara
¢s befolyasolasara irdnyuld allami tevékenység is. Ebben a rendszerben valoban problematikus
lenne az ,,ideolodgiai politika” fogalompéar ideoldgiai elemét besorolni.

Nem ad kielégité valaszt az olyan torténeti értelmezés sem, amely altalanos tendenciaként
csupan azt allapitja meg, hogy 1j tarsadalmi-gazdasagi formécié kialakitasanak, majd
bomlasanak iddszakaban erdteljesebb az allam szerepe, kiterjedtebbek funkcidi €s nagyobb
mértéki a tarsadalmi viszonyokba vald allami beavatkozas; illetve azt allapitja meg, miszerint
az allam funkcidi rendszerspecifikusak, vagyis azok terjedelme ¢és jellege tarsadalmi-
gazdasagi funkcionként és ennek megfelelé allamtipusonként eltér egymastol.*

Ha nem is az allam funkcidi vonatkozdséban, de az allamfogalom eszmetorténeti attekinté-
sében gyakrabban bukkan fel a totalitarista hatalomgyakorlas tevékenységének Gsszevetése a
normalis allamisdgokéval. ,,A modern 4llam abban kiilonbozik a kdzépkori allamtdl, hogy az
allam a kozhatalom azon formaja, amely fiiggetlen mind a hatalom birtokosatol, mind a
korményzottaktdl, s egy meghatarozott teriilet hatarain beliil a legfébb politikai autoritas. A
XVI. szdzadban Jean Bodin mar hatdrozottan megkiilonboztette az allamot annak polgaraitdl,
Hobbes a leghatalmasabb szornynek abrazolta, mas szerzddéselméleti gondolkodok a tarsa-
dalmi béke garantalojanak tekintették (Locke, Rousseau), a nemzetallam XVIII-XIX. szazadi
teoretikusai a nemzetfejlédés erds, organikus keretét lattak benne, a szocialistdk pedig a
tarsadalmi igazsagossag intézményeként fogtak fel az allamot. A XX. szdzad az éallam rivalis
koncepcidinak egész készletét kinalja: az anarchistdk még a minimalis allam eszméjét is
elvetik. a libertaridnusok a minimalis dllam koncepcidja mellett érvelnek (ezek az érvek a

* Szilagyi Péter: Az allam tarsadalmi szerepe. In: Allamelmélet. Eldadasok az allamelmélet és az allam-
bolcsészet korébol. Prudentia iuris. 8. Szerk.: Takacs Péter, Bibor Kiadd, Miskolc, 1997. 62-72. p.; Szilagyi
Péter: Az allam funkci6i In: Jog- és allambolcselet, ELTE AJTK, Bp., 1991. IV. 58-88. pp.; Takdcs Péter:
Allami funkcié, allamcél, allamérdek. In: Allamelmélet. II. Eldadasok az allamelmélet és az allambolcselet
korébol. Szerk.: Takacs Péter, Miskolc, 1993. 87-91. p.

B Szildgyi: Az 4llam tarsadalmi... i. m. 70., 70.p.
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XIX. sz.-1 “¢jjelior allam’ tovabbgondolt valtozatai), a liberdlisok egy masik része az allam
elosztd és szervezd tevékenységét hangstlyozza, a konzervativok a nemzet (kulturdlis)
¢letének legfobb garantalgjat tisztelik az allamban, a marxistak az osztalyelnyomds eszko-
zeként értelmezik, mig a legkiilonbozdbb szélsdséges mozgalmak a szervezett erdszakkal
azonositjak az allamot (az allam totalis felfogasa). Hangsulyozzak, a konzervativok a nemzet
(kulturélis) életének legfobb garantalojat tisztelik az allamban, a marxistdk az osztaly-
elnyomads eszkozeként értelmezik, mig a legkiilonbozobb szélsoséges mozgalmak a szervezett
erészakkal azonositidk az dllamot (az dllam totdlis felfogdsa).”**

Az kell mondani, hogy a totalitdrius hatalomgyakorlas valamint az ideologiai politika jelen-
ségeinek allamelméleti szempontu leirasat végiil is azok végezték el, akik személylikben,
maguk voltak ennek a brutdlis manipulacionak a miikodtetdi. Sztalin és ,,hliséges tanitvanyai”
ugyanis az Arendt altal elemzett axiomatikus bizonyitaselméleti rendszer maximainak eleget
téve logikailag egy egységes rendszert alakitottak ki. Az alappremissza hamissaga (faji illetve
osztalyharc) nem befolyasolta e teoretikusokat abban, hogy konkluzidik okozati 6sszefiiggé-
sek szemantikai leképezései legyenek. Kompatibilis kdvetkeztetések alkottak ezt a gondolati
struktarat, a tévedés nem volt nagyobb 1éptékii, mint barmely mas argumentacids folyamat-
ban. Az axioma megkérddjelezése, hamissaganak bebizonyitdsa viszont a szd szigora
értelmében ¢élet-halal kérdése lett. Nem arrdl van tehat szo, hogy a sztalinista ideoldgia
meghamisitotta volna a marxi orokséget és allamelmélete is inadekvat médon tiikrézte volna
vissza a politikai gyakorlatot. Ha eltekintlink a propagandisztikus felhangoktol, a diktatara
teoretikusai tulajdonképpen hiven reprodukaltdk a valdsagot: a diktatirat diktataraként irtak
le, az osztalyharc ¢lezddését kiméletlen harcként allitottdk be, a megtorlast pedig konyortelen
osztalyelnyomasnak nevezték. Es ennek megfeleléen értelmezték a allam funkcidit is.

,Kibékiteni” az egymassal harcold osztalyokat, megsziintetni a kozottiikk folyd harcot nem
lehet. A tarsadalom antagonisztikus osztalyokra vald tagozodast ki lehet kiiszobolni a
kizsakmanyold osztalyok felszamoldsa révén, amint ez hazankban mar megvalosult. Azonban
a harcot, amig az antagonisztikus osztalyok fennallnak, lehetetlen megsziintetni. - adja meg az
allamelméleti alaphangot a Szovjetunioban és a népi demokratikus orszagokban legtobb
kiadast megért sztalinista egyetemi tankonyv (melynek bizonyos gondolatai - nem csupan
tartalmat tekintve, de még szobhasznalataban, retorikai fordulataiban is - ismerdsen lehetnek
még a kozelmult, ,,reformistanak” nevezett irodalmabol is).*

Az allamot az osztilyuralom szervezetének tekinti. Ezért belsd funkcidja az ellenséges
osztalyok ellenallasanak elnyomdsa (a szocialista dllamban természetesen csak addig, amig
ezek az osztdlyok nincsenek felszamolva). Az allam az allamok rendszerében ¢l, élete és
miikddése mas allamokkal szemben fennalld kdlcsonos viszonylatokban nyilvanul meg. Innen
szdrmaztathato a kiils6 funkcidja, nevezetesen: az uralkodo osztaly érdekében kiilsé tamadds
ellen védeni az orszagot - vagy ami csupan a kizsakmanyolo allamra jellemzd - mas allamokat
megtamadni. Ratérve a szovjet hatalomgyakorlés sajatossagaira, megallapitjak a szerzok, hogy
az egyetlen allam, amely az egész tarsadalom osztatlan és szilard tdmogatasat élvezi, s ebbdl
meriti fOerejét, a szovjet szocialista allam, igaz, csak abban az allapotaban, amikor a kizsdk-
manyolo osztalyokat mar felszamoltdk és a tarsadalom mar csak dolgozé osztalyokbol all. Azt
viszont elismeri, hogy ez egy egészen kiilonleges jelenség és korantsem jellemzi az allamokat

* Lénczi Andras: A XX. szazad politikai filozofiaja. ME Teéria. Bibor Kiadd, Miskolc, 1997. 42. p.

¥ Arzsanov, M. A. - Kecsekjan, Sz. F. - Manykovjszkij, B. Sz. - Sztrogovics, M. Sz.: Teorija Goszudarsztva i
Prava, Goszjurizdat, Moszkva, 1949.; Allam- és jogelmélet. Tankonyvkiado, Bp., 1951. 66. p.
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»altaldban”. Emellett még a szocialista dllam is rendelkezik, mint kozhatalom, a sziikséges
kényszereszkizokkel és a kényszert meg is valésitia.*®

A ,jogrend és torvényesség” kategoridi természetesen ismertek és hasznalatosak. A szocialista
torvényesség ugyanis modszer a munkdsosztaly diktaturdajanak és a szocialista épitésnek a
megvalositasara. Ez kifejezésre jut abban az elvben, amely szerint a Szovjetallam minden
szerve, hivatalos személyei €s allampolgarai szigoruan és tantorithatatlanul betartjak a
Szovjethatalom torvényeit... A szocialista torvényesség hatalmas és hathatos modszer a
szocialista épités megvaloOsitdsara: megteremti azokat a feltételeket, amelyek a szocialista
épités megszilarditasa, s azoknak a legyozése céljabol sziikségesek, amelyekbe a szovjet nép
az osztalynélkiili kommunista tarsadalom épitése kozben litkozik. A szocialista torvényesség
biztositja a szovjet tarsadalomban az emberek egymashoz val6 viszonyéanak a szilardsagat,
hatarozottsagot visz a hatalom szerveinek hatdskorébe, az allampolgarok jogaiba és
kotelezettségeibe, fenntartja az allami fegyelmet a ,,hivatalos személyek™ és az allampolgéarok
tevékenységében. A szocialista torvényesség olyan jogi atmoszférat teremt a tarsadalomban,
amelyben a szocialista épités minden résztvevdje ismeri sajat jogait és kotelességeit, a
torvényes érdekek védelmében részesiilnek és mindenki teljes joggal élhet abban a meg-
gyozodésben, hogy a szovjet torvéenyek barmilyen megsértését, az onkeny minden megnyilva-
nuldsat és a szovjet torvényekkel szembeni tiszteletlenséget haladéktalanul orvosolja a
szocialista dallam. ,JEmlékezetes”, hogy 1919 augusztusdban Lenin a ,,Munkésokhoz és
dolgozokhoz a Kolcsakon aratott gydzelem alkalmabol irt levelé”-ben felhivast intézett a
Szovjethatalom torvényeinek szigori megtartasara €s ramutatott arra, hogy minden
t6rvénysértés olyan ,,rés”, amelyet a dolgozok ellenségei nyomban kihaszndlnak.*’

A szovjet proletarhatalom allama természetesen alapjaiban kiilonbozik mindenféle kizsdkma-
nyold allamisagtol, igy a fasizmusétol is. Mindenekel6tt a fasiszta allamra igen jellemzdének
tartjadk a demagog propagandat. Jellemzdje tovabba a sovinizmus, a nacionalizmus és az
embergyiilolo fajelmélet propagadlasa, amelynek feladata a fasiszta demagogia eldmozditasa
¢s a tamado haboruk ideologiai elokészitése is. A szocialista allam viszont nemcsak altalaban
Uj tipusu allam, hanem egyben magasabb torténelmi tipusa allam is. Ezt politikai szempontbo6l
azzal magyarazzak, hogy kezdett6l fogva a munkdasosztaly altal vezetett dolgozok érdekeit
képviseli, azaz a tarsadalom tilnyomo tobbségének a képviseldjeként 1ép fel. Késobb, a
kizsakmanyolo osztalyok megsemmisitése utan, az egész nép érdekeinek kifejezéjeként, valodi
népi allamként jelentkezik. Innen szarmazik politikai szilardsaga €s allanddsaga, minthogy az
egész nép tdmogatja, valamint hatalmanak szervezd ereje, minthogy a dolgozok minden
rétegének tevékeny segitségét €lvezi, akik részt vesznek az allamépitésben. Kulturélis téren
viszont tdmogatja a kultura és miivészet korlatlan felvirdgzasat ¢és fejlodését, a tarsadalom
valédi kultarforradalmanak a megvaldsulasat, ellentétben a burzsoa dallammal, amely gatolja
a kultura emelkedését, sot egyenesen az emberiség altal felhalmozott kulturértékek megsemmi-
sitésere tor, a barbarsag, a vadallatiassig meghonositasdig megy... A kultura teriiletén tehat,
,»mint mas teriileten is”, kiilondsen vilagosan nyilvanul meg a szovjet allam felsobbrendiisége
a kizsidkmanyolo allammal, igy a burzsoa allammal szemben is.**

Sztalin a proletarforradalom jellegzetes, a polgari forradalomtol eltéré vondsait elemezve az
alabbi kiilonbségekre tartotta fontosnak felhivni a figyelmet, amelyek a proletardiktatara
funkcioinak megértése szempontjabdl is hasznosak:

* 1o. 79. p.
7 Idézet A. J. Visinszkijté]: Birosagi szervezet a Szovjetunioban. Goszjurizdat, Moszkva, 1940. 40-45. p.
48

uo. 173. p.
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- A polgari forradalomnak rendesen betet6zése a hatalom megragadasa, ellenben a proletar-
forradalomnak csak kezdete a hatalom megragaddsa és a proletarforradalom a hatalmat
emelének hasznélja a régi gazdasdg atépitésére és az 0j gazdasag szervezésére.*”

- A polgéari forradalom arra szoritkozik, hogy a hatalom birtokaban az egyik kizsdkmanyold
csoportot a masik kizsdkmanyold csoport valtsa fel s ezért nincs sziiksége a régi allamgépezet
sz&tzGzasara, ellenben a proletarforradalom valamennyi kizsdkmanyold csoportot kiveti a
hatalombdl és az Osszes dolgozok és kizsakmanyoldk vezérét, a proletarosztalyt viszi hata-
lomra s ezért nem mell6zheti a régi allamgépezet szetzuzdasat és ujjal valo felvaltasat.

- A proletarhatalmat ki kell hasznalni a kizsakmdnyolok elnyomasdra, az orszag megvédésére,
a mas orszagok proletarjaihoz fiz6d6 kapcsolatok megerdsitésére, a forradalom fejlesztésére
¢és gy6zelmére minden orszagban.

- A munkasosztaly és a burzsoazia kozott dllando harc folyik a nemproletar dolgozo
tomegekre valo befolydsért, azok elméleti és politikai irdnyitdsaért. Amig a hatalom a
burzsoazia kezében van, minden modon felhasznélja ezt arra, hogy a tdmegeket elszakitsa a
munkasosztalytol, hogy e tomegeket a munkasosztaly ellen uszitsa és arra, hogy koriikben
befolyast szerezzen. Ekdzben erdszakot, fenyegetést, csaldst, vesztegetést alkalmaz és ezekhez
igénybe veszi a politikai appardtust, valamint az elmélet eszkozeit is (iskoldkat, cenzurat,
egvhazat). Alkalmas feltételek mellett a burzsod allam itt {igyes és pontosan kiszamitott
politikaval nagy eredményeket ér el.

- A marxizmus-leninizmus és a szocialista allam ellenségei elferditik, eltorzitiak a
proletardiktatura fogalmat. Ezeknek a torzitdsoknak a legelterjedtebb formaja az az allités,
mintha a proletardiktatura csak elnyomas és erdszak lenne. Ekdzben a szocialista allam egyes
Kkritikusai” olyan vad €s nevetséges kijelentésekre jutottak, hogy a munkasosztaly diktatiraja
erdszakot jelent - a proletariatust kivéve - minden dolgoz¢ felett.

- A proletardiktatira, mint minden maés diktatira is, egyik osztdlynak a masik felett valod
uralma. A proletardiktatira a proletaridtus hatalma a burzsodzia felett. A kizsakmanyolok,
miutan elvesztették a hatalmat, gazdagsagukat és eldjogaikat, elvesztették azt a lehetoséget,
hogy korabbi parazita életmodjukat folytassak, amint ezt orszagunk tapasztalata megmutatta,
megkiserlik visszatériteni a multat. Ellenallast tanusitanak; alkalmazkodnak a valtozo
feltételeknek megfeleléen; minden lehetdséget, ravaszsagot felhasznalnak, a dolgozok hatalma
ellen a legaljasabb harci mddszerek alkalmazasatél sem riadnak vissza, a szabotazstol és kar-
okozastol kezdve az ellenforradalmi felkelésekig és Osszeeskiivésekig, terrorcselekményekig,
hazaarulasig stb. Ezt az ellenadlldst csak akkor lehet elnyomni, ha a nép ellenségeivel szemben
konyortelen erdszakot alkalmazunk. Ezért a proletaridtus diktaturajanak létrehozasa nem
jelenti a proletariatus és burzsoazia osztalyharcanak befejezését. A harc tovabb folyik, de mas
feltételek kozott és mas modszerekkel. Ez természetes, hiszen a politikai hatalom és az
elnyomads allamgépezete mar a munkasosztaly kezében van. A harc elkeriilhetetlentil folyik
mindaddig, amig a szocialista €pités folyaman a kizsakmanyol6 osztalyokat teljesen fel nem
szamoljak.”

A proletardiktatura funkcidi korében a sztalinista allamelmélet kiilonbséget tesz a hatalom
megszerzésének kiilonbozoé fazisai kozott. Az elsd szakaszban az ellenséges osztalyok
elnyomésa és az orszagnak a kiviilrdl jovo tdmadas elleni védelme a dontd. Az ellenséges

* Ez az a pont, amelyben a diktatira-biralatok egy része egy sajatos, kelet-eurdpai modernizdciés program
megvalosulasat vélik felfedezni.

30 Sztalin: A leninizmus kérdései. Szikra, Bp., 1950. 142., 180., 182. p.
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osztalyok elnyomdsanak funkcioja csak a szocialista dllam fejlodésének elso, kezdeti
szakaszaban jelentkezik - vélekednek a szerzok, hiszen a késdbbiekben az ellenséges osztalyok
felszamoldsa kovetkeztében ez a funkcid elhal. Ugyanakkor Leninre és Sztalinra hivatkoznak,
akik elére megjosoltak, hogy a politikai hatalomnak a munkasosztaly altali kivivéasa tavolrol
sem fogja az osztalyharc megsziinését jelenteni. A politikai uralomtol és a gazdasagi hatalom-
tol megfosztott kizsakmanyolok ugyanis minden erejiikkel azon vannak, hogy helyredllitsik a
korabbi rendszert. Biznak sajat erejiikben és a kiilfoldi tAmogatisban, szdmitanak azokra a
nehézségekre, amelyek az 1j, szocialista tdrsadalom épitésének elsd idejében elkeriilhetet-
lenek. Igy a megdontott kizsakmanyold osztalyok képvisel6i elkeseredett ellendllast tanusi-
tanak az 01j osztallyal szemben, amely kiméletlen habortt iizen mindenféle kizsdkmanyolasnak
¢s a kizsdkmanyoloknak. Ez életre-haldlra mend harcot jelent a proletardiktatira formajaban
szervezett munkasosztaly és az Osszes ellenséges tokés erd kozott. Ilyen koriilmények mellett
vildgosan jelentkezik az osztdlyharc megkiilonbdztetd sajatossdga a proletardiktatiraban. Ez
abban all, hogy a munkasosztaly nem korlatozza magat a kizsakmanyolo osztalyok
megfékezésére, hanem arra torekszik, hogy teljesen felszamolja oket. Ezt pedig végre is hajtja,
amint 1étrejon ennek a redlis lehetdsége.

Az ellenséges pszichozis a kiils6 €s a belsd ellenség 0sszefonodésa elleni harcot is az allami
funkcio szintjére emeli. Ugy latjak, hogy a belsé ellenforradalom és a kiilfoldi kémszervezetek
tigyndkei nagy karokat okozhatnak az allam védelmi erejében mindaddig, amig ,tevékeny-
ségiiket” az tigyes leleplezés, vagy az iranyukban tanusitott hidnyos éberség kovetkeztében
nem fedik fel. EbboOl kovetkezik, hogy a szocialista dallamnak kiilsé funkcioja sikeres
teljesitése érdekében idejekordan meg kell sziintetnie a belso ellenforradalom allamellenes és
népellenes tevéekenységet. Az ellenforradalmi szervezetek tarsadalmi alapjat alkotod kizsdkma-
nyold osztalyok felszdmoldsa utdn, valamint e szervezetek fOerdinek a szétverése utan,
utobbiak kizardlag csak mint a kilfoldi allamok diverzios kemiigynoksége jelentenek veszélyt.
Ezért az elleniik folytatott harc 1ényegében mér az allam kiilsé funkcioi korébe tartozik.”!

De hogyan értelmezhetd allamelméleti szempontbol a korabbi dllamhatalom sokat emlegetett
szétztizasa? Ennek fontosabb allomasait az irodalom az aldbbiakra osztja:

- az Osszes régi hatalmi szerv feloszlatasat, ezek érvénytelenné, torvénytelenné nyilvanitasat;
Ehhez pedig sziikség van arra, hogy

- ezeket a szerveket megfosszak tényleges hatalmi erejiiktol (le kell tartoztatni a vezeto
koroket, le kell fegyverezni, szét kell zavarni, artalmatlanna kell tenni a volt uralkodo
osztalyhoz hii fegyveres eroket, rendorséget, csendorseget);

- fel kell oszlatni, érvénytelenné tenni, torvénytelenné nyilvanitani az dllamigazgatds régi
szerveit a legalacsonyabbaktdl a legmagasabbakig; meg kell fosztani Oket realis erejiiktol,
ugyanezt kell tenni az 6sszes birosagi intézmennyel,

- hatalyon kiviil kell helyezni és érvényteleniteni kell mindazokat a jogszabalyokat, amelyek a
felszamolt hatalmi, igazgatasi és biroi szervek fennalldsat védték és biztositottdk, meg kell
fosztani a régebbi hivatali személyeket kivaltsagaiktol, cimeiktdl, tisztségeiktol, rangjaiktol és
a hatalom mas attributumait].”

! Arzsanov, i. m. 224-226.p., 228. p.

52 Arzsanov, i. m. 260. p.
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Végiil is az ideologiai funkcié megjelolés nem valt elfogadott terminussa a sztalinista allam-
elméletbe, csak annyiban, amennyiben a kizsakmanyolé allamoknak ezen a téren végzett
tevékenységét jelolik ezzel a kifejezéssel. Lehet ennek magyarazata az is, hogy az eredeti
Marx-i szohasznalat és értelmezés hajlott arra megkozelitésre, amely - osztalyérdeki 1évén -
eleve ,hamis tudati’-ként irja le az ideologiai jelenségeket, nem tartvan lehetségesnek a
»proletariatus ideoldgidja” konstrukcidt. Végiil maga Sztdlin is megéllapitja, hogy a proletar-
diktatira allamanak még egy harmadik funkcidja is van - az allam szerveinek gazdasagi-
szervezd és - nem kevés eufémizmussal elnevezve: - kulturdlis-neveld munkéja. Ezek célja az,
hogy kifejlessze az 0j, szocialista gazdasag csirdit illetve a szocializmus szellemében atnevelje
az embereket.”® Ez a funkcid kozelebbrél azt jelenti, hogy a szovjet dllam a nép neveldje. A
szovjet nép, amelyet a kommunista part vezet és lelkesit, allamanak segitségével onmagat
neveli és dtneveli a kommunizmus szellemében. Ugyanakkor a propaganda rendszere
kiépitésére ebben az iddszakban még nem fordul kiilondsebb figyelem, bar azt tudtdk, hogy
szovjet allam nagy alapitoi, Lenin és Sztalin, felmérték, hogy a radidnak milyen hatalmas
jelentdsége van a tomegpropaganda és agitacio terén. Kalinyin pedig (akkor a Legfelsbb
Tanacs Elndkségének az elnoke) a kovetkezd szavakkal jellemezte a szovjet radi6 tarsadalmi
¢és politikai jelentdségét: ,,A radid nagy hatokorrel és elterjedtségénél fogva a propaganda és
az agitacio legerésebb eszkoze.”

5. A magyar proletardiktatira

A magyar (a Tandcskdztarsasagra utalva olykor ,,I1.”-ként jelzett) proletardiktatira sajatossaga
viszont abban allt, hogy nem nagyon lehetett tudni rola, hogy vajon proletardiktatara-e, és ha
igen, akkor ez mit is jelent. A mindsités ambivalens volta nem csupan magyar probléma ¢és
nem is egyszeriien a kelet-eurdpai régi6 gondja volt. A kifejezés hasznalatat vagy annak
elvetését a nemzetkozi politikai élet szerepldi is élénk figyelemmel kisérték, mintegy a szovjet
expanzionizmus grammatikai indikatoranak tekintve a szogyakorisagot. A dokumentumok
arr6l tanuskodnak, hogy Eurdpa keleti felén a II. vilaghdbort utan sem volt kifejezetten jo
csengésli a proletardiktatura sz6, még ha sokan a fasizmus terheitdl vald megszabadulds
kényszerli aranak is tekintették. A Moszkvabol hazatért volt emigrans kommunistak viszont
ugy érezték (egész Kelet-Eurdpaban), hogy a szovjet proletardiktatura miikodésének gyakor-
latabol megismert ,,felsobbrendi” allamgépezet felallitasa halaszthatatlan feladatuk. Ehhez
képest a Szovjetuni6é a klasszikus hideghdborti kezdetéig (1947) bizonyos fékezd szerepet
toltott be a mindendron a gyors hatalomra jutds vagyatdl flitott kommunista vezetdkkel
szemben. A Szovjetunidonak sem volt érdeke a volt szovetségesekkel azonnal kiélezni a
konfrontaciot, bar a nyugati hatalmak kezdettl fogva némi aggodalommal szemlélték azt a
szomagiat, amely a ,,népi demokratikus forradalom” vagy a ,,munkds-paraszt demokratikus
diktatira” kifejezések haszndlata koriil tortént. Ellenben a Kommunista és Munkéspartok
Tajékoztatd Iroddjanak - kordbban mar idézett - 1947. oktdber 5-i hatdrozatat kovetden -
amikor is végleg legordiilt a ,,vasfliggény” - mar semmi takargatnivaldja nem volt a keleti
»tombnek”. Nem csupan vallalt, de némiképpen tulteljesitett feladatta valt a szovjetunidbeli
proletardiktatira ,,vivmanyainak™ recepcioja. Ettél kezdve a ,,népi demokratikus allam”, a

33 Sztdlin, i. m. 712. p.

> Konsztantyinov, F. V.: A szocialista 6ntudat szerepe a szovjet tarsadalom fejlédésében. In: A szovjet
szocialista tarsadalomrol. Szikra, Bp., 1949. 233. p.

> Vegyenszkij, B. A.: A radi6 a Szovjetunioban. In: Sztélin és a szovjet tudomény. Ioszif Visszarionovics
Sztalin hetvenedik sziiletésnapjara. A Szovjetunié Tudomanyos Akadémidja. Szikra, Bp., 1950. 560., 564. p.
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»proletardiktatira”, a ,,munkdshatalom” illetve a ,,szocialista 4llam” szinonim fogalmakként
keveredtek a hivatalos politika, a kaderzsargon, az ideoldgia valamint a sajtdé nyelvében.
Késobb torténtek ugyan kisérletek a hatalom megragadasa, vagy a politikai rendszer sajatossa-
gainak figyelembevételével specialis dllamformaként taglalni a kelet-eurdpai allami mecha-
nizmust, de ez mar a nemzeti sajatossagok tilhangsulyozasanak a revizionizmus gyanujaval
egylittjar6d birdlatat vonhatott maga utdn (nem is beszélve a masik, ,;reakcios” oldalon meg-
fogalmazott allaspontrol, amely végképp nem volt hajlandé semmiféle kiilonbséget észrevenni
a csatlds allamok illetve a moszkvai rezsim hatalomgyakorlasi modszerei kdzott).

A Szovjetunioban miivelt allamelmélet Sztilin nélkiil tovabbra is a sztalinista fogalmi
rendszerben gondolkodott, amelynek mély hatasa lett a népi demokracidk ,,tudomanyossa-
gara” is. Az egyes orszagok kiillonbségeinek minden aron vald negligdldsa és a proletar-
diktatura fogalmaba vald bekényszeritése a Hruscsov illetve Brezsnyev nevével fémjelzett
korszakokban tobbé-kevésbé fennmaradt. Igaz lehet ugyan az a vélemény is, hogy példaul a
nyugati politologia a lényegiiket tekintve valoban elhanyagolhato kiilonbségeket lat, de a
totalitarius és az autoriter rendszerek fogalmi elhatdroldsa alkalmas lehetett a terrorisztikus
proletardiktatiranak illetve a nyugati kultra alternativajat mégiscsak megtapasztalt orszagok
,vonakodo” diktaturaja kozott.>®

A keleti blokk egészére érvényesnek tartott proletardiktatura-fogalom ideologiai funkcidja a
konfliktus nélkiili egység, az internacionalista egyiittmiikddés hamis latszatdnak kényszerti
fenntartdsara irdnyult egészen a keleti tomb felbomldsdnak kezdetéig. Az ,,0sztalyantago-
nizmus” az ,,0sztalyharc” cizellaltabb valtozataként sem rejti el a sztalinizmusbol fennmaradt,
bar mar a Brezsnyevi korszakban megfogalmazott, diktatira-specifikus funkcié-meghatarozas
konstans elemeit. Eszerint a tarsadalom antagonisztikus tarsadalmi-gazdasagi struktirdjanak
fennallasa idején, a belsd feltételek szempontjabdl allami végceél-funkcidként a kovetkezdket
lehet elismerni: a gazdasagi célfunkciot, amely a l1étfenntartasi eszkozok, valamint az ezek
termeléséhez sziikséges termelési eszkdzok ujratermelésében van; a szocializalasi cél-funkcio,
amely azoknak a tarsadalmi formaknak, viszonyoknak ¢és feltételeknek a megerdsitésében ¢és
védelmében van, amelyek biztositjdk az embernek mint tarsadalmi lénynek, s kovetkezés-
képpen a tarsadalomnak is az uUjratermelését; a tdrsadalom antagonisztikus tarsadalmi-
gazdasagi strukturajabol adodik, hogy megmarad az allam osztalyelnyomo funkcioja, a nem
antagonisztikus osztalyviszonyok szabdlyozdsanak funkcidi és az ideolégiai funkciok.”’

A magyar ideologiai politika a hideghaboru és a személyi kultusz id6északanak korai éveiben
természetesen mintakdvetd modon torekedett a hazai politikai rendszerben felfedezni a
proletardiktattra tartalmi jegyeit, a hatalmi gyakorlat pedig igyekezett mindent elkdvetni a
kivanatosnak tartott politikai és jogi homoldgia minél teljesebb kialakitdsara. Napjainkban

crer

%% A politikai rendszerek szempontjabél Magyarorszag nem kiilonbozik a kommunista Eurépa tobbi orszagatol
- irja Kende Péter 1983-ban. ,,A kommunista part hatalmi monopdliuma teljesen megmaradt; az un.
képviseleti intézmények (orszaggyiilés stb.) iires homlokzatok; az irott és beszélt sajtd, csakugy mint a
konyv- és lemezkiadas, szigortl partellenérzés alatt all; a jog és a torvény a partutasitdsoknak van alavetve;
semmiféle politikai, érdekvédelmi, miivelddési vagy tarsadalmi tevékenység nem létezhet a hivatalos, vagyis
a partapparatus altal engedélyezett és ellendrzése alatt tartott szervezetek keretein kiviil... Az viszont igaz -
tette hozza -, hogy a vezérldszerkezetek nem mindig s mindeniitt miikodnek tokéletesen, s sok helyiitt
cinkossag fejlédik ki az ellendrdk és az ellendrzéttek kozott.” Kende Péter. Az engedményektdl az érdek-
egyeztetésig. In: A parizsi toronybol. Valogatott politikai irasok, 1957-1989. Cserépfalvi, Bp., 1991. 84. p.

" Kaszk, L. 1. - Nyikolajeva, L. V.: Az éallami funkcié néhany kérdésérél. Vesztnik Leningradszkovo
Universziteta, 1974. 1. In: Szemelvények allam- és jogelméleti szerz6k miveibol. I/1. (szerk.: Antalffy
Gyorgy-Papp Ignac) Tankonyvkiado, Bp., 1977. 279-280. p.
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irja 1949-ben egy brosurajaban Ilku Pal, aki ekkoriban a néphadsereg politikai tiszti halo-
zatanak egyik vezetdje -, hanem nyiltan, minden kenddézés nélkiil gyakoroljak, fasiszta
diktatarat teremtenek. Nyilt elnyom¢ és biintetd szerveket hoznak 1étre (Gestapod, Amerika-
ellenes Tevékenységet Vizsgald Bizottsag stb.). Nem is valasztanak képviseldket a parlament-
be, hanem a nekik megfeleld embereket kinevezik. (Ezt tette a Hitler altal képviselt naci
tokéscsoport is.) Feloszlatjdk a munkéspartokat, a munkasvédelmi szervezeteket s maguk
alakitanak allami fennhatésag és ellendrzés mellett kiillonboz6 latszat- (igynevezett ,,sarga”)
szakszervezeteket, partokat, egyleteket. (Példaul a Nemzeti Munkakdzpont Magyarorszagon.)
»Nem kétséges azonban, hogy e szdzad példatlan hevességii osztalyharca a vilagon mindeniitt
a munkasosztaly gyozelmével végzodik, A munkdsosztaly a vildgon mindentitt 6sszetori a régi,
tokés allamgépezetet és megteremti azt az allamformat, amely demokraciat jelent a proletarok
és éltalébseén a dolgozok részére és amely diktaturat jelent a burzsodzia, a maroknyi kisebbség
szamara.

Amikor pedig a népi demokracidk és a Szovjetunié kommunista partjai a forradalom
jellegérdl értekeztek, a referatumok tobbsége a megtett utat forradalomnak, mégpedig olyan
forradalomnak tekintette, amely tulndtt a demokratikus kereteken és mar a proletardiktatira
elemei keriiltek tilsilyba.”® Az elméleti bizonytalansag azonban csak lassan tette egységessé a
szohasznalatot. Révai Jozsef példaul - aki az MDP Titkarsaganak volt ekkor a tagja és maga is
részt vett a lengyel konferencia munkajaban - 1948 végén még a népi demokrdcia és a
proletdrdiktatira lényegi kiilonbségérdl beszElt.”® Roviddel késébb a part fotitkara, Rakosi
Matyas oszlatja el a kétségeket azzal, hogy megteszi késobb sokat idézett kijelentését: ,,a népi
demokrdcia funkcidjdra nézve proletardiktatira szovjet forma nélkiil.”®' Révai Jozsef is értett
a figyelmeztetésbdl és siirgdsen korrigalta tévedését. Mddositott allaspontja értelmében az a
felismerés, hogy a népi demokrdacia valfaja a proletardiktaturanak, felfegyverezi a kommu-
nistdkat azzal a tudattal, hogy az osztalyellenség ellen még hatarozottabban és egységesebben
kell kiépiteni az allamhatalomnak azokat a szerveit, melyek ennek az erdszaknak az
alkalmazasara valok.®

A kizsakmanyold allamokra nem jellemzd 1) funkcio jelentkezik a szocialista allamban -
tavolodik el kissé a proletardiktatira osztidlyelnyomd funkciditol az 1957-es allamelméleti
tankonyv -, a gazdaséagi-szervezd és a kulturalis-neveld funkcid forméjaban. Mindkét uj
funkcid a szocialista allam lényegébdl kovetkezik. A munkasosztaly éaltal vezetett dolgozok
allama felszamolja a volt uralkod6 osztalyok kulturalis monopdliumat, s a tarsadalmi eldre-
haladasnak nem kevésbé dontd tényezdje a dolgozok kulturaltsagénak sokoldalii emelése.®
Egészen mas irdnya viszont Biszku Béla értelmezése, aki 1957-ben éppen a Kadar-vezette
Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany belligyminisztereként foglalkozott a proletardiktatira
kérdéseivel. Visszanézve az Gtvenes évek elsd felére, nem tartotta kielégitonek az ideoldgiai
munkat, hiszen annak kdvetkezményeképpen terjedtek a nem marxista elméletek. Elterjedt

* Ilku Pal (szerk.) Demokracia és diktatira. Honvédségi politikai oktatasi flizetek. 13. HM Politikai
Fécsoportfonoksége, Bp., 1949., 7-9. p.

9 A tartos békéért, a népi demokraciaért. Kilenc Kommunista Part Lengyelorszagi értekezletének beszamoloi.
(1947. szeptember). Szikra, Bp., é.n. 211. p.

8 Rakosi Matyas: A népi demokracia néhany problémajarol. Szabad Nép, 1949. januar 19.

! yo.

62 Révai Jozsef: Elni tudtunk a szabadsaggal. Szikra, Bp., 1949. 517. p.

83 Szotdczky Mihaly (Halasz Pal eléadasai alapjan): Az allam 1ényege, az 4llam fogalménak meghatérozésa. in:
Allam- és jogelmélet. (szerk.: Vas Tibor) Egyetemi jegyzet. FelsGoktatasi Jegyzetellato Vallalat, Bp., 1957.
141. p.
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példaul az a neézet, hogy az osztdalyharc élezodésének elmélete nem alkalmazhato a kapita-
lizmusbol a szocializmusba torténd dtmeneti szakaszban a magyarorszagi koriilményekre...
Mivel nélunk a szocialista rendszer még nem egyediil uralkodé gazdasagi rendszer, és még
jelentds a kisarutermeldk részaranya, igy még meghuzodnak és tevékenykednek a kapitalista
elemek, a foldesurak, a csendorok, a horthysta tisztek, a fasiszta hivatalnokok. A legnagyobb
hiba azonban az volt, hogy a marxizmus-leninizmus elveitdl eltéréen a proletardiktaturat nem
alkalmaztik kell6 meértékben a szocializmus ellenségeivel szemben, akik aknamunkat
folytattak a népi demokratikus rendszer ellen... A szocializmus épitésének egész id0szakaban
az erdszakfunkcionak érvényesiilnie kell, mert belsd ellenségeink, a nemzetkdzi reakciora
tamaszkodva, Gjra és Gjra megkisérlik keziikbe kaparintani a hatalmat.®*

A proletardiktatara ideologiai funkcidja elsdsorban ,,atneveld” funkcioként értelmezendd,
Biszku szerint. A proletardiktatara fogalmat egyoldalinak és nem teljesnek tekinti, ha
figyelmen kiviil marad a neveld munka. A proletardiktatiraban a parasztok és dltalaban a
kistermelok millioit, tiz- és szdzezer hivatalnokot kell a polgari és kispolgari értelmiséggel
egyiitt atnevelni, le kell kiizdeni a kapitalizmus altal beléjiik rogzodott szokdsokat és hagyo-
manyokat. A proletardiktatira talajan torténik maguknak a kispolgéri befolyastol nem mentes
proletaroknak az atnevelése is. Az ellenforradalmat el6készitd periodusban, kihasznalva az
allam kulturédlis forradalmat irdnyit6 munkéjdban jelentkezd szektas hibakat, vitattak az
allamnak azt a jogat, hogy a neveld munkat iranyitsa, szervezze, hogy dllami intézkedésekkel
is segitse a szocialista kultura kibontakozasat, s ezzel bevonja dolgozd népiink tomegeit a
kulturalis forradalomban. Az éllami irdnyitds hattérbe szoritasat és gyengiilését azonnal
felhasznaltak a burzsod és kispolgari eszméktol dtitatott szindarabok bemutatasara, a konyv-
kiadasban pedig a sajtdoszabadsag iirligyén a polgari eszméket terjeszto miivek megjelen-
tetésére. A kulturalis neveld munkaban nem az dllami irdnyitads megsziintetésére van sziikség,
hanem annak javitdsara. Enélkiil anarchikus allapot, a kapitalista kultura burjinzasa valik
lehetévé kulturalis életiinkben.®

A partoktatasi anyagok is szinte sz6 szerint ismétlik a sztdlinista funkciofelfogast - a 60-as
években is. A proletardiktatira funkcioi: /. A politikai hatalom védelme a kiilsé és belso
ellenséggel szemben; 2. A gazdasagi épitdmunka szervezése és vezetése az allamhatalom
utjan; 3. Az ideologiai és kulturdlis neveldmunka, a dolgozok millidinak &tnevelése, a
kommunista vilagnézet terjesztése; 4. A szocialista orszagok egyiittmikodése.®®

A koréabbiakhoz képest szokatlanul bdvebb teret kap azonban a kulturalis funkci6 értelmezése,
hiszen a szocialista épités egyre magasabb miiveltségii, kulturdltabb és ideologiailag,
politikailag egyre ontudatosabb embereket kivan. A szocialista épitdmunkatol tehat elvalaszt-
hatatlan a kulturdlis nevelémunka, a szocialista kultira €s a marxista-leninista ideologia
terjesztése, a dolgozok szocialista nevelése. A szocialista neveldémunka segitségével kell
kialakitani az allampolgarokban a munkéhoz val6 1j, szocialista viszonyt, a tudatos fegyelmet,
a szocialista hazafisag és nemzetkoziség szellemét. Ezért az adllam gondoskodik a munkés- és
paraszttomegek miiveltségének és politikai ontudatanak allandd novelésérodl, arrdl, hogy a
dolgozok birtokba vegyék azokat a kulturalis értékeket, amelyeket az emberiség legjobbjai a
torténelem soran felhalmoztak. Az allam gondoskodik az uj, szocialista értelmiség kialaki-

8 Biszku Béla: A proletardiktatira id6szerti kérdései. (Eldadas a Politikai Akadémian 1957. méjusban) In: A
part és az allam a nép szolgalataban. Kossuth, Bp., 1972. 8-9., 13. p.

% wo. 14. p.

5 Buza Marton: A proletardiktatira allama és fejlédése. In: A marxizmus-leninizmus. II. kotet. Kossuth, Bp.,
1964-1965. 119-120. p.
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tasarol, a szocialista kultura, a tudomany és miivészet fejlddésérdl. Ezeket a feladatokat az
allam a tudomanyos ¢€s kulturalis intézmények haldzatanak fejlesztése, az iskolak, a techniku-
mok, a fdiskoldk, a szinhazak, a konyvtarak €s a kulturhdzak tevékenységének megszervezése
utjan valdsitja meg. Ha a szocialista allam nem fogja 0ssze és nem iranyitja az egész gazda-
sagi ¢és kulturalis munkat, akkor egyrészt nem johet 1étre az egységes, szocialista népgazdasag,
masrészt lehetové valna, hogy e teriiletekre behatoljon a megdontott, de meg meg nem semmi-
sitett burzsodzia, s rombolé tevékenységet folytasson, aldakndzza a sikeres épitést.®” Kadar
Janost pedig nyilvan az ‘56-os forradalom tapasztalatai erdsitették meg abban meggy6zodé-
sében, amit korabban Rékosi Matyas hasonléképpen hangoztatott, miszerint a magyar népi
demokracia torténetének tapasztalatai ujra bebizonyitottik a proletardiktaturadrol szolo lenini
tanitasok igazat. Ujra megtanulhattuk, hogy proletdrdiktatira nélkiil nincs szocialista épités,
hogy er0s, jol szervezett, a tdmegek tdmogatasat élvezd szocialista allam nélkiil nem lehet
megvédeni a szocializmus vivméanyait.*®

A szocialistaként utolsonak megjelentetett egyetemi tankdnyvben szintén a szocialista allam -
proletardiktatira kategéria a domindns. A proletardiktatira szovjet szocialista allama és a népi
demokratikus szocialista dllam funkcidinak k6zos vonasat, hasonldsagat a kovetkezoképpen
foglalja Ossze: a) kozvetlen fizikai kényszer gyakorlasa a tarsadalom fejlettségi fokanak kove-
telményei szerint; b) a szocialista-kommunista gazdasag vezetésének és épitése irdnyitdsanak
szervezése; c¢) a szocialista kultira irdnyitasabol, szerepébdl, fejlesztésébdl adodd feladatok
megoldasa; d) védelmi tevékenység, azaz a szocialista haza és az egyetemes béke védelme. A
kulturalis-neveld funkciordl ugy vélekedik, hogy ilyet - tekintettel az uralkodo osztaly
ideologiai uralmdra - bizonyos fokig minden allam betolt, sot, jelenleg - 1970-ben - még
fokozodik e funkcid jelentdsége a kapitalista allamban. A marxista-leninista ideoldgia viszont
aktiv, alkotd szerepet jatszik a szocialista tarsadalom épitésében. A marxista-leninista
ideologia kettds jellegzetessége abban al, hogy a) eldszor is az altala javasolt célok, de az
altala javasolt eszk0zok is hozzdjarulnak a lakossag egésze érdekeinek kielégitéséhez; b)
masodszor jol rendszerezi a proletariatus tapasztalatait, s Gjabbak is beépiilhetnek abba, és
kifejezi az egyetemes emberi érdekeket. A marxista-leninista ideologia e kettds vonasa tehat
lehetévé teszi az emberi cselekedetek helyes iranyitasat, vagyis hatalmas eré (azaz anyagi
erd), mert képes magdval ragadni a tomegeket. Egyébként a szocialista allam kiiléndsen az
tomegkommunikécios eszkozok felhasznalasaval biztositja, illetve végzi kulturalis-neveld
funkciojat. A szocialista allam kulturélis-neveld funkcioja pedig arra irdnyul, hogy az emberek
a kivant kollektiv céli-tartalmii viselkedést taniisitsik.*

Bauman a szocioldgia oldalarol erdsiti meg a fenti allamelméleti tételt Véleménye szerint a
marxista-leninista ideologia altalanossa tétele a szocialista dllam kulturalis-nevelé funkcioja
végzése soran azért kiilondsen fontos, mivel ez az ideologia képes a lakossdg egyedeit
funkcidja végzése sordn olyan tarsadalmi erévé kovacsolni, amely - ennek folytdn - kozos,
koordinalt tevékenységet végez; masrészt képes a lakossdg egyedeinek érdekeit, céljait
alarendelni a k6z0s céloknak, illetve ezzel mozgosit a kollektiv akarat kialakitasara, amely a
kollektiv tevékenység eldfeltétele.”

67
uo.

8% Kaddar Janos: A szocializmus teljes gyézelméért. Kossuth, Bp., 1962. 176. p.
% Samu Mihaly (szerk.): Allam- és jogelmélet. Tankonyvkiado, Bp., 1970. 276., 279. p.
™ Bauman Z.: Altalanos szociologia. KIK, Bp., 1967. 303. p.
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A ‘80-as évekre ha nem is torténik szakitds az osztalyharcos allamfelfogassal, de tovabb
differencidlodik az erészak alkalmazéasanak feltételrendszere. A proletardiktatira tartalmanak
az osztalyelnyomadsra, az erészakra, a ,,demokracia megsértésére” vald lesziikitése ugyanis
nemcsak a klasszikusok elméleti tételeivel, hanem a szocialista orszagok gyakorlati tapaszta-
lataival is ellentmonddsban all. El6sz0r, ez az erdszak csak az osztdlyellenség, a szocializ-
musellenes erck, a volt kizsakmanyolok és kiszolgaloik ellen iranyul, s a velik szembeni
diktatura sziikségességének elismerésébdl egyaltalin nem kovetkezik sem annak konkrét
forméja, mddja, sem mértéke. Ez utdbbit alapvetden a volt kizsakmanyolok ellenallasanak
modja és mértéke determinalja. Mésodszor, a diktatura, az osztalykényszer sohasem - tehat a
munkdshatalom esetében sem - azonos az osztalyellenség fizikai elnyomasaval, s még kevésbé
fizikai megsemmisitésével, bar rendkiviil kiélezett helyzetekben ezek a formdak sem kizartak. Az
osztalykényszer, a diktatira ennél sokkal dsszetettebb, magéaban foglalja az egyik osztalynak a
masik osztallyal szembeni minden olyan tettét, cselekedetét, intézkedését, amellyel azt tevé-
kenységében, akarata érvényesitésében gatolja, akadalyozza. Beletartozik tehat pl. az allamo-
sitdas vagy kisajatitdas mas formdja, az utcai tomegdemonstrdacio, a valasztojog megvonadsa, a
politikai szervezetek, pdrtok feloszlatasa vagy betiltasa stb. - tulajdonképpen az osztalyharc
minden megnyilvanulasi formaja. Harmadszor, - s ez a leglényegesebb - a diktatura csak
egyik, s nem is a legfébb oldala a munkashatalom megvalositasanak.”"

6. Ellenségkép

Az ideologiai politikat, a totalitarizmust, a proletardiktatura eszkozrendszerét illetve
ideologiai funkcidjat egy rendkiviil Osszetett kdzos kategoria-paros kapcesolja 0ssze, amelyek
bar igen nehezen illeszthet6k be barmiféle szaktudoméanyos megismerési folyamat fogalmi
halojaba, mégis elsdsorban talan a politikai pszichologia feladata lenne pontos analizisét adni.
Ezek a politikai ellenségkép illetve a politikai félelem. Az el6bbi normativ szerkezete folytan
elsd latasra raciondlisabban leirhatonak tlinik az utobbi affektiv attributumainal. Pedig éppen
Machiavelli politikai antropologidja nyajt példat a félelem, mint ,negativ varakozasi
horizont”’* milyen pontosan miikddé eszkoz lehet a jé politikus kezében. Sokkal biztonsa-
gosabb - irja a ,,Fejedelem” szerzdje -, ha félnek tdle, mint ha szeretik. ,,A szeretet koteléke
egykettore szétszakad, amint az érdekekkel ellentétbe keriil - éppen ez bizonyitja az emberek
alacsonysagat -, de a félelem megvédelmez, mert a bosszaallasodtol vald rettegés mindennél
erésebb.”” Ha valosziniisithetd is, hogy Sztalin esetleg olvasta Machiavelli konyvét,”* az
nyilvanval6, hogy reneszansz éthosz kialakitotta ellenségkép messze tavol allt a diktatornak a
proletarerkolccsel kapcsolatos véleményétol.

S. Keen, amerikai antropoldgus viszont a racion tili vildgba helyezi az ellenségkép viszony-
rendszerét is. Az ellenségkép ugyanis megbénitja az emberi értelmet és logikat, és csak a
negativ érzelmeket: a félelmet, a gylildletet, a bizalmatlansdgot, az undort, a gyanakvast

" Karpati Sandor: A proletardiktatira elméletének egyes aktudlis kérdései. In: A proletardiktatira allamanak
torténelmi tapasztalatai. Akadémia, Bp., 1984. 13. p.

2 Csepeli Gyorgy: Szocialpszichologia. Osiris, Bp., 1997. 379. p. Csepeli utal arra is, hogy a csoportkdzi
konfliktusok vonatkozasdban a dichotomizacio fogalma alkalmas az ellenségkép kialakulasa antropoldgiai
folyamaténak a leirasara.

3 Machiavelli: A fejedelem. Kossuth, Bp., 1991. 71. p.

™ ... ugy hirlik, Sztalin ismerte és értékelte A fejedelmet, Szvetlana, a lanya mintegy negyedszazada

Machiavellirdl készitette doktori értekezését.” Herczeg Gyula: A fejedelem. In: Niccolé Machiavelli mivei.
Els6 kotet. Eurépa, Bp., 1978. 687. p.
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valamint az ellenségességet erdsiti. Az ellenségeskedés pszichologidja vezet annak a sajatos
politikai erkdlcsnek a kialakuldsdhoz, melyben ezek az elvek a hangadok. 4 kélcsonds
szembedllo felek a konfrontdcid és az ellenségesség expanziv logikdjanak a rabjai. Az
ellenségkép ezért nagy mértékben korlatozza az ésszerii és ellendrizheté magatartas
lehetosegeit. Kizardlag a kiillonbségeket és az ellentmondédsokat domboritjak ki, ami az
. ellenség” visszaveresére iranyulo, egyoldalu akciok kényértelen logikajat diktalja. A mésik
fél valaszul ellenintézkedéseket tesz, igy ezek az egyoldalil akcidk a konfliktus veszélyének
tovabbi eszkalalodasahoz vezetnek.” Az ellenségkép a Habermas-i értelmii kommunikativ
racionalitds érvényesiilésének legfobb akadalya, ugyanis miikodésképtelenné valik a retorikai
civilizaltsdg fesziiltségcsokkentd hatdsa. Bevett figyelemelterelé taktikdja a politikai
hatalomnak - és ne csak az ideoldgiai politikat soroljuk ide -, hogy gyakran a kiils6 veszély
iiriigyén inditott hisztériaval igazoljak a politikai vezetés titkolozasat, a gyanakvas altalanossa
valasat, az eltérd nézetek elfojtasat, a sajat belsé problémak elhallgatasat. A mozgositott tarsa-
dalom pedig a mesterséges nemzeti egységet kisérli meg létrehozni, hiszen az ellenségkép
iriigy arra, hogy elterelje a figyelmet a tarsadalom sajat, belsd problémair6l és - ismét
szocidlpszicholdgiai értelmezéssel élve - a nemzet, vagy az adott osztaly sajat szandékait,
félelmeit ¢és frusztracioit vetiti 4t a masik félre, az ellenségként beallitott masik nemzetre,
szocialis osztalyra, vagy etnikai, vallasi kisebbségre. A ellenségkép ezért sok tekintetben nem
mas, mint a hirdetett, sajat eszmék, értékek ellenpolusa. Es minél inkabb athatja ezeket az
értékeket €s eszméket az ideoldgiai kizardlagossag, és ezzel minél tavolabb keriilnek a mani-
puldlt csoportok a valdsagtol, anndl nagyobb a veszélye annak, hogy az ellenség legyen az a
blinbak, amelyre - fokozva a konfrontaciot és a fesziiltséget - at lehet haritani a felelésséget az
eszme ¢€s a valosag kozotti tavolsagért.

Milyen kiils6 jegyekkel hasznos leirni az ellenséget? A kiilsé ellenséget tobbnyire idegenként
érzékeltetik: barbar, aki a kultarat és a civilizaciot fenyegeti, a mohosadg megtestesiilése,
ellensége mindennek, ami szent; bestidlisan kegyetlen, fanatikus és minden bilincselekményre
kész; vérengzd hohér, a haldl megtestesiilése. Ugyanakkor rendkiviil koriiltekintd, eldrelato,
tehat megvan a maga logikdja, mely a minden emberi vondsatol megfosztott ellenségkép
dehumanizalasahoz vezet.”® Ahhoz tehat, hogy a mesterségesen kialakitott (manipulalt), vagy
a spontan létrejott (elditéletes) ellenségképtdl megszabaduljunk, mindenekel6tt fejlettebb
politikai gondolkodasra, kulturara van sziikség, amelynek elsé 1épcsdje az, hogy mind a mésik
félrél, mind pedig Snmagunkrdl mélyebb, dsszetettebb, valodibb képet kell kialakitani.

A marxizmus - mint ,,nagy elmélet” - egy konfliktusra orientalt tdrsadalmi berendezkedés
monumentalis latomésat festette meg. Késobb, erre a latdsmodra hivatkozva mar konnyen
lehetett egy végletesen polarizalt tarsadalmi strukturat anticipalni, majd - mar a politikai
(proletar-) hatalom birtokaban - hozza is jarulni ennek vizidonak a megvalositasahoz. A marxi

™ Keen, S.: ,Faces of the Enemy”. idézi: Melvil, A. J.: ,,Obraz Vraga” i novoje politicseszkoje miislényije.
Sz.S.A. 1988. 1. sz. In: Az ellenségkép és az 11 politikai gondolkodas. MTI Elméleti Cikkek, 1988. 5-6. p.

" Hermann Imre - osszefoglalva az antiszemitizmus szokdsos magyardzatait - a zsidosag, mint ellenség
képének kovetkez6 alapformait kiilonbozteti meg: /. politikai, gazdasagi, tarsadalmi mozgalmak, foként mint
krizisek tobbé-kevésbé szervezett levezetése; 2. a népek €letosztonének megnyilvanuldsa, amikor forradalmi
erok akarjék ,,a népi erdket pusztité idegen €l6sdi tenyészetet” artalmatlanna tenni; 3. Blinbakkeresés mas
bajok esetén; 4. valos tények hibas és tilzo altalanositasa; 5. a zsido tortetéssel és kapaszkodassal elért sikere
irigységet valt ki a nem zsid6 1élekben; 6. a zsidosag puszta 1étével sérti a kereszténységet, mert nem akar
kereszténny¢ valni, mert Oseik elkovették a nagy biint Jézussal szemben. Hermann Imre: Az antiszemitizmus
Iélektana 1945. Cserépfalvi, Bp., 1990. 37. p.
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axioma - amely a késébbi ideologiai politika fundamentuma - szerint a termelési modok
egymast kovetd formaiban a tarsadalom dontd tényezdit - a termelderdket - mindig egy
kisebbség ellendrzi, amely gazdasagi hatalmat a nép tobbségének kizsdkményoldsara
hasznalja fel. Ez mar 6nmagédban véve is egy gazdasagon beliili konfliktushelyzetet jelent,
amely kozvetleniil elvezet a tulajdon és a termeldeszkozok ellendrzéséért folytatott politikai
osztalyharchoz. Egy - taldn kevésbé elkoptatott - citaitum szerint példaul ,,a munkdasosztaly,
fejlédése folyaman, a régi polgari tarsadalmat olyan tarsuldssal fogja helyettesiteni, amely
kizarja az osztalyokat és antagonizmusukat és akkor nem lesz tobbé voltaképpeni politikai
hatalom, mert a politikai hatalom éppen a polgari tarsadalomban meglevd antagonizmus
hivatalos Osszegzése. Addig azonban a proletaridtus és a burzsodzia kozotti antagonizmus
osztalynak osztaly ellen vivott harca, olyan harc, amely legmagasabb foku megnyilvanu-
lasaban totalis forradalom. Egyébként lehet-e csodalkozni azon - nyilvanitja kérdésével
evidencianak a probléméat Marx-, hogy egy tarsadalom, amely az osztalyok ellentétén alapul,
vegso meg707[ddsként a brutdlis ellentmondasba, embernek emberrel valo oOsszecsapasaba
torkollik?”

Lenin tobbszor utal arra, hogy bar a proletardiktatura a maga torténelmi feladatait mindenek-
elott szervezd, meggy6zo6 €és neveld funkcidin keresztiil oldja meg, mégis olykor rakényszertilt
az er6szak alkalmazdséra is. ,,A torténelem bebizonyitotta, hogy forradalmi erészak nélkiil
nem vivhato ki a gy6zelem. A munkdsok és parasztok nyilt ellenségei ellen iranyulo forra-
dalmi erdszak nélkiil nem torheté meg ezeknek a kizsakmanyoloknak az ellenallasa. Masfeldl
a forradalmi erdszaknak sziikségképpen meg kell nyilvanulnia maganak a dolgozo tomegnek
ingatag, dllhatatlan elemivel szemben is.”"

A proletardiktatura rendszerének kiépitésén faradozo MDP-s vezetdknek sem volt nehéz a
hideghéboru idészakaban ellenséget talalni. Az eredmények ritudlis felsoroldsa utdn mindig
kovetkezett a figyelmeztetés, hogy bizonyos veszélyt a sikerek emlegetése elvonhatja a
figyelmet a még hatralévd feladatok megoldasardl, €s mindez az Gjabb nehézségek legyo-
zésére vald mozgositds helyett Onelégiiltséget, ellanyhuldst okoz, s6t, csokkenheti az
¢berséget. Az osztalyharc mind a nemzeti, mind a nemzetkozi terepen élesedik. ,,Nem szabad
azt hinni - figyelmeztet képzavarokkal teli beszédében Révai Jozsef -, hogy addig, amig
vannak nalunk kizsakmanyol6 osztalyok - és még vannak -, amig van kiilsé imperializmus,
amely mozgosithat és felhasznadlhat belsé ercket, hogy addig mindkét keziinkben kalapacsot
vehetiink. Kalapdcs csak egyik keziinkben lehet. A masikban kardnak kell lenni!”"

A partoktatasi anyagok sem szlikolkodnek az ellenséggel valo fenyegetéstol. A késobb a Nagy
Imre perben elitélt és kivégzett Gimes Miklos ekkoriban Révai Jozsef titkaraként szovegezett
kiilonféle brosurakat. Az ellenséget nem szabad lebecsiilniink, de nem szabad lebecsiilni sajat
erdinket sem - irja egy szeminariumi fiizetben. Az ellenséget még nem gyoztiik le végleg, de
folytonos harcban mindinkabb visszaszoritjiuk. Ez a helyzet - az imperialista tamado politika
létezése és az osztalyellenség megvert, de meg nem semmisitett mivolta - teszi kotelessé-
giinkké, a népi demokracia egyik legfontosabb feladatavéa az erds, demokratikus néphadsereg
megteremtését. Helytallasunk a békefrontban, a nagy Szovjetunié mellett, kotelezettségeink
szOovetségeseink irant, halaszthatatlanna tették e feladat megolddsanak megkezdését.

" Marx, K.: A filozofia nyomorasaga. MEM 4. kot. Kossuth, Bp., 1959. 173-174. p.

78 Lenin: Beszéd a kormanyzosagi rendkiviili bizottsagok IV. konferenciajan. LOM 40. kétet, Kossuth, Bp.,
1974. 111. p.

" Révai Jozsef: Az elméleti munka és a partoktatas jelentésége. Beszéd az MDP Orszagos Oktatasi Erte-
kezletén, 1948. szeptember 25-én. Megjelent ,,A kdvetkez0 lancszem” cim alatt. Szikra, Bp., 1949.
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Tudatéban kell lenniink annak, hogy a hadsereg fejlesztése - egyebek mellett - nehéziparunk
fokozott fejlesztését is sziikségessé teszi. De mas fontos feladataink is vannak. A harom
legfontosabbrodl - a szocializmus épitése falun, harc az egyhazi reakcio ellen, a Fiiggetlenségi
Front megteremtése - mar sz6 volt. Folytatni kell az dllamgépezet demokratizalasat, meg kell
valdsitani a kozigazgatas reformjat, uj demokratikus jogrendszert kell teremteni, el kell tavo-
litani az igazsagligyi apparatusbol a népellenes elemeket stb. Roviden: folytatni kell a harcot a
feudalis, nagytékés és fasiszta maradvinyok ellen teljes megsemmisiilésiikig.™

A sajtonak - igy a Szabad Népnek (ahonnan az aldbbi cikkrészletek kovetkeznek), tehat az
MDP napilapjanak még inkabb - az MDP Agitacios- és Propaganda Osztéalya altal kiadott napi
penzuma volt az ellenség elleni szakadatlan harc napirenden tartdsa és a blinosok vétkeinek
nyilvanossagra hozatala.

Az 1951. januar 12-i szam beszamol arrdl, hogy szabotdlo jobboldali szocialdemokratdkat
itelt el a Rakosi Miivek cségyaranak tarsadalmi birosdga. A vadlottak szandékosan vissza-
fojtottak a versenymozgalmat és nem tamogattak a bedllt, az j munkatarsakat. Raké Lajos
mivezetd, a tarsadalmi birdsadg egyik tagja elmondotta, hogy a vadlottak annak idején egy,
azota mar eltavolitott jobboldali szocidldemokrataval egyiitt beszéltek meg ,, Amerika
Hangja” és kiilonbozo imperialista adoallomasok ragalmazo propaganddja legeredmeénye-
sebb tovabbitasanak modszereit.

1951. januar 18.: A New York Times elismeri, hogy az amerikai imperialistdk héborts
»lélektani offenzivaja” eredménytelen.

A kiiliigyminisztérium altal kidolgozott terv szerint - allapitja meg Welles, a New York Times
londoni tudositdja - ,,az offenziv propagandat Amerika Hangjan kiviil bizonyos titkos
modszerekkel be akarja vinni a Szovjetunioba, illetve a népi demokratikus orszdagokba... Ez
ideig azonban a program eredményei kidbranditoak voltak. Ezért a napokban a kiiligy-
minisztérium legmagasabb forumai 0jbol megvizsgaltdk a l¢lektani offenziva kérdését és
Eisenhower europai utjaval egy idoben arra lehet szamitani, hogy e propagandat gyorsitott
litemben meginditjak.”

1951. aprilis 22.: A ,vasfiiggbnyon” tal. A Continental Daily Mail cikke a nyugatra
csabitottak nyomorusagarol

Ha valaki hallgatna az Amerika Hangjara, azt hihetné, hogy nincs nagyobb gyonyoriiség a
f6ldon, mint nyugatra szokni egy népi demokratikus orszagbol. Alig teszi a ,,menekiil6”
nyugat ,,szabad” foldjére 1abat - mar gazdagsag varja, teritett asztal, rajta minden, ami csak
szem-szajnak ingere s az asztalrol sohasem fogy el a pulykasiilt, tengeri rdk, a banan és az
ananasz; kényelmes megélhetés, kevés munkaval, sok szoérakozassal. Mindez igy lenne, ha
hinni lehetne az Amerika Hangjanak és tarsainak, ezeknek a modern technika vivmanyaival
felszerelt sziréneknek, amelyek a nyugati életforma biivdalaival szedik dldozataikat a
hiszékenyek, no meg azok koziil, akik fojtonak talaljak a népi demokrdcia levegojeét. A
legmélyebb nyomor, a legemésztobb rabsag, emberek végso elaljasitasa, teljes tonkretétele -
teriilj-asztalkam, tiszta demokrdcia helyett - ez a nyugati életforma igazi arca.

% Gimes Miklos: Népi demokracia, Gt a szocializmushoz. Szeminariumi Fiizetek. Varosi alapfoka szemina-
riumok szamara 3. MDP KV Oktatasi Osztalya, Bp., 1949. 21. p.
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1951. majus 30. Fokozzuk az ¢&berséget! (a majus 22-i KV-hatarozat nyoman a
kaderkérdésrol)

Nem elaltatni kell a Partot - hanem fejleszteni benne az éberséget; nem elringatni - hanem
harci készenlét allapotaban tartani; nem lefegyverezni, nem demobilizalni - hanem dllandoan
mozgositott dallapotban tartani...” - erre tanitott Sztalin elvtars.

1951. junius 30. A elmélet napi kérdései. Kassai Géza: A kapitalista kdrnyezet éberségre
kotelez

Az ellenség még nagyobb elkeseredéssel és diithvel folytatja miitkodését, de mas eszkozokkel,
mint azeldtt... Mindebbdl kovetkezik: a kdrtevok, kémek, diverzansok elleni harc is a
szocializmus épitésének szerves része és enélkiil hazank védelme, igaz hazafisag el sem
képzelheti... Az MDP nagybudapesti aktivdjanak 1949. szeptember 30-i értekezletén Rakosi
elvtars a leleplezett Rajk-bandaval kapcsolatban mondotta: ,, 4 megvert ellenség megtizsze-
rezett energiaval, szazszorosra fokozott gytilolettel veti magat a harcba... Az osztalyharc a
proletardiktatura viszonyai kézott még elkeseredettebbé valt. Tanuljunk a sajat karunkbol...
Tanuljuk meg elsésorban az éberség gyakorlasat és tanuljuk meg, hogy az éberség nem csak a
Politikai Bizottsdg, a pdrtvezetdség, a Kozponti Ellendrzé Bizottsag vagy az AVH iigye,
hanem egész Partunké. Legyen éber Pdrtunk minden szervezete, minden funkciondriusa,
minden tagja és ezen tulmenden legyen éber az egész dolgozo nép, figyeljen fel a legkisebb
ellenséges hangra vagy tettre. A hibdik mégott keresse és talalja meg az ellenség kezét... Fel
kell figyelni nemcsak arra, aki ilyesmit (suttogo propagandat, szabotazst, vagy kémkedést)
elkovet, hanem arra is, aki tamogatja vagy elnézi... Ha éberek lesziink el fogjuk pusztitani az
imperialistik kémeit is.” ™'

1950. februar 10. Ulést tartott az MDP Kdzponti Vezetésége

., Mindaddig, mig megvan a kapitalista kérnyezet, lesznek nalunk kartevok, diverzansok,
gvilkosok, akiket a kiilfoldi allamok tigynokei kiildenek hatorszagunkba” ... Megteledkeziink
arrol a fontos Sztalini figyelmeztetésrdl, hogy a parttagsdagi konyvvel rendelkezd kartevok és
kemek ,,valosaggal kincs az idegen dllamok kémszervezetei szamara.”... A tomegek éberségre
valé nevelésének eldfeltétele: emelniink kell a széles tomegek politikai szinvonalat. Enélkiil
nem tudjuk kivonni ket az ellenséges propaganda és agitacio hatdasa alol. A széles tomegek
kozotti munkéanal sokszor lebecsiiljiik az emberek gondolkodasaban megmaradt kapitalista
csokevényeket és az ellenség sokszor ezekre épito ,,ideologiai” fegyvereinek karos hatdsat...
Mindenki tudja, milyen nehéz meggyozni a politikailag tudatlan munkast példaul arr6l, hogy
gyOkeresen meg kell valtoznia viszonyanak a munkahoz.

Koénnyen észrevehetd, hogy annak érdekében, hogy az egységes erdvé vizionalt fikciot
valosagos veszélynek tlintessék fel, a személyi kultusz minden olyan negativan értékelhetd
magatartast, amelyet az ,,ellenséges” csoportok barmelyikébdl szarmazo egyének tanusitanak,
a szocializmus egésze ellen irdnyulo, titokzatos médon megszervezett mozgasként fogtak fel
¢és magyaraztak. Ezért figyelmeztettek allandéan az ellenséges csoportok Iétezésére ¢€s
fokozodo aktivitasukra. Ezért hirdettek éberséget mindazokkal szemben, akik akar kozvetve is
hozzéjuk kapcsolodtak. Az ezek részérdl fenyegetd allando €s fokozddod veszéllyel indokoltak

81 Lasd még Rdkosi Matyas: A békéért és a szocializmus épitéséért. Szikra, Bp., 1951. 169. p.
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az elleniik iranyuld hatdrozott fellépést, hiszen igy, a preventiv intézkedésekkel még csirdja-
ban elfojthatd az ellenséges tevékenység. Réakosi¢k allanddan szitottdk a veszélyeztetettség
érzését, folyamatosan figyelmeztettek arra, hogy az ellenséges machinacidk minden teriileten
¢s szakadatlanul felbukkannak. Rékosi szerint ,,a termelés az osztalyharc szintere”; , az
ellenséget nemcsak a politikai porondon kell megverni: minden gyar, banya, minden iizem,
vallalat az osztalyharc csatatere”; a kozellatds zavarai esetén ,,az ellenség pdratlan méretii
kartevésével van dolgunk™; ,,az osztdlyellenség a sztahanovista mozgalom ellen lép fel”; ,,az
osztalyellenség az onzokre és a butdkra épit, az ellenség az anyagiassag minden megnyil-
vanulasara orommel kapcsol ra és harcaban eszkozkent haszndlja fel”; Ellenséges elemek
vannak a partban, a Demokratikus Ifjusagi Szovetségbe (,.éppen ezekben a hetekben kellett
megallapitanunk, hogy a DISZ vezetoségébe az ellenség mélyen beépiilt, és komoly karokat
tudott okozni); ,,az ellenség az uj tandcsokba jobban be van épitve, mint a tandcsok elotti

kozigazgatisba” >

Kérdés az, hogy lehet-e kelld mélységében feltarni azokat a dokumentumokat, hogy atfogd és
hii képet tudjunk majd nyerni az ideoldgiai politizalas, a személyi kultusz, a proletardiktatira
torténéseirdl. Még tulajdonképpen el sem indult a kutatdbmunka - 1987-ben nem is indulhatott
még el - de maris megszolaltak a ,,leleplezd” iratok felkutatdsdnak veszélyeire figyelmeztetd
hangok. A személyi kultusz egyoldala, negativista értékelése - figyelmeztetett Kiss Arthur -
mindenképpen a tegnap eszmei és politikai dimenzioinak foglydva teszi azokat, akik
elfogadjak. Egyrészt az ilyen bedllitottsagbol kovetkezo retrospektiv gondolkoddas, a multba
nézés, a multba veszés eltereli figyelmiinket a jelen reélis problémair6l. Masrészt az az eljaras,
hogy a multtal valo egybevetést allitiak a kézéppontba €s hogy a jelen viszonyainak meg-
itélésekor kizarolag a mult allapotabol mint nullpontrél indulnak ki, hamis biztonsagérzetet
kelt. Az azota eltelt id6 talan bebizonyitotta, hogy ez az aggodas feleslegesnek bizonyult; a
szaktudomanyos kutatdsok nem politikai inditékbol tarjak fel a proletardiktatura terrorjanak
eseményeit vagy birdljak az osztdlyharc ¢lezddésének - mar kissé abszurdda is valt -
tanitasat.>

Az osztalyharc folyamatos ¢élezddésének hirhedt, de sokat idézett és a partvezetdk szamdara
kotelezo etalonnak szamito alaptételét 1937-ben, a nagy perek idején fogalmazta meg Sztélin.
Eszerint ,,minél jobban haladunk elore, minél tobb sikeriink lesz, annal jobban fognak diihén-
geni a szétzuzott, kizsakmanyolo osztalyok maradvanyai, anndl inkabb folyamodnak majd a
harc élesebb formajahoz, annal inkabb igyekeznek majd artani a szovjet allamnak, anndl
inkabb nyulnak majd a legkétségbeesettebb harci eszkozhéz, mint a pusztulasra karhozottak
vegso eszkozeihez. Nem szabad szem eldl téveszteniink, hogy a szétzizott osztdlyok marad-
vanyai a Szovjetunidoban nincsenek egyediil. Kozvetlen tdmogatast kapnak a Szovjetunid
hatéarain tul €16 ellenségeinktél. Mig az osztalyharc egyik vége a Szovjetuni6 hatarain beliil
fejti8 }(i hatasat, addig a masik vége a benniinket koriilvevo polgari allamok teriiletére huzodik
at.”

Sztalin ellenségképében egyébként - ahogyan majd Rékosiéban is - alland6 szerepldk a belsd
visszahuzé erdk, az osztalyellenség, az imperializmus és bérencei, a szocidldemokrécia és a
szocialista partok, de benne van a Vatikéan és a vilagreakcio altalaban véve is. A habort végén

82 A felsorolt vadakat Rakosi az 1949. szeptember 30. és 1950. oktober 15. kozétti beszédeiben fogalmazta
meg. Rakosi Matyas: A békéért és a szocializmus épitéséért. Szikra, Bp., 1951. 164., 166., 169., 191., 213.,
281.,301., 316., 345., 392., 418., 403., 407., 520. p.

% Kiss Arthur: A személyi kultusz - egy deforméaci6 anatomiaja. MSZMP Politikai Fdiskola, Bp., 1987. 236. p.
8 Lenin-Sztdlin: Part és partépités. Szikra, Bp., 1950. 710-711. p.
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beindult a hideghaboru pszichdzisa. A kettészakadt vilagban fellangolt az ellenségkép indulati
oldalan a gytilolkodés, permanens ellenségiildozési mania alakult ki, amelyben kolcsondsen a
boszorkanyiildozéshez hasonld, foként ideoldgiai fegyverként hasznalt események is meg-
torténtek. A két vilagrendszer habortra késziil6dott, oriiletes fegyverkezésbe kezdtek, katonai
szovetségeket hoztak 1étre és hatarokat nem ismerd propagandahaborut inditottak egymas
ellen.

Az ellenségkép végsd soron a politikai praxis kategoridja, az ember tarsadalmi €és egyéni
tevékenységének egyik motivuma. A tevékenység soran ugyanis, amikor valamilyen célt el
akar elérni a szubjektum, mindig kisebb-nagyobb akaddlyokba iitkdzik, amelyeket el kell
kivan haritani, le kell gy6zni, mert enélkiil nincs sikeres tevékenység, nem érheti el a kitlizott
célt. A politikai ellenségkép jelenti az ellenségkép leglényegesebb formajat, melyben végiil az
jut kifejezésre, ami veszélyezteti a tarsadalmi létet. A katonai ellenségkép azt tartalmazza,
hogy ki az ellenség tradiciondlisan, ki az aktudlis és a potencialis ellenség, mit kell tenni
ellene. A tarsadalom azonban kivanatosnak tartja jogilag is 1ildozni politikai ellenségét Végiil
pedig a pszichologiai ellenségkép nagyfokl negativ emocidt tartalmaz, amely - ahogyan lattuk
- tradicionalisan is beépiilhet az egyén vagy a kollektiva eléitéletrendszerébe.®

Az ellenségkép megalkotésa az ellenség elleni fellépés a praxis negativ oldalat jeleni, de az
esetek nagy részében enélkiil nincs pozitiv 1épés, lehetetlen a kreativitds. Ugy tiinik, hogy a
negacio ¢és a kreativitds helyes aranyanak a megtalalasa jelenti az egyik legnagyobb problémat,
hiszen és nagyon gyakran talalkozhatunk olyan torzuldsokkal, amelyek a nem megfeleld
ellenségkép alapjan csak a negaciora - olykor rombolasra - helyezte a f6 hangsulyt.*® Ez a
torzulds magyardzza a marxista ellenségképnek azt a - kordbban mar emlitett - sajatossagat,
miszerint a kritikai elemek tulzottan elétérbe kertiiltek, érzékeltetve azt is, hogy a politikai
marxizmus szinte az ellenség elleni permanens harcra rendezkedett be.

%5 Az ellenségkép-tipusok mesterségesen el6idézett kumulaciéja a negativ attitiid intenzitasat nagyban fokoz-
hatja. Hirhedt példaja ennek az dtvenes években a biintetésvégrehajtasi intézetek falain a bortonéroknek
figyelmeztetésiil szant, de riaszt6 szlogen: ,, Ne csak orizd, gyiiléld is!”

8 Horuczi Laszlo: Ellenségkép. Az ellenségfogalom torténeti alakuldsa vallasban, moralban, politikiban.
Szerz6i kiadés, Szeged, 1993. 8. p.
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IL.
A proletardiktatura ideologiai funkciojanak biintetojogi hattere

1. Ideoldgiai - politikai - jogi permutacio

Az ideolodgiai szféra nem csupan a politikai, de a jogi alrendszerrel is nagyban atfedte egymast
a proletardiktatira iddszakaban. Elkiiloniiltségiikhdz, viszonylagos ©nallosdgukhoz stabil
intézményi hattérre, egyértelmii munkamegosztasra, normative koriilhatarolt feladatkordkre,
professzionalis aktorokra és nem utolsdsorban attekinthetd és kiszamithato strukturakra lett
volna sziikség. Mindennek hianyéaban - a politikai szandéktol fiiggetleniil is - elkeriilhetetlenné
valt az allandosult funkcidzavar, amelybdl tobbnyire az egyes alrendszerek elismert vagy
illegitim miikodésének megitélésre hozott eseti €s politikai jellegli dontések utjan keresték a
kiutat. A Politikai Bizottsag éppugy beavatkozhatott a kulturalis szféra barmely tigyébe, mint
az igazsagszolgaltatas menetébe, ahogyan nem volt az sem meglepd, ha az Allamvédelmi
Hatosag prezentalt politikai elképzeléseket a partvezetés szdmara, vagy éppen a betakaritasi
munk3dk teriiletén tette meg javaslatait. Esetiinkben a proletardiktatira ideologiai funkcidjanak
a biintetOperekben tortént manifesztalodasa, illetve forditva, a biintetd allamnak a ideoldgia
teriiletén tortént beavatkozasa a két 1ényeges mozzanat. A korldtlan permutabilitas illusztra-
lasara érdemes felidézni egy jegyzSkonyvet illetve annak mellékletét,®” amely a Magyar
Dolgozok Partja Politikai Bizottsagdnak azon iilésén késziilt, amelyen az egyik napirendi pont
eléadoja éppen a beliigyminiszter volt és amikor mar elkezd6dott a Nagy Imre féle
korményprogram kritikdja (erre utal az ,,iij szakasz”, a ,,liberalizmus” biralata is).

Jegyzokonyv
a Politikai Bizottsag 1954. november 10-i iilésérol

[...]
5./ Jelentés a kiilso és a belsé reakcio munkdjarol és a sziikséges tennivalokrol.
Ea. Piros LaszIo et.

Hozzaszolok: Egri Gyula, Dékan Istvan, Bata Istvan, Apro Antal, Nagy Imre, Farkas Mihaly
elvtarsak

A Politikai Bizottsag a jelentést tudomasul veszi. Megallapitja, hogy a Politikai Bizottsag nem
kielégito iranyitdasa kovetkeztében a Beliigyminisztériumban bizonytalansag keletkezett, amely
liberalizmusra vezetett. Nem értették meg eléggé az uj szakasz politikajat, nem értették meg,
hogy az uj szakasz nem jelenti az osztalyharc feladasat, hanem ellenkezdleg, a harc fokozasat
jelenti, csak nem a régi modszerekkel. Helyes munkdval az igazi ellenséget kell felderiteni,
konkrétumok alapjan leleplezni és felelosségre vonni.

[.]

A Beliigyminisztériumban a jovoben rendszeresen hozza be a Politikai Bizottsag elé a
munkdjuk soran felvetodo elvi, politikai kérdéseket.

[.]

8 MOL 276.£.53.¢s./203.6.¢.
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(Melléklet:)

Beliigyminisztérium Szigoruan titkos 3-1400/1954.
targy: A kiilso és belso reakcio aknamunkdja

Jelentés
Budapest, 1954. oktober 19.

L

A kiilso és belso reakcio tevékenysége az 1954-es évben, de kiilonésen az utobbi honapokban
megélenkiilé tendenciat mutat.

1. Fokozodott az ellenséges aknamunka a belsé rend, a népgazdasag szocialista szektorai
ellen.

[.]

2. Nagymeértékben fokozodott a Budapesten miikédo imperialista kovetségek leple alatt
miikodo rezidenturak kém- és ellenséges propagandatevékenysége.

3. A kiilso és belsé reakcios erdk fokozottabb propagandatevékenységet folytatnak a part és a
Kormany politikaja ellen, valamint gazdasagi nehézségeink eltulzasaval igyekszik bomlasz-
tani, befolydsat szélesiteni, bazisait aktivizalni. Masrészt a kiilso és belso reakcio igyekszik az
uj szakasz veégrehajtisa soran tett intézkedéseket ugy feltiintetni, mintha azokat o6
‘kényszeritette’ volna ki.

4. Mint uj jelenség tapasztalhato, hogy az ellenség tevékenysege nyiltabb, batrabb és részben
szervezettebb keretek kozott torténik. Emellett mutatkoztak torekvések és kisérletek nyilt
tomegakciok szervezésére.

5. Az allamvédelmi és rendori szervek munkdjaban nem tamaszkodnak kellden a dolgozo
tomegek segitségere és a szervek nem élvezik a dolgozok hathatos tamogatasat. Erre jellemzo,
hogy a BM Fogado Iroddihoz érkezé bejelentések szama az allamellenes biincselekményekre
vonatkozoan - bar novekszik - igen csekély, Pl. ez év daprilisaban a névtelen bejelentésekkel
egyiitt orszagosan 8 drb., ez év augusztusaban pedig 25 drb. volt.

6. Az ellenség egyre aktivabb tevékenységet lehetove tette az allamvédelmi szervek operativ
munkdjanak alacsony szinvonala, amelynek kévetkezteben még nem kielégitoen épiiltek be a
belso reakcio gocaiba, a kiilfoldi imperialista hirszerzoszervek, rezidenturak kozpontjaiba,
budapesti imperialista kévetségekbe.

11

1./ A belso reakcios erdk ellenséges tevékenysége - a kategoridk legtobbjének - foképpen arra
iranyul, hogy aladassak a Part és a Kormany intézkedéseit, elszigeteljék, a tomegeket a
Népfronttol, akadalyozzdk az uj szakasz gazdasagi célkitiizéseinek végrehajtasat. Egyik fo
modszeriik az imperialista radioaddsokon alapulo ellenforradalmi propagandatevékenység
aktiv, alig leplezett folytatasa. Tobb ellenséges kategorianal tapasztalhato, hogy igyekeznek
kapcsolatokat kiépiteni imperialista kévetségekhez, kiilfoldi hirszerzé szervekhez, emigracios
kézpontokhoz. Jelzések vannak arra, hogy a belso reakcio aknamunkajanak tamogatdsara
ezek a szervek megfelel6 anyagi tamogatdast biztositanak.
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Aktiv ellenforradalmi propagandatevékenységgel parhuzamosan és annak hatasdara az egyes
kategoridak igyekeznek illegadlis, vagy legalis, szilardabb szervezeti kereteket létrehozni,
taplalva magukban egy , rendszervaltozas” reményét. Orszagos viszonylatban, jelenleg 28
folyamatban levo ellenforradalmi szervezkedes, és 87 ellenséges csoportosulas iigyében folyik
allamvédelmi operativ munka. Az ellenséges kategoriak komolyabb iranyitoi azonban tiszta-
ban vannak azzal - a nyugati emigracios vezetokhéz hasonloan - hogy szemben az 6 propa-
ganddajuk allitasaival, a belpolitikai események a népi demokratikus rendszer megszilardu-
lasara mutatnak, és a tovabbi fejlodésnek is ez a tendencidja.

[Ezutan részletes foglakozik a jelentés néhany kiilondsen fontos ellenséges ,kategoridaval”;
ilyenek: jobboldali szocialdemokratak; koaliciés partok jobboldali elemei; Faddy Ottmar;
egyhazi reakcid, Czapik plispdk; ,,az 1949-ben feloszlatott 16 szabadkdmiives paholy koziil
mar 10 illegalisan wujjaszervez6dott ¢és szabdlyos paholyéletet ¢€1.”; ,,1954. elején
felgongyolitett ‘Fehér Partizdnok’ nevli szervezkedés eddig felderitett 40 tagja kozott
szerepelnek volt renddrtisztek, horthysta tisztek, a Sulyok-part volt megyei titkéra... Katolikus
néppartot terveztek...”; ipari kartevés, szabotazs, tarsadalmi tulajdon ellen biincselekmények;
kuldkok;hatdsagi kozeg elleni tdmadas; tizemi lopas]

Az imperialistik az év oktober 2-an meginditott nagyaranyu ropcédula-akcioja élénkitoleg
hatott a belsé reakcio aknamunkdjara. Az ellenséges hirkozIlo szervek az utobbi idében
fokoztak ellenséges adasaikat a mezogazdasagi jellegii kérdeésekkel kapcsolatban. A paraszt-
sag felé iranyulo radioadasok szamszerii megnovekedése mellett a begyiijtés szabotalasara, a
termelbszovetkezeti mozgalom akadalyozasara, a kuldksag megvédésére iranyul fokepp
propagandamunkdja.

2./ Az ellenséges hirszerzoszervek kéemtevékenysége keretein beliil fokozodott a Magyar-
orszagon miuikodo kapitalista kiilképviseletek fedezése alatt tevékenykedo rezidenturak
hirszerzo tevékenysége. Ezt elsegitette az, hogy 1954-ben egyrészt megsziintek a kovetségi
tigyfélforgalmat korlatozo rendészeti intézkedések, mdsrészt megsziint a diplomataként
tevékenykedo ellenséges hirszerzok magyarorszagi mozgdsanak rendszeres kiilso ellenorzése.
Pl. a budapesti USA kévetségre 1953-ban havonta atlag 200-250 fo jart be. Ez a szam 1954
szeptemberére 2600-ra emelkedett. A kovetség ez év mdajusaban a kovetkezot jelentette
Washingtonba:

A kovetség sok jelentést kapott, hogy sok magyar most sokkal szabadabban mer kritizdlni,
mint azelott. A begyiijtési helyzet és a bérprobléemak most bizonyitjak, hogy hajlandok a
rendszer ellen tébbet is tenni, mint csak ellene beszélni”.

Jelentos szerepet visznek a kapitalista orszdagok kiilképviseleti szervei az ellenforradalmi
propaganda iranyitasaban és szervezésében. Adataink vannak arra vonatkozoan, hogy az
amerikai kovetség részese az ‘Amerika Hangja’, a ‘Szabad Eurdopa’ addsai iranyitasanak; az
ellenséges radioadasok hiranyagat nagyrészt a budapesti imperialista kovetségek szallitjak. A
kovetségek propagandatevékenysége kiterjed imperialista sajtotermékek, a kovetségek dltal
szerkesztett bulletinek fokozottabb terjesztésére, propagandajellegii filmeloaddasok szerveze-
sere, valamint jelentosen megnovekedett kovetségi latogatok kozotti szobeli propaganda.

O. Sheel USA sajtoatache egyik jelentésében az alabbiakat irta: ,, Amerika Hangja tamoga-
tasaban a kovetség a fé propagandacsatorna. A kovetség diplomdciai beosztottai mind részt
vesznek ebben a tevékenységben, és az eredményt az Amerika Hangja nagyra értékelte. A
nyugat-europai, valamint az amerikai sajtot és radiot ellatjia a kovetség hirrel,
kommunistaellenes anyagokkal és uj modszerként ebben egyiittmiikodik a bécsi és mas
europai allomashelyekkel.”
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3./ Az ellenséges hirszerzo szervek és a fasiszta magyar emigrdns szervezetek vonalin az
alabbi modszereket allapithatjuk meg:

[Kiilon foglakozik az ligynokok szerepével, akiknek ,,atdobésa csokkent’]

Az ellenséges hirszerzoszervek részérol fokozott torekvés mutatkozik a Magyarorszagra
ideiglenesen beutazo kiilfoldi allampolgarok kozott, hirszerzoik, illetve tigynokeik becsempé-
szésere, masreszt kiilfoldon a nagyobb szamban kiutazo hivatalos magyar kikiildottek és
részben az allando jellegii magyar kiilképviseleti szervek beosztottjainak beszervezése céljabol
valo megkozelitése.

[.]

A megnovekedett propagandatevékenység mellett szervezett, rendszeres kémtevékenységet fejt
ki a ,,Szabad Eurdopa Radio” miincheni iroddja, valamint ausztriai tampontjai.

[.]

Az emigracio vezetdi nyiltan beszélnek arrol, hogy az emigracios egység megteremtése egyik
donto eldfeltétele annak, hogy a Magyar Népkoztarsasag elleni aknamunkadjuk sikeres legyen
és fokozodjék. Ezek a torekvéseik azonban mindeddig nem jartak sikerrel.

111
Javaslatok
1./

[.]

d./ Az ellenséges tevékenység visszaszoritasa érdekében, tovabba a dolgozo tomegek éber-
segének fokozdsara, az ellenség elleni harcban valo aktivabb bekapcsolasa érdekében
sziikséges az ellenség politikai és gazdasagi aknamunkdjanak leleplezésére, a beliigyi és az
igazsagligyi szervek egyes intézkedéseire sajto és radio utjan megfeleld nyilvanossdagot
biztositani.” (Pl. Fehér Partizanok)

e./ Javasoljuk a Kézlekedés és Postaiigyi Minisztérium, a Beliigyminisztérium szakértoinek
bevonasaval egy honapon beliil dolgozza ki és jovahagyas céljabol terjessze elo az
imperialista radioadasok zavardasanak megjavitasat szolgalo intézkedéseket.

1./ Javasoljuk feliilvizsgalni az tigyészi és biroi szervek jelenlegi biintetogyakorlatat, és annak
keretében megsziintetni a jelenleg eluralkodott liberalizmust, ehelyett biztositani, hogy az
allam- és tarsadalomellenes biincselekmények elkovetdivel szemben a torvények teljes
szigoraval jarjanak el.

Piros LaszIo sk.
allamvédelmi altabornagy
a Magyar Népkoztarsasag beliigyminisztere
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2. Ideolégia a biintetéjoghan

A hatélyos biintet6jogi szabalyozas hiien tiikrozte azt a szandékot, amelyet a PB-hatarozat is
tartalmazott, nevezetesen hogy az allamellenes biincselekmények elkdvetdivel szemben a
torvények teljes szigoraval kell eljarni. Ez minden normalisan miikddd allamnak alapvetd
érdeke. A proletardiktatira logikaja viszont éppen a biintetéjog relevanciajat terjesztette ki
olyan teriiletekre, amelyeken - a demokratikus hatalomgyakorlds minimumdnak megléte
esetén - az emberi szabadsagjogok sulyos megsértése nélkiil nem lehet helye. A hivatalos
ideologiatdl - amelynek autentikus interpretatorai (a partvezetok) maguk sem ragaszkodtak az
értelmezések tartalmanak allandésdgédhoz - vald barmilyen eltérést elsdsorban biintetdjogi
eszkozokkel, masodsorban adminisztrativ intézkedésekkel kivantak megtorolni. A rendszer
miukodésének kiinduldpontja meglehetdsen egyszerti volt: ,, Hogy a tarsadalmi veszélyesség
milyen foka valosit meg biincselekményt, arra a jogalkotok és jogalkalmazok szamara
mindenkor pdrtunk iranyvonala ad megfeleld vitmutatdst.”™®

Minden biincselekményt tehat politikailag kell értékelni. Ezt a szempontot viszont at kellett
vinni a biintetdjogi jogalkotasnak €s jogalkalmazasnak teriiletére is, amely viszont pozitiv jogi
kotottségei, tovabba ,burzsod” hagyomanyai folytdn bizonyos inerciat mutatott az tul-
politizalasi-elrelativizalasi szandékokkal szemben. Ezért a jogalkalmazas folyamataban egyre
nagyobb szerepet kapott a jogértelmezés politikai jellege és az aktualis ideologiai szempontok
megfeleld figyelembevétele tényallas megéllapitasdban, de még inkabb a dontés meghozatala-
kor. Segitséget nytjtott mindehhez, hogy ,,a szocialista totalitarius rendszer a hagyomanyos
kozép-eurdpai paternalizmusra épiilt, ebben a régidoban a birésdgoknak mindig szoros
kotédésiik volt a kozponti adminisztracidhoz €s a helyi politikai hatalomhoz. [...] Természete-
sen a politikai-ideologiai alarendeltség megkérddjelezte a mindennapi itélkezés beavatkozas-
mentességét. Egyrészt a politikai gyakorlat (a part mindenhatosidga), masrészt - eszmei
hattérként - a hatalom egységének elve és ebbdl kovetkezden a torvényhozas megkérddjelez-
hetetlen felsGbbrendiisége lehetetlenné tettek mindenféle fiiggetlenséget.”®

Az ideologiai biintetdpolitika a népi demokratikus tarsadalmi viszonyok kozott a legveszé-
lyesebbek azokat a bilincselekményeket tartotta, amelyek a népi demokratikus allamrend
alapjait sértik, vagy veszélyeztetik, tehat amelyeknek tdrgya maga a népi demokratikus
allamrend. A blincselekmény mindsitése szempontjabol azonban nem a biincselekmény
elkovetési targyat tekintették lényegesnek, hanem a bilincselekmény specialis targyat illetve
ezen beliil is a kozvetlen targyat.”® Hogy politikai jelentsége is lehet az elkovetési targy és a
kozvetlen targy Osszekeverésének, arra konkrét példat is produkalt az 50-es évek birdsagi
gyakorlata.

- K. Janos tsz. elndk ellen merényletet kovetett el bosszubol a szovetkezetbol kidobott,
leleplezett kulak, oly modon, hogy verekedést provokalt ki, majd annak soran bokszerrel
tobbszor halantékon sujtotta. Ha e bilincselekmény mindsitésénél az elkdvetési targybol
indulunk ki, akkor abba a hibdba eshetiink, hogy ezt a cselekményt halalt okozd sulyos testi
sértésnek, vagy esetleg szandékos emberdlésnek mindsitjik, figyelmen kiviil hagyva a cselek-
mény politikai jellegét. Meg kell, hogy keressiik ennek a blincselekménynek a kozvetlen és a

8 Karpati Lasz16: Alkalmazzuk biintet jogszabalyainkat osztalyharcos szellemben. Rendérségi Szemle, 1955.
12. 1049. p.

% Fleck Zoltan: Birosag és politika. A biroi fliggetlenség jogszociologiai vizsgalatanak eléfelvetései. tarsada-
lomkutatas, 1993. 1-2., 84. p.

% Barna Péter: BiintetSjogi ismeretek. II. (belsé hasznalatra) Beliigyminisztérium, Bp. 1957. 35. p. (Az e
fejezetben felhasznalt jogesetek Barna kdnyvébdl szarmaznak).
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specialis targyat, amihez alaposabb vizsgdlodas sziikséges a biincselekmény helyes politikai
értékelése és ennek megfeleloen helyes mindsitése érdekében. Nyomos érdeke-e allamunknak
az allampolgarok ¢életvédelme? Kétségtelen, hogy az élet megvédése alapvetden fontos. A tsz.
elndk életének, testi épségének védelme szempontjabdl azt is figyelembe kell venni, hogy
szocialista tipusu allamban a tsz. alapintézmény, a biinos tamadas tehat kozvetleniil a tsz.
ellen is iranyul. Kovetkezésképpen ennek a biincselekménynek kozvetlen targya: a népi
demokratikus dllamrend alapintézménye, a tsz. tagjainak élete. Specialis targya: az allam
belsé biztonsaga. Az emlitett bilincselekmény specidlis targyanak alapulvételével ezt a
biincselekmeényt dllam elleni biintettnek kell mindsiteni.

Politikailag relevans lehet az a jogértelmezési helyzet is, amelynek sordn tobb targy
megsértése esetén azt kell tekintik a blincselekmény targyanak, amelynek biinds megsértésére
iranyul az elkovetett biincselekmény akar szandékosan, akéar gondatlanul.

- P1. valaki egy tigyészt ragalmaz oly modon, hogy kijelentései a szocialista iigyészi intézmeény
elleni gyiiléletkeltésre alkalmasak. Ez esetben a cselekmény targya lehet: az allampolgarok
becsiilete, a népi demokratikus allamrend alapintézménye, az allamigazgatas rendje stb. A
szandék iranyara figyelemmel a cselekmény politikai értékelése és a helyes mindsités
szemszOgébdl a biincselekmény targya a népi demokratikus dllamrend alapintézménye. Igy ez
a cselekmeény a népi demokrdcia elleni izgatds biintettét képezi.

A népi demokratikus allamrend és a népkoztarsasag elleni biintettek korében érvényesitett
jogszabalyok azok ellen irdnyultak, akik a népi demokratikus allamrend ellen szervezkedtek
vagy izgattak. Az 6tvenes években e jogszabalyok rendelkezései szigoru biintetés kilatasba
helyezésével a Magyar Népkoztarsasag, a népi demokratikus allamrend kozvetlen védelmét
szolgaltak. Amikor még a demokratikus atalakulds kozeli kudarca még nem volt nyilvanvalo,
az 1946. évi VIL torvény még azokat kivanta biintetni, akik a magyar tarsadalom életét
»visszafejleszteni akartdk”, és a népi demokratikus dallamrendre valamint a népkéztarsasagra
- tehat még nem a proletardiktatirara - veszélyes cselekményeket kovetnek el.

A valtozatlanul hagyott tételesjogi rendelkezések késobb mar proletardiktatira idején az olyan
ellenséges elemek ellen iranyult, akik dllamelleni Osszeeskiivéseket szervezmek, terrorista
cselekményeket, diverziokat, kartevést, kemkedeést és egyéb biinos merényleteket kovetnek el. A
totalis ellenségkép koncepcioja szerint a belso ellenségek daltal elkévetett biincselekmények
nem egyszer nemcsak tényleges tamogatast élveznek az imperialistik részérol, hanem sok
esetben maguk az imperialistik ezeknek a biincselekményeknek felbujtoi és szervezdi. Ezért a
népi demokratikus allamok alapjai ellen iranyuld bilincselekményekkel szemben vivott
harcban éles fegyveriil szolgal a szocialista biintetétorvény, mint a népi demokratikus dallam
fegyvere. Az Otvenes években az illegalis szervezkedések, oOsszeeskiivések, az ellenséges
propaganda ¢és agitacid biintetdjogi titon vald iildozéséhez a jogszabalyi hatteret tehat 1946.
évi VIL térvény adta meg az alapot, fliggetleniil attél, hogy a torvényhozasi szandék nyilvan
nem az ilyen irdnyu politikai jogalkalmazasra kivant kiterjedni.

3. Szervezkedés

A BTK 1961-ben tortént elfogadasdig egyetemes biintetdjogi jogforrasul szolgidlva a
., Hatalyos Anyagi Biintetéjogi Szabdalyok Hivatalos Osszedllitdsa” elnevezésti jogszabaly-
gylijteménynek - a BHO-nek - az 1-t8l 12. pontjaig terjedd részébe vették fel a népi
demokratikus allamrend és népkéztarsasag védelmérdsl szold torvényben meghatdrozott
blincselekmények torvényi tényallasanak biintetési tételeit.
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A népkoztarsasag elleni legstilyosabb biintett a BHO 1. pontja szerint:

(1) Blintett miatt biintetendd, aki a Magyar Népkoztarsasag Alkotmanyaban meghatarozott
népi demokratikus allamrend vagy népkoztarsasdg megdontésére iranyuld cselekményt kovet
el, mozgalmat vagy szervezkedést kezdeményez, vezet vagy azt 1ényeges anyagi tAmogatasban
részesiti.

(2) Buntettet kovet el az is, aki az (1) bekezdésben meghatdrozott mozgalomban vagy
szervezkedésben tevékeny részt vesz, vagy azt eldémozditja.

A leleplezett blinesetekbdl arra kdvetkeztettek, hogy bar nem ritka az 6nallé cselekmény sem,
de az osztdlyellenség rendszerint szovetségben az allam kiilsé ellenségeivel, ezek iranyitasa
vagy befolyasa alatt szervezetten folytatja aknamunkajat a demokratikus vivmanyok ellen.
Elvileg - nem tortént ilyen - az allamrend megdontésére iranyuld 6nallé cselekményként
mindsiilt volna az Orszaghdz elleni merénylet, a kormanyzati szervek épiiletei, tanacskozo-
helyiségei ellen elkovetett tdmadas, allamvezetdk ellen megkisérelt merénylet stb. (Bizonyos
jelek szerint utobbi vonatkozasaban az Allamvédelmi Hatosag részérdl - az éberség jegyében -
torténtek ugyan bizonyos 1épések, de értékelhetd - nem pedig valds - adatok hijan nem lehetett
pert krealni beldliikk.) Arra viszont vannak példak, hogy mas, kisebb sulyu cselekmény is
lehetett a népi demokratikus dllamrend megdontésére irdnyul6 6nallo biintett.

- Onallo cselekménynek mindsiilt pl. G. Janos kuldk iigye, aki ellen a biiniigyi szervek
inditottak eljarast termeényrejtegetés miatt, majd hazkutatast tartottak nala. A kutatds egyik
résztvevdjének feltlint, hogy a padlas egyik oldalan furcsa kiszogellés van, amelynek egészen
mas a forméja, mint a padlads szemben 1év6 oldalan lathatd kiszogellésé. Arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy oda valamit befalaztak. A padlason kiilonb6z6 helyeken elrejtett gabonat
talaltak és a hazkutatas befejezése utan bevonultak a rendérérsre. A rendér azonnal jelentést
tett felettesének arrol, hogy a padlason feltevése szerint még valami el van rejtve. Ujabb
hazkutatast tartottak az allambiztonsagi szervek részvételével. Hozzafogtak a gyanus falrész
kibontasahoz. A feltevés helyesnek bizonyult, a padlasnak azt a részét valdban elfalaztak. A
rejtekhelyen egy egész fegyverarzenalt talaltak: 6 db géppisztolyt, 60 db kézigranatot, 3 db
katonai puskat, 35 db pisztolyt és 2 lada 16szert. G Janos a vizsgalat folyaman eldszor azt
allitotta, hogy fogalma sincs arrdl, miképpen keriiltek a fegyverek és a 16szer a padlésra.
Késobb, miutan tobb tanu vallomasat tartdk elébe, beismerte, hogy a fegyvereket a [ti. 1L
vilaghéboras] hadmiiveletek soran szedte ossze. G. Janos azt vallotta, hogy a fegyvereket félt
beszolgaltatni és azért falazta el. A vizsgalat beszerezte azokat a hirdetményeket és fal-
ragaszokat, amelyek a kormény tobb rendelete alapjan felszolitottdk a lakosokat, hogy akinél
katonai felszerelés, fegyver vagy egyéb targy van, bilintetlenség mellett, haladéktalanul
szolgéltassa be. A vizsgalat egyuttal megallapitotta, hogy G. Janos teljesen zarkozott életet élt,
senkivel sem baratkozott, a faluban mindenki gytldlte. A kulakok sem baratkoztak vele.
Felesége - akivel igen rossz csaladi életet élt, allanddan verte és emiatt az tobbszor ott is
hagyta 6t - Onként jelentkezett tanuvallomas-tételre. A feleség elmondotta, hogy latta: férje a
falu hataraban kiilonbozo fegyvereket €s 16szereket gylijt. Azt azonban nem latta, hogy férje
azokat hova rejtette el, neki azt mondotta, hogy vadaszatra alkalmas puskat keresett, de nem
talalt, az alkatrészeket pedig eldobalta a sz6ldben. Vallotta, hogy a férjét gonoszsaga miatt
gyviloli az egész falu, ezért senkivel sem baratkoznak, senki sem jar hozzajuk. G. Janos a
szembesités utan részletes vallomast tett. Elmondotta, hogy a nagy mennyiségii fegyvert és
10szert azért gyiijtotte Ossze és falazta be, mert ugy gondolta, hogy a demokratikus rendszer
,,nem lesz hosszu életii”. Arra szamitott, hogy az imperialistak ,,felszabaditiak” az orszagot
és visszatér ,,a jomoduak vilaga”. Elmondotta azt, hogy az 1920-as években mint a Héjjas
kiilonitmény tagja részt vett terrorista cselekmények elkovetésében, baloldali emberek
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osszeszedésében és meggyilkolasaban. Ugy gondolta, hogy mddja lesz hasonléan eljarni ,,a
rendszervaltozas” utan, amihez a fegyverek 0sszegyljtésével kivant segitséget nyujtani. Terve
az volt, hogy a kornyék kuldkjaibol és hiveikbdl terrorcsoportot szervez. Felfegyverzi a
csoport tagjait és megsemmisitik a kozségben a baloldaliakat. Tervérdl senkinek nem szolt,
még a feleségének sem. A hazkutatds soran talalt névsorra vonatkozoan elmondotta, hogy
kiszemelte azokat a személyeket, akiket alkalmasnak tartott, hogy részt vegyenek a terror-
csoportban, azonban ezekkel sem kereste eldre a baratsagot, nehogy gyanuba keveredjék. G.
Janos bilincselekményérdl a hatdsag tehat megallapitotta, hogy ©6nallé cselekmény, mert
mogotte nem dllott szervezet, ennek a bilincselekménynek egyediili elkdvetdje volt azaltal,
hogy a nagy mennyiségli fegyvert és 10szert ,,rendszervaltozas™ elésegitésére €s terrorakciok
végrehajtasa céljara befalazta.”!

Mozgalom ¢és szervezkedés kozott a torvény nem tesz kiillonbséget sem a blincselekmény
meghatdrozasa, sem a biintetési tétel megallapitdsa tekintetében. A két fogalmat mégsem
tekintették azonosnak. Bar a mozgalom is olyan tevékenységet folytatott, amely a népkoztar-
sasag megdontésére iranyult, de szemben a szervezkedéssel nem tekintették dllando jellegii
blinszervezetnek. A szervezkedés esetében viszont - szemben a mozgalommal - rendszerint
kialakitott programot talaltak. A szervezkedésen beliil a nyomozas sordn tobbnyire kimutattak
a szervezet vezetésének a funkcidit, a szervezkedésbe valo felvétel kiilonféle modjait és
formai, a szervezkedés kiszélesitésének modszereit. A szervezkedés eszerint alaposabb,
mélyebb eldkészitést igényelt, mint a mozgalom, amely inkabb aktudlis elhatdrozas ered-
ménye volt és olyan személyeket is bevonhatott, akik nem feltétleniil voltak tudatos tagjai a
mozgalomnak. A mozgalmat vagy szervezkedést célzatos biintettnek tekintette a jogalkoto,
hiszen a cselekmény az dallamrend megdontésére iranyul. A térvény azonban nem tekintette
feltételnek, hogy a mozgalomnak vagy a szervezkedésnek kozelebbi célja legyen az allamrend
megdontése. A blintettet megvaldsultnak tekintették akkor is, ha a mozgalom vagy szervez-
kedés tavolabbi célja az dllamrend megdontése €s ha a szervezet tagjai tevékenységiiket ennek
a célnak a megvaldsitasa eldsegitése érdekében fejtik ki. Mozgalom vagy szervezkedés
blintettét allapitottak tehat meg akkor is, ha a vezetdk és résztvevok tevékenysége kozvetve a
népi demokratikus dllamrend gyengitésére, aladsdsdra iranyult.”?

Az allamvédelmi szervek feladata volt annak megéllapitdsa is, hogy a szervezkedésben vagy
mozgalomban kiket kell vezet6knek vagy szervezdknek tekintetni (vagy adott esetben csak
annak mindsiteni). Vezetének biintetéjogilag azt tekintették, aki a mozgalmat vagy szervez-
kedést iranyitotta. A szervezd nem feltétleniil vett részt kozvetleniil az irdnyitasban, hanem
allhatott a hattérben is és az altala kijeldlt mas személy tdjékoztathatta a szervezet tagjainak
tevékenységérol, az elokésziilet alatt all6 vagy mar lebonyolitott akciokrol. Jogilag nem volt
tehat feltétel, hogy tudomasa is legyen a szervezet tagjainak minden egyes cselekményrol,
minden egyes részlettevékenységrol. Mégis a szervezd feleldségét olyannak tekintették, mint
amely eléri de meg is haladhatja a vezetd feleldsségét.

1 A biintetéeljaras vizsgalati szakaszanak dokumentumai arrél altalaban tantiskodnak, hogy rendkiviil ritka
volt az olyan eset, amikor a tarstettesek felkutatasara inditott nyomozas eredménytelentil zarult. Mas biintet-
eljarasban pusztan egy olyan névsor, amely - bar tudtukon kiviil - azon személyek nevét tartalmazta, akiket a
vadlott alkalmasnak tartott, hogy részt vegyenek a terrorcsoportban - minden bizonnyal megalapozta volna
az alapos gyanut biincselekmény elkdvetésére.

%2 A forradalom utani perekben ez a jogértelmezési formula féként a tiintetések résztvevéinek minsitése soran
kapott nagyobb jelentdséget.
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A proletardiktatira-ellenes szervezet vezetdinek és szervezdinek feleldsségére vonatkozdan a
magyar irodalom a szovjet biintetdjogasz, Durmanovnak - a kollektiv felelésség gondolatatol
sem tavoli - allaspontjat tekintette mérvadonak.: ,.Szovjetellenes dsszeeskiive szervezetben
valo részvétel befejezett ellenforradalmi biincselekménynek mindsiil. Amennyiben az ilyen
szervezet valamennyi résztvevije a biinds cél kozosségenél és egységenél fogva kapcsolodik
egymashoz, ugy valamennyien azokért a biincselekmeényekert is felelnek, amelyeket a szervezet
tobbi tagjai kovettek el. A blinszovetkezetek résztvevdivel szemben alkalmazandé biintetési
intézkedések kiszabasanal a birosdg gondosan megéllapitja valamennyi személy biindssége
fokat, a konkrét biincselekmény elkdvetésében tanusitott tevékenységének fokat és kiillondsen
alaposan mérlegeli a biinszovetkezetek szervezéinek és vezetSinek felel3sségét.””

A mozgalom vagy szervezkedés anmyagi tamogatdasat - nem csak pénzzel, hanem papir,
nyomda vagy sokszorositd késziilék rendelkezésre bocsatasaval - is vezetd jellegli cselek-
ménynek tekintették. Az anyagi timogatas akkor mindsiilt /ényegesnek, ha jelentés mértékben
elosegitette a szervezkedés célkitiizéseinek megvalositasat (mig a nem lényeges anyagi
tdmogatast elomozditasnak mindsitették).

- K. Zsigmond volt SS-féhadnagy példaul az altala vezetett szervezkedésen beliil a szervez-
kedésbe tagként beszervezett személyektdl rendszeresen tagdijat szedett. E célbol két
személynek azt a feladatot adta, hogy rendszeresen gytijtsék Ossze a tagdijakat. H Alajos kuldk
vallalta, hogy a szervezkedés céljainak megvalosulisa érdekében a megallapitott tagdij
Otvenszeresét fizeti rendszeresen. A begyljtott pénzekbdl fegyvereket és 16szert szereztek. H
Alajos kuldkot a szervezkedés felszdmoldsa sordn mint lényeges anyagi tamogatot vontdik
felelossegre, fiiggetleniil attol, hogy az anyagi tamogatdson kiviil semmiféle mas tevékeny-
seget nem fejtett ki.

A BHO 1. pontjanak (2) bekezdésében meghatarozott biintett a szervezkedés nem vezetd
tagjainak a blntevékenységre vonatkozott. Tevékeny részvételt jelentett pl. tagok gyiijtése,
bevonasa, tagdijak beszedése, ropiratok terjesztése, egyéb akciokban valo részvétel. A cselek-
mény elémozditoja az volt, aki barmilyen cselekménnyel tudatosan eldsegiti a szervezkedés
célkitlizéseinek megvaldsulasat. Ide tartozott az is, aki a mozgalomban vagy szervezkedésben
valo részvételre mast rabirt, vagy mas biinsegédi tevékenységet fejtett ki.

- E. Gyula egyetemi hallgatdé a szervezkedés vezetdjének irogépet kolcsonzott ellenséges
tartalmu ropiratok sokszorositasahoz. Tudta, hogy az irdgépet milyen célra kérték tole
koleson, olvasta az azon késziilt egyik ellenséges tartalmu iratot, majd ezt kdvetdleg is a
szervezet rendelkezésére bocsatotta irogépét. Nem volt az ellenséges csoport beszervezett
tagja, de az eljaras soran bizonyitottnak lattak, hogy tudatos tevékenységével elomozditotta a
szervezkedeés célkitiizéseinek megvalosulasat. Végill a szervezkedés vezetéséhez valod
segitségnyujtas miatt vontak feleldsségre.

A népi demokratikus allamrend elleni szervezkedés rendkiviil nagyfoku tarsadalomra
veszélyességét azzal indokoltdk, hogy a szervezkedés elokésziilete is befejezett biintettként
biintetendo. Igen gyakran indult eljaras olyan esetekben is el6késziilet cimén, amikor a szer-
vezkedés vagy még létre sem jott, vagy létrejott ugyan, de a tagjai még semmiféle tevékeny-
séget nem fejtettek ki.

A BHO 8. pontja szerint ,Biintett miatt biintetendé, aki az 1. pontban meghatarozott biin-
cselekmények valamelyikének elkovetésére massal szovetkezik, a véghezvitel elokészitésére
iranyul6 mas cselekményt kovet el, avagy az emlitett biincselekmények valamelyikének

% 1dézi Barna: i. m. 39. p.
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elkovetésére izgat, mast felhiv, ajanlkozik vagy vallalkozik.” A szervezkedésre irdnyulo
szovetség létrejottének tekintették, ha két vagy tobb személy a cselekmény elkovetését kozos
egyetértéssel elhatdrozza. Azt viszont igen ritkdn allapitottdk meg, hogy a fervezgetés, esetleg
a tarsak keresése, onmagaban még nem szévetkezés, hanem csupan a biinos szandék felfedése
lenne. A szervezkedés egyéb eldkésziileti cselekményének tekintették pl. nyomdagép beszer-
z€sét és készenlétben tartasat a majd létesitendo dsszeeskiivés céljara.

A szervezkedésre iranyuld izgatas megvaldsulasahoz nem tartottak sziikségesnek, hogy tobb
személy kovesse el. Egyetlen személy ilyen célu izgatdsa kimeritette a szervezkedés elokészii-
letének blntettét.

- H. Maria lakasa példaul gyiilekez0 helye volt a kiilonbézé ellenséges osztalyidegen
elemeknek. A lakason rendszeresen tartottak Osszejoveteleket, ahol kicseréltek az imperialista
radiodllomasok adasaibol szarmazo valotlan hireiket. Szidalmaztak és ragalmaztik a
kormdany egyes vezetdit és a kormany-intézkedéseket. ,, Rendszervaltozds’-rol beszéltek ¢és
kiosztottdk maguk kozott a szerepeket az altaluk remélt ,rendszervéltozas™ esetére. Prog-
ramjuk, hatarozott célkitiizéseik nem voltak. Valdsagos tevékenységet a megbeszéléseken
kiviil nem fejtettek ki. K6zos elhatarozasra jutottak azonban abban, hogy a népi demokratikus
allamrend megdontésére iranyuld cselekmény elkdvetésére szovetkeznek, amelyet végiil
elokesziileti szakban allo szervezkedésnek mindsitett a birosag.

A torvény biintetni rendelte mindazokat a személyeket, akik szervezkedésrél, mozgalomrol
tudomast szerezve elmulasztottak a feljelentés megtételét. A BHO 9. pontja szerint:”(1)
Blintettet kovet el az, aki az 1. pontban meghatarozott, valamely cselekményr6l, mozgalomrol
vagy szervezkedésrol hitelt érdemlo tudomast szerez és errol a hatosagnak mihelyt lehetséges
Jjelentést nem tesz.” Altaldban nem biintetheté az elkdvetd hozzatartozoja, mégis kivételt tették
ez aldl, ha tudatosan elomozditotta szervezkedés vezetdinek vagy tagjainak tevékenységét. A
hat6sagi szervek azonban mindig gyanakodva fogadtdk, ha a hozzatartozd megtévesztés
céljabol hivatkozott mentességre.

- K. Géza volt pedagogus didkokat csalt fel a lakasara és tobbekkel homoszexudlis viszonyt
folytatott. Egytttal a 16-18 éves didkokban igyekezett ellenséges érziiletet felkelteni a népi
demokrdciaval szemben. Ellenséges szervezetet létesitettek és szervezetiiket szélesitettek. K
Géza megbizta sziik koréhez tartozo kapcsolatait, hogy igyekezzenek osztalyidegen sziiloktol
szarmaz0, vallasos bedallitottsagu személyeket kivalasztani a didkok korébdl és hivjadk meg
Oket. Eleinte vallasi osszejovetelek cimén taldlkoztak az ujonnan szerzett tagokkal K. Géza
lakasan. K. Géza vallasi jellegii, ellenséges ropiratok terjesztésének tervét vetette fel. Az volt
a céljuk, hogy vallasos szolamok tiriigye alatt fejtenek ki ellenséges propagandat. K. Géza
haztartasat K. Amalia nevili nfvére vezette. A megbeszéléseken nem vett részt, azonban tudott
azokrodl és ismerte a megbeszélések témajat. K. Géza irogépbe diktalt neki vallasos formaju
szovegeket, amelyeknek burkolt tartalma demokracia elleni izgatas volt. K. Amalia a
vizsgalat folyamén hozzatartozoi mentességére hivatkozott. Azt vallotta, hogy nem volt tagja
a szervezkedésnek, bar tudta, hogy fivére és a didkok ellenséges célbol talalkoznak. Az
Osszejoveteleken nem vett részt. A vizsgalat megallapitotta, hogy K. Amalia fivérétdl rend-
szeresen értesiilt a szervezkedes tevékenységerol és tudta azt, hogy az dltala gépelt szovet is a
szervezkedes céljat szolgalja. K. Amaliat mentesség nem illeti. Felel6sségre vontak a szervez-
kedés elémozditasa miatt.
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4. Izgatas

A népi demokracia elleni izgatds biintettét valositotta meg a BHO 2. pontja szerint:

a) ,,aki az 1. pont (1) bekezdésében meghatarozott népi demokratikus allamrend vagy népkoz-
tarsasag megvaltoztatasara 1azit;

b) a népi demokratikus dllamrend vagy annak alapintézményei ellen gyiiloletre izgat;

c) egyes személyek vagy csoportok ellen, azok népi demokratikus vagy népkoztarsasagi meg-
gyozodése miatt gytiloletre izgat;

d) az allampolgari szabadsag vagy jogegyenl6ség érvényesiilése ellen vagy nemzetiségi, faji
vagy felekezeti gyiilélkodésre izgat, illetdleg annak felkeltésére alkalmas mas cselekményt
kovet el.”

A lazitas hasonlitott az izgatashoz, azzal a kiilonbséggel, hogy az elkdvetd kifejezetten az
allami alapintézményeket, tehat a demokratikus allamrendet vagy koztarsasagot azért tamadta,
hogy annak megvaltoztatasara buzditson. Az izgatas lényege viszont az volt, hogy az elkdvetd
nyilatkozataval gyiiléletet, ellenszenvet, felhaborodast kelt - tulajdonképpen kozelebbi cél
nélkiil.

Az izgatas illetve a 1azitas szoban és/vagy irasban volt elkdvethetd. (Bar elkdvethetd volt még
tevolegesen 1is, amikor pl. a fasiszta karlenditést mindsitették izgatdsnak.) Izgatasnak
tekintettek minden olyan megnyilatkozas, amely - a biintetéeljaras szervei szerint - alkalmas
lehetett arra, hogy az olvaso vagy hallgato lelkiiletét, indulatat, akarat-elhatarozasat ellen-
seges eszmek felé terelje, ellenséges eszmék részére megnyerje vagy elégedetlenséget keltsen a
torvényes renddel szemben. Magéanak a konkrét eredmény a bekdvetkezése nem is tartozott
ennek a biintettnek a torvényi tényallasahoz. Ugy vélték, hogy amennyiben az elkovetett
cselekmény gytldletkeltésre alkalmas, akkor a biintett mar ennél fogva befejezett.

A joggyakorlat izgatdsnak mindsitette a festi sértések egy bizonyos csoportja is, amikor az
elkdvetd tudatosan olyan személyt bantalmazott, aki valamely demokratikus alapintézmény
funkcionariusa volt és ha a bantalmazas a sértett ilyen mindsége miatt torténik. (Ez utdbbi
esetben a jogszabalyi tényallast altaldban kiterjesztéen értelmezték egyben a terrorista
cselekmények egyik valfajaként értékelték.)

Kiilon figyelmet forditott a BHO. az ellenséges propaganda cselekmények egyik forméjara, a
valotlan hirterjesztésre. Biintetni rendelte ugyanis a torvény azt, aki két vagy tobb személy
jelenlétében olyan valotlan tényt vagy valddi tényt olymodon allitott, vagy hiresztelt, amely
alkalmas volt arra, hogy a népi demokratikus allamrend vagy népkéoztarsasag irant megvetést
keltsen vagy nemzetkozi megbecsiilését csorbitsa. Blintetendd volt annak a személynek a
cselekménye is, aki két vagy tobb személy jelenlétében a kézrend vagy a koznyugalom
megzavardsara alkalmas tényt allitott, vagy olyan tényt, amelynek feltardsa orszagunk
kiilpolitikai érdekeit veszélyeztette vagy gazdasagi helyzetét karosan érintette.

A rémhirterjesztés enyhébb formaja a BHO 6. pontjaban foglalt valétlan hirkoholds, valétlan
hirterjesztés volt, amely zavarhatta vagy veszélyeztethette a kozrendet, koznyugalmat. Az
izgatas enyhébb eseteként a BHO. 7. pontja szerint egy évig terjedhetd bortdn volt annak a
biintetése, aki a magyar nemzetre, a népi demokratikus allamrendre vagy népkoztarsasagra,
alapintézményekre, nemzetiségre stb. lealacsonyito kifejezést hasznélt. A bilintetdjogi esettar
boévelkedik példakban:
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- T. Janos volt horthysta jegyz6 tobbek jelenlétében kijelentette, hogy ,.,jobb volna a Horthy-
rendszer visszaallitasa, mert az az urak orszaga volt, ma pedig a munkasok vannak
hatalmon”. (Lazitasnak mindsitették.)

- B. Elemér volt gyaros a tandcsintézményt szidalmazta, mert 5 szobds lakdsaba tarsberlot
jeloltek ki. (Alapintézmény elleni izgatés.)

- J. Géabor, aki a Horthy-rendszerben fomiivezetd volt, H. Miklos sztahanovistat ,, arulonak”
nevezte, mert az rendszeresen tulteljesitett normajat. (Személy elleni izgatds demokratikus
meggy6zddése miatt.)

- V. Rudolf volt csendortiszt nyilvanosan azt a kijelentést tette, hogy ,, Magyarorszagon nincs
jogegyenloseg”. Ugyanakkor antiszemita kijelentéseket is tett. (Izgatds jogegyenldség ellen és
faji gytilolkodésre.)

- K. Menyhért volt nagykereskedd azt a ragalmat terjesztette, hogy a volt kiskereskedok és a
kisiparosok Budapesten nem lakhatnak. (Valotlan hirterjesztés.)

- K. Lajos volt haztulajdonos szomszédai el6tt azt a kijelentést tette a hazak allamositasakor,
hogy hdazat, amit a ,, kormany elvett téle, a jovében a kutya sem fogja megjavittatni”. (Torek-
vés a koznyugalom megzavarasara.)

- Z. Istvan volt horthysta fohadnagyot kozlekedési szabalytalansag miatt 10 forintra biintették
az utcan. Azt a kijelentést tette, hogy ,,ugy ldatszik, a rendorségnek pénz kell, azért biintet”.
(Lealacsonyit6 kifejezés demokratikus intézményre.)

- G. Laszl6 volt horthysta min. tanacsos Imrédi Béla haborus biindst dicsoitette. (Haborus
blinos feldicsérése.)”

5. Izgatas, termel6szovetkezet ellen

Szinte abszurditasba hajlo, de az ideoldgiai politizalds biintetdjogi megjelenitésének egyik
legjellemzobb példaja a tsz. elleni izgatas sui generis ponalizalasa. BiintetOpolitikai magya-
razatat az adta, hogy az igazsagszolgaltatds valamennyi szervére, de legkdzvetlenebbiil a
rendori szervekre hdarul a mezogazdasag szocialista atszervezésének biintetdjogi védelme, az
osztalyellenség tamaddasainak megelozése, az elkovetett blincselekmények és a biintettesek
leleplezése, birdsag elé allitdsa. A védendd - nem leplezve: ideoldgiai - értékek az alabbiak
voltak:

1. A termelészovetkezeti mozgalom mint a szocializmus épitése egyik alapformajanak
védelme minden ellenséges tamadastol.

2. A meglévo termeldszovetkezetek védelme.
3. Az 1j termeldszovetkezetek megalakuldsanak eldsegitése.

A megjelolt feladatok arra is rd kivantak vilagitani, hogy az osztilyellenség a termeld-
szovetkezeti mozgalmat milyen pontokon igyekezett tdimadni azért, hogy a népi demokratikus
allamrendet gyengitse. De milyen modon nyithatott frontot ezen a téren az ellenség? Az
osztalyellenség tamadésainak egyik jellegzetes forméjanak tekintették az ellenséges agitaciot
és propagandat, amelyet az ellenséges elemek a mezdgazdasag teriiletén is alkalmaztak. A4
tokés viszonyoknak hazankban valo visszaallitasaban reménykedo, semmitol vissza nem riado
volt foldbirtokos és kuldk elemek, hiveik és bérenceik kiilonbozé modokon eszeveszett harcot
folytattak a munkdsosztaly diktaturdja ellen. A tsz. elleni izgatas mint ellenséges agitacio ¢€s
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propaganda célja ezek szerint az volt, hogy hazugsdgokkal, ragalmakkal, megijesztéssel
elterelje a dolgozo parasztokat a tsz. mozgalomtol. Az ilyen fajta ellenséges tamadasokat
folyamatosnak, a tAmadasok er0sségét viszont hullamzonak nevezték a jelentések.

El kellett tehat donteni azt is, hogy milyen biintet jogszabalyok alapjan tudjak majd ered-
ményesen visszaverni a kuldk tdmadasokat. Az ellenséges agitacio és propaganda 1ildozését -
amint ez korabban mar szoba keriilt - elsésorban a népi demokrdcia elleni izgatdsrél, a BHO.
2. pontjaban felvett torvényi tényallas biztositotta. Ennek b) pontja szerint biintettet kdvetett
el, aki ,,a népi demokratikus allamrend, vagy annak alapintézményei ellen gyiiloletre izgat”.
Az izgatést az valositotta meg, aki nyilatkozataval vagy magatartasaval gyiildletet, ellenszen-
vet, felhdborodast kivant kelteni. Ezen a ponton volt sziiksége a jogalkalmazénak egy
kiterjesztd értelmezésre, illetve egy fikciora. Olyannak tekintette ugyanis a joggyakorlat a
termeldszovetkezeti mozgalmat, mint amely a népi demokratikus dllamrend alapintézménye,
azaz a mozgalom ellen iranyul6 ellenséges agitacié vagy propaganda terjesztése az idézett
torvényi rendelkezés alapjan lett iildozendd. Mégis a kormany - kevesellve vagy éppen talzés-
nak tartva ezt a fikciot(?) - 1949-ben - tehat a termelészdvetkezeti mozgalom szervezésének
kezdeti id6szakaban - arra az elhatdrozasra jutott, hogy nem csupan a termeldszdvetkezeti
mozgalomnak, de az alacsonyabb szervezettségli termeldszovetkezeti csoportoknak tovabba
maguknak a fermeldszéovetkezeti csoportok tagjainak a szémara is sziikséges kozvetleniil
torvényi védelmet biztositani. E meggondolas alapjan bocsatottak ki 1949. marcius 19-én a
2560/1949. szaml kormanyrendeletet, melynek a tsz. elleni izgatds kiilonbozo elkévetési
formait tartalmazo meghatarozasait és a kiszabhaté biintetések megjeldlését a BHO. 31.
pontjaba vette fel:

,Buntettet kovet el s két évtol tiz évig terjedhetd bortdonnel biintethetd az, aki termeldszovet-
kezeti csoport alakulasat megneheziti, meghiusitia, a megalakult csoportot miikodésében
akadalyozza vagy annak fennmaradasat veszélyezteti azaltal, hogy:

a) a termeldszovetkezeti csoport intézménye ellen izgat, arra ragalmazo vagy becsmérlo
kijelentést tesz;

b) a csoportba vald belépéstol mast visszatartani torekszik;

c) a csoport tagjat vagy annak hazanépét a csoporthoz tartozasuk miatt becsmérli, meg-
szégyeniti vagy bantalmazza;

d) a csoport tagjat vagy mast a csoport érdekében kifejtett munkdjaban akadalyozza vagy
akadalyozni torekszik.”

Az idézett tsz. elleni izgatas torvényi meghatdrozasat dsszehasonlitva a BHO. 2. pontja b)
alpontjdban meghatarozott izgatdssal az lathatd, hogy amennyiben a termeldszovetkezeti
csoportok elleni tamadas, a helyi viszonyokon tilmenden, a tsz. mozgalom ellen, a mez6-
gazdasag szocialista atszervezésének az eszméje ellen is iranyult - tehat olyan intézmény
ellen, amelyet az alkotmanyos rend részének tekintettek -, a cselekmény - e jogértelmezés
alapjan - a BHO. 2. pontjaban meghatarozott izgatdst valositotta meg. A tulajdonképpeni tsz.
elleni izgatast viszont a BHO. 31. a) pontban szerepeltetett cselekmény valositotta meg, mely
kifejezodhetett a tsz. intézménye elleni kifejezetten izgato, ragalmazo vagy becsmérlo
kijelentések megtételében.

- PL: F. Sandor kuldk, tsz. tagok és egyéni gazdalkodok eldtt arrdl beszélt, hogy ,,4 tsz-be nem
lehet megélni a parasztsagnak, mert annyit sem tudnak keresni, hogy sora és paprikara elég
legyen ...”, kijelentette tovabba, hogy ,,... amennyiben az allam tsz-eket fog létesiteni, ugy a
dolgozok éhenhalnak, tehat hiaba ugralnak a kommunistak és a radio is hiaba kiirtéli mindig
a tsz-ek fejlodesét, mert a dolgozo parasztok nem fognak ugysem belépni ...” A kulak idézett
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kijelentései tobbszordsen kimeritik a BHO. 31. pontjanak a) alpontjaban meghatarozott
biintettet, st ez a cselekmény a BHO. 2. pontjanak b) alpontjdban meghatirozott izgatas
blintetteként is mindsithetd. E kijelentések ugyanis, talmenden a helybeli viszonyokon, az
egesz termeldszovetkezeti intézményt tamadjak.

A BHO. 31. pontjanak b), ¢) és d) alpontjaiban meghatarozott cselekmények viszont valdja-
ban nem izgatasi jellegli magatartdsok, mégis ugyanugy a termeldszovetkezeti mozgalom
elleni timadasnak tekintették, mint az a) alpontjat. A b) alpontban szerepld ,,a csoportba vald
belépéstdl mast visszatartani torekszik” és a d) alpont masodik fordulatdban szerepld ,,a
csoport tagjat vagy mast a csoport érdekében kifejtett munkéjaban ... akadalyozni torekszik”
szovegezésben megjeldlt magatartasok ugyanis ebben az értelmezésben a blintett kisérletét
jelentették, a torvény mégis ugy emelte ki e magatartasokat, mintha befejezett biintettet
képeztek volna. A térvény a BHO. 2. pontjadban meghatarozott allamrend elleni izgatdssal
szemben a tsz. elleni izgatas megvalosuldsanak feltételeként meghatarozott tovabbi eredmény
bekovetkezését is eldirta azzal, hogy az alpontokban felsorolt magatartasok feltételeként a
BHO. 31. pontjaban elsd bekezdésében kijelentette: ,,Biintettet kovet el [...], aki termeld-
szovetkezeti csoport alakuldsdt megneheziti, meghiusitja, a megalakult csoportot miikodé-
sében akadalyozza, vagy annak fennmaradasat veszélyezteti azaltal, hogy [...]”. A biintetdjogi
értékelés szempontjabdl tehat eredménynek tekintették a puszta veszélyeztetést is, mivel egy
veszélyes allapot eldidézését tartottak a biintetendd magatartas eredményének. Példaul:

- V. Janos volt laikus szerzetes Segesd kozségben a dolgozd parasztokkal vald beszélgetés
soran kijelentette, hogy ,,nem érdemes belépniiik az alakulo tsz-be azért sem, mert ott a mar
bennlévi tagok nem értenek semmihez, csak ahhoz, hogy a termeléstol a paraszt kedvét
elvegyék...”.

- K. Imrét hivatalos mindségben abbol a célbol kiildték az egyik kozségbe, hogy a termel6szo-
vetkezeti csoport megalakitdsanak iigyét a helyi vezetokkel megbeszélje és adatokat gyiijtson.
K. Imre a feladatok elvégzése helyett olyan magatartéast tanusitott, hogy a termeldszovetkezeti
csoport megalakitasat akadalyozta. A Legfelsobb Birdsag itéletében tobbek kozott megallapi-
totta: ,,A vadlott e kiildetésébdl folyt, hogy a termeldszovetkezeti csoport megalakitasa
érdekében kellett tevékenykednie, lelkesitenie kellett volna a helybeli foldmiiveloket a csoport
megalakitasara. A tOle elvarhatdé magatartassal szemben a vadlottnak a tényallasban irt fanyar
és ketértelmii kijelentése ennél az ellentétnél fogva is alkalmas volt arra, hogy demoralizalo
hatast, lelkesedés helyett habozast, visszariadast valtson ki és ezaltal a csoport megalakulasat
nehezitse. A vadlott ismerte feladatat és magasabb képzettségénél fogva tudnia kellett, hogy
magatartdsa, kijelentése ilyen hatds kivaltdsara alkalmas. Nem sértett tehat az elsObirdsag
jogszabalyt akkor, amikor a vadlottnak e biintettben blindsségét megallapitotta és ezért az
emiatt bejelentett fellebbezések alaptalanok.”

- B. Janos kozépparaszt tobb személy el6tt azt allitotta, hogy ,.a tsz-nek a tagjai ragalyos
betegségben szenvednek, ezért el kell oket keriilni, nehogy az ember elkapja”. Ez esetben az
elkovetdnek csak az osztalyhelyzetét figyelembe véve nem érthetd, hogy mi késztette ilyen
kijelentés megtételére. A nevezett azonban a Barankovics partnak volt aktiv tagja és két
esetben biintették meg terrorcselekményszamba mend, hatosagi kozeg elleni erdszak miatt. Az
emlitett példa a ,,becsmérléssel” elkovetett tsz. elleni izgatasra jellemzd, annak ellenére, hogy
az elkovetd nem nevezte meg személy szerint a tsz-nek azt a tagjat vagy azokat a tagjait,
akikre a becsmeérlo kijelentések vonatkoznak, hanem a tsz valamennyi tagjara értette.
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- (megszégyenités:) L. Lazar kuldk volt béresét, aki a helybeli tsz. tagja leitatta, majd egy
tablat akasztott a nyakdaba, amelyre azt irta, hogy ,,minden tsz-tag ilyen részeg ...”

- (,,tsz. tagja hazanépének a tsz-hez tartozasuk miatti bantalmazas:) K. Jozsefné kuldkasszony
L. Istvan tsz-tag gyermekeit bantalmazta, azt hangoztatva, hogy az apjuk ,, hazadarulo”, mert
belépett a tsz-be.”*

- A tsz. tagjdnak vagy mas személynek a tsz. érdekében kifejtett munkajaban valo akada-
lyozasat’ megvalosulnak lattak abban az esetben is, amikor pl. A. Jozsef kulak, akinek foldje
a tsz-szel hataros volt, az oda jar6 dolgozoknak megtiltotta, hogy a foldjén keresztiil vezeto
foldutat hasznaljdak.”®

Szankciondltsagat tekintve az alapbiintetésen til a torvény azt is lehetdvé tette, hogy a tsz.
elleni (= a népi demokracia elleni) izgatas elkovetdjével szemben a birdsag teljes vagy
részleges vagyonelkobzast alkalmazhasson. S6t, ezen kiviil a birdsag itélete alapjan ki is
lehetett utasitani az elitéltet abbol a kozségbdl, ahol a cselekményét elkdvette.

% Ahogyan korabban lathaté volt, a bantalmazassal megvaldsitott tsz. elleni izgatast jellegénél fogva terrorista
cselekménykent értékelték - azonban ilyen tényallasra vonatkozéan a BHO. nem tartalmazott rendelkezést.

% BHO. 31. pont d) alpontja.

% Nem anyagi jogi probléma, de biintetéeljarasi szempontb6l egészen sajatosan alakult a termelészdvet-
kezetekkel kapcsolatos jogi procedura: "Ha a tsz. elleni izgatast nem ellenséges osztalyhelyzetli személyek
kovették el, ilyen esetekben a nyomozati €s vizsgalati szerveknek kiilondsen fontos feladata annak a meg-
allapitasa, hogy ki az, aki az elkovetot felbujtotta, illetoleg az elkovetd tagja-e valamilyen ellenséges
szervezetnek vagy csoportnak. A demokrécia elleni szervezkedéseknek ugyanis nem egy esetben modszere az
ellenséges agitacio és propaganda utjan kifejtett aknamunka. Amennyiben a nem ellenséges osztalyhelyzetii
elkdvetdén keresztiil felderithetd volt ellenséges csoportosulds vagy szervezet, mérlegelhetd, hogy annak
egyes olyan tagjai, akik nem kovettek el sulyos blincselekményeket, mentesiiljenek a feleldsségrevonas aldl.
A nevel6 moddszer alkalmazdsira modot ad a Bta. 56. §-a, mely kotelez6leg el6irja, hogy a biintetés
kiszabasat melldzni kell, ha az elkovetd vagy a cselekmény a tarsadalomra nem veszélyes, vagy az elkdvetett
cselekmény jelentéktelen. [...] A nem ellenséges osztalyhelyzetl elkovetd (tsz. ellen izgatd) cselekményével
kapcsolatban azt is meg kell vizsgélni, hogy cselekményét milyen koriilmények kozott kdvette el, milyenek
személyi koriilményei, kdrnyezete, munkahoz és munkatarsaihoz val6 viszonya, hogyan teljesiti allampolgari
kotelességeit, valamint meg kell allapitani az iigyben tanuként szereplé személyekkel vald viszonyanak
jellegét is. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy a mezdgazdasdag szocialista atszervezése soran dllamunk
parasztpolitikajanak valtozatlanul elvei: az onkéntesség és a fokozatossdag. A dolgozd parasztoknak a tsz-
szel szembeni idegenkedését kifejezésre juttatd megnyilvanulasai ellen helytelen modszer adminisztrativ
beavatkozasokkal harcolni a meggydzés fegyvere helyett. [...] A tsz. elleni izgatasi ligyek felszamoladsa soran
fokozott kdvetelmény a biintetdeljaras gyorsasaga, az ellenségnek egy percnyi lélegzetvételt sem szabad
engedni és konyorteleniil alkalmazni kell veliik szemen a torvények szigordt. A gyorsasag és a keménység
noveli a dolgozd parasztok bizalmat a kormanyunk politikdja irant, erdsiti a munkas-paraszt szovetséget."
Barna: i. m. 50. p.; A szervezkedés (izgatds) miatt elitéltek szamat egyébként az aldbbi tablazat tartalmazza
1954 és 1959 kozott:

1954 262 (372) 1957 628 (1145)
1955 232 (839) 1958 2844 (2807)
1956 119 (606) 1959 657 (608)

Lasd: Finszter Géza: Az éallambiztonsagi vizsgalati szervek szerepe az ellenforradalom elleni harcban, az
allam- és kozbiztonsag helyreallitasdban. In: Torténeti hiiséggel, politikai felelosséggel. Az MSZMP
Beliigyminisztériumi Bizottsdga elméleti tanadcskozasa (1982. junius 16.) I-VI. BM Koényvkiadé, 1985. 39. p.
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6. Kémkedés

Az éllam kiilsé biztonsaga elleni bilincselekmények szabalyozasa korében a ideologiai
biintetOpolitika abbdl indult ki, hogy a hazaarulds a kémkedés - mint az eurdpai népi
demokratikus orszagok elleni taktikai eszk6zOk - az imperialistak fegyvertaraban kitlintetett
jelentdséggel szerepeltek. Az imperialistdk ugyanis a népi demokratikus orszagok ellen
kifejtett bomlaszto tevékenységiik keretében a kémkedésnek nagy jelentdséget tulajdonitottak.
Ezért kiilon figyelmet szentelt a kiilsé elharitds a kémhéloézataiknak de még a diplomaciai
képviseleteiknek is, amelyeket ugyancsak a kémkedes fészkeive alakitottak at. Folyamatosan
elemezték az imperialistak és tigynokeik dltal a népi demokratikus rendszer ellen kifejtett
kémkedeési tevékenység modszereit, gyakorlatat és technikajat, valamint imperialista kémkoz-
pontoknak az ligynokok toborzasara iranyulé modszereit, tovabba az kiilfoldon az emigrans
taborokban folyo tevékenységet.””

A kémkedés fogalmaval kapcsolatban felmeriilt az a probléma, hogy a BHO ezt nem
tartalmazta olyan pontosan, mint a szovjet szocialista biintetéjog.”® Ennek okat foképpen
abban lattak, hogy a hiitlenségre és igy a kémkedésre vonatkozo biintetdé jogszabalyok a
burzsoa rendszerbol valok. A burzsod allamnak pedig alapvetd érdeke a kémkedés fogalmat
kodosen meghatarozni mégpedig azért, hogy adott esetben bizonyos magatartasokat onkényes
értelmezés alapjan kémkedésnek mindsithessen. Pedig ez a praktikus szempont csak még
hasznalhatobba tehette a Horthy iddszak sziiletett torvényt a Rakosi-éraban is. A valddi
kifogas mar csak azért sem ez lehetett, mivel a hiitlenségrél szold 1930. évi IIL. térvényt -
amelyet a BHO. a szovegébe felvett - szocialista tartalommal t6ltétte meg a népi demokra-
tikus igazsdgszolgdltatds. Igy mar a kémkedés biintetési rendszerét megfeleléen tudtak
alkalmazni a kémekkel és hazaarulokkal szemben.”

A kémkedés fogalmanak lényege az volt, hogy az elkdvetd allamtitkot képezd értesiilések
tekintetében cselekszik. Az allamtitok fogalmat az 1951. évi 21. torvényereji rendelet
tartalmazta, amelyet a BHO a 107. pontjaba vett fel:

(1) Allamtitok barmely olyan adat vagy tény (utasitds, intézkedés, eljaras stb.), tovabba
barmely olyan irat vagy targy (okmany, terv, vazlat, rajz, modell, minta stb.), amelyet akar
jogszabaly, akar hivatalos rendelkezés allamtitoknak nyilvanitott, vagy amelyek illetéktelen
személy tudomdsara jutdsa az allam biztonsagat, politikai, illetdleg gazdasagi érdekét sérti
vagy veszélyezteti.

(2) Minden esetben allamtitoknak mindsiil az olyan hivatalos irat vagy targy, amelynek titkos
kezelését ligyviteli szabalyzat, a hivatalvezetd vagy az arra jogositott mas hivatalos személy
elrendelte”.

Az idézett jogszabalyt 1955. februar 15-1 hatéllyal kiegészitette a 9/1955. sz. minisztertanacsi
rendelet. Ez a jogszabdly a titok fogalmi meghatarozasat nem érintette ugyan, csak Gjonnan
csoportositotta az allamtitoknak mindsiild adatokat: /. Az orszag védelmére €s biztonsagara
vonatkoz6 adatok. 2. Gazdasagi jellegli adatok. 3. Egyéb jellegli adatok. A jogszabalyban

°7 Ennek intézményi hatterérdl lasd a kovetkezé fejezetben.

% Az akkori szovjet BTK meglepSen ideologia semleges tényallast fogalmozott meg: ,,A kémkedés allamtitkot
képezd értesiiléseknek kiilhatalmakkal, ellenforradalmi szervezetekkel, vagy maganszemélyekkel valo
kozleése, kozlés céljabol valo gylijtése, vagy eltulajdonitasa”. 1dézi Barna: i. m. 61. p.

% Hasonl6 furcsasag tapasztalhaté az olyan intézkedés vonatkozasaban is, mint amilyen a kitiltas, vagy az
internalds, ahol szintén szocialista tartalommal téltotte meg a népi demokratikus igazsdgszolgaltatas a
burzsoa jogszabalyt. Lasd a kovetkez6 fejezetben.
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meghatarozott titokfogalom rendkiviil tagan értelmezhetové tette az allamtitok fogalmat.
Tulajdonképpen lehetdséget ad arra, hogy onmagukban allamtitkot nem képezd adatokat,
tényeket, iratokat vagy targyakat is allamtitoknak tekintsenek a biintetdjogi eljards soran. A
kémperek zome éppen ezért a bizonytalan jogfogalom miatt valt perré illetve az artatlannak
t{in6 informacio is allamtitokka.'*

Az koztudott volt példaul, hogy a nyugati hirszerzdszervek megbizottai valamennyi kiilfoldre
keriilt (szokott) magyar allampolgart kihallgattak (ahogyan ez forditva is tortént) olyan
magyarorszagi adatokra, amelyek barmely magyar allampolgar el6tt - mint konnyen
megtudhatok - ismeretesek voltak és dnmagukban nem is képeztek semmiféle titkot. Ilyenek
voltak példaul az arucikkek arainak valtozésai €s az €letszinvonalra vonatkoz6 egyéb adatok.
Kozismertek voltak a kozépiiletek, vasutak, hidak, a legtobb katonai egység, laktanyak,
16terek, repiildterek elhelyezései is. Mégis, a biintetdjogi gyakorlat ugy foglalt allast, hogy
ezek kozlése a kiilfoldi hatalom, vagy megbizottja szaméra kémkedést jelent és mivel a
kiszolgéltatott adatok éppen az ismertetett fogalom-meghatarozas alapjan titokként mindsiil-
nek, ezért az ilyen jellegli informalas biintetendd.

7. Hiitlenség

A hiitlenség fogalmi korébe tartozo bilincselekményeket eredetileg a biintetd torvénykonyv
(1878. évi V. torvény) harmadik fejezete dolgozta fel, majd ennek helyébe 1épett a - kémkedés
kapcsan is emlitett - 1930. évi IIL tc. A BHO. a 35-47. pontig terjedé részében vette fel a
hiitlenséget megvaldsitd magatartasok fogalmara és megbiintetésére vonatkozo torvényi
rendelkezéseket. A BHO. 35. pontja a hazaarulasnak tekintendd cselekmény meghatdrozasat
tartalmazta. A cselekmény lényege az volt, hogy elkdvetdje kiilhatalom kormadnyat, vagy
kiilfoldi szervezetet a magyar dllam ellen ellenséges cselekményekre igyekszik birni. A BHO

1% valoszintileg a Szovjetunio kétszintii szabalyozasa lehetett a magyar jogalkotas szaméra is a minta:

1. Az allamtitok védelme. A Szovjetunié Legfels6bb Tanacsanak Elndksége rendelete az allamtitok kifecse-
gésével és allamtitkot tartalmazé okmanyok elvesztésével kapcsolatos feleldsségrol

1. Az éllamtitkot képezd értesiilések kifecsegését olyan személyek altal, akikre ezeket az értesiiléseket
rabiztak vagy akik ezeket az értesiiléseket szolgdlati helyzetiikbdl kifolyolag megszerezhették, amennyiben
ezek a cselekmények nem mindsithet6k hazadruldsnak vagy kémkedésnek - nyolc évtdl tizenkét évig terjedd
javito-munkataborba terjedd javito-neveld munkaval biintetik.

2. Az allamtitkot 1épezd értesiilések magdanszemélyek altal torténd kifecsegését, amennyiben ezek a

cselekmények nem mindsithetdk hazaarulasnak vagy kémkedésnek - Gt évtdl tiz évig terjedd javito-
munkataborba terjed6 javito-neveld munkaval biintetik.

Moszkva, Kreml, 1947. junius 9.

II. A Szovjetunié Minisztertanacsa az allamtitkot képez6 értesiilések jegyzékének Osszeallitasarol, amelyek
kifecsegését a torvény biinteti

A Szovjetunié Minisztertanacsa elrendelte: Ossze kell allitani az allamtitkot képezd értesiilések alabb
kovetkezo jegyzékét.

Katonai jellegti értesiilések

Gazdasagi jellegli értestilések

Nem katonai jellegti felfedezésekrol, talalmanyokrdl és tokéletesitésérdl szolo értesiilések
Maésfajta értesiilések.

1947. junius 8.”

Abroszin, A. (szerk.): Szovjet zseb-enciklopédia. (Szpravocsnik agitatora). Uj Magyar Kényvkiado, Bp.,
1949.230-232., 232-234. p.
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36. pontja ugyancsak olyan hazadrulasi magatartds fogalmat tartalmazta meg, amelynek
elkovetdje haborii idején igyekszik az ellenségnek kedvezni. A BHO. 37. pontja és 38. pontja
tartalmazta a tulajdonképpeni kémkedési magatartasok alapforgalmainak meghatarozasat és a
sulyosabb min&sitést érdemld eseteket. A BHO. 39. pontja a kémkedéshez vald segitségnyiij-
tas esetét nyilvanitotta ugyanolyan sulyu blincselekménynek, mint maganak a kémkedésnek a
tettesi mindségben vald elkdvetését. A BHO. 40. pontja a kémkedésre valo ajdnlkozds vagy a
kémszolgalat elvallalasaval megvalositott hitlenség fogalmat hatarozta meg, mint olyan ma-
gatartdst, amely a befejezett kémkedésnek 1ényegében csak eldkésziilete, de olyan veszélyes
elékésziilet, amelyet befejezett biintettként kell biintetni. A BHO. 41. pontja olyan biintetendd
magatartds fogalmat tartalmazta, amely fogalmilag nem is képezett kémkedést. E rendelkezés
célja ugyanis a katonai objektumok titkossaganak megdérzése volt. A BHO. 42. pontja a gon-
datlansaghol elkdvethetd hiitlenség fogalmat tartalmazza. A BHO. 43. pontja annak a
cselekménynek a biintetését irta eld, mely lényegében titoksértés. A BHO. 44. pontja a hamisi-
tott adatokkal elkdvethetd kémkedés fogalmat tartalmazta. A BHO. 45. pontja a feljelentés
elmulasztisa miatti biintet6jogi feleldsségrél rendelkezett. A BHO. 46. pontja az egyes hiit-
lenségi blincselekmények elkovetdjével szemben alkalmazhatd mellékbiintetéseket tartalmazta
(mint amilyenek kiutasitds, vagyonelkobzas, elkobzas). A BHO. 47. pontja tartalmazta
azoknak a feltételeknek a felsorolasat, amelyeknek fennforgasa esetén egyes hiitlenségi
magatartasok nem biintethetok.

A BHO. 37. pontja tartalmazta azoknak a magatartasoknak a tdrvényben meghatarozott
tényallasait, amelyeket a hiitlenség alapeseteinek neveziink. A térvény szovege szerint: ,,(1) 4
hiitlenség biintettét koveti el és hat honaptol 6t évig terjedd bortonnel biintetendd: a) aki
katonai titkot, vagy a magyar allam egyéb fontos érdekeit, igy kiilonosen nemzetkozi vagy
gazdasagi helyzetét erintd mas titkot kikéemlel vagy jogosulatlanul megszerez, b) aki koz-
hivatali allasanal, hivatalos megbizatasanal vagy a hatosaggal szemben fennallo szolgalati
vagy szerzodéses viszonyanal fogva birtokaba vagy tudomdsdra jutott ily titkot nyilvanos-
sagra hoz vagy illetéktelen személlyel kozol, avagy illetéktelen személynek mdas modon
hozzaférhetove tesz; c) aki nem az a) vagy b) alpontban meghatdarozott modon birtokaba vagy
tudomasara jutott ily titkot nyilvanossagra hoz vagy illetéktelen személlyel kozol, avagy
illetéktelen személynek mdas modon hozzdférhetové tesz, ha a cselekmény az dllam érdekét
veszélyezteti; d) aki az a)-c) alpontokban meghatarozott cselekmények valamelyikét meg-
kiserli; e) aki az a)-c) alpontokban meghatdarozott cselekmények valamennyikének elkévete-
sere massal szovetkezik, mdst rabirni torekszik vagy a 15. pontban meghatarozott modon
(gyiilekezeten, nyilvanosan szoval vagy irat, nyomtatvany, képes abrazolat terjesztése vagy
kozszemlére kiallitasa altal) eredményteleniil felhiv; f) aki az a)-c) alpontokban meghatarozott
cselekmények valamelyikének elkovetése céljabol berendezést létesit vagy tart fenn.”

Végiil is a kovetkezé magatartasok biintetését irta el6 a BHO:
a) katonai titok vagy egyéb allamtitok kikémlelése vagy jogosulatlan megszerzése;

b) kozhivatali 4llas felhasznalasaval megtudott titok nyilvanossagra hozasa, illetéktelennel
kozlése vagy hozzaférhetvé tétele;

¢) egyéb modon megszerzett titok nyilvanossdgra hozasa, illetéktelen személlyel kozlése,
hozzaférhetové tétele;

d) a felsorolt cselekmények kisérlete;
e) a felsorolt cselekmények elokésziilete;

/) az elkovetés eszkdzének 1étesitése vagy fenntartasa.
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- J. Géza példaul illegalisan Magyarorszagra jott Ausztriabol. Felvette a kapcsolatot B. Jend ¢és
G. Laszl6 budapesti lakosokkal. Kozolte veliik, hogy salzburgi kémiigynokség tagja. Az
emlitett személyeket, akik 1947-ben részt vettek egy altala iranyitott ellenforradalmi
szervezkedésben is, megbizta azzal, hogy részére dltaldnos vonatkozasu ipari és politikai
jellegii adatokat szerezzenek. B. J. és G. L. a feladatot vallaltdk, majd folyamatosan szereztek
¢és gyljtottek adatokat J. G. szamara. Cselekménylik a birésag indoklésa szerint megvaldsitotta
a BHO. 37. pont, a) alpontjaba iitkoz6 és a BHO. 38. pont (1) bekezdés elsé rendelkezése
szerint mindsiild hitlenség buntettét, mert a magyar dllam gazdasagi helyzetét érinto,
valamint politikai jellegii adatokat kémleltek ki abbol a célbol, hogy a megszerzett adatok az
idegen dllam megbizottjanak tudomasara jussanak.

- F. Janos volt kovetségi gépkocsivezetdt egy nyugati diplomata kémkedésre beszervezte és
azzal a feladattal bizta meg, hogy katonai egységekre vonatkozo adatokat szerezzen meg. F.
Janos és szerelmi kapcsolata, M. Julia sajat megfigyeléseik alapjan kiilonb6zdé honvédelmi
egységek fegyvernemére, elhelyezésére, 1étszamviszonyaira vonatkoz6 adatokat szereztek és
tovabbitottak a diplomata részére. F. Janos cselekménye a BHO. 37. pont (1) bekezdés a)
alpontjaba iitkdz6 és a BHO. 38. pont (1) bekezdése, masodik rendelkezése szerint mindsiild
hiitlenség blintette, mivel katonai titkot kémlelt ki, illetéleg szerzett meg jogosulatlanul
tarsaval egyiitt abbol a celbol, hogy a titkot idegen dallam megbizottjanak tudomdsara juttassa
és a cselekmeénye az dallam érdekét sulyosan sértette.

- . Géza az amerikai hirszerzés ligynoke Budapesten felvette a kapcsolatot régi baratjaval, G.
Odonnel, aki tényleges katonai szolgalatot teljesitett Srmesteri rendfokozatban. G. Odonnel és
B. Sandor honvéd térm.-rel - aki, mint G. O. baratja volt jelen - kdzolte, hogy az amerikai
hirszerz6 szervek megbizdsabdl tartozkodik Magyarorszagon. Megmutatta ,.Barath Péter”
névre kiallitott hamis magyar igazolvanyait és pisztolyat. Kozdlte, hogy a hataron géppisz-
tollyal szokott atjarni. 1. Géza, G. Odén és B. Sandor honvéd tiszthelyettesektdl katonai
alakulatok fegyverzetére, felszerelésére, elhelyezésére és létszamara vonatkozo kémadatokat
szerzett, majd G. Odont tovabbi kémtevékenységre szdlitotta fel. G. Odon, akinek apja
horthysta politikai detektiv volt a feladatra ellenséges beallitottsagandal fogva vallalkozott és a
véllat feladatot végrehajtotta. G. Odon és B. Sandor cselekménye megvaldsitotta a legsiilyo-
sabb kémkedés torvényi tényallasdnak valamennyi elemét, azzal a kiegészitéssel, hogy a
cselekményiik nemcsak a BHO. 37. pont a), hanem a b) alpontba is iitkozik, mivel kézhiva-
talnoki allasuk felhasznalasaval, illet6leg hivatalos mindségiiknél fogva tudomasukra jutott
titkok kiszolgaltatdsaval kovették el a kémkedést. Ezek szerint a cselekmény a BHO. 37. pont
(1) bekezdésének a) és b) alpontjaba iitk6z0 és a 38. pont (1) bekezdésének harmadik
rendelkezése szerint mindsiild hiitlenség biintette.

- S. Istvant a salzburgi amerikai hirszerz0 szervek szervezték be Magyarorszag elleni
kémkedésre. Vallalkozott arra, hogy pénzjutalom ellenében a kémfeladatokat végrehajtja.
Kozolték vele, hogy Magyarorszagra keriil bevetésre. Ezek utan ,,Kovacs” fedénevi elott
feladatai elvégzésére kioktatta. A térképen megmutatta neki, hogy hol 1épje 4t a hatart.
Megbizoi kozolték S. Istvannal, hogy indulnia kell. Utasitottdk, hogy indulasa eldtt értékesebb
targyait és okmadnyait vigye be a hirszerzés iroddjaba, ahol visszatéréséig megorzik. Az
eligazitas soran nyilatkozatot irattak vele ald. A nyilatkozatban kotelezte magat, hogy az USA
megbizasdbol Magyarorszagra jon és elvégzi a kapott feladatokat. Egy éven dt illegalis
munkat végez szamukra. A hirszerzés kotelezte magat arra, hogy a munka sikeres elvégzése
esetén megadja az igért Osszeget és biztositja a kivandorlast. Ellattak két liveg vegyszerrel,
titkosiras el6hivasara alkalmas anyagokkal. Megbeszélték, hogy levélben jelszot €s részletes
tovabbi eligazitast kiildenek szdmara, majd futds is felkeresi. Kioktattak arra, hogy a hatér
atlépése utdn nyomban jelentkezzék a hatardrségnél, allitsa azt magardl, hogy ,,szerencsétlen
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munkasember”, akinek eddig nem volt lehetdsége, hogy becsiiletes életet éljen. S. Istvan
kémtevékenységét befejezni nem tudta, mert legendéjat az allambiztonsagi szervek nem hitték
el és mint az amerikai imperialistak kémjét leleplezték. S. Istvan cselekménye kémkedés
kiserletet képezi, mert - bar rajta kiviil all6 okbol - a biincselekményt teljesen befejezni nem
tudta. A torvény értelmében azonban - figyelembe véve a kapott és vallat feladatok jellegét -
ugyanugy biintetendo, mintha a kemtevékenységet befejezte volna. Ez esetben a cselekménye a
BHO. 38. pont (1) bekezdésének ama rendelkezése szerint mindsiil, ami megfelel az elkovetd
altal tervezett kémtevékenység jellegének, tehat a kikémlelni szandékozott titok mindségének
¢s jelentségének.

- M. Imre, mint az USA hirszerzésének tigynoke, futarszolgalatra illegalisan Magyarorszagra
jott. K. Istvan nevii rokonandl szallt meg, akivel 1950-ben tortént kiilfoldre szokése ota
levelezési kapcsolatot tartott fenn, melynek soran jelezte, hogy Magyarorszagra fog érkezni.
Rokona szallast adott részére, egyidejlileg arra is vdllalkozott, hogy megbizasbol politikai és
gazdasagi vonatkozasu hireket gyiijt. K. Istvan két biincselekményt kovetett el: a kémkedés-
hez vald segitségnyujtast azaltal, hogy M. iigyndknek, tudva illegélis tartdzkodasarol és
érkezésének céljardl szallast adott, ugyanakkor elkdvette a kémkedésre vallalkozas buntettét

2

18.

Onélls tényallasban foglalkozott a BHO. 44. (1) pontja a dezinformativ kémkedés esetével.
Eszerint a hiitlenség blntettét kovette el és Ot évtdl tiz évig terjedhetd bortdonnel volt
bilintetendd, aki oly hamis vagy hamisitott iratot, rajzot vagy egyéb valotlan adatot, amely
valosaga esetén a 37. pontban megjelolt titok volna, idegen allam hatdsagaval, kiilfoldi szer-
vezettel, megbizottjukkal vagy érdekiikkben miikoddé személlyel k6zol, ha a kozlés alkalmas
arra, hogy az allam katonai vagy egyéb fontos érdekét veszélyeztesse.” ElsO latasra meg-
hokkentd, hogy miért volt hiitlenség az olyan cselekmény, amelynek elkdvetése soran csupan
valdtlan, dezinformacios adatokrol adott tajékoztatdst. Egyes értékelések szerint ilyen
helyzetekben az elkovetési eszkdz alkalmatlansdganak az esete valdsult meg, masok szerint
pedig egyenesen hasznosnak tlinhettek volna az ilyen magatartast, hiszen alkalmas lehetett az
ellenséges szervezet megtévesztésére. A biintetenddségi kiiszob viszont ismét alacsonyabbra
keriilt abbol a megfontolasbol, hogy a valotlan adatokkal elkévetett kemkedés is tarsadalomra
veszelyes. Mégpedig egyszerlien azzal, hogy az elkovetd ellenséges szervezettel kapcsolatba
1ép. S6t, a veszély még fokozodik is azaltal, hogy az elkdvetd vallalkozik az ellenséges
cselekmény elkovetésére. Igaz, hogy csokkenti a veszélyességet, ha a valddi adatok helyett
kitalalt, vagy hamisitott adatokat kozoltek, viszont a valdtlan adatokat felhasznalhattak
ellenséges propaganda céljara.

- H. Janos kulak levelet kapott Nyugatrol, amelyben M. Jozsef, 1949-ben kiilfoldre szokott
kuldk kémkedésre szolitotta fel. A levélben arra kérte, hogy katonai gépkocsik rendszamait,
katonai egységek dtvonulasat jelentse folyamatosan és erre a tevékenységre madsokat is
szervezzen be. Anyagi juttatasként azt igérte, hogy értékes csomagokat kiild résziikre. H.
Janos ennek a kémfeladatnak az elvégzésére rokonsaga korébdl tobbeket beszervezett. Kezdet-
ben ténylegesen gyiijtotték a katonai gépkocsik rendszamara, ugyszintén az atvonult magyar
¢s szovjet katonai egységek fegyvernemére, létszamara vonatkozé adatokat, amelyeket H.
Janos 0sszegylijtott és levélben kikiildott. Késobb a rezidentura tagjai valotlan adatokat
kozoltek H. Janossal, mivel aziddben mar nem jartak azon a kérnyéken katonai gépkocsik és
katonai egységek. H. Janos nem tudott arr6l, hogy az adatok valétlanok és valddi adatokként
tovabbitotta azokat kiilfoldi megbizdja szamara. A beszervezett személyek kozott volt olyan
is, aki kémszolgalata alatt mindvégig valdtlan adatokat kozolt H. Janossal, mely cselekmény a
BHO. 44. pontjaba foglalt dezinformativ hiitlenség bintettét valdsitja meg.
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8. A ,,békevédelem”

Kiilonds viszonyban 4allt a hideghdbors ideoldgiai propagandaval a Magyarorszagon
»Békevédelemi torvény”’-ként elfogadott jogszabaly. A Béke Hivei II. Vildgkongresszusa -
amely Varsoban Béke-vildgtanaccsa alakitotta at a békemozgalmat - felhivast tett kozzé,
amelyben a vilag-béke kovetelése mellett szo esett (nyugat-ellenes ¢éllel - a francia kormany
1949-ben ki is tiltotta a békekongresszust Parizsbol) a kiilfoldi tamaszpontok felszdmolasardl,
a gyarmatositas eltorlésérdl is, valamint a haborus konfliktusok elharitasarol. Ennek a hataro-
zatnak alapjan 1950. december 8-an az Orszaggyllés torvénybe iktatta a béke védelmérdl
sz0l6 torvényt. A torvény bevezetd része szerint: ,,A Magyar Népkoztarsasag Orszaggytlilése
annak tudataban, hogy a haboru az emberiség mérhetetlen szenvedéseinek forréasa, elismerve,
hogy a megnovekedett haboris veszély elhdritdsa vilagnézeti meggydzddésre vald tekintet
nélkiil az egész emberiség kozos érdeke és hogy a béke biztositdsahoz sziikséges a vilag
békeszeretd népeinek kozos dsszefogasa: megfontolta a Béke Hivei II. Vilagkongresszusanak
felhivasat és magaéva tette azt a megallapitast, hogy a hdborus propaganda sulyosan vesze-
lyezteti a nemzetek békés egyiittmiikodését. Ezért a Magyar Népkoztarsasag Orszaggytlilése
elhatarozta, hogy a béke védelmében a torvény szigoraval sujt le a haborus propaganda
terjesztoire és mindazokra, akik a népek békéjét veszélyeztetik.” Tulajdonképpen az egyik
tipusa a propagandanak kivanta igy felvenni a harcot a masik tipust propagandéval és hogy ne
csupan a propaganda eszkozeivel folyjon a harc, ehhez sziikség lett egy torvényre is.

A békevédelmi torvény kinyilvanitott célja az volt, hogy a biintetdjog eszkozeivel akaddlyozza
meg a haboris propaganda kifejtését. igy a BHO. 80. pontja szerint:

»(1) A népek békéje ellen iranyuld biintettet kovet el, aki szoban, irasban, sajto, radio, film
utjan vagy barmily mas modon haborura uszit, egyébként haborus propagandat fejt ki, vagy a
haborus propaganddat elomozditja.

(2) E blntett elkovetdjét hat honaptol tizendt évig terjedhetd bortonnel és vagyonelkobzassal
kell biintetni.”

- G. Elemér példaul volt fasiszta iro ropcédulat készitett, amelyben a haboru ,,kozeli kitorését”
hiresztelte és felszolitotta a lakossagot, hogy vasarolja fel az élelmiszerkészleteket. A 16p-
céduldk terjesztésében részt vett M. Viktor, volt horthysta ezredes is. (Utdbbi a haborus
propaganda elémozditdsdban biinds.)”

Volt ezzel kapcsolatban egy sajatossaga az egyébként maximalis mintakdvetésre torekvo
magyar ideoldgiai politizalasnak; az ugyanis, hogy az olyan propagandat, amely alkalmas lett
volna arra, hogy gyengitse az allamot, avagy az ilyen hatas elérésére képes irodalom birtok-
lasat onmagaban véve mégsem tette biintetenddvé - eltérve ezzel a szovjet biintetotorvény-
konyv 58. szakaszatol. Pedig igazdn nem kellett volna nagy erdfeszités ahhoz, hogy a haborus
propaganda fogalmi kdrébe ponalizalja ezek is a biintetéjog.

Béarmennyire is a proletardiktatira ideoldgiai értékeinek prioritdsait voltak hivatva szolgalni a
fenti biintetdjogi rendelkezések, mégsem mondhatd, hogy kizdrolag ideoldgiai funkciot
toltottek volna be. Masodlagosan ugyanis mégis kialakitottak egy viszonylagos stabilitast, egy
sajatos politikai/jogi regulaciot az tarsadalmi viszonyok normativ rendezésében, amely nem
volt ugyan hosszabb tavon attekinthetd, nem volt mentes sem a terrorisztikus fenyegetzé-
sektdl, sem pedig a megalapozatlan illetve ardnytalanul stilyos szankcionaltsagtol, de mégis
tobbet jelentett, mint egy eseti dontéseken alapuld, anormdlisan mikodé uralom. Igaz,
konnyen hajlik az olvaso arra, hogy a Visinszkij altal tamasztott aldbbi feltételek lattan még
ezt a quasi-normativitast is - egyetértve a szerzovel - egészében életképtelennek és haszon
nélkiilinek mindsitse. A Szovjetuni6 legfobb iigyészének merész megfogalmazésa értelmében
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ugyanis ,,a szocialista tdrsadalomban csak az a jogszabaly életképes és hasznos tarsadalmilag,
amely az élet kovetelményeinek figyelembevételével késziil és mindazt visszatiikrozi, ami a nép
szamara elonyos és hasznos, ami megfelel osztalytorekvéseinek, eszméinek, ami kifejezi
akaratanak iranyvonalat."

1" Visinszkij, A. J.: Az allam- és jogelmélet egyes kérdéseir6l. In: A szovjet allam- és jogtudomany kérdései.
Jogi és Allamigazgatasi Konyv- és Folyoiratkiado. 1950. 93. p.
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IIL.
Az ideolbgia intézményes védelme - AVH

Amikor az Arzsanov-vezette szerz6i kollektiva a szovjet politikai rendérség allamelméleti
sajatossagait vizsgalta, megallapitasaikat olvasva konnyen olyan benyomas alakulhat ki,
mintha az 6tvenes években nem is létezett volna ndluk belsd allamrenddrség. Abban latjak
ugyanis az allamvédelmi szervek jellegzetességét - szemben a burzsod allam allamvédelmi
szerveivel -, hogy tevékenységében a lakossag széles rétegeire tamaszkodhat €s tamaszkodik;
értékes segitséget kap toliikk az orszagunkban a kiilfoldi kémszervezetek altal bekiildott kemek,
diverzansok, kartevok kinyomozasaban és felkutatasaban. Az é4llamvédelmi szervek egyik
legfontosabb feladata az dallamtitok vedelme a kémekkel és azokkal szemben, akik ezeket
akarva vagy akaratlanul segitik. E feladat teljesitésében kiilonosen fontos és értékes az
allampolgarok segitsége. Ezért van mindazzal kapcsolatban, ami az allamtitkot fenyegeti,
olyan kiemelkedd jelentdsége az éberségnek ¢és figyelemnek. Az dllamvédelmi szerveknek
hatalmas érdemiik van a kiilfoldi felderité szervek altal az orszag teriiletén létesitett
terrorista-diverzios szervezetek és kémszervezetek felderitésében. Ezért a kommunista part és
a kormany rendkiviil fontosnak és sziikségesnek tartja az dllamvédelmi szervek dllando
erositéset és munkajuk tokéletesitését. Erdsiteni és tokéletesiteni tehat az allami gépezetet és
ez mindenekeldtt az allamapparatus dolgozd kaderei erkolesi, politikai és gyakorlati
képességeinek emelését, képességeik, eszmei szinvonaluk, fegyelmezettségiik, operativ
tevékenységiik kezdeményezésiik fokozasat a munkaban, de mindenekeldtt a kommunizmus
ligye, Lenin-Sztalin iigye iranti hiiségiik fokozasat jelenti.'”

Sztalin nyomas viszont vilagossa valhat, hova is tiinik el a Szovjetuniobol a belso titkos-
rendérség. O ugyanis azt tanitotta, hogy a szovjet allam fejlddésének masodik szakaszaban -
tehat az Otvenes évekre - ,elhalt a katonai elnyomds funkcidja az orszagon beliil, mert a
kizsakmanyolds meg van semmisitve, nincsenek tobbé kizsdkmanyolok és nincs kit
elnyomni”'® Ehelyett a funkci6 helyett viszont megjelent az allamnak az a funkcioja, amely -
ahogyan Visinszkij folytatja Sztalin gondolatat - a szocialista tulajdont a folvajoktol és a
népvagyon hardcsoloitol megvédi. Teljes egészében megmaradt az orszag katonai védelmének
funkcioja is. Ez azt jelenti, hogy megmaradt a Szovjet Hadsereg, a Szovjet Hajohad, valamint
a biintetészervek és a felderité szolgalat, amelyek sziikségesek a ,, kiilfoldi kemszervezetek
altal orszagunkba kiildott kemek, gyilkosok, kartevok kinyomozasara és megbiintetésere.”
Sztalin tehat a szocialista allamrol sz6l6 tanitdsdban tehat ezért hangsilyozza, hogy hadsere-
giink, biintetoszerveink és felderito szolgalatunk éle mar nem befelé, hanem a kiilso ellenség
felé fordult. A kémkedés elleni harc, része annak az altalanos és széleskori feladatnak, amely
abban all, hogy meg kell hiusitani a vilaguralmi terveket, azokat a terveket, amelyek arra
iranyulnak, aldassak - sot, ha lehetséges - meg is semmisitsék a szovjet szocialista allamot,
amely legyozhetetlen akaddly az imperialista allamok agressziv, terjeszkedési terveinek
megvaldsitasa utjian.'™

102 Arzsanov,i. m. 277., 278. p.
19 Sztalin: A leninizmus kérdései. Szikra, Bp., 1950. 713. p.

1% Visinszkij, A.J.: Sztalin tanitésa a szocialista allamrél. In: Sztalin és a szovjet tudomény. loszif Visszario-
novics Sztalin hetvenedik sziiletésnapjara. A Szovjetunié Tudomanyos Akadémiaja. Szikra, Bp., 1950. 133.,
139., 713. p.
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Hannah Arendt viszont kevésbé deriilato a proletardiktatura titkosrenddrsége belsd
funkcioinak megsziintetésével kapcsolatban. Olyannyira szkeptikus, hogy 0ssze is hasonlitja a
Szovjetunio és a népi demokratikus orszagok titkosrenddrségek néhany vonasat. /. Kozos
vonasuk, hogy a csatlos orszagok'® rendérsége is ,, kdderlapokat” vezetett az orszag vala-
mennyi polgarardl és ezeken feltehetéleg nemcsak kompromittalé adatok szerepeltek, hanem a
totalitarius terror szempontjabol sokkal értékesebb informacidk az egyesiiletekrdl, baratokrol,
csaladtagokrol és ismerdsokrdl. 2. A renddrség volt az egyetlen intézmény, ahol az orosz
tanacsadok nem maradtak a hattérben, hanem nyiltan feliigyelték a honi személyzetet, sot
még a koncepcios perek lefolyasat is irdnyitottdk. Hasonld tortént a csatldos orszagok
hadseregeivel is, amelyeket a magyar felkelés utan orosz tisztek parancsnoksaga ala helyeztek.
3. Van még egy, szinte alig feltlind, de nem érdektelen kiillonbség az orosz rendszer és a
csatlos allamok rendszere kozott, ami arra vonatkozik, hogy miként valasztottdk ki a
rendOrség egyszerll tagjait. Az oroszoknak itt is a totalitarius uralom korai idészakaiban
szerzett tapasztalatokhoz kellett visszanyulniuk, €s biinézokre, valamint a lakossag egyeb
modon kompromittalt elemeire tamaszkodniuk. Ez éles ellentétben allt azzal a rendszerrel,
amelyet az oroszok immar tobb mint huszonot éve alkalmaztak: azzal, hogy a renddrség uj
tagjai a part kdzkatondibdl, sét altalaban a lakossagbol keriiltek ki. A lényeg az, hogy az
NKVD tagjait majdnem ugyanugy soroztadk be renddrségi szolgdlatra, ahogy valamennyi
polgart katonai szolgalatra hivtak be. A csatlds orszagokban a rendérség még mindig a szo6
eredeti értelmében vett ,elit” testiilet, s tagjait olyan jellegzetességek alapjan valasztjak ki,
amelyek nemcsak a kozonséges dallampolgartol, hanem a kézénséges parttagoktol is meg-
kiilonbozteti Gket."* Mit lehet tudni err8l a mindig héattérben maradé politikai rend6rségrol,
mint szervezeti rendszerrdl, amelyet kifejezetten a proletardiktatira, annak partja, allama és
ideologiaja védelmére hoztak létre minden kelet-europai orszagban és amely Allamvédelmi
Hatdsag néven a magyar politikai rendszer meghatarozo elemévé valt.'”’

105 A, csatlos” szot igen talalé metaforanak tartja Arendt a totalis imperializmus orosz valtozatara, hiszen a
szatellitak a kozponti hatalom hatokorében keringenek és csak annak vonzereje tartja dket életben. Hannah
Arendt: A totalitarius mozgalom. I. Totalitarius propaganda. in: A totalitarizmus gyokerei. i. m. 631. p.

1% drendt, i.m. 635. p.

197 Az Allamvédelmi Hatosaggal kapesolatos néhany fontosabb (részben nyilvanos, részben a Beliigyminisz-
térium Kozponti Irattaraban megtalalhatd) jogszabaly illetve dokumentum a targyalt id6szakbol:
- BM V-150342. Az AVO munkajanak és problémainak ismertetése, 1948. jul. 6.
- BM 288009/1948. sz. r. a Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatosagarol (MK. 1948. 202.)
- BM V-150342. A BM AVH 1j szervezeti formaja, 1948. oktober 20.

- BM V-150342. Tajékoztatd Osszefoglald Kadar Janos beliigyminiszternek a rendOrség atszervezésérdl
tartott el6adasarol, 1949.; Javaslat az AVH tovabbfejlesztésére, 1949. augusztus 20.; Az AVH vidéki
osztalyai és illetékességi teriiletiik leirasa. Javaslat az AVH tovabbfejlesztésére.

- 1949. december 28. MT. hat. az 6nallé6 AVH-rol.

- MOL 276.f. 96/11.6.e. A titkarsag hatdrozata a renddrségi politikai osztalyok munkdjarol. 1950. november
7

- BM KI 070/1950- AVH. L. Biz. Az AVH megyei osztlyainak atszervezésérol. (parancs, ,,.BM Ir.”)

- A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsanak 4353/1949 Minisztertanacs. sz. rendelete az Allamvédelmi
Hatosag szervezése targyaban.(Magyar K6zlony, 1949. évf. 268. sz.)

- Az Allamvédelmi Bizottsag 1949. december 24-i iilésének jegyzékonyve BM, AB. Op. Nyvt. V-150342 sz.
anyag 150-152. oldal.

-9610/1951 BM sz. rendelet (Renddrségi Kozlony 1951. évf. 79. p.)
- AB. Op. Nyvt. V-150342 sz. anyag 103-119. p.

- 274000/1949 BM sz. rendelet az Allamvédelmi Hatosag vidéki székhelyeirdl (Rend6rségi Kozlony, 1949.
évf. 13.sz.)
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1. Hataskorok

Szervezeti felépitését tekintve 1949 végén a Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatdsaga a
beliigyminiszter kdzvetlen alarendeltségében, kdzponti és teriileti szervekre tagozddva latta el
feladatat. A kozponti operativ szervek 7 tigyosztalybol és 36 alosztalybol, a vidékiek pedig 8
osztalybol, 33 kirendeltségbdl és 116 jarasi eldadoi beosztasbol alltak. (A vidéki osztalyok
sz€khelye ¢és teriileti illetékessége megegyezett a vidéki keriileti renddr-fokapitanysadgokéval,
igy a biiniild6zd szervek kozotti politikai és szakmai egyiittmiikodés mellérendeltségi alapon
tortént.) Az allamvédelmi karhatalmi, illetve Orségi feladatok ellatdsanak iranyitasa a
budapesti székhellyel miikod6 parancsnoksag hataskorébe tartozott; Budapesten 1-1 zaszlo-
alja, mig a vidéki allamvédelmi osztalyok székhelyén 1-1 szdzada mikodott. A Partorség
Parancsnoksag 2 szazadba szervezve ellatta a part és a kormany vezetdinek védelmét,
valamint az objektumok Orzését. A hatar-, folyam- és légirendészeti teenddket kodzponti
iranyitas mellett 21 hatarrendészeti, 7-7 rév- és l1égirendészeti kapitanysag végezte.

A Minisztertanacs rendelete alapjan az Allamvédelmi Hatésag 1950. januar 1-i hatallyal kivalt
a Beliigyminisztériumbol és kozvetleniil a Minisztertanacs alarendeltségébe keriilt. A dontést
az élesedo nemzetkozi helyzettel, a belso ellenség aknamunkdjaval, az operativ helyzet

- BM "M" és Szervezési Csoportfénokség Szervezési Osztaly irattara, Allambiztonsagi szervek
létszamtorténete (1/5/1952, 1/17, 1/18/1953)

- A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsanak 4353/1949 MT. sz. rendelete az Allamvédelmi Hatosag
szervezése targyaban. (Magyar Ko6zlony 1949. 268. sz.)

- AB. Op. Nyvt. V-150342 sz. anyag 34-35. p., Allamvédelmi Hatosag V/5. Osztaly altal készitett kimutatas
az AVH létszamvaltozasairol 1946-1952 években. Feljegyzés Sz.Gy. Orgy. bts. részére az AVH
1étszamarol. (BM "M" és Szervezési Csoportféndkség Szervezési Osztaly irattara 1/5, 1/1 dosszié.) BM
"M" és Szervezési Csoportféndkség Szervezési Osztaly irattara 16-1515/1970 sz. anyag.

- BM Kollégium 1953. okt. 20-i hatdrozata a személyzeti szervek munkajarol. (BM Titkarsag Kollégiumi
anyagok gylijteménye)

- Az Allamvédelmi Hatésag vezetSjének 04/1951, 030/1952, 052/1952 sz. parancsai (AB. Op. Nywt.
parancsgyljteménye)

- Feljegyzés Sz. Gy. orgy. bts. részére az AVH oktatasi helyzetérdl. (BM "M" és Szervezési Csoport-
fonokség Szervezési Osztaly irattara 1/5, 1/1 dosszié) BM Kollégium 1953. aug. 2-i hatdrozta az AVH-nal
a kiképzési és tovabbképzési allapotokrol, 1953. nov. 10-i hatarozat a tovabbképzésrdl és a Dzerzsinszkij
tiszti iskola 1952/53. évi tanfolyamanak munkajaroél. (BM Titkarsag Kollégiumi anyagok gyiijteménye)

- El6terjesztési az MDP Politikai Bizottsagahoz (Parttorténeti Intézet P.B/F 1863, BM "M" és Szervezési
Csoportféndkség Szervezési Osztaly irattdra 10-2407/1953 1/15 dosszié. Eloterjesztés a Miniszter-
tanacshoz (BM "M" és Szervezési Csoportfonokség Szervezési Osztaly irattara 10-2382/1953 1/12.
dosszié, 10-2383/1953 1/13 dosszié; jelentés Nagy Imrének a Minisztertanacs elndkének 10-2384/1953
1/14 dosszié)

- 1953. julius 17. MT. hat. az AVH és a MB 6sszevonasarol, 1949. december 28-i MT. hat. hatalyon kiviil
helyezésérol.

- 1953. jhlius 24. NET tvr. a Legfobb Ugyészségrél, az iigyészségi nyomozé apparatusrol;

-BM DO 508. sz. d. A MN Bm. 1. sz. utasitasa, 1953. julius 25.

- A beliigyminiszter, a legf6bb iigyész, a honvédelmi miniszter, az igazsagligy-miniszter, a pénzligyminiszter
¢s a bel- ¢és kiilkereskedelmi miniszter 10-0121/1953. BM sz. kozds utasitdsa a kdzkegyelemrdl szo6l6 tvr.
végrehajtasa tdrgyaban, 1953. julius 26.

- ORK 00451/-1/1953 BM 1V. TUK a kézkegyelemrdl szo16 tvr. végrehajtasa targyaban.

- 005/1953.09/01. Bm. sz. utasitds a kozkegyelemrdl sz616 tvr. végrehajtasa targydban

- BM V- 00451/30/1953. Jelentés, 1953. oktober 24. A hortobagyi zart taborok megsziintetésérol.

- MOL 276.1. 62/2. 6.e. Feljegyzés a kozkegyelem végrehajtasarol Nagy Imre szamara.

- BM DO A-1364/1 Ikt.sz.:45-148/6-1984. Az allam biztonsaga ellen kifejtett ellenséges tevékenység és az
ellene folytatott harc (1949-1953) I-IV. h. é. n.
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alakulasaval indokolték. JelentOsnek itélték a szétforgacsolt szervezet mitkddésének nehéz-
ségeit, a folyamatos koordinacids sziikségletbdl adédod problémakat, a vezetés bonyolultsagat,
a kader- és kiképzési vonalon a biirokratizmust, az anyagi, technikai ellatds nem kielégitd
allapotat.

A Minisztertanacs az Allamvédelmi Hatosag féfeliigyeletével a beliigyminisztert bizta meg.
Az allamhatar védelme és a katonai kémelharitasi feladatok a Honvédelmi Minisztériumtdl az
Allamvédelmi Hatosaghoz keriiltek. Igy 1étrejott az egységes szervezet, a kozponti iranyitas,
az 0nallésag. A Minisztertanacs rendelete kimondta, hogy: ,.Az Allamvédelmi Hatésig
felderiti a dolgozo nép ellenségeit, védi és biztositia a népi demokracia allami, gazdasagi és

’ . .7 108
tarsadalmi rendjét”.

Az atszervezés eredményes végrehajtasa érdekében partvonalon is intézkedések torténtek: az
AVH politikai osztélydnak a Partkézponthoz vald kapesolodasara, az AVH vidéki szervei és a
megfeleld vidéki partszervek egyiittmiikodésének modjaira, valamint a felsd vezetésben a
Partkollégium és az Orszdgos Partszervezet 1étrehozésara. A Honvédelmi Minisztériummal
val6 szorosabb kapcsolatok érdekében a katonai elharitas és a katonai hirszerzés kérdéseiben
kidolgozasra keriiltek az egyiittmiikodés alapelvei.

A Honvédelmi Minisztériumban megsziint a Katonapolitikai Fécsoportfénokség és a Honvéd
Hatarérség Parancsnoksaga és zaszloaljai. Ezzel egyidejiileg az Allamvédelmi Hatosagnal
foosztaly szinten 1étrejott a Katonai elharito apparatus. A hatarvédelem és a fogalomellen-
6rzés végrehajtasara az Allamvédelmi Hatosag vezetéjének kozvetlen alarendeltségében meg-
alakult az egységes Hatarorség. Ennek folytan egységes szervezetbe és iranyitas alé kertiiltek a
hataratkelShelyek forgalmat ellenérzé - és korabban az AVH-nal miikodé - Hatarrendészeti
Kapitanysagok és a védelmi feladatokat ellatd - kordbban a HM-nek alarendelt - Hatardr
Zaszloaljak. Az atszervezéseket kovetéen az AVH-hoz tartozd folyam- és légirendészeti
feladatok visszakeriiltek a Rend6rség hataskorébe.'”

Az Allamvédelmi Hatosag onallova valasa, valamint a Honvédelmi Minisztérium és a
Beliigyminisztérium kozotti feladat-atcsoportositasok, illetve az operativ helyzet valtozasai
miatt szlikségessé valt 1950 elején a kdzponti, majd rovid idé6 multdn a vidéki operativ
szerveknél is a szervezeti intézkedések végrehajtasa. A kozponti szerveknél a cél kettds volt:
egyrészt a novekvo feladatokhoz igazodoan a tovabbi szakosodds, az operativ munkdt végzo
apparatusok egységes irdanyitisa, az operativ munkat segito technikai és egyéb részlegek
kozos szervezetének kialakitasa, masrészt a zavartalan miikédést biztosito anyagi, pénziigyi,
valamint a személyi allomany iigyeivel, képzésével foglalkozo appardtusok feldllitisa. Ezzel
egyidejiileg az ,,Ugyosztaly” elnevezések ,,F8osztaly”-ra modosultak.

Az igy létrehozott féosztalyokhoz az alabbi munkateriiletek tartoztak:

- L. FOosztaly (haldzati): kémelharitas, hirszerzés, belsé reakcio elharitds, szabotazs-elharitas,
utlevél-iigyintézés, kiilfoldiek ellendrzése.

- II. Foosztaly (katonai kémelharitas): a Néphadsereg, a Hatarérség, a Belso Karhatalom és a
Renddrség személyi allomanyanak védelme, illetve az ellenséges tevékenység megakada-
lyozasa, feldolgozasa és vizsgalata. (Munkdjaban jelentds szerepet kivantak biztositani a
megelézésnek.)

1% A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsanak 4353/1949 Minisztertanacs. sz. rendelete az Allamvédelmi
Hatdsag szervezése targyaban. (Magyar Kozlony, 1949. évf. 268. sz.).

ad. 11223/1949 M.E. I/A. sz. (Magyar Koz1ony 1949. évf. 268. sz.)
1999610/1951 BM sz. rendelet (Rend8rségi Kozlony 1951. évf. 79. p.).
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[Erre az iddszakra esett a Néphadsereg nagyaranyu fejlesztése, a tisztikarnak mintegy harom-
szorosara novelése. Meg kellett szervezni a tisztek, tiszthelyettesek, polgari alkalmazottak
elozetes ellendrzését, az allami- és szolgalati titkok védelmét, a fontosabb katonai objektu-
mok, gyiilekezOhelyek, harcallaspontok és azok kornyékének feltérképezését, a felmertilt
kompromittalt személyek ellendrzését, rendkiviili események, szokés, kiilfoldre szokés,
szabotazs tevékenység megeldzését, ezek bekovetkezése esetén a vizsgalatban valo részvételt,
a Magyar Néphadsereg csapatai harckésziiltségében vald részvételt és annak eldsegitését, a
parancsnokok, a partpolitikai és az elharitd szervek kozotti egyiittmiikodést, a kdlcsonos
tajékoztatast.

- III. Foosztaly (operativ): figyelés és kornyezettanulmany, levélellendorzes, telefon- és
radiolehallgatas, radiofelderités, az operativ technika, nyilvantarto.

- IV. Féosztaly (HOR, BKH): a hatarérizeti és karhatalmi feladatok.

- V. FSosztaly (jogi, bortoniigyi): a vizsgalati munka, az Allamvédelmi Hatosaghoz tartozo
biintetdintézetek, munkataborok, internalotabor vezetése, haldzati operativ munka végzése az
elitéltek, a letartoztatottak és az internaltak kozott.

- VI. Fbosztaly (kader): a kéader, tanulmanyi, fegyelmi, személyzeti nyilvantartasi feladatok;
tanintézetek iranyitasa.

- VII. Foosztaly (gazdasagi): a gazdasagi tervezési, szervezési, pénziigyi, anyagellatasi,
hiradastechnikai, épitési, gépjarmil, fegyverzeti és egészségiigyi feladatok.

A féosztalyokon kiviil 6nallo szervként mikodtek a Titkarsag, a Kormany- és Partorség, a
Futar alosztaly, az Informacios Osztaly, valamint a vidéki allamvédelmi osztalyok vezetését,
ellenérzését végzd Vidéki Osztaly.''°

A teriileti szervek tagozodasanak iranyt szabott az a tény, hogy az allamigazgatds 01j rend-
szerének az alkotmédnyban rogzitett formait, kereteit az 1950. évi tandcsvalasztas megvalo-
sitotta. Ennek soran alakultak meg a budapesti, valamint a budapesti keriileti, a megyei, a
varosi, a jarasi és kozségi tanacsok. Miutdn az allamhatalmi, allamigazgatdsi és rendészeti
szervek folyamatos egyiittmiikodésének feltétele volt az azonos teriileti illetékesség, a
beliigyminiszter megsziintette az 1949 elején 1étrehozott 9 kertileti renddr-fékapitanysagot és
felallitotta - az allamigazgatasi szervezetnek megfelelden - a budapesti és a 19 megyei rendor-
kapitanysdagot.""!

A Politikai Bizottsagnak az Allamvédelmi Hatésig alirendeltségérél, szervezetérdl szold
1949. évi hatarozata mar kimondta, hogy a vidéki allamvédelmi szerveket is a megyei
rendszer szerint kell 0jjaszervezni. Kovetkezményeként 1950-1951-ben megsziint a 8 vidéki
Allamvédelmi Osztaly és ezzel megvalosult az allamhatalmi, allamigazgatasi és rendészeti
szervek egységes teriileti elhelyezkedése.

2. Szervezet

1951-1953 kozott - az Allamvédelmi Hatosag 6nallova valasat kovetden - a kozponti és a
terlileti szerveket érintd szervezeti modositasok alapvetden igazodtak az idOszak operativ
helyzetebol kévetkezo feladatokhoz. Az allam elleni biincselekmények megelozése, felderitése
fokozottabban igényelte a héalozati operativ munka fejlesztését, hatékonysaganak novelését.

1% AB. Op. Nyvt. V-150342 sz. anyag 103-119. p.
"1'5000/1950 BM sz. rendelet (Rendérségi Kozlony, 1950. évf. 25. sz.)
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Emellett mindinkabb el6térbe keriilt az egész allamvédelmi tevékenységet illetd szakositas. A
megvalositast kivantak szolgalni a kovetkezd években végrehajtott szervezeti intézkedések:

A politikai vezetés ugy latta, hogy az 1948. évi fordulattal, a proletardiktatara perspektivajaval
egyiitt feler0s6dott a Magyarorszag elleni ellenséges tevékenység a nyugati orszdgokban és a
reakcids emigracioban. Véleménylik szerint az ellenséges hirszerzé szervek akcidi a népi
demokrécidk ellen, igy Magyarorszag ellen is fokozddtak. A politikai fordulat velejardjaként
pedig Magyarorszag kiilképviseleteirél nagy szamban disszidaltak a koalicios idében
kinevezett vezetok, beosztott diplomatak és a Horthy-idokbdl 6rokolt beosztottak egy része.
Ezek a tények is a hataron tali operativ munka erdsitését indokoltdk. A kordbban létrehozott
hataron tali felderitd csoportbol, a part 1949. decemberi hatdrozata értelmében a Politikai
Rendészeti Osztaly keretén beliil megalakult az I/5. Osztaly, a Kiilsé Hirszerzés Osztalya. 1950
szeptemberében mar 6nallo, X/3. Osztalyként, az Allamvédelmi Hirszerz6 Osztdly elnevezést
kapta. 1951 szeptemberben 6nallé VIIL. Féosztalyként mint Hirszerzé Féosztdly szerepelt.''

Ha a hataron tuli operativ munka megindulds természetesen Osszekapcsolodott a hirszerzo
részleg megalakulasaval. A hirszerzés eredetileg a kémelharitasbol ,nétt ki”, a legelsd
hirszerzok is a kémelharitas allomanyabdl keriiltek ki (a kés6bbi 1951-1952. évi fejlesztéskor
is az irdnyitd beosztasokba nagyrészt elharitasi vezetdk keriiltek, akik ekkor mar tobb éves
allamvédelmi tapasztalattal rendelkeztek.) A munka jellegét illetden a hirszerzés kezdetben
elsésorban defenziv tevékenységet végzett, offenziv feladatnak szamitott viszont az ellense-
gesnek tekintett emigrdcioba, és rajtuk keresztiil az ellenséges hirszerzésbe vald beépiilés. igy
a magyar hirszerzést kezdeti éveiben inkabb a ,,tamadolagos elharitas” szervének, mint a
klasszikus értelemben vett hirszerzé szolgalatnak lehetett tekinteni.

1949-ben a feladatokat még csak altalanossagban fogalmaztak meg: halézati operativ munka
az imperialista orszagok, az ellenséges magyar emigrdcio ellen, valamint a kiilképviseletek
védelme érdekében. 1950 szeptemberében mar orszagokra bontva szabtak meg a tennivalokat.
1951 szeptemberében a VIII. Féosztaly 1ényeges feladatai a kovetkezok voltak: a) halozati
beépiilés a Magyarorszag ellen tevékenykedd, az Ausztria és Nyugat-Németorszag teriiletén
mikodd angol, amerikai, francia, jugoszlav hirszerzé és elharito szervekbe, valamint a
fasiszta magyar emigrdcio szerveibe; b) haldzati beépiilés - a Magyar Néphadsereg és a
szocialista tdbor mas orszdgai ellen iranyulé haborus késziilédés és aknamunka felderitése
céljabol - az USA, Anglia, Franciaorszag, Nyugat-Németorszag és Jugoszlavia politikai és
gazdasagi szerveibe; c) illegalis Osszekottetési csatorndk szervezése. A jelentések szerint a
megalakulastol 1953-ig szdm szerinti értékelésben a hirszerzés jo eredményeket ért el a
halozatépités terén. A kezdetben a nyugat felé lendiiletesen indult hatdron tuli felderitésben
késoébb eltolodas kovetkezett be, amikor eldbb jugoszlav csoportot, majd alosztalyt allitottak
fel. Ez a létszamnovekedés ellenére relative gyengitette a nyugat-europai vonalakat, mivel
tapasztalt munkatarsakat allitottak a jugoszlav vonalra, s6t a lehetéségekkel rendelkezd
ligynokoket is ezen a teriileten foglalkoztattak.

A hirszerzés fejlesztése, az ligynokséggel vald rendszeres 0sszekdttetés megteremtése, nem
utolsdsorban a kutaté munka és az informacidszerzés bazisanak szélesitése, sziikségessé tette
a kiilfoldi rezidenturdk 1étrehozéasat. Elsének 1950 végén Bécsben, majd 1951-ben a mas
fontosabb tékés orszagokban allitottak fel rezidentirat kovetségi fedéssel. Ebben az
id6szakban a hirszerzésnél két hazaarulasrol tortént feljegyzés. 1950-ben B. D.-t, a kordbbi
Katonai Politikai Osztalytol atvett hirszerzot a leleplezése utani tiizharcban agyonlotték, igy
kapcsolatait, korabbi ellenséges tevékenységét nem lehetett teljesen pontosan megallapitani.

"2 BM III/I. Csoportféndkség 180-1386. sz.
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Kovetkezményeiben sulyosabb volt Cz. A. volt &v. szdzadosnak egy ausztriai akcid alkal-
maval 1953 méjusaban elkdvetett hazadrulasa. Cz. a nyugat-eurdpai osztaly helyettes vezetdje
volt, az ellenség eldtt felfedte az altala ismert ligynokoket és a folyamatban 1évo tligyeket,
valamint az Eurdépaban dolgoz6 hirszerzd tiszteket és titkos munkatarsakat. Cz. hazaarulasa
miatt az egész nyugat-europai vonalat at kellett szervezni, illetve az tigyek jelentds részét
hosszabb iddre le kellett allitani.

Mindezekkel egyiitt felszinre keriiltek olyan problémak, amelyek miatt visszaesés kdvetkezett
be a hirszerzés munkajaban. Pl. karokat okoztak a konspirdcioval kapcsolatos sulyos
lazasagok. Emellett a feladatok meghatarozasanal nem vették tekintetbe a realis lehetdségeket.
Olyan kovetelményeket tamasztottak, amelyeknek sem az objektiv, sem a szubjektiv feltételei
nem voltak meg (a kdzponti vezetdk és beosztottak tobb mint 70 %-a 1951-52-ben keriilt
el6szor allamvédelmi munkdra). A tovabbiakban az AVH-nél keletkezett személyi tigyekben a
hirszerzés hat vezetd beosztasu dolgozoja volt érintve. Tetézte a helyzet nehézségeit a hirszer-
z¢s allomanyanak hirtelen és tilzott csokkentése és az SZT beosztasok teljes megsziintetése.
Egy 0jabb atszervezés utan, 1953. szeptember 9-t6] mint az egységes Belligyminisztérium IL
Osztalya miikodott tovabb a hirszerzés.

Az allamvédelmi munka eredményességének novelése érdekében a technikai fejlédés
fiiggvényében is egyre jobban eldtérbe keriilt az operativ technikai eszkozék kutatasa és
alkalmazasa. ez indokolta az apparatus erdsitését, tovabba a feladatok novekedésének és a
sziikséges szakositasnak megfelelden, 6nallo szervként valé mikodtetését. Az operativ techni-
kai osztaly - amelyhez a telefonellendrzés is tartozott - 1951-ben kivalt a III. Féosztalybol
(operativ) és az Onallositott Hirszerzé Foosztaly (VIIL.) alarendeltségébe, majd 1952-ben X/3.
Osztaly elnevezéssel kozvetleniil az AVH vezetdjének feliigyelete ala keriilt.'"?

A népgazdasag fejlédésével, az operativ helyzet alakulasaval a tovabbi szakositas
sziikségességével 0sszefliggésben, az 1. Foosztaly (halozati) Szabotdzselharito Osztalya 1951-

ben harom osztalyra tagozodott: ipari, mezégazdasagi és kozlekedési.'*

A VII. Foosztaly (gazdasagi) az atszervezés soran magaba foglalta a pénziigyi, anyagi, épitési,
fegyverzeti és gépjarmii apparatusokon kiviil a hiradastechnikai és az egészségligyi szolgala-
tokat is. 1951-ben a Hiradastechnikai és az Egészségligyi Osztalyok kivaltak a Fdosztaly
szervezetébdl és 6nalld osztalyokként, az AVH vezetSjének alarendeltségébe keriiltek.'"
Ugyancsak a Fdosztaly Kozponti Anyagellatasi Osztalya feladatkorébe tartozott tobbek kozott
a part és a kormany vendéghazaival, az Allamvédelmi Hatosag nyilt és konspiralt épiileteivel
kapcsolatos gazdasagi feladatok ellatasa. Mivel e munkarendszer nem biztositotta kelloképpen
a konspiralt objektumok védelmét, 1951-ben a konspiralt épiiletekkel kapcsolatos feladatok
végrehajtasara X/4. Osztaly megnevezéssel onallo Gazdasagi Osztaly 1étesiilt.''® Az Allam-
védelmi Hatosag onallo szervezetének kialakitasa indokoltta tette, hogy a vezetés megfeleld
informéciokkal rendelkezzen a kdzponti €s a 20 teriileti szerv tevékenységérdl, a parancsok,
utasitasok végrehajtasarol. Ennek érdekében 1951-ben létrehoztak az AVH vezet6jének
kozvetlen alarendeltségében egy kis 16tszamu (7 £6s) Ellenérzési Osztaly.'!” Az Allamvédelmi

'3 AB. Op. Nyvt. V-150342/a, 20. pont és BM "M" és Szervezési Csoportféndkség Szervezési Osztaly irattara
06-01. 1. sz.

114
uo.

115
uo.
1% Az Allamvédelmi Hatosag vezetdjének 96/1951. sz. parancsa, AB. Op. Nyvt. parancsgytijteménye.

7 AB. Op. Nyvt. V-150342/a, 20. pont és BM "M" és Szervezési Csoportféndkség Szervezési Osztaly irattara
06-01. 1. sz.
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Hatdséag (beleértve a Hatardrséget és a Belsd Karhatalmat is) személyi dllomanya miiveld-
désének ¢és testnevelésének szervezése, iranyitdsa, valamint a Hatésagot a lakossag széles
rétegei felé reprezentalé kultur- és sportszervezetek vezetésére 1951-ben az AVH vezetdjének
alarendelve Kultiir- és Sportosztaly szervezédott.''

Az 1950. évi atszervezés soran a mar dontden sordlloméanyt hatardrségi és belsé karhatalmi
csapatok orszagos irdnyitasara IV. Foosztidly néven egységes parancsnoksdg alakult. Part-
hatarozat alapjan 1952-ben a Belsé Karhatalom csapatainak irdnyitasara 6nalld parancsnoksag
szervez6dott, IX. Féosztaly megnevezéssel.'”

Az 1950. évi szervezeti valtozasok soran a haldzati, a katonai elharitasi, a Hatarérség és Bels6
Karhatalom, valamint a Kaderfosztalyok vezetdi egyben az AVH vezetSjének helyettesei is
lettek. A késObbiek soran a szervezet tovabbi decentralizalasa, az 6nallé szervek szamanak
novelése miatt, az AVH vezetdjének tehermentesitése céljabol harom fiiggetlenitett helyettesi
beosztas rendszeresitése keriilt jovahagyasra.'*’

Az emlitett szervezeti intézkedések eredményeként az Allamvédelmi Hatosag 1952-t61 1953
jaliusaig az alabbi tagozddasban, illetve alarendeltségben miikodott: !

Allamvédelmi Hatésag Vezetd
Vezeto-helyettesek
Partbizottsag

Kozvetlen szervek:

- Titkarsag

- Kormany- és Partorség (X/1)
- Tajékoztatasi Osztaly (X/2)

- Operativ Technikai Osztaly (X/3)
- Gazdasagi Osztaly (X/4)

- Egeszségiigyi Osztaly (X/5)

- Ellenorzeési Osztaly

- Hiraddastechnikai Osztaly

- Sportosztaly

- Kulturosztaly

Budapesti és 19 megyei Allamvédelmi Osztdalyok
Kozponti Féosztalyok:

1. Foosztaly (Belso reakcio elharitas, kéemelharitas)
- Belsd reakcio elharito osztaly

- Kémelharito osztaly

- Utlevél és KEOKH alosztdly

- Ipari szabotazs elharito osztaly

- Mezégazdasagi szabotazs elharito osztaly

- Kozlekedési szabotazs elharito osztaly

- Vidéki csoport

118
uo.

119
uo.

120
uo.

121
uo.
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1I. Foosztaly (Katonai elharitas)

- HOR, BKH, Renddrség elharité osztaly
- Csapatelharito osztaly

- Vizsgalati osztaly

- Horthysta katonatiszti elharito osztaly
- Vidéki katonai alakulatok

1Il. Foosztaly (Figyelo, ,, K -ellendrzés, operativ nyilvantarto, radio-elharitas)
- Figyelo és KT-zo0 osztaly

-, K" ellenorzési osztaly

- Operativ nyilvantarto osztaly

- Radio-elharito osztaly

1V. Foosztaly (Hatarorseg)

V. Foosztaly (Személyiigyi)

- Kader osztaly

- Katonai személyiigyi osztaly

- Fegyelmi osztaly

- Tanulmanyi osztaly

- Dzserzsinszkij iskola

6 honapos operativ tanfolyam

3 honapos operativ tanfolyam

- Személyzeti nyilvantarto osztaly
- Szervezesi osztaly

VI Foosztaly (Vizsgalat, bortontigy)

- Vizsgalati osztaly

- Bortoniigyi osztaly

- katonai iigyészi kirendeltség

- Belso borton

- Orszagos Biinteto Intézet (Budapest)

- Allambiztonsdgi Biintetd Intézet (Conti)

- Allambiztonsdgi Biintetd Intézet (Mosonyi)
- Allambiztonsdgi Biintetd Intézet (Vic)

- Munkatabor (Tiszalok)

- Munkatdbor (Recsk)

- Munkatdbor (Kecskemét)

- Munkatabor (Kazincbarcika)

- Kozbiztonsagi Internalotabor (Kistarcsa)

VII. Foosztaly (Gazdasagi)

- Pénziigyi osztaly

- Anyagellato osztaly

- Gépjarmii osztaly

- Kézponti Anyagellato osztaly
- Epitési osztdly

- Fegyverzeti osztaly

- Szervezési, tervezési osztaly

VIII. Féosztaly (Hirszerzés)
- 1-5. osztaly

IX. Féosztaly (Belsé Karhatalom)
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A halozati operativ munka fejlédése, a felderitd tevékenység szinvonala ndvekedésének
igénye miatt 1950-ben a decentralizalt nyilvantartdsok helyett a kézponti operativ nyilvan-
tartot hoztak létre. A kozpontositott munkat szabalyozo rendelkezések eloirtdk a nyomozo,
felderito és elharito tevékenység soran keletkezett anyagok, iigyiratok operativ, illetve halozati
dossziekban valo tarolasat; a személyekre kiallitott kartonoknak a kézponti nyilvantartasban
torténo elhelyezését. Rendelkeztek arrdl is, hogy a kdzponti és megyei allamvédelmi szervek-
nél keletkezett anyagokat, amelyekben a feldolgozast, az intézkedést befejezték, irattarozasra
a kozponti nyilvantartoba kell megkiildeni. Megtortént az operativ és a nyilt nyilvantartasok
0sszevonasa.

A kozpontositott operativ nyilvantartas kiegésziilt a politikai biincselekményekert felelosségre
vont és az internalt személyek daktiloszkopiai és fényképnyilvantartasaval, valamint az
Orizetbe vettek hdzkutatdsi anyaganak megorzésével. Az 0j osztaly Osszegylijtotte a hdaborus
és népellenes biincselekményeket bizonyitd felszabadulds eldtti eredeti dokumentumokat; az
Igazsagiigyi Minisztériumtol atvette az 1945-1949-es években keletkezett népbirdsagi
anyagokat. Mindezeket meghatarozott elvek és modszer szerint rendezte, dossziékba
bedolgozta, végrehajtotta a terheld, illetve a kompromittald adatokkal rendelkezd személyek
nyilvantartasba vételét.

A kozponti operativ nyilvantartasok egységes rendszerének kialakitasa, folyamatos 1étrehoza-
sa és szlikség szerinti kiegészitése az operativ és vizsgalati szervek munkajat kivanta segiteni,
¢s meg akarta konnyiteni a megel6zést, a bizonyitast. Ugyanakkor az 1950-es évek politikai
torzulasainak kovetkezményei is jelentkeztek, ami megnyilvanult a totdlis nyilvantartdisra
valo indokolatlan térekvésben, valamint abban, hogy a kompromittalo adatok sok esetben
pontatlanok, hianyosak, ellendrizhetetlenek, a valosagnak nem megfeleloek voltak, igy ezek a
hibdk sulyosan sertettéek még a hivatalosan deklaralt szocialista torvényességet is. A hibak
kijavitasa, a nyilvantartasok feliilvizsgalata az 1953 juniusi parthatdrozat utan torténtek ugyan
kisérletek,] glze teljes atalakitasara - egészen mas okok miatt - majd a forradalom leverése utan
kertilt sor.

3. Allami emberek

A Beliigyminisztérium szervezetében miikods Allamvédelmi Hatosag dsszlétszama 1949
elején - a Karhatalmi és 6rségi szervekkel egyiitt - 8.760 volt, amely az év végéig egyes ope-
rativ, bortoniigyi és karhatalmi szervek létszamemelése miatt 473-mal, 9.233-ra ndvekedett.
Ez a szam az aldbbiakbol tevédott dssze:

- Kozponti és megyei operativ, kisegito és kiszolgalo szervek, 3.984 43,1 %
valamint a Part- és Kormanyorség

- Kozponti és megyei karhatalmi és orségi szervek 1.632 17,6 %

- Hatar-, folyam- és légrendészeti szervek 3.617 39,3 %

9.233 100 %

1950 elején a hatarvédelmi €s a katonai elharitasi feladatoknak a Honvédelmi Minisztériumtol
vald atvétele, a folyam- és légrendészeti feladatoknak a Renddérséghez tortént atadésa, az
Allamvédelmi Hatosag alarendeltségében miikodd hatarérségi és karhatalmi 1étszamnak az
operativ szervektdl vald levalasztasa miatt, a jovahagyott Osszlétszam valtozott. Csokkent a
karhatalmi és Orségi szervek 3.617-es, a hatar-, folyam ¢és légrendészeti szervek 1.632-es

122 Kivonat H. Sz.né r. alezredes tanulmanyabol. (AB. Op. Nyvt. V-150342.)
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1étszamaval, ugyanakkor novekedett a katonai elharitd apparatus 542-es 1étszdmaval, illetve a
szervezet Onalldé mukodéséhez sziikséges gazdasagi, technikai szervek 1.277-es létszam-
emelésével. Mindezek eredményeként az allamvédelmi operativ, segédoperativ, kisegitd és kiszol-
gal6 szervek, a Part- és Kormany6rség, a bortoniigyi apparatus 6sszlétszama 5.803-ra valtozott.

Az Osszlétszam 1951 és 1953 kozotti valtozasai (a Hatardrség és a Belsé Karhatalom nélkiil)
ugy alakultak, hogy - az ellendrzétt teriiletek, a biztositott objektumok szamanak szaporodasa,
a technikai eszkozok fejlodése €s szélesebb korli alkalmazasa miatt - az operativ és segéd-
operativ szervek, valamint a pénziigyi, anyagi, technikai, sport- és kulturapparatusok l1étszama
is emelkedett. 1953. julius 1-ig az allamvédelmi operativ, segédoperativ, kisegit6 és kiszol-
g4l6 szervek jovahagyott 6sszlétszama 7.532-re médosult.'?

Mindezek kovetkeztében a ,,vonalakat” tekintve a kovetkezOképpen alakult a 1étszam-
osszetétel:'*

A vezetés kozvetlen szervei (72) 0,9 %
Hirszerzés (184) 2,4 %
Kémelharitas (95) 1,3 %
KEOKH, Utlevél (52) 0,7 %
Belsé reakcio elharitas (118) 1,6 %
Ipari, mezogazdasagi, kozlekedési elharitas (221) 2,9 %
Katonai elharitas (1.270) 26,9 %
Vizsgalat (543) 7,2 %

Segédoperativ szervek

- Figyelés, KT (239) 3,2 %
-, K" ellenorzés (161) 2,1 %
- Op. nyilvantartas (107) 1,4 %
- Radio elharitas (83) 1,1 %
- Operativ technika (181) 2,4 %
Kormanyorség (890) 11,8 %
Hiraddastechnika (181) 2,4 %
Személyzeti, tanulmanyi, fegyelmi (333) 4,4 %
Pénziigyi, anyagi, gazdasagi, technikai (855) 11,3 %
Egészségiigyi (163) 2,2%
Sport, kultur (176) 2,4 %
Budapesti és megyei szervek (1608) 21,4 %

100,0 %

12 BM "M" és Szervezési Csoportfénokség Szervezési Osztaly irattara 16-238/1959. sz.

124 BM "M" és Szervezési Csoportfonokség Szervezési Osztaly irattara, Allambiztonsagi szervek létszamtor-
ténete (1/5/1952, 1/17, 1/18/1953)
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Osszesitve:

Kozponti operativ szervek (2555) 33,9 %
Teriileti operativ szervek (1608) 21,4 %
Segédoperativ szervek (771) 10,2 %
Kormanyorség (890) 11,8 %

Személyiigyi, gazdasagi, technikai, egészségiigyi, 22,7 %
sport- és kultur szervek (1708)

100 %

Az Allamvédelmi Hatosaghoz tartozé Hatardrség és Belsdé Karhatalom 1étszama 1951-1953
kozott jelentés mértékben emelkedett.'” A Hatdrdérség létszama 1951-ben a nyugati és a déli
hatar védelmének megerdsitése érdekében 1.000 fovel, 18.577-re emelkedett (hivatasos 3.909,
sorozott 14.658). A Belso Karhatalom allomanya 1950 elején mind Budapesten, mind vidéken
hivatasos volt. 1951-ben a tobb objektum Orzése, valamint a renddrség karhatalmanak
megsziintetése miatt a 1étszam két litemben jelentdsen emelkedett, ugyanakkor dontés tortént
sorallomany rendszeresitésére. Ennek alapjan az 0Osszlétszdm 5.883 fovel, 9.500-ra nétt
(hivatasos 1.926, sorozott 7.574).

A 1étszamviszonyok, illetve a létszdmaranyok alakulasa mind a kdzponti és tertileti operativ, a
segédoperativ, valamint a funkciondlis szervek vonatkozdsdban az adott idészak operativ
helyzetének politikai megitélését tiikkrozik.

Ami a személyi allomany képzésére vonatkozd dokumentumokbdl kideriil, a felszabadulastol
1948-ig csupan tajékoztatdé tanfolyamokon tudtdk megszerezni a feladatok ellatdsdhoz
sziikséges minimalis szakismereteket. A tervszerti kiképzési munka 1948-ban indult meg,
melynek soran 6t nyomoz6 tanfolyamon harom heti idétartamban 150-150 6 vett részt.

1949-ben a munka szélesedett, mivel a Dzerzsinszkij tiszti tanfolyamon két évfolyam indult (6,
illetve 8 hoénapos), Osszesen 196 {6 részvételével; 4 nyomozo tanfolyam (6 hetes, illetve 2
hoénapos) 197 6 részvételével; operativ nyomozoi tanfolyam (2 honapos) 97 6 részvételével.
1950-ben a X/3-osztaly sajat szervezésében két hathonapos bentlakdsos iskolat szervezett a
hirszerzémunka alapjainak, s nem utolsé sorban az idegen nyelv oktatasanak céljabol. Ezen
kiviil hirados, hatdrrendészeti, Orsparancsnoki, karhatalmi, tiszthelyettesi és tisztesképzo,
motoros, fényképészeti, tavgépirdi tanfolyamok, majd 1950-ben harom D tiszti tanfolyam
indult 319 16 részvételével. A fentieken kiviil elkezd6dott a Szovjetunioban torténd 1 éves
képzés, amelyen 1950-ben 20 {6 végzett. A szervezett 1 éves - munka melletti - szakmai
tovabbképzés 1951 januarjaban kezdddott, amely a haldzati operativ munka alapjai (2.319 10),
valamint a vizsgalati munka alapjai (1.549 f6) cimen folyt.

Hianyossagként jelentették viszont, hogy az eléadasok esetenként alacsony szinvonaluak
voltak, a szakmai vezetdk egy része nem torodott a tovabbkeépzéssel, azt a Tanulmanyi Osztaly
¢és az oktatasi feleldsok kizarolagos feladatanak tekintette. A képzés és tovabbképzés felelds
operativ iranyitdja, szervezéje az Allamvédelmi Hatésag Tanulmanyi Osztalya volt.
(Dzerzsinszkij Tiszti Iskola, katonai elharito és felderité tanfolyamok, tovabbképzések). A
Dzerzsinszkij Tiszti Iskola feladata volt, hogy gyakorlati tapasztalatokkal rendelkezd operativ
vezetOket és beosztottakat képezzen. Az iskola azonban nem volt 6nallo, mivel a Tanulményi
Osztaly - elvi irdnyitds helyett - kozvetleniil vezette azt. Az iskola parancsnoka nem

125 BM "M" és Szervezési Csoportfonokség Szervezési Osztaly irattara 16-238/1959 sz.
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gyakorolhatta funkcidjat, a konkrét oktatdo-nevelé munka 6ndllo gyakorlatinak szervezését.
Tevékenysége foleg a hallgatokkal kapcsolatos adminisztrativ intézkedésekre korlatozddott.
Az iskola oktato-nevelé munkdjat - a fentiek ellenére - eredményesnek tekintették. Pedig a
szakmai vezetok egy része nem tulajdonitott kelld fontossagot az iskolanak Az oktatoi 1étszdm
alacsony volt. (Operativ, politikai, altalanos miveltségi tanszékek 4-4 fovel mukodtek). A
tanari kar Osszetétele sem volt megfeleld, az operativ oktatokndl hidnyzott a kellé gyakorlati
tapasztalat. Az eldadasok nagy része alacsony szinvonala volt, nem épiilt kelléen a gyakorlati
feladatokra.

4. Bels6 politika

Az 1950. évi atszervezés eldtti idot a jelentések olyannak értékelik, amikor sok nehézség,
biirokratizmus volt a kader- és személyzeti munkaban. Ennek okat abban jelolik meg, hogy az
allamvédelmi szervekhez torténd felvételek, dathelyezések, sot a szervem beliil Budapestrdl
vidékre vagy egyik vidéki szervtol a masik vidéki szervhez valo dathelyezések is a Beliigy-
minisztérium hataskorébe tartoztak. Ez a rendszer hosszadalmas, nehézkes volt, gatolta a
gyors, folyamatos munkat. Ez a helyzet csak az Allamvédelmi Hatosag 6nallova valasaval
sziint meg.'*® Ekkor Magyar Dolgozok Partja Politikai Bizottsdga - mintegy az allamvédelmi
munka fontossdgat hangsulyozva - olyan dontést hozott, hogy hdrom honapon beliil az
allomany felfrissitésére és megerdsitésére a part Orszagos Kaderosztalya 200-250 fiatal,
megbizhato, fejlodoképes kommunistat jeloljon és javasoljon felvételre.

Az Allamvédelmi Hatosag operativ szerveihez tortént kinevezéseknek négy f6 forrasa volt:
partajanlasok, tomegszervezetek javaslatai, a rendorség kiilonbozo szerveitol torténd dthelye-
zések, a katonai elharitasi feladatok atvételekor a HM-t6l tortént dthelyezések, valamint az
egyeni kérelmek alapjan tortént felvételek.

A rendéri szervektdl 1949 masodik felében a kiilonb6zd renddriskolds (torzstiszti tanfolyam,
nevelOtiszti tanfolyam, renddr-akadémia, gazdaszati, gépkocsivezetoi, tiszthelyettesi tanfolya-
mok) végzdés hallgatoi koziil 700, a Beliigyminisztérium kdzponti szerveitdl és a keriileti
rendor-fokapitanysagoktol 900 f6 keriilt egyéni kivalogatas alapjan athelyezésre. Az 1950-
1953-as években 5.300 uj kinevezés tortént, ugyanakkor 3.800 fot bocsatottak el.'?’

Az Allamvédelmi Hatosdg atszervezésérél szolo minisztertanacsi rendelet intézkedett a
kinevezési hataskorokrdl, az apparatus allomanyviszonyarol, a rendfokozatokrol is. E szerint
az Allamvédelmi Hatosag vezetdjét a Minisztertanacs elSterjesztésére a Népkoztarsasag
Elnoki Tanéacsa nevezte ki és mentette fel. Ezredestdl felfelé a fofeliigyelettel megbizott
miniszternek a Minisztertanacs Utjan tett eldterjesztésére az Elndki Tandcs, alezredesig
bezarolag az Allamvédelmi Hatésag vezetéje foganatositotta a kinevezéseket. A személyi
allomany a honvédségével azonos rendfokozat el6tt az ,,allamvédelmi” szot hasznalta.

Az allomany hivatasos és sorozott beosztottakbol allt. A tisztek és tiszthelyettesek vala-
mennyien, a tisztesek pedig részben hivatasos allomanyuak voltak. A Hatarorség és a Belso
Karhatalom legénységeét soroztik. A sorallomany szolgadlati ideje 3 év volt, amelynek eltelté-

120 AB. Op. Nyvt. V-150342 sz. anyag 41-42. p.

127 AB. Op. Nyvt. V-150342 sz. anyag 34-35. oldal Allamvédelmi Hatosag V/5. Osztaly altal készitett kimu-
tatas az AVH 1étszamvaltozasairdl 1946-1952 években. Feljegyzés Sz. Gy. 6rgy. bts. részére az AVH
1étszamarol. (BM "M" és Szervezési Csoportfondkség Szervezési Osztaly irattara 1/5, 1/1 dosszié.) BM "M"
és Szervezési Csoportfonokség Szervezési Osztaly irattara 16-1515/1970 sz. anyag.
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vel tovabbszolgalasukat kérelmezhették. A tovabbszolgalo, illetve a hivatdsos allomanyba
valé atvételben az AVH vezetdje dontott.'*

Szabalyoztdk a tisztek és tiszthelyettesek rendfokozati varakozasi idejét is. Ennek alapvetd
hianyossaga volt, hogy az egyes rendfokozatokban eltdltendd idé igen rovid volt, ami azt
jelentette, hogy a tiszteknél alhadnagytol alezredesig a varakozéasi id0 csak 13 ¢év, a
tiszthelyetteseknél Ormestertdl fotorzsérmesterig csak 7 év volt. (Ezek az idétartamok a
késGbbiek soran tobb iitemben lényegesen meghosszabbodtak.)'*’

Az 1950. januar 1-i érvényli atszervezést kovetd harom és fél év kader- és személyzeti mun-
kajat a BM Kollégiuma 1953. oktober 20-an értékelte; az eredmények elismerése mellett hata-
rozottan megallapitotta a hibakat is. Eszerint a kddermunka lesziikiilt a Személyzeti Fdosz-
talyra, amelynek szervezeti felépitésében a tilzott centralizmus is akadéalyozta az eredményes-
séget. Az Allamvédelmi Hatosag egész hivatasos és polgari alloméanyaval felvételétdl kezdve
a hazassagi, segélyezési, fegyelmi tligyekkel kozpontilag foglalkoztak. Ez rendkiviil lasstiva
tette a kaderkérdések megoldasat, novelte a biirokraciat. Elvonta a figyelmet, az erdket a
kaderek megismerésétol, nevelésétol, ellendrzésétdl. 4 Foosztaly beosztottainak kivalasztasa,
szakmai, politikai nevelése nem volt megfelelé. A kadermunka emiatt is alacsony szinvonalon
allt. A tulzott centralizmus hozzdjarult ahhoz, hogy a szakvezetok nevelését elhanyagoltak,
ennek kovetkeztében azok sem torddtek kelloképpen beosztottaik nevelésével, fejlodésével.
Szakmai és politikai munkajuk kozben a kadereket nem elégge ellendrizték, ez eldsegitette
egyeseknél az onelégiiltség, az onteltség kialakulasat, torvenytelenségek elkovetéset. A Kollé-
gium vitdja nyoman a miniszteri dontésben utasitas sziiletett a hibds szemlélet és gyakorlat
gyors megsziintetésére, a kdder- és személyzeti munka tartalmi szinvonaldnak emelésére.'*

Az Allamvédelmi Hatosdg személyi allomanya fegyelmi helyzetét a dokumentumok
Osszességében kielégitonek tartjak. Altalanos hidnyossagként emlitik viszont, hogy a fegyelmi
biintetések kiszabdsandal sok esetben nem érvényesiilt kelloen a biintetés neveld hatisa. Az
elkovetett fegyelmi vétségeket értékelve 1951-1952-ben tobb esetben az AVH vezetdje
parancsban rendelkezett a fegyelmi hianyossagok megsziintetésére, a fegyelmi helyzet javi-
tdsdra, a mds fegyveres szervek tagjaival szembeni helytelen magatartis megsziintetésére.""

Az mindesetre feltiind, hogy a kader- és személyzeti munkat értékeld kollégiumi elbterjesztés,
a vita és a hozott hatdrozatok egyaltalan nem foglakoztak a valdsdgos helyzettel; nem
emlitették a sulyos torvénytelenségeket, az alapvetd emberi jogokat sulyosan sértd eljarasokat.
(Feltehetd, hogy nem mindenki értett egyet ezekkel a mdodszerekkel, de a valtoztatds szandéka
nyilvan nem ebbdl az irdnybdl indulhatott el; igy majd csak az 1953-as korméanyprogram
eredményezhetett némi javulast.)

Az orszag politikai vezetésében eluralkodott az ideologiai politizalas, a személyi kultusz, az
ellenségnek mindenaron a partban, az dallami és a biiniildozo szervekben valo keresése, a
kader- és személyzeti munkéban is orszagszerte stlyos torzulasok, torvénysértések kovetkezte
be. A kaderekkel szembeni fokozddd bizalmatlansag az allamvédelmi szervek személyi

128 A Magyar Népkoztarsasag Minisztertandcsanak 4353/1949 MT. sz. rendelete az Allamvédelmi Hatosag
szervezése targyaban. (Magyar Kozlony 1949. évf. 268. sz.) Ad 11223/1949 M.E. I/A. sz. (Magyar Ko6zlony
1949. évf. 268. sz.)

129 AB. Op. Nyvt. V-150342 sz. anyag, 194. p.

% BM Kollégium 1953. okt. 20-i hatirozata a személyzeti szervek munkajarél. (BM Titkarsag Kollégiumi
anyagok gylijteménye.)

Bl Az Allamvédelmi Hatosag vezetéjének 04/1951, 030/1952, 052/1952 sz. parancsai (AB. Op. Nyvt.
parancsgylijteménye)
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alloméanyat sem keriilte el. Ahogyan az ellenségkép kapcsan széba keriilt, a kommunista
éberség jegyében harcot hirdettek az Allamvédelmi Hatésigba befurakodott, beépitett ellen-
seges elemek és iigynokok ellen is. Ennek keretében a kader- és személyzeti, valamint a
fegyelmi munka hiszterizalodott, uralkodova lett a kiegyensulyozatlan, kapkodé és torvény-
sértd gyakorlat. 1950-ben megkezdodott az un. kispolgarok elbocsatasa. Az intézkedések elvi
alapjat a part Titkarsaga 1950. aprilis 22-i - nem kis mértékben antiszemita - hatdrozata
adta. Eszerint 2 hénap alatt feliil kellett vizsgdlni a vezetd kidereket, mivel ,,az Allamvédelmi
Hatosdaghoz sok kispolgari szarmazasu zsido keriilt, akik a fasizmus elleni gytiléletbol léptek
szolgadlatba, de az imperializmus elleni harc idején meginogtak, ezért ezeket és a nyugati
rokonsaggal rendelkezoket el kellett tavolitani és az uj felvételeknél e kategoriat nem szabad
felvenni”.

A titkarsag altal kikiildott bizottsag a 34 legfontosabb vezetot is feliilvizsgalta. Megallapitotta,
hogy a szocidlis osszetétel nem kielégito (egyeseknél pedig: , eltért a partvonaltol, elpuhult,
kispolgari magatartast tanusitott, ontelt, occse angol kém, nem fejlodott, rendes, de nem
alkalmas”) ezert egy reésziik levaltasat javasolta. Dontés sziiletett arra is, hogy harom
bizottsag tovabbi 250 vezetot vizsgaljon feliil.

A nagy aranyu fluktudcio (/950-1953 kozott 3.800 elbocsatas, 5.300 uj kinevezés) mogott
sokszor a felso vezetés belsé hatalmi- és pozicioharca, intrikaja, kritikat nem tiro, ontelt
diktatorikus és erkélcstelen vezetési modszerei huzodtak meg. Az allamvédelem teriiletérdl -
ahogyan a hirszerzés mikodésével foglakozo részben mar szoba kertiilt - tobb tucat kisebb-
nagyobb funkciot betoltd partkadert tavolitottak el minden torvényes fegyelmi eljaras vagy
indoklés nélkiil. Az elbocsatasok - a politikai hibakon, sok esetben a torvénytelenségeken ¢€s a
megalapozatlansagokon tulmenden - szinte ellehetetlenitették a munkat. A jelentések meg-
emlitik, hogy az ebben az idében mar 6-7 éves operativ tapasztalattal, szakmai hozzaértéssel
rendelkezé vezetok és beosztottak helyett az allomanyba ujonnan felvételre keriilt fizikai
dolgozok, élmunkdsok sem megfeleld politikai képzettséggel, élettapasztalattal, sem szakmai
ismeretekkel nem rendelkeztek, igy a megelozo és felderito tevékenység szinvonala természet-
szertien csokken. (Pl. olyan fontos teriileten, mint a kémelhdritas, a régi elbocsatdsa utan
kinevezett vezeté nem egészen egy évig volt csak beosztasban, miutdn megéllapitottak, hogy
alkalmatlan a feladatra. Iskolara kiildték a Szovjetunidba azzal, hogy a kémelharitas teriiletére
nem keriilhet vissza. Az utddja nem is taldlkozott vele, egy lezart pancélszekrényt vett at.)

Késobb, 1952 utan tovabb bonyolddott a helyzet. Péter Gabor orizetbe vétele utin Rakosi
Matyas nyilatkozott Péter és bandajardl. Az dallamvédelmi vezetéknek a Politikai Bizottsag
megbizasabol Farkas Mihdly tartott tdajékoztatot. Ennek lényege az volt, hogy Péter Gabor
tobb orszag , kéme lehet”, és ezt a legvalosziniitlenebb érvekkel probalta megmagyarazni.
Ezutan brigadok alakultak, amelyek megkezdték annak vizsgalatat, vajon hany orszag kémje
lehet az dllamvédelem volt vezetoje. A foganatositott letartoztatasok soran nagyjabol
tisztazodott, hogy a ,,banda tagjai” alatt személy szerint kiket kell érteni. Az allomany egy
részét hosszu idon keresztiil terhelte a vizsgalat, ami zavarta a munkat, bizonytalansdagot
okozott. Ez a helyzet a jelentkezd belpolitikai valsagjelekkel tovabb sulyosbodott.

A kader- és személyzeti munkdban eluralkodott politikailag kdros és torvénysértd gyakorlatot
illusztralja egy dokumentum'*® T. L. ny. r. ezredes visszaemlékezésirél, aki akkoriban
helyettes kémelharitasi alosztalyvezetd volt: ,, 1950 nyaran mar gyakran eldofordult, hogy jol
képzett vezetok és operativ tisztek eltiintek, akiknek tovabbi sorsa akkor ismeretlen volt.

32 BM DO A-1364/1 Ikt.sz.:45-148/6-1984. Az allam biztonsaga ellen kifejtett ellenséges tevékenység és az
ellene folytatott harc (1949-1953) IV. h. é. n., 16. p.
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Tobbek kozott igy szerelték le a kemelharitas akkori vezetojét is. Nehany nap mulva értekez-
letet hivtak oOssze, ahol az illetot - tavollétében - biralatban részesitették, csupa altalanositas-
sal. Igy pl. rossz a viszonya a parthoz, beképzelt, ontelt, nem képezi magat stb. Felszolitottdk -
konkrétan is - a régebbi alosztalyvezetoket, hogy mondjak el véleményiiket. Egyediil csak egy
alosztalyvezeto nem csatlakozott az elhangzottakhoz. Kijelentette, hogy 6 ezekrdl nem tud, sot
az ellenkezojérol van meggyozodve. Késobb mar a szobdjaban figyelmeztettem, hogy 24 oran
beliil leszerelik. Nem kellett addig varni, mert egy ora mulva a személyzeti osztalyra hivtak.
Figyelmeztettem, hogy vigye magaval személyes holmijait is. Ez - mint beigazolodott - teljesen
indokolt volt, mert munkahelyére mar nem johetett vissza. A személyi kérdeésekben és a
szakmai munkaval Osszefiiggo intézkedésekben tobb helytelen vezetdi dontéssel talalkoztam,
ezért felkerestem az Allamvédelmi Hatosdg vezetdjét, Péter Gdbort, hogy észrevételeimet
elmondjam. A kovetkezmény az volt, hogy orizetbe vettek, hatkutatds hajtottak végre és alapos
kérnyezettanulmanyt készitettek. A kihallgatasok nappal folytak, éjjel a ‘vallomdasomat’ kellett
irni. Ez az dllapot hétfotol szombatig tartott, alvasi és tisztalkodasi lehetoség nélkiil. Minden
reggel felkisértek a Hatosdag vezetojéhez, aki maga is megkisérelte, hogy valami, akdrmi
kifogasolhato tigyet produkaljanak, aminek alapjan elitélhetnek. Mivel ezeken a kihallga-
tasokon ujabb biralatokat gyakoroltam, kézolte, hogy 24 oran beliil nem leszek a part tagja.
Amikor szombaton elbocsatottak, a kizarasomat a parttitkar is megerdsitette. E torvénytelen,
a partdemokrdciat sérto intézkedések ellenére csak harom év mulva rehabilitaltak, vissza-
vettek a partba és visszahelyeztek korabbi munkahelyemre”.

Nyilvanvald, hogy stlyos hibak, torvénytelenségek, partszeriitlen dontések fordultak eld,
amelyek azonban a személyi allomény sérelmein til sokkal nagyobb karokat - s6t, tragédidkat
- okoztak a tarsadalomnak.

Az 1949-1953-as évek operativ helyzetével indokoltdk a munka, els6sorban a halozati ope-
rativ tevékenység hatékonysaganak novelését, a technikai eszk6zok, modszerek fejlesztését,
sz¢élesebb kori alkalmazasat. Mindezek megitélésébdl kovetkeztek a szervezetre és 1étszamra
vonatkozé intézkedések. Az Allamvédelmi Hatosagnak a Minisztertanacs ala rendelése a
munka szempontjabol eldnydsnek tlint, mert lehetdséget adott a vezetés és az irdnyitas
kozvetlen kapcsolatara. Kifogasoltak ugyanakkor, hogy az onéllosdg hatraltatta a rendori
szervekkel valo folyamatos koordinéciot, egyiittmiikodést, tovabba a kiilon-kiilon szervezett
gazdasagi, technikai, személyzeti, tanulmanyi apparatusok tobb létszamot igényeltek az
alaptevékenységet végzd szervek rovasara.

Az Allamvédelmi Hatosag hataskorének, feladatkorének bovitését a hatdrvédelmi és katonai
elharitasi feladatokkal helyesnek tartottak, mert egységes vezetés ala helyezte az dllamvédelmi
tevékenységet folytatd valamennyi szervet, ami a jobb, hatékonyabb belsé koordinaciot,
egységes szemléletet eredményezett.

Az 1950 elején végrehajtott belsd szervezeti valtoztatasok (az operativ, a segédoperativ, a
kisegitd, kiszolgald szervek egy szervezetbe - Fdosztalyba - vald Osszevonasa) tiikrozték a
korabbi munkatapasztalatokat, eldsegitették a feladatok jobb végrehajtasat. Eredményesnek
tartottak a teriileti szervek Budapestre és a megyékre torténd decentralizalasa is, mert meg-
teremtette a part az allamigazgatasi, a rendorségi, tigyészségi, birosagi szervekkel valo
azonos teriileti illetékességet, a korabbinal szorosabb koordinaciot, egyiittmiikodést. Az 1950-
es évek elején - az operativ helyzetbdl addéddan - nott a hirszerzés jelentosége, ami indokolta
megerdsitését, szervezeti Onallositasat. Ugyanez vonatkozott az operativ technikai apparatusra
is.
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Ebben az iddszakban az allamvédelmi operativ, segédoperativ szervek létszdma orszagosan
2.717 fével emelkedett. EbbOl 1.447 fos volt a novekedés a katonai elharito szervek nélkiil,
ami azt jelenti, hogy megerdsodott a hirszerzés, a kémelharitas, a belso reakcio elharitas,
valamint ezekkel sszefiiggésben a segédoperativ szervek allomanya. Kritikus helyzetet terem-
tett viszont a politikai vezetés hibaibol, azok kovetkezményeibdl szarmazod szemlélet és
gyakorlat.

A Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetoségének 1953. junius 27-28-i hatarozata alapjan
dontés tortént, hogy az Allamvédelmi Hatésagot és a Beliigyminisztériumot egységes
Beliigyminisztéeriumma kell 6sszevonni. Ezzel egyidejiileg a kozigazgatasi feladatok iranyitisa
a Beliigyminisztériumtol a Minisztertandcs kozvetlen feliigyelete ald keriilt. Igy az egységes
Beliigyminisztéeriumhoz az allamvédelmi, a hatarorizeti, a karhatalmi, a rendori, a biintetés-
végrehajtasi, a légoltalmi (ma polgari védelmi) és a tiizoltosagi szervek tartoztak. A dontés a
kozponti szervekkel egylitt tartalmazta a budapesti €s megyei allamvédelmi, renddri, biintetés-
végrehajtasi, 1égoltalmi és tlizoltoésagi szervek Osszevondsat és egységes beliigyi foosztalyok
létrehozasat is.

A Magyar Népkoztarsasag Minisztertandcs hatalytalanitotta a 4353/1949 (268. sz.) 1949.
december 28-i hatarozatat, és utasitotta a beliigyminisztert, hogy terjessze be az egységes
Beliigyminisztérium szervezeti felépitéseérol és létszamarol szolo javaslatat.

A Minisztertandcs 1953. julius 15-i iilésen jovahagyta a beliigyminiszter javaslatat azzal,
hogy hat honap mulva tegyen jelentést az atszervezés végrehajtasarol, a szerzett tapaszta-
latokrél."> Ezzel egyidében a BM Kollégium tagjainak elfogadta a beliigyminisztert, a
beliigyminiszter elsé helyettesét, két belligyminiszter-helyettest, a Személyzeti Fdosztaly
vezetdjét, a Hatardrség és Belsé Karhatalom parancsnokét, az Anyagi-Technikai Féosztaly
vezetdjét, a Kémelharité Osztaly vezetdjét, a Hirszerzé Osztaly vezetdjét, a Vizsgalati Osztaly
vezetdjét és az Orszagos Renddrkapitanyt.

5. Internalas

Az eléz6 fejezetben az ideoldgiai politizalas biintetd-jogszabalyi hatterének felvazolasa
kapcsan mar széba keriilt az a sajatos jogszabalyi kontinuitas, amely a retorikailag egymast
olyan radikalisan megtagad6 - bar mindkettdjiiket az autoriter-diktatorikus-totalitarius poli-
tikai mezObe sorolhatd - Horthy- illetve Rékosi-korszak egyes torvényeinek azonossagaban
megmutatkozott. Ennek illusztralasara BHO tSbb példat is felsorakoztatott. Létezett azonban
egy olyan eljaras, amely biroi itélet nélkiili intézkedés formajaban mikodott és az interndlas,
hivatalosan a renddrhatosagi orizet ala helyezés elnevezést viselte. Az interndldsi hatarozatok
indoklasi része feltiintette azt is - hiszen létezik szocialista torvényesség -, hogy milyen
jogszabalyokra hivatkozassal sziiletett az internalést kimond6 dontés. Ezeket természetesen az
¢érintettek koziil igen kevesen ismerték és érthették. Arra viszont mar tobben felfigyelhettek,
hogy egy, a proletardiktatirdban folytonosan szidalmazott Horthy-fasizmusbdl itt maradt
jogszabaly is hivatkozasi alap volt drizetbe vételiikkhoz. Valodi példaval bemutatva:

133 Eléterjesztés az MDP Politikai Bizottsagahoz (Parttorténeti Intézet P.B/F 1863, BM "M" és Szervezési
Csoportfonokség Szervezési Osztaly irattara 10-2407/1953 1/15 dosszié. Eldterjesztés a Minisztertanacshoz
(BM "M" és Szervezési Csoportfonokség Szervezési Osztaly irattara 10-2382/1953 1/12. dosszié, 10-
2383/1953 1/13 dosszié; jelentés Nagy Imrének a Minisztertanacs elnokének 10-2384/1953 1/14 dosszié)
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,Magyar Allamrend6rség Szegedi Kapitanysaga. Allamvédelmi Osztaly
1317/1947.
Targy: K. J. internalési tigye

HATAROZAT

Elrendelem K. J., aki 1926. aug. 30-an Békéscsaban sziiletett, ndtlen, orvostanhallgato,
Szeged, Dézsa Gyorgy u. 22. lakos internalasat a 8130/1949. M.E.sz. rend. 1. §-anak b.
pontja, valamint a 760/1939. B.M.sz. rendelet 1. §-a alapjan, illetéleg a 330.001/1946. B.M.
sz. 1. IL. pontjanak d./ bekezdése alapjan.[...]”"**

Kovetkezzék tehdt az omindzus - Keresztes-Fischer Ferenc m. kir. beliigyminisztertdl
szarmazd - 760/1939. B.M.sz. rendelet, amely jol érzékeltetheti, hogy a kitelepités és a borton
intézményei kozotti intézkedés a legkiilonbozobb rendszerekben is alkalmas azok meg-
hurcoltatasara, akik birdsagi elitéltetésére nincs ugyan nagy esélye a politikai renddérségnek,
sajat jogkoriikben eljarva viszont mégis képesek aldozataikat személyi szabadsaguktol
megfosztani.

,»760/1939. BM. sz. rendelet a kitiltdsra valamint a rend6rhatdsagi feliigyeletre
¢s az Orizet ala helyezésre vonatkozd részletes szabalyok megallapitasarol

A m. kir. minisztérium altal, valamint a renddrhatosagi feliigyelet és az Orizet ald helyezésre
vonatkozo6an kibocsatott 8.130/1939. M. E. szdmu rendelet végrehajtasa targyaban az igazsag-
tigyminiszterrel egyetértve a kovetkezdket rendelem:

I. Altalanos rendelkezés

1. § (1) A renddrhatosagi feliigyelet ala helyezést, a kitiltdst és a renddrhatdsagi Orizet ala
helyezést (interndlast) magyar allampolgarokkal szemben az els6fokti renddrhatosag,
Budapesten a m. kir. rendérség budapesti fokapitanya, kiilfoldiekkel szemben pedig a
Kiilféldieket Ellen6rzé Kozponti Hatosag rendeli el.

(2) A beliigyminiszter minden esetben kozvetlentil is intézkedhetik.

2. § (1) Az 1. § (1) bekezdése alapjan hozott hatirozat ellen beadott fellebbezést a
fellebbviteli hatosdghoz azonnal fel kell terjeszteni.

(3) A kitiltast kimond6 hatdrozatot fellebbezés hidnydban is fel kell terjeszteni a
beliigyminiszterhez.

II. Renddrhatosagi feliigyelet
3. § A renddrhatosagi feliigyelet ald helyezett személy:

a) azt a teriiletet, amelyet a renddrhat6sdg megallapit, rendérhatosagi engedély nélkiil nem
hagyhatja el,

b) koteles az elséfokt rendérhatosagnal, és ha ilyen hatdsdg helyben nincs, a kozségi
eloljarésagnal a renddrhatdsag altal megjelolt helyen személyesen jelentkezni, a jelentkezés
nem kivanhat6 gyakrabban, mint naponkint kétszer, és nem torténhetik ritkdbban, mint
hetenkint egyszer,

134 TH V-13809. Vizsgalati dosszié K. J. és T. J. iigyében.
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c) koteles a tartozkodasi hely belteriiletén szdndékolt lakdsvaltoztatast legalabb 24 oraval
elébb a renddérhatosagnal, kozségben az eldljardsagnal bejelententi,

d) személyes szabadsagdban bizonyos korlatozadsoknak van aldvetve, amelyeket a rendor-
hat6sag esetenkint allapit meg, igy kiilonosen megtilthatja a renddrhatosag, hogy a feliigyelet
ald helyezett személy a nap bizonyos szakaban lakésarol eltdvozzEék, nyilvanos helyeket
latogasson, e korlatozasokat ugy kell megallapitani, hogy azok a feliigyelet alatt 4ll6 személyt
rendes foglakozasaban és keresetében a sziikségesen til ne akadalyozzak,

e) taviratot nem adhat fel, tavbesz¢élét nem hasznéalhatd postai kiildeményei rendérhatosagi
ellendrzés alatt allnak,

f) eltilthato attol, hogy a rendes kdrnyezetéhez tartozd személyeken kiviil massal érintkezzék,
a masokkal vald érintkezés csak a renddrhatosag kivételes engedélyével és az ellendrzéssel
megbizott személy jelenlétében mehet végbe.

4. § Kitiltas esetében a rendérhatdsagi feliigyelet ala helyezett személynek azok a csaladtagjai,
akikkel k6zos haztartasban €1, akiknek eltartasarol gondoskodni képes, a kijeldlt tartézkodasi
hely els6foku renddrhatdsdganak engedélyével hozza koltozhetnek. Ebben az esetben azonban
a rendorhatésagi feliigyelet a csaladtagokra is kiterjed. A renddrhatésdg indokolt esetben
odakdltozott csaladtagokat eltavolithatja.

5. § Kitiltas esetében a renddrhatdséagi feliigyelet ala helyezett személy eltartasarol, ha magat
vagyonanak jovedelmébdl vagy keresetébdl eltartani nem tudja, amennyiben eltartasara
koteles és képes hozzatartozdja sincs, az allam gondoskodik; ilyen esetben azonban a
renddrhatdsagi feliigyelet ald helyezett személyt képességeinek megfeleld és testi épségének
nem artalmas munkara kotelezni.

I11. Ideiglenes Orizetbevétel

6. § (1) Azokat, akik ellen Kkitiltdsra sz6lo hatdrozatot hoztak, a hatdrozat jogerdre
emelkedéséig, illetdleg a hatarozat végrehajtasaig érizetbe kell venni.

(2) Az drizetbevétel végrehajtasat csakis akkor lehet melldzni, ha azt valamely elharithatatlan
ok (sulyos betegség, nonek elérehaladott terhes allapota, csecsemok ellatasa) gatolna. Ilyen
esetben az igazolt ok fennallasa tartamara szigora renddri feliigyeletet kell elrendelni.

7. § (1) Orizetbevétel esetén az Srizetbe vett személy a sziikséges fehérnemiijén, ruhanemiijén
¢s agynemijén kiviil semmiféle targyat, kiilonosen fegyvert, fegyveriil hasznalhatd eszkozt
(kést, botot) tovabba pénzt vagy értéktargyakat maganal nem tarthat, ha ilyennek birtokaban
van, koteles azt az drzést teljesitd hatosagnak atadni.

(2) A megdrzés végett atvett pénzt és értéktargyakat a legkdzelebbi adohivatalnal, mint letéti
pénztarnal letétbe kell helyezni. A letétbe helyezésrdl nyilvantartast kell vezetni

(3) Az ¢drizetbe vett személy birtokaban talalt egyéb targyakat vagy hazastarsanak, vagy a vele
kozos haztartasban €16 mar hozzatartozdjanak kell atadni, vagy az 6rzést teljesité hatdsagnal
kell letétbe helyezni.

(4) Az Orizetbe vett személy eltartasara nézve a 17. §. rendelkezései irdnyadok

8 § (1) Az Orizetbe vett személy taviratot nem adhat fel, levelezést csak a renddérhatdsag
kivételes engedélyével és ellendrzése mellett folytathat, tivbeszél6t nem hasznalhat.

(2) Az Orizetbe vett személyt el kell tiltani att6l, hogy rendes kornyezetéhez tartozd
személyeken kiviil maéassal érintkezzék. Idegen személlyel wvald érintkezés csak a
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rendoérhatosag kivételes engedélyével, csak az ellendrzéssel megbizott hatdsagi személy
jelenlétében és az altala értett nyelven mehet végbe.

(3) Az drizethez sziikség esetén katonai karhatalmat lehet igénybevenni.

9 §. (1) Az Orizetbe vétel tizenot napnal tovabb nem tarthat. Ha ez alatt az id6 alatt a kitiltas
tigyében hozott hatarozat jogerére nem emelkednék, a kitiltott személyt ideiglenes elhelyezés
végett a legkdzelebbi internaldtaborba kell szallitani, az ilyen személyt az internaloétaborban a
jogerds hatarozattal rendérhatosagi drizet ald helyezett személyektdl el kell kiiloniteni.

(2) Ugyancsak internalotaborba kell szallitani azokat is, akikre vonatkozolag a kitiltast
kimondd jogerds hatarozatot barmilyen okbdl nem lehet végrehajtani.

10. § Ha a fellebbviteli hatosag a kitiltds mell6zését jogerdsen kimondotta, az drizetbevételt
azonnal meg kell sziintetni.

IV. Rendérhatdsagi drizet ala helyezés (internalas)

11. § A rendOrhatosagi Orizet ald helyezett (internalt) személyek tovabbitasat, lehetdleg
csoportosan, még pedig rendori, illetéleg csendori, vagy sziikség esetén katonai kiséret mellett
kell végrehajtani.

12. § (1) A renddrhatosagi Orizet ala helyezést (internalast) csakis a beliigyminiszter altal
kijelolt kozségekben lehet foganatositani. Erre a célra elsésorban a kedvezdbb fekvésii és
legalabb éjszakara elzarhat6 nagy épiileteket (internaldtaborokat) kell felhasznalni. Ha ilyenek
rendelkezésre nem allnak, az Orizet ald vételt kisebb ¢épiiletekben csoportonként kell
foganatositani.

(2) Egyenként az internaltakat csak elkeriilhetetlen sziikség esetén lehet elhelyezni.

(3) Az elhelyezésnél figyelemmel kell lenni arra, hogy a kdzos hdztartasban €16 csaladtagok a
csaladfo kozelében helyezkedhessenek el.

(4) Az eljaras ala vont személyeknél meghagyott legsziikségesebb targyakrol jegyzéket kell
felvenni, amelyet az internalési hely igazgatoja lattamoz.

(5) Azt az épiiletet vagy épiiletrészt, amelyben az internalt, illetéleg az interndlotaborba
ideiglenes elhelyezés végett beszallitott személyek el vannak helyezve, legalabb ¢éjjelre
kiviilrél be kell zarni.

13. § (1) Az internalast a viszonyokhoz mért kimélettel kell foganatositani. Ugyelni kell arra,
hogy a biintetlen eldéletli személyek rovott elééletli személyekkel egy helyiségben ne
Oriztessenek. Az elhelyezésnél lehetdleg figyelmet kell forditani az internalt személyek
miveltségi fokara és tarsadalmi allasukra.

(2) Az internalt személlyel szemben minden megszoritast vagy kényszert keriilni kell azokon
az intézkedéseken kiviil, amelyek megszokésének és az interndlds céljat veszélyeztetd
Osszebeszélésnek megakadalyozasara, tovabba az 6rzési hely rendjének és fegyelmének
fenntartasara sziikségesek.

(3) Az internalt személy - amennyiben az 6rzési hely rendjével nem ellenkezik - azt a
kényelmet, amely tarsadalmi allasanak és vagyoni viszonyainak megfelel, sajat koltségén
megszerezheti. Kiilonosen jogaban all sajat ruhait és fehérnemiit hasznalni.

14. § (1) Az internalas foganatositasaval megbizott hatdsag ellendrzi az internalt személyek
levelezését, valamint a hozzajuk érkezett killdeményeket. Az e tekintetben elrendelt intézke-
déseknek megszegése vagy kijatszasa esetén az illetd internalt személyre azt a korlatozast kell
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¢letbeléptetni, hogy levelezést csak a hatosag kivételes engedélyével és ellendrzés emellett
folytathat.

(2) Az internalt személy taviratot nem adhat fel €s tdvbeszélot nem hasznalhat.

16. § Az internaltakat képességeiknek megfeleld, testi épségiikre nem artalmas munkara kell
alkalmazni.

17. § (1) Az. internalt személyek altalaban kozellatasban részesiilnek. Az ellatas koltségeit az
Orizetbe vett, illetdleg internalt személy sajat vagyonabdl vagy keresetébdl koteles fedezni.
Térités nélkiili kozellatasban csak az a munkaképtelen személy részesithetd, akinek vagyona,
jovedelme egyaltalan nincs és akinek eltartasra koteles és képes hozzatartozdja nincs.

(2) Az internalt, illet6leg a taborban elhelyezett személy sajat koltségén élelmezheti magat €s
evégbdl kivanhatja, hogy a tdle elvett pénzdsszeg - amennyiben az lefoglalas ala nem esik - az
Orzési hely hatosaganak szolgaltassdk 4t és abbdl az 6rzési hely hatésaga az Orizet alatt
allonak harminc napi ellatisra sziikséges Osszeget bocsasson esetrdl-esetre rendelkezésre,
ugyan e célbol a hozzatartozok is jogosultak pénzt az 6rzési hely hatosdganal letenni.

18. § (1) Kotelesek az illetékes hatdésagok a hatdsagi teriiletiikrdl tortént minden internalast
hat hé elteltével hivatalbol feliilvizsgalni és amennyiben a feliilvizsgalas idépontjaban az
internaldsra mar nincs sziikség, kotelesek az internalds megsziintetését kimondani s az errdl
sz0l6 hatarozatot az ligyiratokkal egyiitt feliilvizsgalas végett a beliigyminiszterhez felter-
jeszteni. Ilyen esetben az interndlast megsziintet hatdrozat a beliigyminiszter jévahagyasaval
valik joger6ssé. A szabadlabra helyezés foganatositas végett sziikséges intézkedéseket kdzvet-
leniil a beligyminiszter rendeli el, kiilfoldiek tekintetében a Kiilfoldieket Ellen6rzé Orszagos
Kozponti Hatosag utjan.

(2) Azokban az iigyekben, amelyekben az internalast kimondd hatarozatot a beliigyminiszter
hozta meg, hat honap elteltével kotelesek az illetékes hatdosdgok az internalds tovabbi
fenntartdsa vagy megsziintetése végett a Dbeliigyminiszterhez az iigyiratot egyidejii
felterjesztésével indokolt javaslatot tenni.

(3) Az internalast kimond6 hatarozatok feliilvizsgalasanak kérelemre hat ho eltelte elott is
helye lehet az alapeljards sordn nem haszndlt bizonyitékok alapjan. Ilyen kérelmet az
internalast kimondo illetékes hatdsagnal lehet eléterjeszteni.

19. §. Az elsoéfoku hatosagok kotelesek minden egyes magyar honos interndldsara vonatkozo
ligyiratot egyénenkint kiilon kezelni.

[20. §, 21. § vegyes rendelkezések
22. §. A jelen szerz6dés kihirdetésének napjan (1939. szeptember 2.) 1ép életbe.

Budapest, 1939. szeptember 1.

Dr. vitéz Keresztes-Fischer Ferenc s. k.
m. kir. beliigyminiszter”'*®

135 Magyarorszagi Rendeletek Tara 1939. 1450-1456. p.
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A kitelepitettek és internaltak sorsaban csak az 1953. julius 26-i amnesztia hozott dontd
fordulatot - Sztalin halala utan."*® Osszesen 748 ezer emberre terjedt ki az amnesztia, ezek
koziil 115.761 személy szabadult polgari és katonai bortonbél."*” Sokaig gy tiint, hogy a
szamok mogott nem lehet megtaldlni a kitelepitettek és internéltak 1étszamat, hiszen itélet
hianyaban rajuk nem is terjedhetett ki az amnesztia."*® Mara viszont mar tudhaté az is, hogy a
Keresztes-Fischer rendelete alapjan internalt 5.036 ember koziil 2.344 korabbi hadifogolyként
keriilt rend6rhatésagi érizet ala, tobbségiiket utan pedig 1950 decembere utan internaltak.'*

6. Onkép

A proletardiktatira titkosrenddrségének valodi ideologiai €s politikai funkcidinak szaktudo-
manyos jellegli feltarasa még varat magara.'*® Fontos dokumentuma lehet az ilyen iranyu
kutatasokhoz az a jelentés (ebbdl szarmaznak az aldbbi részletek), amely bar joval a torté-
nések utan, de a lehetdségekhez képest targyilagosabb képét kivanta adni az 6tvenes éveknek -
beliilrdl nézve.'*!

., Belpolitikai helyzet:

[-]

‘Az allamvédelmi munka iranya 1949-53 kozott nagymértékben eltorzult.” (Az MSZMP KB
hatarozata az dllambiztonsagi munka néhany kérdésérdl. 1957. december 17.) E torzulds
legfajdalmasabb kovetkezménye a munkdasmozgalmi emberek ellen koholt vadak alapjan
lefolytatott politikai jellegii torvényserto perek voltak. Az 1953 juniusi KV iilésen Rdkosi
Matyas a személyi kultuszeért viselt sajat felelosségét elismerve maga allapitotta meg: ‘Még
kérosabb volt az a tény, hogy én vezettem az AVH-t. [...] Beavatkoztam az iigyek vitelébe,
hogy kit tartoztassanak le, kit bantalmazzanak, kit hogyan itéljenek el. [...] E beavatkozas
megnehezitette az igazsag kideritését, megkonnyitette az onkényeskedést, a torvényszegést.’

[-]

Az osztalyharc élezodésének téves elmélete, kiegészitve ‘a hibak mogott keresd az ellenséget’
jelszo kovetelményével, elméletileg feltételezte és egyben igazolta is e kiszélesitést. Mindez
torvényszeriien oda vezetett, hogy az AVH hatdskorét olyan teriiletekre is kiterjesztették, ahol
és amelyekben az korabban nem volt illetékes. Feladatul szabtak meg a termelési terv-

1% A Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak 1953. évi 11. sz. torvényerejii rendelete a kozkegyelem gyakorlasarol.
137 Térvénytelen szocializmus. A Tényfeltaré Bizottsag jelentése. Zrinyi - Uj Magyarorszag, Bp.1991. 207. p.

P8 Szdnté Andras: A kitelepitések torténeti hatterérdl. In: Gulyas Gyula - Gulyas Janos: Torvénysértés nélkiil...
A hortobagyi munkataborok (1950-1953) filmszociografiai dokumentumai. Lang, Bp., 1989. 19. p.

139 BM Ny. 508. d. Feljegyzés az internaltak feliilvizsgalatarél 1953. jalius 16.

14 Fontos, de nyilvan nem elégséges adalékok ehhez a kutatishoz Kozdk Gyula: Miltbanézés. Interjutoredékek
Farkas Vladimirrel, az Allamvédelmi Hatosag volt alezredesével. Mozgo Vilag, 1988. 11. (tovabba az ‘56-os
Intézet Oral History Archivumaban); Farkas Vladimir: Nincs mentség. Az AVH ezredese voltam. Ikva, Bp.,
1990.; Berki Mihéaly: Az Allamvédelmi Hatosag. k. n., Bp., 1994.; Torvénytelen szocializmus. A Tényfeltard
Bizottsag jelentése. Zrinyi - Uj Magyarorszag, Bp., 1991.; Korom Mihély: A Rékosi-uralom legfébb torvény-
sértd szerve ¢s fo feleldsei. In: Izsak Lajos - Stemler Gyula (szerk.): Vissza a torténelemhez... Emlékkonyv
Balogh Sandor 70. sziiletésnapjara. Napvilag, Bp., 1996.

4 Torténeti Intézet A-1364/1; Az allam biztonsaga ellen kifejtett ellenséges tevékenység és az ellene folytatott
harc (1949-1953) I-IV. h.n., é.n. Ikt.sz.:45-148/6-1984. 1. kotet. Forras mindsitésu tényanyagok (felderitési
jelentése, értékeld jelentések, Osszefoglalok, vizsgalati és birdsagi anyagok, eredeti dokumentumok,
munkaértekezleti jegyzokonyvek, visszaemlékezések) valogatott gylijteménye.
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lemaradasok vizsgalatat, a népgazdasagban a karok megelozését, illetve a keletkezett
karoknal a feltételezett ellenséges tevékenység felderitését. Emellett - mivel a koriilmények
hatdsdra romlott a dolgozék hangulata az iizemekben -, a partvezetés az AVH-t6l is igényelte
a dolgozdk hangulatirél szolé napijelentést. Ahhoz, hogy az AVH e feladatoknak eleget
tudjon tenni - és ahhoz, hogy e teriileten valamennyire is eligazodjon - sziikséges volt, hogy a
gazdasagi és az allami élet fontos irdnyito szerveiben, valamint a termeld tizemekben
halozattal rendelkezzen. A hadlozatba nagy szamban szerveztek be informatorként part-
tagokat'** is, akik felszinre hoztik a dolgozok elégedetlenségét és az ellenség dltal befolydsolt
veleményiiket, azonban a tényleges ellenséges elemekrdl informaciot hozni alig tudtak, mivel
ezek felé - parttagok lévén - lehetoséggel nem rendelkeztek.

[-]

A politika torzulasa kitagitotta az ‘ellenség’ fogalmat, ezert ujabb és ujabb teriiletek és
kategoriak keriiltek az elharitas ellendrzése ala.

[-]

A totalitas iranyaba dsztonzott az a koriilmeény, hogy - a termelési eredményhez hasonloan -
az operativ munka eredmeényességét is alapvetéen mennyiségi szempont alapjan értékelték. (A
beszervezett személyek és a beérkezett informaciok szama, a nyilvantartasba vettek valamint a
vizsgalatnak atadottak szama; hany személy ellen emeltek vadat,; koziiliik hanyat, mennyi évre
itéltek; hany személyt internaltak stb.)

Ennek alapjan szinte természetesnek tiinik, hogy a vezetés és az dallomany egyarant szubjektive
is érdekelt volt az ilyen latszat-eredményességben. Ez a helyzet idezte eld azt, hogy nem
megalapozottan, tehdt indokolatlanul sokszazezer ember keriilt be az antidemokratikus elemek
nyilvantartasaba; tovabba az iigyek sok esetben a bizonyitds elégtelensége miatt, illetve
biintett hianyaban interndlassal zarultak.

[-]

Az AVH belsé életében kialakultak, sét a koriilmények hatisira még erdteljesebben
nyilvanultak meg a avantgardista nézetek, és ezek talajan fellépo karos magatartas. E nézetek
szerint a hatalom meghoditasal...]lényegében az allamvédelemnek volt koszénheto.

[-]

Az MDP PB 1950. februdri hatirozata az AVH szerepét és helyét a kiovetkezbképpen
hatdrozta meg: ‘Az AVH a proletirdiktatiira védelme megszildrditisanak egyik legfontosabb
szerve. Az AVH a proletdardiktatiira rendszerében betiltott fontos szerepe miatt az MDP KV-
nek az allamgépezetben miikodo szerve’.

[-]

Az avantgardista nézetek felerésodéséhez hozzdajarult az is, hogy az AVH-t biztdk meg a
tarsadalom valamennyi szervének titkos eszkozokkel torténo totdlis ellendrzésével.

[-]

A bizalmatlansdgi hullam természetesen az AVH testiiletét sem keriilte el. Az 1950 februdri
PB hatarozat a kommunista éberség jegyében harcot hirdetett az AVH-ba befurakodott,

12 A jelenleg is dulé - “atvilagitasi” - vitdban lényeges lehet ez az informacid, amely egyértelmiien arra utal,
hogy lehettek a parttagok is a titkosszolgalat beszervezett informatora - 6nmagéaban véve tehat a parttagsag
tehat mégsem volt kizaro6 ok.

79




beépitett ellenséges elemek és tigynokok ellen. E hatdarozat végrehajtasa soran a személyzeti
munka eltorzult és sok becsiiletes kommunista allamvédelmi tisztet elbocsatottak a testiilettol.
‘Olyan legkor alakult ki, amelyben az allamvédelmi tisztek nem érezték magukat biztonsagban
és mindenki mindenkivel szemben bizalmatlan volt. Az allamvédelem régi vezetoi - klikk-
politikajuknak megfeleloen - a régi, kiprobalt munkaskadereket tudatosan mellozték, félre-
allitottak s helyettiik fiatal, part- és élettapasztalatokkal nem rendelkezo emberekre tamasz-
kodtak.” (Az MSZMP PB hatdrozata az allambiztonsdagi munka néhany kérdesérdl. 1957.
december 17.)

[-]

Valtozas tortént az allamvedelmi munka eredményeinek nyilvanossagra hozasa terén is. Mig
az elozo idoszakban - amikor a helyes partiranyitas gyakorlata érvényesiilt - a politikai biin-
cselekményeket a megfelelo keretek kozott a nyilvanossag elé vitték. Ezzel megkonnyitették a
dolgozok tajekozodasat; lehetové tették, hogy megeérték a BM politikai biiniildozo munkajanak
sziikségességét. Az AVH ezt a gyakorlatot csak néhdany kiemelt esetben tette meg. Munkdjat a
titokzatossag, a misztifikacio ovezte, melyet a bizalmatlansag és a gyanakvas kisért. A
tajékoztatas hianyanak tudhato be, hogy egyes tényleges ellenséges tevékenységet kifejto,
orizetbe vett személyekkel kapcsolatban a dolgozok részérdl sajnalkozas vagy egyiittérzés volt
tapasztalhato.

[-]

Osszegezve: a politikai torzuldsok kovetkeztében az AVH munkdja kiszélesedett. A gazdasdgi
karok tudatos okozoinak, az iizemekbe keriilt ellenséges elemeknek és az ezek befolyasa ala
keriilt dolgozok ellenzéki vagy ellenséges hangulatanak, a jugoszliav UDB vélt vagy valos
ellenséges felforgato és kemtevékenységének felderitése, a tomeghdlozat kiépitése és vezetése,
az antidemokratikusnak mindsitett személyek szinte versenyben torténd nyilvantartasba vétele
tilhajtottan vette igénybe az AVH személyi dllomdnyat. Figyelmének és erejének nem kis
részet vonta el a tényleges kiilso és belso ellenséges erck elleni harctol. Az avantgardizmus
letezése, a valosagos ellenséges tevékenységerol szolo tajékoztatas hianya sziikitette az
allamvédelem témegkapcsolatat, a belsé személyzeti munka torzuldsai pedig gyengitették a
szerv litOképességet.

[-]

Nem arrol van szo, hogy az ellenséges erok az MDP helyes politikajanak érvényesiilése esetén
letették volna a fegyvert, belenyugodtak volna vereségiikbe; ok ezt az ellendllast minden
koriilmények kozott folytattak volna. Ahhoz azonban, hogy révid idé alatt a kiilso és belsd
ellenséges eérok tomegbazisa kiszélesedett, befolydsa novekedett, az MDP politikajanak
torzulasa hozzajarult és az ellenség szamara kedvezo feltételeket teremtett.”
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IV.
Példatar

A kovetkezé dokumentumtoredékek alapdossziéit a kutatds idején még a Beliigyminisztérium
Dokumentacids Osztalyanak irattdraban Orizték, azéta atkeriiltek az 1997. szeptember 1-t6l
miikddé Torténeti Hivatal - TH - anyagai kozé (ezért a forrasmegjeldlés soran is mar ez utdbbi
leldhelyre torténik hivatkozas). A korabban emlitett ideoldgiai funkcidé két vonatkozasadban
meghatarozo6 jelentdségli ezekben az iratokban. Magat az eljaras egészét, €s a benne szerepld
allami emberek attitiidjeit, gondolkodasukat (esetenként indulataikat) alapvetéen meghata-
rozza, hogy meg vannak gy6zddve: a proletardiktatira szolgédlatdban és a kommunista
ideoldgia nevében igaz tigyért veszik fel a harcot az ellenséges elemekkel. Masfeldl politikai
perekr6l van szo, amelyek politikai mivolta a proletardiktatira ideologiai funkcidjanak
biintetdjogi hatterétdl (lasd: II. fejezet) fiigg. Az eljardsok meginditasahoz, valamely
hétkdznapi magatartas politikai bincselekménnyé eldléptetéséhez, vagy sulyos terheld
koriilményként valo mindsitéséhez ma mér szinte nevetséges indokok szerepeltek.'* 4 nem
ideologiai-politikai jelenségek folyamatos transzformalasa ideologiai-politikai tényezdkke
Jjelentette ennek a (jogalkalmazoi) logikanak a lényegét, amely igy biintetojogilag relevanssa
tette, kriminalizalta, tehdat biintethetové tette az autonom gondolkodas (mas oldalrol: az
ideologia) valamennyi megnyilvanuldsat. A dokumentumok dnmagukban is beszédesek.

143 Az 6rizetbe vett személyekkel kapcsolatos ,,sajnalkozas” nyilvanvalo forrasai voltak az AVH érizetében
1évé gyanusitottaknak a torvénysértésekkel kapcsolatos tapasztalatai a nyomozas soran - mar aki (testileg-
szellemileg) képes volt ezekrdl beszamolni. Kevés hozzaférhetd dokumentum szdmol be a kihallgatasi
eseményekrol. A jegyzOkonyveknél mindenesetre hitelesebbek azok a titkos fogdailigynoki jelentések,
amelyek olykor szinte sz6 szerint adjak vissza az elhangzottakat. Példaul:

Torténeti Hivatal V-128719/1.
22-5891/55. sz. vizsgalati dosszié; J. G. és tarsai tigyében

(Fogdartigynoktol) [kivételesen legépelve, a ceruzaval irt feljegyzések mellékelve.]

FELJEGYZES

targy: G. L.-val valo beszélgetésem. IV.
Budapest, 1955. majus 11.

A tegnapi kihallgatasrol visszatérve - az eddigi optimista hangulatat teljesen elvesztette: "Komdm,
elovették az 1952-53-as stilust!"

[..]

- ,,Rettenetesen ram rohant a szazados. Tudod, az, amelyiket te odaat lattal a ,,Csics” [elsérendii vadlott
volt, de vallatasa soran bekovetkezett halalanak hirét nem kozolték G. L.-lel - R.B.]-ndl. Igen goromba,
rosszindulatu pofa. Csak ugy frocsdg beldle a rosszindulat! Na de csak kiabal, mert ha bizonyitékuk volna,
akkor mar régen a pofamba vagtak volna... De idefigyelj! Nincs itt véletleniil felszerelve "hangerdsitd”,
amivel a mi beszélgetésiinket lehallgattak?

- Nem igen hiszem. Ma mar nem alkalmaznak ilyen modszert.
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BM
Vizsgalati Féosztaly
Jelentés
Bp., 1954. julius 16.

D. E. /Kérmend, 1902, mérndk, Bp., Levél u. 8./ hazkutatasi anyagaban az aldbbi biinjeleket
¢s kompromittalo anyagokat talaltam:
- 1 db. Olimpia gyartmanyu taska ir6gép.

- 56 drb. USA kovetség ill. kiiliigyminisztérium altal kiadott bulletin magyar és angol nyelven
(Ot éves az emberi jogok egyetemes kialtvanya; Az atomerd békés felhasznalasa; Az egyesiilt
Europa felé; Amerika hangjai; Az 1953 évi Nobel-békedij elnyerdje)

- Az 1) magyar gazdasagi rend a szabadsdgjogok és a kozérdek egyeztetésével - D. éaltal
készitett gazdasagi program, 30 oldal terjedelemben;

- Jegyzetek: Az éllam és a gazdasagi é€let korszerii szervezete; A dolgozok vallalkozasain
alapul6 uj gazdasagi szervezet.'**

- Tudod, azt mondta nekem, hogy "magdanak vallani kell! Itt fog megrohadni! Vegye tudomdsul, hogy
levagatom egy vizespincébe, ahol honapokig ellesz anélkiil, hogy magahoz szolnanak! S ha nem volt
beszervezve, akkor is el fogja vallalni, hogy igenis kéem volt.". Hadonaszik eléttem, razza az oklét. Mindig
azt vartam, hogy mikor csap be egyet. Mert tudod, a nagy finomkodas mellett, annak idején a K. is téerden
rugott és allon is vagott egyszer - csupa baratsaghol. [...] Fenyegetddzik, hogy a feleségemet is behozatja.
Holott harom héttel ezelott mar egyszer mondtadk, hogy benn is van és csak az én vallomasomtdl fiigg, hogy
kiengedik, vagy sem. Tehdt mese az egész. [...] Tudod, nekem az a gyanum, hogy a Csics meggyogyult
annyira, athoztak és azért nyomnak annyira. Itt most mar 6k kényszerithetik vallomasra. Nem szamit, ha
meg is tépik, mert ot ugyis felkotik, tehat egyre megy nala. Ennél nagyobb baj, hogy a szazados nekem is
¢letfogytot emleget. Azt mondja, hogy elég nekem az, ami van, hogy ¢k ebbdl kihozassak az életfogytot... Te
Attila, ugy latom, hogy ezek szoritva vannak a hatariddvel. Azért veri a szazados a tiizet, mert 6t is b.-jdk,
tehat az idobdl kifogytak. Nézzed, a targyaldson hivatkozni fogok arra, hogy a szdzados azt mondta: ha
kém voltam, ha nem - el kell ismernem... A lényeg az, hogy fel ne kissenek. En heted-, nyolcadrendii
vadlott lehetek. Ennyit pedig nemigen akasztanak fel... Ezek ijesztgetnek engem... Jo, jo, verni mar nemigen
vernek, majd csak kihvizom valahogy. Tudod, el vagyok szokva ettol a goromba hangtol és igy hirtelen még
gondolkodni sem tudok. Ezt azonban kibirom, mert nem tart orak hosszat, mint a kezdet kezdetén.
Megnyugtatlak, hogy ezek is elgondolkodnak azért arrdl, mit tesznek. Ott, eléttem telefonalt. Jegyet rendelt
a "Néma leventé"-re... Amikor elmegy a szinhdzba a feleségével, akkor csak gondolkodik arrol, biztos,
hogy hany csaladi életet tett mar tonkre, hany csaladot ziillesztett szét, és hogy ezert esetleg fizetni fog.
Nem cserélnék vele... Ha én nem is, de lesz, aki majd megkeresi. Szoval 6 sem fogja meguszni... Kiilonben
hagyjuk az egész téemat, mert hatha hallgatnak benniinket...

/fogdaiigynok megjegyzése:/ Jelenleg lelkileg 1igy van bedllitva, hogy igenis szamdra igen erds a nyomds a
szdzados részerol, azonban éppen ezért, bizonyos mértékig az eldaddjaban ldat mentsvarat. Ohozzd
bizalmasabb tud lenni, mint az el6zo eldaddjahoz.

144 TH V-127372/1. D. E. vizsgélati dossziéja.
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BM
Vizsgalati Féosztaly

Jelentés
Gyarmati Olga élsportolo ligyében
Bp., 1954. augusztus 16.

1954. julius 12. 6ta folytatunk vizsgalatot Faddy Ottmar volt ferencesrendi szerzetes és tarsai
szervezkedési ligyében. Eddig 20 személyt helyeztiink eldzetes letartoztatasba, akik beis-
merték blincselekményeiket. A hazkutatasok soran szamos dokumentumot, ellenforradalmi
programtervezeteket, névsort, illegalis igazolvanyokat foglaltunk le.

A vizsgélat soran felmeriilt Gyarmati Olga élsportold (olimpiai bajnok atléta) neve is. Faddy
Ottmar, a szervezkedés vezetdje tett vele kapcsolatban terheld vallomést. Ennek lényege
roviden a kovetkezo:

Gyarmati Olga 30 éves, munkds szdrmazasl, pénziigyminisztériumi tisztviseld, feérjétdl
kiilonvaltan ¢él. MDP tag, budapesti lakos.

Faddy Ottmar vallja, hogy Gyarmati Olga 1945-ben Debrecenben tanitvanya volt, mint 8.
osztalyos gimnazista. 1950-ben Sebestyén Szaniszl6 rendtarsaval folytatott beszélgetés soran
szoba keriilt Gyarmati neve is. Sebestyén a Gyarmati csalad régi ismerdse. 1952-53 telén
Sebestyén és Faddy egyiitt felkeresték a lakasan Gyarmati Olgat és egyrészt sportélményeirdl,
masrészt Faddy missziés munkajardl beszélgettek. 1953 tavaszan Faddy ujbol megkereste 6t a
lakasan. Elmondta Gyarmatinak, hogy szdndékaban 4all megalapitani a ,,Szent-Mihaly lovag-
rendet”, melynek feladata lesz tervek kidolgozésa az ,.eljévendd korszak™ kialakitasara. Faddy
kozolte, hogy 6 mar dolgozik is ilyen terveken és ha Gyarmati vallasosabb lenne, ugy a
magyar nonevelés vonalan szerepet biztositana részére. Gyarmati errve érdemben valaszt nem
adott.

Faddy a fentiekben leirtakat azért kozolte Gyarmatival, hogy megismerje alldspontjat és
késObb a szervezkedésbe bevonja. A beszervezésre nem keriilt sor.

Faddy vallja tovabb4a, hogy Gyarmati révén megismerte Acz¢él Tamas irdt. Gyarmati ugyanis
elmondta neki, hogy Aczél vele kapcsolatban allitolag hazassagi gondolatokkal foglalkozott.
Gyarmati tandcsért fordult hozza, hogy adott esetben mint vallasos né, ,,férjhez mehetne-e egy
atheistahoz?”. Faddy érdemben nem adott vilaszt. KésObb Gyarmati lakdsan egy alkalommal
talalkozott Aczél Tamassal, majd rovid beszélgetés utan elvaltak.

Faddy Ottmar allitja, hogy a szervezkedés tagjainak Gyarmati Olgéval val6 kapcsolatardl nem
beszElt. Az elozetes letartoztatasban lévo személyek koziil Faddyn kiviil senki nem tett terheld
vallomdst Gyarmati Olgdra.'®

Y5 TH V-127372; /7 kétet/ 10-515/54.sz. dosszié. Faddi Ottmar és tarsai.
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I1./4. osztaly
Nyt.sz.: 143-934

»Szigoruan titkos!”

Feljegyzés
T. V. J. kihallgatasarol
1951. janius 23.

[.]

R. elsérendi vadlottat a népi demokraciaval szemben ellenséges politikai beallitottsagu
embernek ismertem meg.

[.]

1951. augusztusaban és szeptemberében tobbszor beszélgettiink a kitelepitésekrdl, melynek
folytdn az ezzel kapcsolatos kormanyrendeletet ragalmazva kifejtettilk, hogy ,,ugyanazt
csindlja a jelenlegi kormadnyzat a kitelepitettekkel, mint a multban a nyilasok a zsidokkal”. R.
tobbszor kijelentette eldttem, hogy nem szivesen szolgal a Néphadseregben, mert az &
politikai felfogasa nem egyezik a népi demokrdacia politikdjaval. Kijelentette, hogy
legszivesebben leszerelne, de valoszinii, hogy rovidesen kidobjak, ha helyette uj szakembert
tudnak beallitani. Hozzatette, hogy ennek csak oriilni fog, mert sokkal kevesebb munkaval és
kisebb feleloséggel fog tud annyit keresni, mint jelenleg. Azt is elmondta, hogy mint
gépkocsivezetd fog elhelyezkedni, ha elbocsatasara sor kertil.

1952 elején, amikor a nemzetkozi helyzetrdl és a III. vilaghabora lehetdségeirdl beszélgettiink
R. kijelentette, hogy hdboru esetén 6 meg fog logni, mint ahogy a foldmiives gyerekekbdl allo
bakdk nagy része ezt fogja tenni, mivel semmi értelmét nem latjak a haborunak. Hozzatette,
hogy az ellenséghez fog datszékni.

Amikor 1951. 6szén a békekolcson-jegyzés volt, akkor ezt R.-val ugy értékeltiik, hogy ,,nagy
csapas a munkasokra és tisztviselokre, mert fizetésiikbol igy nem tudnak megelni.” Ugyan-
ilyen értelemben értékeltiik késobb azt az eseményt, amikor 1951. novemberében sor keriilt az
arak és bérek rendezésére.

Igen gyakran eldfordult, hogy egy-egy kormanyrendeletet a magunk ellenséges politikai
beallitottsagunk szemszogebol targyaltunk meg, megallapitva, hogy ,,Romanianal is elobbre
megytink az dallamositas és a magantulajdon megsziintetése terén”.

[.]
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I1./4. osztaly
Nyt.sz.: 143-939

»Szigoruan titkos!”

Jelentés

Bp., 1952. augusztus 11.

[.]

K. 1946. juliusdban felkereste Barcson dr. H. M. volt kisgazdaparti képvisel6t, akinek
felajanlotta, hogy nagyobb pénzeszkozért hajlando az MKP vezetdit meggyilkolni.

[.]

Nevezettek kozosen rendszeresen hallgattak és megvitattak az imperialista radio uszito
adasait. Ez a radiohallgatas B. E. és R. lakdsan tortént. Talalkozasaik alkalmaval tobbszor
ragalmaztik a kormany kiilonbozo intézkedéseit. Mindannyian biztak a , magyarorszagi
rendszervaltasban”.

[.]

I1./4. osztaly
Sz.t.
Nyt. sz.: 15-6743/952.

[.]

R. és T. szoros kapcsolatban alltak B. E.-nal és B. L.-nal, rendszeresen hallgattik az
imperialista radiok magyar nyelvii uszito adasait, azokat kozosen megvitattak és dllast
foglaltak az imperialistak haborus uszitasa mellett.

Ezzel kapcsolatban R. 1. a kovetkezdket vallja:
[...]
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I1./4. osztaly
Fogdatigynok
1952. junius 27.
[...]

Véleménye szerint azért hoztik be, mert a Hadseregben nagyitoval kell keresni a régi tiszteket
és ra mar nem volt sziikség.

[...]
Megjegyzi, hogy Magyarorszagon haromfajta ember van: aki mar iil, aki iilt és aki iilni fog.

[.]

Feljegyzés
R. L. kihallgatasarol
1952. VII. 3. 19.30-23-ig

[...]
- Mi volt az esetben a terve, ha nem sikeriil fondorlatos modon leszerelnie?

- Mint elozo vallomdasomban mondtam, ellensége vagyok a népi demokracianak, és biztam a
1II. vilaghaboru lehetoségeében, mely elképzelésem szerint az imperialista dllamok
gyozelmével vegzodott volna. Ezért tervem az volt, hogy ha kitér a Il. vilaghaboru, atszokém
az imperialista csapatokhoz. Beismerem, hogy a hazaadrulas elkovetése egy esetleges haboru
eseten szandekom volt és csak egytdl féltem, hogy csaladom felelosségre vonjak érte.

[.]

1950 tavaszan - amikor kihirdették, hogy milyen sulyos biintetést von maga utan a fegyveres
testiiletek tagjainak hazadrulasi szandéka - letettem szokési terveimrol.

[.]

Feljegyzés
R. I. kihallgatasarol
1952. augusztus 30.
[...]
Miobta ismeri Dohnényi Erndt és milyen kapcsolata volt vele?

[.]

Dohnanyi Erné zeneszerzot 1945 dprilisaban Neukirchen kozségben, Ausztriaban ismertem
meg. Matyds nevii fiat 1936-ban ismertem meg, mint hirado-akadémikust, aki 1939-ben lett
hdgy. Apja 1945. aprilisaban érdeklodott, nem tudok-e a fiarol valamit, majd oktober végén,
mikor Neukirchenbdl eljottem, megkert, hogy ha a fiaval Magyarorszagon talalkozom,
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mondjam meg neki, hogy Neukirchenben van. Hazatérésem utan 1946. elején a hiradocsapatok
parancsnoksagan értesiiltem arr6l, hogy Dohnanyi Matyas hir. fthdgy. 1945 elején
Székesfehérvaron tifuszban meghalt.

[.]

Dohnanyit és rokonat, Salacznét Frankovszky Rudolf, volt ezds. hozta el Bécsbol 1945. aprilis
elején Neukirchenbe. Tobbszor egyiitt lenn voltak az amerikai megszallo parancsnoksagon,
ahol Dohnanyi t6bb hangversenyt adott. Az amerikai parancsnoksag Dohnanyi részére egy
zongorat is kiildott fel Neukirchenbe, ahol tobb amerikai tiszt tobbszor fel is kereste
Dohnanyit.

[.]

1945. junius vagy juliusban, amikor Dohndnyit a salzburgi iinnepi hangversenyen nem
engedték szerepelni, valt koztudomdsuva, hogy 6t a magyar kormadny mint haborus biindst
biralta el és keérte az amerikaiak altali kiadasat, akik a kiadast Dohnanyi addig kiépitett
kapesolatai kévetkeztében megtagadtik és tudtommal Dohndnyi jelenleg is nyugaton van.'*°

[.]

Feljegyzés
P. E. kihallgatasarol
Bp., 1950. november 24.

[.]

Elaboratumom 10 oldalra terjedt ki. Harom esten at lakdsomon dolgoztam ki, sajat iro-
gépemen magam gépeltem le. Az elaboratum egy példanyban késziilt, két részbdl allt.

L. rész (4 oldal): ,,A bajok kutforrasai”.

Itt részletesen kifejtettem azt, hogy a jelenlegi “vilagkatasztrofa’ a tarsadalom széthuzasa, az
embereknek Istentol valo eltavolodasa miatt kovetkezett be. kifejtettem, hogy a magantulajdon
szentségének megsertése a kommunistak részérdl az isteni torvények megszegése. Itt
hivatkoztam a hatodik parancsolatra: Ne lopj!

[.]

Az 1. rész tulajdonképpen kifejezte azt, hogy mi, keresztényszocialistik a kommunista
eszmékkel élesen szembendllunk.

[.]

146 TH v-93082/1; Vizsgalati dosszié R. L. iigyében.
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II. rész (6 oldal): ,,A bajok gydgyitasa”.

Itt kifejtettem, hogy mi keresztényszocialistak rendszervaltozas utani politikai célkitiizése:
eros Keresztényszocialista Part alakitando. A munkdssag széthuzasat és elziillesét meg kell
akadalyozni. A munkdssag egyetlen ‘igazi’ érdekképviseloje a Keresztényszocialista Part,
tehat a munkdssagot a Keresztényszocialista Partban kivanjuk tomoriteni. Polgari demokra-
tikus, keresztényszellemii koalicios kormanyt kell alakitani, melyben a keresztényszocialistak
képviseloi is részt vegyenek.

[.]

A tovabbiakban kifejtettem azt, hogy a nagybirtokok kisgazdasdagokra valo felosztasanak hive
vagyok. A keresztényszocialista felfogas szerint az 1845-0s foldreform helyes volt, érvényben
hagyhato. Feltétleniil sziikséges az orszag gazdasagi felemelkedése céljabol, hogy 3-4
nagytizem dllami kezelésben maradjon, a tobbi gyarat vissza kell adni tulajdonosainak. A
magdantulajdon szentség.

[.]

Kijelentem, hogy az elaboratum teljes egészében sajat elképzeléseimet tartalmazza,
kidolgozasahoz irodalmat nem hasznaltam fel.'*’

[.]

[.]

Szabad Europa Radio: ,,Egy ismeretlen rendortizedesnek iizenek Veszprém megyébe: Levelét,
amelyben F. A.-nak kiildi iidvozletét megkaptuk, kedves hallgatonk. Az ilizenetet at fogom adni,
tudom, hogy oromet szerzek vele. A fényképkiildésnek, azt hiszem nincs semmi akaddalya,
legfeljebb az torténhetik meg, hogy megneheziti a levél megérkezését. Nem tudom, hogy
milyen fénykepet akar kiildeni, de meg kell mondanom, hogy a fényképnél is jobban oriilnék
egy hosszabb levélnek. Most mar jo néhanyszor kaptam pdrsoros tidvozietet ontdl, lassan
kedves, régi ismerdssé valik, értheto hat, hogyha szivesen olvasnék egyszer részletes levelet is
a mi Veszprém megyei baratunktol. Természetesen csak on tudja megitélni, mit és mennyit
irhat anélkiil, hogy kellemetlensége lenne belole. Cimét mindenesetre okosabbnak tartanam,
ha nem kézolné. Sok szivélyes tidvozletet kiildok.”

melléklet: Renddrelharitd Osztaly Vezetdjének

BM Titkarsag kiildje le felhasznalasra: a Szabad Eurdpa zenés radidiizenetében 1955. januar
7-1 addsaban tizenik:

., Egy Veszprém megyei rendortizedesnek:

7 TH V-73229/1-a; BM IL./1 Osztaly; 10-50406/50. sz. Vizsgalati dosszié P. E. iigyében.
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Hogyha hallgatta a vasarnapi zenés iizenetiinket, abbol mar értesiilhetett, hogy a masodik
levele baj nélkiil megérkezett. Benne volt a kis cédula is, nem tudom, annak koszonheto-e a
sima tovabbitas. Nagyon ériilnénk, ha maskor is irna és ha lehet kissé részletesebben. On
tudja, hogy megteheti-e ezt veszélyteleniil. Jo kivansdagait készonom magam is, a legjobbakat
kivanom, szeretettel kiildom itidvozletemet.”

[.]

BM
I1/5. osztaly

Vizsgalati terv B. S. iigyében
Budapest, 1955. prilis 21-én.

[.]

1955. aprilis 19-én a BM.Kat.elh.Foo. Ill/a alosztalya eldzetes letartoztatasba helyezte B. S.
/1930, Bakonycsernye, a. n. Ny. J./ volt rendor tizedest izgatas biintette miatt.

[.]

A BM Titkarsaga 1955. janudr honapban értesitette a Veszprém megyei Foosztalyt, hogy a
Szabad Europa Radio iizenetet kiildott egy ,,Veszprém megyei rendor tizedesnek”, mely
tizenetben koszonik a rendor tizedes altal kiildott levelet. 1955. marcius 2-an a BM titkarsag
ujbol értesitette a Veszprem megyei Foosztalyt, hogy februar 25-én a SZER tizenetet kiildott az
ismeretlen r. tizedesnek. Ebben az iizenetben ismét megkoszonik a r. tizedes levelét és
tidvozletet, amit egy F. A. nevii személynek kiildott. Az iizenetében felszolitotta, hogy fényképe
és cime helyett okosabbnak tartandk, ha egy részletesebb levelet irna nekik.

[.]

Az iigyben vizsgalat lett inditva, melynek eredményekeént kideriilt, hogy az ismeretlen rendor
tiz. B. S. r. tizedessel azonos, aki a zirci orson teljesitett szolgalatot.

[.]

B. S. kihallgatasa folyaman beismerd vallomast tett, hogy az imperialista adok miisorat az
orsén tobb beosztottal egyiitt hallgatta és az adasrol olyan véleményt alkotott a tobbi
beosztott elott, hogy az a nyugati életmodot dicsoitette.

[.]

B. S. beismerte, hogy harom alkalommal irt a SZER-nek levelet Miinchen 62. pf 20 cimre.
Masodik levelében 1954. kardcsonydn egy kis cédulat kiildétt, melyen feltiintette a BHO. azon
pontjat, amely szerint a levéltitok megsértéséért kiszabando biintetést tartalmazza. Keérte
levelében egy amerikai katona cimét azzal, hogy csak azutan fogja 6 is megirni az 6 cimét.
Tervbe vette az orszaghol valo kiszokését is.

[.]
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Melléklet, kézzel irott levél (szo6 szerint - R.B.,):

., Udvézlettem, kiildom Magyarorszagrol Miinchenben egy renddr tizedes.

Az odttan lévé azoknak az Amerikai Katondknak mint akik mint leventék ugy keriiltek ki
Némettorszagban és Amerikaikatonak ledtek. Megkérem aszt az vagy valamelik odttan lévo
amarikai Magyarjatonat hogy valamelikis a cimit radion keresztiil kiildje el csak azutan
tudom az én cimemet elkiildeni mert én is mint levente ottvoltam, egy ismeretlen rendor
tizedes, a viszontlatasra, cimet kérem.”

[.]

BM.
II1. Féosztaly
76-585

Osszefoglal6 jelentés

Budapest, 1955. marcius 29-én

]

A radio hallgatisok utan valoban beszéltem egy-egy kérdeésrol a tobbiek elott, igy pl.
elmondtam, hogy nyugaton jobb életmod van, mint nalunk. Elmondtam, hogy ott a katondk is
motorral jarnak, és minden katonanak karordja van. Egy alkalommal az orson beszéltem
arrol, Sz. L. volt r. szkv. és R. G. volt r. szkv.-nek, hogy a Szabad Eurdpa elobb tud mindent,
mint mi. Elmondottam a radio bemondasa alapjan, hogy utbainditottak léggomboket
ropcédulakkal és erre azt mondtam, hogy azok mar biztos itt lesznek.

Tettem olyan kijelenté is, hogy ki fogok sz6kni nyugatra. Ezt azért mondtam, mert volt olyan
eset, hogy a szabadnapomat nem kaptam meg... Tobbszor elégedetlenkedtem a fizetésem miatt
is, mert azt keveselltem.”

[.]

A vizsgalat soran B. beismerte, hogy nem udvarol nyugaton élo lanynak, ezt nagykepiiségbol
mondta. F. A. nevét is onnan vette, hogy a SZER bemondta, akinek késobb iidvozletet irt.

[.]

B. S. volt r. tizedes vallomasa szerint ezt a cselekményt azert csindlta, mert le akart szerelni a
rendorség kotelékebol. Tobb alkalommal kérte dathelyezését Gyorbe, amire azonban vdlaszt
sem kapott. Ugy gondolta, hogy ezek utan le fogjak szerelni.

[.]
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BM Siimegi Jarasi Osztaly

Jelentés

BM Veszprém megyei Fooszt.
Politikai O.

Jelentem, hogy 1955. marcius 27-én a Kaderosztaly dltal belettem rendelve Veszprém megyei
Foosztaly fogdajaba 10 napi szigoritott biintetésem letoltésere.

[.]

Az ott létem alatt Budai Sandor a fogdaban azt a kijelentést tette, hogyha magyar Kati
/nyugati noismerose/ tudna, hogy 6 ittvan a fogdaban akkor biztosan kikiabalna, hogy
engedjétek szabadon azt az ismeretlen rendor tizedest a kit becsuktatok a levelezésért.

[.]

Valamint azt is mondta, hogy Piros Laszlo Beliigy miniszter elvtars oneki is merdse de nem
csindl az iigyében semmit sem lofasz a segiben és levan baszva az is az se csinal semit az
tigyben, tovaba ezen kijelentéseitt tobbszor megismételte, hogy akik oket bezartik azon nem
emberek hanem allatok mert ha emberek volnanak azért a cselekménért amit 6 csinalt nem
lenne szabad annyi idére bezarni.

[.]

Tehat meg alapitasom szerént ezen személy nem mas mint egy igazi kém azt is mondota, hogy
0 tudd olyan személyeket akik az orszag teriileten kémkednek hoszab idok ota. DE mivel otet
letartoztattak igy nem mondja meg, hogy kik azok a személyek.

Stimeg 1955. aprilis. 15.
[...]

[kézzel irt cetlin:] ,, Szigoru biintetés kell!”

BM
III/A alosztaly
Feljegyzés
Bp., 1955. marcius 15.

B. S. ligyében beszéltem Gy. T. av. szds. elvtarssal, a IV. osztaly beosztottjaval, aki elmondta,
hogy elofordulhat olyan, hogy levél postai uton jut a SZER-hez - ezt mi is lehetségesnek
tartottuk.

[.]
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AVH
Tanukihallgatési jegyzOkonyv
[...]
- On, amikor a Zirci 8rson teljesitett szolgalatot hallgatta-e az imperialista radiok ad4sait?

- En 1954 mdrcius hénapban keriiltem a Zirci r. Orsre. Oda keriilésen utdn pdar hénapra
hoztak az Orsre egy szolgdlatos vevé radiét, amit egy L. nevii né kezelt, aki tudomdsom
szerint Veszprémben van a Foosztalyon. Ez a né mutatta meg nekem, hogy a Szabad Eurdpa
adasait a 103-as hullamhosszon lehet venni. L. nevii né kb. 2 honapig volt ott, majd jott egy
K. J. r. tizedes radios, aki masfél honapig volt az 6rson. K. J. nem tudta, hogy lehet hallgatni
az imperialista radiok addsait. Amikor azonban 6 elkeriilt, ujbol elkezdtiik hallgatni a Szabad
Eurépa addsait. Azért mondom tébbes szamban, mert az Ors majdnem minden beosztottja
hallgatta. Beismerem azt, hogy én 1954 nyaradtol egész leszerelésemig, 1954 nov. 17-ig
megszakitasokkal hallgattam a Szabad Eurdpa addsait. Amikor én megtudtam, hogy hogyan
kell fogni a radion az adast, azutain megmutattam B. S. r. tiz.-nek is. Ezek utan 0 is
folyamatosan hallgatta az adast.

[.]

B. r. tiz. elmonddsa szerint mar otthon is hallgatta az imperialista radio adasait. Elmondta
nekem, hogy akik kiszéktek Magyarorszagrol azok a személyek iizentek a radion keresztiil
haza. Egy alkalommal otthon hallgatta az adast, ahol kozolték, hogy egy rendor ftorm. is
kiszokott nyugatra. A nevét nekem nem mondta meg B. Hogy ez megfelel-e a valosagnak, azt
nem tudom.

[.]

Egy-egy adas utan B. megemlitette, hogy ,,latod, akik kimentek, mar mennyi mindent tudtak
szerezni”. Tobbiink elott kijelentette, hogy Amerikaban jobb vilag lehet, mint nalunk.

[.]

En egy alkalommal irtam egy iidvizld levelet nagymamdamnak, aki Katalin, névnapjdra. Buda
tandcsolta, hogy irjak a Szabad Eurdpanak, aki kozvetiteni fogja majd az iidvozletet
nagyanyamnak, M. K.-nak. A radio cimét Buda mondta nekem, ami egy papirra volt leirva
neki. Ezt a levelet Buda adlta fel postira. Elmondta nekem, hogy 6 mar tobb levelet irt ki, egy
lanynak, akinek udvarol. Ezt a lanyt Budapesten ismerte meg, a nevét is mondta, de mar nem
emlékszem ra. Arrol is beszélt, hogy van neki egy bardtja Nyugat-Néemetorszagban és annak is
irt. Azt nem tudom, B. hany levelet irt a Szabad Eurdpa radionak. O mondta nekem elGszor,
hogy lehet irni a Szabad Eurdpa radionak, a cimet odaadta nekem, és én irtam egy iidvozIlo
lapot Katalin névnapra: , iizenetemet kiildom Magyarorszagrol Amerikaba nagymamamnak,

B. G.”. Ez nem a rendes nevem, volt. A nagymamam megtudta volna, hogy kirél van szo, mert
1948-ig B.-nak hivtak.

[.]
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Allamvédelmi Hatosag

B. S. gyanusitott jegyzOkonyve
Veszprém, 1955 marcius 8.

[...]

- Mi volt a célja a SZER-nek irt leveivel?

- A levelek irasaval az volt a célom, hogy valasz utan elkiildjiik a cimiinket és igy fognak
kiildeni olyan Zsiletet, mellyel ha megborotvalkozunk, akkor hat hétig nem kell borotvalkoz-

nunk. Ugyan akkor csak csupan szorakozasbol is tortéent az egész. Tagadom azt, hogy mds
celom lett volna a levelezéssel kapcsolatban

[.]

BM
II1/a. Alosztalya

Jegyzokonyv
B. S. 4. kihallgatasarol

Veszprém, 1955. marcius 25-én

[.]

Azok a vallomésok, amit eddig tettem a levélirassal kapcsolatban nem felelnek meg a
valosagnak. Tagadom azt, hogy én a Szabad Eurdpanak levelet kiildtem volna ki.

[.]

ElSadom, hogy 1954. jinius 16-an a veszprémvarsanyi rendérorsrél a zirci r. Orsre lettem
vezényelve. Az orsrol 1954. oktober vagy november hoban Gydrbe utaztam. Visszafelé meg-
ismerkedtem egy rendor tizedessel, a nevére mar nem emlékezem. Megkérdezte tolem, hogy
meg lehet-e bizni bennem, én mondtam, hogy meg. Erre odaadott nekem 3 drb kék boritéku
levelet, hogy dobjam fel a postara. ... A rendor tizedes azért kiildte ki ezeket a leveleket, mert
rokonai voltak kint Nyugatnémetorszagban.

- Buda, ezt a vallomdsat nem fogadom el, ez amit elmondott nem felel meg a valésagnak. On a
felelosseg alol igyekszik kibujni.

[.]
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Jegyzokonyv
B. S. 5. kihallgatasarol

Veszprém, 1955. marcius 25.

[.]

- B. S. 0jbol felszélitom Ont, tegyen beismerd vallomast a kiilfoldi levelezéseivel kapcso-
latban:

[.]

- Beismerem azt, hogy a 4-i jegyzokonyvemben letagadtam azt, hogy én kiilfoldre irtam
levelet. Ujbél fenntartom az elébbi vallomdsaimat, és beismerem, hogy harom esetben a mar
elmondottak szerint kiildtem ki a levelet a SZER-nek. Ezt azért tagadtam le, mert gondoltam,
hogy a levélirasért még plusz meg fognak biintetni. De belatom, hogy helyteleniil cselekedtem.

[.]

BM. I1I/5. osztély
Jegyzokonyv
B. S. 1. kihallgatasarol
Budapest, 1955. éprilis 22.
[...]

A SZER adasait hallgattam, azonban nem érzem biinosnek magamat, mert tudomasom szerint
ez biincselekményt nem képez.

[.]

A vallomas tételet megtagadom, még ha felakasztanak, vagy barmit is csinalnak velem, nem
vagyok hajlando beismerd vallomast tenni, mert nem kovettem el biincselekményt.

[.]

- Kihallgatasat megszakitom, és felhivom a figyelmét, gondolkozzon az elkdvetkezd
kihallgatason tanusitandé magatartason.

[.]

Jegyzokonyv
B. S. 2. kihallgatasarol
Budapest, 1955. méajus 3.

[.]

El6z6 kihallgatasomon tanusitott magatartasomon gondolkoztam, vallomast kivanok tenni az
altalam elkovetett biincselekményekrdl. Beismerem, hogy a Magyar Népkoztarsasag torve-
nyeibe 1itkozo cselekményeket - melyekkel gyanusitva vagyok - elkovettem, ezért biinosnek
érzem magam.
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[.]

Az Orson rendszeresen hallgattam Amerika Hangjat, London Hangjat és a Szabad Europat,
mert kivancsi voltam, hogy milyen a nyugati életmod és kiknek kiildenek iizenetet.

[.]

Jegyzokonyv
B. S. 6. kihallgatas
Budapest, 1955. majus 17.

[.]

20 darab répcédulat gyiijtottek be 1954. oktoberében az Orsre. En azon a napon szabadnapra
mentem és az asztalon lévo ket darab répcédulat magamhoz véve a kopenyem zsebébe tettem,
hogy azt elvigyem és megmutassam sziileimnek, sogoromnak, novéremnek és
menyasszonyomnak, hogy hogyan néz ki egy ropcédula.

[.]

A tartalmukra visszaemlékezni nem tudok, mert azt magam nem olvastam. Mikor felolvastak,
csak arra emlékszem, hogy a tszes-k és az dllami gazdasdgok elleni izgatdsrél volt szé. En
amikor magamhoz vettem a két drb ropcédulat, lattam, hogy azok halvany sargaszold sziniiek
voltak és a cime ,, A tizenkét pont” volt.

[.]

Osszefoglalo jegyz6konyv
B. S. iigyében
Budapest, 1955. junius 15.

[.]

- On a Magyar Népkoztarsasag elleni izgatas és hiitlenség biintettének elkdvetésével van
gyanusitva. Binosnek érzi-e magat a biincselekményei elkovetésében?

- A gyanusitast megértettem és a fent meghatarozott biincselekményekben biinosnek érzem
magam, mert mint rendor elkovettem a Magyar Népkoztarsasag elleni izgatas és hiitlenség
biintettét azzal, hogy a SZER hazug és ragalmazo adasanak hireit rendortdarsaim és polgari
egyének elott ellenséges propagandaszeriien terjesztettem, valamint becsmerlo és ragalmazo
levelet irtam a SZER kozpontjanak egy sztahanovista banyamesterral.

[.]

Hatodik levelemet 1955. jan. kézepén kiildtem ki a SZER kézpontjanak. Ebben a levélben
kertem a SZER kozpontjat, hogy figyelmeztesse V. M.-t, aki a Balinkai Szénbanyaban, mint
sztahanovista banyamester dolgozik, az emberekkel szigoruan banik. Ezt a levelet L. J.
irasbeli kérésére kiildtem ki, mert L. szerint V. egy ‘népnyuzo’.

[.]
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Budapesti HelyOrség
Katonai Birosaga
BV. 00123/1955

A Magyar Népkdoztarsasag nevében!

[.]

A Budapesti Hely6rség Katonai Birosdga Budapesten 1956. janudr 25-én a nyilvanossag
kizarasaval megtartott targyalason meghozta a kovetkezd itéletet:

[.]

B. S. L. rend vadlottat - aki 1930. Bakonycsernyén sziiletett, apja: Sandor, anyja: J. J., nétlen,
vagyontalan, banyasz foglalkozasti magyar allampolgar, biintetlen elééletii, Zirc, Jozsef Attila
u. 16. sz. alatti lakos - blindsnek mondja ki

1./ hiitlenség biintettében

2./ népi demokratikus dllamrend elleni biintettben, ezért 10 honapi bértonbiintetésre itéli
/amelybol 9 honap és 16 napot kitéltéttnek vesz/.

[.]

A birdsag a biintetés kiszabasanal B. S. vonatkozasaban nyomatékosan a javara értékelte az
Orszagos Megfigyelo és Elmegyogyintézet altal adott orvosi vélemény alapjan azt a tényt,
hogy nevezett schizoid vondsokat mutato sulyos fokban pszichopatidas egyén, aki a koros
lelkiallapota miatt cselekménye tarsadalmi veszélyességének felismerésében sulyos fokban
korlatozva volt a cselekmény elkovetésekor.

[...]
Sz. K. hadbiro6 thdgy.

a tanacs elndke

Magyar Népkoztarsasag
Legfels6 Birosaga

Katf. 111.0012

[...]

A Budapesten 1956. marcius 8-an tartott zart fellebbezési targyaldson meghozta a kovetkezd
itéletet:

[.]

B. S. volt rendortizedes 1. r. vadlottnak az elsofoku birosag dltal hiitlenség biintetteként
értékelt magatartasat az izgatas biintettének tényallasan beliil mindsiti, az I. r. vadlott
biintetésének sulyositasara iranyulo ovast elutasitja. Bortonbiintetése az elozetes letartoztatds
idejevel teljes végrehajtast nyert.

[.]
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Az elsofoku birosag B. S. 1. r. vadlottnak azt a cselekményét, hogy a SZER-nek kikiildte L. J.
Il r. vadlott dltal V. banyamesterrdl irt uszitohangii levelét, a BHO. 35. pontjanak /1/
bekezdésében foglalt hiitlenség biintettének minésitette. A BHO. 35. pontjaban meghatdrozott
biintett célzatos biincselekmény, amelyet az elkéveto avegett valosit meg, hogy a kiilfoldi
szervezetet a magyar allam ellen ellenséges cselekményre birja. A SZER-rel valo dsszekottetés
megteremtése, és annak részére hiranyagnak a kijuttatisa megvaldsithatia a BHO. 35.
pontjaban foglalt biintettet az emlitett célzat fennforgdsa esetén, amely célzatra az elkoveto
személyi koriilményeibdl, tevékenységeének terjedelmébdl, a hiranyag tartalmabol, mennyisé-
gébal és mas hasonlo koriilménybdol lehet kovetkeztetni. Jelen esetben azonban a Ill. r. vadlott
altal leirt levél tartalma inkabb a banyamester személye, mint a magyar allam ellen iranyult,
bar ketségtelen, hogy a SZER egyetlen ilyen kozlést is fel tud haszndlni és fel is hasznal
ellenséges propaganda céljara. Az I r. vadlott primitiv, sulyosan pszichopatias egyénisége,
valamint az a kériilmény, hogy III. r. vadlott nem ellenséges egyén, hanem sztahanovista
banyasz, arra utal, hogy I. r. vadlottnak a levél kikiildésével nem az volt a célja, hogy a SZER-
t a magyar allam ellen ellenséges cselekményre birja, hanem az, hogy - igen helytelen uton -
felhivia a figyelmet a banyamester allitolagos visszaéléseire. A L. B. a célzat hianydaban
mellézte a BHO. 35. pontjaban foglalt biintett megdllapitasat és az I. r. vadlottnak az izgaté
tartalmu levél tovabbitasaban megnyilvanulo magatartasat a terhére egyébkent megallapitott
izgatas biintettének keretén beliil értekelte.

[.]

Budapest, 1956. marcius 8.

r r 14 144 14 I 4 14
Sz. J. hadbiré alez. tanacsvezetd bird'*®

Allamvédelmi Hatosag
Gyanusitotti jegyzékonyv
Késziilt Bp, 1954. november 15. J. F. kihallgatasa alkalmaval

[.]

A felszabadulas utin az SZDP-be léptem be, ugyanis a hivatalunk a fonok befolydsara ezt a
partot tamogatta leghathatosabban. Az egyesiilées alkalmaval a partbol kizartak azzal az
indokkal, hogy osztalyidegen vagyok. A kizards indokat nem tartottam helyesnek, ugyanis
véleményem szerint a fonokhelyettes személyes bosszujara tortént. Engem a Partbol valo
kizaras nagymértékben lesujtott és mivel indokolatlannak tartottam, bar nem fellebbeztem,
azonban ez olyan hatdssal volt ram, hogy a jelenlegi rendszerrel szembeallitott. Ettol az
idotol kezdve mas szemmel néztem az orszagban folyo politikai eseményeket, valamint a
kormany altal hozott gazdasagi intézkedéseket. Ettol az idotol kezdve az az elhatarozas
sziiletett meg bennem, hogy a rendszer tamogatdsdt nem fogom szorgalmazni és minden
alkalmat megragadtam arra, hogy a rendszer fejlodését megakadalyozzam. Ebben az idében

8 TH V-129/200; BM 1I/5. 11-50926/65.sz. Vizsgalati dosszié; B. S. és tsai. A nyomozas kezdetének
id6pontja: 1955. 1V. 19.
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mint mozgoposta rovatolo a kiildeményekkel atjartam Ausztriaba, ahol tobb osztrdk dallam-
polgdrral kapcsolatba keriiltem. gy kapcsolatba keriiltem Sch. Katalin drogéria és patika
tulajdonossal, akivel szexudlis viszonyt is folytattam... A fenti kapcsolatrol munkatarsaim
révén feleségem tudomast szerzett, amelybdl komoly csaladi botranyok keletkeztek...
Tagadom, hogy nevezettel a fenti kapcsolaton kiviil népi demokracia ellenes tevékenységet
fejtettem volna ki.

[.]

Tagadom, hogy a bécsi utjaim alkalmaval valamilyen ellenséges tevékenységet fejtettem volna
ki, vagy ilyen iranyu kapcsolatot 1étesitettem volna.

[.]

1952 decemberében a SZER adasait hallgatva tudomdst szereztem a fenti radioallomds
cimérol. Ekkor a mar fentebb emlitett okokbol kifolyolag elhataroztam, hogy én is felveszem a
radioval a kapcsolatot és adatokat fogok kiszolgaltatni annak részére. Ettol kezdve P. L.
Miinchen 62 Pf. 20 cimére rendszeresen kiildtem ki helyzetjelentést a magyarorszagi
gazdasagi és politikai helyzetrol.

[.]

1952. decemberében vagy 1953 januarjaban irtam az elsé jelentésemet amelyben a
termelbszovetkezetekkel és a parasztsag helyzetével foglalkoztam, ehhez valo anyagot a
postan dolgozo kartarsaim altal elmondottakbol gyiijtottem oOssze. A késobbi idokben egyre
rendszeresebben kiildtem ki leveleket. Pl irtam a Bp-i 1-es posta kirablasarol,
vonatosszetitkozésekrol. Irtam tizemi gyiilések hangulatdarol, melyeket csaldadi kérnyezetemen
keresztiil tudtam meg. Az utobbi honapokban egyre inkabb irdanyt vettem katonai és ipari
jellegii hiranyagok kikiildésére.

[.]

D. Gy. kuldk, birtoka volt a hatdir mentén. Megkért, hogy vigyek el egy levelet a
Hegyeshalombol kitelepitett fianak, aki a gydri vagongyarban dolgozik. Amikor megismertem
D. L.-t, tobb izben hosszasan beszélgettiink, amire j6 alkalom volt, mivel tébb 6rat szoktam
Gyodrben tolteni mieldtt visszafordulok Pest felé. Szintén hasonld politikai beallitottsdgunak
ismertem meg, mint j0 magam, ezért felvetettem neki, hogy kapcsolatom van a SZER felé.
Elmondtam, hogy milyen jellegli leveleket kiildok ki, amire 6 is felajanlkozott, hogy vallal-
kozik a sajat gyarabol hasonld informaciok kikiildésére. Hairom izben kaptam tdle levelet, az
egyikben arrdl irt, hogy milyen jellegli torvények varhatok rendszervaltas id6szakaban és erre
vonatkozoan kérdést tett fel a SZER felé. Masik levelében a Ganz vagongyari ,,besugokrol”
szamolt be, amelyet a ,,Fekete Hang”-nak szant, harmadik levelét f. ho 14-én, vasarnap adta
at, amelyben sajat kezii irdsdval beszdmol a GyOri vagongyar helyzetérdl, az ottani termelési
kapacitasrol, valamint csatol mellé egy géppel irt levelet, amelyet ,,akik még magyarok”
jeligével irtak meg. Nem tudom, hogy ki irta. Arra emlékszem csak, hogy egy alkalommal
elhozta a vonathoz baratjat, valdsziniileg olyan személyt, aki szintén segitett neki ebben a
munkaban, azt tudom rdla, hogy volt vasutas, és a neve valosziniileg Cs. betlivel kezdddik, de
pontosan a nevét nem tudom. Elmondta, hogy pisztolya, vagy fegyvere van /nem emlékszem
pontosan erre sem/, ami jol el van dugva.

[.]
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D. irt egyébként egy, a Magyar Népi Demokracia megdontésére és a Magyar Néphadsereg
ellen uszito kialtvanyt is, amelyet dtadott nekem szintén azzal, hogy kiildjem ki, de ezt még
nem kiildtem ki, mivel nagyon veszélyesnek tartottam. Ellenben odaadtam egyik utam
alkalmaval elolvasasra 2 szaktarsnak, az egyik nevére jelenleg nem emlékszem, a masik pedig
Kertész Béla volt, aki el is kérte télem.

[.]

Sz.-hez amikor eljartam, néhany alkalommal hasznaltam az irogépét, illetve megkértem arra,
hogy gépelje le a nala 1évo fiizetben egy népi demokracia ellenes verset, amelyet 6 tébb
példanyban oda is adott nekiink. A fiizetet is megkaptam tole, amelyet kikiildtem a SZER-nek,
a verset pedig 50 példanyban legépelve elhoztam tole. Ezeket a Héven ismeretlen személyek
kozott terjesztettem azzal a modszerrel, hogy egy alkalmas pillanatban a padlora ejtettem.
Egy alkalommal észrevettem, hogy egy parasztasszony folvette és zsebre dugta. Ezt kb. 20
alkalommal csindltam meg. A répcédulanak cime ,, Lathatatlan Hadosztaly” volt.

[.]

F. ho 14-én vasarnap szintén gépeltem Szekeresnél kb. 8 db. ,,igazolo jegyet”, amelyet a
., Magyar Nemzeti Ellenalldasi Front” nevében szovegeztem meg olyan egyének szamara, akik
a jelenlegi rendszerben bizonyos kérdésekben szembendalltak. Ilyen igazolvanyt késziiltem adni
illetve elkiildeni Kiss Arpdd volt kénnyiiipari, jelenleg energiai miniszternek.

[.]

A SZER-nek irt leveleket a mozgopostai munkam sajatossagait kihasznadlva kiildtem ki.
Egyszer benn hagytam sajat bélyegzommel lebélyegezve a levelet a raktarhelység egyik
polcan, egyszer pedig a zsdkba tettem bele, annak felso részébe, plomba és a zsak szaja folott
levd részbe, vagy pedig a megfeleld olyan zsakba, amelynek szdjan alkalmas hézagot talaltam.
Amikor a levelet nem a zsdkba raktam akkor mindig biztos voltam abban, hogy a mozgot
dtvevé mozgopostas osztrakok azt ugyis illetékes helyre eljuttatjak.

[.]

Szamoltam azzal is, hogy ha torténetesen mads vonalra tesznek, ne szakadjon meg a
kapcsolatom a SZER-rel. Ezért a kezemen keresztiil mend levelek koziil vadlasztottam a
miincheni cimet /Karolina Patt/, mellyel az volt a szandékom, hogy erre a cimre fogom a
levelet kiildeni egy hozza kapcsolt levelezo lappal. Persze elozoleg ezt megirtam a SZER-nek,
hogy ellendrizzék le, hogy kiildhetem-e erre a cimre a leveleket. Valaszt is kaptam ra, hogy a
cim alkalmas erre a célra.

[.]

Irtam még levelet, amelyben megkérdeztem, hogy mi van Horthyval, milyen tevékenységet fejt
ki. Irtam egy levelet Varga Bélanak, mint a Magyar Bizottmany elnokének, melyben
megkérdeztem, hogy mi van veliik, mert nem hallani munkadjukrol.

[.]

A SZER részére kimend levelekre mindig rairtam, hogy mikor kérem erre vonatkozolag a
valaszt, és milyen jeligére. Az alabbi jeligékre kaptam valaszt emlékezetem szerint: Tordszek-
fii, Kupa, Oszirézsa, Muskatli, Kisablak jeligékre. Az iizenetek dltaldban reagdltak az dltalam
felvetett kérdésekre, megkoszonték az altalam kiildott anyagokat, megigérték, hogy az illetéke-
sekhez eljuttatjak. Tobbszor ovatossagra intettek, buzditottak a jelenlegi rendszerrel szemben.

[.]
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A fentieket elsésorban azért kovettem el, mivel politikai beallitottsagom teljes mértékben
megegyezett vele. Tudtam azt, hogy ezzel kozvetleniil részt tudok venni az esetleges rendszer-
valtozas elosegitésében. Tisztaban voltam azzal, hogy a valtozas elsésorban csak haboru
utjan lehetséges. Ezért helyeztem hangsulyt az utobbi idoben katonai jellegii adatok kozlésere.
Politikai allasfoglalasom altalaban az volt, hogy a foldeket 300 holdig a parasztok kezére kell
visszajuttatni, foképpen olyan politikai célkitiizéseket helyeseltem, amelyeket annak idején
Nagy Ferencék kovettek itt Magyarorszagon. Tudtam azt is, hogy hdaboru esetén sziikséges
mar elore a fegyveres ellendllas megszervezése, kiilonb6zo partizan tevékenység, szabotdzs-
tevékenység megszervezése. Az elmult hetekbeni leggombakciokban mar egy ilyen kisérlete
lattam kintrol, amely a mi szamunkra esetleg hasonlo uton fegyvereket is fog tudni juttatni.

[.]

A Nemzeti Ellenallasi Front megszervezésérol mint ilyenrol elsésorban Désaknaival
beszéltem, akitol egy bélyegzot keértem el, amelyet megfelelden akartam dtalakitani a mi
céljainkra. Ezt a bélyegzot akartuk ranyomni ezekre a céduldkra, amiket menlevélkent
szantunk egy-egy személy részére. Désaknaival még nem kozéltem, hogy ezeket a menleveleket
megirtam, de 6 maga is mar a felhivasat, amit irt a Hadsereghez, a Nemzeti Ellenallasi Front
neveben szovegezte meg. Persze elozéleg megbeszéltiik D.-val azt, hogy ezeket a menleveleket
meg kell irni. Mindketten ezt sziikségesnek tartottuk, mert batoritasnak szantuk a jelenlegi
rendszerrel szembe dllok fele.

[.]

Miast eléadni nem kivanok, fentieket az igazsagnak megfeleléen adtam el6.'*

7.

A magyarorszagi ellenforradalom eldkészitésének belso politikai tényezoi. h. é. n.

[.]

1949-ben kezdték meg népi demokratikus rendszeriink megdontésére iranyuld szervezke-
désiiket a Kozgazdasagtudomanyi Egyetem osztalyidegen szarmazast hallgatéi (Vezet6i: K.
J., D. F. és Zs. A. osztalyidegen szarmazasu egyetemi hallgatok voltak.) ,,Lux” elnevezéssel.
Céljuk egy angol-amerikai fegyveres beavatkozas esetén polgari demokratikus dallamforma
létrehozasa volt. E célbol a szervezkedés tagjai kiilonbozo terveket készitettek, amelyekben a
polgari demokratikus dllam elveit rogzitettéek. A szervezkedés tagjai céljaik megvaldsitasa
érdekeében roplapokkal uszitottak az 1950 évi tandcsvalasztas és a mezogazdasag
kollektivizdlasa ellen.

[.]

Zs. A. ,, Tarsadalmi rend” cimii, J. L. ,, Politika” cimii, V. A. ,, Az allam célja és allamhatalom’
cimi, F. A. ,,A gazdasagi élet alaptorvényei” cimii és K. J. ,,A magyar agrarkérdések” cimii
tervezetet készitették el. Ezen tulmenden tobb mas tervezet elkészitesét is elhataroztak, mint pl.
., Magyarorszag helye Europaban”, , Az ipar kérdései”, , Kereskedelem és kozlekedés
problémdi” stb.'>°

9 TH V-129117; 15-50001/54.sz. vizsgalati dosszié J. F. és tsai tigyében.

0 TH V-150352; Az 1956 évi magyarorszagi ellenforradalom az allambiztonsagi munka titkrében I. kotet I1.
rész A magyarorszagi ellenforradalom el6készitésének bels6 politikai tényezdi. h. €. n.
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[.]

BM Targy: K. J. kt-ja.
VIII. osztaly hiv.sz.: 25-132
eléallitd csoport
[...]

Jelentés
Bp., 1955. julius 26-an

Jelentem, hogy utasitasra K. J. /Hajmaskér, 1927 jan. 4., a. n. K. M., ndés K. E.-tel, magyar
nemzetiségll és allampolgarsagu, tervkészitd, jelenleg drizetes/ Bp., XII, Gyori u. 10. sz. alatti
lakosrol kornyezettanulmanyt készitettem, melynek soran az alabbiakat allapitottam meg:

[.]

K. Munkdacson és Nagyvaradon hadaprédiskolat végzett. 1944 Oszén alakulatdval Nyugatra
vitték, ahol francia fogsagba keriilt. 1946 0&szén hazajott és Debrecenben folytatta
tanulmanyait. A gimnaziumi érettségi elvégzése utan feljott Budapestre és a MKKE hallgatoja
lett. 1951-ben megszerezte az oklevelet és a MAVAG-hoz keriilt a tervfdosztalyra, ahol mint
eléado dolgozott. 1951 juniusdban a Préslégszerszamgyarban helyezkedett el mint tervkészitd
¢s itt dolgozott Orizetbevételéig.

[.]

A multban partnak vagy politikai szervezetnek nem volt tagja, jelenleg is parton kiviili. 7951-
ben ,,A magyar agrar kérdés” cimmel tanulmanyt készitett, melyet az altala elképzelt
rendszervaltozas idejéen akart felhasznalni. Ellenséges beallitottsaga ismeretes. Mar a
multban is kiszolgalta azt a rendszert, amelyikbe nevelkedett. Nem megbizhato egyén. Barati
kérben Szovjetunio és népi demokracia ellenes kijelentéseket tett. Tarsadalmi munkat nem
végez. 1954 tavasza ota rendszeresen latogatta az imperialista kovetségeket.

[.]

Az OBNYH-ban nem szerepel. A BM operativ nyilvantartasaban nem fordul eld.

[.]

BM Vizsgalati Féosztalya
Vizsgalati terv

K. J. eldzetes letartdztatott ligyében
Bp., 1955. junius 30.

[...]

Az imperialista kévetségekkel kapcsolatos preventiv intézkedések soran 1955. junius 13-an
elozetes letartoztatasba helyeztiik K. J. budapesti lakost, aki bejart az amerikai és angol
kovetségekre. A vizsgalat eddigi soran beismerte, hogy tobb tarsaval egyiitt 1949 ota tagja
egy demokracia-ellenes szervezkedésnek. A szervezkedés tényleges vezetojeét, felsokapcsolatat,
esetleges kiilfoldi kapcsolatat nem ismerjiik. A szervezkedésnek eddig hét tagjat deritettiik fel,
melybol 6tét elozetes letartoztatasba helyeztiink. A szervezkedés tagjai letartoztatasukig aktiv
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tevékenységet folytattak, kiilonbozo programtervezeteket készitettek, sokszorositoval rendel-
keztek - amit allitolag megsemmisitettek - hetenként rendszeresen illegalis osszejoveteleket
tartottak. Az altaluk készitett programtervezeteket az altaluk vart rendszervaltas utani idokre
keszitették és azt egy polgari part programjaul akartak felhasznalni. Valoszini, hogy a
szervezkedes kiilfoldi kapcsolatokkal is rendelkezik, mert K. J. a szervezkedés egyik aktiv tagja
rendszeresen bejart a budapesti USA és az angol nagykévetségekre, ezenkiviil targyaltak
arrol, hogy az USA kiiliigyminisztériumanak vagy a Nemzeti Bizottmdnynak irnak levelet. A
levelet allitolag meg is irtak, azonban azt osszetépték. A szervezkedésnek az elso idoszakban a
LUX fedonevet adtak, azonban azt dallitolag késobbi idopontban elvetették, ujabb elnevezést
nem hasznaltak.

[.]

K. J.-fel kapcsolatos megallapitasunkat aldtdmasztja sajat vallomdsa, az ligyben eldzetes
letartoztatasba helyezett J. L., dr. V. L., F. A. és D. F. vallomasai valamint a hazkutatas soran
lakasan megtalalt ,, Tarsadalmi rend” és , Magyar agrarkérdések” c., a szervezkedéssel
kapcsolatos tervezetek.

[.]

BM Vizsgalati Féosztalya
Vizsgalati terv

K. J. eldzetes letartdztatott ligyében
Bp., 1955. julius 1.

[...]

A szervezkedés tagjai a szervezkedéssel kapcsolatban az altaluk vart rendszervaltas utanra
kiilonbozo tervezeteket készitettek, 6 maga /D. F. / is készitett egy tervezetet ,, Az allam
politikai és gazdasagi feladatai” cimmel. A szervezkedés tagjai tervbe vették, hogy
ropcedulakat készitenek, kiilfoldi kapcsolatot teremtenek, e célbol 1954-ben az USA
kiiltigyminisztériumanak, vagy a ,,Magyar Nemzeti Bizottmanynak” levelet is irtak - amit D.

gépelt le - ezt a levelet dllitolag dsszetépték.

[.]

BM Vizsgalati Foosztalya
Vizsgalati terv

K. J. el6zetes letartoztatott tigyében
Bp., 1955. julius 12.

[...]

A vizsgalat folyaman letartoztatasba helyeztiik V. L. 29 éves budapesti lakost is, aki 1951 o6ta
tagja a szervezkedésnek. Abban tevékenyen részt vett. Irt egy uszito hangu tervezetet az
, Allamcélrél és az allam hatalmardl” cimmel. Ezt a tervezetet megtargyaltik kozosen, majd a
vita eredménye alapjan azt atjavitottak. V. -nek meg kellett csinalni a , Kereskedelem
kérdeéseirol” szolo tervezetet. Ezt elmondasa alapjan nem készitette el. V. olvasta az angol
kovetség kiadasaban német nyelven megjelend ,, Rieders Diegeste” cimii lap német forditasat
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,,Das Beste” cimmel. A szervezkedés kozos elhatarozdsa volt, hogy készitenek a tervezeteikril
egy gyujteményes kotetet. A vizsgalat még nem deritette ki, hogy mi célja volt a
szervezkedésnek a gyiijtemény rendeltetésére vonatkozoan.

[.]

BM Vizsgalati Foosztalya
Vizsgalati terv

K. J. el6zetes letartoztatott tigyében
Bp., 1955. julius 15.

1955 junius 13 ota vizsgalatot folytatunk egy LUX fedonevii demokracia ellenes szervezkedés
tigyében. A szervezkedés egyetemi hallgatokbol tevodik ki, akik a kozgazdasagtudomanyi
egyetemen vegeztek. A szervezkedés tarsasagkent indult 1947-ben az egyetemen. A népi
demokraciaval szemben helyezkedo személyek targyaltak a napi politikai eseményeket
ellenséges hangnemben, majd kifogasoltik az egyetemen a marxista anyagok tanuldsat.
Késobb polgari tarsadalmi és szociologiai kerdéseket akartak tanulni, és illegalis
megbeszéléseket tartottak. 1949-ben alakult ki a LUX nevii szervezkedes, mikor konkrét népi
demokracia ellenes szervezkedesse alakultak. A szervezkedéshez tartoztak: K. J., D. F., Zs. A.,
F. A, Zs. A, H. A., J. L. és Veres Laszlo. A szervezkedés tagjai ellenséges vonatkozdsu
tanulmanyi anyagokat készitettek, mivel rendszervaltozasra vartak.

[...]
Birtokunkban léevd adatok:

1./ A szervezkedés tagjai altal készitett ellenséges tartalmu tanulmanyi anyag ,, Tarsadalmi
rend” és ,, Agrarkérdések” cimmel.

a./ Az egyes tagok altal készitendo tanulmanyi anyagokkal kapcsolatos kézi feljegyzések.

b./ A , Tarsadalmi rend” c. tanulmanyi anyaghoz a jezsuita rend konyvtarabol beszerzett
., Egyhazi tarsadalom” c. kényv.

c./ A ,,Magyar cél” c. nacionalista szellemii konyv, melyet Zs. A. fel akart hasznalni az altala
vart rendszervaltozas utan.

d./ Egy ,, Katolikus cél” c. egyszeri gépeléssel sokszorositott anyag, melyet a ,, Magyar cél” c.
nacionalista szellemii konyvbol allitottak ossze és a jezsuita rend adott ki, vagy terjesztett
1948-ban.

e./ Egy ., Allatfarm” c. géppel sokszorositott anyag, mely a szocialista tarsadalmi rendet és a
Szovjetuniot gyaldzza.

[.]
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BM Vizsgalati Féosztalya
Vizsgalati terv

K. J. eldzetes letartdztatott ligyében
Bp., 1955. augusztus 4.

[.]

H. B. 1952 6szén F. A. kérésére ment el a szervezkedés megbeszélésére, ahol elmondtak neki,
hogy ellenséges hangu roplapokat akarnak késziteni, ezért van sziikségiik egy sokszorosito
gépre. Henis megigérte, hogy szerezni fog sokszorositot, igéretét valdra valtotta és néhany
hoénap mulva F.-nek vitte el azt.

[.]

A sokszorositot egy fakeretbol és ugyancsak fabol késziilt nyomobol allt, egyszerii
sokszorosito gép volt. A tapper-szerii nyomo-részre kellett rahelyezni a stencilpapirt és
nyomdafesték segitségével lehetett a szoveget tiszta papirra nyomni.

[.]

BM Vizsgalati Féosztalya
Vizsgalati terv

K. J. eldzetes letartdztatott ligyében
Bp., 1955. augusztus 4.

[.]

Az elozetes letartoztatasunkban léeve K. J. és F. A. vallomasa alapjan letartoztattuk T. Gy.
/Ujvidék, 1928., kényvtdros/ Bp., II. Harshegyi u. 8. sz. alatti lakost izgatds biintette miatt. A
LUX nevii szervezkedésnek leforditott angolrél magyarra egy ,, Allatfarm” c. konyvet, melyet
egyszeri gépeléssel sokszorositottak, valamint egy levelet, melyet a szervezkedés az amerikai
kiiliigyminiszternek akart kiildeni.

[.]
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BM
Vizsgalati Féosztaly
101-1745/55

Jelentés
K. J. és tarsai tigyében

Bp., 1955. junius 17.

[.]

1948-tol kezdve D. F. és Zs. A. egyetemi hallgatok megvitattak egyes politikai kérdéseket,
melybe rovid idé mulva bekapcsolodott K. J. is. Folyamatosan bevontak a megbeszélésekbe F.
A, V. L, J L. és H. A. egyetemi hallgatokat. Rendszeresen hetenként osszejoveteleket
tartottak D. F. lakasadn, ahol politikai téemakrol folytattak megbeszélést, kommunista, szovjet
és népi demokrdciaellenes hangnemben. 1951 nyaran elhataroztak, hogy irasban rogzitik
politikai nézeteiket. Egymas kozott elosztottak a temakat. Dombi ,, A tarsadalmi rendszerrol”
/lefoglalva/, ,, Az dallam tarsadalmi rendje” /megsemmisitve/, Ferencz ,,A gazdasagi rendrol”
/megsemmisitve/ ,, Az erkdlcsi, etikai rendrol” /tévesen emlitve/, Veres ,, A jogallam. jogrend-
szerrol”, Juhasz ,, Az dallam berendezkedése, partok és ezek kapcsolatarol” /megsemmisitette/
és K. ,,A magyar agrarkérdeésrol” /lefoglalva/ készitett ,,tanulmanyt”. Ezek valamennyien
kommunista és szovjetellenes ragalmakat tartalmaztak. Az elkésziilt ,, tanulmanyokat™ tobb
példanyba sokszorositva a tagoknak datadtak és azokat megvitattak. Céljuk az volt, hogy az
altaluk vart rendszervaltas utdan ,,igazoljak, hogy nem tétlenkedtek, hanem tevilegesen
kozremiikodtek egy majdani tarsadalmi rend kialakitasaban”. Ezzel poziciot akartak
maguknak biztositani.

[.]

Az dsszejoveteleket igyekeztek konspiralni, azt nem szélesitették, kizarolag megbizhato
bardtokat vontak abba be. A szervezkedés tagjai vezetét nem vdlasztottak. Altaldban K. és J.
voltak a hangadok. 1953 ota ,,tanulmanyokat” nem készitettek, azonban a politikai jellegii
megbeszéléseket egészen K. orizetbevételéig folytattak, megvitattak a nyugati radiok
ellenséges adasait.

Az orizetesek egyhanguan vallomast tettek arrol, hogy K. J.-né - aki a XII. Birosag elndki
titkara - ertesitte oket ferje letartoztatasarol, tovabba arrol, hogy a hazkutatds soran az
allamvédelmi szervek beosztottai kiilonbozo iratokat foglaltak le. /V. ezutan semmisitette meg
az altala keszitett tervezetet. Ennek folytan - K. J. kivételével - nevezett személyek lakdsan
tartott hazkutatds soran dokumentumokat nem talaltunk. Fentiek alapjan javasoljuk K. J.-né
munkahelyérdl valo elbocsatasat.

[.]
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BM Vizsgalati Féosztalya
Vizsgalati terv

K. J. eldzetes letartdztatott ligyében
Bp., 1955. julius 8.

[.]

A szervezkedes tagjai kapcsolatban alltak dr. F. Sz. E. és dr. L. D. volt egyetemi tandrokkal,
akiket 1951 Oszén kitelepitettek. Nevezetteket a szervezkedés tagjai kitelepitésiik utan
anyagilag tamogattak és ebbe a szervezkedésen kiviili személyeket is bevontak. J. L. két
tervezetet megmutatott Dr. F.-nek, aki miutan ezt elolvasta, kijelentette, azokkal egyetért,
,, hisz a rendszervaltozasban ™.

[-]

Tagadjak, hogy kiilfoldi osszekottetésekkel rendelkeznek, a , Nemzeti Bizottmany -rol a
SZER-en keresztiil értestiltek.

[.]

D. F. lakasan tartott hazkutatas soran mint biinjelet lefoglaltunk: a./ egy drb. irogépet,
melyen a tervezeteket készitették, b./ 2 db. fél iv és 2 db. negyed iv kézzel irt szoveget, melyet
Dombi az altal keszitett tervezettel kapcsolatban irt, ¢/ , élhet a Kelet és Nyugat békésen
egymas mellett” - forditast angolbol, David Lawrence irasa - mely a Szovjetuniot és a népi
demokratikus orszagokat becsmérli.

[.]

Jelentés
A LUX nevii demokrécia ellenes szervezkedés iigyében
Bp., 1955. julius 20.
[...]

A tarsasdg tagjai a Kozgazdasagi egyetemen helytelennek tartottdk a marxista-leninista
politikai gazdasagtan tanitdsat. Megéllapodtak, hogy ellenséges nézetiikknek megfeleléen az
egyetemen kiviil fogjak tanulni a polgari tarsadalmi gazdasagi vonatkozl anyagokat. Az anyag
tanitasara dr. F. Sz. E.-t, az egyetemrol kizart tanarukat kérték meg.

[.]
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BM Vizsgalati Féosztaly
Jelentés
K. J. és tarsai allamellenes szervezkedés ligyében
Bp., 1955. szeptember 5.
[...]

Az tugyben a Févarosi Birosag J. tanacsa 1955. szeptember 2-an és 3-an megtartott zart
targyaldson az alabbi itéleteket hozta:

Lr.K.J. 12 év
II. D. F. 10

I1I. Zsolt Antal 6

IV. Ferencz Attila 8

V. Juhasz Laszlo 8
VI-XII. 3-8 év

[.]

Tényallas: K. J. és Zs. A. egyetemi hallgatokkal egyiitt jobboldali beéllitottsaguk alapjan egy
szervezkedést alakitottak ki LUX feddnév alatt, melynek célja egy polgari demokratikus
allamrend létrejottének tamogatisa. Lakasan tobb esetben tartottak kozos Osszejoveteleket,
valamint kb. 100-120 olyan jellemzést amit rendszerhii egyetemistakrol készitettek. frogépét a
szervezkedés rendelkezésére bocsatotta. 1951-ben az Allam politikai és gazdasagi feladatai
cimmel tanulmanyt irt.

[.]

BM

Vizsgalati Féosztalya

Kiértékeld jelentés
a LUX elnevezési ellenforradalmi szervezkedés iigyében

Bp., 1955. szeptember 5.

1955. junius 13-61 augusztus 12-ig folytattunk vizsgalatot K. J. és tarsai ellenforradalmi
szervezkedése ligyében.

[.]

A LUX elnevezésii ellenforradalmi szervezet tagjai ... kiilonbozé tervezeteket dolgoztak ki.
Terveik szerint az altaluk vart rendszervaltozas utan az elkésziilt tervezetekkel -amelyekben a
kapitalizmus visszaallitasa volt lefektetve- csatlakozni kivantak volna egy polgari parthoz,
olyan formdban, hogy az altaluk készitett tervezetek a polgari partnak osszességben legyen a
programja és a part a tervezetekben rogzitett megvalositasat szorgalmazza... Tobb alkalom-
mal tervezték valamely imperialista nyugati hatalommal a kapcsolat felvételét.
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[.]

A vizsgalat megallapitotta, hogy a szervezkedésnek kiilfoldi kapcsolatai nem voltak.

[.]

A szervezkedesnek vezetoje nem volt, annak minden tagja egyenrangu volt. Nem sejtszertien
épiilt ki, a szervezkedés minden tagja ismerte egymadst.

[.]

D./ Az ellenséges kontingens

A LUX nevl ellenforradalmi szervezkedés ligyében 12 személyt helyeztiink elézetese
letartoztatasba.

Szocialis szarmazas:
horthysta tiszt
értelmiség
nagypolgar
kispolgar
kiskereskedo
alkalmazott
munkas

—_— N === NN

szocidlis helyzet
alkalmazott 10
értelmiség 1
munkas

partallas
MDP
partonkiviili 10

Tomegszervezeti tagsag
MNDSZ
DISZ 1

Eletkor
23-25
26-28
29-30
65

— N3N

Iskolai végzettség
egyetem 10
4 realgimn.
4 polgari
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A szervezkedés tagjainak tobbsége - akik az egyetemet elvégezték - gimnaziumi tanulma-
nyaikat egyhazi iskolaban végezték.

A szervezkedés tagjai a szervezkedéssel kapcsolatban minden héten tartottak dsszejoveteleket
pénteki napon. Az Osszejoveteleket 1952-ig D. F. lakasan, majd ezt kovetden F. A. lakasan
tartottak.

A szervezkedés tagjai az elkésziilt tervezeteket az Osszejovetelek alkalméval megvitattak,
amennyiben kiegészitésre nem szorult, jovahagytak, azokat hat példanyban legépelték ¢és
szétosztottak egymas kozott.

[.]

Dr. F. 8z. E.-t és L. D. volt egyetemi tanarokat 1951-ben Budapest teriileterdl kitelepitettéek. A
szervezkedés tagjai nevezett személyeket kitelepitésiik utin anyagilag tamogattak,
személyenkeént havi 20-30 forinttal.

[.]

A szervezkedés valamennyi tagja Budapesten lakott. Kapcsolatot egymdssal személyesen
tartottak. Kiilondsebb kapcsolattartdsi modszereket nem alkalmaztak.

[.]

J./ Milyen legendékat hasznaltak az dérizetesek a vizsgalat soran?

Az orizetesek kivétel nélkiil igyekeztek a szervezkedes népi demokrdcia-ellenes élét tompitani.
A vizsgalat elsé szakaszaban azt hangoztattak, hogy 6k semmi rosszat nem csindltak a népi
demokracia ellen, csak annak egyes intézkedeseit biraltak és ezért készitettek terveket is, hogy
a hibdkat miként lehet kijavitani. Kiilonésen K. J. tobb alkalommal hangoztatta, hogy a
tervezeteket nem a rendszervaltas utanra készitették, mert ok szamitottak arra, hogy a
Hazafias Népfrontbol idovel ki fog alakulni egy polgari part, mert abban tobb ismert polgari
politikus is helyet kapott és esetleg, ha elfogadtak volna tervezetiiket, akkor felajanlottak
volna. Az elozetes letartoztatottak ezen torekvéseit aranylag kénnyen le tudtuk leplezni, K. J.
lakasan a hazkutatas soran megtalalt, a szervezkedéssel kapcsolatban késziilt ,, Magyar
agrarkérdeések” c. tervezettel, melybdl vilagosan kitiint, hogy a szervezkedes tagjai a Magyar
Népkoztarsasag megdontésére torekedtek és a kapitalizmust akartak visszaallitani, amit a
vizsgalat soran és a birosagi targyalason aztan beismertek.

E. L. av. hdgy.

BM Vizsgalati Féosztaly
vizsgaldja
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[.]
B.1.005142/1955-11.57.

Budapesti Fovarosi Birdsag 1955. szeptember 1-3-an nem nyilvanos targyalés alapjan
meghozta a kovetkez0 itéletet:

I r. K. J. a Magyar Népkoztarsasag megdontésére iranyuld szervezkedés kezdeményezése
blntette miatt 12 év, IL. r. D. F. 10 év, IIl. 1. Zs. A. 6 év [...]

szabadsagvesztésre itéli.

[...]
K. J. a, Magyar agrarkérdés” c. tanulmanydaban igy ir:

A kommunista kormany 1950 ota mindent elévett a falu kommunizdlasa, a mindenhato part
parasztpolitikajanak gyakorlati megvalositasa érdekében. A magyar parasztsag azonban
ellenall. Szinte csodaval hataros szivossaggal veti meg labat még megmaradt foldjén.
Hihetetlen energidaval kiizd az onallo létért, fennmaradasaért. A kommunista rezsim elfeled-
kezik arrol, hogy az europai - tehat a magyar - parasztrétegeknek is egy szamukra teljesen
ismeretlen gazdasagi rendszerbe kényszeritése esetleg alapjaiban ingatjia meg a fennallo
rendszer amugyis diiledezo épiiletét. Senkit nem téveszthet meg a terror névekvé mértéke és
formdja, sot a terror nagysagabol éppen kovetkeztetéseket vonhatunk le a rendszer ingatag
voltat illetden. A magyar parasztsag szamara az 1945-6s esztendo sorsdonto volt, olyannyira,
hogy végre maga is ralépett arra az utra, amelyen Nyugat-Eurdpa parasztsaga mar jelentos
elonyre tett szert. Ezt az iranyzatot torte ketté a mindenhato kommunista part sziiklatokorii és
a vegletekig élosdi parasztpolitikdja. 1949 ota a harc az onvédelemert folyik. A hiu
remeényeket azonban hamarosan felvaltotta a keserii felismerés. A falu kizsakmanyolasa és
rendszeres zsarolasa mar 1948 nyaran érezheto volt, 1950-t6l pedig kiméletleniil letortek
minden egyeéni kezdeményt és mindendron igyekeztek a parasztsagot a szovjet szovetkezeti
rendszerbe vagy dllami gazdasigba kényszeriteni. Es a hdrom év eredménye: a magyar
parasztsag 60-70 %-a ma is 6nallo és ellendll a kommunista rendszer minden terrorjanak.
Tekintsiik a magyar parasztsagot egy sulyos betegnek, akinek az életbe valo visszavezetése,
vagy helyesebben egy uj életbe valo bevezetése elsorendii feladatunk™

[...]
Zs. A. ,, A tarsadalmi rend” c. tanulmanyaban a kévetkezoket irja:

,,Soha az emberiség elott meg nem meriilt fel talan annyira vilagosan mint manapsdag annak
sziikségessége, hogy a jelenleg fennallo tarsadalmi rendet uj alapokra, erkolcsi alapokra kell
helyezni, mely biztositia végsofokon a tarsadalom egyensulyat, stabilitasat, végso fokon
mindazokat a feltételeket, amelyek elomozditiak minden ember foldi jolétét. Nem vitds, hogy
ez elsdsorban azokra az dllamokra vonatkozik, amelyek ma a kommunizmus épitésének
szornyti igaja alatt nyognek. Ezekben az allamokban a tarsadalmi, allami és gazdasagi élet
nélkiilozi a legelemibb erkédlcsi kovetelményeket, egyszeriien azért, mert ilyeneket a kommu-
nista ideologia nem ismer. Kiilonosen fontos kihangsulyozni a vezetdk felelosségét. Ma ennek
a hianyat érezziik leginkabb. Az osztalyharc szellemében tarsadalmi egység nem fog kifej-
I6dni. Eppen ezért, mint mér az elézbekben is utaltam rd, eldszor az osztalyharcot elidézd
okokat kell megsziintetni. Nyilvan nem kivanhatjuk a munkastol, hogy a tarsadalmi béke
érdekében lemondjon legtermészetesebb jogos igényeirdl. De ezen tulmenden sziikségesnek
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latszik a tarsadalom megszervezése. Pillanatnyilag a hivatas alapjan valo szervezkedeés latszik
a legelonydsebbnek, bar az ezen az alapon allo fasizmus, nemzeti szocializmus tulkapdsaikkal
nem jo példaval jartak el6.”

[.]

A fentebb jelzett tanulmdnyok elkészitésére 1951-52-ben keriilt sor." "

A Beliigyminisztérium Allamvédelmi Kollégiuma és vezetdségi értekezletei folyamatosan
értékelték a fenti és a hozzajuk hasonl6 eseteket.

Jegyzokonyv

1954. okt. 11-én megtartott vezetdi értekezletrdl

Jelen vannak: Beliigyminiszter, miniszterhelyettesek, Sarkozi Jozsef, Toth Miklos és Bird
Gyorgy MDP Kozp. Vez. Adminisztrativ Osztaly kikiildottei, Fotandcsad6, Tandcsadd elv-
tarsak, orszagos parancsnoksagok vezetdi és politikai osztalyok vezetdi, a megyei /budapesti/
féosztalyok vezetdi, BM partbizottsaga Végrehajtd Bizottsaganak titkara és szervezd titkara,
BM Titkarsag vezetdje, a Dzserzsinszkij Iskola és a renddrtiszti iskola parancsnoka.

[.]

Egri Gyula, a beliigyminiszter elsé helyettese beszamoldja

[.]

Nemcsak az ligynokségek tjan, de a propagandaeszk6zok mindenféle valtozataval is fokozza
tevékenységét a kiilsd ellenség. Idegennyelvii radidadasokkal, az orszagba juttatott sajto-
termékek utjan igyekeznek a hirszerzés bazisat kiszélesiteni, azt konkrétan felhasznélni. A
ramot adva szamukra, milyen mdédon akadéalyozzak meg népi demokraciank fejlodését. Az
elmult napokban pl. széles korli akcid indult meg roplapok terjesztésére magyar ellenallasi
mozgalom cimén. Ahogy mondjék, el akarjak drasztani Magyarorszagot kiilonb6z6 roplapok-
kal, hogy azaltal zavart idézzenek el6 a lakossag soraiban.

[.]

Felhasznaljak az imperialista hirszerzd szervek az enyhiil6 nemzetkozi helyzetet is tevékeny-
ségiilk eredményesebb folytatdsara. Hazankban tartozkodd kiilfoldiek segitségével széles
halozatat akarjak kiépiteni az ligynokségnek. Halozati adatok, valamint a Szabad Eurdpa
adasai bizonyitjak, hogy egyre szélesebb haldzata van az orszdgon belill az informaciok
megszerzésére a kiilso ellenségnek.

[.]

1954 januar 1-t6l szeptember 30-ig 42 személyt vettiink Orizetbe kémkedési tigyekben -
kevesebbet, mint az elmult esztenddk barmelyikében.

[.]

ST TH V-127935; 10-5160/55 sz. Vizsgalati dosszié K. J. és tsai. tigyében.
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A belsd ellenséges kategoriak aktivitasara jellemzd, hogy amig a kormdnyprogram elott
hattérbol mozgattak elsdsorban féleg munkas, paraszt szarmazasu figuraikat, addig ma egyre
nyiltabban személyesen vesznek részt ellenséges tevékenységekben... Gomba mddra
elszaporodtak bizonyos kisebb csoportok, amelyek rendszeresen Osszejarnak, ¢és a
rendszervaltozast varjak.

[.]

A kormanyprogram utdn kétségtelenill van egy egészséges fejlodés abban, hogy a tomegek
szabadabban mondjak meg véleményiiket, vitatjak, biraljak kozvetlen, vagy felsébb vezetdiket
- ez ismétlem helyes. A Part egyik legfontosabb feladata, hogy ezt tovabb fejlessze. De e
légkorben szabadon mozog az ellenség és a birdlat égisze alatt rendszerellenes, demokracia-
ellenes uszitas folytat. Miben jelentkezik ez.

1./ Azt terjesztik, hogy az orszdg gazdasaga cséd el6tt all. Kozeli rendszervaltozésrol
beszélnek. Kommunistaellenes ragalmakat terjesztenek, szabadon fecsegnek a Szabad Eurdpa
adasairol.

2./ Erdsen labrakapott a nacionalizmus, sovinizmus, amely sokszor egészen nyilt forméban jut
kifejezésre. TOmeges szovjetellenes megnyilvanulasok kiilonb6zé rendezvényeken stb.
Kifejezésre jut ez kulturalis €letlink egy sor teriiletén.

[.]

Népi demokraciank vivmanyainak lejaratdsa, intézményeinknek kompromittalasa huzodik
meg a birdlok hangja mogott. A bilincselekményeknek ez a fajtaja latszolag nem olyan
vesz€lyes, mint a szervezkedés, szabotazs, kémkedés stb., de mert hat a tdmegekre és mert
népi demokraciank gyongeségének latszatot kelti, ténylegesen komoly veszélyeket rejt maga-
ban, ha nem Iépilink fel ellene. Az lizemekben a jobboldali szocidldemokrata tevékenysége
igen élénk az utdbbi idében. Trockistak, kiilonbozo szEélsdséges elemek tevékenysége szinte
szabadon folyik. Mas jelenségek is mutatjak, hogy aktivizalodik az ellenség. Megsziintetett
partok tagjai nyiltan jonnek 0ssze eszpresszokban, kavéhazakban, vendéglokben, és vitatjak
meg /természetesen a maguk modjan/ népi demokraciank kérdéseit.

E jelenség mellett meg kell mondani, sokszor csukott szemmel és fiillel megyiink el. Az
izgatds ellen nem Iépilink fel. Pedig tudni kell, hogy az ilyen légkorben tudatlan, még
elmaradott embereket befolyasa ala keritve az ellenség komoly kérokat tud okozni. Meg kell
allapitani, hogy az utobbi honapokban meglazult az allampolgéri fegyelem és az éltalanos
belsd rend.

Feladatok:

Le kell leplezni az ellenséges tevékenységet a rémhirterjesztés €s a 1azitas vonalan is. Fel kell
1épni az ellen a gyakorlat ellen, hogy az ellenség e fajtaju tevékenységének nem tulajdonitanak
jelentdséget.

112




Biztositani kell, hogy az ellenség uj, széleskorti agitdciojat /ropcédulaszords ballonnal/
hatastalannd tegylik. Ennek érdekében mozgositani kell az operativ, renddri és az egész
beliigyi allomanyt.

[.]

Berecz Béla, Anyagi Technikai Fdosztaly vezetdje:

Az ellenség agital, jobban végzi ,,partmunkajat”, mint mi. En a legnagyobb 6rommel veszem,
amit itt hallottam és a sajtoban is olvastam, hogy a part visszanyul a régi idokhoz, mozgositja
a régi j6 kommunistakat és rafagyasszak/sic!/ az ellenség szajara a propagandat.

[.]

Bartha Istvan, Gyor-Sopron megyei Fosztaly vezetdje:

Sopronba érkezett 2 repiildgép a ballonok megsemmisitésére, de javaslom ehhez a munkahoz
a reflektorok felhasznalasat.

[.]

Kopécsi Sandor, Budapesti Féosztaly vezetdje:

A rémhirek, kiilonbozé tevékenységek hatdssal voltak az allomanyra és ingadozést
eredményeztek. Tobben felkeresték a Partbizottsagot, hogy igazak-e és hogyan reagaljanak az
ellenség azon hiresztelésére, hogy a Parton, a kormanyon beliil ellentétek vannak... Egy ellen-
séges személy kihallgatasan maguk a vizsgdlok olyan jegyzokonyveket vettek fel, amelyben
hatasa aléd keriiltek ezeknek a személyeknek és nem igyekeztek dokumentalni a tényallast...
Legutobb értékeltiik az ellenség ezen munkajat. Orizetbevételt eddig nem tettiink, aprd
munkanak tekintettiik, nem hasznaltuk fel arra, hogy az ellenségre csapast mérjiink. Ezekben a
személyekben mas, allamellenes bilincselekmények tettesei is meghtizddnak. Megrendelésre
szallitjak a ,bulletinokat” az lizembe a dolgozdknak, személyzeti osztalyvezetoknek, az
igazgato titkarndjének, és ezek varjak is a propaganda anyagot.

Lelepleztiink egy tarsasagot. 10 személy rendszeresen Osszejart a Szabad Eurdpa adéasat
hallgatni és utdna leoltottdk a villanyt és egymas feleségeivel orgidkat rendeztek. Ilyen
erkolcstelen, politikailag, gazdasagilag rothadt banditdkkal van dolgunk. Ezen példdk nyoman
kell tovabb menniink.

Fényt kell deriteni arra, honnan kapja a Szabad Eurdopa a maga anyagat. Szerintem a teriiletre
vonatkoz6 hiranyagot nekiink meg kellene kiildeni, hogy azt fel tudjuk dolgozni, felderitsiik,
kik azok, akik ezt az anyagot tovabbitjak.
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Gerendai Laszlo av, orgy., Vasmegyei Foosztaly vezetdje:

Igen komoly hatasa van a Szabad Eurdpa radi6 hallgatasanak is. Orizetbevétel soran egy egész
csoportot talaltunk, akik hallgattdk. Gyors hirszolgalatuk van. 1-2 napos adatokat kozol a
radid. A tanacstagokat, és beliigyi dolgozokat igyekszik lejaratni.

Dékan Istvan, vorgy., miniszter helyettes:

Az ellenség zomeével kiszorult a fovarosbol, elozonli a vidéket és ha a vidéki tisztek nem
vertezik fel magukat a marxista-leninista elmélet ismeretével és alapos szakmai tudassal, nem
is tudnak az ellenséges kategoriak ellen eredményesen harcolni, amely régi polgari
miiveltséggel rendelkezik és minden furfanggal fel van vértezve... Nekiink pesszimizmusra
nincs okunk., az ellenség kell, hogy az elgyengiiljon. Nekiink optimista modon kell harcolnunk,
mert tudjuk, hogy miénk lesz a gyozelem. Ebben az orszagban, a mi népkéztarsasagunkban
nekiink kell vidaman jarni és az ellenségnek kell surranni a mi szerveink elétt.">>

132 BM KI 36-213/954; Jegyz6konyv az 1954. okt 11-én megtartott vezetdi értekezletrdl.
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MELLEKLETEK

1. sz. melléklet

TH A-1315
Szilard Sandor és tarsai USA kémiigynok tigyének értékelése és targyi bizonyitékai
33. melléklet

Beliigyminisztérium

Katonai Elharité Féosztaly

TAJEKOZTATO
a Szabad Eurdépa Radio-rol

Szilard Sdndor USA kémiigyndk vallomésai, a BM II. Osztalya tajékoztatd jelentései,
valamint a meglévé vizsgalati anyagok alapjan

TARTALOMIJEGYZEK
Bevezeto
L. Szabad Eurdpa Radio megalakulasa
1L Szabad Eurdpa Radio épiilete
1. Szabad Eurdpa Radid szervezete
IV.  Szabad Eurdpa Radio Magyar Osztalyanak szervezete
V. Szabad Eurdpa Radio Magyar Osztalyanak kémtevékenysége
. kémkedés
. Emigransok kihallgatésa
. Kiutaz6 személyek kihallgatasa
. Radio lehallgatasa
. Sajtoszemle
. Hirigynokségek
. Adattar

0 9 N L R WN

. Hiranyag feldolgozasa
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VI.  Szabad Eurdpa Radi6 Magyar Osztalya dolgozoinak gazdasagi helyzete

VII. A Szabad Eurdpa Radié Magyar Osztdlydnak politikai Osszetétele, hangulata és az
emigraciohoz valo viszonya.

Mellékletek:

1 A Szabad Eurépa Radid kozpontja kornyékének térképe
2. A Szabad Eurépa Radié kdzponti épiiletének feliilnézete
3. A Szabad Eurdpa Radid kozponti épiiletének eliilnézete

4. A Szabad Eurépa Radido kozponti épiiletének tervrajza s a Magyar Osztaly irodéainak
elhelyezése

5. A Szabad Europa Radi6 Magyar Osztalyanak adattara

BEVEZETES

A ,,Szabad Eur6pa Radi¢” a ,,Szabad Eurdpa Bizottsag” nevii amerikai ,,magéantarsasag” egyik
szervezete.

A ,,Szabad Europa Bizottsag” (Comittee for Free Eurdpa [sic!] = CFE) 1948-ban keletkezett,
amikor az eurdpai népi demokracidk forradalmi fejlodésiik masodik szakaszaba Iéptek és a
»hyugati demokraciat” képviselé politikusok menekiilni voltak kénytelenek - leleplezésiik
eldl.

Az USA. ekkor azonnal hozzdkezdett ahhoz, hogy ezeket a levitézlett ,,politikusokat” maga
koré gyijtse. Arra szamitottak €s szamitanak ma is, hogy egy harmadik vilaghébort, vagy egy
altaluk megszervezend? ,,rendszervaltas” esetén ezeket a babokat hatalomra juttatjak €s rajtuk
keresztiil biztosithatjak majd uralmukat a jelenlegi népi demokraciakban.

E cél elérésére allitottak fel a ,,Szabad Eurdpa Bizottsdgot”. Ennek keretén beliil 0ssze-
gyijtottek a levitézlett ¢és megszokott hazaaruld politikusokat ¢és kiillonbozd nemzeti
bizottméanyokat alakitottak bel6liik (magyar, lengyel, roman, cseh, bolgar stb.). Ezeket az
USA az emigraciok hivatalos képviseldinek ismeri el, s anyagilag is tamogatja.

A ,,Magyar Nemzeti Bizottmany”, de valdsziniileg a tobbi is valojaban szemben all a magyar
emigracio legnagyobb részével. Ennek az oka a ,Nemzeti Bizottméanyok™ Osszeallitdsaban
kovetett USA. politika. AZ USA ugyanis, mint a ,tiszta demokracia érangyala” olyan szemé-
lyeket valasztott ki, akik a haboru utan még szerepet jatszottak, tehat akik személyiikben a
masodik vilaghaboru eldtt és alatt nem kompromittalodtak, mint nyilt fasisztak.

Az emigracié legnagyobb része azonban a haborus események miatt €s mint nyilt fasiszta
szokott meg az orszagbol. A ,,Nemzeti Bizottmanyok™ tagjai pedig antifasiszta politikanak
hatasara kénytelenek voltak elleniik a koalicios iddszak alatt eljarni, s ezért szembekeriiltek az
emigracionak a zomével, akik ezért nem biznak meg benniik. S6t nemcsak, hogy nem biznak
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meg benniik, hanem egyenesen azzal vadoljak dket, hogy a hatalmat - akarva, nem akarva - a
proletardiktatira kezére jatszottak. Ezt az ellentmondast az USA képtelen megoldani, mert
kénytelen volna latszolagos ,,demokratikus™ alarcat levetni. Meg kell azonban jegyezni, hogy
vannak még kisérletek, amelyek az emigracionak ezt az ellentétét meg akarjak oldani - nyilvan
az amerikaiak titkos tdmogatasdval. A ,,Magyar Nemzeti Bizottmanyban” is folynak ilyen
kibdvitési kisérletek - egyelére eredménytelentil.

Az emigracidoban 1évo ellentétek ellenére az USA hivatalos szervei a ,,Szabad Europa
Bizottsag” keretén beliil alakult ,,Nemzeti Bizottmanyok” fogadjak el, mint az emigraciok
képviseldit. Ezek feladata az, hogy minden lehetd mdédon segitséget adjanak az USA-politi-
kanak rendszerlink megdontésében, s ebben a munkdban népi demokraciank tomegei felé¢ mint
amagyarsag képviseldi szerepeljenek, alcazva ezzel az USA belsé iigyeinkbe vald
beavatkozasat.

A ,,Nemzeti Bizottmanyok” azonban politikailag és foldrajzilag is el vannak szigetelddve a
népi demokracidk tomegeitél. Ugyanakkor ,,eredményes” munkajukhoz elengedhetetleniil
szlikséges ez a kapcsolat, hogy 1./ itthon megismerjék Oket, mint az emigracio ,,harcold”
vezetdit, ezaltal 1étjogosultsdgot szerezve elképzelt hatalomatvételikhéz és 2./ hogy e
kapcsolatokon keresztiil kifejthessék bomlasztd, felforgatd tevékenységiiket.

A kapcsolat megteremtésének és fenntartasanak egyik modja a ,,Szabad Europa Radio”.
(Radiod Free Europa [sic!] = RFE)

A ,,Szabad Eurépa Radi6” a (tovabbiakban = SZER) kozvetlen feladata kettds. Eldszor
felbomlaszto, 14zitd, uszitdé addsokat sugaroz felénk. Modszereik a kovetkezok: a part, s
politikdja elleni uszitds: rendszeriink nyilt lebecsiilése és ,,ingatagsaganak™ hangsulyozésa,
eredményeink letagadasa €s kiglinyolasa; nehézségeink felnagyitasa; fliggetlenségiink és sza-
badsagunk lebecsiilése; nemzetietlen, érdekeinktdl idegen politikai izésével vald vadolasunk
stb.

Masfelol szembeallitjdk veliink a nyugati €életmddot, amit olyan életszinvonaltinak allitanak
be, amilyet a dolgozok szamara sohasem nyujtott.

Az adasok célja az, hogy ezen 4t a reakcids rétegekben felébresszék és megtartsak az
ellendllas szellemét, az ingadozokat pedig maguk fel¢ forditsak. Meg kell jegyezni még, hogy
adésaik hangja olyan szemtelen és vérlazitd, amelyek mellett példaul Hitler beszédei - aki ezt
a hangot a politikdban meghonositotta - ugyszdlvan akadémiai szinten mozognak.

Masodik, de nem kevésbé fontos feladata a SZER-nek, hogy hirszerzd feddszervként miikod-
jon, s maga is kémtevékenységet végezzen. Az erre vonatkoz6 vizsgalati adatok gyarapodnak,
s jelenleg is folyamatban vannak ilyen tigyek.

A ,,Szabad Eurdpa Bizottsag” az utdbbi idében wjabb fegyvert hasznal elleniink: a ballon-
akcidt, vagy ahogy 6k nevezik: az ,,operacion focus”. A ,ballon-akciéban” a SZER is egyiitt-
mikodik. A ballonokon szort ropcédulak a ,,Nemzeti Ellendllasi Mozgalom™ alairast viselik,
ugyanakkor a SZER magyar adésaiba uj rovatot allitott be, ahol a ,NEM” hireit kozlik. A
ropcéduldk politikai vonala, stilusa, hangja ugyanolyan, mint a SZER kiilonb6z6 adasainak a
hangja, ez alatdmasztja azokat az adatokat, melyek szerint a ropcéduldkat a SZER szerkesztd-
sége fogalmazza meg. A szoros egyiittmiikodést jellemzi az is, hogy a SZER kiilonb6zo
kihallgato kirendeltségei feladatot kaptak arra vonatkozoan, hogy a ballon-akcié eredményes-
ségére is folytassanak kihallgatast. Az egylittmiikddést egyébként szinte nem is kellene
bizonyitani, mert kozvetlen bizonyiték erre a SZER. 1955 februar 22-i magyar adasa, melyben
el is dicsekszenek ezzel.
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A ,,Szabad Europa Bizottsdg” s a keretébe tartozd SZER és ballon-akcid ,,maganintézmé-
nyek”, amelyek a ,,szabadsagszeretd amerikai nép adomanyaibol tartjak el magukat”, allitja a
SZER as a hivatalos USA kiilpolitika. De jozan ésszel el sem képzelhetd, hogy az amerikai
polgarok sajat zsebiikbdl ilyen hatalmas 6sszeget ,,aldoznanak a demokracia oltarara”. Mégis
e szervek koltségvetését valoban az amerikai becsiiletes polgarok adjak 6ssze - de addban,
abbdl a névlegesen 100 millié dollarbdl, amit a monopolistak képviseldibdl allo amerikai
torvényhozas megszavazott kémkedésre és felforgatod tevékenységre az egyszerii amerikaiak
megkérdezése nélkiil.

A SZER adasainak hatasat kozvetlenil nehéz lemérni, valamint azt, hogy mennyiben
hallgatjak. Kozvetve azonban kdvetkeztetni lehet abbol, hogy igen kevés olyan ember van
hazankban, aki a SZER-r6l ne hallott volna, s a szervezkedésre, izgatasok, illegéalis hatar-
atlépési kisérletek és kémiigyek vizsgalasa sordn majdnem minden esetben hivatkozas torténik
a SZER adésaira. Az is megallapithat6 a szervezkedések vizsgélata soran, hogy a reakcids ¢€s
ingadozo rétegek rendszeresen, sokszor csoportosan hallgatjak adésait. Ennek alapjan azt kell
allitanunk, hogy a SZER ¢les fegyver az imperialistak kezében, s ugy allamvédelmi, mint
propaganda vonalon fokozni kell az ellene vald tevékenységiinket.

L
A ,,Szabad Eur6pa Radié” megalakuldsa

A radi6 utjan mas allamokba irdnyul6d propagandaadas a masodik vildghaboru elétti években
fejlodott ki. Ezt a lehetOséget ugy a szovetségesek, mint a tengelyhatalmak kihasznaltak, s a
meglévo adok mellett, kiilon adoallomasokat is épitettek, vagy rendeztek be erre a célra.

Kozvetleniil a habort utdn a kiilonb6z6 propagandaadasok hangja az akkori helyzetnek
megfeleléen valamivel mérséklddott, de a nyugati hatalmak révidesen nyiltan is szembe-
keriiltek veliik, s ez a helyzet Gjbol felélesztette a propagandaadasok jelentdségét a résziikre

Az els6é idokben a legfontosabb Magyarorszag elleni addsokat a BBC (Britisch [sic!]
Broadcasting Corporation), a VOA (Voice of Amerika), valamint a parisi, lisszaboni, vatikani,
valamint a miincheni addk sugaroztak. A ,,szabad Eurdpa Bizottsdg” magalakulasakor a
propaganda-adasok fOsulyat rajuk biztak, s ekkor alakult a ,,Szabad Eurépa Radio”.

A ,Szabad Europa Ra&di¢” felallitdsait azonban nemcsak a ,,Szabad Eurdpa Bizottsag”
megalakulédsa és feladata tette sziikségessé. Sziikségessé tette az is, hogy a kiilonb6z6 adoknak
egy-egy orszag ellen iranyuld propagandaja kozponti szempontok szerint miikodhessen, az
arra forditand6 személyi és anyagi energidjat az eddigi helyzettel szemben kdzpontositani
lehessen: a nagyobb személyzettel alaposabban kidolgozott miisort lehessen sugarozni: és az
egyes adoknal naponta néhany percre korlatozott addsokkal szemben egész napon at tartd
adast lehessen megszervezni, s végiil a foldrajzi viszonyoknak megfelelden jobb vételt
lehessen biztositani. Ezek a nehézségek a ,,Szabad Eurdpa Bizottsag” altal felallitott addval
,»€gy csapasra” megoldodtak.

A ,,Szabad Eurépa Radi6” 1949-ben alakult meg. Elsé adasait még Parizsbol kozvetitették.
Rovidesen megindult azonban a miincheni kozpont épitkezése, s annak elkésziilte utdn - 1951-
ben a ,,Szabad Eurdpa Radid” Miinchenbe koltozott.
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Meg kell jegyezni, hogy a BBC, a VOA ¢s a tobbi nyugati ad6 tovabbra is sugaroz béketabor
elleni adasokat. A helyzet az, hogy a ,,Szabad Eurdépa Radi¢” adasai valamennyiiik kdzos
érdekeit célozzak, de minthogy elsdsorban amerikai vezetés alatt all, a biztonsadg kedvéért a
tobbi nyugati hatalom is megtartotta hiradéasait, hogy ezzel adott esetben sajat szempontjai
szerinti hirkozlést az USA-val és a tobbi nyugati dllammal szemben is biztositani tudjak.

II.
A ,,Szabad Eur6pa Radio” épiilete

A ,,Szabad Europa Radid” épiilete Miinchenben az un. Englischer Garten keleti szélén
fekszik. Postacime: Miinchen, Englischer Garten 1, vagy Miinchen 62 szamt postafiok.

Az éplilet 1951-ben késziilt el. Bar a SZER részére lett tervezve, egyben korhaz céljaira is
alkalmas. Ennek az az oka, hogy a bajor kormannyal tortént szerzédés értelmében a SZER
¢épiilete 15 év mulva a bajor kormény tulajdonaba megy at, amely azt korhaz céljaira karja
majd felhaszndlni.

Az épiilet maga kb. 150 m hosszt, egy emeletes, hatszarnyt, sargara festett, modern épitkezés.
Tavlati rajzat, tervrajzat és a kornyékét lasd az 1, 2, 3, 4, 5, szamu mellékleteken.

Két bejarat van a szarnyakon 1évo oldalon. A fObejarat a IV. és az V. szarny kozotti részen
van. Az Un. ,,régi bejarat” pedig a 1. és III. szarny kozotti részen fekszik. Ezt csak az allando
belépési engedéllyel rendelkezd alkalmazottak, vagy egyéb személyek hasznalhatjak. A kiilsé
munkatarsak, vendégek, iizletfelek stb. a fobejaraton 1éphetnek be.

A fObejaraton atérve, egy kb. 8 x 6 méteres terembe érkezik a latogatd. A terem jobboldalan
tivegfallal elkeritve van az un. ,,Reception”, vagyis ,Eligazité Iroda”. Az eligazitoban két
tisztvisel6nd dolgozik, s itt tartézkodnak a ,,hazi renddrség” vezetdje és a pihendben 1évo
rendorok.

A latogatoknak a ,,Reception”-ban kell jelentkeznilik. Az eligazitas ugy torténik, mint nalunk
szokésos a kiilonbozd kozépiileteknél. Amennyiben a vendég altal keresett személynek joga
van vendéget fogadni és az valdban beszélni kivan a vendéggel, gy telefonon keresztiil
megadja az engedélyt. Az eligazitd erre kiallit egy latogatdjegyet (Vicitor [sic!] carte), s egy
kiildonc felkiséri a latogatot a fogadd személyhez. Az egyes folyosokon Orséget allo hazi
rendéroknek a latogatojegyet fel kell mutatni. A latogatds végén a latogatdjegyet a vendéget
fogad6 személy aldirja.

A latogatojegy kitoltéséhez fényképes személyazonossagi igazolvanyt kérnek. A jegyre
magara a vendég nevét, a felmutatott igazolvany nemét és szamat, a latogatott egyén nevét és
a latogatas idejét jegyzik fel.

A tavozaskor a jegyet az 6rallo ,,hazi rendoroknek™ kell leadni. Ezek a jegyeket visszaadjak a
kiallitd szervnek, ahol az eltdvozast azonnal feljegyzik. Ilymodon allanddan figyelemmel
tudjék tartani, hogy az alland6 alkalmazottakon kiviil kik tartozkodnak az épiiletben.

Szolgalati idejiik 8 6ra, s ez alatt pisztolyt hordanak. 2-3 renddr 4llanddan az eligazitoban
tartozkodik, egy allanddan az épiiletben mozog, a tobbiek a két bejaratot és az emeleti
folyosokat Orzik.
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A ,receptio” munkaideje reggel 8 oratdl délutan 17 h-ig tart. Harom, angolul jol beszéld
tisztviselond dolgozik ott, akik egymast valtjak. Az egyik neve: Fraulein Von der Osten. Kb.
28 év koriili, igen csinos nd. Allitolag egy USA ezredes menyasszonya. Ide tartoznak a
kiildoncok is. Altalaban harom kiildonc szokott az eldcsarnokban lenni, akik a latogatokat
kisérik. A kiildoncok mind 18-20 év koriili fiatalemberek.

A ,,hazi rendOrség” kb. 18-20 tagbol all. Kékessziirke posztd, amerikai szabasu egyenruhat
hordanak, tanyérsapkaval. Rangjelzésiik nincs, a jobbkarjukon azonban egy ,,Radi6o Free
Europa” [sic!] szovegl jelvény van.

A latogatok fogadasa korlatozva van. Ez a Magyar Osztalyon a kdvetkezOk részére van enge-
délyezve: osztalyvezetd, foszerkesztok, a szolgdlatban 1évé rendezok, tovabba a személyzeti
osztaly, a ,Monitoring” (lehallgaté) osztily vezetdjének. A beosztottak, vagy vezetdk
engedélyét kérik a fogadashoz, vagy pedig lemennek az eldcsarnokba ¢€s ott taldlkoznak a
vendégeikkel.

III.

A ,,Szabad Eur6pa Radié” szervezete

A SZER részletes szervezetére vonatkozdan nincsenek adataink. Az azonban ugy a BM. 1II.
Osztaly, mint a vizsgalati adatokbol megallapithat6, hogy a felsd vezetés teljesen az ameri-
kaiak kezében van ¢€s a vezetd allasokat amerikai dllampolgarok toltik be.

A vizsgalat adatai szerint a SZER amerikai vezetdje egy Mr. Gordon nevii személy. (Ez
azonos lehet a BM II. Osztdly egy dokumentumén szereplé Mr. Gordonnal, akit ott a
felsorolasnal els6 helyen emlitenek meg, tehat vezetd allasban van.) mellette egy Mr. Griffith
nevl politikai tanacsad6 dolgozik. Griffith helyettese egy Heinsi /?/ nevii, ugyancsak amerikai
allampolgar.

A SZER legfelsé vezetdi koziil a BM II. Osztaly egy eredeti dokumentum alapjan még a
kovetkezd amerikai allampolgarokat ismerjiik: Talbot Hood, Michie, Mr. Kellen, Mr. Stowe,
Mr. Spellmann és egy Fritz Hier nevii személy (utdbbi esetleg német).

Vizsgalati vonalon felmeriilt Mr. Kellen neve, aki valdsziniileg a kozponti személyzeti osztaly
egyik vezetdje. Felmeriilt még itt egy Mr. Bell nevii amerikai is, aki a magyar vonalon
dolgozik. Kb. 185 cm magas, voroses-szoke haju, fehér bort, siméara borotvalt arc személy.

A SZER szervezete nagy vonalakban a kovetkezd: az osztalyok koziil a legfontosabbak a
misort szerkesztd és Osszeallitd osztalyok, az Un. ,deszk™-ek. Igy a Magyar Osztily a
,Hungarian Deszk”. A magyar deszk mellett még cseh, lengyel, bolgar, stb. deszk is van. A
misordsszedllitd osztalyok mellett kdzponti osztalyok dolgoznak. Ilyenek a hir, lehallgatd,
technikai osztalyok. Ezek az osztalyok tobb csoportra bomlanak, s egy-egy csoportjukat egy
,.deszk” mellé rendelik. fgy a Magyar Osztaly mellett egy hirdsszeallitd, egy lehallgato és egy
technikai csoport miikodik még.

A kozvetleniil a miisort szolgalo osztalyok mellett még kiilonb6z6 gazdasagi és adminisztrativ
osztalyok vannak. Ezeket nem ismerjiik, a személyzeti osztalyt kivéve. Ez ugyancsak kdzponti
osztaly, s a magyar ,,deszk” mell¢ is van egy csoportja alarendelve.
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IV.
A SZER Magyar Osztalyanak szervezete:

Osztéalyvezeto:

Gellért Andor. ‘954 nyara 6ta dolgozik ebben a beosztasban. A hdbort el6tt Magyarorszagon
dolgozott polgari lapoknal, mint jsagir6d. 1941-ben Amerikdba vandorolt ki €s megszerezte
maganak az USA allampolgarsagot.

A Magyar Osztaly elézd és elsé vezetdje 1954 kozepéig grof Dessewffy Gyula volt.
Dessewffy a haboru el6tt és utan az FKGP tagja volt. A habort elétt 6 adta ki a polgari
liberalis ,,8 Orai Gjsag”-ot. A felszabadulas utan a ,,Kis Ujsag”-nal dolgozott. Az FKGP Nagy
Ferenc-Varga Béla-vonalan allt. A SZER Magyar Osztalydnak a vezetését is az 0, illetve a
»Nemzeti Bizottmany” nyomasara kapta meg.

Elso felesége ma a SZER lisszaboni osztalyan dolgozik. Jelenlegi - masodik felesége Foldvari
Vera a SZER, Barczy Detre nevii konyvtarosatol valt el. Barczyné, Dessewffyvel vald
hazassagaig ugyancsak a SZER-nél dolgozott, mint a Magyar Osztaly egyik bemondoja.

Osztalyvezeto titkarsaga:

Gellért titkarndje: gr. Hunyadi Henriette, kb. 175 cm magas, sovany termetii, 30 év koriili nd.
Ugyanitt dolgozik még Réti Livia, dllandéan napszemiiveget hordd, szdke, kb. 165 cm magas
nd.

Szerkesztdség:

Foszerkesztok:

Mariassy Viktor. Még az 1920-as évek soran vandorolt ki Magyarorszagrol. Fontoskodo,
mindenben beleszold természetli. Hozzéa tartozik a ,kiilpolitikai rovat”, a ,reflektor”, az
»asszony-rovat”. Kb. 60 éves, a Miinchen, Ohm str. 14. szam alatti SZER-hazban lakik.

Béry Laszlo, alneve: Balogh Balazs. A kozgazdasagi munkas €s paraszt adasok tartoznak
hozza. A felszabadulés el6tt jobboldali, kormanyt tdmogato félhivatalos lapnal dolgozott. Régi
SZER-alkalmazott. Amikor a SZER még Périsbdl adott, 6 az innsbrucki lehallgatd allomas
vezetdje volt. Ugyanakkor 1951-ben 6 szerkesztette az Innsbruckban megjelend ,,Elet” c.
lapot. Nyugati viszonylatban ,,baloldalinak™ tartjak. A fOszerkesztok kozott a legnagyobb
tekintélyt.

Olvedi Janos, alneve: Janus. A szépirodalmi, szérakoztatd miisorok tartoznak hozza, mint pld.
a ,,Vilag-tikkor”, ,Magazin”, ,Ifjlsagi rovat” stb. Amerikai allampolgar. Evente egyszer-
kétszer hazautazik. Nétlen, illetve elvalt a feleségétol, miutan az megcsalta. Kissé zarkozott
természetlinek ismerik. Egy 14 éves Laszl6 nevii fia van.

Korosi Krizsan Sandor. Mint foszerkeszté dolgozik, de munkakérét nem ismerjiik. O irja a
»Kelet-Eurépai Szemlét”. Munkatarsai szerint az erdélyi kommunista mozgalomnak vezetd
tagjaként dolgozott a felszabadulds el6tt és a roméaniai kommunista part tobb vezetd tagjat,
koztiik Pauker Annat személyesen ismerte. Allitolag a Szovjetunioban élt hosszabb id6n at.
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Kb. 50-53 éves, magas, 6sz haju férfi. Rengeteget beszél. A Miinchen, Ohm str. 14. szam
alatti SZER-hé4zban lakik.

A foszerkesztok feladata az, hogy a hozzéajuk beosztott szerkesztoknek feladatokat adjanak,
cikkeiket ,,0.K.”-zak, vagyis engedélyt adjanak azok kozlésére. Ok feleldsek a rovatban
leadott cikkekért. Emellett sajatmaguk is irnak.

Foszerkesztok titkarsaga:

Monoki Arpad a titkarsag vezetdje. Déry Laszlo mellett dolgozik. Eredeti beosztasa tulajdon-
képpen kiildonc, a fizetését is ennek megfelelden kapja, kb. havi 600 nyugati markat.
Szemiiveges, kb. 35 év koriili férfi. T4jszolassal beszél. Miinchen, Elisabeth str.-i SZER-
hazak egyikében lakik.

Ugyanitt dolgozik még bar6 Jeszenszky Hanna. Béry Laszl6 baratndjének tartjak. Kb. 170 cm
magas, sz0ke nd. Miinchen, Lamont str.-i SZER-hazak egyikében lakik.

Kiilpolitikai rovat:

Thury Zoltan. 32 év koriili, szOke, kovérkés férfi. NOs. Miinchen Siegfried str.-i SZER-hdzzal
szemben egy maganhazban lakik.

Kiilpolitikai cikket ir még:

Kiraly Ernd. (Lasd: sajtoszemle alatt.)

A kiilpolitikai rovat el6z0 szerkesztdje:

Sztankovics Viktor. Sztankovics a haboru el6tt a magyar radi6 bemondodjaként dolgozott. A
haboru kitorésekor Angliaba szokott, ahol a BBC magyar nyelvii bemondoja lett. A SZER-nél
azonban Osszeveszett Dessewffy helyettesével, Thury Lajossal és ezért 1953 0&szén
elbocsatottak.

Thury Lajos Dessewffy egyik helyetteseként dolgozott a SZER-nél. Apja a ,kiilpolitikai
rovat” jelenlegi vezetdje. Egyesek szerint Thury Zoltdn hosszl idon keresztiil az apja altal
megirt cikkeket adta le a sajat neve alatt. Thury Lajos USA allampolgar. Az USA-bdl keriilt a
SZER-hez, s miutan onnan kilépett, visszament Amerikaba. Allitolag testvére Thury Zsuzsa
ifjasagi ironének.

A ,kiilpolitikai rovat” anyagat egyébként a szerkesztOségi konferencia hatdrozza meg, s Thury
Zoltan az ott kapott iranyitas alapjan irja meg a beszamoldkat.

A Kommunista Part tagjaihoz: Vamos Imre a ,,Latohatar” c. lap fszerkesztdje szerkeszti a
rovatot. Nyugati viszonylatban Ot is, meg a lapjat is ,,baloldalinak™ tartjadk. A valosagban
szocidldemokrata célkitlizése van a lapnak. Vamos egyébként kb. 28 éves, szoke haja férfi. Az
»Ifjusagi rovat”-ba is dolgozik még.

Valo6szinli, hogy a rovatban szerepe van még Korosi Krizsan foszerkesztonek, mint volt
parttagnak. Erre azonban nincsenek adataink.
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Reflektor:

Elsdsorban belpolitikai kérdésekkel foglakozik. A cikkek legnagyobb részét Mikes Imre irja.
Alneve: Gallicus. A haboru el6tt és utdn egy ideig a ,,Magyar Nemzetnél” dolgozott. Cikkeit
maga szokta beolvasni erdltetett, ginyos hangnemben. Tekintélyes és ismert tagja a SZER-
nek. Felesége ugyanabban a szobaban dolgozik mint 6.

Lazar Andor, alneve: Pannonicus. A felszabadulas el6tt 0ijsagird volt, s mint ilyen, polgari
ujsagoknal dolgozott.

Munkas-adas:

Vezetdje: Kobele Jozsef, alneve: Péter Mihaly. Tatabanyai sziiletésii, ugyanott szakszervezeti
¢s SZDB funkcionarius volt, aki az egyesiilés elott szokott Nyugatra feleségével egyiitt.
Elészor Svajcban élt, s onnan jott a SZER-hez. 1953-ban belga papirokat szerzett maganak,
majd 1954-ben Amerikdba ment révid idére, s onnan mar amerikai allampolgéarsaggal tért
vissza. Ma is ,,szocialdemokratanak™ tartja magat €s nyugati értelemben a SZER ,,balolda-
lahoz” szamitjak. Vannak olyan hangok, amelyek szerint a ,,munkés-adast” nem irdnyitja elég
kezdeményezden, lazitéan felénk. Barati kapcsolatban all Peyer Karollyal, Himori Lészloval,
s altalaban a brisseli, stockholmi és amerikai szakszervezeti és SZDP funkcionariusokkal.

Mez6ffy Laszlo. Alneve: Lovas Lészlo. Eredeti foglakozasa tigyvéd. Nem allando alkal-
mazott, csak rendszeresen cikket ir. Fizetését - bArmennyi cikket ir - atalanyban kapja, kb. 600
nyugatnémet markat. Kb. 45 éves, egyik szemére kancsal, hatrafésiilt hajiu. Nos. Felesége a
SZER-nél mint gépirénd dolgozik. Gyerekiik nincs.

Szilard Sandor. Banyasz vonalon irt cikkeket. Nem volt allando tagja a SZER-nek, 1954
kozepén kilépett a SZER-t61. Havi atalanya 400 nyugatnémet marka volt.

Paraszt-adas:

Vezetdje: Kovécs Zoltan, dlneve: Zoltdn Karoly. Volt FKGP-képviseld. Négy gyermeke van.
Miinchen, Niebelung str. 55. sz. alatti SZER-hazban lakik.

Zupi (sic!) Balint, alneve: Bélint gazda. Volt FKGP-képviseld. Csalddja, munkatarsai szerint
ma is Magyarorszagon ¢él, Sopron megyében. Fia allitolag Iszkaszentgydrgyon egy banyaban
dolgozik. Miinchen, Elizabeth str-i SZER-hazak egyikében lakik.

Németh Zsolt, alneve: Agrarius. Nem alland6 alkalmazott, hanem atalanyt kap cikkeiért. 70 év
koriili, 6szes haja, simara borotvalt, kb. 180 cm magas férfi. Idehaza kuldknak szamitott, s
csalddja - munkatarsai szerint - ma is idehaza van. Miinchenben a Thier str. 20. sz. alatti
maganhazban lakik.

Hajda Németh Lajos. Sajat neve alatt ir. A Paraszt Szovetség fotitkara volt. ‘945-ben szokott
ki feleségével és négy gyermekével. Gyerekei a pfarzhelmi magyar iskoldn tanulnak. Még nem
allando alkalmazottja a SZER-nek.

A ,paraszt-adast” a ,,munkas-adds”-sal szemben a SZER egyik legagresszivebb rovatanak
tartjak kint. A rovat tagjainak kiilonb6z6 nyugati katolikus partokkal pl. CDU MRP-vel ¢és a
keresztényszocialista szakszervezetekkel van kapcsolatuk.
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Kozgazdasagi rovat:

Vezetdje Kemény Gyorgy, aki a felszabadulas utdn SZDP allamtitkar volt. A tobbi szerkesz-
totol eltéréen foszerkesztdi fizetést kap. A kormanyban vald szereplése miatt az emigracio
jobbszarnya allanddan tdmadja. A SZER egyik ,,legbaloldalibb™ tagjanak tartjadk. A nyugat-
német kormany nem nézi jo szemmel a munkéjat. igy pl. 1954-ben Kemény Briisszelbe
utazott, hogy belga beutazasi engedélyét meghosszabbitsa. A nyugatnémet kormany azonban
megtagadta tdle visszautazaskor a beutazast. Csak hosszas utanjaras utan sikeriilt visszajonnie
a német szocidldemokrata part segitségével. Miinchenben a Franz Josef str.-i, vagy Elisabeth
str.-1 SZER-héazak egyikében lakik.

Munkatarsa: Farkas Laszlo. Parizsbol jott a SZER-hez. 30 év korili, fekete haji, simara
borotvalt megjelenésii személy. Havi fizetése 200 dollar lehet. Ugyanabban a hazban lakik,
mint Kemény Gyorgy.

Katonai rovat;

A SZER Magyar Osztalyanak katonai szakértdje Borsanyi Julian, volt ,,m. kir.” honvéd
alezredes. Valdszinlileg Bell ezredes alnéven ir. Ez a kérdés azonban vitds, mert a SZER-nél
dolgozik egy Bell nevli amerikai is, s lehetséges, hogy utdbbi az ,jigazi” Bell ezredes.
Borsanyi maga egy kb. 60 év koriili, kampos orrfi, vords haji as arcii személy. Miinchen,
Izmaninger str.-i SZER-hazak egyikében lakik.

Magazin Vilagtiikor:
Vezetéje Olvedi Janos (1. fészerkeszték).

A rovatnak nincsenek allandé munkatarsai, mert ide mindenki adhat cikket. A leggyakoribb
cikkirok és Olvedi legfébb segitéi:

Kuckai Tamas segédszerkeszté. Olvedi mellett dolgozik. Beképzelt magatartdsa miatt nem
szeretik. 27 év koriili, magas termetii, szoke haji és nyegle viselkedésii fiatalember.

Csonka Emil, alneve Vasvari Gergely. A SZER koreiben kozismert, hogy Dessewtfy besugoja
volt. Azeldtt pedig Szalasi kornyezetéhez tartozott, mint a nyilas ifjusdgi mozgalom egyik
vezetdje. Ezért ,,Szdalasi irodedkja”, vagy ,,nyilas irodedk-nak csufoltdk. Jelenleg egy nyilas-
keresztes szervezettel sem tart kapcsolatot, mert fél, hogy elbocsatjdk. N6os. Felesége a SZER-
nél gépirénd. Egy kb. 6-7 éves fiuk van. Csonka maga kb. 165 cm magas, hizdsnak indul6d
szem¢ly. Miinchenben, Herkommer platzon 1év6 egyik SZER-hazban lakik.

Fehérvary Arpad. Volt dunai hajokapitany. Kb. 60 éves. Miinchen, Siegfried str. 5. szdm alatt
lakik.

Sport-rovat:

Vezetéje Machan Tibor, a Magyar Radio egyik volt sportkozvetitdje. Minden jelentds sport-
eseményre elutazik és gyakran beszél a magyar sportolokkal, akik részt vesznek ezen. A
Labdarug6 VB-n is ott volt. Felesége Bird6 Anna szinésznd, aki a SZER szinészei kozott
dolgozik. 15 éves fiuk tavaly szokott ki hozzajuk. Miinchen, Elizabeth str. 18. sz. alatti SZER-
hazban lakik.
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Szakmari Karoly ugyancsak részt vett azokon a nyugati versenyeken, ahol magyarok is
indulnak. Ott volt a londoni magyar-angol mérkdézésen, s a magyarokkal egy szallodaban
lakott. 30 év koriili, hatrafésiilt haji, nds férfi. Felesége a SZER-nél gépirond. Ohm str. 14. sz.
alatti SZER-hé4zban lakik.

Asszony-rovat:

Vezetdje Hunyadi Katalin, dlneve Magyar Katalin. 28 év koriili, sz6ke haji, zomdk termetti
lany. Apjéval lakik egyiitt. (Apja Hunyadi Laszl6, 1asd: technikai osztaly.)

Perlaki Livia. 35 év kortili, alacsony, barna haju.

Indig Ott6. A haboru eldtt Budapesten a polgari ,,Szinhazi Elet” c. lapot szerkesztette annak

betiltasaig. Az ,,asszony-rovaton” kiviil a ,,szinhdzi rovatba” is szokott irni, Székely Andor
rendezdvel egyiitt.

Kalendarium:

Szerkesztdje Bogyai Tamas, 32-33 éves, jobb labara santa, kb. 165 cm magas, két aranyfoga
van, hatrafésiilt haji, sovany termetii.

Ifjusagi rovat (cserkészet):

Szerkesztdje Borbandi Gyula. E munkéja mellett a Vamos Imre vezetése mellett dolgozo
»Latohatar” cimi lapban is dolgozik. Kb. 160 cm magas, barna haju fiatalember. Ekecs Ferenc
szinész, SZER Magyar Osztdly alkalmazottjaval lakik egyiitt Miinchenben, Franz Josef str.
alatt SZER-héazban.

Horvath Béla. Kolté és mifordit6. Ugyancsak a ,,Latohatar” korébe tartozik. Régi cserkész.
Most is cserkészkdszontéssel tidvozli baratait. Fekete haju, erds fekete szemoldokd, kb. 35-40
éves férfi. A Miinchen, Franz Josef str.-i SZER-hazak egyikében lakik.

Egyhazi rovat:

Fébian Béla rk. plébanos, dlneve: Karoly atya. havi fizetése kb. 250 dollar. Cikkiras mellett a
szentbeszédeket is szokta tartani.

Vecsei Janos, alneve: Janos barat, rk. pap. A miséket, illetve a szentbeszédeket torokbaja
miatt Fabian tartja. Kb. 35 éves, munkatarsai szerint 6 volt az, aki Mindszenty anyjat fia
latogatasara kisérte.

Gyallai N. rk. pap. Beosztasa ismeretlen.

Az ,,egyhézi rovat” cikkeit irta még és a SZER magyar Osztalyanak hazi plébanosa volt: prof.
Janosi Jozsef jezsuita szerzetes. Azonban a SZER egyik gépiréndjével tortént botranyos
jelenete utan elhagyta a SZER-t.
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Egyéb osztalyok (Monitoring) lehallgatok:

Vezetdje: Laszlo Lasz16. Soproni sziiletési, kb. 28 éves fiatalember. Mar 1951-ben Innsbruck-
ban dolgozott, mint Béry beosztottja. Hosszl, sz6ke haju, rossz fogu, hajlottan jard személy.
Sziilei allitélag most is Sopronban élnek. A ,hir-osztalyon” dolgozo Skultéti Csabaval lakik
egylitt a Miinchen, Elizabeth str.-i egyik SZER-hazban.

Szeberényi Laszl6. A Katolikus Magyar Didkszovetség miincheni elndke. Tiidobeteg. Nos. A
felesége német szarmazasi. Egy kb. 7 éves lanyuk van. Szeberényi maga kb. 30 éves, 180 cm
magas férfi. Miinchen, Sigfried str. 5. sz. alatti SZER-hazban lakik.

Béaré Brandenstein Hanna, apja baré Brandenstein Béla a budapesti egyetemen filozofia
(esztétika)-tanar volt, most a saarbriickeni egyetemen ad eld. Brandenstein Hanna maga 24
éves, barna haju lany. Geyer Ildikéval lakik egyiitt, aki ugyanezen az osztadlyon dolgozik.
Lakasa: Miinchen, Lamont str. 22. sz.

Geyer Ildiké. Volt tandrné és apaca. Adam Gyodrgy a németorszagi magyar rk. folelkészének a
baratndje. Kb. 30 év koriili, erésen ludtalpas és ezért nehezen jaré né. Brandenstein Hannaval
lakik egytitt.

Ekecs Géza Parizsbol keriilt a SZER Magyar Osztalydhoz. Eleinte mint szerkeszté dolgozott,
de allitasa szerint nem birta az intrikdkat és ezért kérte 4t magat a ,,Monitoringhoz”. Kb. 22
éves, 160 cm magas fiatalember. Borbandi Gyulaval, az ,,ifjusagi rovat” szerkesztdjével lakik
egylitt, Miinchen, Franz Josef str. 33. sz. alatti SZER-hazban.

Béress Géza. Dorogi szarmazasu fiatalember, aki 1945-ben mint levente keriilt Nyugatra. Kb.
25 éves lehet, de 30-nak latszik. Hulldmos, hosszl barna haju, sovany arcu, bajuszos férfi.
nagy Jendvel, a technikai osztdly tagjaval lakik egyiitt a Miinchen, Elizabeth str.-i egyik
SZER-hézban.

Hirszerkesztés:

Vezetdje Professzor Feketekuti Laszlo. A habort elétt alkotmanytant adott eld az egyik
egyetemen. Kb. 50-55 éves, fekete szaruszemiiveget hordo férfi. Négy vagy 6t gyermekével
Miinchen mellett egy kertvarosban lakik a Wolfsrauthauseni ut mellett.

A hirosztaly el6zé vezetbje Laszlo Istvan volt 1954 tavaszdig. Laszl6 ugyanis egy szer-
kesztOségi értekezleten szembekeriilt Dessewffy-vel, azzal, hogy nem vallal feleldsséget a
hirekért, ha azok Osszeallitdisaban nem kap szabad kezet. A vitdra az adott okot, hogy
Dessewffy megkovetelte annak a késobb valdtlannak bizonyult hireknek a kozlését, amely
szerint Kina beavatkozott a vietnami haboruba. Dessewffy miutan a valdtlansag kideriilt, az
amerikaiak el6tt Laszlora akarta haritani a feleldsséget, de az rdolvasta, hogy hazudik. Ezt a
vezetdvel szembeni ellenallasnak vették és Laszlot elbocsatottak.

Farkas Lehel. Kb. 38 éves, kb. 185 cm magas, lobogo fekete bajuszi férfi, aki operaénekesnek
késziil. Miinchen, Ohm str. 14. sz. alatti SZER-hazban lakik.

Skultéti Csaba. Kb. 180 cm magas, hullamos fekete haju, piszegve besz¢€l6 fiatalember. Laszlo
Laszloval, a ,,Monitoring” vezetdjével lakik egyiitt.

Sajtészemle:

Itt dolgozik Borsanyi Julian (1.: katonai rovat).
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Kirdly Ernd. Kiilpolitikai cikkek mellett a sajtoszemle Osszeéllitasaval foglalkozik. 1954
nyaran jott Parisbol. 30 év koriili kb. 170 cm magas férfi. Jobb kezén éllanddan kiujuld
borbetegsége miatt fehér kesztylit hord. A haboru alatt hadnagy volt. Felesége: Farkas Andrea.

Dedk Istvan. 1948-ban Osztondijas egyetemi hallgatoként ment ki Périzsba a Dessewffy
atcsalta a SZER Magyar Osztalyara. Miinchen, Franz Josef str. 33. sz. alatti SZER-hézban
lakik.

Papp Laszlo, alneve Ulises (Ulises vasarnapi kronika). Munkatarsai szerint kormany-
megbizatdssal ment ki Nyugatra. Kb. 170 cm magas, sargabdrii, mongolos metszésii szemi
férfi. Nos.

Adattar:

Derivo Szarvas Zoltan. A haboru eldtt a Magyar Radié munkatérsa volt. A haboru utan Olasz-
orszagba keriilt, allitolag egyébként is olasz szarmazasu. Alacsony, fekete haji, olaszosan
6ltozkodo férfi. Kb. 38 éves. Miinchen, Lamon str. 24., vagy 26. sz. alatti SZER-hazban lakik.

Kovacs Karoly (Karld). Ugyancsak Olaszorszagbol jott a SZER-hez. Felesége olasz,
gyermekei is olaszul beszélnek. Kis termetii, kopaszodo, szemiiveges férfi. Miinchen, Ohm
str. 23. sz. alatt lakik.

Személyzeti Osztaly:

Vezetdje: Sandor Karoly, volt horthysta szdzados. Dessewffy bizalmi emberei koz¢ tartozott.
Ugyanabban a hazban lakik, mint Csonka Emil.

Kégli Istvan. 40 év kortili, kb. 180 cm magas, 6sziil6 férfi.

Literati Lotz Gyula. 35 éves, szoke, hatrafésiilt haja férfi.

Kihallgatok:

Stomfai Stitz Janos, kb. 70 év kortili, szemiiveges személy. Ismerdsei szerint Magyarorszagon
geoldgus volt. Miinchen, Elizabeth str.-i SZER-hazak egyikében lakik.

Paléasthy Rezsd, 35 év kortli férfi. Makra Zoltannal a ,,Hungaria” szerkesztdjének jo baratja.
Utobbi valdsziniileg Palasthytol kapta a SZER-anyagot.

Bén, vagy Banig nevii, kb. 35 éves, nagybajuszos, sovany arcu, eldl egy eziistfoga van. 1954
oktober ota dolgozik itt. Eldzéleg Linzben, vagy Welsben volt kihallgatd. Ideiglenesen a
Basler Pansioban lakott, amely Miinchen, Kaulbach str. 95-99. sz. kozti hazal egyikében a IIL
emeleten van.

Fordito:

Ag Géza. Angol-magyar forditd. Nés.
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Konyvtaros:

Bérczy Detre. Kb. 32 éves, magas, kisportolt termetli férfi. Naponta teniszezik. Téle valt el
Dessewftfy jelenlegi - masodik - felesége. Miinchen, Elizabeth str. 18. sz. alatti SZER-hézban
lakik.

Technikai osztaly, rendezdk, szinészek:

Marias Jozsef (Joe), 35 év koriili, sz6ke, hullamos haju, elérehajolva jaré férfi. Miinchen,
Lamont str. 22. sz. alatt lakik.

Székely Andor. Rendez6 és szinész. A SZER egyik legtobbet vitatott alakja. Hadifoglyok
szerint a kievi - allitélag 120. sz. - hadifogolytabor politikai beosztottja volt. Hadnagyi ruha-
ban jart és magyar €s német kitiintetéseket hordott. Baratja volt szerintiikk a tdbor orvos-
ndjének. A briisseli renddrség - a ,,Hungéria” szerint - lopasért keresi. Vaszari Gabor, a SZER
Magyar Osztalyanak volt alkalmazottja levelet mutatott az egyik Latabartol, amely szerint
Székely ellopta a télikabatjat. (Az 1952-ben megjelent ,,R6zsaszinli konyv” részletesen
foglalkozik Székellyel &s a SZER Magyar Osztalyaval is.) Felesége szinészné a SZER magyar
osztalyan. Férje érdekében viszonyt folytat olyan személyekkel, akik férjét segitik.

Bikics Gabor. Parisbol jott a SZER-hez. Felesége is francia. Gyermekiik nincs. Bikics 30 év
kortili, 180 cm magas, szemiiveges férfi. Miinchen, Ohm str. 14. szamu SZER-hazban lakik.

Szamosi Jozsef, volt horthysta szazados. A nagyvaradi hadaprod iskolan volt tanar. Kb. 165
cm magas. Grof Zichy Zsigmond rendezdvel lakik egyiitt. Miinchen, Lamont str. 20. szdmu
SZER hazban lakik.

Grof Zichy Zsigmond. A legkevésbé fontos rendezd. O veszi fel a vasarnapi miséket és az egy
hangon folyé adasokat. Allitolag homoszexuélis hajlami. Szamosi Jozsef rendez6vel lakik

egylutt.

Konkoly Miklés 40 év koriili, hulldmos széke haju, de mar 0sziilé6 személy. Igen sokat
tartozkodik a SZER-ben.

Konkoly Kalmén az eléz6 dccse. Igen ritkan van bent. Egy ideig sz6 volt arrdl, hogy elveszi
Hunyadi Katalint, az ,,asszony-rovat” vezetdjét. Azota azonban Hunyadi mar massal jegyezte
el magéat. Batyjaval lakik egyiitt Miinchen, Lamont str.-i SZER-hdzak egyikében.

Bilkei Pap Lészlo (Lajos). Segédrendezd. 28 éves, kb. 175 cm magas fiatalember. Miinchen,
Franz Josef str.-i SZER-hazak egyikében lakik.

Strohoffer Laszl6. Segédrendezd. Kb. 27-30 éves, 170 cm magas fiatalember. Miinchen, Franz
Josef str.-i SZER-hazak egyikében lakik.

Marosy Karoly. Allandéan addssagokban vergddé volt tancos, komikus. Rendezéként és
szinészként dolgozik. Nagy orra, elol kopaszodo, széke haji férfi. Kb. 30 év koriili,
Strohofferrel lakik egyiitt.

Zalabéry ... rendezd. 1953-ban a német renddrség letartoztatta. Ezzel kapcsolatban kébito-
szercsempészésrol, leanykereskedésrol, s6t kémkedésrdl beszéltek a SZER-ben. Harom nap
mulva azonban ujbol megjelent és folytatta a munkajat. Azota rengeteget van tavol. Lakésa:
Miinchen, Siegfried str. 3. szam.
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A SZER megalakuldsakor mint férendezé dolgozott Kovacs Aladar, a Nemzeti Szinhdz
haboru elotti jobboldali igazgatdja. Antiszemita magatartasa miatt elbocsatottak, s azodta
Briisselben ¢l. A ,Hungaria” egyik fOmunkatirsa. O irta a ,Mindszenty arnyékaban” c.
konyvet.

Igadi Kiss ... rendezd, és 6 olvassa be a ,,Fekete hang” c. adést. Lehet, hogy ¢ maga is irja.

Nagy Jené. O irja ki az egyes miisorokban szereplSket. Hatrafésiilt sz6ke haju, elol két
fémfogu férfi. Bérces Gézaval lakik egytitt Miinchen, Elizabeth str.-i SZER-hazak egyikében.

Szinészek:

Bir6 Anna, Machan Tibor sport-rovatvezetd felesége. Mint bemond6 ¢és mint szinész
dolgozik.

Székely Andorné. Székely Andor rendezé felesége, szinésznd.

Duka Margit szinésznd, kb. 30 éves, karcsu, barna haju nd. A huga, vagy felesége Duka
Miklésnak. Duka Miklds kb. 33 éves, sovany termetl férfi. F¢él arcat a haboriban elvesztette.
Allitolag aktiv tiszt volt.

Szerete Margit szinésznd. Szamosi Jozsef rendezd baratndje. Kb. 33-34 éves, 175 cm kortili
magas, sovany szoke né. Miinchen, Lamont str. 20. sz. alatti SZER-hazban lakik.

Petrovics Istvan (Szvetiszlav) filmszinész. Német és osztrak filmekben jatszik.
Bécsi Rezs6. Nem alland6 alkalmazott, csak néha szerepeltetik. A ,,Latohatar”-ban dolgozik.

Cinkota Mihaly szinész, kb. 38 éves, 178 cm koriili magas, barnahaji szakallas, szélesvalla
férfi. Allandé bemondo és szinész.

Ekecs Ferenc szinész. Ekecs Géza (Monitoring) nagybatyja. Kb. 60 éves, Miinchen, Franz
Josef str.-i SZER-hazak egyikében lakik.

Halasz Istvan, alneve a ,paraszt-adasban”: Sogor. Csak ebben a rovatban szerepel. Eredeti
foglakozasa: Oras.

Glatz Jozsef, alneve a mezGgazdasagi adasban: Pista 6csém. Ot is csak a ,,paraszt-adasban”
hasznaljak. Eredeti foglalkozasa: 4llatorvos.

Bemonddk:

Purgli Sandor, Horthy sogora. Kb. 60-65 éves, hajlott hat, szemiiveges, raccsolva besz¢ld
férfi.

Zathureczki Gyula, volt Gjsagird és erdélyi képviseld. Most bemondo, azeldtt a hadifogoly-
adast és a népi németekhez sz616 adast irta. Sajat kérésére mentették fel ezek alol, és igy lett
bemondé. Kb. 180 cm magas, hajlott hatti férfi. Allitolag tiidSbeteg. 1954 &szén megjelent egy
konyve ,,Az uton végig kell menni...” cimmel. Sajat hadifogoly-torténetét irta meg. elesége
ugyancsak bemond6 a SZER Magyar Osztalyan. Miinchen, Lamont str. ... alatt lakik.

Hunyadi Lészl6, volt alispan, vagy féispan. Hunyadi Katalinnak, az ,,asszony-rovat” vezeto-
jének az apja. 55-60 koriili férfi. Lanyaval egylitt lakik a Miinchen Herzkommer platz alatti
egyik SZER-hazban.
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Liszka Béla 60 év koriili férfi, eldl aranyfoga van. Allitolag régen az egyik magyar varos
polgarmestere volt.

Kiildoncok:

Takacs Tibor kb. 20 év korili diak. Miinchen, Gorres str. 18. sz. alatti SZER-hazban lakik.
Vele egyiitt lakik:

Haag Istvan, kb. 25 éves, kopaszodo, miiszaki egyetemi hallgato. Ok ketten osztjak szét reggel
a munka megkezdése elbtt a szerkesztoknek adandé kiilonbozd anyagokat.

Ismeretlen beosztast vagy a SZER-t6] eltavozott személyek:

Barcsi Andrés, volt katonatiszt. Felesége a SZER archivumaban dolgozik. Két gyermeke van.
Miinchen Niebelungen str. 55. szdm alatti SZER-h4zban lakik.

Halastik Karoly 30 év koriili fiatalember. 1954 szeptemberében jott a SZER Magyar
Osztélyara.

Sokits Janos 24-25 éves koltd. Parizsbol jott a SZER Magyar Osztalyara, de itt dllandoan
forditasi munkéval bizzak meg, s nem engedték ,,érvényesiilni mint kolt6t”. Ezért visszament
Parizsba.

Szabd Zsuzsa. Thury Lajos titkdrndje volt. Thury tdvozasa utdn a parisi SZER-irodaba
helyezték at. Kb. 170 cm magas, szeplds, feketehaju nd.

Vaszari Gébor ir6. Osszeférhetetlen és széls6jobboldali magatartasa miatt elbocsatottak.

Villaki Sara. A SZER-t61 elbocsatottak.

V.
A SZER Magyar Osztalyanak tevékenysége

A Magyar osztaly feladata eldsegiteni a Szabad Eurdpa Bizottsag célkitiizéseinek ismeretében
belathato, hogy ezt csak akkor kisérelhetik meg, ha kapcsolatot szereznek Magyarorszaggal.
Ennek a kapcsolatnak azonban élonek, aktualisnak kell lennie, hogy idehaza hallgatva dket azt
a benyomast keltsék, hogy mindent azonnal megtudnak és az itthoni élet legaprobb kérdéseirdl
is tajékozddva vannak.

Ezt 6k maguk is tudjak. Igy pl. egy 1953 évi memorandumukban megjegyzik: ,,... a rab orsz-
gok életére vonatkoz6 informacidink mennyiségét - a SZER adasanak vérkeringéséhez ezek
adjak a vért...”. Eppen ezért minden leheté modszert felhasznalnak informacioik beszerzésére.
S ha tevékenységiiket vizsgaljuk, nekiink is ezt kell eldszor kielemezni.

A SZER magyar Osztalya (és a tobbi népi demokracia felé dolgozd osztaly is) a kovetkezd
csatornakon szerzi be a hiranyagot:
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. Kémkedés.

. Emigrénsok kikérdezése.

. Kiilfoldre utaz6 magyar és Magyarorszagon jart kiilfoldi allampolgarok kikérdezése.
. Monitoring (radio-lehallgatas).

. Sajtoszemle-készités.

. Kiilonb6z6 nyugati hirtigynokségek anyaganak a felhasznalésa.

. Adattar.

N N L Bk W~

1. A SZER kémtevékenysége

A kémkedés a radidadason at kifejtett uszitas és lazitas mellett a SZER masik 6 feladata. E
két tevékenység azonban szervesen kapcsolodik egyméshoz, mert a kémkedés utjan egyben
hiranyagot szereznek maguknak. A kozvetlen kémkedésben vald részvétel mellett a SZER
mas tton is elésegiti elsdsorban az USA hirszerzszerveinek munkéjat. Igy pl. a SZER altal
lefolytatott kihallgatasok kiegészitik a CIC-nél folytatottakat. A kihallgatoknak a ,,mene-
kiiltek” megbizhatosagat és ligynokként vald felhasznéaladsuk lehetdségét is tanulmanyozniuk
kell. Ezek a tények egyiittvéve azt bizonyitjak, hogy a SZER az imperialista, de elsdsorban az
USA hirszerzdszervek egyik fedészerve.

A SZER kémtevékenységét vizsgalati adatok bizonyitjak. Igy pl. Kun Istvan a SZER bécsi
tigyndke, 1953-ban beszervezte Koltai Laszlot hiranyag és iligynokség kiépitésére. Koltai
ugyanakkor az FSS iigynoke is volt. Ez azt bizonyitja, hogy a SZER 06nalléan szervez maga-
nak tigynokoket. Meg kell emliteni ezzel kapcsolatban, hogy a SZER embercsempészetet is
folytat, amennyiben igyekszik alkalmazottai itthon €16 csaladtagjait kicsempésztetni. Lada
Istvan CIC {ligynok utolso utjai egyikén, 1953-ban kicsempészte az egyik SZER-alkalmazott
15-éves fiat. (Ladat egy kés6bbi utja alkalmaval az osztrdk csenddrok tiizharcban
agyonlotték.)

Nemcsak futar utjan, hanem levelezésen keresztiil is igyekeznek iigynokoket szerezni. Az
elébbi mar emlitett Kun Istvan SZER-iigyndk levélben szolitotta fel ndvérét, Bajor Laszlonét,
hogy folyamatosan adjon hiranyagot szdmara. Bajor Laszloné késébb lebukott, mert Koltai
altal hozott cimanyagban is szerepelt. 1954-ben szeptember h6 folyaman Abranyi Aurél, a
SZER egyik bécsi ligynoke ugyancsak levélbelileg szodlitotta fel Felkai Ferenc irot, hogy
kiildjon anyagot a SZER részére. Nemcsak hiranyagot, hanem ismerve Felkai irdi miikodését,
ellenséges bedllitottsagat, novellakat és radioszatirdkat is kért téle. A SZER hirszerzo-
tevékenységére jellemzd, hogy ezutan Omeri, torok kovetségi tanacsos jelentkezett Felkainal
ugyanebben az ligyben, s kérte tle a megigért radioszatirakat, stb.

A hiranyagok kijuttatdsa - eddigi adataink szerint - fedécimen, kovetségek utjan és futdrok
utjan torténik. Az 1951-ben levél Utjan beszervezett Ratonyi Janosnak pl. innsbrucki cimre
kellett volna irnia; a kovetség utjan vald anyagkijuttatisra jellemzé Omeri torok kovetségi
tanacsos esete, ezenkiviil pl. 1954-ben vasutas is keriilt letartoztatdsba, mert a SZER részére
leveleket csempészett ki olyan modon, hogy azokat az altala felbontott postazsdkokba
helyezte el és vitte ki Bécsbe.
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A SZER kémkedés utjan torténd adatszerzd tevékenységeénél fel kell sorolnunk az USA
kovetség utjan vald kémkedést is. Erre nincs még vizsgalati adat. ismerve azonban az USA
kovetség kémtevékenységét és lehetdségeit, bizonyosra lehet venni, hogy az adatszerzésnek
ezt a csatorndjat sem hagyjak kihasznalatlanul.

Meg kell még emliteni az dnkéntes levelezOk csoportjat. Ilyenek a reakcids, vagy a SZER
adasai altal sikeresen befolyasolt rétegek koziil keriilnek ki. Jellemzd erre a nemrég kideriilt
sete, amelyben az egyik dunantali rendérérs tagjai rendszeresen hallgatva a SZER-adasokat,
leveleket irtak nekik. A SZER szokéasahoz hiven valaszolt is addsdban a levélre. A valaszolas
hatdsa az, hogy az Onkéntes levélirok még jobban nekibuzdulnak a radi6 Utjan vallalt
kémkedésnek.

A SZER a kozvetlen kémkedés mellett adasaval eldsegiti a kémkedést vagy annak nyomainak
eltorlését. Ezért igyeksznek a hataron torténd és a tudomasukra jutott lebukasokat gyorsan
kozolni. Igy pl. hirt adtak Lada Istvan és Lada Andrasnak az osztrék csenddrséggel tortént
tlizharcardl és legutobb 1955 marciusdban a tlizharc sordn elfogott embercsempész ¢€s
disszidalo tarsasag elfogatdsarol is. Arra vizsgalati adatunk még nincs de feltehetd, hogy
ligynokeik szamara is adnak utasitasokat.

2. Emigransok kikérdezése

A Nyugatra szoké disszidalok kiilfoldi tartozkodasi engedélyeik megszerzése érdekében,
kénytelenek a nyugati hatalmak megszallo szerveihez fordulni. Igy megszervezték azt, hogy
egyetlen ,,menekiilt” sem tud kibtjni a CIC, vagy az FSS, a DM kihallgatasa aldl. A katonai
szervek hosszabb, vagy rovidebb (2-3 naptdl 2-3 hénapig terjedd) idon keresztiil tartd
kihallgatéas soran katonai, politikai és gazdasagi hiranyagot szednek ki a disszidensektdl. Ezek
ugyszolvan kénytelenek (akdr hazugsdg éaran is) adatokat adni, mert ellenkezd esetben
~kommunista”, vagy ,.kémgyants” szinben tiinnek fel. A dolog természeténél fogva azonban a
gyakorlat az, hogy a dissziddlok szivesen adnak adatokat, st még ttloznak is, hogy
megbizhatobbnak tlinjenek fel. A katonai szervek kihallgatéi utan azonnal megjelennek a
SZER ,,interviewer”-jei (kihallgatoi), s 6k is kihallgatjak a ,,menekiilteket”.

A ,,menekiiltek” megérkezésérol nyilvan a CIC vagy az FSS maga ad értesitést a SZER-nek.
Erre adat ugyan nincs, de az a tény, hogy a CIC drizetében 1év6 disszidenseket a SZER rogton
utanuk kihallgatja, azt bizonyitja, hogy ez igy van. Egyébként ezt az USA politikai érdekei is
megkivanjak, igy ez természetes is. A SZER-nek a nagyobb osztrdk ¢s nyugatnémet
véarosokban, ahol emigrans gocok vannak, sajat kihallgato kirendeltségekkel rendelkezik. igy
pl. Bécsben, Linzben, Salzburgban, Miinchenben stb. A Nyugaton 1év6 ,,menekiilt-taborok-
ban” pedig megbizottaik dolgoznak, akik jelzik, hogy a tdborba 0 lako érkezett, akivel
foglakozni lehet.

A kihallgatas részletességére egyre nagyobb sulyt fektetnek. Ez érthetd, hisz az aktualis
informaciok dontdek résziikre, masrészt politikai okoknal fogva egyre kevesebb a ,,menekiilt”,
akitdl jo anyagot kaphatnak. Errdl a fentebb idézett SZER-memorandum a kdvetkezdképpen
panaszkodik:

»-..Mivel a szokevények szama altalanosan csokkent a multhoz képest, fokozott figyelmet kell
szentelniink azoknak, akik megszoknek. A kovetkezd évben ez lesz az egyik legnagyobb
problémank. A fokozott figyelem kovetelményeinek ugy tehetiink eleget, ha szélesitjik a
targykort és a kikérdezésiik mélyebbre hatol...”
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A kikérdezok szdmara tobbek kozott egy kb. 200 kérdésbdl allo ,, Tudositok kérddivét” és egy
»Kikérdezok kézikonyvét” szerkesztettek, amelyek alapjan a kihallgatast le kell folytatniok.
Azonban fiiggetleniil is igyekszenek a kikérdezés technikdjat még jobban kimélyiteni. (A
tudodsitok altal felteendd kérdéseket lasd a BM 11. Osztaly 1955. mérciusi tajékoztatdjaban.)

A kikérdezés kiterjed a ,,menekiilt” politikai beallitottsdganak igen ravasz megallapitasara.
Ugyszolvan keresztkérdéseket adnak fel. Példaul:

,»Mi volt az, amit a mai Magyarorszdgon legjobban és a legkevésbé szeretett €s mi az, amit
véleménye szerint meg kellene tartani, ha a kommunistdk mar nem uralkodnak?”

Vagy példaul:

,»Véleménye szerint melyek azok a leghathatdsabb érvek, amelyekkel a kommunista kormény
allamforméaja mellett érvel?

a./ A kommunista korményzat legkevésbé meggy6z0 elve?

b./ Milyen fajta kormanyzat volna még a mostaninal is rosszabb?

c./ Milyen kormanyforma volt a haboru el6tt és melyek voltak annak elényei és hatranyai?
d./ Van-e olyan kormanyforma, amely jobb volna mint az On orszagbelié?”

Ilyen és ehhez hasonld kérdések utan ratérnek olyan kérdésekre, amelyekbdl megallapithato,
alkalmas-e az illetd ligynoknek, vagy tud-e olyan személyrdl, aki idehaza van, de felhasznal-
hat6 céljaiknak. Természetesen itt sem nyiltak a kérdések. Példaul:

»--.Milyen szervezetnek volt tagja, beleértve minden politikai organizaciot?...
a./ Ha igen, melyiknek és miért 1épett be, mi volt a szervezet célja?
b./ Ha sehol sem volt tag, miért nem volt?

c./ Visszautasitott-e olyan felkérést, hogy csatlakozzék valamilyen szervezethez, ha igen,
miért, melyikhez?

d./ Kilépett-e ilyen szervezetbdl, s ha igen, miért?
A kérdésre vonatkozo valaszokat be kell osztani a habort el6tti, alatti és utani idészakokra...”

,Milyen volt a kormanyzathoz vald viszonya (tanacs, partszervezet, renddrség, allamhivatalok
stb.)? Emlitse meg kiilon melyik szervezettel volt baja és melyikkel nem...”

»--.Miért sz0kott meg?...”

»-.. Hogyan kellene Magyarorszagot megszervezni, hogy valoban szabadnak lehessen nevezni
(a hivatalos frazisokon tilmenden kérdezendd)?”

»Kivan-e csatlakozni valamelyik emigracios politikai csoporthoz, ha igen, melyikhez és
miért?”
»-..Ismer-e olyanokat, akik kiléptek a tszcs-bol?...

a./ Hogyan Iéptek ki?

b./ Oriilnek-e, hogy kiléptek?”

A kérdéscsoportok mellett igyekeznek hireket szerezni gazdasdgi és politikai viszonyokrol.
Megprobaljak lemérni, hogy a népi demokratikus rendszer milyen hatast gyakorol a tome-
gekre. Olyan részletmozzanatokat is fel akarnak deriteni, hogy egy tarsadalmi osztaly vagy
réteg, az ipari szakmai dolgozoi, vagy pl. az iigyvédek, kiskereskeddk, tszcs-parasztok stb.
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hogyan élnek. A fentebb mér emlitett memorandum arrdl is panaszkodik, hogy a kikérdezés
nem elég mély és példakat sorol fel, hogy hogyan kell még alaposabban kiterjeszteni azt. Igy

pl.:

»-.. Nem lehetséges-e, hogy ha a kikérdezési alannyal borotvalkozasrdl beszéliink, az esetleg
nagyon érdekes adatokat mond a borotvalkozés jelenlegi allapotarél Csehszlovéakidban...
Vegylink egy masik témat - hajvagas... mit tud a mi 20 éves szovhoz sofOriink a sajat haj-
vagasi tapasztalatair6l?...”

»-..Legyiink alaposak: mit mondhat a fehérnemirdl... Van-e ebbdl megfeleld készlete a
traktorvezetonek, vagy talan mar régi és feldolgozott a fehérnemije, mennyibe keriil az uj
fehérnemai?...”

»-.. L raktorvezetonk nds volt és volt egy csecsemdje. Milyen problémak vannak mostandban a
csecsemOk taplalasat illetden, léteznek-e megfeleld pelenkdk, gyapjutakardk, haloingek,
guminadragok, tejesiivegek... Van-e elegendé mennyiségben friss tej, tejpor... mi torténik, ha
az anyanak két honap mulva elapad a teje?...”

Ezek az anyagok az informacidszerzés mellett propaganda céljait is szolgaljak. Ugyancsak a
propaganda fejlesztését kivanjak szolgalni azok a kérdéseik is, amelyek a SZER adasvételi
lehetdségére, itthoni elterjedtségére és az esetleges vele kapcsolatos dtletekre vonatkoznak.

A ,ballon-akcid” megindulasa 6ta a kihallgatok utasitdst kaptak arra is, hogy annak itthoni
hatéaséra is terjesszék ki a kihallgatast. Azt szeretnék megtudni, hogy a ballonok hova, milyen
mennyiségben jutottak el, milyen hangulatot valtottak ki a dolgozok és milyen ellenintézke-
déseket a hatdsag részérdl, valamint milyen ujabb Otleteket lehetne felhasznélni. A részletes
kihallgatas céljaira a kihallgatok szamara nyomtatott kérdéiveket adtak ki - hasonloképpen a
SZER kérddivekhez. Ez a tény is bizonyitéka a ,,ballon-akcid” és a SZER egylittmiikodésének.

A kihallgatasok légkorét igyekeznek baratsagossa tenni, de ugyanakkor minden kihallgato
feladata, hogy a ,‘forrds”, vagyis a kihallgatott megbizhatdsagat és ligynokként valo
felhasznalasanak lehetOségét is megvizsgalja.

A kihallgatas soran, ha gy latjak, hogy az illet6 érdekes témaval rendelkezik, megkisérlik egy
nyilatkozat megszerzését, amit azutdn a SZER adasdban bemondanak.

A kihallgatasért az emigransok 50-150 schilling jutalmat kapnak, de eléfordul az is, hogy csak
egy-két csomag cigaretta a fizetésiik. A nyilatkozat kiilon van dijazva.

A kihallgatas menetét a kihallgato feljegyzi. Erdekesebb esetben magnetofonon régzitik a
kikérdezés lefolyasat. A kihallgatasi anyagokat azutdn Miinchenbe kiildik a Magyar
osztalyhoz feldolgozas, esetleg kozlés végett.

3. Kiilfoldre utaz6 magyar és Magyarorszagon jart kiilfoldi allampolgéarok kikérdezése

A mar tobbszor idézett memorandum erre is utal, amikor Gjabb hirforrasok felhasznéalasara
utasitja a kihallgato tigynokoket:

... Néhdnyan Ondk kézill meg is teszik ezt forras gyanant haszndlva olyan iizletembereket,
diplomatékat, akik atjonnek a vasfiiggonyon...”

Magyar allampolgarok vonaldn az ligyes kikérdezésre lehetdséget adnak a hivatalos, vagy
maganiigyben kiutazok, tovabba nagyszamu, hazankat egyébként sikeresen képviseld sport és
kulturalis kiildottségeink. A Labdarugd Vilagbajnoksag soran a SZER egyik sporttuddsitoja,
Machéan Tibor tobbszor beszélt labdaragdinkkal, a londoni magyar-angol mérkdzésen
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Szakmari Karoly - a masik sporttudosito - egyenesen ugyanabban a szallodaban lakott, mint a
magyar valogatott.

A hazankban jaré kiilfoldi allampolgarok kikérdezését szinte ,természetesnek” vehetjiik,
nemcsak a SZER, hanem a hivatalos hirszerzszervek részérél is.

4. Monitoring (radidlehallgatas)

A radiolehallgatds munkdjat egy hatfonyi csoport végzi. A magyar adas tulajdonképpeni
vétele a Miinchen mellett fekvé Holzkirchenben torténik, ahonnan telefonvonalon tovabbitjak
a hangot a SZER Magyar Osztalyan 1év6 ,,Monitoring” csoporthoz. A magyar adokon kiviil
még az ,,Amerika Hangja” és a BBC magyar adasat is lehallgatjak.

A magyar adasbol természetesen csak a politikai jelentdségli anyagokat hallgatjak le, illetve
ami ezzel kapcsolatos kérdésekhez flizddik pl. hirek, ipari, mezdgazdasagi jelentOségii
beszamolok, el6adasok, kiilpolitikai kommentarok, partunk vezetdinek kozvetitett beszédei.

A lehallgatast magnetofonra veszik, majd onnan legépelik. A lehallgatok egymast valtjak, s a
,»muszakiak” gy vannak beosztva, hogy a reggeli hireket, a faluradiot és a ,,Szabad Nép”
vezércikket az aznap reggel munkaba 4llo szerkeszt6k mar megkapjak. A szerkesztok tehat a
kb. el6z6 nap 7 6ratol aznap 7 h-ig leadott hiranyagot kapjak kézhez naponta.

A ,,Monitoring” a rendszeres napi lehallgatds feldolgozdsa mellett havonta Osszefoglalot
készit a honap fontosabb eseményeirdl és tarolja a megfeleld hangszalagokat. Ezenkiviil
lehallgatjdk még és magnetofonra veszik a kiemelkeddbb hangversenyek, szindarabok stb.
kozvetitését s ezt is felhasznaljak sajat adasaikban.

5. Sajtoszemle

A sajtoszemle a fontosabb nyugati lapokat dolgozza fel magyar és nemzetkdzi vonatkozasban.
Emellett - nem rendszeresen - hetenként kb. két alkalommal a magyar sajtobol is kivonatot
készitenek. A sajtokivonathoz felhasznaljak a politikai lapjainkat, de igyekeznek tarsadalmi és
gazdasagi szaklapokat is beszerezni. A sajtdszemle anyagat is eljuttatjak a szerkesztokhoz.

6. Nyugati hirtigynokségek

A fontosabb nyugati hirtigyndkségek, mint pl. az United Press, Reuter, Havas, France Press,
APA, stb. anyagait is felhasznaljak.

7. Adattar

Az adattar igen fontos része a SZER hirgylijt6 munkéjanak. Egyrészt a résziikre értékes
hiranyagokat tarolja, masrészt alkalmas az Gjonnan kapott anyagok ellendrzésére. Az adattar a
kovetkezdképpen dolgozik:

Az adattar alapjat a kihallgatasokrol késziilt feljegyzések képezik. A kihallgatasok soran Un.
»ltem”-et készitenek. Ez tulajdonképpen kihallgatéasi jegyzokonyv, de a formaja nem olyan
szigor. Az ,,Item” angol nyelven késziilt, fejléce a kovetkezo:
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ITEM No.....oovviiiiiiiiiiinns

magyar

Datum
Hol lett felvéve
Neme: idészakos, futar-kiilonleges riport

A ,,menekiilt” rovid leirdsa (név nélkiil)
Az ITEM tartalménak révid ismertetése:

Kiértékelése:

E szoveg utan kezdddik magyarul vagy altalaban a , menekiilt” nyelvén a tulajdonképpeni
vallomas leirdsa. Az ,,id6szakos futdr” megjegyzés alatt nyilvan idehaza jart kémek, ember-
csempészek vagy SZER-levelezOk altal rendszeresen adott adatokat kell érteni. ,,Kiilonleges

riport” alatt pedig a ,,menekiiltek” kihallgatdsanak adatat vagy egyéb alkalmi uton szerzett
adatokat értik.

A kihallgatasrol késziilt ITEM-ek a SZER miincheni kdzpontjaba keriilnek az ITEM Osztalyra
(az Adattarba), ahol a benniik 1év6 adatokat Osszehasonlitjdk a mar meglévokkel, vagy
kiegészitik veliik a régebbi adatokat.

A magyar adattar egy-két szobabol allé helység. Kiils6 irodaban dolgozik az ide beosztott két
személy, a bels6 teremben pedig vasszekrényben 6rzik az adatokat. A teremben irdasztal van,
hogy ott jegyezni lehessen.

Az adattar a kovetkezd fobb csoportokra oszlik fel: Honvédség, Gépgyarak, Epitészet,
Banyak, Erémiivek, Allami birtokok; a vizsgalati adatokon kiviil nyilvanvaléan még tobb
reszortnak kell lennie, mint pl. Tandcsok, Part, Szallitmanyozas, stb. Az adattar rendszere
azonban igy is megallapithatd. Az adattdr e részében kartotékok vannak, s a megfeleld
kartotékokra rd van irva annak az ITEM-nek a szadma, melyben a vonatkozd adat van.
Ugyancsak feljegyzik azoknak az ujsdgcikkeknek lerakasi szamat is, amelyek a kiilonbozo
targykorokre vonatkozo adatokat tartalmaznak. Az Gijsagokat is itt taroljak.

Ha tehat valaki pl. a Rékosi Matyas Miivekrdl keres anyagot, kiveszi a Gépgyarak focso-
portbol az RM Miivek kartonjat. Az azon 1évd szamok alapjan kikeresi a megfeleld ITEM-
eket, amelyeket szamozas sorrendjében ugyanitt tarolnak. A kikeresett jelentést a szerkesz-
t0ség tagjai magukkal vihetik - ha sziikséges.

A targykorok szerinti kartotékon kiviil nevekre sz616 kartotékok rendszere is fel van allitva.

Az adattar altal kiértékelt ITEM-eket 70-80 példanyban sokszorositjadk, majd szétosztjak.
kapnak beldle a Magyar Osztaly szerkeszt6i, két példanyt félrerak maganak az adattar, 3-3
példanyt kapnak a tobbi népi demokracia ellen dolgozé osztalyok, tovabba néhany példanyt
kiildenek a Lissabonban 1évé SZER-kirendeltség részére ¢és az ,,Amerika Hangja’-nak. A
fennmarado6 példanyok rendeltetése ismeretlen.
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Az ITEM-ek nemcsak a kihallgatdsok anyagat tartalmazzak. hanem az esetleg mas uton
szerzett értesiilések anyagat is, tovabba a SZER dolgozoi altal egy-egy kérdésben készitett
Osszefoglalo jelentéseket és statisztikakat is.

ITEM-eket az épiiletbdl kivinni szigortian tilos, azonban a szerkesztok nem mindig tartjak be
ezt az eldirast, s gyakorlatilag az ITEM kivitele nem nehéz.

A hiranyag feldolgozésa

A hivatalos munkaidé 9 h-kor kezdddik és 17 h-ig tart. Amikor a szerkesztok megjelennek
munkahelyeiken, mar asztalukon vannak a legfrissebb ITEM-ek, az el6z0 napi lehallgatasok
anyaga, a sajtészemle anyaga és a tObbi tdjékoztatasul szolgdld anyagok. Ezeken kiviil a
szerkesztok informdlasa érdekében hetenként harom izben rovid miisor-6sszefoglalot adnak ki
a SZER adasarol. Ez az egyetlen misor, ahol a szerkesztok és a szerepldk igazi neviikon
szerepelnek. A miisor-Osszefoglald éppen ezért titkos. Az anyagok szétosztasat a Magyar
Osztaly kiildoncei végzik, akiknek szolgalata ezért elébb kezdddik meg.

A szerkeszték az anyagot 9.30-ig atfuttatjadk, majd 9.30-kor megkezdddik a szerkesztOségi
konferencia. Ezen az el6z6 napi politika eseményei alapjan meghatarozzak a fébb rovatok
adasat részleteiben is. Az értekezletet a Magyar Osztaly vezetdje iranyitja, s azon altalaban
részt vesz az 0sszes szerkesztd. Kb. 40 f6 szokott jelen lenni.

A Magyar Osztaly tagjai részére rendezett szerkesztdi értekezlet mellett a Magyar Osztaly
vezetdje és legfontosabb beosztottai 11.30 tajban még részt vesznek az amerikai vezetdk altal
tartott megbeszélésen. Nyilvanvaloan itt fogadjak el véglegesen a misort és itt adjak meg a
donté szempontokat is.

VL
A SZER dolgozoinak gazdasagi helyzete

A SZER alkalmazottait nyugatnémet viszonylatban jol fizetik. A fontosabb beosztastiak, mint
pl. a fészerkesztdk, szerkesztok s egyéb vezetk dollarban kapjak a fizetésiiket, ami a nyugat-
német markara valé 4.19 atszamitds mellett jo életszinvonalat biztosit szamukra. Gellért
Andor fizetése 450 dollar koriil van, a foszerkesztéké 350 dollar, a tobbi rovatvezetd és
szerkeszté 2-300 dollar fizetést kap. A tobbi alkalmazott fizetését nyugatnémet markaban
kapja, ezek 400-1000 nyugatnémet marka fizetést kapnak. Emellett lehetévé van résziikre
téve, hogy az amerikai raktarakbol vasarolhassanak, ahol tobb és jobb cikkeket tudnak venni,
mint a német boltokban.

Az alkalmazottak részére a SZER kiilon hazakkal rendelkezik, amelyek egyenesen a SZER
részére épiiltek. Altalaban 4 emeletes modern, sargaszinii épiiletek, cimiik a kovetkezd:

Miinchen, Ohm str. 14.

Elisabeth str. 1., 18., 20.

Franz Josef str. 53., 55., 57.

Ismaninger str

Siegfried str. 5.

Herkommer platz (Az Ismaninger és Engelschalkinger utca sarkan 1évé haztomb)
Lamont str. 20., 22., 24., 26., 30.

Gorres str. 18.
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A lakasok altalaban kétszobasak. A csaladosok egy teljes lakast, a ndtlenek pedig kettesével
kapnak egy-egy lakast. Ezek teljes berendezéssel allnak az alkalmazottak rendelkezésére, ez
alatt az un. 6sszkomforton kiviil azt kell érteni, hogy butort, jégszekrényt, evOeszkdzt stb. is
kapnak a lakassal egyiitt.

E hazakbol az alkalmazottakat a SZER autdbuszai szallitjdk a munkahelyiikre. Reggel 8.30-
kor veszik fel dket és délutan 17.30-kor indulnak veliik visszafelé.

Azoknak, akik a SZER lakdsokat nem veszik igénybe, a hazbérét megtéritik. Ezeket az
alkalmazottakat személykocsin, vagy hét személyes kisbuszokkal viszik munkaba.

Az tUjonnan felvettek részére a Bassler Penzioban biztosit a SZER ideiglenes lakast.
(Kaulbach str. 95 és 99 kozott van.)

VIL

A Magyar Osztaly politikai Osszetétele, hangulata és az emigracidhoz valo viszonya

A SZER a ,Szabad Europa Bizottsdg” szerve, utobbi pedig elsésorban a haboru utan
megszokott ,,nyugati” és polgari demokratikus beallitottsagli politikusokbol alakult. Ennek
alapjan a SZER 0Osszetétele is hasonlo. Az elsé osztalyvezetd ,,grof” Dessewfty... A ,,Nemzeti
bizottmanyoknak™ kdszOnhette megbizatasat. Utoda - Gellért Andor - a haboru elétt ment
ugyan Amerikaba, de az el6zd, itthoni beallitottsaga alapjan nyilvanvalo, hogy politikai néze-
tei ugyanolyanok, mint a tobbi, habort utan kiszokatt politikusé: vagyis a kapitalizmus hive, a
nyugati, latszolagos demokracia hivei és a Szovjetunid, a kommunizmus elszant ellenségei.

A kereten beliill a SZER-ben megférnek a polgéari demokratdk, mint pl. Mikes Imre, Lazar
Andor vagy a kuldkvédd kisgazdak, mint pl. Kovacs Zoltan, Zupi Balint, tovabba a volt
horthysta funkcionariusok, mint pl. Borsanyi Julian ,,m. kir. alezredes”, vagy éppen Purgli
Béla, Horthy sogora és végiil mint a kapitalizmus gyakorlati védelmezdi, természetesen a
szocidldemokratdk, vagy éppen az arulé kommunistak, ilyenek példaul kemény Gyorgy, volt
SZDP allamtitkar, Vamos Imre, szoc. dem. ,,ideologus” és Korosi Krizsan, aruld partfunkcio-
narius.

E kiilonb6zd politikai aramlatok képviseldinek megvannak a maguk nyugati timaszai. igy a
kisgazddk mogott ott allnak a nyugati katolikusok és keresztényszocialista partok, a
szocialdemokratak mogott Ollenhaurék, Mochék, az amerikai szakszervezeti vezetok stb.

A SZER sulyt fektet arra, hogy alkalmazottai kdzott szélsdjobboldali egyének ne legyenek. Ez
a ,,demokratikus latszat” megdrzése végett sziikséges. Ennek kovetkezménye volt, hogy az
¢lesen jobboldali Kovacs Aladart, a Nemzeti Szinhdz fasiszta igazgatojat, vagy pl. Vaszari
Gabor irét elbocsatottdk. A jelenleg ott dolgozok Csonka Emil, ,,Szalasi irddeakja”
Dessewffynek kdszonheti ottlétét, valamint annak, hogy a SZER ,,disz nyilasnak™ hasznalja
fel, bizonyitva, hogy az emigracié valamennyi rétegét 6sszegytijti. Csonka azonban 6rizkedik
attol, hogy nyilt kapcsolatot teremtsen az emigracio szélséjobboldalaval.

A sz¢lsOségektdl valo latszolagos tartdzkodas azonban nem téveszt meg senkit. A SZER politik4ja,
adasanak hangja tiltesz a fasisztak célkitlizésein, a sajtojuk durva, kozonséges hangjan is.

Az élesen és véresszajian kommunistaellenes hang ellenére az emigracio és igy a ,,Szabad
Europa Radio”-val is. Kovetelik, hogy 6k is megfeleléen képviselve legyenek a szervekben.
Ez a kovetelésik eddig nem valdsult meg. Viszonzasképpen sajtjukban és gyliléseiken
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allandoan vadoljak tigy a ,,Nemzeti Bizottmanyt”, mint a ,,Szabad Europa Radiot”. A SZER-t
tobb izben tdmadta a ,,Hungéria”, sét ,,R6zsaszinli Konyv” cimen konyv is jelent meg, amely-
ben a SZER viszonyait s egyes tagjait tamadjak. Az MHBK is megkisérelte, hogy képviseletet
szerezzen a SZER-ben. Ezt a kovetelést azonban eddig elutasitottak.

Az emigrécié politikai ellentétei ellenére egy bizonyos mértékig kénytelen Osszetartani és
Osszejonni. Igy a SZER tagjai és a szélsGjobboldali emigracio kozott killonbozé egyéni
kapcsolatok mégiscsak 1étrejonnek. Ennek koszonheti példaul a ,,Hungaria” jo értesiiléseit,
amelyek a SZER-rel foglakoznak vagy onnan erednek. Pl. Palasthy Rezs6 kihallgato jo baratja
Makra Zoltannak, a ,,Hungéria” szerkeszt6jének.

A SZER Magyar Osztalya dolgozoinak hangulata altalaban bizonytalan, ingadoz6. Tobben
vannak, akik a SZER-t csak ideiglenes allasnak tartjak. Azt hiszik, ha 2-3 éven beliil nem
valtozik a rendszerlink, megsziintetik a SZER-t, mert nem éri meg ezt a hatalmas koltséget,
amit raforditandk. Ha viszont habora térne ki, az az 6 életiiket is veszélyeztetné, mert a
béketabor orszagai rovid id6 alatt lerohannak Eurdpat. Ennek az elismerését 1atjadk az USA
atombomba-taktikdjaban is, amely szerintiik Eurdpa katonai elvesztésén, s utdna atom-
bombazas utjan vald visszaszerzésén alapszik.

Az ,ideiglenesség” érzetére jellemzd, hogy aki teheti, igyekszik maganak megfeleld allam-
polgarsagot szerezni. Pl. Kobele eldszor belga, majd késobb a biztosabbnak latsz6 amerikai
papirt szerezte meg magéanak, de hasonloképpen jarnak el masok is.

Sajat adasuk hatasara vonatkozoan megoszlanak a vélemények. Egyesek szerint alig hallhatja
Oket valaki, masok viszont azt allitjak, hogy igen nagy hatast érnek el. Biztosat azonban nem
tudnak. Idegesiti 0ket még, hogy a magyar sajtd €és radid ugyszolvan egyaltalan nem reagal
adasukra, azt hiszik, hogy ezzel kapcsolatosan agyonhallgatasi politikat Giziink veliik és igy
befelé¢ jelentéktelennek akarjuk feltiintetni dket.

A nyugatnémet szuverenitdsa is zavardéan hat. Vannak olyan vélemények, hogy a szuverén
nyugatnémet kormany nem fogja szivesen latni, hogy egy idegen allam befolyasa és vezetése
alatt all6 politikai adéo miikodjon a teriiletén. A szocidldemokratdk ezen beliil kiilon is félnek,
mert Kemény Gyorgy esetében a nyugatnémet kormany egy izben mar kimutatta fogat.
Egyesek szerint a nyugatnémetek sokkal inkabb az emigracio szélséjobboldali szarnyat fogjak
tamogatni.

Bar a SZER tagjai megélhetését jol biztositja, a fenti kérdések zavardan és idegesitden hatnak
rajuk.

Megjegyzés:

A ,,Szabad Eurdopa Radio” magyar Osztalyan beosztasban 1évd személyek részletes adatai
Szilard Séndor és tarsai vizsgalati dossziéjaban talalhatok.

Budapest, 1955. julius 18.

Készitették:
/H. 1. &v. 6rgy./ /V. Gy. av. thdgy./
BM. Kat. Elh. F86. Vizsg. O. BM.Kat.Elh.F60.Vizsg.Oszt
vezetdje vizsgalo
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2. sz. melléklet

, BOSZORKANYKONYHA”'">?

,»Itt a Szabad Eurdpa Radid, a szabad Magyarorszag hangja.”
[ ...Németorszag kétségteleniil legszebb varosa Miinchen, a bajor fovaros...

...A szorakozasnak olykor akadnak durvabb formai is, dehat haladni kell a korral. Ezt az elvet
vallja a nyugatnémet renddrség, amely a hagyomanyos kardlap és gumibot mellett eldszere-
tettel alkalmazza a technika legiijabb vivmanyait, azok ellen, akik jogot, békét, demokraciat
talalnak kovetelni...]

Katonai paradé... A zaszlokat ugyan csillagok és savok tarkitjak, de egyes miincheniekben az
ilyen latvany keserves emlékeket ébreszt. Innen indult egykor a horogkereszt gyaszos karrier-
jére. Baljoslati hangokban Miinchen ma sem sziikdlkodik:

,»Itt a Szabad Eurdpa Radid, a szabad Magyarorszag hangja.”

Miinchen, Englischer Garten, 1. Szabad Eurépa Radio. Epiilt a ,,Kereszteshadjarat a Szabad-
sagért” szervezet adomanyaibdl.

,»Itt a Szabad Eurdpa Radid, a szabad Magyarorszag hangja.”

Szabad Eurdpa - szabad vilag. Néhany éve azt hittiik, valoban szabad lesz Europa és az egész
vilag. Hogy megszabadultunk a haborutél és a hdbort szellemétél. Unnepi mdmorban tsztak a
vilag varosai, gy0zott az igazsag, megsemmislilt a fasizmus, béke van. Felejthetetlen iddszak,
amilyen egyszer adodik egy generaci6 életében. Kelet és Nyugat mintha egymasra talalt volna,
igaz baratsdggal nyujtottak egymasnak kezet kelet és nyugat fiai, azok, akik ezerszer hallottak
siiviteni a halal szelét, akik véres mezOkon és varosokon at tortek a kozos ellenség meg-
semmisitésére. A kozos ellenség pedig feltétel nélkiil megadta magat.

Béke! Béke! Annyi szenvedés és annyi pusztulds utdn végre szabadon ilinnepelte a békét az
egész vilag. Es a harcosok elindultak hazafelé. Mindenki vart valakit, és mindenkit vart
valaki. De hanyan voltak, akik hidba vartak, akikhez mar csak egy szomora hir érkezett...
Eurdpa minden varosdban megndttek a temetdk.

Griffith, a brit 1égierdk tisztje Budapest hataraban halt hosi halalt. Mellette pihennek bajtarsai,
akik nem ¢élhették meg a béke hajnalat. De még joforman ki sem zoldiilt a fi a sirok felett, a
béke hajnaldnak els6 draiban mar s6tét erdk 1) 0sszeeskiivésre késziilodtek.

Clay tabornok, Németorszdg amerikai zdénajanak fOparancsnoka tervezetet dolgoz ki:
,»Radidado-halozatot kell szervezni, amely felforgatd tevékenységet készit elé Kelet-Europa
orszagaiban.” Es odaat, az dcean tilso partjan megalakul egy temérdek pénzzel rendelkezd
szervezet. ,,Crusade for Freedom” - , kereszteshadjarat a szabadsagért”! Hogy Isten nevében ¢€s
a szabadsag jegyében ujjasziilessék e fold.

133 Propagandafilm az ideoldgiai hadviselésrél a hideghabora idészakabol - (1960). Osszeallitotta: Szécsény
Ferencné; hangmérnok: Barsony Péter; fovildgositd: Kutasi Laszlo; munkatarsak: Foky Ottd, Harsanyi
Istvan, Klein Ilona, Mészaros Maria; kiséroszoveg: Basti Lajos, Csakanyi Laszlo, Kéri Gyula, Vamos
Gyorgy, Tasi Andras, Zacs Janos; gyartasvezetd: Gordg Laszld, irta és rendezte: Bokor Péter, Moldovanyi
Jozsef.
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Az alapit6 tagok: Nelson Rockefeller, az olajmilliomos; John Foster Dulles, egykori kiiliigy-
miniszter, és a Rockefeller-haz jogtanicsosa; Clay tabornok, Németorszag amerikai meg-
szallasi Ovezetének volt parancsnoka, a Morgan-bankhaz beltagja; Henry Ford, a Ford-
dinasztia legifjabb tagja, az autokirdly, millidrdok ura; Allen Dulles, az amerikai kém-
szervezetek legfobb vezetdje.

Kereszteshadjarat? Dollarhadjarat! Es a Wall Street szamlalatlanul érkezé dollarjain
Miinchenben o6riasi épitkezést kezdenek. Miinchen, az Englischer Garten! Miinchen egyik
legszebb része. Itt épiil fel a Szabad Eurdpa Radio hatalmas tombje.

,»Itt a Szabad Eurdpa Radid, a szabad Magyarorszag hangja.”

1951. oktober 6-4n jelentkezett elsé izben a Szabad Eurépa magyar adasa. Es az éter hulla-
main szohoz jutottak olyan ,,j6” magyarok, mint Balogh Baldzs, Vasvari Gergely, Purgly Pal,
Ekecs Gabor, Bell ezredes, Fabian atya és Marosi Kéroly, aki 1956-ban az amnesztia-rendelet
alapjan hazatért.

»Nevem Marosi Karoly. Szinész vagyok. A haboru utols6é honapjaiban mentem ki nyugatra, a
Frontszinhazzal. Majd 1951-ben sikeriilt végre egy igazan jo allast kapnom Miinchenben, a
Szabad Europa Radional. Havi 167 dollart plusz egy luxuslakést. Mintha a mennyorszagba
keriiltem volna. Itt laktam... Miinchen, Franz Joseph strasse 2. Ezt a hazat a szabad Eur6pa
Ré&dié munkatarsai szamara épitették. De épitettek még vagy husz, tokéletes kényelemmel
berendezett remek lakohdzat, az akkor még romokban heveré Miinchen kiilonb6zé pontjain.
fgy a Niebelungen strassén, a Posart strassén és még sok masfelé.

s

az uton érkeztem az Englischer Garten 1. szamu épiilettombbe, a stidioba. Itt, a kapuban
alltak a fegyveres német 6rok, akik az amerikai Security Office parancsnoksaga ala tartoztak.
Mister Fisher volt a parancsnokuk. Eldtte pedig mister Otto. Mindketten amerikaiak. Magya-
rul tokéletesen beszélnek, de ez csak késobb deriilt ki roluk. Itt volt a lengyel szekcio. Itt a
cseh. Itt irodak voltak. Ebben az épiiletben magyarok dolgoztak. Es itt, az emeleten voltak a
magyar nyelvli adasok stadioi. Itt volt mister Condon, a Szabad Eurdpa Radid igazgatdjanak
az irodaja. Mister Condon természetesen amerikai volt. Es itt volt a személyzeti osztaly.
Vezetoi amerikaiak, az eldadok a Német Szovetségi Koztarsasag alattvaldi. Itt mikodott a
magyar katonai szekcié rovata. Vezetdje Borsanyi Julian. Alneve: Bell ezredes. Ez itt Csonka
Emil szerkeszté ablaka. Csonka alneve: Vasvari Gergely. Es ebben a szobaban dolgozott a
magyar adas egyik foszerkesztdje Béry Laszlo, alneve Balogh Baléazs.”

Borsanyi! Csonka! Vitéz Béry! Kik ezek az emberek!? Akik a Morgan bankhaz, a
Rockefeller, Ford és a Wall Street pénzével vivott keresztes hadjarat élharcosai. Kik ezek az
emberek, akik illetékesnek tartjdk magukat arra, hogy a magyar nép sorsdontd kérdéseiben
hangjukat hallassak! Miféle mult az, amely szavuk hitelét megalapozza?

Raktarak mélyérdl eldkertilt egy régi film.

,» Vitéz Imrédy Béla, Magyarorszag miniszterelnoke Romaba érkezett, hogy a jelenlegi stlyos
helyzetben sorsdontd fontossagu targyalasokat folytasson a Duce-val és az olasz kormannyal.
A magyar allamférfi és kisérete megkoszorizza az ismeretlen katona siremlékét. Imrédi Béla
és kisérete.”

A kiséret tagjai kozott Béry Laszlo. Béry tehat kozvetlen tapasztalatok alapjan ismerte meg a
fasizmust. Igy irt rola:
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,Magasra lendiilnek a karok a Ducé iidvozlésére. Es kiilonbozé harctereken tigy verekszik a
fasiszta ifjisdg, hogy minden mozdulatdn meglatszik az elmult husz esztendd fasiszta
nevelése.”

Béry cikke a Magyar Elet Part értesitéjében, a horthysta reakcio leghivatalosabb, bizalmas
lapjaban jelent meg. A lap felelds szerkesztdje: Vitéz Béry LaszI1o.

Ragyog6 kapcsolatokkal rendelkezett. Szamos igen jo baratja volt, mint példaul Vitéz
Kolosvary-Borcsa Mihdly, a fasiszta sajtodiktator. Ennek a baratsagnak koszonhette Béry
felejthetetlen emlékii berlini latogatasat. Erre a latogatasra rendkiviil innepélyes koriilmények
kozott keriilt sor. A Berlinbe érkezett kiildottség vezetdje Vitéz Kolosvary-Borcsa Mihdly. A
kiildottség egyik tagja Béry Laszlo. Az iinnepélyes alkalom pedig Hitler, birodalmi vezér és
kancellar 6tvenedik sziiletésnapja, a Fiihrer igaz tiszteldinek iinnepe. E felejthetetlen berlini
tinnepségrol Vitéz Béry Laszlo természetesen nem hidnyozhatott.

Néhany honap mulva megkezd6dott Hitler hdbortija. Béry pedig ennek a haborunak buzgd
propagandistéja:

»A tengelyhatalmak szervezettsége, hazaszeretete, csapatainak vitézsége, népeinek kitartasa,
kiizdelmek, szenvedések aran meghozza a gydzelmet. Es ez a gydzelem véget vet az angol-
szasz kizsakmanyold uralomnak.”

Béry Laszlo nevéhez flizodik az uszitd propaganda egyik szornyli koholmanya:

»Ellenségeink felhasznaljak a torténelem egyik leghitvanyabb fegyvernemét - a gyermekjaték-
szert. Rongybabat, csorgdt, és robbano toltétollat.”

A robban6 toltétollrol és a robband rongybabardl szold hazugsag, Béry agyanak sziileménye
borzalmas tomeghisztériat keltett. Az eredmény: lel6tt angol és amerikai repiildgépek
pilotainak meglincselése.

Miel6tt nyugatra szokdtt, naplojaban ezt irta:

»Nem volt okom, hogy kiragadjam magam ebbdl a tetszetds €s nekem kényelmes életfor-
mabol. Akkor sem, amikor lattam, hogy veszedelmes irdnyba téved, s a katasztrofa felé
rohan.”

A Béry valasztotta életforma kétségkiviil igen kellemes és kényelmes volt. Talan Kolosvary-
Borcsat is a kényelem szeretete vezette a fasizmushoz? Ki tudja. Annyi azonban bizonyos,
hogy az 0 sorsa masként alakult. 1946-ban a népbirdsdg haborts foblindsként halalra itélte.
Baratja és partoltja viszont Vitéz Béry Miinchenben amerikai pénzen ¢él. Méghozza igen jol.

Vasvary Gergely, vagyis igazi nevén Csonka Emil régota aktiv politikus. A nyilaskeresztes
part 22735-0s szamu tagjanak nyilvantartdlapja: Tag neve: Csonka Emil. Tisztsége: kozponti
beosztas.

Kozponti beosztas? Szalasi Ferenc nemzetvezetd testvér kozvetlen kdrnyezetéhez tartozott.
Egyik irodalmi remeke, amely 1944. oktober 15-e, a nyilas hatalomatvétel utdn latott
napvilagot:

»A hala, tisztelet és hliség tolmacsoldsa akar lenni e konyv. A végtelen hala tlizenete Szalasi
Ferenc felé.”

Egy masik md, szintén Csonka Emil alkotésa:

»INem adhatott a sors szamomra tobbet, mint azt, hogy Szalasi Ferenc kozelében jartam be az
orszagot. A figyeld ember rengeteget tanulhatott tdle.”

142



»lorténelmiink legnagyszeriibb pillanata.” - irta Csonka. Csonka végig hiliségesen kitartott
Szélasi mellett. Csak éppen az akasztofara nem kovette. Inkabb a Szabad Eurdpa szerkesztdi
sz€két valasztotta.

Purgly Pal, a Szabad Eurdpa Radi6 egyik bemonddja 6foméltosaga Horthy Miklds sogora.
Nem csak Horthyné, Purgly Magdolna, hanem az egész kiterjedt Purgly-csalad szamtalan
birtokkal rendelkezett az orszag szinte valamennyi megyéjében. Most a dolgoz6 parasztok
Oszinte sz6szoloja.

Es ime, Bell ezredes, vagyis Borsanyi, eredetileg Bohm Julian mindsitési tiblazata, amelyet a
Magyar Kiralyi Honvédelmi Minisztériumban vezettek rola:

»Magatartasa szolgalatban és szolgalaton kiviil: hatarozott, eldzékeny, fegyelmezett, udvarias,
igen jo modorral és fellépéssel. Anyagi viszonyai: rendezettek, Budapesten sajat butorral
berendezett négyszobas fobérleti lakasa van. Addssaga nincsen.”

Kiilonosebb esemény nélkiil élte a maga sziirke, tiszti életét. Kiilonbozd tanfolyamokra
kildték, gépészmérndki diplomat szerzett. JO képességli €s szorgalmas emberként, aki
ovatosan elkertilte, hogy nézeteltérése tdamadhasson barmely felettesével, lassan de biztosan
haladt felfelé a szamarlétran. 1935-ben szazadossa 1éptették eld. Mindsitésébe ekkor egy
jelentés mondat keriilt. ,,Rendkiviil torekvd, derék tiszt és minden tekintetben megbizhat6”.

Hitler csapatai mar messze maguk mogott hagytdk a Szovjetunid hatarait. Ekkor Magyar-
orszag még nem volt hadviseld fél. A front mintegy hdromszaz kilométerre volt a Karpatoktol.
Hitler erélyesen kdvetelte Magyarorszdg hadbalépését. Horthy Miklds onéletirasa 1953-ban
jelent meg Buenos Aires-ben. A 224. oldalon ezt irja:

,K0z0ltem, hogy Magyarorszadg nincs abban a helyzetben, hogy Oroszorszagnak, méghozza
minden kihivas nélkiil, hadat iizenjen.”

Kihivasra volt tehat sziikség. Es 1941. junius 26-an Kassan megtortént a kihivas.

Ez a szigortian bizalmas okmany a Honvédvezérkar fénokének szigortian titkos utasitasat
tartalmazza:

,» Pro Domo! A kassai eset kapcsan hivatalos bizottsag kikiildése sziikséges, a sajto és kiilkép-
viseletek bevonasaval. Feltétleniil tisztazni €és igazolni kell, hogy a szovjet-orosz repiildk a
nemzetkozi jog durva megsértésével bombatdmadast hajtottak végre magyar felségteriilet
ellen. A bizottsag elndke feltétleniil minden tekintetben megfeleld személy legyen.”

Es itt a vezérkari fonok, Werth Henrik kézjegye.

A bizottsag, amelynek elndke egy minden tekintetben megfelelé ember volt kiszallt Kassara
¢s megallapitotta a tényallast. Horthy igy ir errdl:

»Werth vezérkari fonok jelentése szerint az azonnali vizsgalat azt allapitotta meg, hogy a
tamadast szovjet replildgépek hajtottak végre.”

Megtortént tehat a kihivas.
Bardosy Lasz16 miniszterelndk a Parlamentben bejelentette:

»A Magyar Kirdlyi Kormany megéllapitja, hogy a Kassat ért orvtdmadas kovetkeztében
Magyarorszag és a Szovjetunio kozott a hadiallapot beallt.”

De Bardosy hazudott. Volt valaki, aki pontosan ismerte Kassa bombdzasanak hiteles
torténetét. Neve: Krady Adam. 1941-ben a kassai repiildtér parancsnoka:
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»1941. junius 26-an déltajban végeztiink a kiképzéssel. Induloban voltam a véarosba, amikor
repiilégépziugast hallottam. Négy gép kozeledett. Jellegzetes német alakzatban repiiltek. A
vilag egyetlen mas légierejénél sem hasznaltak ezt az alakzatot. A gépek atrepiiltek a varos
felett, aztan tavolbol bombarobbanasok hallatszottak. Azonnal felszalltam két beosztottam
kiséretében. Sikeriilt annyira megkdzeliteni a bombazogépeket, hogy vilagosan felismer-
hettiik, német, Heinckel-111-mint4ju bombazok. Fegyvertelen kiképzd-gépekkel repiiltiink,
kénytelenek voltunk visszatérni timaszpontunkra.

Mit tettem ezutan? Jelentést kiildtem a légierdk parancsnokanak, aki jelentésemet tovabbitotta
a vezérkar fénokének. A valasz? A vélasz, hogy hallgassak. - Es on hallgatott? - Nem.
Azonnal levelet irtam a miniszterelndknek, Bardosy Laszlonak, akit régebbrdl ismertem.
Megirtam: nyilvan provokacid tortént, a németek ezzel akarjak kikényszeriteni Magyarorszag
hadbalépését.”

Horthy emlékiratai mindenben megerésitik Kridy Adam tantivallomésat:

.Az elézmények kozvetlen ismerete alapjan mondta el Barczi, hogy Kridy Adam
repiiléezredes, a kassai repiil6tér parancsnoka irdsban jelentette Bardosy miniszterelnoknek,
hogy 6 sajat szemével latta, hogy a bombdakat német repiilégépek dobtik le. Id6kdzben a
hadidllapot mar bedllott. Ezért aztdn Bardosy Krady ezredest hallgatisra intette ¢&s
figyelmeztette, hogy ellenkezd magatartasa ra nézve kellemetlen kdvetkezményekkel jarhat. A
miniszterelnokség tisztviseldi is parancsot kaptak, hogy hallgassanak.”

Tehat nem szovjet, hanem, német gépek bombdztak Kassat. Tehat a hadbalépést nem
indokolta semmiféle ,,kihivas”. Tehat a ,,megfelelé bizottsag” hamis jelentést készitett. Es ki
volt a ,,minden tekintetben megfeleld ember”? Akit Werth Henrik a bizottsag élére allittatott?
Borsanyi Julian. A Honvédelmi Minisztérium 35. Osztalyanak vezetdje.

A szemtanit, Krady Adamot elhallgattattdk. Sopronkdhidara, majd a mauthauseni koncent-
racids taborba hurcoltdk. A ,,minden tekintetben megfeleld ember” pedig méltd jutalmat
kapott Hitlertdl: a német Sas-rend érdemkeresztjét. Borsanyi, ugyis mint Bell ezredes, ma itt
¢l Miinchenben a Niebelungen-strasse 55. szamt hazban. Dehdt 0j megbiz6i nem ismerik a
multjat? Azt a gyaszos szerepet, amelyet Magyarorszadg haboruba sodrasaban jatszott?

A ,,Hidf6” cimii, Londonban kiadott emigrans lap 1958. méjus 25-i szdma irja:

,Kik bombaztak Kassat 1941-ben? Miinchenben ¢l a leghitelesebb tant, aki a vizsgalatot
vezette. A ‘Hidf6’ szerkesztdségének sikeriilt megallapitania, hogy az akkori vizsgaldbizott-
sdg elndke, Vitéz Borsanyi Julidn, magyar kirdlyi honvéd alezredes, aki a honvédelmi
minisztérium rész¢érdl a vizsgalatot vezette, jelenleg Miinchenben €1, mint a ‘Free Europe’
alkalmazottja.”

Borsanyi multjat tehat a Free Europe, a Szabad Eurdpa személyzeti osztalyan is jol ismerik.
De talén éppen ezért lehetett beldle Bell ezredes!

Es ebertstadt-i tamaszpontjukrol a szabadsag keresztesvitézei bevetettek egy 0j fegyvernemet
is. Ropcédulakkal megrakott 1éggomboket kiildenek innen a szocialista orszdgokba. A
roplapok célja a lelkek rombolasa. Mit banjak a miincheni keresztesvitézek, hogy 1éggémbjeik
nem csak a lelkekben végeznek rombolast. 1956. januar 8-4n Pragaban felszallt a DC-3-as
utasszallitd repiildgép. 22 utas koziil 18 vesztette életét. A vizsgalat megallapitotta, hogy a
DC-3-as gép a Magas-Téatra felett egy 1éggdmbnek {itkdzott. A szerencsétlenséget a Szabad
Eurodpa 1éggdmbje okozta.

Amiért éveken at faradoztak, amire szaz és szaz millié dollart koltdttek, az megvalosulni
latszott 1956 borzalmas oktoberében:
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LIt a Szabad Eurdpa Radio, a szabad Magyarorszag hangja. Eljen a dicsd magyar szabadsag-
harc!”

Eljott az 6 ordjuk. Csonka Emil testvér, Vitéz nemes Béry Léaszld, Borsanyi-Bohm Julian,
vagyis Bell ezredes, a Szabad Eurdpa katonai szakértdje keriil most az elétérbe. Napjaban
tobbszor is megszolalnak:

»Szabadsagharcos bajtarsak! Koveteljétek magatoknak a honvédelmi tarcat, a féparancsnoki
¢és a vezérkari fonoki tisztséget! Ti vagytok a nemzet igazi képviseldi! Akié a fegyver, azé a
hatalom! Szegre ne akasszatok puskaitokat!”

Es amikor az 4rul6 Nagy Imre tiizsziinetet hirdet, Bell ezredes nyomban vélaszol:

»A tlzsziinet éppoly veszélyes, mint a trdjai fald. Nem elszigetelt csoportok harcara van most
sziikség. Harcoljatok, de orszdgos méretli szervezetben vivjatok harcotokat! Hiszen e
szervezet kialakitdsdhoz vannak ratermett embereitek!”

Bell ezredes, Gallicus, Vasvari Gergely, Balint gazda - tucatnyi johangzasi név mogé bujt
arulo, akik jo pénzért kiszolgaltak Horthyt, a nyilas Szalasit, most a Rockefellerek, a Fordok
jo pénzéért a Szabad Eurdpa studidiban lazasan dolgoztak, Sromméamorban égtek. Es 1956.
november 2-an egy gépkocsi allt meg a Malinovszkij fasor 55-6s hdzszdmu haz elott. Két
miincheni vendég érkezett. Az egyik Hajdu-Németh Lajos, a Szabad Eurépa munkatérsa, a
masik Czupy Balint, a Szabad Eurépa Balint gazdéja, aki a paraszti érdekek sz6szo6ldjanak
kialtja ki magat. 1947. oktdber 27-én, kdzvetleniil disszidalasuk utan irtak ezt a levelet:

,Nagyméltosagn Biboros Hercegprimas Ur, Eminencids Urunk! Késziilink a reank vard
feladatokra. Ez id6 szerint Sulyok Dezsé csoportjaval vagyunk kozvetlen kapcsolatban. Mi
természetesen kiilfoldon is ugyanazok vagyunk, akik voltunk odahaza. Egyszerli parasztok.
Kérjik Eminenciad értékes tandcsait, amelyre mi nagy sulyt helyezve, magunkra nézve
utasitasnak tekintjiik. Tisztelettel kérjiik Eminenciddat, juttassa el hozzank magas tandcsait.
Hissziik, hogy azok a segitd kezek, eljuttatjdk kezeinkhez Eminencidd nagybecsii sorait is,
amelyekre mi bizzuk leveleinket.”

Aléiras: Hajda-Németh Lajos és Czupy Balint, volt képviseldk.

Balint gazda ¢és baratja az ellenforradalom hirére nyomban ttra kelt Miinchenbdl. De vajon
kikkel targyalt Budapesten az allitdlagos egyszerli paraszt? Vajon egyszerii parasztokkal
keresett itt kapcsolatot? Az egyik, akivel Balint gazda a Malinovszkij-fasori talalkozon
targyalt Mester Kalman. Az 1943-as tiszti cim- és névtar taniisdga szerint Mester a hirhedt
Baross-szovetség gyarmataru ¢€s déligylimolcs-kereskedd szakosztilyanak az elndke volt. A
»Fasiszta egyesiiletek és partok budapesti tagjai” cimli konyv 22. oldaldn ez &ll. ,Mester
Kalman nyila part kdzponti eléado.” A nyilas kereskedd Balint gazda, a paraszt-apostol jo
baréatja.

Es ki volt a Malinovszkij-fasori hazigazda? Fillér Laszl6, egykori féispan, akinek tizéves
munkassagat ezzel a roplappal iinnepelte az Actio Catholica nevében pater Kocsis Odén
stimegi hazfénok:

»A mostan duald haboru alatt, onallésitva magat, tisztes kereskeddvé valt. Hamarosan az
orszag kereskedelmi életének legmagasabb pozicidit nyerte el. Gyarigazgatd, a kisiparosok
orszagos alelndke, a Kereskedok Orszagos Egyesiiletének tandcsosa mindségében szamtalan
jO baratot szerzett maganak.”

»Szamtalan jo baratot”... Koztiik is elsé helyen allt Czupy Balint, akirdl igy irtak az egykori
lapok: ,,[...]"
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Ma, ugyanez a Bélint gazda a dolgoz6 parasztokat 6vja a szovetkezéstdl. A munkésokat 6vja a
mezdgazdasag gépesitésének terhétdl, az aratastol.

Es mikézben Czupy Balint nyilasokkal, nagykereskedékkel targyal a régi rend visszaalli-
tasarol, Budapestre a rettegés éjszakaja borul.

»3zogre ne akasszatok a puskatokat! Tartsatok ki magyar testvéreink! Harcotok nem
kilatastalan!”

Es akik a ,,szabad” foldre tivoztak, a ,paradicsomba”, amelyr6l Miinchen annyi dicshimnuszt
zengett. Ezernyi tragédia mit sem szamitott a Szabad Eurdpa Radidnak. Kitartéan folytatta az
uszitast akkor is, amikor Magyarorszdg mar az Ujjasziiletés utjara 1épett. Hamar raébredtek a
kietlen valosagra azok, akiket Nyugatra csabitottak. Es minden ragalom, ijesztgetés dacéra,
megindult a hazatelepiilok 4radata. Visszatértek szeretteikhez, visszatértek hazajukba, és
kemény itéletet mondtak a miincheni hazugok felett, akiknek soha semmi nem okozott
lelkifurdalést. Azok pedig fijtak tovabb a régi notat.

»Legujabb hirek szerint a munkisok mindenfelé szabotaljadk a munkét, amelyet szovjet
zsoldban 4ll6 hajcsarok rajuk kényszeritenek. Dehat ez természetes. Az ember gy védekezik,
ahogy lehet.”

Igen... Az ember ugy védekezik, ahogy lehet. Voltak szamosan, akik életiiket adtdk meg-
gy6z6désiik védelmében - a miincheni szellemmel szemben. Es a martirok igazsaga orokke ¢€l.
A miincheni szellem, a miincheni hang pedig egyszer s mindenkorra leleplezddott.

»ltt a Szabad Eurdpa Radid, a szabad Magyarorszag hangja!”
Dehat ki hisz nekik!
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BELA REVESZ:
CRIMINALIZATION OF PROLETARIAN DICTATORSHIP’S
IDEOLOGICAL FUNCTION

(Hungarian ideology - politics - law in the ‘50s)

(Summary)

One of the major tasks of post-cold war political theory is to clarify the problematic of the
proletarian dictatorship’s ideological function. We faced statification instead of socialization;
that means: socialization in a totally alienated form. For Marx, the dictatorship of the
proletariat was only a brief transitional phenomenon which prepared the way for ‘true
democracy’, the power-free social relations. It has but destroy the rearguard of the old order to
lose in order subsequently and automatically every characteristic of power. But the state
bureaucracy - mainly secret police -, which wants to maintain the existing form of political
power because it is its own power, will suppress every movement that protests against this
power. It is no accident that both types of twentieth-century movements which were
permeated by the idea of community - namely, fascism, whose major version of the myth of
community was the nation or the race, and socialism, whose central idea was the community-
myth of the proletariat - could construct nothing but totalitarian rule.

Bolshevism took Marx a step further: it eradicated from him everything that retained some
sort of link with certain fundamental values created by the bourgeois world. Without a
pluralism of power, society becomes unambiguously divided into two parts. On one side stand
the leaders, the holders of political power (and with them all the others, among them the
economic power holders); on the other side stand the subordinates, those who carry out orders.

The monolithic structure of power suspends all public political discussions and prohibits the
development and articulation of alternatives. The ruling elite cannot tolerate the public sphere
in any form. The one-party system is a dictatorical form of domination which could function
equally well without a party. Party and state organs cannot be differentiated at any level of the
hierarchy of power. The unity of economic, political, ideological and legal power gives rise to
the system’s totalitarian character. Even when the system functions relatively ,,well” and no
direct political terror is apparent, it nevertheless remains totalitarian, for there is no sphere of
daily life void of political significance. The power apparatus is likewise incapable of
generating a persuasive social theory because proletarian dictatorship has kept none of the
promises made by its legitimating ideology.

If we want to discount the ideology of proletarian dictatorship, there is nothing for it but to
criticize the theoretical concept itself.
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