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Hatareset
- tanulmany egy Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei hatarmenti
kistelepiilés etnikai viszonyairol és identitasarol

»sUszkaban jol élnek a ciganyok
mert Sérté doktor oly’ kegyes volt hozzajuk
Lovét tesz a roma csavo zsebébe
Cigany asszony tyukot {6z ma ebédre.
Sit a nap, siit a nap, sehol se baj stit a nap.
Roma csavo szeress engem mar!

Sut Elvira harom tepst kalacsot,
A ciganyok azon ropjak a tancot.
Ciganyoknal ma van a dinom-danom
Holnap aztan lesz majd: Ugyan nem banom!
Sut a nap, sut a nap, sehol se baj stit a nap.
Roma csavo szeress engem mar!”
(Uszkan énekelt dal)

1. El6sz6

Masnak lenni, kisebbségben élni, idegenként létezni. Kulcsszavak ezek a mai
Magyarorszag tarsadalmaban. Mindegyik szohoz: massag, kisebbség, idegen; pejo-
rativ képzetek, negativ értékitélet tarsul. Ciganynak lenni ma Magyarorszagon egyet
jelent azzal, hogy valaki mas, valaki idegen. A fenti mondatok, kézhelyszertien és
selcsépelt” szavakkal arra hivjak fel a figyelmet, hogy létezik sajat tarsadalmunkban
is idegenség, vagy legalabbis a tobbségi tarsadalom altal annak érzett 1étmod. A kul-
turalis antropologia pedig éppen ezt az idegenséget, ezt a massagot, egy adott kultu-
ra komplexitasat helyezi nagyité ala vizsgalataiban.

Az antropologia eleddig mégsem helyezett elég hangsulyt a roma kultara kutata-
sara. A szerzék kevesen vannak, mert — valljuk be — nehéz kitoérni abbdl a ,lathatat-
lan szellemi gettobol”, ! amelyet a tudomany a ciganykutaték koéré vont. A kevés
megjelent mu és kutatas két szempontbol kozeliti meg a problémat: az egyik a ciga-
nyok és nem-ciganyok kozo6tti kapcsolatokat helyezi elétérbe, a masik pedig a ki-
16nb6z6 csoportokat kiilonallé egységként veszi nagyito ala. E kozil a két megkdze-
litési mod kozil — véleménylnk szerint — egyik sem elégiti ki az antropolégiaval
szemben tamasztott igényt, nem tesz eleget a holizmus szoéval jellemzett kritéri-
umnak. Az elsé viszonyulas pusztan annak a kérdésnek a megvalaszolasara képes,
hogy hogyan illeszkedik be egy roma koz6sség az 6t kortlvevd tarsadalmi, gazdasagi
kérnyezetbe, a masodik pedig figyelmen kivil hagyja a roma dnmeghatarozas egy
fontos tényezdjét, a tarsadalomhoz valo kotédést vagy kotetlenséget, hermetikusan
zart, megmerevedett kulturalis csoportta téve a nylzsgo, élettel teli kozeget?.

Ebben a dolgozatban Uszkat szeretnénk bemutatni, vizsgalva egy Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyei kisteleptilés etnikai viszonyait, egyediségét és atlagossagat.
Uszkat szeretnénk bemutatni, ahol 72 szazalékos tébbségben élnek roma nemzeti-
séguek, és ahol sikeruilt olyan interetnikus viszonyt kialakitani, amely mindenkép-
pen a figyelemremélto jelzével illethetd. Ugyanakkor szeretnénk bemutatni egy €16,

1 Piasere, idézi PRONAI CsaBA: Ciganykutatas és kulturalis antropolégia. ELTE BTK — Csokonai Vitéz
Mihaly Tanitéképzé Féiskola, Budapest-Kaposvar, 1995. (tovabbiakban: PRONAI, 1995.) 55. p.
2 V6. PRONAIL, 1995.
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lélegz6 roma kozdsséget is, melyben olah és romungro ciganyok élnek, felvallalva
ezzel a masik megkdzelitési mod integralasat a kutatasba.

Uszka kis teleptilés. Mind6ssze 306 ember lakja, nincs iskolaja, kényvtara,
munkalehetéséget teremtdé vallalkozasa. Ez bizonyos szempontbdl ,paradicsomi
allapotnak” tekinthet6, hiszen kénnyebben lehet kiigazodni a kapcsolathalokon, na-
gyobb az esély arra, hogy a kutaté személyes viszonyt alakitson ki a kéz6sség min-
den tagjaval. Ugyanakkor nehezebb ,betérni” egy kis kozdsség mélystruktaraiba,
nehezebb elfogadtatni a helyzetiinket, szerepliinket az ott élékkel. Az antropologus
feladata pedig ,méltova valni arra, hogy valoban beszélgessenek, szot valtsanak” ve-
link3. Erre a feladatra vallalkoztunk, amikor 1998-ban elkezdtiik a terepmunkan-
kat Uszkan. Tele voltunk kétségekkel, félelemmel és ugyanakkor lelkesen, energiku-
san vagtunk a kutatasba. Az elmult évek soran tobbszor jutottunk oda, hogy — mint
azt Lévi-Strauss irja a ,Szomora tropusokban” — féként azon toprengtiink, ,ugyan
minek jott ide az ember”. Aztan valaszokat talaltunk énmagunk kételyeire, és felfe-
deztiik, hogy az antropoléogus haszna, feladata és ,értelme” abban rejlik, hogy vala-
mit masként, mas megkodzelitésben tarjon a nyilvanossag elé (legyen az egy szigora-
an szakmai vagy akar egy ,laikus” k6zoénség), mint a tarsadalomtudoésok tébbsége.
Fel kell tenntink itt a kérdést, hogy mi teszi a tarsadalomtudomanyi kutatot antro-
pologussa, mi az, amitél egy antropologus mast és masként vizsgal, mint a szociolo-
gusok, filozofusok, pszichologusok. Erre a valaszt a terepmunkaban talaljuk meg. A
ySterepkutatas olyan az antropolégianak, mint a vértanuk vére az egyhaznak”s, sztik-
séges és elengedhetetlen. A terepmunka lényege és folyamata legjobban — Geertz
segitségével — sakkjatékként irhato le. A megnyitas: ,elhelyezkedtink, vizsgalando
alanyokat talalunk; aztan a koézépjaték komplex, kevésbé szabvanyosithaté kombi-
nacioi kovetkeznek; az ember kezdeményez, erre-arra tapogatozik, és miutan a
figurak mar kinn allnak a hadszintéren, és 6k is tapogatozni kezdenek, megprobal
kapcsolatokat létesiteni kozotttik, végiil pedig kovetkeznek a minimalista végjaték
merevebb, formalisabb felszamolasi eljarasai”’®. Van ugyanakkor a kulturalis antro-
pologianak egy differentia specifikd-ja, a résztvevé megfigyelés. Valtozhat az antro-
pologiaban a problémak meghatarozasa, az antropologusokat izgatdé hipotézisek
kore, a kutatas célja, a hasznalt paradigma, egy elve azonban rendithetetlen marad,
hogy ti. az elsédleges adatgy(ijtési eljaras a terepkutatas és a résztvevé megfigyelés.

Ezen elvek alapjan készilt el ez a kutatas és kozvetve az azt bemutatoé tanul-
many. Adataink elsésorban az elvégzett terepmunkara, személyes beszélgetésekre,
életut-interjukra, résztvevd megfigyelésekre épuilnek. Ezek segitségével probaljuk
megragadni azt, ami Uszkat Uszkava teszi, megadni a legfébb kérdésre a valaszt:
Miért van valami éppen Ugy, ahogy van?

2. A hipotézis megfogalmazasa

A dolgozat kiindulépontjaként szeretnénk felallitani kutatéi hipotézistinket,
amely els6ésorban munkahipotézisnek tekintendé, a probléma elsédleges megraga-
dasanak igényével szlletett. Ezek alapjan tehat a kévetkezé gondolatot fogalmazzuk
meg:

Uszkan a roma-magyar egyuttélés viszonylagos problémamentessége és a saja-
tos ,uszkai cigany” identitas kialakulasa a Szabadkeresztény Gyulekezet megjelené-
sének és a politikai vezeték tevékenységének az eredménye.

Természetesen hipotézistink félreértelmezheté a fogalmak konceptualizalasa
nélkiil. Eppen ezért a kévetkezékben egy egységes fogalomrendszer kialakitasara
torekedve meghatarozzuk a hipotézisben foglaltak jelentéstartalmat, konnotacios

3 KUNT ERNO: Fotoantropolégia. Fényképezés és kultarakutatas. Arkadiusz, Miskolc/Budapest, 1995.
108. p.

4 LEVI-STRAUSS, CLAUDE: Szomoru trépusok. Eurépa. Bp., 1979. 494. p.

5 LEwis, I.M.: Social anthropology in perspective. Cambridge University Press, Cambridge, 1985. 27. p.
6 GEERTZ, CLIFFORD: A tények utan. In: Magyar Lettre International. (18), 1995. 27. p.
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mezejét. A romak az aterritorialis etnikumok k6zé tartoznak, hiszen nem rendelkez-
nek anyanemzettel. Csoportokba valé sorolasuk problematikus, maig vitak targyat
képezi’. Eppen ezért — nem bonyolédva elméleti vitaba a kérdéssel kapcsolatban —
céltertletinkén, Uszka koézségben romanak a tdbbségében romungro populaciot
tekintjuk. Az 6sszehasonlitdo kutatas alapjaként mindig azonos kategoriakkal kell
dolgoznunk. Ebbdl kifolydlag széveglinkben a magyar sz0 etnikai csoportot jeldl,
nem hozando6 kapcsolatba nemzettel. A fentiekbdl kévetkezéen roma-magyar egytitt-
élés cimszo alatt két etnikai csoport egymas mellett élésérdl, kapcsolathalézatarol
(network), kulturalis mintazatarol beszélink. Ezt a viszonylag problémamentes jel-
zével illetjik, mert a kézségben interetnikus fesziultség csak meérsékelten van jelen.
Az identitas szot — akar egyéni, akar kollektiv értelemben hasznaljuk — viszonyrend-
szolunk a mikropolitikai viszonyok kozt meghatarozo szerepet jatszé személyekrol.
Tevékenységikon pedig a falu mindennapi életére gyakorolt kozvetlen vagy kozve-
tett hatasukat értjuk.

3. Az elvégzett terepmunka modszertani jellemzoi

Mint azt mar fentebb kihangsulyoztuk, a terepmunka a kulturalis antropologia
szive. Klilonésen igaz ez olyan esetben, amikor a kutato rendelkezésére nem allnak
mar meglévé adatok, mikor az adott terepnek nincs megfelel6 feltarasa, vagyis ami-
kor a szakirodalomban kevéssé vizsgalt tertiletre ,téved” az antropolégus. Uszkara
vonatkozéan az egyetlen tarsadalomtudomanyi forras, amire tamaszkodhatunk,
Demszky Gabor szociologiai irasa8. Demszky 1980-ban végzett rovid szociologiai fel-
meérést a kézségben, amelyben elsésorban a masodik vilaghabora hatasaival foglal-
kozott. Mégis fontosnak érezzilk megemliteni kutatasat, mert szempontrendsze-
runkben, szemléletmodunk kialakitasaban és adataink rendszerezésében segitsé-
gunkre volt az altala leirt kozel 20 évvel ezeldtti allapotok megismerése. Az 6 tanul-
manya segitett tovabba at a kezdeti bizonytalansagokon, tampontot adva a kozség
lakoinak rokonsagi rendszeréhez és kapcsolathal6zatahoz.

1998-ban kezdtiink el Uszkan kutatni. A kutatasi téma kivalasztasa Prof. John
A. Strong antropologus nevéhez fizédik, aki Fulbright dsztondijasként érkezett ab-
ban az évben Magyarorszagra. O vette fel a kapcsolatot Uszka polgarmesterével —
aki szintén Fulbright 6szténdijasként tanult az Egyestilt Allamokban — Dr. Sérté-
Radics Istvannal, és szerezte meg a helyi 6énkormanyzat engedélyét a kutatashoz.
Ezutan 1998. november 17-én, a nagy tiszai arviz tetézése utani napon érkeztiink
meg a kodzségbe. A polgarmester tamogatasa és az arviz okozta riadalom — Uszka a
Batar patak partjan fekszik, amelyet akkor tobbszordsére duzzasztott a Tisza — tette
lehet6vé, hogy gyorsan kapcsolatot teremtsiink elsé informatorainkkal, akik maig
kulcs-adatkoézléink maradtak. Szintén segitséglinkre volt, hogy a terepfelmérés so-
ran elnyertiik a falu mindkét vallasi vezetéjének, Mursa Miklosnak a Szabadkeresz-
tény Gyulekezet prédikatoranak, és Szalay Kont reformatus lelkésznek a bizalmat
€s tamogatasat.

Ezutan — hogy megszerezziik a teleptilésrél a kutatas orientalasahoz sziikséges
alapadatokat — felvettiink egy cenzust a teljes populaciéval®. A cenzus elkészitése
utan toébb koétetlen beszélgetésben vettiink részt, amelyek pusztan jegyzetflizetben

7 V6. ERDOS KAMILL: A magyarorszagi ciganysag. In: VEKERDI (szerk): Erdés Kamill ciganytanulmanyai.
Gyulai Erkel Ferenc Muzeum, Békéscsaba, 1989. 42-56. p.; YOORS, JAN: The Gypsies. Simon and
Schuster, New York, 1967.; WLISLOCKI, HEINRICH VON: Zur Ethnographie der Zigeuner in Stideuropa.
Tsiganologische Aufsatze und Briefe aus dem Zeitraum 1880-1905. In: HOHMANN, JOACHIM S. (szerk.):
Leben am Rande der Zeit. Der Zigeunerforscher, Ethnologe und Sprachforscher Heinrich Adalbert von
Wilislocki. (Studien zur Tsiganologie und Folkloristik, Bd. 12) Peter Lang, Frankfurt am Main, 1994.

8 DEMSZKY, GABOR: ,Kis magyar helytorténet”. valamint Ciganyok a Batar mentén. 1987. In: Beszélé.
25. szam

9 A cenzus kérdéseit és Osszegzését a melléklet tartalmazza.
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kerultek rogzitésre. Ezen beszélgetések hataroztak meg a vizsgalat dimenzi6it és ad-
tak altalanos képet arrdl, hogy ,mire szamithatunk a kutatas soran”. Az elsé 6t
strukturalt interjit a terepfelmérés alkalmaval mar megismert adatkoézlékkel vettik
fel, ellendrizve ezzel, hogy célravezetéek-e kérdéseink, megfelel6 mennyiségi tétellel
valaszol-e az interjualany. Ezt kdvetéen tovabbi 42 iranyitott interjut készitetttink.
Ezeknek az interjuknak a segitségével sikerilt a teleptilés elsédleges gazdasagi mu-
tatoit, egészségligyi, oktatasi jellemz6it megismerni, tajékozodni a megkérdezettek
identitasarol, valamint Gijabb és Gjabb személyekkel kapcsolatot kialakitani. A kuta-
tasunk ezen szakaszat alapszakaszként definialhatjuk, mert ebben a fazisban kap-
tunk teljesebb képet a teleptilésroél, ekkor hataroltuk koértil pontosabban a kutatasi
témat, és ekkor kerultiink személyes kapcsolatba a kézség tagjaival. A kutatas elsé
(vagy alap-) szakasza soran havi rendszerességgel jartunk el a kozségbe, harom-6t
napot toltve ott minden alkalommal. Szereptlinket, helytinket ekkor tisztaztuk mind
onmagunkban, mind a koézésségben, azzal az egyszeri megfogalmazassal, hogy
egyetemistak vagyunk és tulajdonképpen ,hazi feladatunkat” végezziik. Ehhez a
szakaszhoz tartoznak még azok a megfigyelések, amelyeket Borsanyi a feltinést ke-
sok, metakommunikacios jelzések, az 6ltézkddés és nyelvhasznalat folyamatos fi-
gyelése. Természetesen ekkor még a jelek tobbségét nem tudtuk helyesen dekodolni,
annak ellenére, hogy sajat kultarankban kutaté antropolégusként ez kevesebb
problémat kellett volna jelentsen. Csak késébb, a masodik szakaszban hasznalt
modszerek soran kaptunk adatokat arra vonatkozoan, hogy hogyan, miképpen ér-
telmezhetd egy-egy gyakran hasznalt kifejezés, gesztus vagy éppen térhasznalati
szabaly. Ebben a masodik, vagy koézépszakaszban résztvevé megfigyeléseket végez-
tink és életut-interjukat készitettink. Az ebben a dolgozatban leirtak nagy része
ennek a kutatasi szakasznak az adataibol szuletett, csak ekkor kaptuk meg ugyanis
a kozosség ,engedélyét” arra, hogy beletekinthesstink mindabba, amit egy kultara
meélystruktaraiként emleget a szakirodalom!!. Ez a masodik szakasz lényegesen
tobb — terepen eltoltétt — id6t igényelt, ezért ekkor két-harom hetente jartunk Usz-
kara, illetve a 2000 év nyaran egy teljes honapot a teleptilésen toltottink.

A terepmunka harmadik vagy végsé szakaszat két — Magyarorszagon még kevés-
s€é hasznalt - kifejezéssel élve lehet leirni. Ezek: hatalomhoz juttatas (empowerment)
és alkalmazott antropolégia (applied anthropology). Munkankban most jutottunk el
abba a fazisba, amikor szeretnénk a kozosség szamara valoban ,hasznosnak” lenni,
szeretnénk az 6 igényeik szerint alakitani kutatasunkat. Az antropologia alkalma-
zott tudomannya tételének érdekében egylttmikodiink a polgarmesteri hivatallal,
az egyhazzal és a civil szervezetekkel, hozzaférést biztositunk teljes kutatasi anya-
gunkhoz, amennyiben valamilyen palyazathoz erre sziikségiik van. Igy rendezték
meg azt a kiallitast a fotoinkbol, amelyet a karpati eurorégios egytttmtikoédés kere-
tében szerveztek, elkészult egy — Uszka bemutatasat célz6 — videé-anyag, valamint
targyalasok folynak egy kisebbségeket segité intézet 1étrehozasarél és ebben valo
kozremukoddeéstinkrdl. Ezt az egytittmukodést a tovabbiakban is fenn kivanjuk tar-
tani, segitve ezzel annak a kozosség a boldogulasat, ahol lassan harom éve dolgo-
zunk.

4. A helyszin - Uszka - altalanos leirasa
Mivel kutatasunk erésen lokalizalt, egy adott kozdsség specialis életformajat,
tarsadalmi halozatat és lakoinak 6nmeghatarozasat vizsgalja, nem tekinthetiink el

10 BORSANYI LAszLO: Megfigyelési technikak az etnolégiai terepmunkaban. 1988. In: Ethnographia 99(1),
53-82. p.

11 V6. BARTH, FREDRIK: Models of social organization. In: Royal Anthropoligical Institute Occasional
Paper 23., Royal Anthropoligical Institute of Great Britain and Ireland.; Bailey; FREDERICK, G.:
Parapolitical Systems. In: MARC J. SWARTZ (szerk.): Local-level Politics: Social and cultural perspectives.
Aldine, Chicago, 1968.
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attél, hogy magat a ,helyszint” — legalabb az altalanossagok szintjén - leirjuk, be-
mutassuk.

Uszka kozség Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében, a Batar patak mellett fekszik,
mintegy 32 kilométerre Fehérgyarmat jarasi székhelytdl, 120 kilométerre Nyiregyha-
za megyeszékhelytdl. Kozigazgatasilag a tiszabecsi jegyzéséghez tartozik.

A teleptilés neve szlav eredet(i, sztik helyet jelol, utalva ezzel arra, hogy egykor
harom természetes ,hatar”, a Szamos, a Tur és a Tisza kozti tertileten alapitottak.
Els6ként a XIV. szazad elején talalunk emlitést rola, Wyzka néven, a Gut-Keled
nemzetség birtokjegyzékében, mint a csalad legészakibb birtokarol. A XV. szazadtol
tébb Ugocsa megyei kisnemesi csalad kapott az irtasos helyen éptuilt falucskara ki-
ralyi adomanyt, a mohacsi vész el6tt pedig mar a Rozsalyi/Rozsalyi Kunok tulajdo-
nat képezi. T6luk kobozta el a kiraly 1524-ben, és adomanyozta Dragffy Janosnak.
1547-ben a kozség és a tertiletén lévé hat porta ismét a Rozsalyi/Rozsalyi Kunok-
hoz kerult, majd Kun Istvan 1559-ben leanynegyedben Kun Ilona gyermekeinek, a
Bessenyeieknek ajandékozza. A XVIII. szazadban a Forray, Marton, Longer, Szent-
pétery és Szabo csaladoké, a mult szazadban a Thury, Gal, Ari Kardos, Szilagyi és
Enyedi csaladok birtokaba kertilt12. Mai helyén 1703-ban kezd kialakulni.

Uszka mai helyzetére a magyarazatot a hatarrendezésekben is keresntink kell. A
torténelmi ,hatarkiigazitasok” kozvetlenul is érintették a kozséget. Uszka tertilete
haromszor valtozott, elséként felére zsugorodott, majd a bécsi dontést kovetéen 6t
éven keresztil ismét az eredeti tertiletét kapta vissza, és végul — a legutols6 hatar-
rendezés alkalmaval — ismét elvesztette f6ldjeinek 50 szazalékat. A kézség szamara
els6sorban az jelentette a hatarrendezésbdl fakado problémat, hogy levalasztottak a
hozza legkozelebb esé varosi kézpontrol, Beregszaszrol. Magyarorszag megmaradt
vasuthalozata nem érinti Uszkat, a kézlekedés nehézkes, megoldatlan. A tertlet ki-
szakadt kérnyezetébdl, nehezen alkalmazkodik 0j kértlményeihez, adottsagai rosz-
szak, fekvése kiesének nevezheté. A haboruk és a munkataborok megtizedelték a
lakossagot. A Fischer és Lebovics csaladok, Uszka legmoédosabb gazdai, teljesen ,el-
tintek” a német koncentracios taborokban, 1944 végén pedig 52 férfit hurcoltak el
malenkij robotra, majd munkataborokba. Kézulilk mindéssze tizenegyen tértek
vissza. Uszka birtokstruktirajara a kis- és torpebirtokok dominanciaja volt jellem-
z06, csak dr. Baka Laszlonak és a Fischer csaladnak volt 100 holdon feltili fé6ldbirto-
ka (E1.KK.No.1.)

A téeszesités a kozségben sikertelennek bizonyult, a zarszamadasok 1-4 milliés
deficitrél szélnak. A kozség elnéptelenedése talan ennek is koszonhetd. Uszka a sza-
zadfordulon volt a legnépesebb, ma 306 f6t szamlal, ami mind6dssze 57 szazaléka az
1910-ben 6sszeirt lakossagnak. Az elmult harminc évben nagyberuhazasok nem
torténtek a teleptilésen, pusztan az 1970-es arviz karait felszamolando épitették
meg a jo minéségl betonutat és azt a néhany ,CS” lakast, amelybe azokat a ro-
makat koltoztették, akiket el6z6 lakhelytikrdl — a Sargédoérnek nevezett helyrél — ,ki-
ontott” a Batar. 2000-ben megindult egy nagyobb aranyu szocialpolitikai lakasépi-
tési program is, amelynek készonhetéen hat csalad koltozhetett oktober végéig 14j,
két-harom szobas, vezetékes vizzel felszerelt hazba. Ezek a hazak kozvetlenil a
Batar toltése mellett épuiltek, egy — a ’70-es-hez hasonlé — aradas valoszinUsithetéen
komoly, jovatehetetlen karokat okozna bennuk.

Uszka életét alapvetéen meghatarozza a tiszabecsi hataratkel6 kozelsége, a koz-
ség lakdinak nagy része valamilyen ukran érdekeltséggel bir. A megélhetési problé-
mak miatt a cigaretta- és gazolaj-csempészet kiterjedt halozata alakult ki ebben a
hatarmenti kézségben.

12 Forras: Magyarorszag Varmegyéi és varosai: Szatmar varmegye. Orszagos Monografiai Tarsasag,
1908.
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5. A hipotézis magyarazata

Hipotézistinkben azt tételeztiik fel, hogy az alacsony meértékt etnikai feszult-
ségre magyarazattal a Szabadkeresztény Gyulekezet jelenléte és a politikai vezeték
tevékenysége szolgal. Az elkovetkezendékben ezt az allitast szeretnénk bévebben
kifejteni és a kutatas soran megszerzett adatokkal igazolni. Mindenekel6tt azonban
meg kell vizsgalnunk még két tényezét, amely jelentds szerepet jatszhatott Uszka
mai arculatanak formalasaban. Ezek pedig: a roma tébbség a kdzségben és a gazda-
sagi eréviszonyok.

5.1. Roma tobbség

Konfliktus-elméleti szempontbél altalanosan elmondhatd, hogy a feszlltségek
altalaban egy tobbségség altal gerjesztettek és egy kisebbség felé iranyulnak. A
tobbségi tarsadalom, a ,tomeg” nehezen toleral mindenfajta massagot, esetleg devi-
anciat. Nem azt akarjuk ezzel mondani, hogy a massag barmilyen szinten devians-
nak tekinthetd, pusztan azt probaljuk megvilagitani, hogy ami szokatlan valahol, az
gyakran ellenérzést szil a tobbségben. Ez egyarant megfigyelhet6 0ssztarsadalmi és
helyi szinten, hivatalos pszichologiai magyarazata az, hogy az ismeretlen félelmet
kelt és ez a félelem csap at agresszivitasba, a tolerancia elvesztésébe!3. Nézetlink
szerint ez a magyarazat nem teljesen kielégité — ktillonésen akkor nem, ha évszaza-
dok ota egymas mellett él6 kozosségekrdl van sz6 —, helytallobbnak tartjuk azzal ki-
egésziteni, hogy az eltéré attitidok, viselkedési formak okoznak feszultséget. Termé-
szetesen nem ennyire sarkalatosan, de ez figyelheté meg a mai magyar tarsadalom-
ban a romakkal szembeni viszonyulasok kapcsan is. Nem ismerjik a kulturajukat,
szokasaikat, életmodjuknak értékeit, ezért ,frusztral” benntinket jelenvalésaguk.

Az életut interjuk soran dertilt ki, hogy eléitéletek Uszkan is mukoédtek, lega-
labbis az elmult idékben. Tébb idésebb roma asszony beszél komoly, mar-mar véres
etnikai konfliktusokrél (Ea.MM.No2.; Ea.Bn.No10.; Eu.Mir.No17.)14. Ennek az idé-
szaknak az elmulasat 6k a szabadkeresztény egyhaz megjelenésében latjak és ab-
ban, hogy életmodjuk a vallas hatasara jelentésen megvaltozott. Velik egyetértés-
ben valljuk mi is ezt az allaspontot, de mindenképpen szikségét érezzik annak,
hogy egy masik elgondolkodtato tényt is szamitasba vegylink, mégpedig azt, hogy a
szabadkereszténység megjelenésével nagyjabol egyidében indult meg Uszkan a dina-
mikus csoportok elvandorlasa is, amely elinditott egy lakossag-cserének is nevezhe-
t6é folyamatot. Ez annyit jelentett, hogy a fiatal magyar hazasparok, vagy egyeduilallo
férfiak elkoltoztek Uszkabol, és az orszag valamelyik nagyobb varosaban (elsésorban
Budapesten vagy Székesfehérvarott) néztek munka és lakas utan. A koézségben ma-
radt ingatlanaikat valos arukon értékesiteni nem tudtak, igy az egyre lejjebb és lej-
jebb kuszo6 ingatlanarak lehetdséget teremtettek az alacsonyabb jovedelemmel ren-
delkez6é romak szamara arra, hogy bekoéltézzenek az elhagyott magyar hazakba. Ez,
valamint a vallas miatt elutasitott mesterséges szliletésszabalyozas és az abortusz-
ellenesség mind a roma népesség szamanak erételjes noévekedésével jart egyutt,
mignem kialakult a mai allapot, mikor is a kézség 72 szazaléka roma nemzetiségi-
nek vallja magat. Ekképpen az addig marginalitasba ,kényszeritett” kisebbség tobb-
ségbe kerult, immar 6k alkotjak a ,tdmeget” a megmaradt magyar kisebbséggel
szemben. Ugyanakkor az uszkai romak esetében a vallas tanitasai, valamint a keé-
s6bb kifejtésre kertil ,parasztiasodas” miatt az etnikai feszliltségek elhalvanyultak,
latensen léteznek csupan.

13 ATKINSON, RITA L — RICHARD, C.: Pszicholégia. Osiris, Bp., 1993. 376-378. p.

14 Borzalmas volt az uram, a Bandi! Nekiment még a rendérnek is, meg a fitknak a korcsmaba. Volt
ngy, hogy U kapott ki, de volt tigy, hogy O megfenyegette a rendért is mer’ elvette téle a renddér a kést.
Igy éltiink mink” (Ed. MM.: No.2.)
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5.2. Gazdasagi eréviszonyok

Egy masik fontos tényezd, amely feszliltségek gerjesztéje lehet, az a szereplék
financialis helyzetében jelentkez6é kulonbség. Természetesen Uszka sem egy ho-
mogén kozdsség ebbdl a szempontbol, vannak modosabb és kifejezetten a nyomor
szintjén tengddé csaladok is a kodzségben. Mégis — mivel a foglalkoztatottak szama
15-20 koz6tt mozog — a teleptilésen szinte minden csalad jévedelempotlo tamogata-
sokbol, nyugdijbol, rendszeres szocialis segélybdél és gyermekvédelmi tamogatasbol,
csaladi potlékbadl tartja fenn magat. J6 anyagi helyzetben 1évének mindéssze harom
csalad nevezhet6, egyikliik gazdalkodik és uborkat termeszt (elsésorban kozmetikai
célokra), a masik csalad tulajdonaban van a kozség vegyes-boltja, a harmadik pedig
a hataratkel6 kozelségét probalja a maga javara forditani. Mind a legmédosabbak,
mind a legszegényebbek kozt talalunk magyar és roma csaladot, az anyagiakban
tehat nem figyelheté meg etnikai rétegzettség. Hasonlo helyzet mondhaté el a gaz-
dalkodas formairdl is. Mint azt fentebb mar hangsulyoztuk, Uszkan kis és térpebir-
tokokon gazdalkodtak az emberek. A téesz megalakulasaval aztan ezek a birtokok
allami tulajdonba kertltek, majd a feloszlas utani féldosztas alakitotta ki a mai vi-
szonyokat. Ez a féldosztas a mai napig konfliktusok okozoja a kozségben!s. A leg-
jobb mindségi f6ld is minddssze négy aranykoronas, amelyen mindségi termelést
folytatni nagyon nehéz és pénzigényes munka. Uszkan nincs meg a lakossagnak az
a tékéje, amely sziikséges lenne a f6ldmindség javitasahoz, az allandé tragyazashoz.
A tragyazas azért is problémas, mert a kozség allatallomanya — a baromfin és né-
hany hizén, kecskén kivil — mindéssze tizennégy szarvasmarhabdl all, amibdél tizen-
egy egy haztartashoz tartozik. Ebbdl kifolyolag inkabb konyhakerti gazdalkodast
folytatnak, az egyetlen eladasra termelt arucikk az uborka. Mivel a termelés mono-
kulturas, teljesen ki vannak szolgaltatva az adott termék évi hozamanak, az idéja-
rasnak, a természeti er6knek. Emiatt a bizonytalansag miatt sokan valasztottak azt
a megoldast, hogy inkabb meg sem kisérlik f6ldjik megmuivelését. Ez a mezégazda-
sag teljes leépuilését eredményezte.

Végul a tagabban értelmezett gazdasag egyik agaként meg kell emlitentink az il-
legalis uzleteket is. Neveket, tényeket a kutatasi etika alapszabalya szerint nem em-
lithettink, mégis fontosnak tartjuk felhivni a figyelmet arra, hogy létezik a megélhe-
téshez sztikséges anyagiak eléteremtésének ezen modja is. Az ukran gazolaj- és ci-
garetta-arak kihasznalasa Uszka esetében szinte megélhetési biin6ézésnek mindstl,
hiszen a csaladok tobbségének bevételi forrasai igen sztikdsek!6.

Mindezekbdél kovetkezéen az a véleménylnk alakult ki, hogy az egymasra utalt-
sag, a kozosen megéelt sors — a késdbbiekben kifejtendéeken tul — sokat segitett az
uszkaiaknak abban, hogy megtalaljak az egymas mellett éléshez sziikséges minta-
zatot, hogy képesek legyenek konfliktusaikat pusztan két egyén és ne két etnikai
csoport ellentéteként kezelni.

5.3. Az uszkai Szabadkeresztény Gyiilekezet

Miel6tt az uszkai szabadkeresztény gytlekezet kialakulasara és az életmodra
gyakorolt hatasara bdévebben ratérnénk, sziikségét érezziilk annak, hogy ,elhelyez-
zUk” ezt az egyhazi iranyzatot a vallastorténetben. A protestans egyhazakban 1945
utan jelentkezett az az ,ébredési hullam”, amely végil az 6tvenes években érte el

15 A foldosztas azért szolgal konfliktusok forrasaul, mert a roméakat — holott 6k is tevékenyen részt
vettek a TSZ- gazdalkodasban — egyszertien kihagytak a terméfoldek tjraelosztasabél. Ennek okaként
mast és mast neveznek meg az uszkaiak, az egyetlen, mindenki altal emlitett pont az, hogy az igénylé-
lapok kitoltésének szlikségességérél nem tajékoztattak a roma csaladokat. A masik ,k6z6s probléma”
az, hogy a téeszben dolgozé roma asszonyok altalaban férjeik nevén munkalkodtak, ezért e munkaért
sem nyugellatasban nem részestilhetnek, sem a feloszlaskor nem kaphattak juttatasokat.

16 A tiszabecsi hataratkeld kozelsége az embercsempészetnek is ,kedvez”, Uszka lakoi tébb menektilttel
is talalkoztak mar kozségikben. Nem egyszer fogadtak minket azzal a hirrel érkezéstinkkor, hogy az
utolsé ottléttink 6ta ,megint afganok voltak Uszkaban”.
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csucspontjat. A reformatus hittiek két taborra szakadtak, egy tradicionalis vonalat
kovetd és egy az ébredési hullam altal megérintett csoportra. A két csoport kozti
konfliktusoknak az 6tvenes évek végén az allami egyhazak vezetdinek azon rendel-
kezése vetett véget, amelyben korlatoztak az ébredési mozgalom hiveinek konferen-
ciara valo lehetdségét és elszigeteléssel sUjtottak az ezen vonalat koveté papokat,
lelkipasztorokat. Erre valaszul ez a réteg a kiilonféle szabadkeresztyén egyhazakba
kezdett aramlani.

Ezeknek az egyhazaknak teologiai koncepcidja és liturgidja nagyban egyezik a
protestans, elsésorban a reformatus egyhazéval, ktilonb6zéségtik abban rejlik, hogy
a szabadkeresztény gytilekezetek tagjai a Bibliat — elsésorban az Ujszovetséget — éle-
tik rendjébe illesztik, igyekeznek annak tanitasait sajat életiik folyasaba teljesen
integralni. El kell mondani azonban, hogy a szabadkeresztény gytllekezetekben is
létezik egy szabadabb és egy szigorubb iranyzat, amely nem ritkan egyhazszakadas-
hoz, egyes csoportok kivalasahoz vezet a gytilekezetben.

Ha visszatekintlink az uszkai szabadkeresztény gytlilekezet torténetére, ponto-
sabban annak 1974-es megalakulasara, akkor lathatjuk, hogy a gytlekezet mai for-
majaban éppen ennek a szakadasnak a ,gytimélcse”. A gytilekezet létrejottének oka-
ként kell megemlitentiink tovabba, hogy a multban a magyarorszagi térténelmi egy-
hazak helyi szinti mtkédésére jellemz6 volt a romak ,elutasitasa”, elsésorban kul-
tarajuk sajatos vonasai, masodsorban pedig az egyhazat rendszeresen latogaté hi-
vok korében tapasztalhato ellenérzések miatt. Ugyanakkor a romak erre az egyhaz-
zal szembeni passzivitassal reagaltak, spiritualis igényeik kielégitésére mas forma-
kat kerestek. Ez a tendencia Uszkan is megfigyelheté volt. Az elkészitett interjuk
soran tébben beszéltek arrdl az egyhazkeresésrél, amelyet a roma asszonyok megél-
tek a Szabadkeresztény Gytilekezet megalakulasa elétt (Eu.Bn.No.10.)17.

Az uszkai gyulekezet alapjait Mursa Menyhért fektette le, aki az akkori reforma-
tus pappal egylitt az egyhazon beliili ébredési mozgalom hive volt. O kezdett sajat
hazaban Biblia-magyarazé esteket tartani, és kiterjedt rokonsaga révén egyre széle-
sebb korben talalt kovetékre az uszkai romak koézt. Mivel azonban munkaja Buda-
pesthez kototte és gyllekezeteit csak a hétvégeken tudta megtartani, a hét tébbi
napjara esé felolvasasokat Koczé Jozsefre bizta. A romak vallasossaga ekkor még a
reformatus egyhaz Biblia-tanitasa szerint konstrualodott, mindaddig, amig egy Usz-
kabol Németorszagba elszarmazott asszony, Josa Gizella vissza nem tért a kozségbe,
magaval hozva a szabadkeresztény egyhaz elveit. Gizella néni értesitette aztan a ko-
zeli Kolcsén lako Kopasz Jené prédikatort arrél, hogy Uszkan igény lenne egy gytle-
kezet 1étrehozasara. Szigoruan a tényeknél maradva azt mondhatjuk, hogy Kopasz
Jend ekkor létrehozta az uszkai gylilekezetet és annak vezetésével Koczé Jozsefet
bizta meg, kirekesztve ezzel a vallasi mozgalom elinditojat, Mursa Menyhértet a gyti-
lekezet vezetéségének tagjai kozul.

Ha azonban mélyebb elemzésre vallalkozunk — és az antropolégia egyik alapfela-
data éppen ez —, akkor meg kell probalnunk ennek a torténésnek a hosszu tava ki-
hatasaival foglalkozni, megmutatni, hogy ez milyen folyamatokat inditott el a kéz-
ségben. Kopasz Jend megjelenésének megitélése a teleptilésen kezdetben minden
részrél kedvezo6 volt. A reformatus egyhaz akkori vezetdje igazi 6komenikus kapcso-
latra torekedett az Gjonnan formalodo egyhazzal. Mursa Menyhért elfogadta a nala
tapasztaltabb prédikator ,tanacsait”, a roma lakossag korében — Ne felejtstik el, a
hetvenes évek kozepérdl van szo! — pedig vonzo volt, hogy egy ,magyar ember” veltik
egy asztalhoz 1, beszélget veliik és segiti 6ket (E1.MM.No2.; E1.Mir.No17.)!8. Ko-

17 Ahogy egyik iddés adatkozlénk ezt megfogalmazta: ,Man akkor jartunk ide az egyik asszonyhoz, az
Jehova Tanuja vot, oda jarogattunk. Akkor onnan mentiink aztan Ligetre, az is Jehova Tanuja vot. Hat
sehol nem talaltam magamat, magunkat, mer’ vétunk vagy hatan asszonyok, csak igy a Szabadkeresz-
tényeknél”

18 Az akkor még gyermek alpolgarmester asszony igy emlékszik vissza erre: ,Kopasz Jend bacsi megjott
ide, na mer’ még akkoriban mikor aut6é megallt az tttesten, a ciganyok odarohantak, 6rtltek neki,
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pasz Jend ekkor tObbszdr fogalmazta meg hitvallasat, hogy 6t a ,s6vények mellé
kuildte prédikalni az Ur” (Ea.0G.No3.). Kopasz tevékenységének minden részrél ked-
vezd megitélése azonban nem tartott sokaig, egyesek kezdték biralni néhany hivével
valo kivételezéséért, valamint sejteni vélték, hogy az uszkai gyllekezet létrehozasa
szamara az egyhazi hierarchiaban valo el6rébb jutast jelentette. Véleménylnk sze-
rint a hattérben sokkal komolyabb erék ktizdelmérél van szé. Kopasz Jené a sza-
badkeresztény egyhaznak a fentebb mar emlitett szigoribb, dogmatikusabb agahoz
tartozott, mig Mursa Menyhért a szabadabb, individualisabb csoportot képviselte.
Ugyanakkor az elkészitett életut-interjuk alapjan kideriilt szamunkra, hogy Kopasz
Jend — még legelkdtelezettebb hivei szerint is — uralkodé tipust személyiséggel ren-
delkezett és erre az ,uralkodoi” poziciora kényesen vigyazott is. Mursa Menyhért ez-
zel szemben a sajat személyes vallasossagaval, hitének dszinteségével szerezte hive-
it, nélkulozve barmiféle hierarchiara térekvéd szervezet felépitésének vagyat. Kopasz
Jend éppen azért bizta meg a gyullekezet vezetésével Koczé Jozsefet — ,Cigany Jos-
kat”, ahogy a koézségben hivtak — mert 6 teologiailag képzetlen, a Kopasz altal be-
vezetett rend és fegyelem elkotelezett hive. Koczé Jozsef bevezette a cigaretta és az
alkohol teljes tilalmat a gytllekezet tagjai szamara, a korabban hierarchia nélkli,
orom-vezérelte kegyeleti életet lassan szigorui szertartasi rend és egy a kulturatol
idegen életforma keresése valtotta fel. Mursa Menyhért és csaladja ekkor valt ki a
gyulekezetb6l. Ezutan a kornyezé falvakba — Milotara, Magosligetre — vagy akar
Debrecenbe jartak templomba, és folyamatosan latogattak az uszkai reformatus
templom szertartasait. A megmaradt gyllekezeti tagok kérében ezutan két nagyon
érdekes folyamat jatszodott le. El6szoér a roma kulttiratol valé teljes elszakadas igeé-
nye jelentkezett a gylilekezetben. Kopasz Jend szigortan tiltotta az éneklést kiséré
tancmozgas és a ritmus ,ciganyossagat” (E1.Bn.No10.), hangsulyozta a masfajta
kozosségektdl valo szeparalédas fontossagat, amely a teljes szorakozasi tilalomban
nyilvanult meg. Ennek a folyamatnak az lett az eredménye, hogy a gytlekezet tagjai
elvesztették minden kapcsolatukat korabbi roma identitasukkal, helyette azonban
nem ,kaptak” jat, mindaddig, mig nem kezdédott el a masik folyamat, amelyre fen-
tebb utaltunk. Ennek a masik tendencianak — mely késébb, Mursa Miklos 1980-as
gylulekezetvezetévé valasztasa utan vette kezdetét — a végpontja annak a sajatos
yuszkai cigany” identitasnak a kialakulasa, melyrél a késébbiekben bévebben is
sz0lni fogunk. Ennek az 4j identitasnak a konstrualédasa szorosan kotédik vélemeé-
nyunk szerint Mursa Miklésnak a gytlekezet élére kertiléséhez. Miklés visszahozta
a tancot, a ritmust a szertartasrendbe, és — bar tovabbra is tiltja a cigaretta és az
alkohol élvezetét — csekély mértékben engedélyezi a szorakozast, amennyiben az
nem huzodik el tal sokaig és nem kiséri tanc. Prédikacidiban hangsulyozza, hogy
sciganyok vagyunk, és Isten szeret minket!”19. Szintén az ¢ lelkipasztorként valo
mukoédéseéhez kotéddik a dicséité énekesek holland szereplése, a kulénbodzé kulféldi
talalkozokon valo részvételik és az is, hogy a gyullekezetnek, mint ,uszkai cigdny
gyulekezetnek” van hire20. Ugyanakkor Koczé Jozsef hatasa még mindig érzékelhet6,
meégpedig abban az éles, konfliktusokkal terhes viszonyban, amely a gyllekezet tag-
jai és az azota elhunyt Mursa Menyhért hozzatartozoéi kozt fennall. A gytlekezeti ta-
gok szerint ,azok igazi ciganyok, mi meg magyar ciganyok vagyunk, vagy inkabb
uszkai ciganyok” (E1.0G.No3.), Mursa Menyhért csaladja szerint pedig ,6k mar
csak széke ciganyok, mi meg barnak vagyunk” (E1.MA.No6.). A fentiekbél kidertil,
hogy a szabadkeresztény gytlilekezet hatasara bekoévetkezett életmod-valtozas, a ro-

hogy meégis valaki megall és még csak nem is cigany, hanem egy magyar ember és, hogy vajon mi is
érdekelhetné egy magyar embert, hogy a ciganysoron megall”

19 résztvevé megfigyelés alapjan

20 Ifj. Orgovan Andras szavai érzékletesen tamasztjak ala ezt a megallapitast. ,Mikor Hollandiaban
voltunk, ott mar vartak bennutinket, na, hogy az uszkai ciganyok. Estére mar a haznak a tetején az a
nagy hazi mozi mutatott benniink, mi voltunk az uszkai bradosz, ez volt a neviink, hogy uszkai
bradosz. Tudtak, hogy hivék vagyunk”.



Hatareset — tanulmany egy hatarmenti kisteleptilés etnikai viszonyairél és identitasarol

ma kultaratol valo lassu elszakadas a magyar-roma konfliktusokat csaknem telje-
sen megszlintette ugyan, a régen szoros rokoni szalakkal 6sszefonédott roma kozos-
ségen belll viszont éles szakadasokat eredményezett.

5.4. Politikai vezeték Uszkan

A politika — mind tarsadalmi, mind lokalis szinten — erds befolyast gyakorol egy
adott kozosség életmodjara, 6nmeghatarozasara. Ennek nyomai Uszkan is tetten ér-
heték, ktléndsen akkor, ha politika cimsz6 alatt nem szigortan a partpolitikat, ha-
nem pusztan hatalmi helyzetet, befolyasolasra valo lehetéséget értiink. Uszkan poli-
tikai tényezéként kell beszélnlink a teleptilés polgarmesterérél, aki egyben a korzeti
orvos is; az alpolgarmesterroél, aki a Lungo Drom helyi irodajanak vezetdje, és a val-
lasi élet vezetdirdl. Minden itt emlitett szerepld sajatos hatalmi koérrel bir, befolya-
suk kiegésziti, esetenként ,atfedi” egymast. A kovetkezékben egyénekre lebontva
szeretnénk azt megvizsgalni, hogy meddig terjed ezen szereplék befolyasanak kore,
hol huzédnak meg a hatarok, melyek azok a normativ (nyilvanosan kifejezésre jutta-
tott) és pragmatikus (nem artikulalt) szabalyok?2!, amelyek a vezeték egymashoz és a
kozosséghez vald viszonyaiban fellelheték, valamint hogy tevékenységik mivel és
hogyan jarult hozza a hipotézisben emlitett egytittélési viszony és identitas kiala-
kulasahoz.

Uszka polgarmesterének politikai vezetéként valo kiemelése vitathatatlan, csak-
ugy, mint az, hogy befolyasa a teleptilés életére nagyon jelentdés. Néhany széban em-
litést kell tenni arrol, hogy hogyan kertilt a polgarmesteri ,székbe”, mert személyes
tapasztalatai, ,multja” bizonyos szinten mar énmagaban magyarazatul szolgal arra,
hogy hogyan végzi munkajat a kézségben. Dr. Sérté-Radics Istvan neves kardiolo-
gusként dolgozott Budapesten, majd nyerte el a Fulbright 0sztdndijat és tanitott az
Egyestilt Allamokban. Sajat bevallasa szerint — miutan visszatért Magyarorszagra —
nem volt képes visszailleszkedni a magyar korhazi hierarchiaba, forradalmi 6tletei-
vel, szakmai tapasztalatot nem tisztel6 hozzaallasaval helyzete ellehetetlentilt kardi-
ologiai korokben. Ekkor koltozoétt csaladjaval Tiszabecsre és vallalta el a koérzeti or-
vosi tisztséget. Ebbéli tevékenysége soran ismerkedett meg Uszkaval, az uszkaiak
¢életével, és dontotte el, hogy az 1994-es valasztasok alkalmaval indul a polgarmes-
terség elnyeréséért folytatott ktizdelemben, amelyet két szavazat ktilénbséggel meg-
nyert (E1.SR/2.No13.). Megvalasztasa alapveté valtozasokat hozott Uszka 6énkor-
manyzati politikajaban. A képzett politikus minden esetben megtalalta azokat a kis-
kapukat a rendeletek hal6jaban, amelyek a teleptilés javara fordithaték, megemelte
példaul a kézhasznu foglalkoztatottak szamat, az addigi 3-r6l 30-ra, tamogatasokat
szerzett a kistérségi programok keretében, politikai kapcsolatait felhasznalva biztos-
tott Gjabb és Ujabb elényoket Uszkanak. Dr. Sérté-Radics ugyanakkor kivalé me-
nedzsernek is bizonyult. Ez legpregnansabban az elhirestlt székesfehérvari Radio
utcai roma konfliktus kapcsan nyilvanult meg, amikor a kulvilag ugy szerzett tudo-
mast Uszkarol, mint olyan magyar teleptilésroél, ahova szeretettel befogadnanak egy
Székesfehérvarott ,1ld6z6tt” roma csaladot. A csalad bekoéltézésére, bizonyos zava-
ros ingatlan-tulajdonjog és nem kis mértékben Uszka roma és magyar lakéinak til-
takozasa miatt végil nem kerult sor, a kézség meégis jelentds allami elismerést ka-
pott a magyarorszagi kisebbségekért val6 kiallasért. Ujsagirok lepték el az eset kap-
csan Uszkat, és a telepuilés kollektiv emlékezete oly’ mértékben modosult, hogy va-
léban elkezdték buiszkén hangoztatni, hogy igenis naluk ,paradicsominak” nevezhe-
té etnikai allapotok vannak, hogy ebben a kozségben barkit szivesen latnak, akit
etnikai hovatartozasa miatt mashol kirekesztenek. Ezzel a polgarmester elérte azt,
hogy a teleptilés lakéiban a kollektiv identitas megerés6dott, magukat ,masokhoz”
képest uszkaiként kezdték definialni, mely jelz6 eztittal nem pusztan lokalitast jelol,

21 V6. BAILEY, FREDRICK G.: Srategems and spoils: A social anthropology of politics. Basil Blackwell
Oxford, 1969.
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hanem egyfajta pozitiv értékitéletet, a tolerancia ,csodajat” is tartalmazza. A kon-
fliktusmentes egytittélés elérését célzo intézkedésnek tekinthetd a polgarmesternek
azon dontése, hogy az alpolgarmesteri tisztség betodltésére Borbély Laszloné Orgovan
Gizellat kérte fel, akinek kiterjedt rokoni kapcsolatai miatt szilard helyzete volt mind
a romak, mind - férje révén — a magyarok kézt. Ugy véljik, Dr. Sérté6-Radics tevé-
kenysége, dontései mindig tudatosnak tekinthetdk, esetében egy rendkivil tapasz-
talt politikai vezeté és kivalé emberismerd jol atgondolt cselekedeteirdl van szo.

Ugyanez mondhaté el a reformatus lelkész, Szalay Kont esetében is. Uszkan a
falu etnikai rétegzettsége a vallasban is megnyilvanul, a magyarok a reformatus
templomba, a romak a Szabadkeresztény Gyllekezetbe jarnak. Kivételt a fentebb
emlitett Mursa Menyhért csaladja képez, akik a magyarokkal egyltt latogatjak a
reformatus templom szertartasait. Az 6 helyzetikrél, identitasukrol a késébbiekben
bévebben szét fogunk ejteni, most az egyszertsités kedvéért maradjunk meg a felal-
litott modellnél, miszerint az etnikai rétegzettség teljesen nyilvanvaloéan lelheté fel a
felekezetekben. Mint minden vallasos kisk6zdsségben, Uszkan is igen fontos a lelki-
pasztor szerepe. Bizonyos tekintetben ¢ all gytlekezete el6tt kévetendd példaként,
viszonyulasait a koz6sség atveszi, magatartasat beemeli sajat életébe. Szalay Kont
lelkészi szolgalata soran teljesen 6komenikusnak nevezheté egytuttmtkodésre torek-
szik a Szabadkeresztény egyhazzal, részt vesz az ott rendezett innepségeken, sét a
nagyobb események alkalmaval kisebb prédikaciokra is vallalkozik az Imahazban.
Ezzel el6segiti a magyarok és romak egymas felé valo kozeledését, hiszen az 6 hata-
sara kezdtek a reformatus presbitérium tagjai a gyltlekezet szertartasain részt ven-
ni. A gyulekezetbe jarok korében szimpatiat kelt a fiatal magyar lelkipasztor, akinek
mindig van kedves szava a gyllekezethez, aki mindig megértésrél, szeretetrdl, egy-
mas segitésérdél beszél.

Bar ugyanilyen mértékt egytittmikodési hajlam nem tapasztalhatéo Mursa Mik-
lésban, a Szabadkeresztény Gyllekezet vezetdjében, mégis az 6 szerepe is jelentds
ebben a kérdésben, hiszen a toleranciat és a sajat identitas megérzését 6 is gyakran
kiemeli prédikaciéiban, Biblia-magyarazataiban. O az elsédleges ,forrasa” az ,uszkai
cigany” identitas létrejottének, hiszen folyamatosan az egyediséget, a gytlekezet kii-
lénlegességét hirdeti. Bar terepmunkank soran tobb vilagi és egyhazi tinnep alkal-
maval vettiink részt az Imahaz és a reformatus templom szertartasain, soha nem
volt példa arra, hogy Mursa Miklés a reformatus gytilekezet tagjainak prédikalt vol-
na. Mig Szalay Kont t6bbszor allt az Imahaz sz6székénél és intézett beszédet az egy-
begytltekhez a toleranciardl, egymas segitésérdl, addig Mursa Miklos prédikaciéi ki-
zarbdlag a romakhoz szoélnak, magyarokat rendszerint vendégként tidvozli csak. Val-
lasi szinten 6 az, aki — ahogy a polgarmester a profan életben — menedzsment fel-
adatokat lat el, 6 alakitja ki kézvetve azt a bliszkeség-érzetet a gyllekezet tagjaiban,
amit uszkainak, ,uszkai hivé ciganynak” lenni jelent. Ezt az egyhazszervezetben kié-
pitett kapcsolatai révén éri el, ezeken keresztil juttatta el a dicséité csoportot példa-
ul Hollandiaba, ahol maganak a kiralynének énekeltek és gitaroztak az uszkai ro-
mak (E1.0A.Nol4.). Az eddig targyalt harom személy viszonyat a kélcsénés tisztelet
jellemzi, ugyanakkor megfigyelheté egy kismérték(i rivalizalas is, elsésorban Dr.
Sérté-Radics Istvan és Mursa Miklos, valamint Mursa Miklos és Szalay Kont kozt.

Evekig feltl allt ezen a hatalmi harcon az alpolgarmester asszony, Borbély Lasz-
16né. O nem képzettsége vagy karizmatikus egyénisége, hanem Kiterjedt rokoni kap-
csolatai révén gyakorol befolyast a teleptilésre. Sajat részrél rokonainak halozata
mind az uszkai, mind a kérnyezé teleptilésekebeli romakat érinti, férje révén pedig a
magyar csaladokhoz flizik vérségi kotelékek. Hazassaga magyar férjével tttéré volt
Uszkaban, az els6 torvényes parkapcsolat az 6vék, amelyet egy idé utan mind a ma-
gyarok, mind a romak elismertek22. Valoszintleg ez a sajat életében megtapasztalt

22 Hazassagukat eleinte mindkét részrél ellenérzéssel fogadta a csalad, toérténettik az adatkozld
szavaival élve a kovetkezd: ,Anyuék tiltottak Lacitol, akkor a Laci anyukaja tiltotta Lacit éntélem,
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egyensulyi helyzetre valo torekvés fejlesztette ki jellemében azt a vonast, hogy allan-
doan a romak és magyarok kozeledésén dolgozik. Mindezt, gy véljik, nem tudato-
san teszi, de cselekedeteinek hatasa erésen befolyasolja a kozdsséget. Gondolkodasi
rendszerében nem igazan tesz kulonbséget magyar és roma kozt, ami leginkabb
azon eset kapcsan valt nyilvanvalova, amely 2000 nyaran az egyik beszélgetéstink
alatt tortént. Ekkor — mint a Lungo Drom helyi szervezetének vezetdje — beszélt egy
palyazatrol, amellyel baromfi-vasarlasra szolgald pénzt lehetne nyerni. Azt mondta,
ha sikertil megnyerni a palyazatot, akkor — és itt neveket emlitett — ennek és ennek
a csaladnak vennének csirkéket. Mikor rakérdeztiink, hogy miért emlit vegyesen
magyar és roma csaladokat, azt valaszolta: ,mert 6k szorulnak ra legjobban erre a
tamogatasra”. Ebbél és t6bb mas hasonlo beszélgetésbdl jutottunk arra a kovetkez-
tetésre, hogy — bar pontosan tudja, 6 romungro — szamara a roma €s magyar kate-
goria majdnem értelmetlennek tunik, 6 raszorulokat és kevésbé raszorulokat lat a
teleptilésen. Mivel szoros kapcsolatot tart fenn rokonaival, barataival, hatékonyan
segiti el a két etnikum kozti interakciot. Ez az elfogulatlansaga vezetett odaig, hogy
toébb csalad — magyar és roma vegyesen — kereste meg azzal a javaslattal az elmult
idészakban, hogy a koévetkezé dnkormanyzati valasztason induljon a polgarmester-
ségért. Hogy ennek milyen hatasa lesz a kozség életére, hogyan fognak valtozni az
eddig jol bevalt rend szerint mikodé strukturak, az a valasztasok kimenetele utan
dél majd csak el.

A fent részletesen targyalt négy vezetén tul vannak meég jelentds befolyast gya-
korlo személyek a teleptilésen, akiknek emlitésétél pusztan azért tekintiink most el,
mert valos szerepliik empirikus moédszerekkel nehezen kozelitheté meg, inkabb meg-
érzésekre, nehezen vagy egyaltalan nem alatamaszthato kijelentésekre szoritkozik
hatasukrol szerzett tudasunk.

5.5. Identitas Uszkan

A most kovetkezé fejezet talan a dolgozat legszerteagazobb része, a fentebb va-
zoltak mintegy el6képul szolgalnak az identitas kérdéskorének targyalasahoz. Eb-
ben az egységben szot szeretnénk ejteni arrol, hogy hogyan latjuk az identitast,
mint altalanos fogalmat. Ezutan az uszkai romak identitasarol lesz sz6, majd beszé-
link arrdl a sajatos kategoriarol, amely a dolgozatban végig ,uszkai cigany” foga-
lomként jelentkezett. Végul pedig arra a nagyon érdekes folyamatra szeretnénk ki-
térni, melyet a ,polgarosodo parasztsag”23 kifejezésbdl kiindulva a ,parasztiasodo ci-
ganysag” szoval jellemziink.

Az identitas, mint kutatasi téma, rendkiviil nehezen megragadhaté. A fogalmat
oly sokféle értelemben, sok megkodzelitésben targyaljak a szakérték, hogy jelentés
arnyalatainak megadasara e helyltt nem vallalkozhatunk. Ugyanakkor modszerta-
nilag is nehézséget okoz az identitas kutatasa, hiszen nem léteznek, nem is létezhet-
nek olyan kutatastechnikak, amelyek biztos sikert igérve képesek az énmeghataro-
zast vizsgalni. Mi a résztvevd megfigyeléseket és az életuit-interjukat tartjuk meto-
dologiailag a legjobbnak arra, hogy atlassuk mindazt, amit a mi fogalmi rendsze-
runkben az identitas kategoéria jelol. Mit is jelol tehat ez a fogalom? Taylor szavait
felhasznalva ,nincs egyszerll azonossag, melyet nem jellemez kuldénbozéség, de
hasonloképpen nincs olyan kulénbség, mely ne tamaszkodnék valamilyen ko6zos
elismerésre”24. Ebbdl kiindulva — mint azt mar a fogalmak konceptualizalasakor tar-
gyaltuk — az identitast viszonyrendszerként tartjuk megragadhatéonak, véleménytink

merthogy én cigany vagyok, meg, hogy két gyerekem van. Na de inkabb a ciganysag zavarta nagyon.
Titokba mentltink el megesktidni...Nagyon sokat kapott Laci miattak...Egy olyan, két-haron hénap
mulva jétt helyre az egész” (Eu.0G.No.3.)

23 V6. MARKUS ISTVAN: Polgarosodé parasztsag. A magyar tarsadalomfejlédés egy faluszociologus
szemével. (Magyarorszag felfedezése sorozat.) Dinasztia Kiado, Bp., 1996.

24 TAYLOR, CHARLES: Multiculturalism and the Politics of Recognition. Princeton University Press,
Princeton, 1992. 29. p.



Bressel Géza — Lengyel A. Endre — Simon Ferenc — Torék Zsuzsanna

szerint az dnmeghatarozas mindig Ggy nyeri el értelmét, hogyha valami ,massal”
allitjuk azt relaciéba. Igy Uszkan is az identitasok azon halézata az, amelyrél az el-
kovetkezendékben beszélni fogunk.

Egy komplex tarsadalomban €16 egyén altalaban egyszerre hatarozza meg magat
térbelileg (sztl6f6ld), etnikailag és tarsadalmi osztalytartozas alapjan. Ezt alapul vé-
ve azt mondhatjuk, hogy mindenképpen léteznie kell Uszkan egy kollektiv identitas-
nak, amely a romak és magyarok kozos ,élményeibdl” szarmazik, a megélt jelen tor-
ténéseibdl épiti 6nmagat. Ezt az ,uszkainak lenni” kategoériaba soroljuk. Uszkainak
lenni azota valt fontossa, miota a politikai vezeték tevékenysége a kozség pozitivabb
megitélését eredményezte a kiilvilag szemében. A koérnyezé telepulések lakoi irigy-
séggel beszélnek arrél, hogy Uszkan mindig vesznek fel kézhaszni munkasokat,
hogy ott tobb segélyt osztanak, mint mashol, hogy ott a romak helyzete jobb, mint
naluk. Az Uszkan lakok tehat kodzvetlen koérnyezetik visszajelzései valamint a mar
emlitett székesfehérvari eset média-visszhangja alapjan ,ébredtek ra” arra, hogy ne-
kik valamiért bliszkének, dntudatosnak kell lennitik, pusztan azért, mert tagjai egy
masok altal térbelileg elhatarolt csoportnak.

Ezen az ,uszkainak” lenni kategorian belil létezik a ,magyarnak lenni és a ro-
manak lenni” csoport, amely ketté kozil bédvebben a roma lakosok identitasarol ej-
tenénk szot. Néehany mondatban azért emlitést kell tenntink arroél is, hogy mit jelent
magyarnak lenni Uszkan. Mivel a koézség magyar lakosai kisebbségben vannak a
romakkal szemben, hagyomanyoérzésrél, nemzetiségi éntudatrol nehéz beszélni ese-
tikben. Az idésebbek nosztalgiaval tekintenek vissza arra az idére, mikor Uszka
gazdag falunak szamitott, miel6tt a hatarrendezések, illetve a malenkij robot nem
tette gazdasagilag tonkre a teleptilést. Az uszkai magyarok identitasaban fellelhet6
egyrészt az a vonas, amely az ,uszkainak lenni” kategériaba besoroltatott, masrészt
pedig az a néma dac, amellyel kisebbségbe kényszertiléstiket vallaljak. Egyéb, etni-
kus identitasra vagy kollektiv 6nmeghatarozasra utalé markans jegyet nem sikeruilt
terepmunkank soran feljegyeznunk.

A masik elnevezés — az ,uszkai roma” — nem homogén kozb6sséget takar, mind-
O0ssze azért hasznaljuk, hogy egyszertibben legyen levezetheté a roma lakossag két
csoportra valé bontasa. Az elkdévetkezendékben a mindkét csoportra egyarant jel-
lemz6 tényezokrél ejtenénk néhany szot. Az uszkai romak anyagi helyzetérél el-
mondhaté, hogy kiemelkedik a kérnyezé teleptlilések viszonylataban. Eppen ezen
idealizalt gazdasagi jellemz6k miatt tekinti tagabb diaszpérajuk homogén kézosség-
nek 6ket, pedig a valosagban korantsem egységesek, de heterogenitasuk nem gaz-
dasagi mutatokra vezethet6 vissza.

Mint azt mar fentebb t6bbszdr emlitettiik, a teleptilésen a szabadkeresztény
gyllekezet megjelenése generalt egy konfliktusokkal terhes viszonyrendszert Mursa
Menyhért és csaladja valamint a Koczé Jozsef vezette gylilekezet tagjai kozt. Ennek
vallasi okaira részletes magyarazattal szolgaltunk, van azonban egy masik tényezd
is, amelyet érintélegesen mar targyaltunk. Ez az ,,6k széke ciganyok, mi barnak va-
gyunk”(EG1.MA.No6.) problémakér. Mursa Menyhért szoros rokonsagban allt a gyti-
lekezet tagjaival, annak egyik legmarkansabb egyénisége Mursa Menyhért névére.
Mursa Menyhért egy magosligeti olah ciganyleanyt vett feleségiil, ami erdés ellen-
érzéseket valtott ki csaladja koérében, akik mar akkor is romungronak vallottak ma-
gukat, és igyekeztek elhatarolédni a kdérnyezé olah kézdsségektél. Véleménylnk sze-
rint a Mursa csalad ezen aganak ,kiszakadasa”, marginalitasba val6 taszitasuk en-
nek is készénheté. Erdekes megjegyezni azt, hogy a vellik valé rokonsagot olyannyi-
ra nem vallaljak fel a hivék, hogy Borbély Laszloné, a mellékletben csatolt geneolo-
gidjaban nem is talaljuk meg a csalad emlitését, pusztan azt jegyzi meg, hogy Mursa
Menyhért az 6 édesanyjanak testvére. Mas — mind vérségi koételékben, mind térben —
sokkal tavolabbi rokonait ezzel szemben igen pontosan képes megnevezni. Ezt a
meglatasunkat a résztvevé megfigyeléseken és interjukon kivil alatamasztja a ,hivé
csalad” egy tagjanak esete, aki egy olah cigany férfihez ment feleségtil, aminek ko-
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vetkeztében poziciéja megrendiilt. Allaspontunk szerint marginalitasba csak azért
nem sodrodott, mert a szoban forgd férfit a csalad nevelte fel?5, és parkapcsolatuk
valassal végzédott. Mursa Menyhért csaladja a gytlekezet kettészakadasa utan ele-
sett azoktol az anyagi juttatasoktol, amelyekhez a gytlilekezet tagjai az egyhazszerve-
zeten bellli karitativ tevékenység nyoman jutnak hozza. A hivok a latszolagos élet-
modbeli kiildnbségek miatt is elhataroljak magukat Mursa Menyhért leszarmazotta-
itél, felrova nekik zavaros parkapcsolataikat, nyilvanos helyen valé alkoholfogyasz-
tasukat, dohanyzasukat és szabadszajusagukat, holott erre az 6 csaladjukban is
akad példa. A kulonbség minddssze annyi, hogy 6k mindezt igyekeznek a kulvilag
eldl elfedni.

A hivé csalad az, amelyik identitasa szerint az altalunk ,uszkai cigany” katego-
riaba sorolhato. Maga a megnevezés részben a kulvilagban misszios tevékenységliik
nyoman kialakult képet jelzi, részben pedig a kézosségen belilrdl szarmazik, forra-
sanak elsésorban Mursa Miklos tekinthetd. A gytilekezet vezetéje — mint arra mar a
vallas kapcsan utaltunk — prédikacioiban igyekszik erdsiteni a hivokben a k6zosségi
szellemet, a megvaltozott életmod iranti elkotelezettséget. Ugyanakkor hangsu-
lyozza, hogy Isten nem szemeélyvalogato, ,minket ciganyokat is épp ugy szeret, mint
barki mast” (Ea.MMi/2No16.). Ezt az lizenetet kdzvetiti a kizarélag roma kozdssé-
gekben misszios munkat végzé uszkai dics6ité csoport. A misszidzas helyszinein a
»2Megjottek az uszkai ciganyok!” felkialtas jol jelzi a koézosség ndvekvd hirét és egy-
ben identitasuk megerésitéseként is hat. Identitasuk vallasos vonatkozasai hétkoz-
napi élettikben is szembeotlék, mind szohasznalatukban, életmodrol vallott elveik-
ben, mind pedig lakasuk diszit6 elemeiben. Tobbségi jelenlétiik a kozség mikropo-
litikajanak szintjén is érzékelhetd, az 6tfé6s dnkormanyzati testtiletbdl ketten e csa-
lad tagjai.

A politikai életben valo részvételik mar annak a folyamatnak az eredménye,
melynek nézetlink szerint legtalalobb elnevezése az uszkai romak ,parasztiasodasi”
tendenciaja lehetne. Ennek a jelenségnek vannak akar idegenek szamara is szem-
beotls jelei. Ezek kozé tartozik az, hogy a kdzségben nincsen elktiléntilt roma enkla-
vé, a teleplilésen elszortan élnek a csaladok. Toébbséguk foglalkozik konyhakerti
gazdalkodassal, néhanyan pedig monokultiras termelésbe fogtak, kozmetikai célra
termesztenek uborkat. A kdézségben minden roma csalad tart aprojoszagot, eseten-
ként hizot és kecskét is. A fentebb leirtakkal szemben nehezen érheté tetten az az
identitasban jelentkezé ambivalencia, mely szintén ennek a ,parasztiasodasi” folya-
matnak a jellemzdéje. Véleménylnk szerint ennek oka az, hogy — bar az uszkai ro-
mak gazdasagilag és életmodjukban a magyar paraszti életmodhoz koézelednek —
szarmazasuk miatt ez a réteg nehezebben fogadja be 6ket, mint tette azt korabban a
zsellérek esetében. Legérzékletesebb példa erre Mursa Menyhért lanyanak esete, aki
magyarnak vallja magat, ugyanakkor téle hallottuk legtébbet, az ,6k székék, mi
meg barnak vagyunk” kifejezést, ami egyértelmtien utal olah cigany szarmazasara.
Szintén érdekes példaja ennek a folyamatnak az a mindkét csaladra jellemz6 torek-
vés, hogy a leanygyermekek magyar férjet vagy legalabb magyar élettarsat talalja-
nak. Ezen fellll — elsésorban a ,hivé csaladoknak” — rendkiviil fontos az, hogy a tele-
pulés magyar lakoéi hogyan itélik meg 6ket. Az 6 esetlikben nem beszélhetlink nyelvi
hagyomanyérzésrél, az Gj generacio tagjai nem Uzik a tradicionalis roma foglalkoza-
sokat, nem értik és nem beszélik a romani egyetlen nyelvjarasat sem és eleddig nem
hatott rajuk a Lungo Drom altal szorgalmazott etnikai renaissance. Mursa Meny-
hért leszarmazottait is hasonl6 mértékben érinti a kulturavesztés, de naluk néhany
idésebb csaladtag még érti a lovari nyelvjarast. Ennek ellenére a Lungo Drom meg-

25 Lakatos Jozsef egy adminisztraciés tévedés folytan kertilt Uszkaba. Lakatos Jézsefet, az uszkai szl-
letési csecsem6t allami gondozasba vették, majd néhany év multan a csalad életkortilményei javultak
és kiigényelték a gyermeket. Ekkor azonban egy masik Lakatos Jézsefet kaptak meg, a széban forgo
olah cigany férfit. A tévedésre csak tizen6t év multan derult fény.
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jelenése ellenérzéseket valtott ki kértikben, els6sorban azért, mert a szervezet helyi
képviseletét teljes mértékben a masik csalad tagjai latjak el.

A fentiekbdl vonhatjuk le azt a koévetkeztetést, hogy az uszkai identitas egészé-
ben véve ambivalensnek és viszonylagosnak tekinthetd, tovabbi arnyalatainak felta-
rasa csak szigoruan célorientalt kutatassal lehetséges.

6. A hipotézis feliilvizsgalata

A dolgozat utols6 részében szeretnénk feltlvizsgalni hipotézistinket, értékelni
annak helytallosagat. Tanulmanyunk elején a kévetkezé6 munkahipotézist fogalmaz-
tuk meg:

Uszkan a roma-magyar egyUttélés viszonylagos problémamentessége és a saja-
tos ,uszkai cigany” identitas kialakulasa a Szabadkeresztény Gytllekezet megjelené-
sének és a politikai vezetdk tevékenységének az eredménye.

Ahogy a magunk szamara is egyre inkabb letisztazotta valt a problémakér az
elemzés soran, ugy valtozott hipotézistink is. A mélyebb betekintés kérdéjelessé tet-
te a viszonylag problémamentes jelzé relevanciajat, csakiugy mint azt, hogy pusztan
vallasi és politikai okokra vezethetdé vissza mindaz, amit Uszkan nap mint nap
tapasztaltunk, mint kutatok. Az ,uszkai cigany” identitas kapcsan pedig arra a ko-
vetkeztetésre jutottunk, hogy annak kizardlagos vizsgalata nem lehet holisztikus
latasmodra térekvé kulturalis antropolégiai munka targya. Eppen ezért déntdttiink
amellett, hogy identitas cimsz6 alatt egy sokkal komplexebb jelenségvilagot vesziink
,nagyito ala”, hogy megprobaljuk megragadni a kézségben fellehetd identitas-halo-
zat minden egyes vonasat. Ez természetesen nem sikertilhetett teljes mértékben, hi-
szen az ilyen tipusu elemzés sokkal nagyobb lélegzetli munka targya kellene legyen,
reményeink szerint azonban sikerult vazlatos attekintést adni réla.

Mindezek alapjan ugy dontéttiink, hipotézistink atfogalmazasra, finomitasra
szorul. Ennek értelmében végsé formajaban a hipotézis a kévetkezéképpen hangzik:

Az uszkai roma-magyar egyUttélési modell kialakulasa négy tényezé egytlttes
hatasanak koszonhet6, melyek: a Szabadkeresztény Gytlilekezetnek az életvezetésre
gyakorolt hatasa, a politikai vezet6k magatartasa, a gazdasagi viszonyok és a romak
71,8 szazalékos tobbsége. A fent nevezett négy faktor hatasara konstrualodott az
yuszkai roma” identitas, mely mind a falu, mind a kérnyezé teleptilések mentalis
struktaraiban fellelhetd.

Ugy érezziik ez a hipotézis jelen dolgozatra vonatkozoéan mar jobban kifejezi
mindazt, amirél a tanulmanyban szolni szerettlink volna. Természetesen kutata-
sunkat folytatjuk és nem zarhato ki annak lehetésége, hogy az tjabb vizsgalatok
olyan Uj horizontokat nyitnak meg, amelyek a hipotézis t6bbszori feltilvizsgalatara
kényszeritenek majd minket.

7. Zarszo6

Két év telt el az els6 terepbejaras 6ta. Ezen idé alatt barmennyire tudatosan ha-
ladtunk is elére és akarmilyen gondosan rendszereztilk a kapott adatokat, mégis
leghasznosabbnak megérzéseink bizonyultak. Nemcsak megismertiik tereptinket,
hanem egyre inkabb érezni is kezdtik. Egyre kevésbé lepédtiink meg egy-egy fel-
bukkano6 részleten, barmilyen illogikusnak, az addigi hipotézisbe nem illének is
tant. Valljuk azt, hogy az emberi kapcsolatok bonyolult szévedékében az intuiciok
igazodnak el igazan. A cenzusok, genealogiak felvétele, interjuk rogzitése arra kel-
lett, hogy el6szor sajat magunk szamara megmagyarazzuk, majd a tanulmanyban a
terepet nem ismerék szamara érthetévé és indokoltta tegylik gyakran heuriszti-
kusnak tiiné megallapitasainkat. Es most, mikor mindezeket régzitettiik, marad a
megnyugtato érzés, hogy amit leirtunk az mégsem fedi a teljes valosagot, hogy még
Ujabb és ujabb hipotézisiink sem tokéletes. Hisszik azt, hogy a tudomany és kiilo-
nosen az antropologia szépsége a valasz keresésében és a kapott valaszban valo
szlintelen kétkedés rejlik, és abban, hogy mindig minden kutatas képes valami tjat
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integralni magaba, hogy egyetlen interju képes megvaltoztatni a kutato érdeklédésé-
nek iranyat, megkérddjelezni modszertananak helyességét. Aki azzal kecsegteti ma-
gat, hogy végleges valaszt volt képes adni egy kérdésre, az jobb, ha nem kutat to-
vabb.

Melléklet

A cenzus kérdései

Hanyan élnek a haztartasban?

Részesul a haztartasban valaki jovedelempo6tlo tamogatasban?
Ko6zhasznu foglalkoztatott van-e a haztartasban?
Gyermekvédelmi tamogatasban részestil-e a haztartas?
Részesul valaki rendszeres szocialis segélyben a haztartasbol?
Van-e munkanélkuli a haztartasban?

Milyen a haztartasban €16k életkora?

Van-e folyoviz, gaz illetve telefonvonal bevezetve a hazba?

. Szocialis étkeztetésbdl részesul-e valaki a haztartasban?

0. Maganvallalkoz6 van-e a haztartasban?
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Faktor Szamadat | Szazalékos arany
Regisztralt munkanélktiliek szama 9 3 szazalék
Folyovizzel rendelkezé lakasok 15 15,5 szazalék
szama

Vezetékes gazzal rendelkez6 lakasok 7 7,2 szazalék
szama

Vezetékes telefonnal felszerelt 30 30,9 szazalék
lakasok szama

Szocialis étkeztetésben részestilok 8 2,6 szazalék
szama

Maganvallalkozasok szama 2 0,7 szazalék

A jovedelem-poétlas formai
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