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1.

A szovegnyelvészet 1étrejottét els6sorban a nyelvtudomany megujulasanak ko-
szonheti. Az 1) nyelvelméletekbdl — informacio- és kommunikacioelméletbdl, gene-
rativ nyelvészetbd6l, szemiotikabdl stb. — nétt ki, és sajatos szempontjaibol kovetke-
zéen egyfajta Osszegzdje is ezeknek. Az elmult két évtized a szovegnyelvészet kivi-
ragzasanak a korszaka. Az eredményeket jelzi a meglehet6sen nagy és gazdag szak-
irodalom, amelynek egy részét attekintettem és felhasznaltam munkamban.

A szoveget sokan és kilonbodzé szempontok szerint hataroztak meg!, altalanos
és kizarolagos definicigja azonban éppugy nincs, mint példaul a mondatnak.

A szOvegtan szerteagazasabol kovetkezéen Balazs felhivja a figyelmet a szdveg
nyelvészeti vizsgalatanak nehézségeire és lehetdségeire.2 Kaban a ,,...teljes szdéveg-
szemiozis vizsgalatat a szovegpragmatika, a szévegszemanatika és a szdvegszintak-
tika harmas keretében” jeloli meg.3

Dolgozatomban egy szévegtipussal, a publicisztikai szévegekkel kivanok foglal-
kozni. Két regionalis napilapot valasztottam vizsgalandé anyagnak. Az Eszak-
Magyarorszag és a Déli Hirlap* 1999. oktober 4-e és oktober 9-e kozott megjelend
szamait tekintem at. A két napilap segitségével szeretném bemutatni a publicisztikai
szovegek sokszinliségét, mfaji arnyaltsagat.

2.

Minden szévegnek rendelkeznie kell tipikus vonasokkal. A nyelvi kozlés csak
akkor valik érthetévé, ha a megnyilatkozé alkalmazkodik a kommunikacionak tar-
sadalmilag kialakult tipikus formaihoz és modjaihoz. A kilénféle szévegek tipikus
vonasaik alapjan egy-egy szovegfajtaba tartoznak.

A szovegmUvek sajatos csoportjat alkotjak a publicisztikai szovegek. A témegta-
jékoztatas egyik f6 csatornaja a sajté. Az Ujsagszoveg széles tomegekhez sz616 te-
kintélyes szovegfajta, mely rendkiviil sok informaciot k6zol. A tomegtajékoztatasnak
nagy kozonségbefolyasolo, véleményformaloé szerepe van, ezért igen nagy a meé-
diumok munkatarsainak a felel6ssége.

E funkcio ellatasahoz, szinesebbé tételéhez nélktilozhetetlen a publicisztikaban
hasznalatos ktilénb6zé mufajok alkalmazasa.

Dolgozatom kovetkez6 részében szamba veszem a vizsgalt napilapok mufajait.

A vezércikk alkalomszertien jelenik meg az Ujsag elsé oldalan. Aktualis gazda-
sagi, tarsadalmi, politikai, kulturalis kérdésekkel foglalkozik. Az alkalomtél fliggéen
stilusa emelkedett, erésen retorizalt vagy higgadt, okfejtd. A vizsgalt anyagban nincs
erre példa. Az EM-nél masfél éve megvaltozott a lap arculata, ami tébbek koézott a
vezércikk megszunését eredményezte. A DH kiilénbo6z6 szerkesztési meggondolasbol
nem tart fenn helyet az els6é oldalon a vezércikk szamara.

A legtobb Ujsagban a vezércikket felvaltotta a belsé vezércikk. Naponta vagy leg-
alabbis rendszeresen megjelenik, a nap legfontosabb eseményeit vizsgalja, elemzi,

1 lasd: BALAzZS JANOS: A szoveg. Bp., 1985. (tovabbiakban: BaLAzs, 1985.) 9. p., vagy DEME LAszLO: A
szbveg és a szovegegység néhany jellemzdje. In: Racz Endre—Szathmari Istvan (Szerk.): Tanulmanyok a
mai magyar nyelv szoévegtana korébol. Bp., 1983. 31-32. p. és HONTI MARIA-JOBBAGYNE ANDRAS KATALIN:
Magyar nyelv a gimnazium IV. osztalya szamara. Bp., 1982. 5-39. p.

2BALAZS, 1985. 13-20. p.

3KABAN ANNAMARIA: Szovegszemiotikai alapkérdések. In: Békési Imre—Pet6fi S. Janos (Szerk.): Szemioti-
kai szovegtan. Szeged. 1991. 67. p.

4A tovabbiakban az EM=Eszak-Magyarorszag ill. a DH=Déli Hirlap réviditéseket alkalmazom.
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illetve allast foglal ezekben. Stilusa, ktilsé és belsé formaja szerényebb, mint a ve-
zércikke.

A koznyelvi hasznalatban minden hosszabb iras cikk. A jelenségeket mélyebben,
atfogobban targyalja, folytatasokban is megjelenhet. Szerzéje nem csak hivatasos
Ujsagiro lehet, hanem egy-egy szaktertlet szakértéje, kozéleti személy stb. E mufaj-
ban egyarant helyet kaphat szubjektiv és objektiv hangnem, altalanos politikai, tar-
sadalmi és erkolcsi tematika, stb. Igen széles skalaju sajtomufaj.

A vitacikk jellemz6je a vélemények, nézetek, ellenvélemények nyilt kozlése, cafo-
lasa, igazolasa. Nem torekszik teljességre, részszempontokra helyezi a hangsulyt,
rendszerint sorozatokban jelenik meg.

Az elméleti cikk egy-egy tarsadalmi, gazdasagi kulturalis, technikai téma bon-
colgatasa. Tudomanyos cikk, tanulmanyigényth mérsékelt szakterminolégiaval, tu-
domanyos apparatus nélkul.

A kopf nem 6nall6 cikk vagy kézleményként jelenik meg. A cim alatt, a tudositas
élén talalhato, attél eltéré betitipussal. Osszefoglalja, magyarazza, értékeli a tudosi-
tasba foglalt eseményt, illetve a cikk irasanak kértlményeit mondja el. Kedvelt szo6-
vegfajta, a hosszabb publicisztikai irasok elétt szinte mindig megtalalhato.

A kommentdar mufajcsaladba azok a szévegfajtak tartoznak, amelyek kiegészitést
igényld, nem egyértelmui aktualis hirekre reagalnak.

A hirmagyardzat réviden és talaloan értelmezi, kiegésziti, tolmacsolja a hirt.

A jegyzet részletkérdést dolgoz fel. Hangvétele, stilusa sokféle lehet (komoly,
humoros, ganyos, ironikus stb.), leggyakoribb a jellemzé-magyarazé és a biralo-
allasfoglalo.

A kommentdrcikk a mufajcsalad legterjedelmesebb tagja. Bemutatja a hattér-
eseményeket, magyarazza azokat és utal a varhato kévetkezményekre. Erételjes ér-
velés jellemzi.

Az 6sszefoglalo kommentdar egy-egy idészak azonos jelleglh eseményeit sorakoz-
tatja fel, magyarazza, értékeli. Az események bemutatasa itt hattérbe szorul, a
hangsuly inkabb a felmérésre iranyul.

A glossza a kommentar szatirikus valtozata. Valamilyen fonak helyzetet mutat
be. Tartalmi szempontbol koétetlen, csattanoval végzddik.

A kritika mivészeti, irodalmi, technikai és tudomanyos alkotasokkal foglalkozik.
Nem a kozvetlen tényezet iranyitja, hanem azok megjelenését elemzi, értékeli.

A recenzi6 révid ismertetés, értékelés példaul egy uj kényv megjelenésérél vagy
egy 4j filmrél.

A mikritika tanulmany vagy értekezés igényével megirt terjedelmes cikk. Rész-
letez6 elemzést nyudjt egy muivészi vagy tudomanyos alkotasrél. A mukritika nem-
csak allit, hanem bizonyit is.

A sajtotermékben meg talalhaté nehezen rendszerezheté muifajokat 6sszefoglalo
néven jarulékos miifajcsoportnak szokas nevezni. Altalaban az Gijsag szinesebbé téte-
l1ét szolgaljak (pl. rejtvény, hirdetés, humoreszk, vers, folytatdsos regény).>

Napjaink tarsadalmi, politikai, gazdasagi valtozasai természetszertileg jelennek
meg a mindennapi élet szinte valamennyi tertiletén. A felgyorsult események modo-
sitottak — erdsitették vagy talan tul is erdsitették — a média szerepét. Ennek ko-
vetkeztében nyilvanvaléoan valtoznak a hagyomanyos publicisztikai mufajok is.
Ezeknek a szovegvaltozatoknak a nyomon kovetése, feltérképezése és a magyarazata
a nyelvészek egyik érdekes feladata.

Arra figyelhetiink fel, hogy egyes publicisztikai mifajok megsztinnek, atértéke-
lédnek, ezzel egyidében ujak alakulnak. Egyre inkabb a hirek, informaciok uraljak
el a napi sajtot. A publicisztikaban a hirek gyakran egyetlen bekezdésnyi szovegek,
amelyek csak néhany mondatbdl allnak. Az Gjsagird egy-egy bekezdésnyi szévegben

5A publicisztikai mutfajok vizsgalataban nagy segitségemre volt WACHA IMRE: A korszerd retorika alapjai
II. kétete Bp., (én.), 200-216. p.
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valositja meg a hirekre jellemzd tematikai sokszintséget a nyelvi megformalas val-
tozatossagaval.

3.

A kovetkezékben a bekezdésnyi Gijsaghirek konstrukcionalis 6sszefliggéseit vizs-
galom a Beékeési altal kidolgozott modszerrel. Arra a kérdésre keresem a valaszt,
hogy a publicista hogyan adja at: miként tagolja, viszonyitja gondolatat, gondolata-
nak részeit az olvasonak (befogadonak); az események id6é- és ok-okozati rendjét
tikroz6 gondolat miféle szévegkonstrukcios formaban realizalodhat; ezek koziil me-
lyek tekinthet6k dominans megoldasnak és melyek az alkalmibb stilusértékti valto-
zatok.

A szovegkonstrukciok feltarasakor meg kell ktilénboztetni a kapcsolas gramma-
tikai—szintaktikai, illetve tartalmi-logikai modjat. ,A tartalmi-logikai kapcsolasfor-
man a nyelvészetben mellérendelének nevezett (koordinativ) kapcsolasfajtakat s
ezek grammatizalodott valtozatait (az un. sajatos jelentésti mellékmondatokat az
okhatarozoéival egytutt) értjuk””. A tartalmi-logikai kapcsolas a bekezdés koézéppont-
jaban all, és egyszerre jellemzi a szOveg megszerkesztettségét ill. a bekezdést épitd
kisebb egységnek, a mondatnak ebbe valo beszerkesztettségét.

A szovegegység szerkezetét szdvegszinten tartalmi-logikai kapcsolatok fogjak 6sz-
sze; miként az 0sszetett mondatokon belll is van mellérendeld viszony, a szoveg egy-
mas utani mondategészei k6zott is talalunk grammatikai-szintaktikai természettieket.

A konstrukcionalis iranyzat két agra ktilonitheté aszerint, hogy a beépitettség-
nek mondaton belili vagy pedig mondatok kozti kifejezédése all-e érdeklédésének
kozéppontjaban: azaz elemszintii vagy pedig mondatszintii a kutatas.

A bekezdések kozvetlentil nem mondategészekre, hanem el6bb szintaktikai egé-
szekre, témbokre tagolodnak.? A tomboket alkoté mondatok belsé kozelsége, illetve
az egyes tombok egymastol vald elkuldnultsége O6sszefiigg a bekezdésben elfoglalt
sorrendi helytikkel. Vagyis ha megvaltozik a bekezdés sorrendje, akkor megvaltozik
a konstrukcié is: masfajta tombodsodés jon létre.

A konstrukciéot a mondatok kozotti logikai viszonyfajtak, valamint a kapcsolast
kifejez6 grammatikai-szemantikai eszk6zok, vagyis a nyelvi megformalas eszkozei
hatarozzak meg. A bekezdésnyi szévegmul tagolasanal el6térbe kertil a mennyiségi
tényezd is: hany mondat-egészbdl all a vizsgalt bekezdés, illetéleg hany kapcsolas-
fajtat (logikai viszonyfajtat) szerepeltetiink az adott vizsgalatban.

A mondatok tartalmi-logikai kapcsolodasara elészér Deme hivta fel a figyelmet.
,2Minden beszédmurdl, minden egészet alkoto szdvegegységrél ugyanis illik felten-
nunk, hogy egyes mondatai, de még nagyobb egységei (példaul bekezdései) kozott is
valamiféle logikai viszony van, amelyet nyelvtani nevén mellérendelé kapcsolatnak
nevezUnk...”

Jelen dolgozatomban csak a vizsgalt anyagban leggyakrabban el6fordulé két
tagmondatbol allo hireket tekintem at. A kétmondatos hirek csoportja egy fontos
viszony feltarasara alkalmas: a hir témaja és a két mondat kozti kapcsolasfajta kol-
csOnos Osszefliggésének feltarasara. A téma vizsgalatara azért ez ,a legalkalmasabb,
mert a kapcsolasfajta benntik figg legkdzvetlenebbtiil a hirnek mint széveg-egésznek
a témajatol”.10

Az egyes hireket tartalmi szempontbol témakordkre, logikai szempontbél pedig
viszonyfajtakra osztottam.

6BEKESI IMRE: Szdvegszerkezeti alapvizsgalatok (Magyar Gjsaghiranyag alapjan). Bp., 1982. (tovabbak-
ban: BEKESI, 1982.)

7BEKESI IMRE: A gondolkodas grammatikaja. (A szovegfelépités tartalmi-logikai szabalyrendszere). Bp.,
1986. 36. p.

8DEME LAszLO: Mondatszerkezeti sajatsagok gyakorisagi vizsgalata. Bp., 1971.

9DEME LAszLO: A mondatok egymashoz kapcsoldodasa a beszédben. Nyr. 89: 1965. 294. p.

10BEKESI IMRE: Egy konstrukciotipus megjelenési formai. Nyr. 99: 1975. 424-438. p.

—193—



Szalma Anna Maria

A kovetkezé logikai viszonyfajtak kuilonithetéek el: kapcsolatos, kovetkeztetd,
magyarazo, ellentétes. ,A valaszto viszony altalaban nem 1ép fel a mondategészek
kozti kapcesolas szintjére...”11, és az altalam vizsgalt anyagban sem talaltam erre példat.

Tematikai tagolas szerint:

kézéleti hirek renddrségi-birésdgi hirek
e kulpolitika e baleset

e Dbelpolitika o kozlekedési baleset

e gazdasag e binugy

e kultara

e sport

e vegyes

A tematikai tagolas soran azt tapasztaltam, hogy bar az egyes témakoérok elkti-
lénithet6k egymastoél, részleges egybeesések is talalhatoak kozottik. Az egyes cso-
portok nem hatarolédnak el élesen egymastol, atfedéseket tapasztalhatunk.

Az egyes logikai viszonyfajtakat a kulénb6zé témakoérdkben két-két példaval
szemléltetem. A példakat tetszés szerint valogattam ki a két regionalis napilapbdl.

A tematika és a kapcsoldsfajtdk dsszefiliggése

kor- kozéleti hirek renddrségi-birosagi hirek
pusz
Kiilp. | Belp. | Gazd. | Kult. | Sport | Vegy. | Ossz. | Bal. | Kozl. | Bun. | Ossz. | M.éssz

Kapcsolatos viszony

EM 3 8 13 12 11 20 67 1 3 5 9 76

DH - 2 2 5 - 6 15 - - - - 15

Ossz.| 3 10 15 17 11 26 82 1 3 5 9 91

% 72,6% 7,9% 180,5%
Koévetkeztetd viszony

EM 1 1 - 1 - 2 5 - 1 - 1 6

DH - - - - 1 - 1 - - - - 1

Ossz.| 1 1 - 1 1 2 6 - 1 - 1 7

% 5,3% 0,9% ] 6,2%
Magyardazé viszony

EM 1 2 1 - 2 3 9 2 - - 2 11

DH - - - - - - - - - - - -

Ossz. 1 2 1 - 2 3 9 2 - - 2 11

% 7,9% 1,8% | 9,7%

(a tablazat folytatasa a kovetkezd oldalon)
11BEKESI, 1982.
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Ellentétes viszony

EM 1 - 2 - - - 3 - - - - 3

DH - - - - 1 - 1 - - - - 1

Ossz. 1 - 2 - 1 - 4 - - - - 4

% 3,5% 0% 3,5%
Osszesen

M. 6 13 18 18 15 31 101 3 4 5 12 113

0ssz.

% 89,4% 10,6%| 100%

Kapcsolatos alapviszonyra épuld hirek

Kulturalis: ,Ismerjik meg a stilusokat cimmel Végvari Lajos mlivészettérténész tart

Baleset:

el6adassorozatot szerda délutanonként a Miskolci Galéria Rakoczi-
hazaban. Az els6 el6adas, amely oktober 6-an, szerdan délutan 5 orakor
kezdédik, a mtvészeti alapfogalmakkal foglalkozik.” (EM okt. 4. 8.)
,Ujabb aldozatot kévetelt a Magas-Tatra: egy lengyel turista szakadékba
zuhant, és szérnyethalt. A szakadék mélyén fekvé férfit a Rysy nyugati
szirtje alatt hegymaszok csoportja vette észre.” (EM okt. 4. 16.)

Koévetkeztetd alapviszonyra épuilé hirek

Sport:

Buntugy:

~A Nemzetkozi Labdarugo Szoévetség (FIFA) orvosi bizottsaganak briisz-
szeli Glése utan bejelentették, hogy a szervezet j6v6 tavasszal megkezdi
a jatékosok véletlenszerli, kupakon és bajnoksagokon kivili dopping-
vizsgalatait. A bejelentés szerint [tehdf] mindenhol el6fordulhatnak vizs-
galatok, igy a vilag legnagyobb sztarjai barhol is 1épjenek palyara, bar-
mikor szamithatnak véletlenszeru tesztelésekre.” (DH okt. 9. 14.)

»sNem tudott elfogadhat6 valaszt adni az egyik miskolci buszmegalloban
,badogos munkat” végzé férfi az arra halado — és 6t kérddére vono —
rendéroknek arr6l, miért bontja le az aluminium lemezt. [Ezért] A jar-
6rok eléallitottak, és lopas miatt inditottak ellene eljarast.” (EM okt. 7.
5.)

Magyarazo alapviszonyra épuilé hirek

Baleset:

Belpolitika:

»Szerencsére csak a szalma és a dobozokban tarolt ruhanemti veszett
oda tegnap, amikor Karolyfalvan egy éptilet padlastere kigyulladt. A ri-
asztott satoraljagjhelyi ttizoltok ugyanis percek alatt a helyszinre értek
és megfékezték a tlizet, amelyet tiizesked6 gyerekek okoztak.” (EM okt.
4. 3.)

~Az dnkormanyzatok azon intézkedése, amelyben megtiltottak, hogy a
fenntartasukban 1évé oktatasi intézményben olyan pedagégust foglal-
koztassanak, akit allasabol végkielégitéssel bocsatottak el, az erre vo-
natkozo palyazat félreértelmezésen alapul — dertil ki Pokorni Zoltan bel-
Ugyminiszterhez irt levelébdl. [Ugyanis] Az oktatasi tarca vezetdje Pintér
Sandornak cimzett levelében ugy véli: a Munka toérvénykényvébe és a
kozalkalmazottak jogallasarol szélo térvénybe titk6zne minden munkal-
tat6i intézkedés, amely a munkanélkuilivé valt pedagogus felvételét azon
az alapon tagadna meg, hogy a korabbi kézalkalmazotti jogviszony vég-
kielégitéssel szint meg.” (EM okt. 9. 2.)
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Ellentétes alapviszonyra épulé hirek

Gazdasag: ,Lapunk tegnapi szaméban hirtil adtuk, hogy Ozd Onkormanyzatanak
képviseléi-testiilete néhany nappal ezelétt 2,5 millio forint pottamoga-
tasban részesitette a labdarugo NB III Matra csoportjaban szereplé Ozdi
FC-t, illetve plusz 350 ezer forintot adott az Ozdi Spartacus NB I-es férfi
tekecsapatanak. [Azonban] Ez a két 6sszeg csupan annyiban valds, hogy
ennyi szerepelt az eléterjesztésben, am az 6nkormanyzat ennek a pénz-
nek csak egy részét szavazta meg a kluboknak: az OFC-nek 900 ezer, a
Spartacusnak pedig 200 ezer forintot.” (EM okt. 8. 9.)

Ktlpolitika: ,Oktéber 6-an Aradon Valeriu Stoica allamminiszter képviseli Radu
Vasile minisztereln6kot. [Pedig] Korabbi tervek szerint oktéber 6-an Or-
ban Viktor magyar és Radu Vasile roman miniszterelnok kozosen he-
lyezte volna el a varosban tervezett magyar-roman baratsagi park alap-
koévét.” (EM okt. 5. 1.)

A 113 darab kétmondatos hirnek a téma és a logikai viszonyfajtak 9x4 szem-
pontu vizsgalata alapjan egyrészt azt emelhetjik ki, hogy a leggyakoribb viszonyfaj-
ta a kapcsolatos (80,53%), valamint azt, hogy a korpusz zémét (89,38%) kézéleti té-
mdju hirek alkotjak. Ezek tébbségében (81,18%) szintén a kapcsolatos viszonyfajta a
dominans. A renddrségi-birosagi hirek zéomeét (75%) is ezzel a viszonyfajtaval fejezik

hirek nagyobb részében (62,78%) kovetkeztetd viszonyfajtat talalt.12

kapcsolatos | kovetkezteté | magyarazo ellentétes
kozéleti hirek 82 db. 6 db. 9 db. 4 db.
(101 db. = 100%) 81,18% 5,94% 8,91% 3,96%
renddrségi-birosagi 9 db. 1 db. 2 db. -
hirek (12 db. = 100%) 75% 8,33% 16,66% 0%

Mindkét hircsoportnal a legtébb a kapcsolatos, ezt kéveti a magyarazo, a ko-
vetkeztetd és végul az ellentétes viszonyfajta. A kétmondatos hirek tobbségében ko-
z6mbos, higgadt, szaraz ténykoézlést talalunk. Ez ttkrézédik szévegkonstrukcids
formaiban is. Alkalmibb stilusértékt valtozat ritkan jelenik meg.

4.

A sajto stilushagyomanyanak lényeges és jellemzé Osszetevéi a sajtomutifajok. A
publicisztikaban sok kiilénbdzé muifaj ismeretes és hasznalatos. Abban, hogy az 4j-
sagok hany kulonféle mufajjal élnek, tobb tényezé is szerepet jatszik. Annyi azon-
ban bizonyos, hogy valamely Gjsagban a mufaji valtozatossag mértékét elsésorban a
kiadéi hagyomany hatarozza meg és indokolja.

Arra figyelhetiink fel, hogy egyes publicisztikai mtfajok megszlinnek, atértéke-
16dnek, ezzel egyidében Ujak alakulnak. Egyre inkabb a hirek, informaciok uraljak
el a napi sajtot. A publicisztikaban a hirek gyakran egyetlen bekezdésnyi szdévegek,
amelyek csak néhany mondatbdl allnak. Az Gijsagir6 egy-egy bekezdésnyi szévegben
valositja meg a hirekre jellemzd tematikai sokszintiséget a nyelvi megformalas val-
tozatossagaval.

A bekezdésnyi hirek szévegkonstrukciéos formainal elmondhatd, hogy a leggya-
koribb a kétmondatos hir. Ezek témajukat tekintve féleg kozéleti hirek. A hireket
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alkoté mondategészek kozotti viszony szempontjabol megallapithaté, hogy a kap-
csolatos és a kovetkeztetd a leggyakoribb.

A megkezdett munkat szakdolgozatomban kivanom folytatni, a szévegszerkezeti
vizsgalatokat harom-, négy- és 6tmondatos ujsaghirekre is kiterjesztve. Ugyanakkor
kontrollként a két helyi (miskolci) Gijsag mellett néhany orszagos napilap szovegti-
pologiai és szovegszerkezeti jellemz6it vizsgalva valaszt keresek arra, hogy az emli-
tett sajatossagok mennyire egyedi vagy mennyire altalanos jellegtiek.
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